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PRIVELISTI FUGARE DIN ,MAREA TRECERE”

,,und was verschwendet wird zum Wirklichkeiten”

Un bine cunoscut vers din Goethe deschide aceastd culegere prin care, dupd ani multi, autorul ei
presimte cd peregrindrii gandurilor sale prin ,,a vremii stranie cetate” i se apropie un rigaz de odihna.

»Peregrinare”— fiindca el n-a acceptat sa vada istoria ca pe o cladire multietajata, ascunzand undeva o
camarutd inchiriatd pe termen lung, in care s-a complacut si simtit ,,acasd”, intr-o beatitudine a respingerii
sugestiilor de reamenajare a spatiului sdu de excelentd intelectuala.

Existd, avand chiar mari merite, oameni care ,,$tiu aproape totul despre mai nimic”, ocnasi ai cioplirii
pietrelor de asezat la temeliile stiintelor.

Compunerea disparata a culegerii de fatd nu vrea sa afirme un alt ,,credo” si o altd misiune a istoricului.
Ea este doar marturisirea unui temperament disponibil pentru mai multe conceptii si maniere din unghiul cérora
aventura umand sa poatd fi privita, ele acuzand insa, implicit si discret, insatisfactie fatd de unilateralitatea
pedanta.

Se vor implini curdnd doud mii de ani de cand Seneca Filosoful a scris: ,,Trebuie sd traim cu
convingerea cd nu ne-am nascut pentru un singur colt de lume; patria ne este intreg universul”.

Cam in acest spirit, dar cu modestia cuvenita, paginile ce urmeaza ii invitd pe cititori s strabata cateva
evenimente — le-am numit mai inainte ,,privelisti fugare” — din Evul Mediu, din Europa centrald si sud-estica in
epoca modernd; Transilvania nu putea lipsi din serial, dupa cum nici mult dezbatuta problema a natiunii §i a
nationalitatilor, sau povestea — cand iniltatoare, cand tristd — a Bisericii Roméne Unite.

Cateva portrete de personalitati incearcd sa invioreze reflectiile asupra incifrarii si descifrarii destinului
romanesc §i european din timpurile mai noi, cat §i asupra unor sensuri actuale teoretice care se dezvaluie
cercetarii istorice cand se apropie de pragul ,,problemelor-limita”.

Adevarata si marea istorie este aceea a devenirii umane, realizate in timp, in spatiu, in creativitate, in
idealuri si sperante, in dureri si infrangeri.

Nu suntem atat de prezumtiosi Incat sd vrem a raporta suita acestor studii restranse la o sentinta cu
pretentii de atotcuprindere.

Ea nu aspird decat a da cuvant preferintei pentru céteva locuri si probleme din istorie — acest taram
nemarginit de desfatare a spiritului sensibil la grandoarea dramei umane.

Alaturi de cunoastere lumii si a oamenilor, el ne imbie si cunoasterii de noi ingine, ispitindu-ne si

deturndm o declaratie lui Paul Valéry: ,Je t’aime, parce que je touche par toi a mon Infini”.

Camil Muresanu



EVUL MEDIU



EUROPA CENTRALA ST RASARITEANA IN SECOLUL AL XIV-LEA:
O RESTRUCTURARE GEO-POLITICA

in secolele XI-XIII continentul european a cunoscut o perioadi de expansiune economica, dupa care
secolul al XIV-lea a marcat inceputul unui declin accentuat, ce s-a stabilizat oarecum in preajma anului 1380,
pentru a fi urmat de incd cel putin un veac de stagnare'. O criza grava si complexa asa dar, cireia ii sunt mai
vizibile mecanismele prin care s-a prelungit, decat cele care au provocat-o.

Manifestirile declinului se inregistreazi in toate sectoarele vietii sociale. In deceniul 1310-1320 a
izbucnit o foamete pe arie Intinsa. Cu variatii de la regiune la regiune, intre 1325-1400 s-au numarat vreo 30 de
ani de epidemii, printre care ciuma catastrofald din 1347-1349, pricinuitoare a pieirii unei treimi din populatia
continentului’. A urmat o inlantuire cauzati de fenomene nefaste: variatii ale climei, defavorabile productiilor
agricole; scaderea rezistentei fizice a multimilor suferinde de subnutritie, ceea ce a inlesnit raspandirea bolilor
epidemice §i cresterea, in genere, a mortalitatii; scadderea numarului bratelor de munca a accentuat declinul
economiei in toate ramurile, a determinat cresterea salariilor, o sustinutd tendinta inflationistd, si de asemenea
repetate crize sociale, atat in mediul rural cét si in cel urban®. A fost secolul marilor riscoale tarinesti medievale
si al luptelor violente din interiorul unor orase flamande, renane si italiene.

Pe plan demografic, secolul al XIV-lea, cu incepere de pe la mijlocul sdu, a fost caracterizat prin
termenul ,,contractie”. La 1340 populatia continentului era, dupd anumite estimari, de 86 de milioane. in rastimp
de 50-60 de ani a scazut cu 30-40 %; a reinceput apoi sa creasca, dar la 1500 abia atinsese 70 de milioane si vor
mai trece incd doud-trei decenii pana sa ajungi la cifra de dinainte de marea ciuma®.

Intr-o lume in care mai predominau izolarea regionald si neuniformitatea dezvoltdrii, existau mari

abateri de la media generala. Astfel, pentru Europa centrala si rasariteana navalirea mongola a provocat, inca in



plin secol al XIII-lea, o brusca prabusire economicd, pe care numai pe incetul au compensat-o avantajele, nu intru
totul sigure, rezultate din instaurarea acelei ,,pax mongolica”, de la Carpati si Balcani pana in China.

Prin contrast, in secolul al XIV-lea in centrul si rasaritul Europei fenomenele de declin nu par sa
concorde cu cele din apusul continentului. Dimpotriva: colonizarile de agricultori, mineri si mestesugari, impinsi
probabil de dificultatile traiului in tinuturile lor de bastina (mai ales de prin Germania) au mentinut, printre altele,
la un nivel multumitor agricultura din Polonia si au determinat in Ungaria angevind o crestere a industriei
extractive, prelucratoare si a oraselor.

S-a mai observat ca 1n secolul al XIV-lea, ca una din consecintele proceselor mentionate, a avut loc o
partiald modificare a traseelor vechii retele de drumuri comerciale: unele — traditionale — par a-si pierde din
avantul anterior, iar In compensatie apar altele, noi. Creste treptat, dar sigur, insemnatatea spatiului numit al
»fatadelor maritime” ale Europei, mai ales al celor de nord si rasarit (Marea Baltica, Marea Neagra).

Toate aceste fenomene economice si demografice nu pot sa nu fie puse macar intr-un raport relativ cu
prefacerile geo-politice din Europa centrald si rasariteana, desi cauzele fiecarora, precum si paralelismul
desfasurarii lor, trebuie privite cu nuantari prudente.

Secolul al XIV-lea prezintd initial o stare de criza politica internd in Ungaria, Boemia si Polonia. Pana la
mijlocul veacului caracteristica paralela a istoriei acestor trei regate a fost reusita lor in a depasi luptele interne si
a restabili o autoritate centrald solida, sub dinastiile angevina, de Luxemburg si a ultimilor Piasti. Consolidarea
internd a Poloniei si a Ungariei a fost una din premisele schimbarilor de echilibru si de structurd politico-
teritoriala in centrul si rasaritul Europei.

Ambele state au fost in masura sa se angajeze intr-un proces de expansiune spre rasarit. Alaturi de ele,
apare ca o surpriza ascensiunea subitd a statului lituanian, care devine in cateva decenii o mare putere,
intinzdndu-se de la Marea Baltica, prin bazinul Niprului spre Marea Neagra.

Dar in fapt, cheia schimbarilor geo-politice survenite in intreaga zona a fost constituitd de situatia
Hoardei de Aur. Sub hanul Ozbek (1312-1342) acest stat a ajuns la apogeul puterii’. Frontierele lui occidentale,
considerand in interiorul acestora si teritorii aflate doar sub influenta ori protectoratul sau, erau in Carpatii
orientali, la defileul Dundrii si in muntii Balcani. ,,in primul deceniu al secolului al XIV-lea — constati un studiu

7 Ea era de

recent — tinuturile din exteriorul arcului carpatic, bulgarii si sarbii, depindeau de Hoarda de Aur
departe, atunci cea mai mare putere in rasaritul continentului. De la marea invazie din 1240-1242, Ungaria — cel
putin partea ei de la rasarit de Dundre — a stat sub amenintarea unei alternative a dominatiei cumane i mongole.
Declinul si prabusirea Hoardei de Aur au fost pe de o parte consecinta unor fenomene de instabilitate
internd, inevitabile Intr-un stat cu o structurd imprecisa a organizarii teritoriale, bazat pe fortd si prea putin pe
activitati economice constructive, capabile si-l omogenizeze statornic. S-a afirmat mereu ca statul mongol a
constituit un cadru comertului euro-asiatic, pe spatii intinse, dar e indoielnic daca mongolii, ei insisi, ca etnie, au

fost agentii majoritari ai acestui gen de activitate economica.



Se poate accepta si ipoteza cad Hoarda de Aur a fost si ea decimata de efectele ciumei celei mari intrucat,
inainte de a patrunde in Europa, flagelul a fost semnalat la Sarai pe Volga, si in nordul Marii Negre, de unde, pe
corabiile genoveze si venetiene, s-a raspandit in sudul si vestul continentului.

Indiferent de cate cauze au provocat acest declin, el a favorizat ascensiunea puterii Ungariei, Poloniei,
Lituaniei si a statului Moscovei, forta militara a cérora a depasit-o pe a Hoardei, silind-o sa bata in retragere catre
Nipru si mai departe.

Refluxul a inceput in spatiul dintre Carpatii meridionali $i muntii Balcani. Aici s-a refacut pentru scurta
vreme unitatea taratului bulgar, sub Mihail Sigman (1323-1333) si a ajuns la culmea puterii Serbia medievala, sub
Stefan Dusan (1331-1355). Ungaria a inceput o ofensiva in directia Dunarii de Jos, curand dupa ce regele Carol
Robert reusise a-si consolida domnia, apropriindu-si sprijinul din partea unor mari demnitari si a unor familii
nobiliare din Transilvania, Slovacia si Slavonia. Cunoscuta infruntare de la 1330 dintre Carol Robert si voievodul
Munteniei, Basarab, incheiatd cu un esec momentan pentru Ungaria, trebuie vazutd si in contextul ciocnirii
globale dintre Ungaria si Hoarda de Aur’. Dupi data vestitei batilii, voievozii munteni au inceput o ,,politicd de
balans” intre Ungaria si Hoarda, evoludnd catre orbita suzeranitatii ungare, dar straduindu-se sa-si mentina o
pozitie autonoma fata de aceasta.

La rasarit de arcul carpatic, presiunea militard exercitata paralel de Polonia si Ungaria a avut ca rezultat
constituirea acelei ,,marci de granitd” ce va deveni statul romanesc Moldova. Mai spre nord, Polonia a cucerit
cnezatul de Halici (1349) si Volhinia (1366). Dupd cum Muntenia a oscilat intre dominatia tatara si suzeranitatea
ungara, inclinand spre cea de-a doua in timpul asociatului si urmasului la domnie al lui Basarab — Nicolae
Alexandru (1342-1352-1359), tot astfel Moldova a dus o politica de echilibru intre Ungaria si Polonia, scurt timp
intre Polonia si Lituania®, pana la urma optand pentru alianta cu marea uniune polono-lituaniana. Ea se va afla la
incrucisarea tendintelor polono-lituano-ungare de dominatie asupra ciii comerciale de la Marea Baltica la Marea
Neagra si gurile Dunarii.

Lituania, dupa victoria ei de la Sinnie Vodi (1362) asupra tatarilor, a ocupat Kievul si Ucraina apuseana.
Genovezii, in cadrul conflictului din 1344-1347 cu Hoarda, mai tarziu al tratatelor cu ea dintre 1380-1387, si-au
consolidat pozitiile fatd de mongoli, pe tarmul nordic al Marii Negre. Desi mult scoasd in evidentd de
istoriografia rusd, insemnatatea victoriei de la Kulikovo (1380) a cneazului moscovit Dimitri Donskoi a fost
episodica, efectul ei fiind anulat de revenirea in fortd a mongolilor, care au devastat Moscova in 1382’

Si Peninsula Balcanicd a trecut in secolul al XIV-lea printr-o restructurare geo-politicd, avand ca
momente: formarea marelui tarat sarb, noua fragmentare a celui bulgar (intre Vidin si Trnovo), intrarea
Bizantului ,,in agonie”, fiind redus la un stat-capitala, in urma razboiului civil dintre loan V Paleologul si Ioan VI
Cantacuzino, a marii rascoale din Salonic si a expansiunii otomanilor in sud-estul Europei, dupa 1354. Prin Ioan
al V-lea, bizantinii fac cereri de ajutor in cursul unei vizite la Buda in 1365, reinnoiesc oferta de unire religioasa
cu Roma in 1369 si sfirsesc prin a se resemna, in 1372-1377, sa plateasca tribut sultanului Murad I'’. Spre finele
secolului, otomanii au desfiintat statele bulgare, au dat lovituri celui sarb, au intreprins expeditii in Tara

Romaneasca si au amenintat hotarele Ungariei si Transilvaniei. Expansiunea otomand in Balcani a devenit o
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problema europeana, determinind acele ,,cruciade tarzii” ale lui Amedeo di Savoia in 1366, cea de la Nicopole
(1396), iar in secolul urmator cele de la Varna (1444) si Belgrad (1456). Au cautat de asemenea sa i se opuna
aliantele ungaro-bizantine si ungaro-polone din 1395-1397"", si nu in ultimul rdnd rezistenta armata si diplomatia
lui Mircea cel Batran.

Recapituland toate aceste date, rezultd ca dupa 1330 Europa centrald si esticd a trecut in timp scurt
printr-o mutatie geo-politici. In doar citeva decenii un teritoriu de sute de mii de km” — inainte spatiu de
dominatie cumana si mongola — a fost cucerit, sau a intrat in sfera de influenta a Ungariei, a Poloniei, si a
Lituaniei. Preponderentei genoveze in comertul pe Marea Neagra, Inlesnita prin tratatul de la Nymphaion, din 13
martie 1261 cu Bizantul, i s-a addugat acum intruziunea politico-militara, dar si comerciala, a statelor centro-
europene. Zdrobirea Hoardei de Aur de catre Timur Lenk, la sfarsitul secolului al XIV-lea, i-a redus aproape
complet rolul de mare putere in nordul Marii Negre, rol pe care, la o scarda mult mai redusa, il va exercita in
secolul urmator Hanatul Crimeii.

Tara Romaneasca si Moldova au ocupat dupa 1350 principalele porturi de la varsarea Dundrii si a
Nistrului in mare'? si au dobandit o pozitie-cheie pe marile drumuri comerciale ce se intretiiau acolo, venind
dinspre Europa centrald si Marea Baltica, in directia Bizantului si a Orientului apropiat sau indepartat. Aceasta
pozitie privilegiata le-a consolidat existenta politica de sine statitoare, la confluenta indelung nedecisei rivalitati
ungaro-polone.

In aceasta confruntare Vest-Est (Europa-Asia), unul din rezultate a fost statornicirea unui hotar
aproximativ, pe care geografii, pana in secolul al XVIlI-lea, s-au crezut indreptatiti a-1 aseza pe Don, abia dupa
aceea expresia ,,dincolo de Urali” devenind sinonima cu Asia.

Dar in acelasi interval de timp, infruntarea Europa-Asia s-a reluat pe o axa Nord-Sud, pe care Europa a
fost respinsa din Balcani si de la Dunarea de Jos de inaintarea, mai sistematic organizati decat cea mongola, a
Imperiului otoman. Pentru ca pe acest front sa se producd o mutatie similara aceleia dintre 1330-1400, redresarea
fortelor europene va trebui sa astepte secolul al XVIII-lea, chiar al XIX-lea.

Cu sase secole inainte francii, la Poitiers, sub Carol Martel, au salvat Europa occidentala de o alternativa
arabo-musulmand a istoriei sale, ceea ce ar fi schimbat toatd configuratia culturii si a civilizatiei vechiului
continent.

In secolul al XIV-lea, sub Angevini, Piagti, Jagelloni si Basarabi, - ungurii, polono-lituanienii i romanii
au respins din Europa rasariteana pericolul permanentizarii mongolo-asiatice §i au stavilit expansiunea otomana,
cu pretul unei stagnari a energiilor lor vitale si creatoare.

Secolul al XIV-lea a fost, dincolo de orice consideratii de detaliu, mult mai mult decat o avalansd de
evenimente militaro-politice. Involburarea lor aparenti a constituit o faza esentiald a fundamentirii Europei
moderne, cel putin a cadrului ei geografic definitiv.

"Denis Hay, L Europe aux XIV* et XV* siécles, trad franc. /Paris/, 1972, p. 359

% 1n cifre absolute, victimele ei par a fi fost mai numeroase decét ale ambelor rizboaie mondiale din

secolul al XX-lea.
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3 Ruggiero Romano-Alberto Tenenti, lle origini del mondo moderno (1350-1550), trad. ital. /Milano/,
1967, p. 9-10; Pierre Vilar, Or et monnaies dans [’histoire, 1450-1920, /Paris, 1974/, p. 43-44.

* Romano-Tenenti, Op. cit., p. 13-14.

> Virgil Ciocaltan, Restauratia Hoardei de Aur si tratatele titaro-genoveze din anii 1380-1387, in
»Revista Istorica”, serie noua, I (1990), nr. 6, p. 572-573.

6 Idem, Hegemonia Hoardei de Aur la Dundrea de Jos (1301-1341), in ,Revista Istorica”, serie noud, V
(1994), nr. 11-12, pp. 1103-1105.

7 Ibidem, p. 1113.

¥ La un moment dat, Moldova apare si ca aliatd cu Lituania impotriva Poloniei. Cf. Veniamin Ciobanu,
Cauze politice si implicatii juridice ale stabilirii raporturilor romdno-polone la sfarsitul secolului al XIV-lea
(1387-1396), in ,,Anuarul Institutului de Istorie A.D. Xenopol” Iasi, XXVII (1990), p. 105.

? Serban Papacostea, Desdvdrsirea emanciparii politice a Tarii Romdnesti si a Moldovei (1330-1392), in
»Revista Istorica”, serie noua, II (1991), nr. 9-10, pp. 471-472, 477-483; Virgil Ciocaltan, Restauratia Hoardei de
Aur..., in , Revista Istorica”, I (1990), nr. 6, p. 571-577.

10 Serban Papacostea, Byzance et la croisade au Bas-Danube a la fin du XIV° siecle, in ,,Revue
Roumaine d’Histoire”, XXX (1991), nr. 1-2, p. 3-4.

Y Ibidem, p. 9-11.

12 Radu Manolescu, Comertul si transportul produselor economiei agrare la Dundrea de Jos §i pe
Marea Neagra in secolele XIII-XV, in ,Revista Istorica”, serie noud, I (1990), nr. 6, p. 545; Idem, Marea

=

Mediterana si Marea Neagra in Evul Mediu, in ,,Revista Istoricd”, serie noua, IV, (1993), nr. 1-2, p. 49-50.

SITUATIUNEA INTERNATIONALA A TARILOR ROMANE
IN A DOUA JUMATATE A SECOLULUI AL XVI-LEA
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Relatiile internationale in a doua jumatate a secolului al XVI-lea se caracterizeaza prin marea lor
complexitate, rezultatd din constituirea si dezvoltarea unui sistem politic european si, intr-o masurd oarecare,
mondial, in cadrul caruia deciziile si actiunile tuturor statelor sunt intr-o interdependenta reciproca, permanenta si
inevitabild. Aceastd stare de lucruri are la bazd dezvoltarea fortelor productive si a relatiilor de schimb,
determinand in structura economicd §i sociald transformdri ce converg in procesul lent, dar continuu, al
destramarii relatiilor feudale si ascensiunii relatiilor capitaliste. Proces ce nu are un ritm uniform la scara
continentului european, amploarea si intensitatea sa fiind foarte variata, in functie de varietatea conditiilor zonale
si locale.

Tocmai din acest motiv, sau si din acest motiv, sistemul politic european in a doua jumatate a secolului
al XVlI-lea este departe de a fi un sistem echilibrat. El se caracterizeaza, dimpotriva, printr-o labilitate ce reflecta
starea specificad a unei societati pornite pe calea unor adanci transformari structurale.

in apusul Europei, Spania, beneficiara directd, dar superficiala, a descoperirilor geografice si a cuceririi
unui intins imperiu colonial — sursa de exploatare nerationald — reuseste a-si impune hegemonia politica. Ea 1i
este consfintitd de sfarsitul victorios al indelungatelor rizboaie pentru suprematie in Italia, purtate impotriva
Frantei si Incheiate prin pacea de la Cateau-Cambrésis, din 1559.

In preajma incheierii acestei paci puterea mondiala a Spaniei scizuse totusi intrucitva, prin abdicarea
imparatului Carol Quintul si separarea coroanei spaniole si a posesiunilor acesteia de coroana imperiala
habsburgica din Germania si de tarile supuse ei. Spania ramane insd foarte influentd in politica imperiala
germana.

Incheierea rizboaiclor cu Franta, instaurarea dominatiei spaniole in Italia si destrimarea monarhiei
universale hispano-habsburgice au conditionat cresterea interesului Spaniei pentru controlul asupra Mediteranei,
in vreme ce imperiul acorda tot mai multd atentie problemelor Europei centrale, rasaritene si sud-estice. In
ambele zone, cea maritima si continentald, interesele aliantei hispano-imperiale se ciocneau cu Imperiul otoman,
ajuns in culmea expansiunii sale. De pe la 1540 dominatia acestuia se intinsese, prin Tunis, asupra bazinului
occidental al Mediteranei, iar in centrul Europei, in urma bataliei de la Mohacs si a prabusirii regatului feudal
ungar, turcii se aflau la portile Vienei si in Slovacia. Din Africa de Nord, in diagonala peste Mediterana Centrala,
pe coastele dalmatice, in Bosnia, Ungaria apuseana si Slovacia, prin nordul Moldovei si Ucraina, pana la Nipru,
se contura astfel un uriag front intre Imperiul otoman de o parte, Spania, Imperiul romano-german si eventualii
aliati, de cealalta parte.

Delimitarea mentionatd este doar unul din elementele fundamentale ale sistemului politic european in a
doua jumatate a secolului al XVI-lea. De o parte si de alta a liniei de demarcatie, cele doua formidabile blocuri
sunt insd fraimantate de multiple contradictii interioare. Aparent, sfera dominatiei Imperiului otoman este mai
unitard. In realitate insd baza subredi a despotismului feudalo-militar turcesc, sistemul nemilos si anarhic de
exploatare si asuprire a populatiilor supuse, coruptia administrativd s.a. au intretinut un permanent spirit de

revolta in randul acestor populatii. in lupta lor pentru redobandirea libertitii, ele cauti — in masura posibilului —
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sprijinul adversarilor Portii. In cazul tarilor romane, situate pe o portiune a marelui front instabil dintre turci si
restul Europei, pastrand — datoritd darzeniei rezistentei lor antiotomane — un grad apreciabil de autonomie interna,
ele au fost in masura sa adauge in permanentd nazuintei si luptei poporului, pentru recucerirea independentei,
incercérile de a folosi in acest scop contradictiile dintre Imperiul otoman si adversarii sai.

in occidentul si in centrul Europei blocul hispano-habsburgic intimpina, la randul siu, ostilitatea
Frantei, slabite in razboaiele pentru dominatia asupra Italiei si mai ales de razboaiele civile dintre 1562-1598.
Amenintata din toate partile de presiunea strivitoare a imperiului lui Carol Quintul, Franta recursese inca de pe la
1536 la gestul neobisnuit al unei intelegeri cu sultanul. Dintre toate puterile europene Franta va raimane pana cétre
sfarsitul secolului al XVI-lea, cea mai bine vazuta si mai influenta la Poarta otomana.

Ridicarea puterii Angliei si rivalitatea ei maritima si coloniald cu Spania au creat o fisurd importanta in
lumea occidentald. Spre a-si submina adversarul, nici Anglia n-a ezitat s intre In bune relatii cu turcii, sprijinind
totodata lupta de eliberare a Tarilor de Jos de sub dominatia spaniola.

in rasaritul Europei, disensiunile interioare ale sistemului politic continental se exprima pe de o parte in
accentuarea tendintelor de expansiune ale nobilimii polone asupra pamanturilor ucrainene si bieloruse, cét si
asupra zonei rasaritene a Marii Baltice. Nobilimea polona se sprijinea, In aceasta politica, pe perfectarea deplina a
uniunii cu Lituania, survenitd in anul 1569. Tendintelor ei se opuneau taranimea liberd cazaca din Ucraina,
precum si statul Moscovei. Cu acesta din urma Polonia a purtat un rdzboi de un sfert de secol, pentru tarmurile
Balticii (Razboiul livonic, 1558-1583).

Polonia constituia, pe de altd parte, un partener politic solicitat atdt din partea Frantei — in cautarea
permanentd de aliati rasariteni care sa slabeasca presiunea exercitatd asupra-i de catre blocul hispano-imperial -,
cat si din partea habsburgilor, in cadrul intentiilor acestora de extindere a influentei lor in rasaritul Europei. Dupa
1572, cand se stinge ultimul reprezentant al dinastiei Jagiello, atat Franta, cat si habsburgii vor cauta sa asigure
tronul Poloniei unor candidati din familiile domnitoare proprii. Factiunile nobilimii polone au sprijinit alternativ
pe acesti candidati, remarcandu-se inclinatia aristocratiei pentru habsburgi. Majoritatea nobilimii 1nsd s-a
pronuntat impotriva lor. Atitudinea acesteia era dictatd de dorinta mentinerii influentei si a menajarii intereselor
comerciale polone in sud-estul continentului, ceea ce presupunea si pastrarea unor raporturi de buna vecinatate cu
Imperiul otoman. Tendintele de expansiune ale habsburgilor spre rasarit rivalizau cu interesele Poloniei 1n aceasta
zona.

Situatia internationald a tarilor roméane in a doua jumatate a secolului al XVI-lea este influentatd in mod
direct de lupta dintre Imperiul otoman si cel habsburgic pentru dominatie in Europa centrald si de atitudinea
aparte a Poloniei, in general ostild imperialilor, prudentd fatd de turci si interesatd in asigurarea unei influente
proprii in tarile romane, in primul rand in Moldova, in masura in care putea realiza acest lucru fard a provoca un
conflict cu Poarta.

O prima etapa a dezvoltarii acestei situatii complicate, in cadrul céreia un factor permanent, latent,
ramane dorinta celor trei tari de a-si pastra autonomia si chiar de a-si redobandi independenta, o constituie

interventia imperiala in Transilvania intre 1551-1556, in urma negocierilor si tratatelor incheiate de cancelarul
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George Martinuzzi. Prezenta trupelor imperiale in Transilvania, sub conducerea generalului Castaldo, refugierea
in Polonia a tanarului principe loan Sigismund Zapolya si a mamei sale, Isabella, fiica regelui Sigismund I
Jagiello, au Insemnat o contraloviturd la actiunea turceasca din 1541: ocuparea Budei, transformarea Ungariei in
pasalac si recunoasterea de catre sultan a drepturilor familiei Zapolya la coroana Ungariei, revendicata de
habsburgi. Ocuparea de catre turci a unei mari parti a Ungariei constituie o grea loviturd pentru frontul
antiotoman in centrul si sud-estul Europei, fapt care s-a resimtit timp indelungat asupra echilibrului politico-
militar din aceastd zona.

Interventia imperiald in Transilvania a provocat o reactie negativa in Polonia si cu atidt mai mult la
Poarta. Turcia n-a voit sa recunoasca situatia creatd, si-a intensificat operatiile militare Tmpotriva imperialilor, a
ocupat si a transformat Banatul in pasalac (1552) si a inceput a pregéti o interventie in Transilvania propriu-zisa,
actiune pentru care avea insa nevoie de sprijinul domnilor din Tara Roméneasca si Moldova. Acestia din urma
cauta sa reziste cat mai mult presiunilor turcesti si sd sondeze posibilitatea unei Intelegeri cu imperialii.

Intr-o scrisoare din Cluj, datat la 31 iulie 1551, generalul Castaldo afirma cd domnii Moldovei si Tarii
Romanesti manifestd tendinte de bunavointa fata de arhiducele Ferdinand de Habsburg, fratele imparatului Carol
Quintul, care isi asumase titlul de rege al Ungariei'.

Informatiile documentare ulterioare acesteia permit a stabili ca pana la sfarsitul anului 1551 domnul
Moldovei, Stefan Rares, a facut in secret oferte de alianta atat Poloniei, cat si imperialilor. In aceeasi perioada,
Polonia, prin soli trimisi la Viena, se consulta cu Ferdinand de Habsburg asupra atitudinii de luat fata de oferta lui
Stefan Rares. Se poate deduce ca imperialii nu aveau incredere in sinceritatea demersului polon, sau nu le
convenea alianta Moldovei cu Polonia, deoarece Ferdinand a dat solilor polonezi un rispuns evaziv. in cursul
primei jumatati a anului 1552 suspiciunile curtii imperiale se confirma. In ianuarie 1552 la Praga parvin stiri
despre o intelegere intre regele Poloniei si domnii tarilor romane, in scopul readucerii lui Ioan Sigismund
Zapolya in Transilvania. Rapoartele lui Castaldo confirma, in februarie, existenta unui tratat al lui Stefan Rares
cu polonii, fara sa poatd preciza obiectul sdu. Din acest moment generalul imperial va primi cu raceald orice noi
demersuri de apropiere din partea domnului Moldovei, considerandu-le ca simulacre, in scopul obtinerii de
informatii asupra intentiilor sale. Domnul Térii Romanesti, Mircea Ciobanul, se margineste in cursul anului 1552
a-si manifesta bunavointa fati de imperiali prevenindu-i despre miscarile turcilor’.

Ca rezultat al presiunilor turcesti in primul rand, dar si al unei interventii diplomatice franceze, Polonia a
incurajat pe Stefan Rares sa ia atitudine fatisa Impotriva imperialilor si, impreund cu detagsamente turco-tatare, sa
intreprinda o scurtd interventie armata in Transilvania, in cursul lunii iulie 1552, incheiata fara rezultat. $i Mircea
Ciobanul a fost obligat de turci la acelasi pas, pe care 1-a savarsit insd — pe cat rezultd din documente — in
proportie si mai modesta decat domnul Moldovei. A fost, de fapt, mai mult o demonstratie militara in estul si sud-
estul Transilvaniei, dupd incheierea careia Mircea Ciobanul continuid a furniza imperialilor, prin intermediul
sibienilor, stiri despre miscarile de trupe turcesti in Ungaria si Banat. Cu prilejul unor noi sondaje de apropiere

din partea domnului Tarii Roméanesti, Castaldo va arata insa aceeasi neincredere ca si fatd de Stefan Rares’.
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Aceasta perioada de incercari ale Moldovei si Térii Romanesti de a se plasa pe o pozitie de echilibru
intre cele trei mari puteri de la hotarele lor ia sfarsit in toamna anului 1552, prin inldturarea violentd a lui Stefan
Rares si inlocuirea sa prin Alexandru Lapusneanu. Desi este vadita complicitatea lui Castaldo la complotul
impotriva lui Stefan Rares, desi Lapusneanu ofera imperialilor serviciile sale impotriva turcilor, atat la Viena cat
si in Transilvania Ferdinand si Castaldo sunt dezamagiti de schimbarea de domnie din Moldova, convingandu-se
cd noul domn e inclinat spre Polonia si, prin intermediul acesteia, citre Poarti®.

Confirmarea acestor informatii privitoare la veritabila orientare a lui Lapusneanu nu intarzie. El declara,
in 1553, unor fruntasi secui ca va sprijini revenirea pe tron a lui Ioan Sigismund, iar In primavara anului urmator
inchide granitele spre Transilvania.

in Tara Romaneasca, dupa scurta domnie a lui Radu Ilie in 1552-1553, care incercase de asemenea
apropierea de imperiali, restaurarea lui Mircea Ciobanul — si el tentat in continuare de aceeasi idee — apoi
inscaunarea lui Patrascu cel Bun marcheaza interventia hotdrata a turcilor pentru a se asigura de cooperarea Térii
Romanesti impotriva trupelor habsburgice din Transilvania. In iunie 1555 un raport din Constantinopol
inregistreaza deja stirea despre dispozitia datd de catre sultan lui Lapusneanu si Patragcu de a contribui efectiv la
reintroducerea lui loan Sigismund in Transilvania. Ordinul formal soseste in februarie 1556 si ca urmare trupele
moldovene si muntene intreprind campania care duce la alungarea imperialilor din Transilvania’.

Evenimentele din 1556 au mai multe semnificatii: in primul rand, pentru moment toate cele trei tari
roméane sunt readuse mai strans in orbita politica otomana; in al doilea rand, ele marcheaza o crestere a influentei
polone, cel putin in Transilvania si Moldova. Aceasta intrucat intreaga pregatire diplomatica a respingerii
imperialilor din Transilvania s-a desfasurat pe fondul unei intelegeri turco-polone, a reglementarii unor diferende
reciproce, a delimitarii gradului de influenta §i a unor drepturi comerciale ale celor doud puteri in zona Dunarii de
Jos. Nu pot fi de asemenea neglijate legaturile de familie dintre regina Isabella si curtea polona, prin intermediul
cirora pand si pe plan cultural se faciliteazi o crestere a influentei polone in Transilvania®. In fine, se
inregistreaza si un amestec al Frantei in aceasti problema. In urma misiunii lui Cristofor Bathori la curtea lui
Henric al II-lea, Franta intervine pe langa regele Poloniei, prin ambasadorul extraordinar Pierre-Louis Martings,
pentru a-1 determina sd se angajeze in sprijinirea lui loan Sigismund §i a mamei sale, promitdndu-i in schimb
bunele oficiu ale Frantei la Poarta, pentru salvgardarea unor interese ale Poloniei si Transilvaniei. Prin aceasta
actiune diplomatica rivalitatea turco-polona-habsburgica pentru influentd in tarile roméane intre anii 1551-1556 se
leaga cu ultima faza a razboaielor pentru hegemonia europeana dintre Franta si Casa de Austria, ce se vor incheia,
provizoriu prin pacea din 1559.

Interventia In Transilvania 1n al saselea deceniu al secolului al XVI-lea a insemnat pentru imperiali un
esec cu care ei nu s-au resemnat. Actiunea lor generala in scopul dobandirii unei influente sporite si chiar a
dominatiei in bazinul inferior al Dundrii a fost reluatad in 1561, prin sprijinirea lui lacob Heraclid Despot in
ocuparea tronului Moldovei. Faptul ca schimbarea de domnie din Moldova, prin victoria de la Verbia repurtata de
Despot asupra lui Lapusneanu (18 noiembrie 1561), a fost corelata direct cu planurile habsburgice de expansiune

spre rasarit, este dovedit nu numai prin informatiile documentare privind preparativele acestei actiuni, ci §i prin
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consecintele sale imediate. In ianuarie 1562 Ioan Sigismund Zapolya soliciti regelui Poloniei medierea unui
armistitiu intre Transilvania si imperiali, motivandu-si cererea prin faptul ca este incercuit de fortele acestora, in
urma victoriei lui Despot in Moldova’. Comandantii imperiali din Ungaria superioari, care sustinusera direct pe
noul domn din Moldova, erau in legatura si cu Melchior Balassa, cel care in 1562 va juca un rol in declansarea
rascoalei secuilor din Transilvania. in iunie 1562 un raport secret din Constantinopol confirma imparatului
Ferdinand I rolul Iui Despot-voda in instigarea aceleiasi rascoale®. Din partea polond, Despot primise sprijinul
unui grup nobiliar prohabsburgic, pe catd vreme atitudinea oficiala a regelui Sigismund al II-lea August fata de el
a fost ostila, asociindu-se numeroaselor plangeri la Poarta, adresate de principele Transilvaniei, in scris sau prin
ambasadori’. Acestea au jucat un rol mai intai in ridicarea boierimii, in frunte cu Tomsa, impotriva lui Despot,
apoi in hotararea turcilor de a sprijini revenirea pe tron a lui Lapusneanu, precedata de o cumplita invazie titara.
Noul esec al tentativelor habsburgice in rasarit, marcat de prabusirea grabnica a domniei lui Despot in
Moldova, a reprezentat o slabire a politicii lor active, ofensive: ea nu va fi reluatd, cu asemenea veleititi si efecte
decat in ultimul deceniu al veacului al XVI-lea. In acelasi scurt interval al domniei lui Despot in Moldova, in
Transilvania era respinsa incercarea imperialilor de a cuceri Oradea, era infranta rascoala secuilor, iar in anii
imediat urmatori se reuseste negocierea — la Viena — a unui armistitiu, apoi a pacii de la Satu Mare (1565) si a
tratatului de la Speyer (1570). Habsburgii trebuie sa amane intentia si speranta instapanirii asupra Transilvaniei,
ea depinzand — conform acordurilor mentionate — de succesiunea principelui loan Sigismund, un om incé foarte
tandr. Imperialilor 1i s-a ivit totusi o ocazie neasteptatd de a valorifica acordul de la Speyer si a revendica
Transilvania, datoritd mortii premature a principelui, in 1571. O parte a nobilimii locale i a comandantilor
militari s-a aratat dispusd in favoarea dinastiei de Habsburg, dar o energica interventie diplomatica a Portii a
impus Dietei transilvane alegerea ca principe a lui Stefan Bathori, din partida adversa imperialilor. Cu aceasta
alegere si cu consolidarea domniei lui Bathori prin infrangerea pretendentului prohabsburgic la tronul
Transilvaniei, Gaspar Bekes (1575), urmatd curdnd de alegerea lui Stefan Bathori ca rege al Poloniei, s-a
constituit pentru mai bine de un deceniu o bariera puternica in calea expansiunii rasaritene a habsburgilor.
Perioada de consolidare a domniei lui Stefan Bathori in Transilvania (1571-1575) este marcata mai intai
de incercarea contracandidatului sau, Gaspar Bekes, de a folosi nemultumirile secuilor Tmpotriva lui Stefan
Bathori. Tentativa a fost Insa indbusitd in fasd de catre Bathori. A urmat actiunea principelui de a obtine din
partea Dietei transilvane anularea drepturilor Iui Bekes asupra unor cetati din Transilvania, printre care Fagarasul
si Gurghiul. Recurgandu-se la arbitrajul imparatului Maximilian al II-lea, acesta s-a pronuntat in favoarea
mentinerii drepturilor lui Bekes. Alegerea printului francez Henric de Valois la tronul Poloniei si prezenta, desi
de scurta durata, a acestuia la Cracovia au creat insa curtii habsburgice o noua problema, aceea a aliantei franco-
polone. In noile imprejuriri ea n-a mai putut sustine in chip eficient pe Gaspar Bekes. In schimb, dupa renuntarea
lui Henric la coroana polond (1574), cand impéaratul Maximilian candideazd pentru obtinerea ei, iar sleahta
poloneza sprijina candidatura lui Stefan Bathori, habsburgii organizeaza incursiunea armatd a lui Bekes in
Transilvania. Ea s-a bazat din nou pe atragerea unei parti a secuilor, insd Bekes a fost complet infrant la Sinpaul

(9 iulie 1575), iar Stefan Bathori a procedat la o severa represiune printre secui si printre nobilii care-1 tridasera
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cu acest prilej. La victoria asupra lui Bekes a contribuit si domnul Tarii Roméanesti, Alexandru al II-lea Mircea,
cu un detasamentul de 200 de ostasi auxiliari'.

In urma inscaunirii lui Stefan Bathori pe tronul Poloniei, Transilvania va fi guvernata de fratele siu
Cristofor, dar in dependenta de o cancelarie speciala, constituita la Cracovia. in componenta acesteia au intrat un
numar de nobili polonezi cu studii la celebra universitate din Padova, cultivand in Polonia spiritul umanismului si
contribuind la intirirea lui si in Transilvania. Intrucit universitatea din Padova, se afla pe teritoriul republicii
venetiene, absolventii ei au suferit si influenta conceptiei politice a Venetiei in problemele internationale, printre
altele 1n aceea a raporturilor cu turcii. Aceasta era o conceptie practica, realistd, considerand Imperiul otoman ca
un factor politic european cu care trebuia si se ajunga la o modalitate de coexistentd, iar nu sa fie tratat in spiritul
doctrinar al ,,cruciadei” catolice, al opozitiei pretins ireductibile dintre crestinism si ,,necredinciosi”. Din grupul
,,padovanilor” face parte cancelarul polon Jan Zamoyski, ce se va inrudi prin casitorie cu familia Bathori''. De
aceeasi formatie va fi gruparea inaltilor demnitari umanisti care vor obtine functii de seama in Transilvania si
Polonia sau vor exercita regenta in Transilvania intr-o parte a domniei lui Sigismund Bathori (Forgach,
Kovacsoczi, Berzeviczi, Gyulai Pal, Baltazar Bathori).

Intre anii 1572-1574, cand tronul Poloniei a fost fie vacant, fie detinut de efemerul si insignifiantul
Henric de Valois, in Moldova are loc eroica ridicare a poporului la lupta pentru independenta, sub conducerea lui
Ion-voda Viteazul. Din punctul de vedere al raporturilor internationale in care s-a situat acest dramatic episod al
istoriei Moldovei se constata, in afara cunoscutei aliante dintre Ion-voda si cazaci, ca el era in bune relatii si a
avut sprijin — atat la luarea domniei cat si in momentele culminante ale eroicei sale lupte — din partea unei grupari
a nobililor poloni, printre care se semnaleazd Krisztof Zborowski si Albert Laski. Primul este un cunoscut
exponent al orientdrii antiturcesti in Polonia, iar al doilea il ajutase direct pe lacob Heraclid Despotul sd ocupe
tronul Moldovei, In 1561. Pe de altd parte insd Polonia a dezavuat in mod oficial pe Ion-voda cat si pe cazaci.
Turcii au acuzat totusi pe polonezi de a fi sprijinit pe Ion-voda, determinandu-i sa trimita un sol la marele vizir
Mehmet Sokolli, pentru aplanarea diferendului. Acest sol este Andrei Taranowski, pe care il vom regési in bune
relatii cu Mihai Viteazul si in misiuni diplomatice pe langa dansul. In aprilie 1575 sultanul Murad al Ill-lea a
reinnoit tratatul cu Polonia, cu conditia respectarii hotarelor Moldovei si Tarii Roméanesti. Restabilirea statu-quo-
ului Moldovei e intarita si pe plan comercial, in cadrul tratativelor si intelegerilor turco-polone din 1576-1577,
cand relatiile lui Stefan Bathori, noul domn al Poloniei, cu tarile romane erau bune'?.

in timpul domniei lui Stefan Bathori si a uniunii personale transilvano-polone, realizati de el, a fost
incurajatd actiunea de contrareforma si activitatea iezuitilor in Transilvania si Polonia, iar din 1588 si in
Moldova, unde autorizarea prezentei lor de catre domnul Petru Schiopu a fost indreptata impotriva comunitatilor
protestante ce se formasera in cateva localitéti, pe timpul lui Despot-voda'®. In fond, activitatea iezuitilor si
ofensiva contrareformei inseamnd angajarea mai largd a papalitatii in problemele politice din centrul si rasaritul
Europei, angajare ale carei consecinte se vor resimti in ultimul deceniu al secolului, prin crearea Ligii crestine.

Accentuarea interesului larg european pentru aceastd zona a continentului, de ciocnire a intereselor

otomane, imperiale i polone, de continua efervescentd a luptei pentru libertate a romanilor, maghiarilor,
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bulgarilor, sarbilor, cazacilor §.a., rezultd si din reluarea insistentelor diplomatice franceze de a-si face simtita
influenta in Polonia si tarile romane. Pe la 1579, curtea francezd nutrea speranta de a putea impune pe tronul
polonez pe ducele d’Alengon, un frate mai mic al regelui Henric al IlI-lea, in Moldova pe nobilul Albert Laski,
iar in Tara Roméneasca pe Petru Cercel. in favoarea ultimului, diplomatia franceza intervine ani in sir la Poarta,
reugind a-i dobandi domnia, in 1583, si rezervandu-i, se pare, un anume rol in cadrul planului unei noi cruciade
contra turcilor.'* Acest plan era incurajat indirect de angajarea Imperiului otoman, dupa 1578, intr-un lung si
dificil razboi la hotarele sale orientale, cu Imperiul persan. Tot atunci Transilvania Incepe a manifesta o oarecare
rezistentd fatd de pretentiile turcesti, refuzand participarea cu trupe la razboiul contra Persiei si cererile de sporire
a tributului®.

in fine, inregistrim aparitia unui factor nou pe scena politici a sud-estului european, anume inceputurile
penetratiei engleze pe piata Levantului. Intre 1578-1580 au loc negocieri intre Anglia si sultan, in urma cirora
unei companii comerciale engleze i se acorda privilegii in Imperiul otoman. La insistentele Frantei, firmanul
respectiv a fost retras, dar, prin numirea lui William Harborne ca agent diplomatic la Poartda Anglia beneficiaza
de un reprezentant suficient de abil spre a obtine reintegrarea negustorilor englezi in privilegiile anterioare, ce vor
fi largite in 1592, cand se constituie de fapt Compania Levantului'®. In deceniul urmitor, in timpul unui agent
diplomatic si mai activ, Eduard Barton, pozitia Angliei la Istanbul a ajuns sa eclipseze pe aceea detinutd de
Franta, vreme de peste o jumatate de secol. Anglia a staruit pentru apropierea de Imperiul otoman din motive
comerciale si politice. Ca rege al Poloniei, Stefan Bathori acordase Companiei engleze a Rasaritului, filialei ei
stabilite la Elblag (Elbing) din 1568, un privilegiu ale carui prevederi se extindeau asupra drumului comercial de
la Marea Baltica pana la Lvov. Prin Compania Levantului, care se infiltreaza pe piata otomana, negustorii englezi
urmareau sa completeze circuitul lor comercial pe intreg drumul de la Marea Baltica la Mediterana trecand prin
Lvov, Moldova si Istanbul"’.

Pe plan politic, Anglia era condusa de aceleasi ratiuni care determinaserd mai inainte Franta si se
apropie de turci: cdutarea unui sprijin, sau cel putin provocarea unei diversiuni dinspre rasarit impotriva
dusmanului foarte de temut care era Spania.

In preajma anului 1590 situatia Imperiului otoman era destul de dificila, din pricina grelelor pierderi si
considerabilelor eforturi necesitate de razboiul cu Persia. In Turcia se resimte o depresiune financiara, ce se
manifesta printre altele prin deprecierea monedei aproape la jumatate, prin imposibilitatea platirii regulate e
trupelor, ceea ce atrage dupa sine frecventele revolte ale ienicerilor i un climat de instabilitate politica, o
schimbare continud a marilor viziri. Poarta isi intensificd politica de exploatare a popoarelor supuse. Nici tarile
romane nu sunt crutate, tributul si darurile sunt sporite, sumele pretinse de la candidatii la domnie devin
exorbitante. Nemultumirea creste printre popoarele balcanice. La nord de Dunire se contureazd in Moldova o
partidd boiereasca ce militeaza consecvent pentru apropierea de Polonia (Movilestii), creind probleme unui domn
atat de nehotarat si timorat ca Petru Schiopul. Atmosfera din Tara Romaneasca e deductibild din violenta
riscoalei antiturcesti ce va fi declansati de Mihai Viteazul in noiembrie 1594. In Transilvania, partida

»politicienilor”, a umanistilor de formatie padovana e pusa in cumpana de o partida antiturceascé reprezentata
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mai ales de comandantii de cetdti si sprijinitd intens pe langd principele Sigismund Bathori de propaganda
trimigilor papali si a confesorilor iezuiti, ramasi in fapt in tard si dupd pronuntarea formald a suspendarii
activitatii lor, in 1588.

Pe de altd parte Poarta otomana, in conceptia ei simplista bazata pe traditiile cuceririi si jafului, urmarea
sd canalizeze nemultumirile provocate de criza internd catre un nou razboi de amploare, satisfacand astfel
elementele militare — ienicerii si spahiii.

Agresivitatea crescand a Imperiului otoman in Europa e ilustratd de criza nemotivat de grava survenita
in raporturile turco-polone in 1589-1590. Pretextul ei pare a fi fost favorizat pe de o parte de raidurile cazacesti in
Moldova, pe de alta parte de negocierile initiate cu Imperiul habsburgic in mai 1589 de noul rege polon
Sigismund al I1I-lea Wasa. Moldova si Petru Schiopul sunt intr-o situatie foarte delicatd. Domnul moldovean, sub
presiunea unei grupari boieresti, cautase mereu, in ultimii ani, a ameliora raporturile cu Polonia. Ultimele sale
demersuri pentru reinnoirea unui tratat cu vecinul din nord datau din noiembrie 1588'®, Tensiunea brusca intre
turci si poloni expune Moldova la a deveni teatru de razboi si ii aduce pagube in urma trimiterii de trupe turcesti
cu scopul de a face incursiuni in zona de hotar cu Polonia, dar care, potrivit metodei lor obisnuite de
aprovizionare, savarsesc pradaciuni mai mari in Moldova.

Este explicabil astfel zelul lui Petru Schiopul si al cdmarasului sdu Bartolomeu Bruti in aplanarea
conflictului, mergand pana la oferta ca Moldova sa acopere o parte din despdgubirile pretinse polonilor din partea
sultanului pentru prejudiciile aduse de incursiunile cazacesti. Negocierile mediate de domnul moldovean, prin
solii alternative in Polonia si la Poarta, solutioneaza in cele din urma criza printr-un compromis, in iunie 1590. A
contribuit la aceasta si agentul diplomatic englez, solicitat chiar de marele vizir, in vreme ce Habsburgii la
Istanbul si trimisii papali in Polonia au ciutat sa provoace esecul negocierilor'.

Criza turco-polona din 1589-1590 n-a ramas nsa fara urmari asupra Moldovei, cu tot aparentul succes al
mediatiei intreprinse de Petru Schiopul. Presiunea economica si politicd turceascd se accentueaza. Domnul e
hartuit de factiunile boieresti — filopolone si proturcesti — si intrucatva suspect, din pricina relatiilor pe care le
dovedise cu Polonia si care 1i ingdduisera sa faca uz cu succes de bunele sale oficii in cursul tensiunii din 1590.
Abdicarea sa e un alt semn al agravarii situatiei internationale, al unei crize politico-militare iminente intre cele
doua mari forte rivale — Habsburgii si Poarta. Situatia amenintatoare comporta decizii ferme si grave, de care
Petru Schiopul nu se simtea capabil.

Numirea lui Aron-voda in locul sau, cu concursul activ al agentului diplomatic englez Barton, trebuia in
intentia Portii, cit si a Angliei, si consolideze legdtura tarilor roméane cu Imperiul otoman, impotriva
Habsburgilor. Si sprijinul acordat de acelasi Barton candidaturii la tron a lui Mihai Viteazul in Tara Roméneasca
se va intemeia pe aceeasi premisd. Evolutia ulterioara a evenimentelor, ridicarea la luptd impotriva turcilor a
tarilor roméne a constituit astfel un grav esec al politicii turcesti si al diplomatiei engleze. Apoi, atit Poarta cat si
Edward Barton au subestimat valoarea incercarilor lui Sigismund Bathori de a obtine tronul polonez (in 1587 si
1591) si jignirea acestuia prin refuzul categoric al marelui vizir de a-i acorda sprijin®. Au subestimat de

asemenea protestele Transilvaniei Tmpotriva pradaciunilor trupelor turcesti la hotarul sud-estic al principatului si
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faptul ca Sigismund Bathori putea fi informat despre rapoartele agentilor imperiali i venetieni cu privire la
planurile turcesti de a pretinde Transilvaniei noi sacrificii teritoriale si de a anula dreptul dietei de a alege pe
principe®'. Tot astfel au fost neglijate, in aprecierea situatiei de catre Poartd, in momentele in care ostilitatile cu
imperialii se redeschideau in Bosnia (1591-1592), capacitatea de persuasiune a propagandei diplomatiei papale,
precum si sensul ascuns al soliei demnitarului transilvanean Stefan Josika pe langa marele duce de Toscana si la
curia papald, din noiembrie 1591, pana in martie 1592%.

Totodata se produce pe neasteptate o sensibild schimbare in atitudinea diplomatiei engleze fatd de
conflictul care Incepea sd se inchege, alaturand Habsburgilor Spania, papalitatea, ducatele de Mantua, Ferrara si
Toscana. Daca pana in 1592 Anglia a incurajat pe sultan la razboi, mizand pe ajutorul sdu impotriva Spaniei, ea
adoptd acum o altd linie, trimitand instructiuni lui Barton sa intervina la Poartd pentru aplanarea conflictului si sa
renunte la solicitarea trimiterii unei flote otomane care sa coopereze cu englezii in Mediterara apuseand impotriva
spaniolilor. In schimb Anglia incepe negocieri separate cu imparatul Rudolf al II-lea la Praga, ciutand s sondeze
posibilitatea unei normalizari treptate a relatiilor sale cu blocul hispano-habsburgic, fie drept compensatie pentru
mediatia la Poarta, fie profitand de conflictul Insusi care, angajand fortele Ligii crestine In rasarit, putea
determina pe principalii ei exponenti la o atitudine concesiva in problemele politice din apusul continentului.
Pozitia Angliei la Poartd devine astfel ambigua, delicata, crednd impresia ca a trecut de partea Habsburgilor.
Influenta lui Barton scade intr-o masurd oarecare si in aceeasi masurd domnii tarilor roméne, pand atunci
incurajati de el In a rdméane fideli sultanului, pot deveni mai receptivi la demersurile ce se fac pe langa ei in
numele unor membri al Ligii crestine.

In aceastd conjunctura internationald complexa se dezvoltd etapa cea mai importanta din istoria tarilor
romane in veacul al XVI-lea: lupta pentru independenta si unire dintre anii 1594-1601, de sub conducerea lui
Mihai Viteazul.

Liga crestina, handicapata de atitudinea ostila a Poloniei si de neutralitatea Venetiei, a luat in
consideratie importanta pe care tirile romane o puteau dobandi, in rdzboiul impotriva turcilor. Insistentele
diplomatiei imperiale si ale agentilor papali reusesc sa-l1 atragd pe Sigismund Bathori. Pentru a-si impune
hotararea de a se aldtura Ligii, principele a trebuit sa Infranga in prealabil opozitia unei parti a dietei, condusa de
gruparea umanistilor, din care facea parte si propriul sau var, Baltazar Bathori. El reuseste acest lucru pe calea
unei veritabile lovituri de stat, sprijinite de partida militara, in primul rand de Stefan Bocskai, pe atunci
comandantul Orazii. Sefii partidei neutraliste, Baltazar Bathori, Kovacsoczi, sunt decapitati la sfarsitul lui august
1594. in acel moment Moldova, dupi ce Aron-voda fusese abordat succesiv de emisari imperiali si papali,
incheia un tratat de alianti cu Rudolf al II-lea. In noiembrie acelasi an Mihai Viteazul ia singur initiativa luptei
antiotomane si a aliantelor cu Moldova si Liga crestina. Imperialii n-au apreciat insé corect pozitia celor trei tari.
Ei au acordat creditul principal lui Sigismund Bathori, urmand ca Moldova si Tara Romaneasca si fie legate de
Liga prin intermediul acordurilor lor cu Transilvania. Aceasta a slabit soliditatea frontului antiotoman comun,
conceput de Mihai Viteazul. Tara Roméneasca va fi obligata la incheierea cu Transilvania, in mai 1595, a unui

tratat ce insemna o stirbire a drepturilor sale de suveran. Sigismund Bathori inlocuieste prin fortd pe Aron-voda,
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pentru a putea impune urmasului sau, Razvan, un tratat in aceleasi conditii de subordonare. A fost meritul lui
Mihai Viteazul, dupa cucerirea independentei in urma stralucitelor victorii din 1594-1595, de a se fi emancipat de
sub aceastd subordonare, consolidand independenta Tarii Romanesti in fata ambitiilor principilor Transilvaniei si
chiar in fata imperialilor. Tratatul direct cu curtea de la Praga, din iunie 1598, inseamna asezarea Tarii Roméanesti
pe un plan de egalitate in drept cu imperiul. Infaptuirea unirii in 1599-1600, atitudinea lui Mihai fatd de
pretentiile imperialilor de a le preda Transilvania, indrazneata sa actiune in Moldova, toate acestea au constituit
afirmari ale vointei de independenta a poporului nostru impotriva tuturor marilor puteri vecine. Dupa perioada de
oscilatii intre aliante diverse — otomane, imperiale sau polone — ce se observa pe parcursul celei de-a doua
jumatati a secolului al XVI-lea, actiunea lui Mihai aducea un element calitativ nou in pozitia internationald a
tarilor romane: intarirea lor prin unire, prin prestigiul independentei cucerite si aparate cu armele, situarea lor pe
un plan de egalitate cu toate statele, in temeiul considerarii lor ca state deplin suverane.
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Starsitul secolului al XVI-lea — anii in care se desfasoara lupta pentru independentd si unire de sub
conducerea lui Mihai Viteazul — se incadreaza pe plan european in perioada hegemoniei politice a Spaniei, care
dureaza aproximativ un secol, de la pacea de la Cateau-Cambrésis, din 1559, pana la pacea din Pirinei la 1659.

Preponderenta internationald a puterii spaniole in perioada mentionata a fost destul de relativa. Pe de o
parte pacea de la Cateau-Cambrésis, care pune capat razboaielor pentru Italia, a fost consideratd — pe buna
dreptate — si ca un triumf al principiului echilibrului european', intrucit ea a marcat nu numai infringerea Frantei
in tentativele de instaurare a dominatiei sale asupra Italiei, dar in acelasi timp si destrdmarea ambitiilor Casei de
Habsburg de a consolida o monarhiei universala. Intreaga dezvoltare a continentului european se opunea acestei
ultime tendinte, indreptandu-se catre statornicirea acelei pluralitati de centre politice si religioase ale carei baze
fuseserd asezate prin formarea monarhiilor centralizate in occident si prin miscarile de reforma®. Pe de alta parte,
hegemonia Spaniei, chiar cu aceastd semnificatie mai modestd de primat in cadrul unui echilibru intre puteri,
marcheaza un rapid §i constant declin. Miscarea revolutionard de eliberare a Tarilor de Jos izbucnitd in 1566,
dezastrul Invincibilei Armada in 1588, refacerea puterii Frantei in urma incetarii razboaielor civile si pacea nu
prea favorabild incheiatd cu aceasta tara la Vervins, in 1598, sunt cateva din momentele semnificative ale
regresului puterii spaniole in a doua jumatate a secolului al XVI-lea, paralel cu ascensiunea puterii comerciale si
maritime a Angliei.

in rasaritul continentului, dupa batilia navald de la Lepanto se instaureaza declinul lent, dar inevitabil, al
Imperiului otoman. Initial, el nu are drept cauze anumite insuccese militare, cat scadenta inevitabila a sistemului
economico-social si politic turcesc, intemeiat pe cucerire, asuprire si despotism. Sistem ce se dovedea deficitar
sub raportul capacitdtilor de organizare a vietii economice, condamnand regiunile ocupate la stagnare §i raimanere
in urma gi subminandu-si astfel bazele insesi ale fortei sale. Din acest fenomen fundamental decurge indsprirea
irationald a stoarcerii populatiilor supuse, coruptia progresiva a aparatului administrativ si militar otoman, care se
propaga pana in anturajul sultanului, generand o instabilitate politicd din ce in ce mai grava. Dar aceste fenomene
determina la randul lor o intensificare a luptei lor de eliberare din partea popoarelor supuse. Ea se manifesta in
sale externe. Se observa astfel In a doua jumatate a secolului al XVI-lea primele semne certe ale utilizarii din
partea elementelor grecesti a avantajelor ce decurgeau din abila lor infiltrare in anumite pozitii cheie in viata
economica §i politica a Imperiului otoman, completand pe acelea — covarsitoare ca numar si influentd — detinute
deja n biserica ortodoxa din intreg sud-estul Europei. Un exemplu rasundtor este al familiei Cantacuzino, care
prin vestitul Mihail, supranumit Seitanoglu, ajunsese sd joace un rol economic §i politic ocult, dar de reala
importantd. Uciderea lui Mihail Cantacuzino in 1578 pare a fi fost motivatd si de banuielile ca el ar fi instigat
unele tulburari in Moldova®, care nu puteau fi altele decat incercarea de eliberare condusa de Ion Voda Viteazul,
sau incursiunile fratilor acestuia, in primii ani ai domniei lui Petru Schiopul. Pe un fiu al lui Mihail, Andronic, il
aflam — in ciuda sféarsitului violent al tatalui — bucurandu-se in continuare de influenta si implicat in sprijinirea lui
Aron Voda si a lui Mihai Viteazul®, impreuna cu un alt mare negustor grec, posibil inrudit cu Mihai, Jani Epirotul

sau lani din Zagora.
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Actiunile elementului grecesc n aceastd epoca sugereazad inceputurile acelei lupte complicate, imbinand
forta economica si cea a armelor, avantul eroic si abilitatea diplomatica, persuasiunea si disimularea, care, dupa
mai bine de doud secole, au dus la eliberarea Greciei. Celelalte popoare din Peninsula Balcanica — indeosebi
bulgarii si sarbii — se ridica la randul lor la lupta, legdnd mari sperante de Tarile Romane, care reusisera a-si
pastra mai multa libertate. Mihai Viteazul va fi unul din eroii de legenda ai folclorului balcanic.

Imperiul otoman se infrunta in Europa, in secolul al XVI-lea, cu Imperiul habsburgic. Acesta din urma,
dupd renuntarea silitd la visul unei monarhii universale, marcatd de abdicarea Tmparatului Carol al V-lea si
impartirea posesiunilor sale spaniole §i central-europene — 1si indreapta mai mult atentia catre Europa centrald si
sud-estica. Sub pretextul valorificarii drepturilor de mostenire la coroana si teritoriile statului feudal maghiar
prabusit sub loviturile turcilor in 1526, Habsburgii vor cauta sd-si intindd stipanirea si influenta in directia
Dundrii de Jos. Ei ajung astfel intr-un permanent conflict cu Imperiul otoman, in cadrul caruia pacile incheiate la
intervale destul de lungi nu aveau, adesea, decat valoarea unor armistitii.

Mai deosebita era pozitia Poloniei, cel de-al treilea mare stat din vecindtatea nemijlocita a Tarilor
Romane. Pana in secolul al XVI-lea Polonia, datorita si agezarii ei, nu ajunsese la o confruntare directa si de mari
proportii cu turcii. Teritoriul ei nu fusese direct amenintat de expansiunea otomand, desi instaurarea dominatiei
turcesti pe tarmul nordic al Marii Negre adusese prejudicii intereselor ei comerciale si apropiase pericolul
agresiunii de frontierele sale. Comertul extern al Poloniei se orienta in buna parte pe axa drumurilor care duceau
de la Marea Baltica la Marea Neagra, cele mai sigure dintre ele traversand Moldova, dinspre nord, spre gurile
Dunirii. In fata prezentei turcesti, la capatul sudic al acestei axe comerciale, prezenti care insi nu ameninta
deocamdata teritoriul si independenta Poloniei, cercurile conducétoare ale nobilimii poloneze erau divizate in
raport cu atitudinea fatd de turci. O parte a lor preconiza alianta cu habsburgii si unirea eforturilor cu acestia,
pentru a alunga pe turci din Europa, sau cel putin a-i respinge de pe tarmul nordic al Marii Negre si de la gurile
Dunarii. O alta parte a nobilimii era insa de parere a se duce fata de turci o politica de conciliere. Aceasta din mai
multe motive: alungarea turcilor din Europa, desi proclamatd mereu ca scop imediat al multor proiecte si
indemnuri la asa-zise cruciade, aparea in secolul al XVI-lea, in judecata oricdrui politician realist, ca o
intreprindere in cel mai bun caz extrem de dificila si de foarte lunga duratda. Din punctul de vedere al intereselor
comerciale poloneze excluderea eventuald a turcilor de pe tarmul nordic al Marii Negre, fara alungarea lor din
Europa, nu aducea vreun castig substantial, deoarece Marea Neagra continua sd ramana inchisa si controlatd de
puterea otomand. Debugeul comercial sudic al Poloniei ramanea obligatoriu acelasi. Prin urmare, in locul unei
politici dugmanoase fatd de turci, lipsitd de promisiunea unui succes grabnic si eficient, dar atragind riscul
imediat si catastrofal al Intreruperii legaturilor comerciale ale Poloniei cu bazinul Marii Negre, aparea preferabila
solutia compromisului cu turcii. Aceasta cu atdt mai mult cu céat polonezii nu erau siguri dacd Imperiul
habsburgic, in veleitatile sale de expansiune spre Dunarea de Jos, avea si respecte interesele polone in zona.

Aceasti linie politica a prevalat in Polonia in vremea Iui Mihai Viteazul, fiind intruchipatd de puternicul

cancelar Zamoyski si de partida sa.
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Pozitia diferitd a Imperiului habsburgic si a Poloniei fatd de Imperiul otoman aratid ca la sfarsitul
secolului al XVI-lea principalele puteri europene erau departe de a fi unitare. Constatarea se poate argumenta si
prin alte exemple. Venetia are o atitudine asemanitoare cu a Poloniei. Intre pozitia dominanta pe care turcii o
detin in Mediterana orientala si intre concurenta spaniold, implantata in sudul Italiei si controland, la rigoare,
iesirea din Marea Adriaticd, Venetia Inclind spre aranjamente de compromis cu Imperiul otoman, pentru a-si
pastra macar in parte accesul la pietele sale traditionale din Levant.

Papalitatea, desi aparent extrem de zeloasa in organizarea Ligii anti-otomane, urmarea totuti o politica
cu unele nuante proprii. Pe de o parte papa Clement al VIII-lea (1592-1605) este mai putin aservit Spaniei decat
predecesorii sdi, iar demersurile lui spre a atrage Tmpotriva turcilor tari ca Franta, Venetia sau Polonia sunt
intdmpinate cu rezerve de curtea de la Madrid. Pe de altd parte, papalitatea 1si axa in acea perioada actiunile
internationale pe ideea contrareformei, a prozelitismului religios catolic. Ceea ce, chiar dacd parea greu de
acceptat, didea totusi loc de unele divergente cu Habsburgii. Acestia, oricdt de legati de catolicism si
contrareformd, reprezentau insa o linie mai ,,politicd”, ale carei manifestari erau judecate de papalitate ca
slabiciuni, sau probe de oportunism.

Imprejuririle internationale in care s-a desfasurat lupta pentru independenta si unire de sub conducerea
lui Mihai Viteazul au fost, prin urmare, extrem de complicate. Anumite elemente ale acestora au favorizat
actiunile marelui domn. Printre ele se numara situatia internd din Imperiul otoman, intérirea spiritului de revolta
al popoarelor oprimate din sud-estul continentului si reizbucnirea razboiului dintre turci si Habsburgi, in 1592.
Cele mai multe, dimpotriva, au defavorizat-o. Astfel, o stavila deosebit de grava in calea implinirii luptei lui
Mihai a fost rivalitatea austro-polond. Un rol negativ a avut de asemenea lipsa de suficienta unitate a Ligii anti-
otomane, fapt care a contribuit la inconsecventele politicii habsburgice fati de Mihai. In aceeasi directie au
actionat disensiunile dintre unele state componente ale Ligii si alte tari din apusul Europei, ca Franta sau Anglia.

Daca examindm mai deaproape cateva din momentele relatiilor internationale ale tarilor roméne in
vremea lui Mihai Viteazul, influenta negativa a factorilor mentionati mai sus se evidentiaza limpede.

De la inceput, Liga papalo-habsburgica n-a inteles sensul si valoarea adevirata a tarilor romane n lupta
anti-otomana. Demersurile ei pentru colaborare au fost intreprinse pe cai diferite si fard o conceptie ferma despre
viitoarea aliantd. Contactele cu Aron Voda in Moldova au fost stabilite mai intdi de imperiali, prin comandantul
cetatii Eger, la sfarsitul anului 1593°. Se pare ci initiativa nu era de natura strict oficiala si politica, ci provenea
din partea arhiducelui Mathias, viitorul imparat, care pe atunci era comandant suprem al fortelor imperiale din
vestul Ungariei si Croatiei. Inca din octombrie 1593 acesta preconiza o ofensiva energici impotriva turcilor,
pentru a prilejui tirilor romane si altora si se aliture imperialilor®.

Demersurile pentru aliantd raman deocamdata fara rezultat, deoarece domnul moldovean, prudent, ar fi
dorit confirmarea lor din partea imparatului. Ele sunt reluate, fard o coordonare cu diplomatia imperiald, de catre
papalitate. Din partea acesteia, Aron Voda e vizitat de un trimis, in martie 1594, in cadrul unei misiuni mai largi,

care viza nu numai tarile romane ci si atragerea Poloniei, a cazacilor si a Rusiei.
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Totusi alaturarea lui Aron Voda la fortele anti-otomane s-a facut abia n august 1594, sub forma dorita
de el, a unui tratat direct cu imperiul, mijlocit de un agent originar din Raguza. Aceasta sugereaza o convergenta
secretd a demersurilor fatd de Moldova din partea curtilor de la Praga si Madrid, deoarece Raguza era o
importantd filiala a serviciilor de informatii spaniole in partea europeand a Imperiului otoman, care isi aveau
sediul regional la Neapole, sub directa responsabilitate a viceregilor spanioli din sudul Italiei.

Dacé in cazul Moldovei diplomatia papald si habsburgica au actionat separat si necoordonat, in cazul
Transilvaniei ele au colaborat mai strans. Influentei celei dintai se datoreaza insa faptul ca imperialii au renuntat
treptat la proiectul lor initial de a incheia aliante directe cu fiecare din cele 3 tari romane. Ei si-au concentrat toata
atentia si toate sperantele asupra Transilvaniei si a instabilului principe Sigismund Bathori, lasandu-i acestuia
rolul de intermediar al aliantelor cu Moldova si Tara Romaneasca. Fatd de ultima, imperialii erau atat de slab
informati incat in martie 1594 la Praga nici nu se aflase de faptul ca incéd din septembrie anul precedent in fruntea
ei se afla un nou domn, in persoana lui Mihai’.

Procedura adoptatd de imperiali a daunat aliantei si luptei antiotomane, deoarece a dat curs ambitiilor
nerealiste ale Iui Sigismund Bathori de a-si subordona Moldova si Tara Roméaneasca. El n-a apreciat gestul lui
Mihai Viteazul, singurul care, fara a i se fi facut vreo propunere, a luat el insusi initiativa ridicarii la lupta si
alaturrii la fortele antiturcesti. In primavara 1595 Sigismund Bathori, impiedicand incercirile lui Mihai de a
intra 1n relatii directe cu Imperiul, obligéd pe boierii acestuia sa semneze un tratat in conditii care lezau drepturile
suverane ale domnului si ale tarii, si care vor ldsa adanci resentimente In Tara Romaneasca si in gandurile lui
Mihai, fati de o asemenea alianti. In acelasi timp, Sigismund Bathori a inlocuit in mod arbitrar pe Aron Voda,
pentru a putea impune urmasului acestuia, Stefan Razvan, un tratat n aceleasi conditii de subordonare.

Mihai va reusi sa se elibereze din aceasta situatie in 1597-1598, ani in care — drept urmare a victoriilor
sale — pe de o parte a obtinut recunoasterea sa de catre turci, iar pe de altd parte, folosind prilejul oferit de
renuntarea lui Sigismund Béathori la tronul Transilvaniei, a anulat In fapt tratatul din 1595, incheind un tratat
direct cu imparatul, in conditii de egalitate.

Astfel, diferentele de vederi intre membrii Ligii si oscilatiile de atitudine rezultate pe urma lor se resimt
in anul 1599, cand Mihai va intreprinde prima mare etapa a actiunii sale de unire a tarilor romane — campania din
Transilvania. Curtea de la Praga si-a manifestat dezaprobarea fatd de defectiunea Iui Andrei Bathori care
readusese Transilvania in orbita politica turceasca si polond. Dar cele dintai informatii certe despre planuri
concrete de inliturare a acestui principe atesta initiativa lui Mihai Viteazul. Ele dateaza din iunie 1599°. Doar ca
raspuns la initiativa domnului roman imperialii accepta ideea inlaturarii lui Andrei Béthori si, la un moment dat,
chiar pe aceea a cooperarii militare cu Tara Romaneasci, in acest scop’.

In jurul acestei decizii apar insi divergente cu papalitatea. Agentii acesteia, fac tot posibilul pentru o
conciliere intre Imperiu si Transilvania. Generalul Basta exprima aceeasi opinie, dupa cum rezultd dintr-un raport
florentin catre marele duce de Toscana'’. Atitudinea lui Basta nu se poate explica altfel decat prin situatia lui
speciald, care-i conferd un grad de independentad fatd de deciziile imparatului. Se vorbeste despre el mereu ca

despre un general imperial, dar se uitd ca Basta era originar din sudul Italiei (dintr-o familie de emigranti
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albanezi) si era astfel supus al Spaniei. In aceasta calitate, si in armata spaniold, isi castigase gradele militare, si
tot in aceastd calitate fusese detasat in ajutorul imparatului, pentru razboiul impotriva turcilor. Atitudinea
ambigud a generalului fatd de problemele Transilvaniei a fost deseori remarcata, indeosebi cu prilejul revoltei
nobiliare din septembrie 1600 si al odioasei asasinari a lui Mihai. Cuvintele ce i se consemneazad in asemenea
ocazii, anume ci ,,a actionat din ordin si nu are a da socoteald decat stapanului sau” au fost interpretate ca o proba
a duplicitatii imperiale fatda de Mihai. Fireste cd interpretarea ramane valabild, dar aldturi de ea am putea
presupune s$i ipoteza unor instructiuni directe primite de Basta de la veritabilul sau suveran si inspirate de curia
papala. Este curios ca imperialii, acceptand cu angajamente ferme cooperarea cu Mihai in vederea campaniei din
Transilvania din 1599, se abtin de a o pune in aplicare, iar motivarea acestei abtineri este inconsistentd
(imbolnavirea lui Basta). Sa mai retinem ca la 13 noiembrie 1599, cand Mihai intrase victorios in Alba Iulia, papa
Clement al VIlI-lea trimite lui Rudolf II o scrisoare al carei continut echivaleaza cu un veritabil protest
diplomatic impotriva actiunii domnului roman, iar ambasadorul spaniol la Praga se aldtura acestei pozitii in
raportul trimis la Madrid, la 24 noiembrie 1599'".

in sfarsit, in problema Moldovei, a cirei alipire in sistemul unitar al tarilor romane a fost o initiativa si
mai exclusiva a lui Mihai si un act de mare indrdzneala politica, jocul diplomatiei apare tot atat de complicat. In
Polonia, in tabara militard in care cancelarul Zamoyski pregatea invadarea Moldovei, se stia inca la 14 august
1600 despre pregitirea unei rascoale a nobililor transilvaneni impotriva lui Mihai. Miscarile armatei lui Zamoyski
sunt planuite de la inceput in functie de acest element si un puternic detasament polonez a patruns in
Transilvania, peste muntii Bistritei.

Basta avea instructiuni oficiale de la arhiducele Mathias, comandantul suprem, si coopereze cu Mihai,
dar el isi asuma raspunderea unei actiuni exact contrarii §i se alaturd nobililor rasculati, exprimandu-se ca
imparatul ,,va fi” de acord cu aceastd hotdrare'”. In mod normal, intr-o chestiune de asemenea importanti ca
soarta unei tari, unui general 1i este imposibil sa ignoreze astfel ordinele primite i s actioneze Impotriva lor,
bazandu-se pe simpla ipotezd ca va primi o aprobare ulterioard. Se intdmpla insa un fapt ce n-a fost corelat
indeajuns cu mersul sinuos si obscur al evenimentelor din Transilvania. La Praga era in acele zile o atmosfera
care in termeni moderni s-ar putea numi de crizd ministeriala. Principalii consilieri ai imparatului erau in
dizgratie, ei vor fi demisi oficial la 28 septembrie, si nu era inca limpede cine le va urma. In acelasi timp
imparatul Rudolf II trece printr-o acuta criza depresiva, incident care agraveaza carenta de autoritate si de decizie
a curtii de la Praga.

Concluzia neta care se desprinde din aceastd raportare a generoasei tentative de unire a lui Mihai la
contextul international este aceea cd imprejurdrile internationale i-au fost complet ostile. Meritul actiunii lui
Mihai si dimensiunile ei pe orizontul istoriei noastre sunt cu atit mai mari. Unirea de la 1600 nu are nici o relatie
fundamentald cu o conjuncturd internationald favorabild, ci, dimpotrivda, ea rasare din necesitdtile politice
profunde ale poporului roman si ale celor trei tari in care el era divizat pe atunci. Ea se conjuga strans cu
necesitatea intdririi independentei castigate de Tara Romaneasca in urma luptei victorioase din 1594-95, ceea ce

se realiza firesc prin frontul comun al tuturor celor trei tari.
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S-a pus de multe ori problema ca unirea de la 1600 n-a reusit, deoarece nici conditiile interne nu erau
mature pentru a sustine realizarea ei durabild. Faptul este real, in comparatie cu dezvoltarea ulterioara a acestor
conditii. Dar nici nu este verosimil ca ele sa fi fost chiar atat de imature incat sa provoace destramarea unirii in
numai patru luni. Chiar dacd am admite ca unirea Iui Mihai nu ar fi fost definitiva, in istorie s-au vazut destule
actiuni cu mult mai lipsite de o baza interni suficient consolidata si care totusi au durat mai mult. imprejurarile
externe au fost acelea care au dat lovituri grabnice si grele unirii, impiedicand-o sd se consolideze. Mihai, §i prin
el poporul roman, a fost in acei ani ai primei uniri singur Impotriva a coplesitor de multi adversari. El n-a sovait
insa, ci a mers inainte spre implinirea destinului sdu grandios si tragic. Simbolul in care s-a transformat actiunea
sa 1n constiinta poporului nostru, peste atatea secole, inseamna victoria lui finald, asupra a tot aceea ce i-a stat
odinioara Impotriva.

! Andrei Otetea, Renagsterea, Bucuresti, 1864, p. 234-236.

2 Propylien Weltgeschichte, vol. II, Berlin-Frankfurt-Wien /1964 /, p. 93.

3 Hurmuzaki, X1, p. 624.

* Alexander Randa, Pro Republica Christiana, Monachii, 1964, p. 54.

3 Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti, vol. IV, Bucuresti,
1932, p. 45-46 si 59-61.

6 Randa, Op. cit., p. 64.

" Randa, Veress, Documente, V, p. 233.

8 Veress, Documente, V, p. 232. Mihai fusese §i constrdns oarecum la crearea acestei initiative de
somatiile lui Andrei Bathori ca sd paraseasca tronul Tarii Romanesti.

® Hurmuzaki, X111, p. 446.

10 Veress, Documente, V, p. 233.

" Ibidem, p. 279-280, si Al. Randa, Op. cit., p. 266. Ambasadorul spaniol se baza insi pe rapoartele
defavorabile ale lui Basta.

12 Randa, Op. cit., p. 260.
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MIHAI VITEAZUL SI TRANSILVANIA

Simbol al primei uniri a tarilor romane, numele Iui Mihai Viteazul se asociaza, in ipostaza aceasta, mai
ales cu al Transilvaniei.

Transilvania a stat sub autoritatea sa vreme de 11 luni, pe cand Moldova mai putin de 4. Iar problemele
ce au decurs din aceasta integrare au fost mai complexe, atat sub aspect intern cat si extern, decat in celelalte parti
ale stapanirii sale.

in secolele care au trecut de atunci Transilvania a focalizat cu maximi intensitate idealul unititii
nationale romanesti, astfel incat, la confiniile dintre realitatea istorica §i mitul creator de superioard constiinta
istorico-politicd, Mihai Viteazul strdjuieste cu amintirea sa pamantul Transilvaniei, unde faptelor lui s-a adaugat
nimbul sfarsitului cutremurator.

Raportarea personalitatii §i actiunii lui Mihai Viteazul la Transilvania a avut conotatii diferite, in functie
de epoca, de ambianta de idei dominante si de aglutinarea unor conceptii interpretative in mentalul unor grupari si
curente social-intelectuale.

Operele reprezentative ale istoriografiei romanesti n-au sesizat, vreme de peste 200 de ani, vreo
semnificatie a faptelor lui Mihai Viteazul din anii 1599-1600, dincolo de desfasurarea lor evenimentiala. Asa au
fost marii cronicari §i exponentii Scolii Ardelene, care trec cu relativa indiferenta pe langa destinul neobisnuit al

domnului muntean.
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Devine astfel surprinzator faptul ca intdiul invatat care a vazut in Mihai Viteazul ceva mai mult decat il
recomandau faptele in sine, a fost un strain, nu prea angajat sentimental in favoarea poporului roman si a istoriei
acestuia: austriacul Johann Christian Engel, in a sa Geschichte der Moldau und der Wallachei, din 1804'. El a
vazut in campaniile din 1599-1600 nu simple acte de cucerire, nu expresii ale unei ambitii personale, ci o
unificare a tarilor romane, e drept ca nu pe temeiuri nationale — pe care Engel nici pe departe nu le-ar fi putut
invoca — ci din ratiuni politico-militare: Intarirea capacitatii de rezistenta contra otomanilor. Engel a atribuit prin
urmare lui Mihai Viteazul un scop si un plan gandite consecvent, intr-un context central si sud-est european.
Documentele in care se dezvaluie geneza ideii de cucerire a Transilvaniai confirmd motivatia mentionata,
persistenta si astazi printre explicatiile politicii sale.

Mihai Viteazul a fost descoperit in dubla ipostaza de aparator al independentei si de fauritor pentru scurt
timp al unitatii politico-nationale romanesti numai de catre generatia romantismului, care a exaltat aceste valori,
dandu-le un sens modern. Dupa 1830 si indeosebi prin opera de iluminat a lui Balcescu, personalitatea domnului
muntean a devenit simbolul mplinirilor politice dorite in veacul al XIX-lea, un mit arhetipal al unui destin
national ideal. Momentele 1859, 1877 si 1918 au inscris trainic figura lui Mihai Viteazul in serialul istoric
grandios anticipat de Balcescu.

Trainic, Insd nuantat. Istoriografia a oscilat in interpretarea actului sau, intre doud extreme: una care i
tdgaduia orice substrat national, ca fiind un mobil inexistent in epoca, si alta care il transpunea in perspectiva
modernizantd de antemergétoare in linie directd a Unirii din 1918. Constiinta publicd actuald std sub influenta
acestei din urma teze. Misiunea istoricului de a opta pentru nota dominanta a informatiilor care-1 asalteaza din
documente, nu e usoara.

in primul rand, pentru ci Mihai Viteazul a actionat in tot timpul scurtei sale domnii, dar mai ales in
raport cu Transilvania si cu Moldova, In cadrul unui mare conflict international, ale carui piese grele erau
Imperiul habsburgic, Polonia si Imperiul otoman. in consecinti, provenienta documentelor privindu-1 pe Mihai
Viteazul la aceastd rascruce este diversd, in functie de persoanele, oficiile si cancelariile emitente, reflectand o
mare varietate de opinii divergente. Pand la mijlocul veacului al XIX-lea, Europa nu-si va mai manifesta cu
asemenea intensitate interesul pentru térile roméane, cu adresa la un atét de scurt interval de timp.

In al doilea rand: atitudinea lui Mihai Viteazul insusi, deciziile si reactiile sale sunt adeseori oscilante si
contradictorii, dictate de imprejurarile internationale mentionate, de intentii ale unei dibacii diplomatice, sau — de
ce nu? — de inconstanta temperamentala frecventa la oamenii vremilor acelora.

Incorporarea Transilvaniei in sistemul politic de sub autoritatea lui Mihai Viteazul poate fi interpretata
fie situandu-ne in planul contemporaneititii evenimentului, fie in acela al semnificatiei pe care i-a atribuit-o
posteritatea. Imaginea cu care un eveniment se statorniceste in memoria colectiva este si ea una din dimensiunile
sale, cu impact adesea mai profund decat al faptului originar.

Privita din primul punct de vedere, e clar ca actiunea lui Mihai Viteazul in Transilvania nu a fost §i nu a
putut fi influentata de ideea si de tréirea nationald — concepte si stéri de spirit ce incd nu se formasera in epoca, ci

erau prevestite doar de manifestari izolate.
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Ratiunea ei dominanta a fost necesitatea intaririi capacitatii de aparare impotriva Imperiului otoman, a
consolidarii spatelui acestui front. Documentele nu lasa nici o indoiala. Desi la 26 iunie 1599 Mihai reinnoise
tratatul sau cu Transilvania, cardinalul Andrei Bathori, devenit principe in martie acelasi an, a Inceput o actiune
fatisa de inlaturare din domnie a lui Mihai. Avea, in acest scop, sprijinul Poloniei, era implicat indeaproape
domnul Moldovei, leremia Movila, se inregistra si asentimentul sultanului, desi exprimat evaziv. O solie a
principelui ardelean I-a somat formal pe Mihai sa renunte la domnie. Pus in situatia de a-si abandona tara sau de a
preveni si contracara printr-o ofensiva atacul ce se pregitea impotriva-i, Mihai, avand sprijinul activ al aliatilor
sdi imperiali, Habsburgii, a ales cea de-a doua solutie. A intrat in Transilvania pe doua directii, si-a reunit
corpurile de oaste langa Sibiu si acolo a invins pe Andrei Bathori. Acesta, in fugd spre Moldova, va fi ucis de
secui, dugmani neimpacati — in acel timp — ai familiei Bathori, care le rapise privilegiile.

Imperialii 1i oferiserd lui Mihai o colaborare militara. Ea insa a fost taraganata, e greu de spus exact din
ce motive, lasand domnului roméan camp liber spre a-si instaura autoritatea in Transilvania, pe cand la hotarul
nord-vestic al tarii stationau trupe imperiale comandate de generalul italo-albanez Giorgio Basta, detasat de catre
spanioli in slujba Habsburgilor austrieci.

in istoriografia roméana, dintre autorii de mare reputatie singur Xenopol a exprimat regretul ci in
Transilvania Mihai Viteazul n-a practicat o politica nationald roméneasca, ceea ce a determinat esuarea intregii
sale intreprinderi politico-militare”. Nicolae Iorga, de obicei mai tentat de asemenea opinii, este insa mai realist in
aceasta privinta. El recunoagte imposibilitatea, atunci, a unei politici ,,romanesti”. Mihai a avut pe acest plan
ezitari notabile care — spune marele istoric — ,,erau o mare greseald din punctul rostru de vedere, dar erau
inevitabile din al fui”.’

in majoritatea lor, istoricii nostri admit ceea ce rezulti limpede din izvoare: domnul roman a trecut prin
doua faze ale politicii sale. Prima, in cursul céreia s-a considerat pe sine ca loctiitor al imparatului Rudolf II,
intitulandu-se, spre a cita doar un exemplu: ,,Voievod al Valahiei Transalpine, consilier al Sacrei Maiestati
Cezaro-Criiesti, loctiitor al Transilvaniai si cdpitan general al ostilor aceleiasi Maiestati, in partile supuse ei”. In
primele 3-4 luni dupa intrarea in Alba Iulia, Mihai afirma constant intentia de ,,a pastra” Transilvania pentru
imperiali.

Trimisii strdini sositi in anturajul sdu i fac insa caracterizari ostile, avand ca lait-motiv acuzatii de
duplicitate, de tratative secrete cu turcii, de intentie de a pastra Ardealul pentru sine. De la bun Inceput, un delator
implacabil i-a fost generalul Basta, probabil contrariat de faptul ca prin cucerirea Transilvaniei domnul roméan
aparea ca un concurent la bundvointa si pretuirea din partea curtii de la Praga.

Invinuiri si calomnii se abateau asupra lui Mihai dinspre Polonia si dinspre ierarhia catolica. Nici una
nici cealaltd nu se impdcau cu inldturarea cardinalului Andrei Bathori de pe scena politica (fusese protejatul
amandurora) si, cu toate dovezile contrare, insistau cd domnul roman ar fi fost raspunzator de moartea lui.

La acestea se adaugau invinuiri decurgand din izbucnirea unor rascoale taranesti, de care de asemenea

Mihai era facut vinovat de citre nobilii maghiari, desi el luase masuri de inabusire a miscarilor’.
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Mihai lasa uneori impresia a nu fi fost suficient de informat, de precaut si de activ in combaterea acestei
atmosfere ostile raspandite in jurul sdu. Concludent apare faptul mai ales in august 1600, cand era in pregatire la
lumina zilei rascoala nobilimii Tmpotriva lui, iar comisarii imperiali aflati la Satu Mare nca la inceputul lunii
dadeau drept sigura caderea lui.®

in fapt, cam de prin februarie-martie 1600 Mihai alimenteaza si el insusi suspiciunile colportate de
adversarii sdi. incepe a pretinde imperialilor si-i acorde autoritate exclusivd asupra Transilvaniei, ceea ce
inseamna trecerea politicii sale la acea a doua faza, mentionata anterior.

De asemenea, rezulta din documente ca a indispus curtea de la Praga prin cererile prea des repetate de
subsidii banesti. Mult rau i-au facut unele iesiri impotriva imparatului, rostite in prezenta trimisilor acestuia.

Mihai n-a stiut consolida relatia sa cu Habsburgii, ale carei baze fusesera puse prin tratatul de la
Targoviste din iunie 1598. Dimpotriva, aflat in Transilvania, a inceput a juca prea ,tare” spre a-si promova
interesele, neglijand faptul ca Habsburgii — cu toate meandrele politicii lor — ii erau unicul sprijin in fata
acumularii de tot mai implacabile dusmanii externe si interne.

Cu toate insistentele sale, - fapt ce ar fi trebuit sd-i fie un prilej serios de reflexie — imparatul nu i-a
recunoscut decat in septembrie 1600 un titlu de drept asupra Transilvaniei, printr-un act formal de investitura, de
care domnul romén nici nu a mai aflat. Mihai insa si-a acordat singur, ceea ce il impune cu atidt mai mult
respectului nostru, prerogativele la care considera ca are dreptul, in temeiul faptelor sale de arme si al serviciilor
aduse. Gesturile sale culmineaza in actul din 27 mai 1600, din Iasi, cand se intituleazd domn al tuturor celor trei
tari roméane.

In fapt, intre noiembrie 1599-septembrie 1600 el a realizat doar ceea ce se cheami o ,,uniune personald”
intre Tara Romaneasca si Transilvania. N-a mers mai departe pe aceasta cale, din multe motive pe care nu le-a
putut inldtura in timpul Ingaduit de desfasurarea evenimentelor.

Erau diferente de structura institutionala intre Transilvania si Tara Romaneasca, insurmontabile in timp
scurt. Mihai n-a putut sa nu-si dea seama de rezistenta pe care ar fi intdmpinat-o incercarea de a le estompa sau
anula.” Personalul siu nu avea experienta necesara adaptarii grabnice la o asemenea schimbare. il punea in garda
si opozitia unui grup al boierimii sale, in frunte cu boierii Buzesti, care, desi l-au servit aproape pana la capat, s-
au opus, deschis sau in surdind, depasirii de citre Mihai a obligatiilor la care subscrisese fatd de imparat.®

Mihai a guvernat Transilvania folosindu-se de institutiile si de personalul ei politic §i administrativ.
Cancelar i-a rdmas o vreme episcopul Napragi, iar secretar de cancelarie loan lacobinus, acelasi de sub
precedentii principi bathoresti. Corespondenta lui se poarta in latineste si In ungureste, mai rar in nemteste. Dupa
cateva luni, nu fara a stirni protestele nobilimii intrunite 1n dietd, adreseaza in interiorul tarii si dispozitii In limba
romand. A mentinut in consiliul princiar pe marii nobili unguri si numai treptat a introdus si vreo 2-3 boieri
munteni. Ceva mai bine s-a asigurat, prin oamenii sii, de controlul asupra cetatilor.

Administratia lui a continuat din mers, in toate amanuntele, pe a principilor anteriori. A preluat si

solutionat cauzele judiciare aflate pe rol, a dispus puneri in posesie de proprietati imobiliare, a acordat sau
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reinnoit privilegii, de ex. pe ale secuilor, sau pe ale unor oragse. A ordonat conscriptii, a revendicat teritorii de
granita, a convocat de trei ori dieta, in compozitia si cu atributiile ei traditionale.

A gresit, fara indoiald, sporind fiscalitatea in general si pretentiile la felurite contributii din partea
oragelor. Dar era constrans la aceasta de faptul ca imperialii, suspectdndu-i intentiile de dupad ocuparea
Transilvaniei, i-au suspendat subventiile pentru plata mercenarilor. Ceea ce, printre alte efecte, I-a avut si pe acela
al indisciplinei trupelor sale, al unor excese comise de acestea.

Au fost fapte impuse lui Mihai de imprejurarile pe care nu le-a putut stapani i schimba, asa cum n-a
putut rezista ciocnirilor dintre mari regate si imperii, abatute pe deasupra sa. Dar acestea n-au insemnat ca
masurile luate de el in avantajul unor sate romanesti si in al preotilor romani au fost doar niste incidente. Evident,
Mihai n-a putut desfasura in chip consecvent o politicd proroméneascd si proortodoxd; e posibil ca ideea
consecventei pe aceste doud directii sa nu-i fi fost indeajuns de limpede lamurita. Dar chiar i asemenea masuri
izolate probeaza macar un anumit instinct, poate dintr-un fel de bun simt — al necesitatii si al justetei interventiei
in sprijinul unor categorii flagrant defavorizate in societatea feudala ardeleneasca. Daca ar fi fost acestea si numai
o licarire de constiinta a solidaritatii de neam (cea religioasd fiind de-acum bine implantatd in mentalitatea
medievald) ele ar merita retinute, chiar fara a incerca vreo speculatie asupra unei prea Indepartate semnificatii a
respectivelor acte.

La distantd de patru secole, se ingaduie si se justificd definirea unei personalititi prin transparenta
imaginii pe care i-a faurit-o posteritatea, in temeiul ecourilor amplificate de timp, ale actiunilor sale. Dacd in
interpretarea ei pronuntim termenul ,;mit”, nu inseamna contrafacere unei realititi faptice. Inseamna a adauga
acesteia Inca o dimensiune, durabild, poate Intr-o anume perspectiva mai profunda si mai adevaratd decat cea
comun autentica, a fiintei sale pamantesti. Marilor personalitati creatoare de istorie, de religii universale, li se
percepe peste timp o imagine duald, alcatuitd din nucleul — adesea incert — al existentelor reale, si din haloul
inconjurator, ce apare posteritatii mai clar, prin refractia nucleului luminos originar in straturile perceptive din
mentalul generatiilor succesive. Psihologia si sociologia au atestat cd oamenii cred si actioneaza atat sub impactul
realitdtilor obiective, cat si, sau mai ales, sub acela al reprezentarilor lor subiective, reprezentari ce se constituie
intr-un fel de realitate de gradul al doilea.

In faptul ca figura lui Mihai Viteazul s-a dovedit disponibila a fi inspiratoarea unui crez intr-o mare idee
colectiva, stabil si chiar amplificat peste veacuri, constd maretia veritabila a destinului omenesc ce s-a frant pe
campul de langa Turda.

" Dan Berindei, Mihai Viteazul in viziunea generatiei fauritorilor Romdniei moderne, in Mihai Viteazul,
Culegere de studii, red. coord. Paul Cernovodeanu si Constantin Rezachevici, Bucuresti, 1975, pp. 37 si urm.

2 A.D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, ed. a Ill-a, vol. V, Bucuresti, [1927], pp.256-257.

3 Nicolae lorga, Istoria lui Mihai Viteazul, reeditare, [Bucuresti], 1968, p. 284.

* Dr. Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Romdnesti, vol. VI,

Bucuresti, 1933, p. 1-2.
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5 Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romaniei, X11, Bucuresti, 1903, p. 493; Veress, Op. cit.,
vol. V, Bucuresti, 1932, p. 321-322. Deja la 2 noiembrie 1559 Stefan Bocskai scria Iui Basta despre excese
comise de tarani. E neverosimil ca ele sa fi luat amploare la numai o zi dupa intrarea lui Mihai in Alba lulia, sau
ca acesta sa fi avut timp si se implice in declansarea lor.

S Hurmuzaki, X11, p. 985.

’ Deja la 3 decembrie 1599 nuntiul Malaspina recomanda imparatului ca Mihai: ,,Ne provinciae leges,
institutiones, mores, consuetudinesve mutet, eamque non Valachico more, sed qui caeteri hactenus eam rexerunt
Principes regat, atque moderetur”. Veress, V, p. 312-313.

8 lorga, Op. cit., p. 283.

UN EPISOD TRANSILVAN IN RAZBOIUL DE TREIZECI DE ANI

Dupa anul 1526, pana la 1699 si chiar mai tarziu, Europa centrala a fost scena unui razboi frecvent intre
Imperiul habsburgic si cel otoman. intre anii de mai sus, un rol important in conflict I-au avut partile din fostul
regat medieval ungar care, dupa 1526, au ajuns fie sub dominatie austriaca fie sub protectorat otoman.

in a doua situatie s-a aflat Transilvania, ai cirei principi, in majoritate au preferat protectoratul
sultanului si au fost ostili tendintelor Casei de Habsburg de a anexa Transilvania.

Motivele acestei atitudini au fost explicate din multe punte de vedere. Din timpul sultanului Soliman II
Magnificul, Imperiul turcesc Incetase de a nai fi privit ca un ,,corp strain” in Europa. El devenise un factor normal
al echilibrului european, dovada fiind alianta pe care i-a oferit-o Franta in 1535-36. Atitudinea Europei crestine
fatd de otomani, chiar daca pe fatd mai proclama principii ideologice-religioase, in realitate nu mai era dictata de
acestea, ci de calcule politice si economice. Atitudinea prootomand a principilor Transilvaniei n-a fost nici ea
altceva decat o expresie a realismului politic, $i nu o ,tradare a crestinatatii”, cum i s-ar fi spus cu un secol-doud

mai Inainte.
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in timp ce opozitia crestinism-islam a scizut in intensitate, in lumea crestind a izbucnit o alta,
determinata de aparitia curentelor de reforma religioasa si de reactia impotriva lor, prin miscarea contrareformei.

In Transilvania, toleranta interconfesionald s-a impus ca un principiu de stat, paralel cu afirmarea
intransigentei catolice a contrareformei in Imperiul habsburgic, dupa Conciliul de la Trento. Pozitia determinanta
a protestantismului in Transilvania in secolul al XVIII-lea - privit de Inalta Poarta cu mai multa bunivointa decét
catolicismul — a facut ca politica prootomana a principilor ardeleni sa serveasca si apdrarii libertatii credintelor
protestante in fata manifestarilor intolerante ale contrareformei sprijinite pe plan european de blocul hispano-
austriac.

Gradul de autonomie a Transilvaniei, in ciuda protectoratului turcesc, era mai ridicat decat acela al
provinciilor apusene din fostul regat maghiar incorporate in Austria. De aici a rezultat faptul ca principii si nobilii
din Transilvania s-au putut considera pe ei Insisi factorul capabil sa refacéd unitatea Ungariei istorice, bazadndu-se
in acest scop pe sprijinul tacit al sultanului, pe aliante antihabsburgice, in primul rand pe nobilimea protestanta
din Ungaria superioara (Slovacia) si din zona de dincolo de Dunére.

in cazul celor din urma, intrd in joc si tensiunea creatd de tendintele absolutiste ale Habsburgilor, care
micsorau ori suprimau drepturile starilor privilegiate si ale dietelor locale.

La inceputul secolului al XVII-lea in Europa centrald s-a dezvoltat un conflict, intre cauzele céreia s-au
amestecat clemente vechi si noi: autonomismul nobiliar si centralismul monarhic, ecumenismul catolic si
particularismul ,,national” protestant, confruntarea intre doud imperii expansioniste si relansarea unor aspiratii de
unitate si independenta politica din partea popoarelor din acest spatiu de confruntare s.a.m.d.

Razboiul de treizeci de ani si interventia repetatd a Transilvaniei in conflict au fost determinate de aceste
cauze. Cea mai apropiatd motivatie juridicd a interventiilor militare ale Transilvaniei — lasand la o parte
antecedentele din secolul al XVI-lea — a fost oferita de evenimentele din 1607-1608. Atunci, in urma Incalcarii de
catre Habsburgi a unui tratat incheiat la Viena, care prevedea respectarea privilegiilor starilor si ordinelor din
Ungaria, a izbucnit o revolta nobiliard, cu sprijinul vestitilor ,,haiduci”. Starile din Cehia, Austria, Moravia si
Ungaria au incheiat o confederatie in vederea apardrii reciproce a privilegiilor lor. Principii Transilvaniei au
interpretat tratatul de la Viena in sensul cé ei vor avea dreptul sa intervind pentru apararea privilegiilor starilor din
Ungaria, dacd acestea ar fi amenintate de imparat.

In anii 1618-1620 revolta ceha a creat o situatie politic ce reclama punerea in aplicare a prevederilor
confederatiei de stari din 1608. Ea punea problema obligatiei de solidarizare a starilor din Austria, Moravia si
Ungaria, iar angajarea ultimelor implica si interventia Transilvaniei. Nobilii protestanti din Ungaria au intreprins
demersuri insistente pe langa principele Gabriel Bethlen sé intervind in apararea lor, a cehilor si a intregului
protestatism central-european, amenintat de absolutismul habsburgic si contrareforma catolica.

Turcilor nu le displacea sd-i vadd pe Habsburgi prinsi in aceastd tesdturd de conflicte, asa cd ei au
incurajat discret ambitia personala a lui Bethlen de a deveni rege al unei Ungarii reunificate sub sceptrul sau.

Inca de la inceputul domniei (1613), Bethlen era riu vizut la Viena, unde era numit ,,Turcorum

creatura”. Biografia sa anterioara — trebuie sa recunoastem — justifica suspiciunile Vienei. Principele a raspuns
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acestei atitudini cu o ostilitate constanta. indata dupa ocuparea demnitatii princiare, Bethlen a supus aprobarii
Portii un plan de rdzboi impotriva Habsburgilor. A solicitat ajutorul sultanului si i-a oferit suzeranitatea asupra
teritoriilor pe care le va cuceri, dar fard ca acestea sa devina tributare Portii. O Ungarie unificatd, cu un statut
diferentiat in raport cu suzeranitatea otomana; astazi, diplomatia i-ar fi zis, probabil, o Ungarie ,,cu doua viteze”.

Idealul politic al Iui Bethlen pare a fi fost personalitatea si opera lui Matia Corvinul. Ca si acesta, el se
gandea sa-si intindd domnia asupra Ungariei, Moraviei, Cehiei si Sileziei, iar In cazul unor tratative cu cehii,
trimisii sai au facut aluzie chiar la pretentii asupra Austriei, Spaniei, Carintiei si Carnioliei.

Dintre campaniile intreprinse de Bethlen Impotriva Imperiului, mai importantd a fost cea dintai, dintre
1619-1622. Fiindcd in cursul ei, principelui ardelean i-a reusit reunificarea ,,de facto” a provinciilor coroanei
ungare care, dupa Mohacs, ajunsesera sub Habsburgi; de asemenea, el a dobandit titlul de rege al Ungariei — ales,
dar nu si incoronat — iar armata lui si a aliatilor sdi a ocupat Bratislava si a inaintat pana la Viena.

Obiectivele urmarite de Bethlen n-au putut fi in intregime atinse. Sultanul, desi a aprobat campania, cat
si asumarea titlului regal, nu I-a sprijinit in continuare decat cu ezitari, iar in unele momente i-a chiar oprit pentru
un timp actiunea. Polonia a organizat in spatele frontului sau diversiuni militare. N-au lipsit nici disensiuni in
tabara nobiliarad transilvano-ungara: au aparut temeri ca autoritatea in crestere a lui Bethlen ar putea s se
stabilizeze intr-un absolutism, pana la urma la fel de putin atent la interesele starilor, ca si cel habsburgic. in fine,
hotaratoare a fost catastrofa militard ceha de la Muntele Alb (8 noiembrie 1620), dupd care alianta
antihabsburgica a fost destramata sau descurajatd si Bethlen s-a vazut izolat, trebuind sa incheie pacea, de altfel
destul de avantajoasa, de la Nikolsburg (Mikulov), din 1622.

Intre ianuarie-aprilie 1620 principele incheiase atat o aliant cu cehii, ct si un armistitiu cu imparatul.
Raporturile sale cu stirile din Ungaria superioard si de apus nu erau inci reglementate pe o bazi oficiald. in
situatia aceasta, oarecum de provizorat, Bethlen a convocat la 31 mai 1620 marea dietd de la Banska Bystrica.
Aceasta, datoritd prezentei de delegatii imperiale cehe, austriece, morave, sileziene, poloneze, franceze, turcesti,
si contactelor proiectate sau stabilite in cursul ei cu Poarta si cu Venetia, poate fi socotitd si ca o importanta
conferintd internationald. Ea a insemnat manifestarea din partea lui Bethlen a unei viziuni politice largi, a unei
incercéri de reglementare globala a situatiei politice care se crease in Europa centrala.

Intr-o prima faza a lucririlor dietei, principele pare sa fi sperat ci impunitoarea raliere de reprezentante
politice, sosite la invitatia sa la dieta, va determina pe trimisii imperiali la un compromis favorabil planurilor sale.
Desi solii sultanului adusesera incuviintarea pentru alegerea lui Bethlen ca rege al Ungariei, trimisii imperiali au
refuzat aceasta pretentie i au pus un accent categoric pe retragerea tuturor trupelor striine din provinciile supuse
dominatiei habsburgice. Pozitia imperiald nu putea duce decét la intreruperea tratativelor. Din acel moment,
atentia lui Bethlen s-a indreptat asupra unui acord cu starile ungare si asupra aliantei cu provinciile rasculate
contra imparatului.

Astfel, documentul fundamental al dietei a devenit ,,Propunerile” in 15 articole inaintate de principe, la 3

iulie 1620 si luate in dezbatere incepand cu 8 iulie.
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Din aceste propuneri existd o copie in limba germana, in arhiva din Bratislava. Katona (in Historia
critica regum Hungariae, X1, XXX, p. 405-417), sustine cd ele au fost prezentate dietei in limba maghiara (ceea
ce, pentru acel timp, este verosimil) si le reproduce astfel in lucrarea sa, dar cu omisiuni. De la el le-a preluat si
rezumat Horvath Mihaly, in a sa Magyarorzag tortenete, vol. V.

Noi am examinat copia exemplarului in limba latind, din Arhiva Nationald Ungara, arhiva Eszterhazi,
fondul Eszterhazi Miklos, Nadori Iratok. Acest exemplar pare a fi complet, e scris intr-o destul de buna latina si
este probabil o versiune de cancelarie, paraleld cu cea maghiard, care se afirma ca a fost expusa in dietd de
Bethlen personal.

Propunerile contin, in prima parte, o prezentare si o justificare a politicii principelui pana in acel
moment. Apoi, o incercare de a formula bazele unui acord general intre partile aflate in conflict. Cel mai mult
accentueaza insa intentia sa de a servi cauzei Ungariei: ,,apararea patriei si readucerea ei la starea de pace de mai
inainte” (Conservatio patriae nostrae et in priorem pacis statum reductio).

Intentia de a ajunge la o pace completad si definitivd revine mereu in articolele propunerilor. Bethlen
enunta ca principii ale acestei politici: alianta cu cehii §i cu provinciile unite cu regatul Boemiei, respectarea
incetarii ostilitatilor cu Imperiul, consultarea si acordul in toate privintele cu starile Ungariei.

Relatiile cu Imperiul erau greu de solutionat, fiindca principele ar fi dorit si mentind poarta deschisa
pentru tratative, dar si alianta cu cehii, in timp ce imparatul nu respecta armistitiul cu acestia. Era o situatie
delicatd, care il face pand la urmd si declare cd este gata si se conformeze parerilor dietei (parati
erimus...opinioni Dominorum Nostrorum adhaerere et cedere), adica sa evite riscurile unor decizii proprii.

Problema 1l preocupa asa de mult, incat sapte din articolele de propuneri (de la nr. 3 la nr. 9) 1i sunt
consacrate, cu repetitii, §i cu mereu reafirmata intentie de a actiona in consens cu dieta. Declara inca o data ca-i
lasa dreptul de a decide asupra relatiilor cu Imperiul (... quanto utilius et consultus arbitrabantur, ita tractent et
concludent).

Intr-un alt articol, manifesta dorinta unei depline unititi de vederi cu dieta (nos non ad aliud quam
mutuam intelligentiam et unitatem, tam in prospero, quam adverso rerum successu, confirmemus et obligemus).
Sunt expesii semnificative ale conceptiei politice a lui Bethlen, subliniind vointa sa de viitor suveran ,,national”
de a guverna o monarhie cu reprezentarea starilor, in strict acord cu ele. E posibil sa fi avut in vedere modelul
olandez.

Trei articole (nr. 10-12) se ocupa de alarmantele greutdti financiare pentru intretinerea armatei si a
fortificatiilor, care, spune el, nu poate fi neglijata, cu toatd vointa si striduinta de pace. Dieta este indemnata sa
se gandeasca la o sursd permanenta de finantare suficientd a efortului militar. Nu cu mult 1nainte, Bethlen ceruse
cehilor, ca pret al ajutorului sau, suma foarte mare la 400.000 de guldeni, din care acestia, cu mari greutati, i-au
putut achita doar un sfert. In ce priveste veniturile interne, inca la 5 mai 1620, din Kogice. Bethlen se plangea lui
Thurzé Saniszl6 (Slanislaus): ,,En soha ilyen orszdgot nem halottam, sem lattam, melyben az dicat ilyen nehezen

adjak meg...”*
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Articolele ultime sunt consacrate relatiilor externe, adicd misiunilor diplomatice in pregatire pentru
Praga, Cracovia si Istanbul, si tratativelor cu numeroasele solii prezente la dieta. Pentru toate aceste misiuni, cere
dietei sa aleaga persoane competente, fiindca — spune principele — ,,nu stiu dacd vreodata, cred mai degraba ca
niciodatd... nu s-au adunat in acelasi timp la o singurd dieta a regatului Ungariei atitea solii solemne” (vix
aliguando, imo forte nunquam ... tam solennes legationes ad unam Regni Hungariae diaetam simul et semel
concurerunt).

Aceasta constatare, facutd de Bethlen cu evidentd satisfactie, ne permite sd incheiem cu concluzia ca
dieta de la Banska Bystrica a fost un adevarat eveniment international, poate cel mai important In primii ani ai
conflictului care avea sa se numeasca razboiul de treizeci de ani. Transilvania si principele ei, care va fi ales rege
de dietd la 25 august 1620, au ocupat pentru scurt timp rolul de ,,placd turnantd” a evenimentelor internationale
din Europa centrala.

* Niciodatd n-am auzit §i n-am vazut asa o tara, in care darea sa se dea asa de greu...
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REPERE ALE MODERNIZARII
iN SECOLELE XVIII-XIX

CADRUL EUROPEAN AL REVOLUTIEI DE LA 1848

Romania se afla intr-un efort febril de reintegrare in Europa. Efort, in fond, superfluu, impus de o semi-
opaca opticd dinspre exterior, ale carei imagini si concluzii au fost acceptate de multi cu resemnare, si chiar
supralicitate de unii, cu zel de autoflagelanti.

Evenimentele trecutului, interpretate lucid, indepartand auriturile encomiastice, dar si colbul asternut

peste ele de o vinovata uitare permit — mai ales cu prilejuri comemorative — o redimensionare a constiintei valorii
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capacitatii creatoare de istorie a propriei natiuni. Capacitate ce se evidentiaza si mai ferm prin asezarea ei intr-un
context cuprinzator, comparatist, al istoriei universale.

Revolutia de la 1848 a reprezentat pentru natiunea romana cea dintai veritabila intrare in marea istorie a
lumii; aceasta datorita calitatii superioare a programelor §i a actiunilor ei, cat si simultaneitatii desfagurarii sale cu
luptele revolutionare de pe aproape intreg continentul.

Cu putine exceptii, istoria noastra anterioara, privitd dinspre occident, a putut sa apard marginald si
episodica. Altfel insa revolutionarii de la 1848: ei au fost europeni in gandul si fapta lor, in patosul sentimentelor,
ca si in al erorilor juvenile. Au beneficiat de sansa de vietuire §i lucrare intr-o noua si superba clipa de reintinerire
a Lumii Vechi.

intr-adevar, fenomenul petrecut in istoria europeani in 1848-49 a fost unic. in numai cateva luni, la
inceputul anului 1848, continentul, de la Atlantic la Dunarea de Jos, din Sicilia pana in Danemarca, a fost cuprins
de miscari revolutionare. Aria atat de intinsd si aparenta spontaneitate a propagérii intr-un timp scurt, programele
complexe, cu notabile paralelisme, pendularea intre violenta faptelor si idealismul romantic al intentiilor, - sunt
cateva elemente care singularizeaza fenomenul 1848 in istoria europeana.

Opiniile istoricilor asupra caracterului general si a notelor specifice ale memorabilului an au cunoscut o
evolutie, trecand prin doua etape principale.

A doua jumatate a secolului trecut, n cursul céreia s-a consemnat cronologia evenimentelor si s-au emis
asupra lor primele judeciti de valoare, a coincis, in istoriografie cu viziunea precumpanitor national-statald supra
intregului proces, cu exceptii incd neinfluente, reprezentate de primele afirmari ale conceptiilor economiste,
sociologizante si socialiste. S-a insistat, in context traditionalist, pe descendenta revolutiilor de la 1848 din marea
revolutie franceza si s-au evidentiat particularitatile lor, de la un popor la altul, cu o tendinta chiar de a absolutiza
opozitia dintre ele §i a estompa notele certe de unitate paneuropeana.

in secolul nostru si mai ales din preajma centenarului evenimentului, istoriografia s-a orientat in directia
unei viziuni integratoare. Amploarea si cvasisimultaneitatea revolutiilor de la 1848 n-au mai fost receptate cu
surpriza si cu suspiciuni de contaminare reciproca insidioasa. Perspectiva spatio-temporald a evenimentului a fost
largita. El a constituit, In aceasta interpretare, finalul unui proces revolutionar succesiv, inceput in preajma anului
1770, comportand etapele revolutiilor americana, franceza, latino-americane §i europene dintre 1815-1830 si
alcatuind o unica revolutie cu finalitate modernizatoare a emisferei vestice, unii preferdnd sd o numeasca
,revolutie atlantica”.

Problema daca revolutiile de la 1848 au incheiat o epoca noua sau, dimpotriva, au deschis una noud, a
prilejuit si ea o dezbatere interesanta in istoriografia mai recenta.

Iatd o pédrere explicitd din partea unui reprezentant al filiatiei strinse intre momentele 1789 si 1848:
»Miscarea din 1848 a fost europeand, dar constient francezd in originile sale. Principiile de egalitate si
suveranitate nationald, testate de Marea Revolutie, si-au aflat in 1848 implinirea logicad 1n votul universal si in

republica...”
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La polul opus se vehiculeaza ideea unui fenomen revolutionar calitativ nou, covarsitor de factura
economicd, urmarind o redistribuire a bunurilor si 0 amendare a echilibrului social in favoarea paturilor urbane
defavorizate. In aceasti interpretare provocatoare, reziduurile marii revolutii franceze, ca de ex. ideea republicii,
n-ar fi facut decat sd se suprapuna peste caracterul nou, esentialmente economico-social, si sd-1 mascheze,
diminuéndu-i semnificatia novatoare.

S-a mai afirmat ca revolutiile din Germania, din centrul si rasaritul Europei au marcat un faliment al
liberalismului, sublimat din credo-ul de la 1789, el fiind — in aceste parti, indbusit de nationalism. Acest punct de
vedere a fost combatut de cativa mari istorici germani din secolul nostru care au demonstrat ca liberalismul n-a
sucombat in ciocnirea cu nationalismul, ci a rdmas o conceptie viabila si influenta, acomodéandu-se cu progresul
ideii nationale si chiar servindu-1.

Un alt fapt pe care l-au subliniat cercetarile mai recente este influenta revolutiilor de la 1848 in tarile
neatinse direct de ele. Europa anului 1848 se prezinta ca un aglomerat de zone concentrice, in centru mai intens,
spre periferie mai slab afectate de seismul revolutionar.

Spre exemplu, au fost tari In care nemultumirile si protestele s-au exprimat prin demonstratii populare
sau chiar incercari izolate de insurectii. Asa s-a Intdmplat in Anglia, in aprilie 1848, in Spania in luna mai, ceva
mai inainte n Portugalia. Si aceste migcari revendicau reforme constitutionale si institutii democratice.

in alte tari, guvernele s-au grabit s previni izbucnirea de asemenea tulburiri, luand initiativa reformelor
de tip liberal. A fost cazul Belgiei, Olandei, Danemarcei si al Elvetiei.

Revolutiile propriu-zise au fost de doud tipuri, dar nu fara comunicare intre ele. in Franta avuseser loc,
inainte de 1848, doua revolutii care transformasera societatea franceza in sens modern. In consecintd, in Franta la
1848 se va pune pe de o parte doar problema largirii cadrului democratic al regimului politic — prin vot universal
si republicd -, iar pe de altd parte, prin dreptul la munca, incadrarea componentelor ,,celei de-a patra stari” —
muncitorii industriali — in normalitatea schemei de organizare a socialului si a politicului.

Franta realizase cu secole inainte unificarea teritoriului national si adusese, intre 1789-1794, o
ameliorare substantiald a conditiei sociale i materiale a taranimii. Prin urmare, nici problema nationala, nici cea
agrara, atat de agresiv prezente 1n alte parti ale Europei, nu au avut in Franta anului 1848 nici o relevanta.

Revolutiile din centrul si rasaritul Europei apartin altui tip, caracterizat prin: combaterea practicilor
guvernarii absolutiste si punerea bazelor si drepturilor cetatenesti; revendicarile de ordin national-statal: eliberare,
unitate §i independentd nationald; ameliorarea conditiei taranimii prin desfiintarea vechilor obligatii din cadrul
raporturilor de dependenta din feudalism, abolirea starii de iobagie si improprietarirea taranului, prin sacrificarea
in folosul acestui scop a unei parti din marea proprietate funciara.

Revolutiile din Europa centrala si rasariteand aveau de indeplinit, in aceste zone, rolul istoric pe care il
jucase revolutia de la 1789 in Franta; de a transforma in chip radical structurile de proprietate, de relatii sociale si
de organizare politica, de a crea noua societate moderna.

Obiectivele numeroase si diverse ale acestor revolutii s-au manifestat in cadrul fiecareia, in functie de

conditii specifice, cu o intensitate diferitd; dar intre ele a persistat o interdependenta, chiar si atunci cand unul din
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telurile enumerate parea si monopolizeze programul de actiune, estompandu-le pe celelalte. In Confederatia
germani locul central al programului revolutionar I-a ocupat cerinta unificarii nationale. in statele italiene, aceea
a eliberarii provinciilor aflate sub dominatia strdina, austriaca, urmatd indeaproape de idealul unitatii nationale.
Pentru cehi, maghiari, romani au stat in prim plan obiectivul independentei sau autonomiei politice, impreuna cu
problema raporturilor agrare.

Acolo unde unitatea nationald a fost obiectivul de céapetenie, miscarile revolutionare respective au
acordat o relativ scazutd importanta rezolvarii unor revendicari sociale, mai ales taranesti, desi, spre ex., in Italia
de sud problema era deosebit de acuta.

in schimb, popoarele care au trebuit si lupte in primul rand pentru eliberare nationala au pedalat paralel
si pe emanciparea taranimii. Era consecinta faptului cd de obicei raporturile de subordonare politica, de la popor
la popor, instituiau si raporturi de subordonare si oprimare sociald, cu o polaritate etno-nationala. De aceea, in
cazurile in spetd s-a realizat firesc si aproape necesar legdtura dintre obiectivul national si cel social-agrar al
revolutiei.

Pentru miscarile in ale cadror programe pe primul loc a stat telul eliberarii nationale, sunt tipice
revolutiile popoarelor din Monarhia habsburgica si din Tarile Romane.

Revolutia maghiard a evoluat grabnic de la revendicarea autonomiei la proclamarea independentei
totale. Dar pe aceasta ea nu a vazut-o in spiritul national specific veacului al XIX-lea, ci pe o baza traditionalist-
istorica, vizand restabilirea statului intre limitele sale medievale care cuprindeau si alte popoare decat cel
maghiar.

Fludand conceptia organicist-istorica despre geneza si natura natiunii, impartasita in secolul al XIX-lea
de majoritatea popoarelor central si est-europene, revolutia maghiara a optat pentru conceptia constitutional-
juridica, potrivit careia locuitorii aceluiasi stat, indiferent de apartenenta etnica — formeaza o natiune in temeiul
proclamarii egalitatii lor si al beneficiului acelorasi garantii constitutionale ale drepturilor si libertatilor, expresie
a drepturilor naturale ale omului si ale contractului social.

Romaénii ardeleni, in schimb, au formulat, in cadrul discursului programatic al lui Simion Barnutiu la
Blaj, teza mixta a fundamentarii identitatii nationale deopotriva pe drepturile contractuale, pe cele istorice si pe
natura organica a natiunii, produs al dezvoltarii naturale.

Ei au revendicat statutul de egalitate deplind si de autonomie a teritoriului in care erau majoritari,
pornind de la necesitatea recunoasterii legale a nationalitatii lor distincte, ca un corp politic de sine-statator, si au
afirmat chiar imposibilitatea realizarii libertatii, In afara acestui cadru politic-national autonom, cu existenta legal
recunoscuta si garantata.

Revolutia din Muntenia si miscarea revolutionara din Moldova au pus problema unificarii politice si pe
aceea a autonomiei — premisa imediatd a independentei fatd de puterile suzerand si protectoare- Imperiul otoman

si Rusia.
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Dar impreund cu ele au figurat in programul lor revolutionar emanciparea sau ameliorarea conditiei
taranilor, organisme legislative si politice reprezentative, mergand pana la alegerea domnului din oricare clasa
sociala, libertatile cetatenesti s.a.

Prin pozitia geografica, revolutiile romanesti de la 1848 apar situate Inspre limita exterioard a
fenomenului european petrecut atunci. Privite insd prin prisma continutului, ele n-au fost marginale in raport cu
acesta.

Comparatia cu procesul european general poate fi facutd, cu sens deplin, ludnd ca bazd miscarile
romanesti din Transilvania si Muntenia. Fiindcd numai ele au avut putinta de a depasi stadiul enunturilor de
intentii si de a-si desfasura, in pofida nabusirii lor, un evantai larg de valente ale programelor si actiunilor.

Revolutia din Transilvania a fost conexa evenimentelor din Monarhia austriacd. Acestea au servit drept
catalizator declansdrii, prin reactie, a migcarii romanesti ardelene si a cristalizarii ideilor sale directoare.
Argumentele acestora au fost in covarsitoare proportie imprumutate interpretarilor trecutului istoric al provinciei.
Ideile revolutiilor europene mai indepartate in spatiu, desi au parvenit la cunostinta cercurilor conducatoare ale
miscarii, nu au fructificat mult.

Ardelenii au fost pragmatici §i tacticieni, ancordndu-se in traditia revendicarilor politico-sociale ale
natiunii romane formulate incd din secolul al XVIIl-lea, de la Inocentiu Micu si de la Supplex Libellus
Valachorum. Saluta libertdtile democratice, fara a le adduga nuantéri proprii, sunt monarhisti constitutionali; nu
atacd problema schimbarii formei de stat: autonomismul lor provincial sugereaza, pentru o etapa viitoare,
alaturarea de solutia federalizarii, deocamdatd inca nenumita; inspre ea tindea, in subsidiar, poate nu deplin
constient, si corporatismul lor etnic-national. Desi discursul lui Béarnutiu va constitui un text fundamental al
nationalismului romanesc, nu se identificd explicit in miscarea ardeleana aspiratia nemijlocitd spre unitatea
nationald panromaneascd. Acea mult invocata strigare: ,,Noi vrem sd ne unim cu tara!” — ni se pare o interpolare
din partea unor memorialisti piosi, cu scopul de a cosmetiza starea de spirit a masei participantilor la adunarea de
pe Campia Libertatii.

Miscandu-se intre limitele pragmatismului istoricist, mai putin in orizontul ideatic larg deschis de
revolutia franceza, revolutia ardelenilor a fosr in schimb cea mai unitar articulatd atdt in interiorul elitei
conducatoare, cat si 1n relatia acesteia cu masele taranesti pe care a reusit sa le atraga, sd le organizeze si sé le
insufle o constiinta politica, asa cum nicaieri altundeva in cuprinsul suflarii romanesti de atunci.

Mult mai ,,europeand” a fost, sub mai mult decat un singur aspect, revolutia din Muntenia. La
receptivitatea ei pentru ideile occidentale a contribuit In mod evident trecerea aproape a intregii sale grupari
conducdtoare prin centrele de culturd si prin cercurile politice franceze, cu care ea a stabilit relatii directe si
apropiate. Nivelul teoretic si cel pragmatic al viziunii revolutionare muntene se afla intr-un raport invers fata de
cel din Transilvania: primeaza ideile democratice din patrimoniul spiritual al revolutiei franceze celei mari, iar
directiile actiunii practice, luand fara indoiala in atentie imperative social-politice particular-concrete, lasa totusi

impresia ca si acestea au fost jalonate dupa modele ale gandirii revolutionare occidentale.
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Revolutia munteand n-a fost destul de omogena la nivelul conducerii si nici n-a verificat suficient
creditul moral acordat unor persoane din armatd sau din inaltul cler. Neinchegate, cum ar fi trebuit, au fost
contactele sale cu oamenii de rand din capitala, ale caror ridicari la lupta apar sporadice si spontane. Superficiale,
in fond, si preocuparile pentru organizarea apararii guvernului provizoriu de uneltirile interne §i mereu iminenta
interventie externa. Armata lui Magheru n-a aflat prilej a face ceea ce au facut lancierii lui Iancu.

Raportarea revolutiilor noastre de la 1848 la cadrul european al fenomenului e posibila si justificata pe
de o parte din punctul de vedere al subitei modernitati de care spiritul si constiinta politicd romaneascd au dat
dovada. Ele inseamnd inaintarea acestor doud elemente in intdmpinarea istoriei europene §i intru contopirea
istoriei poporului roméan cu ea, la un nivel superior celui din veacurile precedente.

Aceeasi problema poate fi deschisd si din perspectiva opusd: in ce masurd cadrul european al
fenomenului revolutionar a pasit in Intdmpinarea celui romanesc, in sensul de a-i acorda atentie si a-1 integra intre
evenimentele de semnificatie ale momentului istoric.

Constatarea este apropiatd de aceea formulatd in cazul primei ipostaze: din ambele sensuri, dinspre
rasarit si dinspre apus, istoria romaneasca a Inceput a se situa, la 1848, la rascrucea drumurilor europene.
Informatiile presei, rapoarte consulare si alte categorii de relatari denotd ca roméanii nu mai sunt doar obiect de
interes sporadic, dintr-o provincie indepartatd a continentului.

Nu ar fi corect, din punctul de vedere al adevarului istoric, sd ne insugim aidoma, spre a defini momentul
1848, o celebrd fazd a unui la fel de renumit om de stat al secolului nostru. Putem insd spune despre acest

moment cd a fost, dacd nu ,,cea mai”, dar cel putin, ,,0 mareata clipa a istoriei noastre”.
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CATEVA GANDURI DESPRE SECOLUL LUMINILOR

Progresul omenirii in ultimele 3-4 secole are la origini procesele aparente ale unei revolutii intelectuale,
ce va fi urmata de una industriala ,,clasica”, in secolul al XVIII-lea si de cea tehnico-stiintifica din epoca noastra.

Intensificandu-si efortul de a cunoaste natura, de a descoperi legile dupa care se produc fenomenele si
procesele ei, omul s-a descoperit intr-altfel si pe sine. Si-a descoperit capacitatea de cunoastere prin propria forta
si a identificat sediul acestei capacitati in gandire, in ratiune.

Ca omul dobandise aceastd facultate singulard, era un fapt constientizat incd de la inceputurile
civilizatiei. Geniul elen o ridicase la o naltd valoare, pentru ca, ulterior, fideismul medieval sd o diminueze,
considerdnd-o numai o palidd reflectare a iradierii de lumind din izvorul tainic si inepuizabil al adevarului
absolut, de nepatruns in sine. Pentru gandirea teologica medievala, ratiunea era doar scanteie — concesie facuta
omului, spre a-1 ajuta sa se pregateasca pentru clipa cand, aflandu-se in fata unui suprem si universal for de
judecata, va avea, Intr-o strafulgerare orbitoare, revelatia Ratiunii absolute.

in opozitie totald cu aceasta conceptie, cu incepere din Renastere si mai ales in secolele al XVII-lea si al
XVIIl-lea, ratiunea umana e privitd ca autonoma de orice inspiratie din afard. Ea este un instrument eficient de
patrundere in toate tainele, de descoperire a adevarului, fard a avea nevoie de ajutor. Dintr-un act de umilinta,
afirmarea rationalitdtii omului devine un act de orgoliu, o atitudine prometeica. Asemenea eroului mitic, omul se
simte acum capabil de toate confruntarile si izbanzile. El nu vrea sa fie faptura nevolnica si pacatoasa, jucdrie a
unei vointe transcendente, de la care sd implore mantuirea si fericirea. Se declara centrul si stapanul Universului,
ca si al propriului sau destin.

Inaugurata In Renastere, noua viziune asupra raportului dintre om §i lume a atins un moment de
superioara tmplinire in secolul al XVIII-lea. Ceea ce distinge acest secol in evolutia afirmarii primatului ratiunii
in cadrul existentei, este pe de o parte convingerea cd ratiunea nu ¢ numai instrument de cunoastere, ci si de
stapanire si transformare a lumii. Cu alte cuvinte, ratiunii i se propune un tel larg cuprinzitor: infaptuirea
ameliordrii fundamentale a conditiei umane. Din aceasta deriva al doilea aspect distinctiv al rationalismului
secolului al XVIII-lea, si anume: daca prin puterea gandului lumea si societate pot si trebuie schimbate in bine,
modelandu-le dupa preceptele ratiunii, devine necesar ca oamenii sd fie facuti constienti de acest lucru, sa fie
adusi sa judece corect toate problemele cu care se confrunta, identificind si respingand eroarea, descoperind si
acceptand adevarul.

Aceasta pozitie principiald de luptd pentru adevar si de combatere a erorii, face din secolul al XVIII-lea
in cultura europeana un secol militant pe toate planurile. El apeleaza la un sprijin cat mai larg pentru ideologia
progresistd pe care o elaboreaza filozofii sdi cu privire la societate, la viata politica, la natura si semnificatia
legilor. Ganditorii, literatii si savantii acestui veac nu sunt oameni de cabinet, ci prin excelenta publicisti activi,
abordéand cu preferintad maniera polemica si preocupati indeaproape de efectul pe care scrierile lor il au asupra
marelui public. Devine astfel lesne de inteles de unde a decurs si importanta pe care ei au atribuit-o acelui mijloc

mai eficient decat publicistica in transmiterea ideilor noi, care este educatia prin invatamant.
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* *

Pentru ca publicistica voia sa se adreseze publicului larg si sa-1 atragd de partea ideilor noi si indraznete
pe care ea le colporta, trebuiau aflate mijloacele prin care acestea sd-si poata face loc prin hatisul erorilor
numeroase si Inrdddcinate, intretinute de ignoranta ce stipanea asupra majoritatii mintilor §i sanctionate de
prejudeciti, traditii i autoritati Incapatanate si chiar vindicative.

Ganditorii si, in genere, oamenii de culturd ai veacului al XVIII-lea au reactualizat si ridicat la culmi de
subtilitate un mijloc pe care Incad antichitatea il definise drept susceptibil de a corija moravurile, inlesnind si
intelectului mai putin doct constientizarea erorilor, a absurdului si irationalitatii care prezidau alcatuirea social-
politicd. Acest mijloc indicat pentru dobandirea unei audiente intinse nu avea sa fie demonstratia logica, ci satira,
ironia. Prin manuirea lor a inceput demolarea increderii In ceea ce era conventional, rutinar, osificat in societatea
si in mentalitatea vremii. Secolul al XVIII-lea a debutat printr-un acces de ireverentiozitate, printr-o permanenta
tentatie de ridiculizare, pe urmele careia isi va face loc, treptat, nota gravd a unei ideologii constructive,
desfasurata in opere de tinuta teoretica elevata, unele, cum au fost ,,Spiritul legilor” al lui Montesquieu si chiar
,»Contractul social” al lui Rousseau, cu o remarcabila armatura de eruditie.

Spiritul critic, aceastd mare cucerire a progresului intelectual modern, a debutat in secolul al XVIII-lea
cu o aparentd voiosie, pentru a ajunge sid se exprime la sfarsit in lucirea rece, durd a lamei ghilotinei
revolutionare.

Epoca expansiunii mondiale a europenilor, a descoperirilor geografice, adusese la moda genul
povestirilor de calatorii, reale sau imaginare. Pe fondul unei naturi exotice, ele zugraveau societati diverse, cu
institutii §i obiceiuri care pareau stranii — uneori chiar constitutia fizica a membrilor lor se pretindea a fi cu totul
alta decdt cea obisnuiti. in secolul al XVIII-lea genul continui a fi cultivat, dar cu o adresd inversi: se
imagineaza calatori din tari indepartate care vin In Europa si consemneaza impresiile lor despre aceasta societate
ce se credea perfectd. Schimbarea de optica era aleasd pentru a permite instituirea ideii cd numai rutina si
prejudecata i fac pe europeni sa creada in excelenta unicd a moravurilor si institutiilor lor; In ochii unor oameni
crescuti in alte traditii de culturd, aceasta societate, atat de increzatoare in sine, apare absurda si ridicola.

Cei doi persani ai lui Montesquieu, impartdsind impresiile din Paris prin scrisori trimise in tara lor, sunt
un model de arta a submindrii prejudecatilor prin ironie. O ironie manuitd de Montesquieu cu atata abilitate, incat
cititorii sai se simt pringi cu placere in jocul propus si devin complici ai personajelor imaginare, in descoperirea
de noi aspecte ale caducitatii lucrurilor si faptelor in care pana atunci crezusera. Era — spune cunoscutul istoric
francez al culturii, Paul Hazard — ca si cum cineva ar fi reusit sa darame o casa intr-un mod atat de indeméanatic si
de agreabil, incat proprietarul insusi s-ar fi simtit indemnat, cu toatd paguba suferita, si-i multumeasca si sa-l
felicite'.

Intr-o lucrare de acelasi gen, dar de un autor englez, unui calitor venit la Londra din indepartatul Orient

i se arata drapelele atarnate in catedrala Sf. Paul si i se spune c&, ludndu-le, britanicii au dobandit o mare onoare,
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in timp de adversarii lor, francezii, si-au pierdut-o in bund parte pe a lor. Calatorul se Intreaba atunci, cu simulata
candoare: sd fie adevarat ca onoarea natiunilor europene sta in niste bucati de stofa decolorata si zdrentuita?

Maestrul genului este insa Swift. Cu trecerea timpului, transferul calatoriilor lui Gulliver in domeniul
lecturii de amuzament a copiilor a ajuns sa voaleze incarcatura ideologica a acestei serii de romane utopice,
incarcatura teribila in fond, sub aceeasi aparenta iscusit construita a voiosiei indulgente. Ea devasteaza o suma de
valori pe care societatea vremii le respectase si fundamenteaza o conceptie relativistd, scepticd asupra existentei.
Fiinta umana, privita de la o anumita inaltime si distanta, apare ridicol de marunta, neinsemnata si slaba, la fel ca
si pretinsa ei intelepciune. Regii sunt niste vanitosi infantili, care acorda favorurile lor celor ce stiu mai bine sari
coarda. Ministrii — nigte ignoranti. Regatele se razboiesc intre ele pentru motive stupide, ca de pilda pentru a-si
impune parerea cd oul trebuie ciocnit la capatul ascutit, nu la cel gros. Savantii sunt niste nebuni, trudind la
proiecte sterile; unul din cei intalniti de Gulliver vrea sa extraga céldura solara din castraveti si sd o inmagazineze
in fiole pentru la iarna. Filozofii — minti aiurite, sunt capabili sa sustind orice extravaganta.

Intr-o lume deprinsa s se supuni obisnuintelor — statornicite de asuprirea sociald, de despotismul politic
al monarhiei, de cel spiritual al religiei si al obscurantismului ignorant -, mesajul operei Iui Swift este radical: sa
regandim totul despre om si societate, despre legi si stat, stiintd si moravuri, pornind de pe temelia pe care o
construieste ratiunea, libera de orice prejudecata si traditie anchilozanta.

Din acest moment devine legitima intrebarea: in ce scop se dezlantuie o astfel de canonada spirituala?
Ce sperd oamenii veacului al XVIII-lea sd instaureze pe ruinele societitii pe care o ridiculizau si o condamnau?

Ce cred ei ca va aduce dupa sine acea societate 1n care vor domni libertatea, egalitatea si justitia?

Urmarind intreg evantaiul publicatiilor vremii, raspunsul ce se desprinde din paginile lor nu poate fi
decat unul singur: vor si spera sa realizeze fericirea omului, dupa ce se vor fi straduit sa afle in ce constd ea cu
adevarat. Cuvantul ,.fericire” revine obsesiv in filozofia, morala §i literatura epocii. Oamenii acestui veac refuza
sd mai creada ca destinul lor este plangerea si suferinta, rdscumparate intr-o viata viitoare. Refuza sa se considere
damnati, ispasind un pacat ancestral. Nu se tem ca vreo indrazneald din partea lor ar putea atrage mania si
rizbunarea unor zei, gelosi de infailibilitatea si puterea pe care si le arogau. Isi clameaza dreptul la fericire si
vointa de a-1 cuceri. Isi fixeaza drept tel al vietii nu mantuirea, ci fericirea — aici si acum, cat mai grabnica si mai
deplind. Nicicand nu aparusera atatea lucrari intitulate: ,,Reflexii asupra fericirii”, ,.Epistola asupra fericirii”,
wistem al adevaratei fericiri”, ,,Eseu asupra fericirii”, ,,Arta de a fi fericit”, ,,Discurs asupra fericirii” etc.

Convingerea 1n posibilitatea de a sti ce este fericirea si a o realiza confera atitudinii spirituale a veacului
al XVIII-lea un colorit optimist §i vizionar.

La fel cum ironia a precedat critica sistematica, elaborarea de solutii practice pentru instaurarea fericirii
a fost precedatd de un evazionism spiritual, prin intermediul aceluiasi gen de scrieri alegorice, evocatoare de lumi
indepartate, inspiratoare posibile pentru un nou model al civilizatiei.

Defoé 1-a creat pe Robinson, inca un erou tipic pentru mentalitatea secolului al XVIlI-lea, pe care
trecerea vremii 1-a trecut in galeria personajelor de agrement pentru copii, de cumva nu l-au uitat si ei, in anii mai

de pe urmad, inundati de o gustatd literatura stiintifico-fantastica. Prin simbolul izolarii, al solitudinii, aceasta

48



operd transmite, sub o altd forma, aceleasi mesaje ale gandirii veacului al XVIII-lea: inutilitatea conventiilor
sociale si afirmarea optimistd a increderii in capacitatile creatoare ale omului, in orice conditii s-ar afla. Marinarul
acesta isi cautd norocul pe oceane necunoscute, cu valuri nesigure. Infrunti o furtuna ingrozitoare si naufragiaza.
E singurul supravietuitor. Dar nimic nu-i infrange moralul. Dincolo de valurile cumplite ale marii — ori ale
soartei? — il asteaptd o plaja salvatoare, o naturd luxuriantd, primitoare. Isi regaseste, desi a pierdut orice legatura
cu semenii sdi, energia §i inteligenta care-1 fac in stare sa reconstituie, pornind de la nivelul-limita, elementele
civilizatiei. Ale unei civilizatii ce nu mai este un produs al capriciului si-al imbuibarii, al conventiilor si al
arbitrariului, ci expresia sanatoasa a necesitatilor stricte ale existentei. Necesitatea trebuie s fie baza adevarata a
civilizatiei, pure, nefalsificate de o societate pervertitda de vicii desarte. Insula indepartata, simbol al distantarii de
o lume si o societate rau intocmite, este totodata si simbolul conceptiei noi, de a trai in conformitate cu natura,
ceea ce insemna ,,a trai intelept”. Ea reprezintd pentru Robinson un tirdm in care, prin acest mod simplu de viata,
intemeiat pe muncd, el a cunoscut fericirea. Parasindu-1, sentimentele sale se impart intre exaltarea imboldului

omenesc spre sociabilitate si regretul dupa aceasta oaza paradisiaca.

*

* *

5.

Emblema epocii de afirmare triumfatoare a ratiunii devine cuvantul ,,lumina”: el este cel ce reuseste sa
exprime mai bine efectul gandirii rationale asupra mintii si fapturii umane. Ca si ,.fericirea”, cuvantul lumina,
impreuna cu altele, inrudite, e vehiculat frecvent in publicistica veacului: faclie, zori, aurord, zi, soare, raze etc.
Dup cum si cele de sens opus: oamenii traisera inainte in obscuritate, rataciserd in tenebre, privirea fiindu-le
Intunecata de negurile si de norii ignorantei. Zacusera in intuneric, fusesera orbi, dar urmasii lor aveau sa se
cheme fiii luminii. Utilitari, filozofii veacului al XVIII-lea si-au insusit cu dezinvolturd si cu intentie o imagine
evanghelicd, spre a-i da o semnificatie diametral opusda dogmatismului teologic, denuntat cu mereu mai intensa
vehementa.

Toate elogiile insd, pe care acest veac le meritd, nu pot estompa deficientele conceptiei sale despre lume
si viatd. Rationalismul si luminismul sunt curente intelectualiste, elitare, stapanite de eroarea de a crede ca
singure ideile, gandirea, pot schimba structura si cursul societatii si al istoriei. Idealismul lor le impune fatale
limite, indrumandu-le spre fagasul reformismului social i politic, uneori cu implicatii de-a dreptul conservatoare.
Radical in teorie, luminismul este inconsecvent cu sine, moderat in practica, in actiune. Filozofii luministi nu
punea in prim-planul programului lor cucerirea libertatii reale a omului, in sistemul relatiilor social-politice. Ei
considerau ca omul trebuie sd dobandeascd mai intai libertatea spiritului, prin ridicarea acestuia la trepte
superioare de cunoastere, de culturd, ceea ce il va face apt sa instaureze si in practica o ordine noud, care sa
sanctioneze libertatea reala a individului, a cetiteanului. In cadrul acestui rationament, cei cultivati au o prioritate
a dreptului la libertate, pe cand ceilalti trebuie sa-si astepte randul, silindu-se a se patrunde de luminile veacului,
iar pana atunci fiind datori a-si indeplini constiinciosi obligatiile si functiile in cadrul corpului social.

Transformarea societdtii, in viziunea luministilor, urma deci s se petreaca pe incetul, ,,de sus in jos”.

Avea sa fie opera unei elite spirituale, care o va infaptui pentru popor, dar nu prin popor. Formula — pronuntata in

49



epoca — era destinata sa asigure conducerea burgheziei si a nobilimii cu vederi inaintate asupra maselor populare,
in lupta pentru inlaturarea oranduirii feudalo-absolutiste. Era destinatd sd ocoleasca izbucnirile revolutionare,
cataclismele sociale primejdioase pentru pozitia elitelor, si sa conserve structurile sociale si politice, in forme
ameliorate, adaptate conditiilor dezvoltarii economice si imperativelor progresului in genere.

Insusi Rousseau, indiscutabil unul din ganditorii cei mai avansati ai epocii, sustine ci mai inainte de a-i
elibera, oamenii trebuie facuti demni de libertate si capabili de a se folosi de ea. Trupurile lor nu trebuiesc
eliberate dect dupa ce au fost eliberate sufletele’.

Asadar — conchide D. Prodan pe marginea textului citat -, ,,poporul sau natiunea céreia noua ideologie 1i
incredinta dreptul suveran de a-si alege singur forma de guvernimént nu putea fi poporul de jos™.

Printul Kaunitz, cel mai insemnat om de stat austriac de sub domnia Mariei Tereza si a lui losif al II-lea,
exprima o opinie foarte asemandtoare aceleia a lui Rousseau ,,A forma inima, inainte de a-i folosi spiritul —
spunea el -, a modela moravurile cetiteanului, Inainte de a-i oferi slujbe, a-1 lumina asupra datoriilor inainte de a-i
cere indeplinirea lor, sunt griji (ale guvernarii) tot asa de indispensabile ca si aceea de a lucra si semana ogoarele,
mai inainte de a voi sa le recoltezi roadele™.

Revenind si nuantdnd incd o datd judecata noastrd, vom spune cd aceste trasdturi reprosabile
luminismului nu sunt nici ele, dintr-un alt punct de vedere, lipsite de merite istorice. Credinta in forta persuasiva,
innoitoare a ideilor, accentele puse pe dezvoltarea si raspandirea culturii, atenueaza considerabil — ¢ adevarat —
valentele sale revolutionare in practica sociald. Daca burghezia s-ar fi condus dupa ideile filozofilor luministi in
toate privintele, trecerea de la autocratie la democratie ar fi fost lentd si penibild pentru marea majoritate a
poporului, dezvoltarea istorica ar fi fost intarziata cu un numar nedefinit de ani.

In schimb aceeasi conceptie idealista in problematica social-politic si accentele puse pe promovarea
culturii, pe formarea spirituald a omului, au facut ca luminismul sa fie Intdiul curent care a sustinut programatic
ideea ca educatia si Invatdmantul sunt corelate indisolubil cu ansamblul politicii de stat, sunt probleme de ordin
national. ,,Arta de a forma oamenii — scrie filozoful Helvetius — este, in orice tara, atat de strans legata de forma
de guvernamant incat nu se poate face vreo schimbare insemnata in educatia publica, fara sd se faca schimbari
insemnate si in insasi constitutia statelor”.

Educatia — a spus-o tot luminismul pentru intdia datd in istoria modernd, reludnd o tezd din filozofia
antica — este mai importantd decat instructiunea, fiindca, bine condusa, ea formeaza cetateni.

Asezandu-se pe aceastd pozitie noud in materie de educatie, era natural ca luminismul sd intreprinda
impotriva continutului si metodelor invatdmantului de pana la el o critica la fel de acerba ca si aceea indreptata
impotriva institutiilor sociale, politice si juridice, argumentate de asemenea pe baza rationalismului. E criticata
ruptura dintre gcoald si viatd. lesind dintr-un colegiu — se citeste in scrierile vremii — copilul nu stie, de fapt,
nimic. Balbdie putind latina, incd si mai putind greacd. Stie si recite din poeti fragmente intinse, dar fard a le
intelege. In stiinte e complet deficitar: abia cunoaste cele patru operatiuni matematice. Echitatia, scrima, muzica,
desenul, care se adauga rudimentelor de instructiuni propriu-zisa, formeaza un ansamblu incoerent de cunostinte

superficiale®.
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Prin locul pe cale I-a acordat in preocupadrile sale educatiei si invatamantului, luminismul romanesc din
Transilvania, reprezentat in cultura noastrd de Scoala Ardeleand, s-a inscris cel mai aproape de conceptia
filozofico-politicd inaintatd a secolului al XVIII-lea, care a facut din difuzarea culturii una din problemele
fundamentale pentru dezvoltarea societatii si propasirea poporului’.

Meritele pe care rationamentul luminist le-a acumulat pe plan universal, mergand pe urmele unui
Comenius, in dezvoltarea pedagogiei moderne, se regasesc in activitatea Scolii Ardelene, pentru poporul roman.
Pe langa bine cunoscuta laturd practica, a Infiintarii de numeroase scoli, a elaborarii ori prelucrarii de manuale,
sau a inestimabilei contributii stiintifice la dezvoltarea lingvisticii si istoriei nationale, Scoala Ardeleand poate fi
socotitd si cea dintdi care, in cultura noastra, a pus bazele unei gandiri pedagogice sistematice si inaintate.
Principiile sale in acest domeniu au rimas in esenta valabile pentru toatd perioada din istoria poporului roman
care s-a Incheiat prin desdvarsirea unitatii nationale.

Desfasurandu-si activitatea in climatul reformismului cultural si scolar din epoca iozefind, care urmarea
sa faca din invatdmant un instrument ,integrator”, de formare a unor cetateni supuyi, fideli, dar si suficient de
instruiti pentru a fi utili pe feluritele trepte ale ierarhiei sociale, profesionale si de stat, membrii Scolii Ardelene
au preluat din acest plan-cadru ideea unui invatdmant functional 1n interesul major al colectivitatii. Ei au asezat-o
la temelia ndzuintei catre infiintarea §i propasirea unui Invatdmant national romanesc, prin care sa se poata valida
aspiratiile de emancipare si eliberare sociala si politica ale natiunii romane®. In scolile sitesti ale lui Gheorghe
Sincai au palpait primele constiinte ce se vor contopi treptat in uriasa si dogoritoarea vrere nationald, fauritoare a
actului de la 1 Decembrie 1918.

Pe de alta parte, 1n viziunea pedagogica novatoare a Scolii Ardelene s-au conturat si trasaturile distincte
ale unui nou tip de magistru, care nu este doar un transmitator de cunostinte, ci un militant, promovéand prin
cuvantul de la catedrd aspiratii si idealuri de obste, formand cetateni, modeland constiinte politice §i morale.
Acesta nu era, poate, un magistru de coplesitoare eruditie, cu care ar fi putut impresiona spiritele cele mai
cultivate si ar fi putut atrage - cum au facut Voltaire si altii — pana si unele capete incoronate. Alcatuia, cu cei ce
se adunau trudnic in jurul sdu, tagma modesta, a dascalilor satesti, cei mai multi constituind prima generatie de
oameni cu carte, ridicata din taranime, din acea ,,misera plebs” a nedreptelor legiuiri feudale.

Dar dacd n-aveau cum egala in eruditie pe un Montesquieu sau Voltaire, nu le ramaneau mai prejos in
taria convingerii in dreptatea cauzei pentru care Incepusera lupta: luminarea prin invatatura a unui popor oropsit
si pregatirea pe aceastd cale, a zilei In care §i pentru el avea sd sune ceasul libertatii. Pe cand luminismul
occidental a fost cosmopolit si elitist, cel romanesc a fost national si democratic, promotorii sai fiind mai
apropiati de popor, prin origini, ca si prin obiectivele urmarite. Dar in esentd, ceea ce s-a petrecut acum peste
doud sute de ani pe pamantul Transilvaniei, a fost expresia aceluiasi mare, generos ideal, care a facut din
purtdtorul sdu — veacul al XVIII-lea — una din epocile de exceptie in istoria culturii universale: eliberarea omului
— cum a spus americanul Thomas Jefferson — de orice forma de tiranie asupra spiritului sau.

Chiar daca, dupi trecerea secolelor de impetuos progres, care a ridicat pana astazi poporul roman intre

popoarele naintate ale contemporaneitatii, lumina aprinsa atunci ne pare firava, ea continud a trimite o raza a
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carei persistentd confirmd valoarea din totdeauna, in destinul unei colectivitati, a profesiunii de educator al
tineretului, factor de mare insemnatate in afirmarea si apararea locului ce se cuvine fiecarei natiuni in ierarhia
civilizatiei universale.

! La pensée européenne au XVIII siecle, Paris, [1961], p. 15.

* Considération sur le gouvernement de la Pologne et sur la réformation projetée, apud. D. Prodan,
Supplex Libellus Valachorum. Din istoria formarii natiunii romane, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1984, p. 296.

> Ibidem, loc. cit.

* Dupa Lucia Protopopescu, Contributii la istoria invatamantului din Transilvania, 1774-1805,
Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1966, p. 18, nota 1.

> Despre spirit, IV, 17, trad. rom., Bucuresti, 1959, p. 489.

% Paul Hazard, op. cit., p. 193-194.

’” Dumitru Ghise, Pompiliu Teodor, Fragmentarium luminist, Cluj, Editura Dacia, 1972, p. 213.

8 Ibidem, p. 216.
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SPIRITUL DE LA 1848"

Spiritul unui moment al istoriei este, evident, o calitate a generatiei sale, care nu se identificd numai in
grupaje de convingeri ordonate in programe de actiune, ocupand in asalt mentalul colectiv si orientandu-1 spre o
finalitate.

Incontestabil, el este Intemeiat pe idei, pe convingeri, dar se desprinde din magma lor, traducandu-le in
limbajul sentimentelor si al emotiilor. E sesizabil si procesul invers: din acest limbaj imprecis, aparut relativ
brusc, se cristalizeaza in intelect un discurs coerent. Pe orice cale s-ar constitui, spiritul generatiei reprezentative
pentru un moment istoric preferd componente nonrationale, reprezentéri spontane ale faptelor si ale consecintelor
acestora, in locul conceptelor metodic elaborate.

Nu e un fenomen punctual. La fel ca majoritatea starilor de constiintd, se constituie treptat, intr-un
paralelism aproximativ cu substratul sau ideatic. Evolueaza un timp pe o linie ascendentd, pand cand atinge un
stadiu de efervescenta si o alurd dominatoare. Intrand apoi in inevitabilul declin al tuturor lucrurilor omenesti si
suportand substituirea cu un nou spirit, prevestitor de alt moment istoric, el nu mai coboara la nivelul sau de
pornire si nici nu dispare. Méacar ceva din aportul sdu novator se Incorporeaza in spiritul timpului ce vine din
urma.

La 1848 constiinta colectiva romaneasca a cristalizat, la etajul ei superior, reflectii asupra unor
framantari, a unor dureri §i experiente ce aniversau atunci cam un secol, dacd nu socotim si perioada lor de
indelungatd gestatie subterand, inca din evul mediu. Cristalizarea a urmat disjunctia postulatd intre convingeri
clar articulate si stiri oarecum nebuloase de constiinta colectiva. in fapt, e de luat in considerare un anume factor
de relativizare a tuturor acestora. S-ar parea ca efectul psihologic dominant al unei revolutii ar fi acela de a
condensa, bipolar, opinii si stari de spirit emotionale, cand, de fapt, sub aparenta integratoare, tensiunile politico-
sociale opereaza in aceeasi masura fragmentari si diferentieri, In principal pe grupuri sociale, dar coborand in
ultima instantd pana la nivelul individual. Exista, prin urmare, un spirit general al momentului istoric, insa, in
interiorul sdu, altfel traiesc si simt evenimentele diversele categorii ale societatii, in functie de numeroase
elemente concurente in formarea profilului lor psihic si intelectual. Sunt bine sesizabile si diferentieri zonale —

intre ardeleni, munteni $i moldoveni — datorate unor particularitati ale experientei lor istorice, ambiantei culturale
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— germano-central-europene sau franco-occidentale -, in care se dezvoltasera elitele lor, iar in Transilvania si
impactului biconfesionalismului.

In aceastd ultima provincie, spiritul *48-lui s-a miscat pe coordonatele unui aparent paradox: toti
revolutionarii s-au angajat in actiuni menite a sfardma tiparele vechi, a schimba ceva sau chiar multe, a inova.
Spre a-si agrementa elanul sufletesc torential, toti uzeazd de o simbolistica transparentd si de patos retoric,
ambele cultivand o viziune maniheista asupra spatiului confruntarilor. Fiecare se autovictimizeaza, evocandu-si
suferinta din trecut, aspiratia si chiar certitudinea apropiatei mantuiri si exorcizand pe ,,celalalt”, pe adversar.

Si totusi — in aceasta constand paradoxul -, nimeni, din nici o parte, nu agreeaza termenul ,,revolutie”,
spre a-si denumi actiunea si scopurile.

Face exceptie Muntenia, unde se vehiculeazd conceptul, imprumutat din franceza, care, multora din
autorii evenimentelor, le era a doua limba materna.

In Transilvania insa, fiecare tabdra considera ci ea satisface o legitimitate pand atunci blocata de forte
opresoare sau cd instaureaza una noud, dar tot pe o baza de drept; asta in ceea ce o privea pe ea insdsi, in vreme
ce oponentul, chiar daca gandea la fel si afirma ca actioneaza in acelasi spirit, era culpabilizat pentru ,,porniri
anarhice”.

Depozitare ale legitimitatii in spe, taberele recurg la ceremonialul juramantului in comun. La fel ca in
momente cunoscute ale altor revolutii, acest act sugera angajamentul fatd de un enunt, citeodatd nebulos
formulat, dar pretinzdnd a fundamenta prin consens noua legitimitate. El raspundea unei norme a spiritului
revolutionar, aceea care dispenseazd adevarul de a se rosti cu toatd claritatea, lui revenindu-i — in contextul
respectiv — rolul de a mobiliza, mai inaintea celui de a convinge.

Se considera, tacit sau explicit, cd gesturile tumultuoase trebuiau disciplinate si aduse sub scutul legii si
al moralitatii. Libertatea insasi se cuvenea temperata intelepteste, spre a nu degenera in anarhie.

in euforia elanului lor, revolutionarii roméani n-au impartisit extremismul unor momente din revolutia-
model, cea din 1789 din Franta, si n-au introdus in faptele lor ceea ce s-a numit ,atrocitatea geniului
revolutionar” — cel putin nu n chip deliberat.

In ansamblu, spiritul generatiei ’48-lui romanesc s-a inscris in tiparele pe care le-am putea socoti
,hormale” ale momentului aceluia si ale altora, similare, din felurite timpuri si locuri.

S-a facut observatia ca o situatie revolutionara e inseparabild de o temporara hipertrofie a constiintei
istorice, exprimatd, printre altele, printr-o retoricd grandilocventd, iar individual §i prin unele gesturi naive.
Congtiinta istorica a fost definitorie pentru identitatea colectivitatii romanesti, de la licaririle sale In paginile
cronicarilor, pana in zilele noastre. Grandilocventa retoricii ei, manifestata in destule momente, traducea logica
proprie discursului revolutionar, in care ,,cuvantul incearcd sa cucereascd maximum de eficacitate, revendicand
energia cea mai intensa. El va deveni augural, sententios, profetic”'.

Fuziunea hipertrofiei constiintei istorice cu patosul retoric a fost o coloand de sprijin si un artificiu

genial al discursului lui Simion Bérnutiu. Pledoaria pentru drepturi nationale, meritate pe temeiuri istorice, si
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implorarea adresatd poporului ca, odatd acestea castigate, s le pastreze cu neclintire, a culminat in imaginea
catastrofei ce ar rezulta din abandonarea lor.

»--. Cand stranepotii celor de astdzi nu se vor mai mandri ca sunt de vita de sub cerul bland al Italiei
[...], atunci sapa si plugul barbarului vor scoate din pamant cite o piatrd romana, ca sd marturiseasca cum ca
pietrele au, catre memoria celei mai insemnate natiuni ce a fost vreodatd in lume, mai multd simtire de
veneratiune decat milioanele de legionari pe cari ne-au asezat aici Traian, ca sd pazim nemuritoarea gloria
numelui de roman, glorie pe care noi, in loc sd o marim, am micsorat-o, am intunecat-o, am vandut-o si,
impreund cu natiunea, am ingropat-o in anul 1848,

Scepticismul nostru de epigoni din acest blazat prag intre milenii se impune a fi cenzurat cateva clipe,
spre a putea sd realizm cd oamenii vremii aceleia n-au zambit cu indulgentd in forul lor interior, ci s-au
cutremurat la aceste cuvinte in toate fibrele fiintei si au crezut in spiritul si litera celor ascultate.

Exacerbarea trdirii in dimensiunea istoriei transpare in plan individual — un plan, evident minor — in
mania romanizarii numelor. Onomastica tinde sa devina un act militant, o idee sub arme, extrapolata din obsesia
latinizarii limbii. Ardelenii se organizeaza in legiuni §i centurii — motii lui Iancu invatau, probabil, abia atunci
termenii -, sefii lor se intituleaza prefecti si tribuni, adoptd nume ori supranume ca Armatu, Vivu, Severu, Nobili.
Péna si un personaj deloc marcant isi spune, in loc de banalul Oprea Moroianu — Aprian Maroianu, cdzand intr-un
induiosator ridicol, de nimeni insé sanctionat atunci...

Cand Barnutiu, Papiu-Ilarian si losif Hodos pleaca la studii, ajungind la Pavia si Padova, nu vor si stie
ca se afld tot pe un teriroriu de supusenie austriacd. Sentimentul de care se lasa coplesiti, la unison cu cei de-
acasa, cu care corespondeaza, este fericirea infinita de a fi pasit pe pamantul Italiei, in patria strabunilor, unde a
rasunat limba in care Aeneas a salutat-o pe Lavinia, limba din zei coboratoare, la fel ca natiunea si ca limba
romana.

Se releva in spiritul de la *48 tentatia trairii intr-un orizont al mitului, intr-una alimentat si redimensionat
peste secoli, in perimetrul caruia realitatea este sacralizata, prin invesmantare in limbaj evanghelic si sacerdotal.
Frecventele simboluri in care acesta se exprima, purtau semnificatii net contrastante, apte pentru a fi receptate in
registrul emotional: de la moarte la desteptare, la inviere; se rastoarna piatra de pe mormdntul natiunii, pentru a-i
face loc sa iasd din intuneric la lumina; lanturi ruginite se frang dupa mii de ani, Ingaduind pasirea intr-o noua
lume, In care natiunea va trai de acum, in veci; jugul aruncat de pe umeri si lasat animalelor de povara, pentru ca
oamenii sa poata fi, in sfarsit, liberi.

O poematica a discursului politic...

Trecerea de la starea veche la cea noud, diametral opusi, e conditia sine qua non a supravietuirii:
»zarurile sunt aruncate, corabiile intoarcerii — arse; a invinge sau a muri, acum ori niciodatd...!” sunt sloganuri
repetate fard preget.

Infruntarea acestor riscuri diviza sentimentele cu care erau primite, intre teamd si speranti. Dar
predominant era optimismul. Alte imagini, alte simboluri §i enunturi lapidare il sustineau: ziua maniei, ziua

judecatii, a mantuirii — e aproape, cei fagaduiti ei sunt invincibili: trebuie doar sa indrazneasca.
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Balcescu proclama cé ,,romanii nu vor pieri si nu pot pieri”. lar Andrei Muresanu: ,,Acum, cind tirania
se zbuciuma-n dureri, Tu, bravule roméne, mai crezi ca o sa pieri?”3 . Insusi lucidul si masuratul Baritiu crede cu
tarie in viitorul romanului, pentru cel putin Inca o mie de ani, fiindca ,,veacul masurilor tiranice trecu, el nu se
mai intoarce™.

Generatia momentului intuieste ca viitorul depinde de propriul popor si nu de ajutorul altcuiva.
Sentimentul demnitatii si al orgoliului national vibreaza cu o intensitate neauzita pana atunci, pe coarda sufletului
roménesc. 1i insufld constiinta si mandria de a tri o clipa fird asemanare. Picurdnd un strop de melancolie in
orgoliu, [ancu spunea ca ,,Pentru romani, timpuri ca acelea din 1848 nu vor mai fi!”

Suntem condusi spre concluzia cd in evul modern, cu mijloace de expresie de-acum mature, generatia de
la 1848 a lasat definitiv in urma atitudinile contemplative si a imbratisat, in continut, cat si in stil, dinamismul
actiunii si limbajul sau specific.

Polemismul e reflectarea acestei deplasari de conceptie si de stil. El introduce in spiritul ’48-lui o
propensiune spre dramatic, inruditd cu a retoricii. Adversarii romanilor si ai libertatii ,,se scaldd In nevinovatul
martiresc sdnge al mai multor zeci de mii ale acelor orfeline natiuni, din a caror crunte sudori se ingrasase si se
imbuibase in cursul mai multor secoli.”

O de-a dreptul halucinanta convocare de adjective si de verbe incendiare. ..

Laitmotivul polemicilor pune mereu in cumpand soarta proprie cu a celorlalti — ocupantii treptelor
superioare intr-o istoriec milenara. Se face uz de acelasi apel direct la sensibilitatea cititorului sau a auditorului, la
disponibilitatea ei inflamabild. Romanii sunt nedreptatiti §i parasiti, acum, la fel ca in trecut; asupra lor apasa
parca un blestem, istoria le este o istorie a patimilor, ochii lor sunt tristi §i osteniti de neuscarea lacrimilor celor
multe; in contra natiunii romane s-a urzit o conspiratie universala, in fata cireia ea e singura’.

Népastele memorate cu amaraciune pareau cu atat mai apasatoare cu cat romanii se vedeau pe ei insisi
buni, ascultdtori si saraci. ,,Maret in a rabda, dar si in a ierta” — romanul nu e simplu si silbatic, asa cum 1l descriu
unii. ,,Mult trebuie sa sufere el, pana sa se arunce in amestecul extremitatilor”. ,,Se dedase de secoli cu apasarile
si a suferit in pace patimile cele nedrepte”; ,,n-a abatut furiile Tartarului in contra apasatorilor sai”’, cici, ,,pe
drum legiuit, liber, isi stie debuintele sale conduce la rezultat placut, iti stie manifesta dorintele sale si inca pe un
drum de el numai umblat pana acum”.®

Calitatilor sale morale se adauga cele ostasesti. ,,Noi ne luptaram cu barbatie si izbanda. Dupa sute de
ani de robie, ne afirmaram tot atdt de viteji ca popoarele cele mai libere [...] care n-au cunoscut inca ce e lantul
servitutii™’.

Oamenii de la 1848 au crezut in ei insisi, dar tot pe-atat in fortele imanente care Imping Inainte istoria,
precum si in cele divine, care deschid calea justd acestei inaintdri. Ele inlaturd orice bariere care ar voi si
opreascd mersul catre mai bine. ,,Spiritul veacului — scria Baritiu — nu asteapta si nu crutd egoismul nostru, ci
trece peste toate cu o rapejune ce nu suferd nici o impotrivire”. Era, acest gand, incd un punct de sprijin al

sentimentului general de incredere in sine, in viitor, in izbdnda cauzei nationale. Mai mult: prin incorporarea in

spiritul roménesc a filosofiei organicist-istoriciste de sorginte herderiana si romantica, pasoptistii asimilau spiritul
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european, se simteau solidari cu el. ,,Nu aveau nici o rezervi in a se proclama ca ficand parte din Europa™'® —

estimeaza istoricul american Keith Hitchins.

Problemele suplimentare sunt abundente. Se apela la opinia publica a lumii, la necesitatea ca ,,Europa sa
ne cunoasca”. La randul lor, roménii — atunci ca §i acum — o cunosteau mult mai bine decat puteau percepe
privirile arogante si prejudecdtile dispretuitoare abatute superficial asupra lor.

Fuziunea intre spiritul european si cel national roméanesc s-a petrecut cu o nuanta speciald in perimetrul
ideii unitatii nationale. Un Dimitrie Golescu admira revolutia din Franta pentru ca ,,a proclamat dezrobirea
popoarelor, ba, mai mult, principiul nationalitatilor” — in baza céruia, continua el — ,,fiecare natiune are drept la
propria sa existenta politicd si toti oamenii care vorbesc aceeasi limba trebuie considerati ca neforméand decat o
singurd natiune. Daca principiul va triumfa, roméanii vor fi un popor de 8 milioane, intr-un regat frumusel, perfect
rotund, cu granite pe care insasi natura pare a le fi ridicat™"".

Unirea era ,,frumoasa devizi ce desteapta duhurile cu putere multa”'?, ,,gdndul intéi a orice iaste roman”,
,Un mare popor, cu o mare ca intaritura, doud fluvii care se numesc Dunarea si Nistru drept centura, cu sange
roman in vine si nici Moldova cu fiicele ei'®, nici Transilvania ori Banat, ci un piméant roménesc, cu o mare
capitala care s-ar chema Roma...”"

Celor evocate de noi li se pot opune rezerve si indreptari. Spiritul de la ’48, asa cum am Incercat a-1
contura, este aproape numai spiritul elitei intelectuale politice. Numai ea s-a exteriorizat deslusit si amplu,
ingaduind perceperea si interpretarea trairilor sale. Si poate cd, in fond, tot numai ea este veritabila creatoare si
colportoare a spiritului unui moment, adesea si al cdte unui secol intreg. Din masa cetatenilor obisnuiti de
odinioara nu au razbatut pana la noi decat marturisiri sporadice, si acelea filtrate prin scrieri cu anumite tendinte,
avand autori din randurile aceleiasi elite, predispusa si abild in a reconditiona inregistrarile. E sigur, insa, in
lumina evolutiei ulterioare a lucrurilor, cd din germenii rasariti in 1848 mentalitatea si spiritul popular vor creste
in directia Intalnirii lor cu ale elitelor natiei.

Cu toate aceste carente de informatie, amintirea si ereditatea spirituald ale anului 1848 raman
impresionante. Li s-ar putea adresa si lor cuvinte prin care omagia Revolutia francezd unul din cei mai
patrunzatori analisti istorici si politici din veacul al XIX-lea, Alexis de Torcqueville:

»Timpuri de tinerete, de entuziasm, de mandrie, de pasiuni generoase i sincere carora, cu toate erorile
lor, oamenii le vor pastra vesnic amintirea, i incd multd vreme ele vor tulbura somnul tuturor acelora ce vor voi
sa le corupd, ori si si le aserveasca”"”.

" Comunicare prezentati la Sesiunea stiintifici solemna consacratd implinirii a 150 de ani de la
Revolutia de la 1848 (12 iunie 1998).

! Jean Starobinski, Emblemele ratiunii, Bucuresti, 1990, p. 50.

2 Discursul tinut in Catedrala din Blaj, Bucuresti, Socec. 1909, p. 210.

3 Un devotament familiei Hurmuzachi, in Poezii, Arad, 1920, p. 54.

* Ce voiesc romanii transilvani? In ,Foaie pentru minte, inima si literatura”. XI (1848), nr. 16, p. 121-

122. Cf. in aceeasi, IX (1846), nr. 6, p. 47: ,,Nu e putere care sa ne mai poata preface sau desfiinta”.
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5 Nicolae Boscan, Valeriu Leu, Memorialistica revolutiei de la 1848 in Transilvania, Cluj-Napoca,
1988, p. 167.

6 Singuratatea e un cliseu romantic omniprezent. in poezia maghiara, spre a cita un exemplu apropiat in
spatiu si in contextul istoric. Pet6fi isi plangea ,,poporul orfan”, ,,singur, cel mai singur intre toate neamurile de
pe Pamant”.

7 5N. Boscan, V. Leu, op. cit., p.186, 191. Pasoptismul si spiritul revolutionar de peste tot nu agreeaza
autocritica, evaluarea lucida a faptelor proprii; cand o practica, aceasta imbraca forma autoflagelatiei — un act de
severa pedagogie politicd, un tratament de soc al constiintelor, pentru a le constrange sa se depaseasca...

8 Ibidem, p. 140.

? Ibidem, p. 242.

19 Keith Hitchins, Constiintd nationald si actiune politicd la romanii din Transilvania (1700-1868), vol.
I, Cluj-Napoca, 1987, p. 84.

"' Cornelia Bodea, 1848 la romdni, vol. 1, Bucuresti, 1982, p. 645-646.

12 George Barit, Scrieri social-politice, Bucuresti, 1962, p. 85.

3 Adica Basarabia si Bucovina.

4 Al Russo, Scrieri postume, Craiova, f.a., p. 142.

5 I’ Ancien Régime et la Révolution, nouvelle édition, Paris, 1887, p. VIL.

PROCESUL DE MODERNIZARE A
IMPERIULUI HABSBURGIC DUPA 1870

Considerarea Imperiului habsburgic, pana la incheierea existentei sale, ca pe o entitate politica prin
excelentd conservatoare si refractard progresului este un cliseu raspandit in istoriografia statelor supranumite
“succesorale,, , printre care, cu o parte a ei, se numara si Romania.

Nimeni nu se afla care sd ne faca sa admitem cd, dimpotriva, acest imperiu a fost, dupa 1848, un stat
democratic si progresist. Cele doua teze opuse sunt la fel de inexacte, luate fiecare la modul absolut. Istoricul are
datoria sa se elibereze de sugestiile politicului §i de amintirile stereotipizate ale trecutului, pentru a aseza faptele
si interpretarea lor pe o cale de mijloc, atribuind — dupa cum se spune — ,,fiecaruia ce i se cuvine”.

Dupa 1848, Imperiul Habsburgic a ramas, indiscutabil, un stat conservator. Dar in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea termenul nu mai are conotatia durd din era Metternich, ci se apropie, lent, de intelesul
general pe care viata politica din Anglia a fost intdia 1n a i-1 conferi: acela de atitudine precauta si temporizatoare

in fata reformelor, fard insa a le exclude. Vrea doar si le selecteze si sé le aplice pe rand, in functie de masura in
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care apreciaza ca beneficiarii lor sunt pregatiti sa le inteleaga si sa le accepte. Ultimul criteriu — e adevarat — a
servit adesea ca pretext pentru o temporizare convenabila ,,clasei de sus”.

Acest reformism, actionand cu incetinitorul, este fenomenul care permite a se vorbi de modernizarea
Imperiului habsburgic, dupa 1849. Nu trebuie sa se astepte de la el sa paseasca numai pe trepte ascendente.
Uneori stagneazi, alteori anumite misuri de guvernare stirnesc proteste, calificate fiind ca un regres. in
majoritatea cazurilor, reformele din Imperiul habsburgic din a doua jumatate a secolului al XIX-lea sunt
susceptibile a fi privite din puncte de vedere opuse, conducand, evident, la judecati de valoare diferentiate, dupa
cum ele au ca sursd de inspiratie oficialitatea sau opozitia — aceasta din urma reprezentatd de istoriografia
nationalitatilor si a mai multor state europene.

Un exemplu al acestei ambiguitati 1l constituie scurta perioada a neoabsolutismului, intre 1850-1860. Ea
a fost precedata de o semnificativa incercare de conciliere pe cale constitutionald intre centralism si federalism.
Dieta de la Kremsier (Kromerize) si proiectele sale de constitutie, intre care s-a optat pentru al germano-
silezianului Kajetan Mayer, a mers pana la a preconiza responsabilitatea ministeriald in fata parlamentului si
limitarea la un veto suspensiv a drepturilor Tmparatului in raport cu prerogativele legislativului. Trecand in
extrema opusd, Viena a optat dupd martie 1849 pentru masuri severe de ordine interioard, cenzura, suspendarea
constitutiei promise, deja elaboratd. Toate acestea erau indicative categorice ale unui regim autoritar, de o
rigiditate aparent inchisa oricarei tendinte de modernizare.

Acest neoabsolutism pare a se fi dorit o intoarcere la absolutismul luminat, terezian si iozefin, fiindca n-
a fost un regim inert, ci unul dominat de suflu dinamic. in timpul lui, in 1853-1854, s-a efectuat reglementarea

=9

raporturilor urbariale. Cu toate insuficientele sale, a fost o prima ,,reforma agrara”, care a oferit tdranului o mica
proprietate independenta si a facut o bresa in monopolul nobiliar asupra pamantului. E un semn al unui spirit de
modernizare, e drept ca al unuia ,,defensiv”, dictat de necesitatea unor concesii, spre a fi evitate noi zguduiri
sociale de felul celor din 1848.

Aceeasi dubla semnificatie a avut-o reforma administrativ-teritoriala: s-au desfiintat provinciile si
comitatele istorice §i s-au arondat noi unitdti; la un moment dat s-a acreditat — desi nu s-a aplicat — ideea
eligibilitatii organelor de conducere comunald. Reforma era destinatd sa loveasca in autonomia nobiliara locala.
Desi a dus la intarirea centralismului administrativ-militar, masura a inlaturat o serie de anacronisme si a adaptat
mai bine structurile teritorial-administrative la stadiul dezvoltarii economice si demografice.

Functiondrimea numitd in acesti ani a fost mai cu grija aleasa si instruita, fiind de o calitate i de o
eficienta superioare celei de dinainte de 1848.

Reformele fiscale au imbratisat ideea impozitului unitar — pe proprietatea agrara si pe venit.

Iar reforma scolard, inceputd de ministrul Leo Thun, completatd peste vreo 20 de ani, a consolidat
sistemul invatamantului in trei trepte, cu ramificatii practic-profesionale, paralele cu cea teoretica. Aceeasi

reforma a fost si un pas spre laicizarea invatamantului, sub control de stat.
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Dar, ca un semn al balansului politic, Leo Thun, pe care reforma sa scolara l-ar designa drept un liberal
»in nuce”, a fost si autorul Concordatului cu Roma, din 1855, in care adevératii liberali austrieci au vazut o
victorie a clericalismului.

In fine, dupa 1850 Imperiul habsburgic a inceput investitiile masive in constructii de cai ferate si in
comunicatii. Pana la 1900, ritmul acestora a adus zonele apusene ale Imperiului, respective (dupa 1867) ale
monarhiei dualiste, 1a un nivel relativ apropiat de al occidentului.

La capitolul economic mai sunt de mentionat investitiile In industrie, banci si comert international:
portul Triest a devenit cel mai important terminus maritim al Europei Centrale, pentru liniile de navigatie atat
mediteraneene cat si transoceanice.

Totusi, acest de netdgdduit proces de modernizare economicd nu a reusit si elimine mai vechea
inegalitate a nivelurilor de dezvoltare provinciale: vestul Imperiului — Austria si Boemia — riméane la distanta fata
est, adicd de Ungaria de la rasarit de Tisa, Transilvania, Galitia, unde agricultura este pe mai departe ramura
economica de baza, alaturi de progrese moderate in alte sectoare.

in viata politica a Imperiului se evidentiaza cel mai mult caracterul ,,defensiv” al reformismului austriac
de dupd 1849. Semnalul sau l-au dat diploma si patenta din octombrie 1860 si februarie 1861. Ele au fost
consecinta Infrangerilor suferite in razboiul cu Franta si cu Piemontul, In 1859, din care se contura esecul iminent
al regimului neoabsolutist. Asadar, o solutie de salvare dintr-o criza.

Din nou, ea a avut limite si imperfectiuni, pentru care nici contemporanii, nici analizele istoriografice n-
au lipsit de a o critica. Totusi, in momentul emiterii documentelor fundamentale susmentionate, continutul lor a
fost primit cu sperante de popoarele monarhiei. El a fost insa respins ,,de plano” si boicotat de catre maghiari,
care n-au acceptat sa renunte la programul lor, formulat, si in parte Inféptuit, in revolutia din 1848.

Raportat la momentul respectiv, spiritul reformelor politice incercate in 1860-1861 a fost cel mai
modern, intre al masurilor de aceeasi factura, de pana la 1900. El a deschis calea unei formule federaliste de
guvernare $i administrare, care presupunea asezarea pe plan de egalitate in drepturi a tuturor nationalitatilor. Daca
Viena ar fi perseverat in consolidarea si dezvoltarea formulei din 1860-1861, evitind avantajarea unilaterald a
unei nationalitati si marginalizarea celorlalte — cum se va intdmpla la 1867 — edificiul statal habsburgic ar fi fost
mai putin vulnerabil, ar fi putut sta pe mai multi piloni de sprijin.

Legatura dintre spiritul din 1860-1861 si conceptul de modernizare este suficient de evidenta. S-a recurs
atunci la principiile elective si reprezentative ale organelor politice provinciale si centrale, la divizarea atributiilor
intre acestea, s-a acordat libertatea cuvantului, a Intrunirilor §i a constituirii de organizatii politice. Imperiul tintea
spre structura unei monarhii constitutionale federaliste, desi cu inca multe neimpliniri, care aveau sa faca in viitor
obiectul campaniilor diverselor orientdri opozitioniste. Intreg sistemul inceta de a mai fi rigid: devenea, in
principiu, permeabil pentru reformare. E superfluu sd revenim asupra atat de cunoscutelor perspective pe care le-
a deschis romanilor din Transilvania, avand importante puncte de pornire in legile dietei de la Sibiu, din 1863-

1864.
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Sistemul initiat la 1860-1861 a fost expresia unui liberalism limitat, sui generis, al Vienei, facut in
curand sa rataceascd in meandrele actului atat de controversat din 1867: dualismul austro-ungar.

Din nou un act defensiv, impus de forta boicotului corpului politic maghiar Tmpotriva reformelor din
1860-1861, de infrangerea in razboiul cu Prusia (1866), de ,,lobbisme” cu efect la cele mai inalte personaje de la
Curte. Dar mai ales de teama descompunerii monarhiei prin actiunea centrifuga a conglomeratului de natiuni din
cuprinsul ei. in calea acestuia, Viena a ridicat brusc bariera aliantei politice austro-maghiare. Ea a blocat speranta
realizérii egalitdtii Intre natiunile din Imperiu §i a colaborarii lor pe aceastd bazd. A dat satisfactie unei parti
insemnate a clasei politice maghiare, dar n-a pus capat opozitiei fidele principiilor de la 1848, care va continua sa
se considere adeviarata purtitoare a idealurilor natiunii maghiare. Kossuth in exil va fi pe mai departe o
personalitate cu o charisma superioard celei a autorilor compromisului din 1867, oricat de remarcabili au fost
acestia — un Dedk, un Andrassy. Pe termen scurt, dualismul a salvat coeziunea monarhiei, dar pe termen lung a
slabit-o.

In partea austriacdi a monarhiei ,era liberali” se considerd a fi fost inaugurati oficial de legile
sanctionate de imparat la 21 decembrie 1867. Ele aveau ca obiect: organizarea puterii judecatoresti, independente
de celelalte puteri din stat, drepturile cetitenesti — specificandu-se ,,expressis verbis” egalitatea lor in fata legii,
libertatea constiintei, inviolabilitatea proprietatii si proclamarea principiului ca toate nationalitatile sunt egale si
fiecare are dreptul imprescriptibil la pastrarea propriei limbi si a propriului specific national.

in continuarea acestora, legile din 1868 si 1869 au dus, in fapt, la denuntarea concordatului cu Roma,
din 1855, reglementand in spirit liberal relatiile interconfesionale, césatoria civila, laicizarea invatamantului, cu
singura rezerva ca studiul religiei era permis si chiar recomandat.

S-au format partide politice: liberal, conservator si national german, ce vor fi urmate catre 1890 de cel
social-democrat si crestin-social.

S-a introdus votul direct, dar diferentiat censitar, pe patru clase socio-profesionale (curii), care avantaja
reprezentarea unora in raport cu altele. Abia in 1897 s-a adaugat o a 5-a ,,curie” electorald, in cadrul careia puteau
vota toti barbati de peste 25 de ani, care nu aveau calificare pentru una din celelalte curii. Acestia alegeau 72 de
deputati, din totalul de 425. La 1907 s-a facut un nou pas, aproape final: votul universal pentru barbati, deci
desfiintarea diferentierii alegatorilor si alegerea deputatilor proportional cu voturile obtinute de partidele politice
concurente.

Monarhia rdmanea insa grevatd de un viciu fundamental: mentinerea pozitiei politice dominante a
aristocratiei, prin conditie, avere, favoritism imperial etc., In timp ce se dezvoltau clasele de mijloc si
muncitorimea. In fata acestei stari de fapt, politica guvernamentald nu putea fi decat oscilanti. Nici o grupare,
nici un om politic nu se prezintd cu un program cuprinzitor si de perspectiva, care sa traseze ferm o linie de
dezvoltare pe intreg spectrul problemelor Imperiului. Insusi caracterul dual al acestuia era un obstacol, din cauza
permanentelor acomodari si concesii intre Viena si Budapesta.

In problema nationald, pentru austrieci punctul sensibil era Cehia. In fata intetirii opozitiei ,.tinerilor

cehi”, radicali, Viena apare lipsita de initiative constructive. Guvernantii vienezi se plang mereu de intransigenta
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cehilor, dar nu si-o examineaza temeinic pe a lor. Cehii pretindeau o autonomie mai larga decat cea acordata
maghiarilor la 1867, fapt considerat de Viena ca o imposibilitate. Antisemitismul si nationalismul unui Karl
Lueger spre sfarsitul secolului al XIX-lea, sunt incd un semn al sectionarii monarhiei prin curente adverse, pana
atunci putin sau deloc iesite in arena.

Pentru istoriografia romana interesul major se indreapta spre evolutia partii maghiare a monarhiei
dualiste. Asupra ei si asupra metodelor sale de guvernare, cu privire exclusiva la tratarea problemei lor nationale,
s-a scris pana la refuz, cu anateme.

Este evident ca si In cazul Ungariei intarzierea modernizarii structurii sociale, in sensul restrangerii
marii proprietati funciare, a diminuarii influentei aristocratiei, a fost raspunzatoare in buna parte de cresterea
tensiunilor interne in cuprinsul teritoriilor coroanei sfantului Stefan. Toate grupdrile de idei din Ungaria de
dinainte de 1918, situate de la centru pana la stanga, au ajuns la aceastd concluzie.

Nu putem trece insd cu vederea constatarea ci i pentru partea maghiara a monarhiei, perioada de dupa
dualism a fost una de sustinut avant economic. Dezvoltarea urbana, in primul rand a Budapestei care, in cateva
decenii, pe urma unui grandios program de constructii, a dobandit aspectul actual de metropold, a industriei, a
retelei bancare si a capitalurilor acestor ramuri, a transporturilor feroviare — sunt puncte de reper bine marcate ale
cresterii economice.

Incercand sa depasim cliseele dezvoltate intr-un secol de istorie dominat de patimi nationale, trebuie
avut totusi in vedere cd, in linii esentiale, Austro-Ungaria de dupd 1867 — cu toate inechitatile in structura sa
sociala si politico-nationala — s-a apropiat, formal, de imaginea unui stat de drept. Administratia si justitia au fost
in general corecte, drepturile politice respectate, exceptiile datordndu-se mai mult abuzurilor la niveluri
inferioare.

Elementul de care vorbeste atata in ultimii ani — statul de drept — este o componentd ,,sine qua non” a
modernitatii. Se poate spune ca aceasta n-a fost decat un alt semn dat principiilor proclamate si puse in practica
de Marea Revolutie Franceza.

Observatiile noastre mai moderate, n-au voit sa acorde circumstante atenuante si elogii postume
monarhiei austro-ungare. Faptul cd ea a sucombat in fata Europei statelor nationale inseamna ca istoria a
pronuntat asupra ei o sentinta impotriva careia e greu de deschis ,,recurs in anulare”.

Istoricul este insa dator, in toate procesele pe care le judeca, sa caute a nu vedea lucrurile numai in alb-
negru. Indiferent de caracteristicile existentei sale §i de deznodamantul acesteia, monarhia habsburgica a fost o
realitate istorica In Europa Centrald. Complexitatea evolutiei sale a comportat nuante gradat diferentiate, pe care
istoricul trebuie, la randul sau, sa le clasifice nuantat, cu simt critic si cu raspundere in enuntarea judecatilor
pozitive sau negative.

Am spune chiar ca istoria monarhiei habsburgice este un cdmp excelent de exersare a artei discernerii
intre bine si rau, cunoscand cd 1n istorie numai foarte rar un fenomen se incadreaza in sfera unei singure valori

dominante, mai ales in perspectiva ,,duratei lungi”. Se cuvine deci, sd Incepem a trece cu mai multa detasare peste
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ultimii 200 de ani §i sd coboram in urma cu 2000 de ani, la acel etern dicton al lui Tacitus: ,,Fara ura si fara

partinire”.

CU PRIVIRE LA EVOLUTIA DEMOCRATICA IN CENTRUL SI
SUD-ESTUL EUROPEI INTRE 1850-1914

Desi nu se confunda cu modernizarea — concept cu sferd foarte largd — democratia are un sens nu prea
indepartat de al acesteia. In a doua jumitate a secolului al XIX-lea, prin modernizare la nivelul politic s-a inteles
progresul sistemului democratic, el insusi asociat, prin reciprocitate, cu epitetul ,,modern”.

Modern, desi s-a nascut acum vreo 2500 de ani, cand a fost magistral definit de cétre Pericle, intr-un
celebru discurs care ar putea fi rostit si astdzi, in oricare areopag al lumii.

»~Avem o alcatuire a cetatii — spunea ilustrul atenian — care nu imita legile vecinilor, ci mai degraba noi

insisi le suntem exemple ... Intrucat este condusa nu de cativa, ci de multi cetateni, ea s-a numit democratie; dupa
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legile ei, toti sunt egali in privinta intereselor fiecaruia. Cat despre influenta politica, fiecare este preferat dupa
masura in care se distinge: nu dupd treapta lui sociald, ci dupd virtute. Daca este sdrac, dar poate sa facd vreun
lucru bun pentru cetate, nu i se pune nici o piedica din cauza faptului ¢ nu are destuld vaza”.'

Propulsata de revolutiile engleza, americand si franceza in spatiul euroatlantic si de cele de la 1848 in
centrul si rasaritul Europei, democratia a devenit dupa 1850 regimul dominant in multe state, insa cu o calitate si
intensitate variabila.

in acest proces, in centrul si sud-estul Europei se disting doua zone: a Monarhiei habsburgice si a celei
in care se situau Serbia, Muntenegru, Romania, Bulgaria si Grecia.

Deosebirile de ordin politic dintre ele, desi nu fundamentale, au fost cu toate acestea notabile.

Monarhia habsburgicd era o mare putere, cu un teritoriu intins (al doilea ca marime in Europa) si o
populatie numeroasa (locul al treilea pe continent). Prezenta inegalitati regionale: zonele ei vestice intrasera in
stadiul capitalismului industrial, pe cand cele rasaritene erau agrare si cu intarziate structuri sociale feudale.
Caracteristicile sale se schitasera de cu aproximativ 150 de ani inainte. Era un stat de sine-stétator, cu autoritate
internationala, cu institutii politice si administrative consolidate. Avea experienta constructiei politice §i a
escapadelor reformiste. Se afla In contacte cu Occidentul si cu intreg concertul politic international. Fusese
penetrat de ideologia Luminilor, cu rezultate vizibile, de pe treptele intelectuale si doctrinare pana pe cele ale
practicii guvernarii.

Statele si popoarele din sud-estul Europei se aflau in multe privinte intr-o alta situatie. Cel mai marunt
dintre ele, Muntenegru, fusese singurul care, paradoxal, isi pastrase in tot cursul evului mediu independenta ,,de
facto” In fata Imperiului otoman, oficializatd insa abia in secolul al XIX-lea. Grecia devenise independenta intre
1822-1830. Romania si Serbia trecusera de la autonomie la independenta in 1878, iar Bulgaria in 1908. Albania,
dupa ce si-a proclamat independenta in 1912, a rdmas pentru citiva ani intr-o situatie confuza si nu poate fi
incadrata Intr-un statut politic definit.

Spre deosebire, asadar, de Monarhia habsburgica, majoritatea tarilor din sud-estul Europei se aflau intr-
un stadiu istoric ce ar putea fi numit ,,de tranzitie” spre modernizare. Asupra dezvoltarii lor linistite a grevat
permanenta unei ,,irredente” nationale si teritoriale, indreptatd spre confruntare cu Imperiul otoman® si aruncata
uneori 1n confuzie de imixtiuni rusesti, austro-ungare si chiar ale tuturor marilor puteri.

O alta particularitate a istoriei acestor tari a fost aceea cd In anii in care Europa centrald, dupa
cutremurul din 1848-1849, se dedicase reformismului politic in etape, cea sud-esticd se avanta pe acelasi drum
»in asalt”, vadind intentia de a recupera grabit stagnarea seculard datoratd dominatiei otomane §i de a se alinia
valorilor si institutiilor occidentale.

Este insa si motivul pentru care térile respective au suferit de instabilitate politicd, in unele perioade
chiar de un climat de violente, de recaderi din regimul constitutional in cel al arbitrarului puterii — toate acestea
fiind indicii ale implantéarii superficiale a institutiilor democratice.

Monarhia habsburgicd se formase prin inglobarea intre granitele sale a unui mare numar de popoare. in

secolul al XVIII-lea si mai ales al XIX-lea, ele isi vor descoperi aspiratiile politico-nationale proprii. Situatie
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prelungitd, in cadrul evolutiei careia reformele practicate de Monarhie, in Incercarile de a-si salva stabilitatea
internd, au alternat intre formulele federalista si centralistd, cu accent crescand pe cea dintai.

In sud-estul continentului componenta etnica a statelor era precumpanitor unitard, pe cite un teritoriu
relativ restrans. Aceste doud circumstante au favorizat nationalismul — monocolor, exclusivist si violent —
conducand spre formula de organizare politicd centralistid. Acolo unde pluralismul etnic a fost mai accentuat, mai
inextricabil, el a fost corectat drastic prin stramutari de populatie, voluntare ori silite, §i prin transferuri masive de
proprietate de la musulmani la membrii noii etnii majoritare. Unde plurietnicitatea si heteroconfesionalismul erau
cu neputintd de inldturat prin asemenea metode, aceastd realitate s-a cautat a fi depasitd prin crearea unor
ideologii cultural-politice ca ilirismul sau iugoslavismul. Ambele erau convergente la teoria unitdtii de origine,
limba si neam a popoarelor din vestul Peninsulei balcanice, - teorie pe care se va construi viitoarea structurd
politica centralisti a statului iugoslav.’

Libertatile cetatenesti, proclamate formal pretutindeni, au avut printre consecintele lor aparitia
fenomenului de opinie publicad si a partidelor politice, reprezentative — teoretic — pentru curentele din cadrul
acesteia.

in intreg spatiul central si sud-est european partidele s-au modelat dupa clasica polarizare liberal-
conservatoare, cel putin ca platforma de baza. Aceste doctrine nu au avut insa continutul complet si clar din tarile
occidentale. Liberalismul era aici firma unei burghezii mai putin evoluate sub raport economic si social, al carei
nationalism intens o determina la renuntari de la unele din principiile liberalismului pur, in linia lui clasica,
ilustratd de un Benjamin Constant, Stuart Mill, Gladstone s.a.

Voind desigur sa compenseze ,,ramanerea in urma”, liberalismul din Europa sud-estica a fost responsabil
— cum s-a facut aluzie mai Tnainte — de promovarea unui reformism de avangarda, adeseori desprins de realitatea
sociald si de nivelul politic-intelectual al cetatenilor. Inconsistenta sa a putut fi acuzatd si ridiculizatid prin
argumente ca acelea definite in Romania de Titu Maiorescu prin formula ,,formelor fara fond”. O formula care,
altminteri, era cuprinsd in polemicile antiliberale ale doctrinei conservatoare de orisiunde, dar aici ea gisea
terenul mai propice pentru a fi vehiculata.

Conservatorismul a avut o bazd mai solidd in Monarhia habsburgicd si in Romania, unde marea
proprietate funciard i posesorii ei aveau o pondere si, respectiv, o influentd insemnatd. Aceasta baza materiala a
conservatorismului era mai slaba in Serbia, Bulgaria i Grecia. Dar alti factori care sé-1 favorizeze nu lipseau nici
acolo: regalitate, armata, mare burghezie si cler.

Trasand un itinerar imaginar de la Viena, peste Budapesta, Belgrad, Bucuresti, Sofia, pana la Atena, se
constatd, pe masura indepartarii de Europa centrald, cresterea tendintei de fardmitare a partidelor politice sub
felurite etichete hibride si fara programe suficient conturate. Fenomenul se datora aceluiasi deficit al bazei
organice, att a liberalismului cat si a conservatorismului — care a atras dupd sine aglutinarea partidelor in jurul
unor personalitdti si al unor sloganuri conjuncturale, mai mult decat in al unor programe aprofundate si stabile.

De prin anii 1880-90 socialismul avea un suport economico-social suficient de puternic in Austria §i

Ungaria, dar mai slab in celelalte tari numite mai sus. Cu toate acestea, rolul reprezentantilor séi in dezbaterea
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unor probleme fundamentale pentru perspectivele acestor tiri a fost superior ponderei partidelor respective in
viata politica internd. Un Karl Renner sau Viktor Adler, un Szabo Ervin, un Dobrogeanu-Gherea, un Svetozar
Markovi¢ au fost personalititi intelectuale de marca, situate deasupra nivelului activitatii lor practice.”

Initial, sistemul electoral a fost peste tot censitar, iar alegerile indirecte, electoratul fiind divizat pe
colegii sau curii, ceea ce altera reprezentabilitatea alesilor, dirijata artificial in avantajul claselor superioare. in
Austria s-a evoluat cu incetul inspre votul universal, adoptat in 1906-1907; in Grecia a fost introdus in 1864, iar
in Bulgaria In 1879. Indiferent insa daca dreptul de vot era limitat prin cens sau proclamat, formal, ca universal,
practica electorald n-a fost, niciodata si niciunde, corecta. Ingerintele autoritatilor, manipularea corpului electoral
prin silnicie sau/si coruptie au fost fenomene permanente. Ele impiedica de a se putea vorbi de o democratie reala
in intreg acest spatiu geo-politic, in perioada de care ne ocupam.

Cel mai concludent indicator al mersului unui stat spre idealul democratiei politice sunt legile sale
fundamentale, in frunte cu constitutiile. in litera acestora insd, nu trebuie crezut decit cu discerndmant critic,
verificand corectitudinea aplicarii, $i nu doar a enunturilor lor.

in Austria, neoabsolutismul a abandonat in cativa ani calea pe care pornise prin diploma din octombrie
1860 si patenta din februarie 1861. In locul federalismului care se contura prin aceste acte, el a optat pentru
formula dualismului, a impartirii puterii intre straturile superioare germane §i maghiare ale Monarhiei.

N-ar avea sens repetarea pe puncte a rechizitoriului, rostit de atitea ori, la adresa scaderilor regimului
dualist, cu deosebire in tratarea problemelor nationalitatilor.

Dar nici nu e corect sa se alunece inspre judecareca compromisului din 1867 numai prin prisma
neimplinirilor §i esecurilor sale in planul politicii nationale, dintre care macar unele si macar in parte s-au datorat
si intransigentei nationalitatilor.

Compromisul din 1867 a marcat, oricum, o etapa — desigur incompleta — spre democratizarea Monarhiei,
de o parte si de alta a Leithei.

In Austria ea s-a concretizat mai intdi in asa-numitele ,,Legi din Decembrie” (1867), care stipulau:
egalitatea in drepturi a cetdtenilor, libertatea constiintei si a credintei, inviolabilitatea proprietatii, iar unul din
articole (19) spunea: ,.toate nationalitdtile sunt egal indreptatite si fiecare are dreptul inalienabil de a-si pastra si
cultiva nationalitatea si limba”.’

Acestor legi le-a urmat detinerea puterii vreme de 12 ani, cu o scurtd intrerupere, de catre cabinete
ministeriale liberale (Carlos si Adolf Auersperg), care au promulgat noi masuri in spiritul celor din 1867: a fost
denuntat concordatul cu Vaticanul; restabilitd supervizarea invatimantului de cétre organe laice si introdus
invatdimantul primar obligatoriu de 8 clase; reglementate pe bazd de egalitate relatiile interconfesionale; s-a
adoptat votul direct in alegerile pentru parlamentul central (Reichsrat).

Dreptul de vot, supus sistemului censitar si al curiilor (mari proprietari, ordseni, camere de comert,
comune rurale)®, era exercitat de numai cam 6 % din populatie.

In ,,era conservatoare” — cum e cunoscuti guvernarea prezidata de contele Taaffe (1879-1893) — au fost

introduse primele legi sociale pentru muncitori’; in acelasi an censul a fost redus la jumitate si spectrul partidelor
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politice s-a largit (de ex. prin crestin-sociali, social-democrati s.a.). In 1897 guvernul Badeni a introdus a 5-a
curie, 1n care censul fiind abolit, votau toti barbatii de la varsta de 25 de ani. Dar ei puteau alege numai 72 din cei
425 de deputati din Reichsrat.

In fine, in 1906-1907 s-a introdus (cu oarecari restrictii) votul universal. El a determinat modificari in
echilibrul de forte al partidelor, spectaculoasa fiind ascensiunea social-democratilor, de la 15 la 87 de mandate
obtinute 1n cadrul primelor alegri de dupa introducerea legii.

Interesante, dar nu prea luate in seama in istoriografia romana, au fost reglementdrile electorale din 1905
pentru Moravia si 1910 pentru Bucovina. Ele instituiau in prima provincie doua curii (germanad si cehd), iar in a
doua nu mai putin de patru (germana, polond, ruteano-ucraineand si romand). Alegdtorii votau 1n curia
nationalitatii lor si alegeau candidatii lor ,,nationali”. Locurile de deputat pentru fiecare asemenea curie erau
fixate, cel putin teoretic, in raport de numarul alegitorilor din fiecare nationalitate. In 1914 o miasura similara era
pregatita pentru Galitia (polonezi-ucraineni), dar izbucnirea primului razboi mondial a blocat punerea ei in
aplicare.

Partea austriaca a Monarhiei dualiste a fost oarecum o ,,semifederatie”. Sistemul ei reprezentativ, prin
diete provinciale si un parlament central, crea iluzia unei mari autonomii locale si trezea simpatii la nationalitatile
din partea ungara a Monarhiei, unde sistemul politic era strict centralist (de la el era exceptatd numai Croatia).

Legile maghiare din 1868, dintre care 1n atentia analistilor se afld mereu cea a nationalitatilor si cea a
invatdamantului, prevedeau egalitatea in drepturi a cetdtenilor, dar fara sa le recunoascd o individualitate nationala
colectiva, ci numai particularitatea unei limbi proprii in cadrul natiunii maghiare unice. Ei se puteau folosi de
limba lor in fata organelor administrative, a celor judiciare de prima instantd si in invatamantul primar si
secundar.® De dreptul de vot beneficiau, de la o zoni la alta, intre 3 si 6 % din populatie. Jumtate din locuitorii
Ungariei erau de altd nationalitate decat cea maghiara. Dintre ei, numai 5 % erau reprezentati in parlament si
numai 10 % erau angajati In administratia publica.

Intre 1879-1907 pozitia limbii maghiare in invatimantul nationalitatilor a fost intirita prin mai multe
modificari la legea din 1868, care au provocat proteste in parlament §i in presd; nationalititile denuntau
incélcarea spiritului legii initiale si intensificarea tendintei de maghiarizare prin mijlocirea scolilor.

In ultimul deceniu al secolului al XIX-lea a fost instituitd obligativitatea casitoriei civile, registrele de
stare civila au fost trecute In competenta organelor de stat (din cea a parohiilor...) si s-a operat o partiald separare
a bisericii de stat. Acest anticlericalism moderat ramasese apanajul intarziat al liberalismului european dupa ce
(cam din jurul anului 1870) reformismul sdu economic, social si politic incepuse a-si epuiza fantezia.

Chiar unii istorici maghiari recunosc faptul ca dupa 1890 in Ungaria nu s-au mai Inregistrat reforme
substantiale in directia dezvoltarii democratice.’

Regimul din Ungaria dualismului este judecat sever de istoriografia nationalitatilor, relevand lipsurile

sale, destul de frecventele abuzuri ale autoritatilor locale, intransigenta aroganta a unor lideri politici.
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Indepartarea in timp face posibild iarisi constatarea ci, in ansamblu, acest regim a fost cu ceva mai
corect decat se spune si se crede, in materie de legi, de proceduri judiciare si administrative, de respectare a
drepturilor fundamentale ale omului.

Oricarui tablou pe care istoria il expune in fata posteritatii, trebuie a-i fi remarcate toate culorile, nu
exclusiv cele intunecate.

In Romdnia, bazele democratiei politice (daca nu se retine opera valoroas, dar trecitoare a revolutiei de
la 1848), au fost asezate sub domnia lui Alexandru Ioan Cuza. In ultimul deceniu, mai multi istorici romani si
straini manifestd retinere fatd de activitatea domnitorului, contrapunandu-i rolul constitutiei de la 1866 si al
legilor adoptate in anii urmatori.

Fird indoiald, ele au fost foarte liberale, garantand drepturile si libertatile cetitenesti, proprietatea'®,
separarea puterilor, guvern reprezentativ cu ministri responsabili etc.

Sistemul, promitator, era nsd ingust. Participarea la alegeri si dreptul de a fi ales, reglementat prin
impartirea alegétorilor pe colegii si limitat prin cens, permitea accesul in viata politicd doar catorva mii de
cetateni, din cei vreo 600-700.000 céti ar fi putut beneficia de aceste drepturi intr-un sistem democratic real.

Péana la 1911 cateva amendamente la legea electorald au ridicat la 100.000 numarul alegatorilor pentru
Camera deputatilor si la 25.000 al celor pentru Senat. Dar avand in vedere cresterea intre timp a populatiei, si
acestia constituiau numai 7,6 % din numarul barbatilor adulti.

Acordarea dreptului de cetatenie strdinilor s-a facut abia la 1879, sub presiunea marilor puteri, care
conditionau de aceasta recunoasterea independentei. Procedura adoptatd a rdmas in continuare greoaie, solicitantii
avand de asteptat uneori cu anii solutionarea cererii lor.

Adaugandu-se inechitatea flagrantd a distribuirii proprietatii agrare si situatia grea a majoritatii
taranimii, se poate conchide ca pana pe la 1921-1923 Romania a fost avansata, formal, spre democratie, dar
beneficiara acesteia era numai minoritatea constituita de categoriilor superioare ale societatii.

Nu alta a fost situatia in statele de la sud de Dundre: o dominantd nationalist-iredentista chiar mai
virulentd decat in Romania, un liberalism declarativ, cu intermezzouri dictatoriale, multa instabilitate legislativa
si guvernamentala.

in Serbia, de la 1861 pana la 1914 s-au promulgat 5 constitutii, mereu suspendate, modificate si
intercalate cu perioade de absolutism princiar sau regal, cu scandaluri politice, lovituri de stat, asasinate —
culminidnd cu acelea care au pus capat vietii printului Mihail Obrenovi¢ la 1868, si a regelui Alexandru
Obrenovic si a sotiei sale la 1903. Acestui ultim episod, de extrema brutalitate, i-a urmat nemijlocit readucerea la
tron a familiei Karagheorghevici.

Muntenegrul a cunoscut un permanent regim princiar autocratic, intrerupt numai intre 1905-1907 de o
efemera intrare in vigoare a unei constitutii.

Un aspect interesant al dezvoltarii politice a Bulgariei este acela ca indatda dupd recunoasterca

autonomiei sale, adunarea de notabili intrunita la Trnovo (1879), convocatd si prezidata de guvernatorul rus
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Dondukov Korsakov a adoptat o constitutie, s-ar putea spune ,,neverosimil” de liberala, pentru conditiile din acel
moment ale térii. Ea instituia o adunare reprezentativa unicamerald aleasd pe 5 ani prin vot universal direct;
alegatorii trebuiau sd aiba varsta minima de 21 de ani, iar candidatii de deputat — 30 de ani. Mai era prevazuta
responsabilitatea ministeriala, inviolabilitatea adunarii, publicitatea dezbaterilor sale, dreptul ei de initiativa
legislativa, de a vota bugetul si a controla gestionarea acestuia.

Si in Bulgaria, ca si in Serbia, aceasta constitutie, rimasa in vigoare, cu unele amendamente, pana la
1947, a alternat cu scurte perioade de dictaturd deschisa ori mascata, ca de pilda in cativa din anii de domnie ai
printului Alexandru de Battenberg, sau 1n aceia ai guvernelor prezidate de cunoscutul om politic Stambulov.

Bulgaria (alipind, dupa 1885, provincia ei rasariteand, Rumelia) a beneficiat de eliminarea masiva a
marii proprietati funciare, abandonata de detindtorii ei otomani si trecutd in posesia taranilor bulgari. Mosiile
mari din Bulgaria vor avea la 1914 intinderea cea mai redusa, in comparatie cu toate celelalte tari central si sud-
est europene: numai 6,5 % din fondul agrar, iar posesorii lor formau doar 0,1 % dintre proprietari. in schimb,
proprietatile mai mici de 10 ha erau cele mai iIntinse, comparativ cu celelalte tari, cuprinzand cam 50 % din
suprafata agricola.

Un echilibru promitator al balantei proprietatii funciare este prielnic, dar nu suficient pentru implantarea
unui regim politic democratic. Bulgaria, din acest punct de vedere, n-a fost mai avansatd decat Serbia sau
Romania.""

Dupa aducerea la tron, in urma rascoalei armate, a lui George I din familia regald daneza, in 1864 a fost
adoptatd in Grecia o constitutie mai liberald decat cea anterioara, din 1844. Ea a ramas in vigoare pana la 1967,
adica pana la lovitura de stat zisa ,,a coloneilor”.

Despre acest act s-a spus ca, bazat fiind pe principiul suveranitatii poporului, In locul monarhiei
constitutionale a instituit regalitatea parlamentard. Sintagma care cduta sa exprime inscrierea mai deslusitd a
monarhiei elene intre institutiile democratice ale statului, iar nu deasupra lor. Regele nu se mai intitula ,,prin
gratia divina”, ci ,,din vointa natiunii”; era rege al grecilor si nu al Greciei etc.

Formule inconjurate de obisnuitul anturaj liberal: drepturi cetdtenesti, vot universal, minister
responsabil, parlament unicameral etc.

Predominantd a ramas insa si in viata politica din Grecia distanta dintre nivelul ei declarativ si cel al
practicii.

Partidele politice formate dupa 1864 au fost, poate chiar mai mult decét in tarile apropiate, organizatii
clientelare ale unor personalitati i nu exponente de principii i programe.

in 10 ani s-au perindat la putere 20 de guverne. Instabilitatea, ca si lipsa de preocupare pentru demararea
unui progres real — economic si cultural — a facut pe o parte a clasei politice sa declare cu amaraciune ca Grecia
independenta, Grecia eroicd si martird dintre 1821-1828 n-a justificat sperantele Europei.'” Se trezea, prin
urmare, un spirit critic aspru, lucid, care apela la constiinta politica a natiunii.

Doi mari oameni de stat au fost, printre vicisitudinile revoltelor nationale si ale razboaielor cam nefericit

incheiate cu turcii, purtatorii acestui spirit nou §i promotorii modernizarii i democratizarii de facto a Greciei.
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Primul a fost Harilaos Trikupis, prim-ministru in cateva randuri, intre 1875-1890. El a facut sa se aplice
principiul ,,increderii exprese”'?, prin care s-a denumit in viata politicd a Greciei obligativitatea ca un guvern si
aiba sustinere fara echivoc din partea majoritdtii parlamentare. Instituirea sa a condus la mai multa stabilitate
guvernamentald, clarificare de curente de opinie i responsabilitate a aderentilor acestora.

Trikupis a definitivat procesul de separare, de independentd a justitiei de celelalte puteri ale statului si a
incurajat, cu insemnate rezultate, instructiunea publicd; a restrans numarul deputatilor si a dat o structura mai
rationald intinderii circumscriptiilor electorale; a promulgat legea de selectionare a functionarilor publici dupa
aptitudini si capacititi; a inceput construirea cailor ferate si modernizarea armatei $i marinei.

La 20 de ani dupa retragerea de pe scena politica a lui Trikupis, impetuosul cretan Elefterios Venizelos a
revigorat partidul liberal, dandu-i un program ferm, national si social-politic, ce continea o noud deschidere catre
reforme democratice.

Venizelos a efectuat o reforma agrara in provinciile de campie ale tarii (in Tesalia), a introdus primul
dovediti pe cale legala de incorectitudine si incapacitate.'*

in Grecia, profesiunile liberale si burghezia — in primul rand cea comercialdi — aveau o pondere
insemnatd in structura sociald. Deja pe la 1870 acestea formau impreuna cam 35 % din populatia activa. Drept
consecintd, in Grecia, cu toatd inrudirea ei aparentd cu evolutia politicd a restului statelor balcanice, a fost
favorizat procesul mai rapid de modernizare, de functionare a institutiilor democratice.

Nu se poate insd omite faptul, recunoscut de ingisi istoricii eleni, cd acest proces a fost la randu-i
obstacolat de versatilitatea temperamentului popular, de o doza de superficialitate a aceluiasi factor, si de ispita
coruptiei, de altminteri nelipsita nici din capitalele situate mai la nord.

Péana la 1914 in Europa centrala si sud-esticad progresele sistemului democratic au fost inegale, nu au
patruns in adancimea structurilor politico-sociale, a mentalitatii si a puterii de intelegere a majoritdtii cetdtenilor.
A fost un sistem incomplet realizat, franat la un anumit nivel, mai avansat ori mai retardat.

Nu atat clasa politica ,,de profesie”, cat intelectualitatea — cel putin o parte idealistd a ei'® — a fost
militanta sincerd pentru modernizare, democratie si onestitate politica.

Unul din factorii care au ficut si devieze si sa stagneze procesul, a fost problema nationala. incarcitura
pasionala pe care ea o arunca pe scena politicii era greu acomodabild cu caracterul esentialmente rational al
solutiilor politice democratice. A fost o dilema tragica aceasta, pe care n-o putem escamota, dacd ne gandim la
atatea iesiri nationaliste de masa, scipate de sub control si alunecand spre manifestari irationale.'®

Un alt factor cu impact negativ a fost constituit de discrepanta dintre structurile politice, cu aparenta in
general avansata, si cele sociale, economice si culturale, rimase in urma, sau restranse la o elitd sociala, nici ea nu

integral si real culta.
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Nu se poate implanta temeinic democratia acolo unde dezvoltarea economica e slaba, inegald, unde
structurile sociale si de proprietate sunt inechitabil alcétuite si distribuite, unde — in fine — nu doar educatia
politica, ci chiar educatia generald, elementard, este deficitara.

In preajma anului 1900 in Austria mai erau 25 % analfabeti, ceea ce nu era tocmai rau; in Ungaria — cam
33 %; 1n Serbia, Romania si Bulgaria, intre 70 si 80 %.!7

Or, democratiei nu-i sunt suficiente legi si institutii corect elaborate formal. Pentru a deveni realitate, ea
are nevoie de aplicarea corectd a legilor si — lucrul cel mai important — de constiinta luminatd a majoritatii
cetatenilor, care e creatd in proportie covarsitoare prin instructiune publica si prin cultura.

Nu credem ca asupra vocatiei politice democratice manifestate intre 1850-1914 de popoarele din spatiul
central si sud-est european ar trebui, in perspectiva celor de mai sus, pronuntata o sentinta pesimista.

Cu toate nerealizarile sale, perioada a fost una de experimentare progresiva, valoroasd, a implementarii
institutiilor moderne in toate domeniile. A fost o etapa pe care natiunile din Occident au parcurs-o in linii mari in
secolele XVII-XVIII. Nici acolo, nici atunci, n-au lispit greselile inerente inceputurilor si tranzitiei de la un
sistem la altul, nerealizarile, violentele. Se pare ca apartine destinului omului de a-si croi drum printre erori si
suferinte, spre a putea ajunge la finalitatea dorita, validad pentru o perioada istorica determinata.

Implinirile istoriei nu sunt numai rodul succeselor, ci si al esecurilor trecute. E un fenomen
contradictoriu, dar cu totul real, care e de natura sa invite pe istorici la cercetare si reculegere.

! Thukydides, Razboiul poloponesiac, 11, 37, trad. de N.I. Barbu, Bucureti, 1966; am introdus in
traducerea citatd unele formuldri mai libere, care ne-au parut mai clare.

? Urmati, in cazul Romaniei si al Serbiei, de una adversi Austro-Ungariei. ..

* In fond, nici federalismul Iugoslaviei lui Tito n-a fost decét tot un centralism, mascat cu abilitate prin
anumite institutii si forme de desfasurare a activitatii politice si administrative. A fost o formuld de compromis,
care se va dovedi fragila in fata cele dintai crize mai serioase a sistemului.

4 Despre Svetozar Markovié, intelectual distins, cu studii in Occident, mort foarte tanar (1845-1876), un
autor german afirma, intr-o lucrare relativ recenta cd ,,nici un om n-a Insemnat mai mult decét el in intreaga
istorie a innoirii Serbiei”. Wolf Dietrich Behschnitt, Nationalismus bei Serben und Kroaten, 1830-1914,
Miinchen, 1980.

> Apud Erich Zollner, Geschichte Osterreichs, ed. a 7-a, Viena, [1984], p. 414.

% Fiecare curie, deci categorie socio-profesionald, avea rezervat un numir de locuri in parlament,
indiferent de numarul alegatorilor din categoria respectiva, constituindu-se astfel o derogare flagrantd de la
principiul reprezentarii proportionale.

7 Faptul nu trebuie si surprindi. Misuri similare fuseserd luate, in aceiasi ani, de Bismarck, in
Germania. Pentru partidele conservatoare ele erau o incercare de a contracara influenta liberalilor si socialistilor
in rAndul muncitorimii si, in general, in al paturilor mai sarace.

¥ Dar nu in scolile de stat, ci in cele confesionale sau private, a caror infiintare era permisa fara restrictii

majore.

71



? Cf. de ex. Histoire de la Hongrie, Budapest, [1974], p. 419.

' Protejata astfel si impotriva unor eventuale noi legi rurale! ... Este si parerea lui Keith Hitchins,
Romania 1866-1947, Bucuresti, [1994], p. 33.

" Pentru Serbia, Muntenegru si Bulgaria s-au consultat lucrarile Georges Y. Devas, La nouvelle Serbie,
Paris-Nancy, 1918, foarte favorabila cauzei iugoslave; D. Kossev-Ch. Christov-D. Anguelov, Précis d’histoire de
Bulgarie, Sofia, 1963.

Pentru probleme generale, privite comparativ, Berend T. Ivan si Ranki Gyorgy, East Central Europe in
the 19" and 20" Centuries, Budapest, 1977.

12 Apostolos Vacalopoulos, Histoire de la Gréce moderne, [Paris, 1975].

3 Handbuch der europdischen Geschichte, sub red. lui Theodor Schieder, vol. 6, Stuttgart, 1973, p. 611.

' Vacalopoulos, op. cit., p. 212. In fapt, legea n-a fost respectatd intocmai de partidele politice, care au
continuat a-si favoriza clientela proprie.

'* Fiindca o altd parte a fost taratd de valul politicianismului fara principii. ..

'® Fireste, nu incriminam sinceritatea si fervoarea sentimentului national, aspiratiile sale juste, ci numai
momentele de exces care l-au pandit si il mai pandesc...

17 N-am aflat cifre exacte, dar evaludrile calitative afirm3 ¢ la 1914 Grecia stitea mai bine, din acest

punct de vedere, decat vecinii ei septentrionali.
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CONFESIUNE, CULTURA, NATIONALITATE
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GRECO-CATOLICISM SI LUMINISM

Despre unirea religioasd a unei parti a romanilor ardeleni cu Biserica Romei s-a scris mult, iar
aniversarea ei, in anul 2000, a prilejuit, o noud concentrare a cercetarilor asupra evenimentului.

Actul unirii a mobilizat un interes $i mai larg in jurul efectelor sale asupra dezvoltarii culturii si a vietii
politico-nationale a poporului roméan. Mult prelungite peste timp, aceste efecte au fost cu deosebire aparente in
secolul al XVIII-lea, intre pastorirea episcopului Inocentiu Micu si ultimele lucriri ale reprezentantilor ,,Scolii
Ardelene” (la Inceputul celui de-al XIX-lea).

Ele au constat in desteptarea si formarea constiintei nationale moderne, pe baza, in primul rand a
constientizarii gravelor probleme ce decurgeau din starea de inegalitate In drepturi a poporului romén din
Transilvania, iar in al doilea rdnd pe baza asimilarii si totodatd a elaborarii unei doctrine cuprinzand ramuri
multiple: religie, literatura si limba, istorie, filosofie, pedagogie, gandire sociala si politica.

in acea perioada, cultura romanilor ardeleni a fost aproape in totalitate opera unor membri ai bisericii
greco-catolice, formati in spiritul i cu sprijinul ei.

A fost motivul pentru care, vreme de un secol si mai bine, istoriografia noastra politica si a culturii
impartasisera explicatia cd unirii religioase cu Roma se datorase inceputul culturii romane moderne si
implantarea constiintei nationale — incepand de la nivelul elitelor intelectuale — prin argumentatia filologica si
istorica a originii, a continuitatii §i unitatii poporului roman.

in ultimele decenii s-au dezvoltat insi si teze care, direct sau indirect, diminueaza acest rol important al
bisericii unite, aducand 1n prim plan alti factori care ar fi inspirat si influentat decisiv cultura romana in secolul al
XVllI-lea. Pe de o parte, in temeiul dezvoltarii acestei culturi in ambianta general europeand a Luminismului, a
aparut tendinta si tentatia de a se descoperi, pentru toate ideile si conceptele prezente in gandirea ardeleand din
secolul al XVIII-lea, surse directe si neconditionate in ideologia luministd. Pe de alta parte, dorinta de subliniere a
caracterului unitar al dezvoltarii poporului roman si a culturii sale, a dus la punerea in evidentd de idei
asemanatoare cu ale ardelenilor, de preludri incd si mai clare din luminism, in cultura paralela din Principate.
Aceste puncte de vedere, precum si altele, interesante §i nuantate, au fost sustinute, de pe platforma unei
impresionante eruditii, in marea lucrare ,,La littérature roumaine a 1’époque des Lumiéres”, publicata in 1945 de
istoricul literar si profesorul de la Universitatea din Cluj, D. Popovici.

Lucrarea scotea in evidentd manifestari ale culturii din epoca fanariotd din Principate, aducand
argumente suplimentare substantiale la ceea ce N. lorga intuise corect intr-o conferinta de pe la 1898: ca
fanariotii nu trebuiau priviti invariabil ca o plagd, fiindca printre domnii si boierii fanarioti se aflasera numerosi

oameni cultivati, la curent cu miscarile europene de idei, si mijlocind cunoasterea acestora in Principate.
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Lucrarea lui D. Popovici mai realiza si o remarcabila integrare a culturii roméane din secolul al XVIII-lea
in contextul european general.

Punctele ei de vedere sugerau insa ca efectele unirii religioase de la 1698-1700 nu fusesera un fenomen
atat de original si nici atat de ,,in avangarda” culturii roméanesti, pe cat se considerase in de obste pana atunci. Ele
isi extrasesera seva din Luminismul european, ale carui idei se regaseau si in cultura din Principate. Corolarul
constatarii era ca romanii, de ambele parti ale Carpatilor, ar fi ajuns sd resimta asemenea benefice efecte oricum
(si dacad un fragment al lor n-ar fi imbratisat unirea), prin fenomenul general de contagiune ideologica, foarte
virulent in secolul al XVIII-lea.

Multe studii care au urmat monumentalei lucréri citate s-au mentinut pe fagasul tezelor sale principale,
fiind influentate de impunatoarea eruditie, de spiritul critic si de marele talent al autorului, precum si, pentru cei
ce avusesera privilegiul de a-1 audia, de amintirea fascinantei sale prezente pe podiumul catedrei.

A mai intervenit insd o suma de circumstante pe care, desigur, D. Popovici nu le banuise si intentiilor
carora nu s-ar fi aliniat: promovarea unilaterald, fortatd, de catre regimul comunist, a opticii neconditionat
laicizante asupra istoriei culturii, ceea ce Insemna eliminarea sau reducerea la minimum a contributiei credintei si
a bisericilor la dezvoltarea spiritualitatii romanesti; iar in al doilea rnd, - aceasta cu deosebire de prin anii ’60 —
’70, - exagerarea pand la neverosimil, uneori pana la ridicol, a ideii, juste In principiu, a unitatii spirituale a
neamului. Aceste ,,indicatii” conveneau ostracizarii care lovise biserica unitd i anularii posibilitatii de a scrie
obiectiv, la dimensiunea reald, despre rolul ei istoric.

In ultimii ani recluziunea bisericii greco-catolice a incetat, desi unele din urmirile sale mai persista.
Printre ele, si conceptia potrivit céreia cultura roméana ardeleana din secolul luminilor a fost o editie ,,sui generis”
a Luminismului in general, in chip aparte a Aufklarungului iozefin, sau a unor curente din interiorul
catolicismului 1nsusi, care preconizau limitarea autoritatii papale in biserica si 1n raporturile sale cu autoritatea de
stat.

in viziunea de mai sus, invatatilor ridicati din randurile bisericii unite le-ar fi revenit mai mult meritul de
a fi Inregistrat ideile acestor curente si a le fi transmis mediului intelectual roméanesc, aflat in formare.

Nu voim sa infirmam conceptia mentionata. Influenta Luminismului pe plan european si ecourile sale
notabile pana in Europa centrala si pana la maghiarii, sasii $i romanii din Transilvania e de necontestat. Sunt insa
de corectat partial afirmatiile pe care se bazeaza acest model interpretativ, introducand in discutie si un alt punct
de vedere.

Nu trebuie uitat cd Luminismul a fost un curent in cel mai bun caz deist, uneori cu interferente
materialiste si ateiste. Ca Intre el si gandirea religioasa a existat o distantd, adeseori o ostilitate declaratd. Apoi:
Luminismul a fost, in esentd, un curent non-istorist si cosmopolit, pe cand sistemul de idei al ardelenilor era
istorist si national. Escamotarea acestor deosebiri i punerea aproape a semnului egalitatii intre conceptele
luministe si cele ale Scolii Ardelene este, ca atare, de intreprins cu prudentd si cu mai multd nuantare decat se
face in chip curent. Se aflau fata in fatd, oricum, doud orizonturi spirituale, cu sorgintea in doua conceptii opuse,

intre care Imprumuturile reciproce de idei erau, oficial, refuzate.
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In aceste conditii, nu ne putem gribi si imaginim pe tinerii teologi uniti trimisi la colegiile de la Viena
sau Roma, nici pe aceiasi, ajunsi la varsta maturitatii intelectuale, ca fiind cititori asidui si impresionabili ai
operelor luministe. Daca au lecturat si o ,altera pars”, iarasi nu e sigur cd s-au lasat de indatd convinsi de
argumentele ei.

In gandul initiatorilor, unirea de la 1698-1700 fusese o cale de ridicare a poporului roman din
Transilvania din starea lui rdmasa in urma si obidita. Acei ierarhi, dintre care s-a detasat curand personalitatea
inflacaratad a lui Inocentiu Micu, nu aveau nevoie neaparata de pilde de prin carti pentru a-si da seama de situatia
grea a romanilor si a preotilor lor, de cauzele ei si de masurile prin care ea ar fi putut fi inlaturatd. Ar fi putut
spune, la fel cu cronicarul moldovean: ,,Nu mi-au mai trebuit istoric strdin sa cetesc ori sa scriu, cd au fost scrise
in inima mea”.

O primé opinie a noastra ar fi, prin urmare, ca ideile reformatoare ale romanilor ardeleni in secolul al
XVIlI-lea si-au avut temelia in cunoasterea directd a starii grele a propriului popor, insotitd de sentimentul firesc
pe care conceptia de credinta si de viata a bisericii unite 1l insufla credinciosilor sii, anume de a se apleca asupra
tuturor celor aflati in suferintd. Era, fireste, un imperativ al bisericii crestine din totdeauna. Revirimentul de
credintd si de educatie teologica pe care l-a adus cu sine Unirea a putut insd contribui la intdrirea constiintei
acestei misiuni a bisericii in lume.

Dar, desigur, aceastd intinsd miscare de idei nu s-a dezvoltat numai spontan, pe bazd de observatii
empirice asupra realitatilor sociale ale vremii.

Daca nu pot fi dovedite imprumuturi directe din literatura luministd originara, se pare, in schimb, ca
invatatii Scolii ardelene au preluat adaptiri ale ideilor curentului luminist din literatura filosofico-politica
maghiard din Transilvania si din Ungaria. Observatia a fost facutd inca acum vreo cateva decenii de cunoscutul
istoric literar maghiar Ladislau Galdi.

Problema mai comporta un semn de intrebare, trecut cu vederea de cercetarile din ultima vreme, ispitite
de modelul transferului de idei din luminism in mentalul clerului ardelean unit.

Ideile novatoare ale Scolii Ardelene, taxate ca de sorginte nemijlocit luministd, se afla initial toate, sau
aproape toate, in actiunea initiatd de Inocentiu Micu, sustinutd pana la indepartarea sa ”de facto” din scaunul
episcopal, atunci cand a fost silit sa apuce calea exilului roman (sfarsitul anului 1744).

Or, pana la acea data, principalele opere ale luminismului, acelea care vor circula intens, licit i ilicit, nu
fusesera inca elaborate sau tiparite. Nu se poate deci presupune cé episcopul roman sau apropiatii sai le-ar fi citit
si ar fi retinut cate ceva din ideile acestor scrieri. Nu aparusera inca nici Spiritul Legilor, nici Contractul Social,
nici Despre Spirit, nici Sistemul Naturii etc; ceea ce se publicase pana pe la 1740 erau fulguratii literare, datorate
cate unui Fénélon sau Voltaire.

Existau nsa teze dezvoltate si popularizate de luminism, dar care se aflau in circulatie de cu unul-doua
secole mai inainte, iar primele lor formuldri se gasesc in filosofia antica sau, - de retinut acest fapt — in doctrina

medievald a bisericii catolice, intemeiata intr-o mare parte pe opera sfantului Toma de Aquino.
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Spre exemplu: s-a afirmat fard echivoc Impartasirea de catre Micu si de catre carturarii Scolii Ardelene a
teoriei dreptului natural. Ceea ce e corect si se evidentiazd mai clar la Ioan Budai Deleanu, cel mai ,,modern”, ca
formatie, intre spiritele gruparii.

Dar pana la el, in scrierile ardelenilor din veacul al XVIII-lea se intalnesc expresiile ,,potrivit cu natura”,
sau ,,potrivnic naturii”, interpretate ca ecouri ale doctrinei dreptului natural, asa cum se etala ea in filosofia
politica engleza si franceza.

Vom observa Insa cd asemenea expresii ar fi putut insemna, foarte simplu, ,,potrivit cu bunul simt”, cu
»judecata sandtoasd”, sau — in gandirea unor teologi — ,,potrivit cu randuiala pusd de Dumnezeu Lumii”. Juristii
romani Papinianus sau Paulus (secolele II-IIT) — ca sa recurgem la o comparatie — considerau drept natural:
»quod aequum et bonum est”.

Problema care se ridica este originea acestor expresii, folosite de Micu, in argumentarea necesitatii
admiterii natiei si religiei sale la egalitatea de drepturi cu celelalte din Transilvania. in cursul studiilor sale de
teologie catolica, el le-ar fi putut intalni in multe alte lucrari, mai accesibile lui, decat cele ale scriitorilor
luministi.

in evul mediu, in cadrul acelei ,pre-renagteri” din secolele XI-XIII — care a avut printre notele sale
distinctive crearea scolasticii, concilierea gandirii crestine cu filosofia aristotelica si asezarea teologiei pe baze
rationale — Incepuse a se vorbi si scrie despre egalitatea oamenilor, dupa legile naturii si dupa cele divine. Despre
faptul ca ,,orice fapturd omeneascd, de vreme ce e alcdtuitid dupa chipul si asemanarea Domnului, trebuie sa fie
liberd, dupa dreptul naturii ...” cd oamenii sunt liberi, fiindcd, in ultimd instanta, ei datoreaza supunere in primul
rand lui Dumnezeu. In fapt, biserica dezvoltase o conceptie proprie despre dreptul natural, inca din ,,Summa ...”
sfantului Toma de Aquino. Ea considera ca Divinitatea a imprimat lumii o lege eternd, care este ratiunea insasi,
este esenta si fundamentul existentei si naturii, este ,,ordinea lor fireasca”. A o respecta intocmai era o indatorire
pentru toti oamenii, inclusiv pentru cei de pe treptele sociale cele mai inalte — capetele incoronate. Dimpotriva,
nerespectarea ei de cétre acestea dadea supusilor dreptul de a le depune, intrucat un asemenea stipanitor lumesc
inceta de a mai fi loctiitorul lui Dumnezeu pe pamant si nu mai era decat ceea ce biserica numea, cu un termen
antic, un tiran. Sunt idei curente, pe larg expuse in operele unor eruditi spanioli celebri, din ordinele dominican si
iezuit, din secolele XVI-XVII. Ele erau invocate impotriva abuzurilor absolutismului monarhic, savarsite adesea
chiar in raporturile regalitatii cu biserica.

Dominicanul Francisco di Vitoria, considerat fondator al unei ,,a doua scolastici”, profesor de teologie la
Salamanca, a pus (inainte de Grotius) bazele dreptului gintilor. El a dezvoltat o teza a sfantului Toma de Aquino:
windurarea divind nu schimba ordinea naturii, ci o desdvarseste”. I-a urmat opera iezuitilor Juan de Mariana si
Francisco Suarez (,,doctor eximius”) in care era demonstrat dreptul poporului de a inldtura o stapanire ce nu se
mai conducea dupa preceptele intelepciunii si justitiei divine, contravenind astfel ordinei firesti.

Inocentiu Micu ar fi putut deci ajunge si pe aceastd filiatie de idei la revendicarea dreptului la un

tratament echitabil pentru natia sa. lar de-ar fi sd cobordm pand la izvoarele cele mai adanci ale generoasei
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gandiri a marelui vladic, nu intalnea el oare, predicAnd pe munte, pe Isus luand partea celor ,,prigoniti si Insetati
dupa dreptate”?

S-a mai afirmat ca pleiada de invatati si militanti politici uniti au preluat tot din luminism sentinta ca
aceia care sustin statul cu partea cea mai mare de contributii, trebuie sa se bucure de avantaje proportionale cu
prestatiile depuse'. D. Prodan a identificat-o ca apartinand asa-numitei ,.justitii distributive, dar fard a mai arita
ca aceasta, la randul ei, nu-si avea originea In norme de drept, ci in principii morale enuntate incé de Aristotel,
care numea drept pe omul capabil sa opereze o justd impartire intre el §i un altul, sau intre terte persoane, in asa
fel Incat sd nu-si atribuie sie-si sau unora mai mult, iar altora mai putin, ci sa respecte o impartire a beneficiilor,
proportionali cu meritele fiecirora.’

De altminteri si pentru acest punct e posibild o sursd de inspiratie in insasi conceptia crestind, conform
careia omul este rasplatit intr-o altd viata dupa constanta si valoarea faptelor sale. Aceastd credinta, enuntata ,,sub
specie aeternitatis”, era extrapolatd in chip curent la relatiile umane de zi cu zi.

Mai e de notat, in fine, ca bisericii i-a fost totdeauna apropiat gdndul luminarii oamenilor, al intaririi lor
intru credintd, - prin invataturd. Cand, in secolul al XVIII-lea, biserica unitd si-a asumat si rolul de apostolat
politico-social si national, ea a regasit cu usurintd valoarea acestor practici stravechi, le-a integrat 1n initiativele
iozefiniste si le-a aplicat la necesitatea ridicarii poporului roman din starea lui inapoiata.

Aceste cateva idei n-au voit sd fie contestatare si polemice. Nu si-au propus sd spargi, ci doar si
retuseze o imagine, incercand a infdtisa si un alt posibil punct de vedere asupra surselor fenomenului cultural-
politic roménesc din secolul al XVIII-lea. Si sa evidentieze cu acest prilej ca fenomenul a fost o intdlnire intre
spiritul general al vremii si comoara de gandire, de eruditie, de dragoste de neam a atator mari oameni naltati din
randurile bisericii unite §i hraniti cu credinta si invataturile ei. Nu poate fi neglijat primul partener al intalnirii, dar
nici relegat intr-un plan secundar, unde sé fie eventual uitat, - cel de-al doilea...

! Qui sensit incommodum, sentiat etiam commodum...

2 Cf. Supplex Libellus Valachorum, Bucuresti, 1984, p. 165.

3 Etica nicomahicad, cartea a V-a, ILIILV.
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SCOALA ARDELEANA

Si a vazut Dumnezeu cé lumina este buna,
si a despartit lumina de intuneric.

Geneza, 1.4.

O ultima culegere de studii a regretatului David Prodan se intitula, patetic si testamentar, ,,Transilvania
si iar Transilvania”. Nu era marturisirea de credintd a unui singur om §i mare istoric. Parea ca generatii intregi isi
destdinuiau prin ea, privegherea langa leaganul poporului, al fiintei si al constiintei sale nationale.

Cu acelasi sentiment se apropie memoria posteritatii de fenomenul cultural-politic numit ,,Scoala
ardeleana”. Desi timp de peste doua veacuri a fost consemnat in atitea catagrafieri si exegeze, revenirea langa el
ramane de un interes mereu actual.

Fiindca a fost un fenomen complex, cu origini si cu reverberatii multiple: sociale, politice, culturale,
roménesti si europene. In aceasta complexitate, cercetarea descopera mereu noi fapte, valente si valori.

Asa s-a intamplat pe intreg parcursul sfertului de mileniu de cand el s-a infiripat.

A avut o preistorie care s-a numit unirea religioasa a unei parti a romanilor ardeleni cu Biserica Romei,
in 1698-1700, urmata de unele — destul de anemice — efecte pozitive pe taram social-politic, pentru acei romani si
de altele, benefice pe plan cultural.

In jurul acestui act se mai poarti pana astizi discutii, marcate de prejudecati confesionale ce ar fi trebuit
demult parasite, dupa exemplul incetdrii incrimindrilor in jurul, de pilda, al faptelor prescrise de justitie, dupa
trecerea unui anumit timp de la data producerii lor. Mentindndu-se vreme de 300 de ani, aceasta unire religioasa,
chiar daci partiala, a devenit o realitate in istoria §i In viata poporului roman. E lipsit de sens sa se mai revina la
originile sale, cu iIncercari de a despica firul in patru. E de netdgaduit ca actul de la 1698-1700 a avut cu
precadere o motivatie social-politicd: dorinta prelatilor romani ardeleni de a-gi imbunétati conditia existentei —
daca s-ar fi putut si pe acea a enoriasilor -, in cadrul sistemului ,starilor” privilegiate si al gruparilor si al
grupurilor sociale ,tolerate”, oprimate, care functiona atunci Transilvania, dezavantajand pe romani §i biserica

lor.
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Cararea pe care ei au crezut cd se pot strecura printre furcile caudine ale sistemului a fost unirea
religioasa cu biserica romand, n anumite conditii: acceptarea a patru puncte dogmatice, dar cu pastrarea ritului
oriental.

Pe calea spre realizarea scopului, adeziunea religioasa in deplina intelegere si convingere a urmat pe
rand. Ea s-a consolidat 1n constiinta cam a jumatate dintre roméanii ardeleni, ramanand ferma pana astazi printre
aceia — nu prea multi — care au supravietuit persecutiei declansate in 1948.

Unirea religioasd a avut insd consecintele cunoscute pe plan cultural: ameliorarea substantiald a
instructiunii clerului, infaptuita in institutii din Transilvania, din Imperiul habsburgic si din Italia, §i permisiunea
infiintarii de scoli confesionale — elementare si de nivel mediu — pentru romanii uniti. De aceastd ingdduintd vor
beneficia dupa un timp si neunitii.

Ceea ce se crezuse a fi o masurd curentd, necesard, pentru a favoriza instruirea clerului confesiunii
unite, a avut efecte nebanuite, de insemnatate capitald pentru poporul roman: largirea pregatirii si a orizontului de
cultura al beneficiarilor i fundamentarea de catre ei, pe baza de larga informare — s-ar putea spune stiintifica, la
nivelul vremii — a teoriilor cu privire la originea romano-daca a poporului roman, la continuitatea sa, la latinitatea
limbii sale.

Clericii studiosi, ale caror nume sunt prea cunoscute pentru a le mai repeta, si-au facut din aceste idei un
patrimoniu comun, le-au dezvoltat, completandu-se unii pe altii, si au inaugurat astfel cultura romana moderna,
prin lucrdri istoriografice si lingvistice, prin tentative filosofice si printr-o valoroasd opera literard cu substrat
politic, prin organizarea intr-o prima faza a invatamantului confesional romanesc.

La fel cu Unirea din 1698-1700, aceasta ,,Scoald” culturald a insemnat, ca intentie fundamentald, un act
politic, revendicativ de drepturi sociale si nationale. Staruinta pe tiramurile stiintei si culturii, rezultatele ei
desfasurate 1n cuprinsul multor scrieri, au devenit o pasiune in sine, dar stimulatd initial de scopul emanciparii
natiunii. Un scop care nu se estompeaza nicicand, nici in paginile istoriilor celor ,trei mari” — Micu, Sincai,
Maior — nici in scrierile filologice, de demonstrare a latinitatii limbii romane si de asezare a gramaticii sale
pornind de la aceasta premisa, nici in opera literara a lui Budai-Deleanu, in care insinuarea de idei democratice,
venind dinspre revolutia franceza, confera o dimensiune suplimentara crezului emanciparii nationale.

E indreptatit sa vorbim, in cazul acestei pleiade de autori si de scrieri din cele mai multe ramuri — toate
esentiale pe trunchiul unei culturi in dezvoltare — de o ,,Scoala”, si nu de un ,,curent”, ,,grupare”, ,,miscare” etc.
Fiindcd oamenii aceia au intuit necesitatea de a instrui un public cititor si au pus accentul pe actiunea lor de
pedagogie nationald, de exprimare a primului curs sistematic la care poporul roman era chemat pe rand sa se
inscrie, sa participe si sa-1 inteleaga in semnificatiile sale indicative de destin.

Precum in jurul resorturilor Unirii religioase, la fel si cu privire la sursele generatoare ale Scolii ardelene
s-au emis, In timp, mai multe opinii.

Vreme de mai bine de un secol, nu s-a pus in discutie teza ca Scoala ardeleand a fost opera exclusiva a
invatatilor apartinitori clerului unit. inceputurile ei se identificau in petitiile si memoriile episcopului Inocentiu

Micu, sustinute in dietd in preajma anului 1740. Acestora, opera istorico-filologica a triadei Samuil Micu,
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Gheorghe Sincai, Petru Maior le-a urmat ca o largd argumentare, dezvoltind cele ce ,,in nuce”, sustinuse
curajosul si luminatul episcop.

Memoriile politice prin care a culminat, in secolul al XVIII-lea, actiunea revendicarii de drepturi egale
pentru romani, (in 1791-1792), numite ,,Supplex Libellus Valachorum”, desi consemneaza participarea si a unor
invatati si clerici de confesiune ortodoxa, au fost totusi considerate ca datorandu-se in cea mai mare proportie
acelorasi cercuri ale bisericii unite.

Nu era ceva gresit, in fond, in aceasta parere: doar cé ea se misca intr-un orizont prea restrans.

Mai aproape de timpul nostru, geneza Scolii ardelene a evoluat inspre o interpretare, daca nu opusa, in
orice caz mult nuantatd. Ea a fost vazutd — cu deosebire de la aparitia lucrarii lui D. Popovici, ,,La littérature
roumaine a 1’époque des Lumieres” (1945) — intr-o perspectivd panromaneascd §i europeand, insusitd de
majoritatea cercetatorilor care s-au aplecat asupra fenomenului, de-atunci incoace. Autorul mentionat, un stralucit
profesor al Universitatii din Cluj, a tratat Scoala ardeleana ca pe un caz particular al Luminismului european. in
aceasta perspectivd, ea nu mai aparea ca o manifestare doar in cultura romaneasca din Transilvania, Intrucat si in
cea din Principate se puteau descoperi translatii de idei novatoare provenite din Luminism.

Puncte de vedere corecte, care largeau aria cercetdrilor §i introduceau o plurivalenta in interpretarea
intregului proces din zorile culturii romane moderne. S-a intamplat insa ca ele sa fie exprimate in ajunul masurii
de suprimare a bisericii unite de catre regimul comunist (1948). Fapt care, printre multe altele, a avut si
consecinta incercarii de stergere a prezentei acestei biserici din viata spirituald romaneasca, de denigrare a
activitatii sale, acolo unde aceasta nu putea fi nicicum trecuta sub técere.

=9

A rezultat, astfel, o istorie ,,inversatd” a Scolii ardelene, din care factorul confesional-cultural catolic
unit era minimalizat, daca nu eliminat cu totul. Reprezentantii ei apareau acum mai curand ca niste ganditori laici,
imbibati de spirit stiintific si filosofic, abia asteptdnd sd scuture tutela bisericeasca ierarhicd, ispititi de idei
nonconformiste §i suspecti de francmasonerie.

Era o exagerare de sens contrar celei initiale, a exclusivismului pro-unit. Sustinitorii ei nu erau animati
insd numai de spirit polemic, in slujba propagandei oficiale, ci si de intentii bune: de a demonstra integrarea
culturii romane 1n cea europeana si, implicit, faptul ca locul ei in Europa ,,marelui secol filosofic” nu era unul
marginal.

Problema este aceea a proportiei in care, in dezvoltarea intelectuald a reprezentantilor Scolii ardelene, au
contribuit formarea teologica, atragand si pe cea politicd, rezultatd din lecturi si, eventual, din circulatia orala a
ideilor luministe.

Ponderea celei dintai nu are cum sa fie pusa in discutie. Cea de-a doua este de admis, insa cu ceva mai
multa prudentd decat au manifestat-o exegetii ei.

invatatii Scolii ardelene nu par a marturisi lecturi directe din marile opere filosofice ale Luminismului.
Calitatea lor de teologi, de clerici, studiile in institutii catolice, intr-un climat mintal conservator, nu le-ar fi

permis sa se adanceasca in asemenea gen de lecturi, si nici sa le agreeze.
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Clericalismul, catolic si ortodox deopotriva, nu simtea atractie pentru rationalismul §i anticlericalismul
operelor ,,de varf” din productia occidentului. De aceea, elanul cultural-politic din rasdritul continentului s-a
sprijinit pe istorie, unde intdlnea exemplele de virtute civica si politica ale vechilor romani. Pe filonul romanitatii
romanilor, aceste nobile calitdti puteau fi opuse cu succes nobletei feudale, de origine mai recentd si pornindu-si
adesea ascensiunea de la un act de forta brutala.

Ideile principale ale Luminismului — emanciparea politica prin cultura si instructiune, teoria contractului
social, drepturile naturale, libertatea omului etc. — au fost dezvoltate de acest cuprinzétor curent de gandire intr-o
veritabila doctrind. Dar ele nu erau inedite: in formulari mai putin transante, totusi suficient de explicite, figurau
in doctrina bisericii, in opera lui Toma de Aquino si in aceea a unor scolastici spanioli tarzii, din secolele XVI-
XVII (Vitoria, Mariana, Suarez).

Invatatii Scolii ardelene puteau deci, fara a evada dintre hotarele formatiei lor clericale, catolice, si fi
cunoscut asemenea idei filosofico-politice, unele din ele avand o fundamentare morala, ce se intdlneau inca in
opera lui Aristotel, magistrul scolasticii. Cand Inocentiu Micu cerea ca poporului roman care suporta cele mai
multe sarcini pentru sustinerea statului sa se impartageascad de avantaje proportionale cu acestea, el nu enunta, de
fapt, o tezd democraticd moderna, ci anticul principiul moral al asa-numitei ,,justitii distributive”; ea proclama ca
acela ce sustine o sarcind e 1n drept sa se bucure si de avantajele ei.

Un alt element care a subtiat interpretarea surselor Scolii Ardelene a fost de sorginte nationalistd. Fiind
reprezentantii ei anteluptatorii libertatii si unitatii nationale, multor cercetatori (mai ales ca nici nu prea cunosteau
de la sursa acest aspect al problemei...) le-a parut apriori de neconceput ca aceste mari figuri sa fi fost in relatie
cu cultura maghiara si sa se fi inspirat din idei vehiculate de scrieri ale ei din epoca.

Or, nu constituie o erezie recunoasterea faptului ca lucrurile au stat astfel: cultura maghiara, in secolul al
XVII-lea, se afla si ea in plin proces de receptare a ideilor luministe, iar intelectualii romani ardeleni, cunoscand
limba maghiara, n-au socotit a comite un pacat contra naturii atunci cand preluau si prelucrau din aceasta cultura
puncte de vedere care, in principiu, le conveneau, fiind aplicabile stdrii natiunii roméane si scopului emanciparii
sale politico-sociale. Scoala ardeleana a fost impotriva privilegiilor nobiliare maghiare, dar n-a vazut motive de a
nu merge aldturi cu ideile si cu aspiratiile elementelor social-politice si intelectuale naintate ale natiunii
maghiare.

Exponentii Scolii ardelene au afirmat o arzatoare mandrie de neam, pe care au aparat-o apeland, cand
era nevoie, la ascutisul unei polemici mai dezvoltate, mai sistematice, decat fusesera izbucnirile indignate ale
cronicarilor (Petru Maior, antologicul ,,cuvant inainte” la Istoria pentru inceputul romdnilor in Dachia, sau
disputa filologica cu B. Kopitar).

,»Cu adevarat din sdnge roman a sd naste, mult iaste” — scria lapidar, Samuil Micu. Sau Ion Budai-
Deleanu: ,,Destul ca neamul roménesc custd si face in Dacia o natiune de frunte, dintre mai multe milioane
alcatuita, care nu doreste altd, numai ca prin o mai mare culturd sa se poata apropia de celelalte neamuri politice a

Europei...
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... Fost-au vremi cand natia aceasta, acum necunoscutd, era cea mai intdie baste aparatoare, si pieptul
crestinatatii asupra preputinciosilor otomani.

... Ei, de cand s-au pomenit, pururi romani se au numit i acum incé asa se numesc.

... Toate neamurile de pre imprejur au socotit pre romani ca si un neam purcezitoriu de la romani ...
Limba romaneasca nu purcede de la nici o alta limb4, fara de la limba poporului romanilor”.

Acut sentiment al istoriei, mandrie de neam, constiintd a unei identitati stralucite, mandrie a vechimii i
a neclintirii credintei — factor de afirmare a unui rol in culturd, in pofida aparentelor care sugerau contrariul:
,»dtramosii romanilor, precum sangele in vine, asa credinta lui Hristos in suflet de la Roma au adus cu sine in
Dachia” (Petru Maior). ,,Frumos si desfatat lucru este a ceti cérti ... Singuri noi, romanii, suntem de aceasta
scumpa vistierie mai lipsiti, macar cd ne tragem vita de la cel mai vestit i mai marit neam in lume, adica de la
romani”. (Zaharia Carcalechi).

Niste ,,protocronisti” avant-la-lettre, acesti oameni, au ceva de iluminati in ei, in alt inteles decat al
afinitatilor cu Luminismul. S-a vorbit, nu odata, de ,,exagerarile” Scolii ardelene, in problemele originii poporului
roman si a limbii sale. Unele au fost reale, ca de pilda afirmarea originii pur romane. Dar teza n-a fost sustinuta
de toti reprezentantii ei, dupa cum o seama din exagerarile atribuite acestora le-au dezvoltat, in fapt, epigonii lor
din secolul al XIX-lea, din aga-numita ,,Scoala latinista”.

Proclamarea unei origini ilustre mai era incd, in veacul al XVIII-lea, o reminiscentd din mentalitatea
medievald, in mare parte din straturile superioare si mijlocii ale societdtii europene. Romanii ardeleni s-au
integrat intr-o mentalitate curentd, ce furniza si un instrument al revendicarii de drepturi egale.

,in zorile lumii moderne — scria Mircea Eliade — ,,originea” se bucura de un prestigiu aproape magic. A
avea o ,,origine” bine stabilitd insemna, de fapt, a te prevala de o viziune nobild. ,,Suntem urmasii Romei” —
repetau cu mandrie intelectualii romani din veacul al XVII-lea si al XIX-lea.

Constiinta descendentei latine era insotitd la ei de un fel de participare mistica la maretia Romei”.!

»Suportul mitic al reprezentarii de sine si al reprezentarii celuilalt genereaza ideologia ca fundament al
normelor de interactiune sociala”.*

Principalii reprezentanti al Scolii ardelene s-au aflat, de la un timp, in conflict cu autoritarul episcop de
la Blaj, Ioan Bob. Au intervenit si motive personale, care adesea sunt spre blamul episcopului, dar care nu
intotdeauna pun in lumina favorabila pe ,,cei trei mari”, indeosebi pe destul de turbulentul Sincai.

Pe langa aceste motive, rezultdnd clar din sursele biografice, mai era si o chestiune de atmosfera:
catolicismul central-european era cuprins din interior de o tendintd de contestare a rigiditatii ierarhice a autoritatii
bisericesti, tendintd incurajata de politica iosefind, doritoare de a avea ,,mainile libere” 1n initierea si aplicarea
reformelor ei, unele cu implicatii ecleziastice (De ex. Decretul de tolerantd, 1781).

Versiunea germand a Galicanismului din Franta, acest curent numit febronianism (dupd numele de
Justinus Febronius sub care a scris episcopul auxiliar de Trier, Nikolaus von Hontheim) tdgaduia dreptul papilor

de a se amesteca in probleme laice si sustinea primatul institutiei conciliului in biserica.
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in anii *80 ai secolului criza s-a accentuat, dupa ce cativa arhiepiscopi germani au adoptat, in spiritul de
mai sus, asa-numitele ,,Puncte de la Ems”, iar un episcop italian a convocat un sinod la Pistoia, cu scopul precis
de a sustine politica ecleziastica a marelui duce de Toscana, Leopold, fratele si urmasul la tronul imperial al lui
losif al 11-lea.

Opozitia netd a papilor Clement al XIII-lea si Pius al VI-lea, cat mai ales consternarea provocata in
biserica de legile anticlericale ale Revolutiei franceze au diminuat ecourile febronianismului, nu fara a lasa insa
urme, de pilda in exprimarea de puncte de vedere prosinodale in organizarea bisericii unite, de catre un Petru
Maior.

Intrebarea finala raméne: ce a fost Scoala ardeleand, ca fenomen cultural-politic? A fost a o varianti a
Luminismului european, sau o valorificare a oportunititilor de instruire superioard, oferite unei parti a clerului
roman ardelean de unirea cu biserica Romei si de studiile in institutii de Invatdmant teologic si in arhive din
Viena si Roma? Intre universal si national se impune adoptarea unei cii de mijloc, evitind ,,teze” preconcepute.

Ardelenii s-au aflat, atunci, la interferenta a doud orizonturi spirituale: luminism-deist, non-istorist, deci
rationalist, i cosmopolit, si cel care iradia din jurul Blajului si al Oradiei — clerical-dogmatic, istorist si national.

in fond, ideile reformatoare ale romanilor ardeleni din secolul al XVIIl-lea si-au avut sorgintea in
constientizarea starii grele a poporului si a datoriei de a se apleca asupra soartei celor aflati in suferinta.

in sprijinul lor, si stiindu-se folosi de ele, au venit: deschiderea culturald catre Occident, ideile filosofice
ale timpului — cu deosebire cele ce subliniau importanta instruirii ca o conditie a emancipdrii politico-sociale, si
politica absolutist-luminatd a iozefinismului care a gasit convenabild pentru scopurile ei o relativa reechilibrare
intre colectivitatile naturale sau organizate din imperiu: etnii, confesiuni, stari sociale.

Din toate acestea a rezultat un proces spiritual calitativ nou: explozia — s-ar putea spune — a constiintei
identitatii unui neam, deopotriva pe orizontala si verticala existentei sale istorico-politice.

Se nastea o natiune ...

'Mircea Eliade, Aspecte ale mitului, Bucuresti, 1978, p. 171.

2 »Revista de cercetdri sociale”, 4 (1997), nr. 3, p. 96.
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ROLUL PREGATIRII TEOLOGICE IN FORMAREA
INTELECTUALITATII ROMANESTI DIN TRANSILVANIA

Poporul roman din Transilvania a trait o lungd perioadad de timp In care el n-a avut conditiile necesare
spre a-si putea forma o paturd intelectuald. La acest nivel s-au ridicat doar indivizi izolati care odatd ajunsi pe
treapta afirmarii, in numeroase cazuri s-au asimilat cu etniile dominante din punct de vedere politic.

Aproape singura treaptd intelectuald, pana la care romanii ardeleni au putut indlta pe unii dintre ei a fost
cea preoteasca. Faptul in sine, considerat dintr-o perspectiva istorica generald, n-ar fi ceva deosebit, intrucat se
cunoaste proportia coplesitoare in care, In toatd Europa medievald, biserica si cultura teologicd au reprezentat
cultura, au contribuit la pastrarea si transmiterea ei peste generatii, ori au intermediat dezvoltarea altor variate
domenii de cunoastere, avand ca baza de plecare teologia si credinta, sau, in unele cazuri, distantandu-se de ele,
dar si atunci obligate fiind a-si determina relatia cu aceasta matrice fundamentala a gandirii vremii.

Ceea ce insa constituie la romanii ardeleni un caz particular al problemei schitate este numarul foarte
redus al celor ce aveau acces chiar i numai la modesta conditie a preotiei, iar pregitirea teologiei era si ea cat se
poate de sumara, astfel incat cu greu am putea vorbi de formarea, in cadrul acestui proces, a unei paturi care sa se
poata numi ,,intelectualitate”. Cei care ar fi putut aspira la includerea in cadrul ei erau prea putin la numar, prea
slab si unilateral pregatiti.

Cu toate acestea, in preotimea si In Invatatura teologica, atata si asa cum au fost ele, au incoltit germenii
viitoarei ridicéri a poporului roméan prin cultura.

Situatia descrisa a cunoscut o schimbare incepand cu secolul al XVIII-lea.

S-a dezvoltat mult, in istoria culturii noastre, tema sansei pe care unirea religioasa cu biserica romana a
unei parti din romanii ardeleni a oferit-o unui numar tot mai mare dintre acestia de a-si apropria nu numai o
formatie teologica temeinica, la nivelul exigentelor vremii, dar si acele cunostinte intinse de istorie si filologie
care au constituit argumente ale originii §i ale continuitatii poporului roman, ale dezvoltarii constiintei sale
nationale moderne, si ale luptei sale sistematice, programatice pentru drepturi sociale, politice si nationale.

Subscriind la aceastd realitate a istoriei noastre, ¢ necesara insa o completare, aratdnd ca secolul al
XVIIl-lea s-a remarcat printr-o propensiune generald a societdtii europene in favoarea factorului cultural si al
instructiunii largite. Ca in acelasi secol, autorititile Imperiului habsburgic, pana la tronul imperial, au fost
castigate pentru idei de reforme partiale, intre care intrau si cele din domeniul culturii.

Prin urmare, indiferent de favorizarea temporarad de care unitii au beneficiat, pe acest plan, si de
decalajul, tot temporar, pe care aceasta favorizare 1-a conditionat, romanii ardeleni au fost capabili, incepand din
a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, sa depaseasca atat inapoierea lor culturala in general, cat si decalajul

introdus pentru o vreme de sciziunea confesionala aparuta in interiorul lor.
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Generatia ,,Scolii Ardelene”, pe care o putem aseza, cronologic, in functie de perioada de activitate
publicisticd intensa a reprezentantilor ei, intre anii 1780-1820 a constituit, cel putin prin calitate, dacd nu si prin
cantitate, intdia veritabila intelectualitate romaneasca din Transilvania. Ea a fost urmata, tot ca un corp
profesional relativ bine conturat, de generatia premergatoare revolutiei de la 1848, care a avut apoi si rolul de
capetenie In conducerea miscarii.

in cazul amandurora, biconfesionalitatea s-a estompat treptat si intelectualitatea ardeleand a anului de
cumpana 1848 a fost una nationald, supraconfesionala.

in etapa Scolii Ardelene rolul pregatirii teologice in formarea intelectualilor romani a fost cvasitotal. Cu
exceptia lui loan Piuariu-Molnar, nu vedem sa fi fost vreunul din oamenii de mare culturé ai perioadei care, in
intregime sau in parte, sd nu fi avut aceasta pregitire de baza, indiferent cédreia din cele doud confesiuni a
apartinut.

Generatia pre-pasoptistd incepe a numara in randurila sale cativa juristi si profesori, dar acestia din urma
au de obicei la baza tot studiile teologice, carora la adaugad preocuparile filosofice, pe care tot teologia li le-a
mediat.

Sa amintim astfel pe Timotei Cipariu, Simion Barnutiu, George Baritiu, Andrei si lacob Muresianu, Al.
Papiu-Ilarian, Ioan cavaler de Puscariu si nenumarati altii, Indaratul activitatii publice a cérora — exceptandu-1 pe
Cipariu — nu s-ar banui, la prima impresie, trecerea lor prin invatdmantul teologic, care — agsadar pana la mijlocul
secolului trecut a ramas piatra de temelie a formarii si ascensiunii intelectualitatii romanesti.

In legatura cu aceasta mai semnaldm un fapt prin care procesul respectiv dobandeste o altd perspectiva si
dimensiune.

Teologia a fost, pentru mii de tineri proveniti din straturile tardnesti, sansa ascensiunii lor sociale.
infiintarea preparandilor a addugat acesteia si pregitirea pentru cariera de invatitor.

Ambele sunt, in prima jumatate a veacului trecut, la un nivel calitativ in general corespunzator timpului,
astfel cd, desi inspectiile scolare si vizitatiile canonice mai semnaleazd cazuri de dascéli si de preoti
necorespunzator pregatiti, situatia de ansamblu este incomparabil schimbata in bine, fatd de cea de cu un secol
inainte.

Ajungem acum la fenomenul social pe care ni-l propusesem a-1 semnala. Dupa ce multi tineri se
ridicasera de la conditia rurald la cea intelectual-preoteascd, un timp ascensiunea sociald spre noi trepte, sau
indreptarea spre alte profesiuni a radmas stationara, in absenta mai ales a conditiilor materiale. Una din
consecintele situatiei acesteia a fost fenomenul casatoriilor in foarte mare numar in interiorul corpului social al
preotimii. Preotii si fiii lor se casdtoreau frecvent cu fiice de preoti, fiicele sunt maritate de preferinta cu preoti.

fnseamni cd aceastd perioada pe care, dintr-un punct de vedere, am numit-o mai sus ,stationard”, a
cunoscut totusi un progres in sensul consolidarii sociale, materiale si numerice a categoriei intelectuale preotesti.

Alegem un singur exemplu care nu vedem cé ar putea fi contrazis prin invocarea de numeroase altele
contrare, in cuprinsul societatii romanesti ardelene. Fratele lui George Baritiu, Alexandru, el insusi preot’, si-a

madritat cu preoti 5 din cele 6 fete ale sale. Tot astfel nu mai e necesar sa recurgem la exemple pentru a demonstra
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faptul atit de bine cunoscut al indreptarii preferentiale a fiilor de preoti catre teologie, de multe ori cu intentia de
a urma tatdlui ca titulari in parohie.

Cam din jurul anului 1860 teologia si tagma preoteascd vor vedea insd diminudndu-se rolul lor
precumpanitor de pana atunci. Ele vor imparti si cu alte profesiuni cu studii superioare compunerea
intelectualitatii ardelene; s-ar putea chiar vorbi, dupa 1880, de o retransare a lor pe un plan secund ca pondere
social-politica si culturald, in favoarea juristilor, a altor profesiuni libere din sectorul economico-financiar, a
profesorilor, a medicilor.

La fel ca in secolul al XVIII-lea, pentru care am subliniat interventia mai multor factori care au concurat
la ascensiunea intelectualitatii romanesti pe baza ecleziastica, si in a doua jumatate a secolului al XIX-lea au
intervenit mai ales factori obiectivi §i extrinseci care au reagezat proportiile intre felurite categorii profesionale
ale intelectualitatii, facand sa inceteze preeminenta elementului clerical.

Acesti factori au fost mai numerosi, astfel ca punerea lor completa in evidentd ar necesita un mic studiu
sociologic, aparte. Ne oprim asupra unuia, care ni se pare deopotriva important si explicit: evolutia sistemului
politic al fostei monarhii habsburgice de la absolutism la constitutionalism. in prima faza, biserica si membrii ei
au avut in mod firesc un rol fruntas in lupta politica si in promovarea culturii, deoarece clerului superior ii erau
acordate unele prerogative de exceptie, si membrii sdi, chiar atunci cand se expuneau mai cu Indrazneald pentru
cauza poporului, erau mai feriti de rigorile legii si ale arbitrariului puterii.

In faza a doua, conditiile vietii politice se schimba: politica depinde mult acum de disputele in jurul
proprietatii funciare si de circulatia proprietatilor mobiliare. Se instituie, desi cu numeroase lipsuri, un sistem
electoral, cu mecanisme de desfasurare in care clerul nu se mai poate implica direct. Programele politice se sustin
in adunari electorale, In parlament, in presd — forme de activitate ce reclamau o alta pregatire si profesiune, in
special pe cea juridica.

Congstiinta nationala si revolutia de la 1848 au fost pregétite in principal de preotime (a se rememora
cunoscutul vers al lui Andrei Muresanu ,,Preoti cu crucea-n frunte”), pe cand Partidul National, miscarea
memorandista si Unirea din 1918 au fost in primul rand opera juristilor secondati eficient de elemente bancare, si
de alte categorii, printre care si de preotime.

Cand Saguna a rostit cuvintele: ,,Flere possum sed juvare non”, marele prelat n-a exprimat o incapacitate
personala, ci a intuit modificarea conditiilor obiective ale luptei politice, care nu mai permiteau clerului aceleasi
forme de militantism, nici in politicd, nici in culturd, domenii In care se forma o categorie profesionistd, o
jurnalisticd si o tagma scriitoriceascd noud, cu o tentd pronuntat laica, abordand alte teme si Innoindu-si
mijloacele de expresie artistica.

in incheiere, incercim a trasa o subliniere menita a reliefa cel mai mult tema pe care pe scurt, totusi
poate cu prea multe digresiuni istorice si sociologice, ne-am propus sd o tratim. O subliniere intemeiatd - o
recunoastem cu precautia cuvenitd - pe unele ipoteze si impresii ce ar putea fi judecate drept subiective, ca
provenite din atractia sentimentala a ardeleanului pentru aceasta parte a romanimii, pe care o simte cu deosebire

apropiata sufletului sau.
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Sa rostim deci inca odata titlul nostru, dar sub forma de intrebare: ,,Ce a dat intelectualitatii romanesti
transilvane pregatirea teologicd, atat de intinsa in cadrul formarii ei?”

In primul rand, i-a pus baza unui prim strat de cunostinte de nivel superior, apropiate de cele oferite de o
culturd avansata. Aceasta, fireste, in cdmpul teologiei propriu-zise, apoi al filosofiei, al istoriei, al lingvisticii.

A asezat 1n intelectualitatea ardeleand o disponibilitate majora pentru ceea ce curent sunt numite stiintele
umaniste. Prestigiul acestora si al celor ce le cultivau a predominat de departe alte ocupatii. in fond, chiar dreptul,
cu osatura lui romana si cu abundenta de texte latinesti, era tot un fel de ,,umanioard” in maniera de atunci.

A trebuit sa treacd mai multd vreme decat dincolo de Carpati, pentru ca ardelenii sd paseasca spre a-si
forma si ceea ce se cheama o ,,intelectualitate tehnica”.

A dat acestei intelectualititi a noastre un anume stil de gandire, caracterizat prin rigoare logica, prin
retinerile In fata efuziunilor imaginative. Ardelenii n-au fost mari romantici, i pand in anii *80 ai veacului trecut
n-au dat, cu exceptia lui Budai-Deleanu si a lui Andrei Muresanu, - autori ai cate o sigura reusita literard — mari
poeti. Pana la Cosbuc, si nici chiar in opera acestuia nu prea mult, lirismul nu i-a caracterizat, universul lor
sentimental fiind disputat de o gandire ordonatd, in care, spre pilda subiectivul credintei era integrat intr-un sistem
interpretativ al existentei lumesti si al celei transcendente.

Rigorii logice si propensiunii spre obiectiv, formatia teologica i-a pus inainte rigoarea morald. Evident,
multa lume ar putea zambi cu tlc si a declara cd e vorba de o lauda de sine. Credem 1nsa cd e o realitate faptul ca
ardeleanul are o tendinta, ce duce uneori pana la rigiditate incomoda, inspre respectul legilor, civile cat si morale.
Ceea ce Tnaintea unora 1l face usor respectat, dar si usor nesuferit.

Am conchide cd abundenta sorbirii din sursa teologicd a facut din intelectualitatea ardeleanda un grup
uman cu anumite trasaturi specifice, nu neaparat superioare altora, ci doar intrucatva altfel, si care nu il
diferentiaza si nu-1 opun tipului national romén, ci i completeaza imaginea de ansamblu.

" si casitorit cu o fiica de preot.
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UNELE FRAMANTARI IN BISERICA UNITA
IN ANIT PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

Perioadele de criza din societate, care lasa s se intrevada reasezarea ei pe alte temelii si in alte structuri,
determina de obicei, la toate nivelurile, tendinte de reconsiderare a valorilor si a statutelor comunitatilor si
institutiilor.

Primul razboi mondial a fost o asemenea perioada de criza, confirmatd mai ales de schimbadrile adanci
petrecute 1n anii urmatori incheierii sale. Dar inca in timpul desfasurarii tragediei, semnele i aspiratiile catre
schimbari au inceput a se manifesta.

Nici insula de echilibru si de pace spirituald care era Biserica Unitd din Transilvania, nu s-a putut
sustrage de sub efectele evenimentului zguduitor pentru intreaga omenire. A avut sd suporte urmari directe:
suspiciunea autoritatilor statului austro-ungar fatd de ea, ca si fatd de toti romanii din monarhie, cu deosebire
dupa intrarea Romaniei in razboi pentru eliberarea Transilvaniei; evacuarea intempestiva a mitropoliei, de la Blaj
la Oradea, si revenirea la resedinta traditionald dupa aproape un an; cenzurad si alte restrictii de activitate; presiuni
spre a o determina sa se desolidarizeze de cauza nationald romaneasca, care n-au putut fi ocolite decat cu multe
greutati §i riscuri.

Toate aceste Imprejurdri tulburi au creat o anumita carentd de autoritate si de coeziune, In spatiul careia
si-au facut loc expresii ale unor nemultumiri, ale unor critici si ale unor cerinte de reforme in organizarea
bisericii. Problemele acestea se mai puseserd si inainte, dar acum ele au luat un caracter de campanie, li s-a
acordat publicitate in coloanele ziarului oficial ,,Unirea”, au fost sprijinite atat de personalititi de frunte, cat si de
cercuri largi ale preotimii provinciale.

O chestiune care a mobilizat interesul cercurilor ecleziastice unite a fost reforma consistoarelor,

sustinuta prin Intinse articole de fond semnate ,,Alfa” in numerele din 29 si 30 iunie 1917 ale ziarului ,,Unirea”.
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Ele incep prin a constata ca in biserica unitd nu s-a discutat niciodata sistematic aceastd problema, desi
,»ar fi trebuit vazut de mult ca izvorul binelui si al raului public in biserica rezida in caracterul fie impecabil, fie
defectuos al organelor centrale”.!

E o asertiune care anunta intentia unei dezbateri transante, argumentate in continuare prin deplangerea
faptului ca in biserica unitd nu exista un control public, un for de apel, o reprezentanta de opinie, care sa aprobe,
sa dezaprobe ori sa tragd la rdspundere organele executive bisericesti.

Misiunea aceasta, continud articolul, ar trebui sd o indeplineasca un organ bisericesc autonom, de mult
asteptat atat de preoti cat si de mireni, dar care nu are perspective a se statornici curand.

Cu atat mai putin cu cat — si aici se pune in lumind o altd circumstanta care a precipitat declansarea
acestei dispute — guvernul pregatea un proiect de autonomie catolicd, in prevederile caruia insa biserica unitd nu
ocupa o pozitie distinctd; adica in cazul legiferarii proiectului, autonomia ei se confunda cu a bisericii romano-
catolice, fara nici un fel de clauze diferentiale. Prin urmare — spunea autorul articolului — daca autonomia
distincta a Bisericii greco-catolice nu are sperante a fi obtinutd, in schimb reforma consistoarelor (care insemna,
in fapt, tot un pas in directia unei autonomii interne largite) era realizabila printr-o actiune proprie a bisericii.

Aceasta reforma, asa cum rezultd din textul articolului, ar fi trebuit in primul rand sa transforme statutul
consistoriului, dintr-un organ pur consultativ, de opiniile caruia episcopul tinea seamd numai dupa cum considera
el potrivit, intr-un organ ,,constitutional” bisericesc, ale carui hotdrari sa fie obligatorii pentru episcop, chiar si
atunci cand acestea ar fi fost, eventual, contrare opiniilor sale.

Al doilea punct al reformei preconizate se referea la modul de constituire a consistoarelor. Si acesta ar fi
trebuit modificat, deoarece daca ponderea hotararilor lor ar fi crescut, rezulta de la sine ca trebuia sa se intareasca
si caracterul lor reprezentativ.

in forma existentd atunci, arat articolul, consistorul se compune din canonici si asa-numitii asesori
consistoriali. Ambele categorii erau numite sau invitate de episcop sd asume demnitatea respectiva, fara ca acesta
sd fie obligat sa se consulte cu cineva asupra persoanelor care le compuneau.

De aceea consistoarele sunt o institutie formald, in ultima instanta toate deciziile revenind episcopului,
respective mitropolitului. Aceasta cu toate ca la Blaj fusese proclamat, se pare pe timpul mitropolitului Vancea,
un ,,constitutionalism bisericesc”, adicd o mai largd competentd a consistorului in a se exprima. Masura era insa
ineficientd, catd vreme modul de designare a membrilor acestui corp ramasese pe mai departe la latitudinea
exclusiva a titularului arhiediecezei.

Articolul formuleaza dezideratul acestui al doilea aspect al reformei in cuvinte neobisnuite de severe:
»vrem sa iesim din atmosfera aceasta astmatica de birocratism, sa vedem avant, Intinerire, dar si pricepere de
munci pe toate terenurile”?

De retinut este si faptul ca ,,Unirea”, un organ de presd oficial care indeobste era considerat si ar fi
trebuit sa fie moderat, conformist, invoca drept argumente in aceastd cauza spiritul reformist general, laic, al

veacului: ,, ... Pentru asigurarea unui viitor, azi neamurile aplic mijloace noi si isi creeaza institutii noi”.*
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in concluzie, se preconizeaza ca in consistoare sa fie pe viitor reprezentate ,,toate interesele, In mod
vrednic”, si pentru aceasta corpul asesorilor consistoriali sa fie ales de cler, de institutii culturale, de mireni, sa
aibd un mandat temporar si sa fie raspunzator fata de cei care l-au ales.*

Dezbaterea se aprinde in numdrul 38, din 7 iulie 1917, printr-un articol intitulat ,La reforma
consistorului”, semnat ,,Un preot de la sate”. Se declard entuziasmat de ideea reformei, - ,,cuvant nou, magic,
mantuitor!” Ataca problema distribuirii parohiilor, afirméand ca cele bune se confera pe sub ména, si numai cele
slabe se publica la concurs. Cere ca la atribuirea tuturor parohiilor vacante sa participe reprezentantii alesi ai
clerului, iar sistemul existent al asesorilor consistoriali sid fie desfiintat, intrucat acestia se dovedesc
»incompetenti, neinformati si inactivi”. Limbajul articolului atinge violenta, atunci cénd afirma, criticand
activitatea asesorilor, ca ,,seminarul arhidiecezan raméane puscaria de langa sfanta catedrala”.’ Nu-i destul — mai
exclama ireverentios anonimul autor — sd ai 6 clase aici, $i 6 ani la Roma: mai trebuie §i calitdti personale
probate”.

Acest articol a starnit, cum era de asteptat, resentimente 1n cercurile bisericesti, astfel ca ,,Unirea”, in nr.
42 din 21 iulie 1917, incearca o explicatie, o atenuare a impresiei create, din care rezultd mai degraba alaturarea
redactie la ideea reformei, Intrucat afirma ca ,,n-a vazut in opiniile publicate anterior nici o razvratire si nici un
amestec In drepturile si prerogativele episcopale, ci numai exprimarea unor dorinte justificate”. Totusi, ea declara
ca nu Tmpartaseste tonul articolului semnat ,,Un preot de la sate”, in care unele stilizari puteau fi mai norocos
formulate, altele chiar omise.

Redactia mai afirma ca ,,n-a dat importanta frazeologiei, cand era vorba de chestiuni principiale”, céci ea
nu poate inchide coloanele ziarului in fata unor curente menite a inviora viata publica bisericeasca.

Ni se pare, din aceasta foarte reticenta retractare, ca ,,Unirea” ocupa in intreaga dezbatere o pozitie de
fronda fata de autoritatea arhidiecezana.

Publicarea de catre Zenovie Paclisanu, in numerele 68 si 69, din luna septembrie, a unui foarte
documentat studiu intitulat ,,Consistoarele noastre in lumina istoriei”, aparut anterior si in ,,Cultura Crestina”, ne
face sa credem ca reputatul istoric a fost printre initiatorii ideii de reforma, deoarece studiul sdu demonstreaza ca
in biserica unitd, cu incepere din secolul al XVIlI-lea, a avut loc un proces lent de restringere a competentei
organelor consultative de pe langa episcopi si o crestere a autoritatii exclusive a acestora din urma.

Rolul lui Paclisanu e confirmat de concluziile studiului sau: sa se gaseasca mijlocul de a se da si clerului
din afara rolul cuvenit In conducerea eparhiilor; consistorul sa fie format in proportie de 1/3 din asesori cu
mandat limitat in timp, alesi de cler 1n sinodul diecezan. Se face aluzie si la faptul cd sinoadele diecezane se tin
prea rar i se preconizeazd ca in compunerea sa completd, cu membri numiti si alesi, consistorul sa aiba
competente de a se pronunta in alegerile de protopopi, viceprotopopi, parohi, si in anumite procese ecleziastice,
avand a-si tine sedintele lunar, sau cel mult la 2 luni o data.

Ca un ecou la una din propunerile continute in studiul lui Zenovie Paclisanu, in 19 decembrie 1917

,Unirea” publicd un apel direct la convocarea unui sinod arhidiecezan, semnaldnd cateva probleme stringente
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care ar trebui sa stea In atentia acestuia, si intrebandu-se retoric: ,,0are n-ar fi vremea ca si preotimea si ia parte la
rezolvarea lor?”

Articolul argumenteaza cd ,,alt rasunet ar avea glasul arhiereilor, daca s-ar vedea ca la spatele lor stau
preotii, cari sunt reprezentantii naturali ai bisericii si ai poporului romén”.®

*

* *

Problema unei reforme in biserica a fost pusa si pe alt plan, dupa incetarea din viatd a mitropolitului
Victor Mihali, in ianuarie 1918. Pregétirile pentru alegerea viitorului mitropolit au prilejuit pe de o parte
meditatiile firesti asupra calitatilor morale pe care ar trebui si le intruneasca viitorul ales. Dar pe de altd parte —
ca un alt semnal de crizd internd — pregétirea alegerii a fost punctata cu articole in care persoana mitropolitului
defunct si institutia mitropolitana erau supuse unor critici neasteptat de dure.

In numarul din 18 aprilie 1918 al ziarului se recomandi viitorului ales si nu continue regimul
antecesorului sau, - ,,duhul mocnit, inaugurat la Blaj, care mai bine de doua decenii a inficiat intreg organismul
arhidiecezan. De la mitropolitul Vancea incoace — continud acelasi atac postum la adresa lui Victor Mihali — in
afara de iscilirea actelor, aproape nimic nu s-a facut, pentru intinerire si avant”.’

Redactia, exprimandu-si si ea pozitia, dar in termeni mai moderati, asteapta de la viitorul mitropolit s
fie om de inim4, s nu stea izolat, ci sd imbratiseze intreaga noastra biserica. Sa simta toate bucuriile si durerile
adevdrate ale poporului. Sa nu fie omul birocratismului, ci sa sustind legaturile necesare, si in sus, si in jos, la cler
si popor. Averile cele mari ale fondurilor sd nu mai fie incuiate cu sapte lacite, ci sa formeze artera principala
prin care sa pulseze Blajul cel nou.®

»unirea” este §i in aceasta problema intr-o posturda mai de avangarda si polemizeaza din nou, ca §i pe
tema reformei consistoarelor, cu revista ,,Cultura Crestinad”, in acele momente mai conservatoare. Dar ziarul pare
a folosi tonul critic si pentru a putea sustine o revendicare de fond, extrem de importantd. Reluand o tema pusa pe
tapet de ,,Gazeta Transilvaniei” inca de la alegerea anterioara de mitropolit, inainte cu 25 de ani, ,,Unirea” cere ca
biserica sa aiba dreptul sa aleaga direct persoana mitropolitului, si nu doar un numar de trei candidati, din care
ministerul cultelor sd numeasca pe unul, dupa preferinta sa. Se cere, asadar, o modificare de procedura care ar fi
insemnat, in cazul acceptdrii, o consolidare a autonomiei bisericii.

Fara a se pronunta formal, Zenovie Paclisanu pledeaza si el in acelasi sens, atunci cand 1si incheie un
articol cu sentinta: ,,Numai acela poate urca pe tronul mitropolitan, pe care-1 vrea clerul”.’
*

* *

Episoadele pe care le-am descris atesta, fara indoiald, o anumita atmosfera de criza in biserica unita. Dar
ele atestd mai ales faptul ca aceastd biserica, desi respectuoasd, in general, fatd de traditiile si normele sale
consacrate, si trecand, in unele etape ale istoriei, prin momente de mare rigiditate, generatoare de fiecare data de
proteste si framantari, n-a fost totusi Inchisa pentru critici i dezbateri, n-a fost lipsita de receptivitate fata de

apelurile la innoire, rostite din interiorul ei.
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Credem ca a contribuit la aceastd acceptare a deschiderii spre reforme, spre modernizare, cresterea
calitdtii intelectual-profesionale a clerului insusi, secondata de dezvoltarea, cam de prin deceniile 1880-1890, a
unei intelectualitdti laice unite de inalta tinuta si afirmandu-si competentele si talentele in multiple directii.

Ideile de innoire, chiar daca nu infaptuite de indatd, apareau cumva ca o prevestire, ca o desfagurare
paraleld cu marea cale a Tnnoirii nationale roméanesti, ce avea sa fie consfintita prin actul Unirii politice din 1918.

' Unirea”, XXVII (1917), nr. 35, p. 1.

> Unirea”, XXVII (1917), nr. 36, p. 1.

> Ibidem, 1.c.

* Ibidem, 1.c.

> Unirea”, XXVIII (1917), nr. 38, p. 1.

6 Unirea”, XXVII (1917), nr. 77, p. 1-2.

7 Unirea”, XXVIII (1918), nr. 25, p. 3.

¥ Idem, XXVIII (1918), nr. 23, p. 1.

? Unirea”, XXVIII (1918), nr. 26, p. 1.

PROPAGANDA PENTRU SUPRIMAREA BISERICII
GRECO-CATOLICE IN ANII 1945-48

Imprejurrile suprimarii bisericii greco-catolice prin sirul de actiuni dintre octombrie-decembrie 1948 nu
sunt inca elucidate pe de-a-ntregul. Ele se vor lamuri numai dacé vor fi scoase vreodatd la luminad documentele
provenite de la institutiile statului, sau de la alte instante, in care, in perioada premergatoare lui decembrie 1948,

au fost consemnate schimbdrile de pareri si propuneri urmate de masurile privitoare la soarta ce se rezerva

bisericii unite.
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Ni se pare improbabil sd se facd o asemenea ampla dezvaluire. E verosimil cd multe din aceste
documente au fost distruse, iar impotriva publicarii celor care eventual se mai pastreaza sunt coalizate destule
interese.

De aceea, in explicarea faptelor respective suntem redusi la informatiile tendentioase, compuse de la
nivel oficial, pentru ingelarea opiniei publice, si la deductii rezultate din citirea acestora printre randuri. Astfel de
deductii nu inseamna, fireste, certitudini, dar ele ne pot totusi apropia de adevar.

Cercetarea informatiilor ce apar in presa vremii, incepand cu anul 1945, este instructiva, intrucat, asa
cum se stie, dupa preluarea puterii de catre partidul comunist toate stirile au ajuns sub controlul puterii si tot ce se
publica servea unor scopuri ale ei. Catva timp, opinia publicd n-a sesizat acest fapt, dar astizi, oricine isi da
seama de semnificatiile minutios gandite ale celor mai mici amanunte inserate in presa.

Inca la inceputul lunii ianuarie 1945 era sustinuta justetea unui decret al regimului antonescian, criticat
de catre greco-catolici. Decretul in cauza stipulase cd in cazul trecerii unei comunititi la o altd confesiune,
intregul ei patrimoniu avea sd treaca, impreuna cu ea, in beneficiul noii confesiuni. Este semnificativ faptul cd in
timp ce tot ce se facuse de cétre guvernarea antonesciana era taxat drept criminal, nul §i neavenit, tocmai acest
decret se bucura, in ianuarie 1945, de o apreciere semi-oficiala.

Pentru a-i apara validitatea se recurgea si la digresiuni — graitoare si ele, ca metoda — constand in atacuri
impotriva ,,catolicismului latifundiar §i incarcat de privilegii in dauna oropsitului << neam schismatic >> de
valahi.”!

Articolul incheie vorbind de ,,beneficiarii acestui nazism milenar” [catolicii, N. N.] care nu vor sa li se
reducd nimic din privilegii. ,,Dar azi ... deodata cu zorile unei ere cu adevarat democratice, trebuie sa se purceada
la o egalitate si 1n acest sector ... Epoca de dreptate si egalitate care incepe, sa ne aduca o egalitate sincera si in
situatiile materiale ale confesiunilor” [,,Telegraful Roman”, nr. 93/1945, nr. 1, p. 3].

Propaganda pregatitoare a loviturii impotriva bisericii unite a continuat prin doud procedee corelate:
primul, indirect, dar nu fard rost in piesd, a constat in acele declaratii elogioase la adresa URSS prin care se
reliefa comunitatea de credinta religioasa intre poporul roman si cel rus, aceasta fiind un factor de apropiere
politicd, mai ales fiindca — dupa cum constata un remarcabil ganditor al ortodoxiei — biserica se bucura in URSS
de un ,regim de libertate”, fapt constatat de respectiva si respectabila persoana in cadrul unei célatorii de
documentare la fata locului. [,,Telegraful Roman”, nr. 93/1945, nr. 24-25, din 17 iunie, p. 1-3 sub semnétura lui
Dumitru Staniloaie].

Al doilea procedeu a fost cel direct, al intensificarii atacurilor frontale la adresa Sfantului Scaun si a
Unitilor. Iata unele exemple: ,,Cine nu stie ca putin ani inaintea razboiului, papa a lansat o categorica enciclica
impotriva comunismului. Nu mai departe decat acum cateva zile, Radio Moscova a indreptat o aspra filipica
impotriva Vaticanului, pentru atitudinea lui profascistd si pentru faptul ca in cuprinsul lui se pun la cale toate
actiunile contrare spiritului democratic in mers.” [,,Telegraful Roman”, nr. 93/1945, nr. 4, p. 1.].

Un alt exemplu: ,,Unitii ... au pierdut forta armata (?). Le-a rdmas numai veninul minciunii. Dar va veni

vremea cand nu-1 vor mai avea nici pe acela. Caci neamul acesta bland si omenos nu va putea rabda multd vreme
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astfel de simbriasi in sanul lui ... {i va lepada de la sine si se va aduna intr-o singur turma sub cupola de lumina
si adevar a Bisericii Ortodoxe Romane. Securea e la radécing, ca sa curete poporul romanesc de vascul strein ce-i
falsifica sufletul.” [Ibidem, nr. 7 din 11 februarie 1945, p. 1.].

Mai departe: in martie 1945 s-a publicat in presd un lung sir de atacuri impotriva Unirii §i a credintei
greco-catolice, precum si un articol aparte care afirma in incheiere ca daca Micu Klein ar trai, el ,,ar porni in
fruntea poporului §i preotimii sd ingenuncheze iarasi sub bolta de lumind a ortodoxiei roméanesti, la altarul
neamului. $i asa, sa fim iardsi una, peste toate vijeliile istoriei si peste toate incercarile vietii.”

Si e citatd apoi o cuvantare mai veche, din 1928, a mitropolitului Nicolae Balan care spusese despre
uniti ca: ,,voi ... cu biserica voastra ... nu sunteti decat un incident trecétor in lunga istorie a poporului roman.”
[,,Telegraful Roman”, nr. 93/1945, nr. 12-13, pp. 1, 3-5, 7].

Aceste atacuri prevesteau trecerea la actiune impotriva bisericii greco-catolice si ele ar fi trebuit sd o
puni in garda inca de atunci. In loc de aceasta, din partea ei s-au lansat apeluri la unire religioasd sub faldurile
catolicismului. Chemarile acestea au iritat teribil pe cei ce erau invitati sd le dea curs, au servit spre a fi
intepretate drept o provocare §i o instigatie pornita din afara.

Pe neasteptate, lucrurile au parut insa a se linisti, si timp cam de doi ani nu se mai intilnesc asemenea
atacuri directe. O explicatie ipotetica, a acestei schimbari ar fi cad intreaga actiune de suprimare a greco-
catolicismului din Europa rasariteand a fost gandita si ordonatd de Moscova, executatd fiind de organele de stat in
subordine, dupa o punere in scena care se repeta de la un loc la altul. La aceasta au aderat de buna voie, s-au lasat
ingelate, ori au fost silite sa participe institutii §i persoane din biserica ortodoxa, din intreg teritoriul de obedienta
comunista.

Regimul moscovit, cand isi propunea mai multe acte reprobabile, in diferite locuri, le desfasura pe rand,
desi dupa un plan aproape identic, socotind asta drept o proba de subtila strategie.

Cel de suprimare a greco-catolicismului a avut doud obiective: biserica ucraineand si biserica
romaneasca din Ardeal. Propaganda violentd din 1945 pare sa arate ca, initial, actiunea trebuia sa loveasca in
unitii din Romania. Dar Kremlinul a apreciat, probabil, cd in 1945 regimul comunist din Romania, abia instaurat,
nu era inca suficient consolidat pentru a fi sigur de succes intr-o eventuald confruntare internd. i, mai ales, el
avea nevoie de recunoagtere internationald, ceea ce, inseland copios puterile occidentale, si lasandu-se acestea
copios ingelate, s-a si intdmplat, Insd numai peste vreun an si jumatate.

S-a preferat asadar de catre strategii de la Kremlin sa dea prima loviturd in Ucraina de Vest, unde
organele represive sovietice erau mult mai acasd. E probabil ca incetarea sau slabirea temporara a campaniei
anticatolice Tn Romania a fost o masura tacticd, in asteptarea de a se consuma agresiunea Impotriva unitilor
ucraineni. Ea trebuia neaparat savarsitd in 1946, fiindca atunci se implineau 350 de ani de la unirea religioasa de
la Brest, iar stalinismul agrea asemenea aniversari pentru a-si pune in aplicare felurite uneltiri, crezand ca astfel
manipularea opiniei publice devine mai credibila.

Este edificatoare urmarirea scenariului dupé care a decurs suprimarea bisericii unite ucrainene. La 20

februarie 1946 un grup de clerici din randurile acesteia (sau pretingi astfel ...) au prezentat mitropoliei Kievului
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un act prin care se exprima dorinta intoarcerii la ortodoxie. Dandu-se curs neintarziat acestei ,,dorinte”, in zilele
de 8-10 martie s-a organizat la Lvov (Lemberg) un mare sobor care a hotérat si-i reprimeasca intru credinta
pravoslavnica pe fratii ce rataceau de 350 de ani in bezna catolicismului. Cand au aflat ca li se implineste dorinta,
acestia au varsat, acolo pe loc, lacrimi de bucurie. Hotdrarea soborului a fost acceptata si inarticulatd de
mitropolia Kievului, iar guvernul sovietic al Ucrainei a adoptat justele masuri administrative cerute de
imprejurari.

Articolul care relateaza evenimentul se incheia astfel: ,,Va avea oare parte si poporul nostru de o
asemenea bucurie? Convingerea noastra este ca da, chiar daca ar fi sa asteptdm pana la 7 octombrie 1948, cand
se Tmplinesc 250 de ani de la actul unirii de la Balgrad.”

Ce concluzie se poate trage din succesiunea rapidd a evenimentelor descrise? Se observa limpede ca in
Ucraina s-a petrecut, punct cu punct, scenariul care avea sa fie jucat in Transilvania, intre octombrie-decembrie
1948, si pe care articolul de mai sus 1l prezicea fara nici o jend. Asemanarea pand in amanunte ne determind sa
afirmam ca ambele actiuni au avut o sursd comund, si aceasta se identifica in ordinele guvernului sovietic. Daca
n-ar fi fost initiate dupa acelasi plan si coordonate de un centru unic, ele n-ar fi putut realiza o asemenea
coincidenta in vorbe, in inscendri si in fapte.

Dupa consumarea tragediei unitilor ucraineni, consideratd, desigur, un mare succes, propaganda
pregétitoare suprimarii bisericii unite din Ardeal a fost reluatd. Venea randul celui de-al doilea ,,dugman” ...

in aprilic 1948 a apirut o riu prevestitoare modificare a legii cultelor, prin care se instituia
obligativitatea inventarierii tuturor bunurilor mobile si imobile ce constituiau patrimoniul fiecarui cult in parte.
Datele trebuiau comunicate degraba Ministerului Cultelor, pentru ca acesta sa-si poatd exercita ,,dreptul de
verificare si control.” [,,Telegraful Roman”, nr. 96/1948, nr. 3-4, din 16 aprilie 1948, p. 2].

Ofensiva propriu-zisa a fost declansatd de mitropolitul Nicolae Blan, prin cuvantarea rostita la Blaj, la
centenarul revolutiei de la 1848. In urma acesteia, ceea ce era in pregitire devenea evident. Mitropolitul vorbise
in termeni categorici de necesitatea unitatii bisericesti, declardndu-o un imperativ al deplinei unititi nationale.” E1
argumentase, falacios, ca Habsburgii, nemaiavand putere asupra noastra [Ce descoperire, in anul 1948! ... N.N.],
nu ne mai pot impiedica de a ne readuce iardsi pe toti la un loc.

122

Si incheia cu chemarea: ,,intoarceti-vi acasa!”, care avea si devina sloganul mereu repetat in acele luni
si zile de tristd aducere aminte, pe cdnd cuvantarea in intregime a fost popularizata si elogiaté ca fiind ,,pe linia de
cugetare si simtire a conducatorilor revolutionari de la 1848 si a zecilor de mii de tarani romani” ... [,,Telegraful
Roman”, nr. 96/1948, nr. 9-10, p. 3-4].

Un discurs si mai categoric a rostit patriarhul Iustinian Marina, cu prilejul instalarii sale, in iunie 1948.
El a vorbit, cu un vocabular intru totul imprumutat cliseelor propagandei comuniste, de ,,ultimele zvarcoliri ale
cezaro-papismului, instrument al noilor imperialisti, de a mentine dezbinarea intre frati, de a folosi clerul bisericii

greco-catolice ca instrument de slujire a scopului lor de dominatie, [acest cler fiind] singura lor nadejde, intrucat

poporul greco-catolic este alaturi de intregul nostru neam”. Patriarhul exulta, amintind abdicarea ,,ultimului stalp
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al cezaro-papismului si imperialismului in aceste locuri, ultimul Hohenzollern™ ...... [,,Telegraful Roman”, nr.
96/1948, nr. 11-12, p. 2].

In august 1948 a urmat denuntarea Concordatului cu Roma, apoi noua lege a cultelor, despre care ziarul
»Telegraful roman” afirmd céd n-a mai fost elaboratd si promulgatd in conditii umilitoare, ci in deplina libertate
fata de o satrapie ca acea a Vaticanului”. [96/1948, nr. 21-22, p. 1]. In fine, legea invatimantului, in comentariul
careia aceeasi foaie acceptd suprimarea scolilor confesionale, laicizarea invatamantului, deplasarea accentului pe
invatdmantul de tip practic, prin care se vor mai pune limite celui teoretic, fabricant de ,,ciupercérie intelectuala”.
Se accepta de asemenea incetarea predarii religiei In scoli, mai ales ca — spune articolul respectiv — ,,asa cum se
preda, era si inutila”. [96/1948, nr. 23-24, din 5 septembrie 1948, p. 1]

Prin randurile de fatd, avand in aparentd accente aspre, n-am voit sd acuzam pe nimeni pentru cele
petrecute, in afard de regimul stalinist si de acolitii sai de atunci din fruntea statului roman. Am constatat, am
consemnat si interpretat fara prejudecdti datele ce au ajuns la cunostinta publica, Intr-o versiune inspirata de
oficialitati, intre anii 1945-1948.

Nu voim sd acuzam pe nimeni, deoarece avem convingerea ca trebuie sd ne apropiem de depdsirea
resentimentelor acumulate in trecut, oricate urme dureroase au lasat acestea.

Dupa cum a reiesit mai sus, biserica ortodoxa — prin unele persoane - a acceptat si salutat actul din
1948%; in parte a fost indusa in eroare pentru a socoti cd savarseste un lucru de folos credintei sale si neamului; la
aceasta pozitie au Tmpins-o atat propaganda obtuza si prelungita din interiorul ei timp de peste doua secole, cat si
aceea, nu lipsitd de rafinament, 1n care ea s-a ldsat prinsd de autoritatea statului, dirijata de diabolica masinarie
ideologica sovietic, in anii 1945-1948. in fine, o parte iardsi insemnatd a aceleiasi biserici a fost silitd prin
diferite metode, de aceiasi factori, s accepte rolul nefast pe care 1-a jucat.

Crezand in implinirea dezideratului — legitim din punctul ei de vedere — al restabilirii unitatii religioase a
romanilor, ierarhia superioara a bisericii ortodoxe s-a complacut in iluzia ca Intreaga actiune se va desfasura fara
framantari prea mari. Nu s-a asteptat la amploarea si la darzenia rezistentei si nici la reactia de extrema brutalitate
a autoritdtilor statului. A fost impinsa astfel a se asocia acesteia, prinsd fiind in cursa unui joc din care nu mai
putea iesi fard mare primejdie, fiindcd, dupd normele regimului, cel ce dadea inapoi, sau schita un gest de
indulgenta pentru un acuzat, era de indata asimilat cu acesta.

Din punctul de vedere a ceea ce ar fi trebuit sd fie solidaritatea crestind, pasirea ierarhiei ortodoxe
impotriva unei alte biserici crestine a fost o eroare de principiu.

Asa cum au fost instrumentate si cum au decurs, evenimentele din octombrie-decembrie 1948 au avut
semnificatia cea mai grava nu doar in tragedia bisericii greco-catolice. Ele au constituit o tragedie nationala, care
n-a lovit numai in victime ci, intr-un anume fel si in executanti si beneficiari.

' Pana la reformele lui Cuza, in vechea Roménie numai manastirile, inchinate sau nu, detineau 24,6 %
din fondul funciar al tarii, procent care se adauga cel in proprietatea sau posesia institutiilor bisericesti obisnuite.

Prin urmare, nu numai catolicismul a fost latifundiar ...
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? Permanenta confuzie din partea ortodoxismului intre confesiune si natiune, obligate — in conceptia sa —
sa fie identice.

3 Pe care l-a sarbatorit solemn si in 1998.

NATIONALITATE SI APARTENEN ,TA' CONFESIONALA

Pare de neinteles ca raportul dintre apartenenta cetdteanului la o nationalitate, si in acelasi timp la o

confesiune, mai poate suscita discutii. Cu atat mai mult cu cat acestea sunt reactualizate reclamandu-se stravechi
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traditii crestine, desi marturisirea credintei crestine in cadrul oricareia din confesiunile sale n-a fost niciodata
corelata cu categoriile social-politice de natiune sau nationalitate.

Prin indemnurile lui Isus si prin actiunea apostolilor, crestinismul a devenit o religie cu ineluctabild
vocatie universalista. In timpul cam de o mie de ani de dupa jertfa pe cruce a Mantuitorului, ,,toate neamurile”
Europei (initial si ale Orientului Apropiat), cu neinsemnate exceptii, au fost increstinate. In tot acest interval,
batranul continent a vazut in cuprinsul sau invalmasire de etnii nenumarate. Fatd de nici una biserica n-a
manifestat o exclusiva preferintd, sau reactie de respingere, altfel decat din considerente legate de existenta ei, ca
institutie.

Atunci cand, in interiorul bisericii, au aparut confesiunile, mai intdi cele doud mari — de obedientd
romand si constantinopolitand — apoi cele din cadrul miscérilor de Reforma din secolul al XVI-lea, - luteranismul,
calvinismul, anglicanismul etc. — acestea, si altele mai marunte, nu s-au creat pe baza de deosebiri etnice bine
definite. De altminteri, pana in secolul al XVI-lea nici n-au existat natiuni §i nationalitdti, in sens modern.
Catolicitatea romana si ortodoxia rasariteana n-au exprimat in perioada savarsirii schismei dintre ele o delimitare
intre — sa spunem — italieni §i greci. Ambele au intrunit sub obladuirea lor spirituala o pluralitate de etnii, atat
occidentale cat gi orientale.

Ortodoxia si-a creat, prin autocefalie, o structurd acomodata cate unui popor si statului acestuia. A fost
consecinta unor evenimente istorice. In secolul al VII-lea, centrele de inaltd autoritate religioasd din Orient —
patriarhiile din Ierusalim, Alexandria si Antiohia — au cazut in sfera dominatiei musulmano-arabe. Ceea ce a
intarit mult pozitia patriarhiei de la Constantinopol, sprijinitd activ si de autoritatea imperiala bizantind. Dar in
1453 si aceasta ultima veche patriarhie rasariteana a ajuns sub stapanire otomana, fiind astfel in dificultate de a-si
mai exercita autoritatea spirituald asupra bisericii orientale. In aceste conditii, a fost o consecintd logica si
necesara faptul ca biserica ortodoxa a tins cétre autocefalie etno-statald, ca spre forma posibild si eficienta a
organizarii sale.

Dar ea nu are de ce sd ageze in prim-plan aceasta realitate rezultatd din considerente practice, in conditii
istorico-politice determinate. Sub raport dogmatic — si acest fapt conteazd — ortodoxia nu este ,,nationald”, nu este
un agregat de unititi ecleziastice ,,nationale”. in pofida aparentelor, este, in fond, una, pe deasupra limitelor de
organizare statald, create din alte necesitati decat ale credintei. In ultima instantd, si ea raméne o biserica
plurinationala suprastatala, universalista in planul esential, al credintei, al doctrinei.

Daca examinam confesiunile aparute in migcarea de Reformd, vom constata niste fapte evidente: toate
au aparut intr-un anumit spatiu ,,national”, dar niciuna nu a ramas intre limitele acestuia. Luteranismul a fost
adoptat de o parte din germani, din elvetieni, din olandezi, din finlandezi, din populatia unora din tarile baltice, de
danezi, suedezi si norvegieni.

Calvinismul s-a raspandit printre elvetieni (din mijlocul carora a pornit), francezi, englezi si scotieni,
olandezi, o mica parte dintre germani si polonezi si printre numerosi maghiari.

Antitrinitarienii sau unitarienii, avandu-i ca intemeietori ai confesiunii lor pe doi frati italieni, s-au fixat

ca 0 minoritate confesional in Anglia, Polonia si Transilvania.'
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Asadar, nicaieri si niciodatd confesiunea nu a aparut corelata cu factorul etnic, national. Daca ar parea
cuiva ca prin anglicanism s-a exprimat in Anglia un specific national, impresia se risipeste la prima cercetare
avizatd a genezei acestei confesiuni. Cand a denuntat legatura bisericii engleze cu Roma, regele Henric al VIII-
lea n-a pornit acest pas pentru a satisface un interes superior de stat. A actionat din motive personale, pe care el,
si, ulterior, urmasii sdi la tron, le-au convertit in ratiuni de stat si s-au complacut in a le prezenta ca atare. Ceea ce
nu va Tmpiedica dupa scurtd vreme calvinismul (raspandit in Scotia si Anglia sub numele de prezbiterianism si
puritanism) si zdruncine din temelii aceastd biserica anglicana.”

Sa aducem insa argumentatia si pe alt teren decat al istoriei.

Credinta este o atitudine spirituald care vizeaza transcendentul, vrea sd instituie un dialog si o
comuniune sufleteasci a omului cu Divinitatea. In forma ei veritabil, ea nu este si nu ar trebui sa fie influentata
de nici un considerent ,,Jumesc”. Alegerea acestei cai a credintei are un caracter liber, neconditionat, strict interior
omului. Pentru cel sincer patruns de sentimentul credintei, aceasta, impreuna cu formele sale institutionalizate —
confesiunea, biserica etc. — sunt fapte si obligatii superioare celor instituite de vointa omeneasca si de puterile
lumesti: pentru credinta, el este gata sa le infrunte pe acestea, chiar cu pretul sacrificiului de sine.

Natiunea, nationalitatea, sunt produse ale dezvoltarii istorice real-concrete; au radacini biologice,
economice, sociale, intelectuale. Oricat de sublim si de sublimat ar fi, in vremurile moderne, sentimentul
national, el exprimd apartenenta individului la o comunitate de sorginte §i de structurd imanent-umana.
Solidaritatea cu ea este perfect legitima, dar ea nici nu se confundd, nici nu se opune credintei: fiindcd sunt
categorii sufletesti-mentale situate pe planuri diferite ale spiritualitatii. Intr-o societate bine intocmitd, culta,
condusd de oameni normali, niciodatd nu se va pretinde cetateanului loial (ba chiar niciunuia) sa savarseasca ceva
impotriva congtiintei sale de om al credintei. Ar fi un atentat la libertatea omului.

La fel, nici institutiile bisericesti nu se vor impotrivi simtirii nationale, si se vor feri sa o jigneasca. Chiar
daca diverse, - natiunea §i credinta sunt categorii coexistente, conciliabile, dupd cum o dovedeste existenta
actuald a tuturor statelor civilizate si oprobriul cu care opinia publica acopera exceptiile de la aceasta regula.

Astfel stand faptele, sd ne intrebam: ce se realizeaza prin sintagma ,,biserica nationald”, reclamatd de
biserica ortodoxa romana ca titlu in exclusivitate?

In primul rand, expresia este fundamental incorecti, deoarece, cum demonstreaza toati istoria bisericii
universale, nici o biserica, nici o confesiune crestind, nu poate revendica epitetul de ,,nationala”, altfel decat
fortat, eventual la modul figurat.

in al doilea rand, ea este incorectd din punct de vedere politic, fiindca nu toti roménii sunt ortodocsi.
Majoritatea lor da, insa o parte sunt greco-catolici si romano-catolici — in cazuri izolate si de alte confesiuni — iar
daca n-ar fi fost persecutia din 1948, confesiunile neortodoxe in randul etnicilor romani ar insuma cam 15 %.

Oare romanii de alta religie decét cea ortodoxa nu fac parte din comunitatea nationald, fiindca apartin
unor biserici ,,ne-nationale?”

Se doreste poate obtinerea unei simple recunoasteri onorifice, neurmate de nici un privilegiu? Ar fi de

mirare, §i ar fi perfect inutil, fiindea prestigiul unei biserici nu creste prin adaos de epitete ornante.
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Nu e oportun sa faci pe cineva s se simtd exclus din vreuna din comunitatile cu care s-a identificat de
sute si de mii de ani, insinudnd formule aparent banale, dar care in ultima instantd se dovedesc si se resimt ca
discriminatorii.

Tot acest ,,imbroglio” e incitat gratuit, prin confuzia voita intre categorii sociale, afective si mentale
diferite: natiunea si confesiunea, neldsate sa convietuiasca in pace si respect reciproc.

Spus pe intelesul tuturor: poti fi un bun fiu al oricirei confesiuni, indiferent de ce natiune esti; poti fi
adevarat si bun roman, indiferent carei confesiuni apartii.

in ambele ipostaze, convingerea sincera si profundd e hotiratoare, pe deasupra nuantelor etnice sau
confesionale.

" N-ar fi concludent si ne ocupam de confesiuni cu totul mirunte, si nici de proliferarea acestora dupa
,»diaspora” europeand in alte continente.

? Dupi o statistica relativ recentd, in Marea Britanie (deci Anglia, Scotia, Wales si Irlanda de Nord) 55

% din populatie este anglicana, restul alti protestanti, catolici si diverse confesiuni minore.

TRANSILVANIA LA RASCRUCE
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LITERATURA ARDELEANA SI IDEALUL UNIRIT

Dezvoltarea constiintei nationale si cristalizarea idealului unitatii politice a Intregii natiuni romane sunt
teme dezbatute intens, de multd vreme, de catre stiintele consacrate fenomenelor social-politice, in frunte cu
istoriografia.

Pe parcursul acestor dezbateri s-a alunecat spre unele exagerdri, pe de o parte in sensul anticiparii
momentului istoric al aparitiei acestor doua elemente fundamentale din mentalitatea noastra colectivd moderna,
iar pe de altd parte in acela de a le considera cu precadere spontane, pornite din straturile largi si adanci ale
poporului, si imbratisate timpuriu de aceste straturi.

Astfel de reprezentari ale proceselor respective nu sunt a se dezminti, ci doar a se corecta. Desi exista si

opinia contrard, cu argumente ce merita luate in considerare, in ce ne priveste suntem de parere ca, in afara unor
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germeni, valorile intelectuale si sentimentale ale ideii si idealului national nu se elaboreaza initial pe o baza larga,
nu pornesc de jos, ci de la varf, sunt opera unei elite spirituale avansate. Din focarul acesteia, ele iradiaza si sunt
asimilate In cercuri tot mai intinse ale poporului, prin instructiune, lecturd, comunicare §i propaganda orala, sau
sub impactul unor evenimente dramatice, cum a fost, de exemplu, revolutia din 1848. In cursul acesteia numerosi
indivizi s-au confruntat direct cu situatii revelatoare, care [-au obligat a-si gandi existenta colectiva intr-o noua
perspectiva. ,,Patriotismul se invatd” — a fost sentinta unui specialist al problemei, in concluzia studierii genezei
fenomenului.

Elita intelectuala la nivelul cireia se elaboreaza acest nou univers de idei si de sentimente in trdirea
poporului se afirmi cu deosebire pe tirdm politic si cultural. in cadrul celui de-al doilea se formeaza o literatura
militantd, care dezvoltd pas cu pas temele predilecte ale ideii nationale: dragostea de tard, de pamantul natal,
solidaritate sufleteasca, slavirea trecutului comun de suferinte si de glorie, virtutile colective, dragostea si dorinta
de libertate, de independenta, de unire a celor de-o limba, proiectia unui viitor fericit pentru poporul ce tinde sa-si
realizeze aceste deziderate.

Functia trezirii si dezvoltarii constiintei propriului destin a implinit-o, la romanii ardeleni, ca si la alte
popoare, literatura, si in primul rand poezia — gen in cuprinsul caruia sonoritatea verbala, inclinatia spre retorica,
abundenta utilizdrii imaginilor si a hiperbolelor se recomandau pentru a crea o atmosfera emotionald in jurul
temelor sale.

Vom evoca, mai spre final, opera unor mari poeti de la inceputul secolului nostru, in care idealul
patriotic panromaneasc al ardelenilor a ajuns la expresia lui cea mai inalta. Literatura romana ardeleand n-a
insemnat Tnsa numai cateva personalitdti de mare talent — un Cosbuc, un losif, un Goga. Pe toata durata secolului
al XIX-lea ea s-a exersat in productii poetice. E drept cd, in majoritatea lor, au fost modeste ca valoare, unele
atragandu-si fulgerele criticii lui Titu Maiorescu, carora George Baritiu le-a rdspuns, argumentind impotriva
mentorului implacabil al ,,JJunimii” ca intelectualii ardeleni sunt i au datoria de a fi in primul rand luptatori
pentru cauza poporului, pentru cauza nationala. Ceea ce se impune in primul plan talentului lor este mesajul,
mobilizarea constiintelor: ei nu au ragazul cizelarii estetice a versurilor.

Argumentul nu era decat partial convingdtor. E adevarat ca poezia patriotico-nationald este un gen
dificil, pandit de primejdia banalitdtii grandilocvente, dar faptul nu constituie o scuza, fiindca s-au evidentiat in
poezia patriotica destui poeti care au stiut face sa fuzioneze mesajul politico-national cu realizarea sa artistica.

in cazul nostru, productiile despre care ne-am propus a scrie trebuie acceptate cu indulgenti, cu oarecare
duiosie, ca pe niste primi pasi sovaielnici ai unui copil, sau ca primele cugetari indraznete, avantate, ale unui
adolescent.

Ioan Budai-Deleanu a fost calificat de unii istorici literari drept cel mai mare poet epic al literaturii
romane din Transilvania.

Cunoscuta sa epopee, Tiganiada, cuprinde numai cateva expresii izolate, aducdtoare aminte de un
sentiment patriotic incipient.

In vreo doud canturi revine sintagma ,,iubita tara” sau ,,draga tara”.
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in cantul al VII-lea se afld un elogiu al vitejiei in lupti si o lamentare pentru soarta grea a poporului si a
tarii:

,O neamul meu, de tot ovilit /injosit/”
sau

,»31 tu gemi, supusa Muntenie”
Despre cetateanul unei republici, poetul spune ca:

,Lui 1i e patria ca dulcea mama.”
Sentimentul patriotic e exprimat in chipul cel mai eficient in cateva versuri din finalul poemului ...

,»S1 daca-i hotarat din vecie,

Patria sa caza fara vina,

Aceeasi soarta si a noastra sa fie:

Un mormant ne astupe si o tarana

Vrajmasului alta nu raména

Decat pamantul si slava roména.”

Tot la inceputul secolului al XIX-lea bandteanul Dimitrie Tichindeal traducea si adapta, pentru
intelegerea cititorului roman, fabulele luministului sarb Dositei Obradovici. Printre randurile acestor istorioare
moralizatoare el ia apdrarea romanilor, calomniati de alte neamuri, i strecoara accente de mandrie nationala:

,Unii zic cd romanul fuge de starea ostdgeasca: fuge, vezi bine, cd nimeni nu l-a invitat a pretui binele
patriei; 1nsa tot sunt la oaste multi romani, care sunt bune si alese catane.” Este tema virtutilor ostasesti, care va
strabate, cu ecouri adanci, istoriografia si literatura romantica si care, in fapt, n-a incetat nici astazi.

Cunoscut pentru indelungata sa activitate de redactor al ,,Gazetei de Transilvania”, lacob Muresianu,
varul lui Andrei, a avut si Incercéri poetice, marturisind atat bunele intentii, cat si defectele inceputurilor si ale
unui talent modest. O poezia a sa, ,,Orfelinul”, la lectura careia se pare ca, in timpul de demult, au curs ceva
lacrimi, dezvoltd tema — frecventd in romantism — a sacrificiului in luptd, punand mai presus de toate binele
natiunii:

,»Cand tatdl meu, cu fruntea in crete strans taiata:
Asculta, dragd-mi zise — eu astazi plec sa mor,
Sa mor, numai natiunea sa-mi fie liberata!
Asculta,-mi zise aspru: eu merg la batalie,
Dusmanul limbii noastre, tiranul, taie tot!
Ah! Astazi mor mai bine, decat iar in sclavie
Sa-ti duci si tu viata, romane stranepot!”
Sunt versuri melodramatice, care astazi nu s-ar mai putea nici compune, nici gusta. Dar ele se adresau

unui public pana atunci nestiutor de politica. Mesajul lor trebuia formulat in termenii unei terapii de soc. Evident,
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in mare masurd aceste formule declamatoare erau si produsul unei inca reduse dezvoltdri a mijloacelor de
exprimare poetica.

Cea mai cunoscutd si mai reusita creatie poeticd a unui ardelean, mai inainte de generatia Cogbuc-Goga,
a fost, indiscutabil, ,,Rasunetul” lui Andrei Muresianu.

Ritmul solemn, amplitudinea perioadei acestor versuri, imaginile avantate si relativ putinele lor
imperfectiuni formale genereaza receptarea cu un fior interior a mesajului lor sobru si puternic. Parcurgénd toate
temele crezului national — grandoarea istoriei, numarul §i eroismul romanilor — poemul contine cele dintai referiri
explicite la unitate, atunci cand deplange:

,»Oarba neunire la Milcov si Carpati”

si adreseaza apelul inflacarat:

,»,Romani din patru unghiuri! Acum, ori niciodata,
Uniti-va in cuget, uniti-va-n simtiri!”

La o poezie a sa, mai putin cunoscutd, intitulata ,,Glasul unui roman”, Andrei Muresianu a pus acest

moto semnificativ pentru starea de spirit a poporului roman:
,»Toti oamenii au o patrie, numai eu nu am.”

Vehicularea idealului national s-a desfagurat in secolul trecut, asa dupa cum e cunoscut, in relatie
apropiata cu idealurile democratice. Stat national, in viziunea de atunci, insemna un act de justitie, de care aveau
sd se Tmpdrtaseasca, pe toate planurile, toti cetatenii. Talentatul scriitor i memorialist loan Codru Dragusanu,
intr-un capitol din opera sa ,,Calatoriile unui roman transilvan in tard si strainatate”, devenita populara sub titlul
»Peregrinul transilvan”, a dat expresie acestei ingemanari dintre idealul national si cel democratic intr-o suitd de
aforisme surprinziator de moderne. ,,Unde nu e stat national, nu e natiune” — scrie el, debutdnd cu o sentinta
tranganta, desi, in fapt, discutabila. ,,Unde nu e guvern popular, statul e himerd nationald, iar natiunea — un
aglomerat de indivizi /numai/ cu oarecari particularitati omogene.”

Si continua:

,»O adevaratd natiune e numai acolo unde poporul e bine reprezentat prin guvernul sdu: e acolo unde
toate simturile, toate puterile §i toate lucrarile tintesc spre unul si acelasi scop: vaza si reputatia, respectul si gloria
poporului in afara, bunastarea si multumirea fiecérei clase, a fiecarui individ induntru ...”

Autorul citat dezvolta, asadar, o apologie a statului national, a statului unitar si democratic.

Prezenta idealului unitétii nationale in literatura ardeleand s-a conturat mai deslusit in perioada 1859-
1877 si, bineinteles, In deceniile urmatoare.

Fiindca intre limitele anilor mentionati s-a format o Romaénie, spre care se puteau indrepta corect
dorintele de unire ale ardelenilor, iar aceastd Romanie a devenit independentd, fapt care dadea si mai multa
justificare acelorasi dorinte de unire politica.

Inca inainte cu citiva ani de unirea principatelor, folcloristul Atanasie Marienescu, intr-o poezie
stangace, intitulatd ,,Poetul i muza romana”, zugravea perspectiva unei tari intinse pentru natia romana, o patrie

puternica, inaltata prin victorii la marire eterna, populaté cu eroi, infratiti intre ei si uniti in lupte.
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Originar din Oltenia si stramutat in campia Aradului, devenit redactor la ziarul ,,Albina” din Pesta,
poetul Iulian Grozescu, un talent promitator, dar stins din viatd la numai 33 de ani, inscria acest catren in poezia
intitulatd ,,Dor de libertate™:

,»Frati cu frati intr-o unire
Pentru tara sa lucram,
Cu coroand de marire
Fruntea ei sa-nconjuram.”

Se observa cum termenul de tara, fara a fi explicitat, designeaza de-acum, ca si la Atanasie Marienescu,
alta tard decat Austria sau Ungaria in care traiau romanii ardeleni: descrierile ei, gesturile ce i1 se adreseaza sunt
in mod evident ale unei tari proprii visate, ale térii a romanilor.

Numeroase poezii au fost inspirate ardelenilor de razboiul de independentd din 1877-1878. Nereusite in
comparatie cu ale Iui Alecsandri, citeva s-au datorat lui Zaharia Boiu, profesor la Sibiu si redactor la revista
»Iransilvania”. Tosif Vulcan, plecand de la apelul foarte util, insa prozaic din punct de vedere literar, al colectelor
pentru ostasii romani, se avanta Intr-o peroratie in subtextul careia se descifra gandul unitatii nationale:

,,Céaci suntem de voi departe,
Frati de dincolo de Carpati,
Insa-n orisicare parte

Vi iubim ca niste frati.

Si-n iubirea cea frateasca
Noi nutrim un vis sublim:
Nu-i putere s@ ne-opreasca
Ce 1n inima simtim!”

Prolificul si longevivul scriitor Petre Dulfu (a trait 97 de ani), originar din partile Salajului si Satmarului,
dar stabilit in Romania, omagia pe eroii cazuti in acelasi razboi, scriind ca: ,,Din a lor cenuse curand o sa renasca,
cereasca libertate — unind pe frati cu frati.”

O victimd, nu tocmai nevinovata, a acerbelor critici ale lui Titu Maiorescu, a fost bihoreanul Iustin
Popfiu. Pacdtuind si el prin retorism facil, a dedicat unele poezii ale sale evenimentelor de dincolo de Carpati,
dintre 1859-1863, si a evidentiat ecoul lor in randul romanilor ardeleni. Invoca Divinitatea sa asculte suspinele
amare ale patriei romane si sd o ajute ca ,,in bratu-i vestezit” sa renasca viata, astfel ca lumea ,,sa vada cu mirare,
0 noua Romanie, sub scutul sdu marit!”

O oda tunatoare scrisa la 24 ianuarie 1862, spre a aniversa Unirea Principatelor, se intreabd, iarasi cu
certe subintelesuri:

,,Ce-nseamna acel cantec solemn, de bucurie,
Ce umple-a tale plaiuri, frumoasa Romanie?
Ce ca un fulger trece dincoace de Carpati

Si afld un rasunet la fratii departati?”
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Putini sunt probabil aceia care, neavizati, ar banui sub numele de familie al lui loan Scipione Badescu pe
un ardelean nascut la poalele Mesesului, nu departe de Sdnmihaiul Almasului. $i poate ca tot nu prea multi sunt
cei care-1 cunosc pe acest ardelean stramutat si el in vechea tara, ca autor al marsului care incepe cu cuvintele
»Trompetele rasund in munti §i pe cdmpii” si contine versurile mobilizatoare:

,,Un dor pe toti 1i poarta: sd-si vaza iar mosia
Unita, mare, mandra ... Traiascd Romania.”

Sunt de retinut, evident, epitetele: Unita, mare, care se vor aldtura in permanentd imaginii Romaniei de
la 1918.

Si era pe la 1880 cand, la Viena, la un concurs al societitii ,,Romania Jund”, foarte tanarul pe atunci
Andrei Barseanu, a scris imnul ,,Pe-al nostru steag a scris unire”, curand pus pe note de Ciprian Porumbescu.

Criticul atat de exigent si nu prea concesiv fatd de acest gen de creatie poeticd, George Calinescu, nu s-a
putut abtine sd nu numeascd marsul astazi ostracizat al lui St. O. losif, ,,La arme!” — ,,0 Marsilieza roména, cu
vibratie proprie, independentd de vreun miraj muzical”. $i cita, printre altele, versurile:

,».S1-1 scris in cartea celor viitoare

Ca va sa vina ceasul preamarit

Céand méandru straluci-va-ntre popoare,
Ca soarele, aici in Rasarit!”

Mai erau doar cinci ani pana cand profetia avea sa se implineascd, desi, mai apoi, aceasta stralucire avea
sd se Intunece de cateva ori, sub cate un nor tragic.

In literatura roméani ardeleani, poezia lui Octavian Goga a constituit o realizare rar intalnita si egalata in
oricare literaturd. Ea a insemnat convertirea tendintei nationale in poezie purd, cea dintdi ramanand totusi
vibranta, perceptibild. O poezie simbolici, pe nicdieri declarativa (pana la ,,Cantecele farad tard”), o poezie in care
apelul la revolta, la luptd, nu se exprimad printr-un strigat, ci isi soarbe seva emotionald din amardciunea
ancestrala a bocetului popular.

Ambianta romaneasca ardeleana devine sub pana lui Goga — scria acelasi Cilinescu — ,,un Purgatoriu in
care se petrec evenimente procesionale, in care lumea jeleste misterios, impinsd de o putere nerevelabild, cu
sentimentul unei catastrofe universale.

De ce cresc aici numai flori, si cdmpii sunt de inutild matase? De ce — se intreaba criticul — tot norodul
canta coral, si — adaugdm noi — adund audienta de privighetori din alte tari? De ce apele au grai? De ce bocesc
toti, ca-ntr-un apocalips? Pentru ce aceasta tulburatoare ceremonie?

Miscarea poeziei e dantesca si jalea a raimas pura, desfacuta de continutul politic.”

Si totusi, acesta fiind miracolul ei, poezia lui Goga desi realizata ca act artistic pur, riméane cea mai
global si mai consecvent mesianica poezie din literatura noastra. | s-a prezis, grabit, ca isi va pierde actualitatea si
forta, o data implinit idealul pe care-1 invoca. Prezicere neconfirmata. Reciteasca oricine, astdzi, aceste versuri, $i

cutremurarea lor o va simti la fel ca Tnaintasii nostri, Inainte cu peste noud decenii, cdnd volumul intitulat simplu
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»Poezii”, a Insemnat, dupd momentul Eminescu, al doilea eveniment incendiar al constiintei identitatii neamului,

E o poezie care a incununat contributia literaturii ardelene la idealul national.

Dar aceasta literatura, pornind de la opera istoricd a Scolii Ardelene, s-a desfasurat, avand in fata ochilor
acelasi tel, pe tot parcursul secolului al XIX-lea. Sa nu zambim in fata naivitatii ce transpare adesea din randurile
produselor sale. Ele mergeau 1n pas cu gustul si capacitatea de intelegere a publicului lor cititor si 1i faceau
acestuia, cu mijloace modeste, educatia civica si artisticd. Aveau un public - atat cat era — erau citite, intelese,
admirate, recitate cu patos. Progresele acestei literaturi au fost lente si dificile, cum au fost si cele ale ideii si ale
constiintei nationale. Important raimane, peste toate scaderile si vicisitudinile, faptul ca ele au invins.

Intelectualitatea, productia istorica si literard, au inteles aspiratiile poporului, drumul pe care el trebuia
sd meargd, spre a-si pastra existenta de sine-statitoare. Au concentrat aceste aspiratii in paginile lor. Le-au
prelucrat, le-au dat forma si mesajul mobilizator prin care si patrunda in constiinta multora. Impreuni cu actiunea
politica propriu-zisa, aceste productii poetice, multe astazi uitate, au fost factori antemergatori si pregatitori ai

implinirii idealului libertatii si unitatii nationale.

TRATATUL DE LA TRIANON

Nu putine sunt evenimentele si lucrurile despre care se vorbeste mereu si mult, fard a fi indeajuns de
bine cunoscute. Asa se intdmpla in momente ale conversatiei curente, in discursul stiintific, sau in cel politic.
Frecventa si intensitatea fenomenului sunt proportionale cu interesul starnit de un fapt sau altul. Focalizarea
atentiei asupra lui determind formarea unei imagini unilaterale, cateodata distorsionate de inflamarea spiritelor,
dar implantandu-se astfel in constiinta publica. Uneori faptul poate avea consecinte de-a dreptul nocive, alteori
doar regretabile. Oricum e o datorie ca opinia publicd sd fie corect si complet informati, mai ales despre
evenimentele de prima Insemnatate.

Printre cazurile de mai sus poate fi inscris si tratatul de la Trianon. inca de la semnare, la 4 iunie 1920,
in elegantul palat construit la 1687, in apropierea celui de la Versailles, de celebrul arhitect Jules Hardouin-
Mansart, acest tratat de pace cu Ungaria a starnit pasiuni politice aprige, contradictorii. Cei direct vizati prin el i
atribuie rolul exclusiv al unui fel de manual de disectie al fostului mare stat maghiar, reconstituit in cadrul

Monarhiei habsburgice, intre 1867-1918.
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Ca prin el s-a confirmat dezmembrarea acestui stat si alipirea partilor sale, locuite de alte nationalitati
decat cea maghiari, la statele care s-au format atunci, ori si-au desavarsit unitatea nationald, - acest fapt nu e de
tagaduit.

Dar tratatul de la Trianon a fost un act foarte complex, care a reglementat mult mai multe lucruri decat
numai problema frontierelor dintre Ungaria si tarile vecine cu ea.

A cuprins un preambul si 14 parti, in 364 de articole, a caror intindere acoperea 164 de pagini de tipar,
in —8° mare.

A fost semnat de 36 de plenipotentiari, in numele a 23 de state. Dintre acestea, 11 erau state europene,
iar 12 din afara Europei. Din Europa, semnatarele au fost: de o parte Ungaria, iar de cealaltd fostele state
beligerante din tabdra Antantei, printre care Romania, si cele trei state noi: Polonia, Cehoslovacia si regatul
sarbo-croato-sloven, cum s-a numit initial Iugoslavia. Dintre tarile extracuropene, au semnat: SUA, Canada,
Australia, Noua Zeelanda, Uniunea Sud-Africana, India, Japonia, China, Cuba, Nicaragua, Panama si Thailanda
(numita 1n text Siam).

Trianonul — aceasta e prima realitate ce se impune a fi cunoscuta in legaturd cu el — n-a fost deci un
tratat Intre Ungaria i tarile vecine, aga cum apare, simplificat, in publicistica interesatd in a sugera ca el a fost o
»reglare de conturi” impusa de cateva tari, dornice sd beneficieze de pe urma infrangerii Ungariei in primul
razboi mondial si de pe urma ,,nedreptitii istorice” a carei victima ar fi fost aceasta.

Trianonul a fost un tratat intre Ungaria si restul lumii. Reglementarea prin el a contenciosului
problemelor dintre Ungaria si Romania ocupa un loc restrans in ansamblul tratatului, desi, desigur, nu lipsit de
importanta.

Preambulul tratatului cuprinde enumerarea statelor semnatare si a imputernicitilor fiecaruia. Atrage
atentia faptul ca guvernul ungar designase, spre a-l reprezenta, doud personalitati sterse: un ministru al muncii i
al prevederilor sociale si un functionar din ministerul de externe, cu rang de ambasador. Ambii nu jucasera decat
roluri subalterne in viata politicd de pand atunci a Ungariei. In practica diplomatica, un gest ca acesta avea o
semnificatie ce nu putea scapa nici unui observator, nici de atunci, nici de mai tarziu.

Potrivit cu o regulad adoptata de actele finale ale conferintei de pace de la Paris, tratatul de la Trianon a
reprodus, in prima sa parte, textul pactului Societdtii Natiunilor, care fusese adoptat ca o componenta organica a
tratatului de la Versailles, cu Germania. Procedeul a fost generalizat spre a semnifica punerea sub autoritatea
Societatii Natiunilor a marilor acte de politica internationala si a obliga la o explicitd recunoastere a pactului pe
toti semnatarii tratatelor de pace.

in partea a II-a sunt specificate traseele noilor frontiere ale Ungariei cu Austria, cu Regatul sarbo-croato-
sloven, cu Romania si cu Cehoslovacia. Toata chestiunea granitei ungaro-romane ocupa, in cele 164 de pagini ale
tratatului, cam o coloana de text, pe o singura pagina.

Partea a Ill-a s-a intitulat Clauze politice europene. In cadrul acestora, in articolele 45-47, este inscrisi

recunoasterea de citre Romania a necesitatii inserarii in legislatia sa de dispozitii pentru protejarea intereselor
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locuitorilor de altd rasa, limba, religie, din teritoriile care cunoscusera transferul de suveranitate in favoarea
statului roman.

Aceasta clauza (din articolul 47), decurgea dintr-un tratat separat pe care Romania il incheiase cu
puterile aliate la 9 decembrie 1919, semnat fiind din partea sa de generalul Constantin Coanda, presedintele din
acel moment al Consiliului de Ministri.

Pe langa garantiile de drepturi pentru minoritatile de orice fel, tratatul acesta separat mai cuprinsese §i
prevederi referitoare la asa-zisi ,,optanti”.! Peste cativa ani ele vor prilejui, in fata Societatii Natiunilor si a Curtii
de Justitie de la Haga, o celebra disputa intre Romania §i Ungaria, in cursul cireia s-a ilustrat marele talent
oratoric, diplomatic si juridic al Iui Nicolae Titulescu, fata in fatd cu experienta si prestanta batranului conte
Apponyi.2

In aceeasi a treia parte a tratatului este cuprins angajamentul Romaniei de a prelua, proportional cu
intinderea teritoriilor intrate sub suveranitatea ei, sarcinile financiare ale fostului stat ungar, de pana la 1918.

Clauza respectiva este repetatd pentru toate statele si teritoriile care, in planul transferurilor de
suveranitate, aveau o tangenta cu Ungaria. Un articol special se ocupa de portul Fiume (Rijeka), anexat de Italia
printr-o actiune unilaterald, pana la urma recunoscuta de citre Puteri.

Tot in aceasta parte se intalnesc o serie de prevederi oarecum neasteptate pentru cititorul neavizat.

Astfel: se sanctioneaza independenta Ungariei (proclamata de ea insasi in noiembrie 1918) si interdictia
vreunei viitoare uniuni a ei cu alt stat. Este o aluzie la eventualitatea unui ,,Anschluss” cu Austria, pe care incerca
atunci sa-1 readuca n actualitate Casa de Habsburg, prin ultimii ei reprezentanti.

Clauza independentei Ungariei a dat de lucru comisiilor care au elaborat tratatul. Fiindca, in noua ei
situatie de drept international, Ungaria a trebuit sa fie pusa a recunoaste, sau, dupa caz, a nu recunoaste tratatele
incheiate mai 1nainte vreme, cand ea facuse parte din Austria sau Austro-Ungaria. Desi calitatea ei de parte la
asemenea tratate fusese doar implicitd, acum insd, in 1920, trebuia specificat expres faptul ca respectivele tratate
erau neangajante pentru Ungaria independenta.

Nu va surprinde deci pe nimeni cd, prin tratatul de la Trianon, Ungaria declara — in ce o priveste —
nulitatea tratatului de la Brest Litovsk, din 3 martie 1918, dintre Germania, Austro-Ungaria, i guvernul rus
bolsevic.

Se mai constata ca prin articolul 69 Ungaria recunoaste tratatul din 30 decembrie 1864, in baza caruia
Danemarca cedase ducatele Schleswig si Holstein Confederatiei germane. Sau cia, printre alte articole, ea
recunoaste tratatele dintre Austria, respective Austro-Ungaria si Italia, de la Ziirich (1859), Viena (1866) si
Florenta (1888).

De asemenea, Ungaria anuleaza tratatele sale cu fostii ei aliati de dinaintea sau din timpul razboiului
mondial.

Partea a IV-a contine reglementarea intereselor Ungariei 1n afara Europei: in Maroc, in Egipt, in Siam si

in China. Este vorba de lichidarea unor investitii i a unor capitaluri comerciale.
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Partea a V-a a tratatului, cuprinzand clauze militare, este iardsi una mai delicata, din punctul de vedere al
naturii problemelor pe care le solutioneaza in cadrul raporturilor dintre Ungaria si alte tari.

Nici ea nu are ca obiect numai relatiile bilaterale cu Romania si nimic nu denotd vreo interpunere
speciald a tarii noastre, sau a altora din zond, pentru a se obtine o fixare de un anumit fel a viitorului statut militar
al Ungariei.

Tot ce se prevede, la acest capitol, se aseamana cu conditiile impuse, pe planul respectiv, si altor state
invinse. Sunt aplicate, asadar, niste principii generale ce fusesera introduse in toate tratatele de pace.

Sunt stipulate demobilizarea armatei ungare, desfiintarea serviciului militar obligatoriu, limitarea
viitoarelor efective armate la maximum 35 000 de ofiteri, subofiteri si soldati.

Mai multe articole precizeaza tipurile de armament ingdduite a ramane in dotarea armatei ungare si
prevad in amanunte compunerea, in efective si in tehnica de lupta, a marilor ei unitati — divizii, brigazi.

Articolele 120-132 se ocupa de soarta navelor de razboi care apartinusera marinei ungare si de unele
probleme aeronautice, care atunci aveau o pondere redusd, in comparatie cu timpurile de mai tarziu.

Sunt specificate apoi atributiile comisiilor interaliate de control pentru fiecare din domeniile de natura
militard de mai sus, obligatii In legéturd cu prizonierii de razboi, cu evidenta celor decedati si inmormantati pe
teritoriul Ungariei.

Articolele 177-178 vor crea in viitor numeroase litigii de detaliu. Ele prevedeau restituirea reciproca
intre Ungaria si statele in favoarea carora avuseserd loc transferuri de teritorii foste sub suveranitatea statului
ungar pand la 1918, a arhivelor pe ultimii 20 de ani (deci de la 1900) si a arhivelor istorice privind teritoriile
respective.

Va fi o chestiune extrem de greu de solutionat, fiindca arhivele aveau multe fonduri si documente care
prezentau interferente inextricabile de continut intre teritoriile devenite limitrofe in termenii tratatului de la
Trianon.

Lungi, amanuntite, obositoare, de natura a starni admiratia pentru documentarea si rabdarea expertilor
care pregatisera tratatul, sunt clauzele financiar-economice, extinse pe nu mai putin decat 58 de articole.

In cadrul lor e specificata interdictia pentru Ungaria de a exporta aur pand la data de 1 mai 1921;
prevederea avea scopul de a impiedicd diminuarea rezervelor ei de metal pretios, astfel ca acestea sa poata servi
achitarii reparatiilor de razboi ce aveau a ise stabili ca sarcina.

in continuare imediatia — obligatia de a suporta intretinerea armatelor de ocupatie de pe teritoriul ei,
incepand cu data de 3 noiembrie 1918, precum si obligatiile statelor la care se alipiserd teritorii foste ale
Ungariei de a prelua o parte din datoria de stat a acesteia, proportionald cu suprafata teritoriilor respective.

In partea finala, tratatul de la Trianon stabileste — pentru litigiile ce s-ar fi ivit in aplicarea sa —
constituirea de tribunale mixte de arbitraj, formate din cate un reprezentant al partilor in cauza si un al treilea,

cooptat de ele prin consens.
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Se stipuleaza, in linia tratatului separat de la 9 decembrie 1919, regimul proprietatilor locuitorilor care
fuseserd transferati sub altd suveranitate de stat, ori optasera pentru vreuna, fiind aplicata in principiu prevederea
pastrarii de catre ei a dreptului de proprietate asupra bunurilor lor imobiliare, de orice natura.

Articolele 260-300 se ocupa de navigatia aeriand, fluviald, de regimul Dunarii, de comunicatiile terestre,
de cele telegrafice si telefonice. Prin articolul 302 se decide ca intrucat pe teritoriul roménesc nu exista o legatura
directa de cale ferata intre Salonta si Arad, timp de 10 ani garniturile roméanesti de tren vor putea circula intre cele
doud orase pe teritoriul maghiar, prin Békéscsaba. In acest interval de timp, statul roman trebuia si construiasca
pe teritoriul sdu o cale ferata intre Salonta si Arad, ceea ce se va realiza.

Partea ultima a tratatului e constituitd de un document privitor la organizarea muncii, adicd a conventiei
internationale adoptate paralel cu tratatele de pace. Aceasta cuprindea conditiile minimale ale desfisurarii
procesului de munca si reglementéri ale raporturilor interumane din cadrul sau.

Functiona supozitia cd, inclus fiind in tratatele de pace, statele semnatare aderau ,,ipso facto” la acest
document si se obligau sa-1 puna in aplicare, prin legislatia lor nationald. Este aceeasi idee care condusese si la
includerea in tratat a pactului Societatii Natiunilor.

Noile frontiere dintre Ungaria si statele vecine cu ea fusesera decise si publicate de Conferinta de Pace
de la Paris inca in 13 iunie 1919. Din cauza framantarilor interne din Ungaria, delegatii acestei tari nu s-au
prezentat la tratative decat spre sfarsitul anului 1919, ceea ce explica si semnarea tarzie a tratatului de la Trianon,
abia la 4 iunie 1920. El a intrat oficial in vigoare la 26 iulie 1921, dupa ce fusese ratificat de majoritatea statelor
semnatare.

Frontiera dintre Romania si Ungaria, schitatd in articolul 27 al tratatului, a fost trasata pe teren de o
comisie mixta, ale carei lucrari au fost consemnate in 126 foi de harta la scara 1/5000, intr-o harta globala la scara
1/375000 si o descriere a frontierei si a lucrarilor Intreprinse de comisie, cuprinzand o introducere si 10 fascicole,
in 1327 de pagini.

Subliniem din nou in incheiere, ceea ce a reiesit — credem — si din prezentarea de mai sus: ca tratatul de
la Trianon n-a fost ,,opera diabolica” a Romaniei impotriva vecinei sale.

Tarata in valtoarea primului razboi mondial, Ungaria a fost infrantd, dupa ce ajunsese intr-un conflict
declarat oficial cu peste 20 de state din Europa si din restul lumii. Fiecare din acestea s-a folosit de pozitia lui de
partener la victorie pentru a formula pretentii specifice fata de cel invins. Tratatul de la Trianon a fost inventarul
complet si detaliat al tuturor acestora.

O problema care s-a ridicat nu o data in trecut, si s-ar putea sa mai fie ridicata, ar fi aceea daca el mai
este valabil?

Mai inainte de a se scandaliza pentru insolenta ascunsa sau banuitd in aceasta intrebare, cititorul e invitat
sd reflecteze asupra randurilor ce vor urma.

Moralmente, si in fapt, tratatul de la Trianon este, indiscutabil, o realitate si in prezent. Din punct de

vedere strict juridic 1nsa, raspunsul nu e usor de dat, dintr-odata.
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El n-a fost niciodata denuntat formal si oficial, potrivit cu practicile internationale. Multe din prevederile
sale s-au stins prin insdsi executarea lor, ori prin depasirea termenului lor de validitate.

Clauzele cele mai importante — cele teritoriale si militare — au fost modificate, deci partial anulate, prin
actiunile guvernelor maghiare din 1939-1941, sprijinite de Germania si Italia. Ne referim la invadarea Ucrainei
Subcarpatice la 15 martie 1939, la anexiunile in baza celor doud dictate de la Viena (2 noiembrie 1938 si 30
august 1940) si la invadarea si anexarea, in aprilie 1941, a triunghiului dintre Tisa, Dunare si Sava, numit de sarbi
Voivodina, iar de unguri Bécska.

Precizam de indatd ca incilcarea unilaterala a unui tratat, mai ales cand s-a savarsit prin dictat, prin forta
sau amenintare cu forta, nu inseamna nulificarea lui de drept.

Tratatul de pace de la Paris, semnat de Ungaria dupi al doilea razboi mondial, la 10 februarie 1947, a
restabilit clauzele teritoriale ale tratatului de la Trianon, reconfirmandu-le prin consens international.

Bineinteles cd, in situatia mult schimbata, numeroase alte clauze ale tratatului din 1920 n-au avut de ce
sa fie reiterate si confirmate.

Contestarea tratatului de la Trianon, in substanta sa, implica deci si contestarea celui de la Paris din
1947, si, prin aceasta, a ordinii politice si de drept instaurate dupa al doilea rdzboi mondial. Ceea ce Inseamna
introducerea unui principiu de instabilitate in ordinea mondiala.

Europa nu se afla foarte aproape, dar nici prea departe de aceasta. Tratatele internationale multilaterale
sunt citate in ultima vreme foarte rar. Din careva motive, ele apar ca jenante. Multi din cei de la care ne-am
astepta sa le apere, indeamna la incheierea, in locul lor, a unor tratate bilaterale. Ele par a fi devenit preferatele
diplomatiei mari, Intrucét reprezinta angajamentele limitate la doi parteneri, rar §i parcimonios garantate de un al
treilea; pot fi usor denuntate fira a determina reactii in lant. in aceastd conceptie, popoarele, dupa versul poetului
»se prind de maini si se desprind”, in asteptarea clipei de sublima inspiratie in care ,,se vor imbratisa in fata
tiranilor doborati, a paméntului consolat si a cerului satisfacut”.’

Péna cand toti vor crede acest lucru, va persista insa teama, alimentatd de intelepciunea reflectiei asupra
celor petrecute in ultimele decenii, ca repunerea in discutie a ordinii de drept internationale, fragmentarea ei intre
raspunderi limitate din punct de vedere juridic, speranta de a mentine cu forta un asemenea nou echilibru,
necesarmente instabil, sunt naivitati ce ar putea duce la consecinte ca acelea care s-au dezvoltat catastrofal, din
spiritul concesiv fata de autoritatea tratatelor internationale, manifestat intre 1933-1938.

' Locuitori care, dupa 1918, se stramutasera in Ungaria. Se pretindea recunoasterea drepturilor lor de
proprietate in teritoriile care trecusera sub suveranitatea altui stat.

* Disputa a fost complicata de faptul ci, intre timp, Romania aplicase legea de reforma agrari, pe care
optantii, in baza tratatului de mai sus si a celui de la Trianon, sprijinite fiindu-le interesele de cétre statul maghiar,
au socotit ca o pot contesta, In ceea ce i privea.

* Data armistitiului de la Villa Giusti, cu Antanta.

* A se vedea mai sus.

> Deputatul Isnard, in Adunarea Legislativa a Frantei, la 29 noiembrie 1791.
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1 DECEMBRIE: ODINIOARA SI ACUM ...

La 1 Decembrie 1918, cand Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia, a romanilor ardeleni, proclama
unirea Transilvaniei cu Romania, impreund cu un numar de principii democratice care trebuiau sa stea la temelia
acestui act, primul razboi mondial se sfarsise doar cu trei saptamani inainte.

El determinase, pe parcursul a peste patru ani de conflict, criza profunda, totald, care prin efectele ei
anulase in fapt si in drept toate elementele pe care in perioada de dinaintea sa fusesera bazate tentativele si
sperantele de echilibru si stabilitate internationala.

Sentimentul dominant devenise acela ca, spre a putea fi reconstituitd intr-o comunitate de state,
componentele unei viitoare Europe vor trebui sa recunoascd mai multe principii generale de organizare si de
conduita internationald — diferite de cele ce dominasera ordinea politica europeana in secolul al XIX-lea.

intr-o atmosferd de incertitudine, de ezitare intre o pace durd sau moderatd, intre conservarea sau
abandonarea traditiilor pe care fusese agezat echilibrul intre state, s-a impus, printre principiile ce aveau sa stea la
baza recladirii continentului, recunoasterea dreptului popoarelor de a se organiza, din propria lor vointa, in state

nationale, independente si unitare.
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Aplicarea acestui drept a avut ca rezultat cea mai radicald modificare a configuratiei politice a Europei,
din céte se efectuasera vreodata prin consensul unor tratate de pace.

Au aparut opt state noi, au disparut doud, patru au suferit diminuari teritoriale, sase si-au sporit teritoriul.
S-au prabusit cinci regimuri monarhice, s-au constituit zece republici.

Aceste transformari radicale, petrecute de facto, ori confirmate prin hotarari interne sau internationale,
au provocat reactii contradictorii, Intre entuziasmul beneficiarilor si ostilitatea perdantilor.

Semnificativd pentru destinul viitor al continentului a fost insd insinuarea, chiar printre puterile
invingatoare, creatoare ale noului sistem politic, a unui climat de neincredere in viabilitatea acestuia si in
validitatea principiului pe care se intemeiase. Faptul cd proclamarea cea mai ferma a recunoasterii dreptului la
autodeterminare venise din partea unui ne-european — presedintele SUA, Woodrow Wilson — a folosit drept
pretext unei parti din opinia publica si chiar din cercurile conduciatoare ale puterilor europene invingéatoare pentru
a Incepe sa sustina in surdina, apoi tot mai deschis, ca noua Europa a statelor nationale ar fi o creatie artificiala,
abstractd, opera a unui doctrinar §i vizionar neinformat asupra traditiilor istorice pe care se cladiserda vechile
realitati ale vietii europene.'

O formulare rasunatoare a unei asemenea opinii, insd cu motivatie economica, a aparut deja in ianuarie
1919 in cartea ,,Consecintele economice ale pacii”, avand ca autor pe celebrul economist John Maynard Keynes.
Cartea a cunoscut de indatd o largd popularitate, fiind difuzata in numeroase editii si limbi. Ce-i drept, ea analiza
cu patrundere si prevedea corect primejdia ca unele prevederi economice ale tratatelor de pace sa fie generatoare
de instabilitate. Dar nu era un motiv ca aceasta criticd sd duca la un climat de neincredere in noul sistem politic
european, bazat pe pluralitatea statelor nationale.

Rezultatele acestui ,,pacat originar” de care s-au lasat culpabilizati principalii autori ai tratatelor de pace
s-au vazut pe rand, cu tot mai multa gravitate, desi ele n-au fost intelese deplin de contemporanii lor. Acestia n-au
facut nici legatura intre efectele vizibile si cauzele instabilitatii ascunse In ultimitd instantd in atmosfera de
nehotarare politica de dupa incheierea tratatelor din 1919-1920.

Aceste rezultate, inutil de a le mai caracteriza ca negative pentru soarta Europei si a lumii — pot fi
rezumate intr-o singurd formulare: spiritul concesiv fatd de fortele care incepeau sa conteste validitatea tratatelor.
A fost tolerata si nu arareori chiar incurajatd propaganda revizionistd; trecutd sub semnul normalitatii venirea la
putere a unor regimuri extremiste ce nu faceau un secret din intentiile lor agresive si expansioniste, in primul rand
in dauna statelor mai mici; au fost tratate cu ezitari vinovate agresiunile locale s.a.m.d.

Suma tuturor acestora a dus la o situatie In care n-a mai putut fi evitatd catastrofa celui de-al doilea
razboi mondial, urmarile céreia s-au prelungit in timp mai mult decat ale oricarei alteia din istoria mai noua.

in lumina acestor date generale, introductive, sd incercim o reexaminare a momentului 1 Decembrie
1918, pe care sa o corelam si cu situatia internationald actuala.

Nu mai revenim asupra celor admise printr-un larg consens de constiinta publicd romaneasca: asupra

faptului ca actul de la 1 Decembrie 1918 a fost just, fiindca a constituit implinirea unui proces istoric firesc, si al
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unei clauze din dreptul natural al popoarelor, al vointei liber exprimate a poporului roman si al acordului
natiunilor lumii, continut in solemne tratate internationale.

Revenim 1insd, data fiind situatia mondiala actuald, cu o privire cat mai detasata, mai lucida, asupra
tezelor de mai sus, spre a incerca sa stabilim ce si cat din ele a constituit intr-adevér o certitudine, pe care sa se
poata intemeia stabilitatea si legitimitatea edificiului national roméanesc de dupa 1 Decembrie.

Cheia de bolta a doctrinei statului national unitar roman, creat atunci, era argumentul cé el s-a Infaptuit
prin vointa unanima a romanilor ardeleni; exprimata de delegatii lor alesi si de o mare adunare populara, avand
un caracter plebiscitar.

Este o realitate, cel putin din punctul de vedere al poporului romén, de la recunoasterea céreia insa nu
putini au fost si mai sunt cei ce fac exceptie.

Trebuie constientizat faptul ca aceste evenimente, salutate cu interes si simpatic de o bund parte a
opiniei publice mondiale, n-au fost invocate niciodatd drept un argument valabil de drept international si n-au fost
incluse, nici macar ca simpla mentiune, in vreun tratat de pace.

Un exemplu dureros este hotérarea Sfatului Tarii cu privire la unirea Basarabiei cu Romania. Ea a fost
recunoscutd, dar nu prin vreun act international formal, ci oarecum prin subintelegere. Rusia, respectiv URSS n-a
recunoscut niciodatd acea hotarare ci a luat act de ea ca de o stare de fapt, pe care a refuzat constant sd o
legalizeze prin vreo semnétura din partea ei.

Rezultatul a fost ultimatumul din 26 iunie 1940, in fata caruia Romania n-a fost sprijinitd de nimeni, si
nici ulterior nu s-a gasitd cineva, in afara de noi ingine, care sa-i conteste termenii.

Vom conchide asadar ca valabilitatea actului de la 1 Decembrie depinde de consecventa si solidaritatea
cu care poporul roman intelege si va intelege si pe viitor sa il apere. Sa spunem ceva mai mult: de forta, dar si de
inteligenta cu care va fi capabil sa-1 apere. Pe altii el nu-i impresioneaza, prin argumentele noastre de baza.

Un factor pe care, in mod firesc, ar trebui sd se poatad sprijini stabilitatea structurii de stat a Romaniei
este, in cazul Transilvaniei, sanctionarea ei prin tratate de pace.

A fost mai intai, tratatul de la Trianon. Pe acesta, in anii 1938-1941 alianta dintre Germania hitlerista si
Ungaria horthysta a reusit sa-1 anuleze partial, alaturi de clauze politico-teritoriale fundamentale ale tratatului de
la Versailles.

Dar, la sfasitul celui de-al doilea razboi mondial tratatul de pace de la Paris, din 10 februarie 1947, a
restabilit cu privire la Transilvania situatia stipulata prin tratatul de la Trianon.

Trebuie deci spus, ca desi hotararea Marii Adunari Nationale de la Alba Iulia nu a fost inclusa de marile
puteri printre argumentele citate oficial in favoarea unirii Transilvaniei cu Roménia, ea a fost subinteleasd in
contextul invocdrii in genere a dreptului natiunilor la autodeterminare. Si, ceea ce e mai important, a fost
confirmatd implicit prin tratate internationale. Cel de la Paris din 1947 I-a reluat pe cel de la Trianon si, pana
astazi el a rimas 1n vigoare, sub garantia numeroaselor state semnatare.

Concluzia celor de mai sus ar fi reconfortantd pentru noi: cel ce ar contesta integritatea teritoriald a

Romaniei s-ar inscrie impotriva intregii ordini internationale statornicite de cele mai importante conferinte si
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tratate din secolul al XX-lea. Lor li se mai pot adauga deciziile de respectare a configuratiei teritoriale politice
europene adoptate la Helsinki, in 1975.

Si totusi, deceniile si mai ales anii din urma ridicd si semne de intrebare. Ca s-au savarsit abateri
flagrante de la dreptul de autodeterminare a popoarelor, pentru ca puterile occidentale sa faca pe placul aliatului
lor sovietic, acest fapt poate fi, daca nu aprobat, dar cel putin inteles ca un fel de obligatie de neocolit, aproape ca
o constrangere impusa de fratia de arme ... Era cu neputinta sa refuzi pretentiile aliatului si sa aperi impotriva lor
cauza adversarilor invinsi ...

Ceea ce ingrijoreaza 1nsa este reaparitia unor tendinte de ignorare a tratatelor si conventiilor oficial in
vigoare, si chiar de aplicare a acestor tendinte.

Nu putini sunt cei ce se prefac atat de naivi, incat sa creada ca in separatia dintre Cehia si Slovacia nu a
jucat un rol nici un fel de discreta presiune externd. Sunt i mai multi aceia care au ajuns sa creadd ca Impartirea
fortatd a Jugoslaviei 1n fragmente — unele cu baza istorico-etnicd, altele complet artificiale — s-ar datora numai si
numai pacatelor si greselilor savarsite in interior.

S-a promovat, in acest caz, o noud doctrina in relatiile internationale, preconizand dreptul de interventie,
chiar armata, in afacerile interne ale unei tari calificate ca incdlcand normele consacrate ale drepturilor omului.
Problema delicata este insa: cine, cat de dezinteresat si de fard greseald, poate stabili existenta unor asemenea
situatii fard a face ca judecata sd incline tendentios in favoarea sau in defavoarea unei singure parti? Pus in
actiune, sistemul informational modern poate sustine, si poate chiar ,,dovedi” orice. Nu inseamna ca e just, ci
doar ca e eficient, notiuni intre care este o mare deosebire.

Intr-o legatura nemarturisita deschis cu aceasta doctrina, se afla aceea care contestd ordinea si structura
de drept interne ale unor state. Autonomia, federalizarea, sunt sloganurile prin care vor sa se legitimeze aceste
pretentii la schimbari, in ultimd instanta regizate si ele tot de interferente externe.

Cine se joaca prea mult cu mecanismele unor agregate, poate sfirsi prin a provoca defectiuni
neasteptate. S-au mai vizut asemenea imprudente intre 1933-1938, cu efecte ce n-au mai putut fi stapanite si ale
caror urmari nu s-au stins deplin nici pana astizi. Nu e indicat sd se aplice pe teren si inca prin fortd, modele
elaborate in cabinete sau laboratoare. S-ar putea ca, la un moment dat, un scurt-circuit imprevizibil sa faca
modelul sa explodeze.

Nu exista problema, oricat de litigioasa ar parea, care sa nu poata fi solutionata pe calea pasnica si lipsita
de riscuri majore, a tratativelor.

Tratatele internationale, multi- sau bilaterale, consimtite Tn mod liber, sunt a se respecta de toti. Oricare
din ele, chiar imperfect este preferabil domniei arbitrarului impus unilateral.

Cu privire la infaptuirea unitdtii sale nationale, poporul roman nu considerd a avea nevoie de justificari
pentru ceea ce istoria lui a implinit la 1 Decembrie 1918. Pentru constiinta lui, ,,mitul” sau national, vointa sa tin
loc de lege, neclintit valabila.

Iar traducerea ei in faptd Inseamna realitatea vie a istoriei sale, simbolul ei datator de avant si speranta.
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Existenta statului national roman unitar e sanctionatd de consensul omenirii civilizate, a aceleia care ar
trebui si stie cd obligatiile asumate prin tratatele semnate sunt a se respecta. Romania nu e un capriciu al istoriei,
ci este parte a istoriei, a singurei istorii pe care se poate fundamenta certitudinea progresului in buna intelegere si
respect reciproc, a tuturor natiunilor lumii.

'In mai multe randuri, printre altele intr-o conferinti la care am avut privilegiul s asist, marele istoric al
relatiilor internationale J.B. Duroselle a demonstrat contrarul: Wilson, ca si asistentul sau, ,,Colonelul” House, se

documentaserd cu multa atentie asupra problemelor europene.
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CONVERGENTE SPIRITUALE IN UNIREA DE LA 1918

In zorii literaturii noastre moderne, s-au scris cunoscutele versuri:
,,Orice neam incepe
Intai prin poezie
Fiinta de-si pricepe.”
a caror forma facild a fost acceptata in treacat de exigenta unui Titu Maiorescu, indulgentd cu ele fiindca reluau,
la noi, o tema primara a istoriei si a culturii.

Comentandu-le, Ovid Densusianu spunea despre autorul lor, lancu Vacarescu: ,,simtea desigur ca, fiind
poet, era printre cei chemati sa inteleagd <<fiinta>> noastra, sa arate stralucirea obarsiei ei i sa dea Indemnuri
spre ce trebuie sa o inalte in revarsari de lumina.”

Semnificatia versurilor citate poate fi si mai mult extinsa. Daca, printr-o doar relativa licentd, talmacim
,»poezia” prin starea de gratie a imaginatiei creatoare in care ea e in stare sa anticipeze asupra fiintei, gandurilor si
actiunilor omenesti, vom avea incd un argument spre a admite ca faptele istoriei, mai inaintea Tmplinirii lor
telurice, sunt izvorate si modelate in spirit.

Si pentru ele, precum pentru intreaga Creatiune: ,,La inceput a fost Cuvantul.”

Prin Cuvant, din magma confuza a trairilor In concretul faptic, s-a cristalizat o realitate de capitald
importanta in istoria moderna — constiinta nationala. Ea este materie si spirit, continut si forma, ordonare in serie
programaticd de aspiratii pand la un moment dat disparate, indltare la o treaptd superioard a cite unei mari
colectivitati, ce si-a descoperit identitatea si vocatia.

Componentele intelectuale si sentimentale ale ideii si ale idealului national nu se elaboreaza deplin pe o
baza sociala larga, difuza. Ele erup din aceasta, ca valori potentiale, ce se decanteaza la temperatura crescanda,
alimentatd de opera unor elite spirituale. Din acest focar iradiaza, acordate pe o noud frecventd, pentru a fi
receptate in cercuri din ce in ce mai largi. Transmiterea lor se realizeaza oral, mai cu seama de pe amvon, apoi
prin instructiune si lectura, ori datoritd unor evenimente exceptionale — a ne gandi la revolutia de la 1848 — care
confrunta indivizi din toate straturile sociale cu situatii inedite, revelatoare, obligdndu-i a-si gandi sensurile vietii
si a-si remodela sperantele intr-o perspectiva noud. Ideea nationala nu se naste dintr-odata, ci devine, se invata,
iar natiunea se dezvolta ca efect al pedagogiei sale.

Elita intelectuald la nivelul careia se elaboreaza in forme articulate acest univers de idei si de sentimente,
devenit treptat continut si cadru mental-spiritual al unui popor, se afirma si 1si exercita influenta cu precadere pe

taram politic si cultural. in solul acestora germineazi temele predilecte ale ideii nationale: iubirea de tard, de
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libertate, de independenta, solidaritatea cu cei de-o limba, proiectia unui viitor fericit, precedata de respectul
pentru trecutul comun, mai ales pentru cel de suferinte, fiindcd, subscriind la o patrunzitoare observatie a lui
Ernest Renan, - ,,in materie de amintiri nationale, doliul e mai important decat triumfurile.”

Este un bun comun al istoriei romanesti rolul generatiilor succesive de carturari, creatori si modelatori ai
spiritului national colectiv, constient de identitatea si unitatea sa. Cronicarii, Scoala Ardeleand, romanticii si
revolutionarii, pleiada intreagd a literatilor moderni, mai ales a poetilor, oamenii politici §i juristii, actionand, de
prin jurul anului 1860, prin intermediul instrumentului presei, al partidului politic, al parlamentarismului, si-au
trecut pe rand, unii altora, ficlia ce lumina tot mai deslusit idealul national. Au faurit unirea din 1859, au
proclamat independenta si multi s-au jertfit in lupta pentru cucerirea ei. Au contribuit cu totii la forjarea factorului
indispensabil infaptuirii viitoarei unitati depline a neamului romanesc. Acest factor a fost sentimentul adanc
inradacinat al unitatii spirituale, devansand si amorsand unitatea politica. ,,O natiune — s-a spus, printr-un aparent
pleonastic, dar just paradox — e formata de vointa de a forma o natiune.”

Unitatea spirituala, in constiintd, a natiunii roméane era, in ajunul lui 1918, in prag de totald implinire.
Fara stadiul 1nalt pe care-1 atinsese, ceea ce s-ar fi realizat, desigur, in acel fabulos inceput de decembrie sau mai
tarziu, ar fi fost un act politic avand aceleasi aparente exterioare, dar n-ar fi purtat, in adancul fiintei a milioane de
oameni, aceeasi ,,febra a eternitatii”, la dogoarea careia poporul roman a perceput actul de la 1 Decembrie si il
mai simte si acum ca fiind ,,Cuvantul intrupat” al destinului sau.

Idealul national s-a dezvoltat, in traditia noastra politica, in stransi relatie cu idealul democratic. in
viziunea elitei romanesti si, datoritd circumstantelor istorice, nu in ultimul rand ale celei ardelene, statul national
unitar avea sa insemne o reparatie istorica, un act de justitie, de care urmau a se impartasi toti cetatenii.

Astfel a fost conceput de autorii séi actul de la 1 decembrie 1918: cu amprenta fuziunii intre dezideratul
national si cel democratic. O trasaturd ce i-a conferit si o cotd de semnificatie universala, prezentd in insasi
notificarea adresatd de ardeleni popoarelor lumii, in care invocau pe seama dorintei lor de unire ,,sprijinul lumii
civilizate si geniul libertdtii omenesti”.

O expresie elevata a impletirii dintre national, universal si democratic in conceptia si in intentia actului
de la Alba lIulia, a dat-o cuvantarea de atunci a lui [uliu Maniu — un model de articulare logica a doctrinei statului
national i democratic.

»Menirea neamurilor — spunea marele om politic — este sd contribuie in mod propriu, conform nsusirilor
specifice, la dezvoltarea civilizatiei omenesti. Aceste Insusiri specifice nu se pot insa afirma si dezvolta sub o
domnie strdina si divizatd. Dar mai ales nu pot fi utilizate .... In serviciul civilizatiei generale, fard o cArmuire
constientd, unitara si specificd. Dreptul neamurilor, recunoscut de toatd lumea, de a-si forma in mod integral
statul lor propriu, este deci o datorie si fatd de sine, si fatd de civilizatia omeneasca”.

Si continua cu aceasta suita de sentinte, antologice pentru gandirea politica romaneascd, - cea adevarata:
»Privim la infaptuirea unitétii noastre nationale ca la un triumf al libertatii omenesti. Noi nu voim sa devenim din

oprimati, oprimatori, - din asupriti, asupritori. Voim sa intronam pe aceste plaiuri libertatea tuturor neamurilor si
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a tuturor cetatenilor. Nu vrem sa verse nimeni lacrimile pe care le-am varsat noi, atitea veacuri ... Este adanc
inrddacinatd in noi convingerea cd numai un regim cu adevarat democratic ne poate intari tara si indlta neamul.”

Iuliu Maniu a folosit in cuvantarea sa locutiunea ,,insusiri specifice”. Ea ne-a sugerat intrebarea-cheie:
,»Ce Insusiri specifice au introdus ardelenii in traiectul lor spre convergenta spirituala focalizatd In momentul
1918?”

in primul rand, cele pe care le-au introdus n-au fost insusiri diferentiale, ci complementare cu ale partii
romanimii spre care ei s-au indreptat. Dinamismului extrovertit sud-carpatic si interioritatii bland nostalgice est-
carpatice au adaugat o rezerva, o moderatie mentald §i comportamentala, exprimata printre altele in propensiunea
catre respectul uneori secant si incomod pentru morala si lege. Aceastd multipld ingemanare de insusiri ale celor
trei parti principale ale neamului a conturat profilul spiritual relativ unitar, complex si durabil al stadiului
superior, definitiv, in evolutia sufleteascd a marii natiuni romane, pasitd in ambianta involburatd a
contemporaneitatii. O contopire spirituala careia Noica i-ar fi putut si ei spune: ,,devenire intru fiinta.”

Ardelenii aduceau cu ei poate o mai zabavnicad perceptie a faptelor si formare a convingerilor, dar o
constantd aparare a acestora, odata dobandite.

Pe campul de la Alba Iulia, cei 100.000, adunati de pe tot pamantul romanesc Inconjurat de ,,coroana
muntilor”, au asistat la actul prefacerii soartei lor, vestit de verbul magilor sii, ca la un alt miracol al
transsubstantierii.

Era acolo nu doar o masa impozantd de oameni; era mai mult: era Ardealul intreg, cu neclintirea
constiintei ancestralitatii sale, Ardealul cu demnitatea si ,,credinta-i de-un mileniu”, pe ai carui oameni un poet i-a
surprins candva in versuri ce-i contrapuneau ca pe o stanca avatarurilor istoriei si valurilor trecitoare ale
dusmanilor si opresorilor:

,Peste albul nepatat al zapezilor,
Voi, - urma ce-o zgérie sania;
Voi, lantul cu scartaitul obezilor,

Noi, - Transilvania!”
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MAREA UNIRE SI DEZVOLTAREA ROMANIEI MODERNE

Locul si sensul evenimentului de la 1 Decembrie 1918 in istoria romaneascd sunt definite de obicei ca
implinire a unui ideal politic si ca scadentd a unui proces necesar si just. in lumina acestor puncte de vedere sunt
ele cel mai adesea cercetate, in antecedentele lor si in modalitatea in care s-au realizat.

Unirea din 1918 meritd insd memoratd in egala masura in ipostaza si in functia de punct de plecare
pentru o noud — calitativ superioara — etapa in istoria poporului roman.

In sensul acesta — o prima remarci, revelatoare: la 1 decembrie 1918, la Alba Iulia, a inceput singura
scurta perioada in care natiunea romaneascd, cu exceptia unor mici fragmente, a fost reunita in cadrul aceluiasi
stat.' Pana la 1940, au fost 22 de ani fird seaman intr-o istorie bimilenara.

Valoarea unei natiuni si a edificiului politic faurit de ea nu rezida in gradul fortei lor. Dar acesta nu
poate fi nici total trecut cu vederea. Romania, dupa 1918, si-a marit teritoriul cu 115 %, iar populatia cu 134 %.
Din randul tarilor mici, ea a urcat astfel pe treapta tarilor mijlocii ale Europei. Potentialul ei economic a crescut
apreciabil, atat prin alipirea zonelor agricole din Banat, Campia de Vest si Basarabia, cat si prin resursele naturale
— energetice si minerale -, prin relativ bine dezvoltatul sector industrial si bancar din Transilvania si Banat.

A demarat un proces de modernizare in domeniul institutiilor politice si in structurile economico-sociale.
Momentele sale initiale, dar si cele mai importante, au fost: introducerea votului universal (noiembrie 1918),
reforma agrara din 1921 si constitutia din 1923.

Péana cand 1n vechea Romanie si in provinciile alipite proprietatea mosiereasca depasea considerabil pe a
taranimii, denuntand o structurad agrara de reminiscentd medievald, reforma din 1921 a expropriat si redistribuit
6,3 milioane de hectare, determinand reducerea proprietatilor mai mari de 500 de ha la numai 17 % din total; in
noua structurd, aproape 50 % din proprietati erau mai mici de 10 ha.

Constitutia din 1923 a fost o dezvoltare a celei din 1866, cat si o adaptare la noua situatie rezultatd in
urma unirii. In litera sa, a constituit o afirmare mai decisa a spiritului democratic in conceptia politica a statului
roman. Ea trebuie apreciatd §i pentru promovarea aceluiasi spirit In provinciile ce se aflasera inainte sub
stapanirea monarhiei austro-ungare si tariste.

O altd notd a modernizarii vietii publice a statului roman dupd 1918 a rezultat din modificarile
intervenite in spectrul sau politic si cultural-ideologic.

Acestora li se identificd mai multe determinante:

1) adaptarea grupdrilor si programelor politice la noua structura economico-sociala a tarii. Exemplul cel
mai elocvent a fost disparitia Partidului Conservator si constituirea Partidului National-Téranesc, ilustrand
corespondenta cu reducerea marii proprietati agrare si cu transformarea Romaéniei intr-o tard de proprietari

funciari mijlocii §i mici;
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2) receptarea unor curente de idei novatoare pe plan european de catre doctrinele politice deja
consacrate; a fost cazul neoliberalismului care, odatd cu Constitutia din 1923, opera a Partidului Liberal, nu
numai ca a influentat programul acestui partid, dar a devenit, fie si nedeclaratd oficial, conceptia politica
dominant in statul roman, pana la 1938;

3) reflectarea in spectrul politic romanesc a unor stari de spirit si de lucruri subsecvente primului razboi
mondial si active 1n toatd perioada interbelica.

Este vorba, in primul rand, de ideologiile si partidele de dreapta care, indiferent de continutul si de
deviatiile lor reprobabile, au addugat o nota noua in peisajul politic romanesc. Inainte de 1918 existase in vechea
Romanie o ,,dreaptd” cu motivatii nationaliste, atasatd ori satelizatd cu precadere de Partidul Conservator. Ea se
fundamentase, in genere, pe ideea priorititii de drepturi a elementului etnic romanesc pe temeiul autohtoniei
acestuia, sustinuta prin demersul la istorie. Totodatd, acelasi curent, mai exact acelasi manunchi de curente
marunte, militasera mai energic decat alte forte politice pentru unitatea nationald, la rigoare prin lupta armata.

Romania de dupa 1918 — ,, Romania Mare” — a fost, asadar, teritoriul spiritual al unei efervescente de
idei si de doctrine care se aliniau miscarilor similare din tarile occidentale. Din destule puncte de vedere,
Romania interbelicd nu a reusit sa atinga nivelul acestora; era mai putin avansatd economic, structura ei sociala
era mai putin stabilizatd, oferind imaginea tranzitiei spre consolidarea unei clase mijlocii taranesti, a unei
burghezii autohtone deplin conturate si a unei muncitorimi industriale ,,ereditare”, definitiv profesionalizate.
Desfasurarea vietii sale politice, functionarea institutiilor democratice lasau de asemenea de dorit, comparativ cu
modelele lor occidentale. In schimb, pe planul gandirii politice si pe cel al culturii in genere, Roménia s-a
apropiat mult de nivelul european. Aceastd impresie copleseste de indatd ce se patrunde dincolo de inregistrari
superficiale ale fenomenului, indepartandu-se ecranul obnubilant format din judecdti generate de patimi si
polemici politice. A fost o perioadd de maxima promptitudine a comunicarii §i receptarii ideilor de pe esichierul
mondial. Se vedeau atunci, nu rareori, carti ori studii aparute in editurile sau revistele din strdinatate, recenzate in
proximele aparitii ale revistelor de la noi. Intelectualitatea roméaneasca a trait mai intens decat alte diti intr-o
cvasisimultaneitate cu momentele creatoare din cultura occidentala.

Dacd se pot, asadar, evidentia cei 22 de ani dintre 1918-1940 ca fiind singurii in care poporul roman si-a
implinit efectiv idealul unirii nationale, la fel se poate spune cé ei au reprezentat o scurtd, dar stralucita, etapa de
superioara dezvoltare culturala.

in fruntea argumentelor in favoarea acestei asertiuni am aseza constatarea ci inainte de 1918 cultura
romaneasca a avut cativa — putini — filosofi §i preocupari pentru filosofie, conectate la operele clasice ale gandirii
europene; dar deloc, sau aproape deloc, la curentele noi, dintre 1880-1914. Numai In perioada interbelica in
cultura romana s-a dezvoltat o miscare filosoficd, ceea ce a insemnat deopotriva proliferarea de ganditori, de
gandire originala, de comunicare cu actualitatea imediata a fluxului de idei din filosofia europeana, de conturare a
unor curente si scoli proprii in materie. Fenomene care — in opinia noastra — sunt indicative ale unui stadiu de

deplind maturitate a unei culturi.”
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Pe taramul ideilor politice, liberalismul interbelic a dovedit o rapidd capacitate de ajustare, chiar de
innoire doctrinara, dand expresie unei variante romanesti a acelui ,,neo-liberalism” care se afirma pe plan
continental, cu deosebire dupa experienta primului razboi mondial §i a consecintelor sale de ordin economic si
social.

Dupa 1920 liberalismul romanesc a avut personalitati, din generatia mai veche sau mai noud, de nalta si
complexa pregatire, care au stiut fundamenta programul renovat al partidului liberal pe o coerentd filozofie
politico-sociala, ce nu se mai regaseste, in expuneri de asemenea eleganta, in vremurile de mai tarziu.

Astfel, in 1924 — intr-un volum coordonat de Dimitrie Gusti — [.G. Duca si Mihail Manoilescu publicau
cate o exceptionala prezentare a doctrinei liberale clasice si a celei neo-liberale. Ele enuntau premisa ca societatea
se dezvolta potrivit unor legi independente de vointa oamenilor, astfel incét rolul organizatiilor politice trebuia sa
fie de a adapta formele legale de organizare social-politica la realitétile impuse de evolutia obiectiva a societatii.
O a doua premisa era postulatul filosofic si moral care considera ca orice fiintd umana este un scop in sine; ea nu
trebuie sa ajunga mijloc in slujba unui scop; asa cum spusesera inca vechii ganditori elini, ,,omul este masura
tuturor lucrurilor”, acestui adagiu putandu-i-se suplimenta implicatia gnoseologica si cu una axiologica.

Recunoasterea caracterului obiectiv al evolutiei social-istorice, a rolului activ al institutiilor politice in a
favoriza aceastd evolutie, precum si respectul pentru individ sunt elementele de cédpetenie care identifica
liberalismul cu ideea de progres. De progres conceput — sub aspectul contributiei umane la infaptuirea lui — ca
miscare organizata, orientatd prospectiv, stiintific, in cadrul stérii de ordine si a regimului democratic.

In planul real al evolutiei sale — continua autorii mentionati — societatea contemporana inregistreaza
doud mari si ineluctabile fenomene: complexitatea uriasa la care a ajuns viata sa economica §i covarsitoarea
preeminentd dobanditd de stat. Pentru Roméania — se poate adauga — ambele noi realitati rezultau din cresterea
teritoriala si economica pe urma Marii Uniri, reclamand de la sine o augumentare a functiilor de organizare si
control al statului.

Drept consecinta - continud autorii citati — se observa un anumit tip de criza a liberalismului, schitata in
ultimii ani ai secolului al XIX-lea si parafata de razboiul mondial. Nu o criza distructiva, ci una de avertizare a
necesitatii unei adaptari a doctrinei la noile stari de lucruri. Adaptare care s-a finalizat in neo-liberalism.

Trasaturile acestuia sunt:

1) recunoasterea realitatii claselor sociale, in locul atomismului individualist, considerat de liberalismul
clasic drept ultima §i singura componenta organica a structurii societatii;

2) inlocuirea idealului si obiectivului idilic al ,,armoniei sociale” prin acela, realist, al ,echilibrului
social”;

3) acceptarea necesitatii interventiei statului in economie si in litigiile sociale, pentru a preveni
dezechilibrele care pot apare in procesul evolutiei spontane; in subtextul actiunii de ,,prevenire” se poate citi
renuntarea la credinta in autoreglarea infailibild a proceselor evolutive din viata economica;

4) inlocuirea dogmei caracterului absolut al dreptului de proprietate prin recunoasterea caracterului

evolutiv ala acestuia;
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5) libertatile individuale sunt si ele relativizate, definite fiind ca ,,functii sociale”.

Un rezumat, oricat de fidel s-ar dori, nu poate exemplifica indeajuns nivelul superior de gandire
originald si de receptivitate de idei atins de reprezentantii unuia din partidele noastre politice in anii *20.

Nu mai putin remarcabila in argumentare s-a infatisat in anii 20-’30 doctrina taranistd. Polemismul
politic al vremii a voalat fundamentarea teoretica si radacinile istorice ale acesteia.

Ea a fost o variantd a gandirii social-politice organiciste, din care, in general, s-au dezvoltat doctrine
conservatoare. Spre deosebire de ele, tirdnismul s-a vrut — si a fost — o doctrind progresista, chiar daca nu intr-o
formula din cele mai viabile. Organicismul sau nu era argument in favoarea pastrarii structurilor traditionale ale
societatii, ci pentru promovarea si ocrotirea celor noi, constituite de proprietatea agrard mijlocie si micd. Din
constatarea preponderentei acesteia dupa reforma agrard din 1921 a dedus necesitatea unei alcatuiri politice in
care sa se reflecte raporturile reale — nu cele ideale ori dezirabile — intre factorii complementari ai spectrului
societatii romanesti. ,,Politica statului taranesc — scria C. Radulescu-Motru — este politica realitatilor, iar nu
politica planurilor de progres in viitor, pe care le-a adus cu dénsa generatia entuziasta de la 1848.”

Consecventa cu teza pasilor naturali ce se cuvin respectati in dezvoltarea societatii, doctrina taranista
vrea si previna — scria Virgil Madgearu — ,,dezechilibrul ce caracterizeaza capitalismul contemporan”.’ Asadar,
aceeasi congtientizare a faptului ca evolutia spontand e susceptibila a produce ,,dezechilibre”, ce reapar atunci
cand anumite efecte ale mersului ei sunt privite din unghiul de vedere al interesului uman. E un punct de
convergentd, acesta, cu neo-liberalismul. Si intr-adevér, tardnismul preconizeazad o incd si mai ferma interventie a
statului in dirijarea proceselor economice. Rolul ei era nu distorsionarea artificiald a acestora, dupd modele
concepute rational-abstract, ci apararea desfasurdrii lor, ca si a democratismului vietii publice, impotriva
inegalitatii generate in societate de sistemul concurential al marii finante si industrii. in acest context, Madgearu a
avut, in 1924, o afirmatie ce pare astizi poate $i mai uimitoare decat va fi parut contemporanilor: ,,in rasaritul
Europei numai clasele muncitoare si tdranimea, avind pe intelectuali ca aliati, sunt menite sa poarte stindardul
democratiei politice.”™

Ca promotor si aparator al proprietdtii individuale, tardnismul anilor *20 a fost, evident, la dreapta fatd
de social-democratie; dar in raport cu oricare alte curente politice ale timpului, la noi, el se situa la centru-stanga.
S-a Intemeiat pe o doctrind ce a cuprins §i erori de netdgaduit. De exemplu, Madgearu insusi sustinea drept un
»adevar stiintific” afirmatia ca evolutia agriculturii conduce spre biruinta exploatarii mici, considerate de el
»forma superioara” a productiei agricole. Dar in pofida unor inadvertente si taranismul avea o armatura teoretica
si o logica internd ce meritau §i meritd si acum aplecarea asupra lor cu toatd obiectivitatea. Pe cand neo-
liberalismul era rezultatul unor reevaluari ale politicului, tdranismul — in gandirea noastra politica — a fost un cel
putin interesant exemplu de fundamentare sociologico-istoricd a unei doctrine politice.

Aspecte teoretice integrate gandirii europene a deceniului de dupd 1918 ne intdmpina si in dezvoltarea
doctrinei dreptei romanesti. Asa cum am constatat i anterior, aceasta nu-gi avea acum sursele in imperative

interne, nationale ori nationaliste, ci intr-o criza a gandirii si a constiintei europene, mult mai adanci decét oricare

125



alta din istoria moderna, de dupa Revolutia franceza, si deosebindu-se de oricare alta atat prin cauze cat §i prin
derivatele sale tragice.

Rézboiul mondial a parut a traduce in fapt fenomenul mintal postulat de Nietzsche: ,,Die Umwalzung
aller Werte” (Rdsturnarea tuturor valorilor). Cea mai eclatantd manifestare a acestuia a fost tendinta de
discreditare a ratiunii §i a rationalismului. Generatiile demoralizate de rdzboi isi pierduserd in mare parte
increderea in caracterul rational al existentei si erau dispuse sd vada in ea un joc de forte incontrolabile si
absurde. Europa era amenintata, la etajul gandirii filosofice, de o ,,dezintelectualizare”, In avangarda céreia se
afla indemnul de a nu se mai cauta adevarul in arhitectura rafinata a operatiilor mentale, ci sensul primar al vietii,
identificabil in rabufnirile ei genuine, instinctuale. Individul — sediu al ratiunii — e minimalizat in avantajul
colectivitatii — intrupare a fortei, prin filtrul céreia se elimind inteligenta speculativa, maladiva, si se selectioneaza
aptitudinile optimale de supravietuire a speciei, concept ce se va circumscrie curand prin cel de ,,rasa”. Nietzsche,
Spengler, Keyserling, Berdiaev sunt chemati sd concureze cu ostilitate pe Descartes, pe Kant, pe Comte, pe
Spencer.

La fel cu hipersensibilitatea europeana creatd de ambianta razboiului, cea romaneasca a suferit si ea
eruptia unei magme afective ce a subminat tiparele traditionale ale gandirii si a determinat, in ultima instanta
fenomene de degringolada spirituald. Expresia ei initiald a fost si la noi crearea unei doctrine a ,,dreptei”, ce nu
trebuie confundatd cu excesele care au rezultat din hipertrofierea tezelor sale, dar nici nu poate fi absolvita de
raspunderea pentru derapajul produs in directia cultului si a practicii violentei politice.

Expulzéndu-i din preajma orice conotatie valoricd, ramane totusi indubitabild constatarea in sine ca un
segment al mentalului colectiv romanesc a trait, dupad 1918, sentimentul comun unei parti a spiritualitatii
europene, de criza a culturii si a valorilor. A fost si aceasta o modalitate de integrare intr-un straniu capitol al
»europeitatii”.

Iesirea din acest univers de criza a fost vazutad si de ideologii romani ai dreptei (Nichifor Crainic, Nae
Ionescu s.a.) prin exacerbarea acelorasi valori, concepte, atitudini, pe care le vehiculau curentele similare de idei
pe plan european: irationalismul, antidemocratismul, misticismul — deturnat de la vocatia sa religioasa catre
scopuri politice -, nationalismul, treptat si rasismul. Dreapta romaneascd a sustinut, ca o notd proprie,
identificarea specificului national cu continutul si ritualitatea ortodoxiei, ceea ce a condus-o cétre opinii
stupefiante, ca tagaduirea latinitatii poporului romén, aceasta fiind ,,inadecvata instinctelor noastre spirituale”, ca
afirmatia cd aceste ,instincte” se cantoneaza in traditia slavismului, ca elogiul oportunitatii retransarii noastre
intr-o ermeticd originalitate a existentei nationale, izolate de influentele considerate neproductive ale
Occidentului. Acestea erau din nou stigmatizate, precum la mijlocul secolului al XIX-lea, cu epitetul de
Hfranfuzisme”.

O polemica vie s-a angajat in jurul acestor teze care, in fapt, reactualizau problema ce mai fusese pusa —
a cdii si a directiei dezvoltarii culturii si chiar a insesi natiunii romane. Din punctul nostru de vedere de acum, nu
detaliile acestei polemici primeaza, ci faptul cd ea a fost purtata de o parte si de cealalta la un nivel exceptional al

ideilor, al cunostintelor teoretice si al reflexivitatii, probadnd o datd mai mult nivelul la care se ridicase elita
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reprezentativa a culturii romane de toate nuantele. Participantii la aceasta dezbatere s-au numit: Eugen Lovinescu,
Tudor Vianu, Mihai Ralea, Serban Cioculecu, Pompiliu Constantinescu, Tudor Arghezi si, indirect, Lucian
Blaga, cu totii afirmand afinitatile occidentale ale spiritualitatii romanesti si refuzul incorsetarii sale intr-un
sistem dogmatic de gandire, subordonat politicului.

Perioada interbelicd a fost totodata — fapt nu lipsit de semnificatie — matricea formativa a unor
personalitati care se vor Impartasi de cea mai largd recunoastere universald de care au beneficiat de-a lungul
istoriei exponenti ai culturii romanesti: Eliade, Cioran, lonescu s.a.

Reflectiile noastre au fost indreptate aproape in intregime asupra fenomenului ideologic-politic si
cultural dintre anii 1918-1940. Ele converg spre concluzia cd acei ani aspira in istoria culturii roméane la titlul de
cei mai ,,europeni”, mai prezenti in linia intdi a frontului de idei al veacului. In comparatie cu acest interval
stralucit, anul 1940 apare ca o cezurd, operatd de razboi, la fel de brutal ca in spiritualitatea mai tuturor natiunilor
europene. Fatd cu lovitura temporara primitd de culturile occidentale, pentru Roménia aceasta cezurd a fost cu
deosebire malefica. Intervenitd la numai doud decenii dupad desavarsirea unitatii statale, ea a blocat avantul de
dezvoltare a unei spiritualitati ce se simtea puternic revigorata si apta, pe temeliile deja asezate, de performante
superioare.

E legitima, chiar daca retorica, Intrebarea: unde ar fi fost cultura romana peste alti 20 de ani daca toate
energiile sale creatoare, afirmate ori potentiale, n-ar fi fost intre timp Inabusite, intemnitate, asasinate sau exilate?
Ci ea s-a mentinut totusi la nivelul la care s-a mentinut a fost o realitate si un miracol, promitator de incredere si
sperante pentru ceea ce va sa vina in destinul national.

Rememorarea celor doud decenii interbelice o consideram tonifiantd pentru asteptarea reintegrarii
romanesti, cel putin in lumea spiritului european, mai deschisa, mai generoasa, neridicand asupra capetelor celor

catalogati ca infranti atatea furci caudine cate vegheaza la portile altor taramuri ale fagaduintii — reale ori desarte

" Tmpotriva acestei afirmatii, multi isi vor aminti de unirea de sub conducerea lui Mihai Viteazul.
Departe de noi gandul de a o contesta, insd, cu toatd marea ei valoare faptica si simbolic-anticipativa, ea n-a fost
realizatd la dimensiunea momentului 1918: granitele sale, oarecum incerte, ldsau in afara lor o mare parte de
pamanturi locuite de romani.

% Alaturi de dezvoltarea stiintelor.

> Dupd Z. Ornea, Tardnismul. Studiu sociologic, Bucuresti, 1969, p. 338, citand articolul lui Virgil
Madgearu, Economia dirijatd si cooperatia, in ,Independenta economica”, 1934, nr. 5, p. 129.

* Virgil Madgearu, Doctrina tardnistd, in Doctrinele partidelor politice. 19 prelegeri organizate de

Institutul Social Roman, Bucuresti, 1924, p. 79.

IMAGINI ALE TRANSILVANIEI IN REVISTELE
LITERARE INTERBELICE
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Viata culturald a Transilvaniei interbelice a cunoscut, in special in intervalul 1933-1940, un avant
sensibil superior celui din perioadele precedente.

E o constatare ce se sustine prin nu putine argumente: marele numar de revsite literare aparute in oragele
Transilvaniei, in cele mari, ca i in multe din cele mici; varietatea continutului acestora si calitatea exceptionala a
numeroase colaborari, care alaturi de nume de-acum cunoscute lansau o viitoare generatie de varf a culturii
romanesti, din nefericire menitd unui prea scurt ragaz de afirmare, Intrucat avea sa fie decimata, exilata, sau
obligatd de imprejurarile de dupa 1945 la conformism noncreator. Apoi, amplasarea acestor reviste in fluxul
problemelor culturii europene: ele dezbat teme filosofice si literare de acutd actualitate in Occident, recenzeaza
carti si reviste aparute cu doar cateva luni, uneori abia saptamani inainte, in capitalele spirituale ale continentului.
Remarcabila ni s-a parut emulatia colegiald dintre reviste: si atunci cand purtau polemici, continuau a-si face
prezentiri reciproce si a se sustine astfel in atentia publicului. In cadrul ultimei situatii descrise intrd si
prezentarea revistelor in limbile minoritatilor de catre revistele romanesti, si ale ultimelor din partea publicatiilor
maghiare si germane. Tot pe-atat de notabil era fenomenul intercolaborarii: de oriunde si de orice culoare ar fi
fost, revistele respective nu constituiau cercuri inchise. Colaboratorii fiecireia erau publicati de oricare altele.

La calitatea si varietatea continutului se adauga, prin urmare, urbanitatea moravurilor literare, evidenta
pana si in maniera majoritatii polemicilor. Sunt trdsaturi care contribuie cu partea lor la acreditarea impresiei ca
deceniul 1930-1940 s-a ridicat 1n cultura ardeleana la un nivel elevat.

Cateva din revistele vremii sunt tributare preocupdrilor istorice §i viziunii istoriste in general, in
abordarea fenomenelor politice si culturale contemporane. Mai vizibild era aceasta tendintd in revista brasoveana
,»lara Barsei”, atasatd totodatda, mai mult decat altele, cadrului ei local — al sudului Transilvaniei. in intervalul
cercetat de noi (1933-1940) ea nu pare a fi reusit sa atraga colaborari de prea valoroasa creatie literara originala,
la nivelul ce se evidentia in alte reviste. Se afla In bune relatii cu miscarea culturald saseasca, in primul rand
bragoveand, fiind frecvente recenziile pe care le consacra revistei ,,Klingsor”, sau unor personalititi si manifestari
culturale sasesti.

Este, de altfel, o preocupare prezentd in mai toate revistele timpului. Actuale apar ideile cu care, in
revista ,,Blajul”, era Insotitd prezentarea unei schite a literaturii sasesti ardelene, publicate la Stuttgart si avandu-1
ca autor pe Harald Krasser.

»Numai cunoscandu-ne reciproc valorile culturii si cele literare — scria recezentul roman — putem vorbi
de o intelegere de la suflet la suflet. Traim in spatiu apropiat ... si totusi la departari astrale — lumi striine,
inchise, fard interferente spirituale ... intelegerea reciproca e posibila numai printr-o cunoagtere adanca, perfect
realizabila pe culmile duhului, unde aerul e lipsit de tendintele centrifugale ale unora si de orgoliul national al
celorlalti ...”

Autorul 1si incheia consideratiile deplangand faptul ca ,,literatura sdseasca e mai putin cunoscuta la noi,

de pilda decat ultima piesa bulevardiera frantuzeasca ...”

128



Pe linia acestei solicitate reparatii de atitudine, o substantiald analiza a revistei ,,Klingsor” a intreprins
Ion Chinezu in ,,Gand romanesc” din Cluj, in februarie 1934, sub titlul ,,Zece ani de viata saseascd la ,,Klingsor”.

Reputatul critic literar incepea prin a consemna judecata (sau prejudecata...) curentd a intelectualului
roman cu privire la sasi: un popor sobru, exclusivist, tenace si orgolios in pastrarea traditiilor, cu accentuate
preocupari materialiste, pana intr-atat incat desconsidera veleitatile artistice.

Ion Chinezu corijeaza net ultima parte a acestei ,,imagini despre celalalt”, subliniind propensiunile
spirituale ale sensibilitatii §i culturii sasesti. Pe una din ele o promovase inca inainte de 1918 scriitorul Adolf
Meschendorfer, in revista Die Karpathen, in paginile careia sustinuse necesitatea evadarii sasilor din cadrul
traditional al viziunii asupra lor insisi. In locul valorilor legitimate prin traditiile istorico-politice, Meschendérfer
pleda pentru introducerea celor intemeiate pe criterii estetice. El cauta sd inaugureze astfel o directie critica in
cultura sasilor, menita a opera in cadrul ei reconsiderdri atat in evaluarea trecutului cat si in fixarea optiunilor
viitoare.

Ion Chinezu mai observa cad orientarea modernd, descitusatd de traditionalismul rigid, pe care o
preconiza Meschendorfer, s-a accentuat datoritd marilor evenimente petrecute nu cu multd vreme inainte in viata
Europei. Desi grupul de la ,,Klingsor” — considera el — n-a reusit sa evadeze deplin din traditionalism, el a facut sa
vibreze in coloanele revistei ,,toate nelinistile pe care razboiul si framantarile de dupa el le-au sadit in suflete”.

Nelinisti si framantari care s-au tradus, in parte, in declararea unei ,,crize de identitate” a sasilor. Unii
publicisti o sesizau si o explicau drept o manifestare a unei inadaptari rezultate din oscilatia constiintei sasesti
intre a se considera fie germana, fie ardeleana. Astfel, Heinrich Zillich, redactorul revistei ,,Klingsor”, punea sub
semnul indoielii valabilitatea unei culturi nationale in opozitie cu cea europeand, si vedea in sasi pe mijlocitorii si
reprezentantii culturii europene in Transilvania.

Altii insa, chiar in paginile aceleiasi reviste, considerau ca sasilor le este harazit sa fie ,,constiinta
sufletului ardelean” si dezvoltau tema existentei unei natiuni ardelene §i a unui limbaj cultural specific ei. Este
ideea transilvanismului, sustinuta paralel si de grupul literatilor maghiari de la revista ,,Erdélyi Helikon” din Cluj.

»Iransilvanismul — scria acelasi Ion Chinezu — este o ideologie vagd, nu lipsitd de o invaluitoare
atmosfera lirica, de o anume mistica. E greu de prins 1n scheme precise, desi s-a incercat a fi teoretizat. El prinde
contur din melancolice evocdri istorice, din Incantarea pentru peisajul ardelean, din cautarea unor fire subterane
ce ar uni, prin veacuri, in esenta lor spirituala, cele trei neamuri conlocuitoare, peste deosebirile etno-
confesionale”.

Aceasta caracterizare 1i era prilejuitd criticului de la ,,Gand Roméanesc” de prezentarea de catre el a
romanelor ,,.Die Stadt im Osten” de Meschendorfer, si ,,Hirtenfeuer” de Emil Witting, ambele aparute prin 1931-
32. Ele ldsau sa se intrevada intentia autorilor de a intrupa ideea transilvanismului in substanta si forma creatiei
literare.

Din partea roména, ideea transilvanismului a fost primiti cu rezerve. li erau suspectate conotatiile
politice nemarturisite. Literatii roméani i-au opus teza autohtonismului cultural, mai intai in varianta care sustinea

ca dintre natiunile Transilvaniei numai romanii, cu spiritualitatea lor nascuta din plamada ancestrald a taranimii —
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patura sociala intim legata cu pamantul — erau purtatorii unui transilvanism, unul care nu putea fi decat al lor. Era
motivatia invocatd, printre altii, de Teodor Murdsanu in revista ,,Abecedar”, in 1933, pe care a combatut-o Vita
Zsigmond, in ,,Erdélyi Helikon”.

In studiul intitulat Fenomenul romdnesc din Ardeal, (in ,,Pagini literare”, II, 1935, nr. 6-7), Grigore Popa
contesta si el transilvanismul, bazdndu-se pe conceptia lui Lucian Blaga privitoare la congruenta dintre spiritul
creator de cultura si peisajul in care acesta se dezvolta. Conceptia marelui ganditor servea, in acest caz, pentru a
sprijini teza cd fondul sufletesc al celor trei natiuni ardelene este divergent, el fiind purtator de nostalgii
deosebite; convietuirea a generat totusi ,,0 sensibilitate mai plasticd de comprehensiune”, ,,0 polivalentd a
sufletului ardelenesc”. Autorul eseului mentionat invitd la acceptarea asertiunii cd ,,sensibilitatea plasticd de
comprehensiune” este situatd intr-o sferd exterioard, sediu de semnificatii mai putin esentiale decat cea purtitoare
a divergentelor de fond sufletesc a celor trei natiuni coabitante.

Eseistica roméneasca nu agrea transilvanismul, in acceptiunea preconizata de scriitorii sasi si maghiari,
si pentru ca reprezentantii culturii romane din Ardeal vedeau in acest concept o tentativd de acreditare a unui
regionalism cultural, in vreme ce ei aspirau catre o sinteza spirituald panroméaneasca.

Aceasta aspiratie, avand drept puncte de sprijin autohtonismul roméanesc de o parte si deschiderea catre
orizontul european pe de alta parte, e sesizabild n subtextul eseului lui Grigore Popa, din revista ,,Pagini literare”
(ianuarie 1934) intitulat Peisaj ardelean, care a starnit valuri la timpul sau.

Autorul formula un rechizitoriu la adresa neimplinirilor din cultura roméaneascé ardeleand in cei 15 ani
care trecusera de la Unire. El identifica In aceastd cultura coexistenta a trei generatii: una formata inainte de 1918,
inadaptata la noile probleme ale Transilvaniei si trdind cu nostalgia rolului ei din trecut, rol iremediabil incheiat,
asupra caruia autorul rostea sentinta drastica: ,,generatia istoricd a Ardealului nu mai corespunde cerintelor
actuale”.

Dar abia pe o a doua categorie, numita ad-hoc ,,generatia drumului invers”, eseul o incrimina cu toata
severitatea. Ea cuprindea pe cei ce se ridicaserd in avanscena publica intre 1918-1926, caracterizandu-se prin
arivism si absenta de merite solide: ,,0 generatie fara destin creator, suspendata intre trecut si viitor”.

Ambelor le era opusd generatia tanard, intratd in universitati dupa 1927, - o generatie purtitoare de
idealuri si apta a conferi culturii ardelene acea dezirabild, superioara vocatie panromaneascd, impulsionatd de
sinteza intre autohtonism si europeitate.

La un an dupa aparitia acestui studiu, tanarul romancier Ionel Neamtzu scria in acelasi spirit, in revista
»Blajul”, ca Ardealul n-a dat prea mult in anii trecuti de la Unire, nici pe plan politic, nici cultural.

Dar de un timp — continua el — ,,Ardealul, prin miscarile pornite din diferite centre, a trezit nedumerirea
celor ce i-au contestat fecunditatea cultural-literara. Latentele indbusite au rupt digul si s-au revarsat ... cu o
bogitie si 0 exuberanta cu adevarat uimitoare. Ideea localismului creator lansata de Al. Dima s-a validat astfel
intr-o miscare unica in istoria Ardealului”.

Se observa, asadar, ca opiniile cu privire la stadiul culturii romanesti ardelene oscileaza intre deceptia

lucida si speranta intr-un avant ale carui semne sunt intdmpinate cu incredere, chiar cu entuziasm.
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Comunicarea intre cele trei culturi convietuitoare — romand, maghiard si saseascd - a fost de o
intensitate surprinzitoare si imbucuritoare, dacd se ia 1n considerare faptul cd ea se datora unei initiative
spontane, fara indemnul calculat al oficialitatilor, cum se va face ulterior de atatea si atitea ori.

S-a tradus mult. Cititorii romani au avut ocazia sa cunoasca segmente intinse si reprezentative din poezia
lui Ady, din proza lui Gardonyi si a lui Méricz Zsigmond, din poetii ardeleni contemporani — Aprily, Reményik
s.a. Un eveniment literar intdmpinat cu elogii atit din partea romand cat si din cea maghiard a fost aparitia
versiunii definitive a operei lui Madach, Tragedia omului, In magistrala traducere a lui Octavian Goga.

in anii interbelici s-a tradus din literatura roméana in limba maghiard mai mult decat in oricare interval
anterior. Talmacirii poeziilor antume ale lui Eminescu de catre Kibédi Sandor, act temerar si meritoriu, desi nu
deplin realizat estetic, i s-au addugat reusite partiale (Glossa, Rugiciunea unui dac) semnate de Dzsida Jeno si de
Berde Maria.

In ,,Erdélyi Helikon” se traduc poezii de Nichifor Crainic, Zaharia Stancu, Elena Farago, Mihai
Codreanu (de catre marele poet Jozsef Attila); poemul lui lon Barbu, Riga Krypto si lapona Enigel, piesele de
teatru O scrisoare pierduta de Caragiale, Maica cea tanara de Emil Isac, Cruciada copiilor de Blaga, Mesterul
Manole de Goga, Prometeu de Victor Eftimiu, Manechinul sentimental de lon Minulescu si Molima de Ton Marin
Sadoveanu.

Bardocz Arpad traduce mult din Alecsandri, iar Szemlér Ferenc are rubrica permanenta de recenzii de
carti si reviste romanesti.

Scriitorii sasi, in special prin Harald Krasser, traduc in ,,Klingsor” din Ion Pillat, Vasile Voiculescu,
Nichifor Crainic. Li se recenzeaza de catre colegii maghiari romane si nuvele, cum sunt ale lui Erwin Wittstock —
Bruder nimm die Bruder mit si Die Freundschaft von Kockelburg -, cel mai recent roman al lui Meschendorfer,
Der Buffelbrunnen, antologiile de versuri si de povestiri intitulate Herz der Heimat si Himmel iiber dem Acker
(comentate gi in reviste de limba romana).

Prin Kos Karoly, ,,Erdélyi Helikon” a polemizat la un moment dat cu ,,Klingsor”, unde Ernst Jekelius
depléansese intr-un articol récirea relatiilor culturale maghiaro-sasesti. Raspunsul lui Kos, chiar admitand ca a fost
exact, a deplasat problema, principial, desi nu tocmai elegant, pe aspectul politic. Era abia n august 1935, si
publicistul maghiar se grabea sd invoce ca motiv al racirii relatiilor, denuntate de Jekelius, acceptarea de catre
sasi a doctrinei hitleriste, pe care ungurii ardeleni o resping. E drept cd nu peste mult si Romulus Demetrescu,
criticul oarecum oficial de la ,,Pagini literare”, va face o scurtd, dar tdioasa aluzie 1n acelasi sens.

Pentru ,,Erdélyi Helikon” mai poate fi notat faptul ca dintre toate revistele literare din Ardeal, de orice
limba, pare sa fi fost cea mai informata din literaturile engleza si americand, avand printre colaboratori §i un
rezident in SUA.

Un loc aparte in acest tablou al periodicelor literare se cuvine seriei a I1I-a a revistei ,,Familia”, aparuta
din 1934 la Oradea, sub redactia publicistului M.G. Samarineanu. Ea isi dezvaluie de la primul numar intentia de

a milita pentru apropierea roméno-maghiara, fara a omite insa combaterea unor articole politice revizioniste. Se
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vorbeste, Intr-un scurt cuvant-program, de intentia promovarii unui nationalism, dar condus de preceptul:
,»Cunoagte-te pe tine 1nsusi, ca sa poti intelege pe aproapele tau si sd-1 poti aprecia”.

O interesantd initiativa a ,,Familiei” a fost ancheta printre oameni de culturd romani si maghiari din
Transilvania, din vechea Romanie si din Ungaria, avand tema: ,,Ne putem intelege, noi si ungurii?”

Raéspunsurile primite au fost publicate in trei numere duble ale revistei, din anul 1935. Ele au fost in
general mai masurate, mai conditionate din partea literatilor maghiari, mai generoase din partea celor romani. Au
figurat printre cei ce au raspuns anchetei nume rasunatoare: Sadoveanu, Camil Petrescu si Cezar Petrescu, Victor
Eftimiu, Corneliu Moldovanu, Pompiliu Constantinescu, Octav Sulutiu, Petru Comarnescu, iar dintre scriitori
unguri: Babits Mihaly, Illyés Gyula, Berde Maria, Tabéry Géza, Szemlér Ferenc etc.

Virulent a fost raspunsul lui Cezar Petrescu; dupa ce isi manifestd sincera dorintd pentru apropiere, si
convingerea in posibilitatea ei, sustine ca artizanii acesteia nu pot fi decat oamenii de cultura. ,,A cunoaste — scria
romancierul — inseamna a intelege; iar a intelege, macar pe jumatate, - a iubi. Cat despre politica? — se intreba el
... Si raspundea: ,,Profesiunea patriotismului, ca i a umanitarismului cu rasunet la urna electorald, nu cunoaste
nici un scrupul; e cert cd amestecul politic nu va izbuti decat sa compromitd ideea, sd o bagatelizeze si sd o
trivializeze. Observati cum se deformeaza automat cea mai nobila intentie, de indatid ce a fost trecutd in
inventarul unui program de partid politic ...”

O temd reluatd de mai multe ori in paginile ,,Familiei” a decurs din constatarea facutd de unii
colaboratori ca lumea de atunci se afla intr-o crizd sufleteascd, patura cultd a societatii parand a-si fi pierdut
echilibrul interior. Remediul acestei boli putea fi, printre altele, cultura, o cultura care ,,sa dea conceptelor noastre
morale continut nou si plasament cotidian in viata publica ...”

Daca alte reviste facuserd o comparatie intre generatiile intelectualitatii romanesti ardelene, defavorabila
celor din trecut, apreciate ca neadaptabile la complexitatea problemelor politice si culturale de dupa 1918,
»~Familia” stabilea intre generatiile din trecut si prezent o ierarhizare valorica de sens opus, argumentand-o prin
tinuta morala superioara a publicisticii ardelene de odinioara.

Rememorarea acestor aspecte sub care Transilvania se reflecta in revistele de culturd din anii *30 are —
credem — o valoare si un interes in sine. Dar ea constituie si o cale de descindere spre actualitate, chiar spre cea
imediata.

Uneori cu termeni schimbati, alte ori aproape identici, probleme dezbatute acum sase-sapte decenii sunt
si astazi la ordinea zilei, mediatizate Inca mai intens si cu mai multd pasiune decat atunci. E o proba a faptului ca
omul de cultura este o antena deosebit de sensibila pentru realitdtile esentiale ale existentei poporului sau. Si ca
mai degraba nelinistile sale adanci, decat facile improvizatii jurnalistice, ar trebui sondate de ,,analistii”

prezentului si de ,,profetii” viitorului.

OPINIA PUBLICA ROMANEASCA DIN TRANSILVANIA
SI DICTATUL DE LA VIENA"
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,»Opinia publicd” e un fenomen de mentalitate si de comportament, a carui afirmare in societate este
conditionata de consolidarea legilor, institutiilor si practicilor garante ale drepturilor cetitenesti — indeosebi ale
libertatii gandirii si cuvantului — de nivelul de instruire si de maturizare a constiintei colective a cetatenilor, a
capacitdtii lor de reactie la problemele de interes comun. De aceea, de ,,opinie publicd”, in sensul propriu al
cuvantului, nu se poate vorbi decat din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea.

In conditiile instaurate atunci s-au afirmat o serie de principii durabile in viata politici moderna. ,,Daca
nu toti oamenii sunt capabili sa rationeze — suna enuntarea unuia din ele — 1n schimb toti pot sa simta; posedand
ceea ce se cheama simtul comun, poporul este infailibil.”

Mai adesea acest simt comun era definit restrictiv, ca fiind ,,sentimentul colectiv intretinut de elementele
cele mai bine informate, mai inteligente si mai morale, raspandit si impartasit gradual de persoanele instruite
dintr-un stat civilizat”.”

Sunt sentinte impregnate de rationalismul si de spiritul elitist, proprii luminismului.

Amplificarea participarii cetatenilor la viata publicd, paralel cu dezvoltarea masiva a mijloacelor de
difuzare a disputelor din sfera politicului, au transferat fenomenul de opinie colectiva din domeniul de cercetare
al filosofiei politice, in acela al sociologiei si al psihologiei multimilor. Discipline care, In noile conditii social-
politice mentionate — ale iruptiei in viata publicad de elemente numeroase, disparate, practic incontrolabile in
reactiile lor — au conchis cd opinia publica este influentatd cu precadere de factori nonrationali si de tehnici
manipulative.

O definitie care ilustreaza aceastd opticd modificata, ce se voia neutrd, afirma cé ea este ,,produsul unui
proces de comunicare in interiorul maselor, necorelat nici cu principiile unei dezbateri publice, nici cu ale
conducerii politice”.?

in pofida acestor tendinte de demonetizare a functiei politice a opiniei publice, conceptia democratica
staruie si in prezent in convingerea ca opiniile oamenilor se bazeaza, in ultima instanta, pe ratiune, si ca ele se
situeazi, sau por fi aduse, pe pozitii motivabile rational.*

Desi in statul modern opinia publicd este o stare permanentd, ea se pune in evidentd indeosebi in
momente de criza. In asemenea imprejurari, in opinia publica se pot produce fracturi, dand nastere la confruntari
intre grupari opuse, dupa cum si la fenomenul contrar, de solidarizare a unei colectivitati intinse intr-o atitudine
unitard. E momentul si gestul in fata caruia — cum spunea un om politic din Revolutia franceza — ,,autoritatea 1si
suspenda discursul, prejudecitile dispar si interesele particulare se sterg”.’

Acestea au fost trasaturile pregnante ale momentului trdit de natiunea romana in zilele Dictatului de la
Viena. Dupa doudzeci de ani de euforie si de politicianism nu tocmai exemplar, s-a produs un soc teribil, care a
prilejuit un reviriment, sub forma, printre altele, a uneia din cele mai spontane si mai solidare manifestari de
opinie colectivd din istoria noastrda moderna. Protestele impotriva raptului teritorial savarsit prin dictatul
germano-italian din 30 august 1940 au intrunit toate curentele politice, de la extrema dreaptad la extrema stanga,

toate straturile sociale, pornind de la elite, dar rascolindu-le si pe acelea considerate de obicei ca indiferente si

inerte.
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Categoria cea mai importanta a acestor manifestari a fost reprezentata de miscarile populare, spontane.
Difuzarea pe posturile de radio a deciziei de la Viena a inceput cam pe la orele 16. In rastimp de o ord-doud, in
vreme ce clopotele prinsesera a bate in dunga, in semn de primejdie, 1n piata centrald a Clujului s-au adunat mii
de oameni, clamandu-si cu violenta protestul impotriva Dictatului §i hotdrarea de a-i rezista. S-au rostit
inflacarate cuvantari, multimea s-a pus in mers pe principalele bulevarde ale orasului, s-a adoptat textul unei
telegrame cétre guvern, in care se spunea: ,,Ardealul intreg, Infatisat prin miile de fii ai sai, adunati spontan in
capitala sa, Cluj, trimite pe aceastd cale celor ce pentru moment detin destinele tarii expresia vointei sale
nestramutate de a respinge cu ultima hotarare Dictatul de la Viena, care vrea sa dea Ardealul Ungariei ...

Nu primim nici o hotdrare care vrea sa ragluiascd mostenirea sfanta a Inaintasilor nostri; ori de unde si de
la oricine ar veni ea, noi vom apira Ardealul cu ultima noastra energie...”.°

Demonstratiile de la Cluj s-au reluat a doua zi, 31 august, cand 1li s-a alaturat si populatia din
imprejurimi. Un protest solemn a fost adoptat intr-o sedintd extraordinara a marelui colegiu al Universitatii, iar la
prefectura — o adunare de 150 de intelectuali a lansat apelul la mobilizare populara si rezistenta armata. Tot de
aici a pornit chemarea pentru o adunare nationala la Alba Iulia, care va fi anulatd insa de autoritati.

Strazile Clujului au continuat a fi teatru de furtunoase manifestatii si in zilele de 1-2 septembrie.’

Desi, strict geografic vorbind, demonstratiile de la Bucuresti s-au desfasurat in afara Transilvaniei, ele
nu pot fi trecute aici cu vederea, fiind expresii ale unitatii de simtire nationala. Ele au inceput la statuia lui Mihai
Viteazul, locul de mult consacrat al miscarilor populare din Capitala. De aici, au pornit cétre legatiile maghiara,
germana s§i italiand, starnind rapoarte alarmante ale acestora catre ministerele de externe respective.

Teatrele si cinematografele si-ai suspendat reprezentatiile, iar intre 1 §i 7 septembrie s-a decretat doliu
national ®

Demonstratiile au cuprins toate localitdtile mai importante ale tarii, in primul rdnd ale Transilvaniei. La
Arad, ele au fost precedate de o adunare in sala de festivitati a teologiei ortodoxe, incheiatd cu adoptarea unei
motiuni, care cerea apararea cu orice sacrificiu a Unirii de la 1 Decembrie 1918 si lupta pentru refacerea unitatii
neamului, ciuntite prin actul arbitrar de la Viena.’

La Brasov, in ziua de 1 septembrie, sentimentele manifestantilor adunati in piata centrald au fost traduse
intr-o sentinta fara apel: ,,In sufletele roméanesti nu va fi liniste si impacare pana cand Ardealul nostru nu va fi
iarasi intregit, unind pe toti fratii!”'

Manifestatii s-au mai desfasurat la Oradea, Timisoara, Sibiu si In numeroase orage mai mici, cum au
fost: Baia Mare, Simleul Silvaniei, Bistrita, Cugir, Orastie, Sebes, Alba lulia, Turda, Sighisoara, si chiar prin
numeroase localitati rurale, Indeosebi in cele mai apropiate de centre urbane.

Proteste scrise s-au dat publicitatii de catre multe asociatii, unele permanente, altele constituite ad-hoc.
Presa relata zi cu zi scenele sfasietoare ale retragerii armatei si ale exodului miilor de refugiati, in coloane ce se
scurgeau intr-o incrancenata tacere peste dealul Feleacului, comparat mereu cu un drum al Calvarului, pe care era

silit sa-1 urce, purtdndu-si povara, un popor crucificat.
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Dar dincolo de descrierea evenimentelor, senzorii cercetirii istorice inregistreaza in acele zile de august-
septembrie cateva fenomene cu semnificatii profunde in devenirea nationala.

Caracterul spontan si unitar al miscarilor de protest a fost, evident, riposta la o brutal instaurata situatie
de criza. Faptul cd intr-o gama de posibilitati de manifestari diverse riposta a intrunit, fard abatere, aceste
trasaturi, denotd ca natiunea romana, la doud decenii dupa desavarsirea unitatii sale politice, atinsese un grad
definitiv de constiintd, de maturitate si omogenitate sufleteasca. Ea afirma refuzul politicii capitularde a catorva
varfuri politice si spirit combativ intru apararea integritatii patriei si a demnitatii nationale.

Un fapt nesemnalat de istoriografia evenimentelor, posibil neacceptat de ea, dar care a impresionat pe
cei ce le-au trdit si au reflectat nemijlocit asupra lor, a fost sudura spirituala totald pe care socul Dictatului de la
Viena a realizat-o in interiorul natiunii romane.

Se va obiecta ca ea era fapt implinit din deceniile luptei pentru unitate nationala in secolul al XIX-lea si
inceputul celui de-al XX-lea, din timpul razboiului pentru reintregire si, mai ales, din apoteoticul an 1918.

Cu toate acestea, istoricul obiectiv nu poate sa nu observe ca in deceniile imediat urmatoare Marii Uniri
au persistat unele dificultati de acomodare, diferente de mentalitate, frictiuni §i rautati proferate reciproc, o
oarecare reminiscentd de egoism provincial.

Reactia declansatd de Dictatul de la Viena a trecut de la receptarea retoricii abstracte a istoriei la
confruntarea directa cu o zguduitoare drama umana, cu milioane de personaje victimizate sub privirea consternata
a intregii natiuni. Istoria nu mai era discurs eroic, ci pumnul infipt in fiecare inima. Era o situatie limita,
comportand sentimentul posibilitatii unei iminente prabusiri politice §i morale. Ea impunea, ca solutie, o
focalizare, o reconvergenta instinctiva a tuturor energiilor in jurul idealului national.

E ceea ce s-a petrecut atunci, am spune aproape In nestire, sub forma unei noi calititi a coeziunii
sufletului romanesc. Un sentiment discret, dar nestavilit, de generozitate, de intr-ajutorare, a cuprins poporul, de
la un capat la altul al pamantului sau. Cei dezradicinati vremelnic au simtit efectiv ca fiecare colt al patriei, cu
oamenii sai, le este camin.

De-atunci au disparut din limbajul curent apelativele ironice, usor peiorative, de la provincie la
provincie. Amalgamarea de populatie, provocata de refugiul din tinuturile pierdute, dureroasd cum a fost, sau
poate tocmai de aceea, a condus la efectul unei apropieri sufletesti impresionante.

Desi, evident, nu apartine fenomenului de opinie publica, socotim ca in anumite circumstante productia
literara poate fi invocatd ca tangenta la acesta. Literatura a transfigurat intotdeauna, dacé nu chiar a exprimat
deschis, stari de spirit ce nu erau doar ale creatorului individual, ci ale ambiantei sociale a epocii sale.

La cumpéna de inceput a veacului nostru, Ardealul Instrainat produsese o literaturd mesianica, a durerii
si sperantei, ce-si aflase expresia cea mai elocventa in poezia lui Goga.

Momentul 1940 a generat si el o atare creatie. Nota ei a fost, poate, mai putin energica decat a lui Goga
— mai elegiaca -, adoptand o inspiratie parca si mai frusta din poezia populara, din bocet si balada.

Se tanguia un poet, dintre multi:

,Curgeau pe drumuri armele romane,
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Uitand, pe semne, orice juramant.
Ca dupa mort, ieseau femei batrane:
Ardealul a pus fata la pamant ...”"!

Nici aceastd reactie nu a lipsit insa de a da cuvant — in versuri, al caror ecou astazi e stins, dar facand
atunci sa vibreze profund credinta in regenerarea fiintei neamului, a unitétii sale — acelui sentiment al comunitatii
pe care am presupus ci in mare masurd l-a desteptat tragedia anului nostru teribil. Incheiem cu memorarea
mesajului dintr-un asemenea vers, mai graitor pentru starile de opinii decat orice discurs ori manifest al vremii:

»Destinul tdu si pe al nostru in cuprinde,

Cu-aceeasi izbavire, sau cu-aceeasi pierzanie.

fnca o mie de ani, Transilvanie,
Nu te putem uita, nu te putem vinde! ...”"

" Comunicare prezentati la sesiunea desfasurata in ziua de 30 august 1995, la Palatul Parlamentului.

! Henry St. John, Viscount Bolingroke, in ,,The Cratfsman”, 27 iulie 1734.

2 W.A. Mackinnon, On the Rise. Progress and Present State of Public Opinion in Great Britain,
London, 1828.

3 Gabriel Tarde, L opinion et la foule, Paris, 1901.

* Irationalitatea constituie, potrivit acestei conceptii, deviatii comportamentale, dar nu mobilul, motivatia
originara a opiniilor si actiunilor colective.

> Dupa Jiirgen Habermas, Strukturwandel der Offentlichkeit, ed. a 5-a [Neuwied und Berlin, 1971], p.
123.

% A. Simion, Dictatul de la Viena, Cluj, 1972, p. 205.

7 Dr. Traian Bunescu, Lupta poporului romén impotriva dictatului fascist de la Viena (august 1940),
Bucuresti, 1971, p. 133 si urm.

8 Ibidem, p. 137-138.

? A. Simion, op. cit., p. 206.

1 Ibidem, p. 206.

1 Emil Giurgiuca, Dincolo de padure, Bucuresti, 1943, p. 10.

2N Herescu, in ,,Dacia”, Bucuresti, I (1941), nr. 5, 15 iunie 1941.
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PERSONALITATI ISTORICE SI CULTURALE
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INOCENTIU MICU-PERSONALITATE EUR OPEANA

Comunitatea romaneascd ardeleana, despartitd prin capriciul istoriei de fiinta intreagd a neamului si
osandita la stare de inferioritate politica si culturald, n-a putut fi o exponentd de prim-plan a spiritualitatii
nationale. La o atare pozitie a ajuns abia prin a doua jumatate a secolului al XIX-lea.

Nu e de tagaduit ca personalitatile daruite de ardeleni creativitatii neamului au fost, totusi, recunoscute.
Treapta ocupatd de ele a fost insd indicatd de obicei prin comparatie cu valorile importante, afirmate in
principatele transmontane.

Ferindu-ne de vreo exagerare in aprecierea personalititilor ardelene, credem ca este posibild si o
comparatie cu cele considerate ca ,,mari” pe plan european: nu neaparat pentru a stabili ierarhii, clasificari, ci
doar pentru a aplica anumite reguli ale comparatismului istoric si a fixa mai temeinic niste opinii asupra
dimensiunii valorilor umane create de poporul roman.

Inocentiu Micu este o asemenea figura statuard in istoria noastra pentru ca a fost intdiul care a formulat
un program de emancipare politico-sociald a roméanilor transilvaneni, si, prin aceasta, a jucat un rol de Inainte-
mergator in procesul formarii congtiintei nationale.

Misiunea pe care si-a asumat-o, pentru care a luptat fard sd sovaie in fata riscurilor, contureaza
personalitatea sa ca pe una dedicatd binelui comun al colectivitatii in mijlocul careia a trait. Acest fapt, in sine,
inca nu ar fi iesit din comun, el fiind o indatorire a unui membru al clerului, de pe orice treapta ierarhica; nu
arareori istoria a consemnat cazurile unor episcopi sanctificati pentru daruirea aratata fata de enoriasii lor.

Modalitatea prin care un slujitor al bisericii se consacrd binelui de obste apartine, cel mai adesea,
indatoririlor complementare celor strict religioase. E vorba, spre exemplu, de operele de binefacere in favoarea
celor aflati in suferintd din cauza saraciei, bolilor, batranetii etc., sau a feluritelor calamitati naturale care-i
incearca de attea ori pe oameni. Toate aceste actiuni implinesc, in fapt, precepte si pilde ale Mantuitorului. Dar
ele se infaptuiesc si printr-o opera de organizare avand, pe langa vocatia eticd si un aspect practic, prin care ea se
incadreaza, functional, in viata societatii in general.

Au existat intotdeauna, dar parcd mai ales in primele secole ale evului modern, si forme mai clare de
angajare a unor membri ai clerului, ai bisericii, pentru cauza progresului, politic si social. Multi s-au distins in

calitate de literati, eruditi, ganditori si doctrinari politici. In aceasta din urma ipostaza unii au teoretizat modele de
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guvernare care, fiind conforme cu preceptele divine, sa fie totodatd, atunci cand sunt traduse In practica,
aparatoare ale drepturilor si demnitatii omului, impotriva actelor abuzive ale puterii de toate categoriile si
gradele. Au fost si din aceia care s-au situat pe pozitii opuse, ale teoretizarii dreptului nelimitat, absolut, al
stapanirii, asupra supusilor. Altii au luat apararea unor mari grupuri etnice sau sociale, oprimate din motive
rasiale ori confesionale. Se intalneste frecvent cazul cooptarii de membri ai inaltului cler in functii de stat, prilej
cu care nu putini au dovedit o capacitate politica ce a lasat un nume in istorie. Dorinta multora de a ameliora
conditia celor oropsiti, pornitd din imperativele moralei crestine, s-a concretizat si in angajarea in actiuni de
reforma sociald si politicd, mergdnd pand la aderarea, cateodatd secretd, la programe si asociatii fatd de care
biserica oficiald manifesta o rezerva prudentd. A fost, asa dar, o perioada de efervescentd, de afirmare intensa, pe
multiple planuri, a oamenilor bisericii §i a tuturor oamenilor de bine, in serviciul progresului omenirii, al unei
farame de fericire in plus pe acest pamant, in asteptarea celei eterne.

Motivele pentru care fenomenul a luat o dezvoltare in secolele al XVII-lea — al XVIII-lea au fost mai
multe. Au contribuit la descinderea membrilor clerului in arena social-politicd miscarile de reforma religioasa si
reorganizarea bisericii catolice in spiritul conciliului tridentin. Progresele rationalismului si ale scientismului
cautau sa submineze, direct sau indirect, doctrina bisericii i, in consecintd, aceasta din urma a acceptat polemica,
nu doar respingand asemenea tentative, ci elaborand si modele proprii ale conceptiei sale asupra naturii si
societatii.

Dacd se aduce in discutie cazul poporului romédn din Transilvania, in tangentd cu consideratiile
exprimate pana in acest punct, se confirma o constatare demult statornicita. Lipsit de beneficiul unei instructiuni
largi si sistematice, acest popor n-a avut, pana in ultima treime a secolului al XVIII-lea, decat un singur corp
socio-profesional capabil sa-1 reprezinte. Acesta a fost clerul, aproape in exclusivitate clerul unit, singurul care
facuse un pas insemnat in pregatirea sa, nu numai pentru rosturile lui specifice ci §i din punct de vedere
intelectual in genere.

in activitatea celui mai insemnat fiu al romanilor ardeleni si al bisericii lor in prima jumitate a secolului
al XVIII-lea — episcopul Inocentiu Micu — elementul nou si aparte a fost tocmai aceasta miscare pe doua planuri
simultane — religios si politic — pe care vladicul le-a stiut, in fapt, contopi intr-unul singur. El s-a inscris astfel in
conceptia i conduita bisericii din perioada incipientd a istoriei moderne, caracterizatd prin angajare nu doar
spirituala, ci §i practica, pentru cauza alinarii conditiei celor vitregiti de soartd. Inocentiu Micu a fost intiul
dintre mai multi Tnalti ierarhi care-i vor urma, si care vor considera si ei de datoria lor adoptarea unei atitudini
militante in favoarea poporului lor. Prin amploarea si calitatea actiunii sale, el si-a depésit atat contemporanii cat
si posteritatea. Este o nota care-1 ridica deasupra cadrului provincial al Transilvaniei si il defineste ca pe unul din
pionii luptei pentru libertate si progres, specifica atunci mentalitatii si climatului general european.

Epoca in care Inocentiu Micu si-a desfasurat activitatea a fost una a avantului eruditiei. Acumularea unui
mare volum de cunostinte, elaborarea unor metode de a le cerceta critic si a le pune in valoare s-a datorat in mare

masurd unor asociatii, ordine si congregatii religioase care, in disputa dintre catolicism §i protestantism au scos la

139



lumind o uriasa literatura istorica si dogmatica. Eruditia a devenit astfel o trasatura specifica a unui segment intins
din cultura europeana.

Pentru romanii ardeleni asimilarea unei culturi de acest tip a rezultat din contactul cu centrele catolice de
studiu, asa cum ea rezultase, de altfel, si in Moldova si Muntenia, in cazul acelor prime exemple de carturari
eruditi, cum fuseserd un Miron Costin sau Stolnicul Cantacuzino.

Intreaga Scoald Ardeleani a nizuit spre o cAt mai vastid acumulare de informatie istorica si filologica
despre poporul roman, a voit sd se apropie cat mai mult de nivelul european al stiintei si culturii vremii sale.
Reprezentantii ei n-au Incercat vreun complex de inferioritate cdnd au polemizat cu mari savanti din ambianta
contemporana lor.

Formuland un program de emancipare nationala si afirmandu-se ca o figurd de cleric angajat pentru
cauze politice juste, la unison cu alte figuri de staturd europeand — Inocentiu Micu a fost si cel dintai care, la noi,
si-a sustinut lupta de idei si de convingeri prin apelul la intinse cunostinte din domenii ca istoria religiei, dreptul
canonic, istoria propriu-zisa si legislatia antica si moderna.

in primul memoriu politic pe care l-a inaintat in 1743, prelatul roman videste temeinica pregitire
dobandita inca din timpul studiilor teologice la colegiul din Tyrnavia. In sprijinul tezelor sale citeazi din Vechiul
Testament, din epistolele Sf. Apostol Pavel, din Faptele Apostolilor, din dreptul canonic, din predicile Sf. Ton
Gura de Aur, din decrete ale mai multor papi, unele datand din secolul al XI-lea, din hotarari ale conciliilor
bisericii. Pentru argumente din cultura istorico-politicd laicd el recurge la decrete ale regilor Ungariei, ale
imparatilor romano-germani, la cele mai cunoscute codice de legi din Ungaria si Transilvania.

Dintre romanii ardeleni nimeni pana la el — daca nu invocam pe Nicolaus Olahus, care insd nu s-a
apropiat decat prin vagi amintiri §i aluzii de obarsia sa etnica — nu avusese resursele de a pune in lucrare un
asemenea aparat erudit pentru sprijinirea revendicarilor social-politice ale poporului roman. La fel ca orizontul
politic, si nivelul de cultura al lui Inocentiu Micu a depasit cu mult perimetrul provincial; el se situa — spre a ne
exprima cat mai circumspect — la nivelul clerului catolic centro-european.

S-a remarcat de multe ori, cu toatd competenta, intalnirea frecventa a tezelor sale in favoarea drepturilor
poporului roman si ale bisericii unite cu concepte de baza ale Luminismului. Unele din aceste intdlniri par a fi
fost coincidente, extrapolari dirijate de faptul cd multe din ideile Luminismului nu erau cu totul noi — cum pareau
la prima impresie — §i nici nu apartineau exclusiv exponentilor acestui curent; incad din Evul Mediu si cu
deosebire din secolul al XVI-lea, ele circulau, ca locuri comune, in gandirea politicd europeand, in disputele
privind relatia dintre autoritatea spirituald si cea politica. Indiferent de calea pe care i s-a transmis episcopului
roman acest filon de idei, el era, 1n sine, 0 componentd de prima marime a culturii europene inaintate, iar cei ce 1-
au Tmpartasit si exprimat fac parte, indiscutabil, dintre purtatorii spiritului ei.

Eruditie, deschidere spre probleme sociale si politice, spirit combativ sustinut de o retorica elocventa si
de pasiune temperamentala, toate sunt trasaturi care deseneaza lui Inocentiu Micu un contur european.

Comportamentul sau pe parcursul luptei politice prin care s-a eternizat in istoria noastra a fost unul darz,

obstinat chiar, refuzand compromisuri ce, de la distanta noastra, par cé ar fi fost — unele macar — rezonabile. Un
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suflet de luptator, asadar, indicativ si el pentru spiritul deceniilor in care a trdit si al celor ce vor urma nemijlocit.
Faptul cé in dieta, la Viena, la Roma, in relatiile cu propriii colaboratori apropiati din cadrul bisericii sale, Micu
s-a aratat nu odatd imprudent, surprinde la o personalitate educata in climatul de respect al convenientelor,
specific mediului ecleziastic.

E legitima intrebarea: de unde a provenit aceastad notd temperamentald care, fara indoiald ca pe de o
parte 1-a impus atentiei si respectul celor din jur, dar pe de altd parte e sigur ca de la ea i s-a tras aproape tot raul
pe care l-a avut de suferit? Orice tentativa de explicatie e hazardata, fiindca prin ea se pardseste terenul faptelor,
al dovezilor istorice, si se paseste pe unul nesigur, care este cel al psihologiei individuale.

In motivatia acestor atitudini prea indraznete primul loc pare a-1 fi ocupat darzenia nativa a caracterului
sdu. Mai graia in el si constiinta unei — fie si modeste — tagme nobiliare. Dar mai cu seama, credem, - revolta din
adancuri a originilor sale mai indepartate, taranesti.

Pe de alta parte, si cu aceasta ipostaza ajungem din nou la o confluentd intre spiritul religios si cel politic
al veacului. Micu apare ca un ,,insetat dupa dreptate”, dar intr-o infatisare moderna, de atitudine activa, de revolta
chiar impotriva nerespectarii promisiunilor facute poporului si bisericii sale.

in Inocentiu Micu s-au intrupat, pentru rastimpul unei vieti trecitoare, mari virtuti ale neamului sau, dar

si ale intregii atmosfere spirituale dintr-un mare secol de culturd, de generozitate umana. E justificata
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gandire elevata, de sensibilitate umana, care printr-un larg consens e numita ,,europeana”.

LUMINISTUL THOMAS JEFFERSON

Numele lui Thomas Jefferson este asociat cel mai frecvent cu Declaratia de Independentd a Statelor
Unite, al carei principal autor a fost. Semnificatia politicd exceptionald a acestui act in viata marii republici
transoceanice, ecoul pe care l-a avut in constiinta omenirii la data adoptarii sale, ca si ulterior, datorita ideilor
inaintate pe care le cuprindea, formulate cu inegalabild conciziune si elegantd, determina intrucatva o restrangere
a unghiului din care este privitd si apreciatd una din personalitatile cele mai profunde si multilaterale din istoria

americana. Aceasta, fireste, mai putin in Statele Unite, sau in cercurile avizate din sfera culturii de limba engleza.
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Ca autor al Declaratiei de Independenta si in special al celebrului ei preambul, Jefferson se inscrie in
randul ganditorilor care, in veacul al XVIII-lea, au impartasit principalele idei filozofico-politice ale
Luminismului: drepturile naturale ale omului, baza contractuald a relatiilor politice in societate, dreptul la
rezistentd Impotriva alterarii acestui echilibru contractual, sau a nerespectarii drepturilor naturale specificate in
Declaratie prin triada: viata, libertatea si cautarea fericirii.

Luminismul e departe insa de a se reduce la aceste cateva idei. Ca expresie intelectuald a aspiratiilor
societatii citre o profunda si totald prefacere, pe urma céreia se va dezvolta si consolida societatea moderna,
Luminismul a pus 1n cauza interpretarea a tot ce se considera cd poate s determine ori sa influenteze conditia
umand, de la detaliul cotidian pana la cadrul cosmic, si la finalitatea existentei. Enciclopedismul reprezentantilor
sdi deriva, evident, din aceastd vocatie funciara citre cuprinderea totalitatii, a universului. El mai deriva si din
caracterul sdu de sinteza, de cristalizare deplina a sensurilor unei intregi perioade din istoria anterioard a culturii.
Umanismul si rationalismul, predominant contemplative pana in pragul veacului al XVIII-lea, dirijand orientarea
observatiilor si acumularilor de cunostinte in cadrul unui proces pe care l-am putea numi o prima ,,explozie
informationald” cu adresd la natura si societate, si-au descoperit in Luminism capacitatile de actiune, de
transformare a realitatii social-politice.

Pe de altd parte, grefat pe problemele social-politice si moral-intelectuale ale epocii si cautand a
descoperi solutiile depasirii lor, Luminismul a avut o largd arie de raspandire, din vatra sa occidentald pana in
rasaritul si sud-estul Europei, intr-o directie — panad in ambele Americi, intr-alta. Pe o asemenea suprafata el a
dobandit o multitudine de nuante si accente, expresie a adaptarii la specificul conditiilor locale. Diversitatea
variantelor de forme §i de continut creeaza adesea impresia ca ele nici nu ar apartine, toate, Luminismului
propriu-zis.

Problema gandirii reprezentantilor Luminismului periferic impune, astfel, o cercetare atenta si completa
a manifestarilor acesteia, pentru a discerne, alaturi de nucleul principal si comun de idei, notele locale, originale,
care imbogatesc conceptul de ansamblu.

Pentru Thomas Jefferson, momentul redactirii Declaratiei de Independentd, desi cel mai important, nu
este nici pe departe singurul care-i defineste apartenenta la filozofia luminilor. Raportarea sa integrala la aceasta
filozofie, cat si identificarea notelor originale, personale sau specific americane din gandirea sa, ne este ingaduita
fie de examinarea altor lucrari, putin cunoscute publicului din Romania, fie de aspectele practice ale activitatii
sale.

Dintre lucrarile lui Jefferson — de altfel destul de putine la numar, el exprimdndu-se mai mult prin
intermediul documentelor de stat si al unei voluminoase corespondente — istoriografia americand a relevat din
totdeauna importanta celei intitulate ,,Note asupra statului Virginia”, scrisa in 1781 si tiparitd mai intai la Paris in
1785, unde in anul urmator a aparut si o traducere franceza.

Aceastd lucrare constituie raspunsul la un chestionar adresat de secretarul de atunci al reprezentantului
Frantei in Statele Unite guvernatorilor celor 13 state si altor inalti demnitari americani, in scopul documentarii

detaliate asupra noului stat, care-si proclamase recent independenta. Jefferson, ales guvernator al Virginiei la 1
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tunie 1779, a fost printre foarte putinii care, in acea perioada extrem de dificild a razboiului, a gasit totusi rdgazul
sd raspunda chestionarului primit. Raspunsul sdu a reprezentat o lucrare de peste 300 de pagini, distribuite pe 23
de capitole. Cu alte cuvinte, o veritabila monografie a statului sau natal. O simpld enumerare a capitolelor este si
ea semnificativd pentru cunoscuta vocatie enciclopedicd a ganditorului luminist. Lucrarea trateazd in ordine
despre: hotarele Virginiei, raurile, porturile maritime, munti, cascade si pesteri, produse minerale, vegetale si
animale, climat, populatie, forte militare, marind, populatia aborigend, impartire administrativd §i orase,
constitutie, legi, scoli, cdi de comunicatie, religie, moravuri, manufacturi, comert si finante s.a.m.d.

Dar daca aceste titluri de capitole, care ne duc imediat cu gandul spre compartimentarea sistematicd a
lucrarilor de acest gen in opera luministilor francezi — de ex. Voltaire — i-au fost sugerate lui Jefferson de insesi
intrebdrile chestionarului pe care-1 avea in fatd, modul in care el raspunde, continutul capitolelor pun in evidenta
dimensiunile multiple ale conceptiei sale luministe. ,,Notele asupra Virginiei” sunt mai mult decat o monografie:
un eseu filozofic. Jefferson nu descrie doar sistemul de guvernare, ci reflecteazd asupra naturii guvernarii; nu
descrie numai institutiile de invatdmant, ci in acelasi timp discutd scopul sistemului educational; zugravirea
conditiei sociale diverse a populatiei aborigene sau a celei de culoare ii prilejuieste incursiuni in probleme de
morala, corelate cu cele ale naturii umane, ale unitatii sau diversitatii acesteia.

Un asemenea pasaj, de profunda rezonantd umanitara, este cel consacrat de Jefferson sclavajului. De
retinut cd el ataca problema din proprie initiativd, deoarece in chestionarul amintit nu figura o asemenea
intrebare. Ocazia 1 se iveste insd atunci cand isi propune sd descrie obiceiurile si moravurile din Virginia. Pe
acestea le considera susceptibile de grava coruptie, deoarece relatiile dintre stdpan si sclav se caracterizeaza prin
dezlantuire de patimi, prin exercitarea despotismului de o parte si constrangerea la supunere injositoare de alta
parte. Spectacolul — considera Jefferson — e daunator educatiei copiilor, pe plan moral si civic. Sclavajul, mai
adauga el, corupandu-1 pe om din punct de vedere moral, compromite indirect §i progresul material, aplecarea
omului catre munca directd, productiva, si respectul pentru ea. El zdruncina sentimentele §i convingerile politice
ale cetatenilor, fiindcé e greu s se mai creada in libertate ca fundament al statului, cand jumatate din membrii séi
sunt privati de ea.

Atitudinea lui Jefferson fatd de sclavaj e printre cele mai tipice pentru luminismul sidu. El insusi
proprietar de pamant si de sclavi, repudiaza totusi pe plan intelectual propria sa pozitie sociald, considerand
sclavajul, privit din punctul de vedere al ratiunii, ca un rau moral si o incélcare a ordinei naturale a lucrurilor.
Aceasta decurgea din convingerea fundamentald a filosofiei luminilor cd omenirea este unitara, este in esentd
aceeasi, pe orice meridian, in orice conditii spatio-temporale, indiferent de aparentele care o diferentiaza, ca de
pilda aspectul fizic al diferitelor rase si popoare.

Ar fi gresit sa credem ca, la fel cu filozofii luministi din Europa, Jefferson s-a marginit sa-si declare
convingerile, nereusind decat sporadic a putea actiona in vederea traducerii lor in fapt. Fard indoiala, coalitia de
interese favorabile mentinerii sclavajului era, la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul celui de al XIX-lea,
prea puternica spre a fi infranta, iar Jefferson nu era omul mijloacelor radicale, revolutionare, al angajarii intr-o

tentativd imediatd de desfiintare a sistemului. in schimb, cumularea de citre el — ganditorul si teoreticianul — a
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unor functii de guvernare, pe plan statal sau federal, 1-a pus in situatia initierii si chiar a aplicarii unor masuri
legislative de restrangere a sclavajului. Ca membru al adundrii reprezentative a Virginiei a fost autorul legii care
interzicea importul de sclavi in acest stat, iar mai tarziu, ca presedinte al Statelor Unite, a semnat o lege similara
cu efect asupra intregului teritoriu federal.

Tot 1n Virginia a incercat sa introduca, dar fara succes, o lege care prevedea declararea ca liberi a tuturor
negrilor nascuti dupa 1800, ceea ce ar fi dus la disparitia treptatd a sclavajului din cadrul statului. Un alt proiect
de lege propus de el, in calitate de membru al unui comitet al Congresului, prevedea interzicerea sclavajului, dupa
anul 1800, in toate teritoriile de la vest de Allegheny. Proiectul n-a putut fi votat, lipsindu-i un singur vot. O
nefericitd imprejurare, despre care Jefferson scria: ,,glasul unui singur individ ... ar fi impiedicat raspandirea
acestei abominabile crime peste noile teritorii. Si astfel soarta a milioane de oameni care inca nu s-au nascut a
depins de un singur om, iar cerul a ticut in acea clipa ingrozitoare”.

Rezultatele, ca si insuccesele lui Jefferson in problema, dacad nu a abolirii, cel putin a limitarii
sclavajului, ne conduc spre constatarea unei nuante deosebitoare a Luminismului american fata de cel european,
sau poate mai exact spus a circumstantelor diferite ale dezvoltarii sale. in Europa, Luminismul a fost vehiculat de
cercurile intelectuale, provenite din nobilimea liberald sau din burghezie. in fata acestor cercuri se ridica bariera
oficialitatii constituite: institutii politico-sociale, privilegii, biserica, regalitate. Cu mici exceptii, Luminismul
european a ramas o miscare de opozitie. E adevarat ca factorii de decizie si de conducere ai societatii au preluat
unele idei ale sale, traducandu-le intr-un ,;reformismde sus”. Dar aceastd preluare a fost partiald, nu arareori
deformata, si dictatd de scopuri diferite — mult mai limitate — de ale Luminismului propriu-zis. Intre ,,filosofi” si
»puterea politicd” persistd o barierd mai greu de trecut decat sunt dispuse sd conceadd unele interpretari
idealizante.

in Statele Unite, in urma victoriei obtinute in rizboiul de independentd, Luminismul se desfisoar pe un
teren eliberat de obstacole. Aici s-au creat conditiile intrunirii in aceeasi persoand a filosofului si a factorului de
decizie. Jefferson insusi e un exemplu. Prin el in special, Luminismul a putut fi integrat intr-un program legislativ
si de guvernare. De aici caracterul mai realist, mai practic, al Luminismului american in comparatie cu cel
european.

Revenind la ,,Notele asupra Virginiei”, e de apreciat un alt revelator capitol al lor, - cel consacrat
religiei. De fapt, era un prilej pentru Jefferson de a-si expune ideile in materie de libertate a constiintei si de a
aduce un vibrant elogiu ratiunii. Jefferson combate in acest capitol ideea unei biserici oficiale, preconizeaza
separarea completd a bisericii de stat, egalitatea tuturor confesiunilor si toleranta fatd de toate, ca si libertatea
nelimitata a gandirii. ,,Nu pare a fi Insa suprimata eroarea — scrie Jefferson — de a crede ca actele gandirii trebuie
sd se supuna constrangerii legilor la fel cu cele ale trupului. Se uitd cd guvernantii nu pot avea autoritate asupra
unor drepturi naturale decat in masura in care ele sunt supuse autoritatii lor prin liber-consimtdmant. Or,
constiinta n-a fost si n-a putut fi niciodatd supusd autorititii umane, fiindca ea este singurul agent efectiv

impotriva erorii ... Numai eroarea are nevoie de sprijin oficial, pe cand adevarul se sprijina singur ... ,,
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Nu este greu de constatat masura in care Jefferson idealizeazd — la unison cu intreaga gandire luminista
— virtutea, forta si autonomia ratiunii. El comitea o eroare prin insdti proclamarea acesteia drept pavaza certa
impotriva erorii. Dar, in conditiile secolului al XVIII-lea, absolutizarea valorii ratiunii in fata prejudecatilor
impuse de traditie reprezenta o eroare fecundd pentru progres, la fel cu revendicarea neingradirii sale prin
constrangeri exterioare.'

Ca si in cazul altor idei luministe profesate de el, Jefferson s-a aflat §i in acest caz intr-o situatie mai
fericita decat confratii sai, filosofii europeni. El a reusit sa le traduca in fapt, cel putin pentru statul sau, Virginia,
unde s-a adoptat statutul de libertate religioasa propus si redactat de el — cel mai Inaintat si tolerant act de aceasta
naturd legiferat pana atunci in vreo parte a globului.

Jefferson a mai tratat si o altd problema centrald a Luminismului, aceea a rolului instructiei si educatiei.
In Europa filozofii luministi au preconizat in operele lor raspandirea culturii in mase prin intermediul
invatdamantului, vazand in aceasta o modalitate de combatere a prejudecétilor, de descatusare a fortei imanente a
ratiunii §i, ca atare, de dezvoltare a unei baze largi a Intelegerii necesitatii de a combate si limita despotismul
spiritual, de a netezi calea progresului material si moral. in reformismul nobiliaro-monarhic, inspirat partial din
conceptia educationald luministd, invatamantul largit, sistematizat si modernizat intrucatva in continut, dobandea
o functie utilitard mai restransa: el trebuia sd serveascd adaptarii statului si vechiului regim la procesele de
transformare economica si sociald, sd ofere cunostinte practice reclamate de dezvoltarea administratiei, a tehnicii
militare, a celei manufacturiere si agricole, a fiscalitatii. Credndu-si cadre mai numeroase si mai pregétite, statul
intelegea totodata sa asume un control si o influentd mai stricte asupra formarii acestora din punct de vedere civic
si moral, substituindu-se pe acest plan bisericii, a carei autonomie institutionald si ideologicd nu se mai concilia
deplin cu centralismul potentat si dirigist al statului din veacul al XVIII-lea.

Luminismul american — si Jefferson in primul rand — impartaseste aceeasi convingere totald in valoarea
invatdimantului pentru toti cetatenii. Si aici insa cu o deplasare de accent pe functia sa practica, politicd. Fondand
0 noud societate, cu institutii reprezentative la toate nivelurile, parintii spirituali ai independentei americane au
intuit rolul instructiunii publice ca factori de garantare a functionarii eficiente si durabile a unui asemenea sistem
de guvernamant, care — dupa cum se exprima James Madison - daca nu e conjugat cu instructiunea poporului sau
cu mijloacele de a o dobandi, ,,nu este decat prologul la o farsd sau la o tragedie”. lar Jefferson scria in 1785:
,»Cred ca cea mai importantd lege in toatd legislatia noastra este de departe aceea privind difuzarea cunostintelor
in popor. Nu poate fi intrevazut nici un alt fundament mai sigur pentru pastrarea libertatii si fericirii.”

Jefferson raporteaza deci functia Invatdmantului direct la drepturile naturale pe care le enuntase in
Declaratia de Independentd. in comparatie cu conceptia Luminismului european despre invitimant — mai
abstractd in plan teoretic, mai ingustd si cu intentii in fond conservatoare in cel practic — Luminismul american
integreaza invatdmantul in mod organic intre elementele constitutive i functionale ale unui regim democratic.

Supremul gest pe care Jefferson 1-a savarsit spre a-si marca identificarea cu acest Luminism adaptat

specificului societatii americane, este redactarea propriului epitaf. A detinut in cursul vietii numeroase functii
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publice, pana la aceea de presedinte al Statelor Unite. Dar a tinut sa scrie despre el doar atat: ,,autor al Declaratiei
de Independents, al statutului pentru libertate religioasa in Virginia si fondator al Universitatii statului Virginia”.
Omul de actiune a dorit sa ramédna in memoria posteritatii drapat in mantia filosofului, a omului de

cultura.

! Jefferson a mai scris si acest aforism memorabil: ,,Eroarea este tolerabild, acolo unde Adevirul e liber

sd 0 combata”.

STEPHAN LUDWIG ROTH

La 11 mai 1849, langa zidul Cetatuii austriece de pe dealul din centrul Clujului, isi sfarsea viata, sub
gloantele plutonului de executie, unul din cei mai luminati oameni, dintre cei multi de acest fel, care au trait pe

pamantul Transilvaniei.

146



Suprimarea lui, In temeiul judecatii sumare a unui tribunal exceptional, a fost o grava greseald, un act de
teroare politicd, neavand decat un subred temei legal care, dacad peste tot existase, nu justifica in nici un caz
pedeapsa capitala.

Un profund cunoscator al vietii si operei sale scria odata ca Roth a fost un adevarat si reprezentativ erou
national, cu valoare de simbol atét pentru sasi, cat §i pentru romani.

Personalitatea sa, comemorata mereu in anii trecuti de la tragica-i savarsire din viata, ofera multiple
motive respectului posteritatii: ca ganditor si militant politic, insufletit de convingeri luministe, liberale si
democratice; pledant sincer al cauzei egalitatii in drepturi a popoarelor, nu in ultimul rand a roméanilor; ca mare
invatat, de strdlucitd formatie universitard, de aleasa si multilaterala culturd, ale carei domenii predilecte le-am
circumscrie prin termenii moderni: pedagogie, filozofie, teologie, economie, politologie, sociologie etc.; ca om,
de o rar intalnita noblete spirituala.

Nascut la Medias in 1796, a facut studii gimnaziale la Sibiu iar intre 1817-1820 la vestita universitate
din Tiibingen si la institutul din Yverdon, condus de marele pedagog Johann Heinrich Pestalozzi. A promovat
doctoratul in filozofie, la Tiibingen, iar Pestalozzi a dorit sa-I retina pe langa el. O stralucita carierd, in inaintatul
Occident, se deschidea in fata tAnarului ardelean, de numai 24 de ani.

Intr-o scrisoare, el declara insi ci declina aceste oferte si perspective, deoarece gandul care-1 stipaneste
este sd revina printre ai sdi si sa pund cunostintele dobandite in serviciul ridicarii poporului.

Transilvania, cu intreg spatiul geografic si politic din jurul ei, se afla mult in urma prosperului si
inaintatului Occident european. $i totusi ... Roth a preferat, de dragul unui ideal, intoarcerea la conditiile
materiale si spirituale modeste, la inconfortul vietii ordselelor si satelor din sudul Transilvaniei.

Si numai acest singur exemplu al conduitei sale civice meritd — astdzi cu deosebire — evocat in auzul
acelora care mai vor, dar mai ales al celor care nu mai vor sé inteleaga ca se poate adopta i o asemenea linie in
viata ...

Roth s-a intors, asadar, in Transilvania. A functionat ca profesor si director de scoald in Medias. Ideile
novatoare pe care a inceput sd le aplice l-au adus in conflict cu autoritatile bisericesti luterane care patronau
scoala. A demisionat din invatamant si a devenit pastor luteran in sate din jurul Mediasului: Nemsa, Mosna.

A finceput si publice cu regularitate eseuri din variatele domenii pe care le-am semnalat anterior. In
editiile — postume — care le-au reunit, acestea insumeaza sase volume, plus corespondenta. Ele l-au facut cunoscut
induntrul hotarelor si in afara lor. Mult l-au apreciat publicistii romani, in frunte cu George Baritiu, care a fost in
corespondenta cu el si a publicat traduceri din lucrarile sale sau comentarii la acestea, in cunoscutele periodice
romanesti din Brasov.

Studiul care a fost cel mai mult remarcat s-a intitulat ,,Lupta pentru limba in Transilvania”. El a aparut in
1842, ca urmare a hotararii dietei de la Cluj de a introduce limba maghiara ca limba oficiala, in locul latinei.

Roth a combadtut aceastd masurd, demonstrand cé in Transilvania exista o limba a majoritatii populatiei,

care este limba roména, limba prin care, de fapt, comunica intre ei toti locuitorii principatului. Daca ar fi sa se
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impuna o limba printr-o masura administrativa, apoi numai limba majoritatii, limba de comunicare generala, ar
putea fi beneficiara unei asemenea masuri.

Adresandu-se aristocratiei dominante din dietd, Roth continua, cu idei incd §i mai generoase, mai juste,
mai umane, privitoare la aceeasi natiune romana:

,»Oferiti romanilor ... acoperirea lipsurilor lor, respectul pentru demnitatea lor umana, respectul pentru
religia lor, independentd economica poporului, mijloace de educatie ... intr-un cuvant satisfacerea intereselor
lor.”

Cand dieta de la Cluj, la 29-30 mai 1848, a votat alipirea Transilvaniei la Ungaria, Roth si-a spus din
nou parerea, intr-un sens apropiat: ,,Asupra acestei probleme nu au a se pronunta numai cele trei <<natiuni>> de
pana acum. Ungurii, secuii §i sasii nu sunt singurii locuitori ai tarii. Si romanii au un cuvant ... Daca Transilvania
este i mama lor, Inseamna cd suntem cu totii frati. lar pe frati nu e ingaduit nici sa-i oprimi, nici sa-i ingeli.”

Roth a asistat la adunarea nationald a romanilor, din 3/15 mai 1848, la Blaj. A publicat despre ea o dare
de seamad, in care scria, printre altele: ,,in titlul acestui articol ... m-am folosit de cuvantul romdni. Am facut-o
dintr-un sentiment fratesc fatd de acest foarte promitator popor al patriei noastre, precum §i ca urmare a unei
dorinte si hotarari de obste exprimate de chiar participantii la aceastd grandioasa adunare populara. Ei au cerut ...
ca de-acum inainte, pentru totdeauna, sa nu fie numiti altfel decat romdni, fiindca numai astfel sunt ei numiti
corect si just, potrivit cu originea, limba si istoria lor.

La incheierea adunarii — continua Roth — ,,ideea nationala era asa de adanc inradacinata in toate inimile,
incat ea nu va mai putea fi niciodata smulsa din ele”.

lar despre drapelul arborat acolo, Roth mai adauga: ,,Nu era atat de inalt incat sa se poatd vedea de la
Dunare, dar cred ca, tocmai ca urmare a Inrauririi spirituale reciproce, fluturarea acestor culori, va fi pricinuit
batai de inimi si la Iasi, si la Bucuresti”.

Roth, ludnd apararea roménilor, a crezut in acelasi timp in drepturile egale ale tuturor popoarelor. El a
fost un mare umanist, un vizionar, pentru care — asa cum scria lui George Baritiu — ,,natiunile nu sunt decat
fragmente ale unui mare intreg”.

»Candva — scria el tatdlui sdu — soarele va rasari si peste muntii nostri ... Si cand va fi si la noi ziua,
atunci oamenii se vor recunoaste, se vor privi in fata si isi vor intinde unii altora mainile, intru gand si fapta”.

in ultimele luni ale anului 1848, Roth, impreuna cu protopopul roméan din Medias, Stefan Moldovan, a
acceptat o functie de conducere in comitatul Cetatea de Baltd. Masurile pe care, inevitabil, a trebuit sa le adopte
in cursul exercitarii acestei functii, erau, evident, in concordanta cu dispozitiile comandamentului militar austriac.
Ele au constituit motivul inculparii sale pentru ,tradare”, invocatd de tribunalul de la Cluj, dupa ce armata
guvernului maghiar ocupase Transilvania, intre ianuarie si martie 1849.

Formele aparent legale cu care s-a acoperit procesul sdu nu pot ascunde realitatea ca a fost un proces pur
politic, in care n-a contat ideea de justitie, ci absolutizarea ,,dreptatii” unei tabere si ,,demonizarea” oricarei

convingeri neconforme literei acesteia.
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Celor ce l-au condamnat, el le-a dat o replica in scrisoarea de ramas bun trimisa copiilor sii, in care
declara solemn c niciodatd n-a urat natia maghiara si nici vreo altd natiune din lume, simtindu-se — in acea clipa
a adevarului pe care o incearca orice om in fata mortii — complet nevinovat fata de acuzatiile ce i se adusesera.

Roth a murit cu un asemenea curaj, incat s-a povestit ca ofiterul care comandase plutonul de executie le-
a spus subordonatilor sai: ,,Soldati! Invatati de la acest om cum se moare pentru poporul tiu!”

Fara indoiala, cercetarea In amanunte a operei sale releva si aspecte de detaliu, astizi depasite, unele
inactuale chiar pentru vremea sa. Dar, in esentd, suflul democratic §i umanitar care-i strabate ideile, atat de

»moderne” In momentul exprimarii lor, confera personalitatii lui Stephan Ludwig Roth aura eternitatii.

UN STUDIU DE CAZ: ASCENSIUNEA SOCIO-PROFESIONALA
A FAMILIEI BARITIU

Ascensiunea economico-sociald a unei comunitdti e la fel de semnificativi pe cdt emanciparea ei
politicd. Cele doua linii se sustin reciproc si sustin pe o a treia: progresul profesional si cultural.

O conditie a valabilitatii rezultatelor proceselor respective este pastrarea in cadrul dezvoltarii lor a
identitdtii etnice i confesionale a comunitatii. Altminteri, este evident cd datele problemei se modifica si conduc

spre situatii diferite, cel putin in parte, de aceea de la care a pornit investigatia.
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Spre exemplu, in Transilvania de pana la sfarsitul secolului al XVII-lea, etnia romaneasca era formata
din tarani iobagi sau liberi, din preoti si calugdri cu o pregatire redusa, lipsiti de un statut social definit, i prea
putin deosebiti de masa poporului de rand. Atunci cand unii dintre acestia savarseau ceea ce am numit ,,0
ascensiune” spre trepte superioare ale corpului social, ei erau, de reguld incéd in aceeasi generatie, asimilati etnic
si confesional altei comunitati, astfel incat pentru cea roméaneasca tabloul de ansamblu raménea neschimbat, actul
ascensiunii fiind inoperant 1n relatie cu statutul si destinul ei.

in secolul al XVIIl-lea s-a depasit insd un prag, datoritd climatului general al secolului Luminilor,
instaurarii unui regim politic mai deschis spre ,,modernizare” (in limitele vremii) si nu in ultimul rand unirii
religioase din 1698-1700.

Datoritd dezvoltdrii invatimantului elementar, secundar si teologic roméanesc, s-a realizat o ascensiune
lenta de la conditia rurala spre cea intelectuala, reprezentatd de preoti cu o pregatire superioara celei din trecut,
chiar eminentd a catorva — si de invatatori.

Dacé luam ca punct de referintd intemeierea scolilor din Blaj, s-ar putea considera céa in decurs cam de
120 de ani, adica de 4-5 generatii, ascensiunea initiald timida, pe o prima treapta intelectuald, a continuat prin
formarea de profesori, de functionari, de juristi, iar intr-o faza finala a procesului, prin diplome de economisti,
medici si ingineri. Aceastd faza finald a fost conditionatd de deschiderea politicd operatd sau influentatd de
revolutia de la 1848 si de reformele ce s-au impus in Imperiul habsburgic, subsecvente evenimentului. De
asemenea, de largirea posibilitatii achizitiondrii de bunuri imobiliare, de practicare a unor ocupatii lucrative
(comert). Preot sau invatator se putea deveni pornind de la o platformad materiald modesta; avocatura, medicina,
ingineria presupuneau un suport material substantial, atat pentru studii, cat si pentru demararea practicii
profesiunii.

Criteriile dupa care s-au efectuat statisticile in secolul al XIX-lea nu permit o evaluare precisa a acestui
proces pentru etnia roméana. O exceptie o constituie iardsi numai preotii §i invatatorii din gcolile confesionale,
consemnati in evidentele bisericesti. Pentru alte profesiuni, recensdmintele nu fac distinctii pe criterii etnice, iar
deductiile dupa aspectul grafic al numelor, adesea deformate, nu sunt riguros concludente.

Sunt mai revelatoare, cam din ultima treime a secolului, registrele de inmatriculdri in institutele de
invitamant superior. In acest sens s-au intreprins si publicat in ultimii ani studii pretioase.

Un punct de vedere interesant se desprinde din cercetarea ascensiunii socio-profesionale a cate unei
familii, cu toate ca in calea acestei metode se ridica lacunele existente in actele de stare civila si in arhivele
familiale.

E necesar a se recurge la familii de o Insemnata prestanta sociald, in jurul carora s-a concentrat atentia
multora si s-au consemnat date frecvente si relativ exacte.

Tocmai pe acest considerent am ales exemplul familiei Baritiu, proiectata in atentia opiniei publice de
prestigiul exceptional al principalului ei reprezentant.

Din intinsa ei ramificatie am reusit deocamdata sa culegem date mai complete pe filiatia a trei ramuri

descendente din primul strimos comun identificabil.
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Acesta a fost, cum Indeobste se stie, preotul Ioan Pop, ndscut probabil pe la 1790 si decedat la 30 mai
1869. Fusese césitorit cu o Ana, decedata in 1871, despre care nu se cunosc date amanuntite, cum de altfel nici
despre loan Pop insusi, in afara originii, vag afirmate, din mici nobili armalisti din zona Chioar, decazuti la trepte
de tarani liberi. O traditie a familiei sustine ca venirea sa din tinutul de origine ar fi fost prilejuita de primirea unei
parohii in partile Clujului sau ale Turzii.

Asadar, o probabild origine tdraneasca, poate infrumusetata cu amintiri nobiliare; de la ea s-a pasit pe
prima si normala treaptd a ascensiunii sociale pentru numerosi romani, in pragul secolului al XIX-lea, aceea de
preot greco-catolic.

Ioan Pop a avut cinci baieti si o fatd. Judecdnd dupa prolificitatea casatoriilor din acel timp si dupa cota
ridicatd a mortalitatii infantile, nu e exclus sa fi avut si alti copii, decedati de timpuriu.

Familia sa prezintd, in aceastd primd generatie cunoscutd, o particularitate: o ascensiune neobisnuit de
inalta si de diferentiatd a membrilor sai, nascuti intre 1812-1833.

Copiii mentionati au devenit: 2 profesori, din care unul, George, o personalitate ilustrd, 1 preot, 1
comerciant (e drept, nu prea dotat pentru afaceri), 1 tipograf, iar fata s-a casatorit cu un preot numit Amfilohie
Pop, caz foarte frecvent al fetelor de preoti roméani, in cea mai mare parte a secolului al XIX-lea.

Descendentii unicei fiice se pierd In anonimatul sutelor si sutelor de familii ardelene purtatoare ale
numelui Pop, multe dintre ele continuand a alimenta cu noi si noi membri tagma preoteasca.

Se pierde, de asemenea, descendenta celor trei frati mai mici, dintre care ultimul nascut, Octav, profesor
la Nasdud, cel mai inzestrat intelectual in familie, in afara de George, a fost incercat de teribile drame familiale,
care se recunosc in urme izolate de labilitate psihica in mai multe ramuri si mai multe generatii ale familiei.

Rémanand la primii doi nascuti ai stramosului loan Pop — George si Alexandru -, preot nascut in 1815 —
se constatd mai intdi numarul lor mare de copii. George a avut 9, din care au supravietuit 5: 4 fete si un baiat.
supozitiei anterioare, privind mortalitatea infantila.

Locul ocupat de George Baritiu printre fruntasii natiunii romane din veacul al XIX-lea, remarcabil pe
plan intelectual, politic, material si al demnitatilor oficiale, a facut ca descendentii sdi imediati sa beneficieze, la
randul lor, de pozitii sociale superioare celor ale multor altor familii, fara insa ca vreunul (sau vreuna) sa egaleze
pe a parintelui lor. Calitatea intelectuala de exceptie si o remarcabild energie vitald s-au consumat in mare parte
in stralucita si dinamica personalitate a lui George Baritiu.

Fiul sau, Ieronim, cu pregétire de profesor, cu studii la Viena, nu a fost lipsit nici de inteligenta, nici de
talent publicistic, dar a prezentat semne de labilitate psihica, in cazul sdu provenite sigur de la mama lui, un
notoriu caz nefericit, care vreme de peste doudzeci de ani a fost drama casniciei si a vietii lui George Baritiu,
suportatd de el cu discretie.

Ieronim a murit prematur, la 51 de ani, nerealizat pe masura sperantelor puse in el.
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Fiicele lui George Baritiu s-au casatorit — doud in familii de mari comercianti brasoveni, Tuga si
Stanescu — iar doud in foarte onorabile familii de functionari administrativi si juridici din Hunedoara si Banat:
Vlad si Bontescu.

Ramura Stinescu e mai putin cunoscuta in viata publica. Ramura Iuga a dat pe un reputat profesor de
matematicd la Academia Comerciala din Cluj si ocupant al mai multor functii publice — George Iuga.
Descendentii sdi traiesc si azi, unii mentindndu-se in sfera intelectual-universitara.

Ramura Vlad a fost ilustrata de juristul, omul politic si luptatorul national Aurel Vlad din Orastie, nepot
de fiica al lui George Baritiu, iar ramura Bontescu a culminat, in aceeasi generatie cu a lui Aurel Vlad, prin
Victor Bontescu, avocat si ministru in mai multe guverne de dupa unirea din 1918.

Aceastd generatie a nepotilor directi ai lui George Baritiu a fost cea care a realizat o mai omogena si mai
inalta ascensiune sociala. Ea a fost favorizata, fara indoiala si de circumstanta istorico-politicd numitd infaptuirea
Romaniei Mari. Dupa care, se constata stationarea descendentilor urmatori la nivelul socio-profesional atins
anterior sau chiar un declin, pe care-l vor precipita loviturile date de regimul comunist, dupa 1945, tuturor
familiilor catalogate ,,burgheze”, detindtoare de bunuri imobiliare si avand un trecut in viata politica si a
poporului roméan.

Fratele lui George, Alexandru, a fost preot de tard. A dus o existentd fara ceva iesit din comun, in afard
de inrolarea voluntard, in 1848, in legiunile lui lancu. A fost cisatorit cu o sorda a tribunului pasoptist loan
Ciurileanu. Ea a decedat curand dupa ce trecuse de 40 de ani, aparent de ftizie, o a doua tara maladiva in familie,
transmisd, aleatoriu, pana in zilele noastre.

A avut 7 copii: 1 baiat si 6 fete. De remarcat, in treacat, inversiunea: batranul loan Pop a avut o singurd
fata si incolo numai baieti, cei doi fii au cate un bdiat si incolo numai fete.

Ascensiunea sociald a acestei ramuri a fost cu cativa pasi mai lentd decat a filiatiei lui George Baritiu.
Fapt cu totul de asteptat, data fiind diferenta de conditie materiala si de reputatie la nivel national intre George si
modestul sdu frate, preot din sate ca Filea si Petresti (Petrid), in piemontul relativ izolat si nu prea prosper dintre
valea Ierii si valea Hasdatei, la nord-vest de Cheile Turzii.

Unicul fiu al Iui Alexandru a parcurs o etapa de studii juridice si a fost notar public in Abrud.
Descendentii acestuia sunt singurii purtatori actuali ai numelui Baritiu. Fiul sau a fost un reputat medic in Cluj, al
carui fiu, tot medic, s-a stabilit In Franta, avand, la randul sau copii, despre care nu stim dacd au pastrat acest
nume de familie.

Dintre fiicele lui Alexandru Baritiu, cea mai mare a fost casatoritd cu un functionar la judecatoria din
Turda', iar celelalte fete au fost miritate cu preoti. In contrast cu primele niscute, ultimele trei fete au murit
tinere. Cea mai tanara, la numai 32 de ani, de ftizia care rapusese pe mama lor, Elena Ciurileanu. Nu e exclus ca
si cele doud surori ndscute nemijlocit inaintea ei (gemene, singurul caz in familie), sa fi contractat aceeasi boala,
pe vremea aceea fatala.

A doua fata, Tustina, a fost méritatd cu un distins preot, Vasile Popescu, cu studii de filozofie la Viena,

dar neagreat de ierarhii sdi. A avut doi baieti avocati. Primul, céruia i placea sa-si scrie prenumele Georgiu, a
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fost singura persoana din numeroasa descendentd a lui Alexandru Baritiu, pana la membrii ei vietuitori si astdzi,
care a realizat din avocaturd o avere considerabild, pierduta prin distrugerile ultimului rdzboi si prin exproprierile
masive efectuate de regimul comunist, care 1-au redus pe fostul insemnat rentier, in ultimii séi patru ani de viata
(1945-1949), 1a o existenta apropiatd de treapta mizeriei.

Un al doilea baiat, tot avocat, a beneficiat pentru scurt timp, prin anii *20, de o numire de consilier la
Inalta Curte de Casatie. Si el a sfarsit intr-o situatie materiala grea.

O sora a lustinei Baritiu-Popescu, numitd Reghina, nascuta prin 1846-1847, a trait pana in 1943. Este
recordul de longevitate al familiei, desi ea n-a atins chiar ,biblica varstd de 102 ani”, - cum 1ii anunta decesul,
comitdnd o usoara exagerare, ,,Gazeta Transilvaniei”, care continua sa apara la Brasov.

Ne oprim in acest punct, voind cu micul excurs in ,lignage-ul” a doud ramuri ale familiei Baritiu sa
constituie un indemn, si pentru autorul randurilor de fatd si mai ales pentru alti genealogisti si sociologi ai
fenomenului familial, de a largi® investigatiile la intreaga descendentd a acestei numeroase si importante familii
care, singura, a reprezentat un capitol al vietii intelectuale, politice si economice a romanilor ardeleni.

Misiune nu prea usoard, din cauza marelui numar de personaje feminine, care prin casatorie au dobandit
alte si alte nume, sub care cel original devine tot mai greu de identificat.

Pe de altd parte, dupa Romania Mare posibilititile de ascensiune socio-profesionald pe calea studiilor
superioare s-au extins asa de mult incat calificarile si performantele membrilor familiei nu mai au relevanta
eforturilor si meritelor celor de dinainte de 1918.

In concluzie, familia Baritiu este un exemplu romanesc ardelean de oameni ridicati ,,prin ei insisi”, prin
calitati, prin muncd perseverentad si onestd. Nimeni din familie n-a fost propulsat gratie averii, sau altor
circumstante fortuite, - favoruri ale celor suspusi s.a.

George Baritiu si-a inzestrat fetele cu masura, si cu oarecari greutdti. Maritisul unora, facand ,,partide
bune”, a fost, probabil, consecinta reputatiei tatalui lor, dar nici una n-a ajuns sa ocupe in societatea vremii o
pozitie care sa starneasca invidii statornice.

Baritiu a fost acela care, prin prestigiul si corectitudinea lui, a imprimat intregii familii,- fiice, gineri,
nepoti — o conduitd de cinste, de onoare, de bun simt, de dragoste de neam.

Pe unii membrii, dintre cei rdmasi anonimi, i-am aflat ca semnatari pe listele de sprijin pentru
memorandisti, raspandite prin sate in 1894.

Batranul patriarh n-a ajutat pe nimeni pentru a-1 face sa parvina, ci doar pentru a-l salva dintr-o situatie
grea. Dar si atunci nu i-a placut s intervind, dacad isi dddea seama ca restristea respectivului provenea din
incapacitate, indolentd sau necinste. Detesta mai mult ca orice inactivitatea, apatia si, tinea lectii aspre tuturor din
familie, ca si altora din jurul sau.

Este sigur cd modelul acestei familii a fost unul iesit din comun. Dar si in acest caz, el riméane ilustrativ
pentru procesul formarii elitei moderne in societatea romaneasca din Transilvania, In secolul al XIX-lea si

inceputul celui de-al XX-lea.
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! Numele sotului, Medan, existi pana astdzi. Dar cum acest cuplu nu a avut copii, ar putea fi vorba cel
mult de descendente colaterale.
? Mai detinem date genealogice despre penultima fiica a lui Alexandru, Ludovica, prin bunivointa unuia

din descendentii actuali ai ramurei, istoricul §i diplomatul Alexandru Ghisa.

GEORGE BARITIU: O INCERCARE DE PORTRET PSIHOLOGIC

O privire, chiar numai generald, asupra operei si activitatii lui George Baritiu, culege deja cateva
impresii durabile: tenacitate, putere de munca, tradusd in prodigioasd productivitate, multilateralitate a
preocuparilor, pe un evantai deschis de la segmentul spiritual si intelectual elevat la cel practic, si chiar la
prozaismul faptului cotidian.

Pe ecranul acestei opere, cu reverberatii atit de bogate in cultura si in viata publicd romaneasca,
personalitatea autorului se proiecteaza, firesc, In culori si linii ce definesc pe ,,omul cetatii”: iubire de neam, de
poporul obidit, credintd in progres, in virtutile taumaturgice ale invatamantului, culturii si libertatii, instinct
democratic si vocatie de luptitor pe baricadele ideilor. Acestea, toate, erau rezultante ale interferentei intre
persoand, ambianta mentald si problemele vremii. E limpede cé ele 1-au modelat pe Baritiu jurnalistul, omul
politic, militantul cultural, istoricul, apostolul emanciparii neamului sau.

Dar confruntarea cu aceleasi probleme ale romanilor ardeleni au trdit-o i alti oameni ai lor de seama.
Despre cativa, nu multi, se poate spune ca in cate un domeniu l-au Intrecut, calitativ, pe Baritiu. Barnutiu a fost
un mai mare orator politic i a avut o mai sistematica lectura filosofica si juridica. Cipariu a fost un mai mare
savant. Lui Avram lancu i-au fost mai proprii indrizneala actiunii i un frust geniu charismatic. Personalitatea si
talentul lui Baritiu au acoperit insd mai multe decat ale tuturor acestora, au fost mai constante si capabile a se
distribui cu aceeasi energie intr-o uimitoare pluralitate de directii.

Diferenta specificd dintre Baritiu si contemporanii sai de generatie si de idealuri, pregnantd ca
dimensiune si varietate a operei, lasa loc supozitiei ca la faurirea personalitatii sale deosebite au contribuit, pe
langa tiparele modelatoare ale evenimentelor si problemelor epocii, si calitatile native ale omului Baritiu.
Tentativele de a le radiografia deschide un itinerar printr-un fascinant labirint al vietii interioare, caruia cel mai
bine 1i poate servi ca ghid corespondenta sa.

O determinanta a tonusului psihic alert al lui Baritiu, a fost, cu certitudine, robustetea sa fizica. A trait
pana la 81 de ani si scrisorile sale, ultima datatd cu sase zile inaintea mortii, il arata inca absolut lucid, doar atat
ca exprimarea nu mai are aceeasi originalitate, vioiciunea spontana de mai inainte, ci este mai conventionala, mai

apropiata de stereotipia formularisticii epistolare.
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in timpul vietii, desi a fost uneori, ca oricine, bolnav, pomeneste un asemenea inconvenient mai intai
dupa ce implinise 50 de ani. Mentionarea bolilor sale ramane in continuare rard. Nu le acordd importanta decat
dupa ce implinise 75 de ani; nu se lamenteaza, propriu-zis, decat in luna mai 1892, cand avea de-acum 80 de ani.
Pana atunci intdmpinase suferintele fizice cu un optimism neclintit, de solidd sorginte in mentalul rural
ardelenesc. ,,Eu nu ma tem [de moarte]” — scrie fiicei sale mai mari in 1882, cand trecuse de 70 de ani; ,,0 dau pe
use-afara”. Peste alti trei ani, scria iarasi: ,,Nu pier eu, oricdt ma blastima vrdjmasii romanilor, iar dupa ce voi

2l

apune, vor fi altii in locul meu.”” Sau, 1n acelasi an, 1885: ,,Pe mine n-ai s ma cruti cu tacerea, caci eu sunt otelit
de suferintele vietii si gata la oricare alte lovituri.”* In 1888, cand invoca vérsta si teama de imbolnavire, spre a se
scuza pentru neparticiparea la semicentenarul ,,Gazetei de Transilvania”, rezultd din altd scrisoare ca acestea
fuseserd pretexte si cd absenta i-a fost determinatd mai mult de antipatia fatd de Aurel Muresianu. Prezenta sa
publica stilatd nu trebuie sa insele. Fire puternicd, Baritiu era in stare deopotriva sa iubeasca si sa urasca, aprig si
statornic, sé fie cand afectuos, cand dur.

Faptul ca optimismul i-a fost o trasatura de cépetenie a firii este cu atat mai surprinzator cu cat Baritiu —
contrar celor ce s-ar crede — a avut o viatd personald grea, atdt de bantuita de rele incat pe un altul l-ar fi
demoralizat de timpuriu. [-au murit patru copii. Sotia — marturisit cam de pe la inceputul anilor *60 — a inceput a
suferi de un tot mai grav dezechilibru nervos, care va fi cauza separarii de facto a lui Baritiu de ea, in 1878 cand,
din motive banesti, se va muta de la Brasov la Sibiu. In 1864 el se exprima eufemistic fata de fiica lui, vorbind
despre ,,fantazia cea fierbinte” a sotiei sale, care ,,1i aduce Tnainte tot nevoi, pericole, moarte. Ea, sirmana, crede
tare i vartos cd femeia cea mai nefericita este dansa. Acest rau zace in temperament i nu se poate vindeca” —
incheie Baritiu decenta consemnare a nefericirii sale familiare.’

O scrisoare din 1875 a necontrolatului sau fiu, Ieronim, al cdrui comportament a constituit pentru Baritiu
un frecvent motiv de dezamagire, 1i arunca in fatd cu cruzime imaginea unei vieti de familie insuportabile.

Fiicele nu prea au fost fericite in casatoriile lor si au trecut prin greutati materiale care l-au obligat pe
Baritiu la insemnate sacrificii pentru a le sustine. ,,La oameni — scria el — dupa legea naturii, dupa 70 de ani,
copiii sunt datori s ajute pe parinti, nu acestia pe aceia. La mine este exact din contra. Doar eu am facut si fac
[pentru copii — n.n.] ce nu face din 10 000 nici unul”.

In falimentul cu care s-a incheiat activitatea fabricii de hartie din Zarnesti, Baritiu si familia unuia dintre
ginerii sai, luga, au pierdut importante capitaluri investite, in parte chiar din vina lui Baritiu. S-a priceput la asa
de multe, incat era convins ci se pricepe si la afaceri de industrie si comert in stil mare. In fapt insa, examinarea
atentd a corespondentei sale In materie dezviluie calcule gresite si imprudente de amator. Tocmai fiindca se
simtea raspunzator, Baritiu a ales din clipa falimentului, cand avea peste 66 de ani, o viatd de privatiuni, de
munca istovitoare spre a putea sd castige atat cat sa-si intretind familia si s achite scrupulos, la scadente, datoriile
ramase dupa dezastru.

Viata politica i-a adus §i ea nu putine griji: refugiul din 1848, cu pierderea unei parti din bunuri, detentia
din partea trupelor rusesti din Principate, indepartarea fortata de la redactia foilor pe care le intemeiase — poate

lucrul ce 1-a afectat cel mai mult -, procesele de presa, Infruntate cu aparent curaj, dar care, in forul sau interior, I-
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au tulburat mai mult decat lasa sa se vada. Cu toata viata sa de activitate frenetica, Baritiu era un om peste masura
de ordonat, prin temperament, nu numai prin deprindere. De aceea perspectiva unei condamnari la inchisoare, cu
privatiuni subiacente §i cu bulversarea ritmului existentei 1l incomoda, ca si perspectiva lipsurilor materiale pe
care ispasirea unei detentii ceva mai prelungite le-ar fi abatut asupra numeroasei si neajutoratei sale familii. A
avut vocatia de luptator, dar nu §i de martir ...

Spiritul ordonat, mpletit cu corectitudinea fatd de sine si fatd de semeni, i-a fost complementul puterii
de munca, agentul care i-a inlesnit realizarea impresionantei sale opere. ,,Am sa raspund la mai bine de o mie de
scrisori pe an”* — constata el cu un prilej. Numai sa raspunda, dar el purta corespondent si din initiativa Iui ... in
primii ani de aparitie a foilor scria articole de 2-3 ori pe sdptamana, culegea stiri, le organiza, depunea singur cel
mai mare volum de munca redactionald. S-a avantat in revolutie. Apoi 1n afacerea industriald de proportii, a
fabricii de la Zarnesti. A fost deputat in dieta Transilvaniei si in Senatul imperial de la Viena. Fondator si
membru din cei mai activi ai ASTREI, redactor al revistei acesteia, ,,Transilvania”. Conferentiar in diferite ocazii,
calator neobosit in orasele Transilvaniei, la Bucuresti, la Pesta si Viena, de céteva ori si in largul Europei.
Organizator de expozitii i de alte manifestari publice, explorator in adancurile istoriei natiei, autor sau inspirator
de memoriale politice, de comunicari si de mari opere istorice, lider de partid, membru si presedinte al Academiei
Romaéne (in ultima calitate, e drept, doar pentru o lund), Baritiu era capabil s introduca in acest tornado o
meticuloasd ordine. Ba mai avea timp si tinere de minte pentru nenumarate detalii practice care interesau familia:
incasarea sau plata de chirii, de redevente ale unor depuneri sau imprumuturi, contracte de reparatii si zugraveli
de imobile, tragerea la raspundere administrativa a unui chirias pentru turbulentii sai caini, hranirea unui godac
lasat in pensiune la Zarnesti, a pasarilor de curte ale fiicei, metoda cea mai indicatd de a fraimanta si coace painea
din féina procurata familiei, avandu-se grijd — nu uita sa adauge cu scumpatate ardeleneasca — sa nu se fure din
ea.

Pasiunea pentru maruntisuri, cu care intr-una dascilea pe toti ai familiei, putea sa si agaseze. Era uneori
extrem de aspru, fiindca spiritul sdu de ordine si de cinste il facea sa nu suporte incapacitatea, neglijentele, mai
ales lenea, aruncand fara crutare n fata fiului, ginerilor si nepotilor aceste defecte, cand le descoperea. Nimeni nu
parea sa poatd tine pas cu ritmul vietii §i cu exigentele stricte ale aprigului batran. Toti 1i apareau ,,tdndalosi”,
suferind de acest ,,morb oriental”. ,,Sunt sever — scria el in 1862 — cu toti lenesii, nepasatorii i dispretuitorii de
disciplind. Mie imi place a lucra si a osteni; o cer tot aceasta si de la subordonatii mei.” i pliceau opiniile si
lucrurile clar exprimate i organizate. Sublinia mereu ca nu putea suferi nici o socoteald incurcata: ,,Asa ceva imi
face neodihna foarte mare.”®

Realist si prudent, 1l scoteau din fire i naivitatile comise de unii, mai ales in momente politice dificile.
A.G. Golescu-Negru ii trimisese din Viena, in plind revolutie, o scrisoare — se vede — foarte subversiva din
punctul de vedere al autoritatilor austriace. Dupa care se mira, candid, cd ea nu ajunsese la destinatar. La 4
septembrie 1848 Baritiu 1i serveste o severa lectie de conspirativitate: ,,Cum puteai incredinta postelor o scrisoare

rasturnatoare de un stat, pe 100 de mile, de la Viena la Sibiu, cdnd acum si banii se instraineaza de la poste?
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[Sunt] lucruri cu totul imposibile, care pe toatd inteligenta roména din Ardeal, ar aduce-o la esafod In numai trei
zile.”’

Si-a impus cu strictete a fi ceea ce se cheama ,,om de cuvant” si concepea demnitatea persoanei si a
familiei sale ca fiind bazata pe acordul intre posibilitati si realitate.

Cand lucra la corectura materialului documentar pentru Istoria Transilvaniei, manifesta mereu grija de a
justifica prin rezultate palpabile subventia primita de la Academie. In acele momente, era de 20 de ani membru
plin si, cu un prestigiu ca al sau, oricare altul ar fi fost inclinat sa trateze problema mai lejer. El insd nu: si-o
inscrie ca indatorire de onoare, cu minutia cu care exponentii acelui spirit de ordine si de corectitudine ai clasei
mijlocii din secolul trecut consemnau activele si pasivele din afacerile de orice fel. Pentru Baritiu, moralitatea a
fost o dimensiune intrinseca a tuturor actelor si chiar a gandurilor.

Refuza sa traiasca, ori sd se afiseze in viatd la alt nivel decat al posibilitatilor reale. ,,Noi nu suntem
bocotani (bogatagi) — scria el — si nu voim sa jucam acea rold ridicold, chiar dacd am putea”. Sau: ,,... Nu ne
trebuie, daca voim sa ne maritdm fetele, sa ne instradinam pe barbati cu fantazii de mari capitalisti si cu fumuri
aristocratice, sau cu luxul de cochete si grizete din Viena si Paris.”®

Are orgoliul starii sale sociale, cu principii si conveniente carora se simte obligat sd se conformeze, desi
nu le socoteste esentiale. ,,In pozitiunea mea ... cuvine-se foarte bine ca si se poatd spune ca Baritiu are casele
sale. Asa e lumea — adaugi el — judeci pe din afari, din ceea ce se vede.” Intr-o ordine apropiati de idei, exprima
un gand ce iardsi descinde dintr-un ancestral spirit de demnitate taraneasca: ,,Grija mea cea mai de aproape este
sa fim astrucati pe banii nostri, nu cu bani imprumutati, sau cu de pomana.”'°

Despre modesta zestre pe care o putea oferi uneia din fiice, scria: ,,Ci s stiti cd acea mica avere e
binecuvantata de Cer ca si fructifice, pentru ci e castigatd cu munci dreapta.”"’

Avut-a Baritiu si un orgoliu personal, ca mai oricine, orgoliul care, in cazul sau, ar fi fost ecoul unei
firesti congtientizari a valorii personale si a rolului sdu public exceptional? E greu de raspuns, fiindca peste acest
subiect se asterne stdpanirea de sine, modestia, decenta ce i se trag, poate, incd din preceptele Invataturilor
teologice, studiate 1n tinerete, ca si din pildele ce i se oferiserd in lecturile sale istorice si filosofice, tinute in mare
respect in acel timp al admiratiei totale pentru virtutile anticilor. ,,Sunt un om care niciodatd nu m-am putut
supdra cand mi-a zis cineva c¢d nu §tiu cutare sau cutare lucru, ci numai cand mi-a zis ca sunt om rau m-am
supdrat, pentru ca nu sunt. lar neinvatat — quam multa non scio — 1si zisese chiar si Socrate, cu multd dreptate

9912

Sarbatoririle in centrul carora — spre batranete — s-a aflat in repetate randuri le relateaza discret: ,,Se facu

fard pompa desarta, dar cu inimd curatd” — scrie despre una din ele. ,,S-au adus laude peste masura exagerate,

pare ca am fi cuprins tari cu armele”"

— tempereaza el cele ce se spusesera la semicentenarul aparitiei foilor sale.
O singura datd se aratd incantat si coplesit, dar fard a uita nici atunci funciara modestie ce era la el o notd
obligatorie a bunei cuviinte. Aceasta se intampla la 2 iunie 1892, cand Academia Roménd l-a omagiat, la
implinirea varstei de 80 de ani: ,,Prin multe peripetii am trecut in viata mea — scria cu acel prilej — insa la o

sarbitoare precum a fost cea initiata de citre Academie nici ca prin vis nu as fi cugetat.”"*
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Calitatile naturale de seama ale lui Baritiu, la dezvoltarea carora a contribuit cu sigurantd si bogata sa
experienta de viatd, i-au fost prudenta si abilitatea de a trata probleme gingase de ordin public. A fost un mare
tactician. In peste 50 de ani de activitate publicistica, n-a fost niavod al cenzurii printre ochiurile caruia si nu se fi
stiut strecura; justitia chesaro-craiasca l-a citat de cateva ori in fata ei, dar niciodata n-a reusit a-i dovedi vinovatia
si a-1 condamna. Atribut specific prudentei sale pare a fi fost discretia. El insusi se amuzd, dezvaluind ca
bragovenii il ironizau cu epitetul de ,,misterios”. 5

O exceptionala lectie de tacticd politicd, bazatd pe premisa discretiei conspirative, e continutd in
scrisoarea din 5/17 martie 1869 catre Visarion Roman: ,,.Despotii — scrie Baritiu — isi impart rolele si in viatd; de
aceea cu ei nu poti fi sincer, pe 1anga toatd bunavointa, pentru ca apoi isi bat joc de tine si te tin de gagauta.

Tot asa s lucrdm [si] noi, niciodatd sa nu ne poata ghici voia si nevoia noastrd. Ei ne invatara, ei ne
impinsera pe aceasta cale, pentru ca isi batura joc de candoarea sufletelor noastre ...

Sa le aratam ca si noi stim a juca role, ca ei, in exceptiune numai ca noi nu stim $i nu voim a minti, ca ei;
cu atdt mai bine Insd vom sti si a tace pe viitor. Scopul nostru e fatd [deschis-n.n.]: voim sa avem una patrie,
viatd nationald si libertate; mijloacele spre scop au sa riméana insi secretul nostru.”'®

Puterea lui Baritiu de a se concentra asupra obiectivelor sale era atat de intensa, incat il facea capabil,
chiar in raport cu problemele personale cele mai dureroase, de o detasare ce pe unii i-ar putea tenta sa o taxeze
drept insensibilitate. In realitate, ea era semn de mare tarie sufleteasca.

Pe de alta parte, ca la toate personalititile total angajate 1n valtoarea vietii publice, sensibilitatea si
caldura sa umand, absolut reale, erau doar ostracizate in subterancle sufletului, de unde erupeau rar si
parcimonios, dar cu atit mai migcator. Asa se intdmpla in scrisoarea din Viena, din 20 ianuarie 1864, adresata
fiicei mai mari, Victoria, se pare favorita sa si confidenta tot mai apropiata, pe masura ce starea psihica a sotiei se
agrava.

Baritiu, om darz, mereu framantat de necazurile unui neam intreg, cu mintea plind de calcule si de
combinatii, gata oricand a se lua de piept cu viata, cea ,,cutreieratd de atdtea valuri si prigoniri nemeritate” — cum
admirabil scria in martie 1848 in ,,Gazeta de Transilvania” — se confeseaza in aceasta scrisoare cu o nesfarsita
duiosie paterna. Isi aminteste povestile pe care i le spunea fiicei in copiliria acesteia, emotionand-o pani la
lacrimi pentru soarta eroilor §i mai ales a eroinelor, cum o Invéta scrisul, cititul si socotitul cu boabe de fasole,
cum o ducea de mani la scoala, ii explica istorie sau geografie, sau ii citea din Don Quijote..."”

Cercetarea unei mari personalitati politice si culturale concentrata riguros numai asupra individualitatii
sale, desi pare a contraveni metodologiei consacrate a biografiei, nu este cu toate acestea lipsitd de rost.
Investigarea fapturii intime, In cazul nostru a lui George Baritiu, releva fatete noi ale si de altfel recunoscutei
pluralitati a personalitdtii sale. Aceste fatete sunt slefuite si armonizate prin ceea ce se vadeste a fi, simplu, un
colosal si neabdtut bun simt, echilibru si masurd in tot ce a gandit, a simtit i a savarsit. Griieste prin el
intelepciunea adunata in generatii. Privitd din unghi psihologic, ea dezvaluie in statura oficiald, monumentala, a

personajului, realitati subtile, in fragilitatea carora alte mijloace de cercetare nu reusesc sa patrunda.
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La scara individuala, demersul la particularititi psihice si comportamentale este corespondentul acelei
,istorii totale”, preconizate a se practica asupra cate unui mare grup social.

Din clocotul energiei native a omului — Baritiu se revarsa forta elementard exprimata, cu gravitatea unui
,.Credo”, intr-una din scrisorile sale: ,,;Nu va temeti [de] nimic. Nu mai piere aceasta natiune niciodata!”"®

' George Barit si contemporanii sdi, vol. VIII, Bucuresti, 1987, p. 172 si 175-176.

% Ibidem, p. 183.

3 Ibidem, p. 155-156.

* Ibidem, p- 169.

> George Barit si contemporanii sdi, vol. VII, Bucuresti, 1985, p. 141.

8 Ibidem, vol. VIIL, p. 125.

7 Ibidem, vol. VII, p. 117.

8 Ibidem, p. 199, 213.

? Ibidem, vol. VIII, p. 227.

"% Ibidem, p. 184.

" Ibidem, p. 33.

2 Ibidem, p. 88.

13 Ibidem, p. 227.

14 Ibidem, p. 136.

** Ibidem, vol. VII, p. 333.

'% Ibidem, p. 194.

7 Ibidem, vol. VIII, p. 155-156.

'8 Ibidem, vol. VII, p. 187.

TIMOTEI CIPARIU
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Savant de o eruditie multilaterala, Timotei Cipariu a fost, alaturi de Dimitrie Cantemir si de Bogdan
Petriceicu Hasdeu, reprezentantul cel mai insemnat al spiritului enciclopedic 1n cultura romana.

S-a nascut in satul Panade, langa Blaj la 21 februarie (st.v.) 1805, din parinti tarani. Potrivit unei traditii
de familie, ar fi avut, dinspre tatd, o ascendentd moldoveneasci, databild de prin jurul anului 1700'. Dupa mama,
se inrudea cu familia lui Toan Maiorescu’.

A invatat carte mai intai de la fratele mai mare, loan, ,,diac” (cantaret) la biserica din sat, iar intre 1814-
1825 1a Blaj, unde a parcurs pe rand clase de scoald elementara, de gimnaziu si de seminar teologic.

Din copilérie s-a remarcat aptitudinea lui exceptionala pentru insusirea limbilor. Pana la varsta de 12 ani
invatase a citi cu litere chirilice, latine si grecesti. Dupd un calendar bilingv, latin-ebraic, a descifrat singur
alfabetul ebraic. In cursul studiilor gimnaziale si teologice a ajuns un excelent cunoscitor al limbilor clasice, al
limbii germane, al ebraicei iar de pe la 1840 si al arabei* Citea in franceza, englezi, maghiara si italiand. Avea
cunostinte de persana si de arameica biblica.

A fost profesor si, din 1854, director al gimnaziului din Blaj, profesor la seminarul teologic, director al
tipografiei diecezane pe care, dupa cum atesta George Baritiu, a reorganizat-o, ficind-o mult mai functionala®.
Activitatea sa didactica a adus o contributie de seami la calitatea si la prestigiul scolilor din Blaj. Intr-o cuvantare
pe care se pregatea sa o rosteascd in dieta de la Sibiu (1863), el exprima aceste valoroase opinii: ,,... Scoalele nu
sunt, nici nu se cade sa fie numai scoale pentru formarea celor ce vor s intre in vreun serviciu public ... ci
scoalele au si fie viatd si pentru toate ramurile vietii, care sunt foarte multe, si care recer’ o educatiune nu
unilaterald ci de toate partile completa, armonica si naturala.

Unilaterala insa cauta sa fie daca cineva are educatiunea numai pentru un ram al vietii,- §i nenaturald
daca educatiunea se face nemasurat conditiunea naturale in care se afla cineva. Ea incé e si mai nenaturald daca
educatiunea omului nu e nationald.’

in consens cu asemenea principii, Cipariu, in calitate de director al gimnaziului, a adus mbunatatiri
programului de invdtamant. A sporit numarul orelor de limba roménd, in detrimentul celor de latina, greaca si
germand. Din a doua parte a anului scolar 1868-1869 a introdus franceza ca limba facultativd. A cautat sa
dezvolte studiul stiintelor naturale, chimiei, fizicii, geografiei si istoriei Transilvaniei. In 1867 a introdus desenul,
gimnastica si muzica.’

A indemnat la achizitionarea de piese arheologice, de documente istorice si cultural-artistice care aveau
si se adauge, in muzeul scolar exponatelor destinate studierii stiintelor naturii.®

Pentru uzul scolilor, a Intocmit sau prelucrat manuale de gramatica latind, de poetica si versificatie, de
filozofie, de buna purtare, iar compendiul sau de gramaticd romana a cunoscut, pana pe la sfarsitul secolului al
XIX-lea, 12 editii.’

Orizontul larg, - conceptia inaintatd pentru acel timp — in problemele de invatamant si cultura isi aveau

punctual de plecare in Luminismul impértasit de intelectualitatea romaneasca din Transilvania vreme de un secol
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dupa anii de varf ai activitatii Scolii Ardelene. ,,Au nu e timp — scria Cipariu in 1855 — sa ne scuturdm intuneceala
de pre ochii cugetului nostru, care, in lumina culturei de astizi, numai singur nu se poate limpezi?”'’

Cipariu era convins, de asemenea, de realitatea progresului, fapt care-i permite o viziune moderna
asupra civilizatiei si culturii, depasind admiratia neconditionatd pentru clasicism. Aceasta limita multora dintre
contemporanii sdi, mai ales in ambianta culturald a Blajului, posibilitatea aprecierii unei pluralitati de valori,
antice cat i moderne. Pentru Cipariu, geniul elenic era vrednic de admiratie in sine, dar si pentru ca a dat gandirii
omenesti ,,impuls necontenit, prin care lumea noua, la popoarele inaintate in cultura, se face rivala celei vechi, si
se descoperd una mie de inventiuni, una mai mareatd decat alta, prin care lumea noastra intrece pe cea veche

sl 1

A fost si literat, nu fard inzestrare Intr-o anumita directie. Recitirea unor opere ca Memoriile si Jurnalul
de calatorie in Tara Romdneascd, ,, ... relevd in autorul lor pe unul din pionierii prozei ardelene, a carui
contributie la dezvoltarea literaturii noastre a rimas aproape ignorati.”">

In poezie, gen pe care 1-a abordat in tinerete atat cu productii originale ct si cu traduceri, - n-a excelat.
Structura lui sufleteasca, nu lipsita de vibratii sentimentale, nu era, cu toate acestea, una poetica. Pe de alta parte,
limbii roméne — mai ales celei ardelenesti — din prima jumatate a secolului al XIX-lea ii lipseau mladierea,
nuantele, imaginile care sa Ingaduie transpuneri de calitate din opera unor poeti ca Goethe ori Schiller, spre care
Cipariu si-a indreptat uneori ambitia. El nu avea vocatia si talentul unui demiurg al cuvantului, capabil sa
realizeze acea subitd proiectare a limbii pe un plan superior, inedit, de expresivitate, care distinge pe veritabilul
poet de simplul versificator. Chemarea sa era catre stiintd, si a avut intelepciunea de a nu insista in alte domenii,
astfel incat sporadicele si nereusitele sale tentative de tinerete sunt de natura sa recolteze doar cate un zambet
indulgent.

Destinul lui Cipariu ca filolog a fost — s-ar putea spune — dureros. Intinsa lui eruditie pe acest tirAm a
ajuns, mai ales pentru marele public, sd fie desconsideratd, chiar ridiculizata, din pricina identificarii ei cu
etimologismul, curent eliminat de fonetism i compromis de superba ironie a unui Titu Maiorescu.

Daca etimologismul nu are cum fi reabilitat, opera filologica a lui Cipariu pune in schimb in evidenta si
unele structuri rezistente, chiar impotriva propriilor erori.

Etimologismul lui Cipariu n-a fost o aberatie a unui savant izolat de realitate, obsedat de constructii
intelectuale arbitrare. El pornea intr-o intentie judicios motivata: dorinta de a se ajunge la o scriere unitard a
limbii romane. Cipariu se temea ca fonetismul, supus uzantelor diverse ale pronuntarii limbii, nu va fi capabil sa
realizeze uniformizarea ortograficd. De aceea, el considera ca ortografia etimologica, preconizand scrierea pe
baza formelor originale ale limbii, ar fi mijlocul de a statornici unitatea grafica a limbii literare.

Etimologismul mai trebuia si fie si un instrument al demonstrarii latinitatii limbii romane, - in ultima
instanta un argument al cauzei nationale. In parte dintr-o asemenea ratiune, iar nu atat dintr-una strict filologica, a
rezultat si ,,purismul” latinizant al lui Cipariu, adica tentativa de ,,a curdta limba ... a departa dintr-insa tot ce se

afld inca striin ... tot ce se trage din limbi de alt caracter, cu totul divers de al limbilor romane ...”"

161



Pentru a reconstitui formele vechi ale limbii, din stadiul in care se presupunea ca ea Incetase a mai fi
latina populard din Imperiul Roman tirziu, Cipariu a procedat la cercetarea regresivd a evolutiei limbii,
propunandu-si a descoperi astfel legile acestei evolutii. S-a pasionat pentru lectura vechilor carti $i manuscrise,
coborand pana la cele mai timpurii exemple de limba romana, din secolul al XVI-lea.

Scopul ce-si propusese nu i-a reusit. Dar cercetdrile sale au dobandit o altd valoare: Cipariu a fost un
prim mare istoric al limbii roméne. Nicolae lorga l-a socotit ,,... incepatorul adevaratelor studii stiintifice cu
privire la limba, cultura si istorie in Ardealul romanesc.”"*

in filologie a dat Cipariu operele mai numeroase si mai elaborate, culminind cu marea Gramaticd a
limbii romdne, in doua volume (peste 700 de pagini), aparuti in 1869 si 1877 si premiati de Academia Roména'>,
care in acei ani acceptase etimologismul.

De o deosebita insemnitate, la timpul siu, a fost culegerea intitulatd Crestomatie sau analecte'® literare
din cartile mai vechi si noua romdnesti, tiparite si manuscrise, incepand de la secolul XV pana la XIX, aparuta in
1858. Erau adunate in ea o parte din textele pe care Cipariu 1si bazase studiile de pana atunci, de istorie a limbii.
Ar fi voit sa continue publicarea lor, dar dificultatile materiale — redusa perspectiva de difuzare a unei asemenea
lucrari de eruditie — nu i-au ingaduit finalizarea proiectului. Se justifica el nsusi: ,,Nevoit fiind a-si publica toate
opurile numai pe spesele sale, se sparia a mai eda'’ volume multe si mari, vizand ci si cele edate stau cu magile'®
pe grumazi, fiind nevoit a le da de prada."’

Istoria nu i-a fost o profesie, dar a avut contributii si pe acest tairdm. Lui i se datoreaza intdia cercetare a
documentelor riscoalei lui Horea. Intre 22 august-13 septembrie 1828 a lucrat in biblioteca ,,Teleki” din Targu
Mures si acolo a luat cunostinta, printre altele, de textul in original al celei de-a doua scrisori a lui Brissot catre
Tosif al II-lea, contindnd cunoscuta pledoarie pentru taranii rasculati.”

Aferentd acestor preocupari a fost editarea, la Blaj, intre 1867-1872, impreuna cu Ioan Micu Moldovan,
a revistei ,,Archiv pentru filologie si istorie”. In paginile ei a publicat studii istorice si filologice, dar mai ales
documente din limba veche.

Nu era la prima experientd de tiparire a unui periodic. Aldturi de George Baritiu, Cipariu s-a inscris
printre incepatorii presei roméanesti ardelene. Inci de pe cand Baritiu mai era la Blaj, a dezbatut cu acesta si cu
profesorul loan Rusu posibilitatea infiintdrii unui ziar roménesc. Cilatorind cu Baritiu, in 1836, in Tara
Romaneascd, Cipariu s-a oprit la Brasov. Acolo, cei doi tineri carturari au obtinut sprijinul banesc al
comerciantului Rudolf Orghidan pentru periodicul ce avea sd se cheme ,,Foaia duminecii”, si sa apard la 1
ianuarie 1837, sub redactia lui loan Barac.

Dupa ce Baritiu, cu marele sau talent jurnalistic, a asigurat succesul foilor sale bragovene, care au urmat
in 1838 mai putin reusitei foi a lui Barac. Cipariu a inceput demersuri, la randul sau, pentru a obtine autorizatia si
mijloacele de a scoate si la Blaj un ziar, care ar fi trebuit sa se numeasca ,,Nunciul” [Vestitorul]. Propunerea
dateaza din 1839, iar aprobarea i-a venit pe 28 octombrie 1841. Dar felurite piedici au amanat realizarea
publicarii, pana la 4 ianuarie 1847, cand ziarul a aparut sub titlul ,,Organul Luminarii”. Era gandit, cu precadere,

ca periodic literar. ,,A noastrd stea manuducatoare, ce nu va apune din ochii nostri, va fi formarea mintei si a
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inimei poporului roman” — formula Cipariu scopul periodicului, inspirandu-se vizibil din titlul de-acum reputatei
publicatii literare a lui Baritiu.”!

Cipariu i1 va aminti in cuvinte emotionante scopul urmarit prin acest ziar: ,,obiectul mai de aproape la
care ne concentraram toate puterile a fost aceastd dulce limba, céreia se inchinara parintii nostri ca unui idol viu si
insufletitor, tezaur ce ni-a ramas de la ei ereditate neinstrdinatd si necomuna cu altii Lo

Dupa incercarea de scurtd durata a lui Heliade de a le introduce in 1842 in ,,Curierul Roméanesc”,
,Organul Luminarii” a fost cel dintai ziar romanesc tiparit constant cu litere latine.

Incetandu-si aparitia la 28 aprilie 1848, ziarul a reaparut la 12 mai, cu profil politic si cu titlul ,,Organul
National”. Linia moderatd imprimatd de Cipariu acestui periodic i-a atras nu putine critici. Atitudinea lui era
rezultanta dintre sentimentele nationale romanesti si imperativele pacifiste ale eticii clericale. ,,Nu suntem plecati
[dispusi N.N.] a suferi ... nici batjocura, nici tractare neomeneasca asupra natiunii noastre. Deviza noastra este sa
fim defensivi si nici o data ofensivi, insa defensivi cu demnitate, pana la cea din urma rasuflare”.

Reprosul de ,,moderatie”, adresat lui Cipariu in focul pasiunilor politice immediate, nu e cazul sa fie
perpetuat de istoriografia ideilor nostre politice. A fost o atitudine explicabild, greu de ocolit de catre un om
apartindtor tagmei sale si cu un temperament marcat de pasiunea cercetarii, implicand o relativa izolare de lume,
pe vremuri adesea practicatd de savanti. Nu se poate pretinde fiecarui om sa fie inzestrat pentru lupta pe baricada
cea mai expusa...

Cipariu a fost activ in organizarea marii adunari din 3/15 mai. In casa lui s-au desfasurat consfatuirile
fruntasilor romani. A colaborat la programul ce avea sa se adopte pe Campia Libertatii, a fost secretar al adunarii
si deputat in delegatia care avea sd ducd la Viena petitia nationald romaneasca.

Dupa a treia adunare de la Blaj (25 septembric 1848), a fost ales membru in Comitetul national si s-a
numirat printre semnatarii chemarii romanilor la arme.*

George Baritiu dezvaluie ratiunile asa-zisei ,,moderatii” a lui Cipariu si a altor catorva, care la un
moment dat au parut dispusi sa trateze cu guvernul maghiar conditiile acceptérii uniunii Transilvaniei cu Ungaria.
Jimprejurarile de atunci pretindeau chiar intereselor vitale ale poporului roméan ca s se afle citiva romani dintre
cel mai destepti, atat in Viena cét si in Budapesta, sub orice titlu, ca sa aibd ocaziune a patrunde pe cat se poate in
toatd dezvoltarea evenimentelor, a cunoaste intrigele cate se teseau ...”.>*

Cipariu Indeplinea, prin urmare, o insarcinare diplomaticé pe langa adversari, acceptdnd — in interesul
cauzei nationale — sa-si sacrifice intrucétva reputatia.

Ca un fel de supliment al ,Organului National” a fost ,,invatitorul poporului” — o foaie politico-
educativa ce se adresa taranilor, pentru a le ardta acestora: ,,Cine-i romanul, In ce constd viata sa nationala, ce
insemnitate are impreunarea puterilor, cum se face omul liber, ce-l poate ferici pe roméan.””

Pentru profunzimea atagamentului fatd de natiunea sa, elocventa este alocutiunea rostita la inaugurarea
Astrei — ,,Nici o durere — spunea Cipariu cu acel prilej — nu se poate asemana cu acea durere cand isi vede omul
nu numai pieirea sa, ci vede deodati si pieirea unei patrii, a unei natiuni intregi ... insa din toate aceste ruine,

Providenta ne-a conservat incd in aceste dureri cumplite un tezaur nepretuit care nu ni l-a putut robi nici sabia
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invingatorului, nici cruzimea tiranului ce domnea peste capetele noastre ... tezaur mai scump decat viata, tezaur
care de I-am fi pierdut, de 1-am pierde, de vom suferi vreodata ca cineva, cu putere au cu momeli, sa ni-1 rapeasca
din mainile noastre, atunci mai bine sa ne inghita pamantul de vii: limba romaneasca”.

»Natiunea romana — continua el — nu vrea si nu va suferi niciodata ca sa apuna din seria natiunilor ca
roménd, ... nu vrea si nu va suferi niciodati acea batjocuri ca sa se lapede de al sdu nume si de a sa limba ...”.*

Atacat de publicistica maghiard pentru cele ce spusese in aceastd scurtd cuvantare, Cipariu a raspuns
printr-o ,,Apologie” de 125 de pagini — ampla, doctd si pasionatd pledoarie pentru latinitatea si continuitatea
natiunii romane. El 1si releva, 1n acest context, si calitdtile de polemist.

Ca la toti intelectualii generatiei de la 1848, patritosmul sdu imbritisa cauza natiunii roméne de
pretutindeni. Astfel, la 1859 el scria despre unirea Moldovei cu Muntenia ca ,,e o tema politica de atat interes si
asa batatoare la ochi, cat ea fara nici o agitatiune ... numaidecat si de sine s-a aratat in ochii, sau mai benezicand
in anima fiecarui roman, asa de chiard si de invederatd, cat de ea, ca de o tema matematica, nu a putut avea
nimene nici cea mai mica indoiala.

Numai cei ce pot avea ceva interes particular din statu quo a Principatelor, pot s urgiseasca
impreunarea lor, dar in anema lor nici acestia nu pot sd nege importanta impreunarii lor pentru venitoriul
roménilor.”*’

Cu activitatea Astrei s-a identificat o bund parte din ultimele decenii de viata ale lui Cipariu. Fusese
printre cei 176 de fruntasi roméni care, la 10 mai 1860, adresaserd guvernatorului Transilvaniei, printul
Liechtenstein, cererea de aprobare pentru infiintarea unei societati culturale a poporului roman. Dupa inaugurare,
a fost intaiul vicepresedinte al acesteia (1861-1877)% si apoi presedinte, pana la moarte (1877-1887).

A prezidat adundrile generale ale Astrei la Blaj (1863), Hateg (1864) si Abrud (1865), facand in cadrul
lor — si al altora, ulterioare — comunicari pe teme istorice (de ex. despre tablele cerate descoperite in Muntii
Apuseni) sau filologice.”

A facut parte din prima serie de membri ai Academiei Romane. La 1 august 1867, cand a avut loc,
inaugurarea activitatii acestui ilustru asezamant de culturd (sub numele, provizoriu, de Societate Academica),
Cipariu a rostit, la Bucuresti, un cuvant de bun augur, in care exprima inca o datd sentimentele sale panromanesti:
»Simtul national — spunea el — s-a desteptat in toatd romanimea. Natiunea roména a venit la cunostinta pozitiei
care i se cuvine intre natiunile Europei; ea va face toti pasii cuveniti pentru a ocupa aceastd pozitie cu
demnitate.”’

Inca in timpul vietii sale, cat si multi ani dupa aceea s-a vorbit cu un respect inconjurat parca de o taina,
de pregatirea de orientalist a lui Cipariu. Comparatia cu Cantemir se impune din nou. Abia In ultimele decenii
progresul cercetdrilor de orientalistica in tara noastrd a fost In masurd si pund in lumind deplind meritele
invatatului ardelean in aceastad ramura de stiinta.

Cipariu — constatd 1n concluzie cercetarile mentionate — a fost cel mai profund cunoscator de limbi

orientale in cultura roména, in secolul al XIX-lea. Eruditia sa in limba si literatura araba a fost uimitoare.
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in primul rand, Cipariu a constituit printre orientalisti un caz deosebit, prin faptul ca a invitat araba
singur, cu incepere de prin 1838-1839, reusind sd atingd un asemenea grad de perfectiune incét scria direct in
arabd. A copiat mai mult de 5000 de pagini de manuscrise arabe’' si a fost capabil chiar si versifice in limba
araba. La sfarsitul lunii iunie 1846 a fost ales membru al Societatii Germane (Deutsche Morgenlindische
Gesellschaft) Infiintata cu un an inainte, cu sediul la Leipzig.

A ramas membru al acestei asociatii pand in 1857, cand — nu se stie bine din ce motiv — a Incetat a-si
mai trimite cotizatia.’>

Nu numai céd a cunoscut bine limba araba, dar a facut studii de culturad araba in general, precum si de
geografie, gramatica si lexicografie, literatura si prozodie, filozofie, teologie si drept. La timpul sdu Cipariu era
singurul, in cultura romana, care-si insusise cunostinte orientalistice atat de vaste si din acest motiv eruditia lui n
materie era privita de cei din jur ca o curiozitate si ca un fel de cabalistica.

Multilateralitatea preocupdrilor avute a facut din Cipariu un bibliofil care si-a alcatuit ,,cea mai de seama
biblioteci stiintific particulara romaneasca din secolul trecut”.*®

Insumand cam 9000 de volume, din care, din cauza vicisitudinilor vremurilor, mai ales a revolutiei din
1848, s-au pastrat cam 4000, biblioteca sa cuprindea lucrari si manuscrise de mare varietate si valoare.

Prima carte si-a achizitionat-o fiind elev la Blaj, prin 1818-1819: era o editie a Iliadei. Tot restul vietii
si-a folosit mijloacele materiale pentru a-si procura cérti. Activitatea sa de colectionar de carte veche roméaneasca
si indemnurile date, in acest sens, unor biblioteci publice din Transilvania, s-au numarat printre stimulii alcatuirii
cunoscutei lucrari Bibliografia romdneasca veche, de catre fostul sau elev, Ion Bianu, in colaborare cu Nerva
Hodos si, partial, cu Ioan Micu Moldovan (alt discipol fidel al sau).**

La centenarul nasterii lui Cipariu (1905), Nicolae lorga a evocat pe ilustrul carturar si biblioteca sa in
cateva randuri care, la fel cu multe din cele scrise de marele istoric, surprind semnificatii definitive ale operei si
ale spiritului unora din oamenii de seama de odinioara.

,Cine a strabatut vreodata salele, astazi prafoase si parasite, ale bibliotecii lui, a trebuit sa ramana uimit
de larga raza a interesului sau stiintific, a interesului sdu literar §i, mai bine, a interesului sau uman. De la
manuscriptul de cronica a Moldovei pana la versurile arabe legate in marochin rosu si pana la poezia liricd a
timpului siu — n-a facut si el versuri? — totul ne intimpina acolo. In aceste incaperi a cetit el multi ani de zile,
dupa ce noi nu mai stiam sa-i cerem a scrie. Statea inchis in fratia duhurilor celor mari si nu-i pasa de lumea care
judeca migalos, cu o cumpina de spiter, greselile fauritorilor de inalte cladiri ale mintii avantate. In batraneta, ca
si in tineretea lui, el n-avea nevoie decat de foarte putind odihna, si cei ce l-au cunoscut stiu sd spund despre
usurinta cu care trecea de mai multe ori pe noapte de la intunericul somnului la lumina cetirilor de invatatura si de
frumusete, in odaia unde lampa — ca un simbol! — nu se stingea niciodata.*

! Timotei Cipariu, Jurnal, ed. ingrijitd de Maria Protase, Cluj, 1972, p. 34. S-a emis ipoteza ca acest
»moldovean”, venit in Panade ,,din Piatra” ar fi fost, de fapt, un ardelean revenit intre ai sdi dupa mai multi ani de
sedere in Moldova. Constantin Turcu, Originea moldoveneasca a lui Timotei Cipariu, n ,,Anuar de lingvistica si

istorie literara”, lagi, XXII (1971), p. 199-202.
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* [bidem, p. 46-47. Intre Panade si Bucerdea Granoasa, locul nasterii lui Ioan Maiorescu sunt doar vreo
10-11 km.

3 Yves Goldenberg, Timotei Cipariu — un arabisant roumain du XIX™ siecle, in ,Studia et acta
orientalia”, Bucarest, IX (1977), p. 66.

4 Parti alese din istoria Transilvaniei pe doua sute de ani in urmd, vol. 1, Sibiu, 1889, p. 612.

> Pretind”. In textul publicat s-a lecturat (ori tiparit) gresit: ,,se cer”.

6 Apud Mircea Popa, Contributii la activitatea social-politica si literard a lui Timotei Cipariu, in
,»Crisia”, VIII (1978), p. 347.

7 Cornel Tatai Balti, Din activitatea lui Timotei Cipariu ca director al gimnaziului din Blaj, in
»Apulum”, XV (1976), p. 327-330.

¥ Idem, Timotei Cipariu, precursor al muzeografiei romdnesti din Transilvania, in ,,Apulum”, XVI
(1976), p. 369.

? Dr. Toan Ratiu, Timotei Cipariu, viata i activitatea lui, Blaj, 1905, p. 69.

' Jurnal, p. 30.

! Ibidem, 1.c.

12 Ibidem, studiu introductiv de Maria Protase, p. 6.

13 T. Cipariu, Principii de limba si scripturd, Blasiu, 1866, p. 11-12.

¥ Oameni care au fost, vol. 1, Bucuresti, 1934, p. 101.

15 Va adopta acest nume in 1879.

F ragmente.

' Publica, tipari.

'8 Sutele.

' Apud Dr. 1. Ratiu, Op. cit., p. 77. ,,A le da de pradi”, = a le oferi gratuit sau cu pret redus, in orice caz
in pierdere.

 Nicolae Edroiu, Cu privire la inceputurile istoriografiei romdnesti despre rdscoala lui Horea. Timotei
Cipariu, ,Marisia”, VI (1976), p. 701-704.

! Documentele privind aparitia ,,Organului Luminirii” au fost publicate de Ioana Botezan ca anexa la
studiul Contributia lui Timotei Cipariu la dezvoltarea ziaristicii romdnesti din Transilvania in preajma anului
revolutionar 1848, in ,,Apulum”, VIL.2 (1969), pp. 95-108.

*2 Principii de limba i scripturd, Blasiu, 1866, p. 256.

» George Baritiu, Pdrti alese din istoria Transilvaniei ..., vol. 11, Sibiu, 1890, p. 308.

** Ibidem, p. 178.

 Despre acest periodic: Pompiliu Teodor — Gelu Neamtu, Din istoria presei revolutionare romdnesti —
 Invatatorul poporului” (1848), in ,,Studii”, 1968, nr. 4, p. 435-448.

2 Cuventu la inaugurarea Asociatiunei Romdnilor Transilvani in IV Nov. MDCCCLXI. Aparatu in

cuntra unei critice, Blasiu, MDCCCLXII. Cipariu relua idei din discursul lui Barnutiu, din 2/14 mai 1848.
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*"Mircea Popa, Op. cit., p. 340.

% Presedinti fiind, in intervalul de timp respectiv, Andrei Saguna, Vasile Ladislau Popp si Tacob Bologa.

¥ 1. Ratiu, Op. cit., p. 38-40.

3 Ibidem, p. 43.

3! Aflate astizi, impreuna cu biblioteca lui — atat ct s-a pastrat din ea — in patrimoniul Bibliotecii Filialei
Academiei Roméane din Cluj-Napoca.

32 Yves Goldenberg, Quelques notes concernant les manuscrits arabes autographes de Timotei Cipariu,
in ,,Analele Universitatii din Bucuresti”, Limbi clasice si orientale, XX (1971), pp. 114, 117-119; Idem, Timotei
Cipariu — un arabisant roumain au XIX*" siécle, in ,,Studia et acta orientalia”, IX (1977), p. 71.

33 Sigismund Jako, Codicele medievale din biblioteca lui Timotei Cipariu, in ,Revista arhivelor”, X
(1967), nr. 1, p. 35. Autorul a revenit cu o apreciere similara si in studiul Bibliofilia lui Cipariu in ,,Anuarul
Institutului de Istorie din Cluj”, X (1967), p. 136.

34 Bibliofilia lui Cipariu in revista citati, p. 139-140.

" in amintirea lui Timotei Cipariu, in ,,Semanatorul”, IV (1905),

p. 442-443 si iIn Oameni care au fost, vol. I, Bucuresti, 1934, p. 104-105.

3 N. lorga, Cdteva ganduri de ,, dincolo

PERSONALITATI REPREZENTATIVE ALE
PRIETENIEI ROMANO-ITALIENE

in deceniile urmitoare anului 1848 s-a putut observa o apropiere intre opinia publici roméaneasca si cea
italiana. Ea se datora faptului cd ambele erau angajate sentimental in lupta pentru unitate nationala si se simteau
indemnate, astfel, a se simpatiza si sprijini. A mai contribuit si influenta romantismului, in ambianta spirituald a
ciruia s-a dezvoltat ideea inrudirii si a solidaritatii de gintd latina. Intr-o mare parte a intelectualilor roméni se
inrddacinase un cult pentru Italia — pamantul romanilor, de unde venisera la Dunére ostasii si colonistii lui Traian,
stramosii romanilor. lar italienii descopereau cu satisfactie acest partener sentimental de la Dundrea de Jos,
dispus si la incheierea de relatii politice, in scopul infaptuirii idealului comun al unitatii nationale.

Piemontul si Cavour au sustinut unirea principatelor, in 1859. in acel an, Vasile Alecsandri se afla in
anturajul regelui Sardiniei, Victor Emanuel al II-lea, si celebra prin cateva poezii faptele de arme ale ostasilor
italieni pe teatrul de razboi din Lombardia. Dupa 1861, Italia unificatd a cautat in cateva randuri sd atraga
Romania intr-o actiune impotriva Austriei.

Relatiile reciproce vor fi favorizate si mai mult de faptul cd in 1877 Romania a devenit stat independent,
In urma situatiei, atrasi de perspectiva unor afaceri, sau din diverse alte motive, numerosi cetiteni italieni au

vizitat Romania, unii stabilindu-se aici pe o durata lunga, sau chiar definitiv.
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Printre cei din ultima categorie a dobandit un nume in cultura si in jurnalistica roméneasca Luigi
Cazzavillan.

Era nascut in 1852 la Arzignano, langi Vicenza, oras in care va urma studii tehnice. In 1870-1871 a
participat in Franta, in grupul de voluntari ai lui Garibaldi, la luptele din jurul oragului Dijon, fiind inaintat
sublocotenent pe campul de lupta. in 1876 s-a inrolat in legiunea italiana care a ajutat pe sarbi in rizboiul contra
Imperiului otoman. Fiindca in aprilie 1877, prin intrarea in luptd a Rusiei §i a Romaniei, razboiul din Balcani a
capatat amploare, Cazzavillan a venit in Romania, in calitate de corespondent de razboi.

Dupa incheierea pacii a ramas in tard, s-a cdsdtorit cu o romanca, a participat la construirea unei cai
ferate, iar ulterior a fost numit profesor de limba italiana la doua licee din Bucuresti.

Cu incepere din anul 1880 s-a lansat in jurnalisticd. A fondat, unul dupa altul, mai multe ziare, dintre
care ,,Universul” a devenit cel mai important cotidian independent roman, vreme de peste 60 de ani. in 1897 a dat
unui alt ziar al sdu acelasi titlu ca al cunoscutului cotidian milanez ,,I1 Corriere della Sera”.

Jurnalistica s-a dovedit pentru Cazzavillan o afacere prospera. ,,Universul” a fost primul ziar din
Romania Inzestrat cu o masina de tipar rotativa. Din beneficiile realizate, Cazzavillan a finantat mai multe opere
de interes public. Printre ele, o scoala italiana la Bucuresti si un spital in localitatea sa natala, Arzignano.

A murit relativ tanar, in 1902, amintirea sa fiind omagiata deopotriva de opinia publica romaneasca si de
reprezentanti ai statului italian. O stradd din centrul Bucurestilor a reusit sd-i pastreze numele, printre
adversitatile si capriciile contradictorii ale tuturor regimurilor politice, altminteri pasionate de a schimba
denumirile de strazi.

Printre ziarele infiintate de Luigi Cazzavillan, unul a purtat titlul cel mai direct semnificativ pentru
misiunea pe care el si-o asumase in tara sa adoptiva: ,,Fratia romano-italiana”. A aparut din 1880 pana in 1885,
bilunar, bilingv, cu continut politic, literar si de informatii diverse.

Era de format mic, in 4 sau 8 pagini, pe hartie de slaba calitate, Incat astdzi exemplarele din biblioteci
sunt, in majoritatea lor, deteriorate. Avea si ilustratii, reproduse dupa desene si litogravuri.

in jurnalistica din Romaénia, Cazzavillan a fost unul din primii care a folosit reclama comerciala platita.
Noutatea procedeului i-a surprins pe colegii de breasla care, o bucata de vreme, l-au ironizat si criticat. Cauta sa
atragd abonati oferind premii celor ce se abonau pe cel putin un an, sau convingeau si pe altii sd se aboneze. La
inceputul anului 1884 premiile respective constau intr-o ,,sticla de apa de Genova, cel mai placut si mai persistent
parfum, premiat cu 18 medalii ...”.

Intr-un editorial, Cazzavillan expune astfel liniile generale ale programului siu: ,,in cariera noastra am
cautat infratirea Intre cele doud popoare — roman si italian — §i apararea intereselor comune. Suntem liberali din
principiu, dorim progresul adevarat, progresul sigur, sub scutul institutiilor patriei”.

Isi mai propune sa realizeze prin continutul jurnalului siu o educatie civica: ,,Vom spune celor doua

popoare ... si mai ales tinerimii, sd iubeascd munca, sa fugd de vitii, sa respecte legile”.
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De obicei, schema cuprinsului ziarului era organizata astfel: un articol de fond, corespondente din Italia
si din alte tari europene, cronica internd si comentarii la evenimente politice, notite de stiinta si artd, povestiri si
nuvele, maxime si cugetari, curiozitati, anecdote.

Adeseori se publica biografii ale unor filo-roméni sau filo-italieni, insotite de portretele lor. Sunt evocate
episoade si figuri din istoria Italiei, personalititi politice si culturale de curdnd decedate. De multe ori apar
ilustratii cu peisaje din Italia.

Cel mai interesant necrolog ne-a parut cel al lui Giovanni Battista Campanella, decedat in 1884 la varsta
de 98 de ani! Nascut la Genova in 1776, indurase celebrul asediu al orasului, aparat pana la totald epuizare, in
anul 1800, de generalul francez Masséna. A fost inrolat apoi in armata napoleoniana si, in randurile ei, a ajuns
pana la Moscova, in 1812, dupa care a supravietuit cumplitei retrageri si a reusit a mai trdi 72 de ani. O viatd cum
putine altele ...

Un spatiu larg e dedicat lui Giovenale Vegezzi-Ruscalla, cel mai insufletit dintre filo-romanii italieni ai
vremii. Nascut In 1798 si stins din viatd in 1885, era — cum se exprima ziarul — ,,decanul de varsta al filo-
romanilor”.

Dupa studii de filologie romanica, a devenit profesor la Torino, unde preda si limba romana. A publicat
studii cu continut variat, a facut traduceri din mai multe limbi europene si a fost ales membru al Academiei
portugheze.

Contactele sale cu poporul romén datau de prin 1821. Dupa 1830 a devenit un aparitor constant al
cauzei acestuia, militdnd impreund cu un Michelet sau un Edgar Quinet.

,,0ri de cate ori apara Romania — a spus el o dati — Italia se apara pe ea insasi”. In 1880 a fondat o ,,Ligd

=9

greco-latind”, care-si propunea sa reuneasca reprezentanti ai tuturor popoarelor descendente ale culturii grecesti si
romane.'

Pe locuinta sa de la Torino, Vegezzi-Ruscalla arbora steagul romanesc alaturi de cel italian.

Romaénia I-a ales cetatean de onoare i membru de onoare al Academiei Romane.

Fiicei sale, Ida Melisurgo Vegezzi-Ruscalla, i s-au publicat in ,,Fritia romano-italiand” piese literare in
proza si cateva reportaje. Foloseste ocaziile pentru a aminti mereu pe tatdl ei §i simpatia acestuia fatd de
Romania.

Luigi Cazzavillan apara, atat in favoarea Italiei cat si a Romaniei, revendicari iredentiste. Ziarul sau s-a
ocupat de mai multe ori de situatia romanilor din Transilvania, denuntdnd abuzurile autoritatilor statului austro-
ungar. in numarul 4 din 1884 este reprodus din presa italiana un articol intitulat ,,Revendicari iredente”.” El trece
in revistd neimplinirile nationale care persista in Europa: Franta revendica Alsacia i Lorena, Italia — Corsica si
Nizza,® iar Romania avea privirile indreptate asupra Transilvaniei, Basarabiei si Bucovinei.

La capitolul manifestarilor de prietenie italo-roméane, ziarul citeaza si initiative pornite de la Venetia.
Astfel, ca urmare a apelurilor unor filo-romani, s-a constituit in Italia un comitet pentru donatii de carti catre

biblioteca Academiei din Bucuresti. Unul din sprijinitorii proiectului era primarul de atunci al Venetiei, Dante di

169



Sorego Alighieri, secondat de Marco Antonio Canini, profesor la Scoala Superioara de Comert din orasul
lagunelor, si el un fervent simpatizant al Romaniei.

Acesta din urmd a avut o existentd fascinantd. Se nascuse la 1822 la Venetia. A studiat dreptul la
Padova, unde a legat o indelungata prietenie cu poetul Niccold6 Tommaseo. S-a inrolat ca voluntar intre
combatantii revolutiei venetiene din 1848. La Venetia a aderat la ideile socialiste ale lui Saint-Simon,
raspandindu-le printr-un ziar — ,,I1 Tribuno del popolo”.

Intrand in conflict cu liderul revolutionar Daniele Manin, a fost intemnitat si, curand, expulzat din
Venetia. A plecat la Roma, s-a pus in serviciul republicii instaurate acolo intre timp si a lansat planul utopic al
infiintarii unei colonii de italieni in Texas, teritoriu ce fusese recent anexat de Statele Unite.

Dupa infrangerea Republicii Romane de citre interventia armata strdina s-a refugiat la Atena, unde va
deveni un activ filo-elen si va voi sa infiinteze o colonie italo-greaca la Corint. A invatat greceste si a intrat in
afaceri comerciale, céldtorind, in scopul lor, la Constantinopol si la Smirna.

A revenit insd degraba la pasiunea sa primara — politica — incepand a propaga ideea unei confederatii
care sa Inglobeze nici mai mult nici mai putin decat pe italieni, pe greci, pe bulgari, pe otomani, pe sarbi si pe
maghiari, al carei scop, grandios si nebulos, avea sa fie, cum scria el Insusi dupa ce ajunsese in Grecia: ... acela
de a elibera si civiliza popoarele orientului ... printr-o revolutie concordanta si simultana a popoarelor asuprite
din acea parte [de lume]...”

La un moment dat i-au cazut sub ochi observatiile critice ale scriitorului Carlo Cattaneo la adresa unei
lucrari filologice a lui August Treboniu Laurian. Aceasta imprejurare i-a indreptat atentia catre limba si cultura
romana.

Pe la 1857 merge la Bucuresti unde, cu neastamparul dinamismului sau natural, scrie despre romani,
traduce din roména 1n italiana, si din italiand In romana — de ex. libretele operelor Maria di Rohan de Donizetti,
La Traviata si Il Trovatore de Verdi, Norma de Bellini.

A planuit, fara insi a reusi, sd fondeze un institut educational cu profesori recrutati dintre emigranti
italieni din insula Corfu.

A sprijinit unirea principatelor, s-a imprietenit cu membri marcanti ai scenei politice romanesti si a
inchinat o oda Iui Alexandru loan Cuza.

Cand insa, in cursul razboiului dintre Franta, Sardinia si Austria, din 1859, Napoleon al III lea a incheiat
armistitiul fara a-gi respecta promisiunile facute italienilor prin tratatul de alianta care precedase razboiul. Canini
a scris intr-un ziar din Bucuresti un articol violent impotriva imparatului francez. Consulul Frantei a protestat in
termeni severi i Canini a trebuit s fie expulzat din Principatele Unite.

S-a stabilit la Milano, unde va conduce ziarul ,,Perseveranza”. In anii 1860-1862 a pendulat din nou intre
Torino, Belgrad, Atena si Bucuresti. A incercat sa-1 convingd pe Cavour sid incheie cu Roménia o aliantd
antiaustriacd, iar dupa moartea prematura a marelui om de stat s-a implicat in planuri de confederare a popoarelor

danubiene, tot impotriva Austriei.*
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Din 1866 s-a stramutat la Paris, unde va publica volumul de memorii: ,,20 de ani de exil”. A asistat la
tragedia Comunei din Paris. In 1876-1877 a cilatorit in Serbia, a ajuns la Bucuresti, la timp spre a fi de fati la
momentul proclamarii independentei Romaniei.

Si incd o datd lanseaza unul din acele planuri ce par a-l fi urmarit cu pasiune: colonizarea italiand a
Dobrogei, recent realipita la Romania.

Personalitatea asa de agitata a lui Marco Antonio Canini i-a facut pe unii sa-1 numeasca ,,un aventurier”.
Epitet fals. Canini a fost tipul eternului conspirator romantic, risorgimental-carbonar, care si-a prelungit acest
mod de gandire si de actiune pand in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, - perioadd dominatd de prozaica
»Real-politik”. De aceea, spre sfarsitul vietii el aparea unor judecdtori superficiali ca un tip anacronic, iar
sinceritatea elanurilor sale a putut fi taxatd drept aventurism.

A murit la 12 august 1891, la Venetia, si a fost Inmormantat in cimitirul San Michele in isola.

Simpatia lui calda pentru Roménia ar merita rasplatita, cu anumite ocazii, macar prin cate un discret
pelerinaj la morméntul siu.’

! Ziarul lui Cazzavillan vehicula idei aseminitoare: de ex. infiintarea unei uniuni vamale mediteraneene.
Fécea publicitate congresului de la Lyon, din aprilie 1884, al unei asociatii numite ,,La Confédération latine”.

2 Recte , iredentiste”.

3 TItalia aderase de curdnd la Tripla Aliantd (cu Germania si Austro-Ungaria), marcind ricirea
raporturilor sale cu Franta. Ceea ce explica faptul ca articolul mentioneaza numai revendicérile fatd de Franta, nu
si fata de Austro-Ungaria.

* Ca venetian, Canini nu se resemna cu gandul ca dupd unificarea Italiei, in 1859-1860, orasul sau
ramasese pe mai departe sub stdpanirea Austriei (pana la 1866).

> O excelentd biografie i-a consacrat Francesco Guida, L Italia e il Risorgimento balcanico. Marco
Antonio Canini, [Roma], Edizioni dell’Ateneo, [1984], 470 p. Dintr-insa, viata sa va apare cititorului inca mult

mai bogatd, mai furtunoasa, decat din aceste putine randuri ale noastre.
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GANDIREA POLITICA A LUI EMINESCU

Sunt numeroase cazurile creatiilor culturale neintelese de contemporanii acestora, intrucat depaseau
nivelul si orizontul lor. Raméanea posteritatii misiunea de a le descoperi si investi cu adevarata valoare.

Gandirea politica a lui Eminescu are o soartd opusa. Ea a fost gravata in matricea ideilor proprii vremii
sale. Acestea au fost supuse schimbarilor obiective de pe scena istoriei i cele mai multe si-au pierdut, pe rand,
din actualitate. Au fost inlocuite prin noi conceptii, de care oamenii se lasd o vreme condusi prin labirintul
existentei lor colective.

Una din modalitatile ce se oferd emitentului de judecati de valoare este de a incerca sa patrunda in
mediul si chiar in intimitatea faptelor asupra carora va avea sa se pronunte, sa identifice diferentele de convingeri
si de trairi intre trecut si prezent. Este perspectiva istorista, a explicarii trecutului prin efortul de a-l intelege, adica
de a intelege ratiunile specifice care i-au condus pe oamenii unor alte epoci decét a noastra. in aceasti ipostaza,
judecatile de valoare isi interzic sd médsoare cu unitati de masura inexistente in epoca luata sub lupa.

Pe 0 asemenea coordonata e necesar sa se inscrie analiza nuantata a gandirii politice eminesciene, spre a
nu o lasa sa apard contrarianta unei parti a posteritatii.

Contrariantd ar putea sa apara si numai pentru faptul ca poetul preocupat de marile probleme ale
existentei, de sensul vietii si al mortii, sau vibrand la sentimentul iubirii, vadeste si o viguroasa fibra de ganditor
realist, capabil sa dezbatd, cu o bogatie de informatie §i cu o competentd situate deasupra nivelului comun,
problemele practice pe care timpul sau le ridica, de la planul economic pana la cel moral. Avand ca tardm
predilect cugetarea filosofica elevata si de larg orizont, sau lumea sentimentelor ideale si idealizate, Eminescu n-a
fost, cu toate acestea, un visator rupt de realitate. Pesimismul nu-i diminua dragostea de oameni si nu-i dezarma
convingerea in posibilitatea si in datoria de a le propune cai ducétoare la ameliorarea conditiei lor.
care s-a grefat o atitudine de viatd coboratoare si de pe o filiera intelectuald, poate de pe a filosofiei lui Eduard
von Hartmann, populara si apreciatd in anii studiilor lui Eminescu la Berlin.'

Contrariant poate sa apara si faptul ca acest creator de o neegalata limba poeticé si muzica a cuvintelor
se vadeste in acelasi timp un virtuoz al asprei proze politice, al polemicii clar si logic articulate, incisive, uneori
patimase, dar pastrandu-se intre limitele decentei expresiilor — marca a unui spirit cultivat.

S-a observat, cu retinutd surprizd, cd Eminescu a pus in relief conceptele de societate, stat, natiune, in
sensul de a le considera prioritare fatd de indivizi, de cetdteni, carora ele le constituiau — in opinia sa — singurul
cadru posibil si necesar de manifestare. S-a putut astfel vorbi, e drept cd oarecum dubitativ, de un determinism

sociologic impartasit de Eminescu. Or, in fapt, primatul cadrului social-politic institutionalizat asupra individului-
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cetatean e o componenta a doctrinei conservatoare, a cérei asociere cu gandirea lui Eminescu nu e noutate pentru
nimeni. Ea nu confera relatiei respective o rigoare determinista.

Eminescu a putut fi influentat, in aceeasi directie, de scoala istorica a dreptului si de scoala istorica zisa
,»hational-liberala” germana. In pofida titulaturii, aceasta din urma s-a deosebit de liberalismul clasic, fiind, in
fond, mai apropiatd de spiritul conservator. Ea a dezvoltat — cu certe conotatii politice contextuale procesului
unificarii Germaniei — acea idee hegeliana care, fara a institui, la randu-i, un determinism propriu-zis, definea
statul ca implinire finald a evolutiei dialectice a spiritului universal, cadru unic al posibilitatii realizarii
progresului, libertatii §i desavarsirii individului-cetdtean. La Berlin, Eminescu ar fi avut ocazia de a audia pe
Heinrich von Treitschke, un reprezentant de seama al respectivei scoli istorice, chemat in 1873 la catedra ce
fusese ilustrata timp de decenii de Leopold von Ranke.

Gandirea politica a lui Eminescu e exprimata cel mai deplin prin sintagma autohtonism romanesc. La fel
cu conceptele care-i constituie articulatiile, autohtonismul e una din viziunile romantice, derivate din ideile lui
Herder despre sediul si specificul spiritului creator si al etosului colectiv.

Ideile principale prin care Eminescu a detaliat conceptia sa autohtonistd au fost: traditionalismul,
nationalismul, locul si rolul fundamental al taranimii in existenta poporului roman, si credinta in dezvoltarea
fortelor proprii ale acestuia.

Unii le califica astazi desuete, nevoindu-se a le persifla si pune la index. Eminescu a crezut insa in ele,
laolaltd cu o mare parte a spiritualititii europene si roméanesti a vremii. Erau idei curente in epoca. Numai sub
putine aspecte Eminescu a fost un antemergator, dar si atunci nu la mare distanta, pe calea viitorului epocii sale.

Valoarea unei conceptii nu e datd numai de elementele anticipative pe care le contine, ci si de forta ei de
a exprima realitatile i imperativele epocii peste care se suprapune. ,,Cel ce si-a-mplinit datoria fatd de cei mai
buni ai vremii sale, a trait pentru toate vremurile.” (Schiller)

Traditionalismul eminescian n-a fost paseismul unui solitar. Descindea din acelasi romantism — stare de
spirit comuna sensibilititii europene timp de cel putin o jumitate de secol. inci si mai direct din corolarul
romantismului, istorismul, potrivit caruia omul nu poate fi inteles decat in si prin istorie. Trecutul insemnase
pentru romanitate fundamentul desteptarii nationale, cheia deschiderii unei epoci noi, traite constient, intens, - in
primul rand la nivelul intelectualititii. Eminescu a admirat trecutul national dintr-o aderentd sufleteasca la
momentele si la valorile acestuia, sustinutd insa si de o pregatire istoricd exceptionald. Pe aceste elemente,
comune de altfel doctrinei si doctrinarilor conservatorismului veacului al XIX-lea, si-a sprijinit convingerea ca
societatea se dezvoltd organic, §i cd orice pas nou in Inaintarea ei trebuie savarsit in acord cu urcusul pe treptele
anterioare.

Anglia, cu soliditatea institutiilor sale vechi de sute de ani, aflatd, cu ele impreund, in fruntea tarilor
civilizate, era un model frecvent invocat in favoarea modelului organicist al dezvoltarii istorice. Doctrina
conservatoare britanicd nu era, in fapt, reactionard, ci constituia doar un alt model, cu ritmuri mai lente de

concepere si aplicare practica a ideii de progres.
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Ca asa a vazut si Eminescu lucrurile, rezultd din cele scrise de el insusi, doveditoare de o profunda
intuitie a dialecticii evolutiei sociale: ,, ...Nu este in lumea asta nici o stare de lucruri si nici un adevar social
vesnic. Precum viata consista din miscare, asa si adevarul social, oglinda realitatii, este de-a pururi In miscare.
Ceea ce azi e adevarat, maine e indoielnic §i pe roata acestei lumi se coboara nu numai sortile omenesti, ci si
ideile”?

Traditionalismul eminescian nu a fost, prin urmare, o anchilozare in trecut, ci o modalitate de integrare a
acestuia in prezent.

Eminescu le apare unora demodat, pentru ca a idealizat figura si rolul taranului. Se omite ca pe vremea
lui tardnimea era, la noi, clasa sociald cea mai numeroasa, furnizdnd cel mai larg suport economic societatii $i
statului. E drept, idealizatd, era intalnitd in istorie in toate ipostazele: de lupta, de revolta, de suferintd, de
pastratoare a limbii, credintei si obiceiurilor, intr-un cuvant a ,,fiintei neamului”. In intreg perimetrul politic est si
sud-est european era perceputd in aceleasi culori, si-i erau cinstite virtuti ancestrale. In chiar anii activitatii
jurnalistice a Iui Eminescu, un curent cu adanci ecouri in filosofia politica si in literatura rusd preconiza
transformarea societatii rusesti pe temelia tiranimii i a unor institutii ale acesteia.

Prin majoritatea constituitd de ea, tAranimea era identificabila cu intregul popor roman. lar in popor — o
afirmaserd Herder si romanticii — sdlasluia sursa geniului creator specific fiecarui neam.

Din nou, in atasamentul lui pentru tdran Eminescu nu apare nici ca un izolat, nici ca un retardat politic.
El a impartasit o conceptie emergentd din realitatea sociald a vremii, o conceptie generoasd, cu un de netigaduit
substrat democratic.

»Horribile dictu” — Eminescu a fost nationalist. A fost nationalist in veacul desteptarii la viata a
nationalitdtilor, in veacul in care la tot pasul se auzeau cuvintele ,,patrie” si ,,natiune”. A fost nationalist In veacul
luptelor pentru formarea statelor nationale, a acelui tip de structurd politica-sociala care, oricat ar incepe a fi
contestat In prezent, a constituit de mai bine de o suta §i cincizeci de ani incoace un model viabil, convingator si
entuziasmant, iar nu o utopie sau o aberatie.

Eminescu, att de tributar ideii nationale, a fost capabil de a o privi si cu destuld detasare, intelegandu-i
imanenta relativitate: ,,Nationalitatea — scria el — este doar un moment in viata si evolutia omenirii, insd unul
peste care nu se poate trece, cici ar insemna sa se treacd peste actuala varsta a omenirii. Dar, aga cum individul
nu poate sdri peste a sa proprie, inci mai putin se poate siri peste a unei intregi epoci ...”.?

In nationalismul lui Eminescu sunt puncte hotarat discutabile: xenofobia si antisemitismul. Aceste doua
atitudini, apropiate intre ele, nu apartin obligatoriu nationalismului in genere, ca doctrind. In acest segment al
opiniilor sale Eminescu a fost marcat de prejudecati. Indiferent cum se numeste si cat de mult se apropie de cota
genialitatii, orice om poate gresi, fira ca prin aceasta ansamblul operei sale si fie infirmat.

Nu voim sa cadem in monotonia unei necontenite si neconditionate pledoarii pentru un Eminescu mai
presus de orice scidere omeneasca. Intelegand insd ci nimeni nu se poate sustrage impactului conditiilor vremii
sale, criticul obiectiv nu se va putea impiedica de a nota faptul cd poporul roman se afla pe la 1870-1880 la

capitul a secole de dominatie politica striina. In acest indelungat interval, in patura lui suprapusa se infiltrasera
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elemente alogene numeroase. Acestea, impartind, fara indoiald, asemenea pacate cu autohtonii, se manifestau cu
aroganta fata de restul societatii, socau prin bogétie, parvenitism, coruptie, prin ostentatia pseudoculturii.

De altminteri, in anii in care Eminescu incepuse activitatea jurnalistica la ,,Timpul”, in sfera vietii
politice si constitutionale se declangase o aprinsa polemica, tangenta la problema naturalizarii evreilor imigranti,
si afectand chiar relatiile tarii cu alte state.

Eminescu a combatut ca pe un fenomen social conditionat istoriceste aceasta ,,cucerire prin furisare”, -
cum o numeste intr-un loc. Atitudinea lui s-a situat in genere pe o pozitie de principiu, nu cu adresa individuala si
nici cu apel la violentd. A completat-o prin aceea ce s-ar chema un nationalism constructiv: apelul la ridicarea
materiald si spirituald a poporului romén, ca remediu final pentru situatiile ce starneau reactii xenofobe, reactii de
frustrare.

Eminescu a scris si lucruri pe care exegetii sdi nu le scot prea mult in evidentd. A sustinut cd substanta
vietii de stat este munca, iar scopul ei este asigurarea bunului trai. A condamnat cu vehementd coruptia si
parazitismul social-politic si cultural. A afirmat ca raul cel mai mare in societate e saracia — ,,izvorul aproape al
tuturor relelor din lume ...”. ,,Omul are atata libertate si egalitate, pe catd avere are. lar cel sarac e totdeauna un
sclav si totdeauna neegal cu cel ce std deasupra lui ...”. Deci — conchidea poetul — ,,conditia civilizatiei statului
este civilizatia economica™.” Intrebat mai indeaproape, Eminescu ar fi atasat cu siguranti acestui ultim termen si
dimensiunea sa etica.

Explicabila prin conditiile timpului 1n care a fost creata, gandirea politicd a lui Eminescu cedeaza pasul
exigentelor schimbatoare ale Tnaintarii istoriei. Nu poate aspira la o perenitate egala cu a creatiei sale poetice. Nu
mai putin insa, poartd si ea o anume amprenta a geniului, in febrila vrere si capacitate de a cuprinde si pricepe cat
mai multe din semnele acestei lumi.

A trdit, cu dureroasa sinceritate, credinta in cresterea puterilor proprii ale natiei, in implinirea ei intr-un
mare destin. Un mesaj de credintd pe care l-a stihuit Incad intr-o cunoscutd poezie din tinerete. El s-ar putea
traduce si prin versurile unui alt poet, mai apropiat de noi, stapanit de acelasi elan: ,,0 tard, s-a zidim prin veac,
indrazneti/, Ca pentru mii §i mii de vieti” (Aron Cotrus).

Staturii lui imense, solitare, i se pot inchina cuvintele rostite de Grillparzer, la veghea de pe urma a
titanului de la Bonn:

» --- A simtit totul, pana la infricosata margine unde cultura se pierde in haosul tumultuos al puterilor
Firii. Cel ce va veni dupa el, nu-1 va continua: va trebui sa inceapa, intrucat acest precursor a incheiat, acolo unde
se opresc hotarele artei. S-a retras dintre oameni, dupa ce le-a dat totul ...

A ramas singur, fiindca nu si-a gasit egalul”.

! Ton Petrovici, Din cronica filosofiei romdnesti, Bucuresti, /1935/, p. 47-48 (Biblioteca pentru toti, nr.
1299-1300).

2 Eminescu, Opere, vol. 11, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 1999, p. 24. Idee prezenta si in
poezii: ,,Ce-un secol ne zice, ceilalti o deszic”, sau ,,Cand unul trece, altul vine in asta lume a-1 urma”.

* Eminescu, Opere, 111, p. 924-925.
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* Ibidem, p. 45-48.

O CONSTIINTA A UNUI VEAC: FRIEDRICH MEINECKE

Un biograf al acestui mare istoric german, cel mai mare dupa Leopold von Ranke', noteazi un amanunt,
probabil unic in vietile oricarora dintre contemporanii sai. in 1871, copil de 9 ani fiind, a privit de la un geam al
Universitatii din Berlin parada de pe Unter den Linden, celebrand victoria Prusiei asupra Frantei. Printre cei ce
defilau a vazut si veterani ai ,,bataliei natiunilor” de la Leipzig (1813).

Peste trei sferturi de veac a revenit in Berlinul in ruine, ocupat de armatele strdine in fata carora
Germania suferise cea mai zdrobitoare infrangere din istoria ei. $i, inaintea incetarii sale din viatd la biblica
varsta de 92 de ani (1954), a mai scris doud eseuri politice — analize lucide si tragice ale dezastrului tarii sale.

A avut, asadar, privilegiul de a fi putut percepe, direct sau mediat, istoria vie a aproape un secol si
jumatate: de la rizboaiele napoleoniene la prabusirea Reichului nazist si la inceputurile refacerii Germaniei.

Longevitatea si, ca atare, posibilitatea unei atat de vaste cuprinderi a epocii in care a trdit, i-au fost
intrecute doar de profunzimea meditatiei si interpretarii de cétre el a istoriei.

Meinecke a fost in primul rand un istoric al ideilor, al culturii, al gandirii politice. Un istoric-filosof, care
a privit spre esentele devenirii umane si nu spre accidentele ei.

Si-a facut educatia la Berlin, a studiat istorie §i germanistica. A intrat apoi in serviciul arhivelor. Pana pe
la 1900 a scris lucrari de istorie politica, pe linia traditionalista a asa-zisei scoli national-liberale prusiene. in 1896
i s-a Incredintat redactia principalei reviste germane de specialitate, ,,Historische Zeitschrift”, pastrand aceasta
functie pana in 1935.

in 1901 a fost numit profesor la Universitatea din Strasbourg, in Alsacia anexata in acel timp Germaniei,
de unde a trecut pe rand la Universititile din Freiburg (1906) si Berlin (1914). in 1948, cand avea 86 de ani,” a

fost rechemat in activitate, ca primul rector al nou infiintatei ,,Universitati Libere” din Berlinul occidental.?
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Meinecke nu s-a afirmat prea curdnd: prima lucrare ce l-a facut cunoscut a publicat-o cand avea 45 de
ani. N-a fost nici prea prolific: notorietatea sa o datoreaza unui numar de abia trei lucrari, chiar daca operele sale
complete, incluzand publicistica, scrieri autobiografice si corespondenta insumeaza opt volume. S-a manifestat ca
un permanent si serios comentator politic, dar nu cu prea multa ostentatie si pretentie autoritara.

Cu toate acestea, a exercitat asupra istoriografiei germane si asupra unor cercuri largi din publicul
cultivat o influentd neegalata de vreun alt istoric al generatiei sale. in pofida faptului ci parea a fi savant retras in
meditatie, Meinecke a avut deopotriva intuitia unor cdi de dezvoltare ale trecutului, ca si ale viitorului. In raport
cu evenimentele istoriei germane, el n-a persistat intr-o singura atitudine, ci s-a adaptat mereu realitatilor noi. A
evoluat astfel, de la o pozitie politici moderat-conservatoare si promonarhistd, la acceptarea republicii si a
liberalismului democratic.

»Am devenit republican — scria el — nu dintr-o dragoste genuina, ci din ratiune, si mai presus de toate din
dragoste pentru patria mea”.

in liberalism a vizut doctrina capabila sa refaci legitura dintre puterea politica si mase, si realizeze
unitatea internd a natiunii. De aceea nu i-a displacut ideea reformismului social si a preconizat contactul
partidului liberal cu muncitorimea.

in timpul primului rizboi mondial incepuse prin a fi adept, pani la un punct, al scopurilor hegemoniste
ale Germaniei, dar inca din 1915 s-a raliat ideii pacii de compromis, fara anexiuni din nici o parte. Infringerea
din 1918 I-a indurerat, fard sa-1 demoralizeze. A privit inainte spre refacerea tarii sale, pe care a vazut-o posibila
prin integrarea ei in concertul statelor democratice.

In august 1919 a scris eseul politic ,,Paralele ale situatiei noastre in perspectiva istorici universala”.
Prevedea cé puterea economica a Angliei si a Americii va duce la o dominatie mondiala a acestora, comparabila
cu a vechii Rome. In acelasi timp insa, el isi afirmd convingerea ci statele europene nu-si vor pierde identitatea,
nu se vor fragmenta si nu vor dispare.

N-a fost de acord cu hitlerismul si, cat timp o opozitie a mai fost posibild, a luat atitudine contra acestuia
si a reprezentantilor sai in istoriografie. A aparat pe istoricii persecutati, dar n-a putut (ori a evitat) sa Impiedice
indepartarea unor colaboratori evrei. Atitudinea sa i-a atras, in orice caz, dupd un atac al lui Walter Frank,
istoricul oficial al regimului, demiterea in 1935 de la redactia revistei ,,Historische Zeitschrift”.

La fel ca in 1914, la inceputul celui de-al doilea razboi mondial victoriile militare naziste le-a privit cu o
tresdrire de orgoliu national. La Tmplinirea varstei de 80 de ani, s-a permis ca ,,Historische Zeitschrift” sa-i
consacre un numar omagial.

A intrevazut Insa calea fara iesire in care nazismul angaja Germania, intr-o luptd impotriva intregii lumi
si i-au repugnat principiile doctrinare si practicile brutale ale regimului. A avut soviieli, dar a rdmas in ultima
instanta liberalul convertit din 1919.

In 1946 a scris ,,Catastrofa germand” — prima incercare, din partea unui german, de a formula un model
de intelegere a cosmarului. A fost cea mai raspandita si cea mai tradusa operd a sa (in vreo 20 de limbi).

Germanii i-au citit-o ca pe a unui bard si a unui profet al restristei si al sperantei.
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Manuind o dialectica a universalului si a nationalului, Meinecke sustinea ca aceasta catastrofa a fost atat
germani cat si europeand, avandu-si cauzele in ambele sfere. In primul rdnd, societatea europeani de dupa 1789
scapase progresiv de sub control, fiind aruncatd in derutd de asaltul valurilor nationaliste si socialiste care au
determinat declansarea unui sir de slabiciuni si accidente. In Germania, addugandu-se rolul si responsabilitatea
militarismului prusian, luarea puterii de cétre Hitler a fost termenul scadent al tuturor acestora, o expresie a
irationalitatii, o fracturd intre politica si morala.

Hitlerismul, sustinea Meinecke, n-a avut nimic comun cu trecutul german. El a fost consecinta unei
descompuneri a sintezei dintre spirit si putere, dintre cultura si stat, proces intrevazut inca din secolul al XIX-lea.
Derapajul pe calea cautarii doar a bundstdrii si a afirmarii fortei a deschis drumul cezarismului si al
,;machiavellismului de masa”.

Dupa cum va rezulta mai clar dintr-o lucrare asemanatoare din 1949, ,Rétaciri ale istoriei noastre?”,
Meinecke a preferat si obiectiveze cat mai mult ,,cosmarul” si cauzele sale, sd califice ,ratacirile” drept
»tragedii”, pe a caror scend n-a figurat singur poporul german, ci si o parte a lumii contemporane, tarate laolalta
ca de o ,,Nemesis”, ca de un fatal destin vindicativ al eclipsei spiritului i ratiunii.

in 1907 a aparut opera care i-a adus consacrarea: ,,Cosmopolitism si stat national. Studii asupra genezei
statului national german”.

in cuprinsul ei, Meinecke aducea cateva puncte de vedere noi in modul de interpretare a acestui proces
de transformare a Germaniei dintr-o ,,natiune culturala” intr-o ,,natiune statala”. Termenii, chiar daca nu-i apartin,
el i-a incetatenit 1n sociologia istoriei, operand distinctia dintre o natiune constienta de identitatea sa, prin limba,
culturd etc. si una care si-a creat statul propriu, acesta devenind principalul ei factor de coeziune si matricea
creativitatii sale.

Meinecke a considerat cd procesul de creare a statului german a fost un fenomen politic determinat de
dezvoltarea unor idei filosofico-politice si inextricabil intrepatruns cu acestea.

Modul in care el a vizut aceastd determinare, precum si insusi rolul pe care-1 atribuie ideilor ca factor
activ al dezvoltarii sociale, denota influente din Hegel si Ranke.

In gandirea germana din secolul care a precedat unificarii statale din 1871 a predominat mai intdi o
conceptie individualistd, §i implicit cosmopolita, asupra raportului dintre individ si societate. Individul era
elementul primar, fundamental, apartindndu-i — la libera alegere — integrarea in suprema structura comunitara in
care el devine ,,cetitean al lumii”, al unei entitati sociale globale si, in fapt, abstracte. Era conceptia Impartasita
de generatia formatd in ambianta clasic-romantica, si In traditia filosofiei rationaliste a ,,Aufklédrung-ului”
(Luminismului).

Aceastd conceptie a evoluat spre o alta, potrivit careia natiunile si statele, ca si oricari structuri create si
dezvoltate istoriceste, sunt, la rAndul lor, individualitati, care intrupeaza, obiectiveaza, o idee — in cazul lor ideea
nationald, ideea istoricitatii §i organicitatii natiunii, a tendintei sale de a se integra intr-o structura politica unitara,

pe care Meinecke o numeste o individualitate suprapersonala.
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Bismarck si generatia politica si intelectuald de dupa 1848 — national-liberalii — au fost infaptuitorii in
plan politic real al acestei dialectici de idei.

Astdzi, expusa schematic si mai inaintea relevarii anumitor coordonate spirituale ale momentului
aparitiei sale, lucrarea lui Meinecke poate sa apara drept expresie a unui idealism obiectiv clasic.

Ecoul ei deosebit s-a datorat faptului cd a parut a raspunde satisfacator unor indoieli i dezbateri ce se
pronuntau in filosofia politicd germana la cumpana dintre secolul al XIX-lea si al XX-lea.

Era o perioada in care politica incepuse a fi, cu regret, identificatd drept taram al intereselor si al
calculelor meschine. Prin retroproiectarea acestei imagini, se punea in discutie justificarea etica a unor procese
istorice, printre care chiar si cel al fauririi statului german de cétre Bismarck ,,prin fier si sdnge”, cum insusi
spusese.

Or, Meinecke — in lucrarea sa — demonstra o fuziune permanenta intre idee §i actiune, intre gandire si
politicd. Germania de la 1871 nu mai apérea astfel doar ca reusita unor acte de fortd, ci ca produs al unei
profunde, organice dezvoltari istorice, care se miscase permanent in planurile alternative si corelative ale ideilor,
culturii si actiunii.

In ultima instantd, el consola si aprehensiunile nostalgicilor individualismului cosmopolit in fata
autoritarismului politic-national. Declarat individualitate suprapersonald, intrupare a unei idei, statul — realitate
concretd — si nu lumea — entitate nebuloasd — era cadrul firesc al dezvoltarii individului, a cetiteanului. Intre
acesta §i stat nu putea exista confruntare, ci numai complementaritate.

S-a spus ca Meinecke ,,a spiritualizat” politicul, definindu-1 ca o emanatie a gandirii, deci respingand
contingentele sale cu interese meschine. A reabilitate politica, atribuindu-i o dimensiune eticd interioara.

Intre prima si cea de-a doua mare operi a sa, ,,Ideea ratiunii de stat in istoria moderna”, aparuta in 1924,
s-a interpus drama primului rizboi mondial. Infringerea Germaniei nu l-a determinat pe Meinecke numai la
deplasarea convingerilor politice catre republicanism si liberalism, ci si la o revizuire a unora din corolarele
conceptiei sale istorico-filosofice idealiste.

Dupa cum in ,,Cosmopolitism si stat national” Meinecke nu urmase calea de rutina a punctarii etapelor
formarii unitatii germane, ci tratase procesul pe planul dezvoltarii ideii acesteia, la nivelul gandirii elitei
intelectuale, modelandu-1 pe schema hegeliana a tezei, antitezei si sintezei, tot astfel, in aceastd a doua lucrare, el
nu trece in revista conceptiile cu privire la ratiunea de stat, plecand, ca de obicei, de la Machiavelli. Daca operele
marilor teoreticieni ai problemei sunt prezente in lucrarea sa, ele au rolul de a argumenta procesul dezvoltarii
statului modern in termenii unei antimonii, a unei lupte intre forta si etica, intre vointa de putere si raspunderea
morala, Intre natura si spirit.

Meinecke admite acum ca statul, intruchipare a unei idei, a unei spiritualititi, poate ajunge si sa fie lipsit
de acest continut spiritual, sa rimand doar carcasa rigida, reprezentand forta bruta, golitd de fluidul vital generat
de sentimentul responsabilitatii morale fati de cetiteni, de natiune. In acest caz, statul poate inceta de a fi cadrul

protector al credrii valorilor, al culturii, poate deveni distrugatorul lor.
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,Ratiunea de stat” este tocmai stiinta evitrii acestui esec, stiinta concilierii dintre putere si etici. in
aceasta se ascunde distantarea lui Meinecke de teza hegeliand a identitatii dintre real si rational. Statul, conform
acestei teze, fiind o realitate, este ,,ipso facto” rational. Experienta infrangerii statului german — o atat de solida,
in aparentd, ,,realitate” fondata de Bismarck si fortificatd in continuare de militarismul wilhelmian - I-a facut pe
Meinecke sa incline decis spre revizuirea acestui punct al filozofiei hegeliene.

,»Ceea ce e rational — scrie el — trebuie sa fie real, dar nu este de la sine”. Prin urmare, in relatia postulata
de Hegel, rationalitatea primeaza, ea legitimeaza realitatea, viabilitatea faptelor, proceselor, institutiilor istoriei
si nu invers. Altfel spus, gandirea umana este factorul director activ al istoriei.

In lucrarea aceasta, Meinecke atenueazi convingerea sa in concilierea naturala dintre individ de o parte,
si stat — ,,individualitate suprapersonald” — de alta parte. El pare tentat acum sd admité ca etica individuala este un
element autonom si ca ea poate intra ca termen in ecuatia echilibrarii reciproce dintre Kratos si Ethos, putere si
etica.

Peste 15 ani, in 1939, sub socul experientei nazismului, intr-o lucrare de mai mica intindere, ,,Istorie si
prezent” va combate teza datoriei morale a individului fatd de stat §i va sustine cd, in aceasta relatie, instanta
hotaratoare este propria constiinta a fiecarui cetatean.

A treia lucrare fundamentald a lui Meinecke a aparut in 1936 si s-a intitulat ,,Geneza istorismului”. La
fel de apreciata ca si primele, ea nu poate fi insd consideratd completd. Are totusi meritul de a fi statornicit cateva
repere ferme ale acestei probleme, aleasa iarasi din domeniul predilect, al istoriei ideilor.

Dezvoltand-o, Meinecke, in consecventa sa viziune generalizantd, sinteticd, si-a propus sa evidentieze
,istoria criteriilor valorice si a principiilor formative ale istoriografiei si gandirii istorice moderne.”

El considera ca acestea au decurs din ,,descoperirea individualului”, care a deschis privirile istoriografiei
spre ,,legitatile dezvoltarii particularului”. Ceea ce a fost, declard Meinecke, fara sa-i fie teama ca exagereaza,
,»una din cele mai mari revolutii pe care le-a trait gandirea occidentala”.

Féara a fi un organizator sistematic de lucrari, de seminarii, ci mai mult prin elevatia si forta persuasiva a
gandirii filosofico-istorice exprimata de operele sale, Meinecke a creat o scoala, care a dominat mediul academic
german pand pe la mijlocul anilor *60. Numerosi discipoli, constransi sub nazism la emigratie, au realizat un
transplant al conceptiei sale in istoriografia americana.

Dupa 1960, o recrudescentd a materialismului, afirmarea structuralismului si a altor curente de gandire
care clamau primatul ,,factorilor real-obiectivi” ai devenirii istorice, au purces la discreditarea idealismului istoric
si la demolarea operei lui Meinecke, cu argumente usor de ghicit pentru ,,beneficiarii” indoctrinarii de dupa 1945
din partea de est a Europei, care a avut antene mai puternice decat cele marturisite — atunci — si cu jena repudiate
—acum — in gandirea occidentala.

Nu va sustine nimeni ca viziunea idealistd asupra istoriei, profesatd de Meinecke nu este criticabila in
unilateralitatea ei. Dar ea va rdmane expresia acelei — si-i spunem — maretii a spiritualitatii, pe care Meinecke

insusi a apdrat-o cu aceastd memorabild pledoarie:
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»N-au decat altii sd considere pierdut bastionul pe care noi il aparam. Noi Insd suntem convinsi de
puterea sa de nezdruncinat si suntem siguri cd, de va fi sa ne prabusim, se vor gasi alte spirite luptitoare care ne
vor lua locul si ne vor continua misiunea.

Ostrovul stiintei senine, al contemplarii istorice pure, riguroase, a realitdtilor, nu va pieri nicicand sub

valuri”.

"' Si printre cei mai putin cunoscuti la noi, dintre marii istorici ai lumii ...

* Se pensionase in 1928.

3 Universitatea veche ramisese in zona de ocupatie sovietica, ulterior in fosta Republici Democrati
Germana.

UN MARE SAVANT DEMOCRAT: ION I. RUSSU

Ion I. Russu s-a nascut la 4 decembrie 1911 in Saliste, sat apartindtor de comuna Ciurila, la NV de
Turda. Périntii sai au trait multd vreme in Oprisani, langa Turda, tatal lui fiind invatator, astfel ca lon I. Russu a
urmat liceul la Turda, intre 1921-1928.

Profesorii lui si-au amintit de ascensiunea sa neobisnuitd: de la un elev nu prea promitator in primele
clase, a facut brusc un salt calitativ in pragul ultimelor patru clase, fiind cotat in final printre cei mai buni elevi ai
liceului.

A urmat Facultatea de Litere, sectia de limbi clasice la Universitatea din Cluj, intre 1928-1932, cu
rezultate atdt de remarcabile incat intre 1933-1936 a fost trimis cu o bursd pentru studii post-universitare la
Roma, in cadrul Scolii Roméane din capitala Italiei.

Dupa revenirea in tara a fost profesor secundar, apoi asistent universitar, sef de lucrari, cercetator, sef de
sector si de sectie la Institutul de Istorie si Arheologie din Cluj. A obtinut titlul de doctor in litere la Universitatea
din Cluj-Sibiu, in 1942.

Profesor strilucit, dar din cauza pozitiei sale democratice exprimate public, In mod curajos, a fost
degraba indepartat de la catedra universitara, punandu-se in miscare §i o cabald urzitd de autoritatile locale, cu
ajutorul unui grup de studenti.

S-a dedicat, in consecintd, numai cercetarii, ldsand un nume 1in filologia si istoriografia epocii vechi, prin
lucrari ca: Limba traco-dacilor (A fost, cu sigurantd, cel mai mare specialist roman si poate mondial, in
reconstituirea acestei limbi), Ilirii, Daco-Getii in Imperiul Roman, Etnogeneza romdnilor, Inscriptiile Daciei

Romane si un volum aparut postum, in 1990, Romdnii i secui.
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Prin aceste lucrari, ca si prin numeroase altele, Ion I. Russu a lasat aminitirea unui savant specialist,
pasionat de studiile sale, absorbit de ele pana la a-1 atrage la o izolare relativd de oameni, la o insingurare ce-si
avea cateodata ciudatenii; Intr-una din ele I-a surprins si sfarsitul vietii, la 9 octombrie 1985.

Colaborarea sa le revistele de culturda ,,Abecedar” si ,,Pagini literare”, aparute la Turda intre 1933 si
1943, releva o alta ipostaza a savantului — cu sigurantd putin cunoscuta, poate chiar fostilor colegi mai apropiati.

Este Ion I. Russu, omul de multilaterald cultura, interesat de o gama intinsd de probleme din viata
intelectuald europeana de dupd 1933, cu preocupdri de artd, de filozofie, de filosofia istoriei, adversar al
totalitarismului fascist cat i comunist, de convingere democratica ferma, care explicd indrazneala sa de mai
tarziu de a lua atitudine anticomunista de pe catedra, in semestrul al doilea al anului universitar 1946-1947.

Colaborarea lui Ion I. Russu la revistele amintite mai sus s-a datorat relatiilor de stima si amicitie intre el
si profesorul sau la liceul din Turda, Teodor Murasanu, redactorul celor doua reviste.

Afland de prezenta fostului sdu elev la Roma, Teodor Murasanu i-a adresat o invitatie de colaborare, la

care lon I. Russu a raspuns prompt si apoi cu consecventa, ani de-a randul.

*

* *

intaia sa colaborare a aparut in numarul din 21 XII 1933 al revistei ,,Abecedar”. Continea o relatare
despre expozitia de arta futuristd de la Roma, cu participare internationald; la ea expuneau si cativa artisti romani:
Mac Constantinescu, Marcel lancu, Henry Maxy, Milita Patragcu, Margareta Sterian.

I. I. Russu subliniaza ca Marinetti, unul din fondatorii curentului, inaugurand expozitia, a avut aprecieri
elogioase la adresa artistilor romani.

Mai adaugd o foarte exacta caracterizare a acestui curent de artd modernd, dinamica, ce se voia a fi
corespunzator epocii maginismului, a vitezei. Dar — e de parere L.I. Russu — deja pretentia sa de a prezenta viitorul
incepe a fi depasita. Si el se releva doar ca o etapa, destinata, la randu-i, a deveni o formula inactuala.

La 1 februarie 1934, I.I. Russu recenzeaza, sub titlul ,, Cele doua revolutii”, cartea celebrului filosof
german Oswald Spengler Jahre der Entscheidung [Ani decisivi], aparuta in anul precedent.

Spengler, dupa pesimismul cu care prezisese cu 15 ani inainte prabusirea culturii occidentale, aluneca
acum spre ideologia dreptei si a nazismului, sustindnd ca civilizatia nu se va putea salva decat prin lupta, prin
ceea ce rasa alba are nobil si eroic.

Recenzentul se opune discret tezelor lui Spengler, punand intrebarea daca fenomenele de criza sociala,
politica si intelectuald sunt necesarmente simptome de prabusire ale unei civilizatii? El subintelege cd aceste
fenomene pot constitui §i puncte de pornire pentru o regenerare, fara a fi necesara mobilizarea unui potential de
violenta.

La 1 martie 1934 relateaza serbdrile de la Roma, comemoradnd 2000 de ani de la nasterea poetului
Horatiu.

Elogiindu-i opera, I.I. Russu isi manifesta iritarea fatd de turnura propagandistica pe care autoritatile

fasciste incercaserd sa o imprime sarbatoririi. El incheie astfel: , Figura lui Horatiu nu trebuie separata de
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oamenii i de timpul sdu, iar evocarea sa si nu se amestece cu actualele idealuri ale stirpei italice”. In emfaza
cautatd a ultimelor cuvinte se simte ironia la adresa grandilocventei declamatorii a regimului mussolinian.

in vara anului 1934 revista ,,Abecedar” a fost continuati la Turda, intr-o formatie redactionala largita, de
revista ,,Pagini Literare”, a carei reputatie a conferit orasului Turda, vreme de cam de sase ani, notorietate
nationala.

Din primul numar al noii reviste, lon I. Russu este prezent cu un articol ce evoca personalitatea celui mai
mare critic literar italian din secolul al XIX-lea, Francesco De Sanctis, de la a cdrui moarte se implinisera, cu
putin 1nainte, 50 de ani.

E de admirat din nou subtilitatea cu care Ion I. Russu vorbeste despre ,,actualitatea” lui De Sanctis, ca
fiind un adept al ,,filosofiei actiunii”, ceea ce, aparent, ar fi indreptatit fascismul sa-1 revendice ca antemergator.
Dar De Sanctis, apreciaza cu finete autorul, profesa o filozofie a actiunii fondata pe rationalismul §i luminismul
francez, cu alte cuvinte pe promovarea valorilor democratice. $i incheie, citind un admirabil aforism al lui De
Sanctis: ,, O natiune este cultda nu cand are mulfi oameni culti, ci cand cultura devine un ritm interior al natiunii
intregi”.

in perioada studiilor sale italiene, ca si ulterior, I.I. Russu a fost un admirator al marelui filosof si istoric
Benedetto Croce.

Admiratia lui I.I. Russu pentru ilustrul ganditor italian se datora probabil si faptului cé acesta a fost si un
mare istoric, in sensul profesionist al cuvantului, precum, bineinteles si filosof al istoriei.

In nr. 3 din 1934 al revistei ,Pagini Literare”, 1.I. Russu a recenzat cartea lui Benedetto Croce,
Orientamenti, aparuta la Milano 1n acelasi an.

In aceasta carte, aparuta in plin regim fascist, Croce ataca ideea statului ,,cladit peste si chiar impotriva
libertatii si valorii individului, care, in realitate, sunt conditiile esentiale ale existentei sale”.

Impartagind ideile liberale ale lui Croce, L.I. Russu afirma ca asa-zisele revolutii actuale, ce ridica la
mare temperatura teza vitalitatii maselor, nu sunt decat o dezorientare, o pierdere a justei masuri in judecata ...

Colectivismul — continua el — propovaduit de doctrinari improvizati, e o specie de fatalism, de renuntare
la libertatea de gandire si de actiune, o abandonare a acestor facultati in grija catorva, sau a unuia singur.

Dar, incheia L.I. Russu consideratiile sale, libertatea e o necesitate esentiald a spiritului omenesc si nu
poate fi intunecata de eclipse tranzitorii.

Intr-o corespondentd din Roma, din august 1934, LI. Russu exerciti o critici necrutitoare impotriva
culturii, conceptiei si mentalitatii fasciste, pe care le apropie de ale comunismului.

<<Sub teroarea mizeriei si sub fanatismul agitatorilor — scria el — se formeaza imense Ingramadiri de
oameni, toti supusi acelorasi legi si primind aceeasi educatie, izolati intr-o ingustd mentalitate de partid.

Intregul sistem e organizat dupa o singura formula: militarismul si uniforma ii sunt principalele norme.
»Poporul” pentru care s-a facut revolutia si care e suportul regimurilor, e tinut in permanenta agitatie §i ignoranta.
Natiunea se aseamana cu un furnicar ... peste care se suprapune o elitd: ,,avangarda” ... iar in varful constructiei

std capetenia, care rezuma idealul comun si e idolul intregii miscari.
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La aceasta se adauga partea de misticism si de teatru, completata cu un sentiment de mesianism, care da
tuturor ,,revolutionarilor” — de la sef pana la ultimul gregar — convingerea profunda in marea lor ,,vocatie”>>.

Interesantd din mai multe puncte de vedere este corespondenta publicatd in nr. 6/1934 al revistei,
intitulatd ,,La Sfantul Munte”. Scurta descriere a unei excursii la Muntele Athos releva mai intai, in I.I. Russu, un
talent, nepus altundeva in valoare, de prozator descriptiv, reusindu-i un frumos tablou al ambiantei naturale a
locuitorilor, a muntelui imbratisat de mare.

Folosindu-se apoi de artificiul unui dialog cu un interlocutor probabil fictiv, si pornind de la ideea ca
dogmatismul abstract ucide cunoasterea autenticd a vietii, contestd — pe aceastd bazad — validitatea filosofiei
istoriei, numindu-le falsificari ale realitatii, intrucat aceasta nu cunoaste sisteme, nu se incadreaza in scheme.

Periplul prin filozofie, estetica, gandire, politicd si literatura, pe care i-1 oferea cu generozitate sederea in
Cetatea Eternd, rezultd — dupa cum se observa — in indreptarea lui Ion I. Russu cétre stiinta concretd, cétre
domeniul circumscris §i tot mai in profunzime explorat, al specialitatii sale. Dar fara ca el s inceteze a frecventa
perimetrul problemelor mari si actuale ale culturii in ansamblu.

Sunt numeroase, intre 1934-1940, recenzii facute de L.I. Russu, si ele orientate progresiv catre lucrari de
istorie si filozofie clasica. Notdm pe cele consacrate cartilor lui George Bratianu O enigma si un miracol istoric:
poporul romdn, 1. Lupas, Istoria unirii romanilor, St. Bezdechi, Nicolaus Olahus, 1. Lupasg vol. I si II din Studii,
conferinte gi comunicari istorice, Anuarul Institutului de Istorie Nationald, vol. VII (1936-1938) si traducerea de
citre St. Bezdechi a dialogului lui Platon, Fedru. In aceeasi categorie a contributiilor mai marunte se inscriu
necrologul pentru Orest Tafrali §i doua note: una intitulatd Curiozitati istorice americane, in care se ocupa de o
societate din New York, zisa ,,de istorie noua”, care-si propunea, nici mai mult nici mai putin, decét infaptuirea
Statelor Unite ale lumii §i a unei religii universale, teluri pe care I.I. Russu le califica drept utopii si pledeaza
pentru realism in istorie si in politica. Cea de-a doua notd, Cosmobiologia, combate 1n acelasi spirit realist
aventuri pseudostiintifice ca pretentia unora de a descoperi determinari ale dezvoltarii vietii terestre 1n activitatea
solara si in alte procese cosmice.

S-ar putea ca in acest punct realismul lui Ion I. Russu sé fie exagerat, fiindca supozitia unei corelatii
intre fenomene cosmice §i viata terestrd, sub aspectul ei pur biologic, nu este nestiintificd in principiu.
Contestabile sunt numai incercarile de a corela gandirea si actiunea umand constientd cu fenomene
extramundane.

Recenzand un articol din ,Mercure de France”, despre Masinism si civilizatie, care pleda pentru
schimbarea sistemului social contemporan, spre a inlatura inechitatile flagrante de stare materialda dezvoltate
subsidiar maginismului, Ion I. Russu este foarte circumspect fatd de astfel de solutii, in care vede un reflex al
climatului deceptionist in culturd. El se limiteazd la sugestia ca masinismul sa fie cantonat in domeniul séu,
pentru ca sub pavaza lui, iar nu cu imixtiunea lui, omul sd-si poatd asigura mai bine in viitor independenta si
dezvoltarea personalitatii ...

In recenzia mai ampla a mesajului pe care Benedetto Croce l-a adresat in ianuarie 1935 Congresul

Asociatiei Istoricilor Americani, publicandu-1 si in revista ,,La Critica”, Ion I. Russu staruie asupra unor distinctii
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operate de ganditorul italian, in lumina conceptiei sale idealiste si liberale. ,,Istoria — spunea Croce — e chemata sa
vada omul istoric; acesta inseamna omul dezvoltat organic si integrat socialului, ceea ce — al doilea termen al
deductiei — inseamna omul cult, omul civilizat, fiindca veritabila integrare sociala nu o poate media decat cultura
si nu poate avea loc decat pe baza ei.

Omului cult, civilizat, obiect predilect al istoriei — continua Croce — politica si ,,revolutiile” 1i opun un
om simplificat, construit, smuls din ambianta sa organica. in fond, - animalul dresat!

Cel mai intins eseu cu care Ion I. Russu a colaborat la revistele turdene a fost cel intitulat /ntoarcere la
realitate, publicat in fruntea numarului 5, din mai 1936, al revistei ,,Pagini Literare”.

Este si singurul de meditatie total independenta asupra peisajului european din al 4-lea deceniu, totodata
insd o cristalizare unitard a reflectiilor pe care i le prilejuiserd numeroasele sale comentarii pe marginea unor
cdrti, evenimente sau personalitati.

Dezvolta din nou ideea apropierii dintre regimurile totalitare de extrema dreapta si extrema stanga, care,
toate, sunt abstractii hibride, altoite pe fondul rupturii echilibrului launtric al societatii europene, provocate de
razboiul din 1914-1918, si petrecute in primd instantd in tarile cu traditie politico-democratica fragila: Rusia,
Italia, Germania.

Criza din societatea europeanda, subsecventd marelui razboi, se cautd — continud LI. Russu — a fi
explicata si tratatd prin metodologia anistorica a filosofiei, a metafizicii, a plecarii de la idei si concepte.

Societatea are nevoie de o intoarcere la realitate, de tratarea problemelor ei de pe principiul imanentei
vietii. El inseamnd reconstructia echilibrului pe temelia si pe treptele valorilor cotidiene, care se opun
irationalismului, se opun exaltarii luptei eroismului. Aceste valori nu se acomodeaza cu mitul gaunos al ,,omului
nou”, proclamat farda multd acoperire din toate partile, si nici cu ceea ce I.I. Russu numeste ,,spiritul de turma

ordonata”.

% *

Am incercat sa oferim un portret inedit al marelui istoric si lingvist care a fost Ion I. Russu si speram ca
el nu va dezamagi. Chiar daca aceste colaborari la ,,Abecedar” si ,,Pagini Literare” (de altfel el a mai colaborat si
la alte reviste de culturd ale vremii) sunt cunoscute, cel putin de unii, rdimane demn de subliniat ineditul
continutului lor, In comparatie cu preocupdrile consacrate ulterior exclusiv istoriei si lingvisticii, - In spetad
tracologiei — de catre remarcabilul si, am spune, nedreptatitul savant in memoria scurta §i cu pretuirea rezervata a
posteritatii sale stiintifice, din care nu lipsesc voci denigratoare.

Doua elemente constitutive ale personalitatii sale au aparut in plus in aceste randuri: intinsa lui culturd
generald, cu deschidere speciala catre filozofie si gandire politica, si consecventa convingerii sale democratice,
afirmate in epoca ascensiunii dreptei in Romania, cu acelasi curaj cu care si-o afirma atunci cand se va instaura

dictatura stangii.
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»3a ramanem credinciosi adevarului” — se adresa el de la catedrd in 1947, studentilor anului I al
Facultatii de Litere si Filozofie din Cluj. ,,Sa-1 ramanem credinciosi macar in aceastd sald, fiindca de indata ce
coboram 1in stradd, ne intAmpind peste tot numai minciuna...”

Cuvinte de mare curaj, care onoreaza amintirea unui mare savant.

RECULEGERE PRINTRE UMBRE

Aniversarea varstei — venerabile chiar si pentru o institutie — implinite de Universitatea roméneasca din
Cluj, invita la rostirea de omagii atat prin apelul la luciditatea investigatiei stiintifice, cat si la lirica difuza a
amintirilor.

Anii in care am inceput studiile universitare purtau amprente grave: a blestemului incd recent al
razboiului, a incertitudinii destinului politic al tarii, care facea dificila statornicirea echilibrului interior al vietilor
si umbrita satisfactia revenirii pe meleagurile un timp instrainate ale Daciei Superioare. Pluteau presimtiri
sumbre, ce aveau sa fie curdnd confirmate.

Dar, pe deasupra tuturor valurilor amenintatoare si tulburi, au fost ultimii ani ai marii universitati de
factura si elevatie occidentale, insa cu radacini 1n originala si puternica spiritualitate roméneascd, ajunsa in
perioada interbelica la o treapta superioara a inaltarii sale. Au fost anii — pana in 1948 — in care profesorii
universitatii faceau parte — aproape fara exceptie — dintre beneficiarii unor studii indelungate in insemnate centre
europene de culturd si stiintd. Diversificand si consolidand tinuta intelectuald pentru care cuvantul
»maioresciand” ramane mereu cel mai sugestiv pentru noi, acesti profesori, in majoritatea lor, nu aveau doar o
»deschidere” spre Europa, ci apdreau integrati organic in fenomenul spiritual european — prin eruditie, prin
cultura, stil academic, de viatd, de comportament.

A fost un privilegiu audierea, in anii aceia, de prelegeri care transpuneau direct in sala de curs rezultate
din laboratorul cercetarii: sa asisti — nu la reproducere de informatie, ci la acte de creatie intelectuald, comunicand

fiorul intdlnirii cu ineditul. Pe aceastd modalitate a relatiei profesor-student se construia excelenta Intregului

186



sistem: putine cunostinte — doar cele de pe pragul introducerilor elementare in arcanele unei discipline — i erau
servite studentului in retete; pentru aproape intreaga sa informare, acesta era obligat la lecturd personala, lasandu-
i-se liberd judecata proprie asupra celor citite, judecatd ce se desfasura in cadrul de rigoare al multiplicitatii
opiniilor si al confruntarii lor, incurajate si indrumate cu tact din partea magistrilor.

Dintre ei, m-am simtit mult atasat de titularul de atunci al catedrei de istoria romanilor — Ion Moga. in
anii 30 fusese in bune relatii cu tatil meu, scriitorul Teodor Murdganu, si colaborase la revista de cultura ,,Pagini
Literare” — condusi de acesta, la Turda. Intdmplarea a ficut sa fie presedintele comisiei in fata cireia am sustinut,
in 1946, examenul de bacalaureat. Peste cateva luni paseam, timid, in biroul séu (cel in care de vreo 30 de ani
lucrez eu insumi) pentru a inregistra primele indicatii in vederea unei lucrari de seminar la care, prea temerar, ma
angajasem.

Lucririle stiintifice ale Ion Moga, gratie si unei antologii aparute in 1973, sper si fie cunoscute. in orice
caz, ar merita s fie scoase din semi-uitarea asternutd asupra-le, pe de o parte din cauza sfarsitului sdu prematur,
pe de alta din motivul ca fusesera elaborate mai inainte de instalarea in istoriografie a dogmaticii marxiste, ceea
ce a facut ca ele sa fie considerate, tacit, drept ,,depasite”. Marile lui studii despre rivalitatea polono-austriaca la
Dunirea de Jos, despre roménii din Transilvania in evul mediu, despre inceputurile dominatiei austriece in
Transilvania si politica ei economica, si, in fine, despre voievodatul Transilvaniei, sunt tot atitea contributii
remarcabile prin acuratetea informatiei, claritatea interpretarii si a stilului. Sunt calitati care pot fi, si in prezent,
verificate de oricare cititor al operei sale. Putini mai sunt Tnsa aceia care pot depune marturie pentru deosebitele
calitti de profesor ale lui lon Moga. Desi scund de staturd, era o aparitie deosebit de placuta: fatd senind, adesea
zambitoare, ochi mari, luminosi si calzi, voce tenorala admirabil timbrata, pe care 0 modula expresiv si armonios.
Poseda un limbaj elegant, dupa cum elegantd este termenul ce-i definea in intregul ei, aparitia la catedra,
delectand cu o expunere clara, logicd, in concordanta cu calitatea ei stilistica.

Pentru istoricii romani ardeleni era pe atunci un subiect predilect acela al ,,autonomiilor transilvane”, al
persistentei formelor de organizare autentice si vechi romanesti in fata tendintelor institutiilor medievale
maghiare si ale exponentilor acestuia de a le asimila. Problema fusese intr-un fel pusa intr-un studiu mai vechi al
lui Kemény Jozsef, dezvoltata ulterior de loan Bogdan si reactualizatd de loan Lupas in ale sale ,,Realitati istorice
in voievodatul Transilvaniei in secolele XI-XIII”. In 1946-1947 Ion Moga a tinut un curs cu o asemenea tema,
bazat direct pe documente, citate §i interpretate atat ca piese relevante in sine — uneori — cat si integrate in
demonstrarea existentei i viabilitatii autonomiilor romanesti transilvane, cu tot ce probau ele sub raportul
traditiilor de organizare social-politica autohtona.

Declangarea insidioasa a unei boli rare si — atunci, poate si acum — incurabile, a sistemului circulator 1-a
tinut departe de catedrd in primul semestru al anului 1949-1950. Spre regretul tuturora, dar mai ales al studentilor,
boala i-a adus sfarsitul la 3 ianuarie 1950, la varsta de numai 47 de ani, dupa luni de suferinte atroce. Am
convingerea cd dacd destinul ar fi ingaduit vietii sale o scadentd normald, implinind etapa deplinei maturitati si

experiente intelectual-stiintifice, lon Moga ar fi astdzi inscris printre marii nostri istorici. Eruditia, factura
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rationalista a spiritului, patriotismul $i o anume darzenie — discret manifestatd — a neamului sau din Marginimea
Sibiului, nu I-ar fi lasat - cred — sd alunece spre concesii nestiintifice in tratarea istoriei patriei.

Pana a nu ma fi explicat, va surprinde poate faptul ca incep evocarea lui Silviu Dragomir cu acordarea
epitetului de ,,personalitate originald”. Mai 1n varsta cu 14 ani decat lon Moga, a trait mai mult decat el, pana in
1962. Daca n-ar fi survenit o banald interventie chirurgicald, cu un neasteptat deznodamant nefericit, vigoarea
fizicului sau impunator i-ar fi harazit, fara indoiald, Incd multi ani. Dupé indepartarea de la catedra (in 1947) si o
detentie de cativa ani, a lucrat In cadrul Institutului de Istorie din Cluj. Pe cei care-si aduc aminte de el din
aceasta perioada ceva mai recenta a activitatii sale, bonomia lui naturala i-ar putea face sd protesteze impotriva
ideii de ,,personalitate originald”, ce duce gandul cdtre o persoana inclinata spre stridente comportamentale.

Originalitatea lui Silviu Dragomir consta, pe de o parte, in singularitatea pregatirii sale de slavist, printre
istoricii de atunci din Facultatea de Litere si Filozofie. Limba slava pe care o stapanea mai bine era sarba, dar
cunostea se asemenea rusa, bulgara si, bineinteles, slavona medievald (mediobulgara). Unele prelegeri de
lingvistica slavd medievald comparatd relevau o orientare largd in toate limbile slave. Ele i-au fost unul din
punctele de sprijin in studierea istoriei vlahilor balcanici. In 1946-1947 a predat o versiune adusi la zi a lucrarii
sale mai vechi — Viahii si morlacii.

O altd nota a originalitatii lui Silviu Dragomir era pusa in evidentd de metoda lui de predare. Aproape
toti profesorii — asa cum am subliniat anterior - expuneau in vremea aceea rezultate ale cercetarilor proprii, cu
demersuri la surse, la lucrdri fundamentale ori la lucrdri recente. In cazuri justificate, isi prezentau incertitudinile,
ipotezele controversate ce puteau rezulta din cercetare, dar era vadit ca in fata studentilor ei veneau totdeauna
dupa o reflectie prealabild, care le dirijase optiunea catre punctul de vedere cel mai plauzibil. Silviu Dragomir
mergea mai departe cu aceastd maieutica. Pornea de la prezentarea izvoarelor temei ce-si propusese a o expune si
proceda apoi chiar 1n fata studentilor la examinarea critica a acestora. Ipotezele, indoielile — si le formula atunci si
acolo. Metoda nu era de maxima atractivitate, dar provoca auditoriul sd asiste ,,pe viu” la efortul intelectual al
unui experimentat cercetitor, la procesul configurarii concluziilor sale. Se intdmpla ca spre sfarsitul unei
prelegeri s revina cu un amendament asupra unei ipoteze formulate in prima parte. Niciodatd nu omitea recursul
la probe si argumente, nici atunci cand ele pledau impotriva tezei de partea careia, personal, ar fi inclinat. O data
— de doud ori l-am auzit incheind acest colocviu cu sine insusi prin cuvintele: ,,Ma voi mai gandi, domnilor, si
poate voi avea ocazia sa mai revin, pentru dumneavoastra, asupra acestei probleme...”

Am atins astfel a treia notd de rard ,originalitate” a lui Silviu Dragomir: modestia, conjugatd cu
onestitatea stiintifica. Pe cand lucra in Institutul de Istorie, desi eruditia sa era de departe superioara cunostintelor
noastre, ale celor tineri de pe vremuri, nu ezita, cind avea un dubiu — de pilda la lectura unui document — sa vina
pe la cate unul din noi si, aratdndu-ne pasajul, sd ne intrebe: ,,Dumneata, cum crezi ca s-ar citi corect?” Chiar
daca parerea mai tanarului coleg era evident gresita, niciodatd nu contrazicea ironic sau aspru. in cazul cel mai
rau, spunea cu blandete: ,,Parca n-as crede sa fie aga”. Dar cel mai adesea, reflectia lui era: ,,S-ar putea sa ai
dreptate. Ma voi mai gandi si eu ...” Atitudinea aceasta nu inseamna ca ar fi fost indecis in pareri, ci doar c si le

dorea adoptate dupa cumpanire temeinica, dupa ascultarea si compararea opiniilor mai multora, neomitand si
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nedispretuind pe nici una din cate 1i statea In putinta sa consulte. Dar I-am auzit in Academia Romana combatand
cu infocare, pand la imprudentd, opiniile unor dictatori in istoriografie, care incercau sa denigreze ori si
diminueze caracterul de lupta pentru libertate al revolutiei romanesti de la 1848 in Transilvania.

Pana la incetarea sa din viatd — in 1986 — multi au avut prilejul de a-1 cunoaste pe Ion 1. Russu. L-au
cunoscut ca membru marcant al sectiei de istorie veche si arheologie a Institutului de la Cluj. Ca impresie
generald despre om, - era cam retras, mai corect spus de o sociabilitate selectiva, deci, in ochii publicului larg, un
personaj nu prea popular. Specialistii erau singurii In masura sa aprecieze in el valoarea cercetatorului meticulos
si parcimonios In clamarea rezultatelor sale, a eruditului lingvist si epigrafist, aducand prin fiecare studiu cate o
contributie stiintifica reald, importantd, dar neasociata cu publicitatea pe care altii, mai iscusiti, si-o stiau crea pe
seama muncii altora, sau in jurul unor erori si banalitati.

Am evocat cu alt prilej' un aspect de putini cunoscut sau macar banuit al personalititii lui Ton I. Russu:
acela al omului de culturd europeana multilaterala, cunoscator si admirator al filosofiei lui Benedetto Croce,
deschis catre fenomenul literar-artistic din anii *30, inclusiv catre curentele sale de anvergurd; al omului de ferma
atitudine antifascista, pe care nu ezita sa si-o afirme in articole trimise revistelor din tara, din chiar Roma lui
Mussolini. Adaug acum arhivei amintirilor despre el alte cateva date, aproape la fel de putin cunoscute. in 1946-
1947 a predat, in suplinire, cursul de istorie veche universald, fixdndu-se asupra primelor secole ale istoriei
romane. Desi, dupa cite stiu, a fost intdia sa prezentd ampld si de majora raspundere la inaltimea catedrei
universitare, si-a evidentiat, spontan, calititi de admirabil profesor. Revirsa de pe podium verva cunoscutd
acelora ce au asistat la interventiile polemice ale sale, in cadrul unor ,,amicale” discutii intre arheologi si istorici
ai vremurilor celor mai de demult’. Vorbea liber, in fraze ritmate nervos, urmarind exprimarea precisa, concreta;
deschidea paranteze, revenea, arunca uneori cate o ironie la adresa opiniilor nefondate. Ca mare profesor ni s-a
impus insa Ion I. Russu prin cunostintele sale exceptional de intinse, indeosebi in lingvisticd. De fapt, el era
licentiat in limbi clasice §i sunt toate motivele de a se crede ca atat la Cluj cat si la Roma a facut studii
aprofundate de filologie comparatd. Memorabild si probatorie a fost o suitd de prelegeri in care demonstra
descendenta fondului lexical principal al latinei, prin surprinzitoare avataruri, dintr-o ipotetic reconstituitd indo-
europeana originala, trecand prin filiere persane, tracice, celte, paleogrecesti si ajungand la dialecte protoitalice.

in fine, temperamentul lui Ton I. Russu nu s-a putut stipani si nu construiascd paralele intre fapte
politice reprobabile din vechime si altele, care incepusera a ne asalta tot mai des, dupa 1945. Aluziile sale au fost
cateodatd asa de transparente, de violente chiar, incat impotriva lui s-a Inscenat in graba un ,,protest” al
studentilor, urmat de indepartarea sa de la catedrd. Facand astdzi legatura intre articolele sale antifasciste si
pozitia lui ca profesor, In 1946-1947, putem diagnostica in Ion I. Russu un curajos si consecvent democrat,
adversar al tuturor totalitarismelor, de dreapta ori de stanga.

O experientd interesantd a fost succesiunea in predarea istoriei artei universale a profesorului de estetica
Liviu Rusu, care a suplinit catedra in 1946-1947, si a celui ce a devenit pentru multd vreme titularul ei, Virgil
Vitasianu, revenit de la Roma si castigator — pe la inceputul lui 1948, cred — al concursului pentru ocuparea

postului de profesor de istoria artei, in cadrul careia a expus o prelegere despre Paul Cézanne. Interesul
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experientei mentionate a constat in etalarea pe rand a doud conceptii opuse cu privire la fenomenul artistic si la
interpretarea lui.

Liviu Rusu, eminent estetician si orator pasionat, se consuma pur si simplu pe podium in cautarea unui
mod de comunicare cit mai convingitor, desi uneori cam gongoric. In conceptia sa, arta era esentialmente un
produs spiritual, iar modulatiile ei, stilurile, rezultau din structura temperamentald a artistului. El elaborase o
tipologie a acestor structuri, Inscrise pe o gama intre ,,echilibrat” si ,,anarhic”, pe care o regasea in particularitati
ale operei de artd. Conceptiei sale i s-ar fi putut aplica formula, inca nerostitd atunci, a lui Eugen Ionescu:
,Inainte de toate, o operd de arti este o aventuri a spiritului”.

Dintr-un pol opus, Virgil Vatasianu a introdus in istoria artei la Universitatea din Cluj un spirit stiintific
sever, care vedea 1n actul artistic produsul unor structuri si legi autonome fatd de ceea ce Ionescu numise
»aventura spiritului”. Pentru Liviu Rusu o catedrald gotica era materializarea elanului spiritului spre sublim, spre
cer, spre intdlnirea cu Divinitatea; pentru Virgil Vitasianu ea era in primul rand o performantd de tehnicad a
constructiei care facea posibild o atare indltare grandioasa, aclamata de teologia si mistica crestina.

Am omis din aceastd evocare pe profesorii despre care am scris, chiar de mai multe ori, ca §i pe cativa
pe care — marturisesc — nu i-am agreat, din vina mai ales a tineretii mele, Inclinatd sd descopere cu pripeald
»hepotriviri de caracter”, asupra carora — dupa vorba citatd a lui Silviu Dragomir — Imi promit ,,s& ma mai
gandesc” si sd revin, cu detasarea si indulgenta proprii senectutii.

Celor mai multi insd dintre profesorii mei de acum aproape o jumatate de veac le pastrez un respect fard
rezerve, nediminuat de sporul de maturitate si de exigentd pe care-1 comporta privirea peste timp, catre umbrele
trecutului. In multi ani am identificat nu doar savanti si pedagogi eminenti ci si caractere puternice. Oamenii
aceia aveau §i ei simpatii §i antipatii, - Intre ei, sau, mai discrete, Intre ei si unii studenti. Dar, in genere, ei nu
puneau aceste sentimente omenesti inaintea aprecierii obiective a valorii celor cu care colaborau, ori pe care ii
indrumau. Se demonstreaza prin aceasta un fapt important, desi mai putin luat in consideratie: o mare universitate
si marii ei profesori nu sunt emanatii doar ale eruditiei si talentului, ci deopotriva ale libertitii de gandire, ale
respectului pentru pluralitatea opiniilor, in climatul fecund al carora se nasc si se fortifica mari caractere.

Asa a fost atmosfera si asa au fost cativa din profesorii de seamd ai Universitatii atunci cand ea
implinise, nu de multa vreme, 25 de ani. Sau, cel putin aceasta a fost perceptia mea. O atmosfera in care Incepeau
a se respira primele miasme inabusitoare, dar care a fost mentinuta respirabild de vointa si curajul multora de a
apara libertatea spiritului, de a ocroti sevele ce urcau ticute si tenace din radacinile adanci ale autenticei
spiritualitati §i culturi romanesti.

A fost, aceasta, o luptd pentru supravietuire, cu infrangeri si cu victorii, castigatd pana in cele din urma,
intr-un context istoric larg, national si european. Inspiratori ai izbanzii finale au fost in mare parte profesorii care
i-au elaborat strategia si ne-au transmis-o. ,,Et quasi cursores vitae lampada tradunt”. Incerc senzatia ci
privirilor noastre spre ei, ca si ale tuturora citre a lor Alma Mater, li s-ar putea alipi cuvintele alese de Vasile
Bancila, acum aproape 60 de ani, spre a servi ca moto importantului sau studiu asupra lui Lucian Blaga, in care-1

intitula pe marele ganditor ,,energie romaneasca”. ,,Ceux qui ont le sens de la grandeur, s arréteront d’abord
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interdits devant ce spectacle de puissance et n’auront plus de souci que de participer, a leur rang et pour leur
compte, a cette exaltante ascension’’.

! La sesiunea stiintifici dedicata semicentenarului Muzeului din Turda, in toamna 1993.

% Lui, ca s§i incd vreo catorva ilustri confrati, li s-ar fi potrivit replica unui personaj al lui Richard

Sheridan: ,,Sunt ingaduinta personificata, cand nu sunt contrazis!”

NATIUNEA - INTRE DECLIN SI RESURECTIE
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NATIUNEA - DIMENSIUNE A LUMII MODERNE

Existenta natiunii in evul mediu este o problema deschisa. Elemente anticipative ale sale au aparut,
izolate, inca de atunci. Pe acestea, unii istorici le considera coincidente neglijabile si intdmplatoare, altii — mai
numerosi in deceniile din urma — cred intr-o continuitate de la aceste semne indepartate pana la natiunea
moderna.

Incercim a relua problema, in varianta restransd a dezvoltarii natiunii moderne in istoria poporului
roman.

Stadiul de evolutie numit ,,al natiunii” rezultd din constituirea intr-un sistem de interdependente a unui
complex de factori.

Factori economici, insemnand o treapta mai avansatd a economiei de schimb. Factori sociali, constind in
simplificarea structurilor sociale si o delimitare a lor mai limpede, conturandu-se ascensiunea unui grup social ce
raliazd in jurul sdu elemente cu un orizont intelectual-politic mai avansat. Factori politico-juridici, marcati prin
afirmarea egalitdtii In drepturi a cetdtenilor si prin posibilitatea participarii lor la viata publica, la luarea deciziilor
administrative si de guvernare. In fine, factori intelectuali, care apar in legiturd cu cei politici, de multe ori
premerg acestora si contribuie la promovarea lor, pentru ca din aceastad combinatie sd rezulte starea colectiva de
spirit numita constiinta nationala.

Spre deosebire de simpla constiintd a identitdtii etnice si de limba, ea inseamna stadiul in care o
colectivitate isi elaboreaza si sustine un ideal politic, avand drept puncte principale revendicarea egalitatii in
drepturi cu alte grupuri, sau/si constituirea ei Intr-un stat propriu, in care si devind din minoritara, - majoritara din
punct de vedere politic.

in timp ce constiinta identititii de neam e mai mult o autoconstatare, este pasivi, cea nationald este
activa, militantd, autoare de programe de schimbare a conditiei sociale si politice de pana atunci a grupului etnic
respectiv. Ea este semnalul ca un popor a intrat in stadiul de dezvoltare care se va numi ,,natiunea moderna”.

Pana la integrarea lor in acest sistem politic si mintal, factorii economici si sociali constituie numai

premise ale dezvoltarii si desavarsirii natiunii moderne. Fiecare din ei poate figura, intr-un moment al istoriei,
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intr-o forma clar conturatd sau, dimpotrivd, poate lipsi. Spre deosebire de ei, constiinta nationald este o
componenta indispensabild a natiunii. Ea dispune de o relativa autonomie fata de dezvoltarea economica, sociala
si politica a unui popor, dar nu se poate dispensa de un anumit grad de dezvoltare culturald, de instructiune, cel
putin la nivelul elitei sociale a grupului.

E de retinut, de asemenea, cd dezvoltarea natiunii moderne are loc in forme particulare si in conditii
diferite, de la popor la popor. Un element totusi comun al procesului, pe langa constiinta identitatii de neam, care-
1 constituie baza, este maturizarea unei stiri de nemultumire, de criza, din partea unui grup social. Motivele de
nemultumire provin, evident, din conditiile economico-sociale si politice ale grupului respectiv.

in cazurile in care aceste motive actioneazi in interiorul unei comunititi omogene din punct de vedere
etnic, ele au ca efect declansarea de felurite forme de protest, de revolte sociale, care indreaptd mentalitatea
comunitatii catre inceputul a ceea ce s-a numit — pana la saturatie — ,,constiinta de clasd”. Cand insa ele se produc
in interiorul unei societdti divizate din punct de vedere etnic-lingvistic, iar aceasta diviziune are §i o certd
conotatie social-politica, atunci mentalitatea de grup se dirijeaza cétre intarirea constiintei de neam (cu precadere
la grupul contestatar ...) si in doua instanta catre punerea temeliei constiintei nationale, care va deveni principalul
element de coeziune interna a grupului respectiv.

in cazul poporului roman, procesul s-a petrecut mai devreme in Transilvania decit in Principatele
Dunarene. El s-a omogenizat insd in preajma anilor 1820-1830. De altminteri, decalajul mentionat n-a fost
semnificativ la scara istorica a ,,duratei lungi”.

La romanii din Transilvania s-au acumulat mai multe si mai grave motive care au determinat perceperca
de catre ei a unei ,,stari de criza”.

Mai intéi, excluderea lor prin lege din sistemul privilegiilor politice si confesionale ale tarii. Termenul
de ,tolerat” care, in viziunea legislatorilor, introducea o distinctie juridicd — oarecum normald in societatea
medievald, pentru care discriminarea in drepturi era o situatie curentd — va dobandi, iIn intelegerea si in
sensibilitatea romanilor, incepand cu clasa lor intelectuald, o semnificatie dureroasa, jignitoare si provocatoare,
ideala pentru a fi folosita, eficient, in cadrul unei miscari contestatare si revendicative de drepturi.

Au intervenit apoi, pe parcursul secolelor al XVI-lea si al XVIl-lea, presiunile pentru atragerea
roméanilor la confesiunile luterana si calvini. indeosebi cea de-a doua tentativa, sprijinita de principii calvini ai
tarii, a adus biserica ortodoxd la o tot mai apasatoare subordonare fatd de autoritatile oficiale — politice si
religioase — ale Transilvaniei. A fost unul din motivele care au inlesnit trecerea roméanilor ardeleni la catolicismul
de rit oriental, in 1698-1700.

La sfarsitul secolului al XVII-lea s-a petrecut mutatia geopolitica in cadrul careia Imperiul otoman a fost
silit sa se retragd pe linia Carpatilor, a Dundrii de mijloc si a Savei. Europa centrald, inclusiv Transilvania, a fost
inglobatd in Imperiul habsburgic. Dominatia austriaca a adus romanilor oferta — evident interesatd — de a fi scosi,
partial, de sub statutul politic si religios de ,tolerati”, cu conditia adoptarii catolicismului; ea a mai insemnat
sentimentul — pentru romani — ca incep a fi considerati de citre autoritatea de stat ca un factor politic de echilibru

in Transilvania, deci sentimentul ca ei ,,valoreaza ceva”, pe plan politic. A aparut perspectiva dezvoltarii unui
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sistem de Invatdmant in limba proprie, de la nivelul elementar, din mediul rural, la cel secundar si teologic,
precum si de a putea accede la studii superioare in institutiile catolice de la Viena si Roma. Toate acestea
deschideau calea formarii unei categorii intelectuale — e drept, restranse — dar de un nivel de pregétire apreciabil
pentru timpul acela, si mai ales in comparatie cu epoca anterioara. In fine, se oferea posibilitatea de publicare de
catre acesti intelectuali de lucrari teologice, istorice si filologice, de programe politice, de sustinere a acestora
prin memorii §i petitii in fata forurilor oficiale, pana la cel mai inalt.

intre 1743 — momentul culminant al actiunii revendicative a episcopului unit Inocentiu Micu-Klein — si
1791 — data inaintdrii catre imparat a memoriului cunoscut sub numele de ,,Supplex Libellus Valachorum” —
procesul formarii natiunii romane moderne s-a cristalizat la nivelul paturii sale intelectuale, compusd din
preotimea unitd, in parte si ortodoxd, din invétatori si cativa functionari publici. La acest nivel social superior,
natiunea romana isi formulase argumentele teoretice ale existentei sale: vechimea, originea latina, valoarea
contributiei la sustinerea statului.

in ce proportie constiinta nationald, evidentiata de continutul memoriului de la 1791 si de solidaritatea
supraconfesionald a semnatarilor sdi patrunsese, pana la finele secolului al XVIII-lea, in straturile largi ale
poporului, este greu de spus. Constiinta nationald este doar in micd masura un fenomen spontan: ea se invata, este
un proces de contagiune mentald, de sus 1n jos, transmisa prin scoald, prin predica de pe amvon, prin comunicare
orald, prin publicatii. Aceste canale convergente realizeazd intr-o formuld noud, cu argumente teoretice,
constientizarea situatiei de inferioritate, de nemultumire, si a aspiratiei citre o schimbare a conditiei sale din
partea unei comunitdti etnice si religioase. Ni se pare verosimil cd acesastd formuld noud mai era inca, la 1791,
doar opera unei elite intelectuale si se propagase numai in randurile ei.

Atéat in acest stadiu, cat si Intr-un al doilea, care apreciem ca s-a incheiat o data cu revolutia de la 1848,
formarea natiunii romane moderne n-a fost decat in micad masurd impulsionata de fapte si procese economice.
Intre 1700-1848 romanii din Transilvania n-au cunoscut o deosebiti ridicare economici, si doar o patrundere
neglijabild in sfera productiei, a comertului sau a creditului. Conditia sociala a celor ce alcdtuiau marea lor
majoritate — taranii — s-a modificat in acest interval de timp putin sau deloc. Nici dezvoltarea economicad a
Transilvaniei 1n general, Incurajata sau organizatd de austrieci, n-a antrenat populatia roméaneasca la o activitate
economicd mai intensd §i mai prosperd. Punerea in valoare a zonelor miniere §i metalurgice din Banat si
Maramures, intensificarea exploatarii celei din Muntii Apuseni nu si-a facut simtita influenta printre roméani decat
la nivelul fortei de munca. O ,,clasa de mijloc” a continuat a face progrese lente numai pe baze si din ratiuni de
ordin spiritual. A sporit numarul si calitatea preotilor, invatatorilor, functionarilor, au aparut cei dintdi oameni de
stiinta §i creatori literari.

in Transilvania, natiunea romana moderna a fost produsul unei sperante si al unei aspiratii spre egalitate
politicd, in cadrul regimului de stiri. Acestea au fost sustinute cu argumente istorice, filologice si etice. Pentru
ultimele, mentionam pe cel imprumutat din asa-numita ,,justitie distributiva” — teza aristotelica enuntata in ,,Etica

nicomahica™: ,,Qui sustinet onus, sentiat et commodus™' — cireia s-a incercat a i se da o interpretare moderna, in
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spirit politic democratic. Aceste argumente constituie un caz exemplar pentru rolul primordial al factorului
cultural-spiritual in dezvoltarea unui popor pe o treaptd superioard a existentei.

A doua etapi a dezvoltarii natiunii romane moderne se poate delimita prin anii 1791-1848. In acest timp
procesul s-a desfasurat in ritm rapid si in Principatele Romane. Aici — pe langa premisele de ordin intelectual:
ideile revolutiei franceze si cultura franceza, romantismul, dorinta de independenta — si-a mai spus cuvantul si
atragerea celor doua tari in circuitul european de schimb, in urma inlaturarii monopolului comercial otoman, prin
pacea de la Adrianopol (1829).

Principala fortd motrice a procesului s-a aflat si acum 1n mediul intelectual: el a devenit intre timp mai
numeros, cu o pregatire mai modernd, mai diversificatd, mai bine orientatd in problemele politicii interne si
internationale. Clericilor si invatatorilor se adaugd in aceasta 1n aceasta perioada profesorii, avocatii si alti liber—
profesionisti, literatii, care initiaza jurnalistica politica si culturala, precum s§i asociatii teatrale si muzicale. Rolul
detinut de Viena si Roma in instruirea superioara a tinerilor din Ardeal il asuma pentru Principate Parisul si
stralucita sa generatie literara si istoriografica de dupa 1820. Se infiripa o ideologie liberala de filiatie franceza in
Principate, germana (W. von Humboldt, Rotteck) in Transilvania. Intre roménii din cele trei tari se stabilesc
raporturi tot mai intense.

In Transilvania, agitatia stirniti de problema desfiintrii iobagiei, in ajunul lui 1848, a determinat
cuprinderea 1n perimetrul constiintei politice a unei parti insemnate a tirdnimii. Puternicul colorit national al
programelor revolutionare lansate atit de conducatorii politici maghiari cat si de cei roméani a facut sa fuzioneze
constiinta politico-sociala a paturilor populare cu constiinta nationala. A fost si un reflex al intrarii Europei
centrale, estice si sud-estice in ,,era nationalitatilor”, totodatd a nationalismelor, ceea ce inseamna cad formarea
oricarei natiuni din acest spatiu trebuie privita din dubla perspectiva: interna si externa (europeana), descifrandu-i
relatiile paralele, doveditoare ale fluxului unui curent general, al unei tendinte istorice obiective.

La 1848 natiunea romana, precum si altele din acelasi spatiu, pot fi socotite ca deplin formate, luadnd
drept criteriu al acestei afirmatii faptul cd fenomenul de constiintd nationald devenise o ,,idee-fortd” si se
manifesta ca atare, influentdnd mentalitatea si comportamentul unei majoritati populare si nu numai ale unei elite.

Dupa 1848 natiunea, devenitd un fapt normal, si-a imbogétit doar continutul, prin crearea unei ,,clase de
mijloc” romanesti, cu baze in profesiunile libere, in capitalul bancar, comercial-industrial si agrar, in taranimea
proprietard, instaritd. in interiorul paturii conducitoare, clerul cedeazi locul elementelor laice. Programul ei
politic 1si deplaseaza accentul pe revendicari democratice si pe idealul unitatii nationale. Creatia literara
anticipeaza, pe plan cultural, acest ideal politic afirmat cu tot mai multa indrazneala.

Un ideal politic ce s-a Infaptuit cu greu si care intretine pand astazi, in mentalitatea colectiva, o acutad
sensibilitate nationala, axatd pe ideea integritatii i unitatii statului i a natiunii.

Una din problemele principale care stau in fata natiunii roméne si a tuturor natiunilor din aceasta parte a
excesive, si instaurarea unui climat de incredere reciproca, singura formula deplin compatibild cu acea Europa

integratd, unitd, pe care toate natiunile batranului continent doresc sa o vada realizata.

195



Trebuie sa ne obignuim a scrie o istorie cu fata spre viitor ...

'Cel ce sustine o sarcini, si se bucure si de avantajul ei.

REVENIRI ASUPRA CONCEPTELOR DE NATIUNE,
NATIONALITATE SI MINORITATE NATIONALA

Conceptele numite mai sus apartin domeniului politicii — etajului sau teoretic, precum si celui al practicii
—iar 1n al doilea si in al treilea rand istoriei si sociologiei. Pentru a le defini continutul se apeleaza si la alte stiinte
— lingvistica, economia — astfel ca o cercetare completd asupra-le este necesarmente pluridisciplinara.

Nu in aceasta insd, ci in impactul politicii asupra lor, rezida principala dificultate in calea cercetarii.
Politica este adesea secondatd, daca nu chiar precedatd, de mentalitatea unor colectivitati sau indivizi, de tendinte

de a introduce, fie brutal, fie insidios, distorsionari de intentii i de sensuri in desfasurarea investigatiilor.
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Pe de alta parte — oarecum 1n replicd — interesul istoriei si al sociologiei pentru aceste concepte este, in
ultima instantd, mobilizat de dorinta de a inlesni solutionarea unor probleme de natura politica.

Termenul ,,natiune” a avut in limba latina intelesul initial de ,,neam”. Etimologia sa (natio = nastere)
conduce spre ideea de ,,comunitate a celor nascuti din acelasi sange” (Cam astfel la Isidor din Sevilla, in sec.
VII, in ale sale Originum seu Etymologiarum Libri XX, sau la Beda Venerabilis, sec. VIII, Anglorum
Ecclesiastica Historia). De la acceptiunea de comunitate prin inrudire, termenul a evoluat, semantic, spre acela
de comunitate legata de un teritoriu, ai carei membri — cei nascuti in cadrul acestuia — erau priviti distinct de cei
veniti din altd parte. In aceastd etapd sensul se apropie de al cuvantului ,,patria” = tara parintilor.

O semnificatie mai circumscrisa a inceput a avea termenul ,,natiune” in evul mediu, cand, in limbajul
politic al multor state a ajuns a designa partea cetdtenilor care beneficia de drepturi politice. Deoarece constituiau
apanajul doar al unei fractiuni a societatii, aceste drepturi erau, in fapt, ceea ce se cheama ,,privilegii”.

Pe fondul acestei realitati preexistente, revolutia francezd, in urmarirea extinderii drepturilor politice
asupra tuturor cetatenilor, a trebuit sa extindd si aplicarea termenului de natiune de la o elitd privilegiata la
totalitatea cetatenilor.

Din aceastd imprejurare a istoriei a rezultat si definirea natiunii, mai ales in secolul al XVIII-lea, prin
elemente de ordin rational-volitiv §i constitutional-juridic. Mai ilustrativd este cea datd de abatele Sieyes in
celebra sa brosura ,,Qu’est-ce que le Tiers Etat?”: “’Natiunea este un corp de asociati, traind sub o lege comuna si
reprezentati de acelasi legislativ”.

Dar aceasta definitie n-a mai fost unanim acceptata in secolul urmator, al XIX-lea. Deja Edmund Burke,
ideologul si omul politic whig, a contestat caracterul de asociatie contractuald, pe termen, a natiunii vietuind in
cadrul statal. ,,Ar fi o mare greseala — spunea el — a considera statul ca pe o asociatie comerciald, pe care o sustii
cata vreme esti dispus, si o abandonezi cand nu-i mai afli avantaje”.!

Numele lui Burke, adversar declarat al revolutiei franceze, sugereaza ca unul din motivele respingerii
definitiilor de tip rational si constitutional-juridic ale natiunii a fost repudierea ideilor revolutiei franceze in
general. Repudiere amplificata in perioada Restauratiei (1815-1830), coincidentd pe plan cultural cu afirmarea
Romantismului. In deceniile dintre caderea lui Napoleon si revolutiile din 1848, multe popoare europene care nu
intruneau nici una din notele definitiei lui Sieyés s-au impus pe scena europeana cu revendicari de drepturi si de
statute egale cu ale natiunilor constituite deja In state proprii.

Devenise evident ca natiunea nu este legata doar de o structura politico-legislativa si ca, In consecinta,
definitia ei trebuia revizuita, cel putin pentru un anume tip, nou aparut, de asemenea comunititi. De-acum era
clard dichotomia: natiuni statale si natiuni culturale. A doua categorie etala atributele de coeziune i omogenitate
ale marelui grup social ce era de-acum in mod curent numit natiune, cu o exceptie: nu avea propria-i organizare
de stat, insd aspira la infaptuirea ei.

,Natiunea culturald” — cum o vor numi mai tirziu germanii Neumann, Kirchhoff si Meinecke® — va fi

definita drept o comunitate umana caracterizatd nu numai printr-o solidaritate pe orizontald, ci i pe verticala
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timpului, prin sentimentul continuitatii de idealuri intre generatii, bazat pe recunoasterea si exaltarea trecutului lor
comun, a istoriei, fapt care postula si ideea originii comune.

Istoricitatea, ca dimensiune tipica a anumitor natiuni, in planul constiintei colective, reprezinta, in fond,
acceptarea esentei biologice a existentei lor. Consideratd in dezvoltarea de la o origine, natiunea este asemenea
unui organism, care se naste, creste, are nevoi vitale, membrii ei sunt integrati intr-insa asa cum sunt integrate
anatomic si functional membrele, intr-un organism viu.?

La inceputul secolului al XIX-lea, subintelegerea substratului biologic al natiunii a fost corectatd prin
constatarea pertinenta cd aceste organisme — natiunile — fiind creatoare de cultura, poseda si o facultate creatoare
de ordin intelectual si afectiv — asa-numitul ,,Volksgeist” — spiritul, sau geniul popular, atribuit popoarelor in
opera lui Herder. Conceptiile constitutional-juridica si istorist-organicistd s-au apropiat intre ele, in considerarea
natiunii din unghiul solidaritatii ei spirituale — al ,,constiintei nationale”. Geneza acesteia a fost explicatd prin
factori economici, politici, prin particularitati ale dezvoltarii istorice, prin calitati tainice ale rasei sau neamului,
prin progresele instructiunii etc. Indiferent insd de multitudinea factorilor ce au contribuit la formarea ei,
constiinta nationald se manifestd ca un fapt de mentalitate, de psihologie colectiva. Disputele si conceptiile cu
privire la natiune au tentat psihologia sa intervina in dezbatere. Un exemplu de definitie psihologizantd a natiunii
a oferit John Stuart Mill: ,,un grup uman legat printr-o solidaritate reciproca atat de puternica, incat loialitatea fata

de grup e pusd mai presus decét orice alte loialititi particulare si contradictorii”.* Mai aproape de noi, sociologul

american W.B. Pillsbury va numi natiunea ,,0 comunitate comportamentala™

, iar germanul Heinz Ziegler, mai
recent, si reluand cumva ideea lui J.S. Mill, va observa cd ,,in stéri conflictuale, nazuinta spre libertate individuala
sau postulatul democratic al egalitdtii in drepturi se dovedeste mai slab decat forta constrangatoare a factorului
national”.’

O adancire a problematicii se va contura de-acum 1n jurul intrebarilor: de ce natura si de ce esenta este
aceasta solidaritate, cum a aparut ea si care 1i este vechimea, printre celelalte manifestari de grup social?

Conceptia politico-juridicd, de tipul Sieyes, ducea la concluzia ca natiunile n-au putut sd apara decat in
epoca modernd, cand s-a afirmat, cu privire la stat, ideea contractualista, iar cu privire la popor — cea a dreptului
sau de reprezentare in organismele de decizie ale statului.

Conceptia care considera natiunea drept entitate organica si cultural-spirituald permitea in schimb
explorarea Indepartata in istorie a momentului aparitiei natiunii, sau cel putin a unora din componentele ei.

Un larg camp de cercetare s-a deschis astfel istoricilor, lingvistilor si etnologilor, porniti la interogarea
izvoarelor celor mai diverse. S-a facut observatia ca, in cateva cazuri, religia a putut fi aceea care sa asume un rol
de catalizator politic. Vechii evrei, prin credinta in legdmantul incheiat cu ei de Jahvé, prin care deveneau
»poporul ales”, se autodelimitau de alte etnii, cu o vigoare spirituala colectivd ce sugereazd o constiintd comuna
puternicd; bine inteles, ar fi prematura calificarea ei drept ,,nationald”. S-a subliniat, cu toate acestea, ca asemenea
constiintd a unei identitati cu totul aparte in peisajul etno-cultural universal — nascutd si dezvoltatd pe baza
religiei — a conferit poporului evreu una din cele mai formidabile capacitati de rezistenta, de autoconservare, din

cite cunoaste istoria.”
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Cat priveste sentimentul de solidaritate care, in epoca modernd, caracterizeaza colectivitatea numita
natiune, acesta a indeplinit si indeplineste doud functii fundamentale: una de integrare, procurand grupului
coeziunea spirituald gratie céreia rezista rivalitatilor interne de interese si presiunilor ostile externe, si una zisa
disciplinara, care sacralizeaza puterea si-1 transforma, pe aceasta cale, forta in autoritate, realitatea ei genuind in
legitimitate. Elemente ale acestor functii se identifica in relatia religios-politic din istoria biblicd a poporului
evreu. La romani, cultul Tmparatului a avut de asemenea un rol politic integrator si disciplinar, in sensurile de mai
sus. lar pentru evul mediu, ne putem intreba daca accentul pus de crestinism pe sentimentul de fraternitate intre
membrii comunitatii, vehiculdnd un limbaj conceptual si simbolic comun si propovaduind credinta Intr-un ideal
comun, nu a pregatit cumva disponibilitatea psihicului colectiv pentru viitorul tip de solidaritate nationala. S-a
facut, in orice caz, remarca relatiei dintre spatiul formarii primelor natiuni moderne si cel de influenta al bisericii
romane si al dreptului roman.

Psihologia a investigat problema pana mult dincolo de taramul frecventat de istorici. Ea a ajuns astfel sa
releve ca primele manifestari ale sentimentului de opozitie intre mai multe comunititi si-ar avea sursa in
instinctul de autoapdrare al omului primitiv, determinidnd suspiciune si ostilitate fatd de tot ce aparea nou,
neobisnuit, cu alte cuvinte ,,strdin”. Pe aceasta baza primara a aparut sindromul social ,,noi”, opusi fata de ,,al‘gii”g.
El s-a consolidat prin acumularea unei serii de factori augmentativi ai gradului sdu de determinare: posibilitatea
de comunicare sau de noncomunicare printr-un anume limbaj intre ,,noi” si ,altii”, practicile magice
asemanatoare sau deosebitoare, moduri instinctuale de organizare a vietii in comun — constituirea familiei, a
legaturilor de inrudire. Treptat, colectivitatile umane au ajuns sa fie structurate de factori mai complecsi decét cei
biologici, cum erau procurarea hranei si perpetuarea speciei. Locul acestora il iau factori de constiinta, de interese
economice de grup, de impartasire a unei credinte comune s.a.m.d. Prevalenta elementelor de solidaritate de ordin
economic, politic si spiritual va conduce, in epoca moderna, la stadiul superior de coerentd sociald, denumit
natiune. Cu privire la aceasta evolutie, marele istoric german Friedrich Meinecke spunea ca natiunea a traversat
trei etape: de existent vegetativa, impersonald, de constiintd culturali si de creare de stat.’

Congtiinta nationald — trasaturd determinantd a maturizarii si definirii natiunii — este, de fapt, foarte
aproape de constiinta culturala de care vorbeste Meinecke. Ceea ce mai inseamnd ca ea este o traire de nivel
elitar, careia, spre a se dezvolta, 1i este necesar, in stratul social privilegiat in care de reguld se dezvoltd, un
anumit grad de culturd, iar din partea celorlalte straturi sociale o capacitate de mimetism spiritual-cultural fata de
elita creatoare intelectual.

O forma foarte veche de gandire politica elitara este ilustratd de miturile care atribuie unei comunitati o
origine din zei, din eroi fabulosi sau din alte fiinte supranaturale. Prin intermediul miturilor, originile formelor de
organizare sociala si ale reprezentarilor mentale legate de acestea pot fi presupuse a descinde din arhetipurile
inconstientului colectiv, de care vorbea Carl Gustav Jung.

Remanenta intemeierii pe un mit a originilor comunitatii — model care exprima identitatea si unicitatea
inconfundabild a acesteia — se regaseste in interesul tuturor natiunilor moderne pentru originile lor, studiate prin

metodele stiintifice ale arheologiei, istoriei si lingvisticii. Din stratul magmatic al mentalului colectiv,
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sindromului ,,noi” se adaugd mitul ,,de unde?”, caracteristic — in stadiul utilajului sdu argumentativ modern —
spiritului national. O componenti mentala si mai specifica acestuia este insa mitul ,,incotro?”'°

El se exprimd in faurirea de catre constiinta nationala a imaginii unei misiuni a natiunii, ce poate sa
fluctueze, in raport de Imprejurdrile istorice. Cand francezii au spus: ,,pace colibelor, razboi palatelor!”, ei au
formulat un asemenea mit. in evul mediu ,,apararea crestinatatii” a fost un altul, revendicat de numeroase popoare
(a se vedea Cruciadele), printre care si de cel roman. E important de subliniat cd asemenea mituri au reprezentat,
in epoca, un factor puternic, agresiv, al trairilor colectivitatii. Acestea — si ele de sorginte elitara si propagate prin
imitatie, prin modelare organizatd a mentalului colectiv — sunt elemente din care decurge, pentru o comunitate,
riscul de a se ingela frecvent si grav asupra ei nsesi. Am indrézni sd sustinem cé pand astizi popoarele traiesc sub
imperiul unor reprezentiri eronate, total sau partial, despre ele insele, deoarece sentimentul de capetenie care
copleseste triirile oricarei societiti organizate este orgoliul. intre ,,Gesta Dei per Francos”, - titlul unei cronici din
secolul al XII-lea — si apelativul ,,La Grande Nation” din vremea revolutiei franceze, deosebirea este doar de
expresie, dar substratul mental si afectiv este identic. Mitul ,incotro” tenteaza la exagerarea calitatilor,
posibilitatilor si vocatiei unui popor. Proiectarea pe orizontul viitorului nefiind, in sine, susceptibila a se sustine
decét prin afirmatii si deziderate, i se cauta piloni de sprijin in realitatile revolute ale istoriei. Se cauta o relatie
necesara intre ,,de unde?” si ,,incotro?”. Un francez a spus-o admirabil: A travers une image d’un passé, la vision
d’un destin”. Iar sociologul si publicistul italian Scipio Sighele a scris si el despre ,,uniunea trecutului cu viitorul,
a amintirilor cu sperantele”.""

In finalul acestor consideratii partiale, intr-o relatie indirecta cu ele, inclindm a da dreptate lui Meinecke:
,Nu exista formula care si ofere caracteristicile universal valabile ale natiunii”.'* Iar ca urmare, dreptate va trebui
sa-1 dam si lui Pillsbury: ,,Singurul mod de a decide daca un individ apartine cutdrei sau cutarei natiuni este sa-1
intrebi...”"
in contextul politic modern, paralel cu termenul de natiune se vehiculeazi si acela de nationalitate. in
sens comun, el inseamna apartenenta la o natiune. in regula generala se intreaba: ,,de ce nationalitate esti?”, si nu:
,»de ce natiune apartii?” ...

Important este insa sensul politic al termenului: nationalitate este numita de obicei o comunitate etnic
omogend, vietuind in cadrul statului dominat de o natiune de altd coloratura etnici. Ea este mai redusa
numericeste decat aceasta din urma si are un statut social-politic recunoscut 1n stat, legal sau ,,de facto”, precum
si o constiintd a identitatii sale. In absenta ultimelor doud trasituri, nu se poate vorbi — credem — de o
nationalitate, ci doar de o ,,etnie”. Termenul apropiat de ,,grup etnic” poate fi sinonim cu cel propus, dar si cu cel
de nationalitate, Intdmplandu-se uneori ca adoptarea lui sa vrea sa semnifice o i mai accentuatd delimitare de
natiunea majoritard, printr-un statut politic bine diferentiat."*

in timp ce procesul formirii natiunilor poate fi considerat, cel putin intr-una din interpretarile istorice
semnalate, ca avand o origine veche si o evolutie indelungata, distinctia dintre natiune si nationalitate dateaza nu
mai mult decat de vreo 200 de ani, depinzand de consolidarea statelor nationale moderne, de statornicirea

frontierelor dintre ele, care n-a putut, din cauza unor intinse zone de interpenetratie etnica, sa creeze state viguros
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unitare din punct de vedere national. S-a ivit, ca atare, problema spinoasa a relatiilor dintre natiunea-stat si
nationalitdti, sau, dacad am vrea sd acceptam similitudinea acestora cu conceptul introdus de Kirchhoff si
Meinecke — cu ,,natiunile culturale”, coabitante cu natiunea-stat, in cadrul politic dominat de aceasta.

Asupra acestor relatii e necesara zabava cu un cat mai onest efort de obiectivitate, deoarece cu deosebire
in domeniul lor se resimte impactul intereselor si sensibilitatilor politice care actioneaza spre instaurarea unui
climat de noncomprehensiune, de suspiciune si chiar de ostilitate intre comunititi contigue.

Substratul intereselor concurente se reflectd pe planuri variate. De pilda, pe acela al prejudecitilor si
stereotipurilor mentale, care se substituie realititilor si creeazd o deformata, tenace si nociva ,,imagine a
celuilalt”. Rolul stereotipurilor — imagini nefondat generalizate de cétre un grup social la adresa altuia — a fost
remarcat printre altii, cu aplicare la relatiile politice, de catre celebrul jurnalist si comentator politic american
Walter Lippmann, acum vreo 70 de ani."

Stereotipurile mentale Incurajeazd in gandirea unui grup social sau/si politic instaurarea conceptiei
etnocentriste, numite astfel — cum se stie — de sociologul american William Graham Sumner, in 1906. Ea
semnificd aprecierea grupului propriu drept centru de referintd in raport cu care sunt evaluate toate celelalte
grupuri, dupa standardele propriei uzante, mentalitati, culturi.

Evaluarea dupa asemenea criterii nu este totdeauna depreciativa; stereotipurile care contureaza imaginea
altui grup social-national pot fi si admirative.'® Mai frecvent si de tinut sub observatie, din cauza nocivitatii sale,
este primul caz. In alternativa sa, viziunea etnocentristd devine componenti importanti a nationalismului si a
sovinismului, desi ea este limpede decelabild inca, sau mai ales, In gandirea primitiva. O socioloagd americana
reproduce aceasti credinta tribald: ,,Dumnezeu'’ nu i-a creat pe toti oamenii din acelasi lut, ei n-au iesit din
acelasi vas cu apa, sau din aceeasi borta in pamant. Tribul meu a stat sub grija deosebitd a lui Dumnezeu. El I-a
agezat in mijlocul lumii si a prezis ca de va fi vreodata alungat de acolo, lumea va pieri. Numai tribului meu i-a
incredintat trebnicele care apara lumea.”'®

Membrii unui asemenea trib — ne comunicad aceeasi sursd — au cuvantul ,,oameni” pentru a se denumi
numai pe ei Ingisi. Pentru membrii altor triburi folosesc un cuvant cu altd semnificatie, ceea ce ar demonstra — se
afirma — ca pentru ei, in afara grupului propriu, n-ar mai exista fiinte cu atribute deplin umane."’

Incursiunile anterioare in domenii aparent indepartate de ale existentei si dezvoltarii natiunilor si
nationalitdtilor sunt menite sd sensibilizeze importanta cotd de determinare social-psihologica obiectiva a
caracterelor §i a manifestarilor acestor categorii sociale. Sa reliefeze faptul ca ele nu sunt exclusiv produse ale
politicului, ale ciocnirilor de interese si de idei din sfera acestuia. Politicul se foloseste de prezenta sau de latenta
lor in structurile mentale colective, pentru a le dirija intr-o directie convenabila. E necesard, prin urmare,
disponibilitatea pentru cercetarea intregii acestei problematici cu multd detasare si nu cu permanenta crispare,
suspiciune, preocupare de a extrapola procese naturale in procese de intentii.

incercarea de definire a nationalitétii continea, printre altele, constatarea — sau, sd spunem mai cu

prudenta, supozitia — ca raporturile acesteia cu natiunea dominanta in stat sunt reglementate, se afld oarecum in
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echilibru, ceea ce nu vrea sd Insemne cd ele nu pot derapa Inspre o stare tensionatd, amorsatd de nemultumirea
nationalitatii impotriva unor masuri oficiale atingétoare de interesele sau si numai de sensibilitatea ei.

Din momentul instaurarii unei asemenea situatii, nationalitatea respectivd mai poate fi considerata si ca
o minoritate, deoarece — fapt scapat frecvent din vedere — minoritatea, in pofida numelui, nu este un concept
cantitativ, ci unul calitativ. Minoritate este orice grup social (intr-o parte din cazuri de colorit national) ai carui
membri resimt din partea grupului politiceste dominant felurite inconveniente: prejudicii, discriminare, segregare,
persecutie si altele, sub multe nume si firme. Termenul minoritate defineste asa dar o stare de fapt, sau un statut
de inferioritate — reald sau subiectiv denuntatd®® — iar nu o categorie statisticd. Din acest ultim punct de vedere o
minoritate poate fi net majoritara, asa cum pana nu demult a fost populatia de culoare din Republica Sud-
Africana.

In functie de raporturile, prin definitie tensionate, dintre majoritate si minoritate, se disting cateva tipuri
comportamentale ale celei din urma. Intensitatea lor de reactie depinde de gradul de culturd si de constiinta al
minoritatii, de traditia sa istoricd, de factori interni si externi, care pot influenta grupul minoritar, de interesele de
tot felul ale membrilor sai.

Cel mai frecvent tip comportamental al unei minoritati este cel de agresiune. El este condus fie de
scopul dobandirii autodeterminarii politice, caz In care minoritatea respectiva este secesionistd, fie de acela al
inversarii echilibrului politic existent in stat, minoritatea tinzand a deveni ea grup dominant, asupra aceluia care o
dominase anterior. Unii numesc militant comportamentul care vizeaza acest ultim obiectiv, dar numele sdu mai
potrivit ar fi poate acela de hegemonist.

Bunul simt indica faptul ca metoda cea mai naturald de aplanare a tensiunilor dintre natiunea dominanta
si minoritatile din cadrul statului ei este o politica indreptatd spre satisfacerea revendicarilor legitime ale
minoritatilor, pana la limita admisa de drepturile la fel de legitime ale celorlalti cetdteni ai statului.

O altd metoda e indicatd de asa-numitele ,,ideologii de depasire” a raportului natiune-minoritate. Ele
declara ,,depdsita” problematica agitatd padnd acum prin existenta concurentd a natiunilor, nationalitatilor si
minoritatilor nationale si propun, in locul organizarii politice bazate pe state nationale, formule noi, de
federalizare intern si internationald, dintre care se oferd insistent modelul Europei comunitare.”!

Pentru succesul oricareia din céile de mai sus, rimane valabila necesitatea de a intelege determinarea si
mecanismul obiectiv al conflictelor pe care le stidrneste problematica nationala, de a le preintdmpina si combate
intr-un cadru consecvent democratic si umanitar.

" Dupa Kurt Stavenhagen, Das Wesen der Nation, Berlin, 1934, p. 20.

% Fr. J. Neumann, Volk und Nation, 1888; A. Kirchhoff, Zur Verstindigung iiber die Begriffe Nation und
Nationalitdit, 1905; Fr. Meinecke, Weltbiirgertum und Nationalstaat, Miinchen und Berlin, 1924, p. 3.

3 Biologismul acesta subiacent a fost exacerbat de teoriile rasiste, iar in zilele noastre reprezentanti ai
,»hoii drepte” cred a le putea acredita din nou, cautandu-le suport in cercetarile genetice. Cf. C. Gh. Marinescu,
Natiunea si constiinta nationald in lumea contemporand, /lasi, 1986/, p. 10 si urm.

* Cf. International Encyclopaedia of the Social Sciences, vol. 11, /1968/, sub voce ,,Nation”.
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> The Psychology of Nationality and Internationalism, New York, 1919.

% Die moderne Nation. Ein Beitrag zur politischen Soziologie, Tiibingen, 1931, p. 134.

" Hans Kohn, The Idea of Nationalism, 11.5.

8 Gaston Roffenstein, Zur Soziologie des Nationalismus, in Nation und Nationalitdt, Karlsruhe, 1927, p.
160-167.

? Meinecke, Op. cit., p. 9.

' Robert Michels, Der Patriotismus. Prolegomena zu seiner soziologischen Analyse, Miinchen und
Berlin, 1929, p. 1, 12.

" Dupa Roffenstein, Op. cit., p. 182.

2 Meinecke, Op. cit., p. 1.

13 Pillsbury, Op. cit.

'Y De exemplu, intre 1940-1944 germanii din Roménia au preferat si se numeasca ,,Grupul Etnic
German”.

"% In lucrarea Public Opinion, New York, 1922.

' Cum este cazul fati de americani si, mai recent, fati de japonezi, datoriti remarcabilelor lor
performante economice.

"7 Autoarea introduce acest cuvant cunoscut si sugestiv, in locul numelui folosit de membrii tribului
respectiv.

18 Ruth Benedict, Race, Science and Politics, New York, 1940, p. 156.

' E probabil ca autoarea americana exagereaza. Este imposibil ca oamenii primitivi si nu fi sesizat
identitatea si uniformitatea indivizilor din specia umana, indiferent de apartenenta lor tribala. Pana si animalele
isi recunosc semenii din propria specie. Folosirea cuvantului care Insemna ,,0ameni” numai la adresa membrilor
tribului propriu nu putea avea decat sensul indicarii unor relatii preferentiale intre acestia, si nu de afirmare a
segregarii lor organice de restul speciei.

2 Asa-numita teoremd a lui Thomas spune ci oamenii reactioneaza atit fatd de fapte, ct si fata de
reprezentarile lor despre ele, caz in care acestea sunt la fel de reale ca si faptele.

21 Aceste aspecte ale problematicii minorititilor la James W. Vander Zanden, American Minority
Relations, ed. a IlI-a, New York, /1972/, pp. 10, 305-307., indicand la randu-i ca sursa lucrarea lui Louis Wirth,
The Problem of Minority Groups, New York, 1945.
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CU PRIVIRE LA PROBLEMA NATIONALIT. A TILOR IN
TRANSILVANIA, IN ERA NEOABSOLUTISMULUI

Invingitoare sau invinse, revolutiile au determinat intotdeauna schimbiri in structurile social-politice si
mentale. Acestea sunt profunde in primul caz, moderate in al doilea, dar suficiente pentru a putea stabili ca fortele
conservatoare nu numai ca nu reusesc, dar nici macar nu mai doresc s revina la situatia de dinainte de revolutie.

In Franta, regimul asteptat de aristocratia emigranti n-a fost nici pe departe cel de dinainte de 1789.
Chiar reprezentanti de seama ai ,,Restauratiei” au criticat ,,Vechiul Regim” si au schitat noi doctrine i programe,
destinate a evita repetarea vechilor greseli.

Ultraregalistii Restauratiei au criticat pana si absolutismul regal, in forma luata de acesta dupa Ludovic
al XIV-lea, pentru cd el desfiintase echilibrul de pana atunci dintre monarhie si clasele privilegiate.

La polul opus, un Rivarol voia o monarhie care sd reprezinte intregul corp social, deci o monarhie
»populard” si nu una a elitelor.

Joseph de Maistre si Louis de Bonald erau pentru reforma vechiului sistem, pe o baza religioasa si
morald. Aproape nimeni nu mai credea ca se poate aduce istoria Indarat, la inceputul anului 1789. Majoritatea era
de acord cu necesitatea unor forme de guvernare realiste si rationale, care sd conduca spre mai multa raspundere a
monarhiei fatd cu problemele publice, de orice natura.

Aceeasi atmosfera domina in Austria intre 1849-1860. Neoabsolutismul a fost, in ciuda aparentelor, un
regim care se deosebea in multe privinte de cel de dinainte de martie 1848. Aceasta din initiativa politicd a insisi
autorilor sdi, care cautau sa corecteze greselile ce dusesera la revolutie.

Nu este usor a determina continutul neoabsolutismului austriac. In comparatie cu cel francez, a fost mai
putin doctrinar, mai pragmatic si nu arareori a oscilat intre mai multe directii.

Cei care si-au asumat in Austria raspunderea reorganizarii au avut mai putin timp de cugetare, in
comparatie cu sfertul de secol care le stituse la dispozitie autorilor Restauratiei in Franta. Neoabsolutismul a
debutat ca o actiune de urgenta. Probabil de aceea aflam in prim-planul sdu nu pe teoreticienii reformelor (asa de
numerosi in monarhie in secolul al XVIII-lea), ci pe pragmaticii cu experientd politicd si militard, care se
alesesera incd din ,,Vormérz” si mai ales in timpul revolutiei.

Nu este usor a identifica sursele de inspiratie pentru multimea masurilor de reorganizare. Pe un anumit

plan, la suprafata céaruia par a fi continuate metodele lui Metternich, se recunoaste reanimarea spiritului terezian
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si iozefin, preluarea limitatd a unor idei liberale, incercarea de a gasi noi solutii concrete la revendicarile
nationalitatilor, initiindu-se in acest scop consultéri cu reprezentantii lor.

Multi din cei implicati in evenimente erau inclinati sd evalueze neoabsolutismul dupd numarul si
asprimea masurilor represive impotriva participantilor la revolutie. Era, fara indoiala, o atitudine regretabila si
condamnabild, desi trebuie recunoscut ca nu s-a vazut incd nici o revolutie sau contrarevolutie care sd se remarce
prin blandete fata de adversar.

Ca intotdeauna insa, actele represive- intrucdt constituie masuri exceptionale — trebuie disociate de
sistemul a carui baza se Incerca a fi consolidatd dupa 1849 in terenul adanc rascolit de revolutie. Este la fel de
evident ca si manifestul din 2 decembrie 1848, adresat supusilor sdi, la urcarea pe tron, de Franz Josef, nu era
decat o exagerare tactica in sens contrar. Tanarul imparat declara:

»Recunoscand din proprie convingere nevoia si 1nalta valoare a institutiilor libere si moderne, pasim cu
incredere pe calea care trebuie sd ducé la o Insanatosire a intregii monarhii.”

Printre punctele de reper de pe aceasta cale erau mentionate: ,, ... egalitatea in drepturi a tuturor
popoarelor [Austriei], egalitatea in fata legii si participarea reprezentantilor poporului la legiferare.”'

Desi era departe de a voi sd implineascd aceste promisiuni in spiritul lor modern, neoabsolutismul —
contrar unor opinii patimase ale adversarilor sdi de atunci si de mai tarziu — a fost un regim superior
absolutismului de dinainte de revolutie.

Ultimul fusese static. Neoabsolutismul, dimpotriva, avea mobilitatea unui sistem in cautare de noi solutii
de guvernare. Chiar si dupa suspendarea constitutiei din martie 1849 — un act nu prea bine gandit — guvernul a
cautat in continuare un echilibru intre centralism s§i autonomie provinciala, intre unitate statald si nazuintele
nationalitatilor dupa mai multa libertate.

Acest echilibru, practicat de altminteri inconsecvent, era un pas inapoi In comparatie cu formularea lui
Franz Stadion: ,,Comunitati libere, ca temelie a statului liber.”

Au fost introduse, cu toate acestea, numeroase si cunoscute reforme administrative, ale sistemului fiscal,
ale relatiilor sociale, ale posesiunii pamantului, ale invatdmantului. S-a procedat la modificari ale impartirii
teritorial-administrative, care — alaturi de criterii istorice, inclinau spre delimitari etno-lingvistice.

In cadrul structurilor si al metodelor militar-birocratice pe care se baza guvernarea imperiului,
functionarii erau alesi si instruiti cu grija, pentru a se comporta corect fata de cetateni, a le respecta dreptul de
exprimare in limba proprie, a asculta i examina plangerile lor. Acestor practici nationalitatile au raspuns cu
frecvente si Indraznete cereri si memorii. E de mirare numarul revendicarilor si tonul lor energic. Daca n-ar
contine obisnuitele expresii de respect la adresa dinastiei, nu s-ar putea crede cd acestea au fost compuse si
inaintate sub un regim stigmatizat ca autoritar si opresiv.

In Transilvania, infrAngerea revolutiei si instaurarea neoabsolutismului a fost urmata, mai multi ani, de o
modificare a echilibrului politic intre nationalitati. Maghiarii au fost pusi in umbra, desi au continuat plangeri
impotriva mentinerii multora din randurilor lor in slujbe si impotriva actiunilor lor dusméanoase, in special contra

romanilor. Romanii §i sasii erau de parere cd li se conturau premisele ameliorarii i Intdririi pozitiei lor in
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provincie. Roménii au devenit foarte insistenti in aceste directii, intrucat constitutia din martie 1849 restabilea
deplina independenta a Transilvaniei fatd de Ungaria si declara toate nationalititile egale in drepturi,? clauzi ce n-
a fost abrogata nici prin suspendarea constitutiei respective.

In fapt insi, la numirea sa ca guvernator (in iulie 1849), Ludwig Wohlgemuth primise in secret
insarcinarea de a incorpora total Transilvania in monarhie, inlaturand orice particularism.’

Romanii si sasii se considerau concurenti pentru dobandirea unor pozitii avantajoase. Din nefericire,
aceasta a dus la izbucnirea unei aprige polemici, cu toate mijloacele si in fata tuturor instantelor politice, pana la
curtea imperiala.

La 19 decembrie 1850 recent numitul episcop greco-catolic de la Blaj, Alexandru Sterca Sulutiu, scria
guvernatorului Wohlgemuth:

,»E greu sa conduci sufleteste un popor intr-o tara in care interesele alor patru natiuni au stat de aproape
zece secole in confruntare deschisa. In acest timp, trei natiuni au detinut suprematia si au dobandit privilegii, pe
cand a patra, cea romana, care a fost puternic asuprita, se teme si acum ca fostii opresori 1i vor tagadui pe mai
departe existenta si libertatea nationalitatii sale.”™

Nici una nici alta din partile care purtau polemica n-au amintit pe fatd cunoscutul plan al lui Palacky,
preconizand federalizarea Austriei pe criterii teritorial-nationale. Acest plan ar fi trebuit sa stea la baza deciziilor
dietei constitutionale de la Kremsier (Kromefize). El prevedea si crearea unei unitati teritoriale romanesti, care
avea sa se afle, evident, in Transilvania. Desi respins, proiectul lui Palacky a exercitat o oarecare influenta asupra
conceptiei constitutiei.

Romanii au fost inselati in speranta lor privitoare la formarea unei unitati teritoriale proprii. in locul
acesteia, la 24 septembrie 1849 Transilvania a fost impartita in districte militare (ulterior, in 1854, in cercuri), iar
sasii au inceput o campanie, cu mai mari sanse decat romanii, de a obtine in Transilvania o ,tard saseasca” —
adica un teritoriu sdsesc autonom.

Polemica s-a purtat cu argumente indirecte si cu metode adesea neloiale. Si dintr-o parte si dintr-alta s-
au lansat atacuri denigratoare, incercand compromiterea oponentului, prin incercarea de a minimaliza meritele
acestuia fatd de casa imperiald, in timpul revolutiei.

Pe fruntasii romani i-a indignat memoriul contelui Josef Bedeus von Scharberg, scris intr-un spirit
antiromanesc, la fel ca si articolele din ziarul vienez ,,Die Presse” si din cel sibian, ,,Siebenbiirger Bote”. in
ultimul se afirma cd Avram lancu ar fi fost o capetenie de tdlhari, iar apararea muntilor de catre el — o
,lauddrosenie”.” Revendicarile politice romanesti erau calificate drept ,,Daco-Romanism” si se mergea pani
acolo Incat sd se sustind cd migcarea romaneascd ar fi dirijatd de un comitet din umbra al revolutionarilor
emigranti.’

Romanii intretineau neincrederea in ei, fiindca taraganau dizolvarea unitatilor lor militare si predarea
armelor. Tot astfel refuzau sd puna padurile la dispozitia fiscului. Faceau intdmpinari in contra desfiintarii
regimentelor graniceresti §i, in general, declarau pe fatd ca se simt tratati cu indiferenta si chiar cu dusmanie,

nefiindu-le apreciate meritele.”
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Pe fondul acestor stiri tensionate s-a ajuns la arestarea lui Avram Iancu si a lui Axente Sever.® Inca si
peste cativa ani, guvernatorul Karl Schwarzenberg il intreba pe consilierul districtual roman Dimitrie Moldovan:
,,Ce mai face plebea9 din munti?”’

La raspunsul acestuia ca romanii din munti au luptat cu credinta pentru imparat, guvernatorul a replicat:
,Ati fost datori s luptati pentru monarhie; daca ati fi luptat de partea ungurilor, v-am fi spanzurat.”'

Romanii azvarleau sasilor reprosul ca o parte a acestora (cei din Brasov) se alaturaserd revolutiei
maghiare si ca, In genere, se aratasera nehotarati in apararea monarhiei.

in perioada in care roménii sperau intr-o autonomie teritoriald in Transilvania, au organizat o intinsa
campanie in spiritul revendicérii lor §i impotriva infiintarii unui teritoriu sasesc. Ea a cuprins intreaga
Transilvanie si a constat in petitii, toate cu aproape acelasi continut, semnate de preoti si de un mare numar de
tarani.""

Nu e interesant atat continutul aproape identic ala cestor petitii, care era compus dupa o directiva
centrald, cat capacitatea exceptionald a conducerii politice a ,,intelighentiei” rurale romanesti (in prima linie
preoti de ambe confesiuni — uniti §i neuniti) de a mobiliza in timp scurt o miscare de asemenea proportie.
Administratia austriacd a urmarit miscarea cu suspiciune §i de cateva ori guvernatorul a reprosat personal
amanduror episcopilor (mai ales lui Saguna, ajuns la un moment dat intr-o relatic foarte incordatd cu sasii)
amestecul clerului roman in politica.

Aceastd actiune semnifica o conceptie mai modernd de tacticd politicd. Notele de protest din sate
indeplineau functia de imputerniciri pentru reprezentantii natiunii roméne, care dupa august 1849 se aflau in
permanentd la Viena. Trebuiau sa constituie dovada sprijinului de care acesti reprezentanti se bucurau din partea
populatiei roménesti §i totodatd sd combata unele opinii ale cercurilor nalte, care sustineau ca revendicarile
romanilor erau incompatibile cu unitatea statului austriac, le lipsea orice baza reald, fiind — se spunea 1n diverse
rapoarte: ,,produsul himeric al catorva avocati de origine plebee, In goand dupa functii... Totul e numai
inchipuire, intretinutd de un zel national exagerat, care va duce la inselarea poporului si la tulburari primejdioase
in randurilor sale”."

Delegatia romana la Viena a naintat, in decurs de 2-3 ani, mai multe memorii unor ministere si chiar
imparatului.

Intaia formulare completi a continutului lor o aflim intr-o scrisoare adresati de fruntasul roman August
Treboniu Laurian, la 15 noiembrie 1849, lui Simion Crainic, prepozit capitular la Blaj, pe care-1 ruga sa fie de
acord cu urmatoarele puncte sustinute de delegatie la Viena:

- Protest impotriva formarii unui ,,Pamant sasesc”.

- Protest impotriva creerii de districte maghiare.

- Inregiunile cu populatie romaneasci si poata fi numiti functionari romani.

- Limba roméana sa poata fi folosita, alaturi de celelalte limbi oficiale, in fata tuturor instantelor

publice.

- La Blaj sa se fondeze o facultate de drept.
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- Romanii si aiba un reprezentant permanent cu dreptul de a pastra legatura directd cu guvernatorul si

cu guvernul de la Viena.

- Romanii sa fie consultati Tnaintea adoptarii oricdror masuri care-i vor privi.

- Si fie abrogata starea exceptionala in teritoriile cu populatie romaneasca."

Un memoriu cu acelasi continut a fost inaintat imparatului la 10 ianuarie 1850."

in aceeasi luna, episcopul greco-catolic de Oradea, Vasile Erdélyi, a inaintat si el un memoriu, in care
era criticata constitutia de la 4 martie 1849, fiindca, dupa parerea episcopului, aceasta nu prevedea nici o masura
practica spre a asigura romanilor egalitatea pe plan politic. Solicitdnd crearea unui teritoriu romanesc autonom in
Transilvania, memoriul mai propune imparatului sa-si asume si titlul de ,,mare duce al romanilor”."

Memoriile romanesti citre imparat au continuat la intervale dese si pe un ton tot mai insistent. in cel din
25 februarie 1850 se protesteazd contra adundrii Universitatii sdsesti fara invitarea reprezentantilor romani.
Autorii memoriului i§i exprimd nemultumirea cu oarecare lipsd de respect: ,,Ultimele hotdrari ale acestei
Universitati au pricinuit o preocupare devotatei natiuni romane si au intdrit-o in convingerea ca, spre nefericirea
ei, timpul in care egalitatea ei in drepturi va deveni realitate, in loc sa se apropie, se indeparteaza.”"®

Din Sibiu, profesorul Gavril Munteanu propune, la 6 martie 1850, delegatiei de la Viena sa atraga
atentia guvernului cd ,,numai romanii stau in calea unirii tuturor slavilor, de la Moscova pana la Triest. Ca
urmare, romanii ar trebui tratati cu bunivointa, pentru a nu cidea in plasa panslavismului...”"’

Repetatelor memorii din anul 1850 ale delegatiei romane li s-au addugat cateva rapoarte, ale episcopului
Andrei Saguna. Acestea tratau probleme generale, de interes pentru romani, ca si unele cu caracter confesional.
Intrucat se anuntase intemeierea a doud episcopii greco-catolice, la Gherla si Lugoj, iar episcopia de la Blaj
fusese naltata la rangul de mitropolie, fiind astfel subordonata direct papei, Saguna a intreprins demersuri la
curte, cerand iniltarea la aceeasi treapta ierarhicd a scaunului episcopal de la Sibiu.'®

Dupa ce, la 31 decembrie 1851, constitutia a fost abrogata, politica imperiala fatd de nationalitati s-a
schimbat, in sensul restrangerii continue a promisiunilor ce 1i se facusera. fn schimb, a incercat folosirea
nemultumirilor prin concesii pe taram religios, cultural si de invatdmant, si prin emiterea importantelor patente
care treceau pamanturile urbariale in posesia taranilor. Aceastd din urma masurd avea in primul rand scopul
detensionarii situatiei sociale. Dar era si un mijloc de a slabi intrucétva influenta economieca si implicit politica a
nobilimii maghiare.

Cat despre concesiile confesionale mentionate, ele au dus la adancirea disensiunilor intre greco-catolici
si ortodocsi, cu consecinta slabirii miscarii romanilor pentru drepturi politice. Cateva initiative pripite din partea
Unitilor, invitind pe ortodocsi la convertire,'® au starnit o dura reactie a lui Saguna si au inrautatit pentru ani buni
relatiile intre cele doua biserici.

Parcurgand documentele vremii apare evident ca dupa abrogarea constitutiei si incetarea activitatii
delegatiei romane la Viena, romanii si-au dat limpede seama cd stiruintele lor pentru drepturi politice

suplimentare in raport cu cele spre care curtea vieneza era inclinatd, nu vor mai fi luate in considerare.
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De aceea, ei s-au concentrat pe revendicari in materie de Invatdmant. Centrul lor de greutate a cazut pe
infiintarea de scoli elementare si de scoli pentru pregitirea de invititori (preparandii),”® precum si pe
transformarea gimnaziilor existente, de patru clase, in licee.”!

La Brasov, la initiativa gremiului comercial roméan, a luat fiintd o scoala roméneasca de comert. De la
aceasta a plecat si imboldul, in 1853, de a se Infiinta o scoald de agriculturd, pentru sprijinirea céreia episcopul de
la Blaj a pus la dispozitie un teren din domeniul episcopal. S-a cerut si infiintarea altor scoli cu caracter practic.

Dar lupta adevarata se dadea pentru un invatamant superior, fie o universitate romaneasca, fie cel putin o
facultate de drept, care sd formeze un personal bine pregitit, capabil de activitate politica si de reprezentare a
intereselor romanilor in fata instantelor judiciare. La 8/20 martie 1852 consistoriul din Blaj s-a adresat celui de la
Sibiu, propunandu-i un demers comun pentru a obtine o universitate sau o facultate de drept.”? Dar dezunirea a
avut un efect negativ si asupra acestui punct. Deoarece se temea de prozelitismul catolic prin scoli, fiind cunoscut
ca in acest domeniu greco-catolicii sunt cu un pas inainte, episcopia ortodoxa de la Sibiu s-a pronuntat pentru
infiintarea de scoli, dar complet separate din punct de vedere confesional.” Aceastd dezunire a mai provocat si
esecul proiectului pentru o universitate, desi in acel moment e improbabil ca el ar fi fost acceptat, chiar daca
romanii ar fi fost solidari In sustinerea lui.

Cercurile ortodoxe au pretins cd romanii nu aveau profesori bine pregatiti pentru a sustine scoli
superioare proprii si de aceea au propus infiintarea unei societati literare.”* La aceasta greco-catolicii au observat,
printre altele, ca o societate literara, prin caracterul ei deschis va avea relatii si cu personalititi din principate,
cazand astfel repede sub banuiala de ,,daco-romanism”.

Deoarece o universitate sau facultate roméaneasca nu s-a acceptat,”> ambele confesiuni s-au alaturat in
cele din urma proiectului infiintarii unei societati culturale, tradus in fapt la 1861. A fost ,,Asociatia transilvana
pentru literatura si cultura poporului roman” (ASTRA).

in cursul anului 1855 s-au ficut sondaje spre a se afla daci se doreste reconvocarea dietei provinciei. Ele
au indicat dorinta de a se renunta la regimul absolutist, sau de a-i fi atenuatd asprimea. Din diferite parti s-a
exprimat cererea redeschiderii dietei. Unul din romanii care atunci detinea un post superior in administratie
incepea nu memoriu catre guvernator, datat din 14 decembrie 1855, cu cateva propuneri de-a dreptul ,,radicale”
pentru momentul acela. El afirma: ,,Transilvania este singura tard a coroanei care are superioard nevoie de o
modificare a structurii ei parlamentare. Aici a fost o regula eterna lupta intre nationalitati, coborarea religiei de pe
piedestalul ei sacru si folosirea ei pentru obtinerea de avantaje.

Remediul situatiei — crede autorul memoriului — ,rezidd in legi pentru aceastd tard, dar nu votate
exclusiv, ca pand acum, de privilegiati, ci de catre actualele sase religii crestine proclamate ca egale in
drepturi”.*

Printre opiniile din anii neoabsolutismului privitoare la starile social-economice si politice din
Transilvania, cat si la metodele pentru ameliorarea lor, sunt interesante si neasteptate cele ale administratorului

cercului Orastiei, Thiemann, trimise ministerului de interne. Intr-un raport din 11 martie 1857, acesta analizeazi
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starea taranilor romani dintr-un punct de vedere liberal-reformist si intr-un spirit favorabil, care pur si simplu
surprinde:

,Ori de céte ori se aduce in discutie starea jalnica a provinciei — incepe raportul — se aude: valahii sunt
de vina ...

Merita osteneala de a cerceta mai indeaproape aceastd sentintd asupra unui popor intreg. Valahii
neciopliti, vicleni, lenesi s.a.m.d. — e adevarat; dar asta ca un rezultat necesar al nefericitei lor istorii ...

Bucata de pamant este asa de mica incat rareori poate o familie sa traiasca dupa ea.

De la legiferare au fost exclusi deliberat ... Pentru nevoia de produse mestesugaresti e trimis la breslele
din cele cateva orase, care il exploateaza si il trateaza intr-un mod rusinos. De aceea prefera sa-si faca singur
imbracamintea si putinele unelte. Ti mai vezi pe valahi arandu-si ogorul cu o legitura de spini, in loc de plug.

Scoli nu au aproape deloc ... Caii de olac, incartiruirile §i toate sarcinile cad aproape numai in
indatoririle valahilor si cu toate acestea, rar se plang de ele ... Guvernul are o sarcind mare si frumoasa, la care
pana acum guberniul local nu s-a gandit. Ar fi vorba in primul rand de a face din valah cultivator de pamant,
adica de a face ca pamantul s ajunga in posesia individuald a celor care pot sd-1 cultive: si acestia sunt valahii. E
vorba, asa dar, de organizarea unei categorii sociale taranesti.”*’

Intrucat neoabsolutismul intentiona si giseasci un nou model de cooperare intre puterea centrald si
administratia provinciald, el era constrins sa faci un pas in directia echilibrului dintre puterea centrala si
nationalitati. Pozitiile avantajoase detinute inainte de revolutie numai de cateva nationalititi deveneau acum
accesibile si celor mai putin favorizati, printre care si romanilor. Desi nationalitatile erau de parere ca pentru ele
nu se ficuse nimic, acestea au urcat totusi cu o treapta pe scara politica si sociala.?®

Natural, prin atdta incd nu putea fi vorba de egalitate, ci doar de ,mai putind inegalitate” intre
nationalitati.

E limpede ca factorii de decizie ai imperiului nu credeau céd sistemul neoabsolutist va dura vesnic.
Reformele partiale, in diferite directii, erau dovada ca autorii lor priveau neoabsolutismul ca o tranzitie cétre o
viitoare liberalizare, care s-a aplicat intre 1860-1867, in doua-trei forme succesive.

Dintre nationalitatile principale din Transilvania, cea maghiara a adoptat — explicabil — o pozitie total
ostild acestui regim.

Nici sasilor el nu le-a fost agreabil, fiindca 1n baza unor masuri din cadrul sau le-au fost dizolvate cateva
institutii autonome §i au pierdut unele drepturi de care se bucurasera in virtutea privilegiilor lor. Dovada
nemulfumirii, desi ea nu se poate compara cu a maghiarilor, se vede in relatia lor incordata cu guvernatorii de
dupa 1849, indeosebi cu Wohlgemuth, precum si din repetatele memorii trimise de ei la Viena.

Desi in primii ani de dupa revolutie romanii au fost profund dezamagiti, fiindca multe revendicéri nu le-
au fost satisfacute, ei au inceput totusi a aprecia avantajele permise lor de neoabsolutism.

George Baritiu, atat de bine cunoscutul analist al evenimentelor traite, a avut rezerve fatd de regim. Dar

a admis ca el a fost pentru roméani o severa scoala politica, in care au primit o educatie politica, dat fiind ca un
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mai mare numar dintre ei a fost primit in functii publice. A fost mai bine organizatd justitia si trezit interesul
pentru studiile de drept.”’

La fel ca majoritatea evenimentelor si proceselor istorice, nici neoabsolutismul nu poate fi zugravit intr-
o singura culoare. Din punctul de vedere al statului austriac, el a constituit un experiment, inevitabil si necesar in
circumstantele speciale de dupa cutremurul din 1848. in modelul siu au fost amestecate multe culori luminoase si
intunecate, ceea ce face ca evaluarea lui sa ramana impartita, iar pe istorici 1i indeamna la impartialitate.

! Prea frumos pentru a fi adevirat ... Proclamatia imparatului, publicatd in multe izvoare si lucriri, am
preluat-o din Walter Rogge, Oesterreich von Vilagos bis zur Gegenwart, vol. 1, Leipzig si Viena, 1872, p. 53.

2 George Barit, Parti alese din istoria Transilvaniei pe doud sute de ani in urmd, vol. 1I, ed. a Il-a,
Brasov, 1994; Rogge, Op. cit., p. 82.

3 Helmut Klima, Guvernatorii Transilvaniei, 1774-1867, Cluj-Sibiu, 1943, p. 64. La 18 noiembrie 1849
Ion Maiorescu auzise acest lucru si il comunica lui George Barit. Miscarea nationala a romdnilor din
Transilvania intre 1849-1918. Documente, vol. I (8 august 1849-31 decembrie 1851), coordonator Simion
Retegan. Centrul de Studii Transilvane si Fundatia Culturald Roméana, 1996, p. 179-180.

* Miscarea nationald ..., 1, p. 478.

> George Barit, , Op. cit., 11, p. 590; Miscarea nationald ..., 1, p. 291-293.

5 C. Gollner, Ein Archivhinweis (1850) iiber engliche Emissire in Siebenbiirgen und eine Zeitungsnotiz
(1852) iiber dako-romanische Pldne, in ,,Forschungen zur Volks = und Landeskunde”, XXII (1979), nr. 2, p. 140.

7 Miscarea nationald ..., 1, p. 58-59, 60-62, 73-75 et passim.

¥ In noiembrie 1850 au fost inchisi de asemenea liderii politici slovaci Stur si Hurban, pentru ,,idei
panslaviste”, desi combatusera revolutia maghiara.

? Textual ,,die Canaille”, cuvant cu sensuri inci si mai jignitoare.

' George Barit, , Op. cit.,, 11, p. 654.

" Miscarea nationald ..., 1, p. 76-77 si urm.

12 Ibidem, p. 128-130.

" La 19 decembrie 1849 Simion Crainic a iscilit o plenipotentd in limba latina, in care isi declara
acordul cu toate aceste revendicari. /bidem, p. 229-231.

"% Ibidem, p. 254-260.

'3 Ibidem, p. 277-282. Ideea se ventilase si la 1848,

' Ibidem, p. 310-311.

7 Ibidem, p- 325.

'8 Ibidem, p. 365-368. Cererea a fost aprobatd numai in 1864.

' Ibidem, p. 532-535.

201 a Orlat, Nasaud, Blaj, Hateg.
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! De exemplu la Beius. Viorel Faur, Noi documente despre miscarea revendicativd a romdnilor din
Crisana in perioada 1849-1852, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie din Cluj-Napoca”, XXVII
(1983-1984), p. 438.

22 Arhiva istorica Alba Iulia. Dosarul consistoriului din Blaj.

# Circulari a lui Saguna din 24 aprilie 1852, reprodusa in ,,Foaie pentru minte, inima si literatura”, XIV
(1852), nr. 17, p. 67-68.

**1. Pervain — 1. Chindris, Corespondenta lui Al. Papiu-Ilarian, 11, Cluj, 1972, p. 450-452.

»* Respingerea cererilor de citre guberniu, in martie 1853. Arhiva Nationald Cluj-Napoca, Arhiva
Blajului, Dosar: Acte ale regimentelor graniceresti.

26 Arhiva Nationald Cluj-Napoca, , Arhiva Blajului, Dosar: Dimitrie Moldovan, nr. 136.

" Tn sensul de categorie de mici proprietari agrari. M. Popescu, Documente inedite privitoare la istoria
Transilvaniei intre 1849-1859, Bucuresti, 1929, p. 181-183.

¥ Cu exceptia evreilor in cazul cirora, pani pe la 1860, s-au pastrat masuri discriminatorii, ba chiar au
fost introduse unele noi.

¥ George Barit, , Op. cit., 11, p. 640.
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CATEVA CONSIDERATII ASUPRA FORMARII
NATIUNILOR IN EUROPA CENTRALA

»Europa centrald” este o notiune conventionald, care nu acopera un continut riguros definit, fie el de
ordin geografic, politic sau cultural. I s-ar putea propune, ca delimitare geografica: la vest — Alpii Tirolului, raul
Inn, pana la varsarea acestuia in Dundre, apoi unghiul drept format de Muntii Padurea Boemiei si Muntii Metalici
(Erzebirge); la nord si rasarit intregul arc al Muntilor Sudeti, Carpatilor Padurosi si Carpatilor Orientali, iar la sud
— Carpatii Meridionali pana la Potile de Fier, apoi Dunarea, Sava si afluentul acesteia din urma, Una, al carei
izvor este aproape de tarmul Adriaticei.

O uzanta a istoriografiei, departe insa de a fi unanim admisa, consta in identificarea Europei centrale cu
spatiul politic al fostei Monarhii habsburgice, intre 1867-1918.

Peste aceasta delimitare motivata istoric si politic se suprapune o anume viziune culturald, avand ca
numitor comun (de altfel unicul posibil), masiva predominare confesionald a catolicismului in spatiul respectiv.
Acest element ar constitui valenta principald si de lungé durata n relatia Europei centrale cu Europa occidentala,
prevaland fatd de contactele culturale cu celelalte regiuni ale continentului, §i reprezentand o notd diferentiala
comuna, bine conturati, a spatiului centro-european in raport cu cel est si sud-est-european.

Viziunea culturald, cu fond confesional, ar determina si includerea spatiului politic polonez in Europa
centrald, desi din celelalte doud puncte de vedere — cel geografic si cel istorico-politic — acest spatiu n-a avut
deloc, sau numai partial, tangentd cu destinul popoarelor centro-europene.

In ultimii ani, mai exact dupa 1989, spatiul Europei centrale suferd, tacit, o translatie spre est, din
considerente geo-politice. Se afirma mai decis apartenenta la el a Poloniei i ceva mai in surdind a Romaniei.

Din perspectiva lumii occidentale, acest mic ghiont inseamna o pregétire aperceptiva a extinderii spre
est a structurilor economice, politice si de securitate colectivd ale Euroamericii, care si atenueze reactiile
previzibile din partea opusa.

Ideea unei Europe centrale in discretda expansiune este acceptata si la noi: sunt tot mai frecvente cazurile
de mentionare a Romaniei ca stat apartinator spatiului geo-politic al Europei centrale. Castigul acreditarii acestei
integrari este dublu: de evitare a marginalizarii Romaniei in cadrul combinatiilor politice internationale din
prezent, si de excludere a aruncdrii unei umbre demarcationale nostalgice in lungul crestelor Carpatilor, prin
invocarea motivului ,,inocent” cd acolo s-ar sfarsi o anumitd Europa si ar incepe alta, cumulativd pe toate

planurile de traditii si realitdti diferite de ale primei.
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Cu toata dificultatea de a defini satisfacator ,,Europa centrala”, si cu toate diferentele de ordin economic,
social si etnic emergente de-a lungul istoriei in spatiul dintre Alpi si Muntii Boemiei de o parte, Carpatii Orientali
si o portiune a Dunadrii de mijloc de altd parte, imprejurari complexe, a céror detaliere si explicitare nu-si au locul
aici, au creat in dezvoltarea popoarelor din acest spatiu §i momente marcate prin note comune, de alta calitate
decét cele imprimate de inglobarea lor, partial in secolul al XVI-lea si in totalitate in secolul al XVIII-lea, in
sistemul politic al Austriei.

Unul din acest ,,momente comune” ale istoriei centro-europene il constituie procesul incipient al
formarii natiunilor in sensul modern al cuvantului. El se situeazd in timp, pentru toate popoarele din spatiul pe
care l-am delimitat conventional, cam intre 1780-1840. Intrucat stadiile atinse in dezvoltarea lor economico-
sociala de austrieci, cehi, slovaci, maghiari, romani din Transilvania, sarbi de la nord de Dunare si Sava, croati si
sloveni prezentau aspecte extreme, sensibil diferite, aceasta trecere paraleld la o treaptd superioara de constiinta,
de coeziune sufleteasca, de perceptie a trecutului si de proiectie a unui ideal definit pentru viitor, nu poate fi
explicata prin ,,platforma comuna” a structurilor economico-sociale si prin efectele lor asupra culturii si a
constiintei colective.

Sunt de presupus influente ale ambiantei culturale europene, avand in Luminism o filosofie politica de
mare atractivitate si fortd de patrundere. Apoi ale stabilitatii politice intervenite dupa respingerea Imperiului
otoman la sud de Dundre (1683-1699 si 1716-1718), tot astfel ale centralismului politic si administrative al
Habsburgilor, asociate cu insemnate initiative ale lor, de stat si private, in scopul ridicarii economice a unor
provincii si al facilitatii comunicatiilor (Banatul e un exemplu notabil), si de asemenea cu incurajarea de catre ei
— evident interesatd, insa benefica In ansamblu — a dezvoltarii invatdmantului, atat in limbile diverselor popoare,
cat si in limba germand, concurand progresiv latina, inca traditionald in colegii §i institutii superioare, cu
deosebire in cele teologice.

in Europa centrald asimilarea conceptului de natiune s-a petrecut pe baze istoriciste si organiciste.
Natiunile din aceastd zond a continentului si-au identificat sursele coeziunii lor in trecutul istoric si in
determinantii naturali ai etnosului: limb4, traditii si obiceiuri, comportament, gusturi artistice specifice, creatia
culturala populara — literara si muzicald. Ele au recunoscut prin urmare acel ,,spirit” sau ,,geniu popular”, pus
convingdtor in lumina de catre Herder.

Aceasta notd comuna — si totodata deosebitoare fata de conceptia constitutional-juridica despre natiune,
dominanta in apusul continentului — se explicd mai usor decat altele, prin circumstantele obiective ale dezvoltarii
istorice a popoarelor din centrul Europei. Circumstante care lor nu le-au permis sa-si formeze state; ori le-au
pricinuit pierderea acestora 1n cazurile 1n care reusisera a si le forma in evul mediu. Disparitia statelor proprii ale
cehilor, croatilor, sarbilor, maghiarilor s-a petrecut pe calea cuceririi lor violente de catre alte popoare —
austriecii, maghiarii, turcii otomani.

In perimetrul cuceririlor respective, contopite in final in marele Imperiu habsburgic, n-au existat,
»hatiuni statale”, ci ,,natiuni culturale” (dupa Friedrich Meinecke). Erau natiuni care, in absenta unui factor politic

integrator propriu, 1si cautau identitatea in factorii enumerati mai sus: limba, culturd, trecut istoric s.a.
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in apusul Europei ,natiunea”, ca fapt de constiintd colectivi, a fost etapa finala, reflectarea si
cristalizarea mentald a unor procese economice-sociale si politice care dusesera la formarea statelor centralizate:
Franta, Anglia, Spania. Abolirea barierelor rigide dintre clasele sociale, prin proclamarea egalitatii tuturor
membrilor acestora din punctul de vedere al statutului lor legal, a transformat populatia respectivelor state, dintr-
o comunitate de corpuri sociale juxtapuse si tinute Iimpreuna de doctrina fidelitatii suveranului, intr-o colectivitate
politiceste omogena, care-si datora fidelitate ei nsasi si statului ei, numit, cu o incarcatura emotionald, ,,patria”.
Asa francezii, supusii regelui Frantei, au devenit natiunea franceza de cetateni liberi ai patriei lor, statul lor
national.

in centrul Europei, dimpotrivi, natiunea a premers formarii statelor nationale, ea s-a format ca realitate
de constiinta colectiva, de culturd, de ideologie, si a fost agentul militant in directia cuceririi dreptului la stat
propriu. in apusul continentului natiunea a fost sentinta finala intr-un proces politic secular, in centrul Europei ea
a fost un inceput, o chemare cétre implinirea idealului politic al statului propriu, un text mesianic, inscris In minti
si in inimi." S-a spus, intr-o acceptie complet diferiti de sensul curent al termenilor, c natiunile central-europene
au avut despre natiune (adica despre o treaptd a propriului destin ...) o conceptie totalitara, pe cand cele
occidentale una individualista.

Data fiind aceasta trasdturd a dezvoltarii procesului national-statal in Europa centrald, cu debutul sau in
sfera culturii si a constiintei, a fost natural ca promotorii sdi s fi fost scriitori, lingvisti si istorici. Acestia, in
spiritul uneia din ideile fundamentale ale Luminismului, au atribuit operelor lor functia de educare a poporului,
de trezire i consolidare a constiintei sale nationale. De altfel, s-a facut constatarea, ce multora va apare
surprinzatoare si chiar de neadmis, ca iubirea de patrie — componentd a constiintei nationale mature - nu este o
stare sufleteascd naturald, ci una produsi, inoculatd indivizilor de dezvoltarea mediului social si intelectual.
»Natural” este sentimentul iubirii de locul natal, ca peisaj circumscris, pe cand ,,patria” este o entitate intinsa,
complexd, o reprezentare abstractd de care indivizii izolati se intdmpla cel mai adesea a nu avea niciodatd o
cunostintd directd integrald. Iubirea de patrie, la fel ca si constiinta nationald ea insdsi, este o descoperire
intelectuald, propagatd prin instructiune, sau pe alte cai de comunicare, in randul unei mase mari de oameni.
Calitativ ea se iInrudeste indeaproape cu un sentiment minutios §i indelung elaborat in fiecare constiintd
individuald, sentiment de elevatie filosofico-morala, care este iubirea de umanitate.

Dintre popoarele din Europa centrald, austriecii au beneficiat de conditii istorice deosebite de ale
celorlalte. Au fost singurul popor in dezvoltarea céruia n-a survenit o discontinuitate majora, care sa fi generat
necesitatea unei miscari de ,.trezire”, de ,,renastere”, de regasire a propriei constiinte etnice si culturale. Au fost,
in termenii folositi anterior, singura ,,natiune-statala”, in epoca In care a inceput a se pune problema natiunilor si
a statului national, adica din ultima parte a secolului al XVIII-lea.

O prima observatie, introducand climatul diferentiat al istoriei natiunii austriece: toate celelalte popoare
din centrul Europei s-au format ca natiune, mai intdi in constiinta, apoi in plan obiectiv, printr-un proces de
integrare, de unificare spirituald si politicd. Austriecii, cu totul dimpotriva, si-au dobandit identitatea colectiva

printr-un proces de separare din masa poporului german; efect al esecului centralizarii Imperiului Roman de
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Natiune Germana, de catre Habsburgi, la finele razboiului de treizeci de ani (1648). Principii germani si imparatii
de la Viena au pastrat in continuare relatii mai mult conventionale, iar interesele concrete ale curtii vieneze s-au
dirijat in spre Europa centrald si sud-estica, cedandu-le treptat noii puteri in ascensiune a Prusiei pe cele din
spatiul apusean si nordic al tot mai nominalei sale autoritati.

Aceasta reorientare a politicii Austriei, cu fata spre rasarit, a avut ca rezultat spectaculos crearea marelui
ei Imperiu, pana in Galitia si la Carpati. Un numar de popoare, fiecare destul de numeros si de compact, a intrat
sub autoritatea Vienei, dand statului un caracter cosmopolit. In aceste conditii, austriecii ca etnie, cat si politica si
ideologia lor politica oficiald, n-au fost sensibili la suflul ideii nationale, ci au pus accentul pe ,,vocatia” lor
supranationald, de coagulare a unui imperiu eterogen sub stindardul fidelititii fatd de imparat. O reminiscenta
ideologica medievala a prezidat asadar, in secolul al XVIlI-lea, constituirea Imperiului habsburgic centro-
european. In 1771 cunoscutul promotor al reformismului terezian si iozefin — Josef von Sonnenfels — se plangea
intr-o scriere a lui: ... Inimile noastre raman reci la numele de patrie ... in urechile noastre el ¢ un sunet fara
inteles, pe cand grecilor si romanilor li se parea, la rostirea lui, ca aud numele unei fiinte iubite.’

O schimbare de mentalitate, atat oficiala cat si populara, a inregistrat poporul austriac in timpul
razboaielor cu Napoleon. La 1806 acesta a impus desfiintarea titlului de Imparat romano-german si astfel
separarea formala si totald a Austriei de statele germane. Impiaratul riménea numai ,,al Austriei”. Era dupa
catastrofa militara de la Austerlitz, care a umilit Austria si totodatd a cantonat cercurile ei guvernante, pe fatd sau
in secret, pe terenul pregatirii revansei. Misiune dificila, in vederea indeplinirii céreia s-a inteles ca trebuia opus
colosalei creatii napoleoniene o noud organizare militard, bazata si pe o noud fortd morala.

In 1808, printr-un act al unei comisii imperiale, a fost reorganizatd armata: s-au creat unititile de
»Landwehr” (Apararea tarii), bazate pe obligativitatea serviciului militar, pe recrutare teritoriala si pe voluntariat.
A fost prima incercare a Austriei de a-si constitui nucleul unei armate nationale si populare.”

Cam tot atunci, posibil deliberat, au Inceput sd apara reviste care, in continutul lor, isi propuneau
»fundamentarea iubirii de patrie prin cunoasterea ei”. Atdt in versiunea originald germana cat si prin traduceri in
alte limbi vorbite In Imperiu a fost popularizata culegerea de cantece ostdsesti a lui Heinrich Josef Collin,
celebrand momente din istoria Austriei, din faptele de arme ale fiilor ei.

In 1809 armata austriaci a luptat din nou cu Napoleon, cu eficientd mult mai mare. Desi a fost infranta si
acum, ea a dat semne de sentiment patriotic, iar comandantul ei, arhiducele Karl von Osterreich a fost celebrat in
termenii in care sunt omagiati de obicei eroii ,,nationali”.

Atunci s-au pus temeliile constiintei proprii a unei ,,natiuni austriece”, dar evenimentele de dupa 1815,
persistenta caracterului cosmopolit al monarhiei, cat si alte circumstante, au incetinit procesul. Habsburgii au fost
in continuare obligati la o politicd de acomodare cu aspiratiile popoarelor pe care le stipaneau si au evitat,
deliberat, incurajarea unui nationalism austriac exclusivist. Sentimentul national a fost dirijat spre cultivarea
afectiunii fatd de monarh — avand functia de simbol al coexistentei mai multor natiuni in cadrul politic militar al
imperiului.’ In fapt, numai anul 1918 a deschis perioada desavarsirii rapide a unei natiuni austriece, suprapuse

unui stat propriu, ,,national” — si nu mai mult decat atat.
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Ceea ce atrage atentia, in cadrul unei priviri asupra procesului formarii celorlalte natiuni din Imperiul
habsburgic, este — dincolo de cunoscute si explicabile elemente comune reprezentative ale conceptiei pe care am
numit-o ,,istorist-organiciste” — un paralelism al metodelor de actiune dezvoltate de elita intelectuald si/sau
politicd a acestor popoare. Un paralelism care ar putea fi §i consecinta unei circulatii de informatie, deci de
mimetism cultural. in orice caz insi, el prezinti atitea coincidente incét cercetitorul poate fi tentat chiar de
ipoteza unor comunicari oculte de idei i de iIndemnuri.

Fireste miscarea de renastere nationald a militat, din Boemia pana in Transilvania si in Serbia de Nord,
pentru Invatdmant in limba nationala. Idee luminista, Incurajata si de politica scolara pragmatica a lui losif al II-
lea. Si tot astfel, la toate aceste popoare, ea cultiva studiile de istorie si de lingvistica, straduindu-se a descoperi
originile poporului, continuitatea sa de viatd pe acelasi teritoriu si a pune in evidentd o anume stralucire a
trecutului. Popoarele slave, precum si maghiarii, 1si descopera aceste ,,radacini” in evul mediu, cand toate au avut
un moment de afirmare politica (Statul Moraviei Mari, statul ceh, regatul maghiar, croat etc.). Romanii
transilvaneni au fost singurii care au cobordt cu aceastd investigatie pana in antichitate, fiindca in acea epoca
istorica isi descopereau, ,,momentul de glorie” al originilor, pe catd vreme evul mediu era pentru ei fie o perioada
de ,.retragere din istorie” (mileniul I), fie una de pierdere a statalititii, de inrobire.

Elaborarea si publicarea de ,,antichitati” — marturii istorice despre epoca cea mai veche a istoriei lor, de
gramatici istorice, este o preocupare insistentd a invatatilor, de la cehii Dobner si Dobrovsky, la croatul Babukic,
de la slovenul Kopitar si slovacul Bernolak, pana la reprezentantii Scolii noastre ardelene.

Dar cu aceste date n-am ajuns incd la acele coincidente tulburitoare, de la nivelul amanuntelor
miscdrilor de trezire a constiintei nationale.

Cea mai semnificativa dintre ele este initiativa de pornire a unei miscari teatrale si de infiintare a unui
teatru in limba nationald. O fac cehii, intre 1783-1786, croatii si ungurii de pe la sfarsitul secolului al XVIII-lea
pana in jurul anului 1830, si romanii — cu mai mari greutati si in forme mai modeste — tot din preajma celei de-a
doua din aceste date.’

Entuziasmul in a pune bazele unei miscari si ale unei institutii teatrale prin care trebuia sd se dezvolte
gustul larg pentru acest gen literar, n-a avut in primul rand motivatii culturale, ci politice si propagandistice. Intr-
o perioada ca aceea de acum aproximativ 200 de ani, stiinta de carte era redusa, iar penetratia cuvantului scris in
cercuri largi ale populatiei avea slabe sanse de a influenta mediile sociale modeste.

Oralitatea, combinata cu atractivitatea posibilitdtii de vizualizare a unui continut de idei, erau calitdtile
oportune ale teatrului, care puteau fi puse in serviciul transmiterii unui mesaj si al receptarii sale, fara o pregatire
deosebita, din partea unui numar mai mare de cetateni.

Intre stiinta si raspandirea ei in popor s-a situat si preocuparea de infiintare a cate unui ,Muzeu
National”. Se pun bazele unei asemenea institutii de catre maghiari, in 1807, de cdtre cehi, intre 1818-1822,
croati, in 1848, iar romanii, prin Muzeul Astrei, au dorit, dupa cum declarau lamurit conducatorii lor — sa faca din
aceasta institutie tot un muzeu national, dupa modelul ceh in primul rand, adica sa colectioneze si sd expuna nu

numai vestigii istorice si productii artistice, ci §i tot ce se considera reprezentativ pentru creativitatea poporului.
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S-au adaugat initiativele de intemeiere a unor fundatii pentru editarea de carti in limbile nationale, care
cunosc si ele o succesiune semnificativad. Sarbii au fost in aceasta privinta cei dintai, se pare. La 1826 a luat fiinta
o asemenea fundatie numita ,,Matica srpska”. Cehii au pus bazele unei institutii aseméanatoare in 1831, iar croatii
in 1842.

In ceea ce priveste jurnalistica,” ea nu poate fi invocati ca un fenomen particular perioadei desteptarii
nationale in centrul Europei. Dar rolul ei si tonul pe care ea l-a adoptat fata de problemele istorice-politice ale
epocii stau marturie pentru aceeasi comunitate de gandire in care s-au intalnit miscarile nationale ale tuturor
acestor popoare.

Asupra rolului foilor romanesti ale lui George Baritiu este de prisos sd mai insistdm. Sd comparam insa
cuvintele inflacdrate prin care el saluta revolutia de la 1848, cu acest apel semnat de jurnalistul ceh Karel
Havlicek, fondatorul ziarului ,,Narodné Noviny” (Gazeta Nationald), la inceputul acelorasi evenimente
revolutionare.

» -.. Poporul meu! Uitd cele doud secole de rusinoasa injosire! Deschide paginile din mareata ta istorie,
in care sunt insemnate grandioasele fapte ale stramosilor tai! intireste-ti astfel mintea si sufletul, pregiteste-te
pentru fapte mari. Acum ori niciodata! Asa ne striga astazi glasul destinului, care vrea sa ne trezeasca la o actiune
eroica.”®

Croatul Ljudevit Gaj, cel mai insemnat reprezentant al miscarii de redesteptare culturald si politica sud-
slava, in forma initialda numitd ,,curentul ilir”, a fondat si el in 1835, la Zagreb, o gazeta politica avand si un
supliment literar, exact cum va face Baritiu la Brasov, peste 2-3 ani.

O pasionatd preocupare, dezvoltatd si ea in paralel, a fost aceea pentru scrierea unei istorii nationale,
pentru fixarea limbii literare si pentru creatia literara populara. La romani, Scoala ardeleana a facut un inceput al
unei istorii nationale, fara a reusi sa duca la capat acest deziderat. Cea mai de seama opera istoriografica care si-a
realizat acest scop a fost, ,,Istoria poporului ceh” a carei publicare a fost inceputa in 1836 de Frantisek Palacky.

Cam 1in jurul aceluiasi an se considerd ca s-a fixat limba literard cehd.” De prin 1845, Ljudovit Stur
definitiveaza limba literard slovaca; secondat in aceastd directie de Michal Hodza si losef Hurban. Iar din 1836
sarbo-croata literard se dezvolta rapid, pe baza unuia din dialectele populare, raspandit atat la sarbi, cat si la
croati.'’ Tot in prima jumitate a secolului al XIX-lea, chiar dacd bazele lor au fost puse anterior, se cristalizeazi
limba literara maghiara si cea romand, la un nivel modern.

in domeniul cercetarilor creatiei populare, personalitatea cea mai renumiti a fost sarbul Vuk Stefanovié
Karadzi¢, care a contribuit si el la definitivarea limbii literare sarbe, dar s-a facut vestit in Intreaga Europa pentru
culegerile de poezii populare, pe care a inceput sa le publice prin 1823-1824, fiind admirat i urmat in aceasta
opera de slovenul Stanko Vraz, in 1838. Din aceeasi ani, 1830-1850, interesul pentru creatia populara va debuta
si va deveni statornic la intelectualii de pe intreg pamantul romanesc. In toate aceste stridanii de culegere de
poezii populare s-a evidentiat mandria pentru ,,geniul national” si dorinta de a-1 pune in evidenta in fata lumii.

O ultima problema din cele selectate de noi, aici, ar fi raportul dintre factorul confesional §i national la

popoarele din centrul Europei. El este prezent, la toate ,natiunile culturale”, adicd lipsite de un cadru statal
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propriu. Dar nu cu acea surprinzatoare notd de paralelism, cum au fost celelalte procese mentionate, ci intr-o
succesiune temporald mai distantata.

Astfel, cehii au primit din reforma religioasd husita din secolul al XV-lea intaiul semnal al unei
constiinte nationale. Dupa prabusirea statului lor medieval (1526-1541), calvinismul a indeplinit pentru unguri
rolul unei doctrine religioase care a fost pastratoare si ferment al identitatii unei congstiinte — sd o numim ,,pre-
nationald”.

in secolele XVIII-XIX trezirea constiintei nationale s-a petrecut la romani si la sarbi in interiorul
confesiunii lor: cea greco-catolica la roméanii ardeleni, ortodoxa la sarbi — la acestia din urma ea jucand un rol de
catalizator national atat in evul mediu, cat mai ales dupa 1700, cand sarbii refugiati in masad de sub stipanirea
otomana si-au fondat patriarhia i marele lor centru cultural si politic de la Karlowitz.

S-a observat, in consecinta, la ambele popoare, trecerea prin stadiul unei ,,natiuni confesionale” care a
premers si pregatit stadiul modern, al ,,natiunii politice”, supraconfesionale.

In 1791 episcopii romani de ambele confesiuni — uniti cu Roma si ortodoxd — semnau impreuni
memoriul politic ,,Supplex Libellus Valachorum”, marcand astfel constientizarea unitatii scopului lor politic, n
raport cu poporul roman.

Cu un an inainte, la Timigoara, episcopul sarb Petar Petrovi¢, insista asupra ideii cd membrii clerului nu
sunt un corp separat de masa poporului. ,,S& spunem mai bine intr-un glas — sublinia el — c& noi toti suntem parti
ale unui singur corp si formam, fard deosebire, o natiune”.!" Aceeasi pozitie o vor adopta membrii celor doud
confesiuni ale romanilor ardeleni, in frunte cu prelatii lor, in lupta pentru drepturi nationale ce va culmina in 1848
si pand la Implinirea finala, pe cdmpul de la Alba Iulia, la 1 decembrie 1918.

Mai 1nainte ca un popor sa-si fi dezvoltat o elita intelectuala si politica formata cu deosebire din juristi,
literati si istorici, religia, confesiunea, au oferit elementele pregatite intelectual si o doctrina capabild sa unifice
congstiintele in jurul unor valori ferm definite. Multe din cele enumerate mai sus, de nu cumva chiar toate,
converg spre o concluzie zeci de ani ostracizatd la noi din studiul formarii natiunilor: ca acest proces este unul cu
precadere de constiintd colectiva; ci el dobandeste sensul specific cu care e inscris in istorie numai din momentul
in care se ridicd deasupra mult vehiculatilor ,,factori obiectivi”, exprimandu-se in planul subiectiv, in programe
culturale si politice care-si propun sd antreneze la infaptuirea lor pe toti cetatenii. De acea formarea natiunilor
moderne, in centrul Europei ca si pretutindeni, a avut si o laturd democratica, incluzand atat componenta politica
obisnuita, cat si pe cea sociald; perspectiva instaurarii unei societati bazate pe proprietatea agrara mijlocie si
mica."

O a doua concluzie nu este de tip enuntiativ, ci e substituitd prin formularea unei probleme: oare
inaintarea natiunilor din centrul Europei pe coordonatele istorice din ultimele doua secole mai are o forta vie, sau
cel putin una inertiald, ori este in ,,pierdere de viteza” si tinde sa recada cétre un punct de origine, din care pleaca
alte coordonate, avand inserate pe ele alte valori politice? Cei ce vor aprecia corect starea de lucruri si i vor da

solutii adecvate gradat realitatii prezente si dezvoltarii viitoare vor fi mari §i benefici, ,,creatori de istorie” in
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spatiul Involburat al Europei centrale. Dar daca se vor grabi, neglijand cunoasterea temeinica a acelorasi realitati,
vor genera, dimpotriva, mari dificultati, cu repercusiuni asupra intregului continent.

' Un reusit studiu pentru aceastd tema, printre numeroase altele, cel al lui Hans Rothfels, Die
Nationsidee in westlicher und éstlicher Sicht, in Osteuropa und der deutsche Osten, Koln, 1956. A se vedea, de
asemenea: Peter F. Sugar, External and Domestic Roots of Eastern European Nationalism, in Nationalism in
Eastern Europe, ed. a ll-a, Seattle and London, 1971, p. 11 si urm.

* Hans Kohn, The Idea of Nationalism. A Study in its Origins and Background, New York, p. 8-9.

3 Apud Hans Kohn, Op. cit., p. 376.

4 Hugo Hantsch, Die Geschichte Osterreichs, vol. 11, Graz-Kéln, (1968), p. 262-263.

> Arthur G. Haas, Metternich: Reorganization and Nationality, 1813-1818, A Story of Foresight and
Frustration in the Rebuilding of the Austrian Empire, Wiesbaden, 1963, p. 14.

% In austerul mediu al scolilor din Blaj, de ce se vor straduit elevii — cu incurajarea chiar a lui Timotei
Cipariu — sa infiripe reprezentatii teatrale si recitari? Este relatarea lui George Baritiu, iar raspunsul este sugerat
in randurile urmatoare ale textului.

7 Succesul primelor periodice si ale unor carti de popularizare s-a datorat, mai ales al primelor,
raspandirii pe cale orald a informatiilor, receptate direct de putinii intelectuali — preoti, invatatori — cititori de
ziare In mediul targurilor si al satelor.

8 Dupa Bertold Brettholz, Geschichte Bohmens und Mdhrens — vol. IV, Reichenberg, 1924, p. 73.

? Prin lucrarile filologice ale lui Jungmann si Safafik.

' Trebuie spus, chiar cu riscul ca dupa evenimentele politice din ultimii ani si fim contrazisi cu
supdarare, ca sarbo-croata literard este aproape aceeasi limba, cu exceptia grafiei cu caractere latine (croata),
respective — cirilice (sdrba). Graiurile populare difera intrucatva de cea literara.

" Apud Emanuel Turczynski, Konfession und Nation. Zur Friihgeschichte der serbischen und
rumdnischen Nationsbildung, Diisseldorf, 1976, p. 199-200.

"2 Dimitrie DZordzevi¢, The Creation of Yugoslavia (ed. by) — Santa Barbara & Oxford, 1980, p. 240.
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IDENTITATE SI DESTIN

O dezbatere sustinutd s-a angajat in ultimele decenii, pe plan european — chiar cu cateva interventii de
peste Ocean — in incercarea de a defini specificul unor concepte complexe, ca de ex. acelea de Europa centrala
sau Europa sud-esticad. E o dezbatere pluriculturald multidisciplinara, pasionand istorici, politologi si literati,
trezind nostalgii si vocatii. Ea ar trebui sd ne intereseze cat mai indeaproape si pe noi, deoarece in mod cert ne
aflam Intr-unul din cele doua spatii mentionate, sau in ambele, si nu ar fi deloc lipsitd de sens clarificarea locului
pe care l-am ocupat si il ocupim. In functie de el, privindu-1 din punct de vedere geografic, istoric si cultural,
putem contura mai deslusit individualitatea noastrd ca popor, in relatie cu ambianta sa, si incerca scrutarea unui
viitor context zonal sau european.

Cu toate acestea participarea romaneasca la dezbatere a fost mai putin substantiala decat a
reprezentantilor gandirii istorico-politice din tarile Invecinate, sau ai celei purtatoare de peceti cu valabilitate
mondiala.

Prezenta palida la o dezbatere de asemenea amploare e datoratd mai ales reticentei extreme a regimului
politic din Romania, dintre 1945-1989, fatd de problemele teoretice ale dezvoltarii istorico-sociale (cele reale si
profunde, iar nu cele confectionate din prejudecati si banalitati repetate ,,ad nauseam”). Istoriografiei si cugetarii
politice le-a fost sever restransa libertatea aducerii acestora, chiar si numai aluziv, la ordinea zilei. Rdmai in
schimb uimit sd constati in ce spirit deschis, ,,european”, se scria la Budapesta, Praga sau Varsovia despre
raporturile tarilor respective cu o Europa prezentd sau viitoare, aceasta din urmd privitd cu nedisimulata
indiferenta fata de dogma stereotipa a socialismului ce avea sa fie neaparat victorios la o anume scadenta finala.

Una din formulele schitate in cadrul dezbaterii, afirmatd cu insistentd si larg comentatd in ciuda
inconsistentei sale, tradand amatorismul subiectiv al autorului, a fost aceea a trasarii, spre a configura o viitoare
Europa, a unei limite functionale intre zona confesionald ortodoxa si cea catolic-protestanta.

Formula care, in primul rand, avea pretentia sa defineasca, dupa acest criteriu considerat dominant, sud-
estul Europei si Europa centrald. Ea nu tinea seamd de faptul cd in timpurile moderne a scdzut relevanta
confesionalului, ca element definitoriu al unei situatii istorico-politice in ansamblu. Aducea o justificare naiva a
faramitarii Tugoslaviei (cel putin asa au inteles-o multi ...) si era deranjantd pentru noi, deoarece aseza hotarul
dintre Europa centrald si sud-esticd pe culmea Carpatilor, adica prin mijlocul statului si al fiintei etnice a
poporului roman. Ea mai 1asa libera si interpretarea, insidioasa, ca diferentele confesionale din interiorul natiunii
romane ar putea sa insemne o separatie structurald, profunda. Multi s-au speriat si s-au inchinat, ca in fata cine
stie carui oracol la aceasta afisare inconstienta si infatuatd de ignoranta in materie, calitate care, in lumea de azi,
se numard printre garantiile celebritatii.

E momentul sd introducem niste noi termeni in aceasta ecuatie — si in altele — prin care unii contesta,
indirect, identitatea unitard a poporului roman si validitatea comunitatii sale de destin. Formulele acestea, care se

vor a fi istorico-filosofico-politice, sufera de ceea ce s-ar numi, in anumite conditii, ,,desertaciunea sintezelor”.
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Adica desprinderea de concretul faptelor si simplificarea acestuia in scheme care, tocmai datorita simplitatii lor
construite, au darul sd atragd, fiind intelese de publicul neavizat in moduri diverse, confuze, alarmiste. Ele
ascund, cu inconstientd sau cu dibacie, sub valul obiectivitatii de suprafatd, teze dictate de interese politice, deci
straine de stiinta.

Identitatea unui popor, consideratd in complexitatea ei, nu este staticd, imuabild, ci se formeaza, se
dezvolta si chiar se modifica intrucatva, pe parcursul evolutiei sale istorice. Ea este produsul constient sau
acumularea subconstientd a unor factori subiectivi si obiectivi care intervin In existenta sa, intr-o etapa data. Au
fost deosebiri intre felul in care roméanii gindeau despre sine si se reprezentau pe ei insisi in vremea lui Mircea
cel Bétran sau a lui Mihai Viteazul, a Scolii Ardelene sau a revolutiei din 1848, in momentele Unirii din 1918 sau
pe baricadele din decembrie 1989. Dand un continut bogat catorva note cu totul generale, sentimentele dominante
in fiecare din aceste etape istorice au definit o configuratie specificd a identitatii colective romanesti, valabila
pentru o perioada de timp.

Sustinem deci ci formulele de stridentd sintezi — la care am ficut aluzie — sunt arbitrare. in evul mediu
romanii au fost, indiscutabil, integrati spiritualitatii bizantin-ortodoxe si spatiului geopolitic sud-est european. in
epocile moderna si contemporand, categoric nu; incepand cu intelectualitatea, romanii s-au atasat, dupa 1821, cu
repeziciune §i in mare masura, culturii occidentale si central-europene. Ei privesc inspre Roma, Viena, Paris si
Berlin, se inscriu intr-un spatiu cultural nou, mai larg decét cel anterior, circumscris de Constantinopol si Muntele
Athos, cultivat in prezent numai intr-un segment al orizontului lor mental.

In ultima si definitiva instanta, identitatea unui popor este statornicita de ceea ce se simte si declari el ca
este si nu de ceea ce afirma altii despre el, privindu-l de la distantd, adesea prin lentile deformate sau opace,
confectionate de mass-media.

Sa recunoastem insa ca starea de spirit identitara este altfel simtita pe trepte diferite de scara sociala si de
instructiune. Aceasta nu doar la noi, ci la toate popoarele. Chiar si numai la nivelul elitelor, constiinta identitatii
colective, apartenenta la ea, este variabild. O diferentiazd mai cu seamd impactul conditiilor materiale
nefavorabile, ca unul din factorii principali ai disolutiei sale. Spectacol dureros: zeci de mii, poate sute de mii de
cetdteni sunt gata astdzi sa abandoneze comunitatea nationala si sd plece oriunde cred ca ar putea dobandi alta
conditie de existenta, ba chiar altd identitate individuald ori de grup. Concluzie ingrijoritoare: identitatea
nationald, constiinta ei, nu este variabila numai in timp, in spatiu si pe ierarhia sociala, ci ea este mult mai fragila
decat ne place sd credem. Fundamentarea ei pe apelul la trecutul istoric, la dulceata limbii, la frumusetea
plaiurilor carpatine, la sacralitatea mormintelor si jertfelor inaintasilor, a credintei strimosesti, nu rezista
indeajuns confruntérii cu realitdtile dure ale vietii, sau cu ispitele opulentei. A rezistat la generatiile care, in
trecut, nu aveau nici o altd iesire si, dupa parjolul navalirilor, se intorceau din refugiul codrilor si luau cu indarjire
viata de la capat, 1dsdndu-ne astfel mostenire tara de acum. Multi din posesorii ei de pand mai deunizi sunt gata
insa sa rigte orice, sa uite totul, pentru o stare materiald mai buna decat aceea dintr-o patrie socotita de ei ca

ingrata.
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Prin constatdrile de mai sus nu vrem, in ciuda aparentei, sd alunecam pe panta lamentarilor si
autoincrimindrilor, pe care se alunecd frecvent la noi. Intr-adevar situdndu-se la antipodul credinciosilor
incorigibili 1n virtutile de veci ale poporului roméan, sunt suparator de numerosi si aceia care-1 vad prada tuturor
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defectelor si fac din ,,Ca la noi, la nimenea!” o sentintad emblematica a netrebniciei noastre. Nu mai vorbim de
unii, deveniti ,,mari ganditori” ai vremilor de acum, drept rasplata pentru ca s-au complacut in a zugravi destinul
istoric al poporului lor cu expresiile cele mai triviale din cate pot iesi dintr-un creier acultural si subuman.

Vom spune numai, cu ingrijorare si durere, cd fenomenul declinului constiintei identitatii comunitare
este si unul de declin al crezului intr-un destin colectiv. Unul e conditionat de celdlalt. Nu poti aspira sa devii
ceva, cand tu Tnsuti nu mai stii, nu mai vrei sa stii cine esti.

Farad a sugera cumva o consolare, vom observa si ca fenomenul nu e generat doar de o debilitare
organica a mentalitatii noastre colective, nu e alimentat de vreo maladie insidioasa care, netratata corespunzator,
ar tinde sa se cronicizeze. El este efectul unui context politico-social universal, dirijat si impus.

Identitatea si constiinta nationald, sloganurile care, odinioara, inarticulau credinta in destinul solid,
ascendent, al acestor valori sufletesti sunt aduse in prag de grea cumpana de o noua conceptie. Teoretic si practic,
ca isi face loc 1n regia si in scenografia tragicomediei reprezentate de natiunile si statele lumii contemporane, in
ultima editie a acesteia.

De la Revolutia franceza pana la al doilea razboi mondial istoria a fost fascinata de excelenta ideii si a
fiintei statului national, independent, suveran si unitar. Infiptuirea lui era considerata panaceul pentru timaduirea
focarelor de infectie conflictuald din societate. Interesul statelor se putea afla in opozitie, dar se credea ca ele sunt
conciliabile 1n cadru negociat, sau in al institutiilor internationale destinate a facilita dialogul si a pronunta
arbitrajele obiective.

Din ajunul celui de-al doilea razboi mondial acest edificiu, In care unii din arhitectii sdi n-au crezut cu
sinceritate si cu convingere, a primit o lovitura dupa alta, prin brutale agresiuni armate. Atunci cand a parut ca el
se va reconstitui de printre ruinele sale, un cumul succesiv de consensuri de inspiratie hitlerista, sovietica si
occidentald a rezultat in rostirea unui ,,macte” asupra institutiei statelor nationale. S-a apreciat ca slabiciunea
acestora, usurinta cu care se prabusisera sub loviturile din afard fuseserd raspunzatoare pentru instabilitatea
sistemului politic international interbelic. Victimele erau, asadar, cei vinovati ...

Constituirea supraputerilor, practica mentinerii pacii prin eficienta potentiald a unor ,forte de
descurajare”, prin sinistrul ,,echilibru nuclear”, au impartit lumea in arhicunoscutele blocuri politico-militare, in
interiorul carora micile state de sine-statitoare (formal) erau aliniate si disciplinate, de bunavoie sau cu sila. S-a
creat, sub imperiul spaimei universale, o inegalitate flagrantd de autoritate si putere intre state, majoritatea fiind
adusa in dependenta de grupul restrans al ,,celor mari”.?

Relaxarea, in ultimul deceniu, a sistemului pacii bazate pe echilibrul de forte n-a condus insa la parasirea
conceptiei ca pluralismul suveranitatilor de mici state independente este generatorul tensiunilor periculoase

pentru pacea lumii, sau cel putin incomode pentru linigtea superputerilor.
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in consecintd, cu ajustari, sistemul fortelor dominante ¢ mentinut in vigoare. Se vegheazi dindaritul
unui armament naucitor si se aroga dreptul la interventie pentru mentinerea unei ordini gandite dupd un model
prestabilit in spatele unor usi capitonate.

Respinsi imediat cu indignare, s-a vehiculat nu prea demult teoria suveranititii limitate. In august 1968,
cehii si slovacii i-au experimentat semnificatia. Privind lucrurile drept in fatd, ne vom da seama cé ea nu este
abandonata, ci reactualizatd cu alte motivatii, de alti ,,sponsori”. S-a instituit In lume un for decizional, inzestrat
cu mijloace irezistibile de a-si impune parerile, care decreteaza pentru unele tari (mai ales pentru unele ...) ce si
cum e bine sa faca, daca e potrivit ca induntrul lor unele grupuri sa se agite sau, dimpotriva, sd stea cuminti, in ce
masurd si prin ce masuri un stat e liber sa-si apere ordinea interna si sa-si gestioneze economia, ce politica trebuie
sa duca fatd de minorititi marginalizate (adesea recalcitrante la integrarea socio-profesionala ...), fatd de copiii
handicapati, catd cenusa sa-si pund pe cap pentru incidentele poluante de mediu, cu cine sa voteze cetatenii sai §i
cu cine nu, s.a.m.d.

Daca acest for decizional si-ar dovedi infailibilitatea in toate cele de mai sus si in altele multe, impotriva
lui nu s-ar putea ridica obiectii. Realitatea aparentd este insa aceea ca el, precum toti oamenii si toate lucrarile
omenesti, este supus greselilor, si cd remediile pe care le impune agraveaza maladii preexistente si deschide noi
rani 1n corpul social. Fiindcd asa cum stiinta medicald nu se poate baza exclusiv pe chirurgie, oricat de avansata
este aceastd ramurd a ei, nici politica umanitara (sau doritd a fi astfel ...) nu se poate folosi numai de metode
radicale. Medicul intelept mai asculta si ceea ce-i marturiseste bolnavul si alege ce e bun din declaratiile acestuia.

Deocamdati, orice am comenta noi — nu avem cum schimba tipul de echilibru mondial care s-a instaurat
de curand.

Suntem natiuni mici, state mici si slabe, constranse sa ne miscam intr-un cadru prescris. Independenta si
suveranitatea sunt ambitii catalogate ca desuete si reprosabile. Cei grabiti s se puna bine cu ,Jumea buna”
batjocoresc inutilul sentiment al patriotismului, ori, mai subtili, se interogheaza asupra sensului acestui straniu
cuvant, pe care se prefac a nu-1 mai pricepe, fiind prea vulgar pentru gustul lor.

Luata cu asalt din diferite directii, de mai aproape si mai de departe, identitatea colectiva se clatind si ea,
intr-o nefastd fazd de tranzitie, in care, printre altele, e propagat indiferentismul fatd de valorile aferente
sentimentului numit candva ,,dragoste de tara”.

Identitatea e in criza, iar destinul incert. Nu in sensul iminentei unei prabusiri (desi nimic nu e
imposibil), ci 1n al drumului pe care-1 va urma, al evantaiului de valori pentru care va opta si al scopului in jurul
caruia va cauta sa catalizeze energiile comune.

Pe vremuri, un destin de ordin national ,,se asuma eroic”. Cei de azi, trebuie sa fim pregatiti sa-1 asumam
cu avertizat realism. Dar niciodatd cu definitiva resemnare, daca s-ar intdmpla sa constatim ci el s-ar cauta a fi
indreptat spre anihilarea imperativelor celor mai din adancuri ale fiintei noastre ca popor, ca subiect creator de
cultura, in ingemanarea traditiei proprii cu universalitatea.

'S4 moard” — cuvant a cirui pronuntare de citre imparat condamna la moarte pe gladiatorul invins in

arend, daca i se parea potentatului cé acesta n-a luptat cu destula vrednicie.
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> A fost compus candva din sapte membri, apoi din patru, apoi din doi, apoi din unul ... Ce mai
urmeaza? ... Cati isi mai aduc aminte de existenta unei Organizatii a Natiunilor Unite, care, de altfel, de la bun

inceput dadea posibilitate, prin chiar structura ei statutara, exercitarii unui dictat din partea celor mari?

LATINITATE ST IDENTITATE NATIONALA

in ultimele decenii termenul ,mit” este frecvent pus in circulatie. Vechiului siu sens, originar si
punctual, i se adauga alte aplicatii, nu 1n ultimul rand in istoriografie. El a acumulat din partea istoricilor adeziuni
si extinderi de sensuri, incluse in constructii interpretative ale unor fragmente din trecut. Proliferarea miturilor in
istoriografie, intelese ca fabulatii, eventual in jurul unui nucleu real, a generat un curent contestatar care da semne
de exagerdri: totul se incearca a fi ,,demitizat” -, momente din istorie, mari valori culturale, elanuri morale. Unii —
fie ca-1 cunosc sau nu pe Arthur Rimbaud — parca ar voi sa ne sugereze, pe urmele genialului adolescent, ca ar
trebui regandita pana si iubirea.

Disputa principala se poartd in jurul veracitatii informatiei cuprinse In mituri $i, prin urmare, a
posibilitatii de a o descifra si de a interpreta in lumina ei realitati revolute.

in acest cadru s-a dezvoltat in contradictoriu, mai ales in ultimii vreo 200-250 de ani, si problema
latinitatii poporului roman. Semnalatd in opera unor umanisti prin secolul al XV-lea, preluata, cu sublinieri, de
cronicarii moldoveni §i munteni, a fost in cele din urma mbratisata cu fervoare de reprezentantii Scolii Ardelene,
care au facut din ea cheia de bolta a istoriei nationale. Ceea ce, in fapt, a ramas pana astazi, fiind considerata de
istoriografia romana drept un adevar probat prin variate argumente si dovezi.

Impotriva tezei latinitatii s-au declansat atacuri tot mai insistente, cautindu-si tot mai multa
fundamentare stiintifica, pe masura ce aceasta teza era invocatd ca argument in favoarea revendicarii de drepturi
politice si nationale pentru romani.

in termenii desfasurarii ei de pana acum, polemica nu pare a se apropia de o solutie acceptabila tuturor
partilor. Incercam, in consecinta, privirea ei dintr-un alt punct de vedere.

S-a afirmat despre istoriografia si lingvistica roména ca ele sustin ,,mitul” latinitatii poporului roman.
Folosit 1n acceptiunea originara, cuvantul urmareste discreditarea insidioasa a intregii constructii privind originea

romanilor din vechii colonisti ai Daciei romane.
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Observam, ca punct prealabil argumentarii pe care o intentiondm, cd miturile nu sunt prezente in
memoria omenirii numai in epoca anterioard scrierii i culturilor materiale mai evoluate. Ele se prelungesc, ba
chiar se amplificd in epoca scrierii, in parte datorita acestei arte miraculoase. Unele persista, adeseori fara sa ne
dam seama, pana in zilele noastre.

Rezistenta lor in fata criticii istoriografiei si filologiei se datoreaza faptului ca in constiinta comuna ele
suferd o translatie de functie si de sens. Functia lor principald devine aceea de a reprezenta imaginea pe care o
comunitate si-o face despre ea insasi, de a-i intruchipa si sublinia credinta intr-un destin istorico-politic unitar. in
aceste conditii, mitul nu mai este o modalitate explicativd nebuloasa, cautdnd a suplini absenta de informatii
sigure, ci o idee-fortd, care concentreaza controversele si indoielile in jurul unui credo si faureste convingeri,

9 A

valorificand ceea ce am numi ,,irationalitatea creatoare” in istorie.

Multe popoare de pe treptele istoriei moderne perpetucaza cate un mit creat la un anumit punct
indepartat al existentei lor, spre a le sintetiza ceea ce ele socotiserd a fi vocatia lor fundamentala. Constient sau
subcongtient, mitul originar le confera o incredere, un sentiment de continuitate, o energie vitald, asemenea
credintei intr-un protector transcendent.

Pentru nord-americani, de pildd, un astfel de mit este cel al pionieratului si al frontierei, creatoare — se
spune — a calitatilor esentiale ale tipului mediu american: individualism, initiativa, energie, tenacitate.

Englezii inclind sa creadd cd unele practici specifice adunarilor tribale anglo-saxone au continut, in
genere, predispozitia britanicd spre dezbaterea treburilor de interes comun, spre dialog si compromis echitabil.
Deci parlamentul modern, ancorat in stratul legendar al istoriei. ..

Avand un talentatat propagandist in persoana lui Tacitus, germanii si-au construit, la randul lor, o
imagine idealizatd despre ei, din datele vietuirii stramosilor lor din Padurea Hercynica, sau din eposurile din
vremea migratiilor.

Exemplele pot continua. Fixarea finald a miturilor in ipostaza numita de noi a ,,irationalitatii creatoare” a
avut loc oarecum pe nesimtite, prin estomparea fondului de date reale pe care le contineau, si a semnificatiilor
particulare ale acestora, sublimdndu-se din ele una generald, de facturd simbolicd. Acest proces de
»dezobiectivizare” s-a petrecut uneori §i cu evenimente istorice reale, cunoscute, estompate sub un val mitic, sau,
in orice caz, deformant al realitatii lor genuine.

Se poate reflecta la deosebirea dintre modul in care era perceputd democratia, ca pedagogie politica
nemijlocita a intregului popor in anii Revolutiei franceze si modul in care este perceput astiazi — mai abstract si
contaminat cu multe elemente alogene — idealul democratic.

Aceeasi comparatie conduce spre aceleasi constatari pentru ideea nationala sau cea socialista, luate sub
observatie in doud momente distante in timp. Din doctrine meticulos articulate pe parcursul secolului al XIX-lea,
ele au ajuns a fi percepute 1n prezent ca idealuri generale, proiectii mentale dintr-un concret social-politic, a caror
fortd nu mai e extrasi dintr-o doctrind, ci dintr-o credinta inertiald. In intelectul celor care le accepta, ele se
comportd ca niste mituri-directoare, fiind mult mai putini decat odinioard cei ce le analizeazd constructia

teoretica.
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Pot fi intalnite opinii' conform cdrora grupurile etnice sunt, inainte de toate, forme de organizare sociala
in cadrul carora componentii lor se folosesc de unele particularitati culturale din trecut, ce nu pot fi verificate
istoriceste. Diferitele elemente ale unei culturi nationale sunt bazate pe elaborate mitice, integrate intr-o imagine
unicd si organizate intr-o reprezentare a originilor culturii respective.’

Reprezentarea originilor culturii romane 1n sensul elementar al cdutdrii identitatii fiintei etnice, a constat
in doud imagini care au dobandit treptat caractere cvasimitice si functii de idei-forta. Ele au catalizat constiinta
identitatii si, pe temelia lor, diversitatea originara a istoriei poporului a fost revarsata intr-un flux unitar.

Prima dintre aceste imagini, asumand functia de mit creator de istorie si de constiintd colectiva, a fost
aceea a prezentei crestinismului in Dacia, prin colonisti romani din secolele 1I-1I1 p. Chr.

Citand cuvintele de origine latind din lexicul de bazd al crestinismului romanesc, Samuil Micu
conchidea: ,,De unde luminat sd vede cd roménii de la inceputul bisericii, impreuna cu romanii, parintii lor, s-au
crestinat, si nu de la bulgari, nici de la romanii pagani au luat aceste cuvinte, ci de la romanii cei crestini®.....

La fel Petru Maior: ,,... strimosii romanilor, precum sangele 1n vine, asa credinta Iui Hristos in suflet de
la Roma o au adus cu sine in Dachia”.*

Si in zilele noastre se mai aude spundndu-se céd ,,poporul roman s-a nascut crestin”. E o exagerare,
deoarece indiciile prezentei catorva elemente crestine in Dacia In secolele ocupatiei romane nu sunt suficiente
pentru a se putea sustine increstinarea unui procent cat decat notabil al populatiei provinciei.

Reala sau nu, aceastd asertiune a constituit un factor coagulant al unei prime forme a constiintei
identitatii colective, - cea crestind.

Intre cidderea Imperiului Roman de Apus si sfarsitul cruciadelor, ea a fost un fenomen spiritual general
european. Crestinismul a dat viitoarelor popoare ale Europei moderne o prima formula identitara, integrabila in
spatiul deschis, - In urma desfiintarii hotarului pe care-1 formasera, veacuri de-a randul, Dunérea si Rinul, - Intre
doua lumi distincte: Roma si ,,Barbaricum”.

Pentru romani, afirmarea crestinismului ca element constitutiv primar al identitdtii lor colective a
insemnat pe de o parte un suport augmentativ al tezei latinitatii, iar pe de altd parte o motivatie a rolului de
aparatori ai crestinatatii rasaritene Impotriva expansiunii otomane, rol din care au confectionat de asemenea o
pecete identitara a istoriei lor.

Cu incepere din secolul al XV-lea, umanistii italieni (Poggio Bracciolini, Flavio Biondo, Aeneas Sylnius
Piccolomini) au identificat si sustinut originea latind a roménilor cu unele erori, amplificate in spatiul
umanismului maghiar si mai ales polonez. Din aceste surse, ideea a fost preluatd de cronicarii §i istoricii
moldoveni, munteni si ardeleni, din secolele XVI-XVIII.

Péana aici, nimic extraordinar, fiindcd umanistii, cu pasiunea lor pentru ,antichititi”’, au descoperit
aproape pretutindeni descendente romane.

Un aspect interesant al problemei e constituit de faptul &, dupa interpretari mai recente ale unor izvoare,
originea latina si latinitatea limbii ar fi fost prezenta in constiinta populard a romanilor si semnalatd ca atare pe la

inceputul secolului al XV-lea. Ea nu putuse cobori acolo pe filierd cultd, datd fiind cvasiinexistenta
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comunicabilitate, atunci, intre elitele intelectuale si poporul de rand. Ar rezulta ca, dimpotriva, umanistii si-au
fundamentat opiniile lor cu privire la latinitatea romanilor pe informatii culese de la acesta.” in caz afirmativ, ne-
am afla in fata unei probe de extraordinarda memorie colectivd. Ea ar fi putut fi alimentatd, in ,,veacurile
intunecate”, de inregistrarea de cétre romani a deosebirii dintre limba lor si a vecinilor. Ar fi aparut, pe aceasta
baza, o reactie de respingere a confruntarii lor cu etniile din jur, o constientizare a singularitatii si o chemare in
spatiu si timp, cerand un raspuns la aparenta stranietate a identitatii lor.

Situatie pe care Nicolae lorga o surprindea intr-una din imaginile sugestive in care nu arareori scrisul
sdu excela: ,,Copil al Romei, pierdut in pustiul vesnic innoit al barbarilor. Asa de putini, Intre asa de multi. Cu
fratii la celdlalt capat al Europei si cu straini de noi in toate partile”.

S-ar mai putea accepta si supozitia unor fire de comunicare orald cu Roma si Bizantul, care ar fi fost
intinse de cler si bisericd, singurele institutii capabile s transmita la mari distante, in conditiile vremii, o traditie
culta in paturile populare.

Indiferent de solutia ce se va oferi acestui aspect al discutiei, relevant ramane faptul ca ideea latinitatii a
existat, pe la 1400, atat cit izvoarele o atestd,’ si e sigur ca nici atunci ea n-a putut si apara din neant.

Toate miturile aflate la originile existentei istorice a popoarelor au facut dintru-nceput sd vibreze in
fiecare din ele ideea ca el este ,,altfel decat ceilalgi”.7

Dat fiind ca aceste mituri, cdutdtoare de identitate colectiva, ajung la ea prin operatii de diferentiere si
respingere, stabilind opozitia ,,noi-altii”, pentru poporul roman nici o altd reprezentare istoricd despre sine si
originea sa nu ar fi putut indeplini mai bine rolul pe care I-a indeplinit ideea latinitatii. In primul rand, ea avea
cateva suporturi in fapte reale: cucerirea si colonizarea romand, similitudinea limbii cu cea latind. Apoi, oferea
indispensabilul nimb de orgoliu cu care ii place oricui sa se inconjoare, situdndu-si propria existentd pe un plan
superior fatd de al altora. Era susceptibild sa confere poporului roman cea mai neta individualitate, in vreme ce
alte concepte din categorii apropiate ar fi contribuit mai degraba la confundarea romanilor in amalgamul etnic
central si sud-est european. Ea instaura o posibilitate de comunicare cu occidentul neolatin si putea sa apeleze la
o solidaritate de ginta latind care, in secolul al XIX-lea, va fi realmente invocata, nu fard ecouri la cei cirora se
adresa. Latinitatea apare ca purtdtoare a unui ideal, iIn momente ale istoriei in care prezentul nu oferea o imagine
de sine satisfacatoare, ea trebuind cautata in trecut.

Dezvoltata de Scoala Ardeleand, continuata in toata istoriografia care a urmat acesteia, ideea latinitatii a
sfarsit prin a deveni si altceva decat o doctrind istorico-politica si o teorie lingvistica: o componenta a psihicului
colectiv, oarecum aprioricd, si in consecintd irelevantd pentru punerea in balantd, cu argumente rational-
stiintifice, (ori pretinse ca atare ...), a adevarului sau falsitatii sale. Fundamental riméne faptul ca ea s-a
constituit, existd si dirijjeaza, explicit sau in subconstient, gandirea si ,,comportamentul istoric” al comunitatii
nationale roménesti, intr-un fel apropiat de cel in care credinta ii conduce pe multi cétre un ideal transcendent, pe

o cale neabatuta prin argumente §i contraargumente rationale.
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Un sociolog american formula, in 1931, urmatoarea teorema: ,,Dacd oamenii definesc anumite situatii ca
reale, atunci acestea sunt reale in consecintele lor”. Ceea ce inseamnd cd oamenii nu reactioneazd numai la
situatii obiectiv-reale, ci In egald masura la semnificatiile atribuite de ei acestora.

In lumina acestui mod de punere a problemei, ne putem apropia de o cugetare a lui Nietzsche, care,
marturisit sau nu, a inspirat pe multi istorici:

»dentinta trecutului e totdeauna una oraculard, pe care n-o putem talmaci decat ca fauritori ai viitorului
si ca interpreti ai prezentului”.

Dar in unele cazuri, dupa cum am crezut a putea arata in cele de mai sus, termenii cugetarii lui Nietzsche
par a se inversa: sentinta oraculara a trecutului, de esentd si structura adesea mitizanta, poseda o fortd interioara,
creatoare de o matrice a interpretarii prezentului §i a viziunii asupra viitorului.

Asa a fost functia oraculard pe care a indeplinit-o ideea latinitatii in configurarea identitétii nationale
romanesti.

"1n ,,Revista de cercetdri sociale”, 4 (1997), nr. 3, p. 96-97.

% In contextul citat, termenul ,,culturd” pare a nu fi utilizat intr-un sens restrictiv si tehnic, ci in acela al
amplitudinii sale maxime, de trasatura spirituald dominanta a unei comunitati mai intinse.

3 Istoria roménilor, vol. I, Bucuresti, 1995, p. 194.

* Istoria bisericii romanilor, vol. I, Bucuresti, 1995, p. 86.

ASUPRA REINTEGRARII SPIRITUALITATIT
ROMANESTI IN CULTURA EUROPEANA

Evenimentele din 1989 au inlaturat separatia dintre Europa de Vest si de Est si au deschis calea
apropierii structurilor politice ale acestor doua zone, data fiind instaurarea de regimuri democratice in fostele tari
comuniste.

in schimb, se contureazi un fenomen neasteptat si ingrijordtor: o nemdrturisiti deschis distantare
spirituala intre Apus si Rasdrit, cel putin in interiorul unei parti din opinia publica a mai multor tari.

Faptul apare ingrijordtor pentru perspectiva reintegrarii lumii europene intr-o comunitate. Oricat de
multe organisme §i institutii se vor crea in acest scop si oricat de multumitor vor functiona ele, integrarea Europei

nu va fi completa si stabila daca ea nu va fi sustinuta de o reala comunitate spirituala.
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incepand acum aproape 200 de ani, categoriile cultivate ale populatiei tarilor Europei centrale, estice si
sud-estice au avut o relatie cu cultura occidentald. Impetuos dezvoltata pe parcursul unui secol, ea a creat, in fapt,
comunitatea spirituald mentionatd, cel putin pana la nivelul intelectualitatii mijlocii.

In Roménia de pani la 1944 (chiar 1948) orice absolvent de ciclu gimnazial si liceal era — intr-o masura
variabila, In functie de sarguinta si de talentul lui — un cunoscator §i un admirator de limba si de cultura franceza.

Presiunile politice au separat, dupa 1940 si 1944, tarile estului de ale vestului. Separatia a fost extinsa si
aplicata cu strictete si pe plan cultural. in occident nu s-a inteles deajuns cat de impopular a fost acest clivaj
impus. Victimele lui trdiau cu impresia ca In momentul in care el va fi inlaturat, vor fi reprimite cu bratele
deschise in familia Natiunilor Unite, ca niste copii trecuti prin suferinte.

Hotérarile de la Ialta, si ale tratatelor de pace de la Paris au risipit fard menajamente aceasta iluzie.

Cumplita deceptie a fost Inghititd (cu noduri ...) de grupurile de opinie ,realiste”, care s-au silit sa
inteleaga ca aliatii nu puteau scuza, din motive sentimentale, realitatea colaborarii acestor state la rdzboiul contra
lor. Aliatii procedau dupa regula jocului: cel ce pierde, plateste — fard tocmeala. ..

Sub acoperamantul inabusitor al acestui realism resemnat, rasaritenii — si nu in ultimul rand romanii — au
pastrat Intre 1945-1989 un atasament subteran pentru cultura si pentru idealul democratic occidental. La fel ca in
timpul razboiului, declaratiile oficiale erau una, iar sentimentele majoritatii populatiei erau altele.

in decembrie 1989, cind poporul romén a risturnat printr-o insurectie violent, cu grele sacrificii
omenesti, cea mai rigida dictaturd comunistd a momentului, el s-a asteptat ca gestul sau sa fie pretuit.

Dar incd o datd romanii s-au pomenit in situatia scolarului pedepsit, atunci cand credea cd merita sa fie
premiat.

A fost un soc pentru ei sa constate ca, dupa numai cateva zile de la evenimente, acestea au inceput a fi
denigrate 1n presa si chiar in cercurile oficiale occidentale, declarate ca o minciund si o inscenare. A fost
suspectat, ironizat si minimalizat tot ce se Incerca a se instaura in continuare In Romania: libertati politice,
alegeri, constitutie, parlamentarism etc.'

Sensibilitatea cetiteanului de toate categoriile a dus la un rezultat neasteptat pe care, in cincizeci de ani,
nu l-au atins nici propaganda nazistd, nici cea sovieticd: indepartarea sentimentelor unei parti a populatiei de
lumea occidentala.

in aceastd nedoritd imprejurare, intelectualitatea ar fi factorul capabil si corijeze atare reactie emotionala
si sd inlesneasca acomodarea romanilor la comunitatea spirituala europeana. Intelectualul se poate ridica la o
perceptie de nivel superior a problemei reintegrarii in Europa, pe care cetiteanul mijlociu o vede simplist si nu ca
pe una globald, ca pe o noua filozofie a coabitdrii continentale, conducand spre o noud structurd de ansamblu,
spre implinirea pe o noud cale a unui destin comun.

Intr-adevar, o compozanti naivd a mentalitatii est-europeanului obisnuit a fost, in ultimii 10-12 ani,
speranta intr-o egalizare rapida a nivelurilor de viata din cele doua parti ale continentului. Ca o ,,pars pro toto”, se

poate cita starea de spirit a populatiei din fosta Republicd Democratda Germana, dupa unificare.
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A rezultat din aceasta o candida stare de asteptare a revarsarii ploii de aur. $i cum ea a intarziat, $i mai
intarzie, multi incep a declara ca reapropierea de Europa nu aduce mare lucru, si a privi cu ingrijorare anticipatiile
asupra ,,costurilor integrarii”.

Grefat pe inerentele dificultiti economice din ,,perioada de tranzitie”, acest mod de a gandi naste
nostalgie dupa regimul comunist, cu standardele sale modeste de viata, dar foarte sigure; alimenteaza o stare de
excitatie psihicd in mase, din care izbucnise usor conflicte sociale, interetnice si interconfesionale, precum si
exagerdri ale chestiunilor in litigiu Intre state. Se creeazad spatiu insinudrii de curente extremiste de diverse
nuante.

Devine astfel imperativa cultivarea unei pedagogii politice a reintegrarii in Europa, pe care — am spus-o
si mai Tnainte — cel mai bine ar putea-o realiza intelectualitatea. Ea are de partea sa cateva atu-uri, dar pentru a le
putea folosi ar trebui sprijinitd in directia cresterii rolului si prestigiului ei social, aflat in prezent in declin in tarile
din est, Romania nefacand exceptie.

Primul din aceste atu-uri e reprezentat de faptul cd ,,dezintegrarea” Europei in doud blocuri si doud
sisteme opuse, emetizate, a reusit mai putin decat isi propusesera autorii acestei tentative aberante. Vreme de 45
de ani in rasaritul continentului s-a trait de citre majoritatea oamenilor cu nostalgia ,,celeilalte” Europe, perceputa
— mai addugéandu-se si amintirile — ca o gradina interzisa, ascunzand fabuloase roade si frumuseti. Nu s-a reusit
eradicarea acestui sentiment, a acestei imagini, nici a informatiilor despre ceea ce se petrecea ,,dincolo”.

De aceea nici romanii, nici alte popoare, nu pierdusera — la 1989 — disponibilitatea reintegrarii spirituale
in Europa. Temeliile lor stravechi, sau mai noi, erau acolo, chiar dacd multi occidentali ignorau acest lucru.
Lumea de astazi, aiuritd de ciclonul informational, cunoaste si apreciaza o comunitate umana nu dupa marii ei
creatori de valori, nu dupa impostatiile ei stabile, de profunzime, ci dupa un incident spectaculos, dupa un
performer sportiv, in genere dupa tot ce este spectaculos si efemer.

Eseistul politic american Francis Fukuyama a ajuns, in doua lucrari viu discutate’ nu prea demult, la
concluzia ca ,,forta motivationald a istoriei umanitatii este asa-numita <<lupta pentru a fi luat in considerare>>.
Ceea ce inseamna dorinta omului de a-i fi recunoscuta propria demnitate printre semenii sdi ... Atractia exercitata
de democratie nu decurge numai din promisiunea prosperitatii si a libertatii ... ci in egald masura din dorinta
fiecaruia de a fi considerat egal cu oricare altul ...”

Pedagogia politicd a integrarii europene, mai ales cea profesata de mass-media, ar trebui sa reflecteze
asupra acestor sentinte ale politologului american.

Integrarea Estului e vazuta, ca de la sine inteles, doar ca aliniere a acestuia la Europa, cu inventarul, viu
sau mort autentificat la receptie, si cu azvarlirea la deseuri a restului. Dar poate cd ar exista ratiuni ca si
occidentul sa vind in intdmpinarea alinierii, ficand un efort de comprehensiune a acestei Europe de rasarit —
mizerd, nefericita, dispretuitd, vanduta ca sclava, martirizatd, dar purificata prin suferinta si capabila a fi pastrat si
creat valori morale pe care starea de opulenta prefera sa le ignore ...

Chiar daca exista deosebiri de grad intre cultura si civilizatia unor zone, nu e oportun ca Europa sa fie

circumscrisa in regiuni transant diferentiate.
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intreaga dezvoltare istorici a societitii europene a inaintat in sensul omogenizarii spirituale, intelectuale
si morale a popoarelor continentului. Asadar: ,,Europa, potrivit geniului istoriei sale, sau va fi una, sau nu va fi
deloc ...”

Evident, pledoaria noastrd nu absolva de mari obligatii pe cei din Est. Trebuie sa se vada bine pe ei
ingisi: cine sunt si ce pot, unde se afld si unde vor sia ajungi. Sa se distanteze de mentalitatea izolationist-
nationalistd, de orgoliile mari ale celor mici si sa caute adaptarea la cerintele pe care le contureaza viitorul.

De la aceasta rascruce istoricd poate incepe un salt spre Implinirea unui mare destin, sau o ratare a lui.

Ritmul istoriei contemporane nu mai acorda revanse pentru infrangeri si pentru meciuri nule. Asemenea
generalilor Revolutiei franceze, care luptau avand la spate umbra ghilotinei, popoarele Europei, din oricare parte
a ei, nu au alta solutie decat sa invingd, invingandu-se si pe ele insele ...

! The End of History, 1989; The End of History and the last Man, 1992.

SPRE O TRANZITIE A IDENTITATII NATIONALE

Unei societati dornice sa se reconstruiasca, spre a se alinia valorilor contemporaneitatii
sale, nu trecutul, ci prezentul este sursa de inspiratie mai indicata acestui scop.

Orice constructie sau reconstructie viabild a societdtii este a se intemeia pe evaluarea realista, criticd, a
datelor si a necesitatilor prezentului ei. In prezent este incorporat si trecutul, ca o experienta selectata.

Nu doar intr-un singur sens, lumea de astizi se afla la o rascruce a evolutiei modelelor sale de structura
si de mentalitate. Dar cea mai sensibild cumpana pare a fi intre structurile si mentalitatea nationald, dominanta in
ultimele doua secole, si cele supra-nationale — unele din acestea deja conturate, altele gestante pe plansetele
proiectantilor.

Nimeni nu poate nega ca pe parcursul istoriei toate categoriile sale, reale sau ideale, s-au aflat — intre
limitele extreme ale aparitiei si disparitiei lor — intr-un permanent proces de transformare.

Este plauzibila, prin urmare, ipoteza ca si categoria ,,nationalului” se afla in faza de declin, ramanand a
se glosa pe marginea duratei i a formei consumarii finalului ei.

Istoria nu este o asa de riguroasa ,,magistra a vietii”, cum este creditata in chip curent. in cadrul ritmului
trepidant al lumii contemporane, ea face adesea figura de magistru depésit de realitdti. A fost numitd — mai
potrivit, poate — o ,.filozofie prin exemple”. Pentru destinul ,,nationalului”, ca forma politicd si mentald in
societatea contemporand, istoria poate oferi antecedente. Cel mai atractiv ne pare cel al ,,polis-ului” elen. La fel

ca statul national modern, el a fost o structurd stabild, unitard, cu organizare specifica, suficientd sie-si,
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intretinand intre cetatenii sdi un sentiment al solidaritatii comunitare, apropiat — cel putin in cazul Atenei — de
sentimentul national modern, evident la alta scara.

Forma reprezentativa a geniului politic elen, manifestat in epoca sa clasica, ,,polis-ul” a suferit in secolul
al IV-lea a.Chr. o involutie. Ea s-a datorat pe de o parte, dupa aprecierea lui Demosthene, unei eroziuni interne:
slabirii spiritului civic ce caracterizase democratia ateniana in secolul lui Pericle; pe de altd parte, in modul cel
mai direct cuceririi macedonene.

A urmat expansiunea elend in Orientul Apropiat, opera a lui Alexandru cel Mare. Ea a dizolvat definitiv
vechiul ,,polis” si pe cetatenii sai intr-un alt orizont politic si spiritual — universalist si cosmopolit -, cu alte forme
de organizare si cu altd mentalitate decat cea din tiparele traditionale.

Vreme de doud mii de ani dupa Alexandru cel Mare, Europa a vietuit sub cupola unor structuri politico-
ideologice integrationiste si universaliste, precum si a alternativelor unor blocuri opuse, din aceleasi puncte de
vedere.

Asa a fost, ,,above all”, Imperiul Roman, a carui maretie a obsedat constiinta europeana nascanda, care
va incerca de mai multe ori restaurarea lui.

I-a urmat universalismul crestin — o unitate in credinta, avand la hotarul ei sudic o alta: blocul advers al
Islamului.

Universalism politic si religios care a facut loc, treptat, statelor monarhice centralizate, in evolutie rapida
spre forma statului national. Predominanta in secolele XIX-XX, ea ar cumula, ca trasdturi generale, unitatea
teritoriala, de structurd constitutional-juridica si administrativa, de limba, de culturd, traditii si idealuri impartasite
de majoritatea cetatenilor.

Marcand mereu succese in afirmarea sa, statul de tip national a cunoscut un moment culminant la
sfarsitul primului razboi mondial.

Sistemul Versailles a fost unul de consacrare a Europei natiunilor. Exceptii, dar fard a exercita o
influentd debilitantd de principiu, erau Confederatia elvetiand, Republica germana semi-federalista ,,de la
Weimar” — cu aplicare intr-un stat omogen din punct de vedere etnic, - si inovatia federalismului sovietic — o
perdea de fum indaratul careia se dezvolta un centralism atroce.

Modelul Europei de state nationale a fost intrucatva temperat prin instituirea Societatii Natiunilor.
Avand rolul de a trata problemele interstatale litigioase ca probleme de interes comun ale statelor membre,
Societatea Natiunilor a fost, printre altele, un semnal al tendintei de atenuare a prerogativelor suveranitatii
nationale, de ipotetica (inca...) deschidere spre o confederare politica la scard continentala.

Al doilea razboi mondial a fost urméatoarea etapa in procesul compromiterii conceptului de stat national.

Falimentul sistemului Versailles a fost, implicit, si al Societatii Natiunilor. Cu o doza de exasperare, el a
fost atribuit carentelor institutionale ale celei din urma, faptului cd ea fusese lipsitd de posibilitatea de a se
impune in fata multiplicitatii intereselor si actiunilor statelor care cultivau cu gelozie tranditia suveranitatii

nationale si faceau din aceasta o platforma de incélcare a dreptului international.
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Politica Germaniei si Italiei s-a drapat In haina nationalismului extremist. Desi, in ultima instantd, nu
acesta a fost motivul decisiv al agresivitatii celor doua state, afisarea de citre ele a acestei ideologii in formule
aberante a contribuit substantial la demonetizarea si compromiterea ei. Lipsa de solidaritate, de riposta, si
slabiciunea statelor mijlocii in fata marilor puteri agresoare — slabiciune necompensata de vreo implicare serioasa
a marilor puteri democrate li pacifiste — au diminuat de asemenea creditul tipului de organism politic numit stat
national.

»Post festum”, adicd dupa ce victimele sucombaserd, s-a lansat ideea institutionalizarii integrarii
europene pe baze mai ferme decat ale fostei Societati a Natiunilor. Faptul s-a petrecut in timpul razboiului si s-ar
parea cd primul initiator ar fi fost Winston Churchill, intr-o cuvantare la BBC, la 21 martie 1943." El a vorbit
atunci despre un viitor ,,Consiliu european”, despre o ,,ligd eficientd” a natiunilor europene, ca despre mijloace de
a reconstrui Europa. In structura acesteia trebuiau sa fie incorporate forte nationale, internationale si ,,asociate”
sau ,,mixte” (se intelegea prin ele entitati de tip confederativ). Ele aveau sa inglobeze intr-o zi toate ramurile
familiei europene si sa fie in masura sa valideze decizii comune, sa previna §i s opreasca noi agresiuni, inca din
faza eventualelor lor pregatiri.

Churchill a reluat aceste idei intr-un discurs rostit la Ziirich, In 1946, mai cunoscut si mai mult citat in
publicistica integrationista decat alocutiunea radiodifuzatd din martie 1943.

in timpul razboiului, ele au fost impartasite de rezistenta intelectuald germana din gruparea Goerdeler,
iar intre martie-iulie 1944 reprezentantii Rezistentei din 9 téari (Germania, Franta, Italia, Danemarca, Norvegia,
Olanda, Polonia, Cehoslovacia si Iugoslavia) au enuntat teza: ,,Pacea viitoare va fi posibila numai cu conditia
renuntdrii la dogma suveranititii absolute a statelor si a integrrii lor intr-o organizatie federala.”

Datele concorda in a sugera ca ideea integrationista europeana de dupa 1945 a avut la baza considerente
in primul rand pragmatice $i mai putin ideologice, dacd nu se invocd, eventual, etica declarativa a pacii intre
popoare, prezenta in toate proiectele de ,,pace eterna”, de la Renastere incoace.

Cu incepere din anii 1949-1951 aceasta idee a prins a se intrupa, ducand la integrarea economico-
politica si militara a spatiului euroatlantic. In urmitorii zece ani ar fi posibil ca ea sa absoarba si Europa central-
rasariteana.’

Dezvoltarea acestui proces a adancit antinomia dintre proiectatul cadru comunitar de organizare a
continentului si cel anterior, al statelor nationale suverane. O antinomie in plan real, cu replica si in plan spiritual-
mental. incd nu se poate afirma cu certitudine daca acest factor mental va avea rolul principal sau secundar in
evolutia spre viitorul apropiat.

Apropierea de elucidarea termenilor antinomiei mentionate comportd evocarea sumara a factorilor care
ii favorizeazd sau se opun unuia ori celuilalt, adicd integrationismului pancontinental sau autonomismului
national.

Un veritabil didacticism politic s-a mobilizat in vremea din urmd, pentru a sustine necesitatea i

rationalitatea drumului cétre Europa unita.
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S-a citat, printre argumente, tendinta spre ,,globalizare”, spre mondializarea unor segmente importante
din viata societdtii contemporane. Apoi, dezvoltarea transporturilor si comunicatiilor, uniformizarea lingvistica,
drept urmare a invaziei imaginii in spatiul informational si a propagarii pe multiple canale a limbii engleze ca
limba de comunicare, ca bazd a codajelor informatice. Pana la nivelul persoanelor slab instruite se observa
uniformizarea limbajului elementar §i a comportamentului, decurgand din explozia informationala care
penetreazd cu vehementd in toate caminele. Se modeleaza o psihologie colectiva si individuald cu trasaturi
determinate de similitudinea ocupatiilor s$i mai ales a preocuparilor simplificate in cadrul societatii
postindustriale. Poate Inca mai mult, de manifestarea frenetica a dorintei de a calatori, a turismului de masa care,
in unele anotimpuri ale anului, transforma Europa intr-un spatiu nomadizant, in care cultura si incultura coexista,
cotidian, in confruntari tragice sau hilare.

Istoria mai adaogd la dosar traditia internationalistd a unor doctrine ca socialismul, liberalismul,
reactivarea insidioasd a universalismului catolic, precum si miscarea pentru drepturile omului.

Influent ramane argumentul pericolului nuclear: pacea si securitatea nu pot fi realizate decat impreuna
cu oponentii, confruntarea implicand riscul unui dezastru global.

Pedagogia integrarii, bazatd pe elemente reale, combinate cu ingeniozitate si fortd de persuasiune,
recunoaste 1nsa si existenta unor elemente de rezistenta la ,,noua ordine”.

Autorii manualelor de ,,europeism” nu par a fi totdeauna constienti de unele erori din textele lor, care, in
loc sa invinga resentimentele, alimenteaza retransarea in sentimentul de geloasa identitate nationala.

Andrei Plesu critica, de pilda, faptul ca elanul doctrinar integrationist accentueaza prea mult imperativul
uniformizarii pentru noii veniti, i prea putind intelegere pentru ceea ce considerd a fi valorile lor. Prea li se
pretinde sa se machieze, spre a semana unor modele. Prea se reduce totul la un bilant, in termeni de performante
economice si de alinieri administrative si legislative. Este pedagogia profesorului de tip vechi, rigid, sever, care
pretinde invatarea fard gres a lectiei, acordand putind atentie individualitatii elevilor, eventualelor aspiratii si
suferinte pe care le poartd in suflete. Europa unitd — observa cu severitate autorul analizei citate — a devenit pentru
cei ce ar trebui atrasi spre ea ,,0 utopie, o promisiune, o nevroza, o cursa cu obstacole, constand 1n necontenite
examene de admitere, in fixarea unui pret de platit pentru tot ce este adeziune spirituald neconditionatd”. Toate
acestea creaza impresia — dupa cuvantul lui Mircea Eliade — ca ,,nenorocirea ne devine o tradigie”.4

Discrepantele economice comentate in contextul citat pot fi atenuate pana la un grad tolerabil prin
eforturile celor ramasi In urma, sustinute — daca se va vrea astfel — de generozitatea calculata a celor din fruntea
plutonului.

Factorii mai greu de depasit vor fi cei spirituali-mentali. Oricat ar parea ca s-a desprins de ea si ca o
ignoreaza, afectdnd un fel de snobism ideologic, europeanul mijlociu ramane legat prin fire numeroase de traditia
istorica. Ceea ce se exaltd prin sintagma ,,culturd europeand” este in mare parte produs al traditiei. Gandirea
europeand nu poate face abstractie de structurarea ei in termenii unui trecut segmentat — mozaic de microidentitati
nationale si confesionale. Acestora le corespund culturile ce se exprimd in limbi diferite si se definesc drept

subordonate ,,geniului” national, respectiv popular.
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Delimitarea intre gandirea politicd integrationistd si cea nationald s-a extrapolat in anii din urma si pe
plan confesional.

Avand traditia relatiei sale nemijlocite cu puterea de stat, ortodoxia est-europeana se erijeazd in
aparatoare a unor valori nationale; aceasta si din reticentd fata de o anume potentare a universalismului catolic,
ale carui linii de dezvoltare au coincis in ultimii ani cu unele actiuni politice. S-a putut interpreta astfel separarea
dintre Serbia si Croatia, ultima vadit sprijinitd de Occident, sau prioritatea primirii in NATO si in Uniunea
Europeana a unor tari, ca din intdmplare tot catolice. A starnit ceva valuri reactivarea in publicistica de teorii
geopolitice axate pe conceptul de Europa centrala cu tenta confesionala catolica, distinctda de sud-estul ortodox si
minimalizand frontierele politice din zona.

Daca se ia act, cu regret si repros din partea unora, de recrudescenta sentimentului identitatii nationale,
acesta, admitand ca observatia nu este excesiv de alarmanta, se constituie — atat cat este — dintr-un orgoliu al
insatisfactiei, al spiritului de ripostd. Sentimentul national actual, in centrul si sud-estul Europei, nu mai este unul
de tip mesianic, ci unul de frustrare, - poate de aceea avand izbucniri dezordonate si violente.

Este incitat de sentimentul colectiv al unei grave injustitii a carei victima se considera popoarele din
aceste parti ale continentului. Ele s-au simtit abandonate intre 1938-1944 agresivitatii hitleriste, tarate in razboi
impotriva majoritatii opiniei lor politice, tratate ca dusmane de cétre Natiunile Unite, iar in cele din urma
transferate, fard nici o posibilitate de obiectie si fard vreun termen scadent, in perimetrul ermetic inchis al
dominatiei sovieto-staliniste, ale cérei caracteristici nu mai au nevoie a fi rememorate.

Resuscitatele nationalisme est-continentale considerd — mai pe fatd, mai in surdind — ca ar merita o
reparatie pentru victimizarea lor silita, pe cand Occidentul, i dacd nu o spune deschis, crede ca aceste popoare si-
au meritat soarta i cad mai au a trece prin probe expiatoare.

Aceasta perioada de penitentd e vazuta, dinspre Apus, ca una de reeducare, de invatare a normelor uitate
ale unei societati culte si civilizate, de reasimilare a valorilor acesteia, toate acreditate ca dogme.

E o atitudine care iritd i pe care unii o compara cu eroarea comisd de liberalismul britanic atunci cand
(intre 1840-1870) a crezut fara ezitare in posibilitatea reformarii ,,a 1’européenne” a Indiei, ignorand inventarul
spiritual si social al unei culturi care, desi eronate dupa criteriile Occidentului, erau inrddacinate intr-o traditie
milenara si formau o componentd organica a sufletului hindus, a tréirilor sale.

Simtindu-se privite si tratate depreciativ, ca nigte amnezice, popoarele Estului riposteazd invocand
familiarizarea lor, de aproape doud secole, dacd nu mai mult, cu cultura apuseand. Ele considera ca o cunosc mult
mai bine, decat le cunosc pe ele reprezentantii acesteia. E o realitate aceasta, iar nu afirmare a unui orgoliu
gratuit.”

Popoarele Estului incearcd un sentiment de jend in fata incrimindrii lor de a fi colaborat cu nazismul si
cu comunismul, incat nu prea cuteaza sa spuna ca si ele sunt creatoare si purtatoare de valori culturale si morale,
pe care le-ar dori luate in consideratie. Cioran, lonescu, Enescu, Brancusi s.a. sunt catalogati ,,asimilationist” (des

Frangais d’origine roumaine), in schimb rromii, copiii handicapati si cainii vagabonzi sunt romani neaosi...
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Deceniile in cursul carora intre aceste popoare si Occident s-a introdus ,,Cortina de fier” n-au augmentat
numai pasivul capitalului lor moral. Mizera, martirizata, inrobitd, Europa rasariteand a cunoscut, in drama ei, un
proces de purificare prin suferinta care a conservat si dezvoltat valorile sufletesti proprii celor aflati in restriste,
valori neglijate de cei coplesiti de favorurile vietii opulente.

Antimonia dintre integrationism §i nationalism, dintre identitate europeana si nationald, e sesizabild in
mentalul colectiv contemporan. De unii nu e marturisita, de altii e recunoscuta intr-o proasta dispozitie, pe cand
multi o denunti cu exagerari. isi are substratul in vechea opozitie dintre formulele de organizare social-politica
elaborate rational si modelabile — se crede — prin aceeasi metoda, si cele create Intr-un proces istoric natural, ce
nu poate fi fortat. E opozitia dintre premeditarea si spontaneitatea actiunilor istoriei.

Ea a pus aceste popoare in fata unei dileme, a unei ,,raspantii de destin”, la care std in cumpana optiunea
pentru autohtonismul idealizator al valorilor §i identitdtii proprii si cosmopolitismul celor dispusi sa le
abandoneze in favoarea unor noi sedimente valorice.’

Pentru noi, romanii, istoria pare a se repeta, in sensul unei oarecari analogii cu perioada de dupa 1848, in
care s-a desfagurat disputa dintre modernism si traditionalism.

Octavian Paler — el este cel pe care l-am citat mai sus — conchide cd ,,identitatea noastra trebuie sa fie o
obsesie lucida. Sa fim lucizi, pentru a sti ce vrem sa pastrdm ca identitate si ce putem pastra: care este identitatea
noastra adevarata.”’

In 1992 am schitat cam aceeasi idee: ,,Orice constructie sau reconstructie politica valabila si valida
trebuie Intemeiatd pe o evaluare lucida, realista, criticd, a datelor si necesitatilor prezente ale societatii, incercand
totodati si o aproximare precauti a celor viitoare.”®

Recomandarea luciditatii presimte faptul ca ideea nationald si statul national sunt la inceputul pantei
declinului lor istoric. Ele nu pot fi absolvite de o parte de responsabilitate pentru conflictele care au sfasiat
Europa in secolele XIX-XX. Pe langa aceasta, este vizibild supunerea categoriei nationalului legii inexorabile a
eroziunii prin trecerea timpului, acelei cresteri si descresteri a tuturor realitatilor social-istorice. Asaltul pe care-1
suferd, teoretic si practic, in timpul din urma este el insusi un semn al acestui curs al istoriei, care face loc
emergentei de noi conceptii si de noi forte modelatoare ale existentei colective.

Fiind un factor de mentalitate organic dezvoltat, cu implantari adanci in psihologia maselor, ideea
nationald nu ar trebui bruscata si constransa la o capitulare fara conditii, ci acceptata retragerea ei graduald din
istorie.

,»Hulitd, condamnata sau depasitd — scriam acum cativa ani — natiunea ramane cel mai ferm asezamant al
puterilor politice. Nici o institutie, nici un concept de rezerva n-au aparut pentru a prelua stafeta vechii, dar mereu
activei idei nationale. Ca aceasta idee n-ar mai fi 1n acord cu exigentele timpului, e un fapt pe care ratiunea il
sugereaza si experienta il probeaza. Dar raméne de vazut dacd, eliberandu-se de acest mit, universul politic va
putea supravietui numai in pura virtute a rationalitatii lui.”

Substitutele ce se propun actualmente ideii nationale fac parte din categoria asa-numitelor ideologii de

depasire. Printre ele a figurat un timp liberalismul, cu corolarul sdu, individualismul cetateanului, care se sustrage
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subordonarii fatd de ideologii comunitare constrangatoare. A mai fost invocat idealul fraternizarii universale, azi
mai mult un exercitiu retoric. Mult mai agresiv socialismul, sprijinindu-se pe argumente ce nu sunt de ignorat, dar
care pierd teren in fata federalismului si a variantelor unionismului interstatal.

Societatea europeana pare a se indrepta cu preferinta catre cele din urma si, poate, catre o ideologie de
depasire inca latenta, neconturata deplin.

Natiunile din centrul si rasaritul Europei sunt mai atasate traditiilor si cadrului de tip national al istoriei.
Ele vor avea, cu sigurantd, de traversat o tranzitie, nu fara dureri, de reconsiderare a conceptelor din campul
coordonatelor lor spirituale de pana acum. Totul va trebui, pe incetul, sters de praf si dat cu alt luciu: reprezentari
inrddacinate cu privire la natiune, stat, suveranitate, independenta, drepturi individuale si colective, coexistente
interetnice si interconfesionale, relatii interstatale etc. Toate acestea vor fi atenuate, modificate, unele anulate,
dupa un scenariu care, in opinia noastrd, va conduce spre ipostaza natiunilor culturale, adica de disociere de
conceptul natiunilor statale.

Vrem sa credem ca natiunile viitorului isi vor defini identitatea prin valorile create de ele in cultura,
aferente lor si cultivate de o varietate a istoriografiei li se va atenua virulenta si 1si vor transfera impactul asupra
formelor institutionale transnationale.

Important va fi ca ele sa transfere asupra acestora, tot intr-o formula adecvatd, innoita, si continutul lor
emotional, care se resimte intens in spatiul tréirii nationalului.

Pentru a triumfa durabil, ideologiile nu se pot limita la efortul de convingere intelectual-rationala: ele
trebuie sd nlantuie si sufletul. Ideologiile de succes si-au asociat intotdeauna un mit mobilizator: mantuirea,
fericirea terestra sau transcendentd, libertatea si egalitatea, prosperitatea dispensata de efortul extenuant al muncii
cotidiene etc.

Suntem in cautarea unui ,,europenism” intelectual-cultural, dotat cu tipul de impact catalizator pe care I-
a avut crestinismul in evul mediu, dar fara coloritul mistic al acestuia.

Nu inseamnd a rataci dupa o utopie, dacd rememoram sentinta emisd acum aproape 2000 de ani de
Seneca filozoful:

»rebuie sa trdiim cu convingerea cd nu ne-am nascut pentru un singur colt de lume; patria ne este intreg
universul.”"

In fond, istoria arati ca reconsiderarea tuturor valorilor, postulata de Nietzsche, e un fenomen ciclic si ca
ne aflam in fata unuia din punctele ei nodale, pentru dezlegarea caruia lumea noastrda e chemata sa-si antreneze
facultatile aperceptive.

! Rolt Hellmut Foerster, Europa. Geschichte einer politischen Idee, [Miinchen, 1967], p. 317.

2 Ibidem, l.c.

3 Poate cu o mare, enigmatica exceptie ...

* Andrei Plesu, Ein europdischer Patriotismus?, in ,,Allgemeine Deutsche Zeitung in Ruménien”, 21.

Mai 1997, p. 3.
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> Din picate, frecventa ironizare, in folclorul politic est-european, a diplomatului sau a jurnalistului
occidental care nu stie bine unde se afld cutare capitala, sau chiar tara din est, - nu tine de cald...

8 Octavian Paler, in ,,Adevarul de Cluj”, 27 mai 1997, p. 6

7 Ibidem, 1.c.

¥ Camil Muresanu, Istorie si destin politic, in Vieti, fapte, gdnduri, Craiova, [1996], p. 185.

? Camil Muresanu, Natiune, nationalism, evolutia nationalitdtilor, Cluj-Napoca, 1996, p. 19.

10 Scrisori catre Luciliu, XXVIIL.

240



OPINII ROMANESTI CU PRIVIRE LA PROBLEMELE
SECURITA:TII COLECTIVE SI ALE CELUI
DE-AL DOILEA RAZBOI MONDIAL

in cultura romédneasca, al doilea deceniu al perioadei interbelice a marcat un moment de avant al
dezvoltarii sale cantitative §i calitative. S-a scris si s-a editat mult, s-au raspandit si confruntat idei si valori din
cele mai diverse curente, opinia publica si mai ales intelectualitatea au atins un larg orizont european.

Spre sfarsitul deceniului, amenintarea dezlantuirii unui nou razboi a impus aceastd problema in atentia
presei si a periodicelor de culturd, ca si a unor istorici romani. In marea majoritate, opinia publica si
intelectualitatea romaneasca au avut o atitudine pacifista, au condamnat agresiunea sub orice forma si din partea
oricui, militdind pentru consolidarea unui sistem de securitate europeand, in cadrul céruia sa fie protejate in
special drepturile statelor mici.

Pentru a pune in evidentd adevaratele pozitii ale opiniei publice din Romania cu privire la problemele de
mai sus, este de folos a examina manifestarile lor in perioada anilor 1938-1940, deoarece inainte de cotropirea
Austriei de catre Germania pericolul agresivitatii naziste inca nu era sesizat in toatd amploarea, iar dupa luna
septembrie 1940 instaurarea dictaturii legionaro-antonesciene a indbusit posibilitatea de exprimare liberd a
opiniilor.

Cu toate acestea, nu lipsesc articolele si studiile care, inci de la venirea hitlerismului la putere,
condamna acest regim si demasca primejdia pe care el o reprezintd pentru pacea lumii.

In 1933, una din revistele literare de prestigiu care aparea la Cluj, scria sub titlul ,,Izolarea Germaniei
hitleriste™:

»Al treilea Reich este imperiul lui Hitler, visat §i preconizat de cancelarul-dictator. Primul act al
diplomatiei hitleriste a fost restaurarea vechii <<Machtpolitik>> de nuantd wilhelmiand. Exaltarea
irationalismului rasist a produs o renastere a imperialismului si militarismului prusac. Lent si deghizat, Inarmarea
Germaniei a Inceput pe toate liniile. Proiectele de expansiune ale hitlerismului sunt incé necristalizate. Ele sunt
insd in curs de fermentare agitata.”"

Tot o revista din Cluj, ,,Societatea de Maine”, avand in general o orientare de stanga, a dezbatut in mai
multe articole, Intr-un sever spirit critic, baza sociala a hitlerismului, ,,solutiile” sale de organizare sociala,
reactionarismul modelului sau de stat. E denuntatad relatia dintre fascism si unele varfuri ale capitalismului
monopolist, precum si amenintarea pe care acest regim o constituie pentru pacea lumii. ,,Nu e nevoie sa insistam
— spune unul dintre articole — sub ce teroare tine fascismul pe toti aceia care indraznesc sa gandeasca. Nu e
nevoie si aratim ce aproape suntem de un nou rizboi, tocmai din pricina fascismului.”

Opinia publici roméneasca a fost, dupd primul rizboi mondial castigatd total de ideea securititii
colective si a rolului pe care, in acest sens, era chemata si-1 indeplineasca Societatea Natiunilor. n spiritul acestei
atitudini, articole semnate de mai multi reprezentanti ai intelectualitatii, indeosebi juristi si specialisti in dreptul

international, au dezaprobat faptul ca unele mari puteri reaseaza la baza politicii lor ,,un joc al echilibrului
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puterilor, care vadeste o flagrantd indepartare de spiritul pactului [Societatii Natiunilor] si creeazd o stare de
instabilitate pentru Europa.”™

Constatarea slabirii Societétii Natiunilor si a cresterii tendintelor din partea statelor occidentale de a face
concesii agresivitatii fascismului, a orientat opinia publicd romaneasca catre sprijinirea ideii pactelor regionale si
a sublinierii rolului statelor mici in apararea pacii.

Autorul unui studiu intitulat ,Politica pactelor regionale si securitatea™ demonstreazi ci problema
securitatii colective a aparut in urma refuzului Congresului SUA de a ratifica pactul Societatii Natiunilor,
indeosebi din cauza articolului X, care prevedea: ,,membrii se obligd a respecta si a mentine contra oricarei
agresiuni din afard integritatea teritoriala si independenta politica prezentd a tuturor membrilor Societatii.”

Aceastd atitudine a SUA a Incurajat si alte state sa obiecteze impotriva obligatiei de solidaritate activa
contra agresiunii si astfel, indeosebi pentru statele mici si mijlocii, a aparut problema cautarii altor cai de
asigurare a securitatii. Printre aceste cdi s-a evidentiat incheierea pactelor de securitate regionald. Pentru
Romania, Cehoslovacia si Iugoslavia un asemenea pact era Mica Intelegere, din 1921. Multd vreme, opinia
publicd roméneasca a manifestat optimism fatd de eficienta acestui gen de tratate, vazand in ele o modalitate de
afirmare a rolului statelor mici impotriva ambitiilor marilor puteri. Statele mici — se afirma intr-un articol — ,,s-au
dovedit constant surse de idealism politic in toate reuniunile internationale. Existd insd state cu ambitii
imperialiste sau cu veleitati de egemonie, pentru care idealismul statelor mici este o piedica. De aceea ele sau se
retrag din institutiile internationale — ca Japonia sau Germania — sau uneltesc la modificarea actualei oranduiri —
ca [talia.

Dar principiul de egalitate dintre statele europene — continud articolul — este principiul de baza al
dreptului international. Secolul XX cere coordonarea, nu subordonarea statelor. O erd de intelegere si pace nu
poate fi construita pe ierarhii, ci pe respectul reciproc si egalitatea perfecta intre statele civilizate. Statele mici au
intreaga lume democratica alaturi de ele, in retezarea acestor planuri de dictatura internationald.”

Cu prilejul semnérii pactului balcanic, la 9 februarie 1934, una din revistele de culturd facea urmatorul
comentariu: ,,De trei ani, o formuld noud domina politica internationala: regionalismul. Cu Societatea Natiunilor
in criza, cu mari puteri manifestand tendinte imperialiste, gruparea statelor mici devine un act de conservare.
Statele isi organizeaza securitatea si viata economica pe planuri restranse. Pana la pacea lumii, pacea trebuie
asigurata in diferite regiuni ale lumii.”

Foarte curand insa, dupa deceptia provocata de slabirea Societatii Natiunilor si esecul conferintei pentru
dezarmare, opinia publicd roméneasca a Inceput a-si pierde increderea in eficienta pactelor cu caracter regional,
chiar daca a continuat sa le sustind, in principiu. Acest pesimism era generat de pozitia tot mai ezitanta a puterilor
occidentale fatd de agresivitatea crescanda a statelor totalitare, ceea ce i-a facut pe numerosi membri ai
intelectualitdtii romanesti sd considere ca va fi tot mai greu de aparat pacea pe baza apelului la principiile

dreptului international, la persuasiune morald, la ratiune si la intelegere intre state.
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Isi face astfel loc in opinia publici teza ci fortei si agresivitatii, dispretului fata de valoarea tratatelor, nu
i se poate opune decidt forta organizatd, hotdratd, a tdrilor iubitoare de pace si credincioase idealurilor
democratice.

»Irezite de zguduielile dictaturilor — citim intr-un articol din 1937 — popoarele au inteles ca pentru a
avea pacea nu ajunge s-o voiesti, nu ajunge s-o cersesti, ... ci trebuie, n primul rand, s-o impui celor care nu o
vor.”

in preajma dramaticului eveniment al dictatului de la Miinchen, prin care Cehoslovacia a fost
abandonata de Anglia i Franta 1n fata pretentiilor germane, un articol semnat de un profesor universitar din Iasi
afirma limpede ca din momentul in care Hitler si Mussolini s-au pus pe pozitii de fortd si au convingerea ca
tratatele sunt petice de hartie, ei nu se vor opri decat atunci cand in cale se va ridica o fortd superioara lor. ,,Azi se
vede mai bine ca altddata, - conchide cu amaraciune autorul — ca nici un tratat nu are valoare decat daca il poti
impune; cd nici o iscélitura politicd nu leaga pe cel care semneazd; cd granitele nu sunt garantate decat de
imprejuriri, si de soldatii proprii ...”*

Tot ca ecou la actul de la Miinchen, un alt articol intitulat ,,Spiritul de conciliatiune si necesitatile pacii”,
condamna — indirect, dar cu asprime — politica conciliatorista, care, pentru moment, inselase o parte din opinia
publica europeana.

,Europa — se spune la inceputul articolului citat — este astazi in stare de alarma. Nimeni nu mai poate
alege, cu spiritul liber, intre pace si razboi. Ambele sunt pline de injosire, de decaderi. Nici situatiile politice, nici
viata liberd a natiunilor, nici nevoia lor de munca si de creatie si nici cele cateva principii care garanteaza o veche
civilizatie nu mai sunt ocrotite de pacea pe care o avem astazi ...

Aceasta sa fie pacea pe care vrem sa o mentinem? O pace care nu ne lasa un moment de liniste, o zi
senind, care ne Intoarce catre conditiile rudimentare ale tribului, care ne constrange la o viatd violenta si josnica?
O pace care corupe toate valorile culturii si ale omenirii, in care o parte a lumii este din ce in ce mai dominata de
natiuni razboinice si de <<ideologii>> de distrugere?

Spiritul de conciliatiune — conchide articolul — trebuie marginit de necesitatile pacii insesi. El nu se
poate exercita decat sprijinit pe vointa ferma de a mentine elementele esentiale ale unei organizatii internationale
... Nimeni nu se poate gandi la colaborare, daci stie ca insusi dreptul la viata este contestat.”

Intr-un sens mai limitat si istoriografia reprezinta o modalitate de exprimare a opiniei publice si mai ales
a celei a intelectualilor. Ca reprezentant al paturii intelectuale, un istoric este In general sensibil si la pulsul epocii
in care traieste, obisnuind sa ia atitudine fatd de evenimentele acesteia. N-au lipsit insa 1n trecut nici istorici care
au preconizat ca o obligatie profesionala atitudinea ,,neutrald” fatd de problemele contemporaneitatii.

Dintre istoricii romani ai anilor premergatori celui de-al doilea razboi mondial, Nicolae Iorga ofera
ilustrarea cea mai stralucitd a savantului militant pentru tot ce a crezut el cd era o cauzd dreaptd. George
Cilinescu a scris despre lorga ca in cultura romaneasca din primele decenii ale veacului al XX-lea, a jucat rolul

pe care l-a avut Voltaire 1n cultura franceza din secolul al XVIII-lea: acela de a fi un detector sensibil la tot ce era

fenomen de actualitate — fie pozitiv, fie negativ — si de a-1 semnala §i explicita sprijinit pe un intens talent si
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temperament polemic. Deosebirea dintre cei doi consta 1nsa in faptul cd in vreme ce Voltaire fusese un rationalist
si un cerebral, lorga a addugat rationalitdtii o Tnsemnatd masura de afectivitate, ceea ce 1-a facut poate mai putin
consecvent intr-o parte a opiniilor si judecétilor sale de valoare, dar in acelasi timp mai vibrant, mai profetic in
tonul scrierilor sale.

Iorga nu s-a ferit de Intrepatrunderea istoriografiei cu politica. A avut pasiunea politicii, pe care n-a
practicat-o cu prea mult succes, dar, cel putin teoretic, a aparat intotdeauna, in cadrul acestui gen de preocupari
ale sale, pozitii democratice $i umanitare.

Iorga a crezut in demnitatea fiintei umane, a libertatii sale, a combatut tot ce ar fi putut sd o Injoseasca:
mizeria, egoismul claselor de sus, asuprirea, violenta, irationalismul s.a.

Opozitia sa impotriva regimurilor de dictaturd, impotriva politicii lor de agresiune, de dispret fata de
tratate, fatd de legalitatea internationald si de drepturile statelor la independentd a fost totala, la fel dupa cum
razboiul, ca suprema expresie a violentei si a negatiei bazei de drept in relatiile intre state i provoca oroare.

Nici o altd mare personalitate a culturii romanesti din perioada interbelicd n-a adoptat o atitudine mai
hotarati, mai curajoasi, in apirarea picii, in demascarea dictaturilor totalitare si in condamnarea rizboiului. in
anii 1938-40, ultimii ai vietii sale, sfarsite sub gloantele unor asasini, Nicolae lorga a fost una din cele mai 1nalte
expresii ale constiintei democratice a poporului roman.

Inca la sfarsitul lui ianuarie 1933, aflindu-se la Roma, el isi exprima convingerea ca ridicarea lui Hitler
la putere in Germania ,,il va distruge”."’

In martie 1935, fiind invitat la o receptie la legatia germana din Bucuresti, cu toate ci invitatia ii fusese
transmisd printr-un om de stiintd animat de sentimente prietenesti fatd de Romania, Nicolae lorga a respins
invitatia, declarand ca el nu se poate impaca cu dictatura din Germania.

La cateva zile dupa cotropirea Austriei, lorga a rostit la radio conferinta intitulatd ,,Distrugatorii
civilizatiei”. Facand o aluzie transparenta la hitlerism, marele istoric infiereaza ,,dispretul pentru principii, pentru
dreptul de orice fel si de orice calitate” ... si ,,brutala franchete cu care se afirma la orice prilej ,,drepturile” noi pe
care le are acum puterea”. ..

Tonul conferintei lui lorga este amar: el prevede apropierea razboiului, un razboi in care descoperirile
stiintei dau mijloacele cele mai blestemate pentru omorarea in masa a oamenilor si pentru a face una cu pamantul
orice creatie vine de la ei de-a lungul veacurilor”..."

Istoricul roman a fost printre aparatorii hotdrati ai integritatii si independentei Cehoslovaciei, atat in
perioada dictatului de la Miinchen, cat si in aceea a cotropirii si subjugarii ei de catre hitleristi, prin actul de forta
din martie 1939.

Iorga condamna ,.linia gandirii celei noi, care ingaduie unei capetenii a intregii sale natii, de oriunde, sa
intervind in afacerile altei tari, azi Cehoslovacia, mafine Ungaria, poimdine Polonia sau Romania, cindva si
Franta, Danemarca, precum si ,imensa Rusie”, in care de asemenea triiesc multi germani.'? Previziunea lui Iorga

cu privire la itinerarul viitor al expansionismului i agresiunii este remarcabila.
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Conciliatorismul lui Chamberlain, asupra caruia nu se pronunta (,,Nu stiu ce va rezulta din gestul ... dlui
Chamberlain ...”), ii opune ceea ce marele istoric e convins cd exprimd starea generald de spirit a poporului
roman in fata evenimentelor din septembrie 1938. ,,Stiu ce simte, ce vrea si ce poate poporul roman. El simte
dezgust Tnaintea violentei fard margini, care se aseaza ca suprema judecatoare intre neamurile si tarile lumii.
Actele de agresiune, pe care nu le-a savérsit niciodata, ii revolta constiinta”."

La 23 septembrie 1938, lorga scria editorialul intitulat ,,Catre un popor prieten”, - o emotionanta
declaratie de solidaritate cu Cehoslovacia. ,,in momentul — scria el — cand se pregiteste desfacerea partii locuite
de germani din Cehoslovacia, cand aluneci prieteniile'* si nici o invinuire, nici o injurie nu se crutd unui popor de
mare trecut ... unuia care a dat oameni ale caror nume sunt inscrise in Cartea de Aur a Culturii... nu poate lipsi
de aici, de la Bucuresti ... un glas de mangaiere. Neamul lui Masaryk nu merita si fie tratat astfel de un dusman
inversunat, dar nici de altii, cu care n-a fost niciodata in rivalitate ... Nu in numele bietei <<Mici Intelegeri>>, ci
in al constiintei umane, am tinut ... a ridica acest protest contra grosolaniei triumfatoare.”">

Dupa Miinchen, lorga se dezlantuie impotriva ridicarii de noi pretentii teritoriale asupra Cehoslovaciei
din partea Ungariei horthyste si a Poloniei, a cérei politica externa era dirijatd cu condamnabild ambiguitate de
catre colonelul Beck. El scrie, farad a numi pe nimeni, un pamflet in forma alegorica, intitulat ,,Ceasul sacalului”.16

Cotropirea Cehoslovaciei, lorga o comenteaza sub titlul ,,Se schimba lumea”, publicat in ziarul pe care-1
conducea, la 16 martie 1939. Vesti neasteptate — scrie el — ne vin de la hotarele tarii. O intreaga ordine de lucruri
se rastoarna. Puteri fard preget merg inainte peste orice. Vechile notiuni in care a crezut omenirea intr-un lung sir
de veacuri sunt acum o simpla amintire. Un duh salbatic a cuprins lumea intreagé si mintile potolite se opresc
inspaimantate in fata dezlantuirilor de patimi ...”"’

Dupa ce razboiul a izbucnit, lorga scria, la 3 septembrie 1939, dovedind incd o datd capacitatea sa
surprinzatoare de previziune: ,,... Experienta mea in istorie imi permite aceastd indoita profetie: nu va Invinge
tehnica superioard, ci inteligenta conducatorilor, insufletitd de convingerea ca luptd pentru dreptate si umanitate.
Si orice sperantd de lovituri repezi si decisive se va sfardma de rezistentele de care sunt capabile numai popoarele
care au cultul onoarei si deprinderea, de atatea ori seculara, a jertfei”."®

In tot cursul lunii septembrie 1939, cind se consuma drama polonezi, lorga a continuat si-si afirme
convingerea ca nici o fortd nu poate distruge o natiune, ca aceia care incearca acest lucru isi vor primi pedeapsa,
iar biruinta finald nu va apartine acelora care au ocupat mai mult teritoriu, au distrus mai multe opere de
civilizatie si au ucis mai multi oameni."’

Desconsiderand tehnica militard in care hitleristii se incredeau atat de mult, si opunandu-i forta
spirituald, orga poate si apari ca un idealist. In realitate, in aceastd suitd de articole admirabile, el este un idealist
in sens moral, pozitie pe care o adoptd pentru a incuraja si mobiliza constiintele la rezistentd impotriva agresiunii
naziste, a le insufla increderea in victoria finald a dreptatii si libertétii.

Combatand mitul armelor secrete atotnimicitoare, istoricul roman scrie ca existd o altd arma secreta, care

zadarniceste orice cucerire, si care este rezistenta sufleteasca. ,,Cand fiecare om va fi o piedica pentru asemenea
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intentii criminale, asi vrea sd vad ce pot face, chiar sprijiniti pe mitraliere si pusti automate, cativa functionari
necunoscitori si o trupa inchisa in cazarmi.”*

In mai 1940, Franta se afla in pragul pribusirii sub loviturile invaziei germane. Au fost momentele cele
mai critice, in care increderea multora in posibilitatea de a mai stavili marsul inainte al nazismului, s-a clatinat.
Nu insa a lui Nicolae lorga: ,,Sunt oameni — scria el la 16 mai 1940 — pe cari cronica luptelor purtate de masini i
de robotii lor 1i impresioneaza profund. Trag concluzii, condamna la moarte pe unii, inaltd in slava pe altii...

... Dar pe urma, dupa victoria totalitara totala, universala si definitiva, - ce?

Se pot oare mentine milioane de oameni la toate hotarele? Se poate sprijini necontenit o astfel de
colosald sfortare pentru a tine vesnic gata masinile? Se pot pastra masele vrajite in aceeasi stare de paroxism...,
se poate sili la abdicare sufletul atitor natiuni mandre de trecutul lor, care nu pot fi toate ucise de la iniltimea
catorva mii de avioane? Vedeti Dv., grabitilor, cari aplaudati parca ati fi niste feldmaresali Invingatori, aceasta
este problema.”!

Desigur, n-au lipsit In Romania interbelica, in randurile intelectualitatii — si nu numai ale ei — influente
ale ideologiei fasciste, unele chiar foarte virulente. Dar ele au fost in netd minoritate, si organele de publicitate
prin care s-au exprimat, ori personalitatile pe care le-au atras, n-au avut niciodata prestigiul si popularitatea de
care s-au bucurat publicatiile si personalitdtile cu adevarat reprezentative.

In preajma izbucnirii celui de-al doilea rizboi mondial, marea majoritate a poporului romén s-a situat de
partea apararii pacii si a democratiei. Intelectualitatea, prin revistele de cultura, si avand in frunte o personalitate
de talia istoricului Nicolae Iorga, a dat expresie acestei stari de spirit a majoritatii poporului.

! ,»Gand romanesc”, [ (1933), nr. 4, p. 216.

* Societatea de Maine”, X (1933), nr. 7-9, p. 150-152; nr. 10-11, p. 187-188; nr. 12, p. 217-218.

3 ,Gand roménesc”, I1 (1934), nr. 1, p. 38 si urm.

4 JFamilia”, seria IIL, an I (1935), nr. 9, p. 23-24.

5 _Convorbiri literare”, LXVII (1934), nr. 1, p. 38-41.

6 Convorbiri literare”, LXVII (1934), nr. 2, p. 165.

7 Azi”, VI (1937), nr. 30, p. 2779-2780.

¥ Insemnari iesene”, III (1938), nr. 10, p. 137.

? Viata romaneasca”, XXX (1938), nr. 10, p. 63-68.

1% Barbu Teodorescu, Nicolae lorga, 1871-1940, vol. 1, Bucuresti, 1976, p. 112.

' Neamul Romanesc”, XXXIII (1938), nr. 63/20 111 1938, p. 1-2.

12 Neamul Romanesc”, XXXIII (1938), nr. 201/13 IX 1938, p. 1.

B Ibidem, XXXIII (1938), nr. 204/17 IX 1938, p. 1.

4 Aluzie la faptul ca, tocmai in acele zile, primul-ministru iugoslav, Milan Stoiadinovici, orientase tara
sa catre o apropiere de Italia, ceea ce lorga criticd aspru, considerand actiunea ca tradare a spiritului Micii
Intelegeri.

'3 Neamul Romanesc”, XXXIII (1938), nr. 209/23 IX 1938, p. 1.
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1 Ibidem, XXXIII (1938), nr. 225/12 X 1938, p. 1.

7 Ibidem, XXXIV (1939), nr. 59/16 X 1939, p. 1.

'8 Neamul Romanesc”, XXXIV (1939), nr. 194/3 XI 1939, p. 1.
19 Ibidem, nr. 199/9 1X 1939, p. 1 si nr. 216/30 IX 1939, p. 1.

2 Neamul Romanesc”, XXXIV (1939), nr. 235/24 X 1939, p. 1.
! Ibidem, XXXV (1940), nr. 107/16 V 1940, p. 1.

EUROPA — FATA CU EA INSASI: CREPUSCUL SAU RESURECTIE?

E un paradox aparent acela prin care se afirma ca impartirea timpului in milenii, secole, decenii nu are
decat o valoare conventionald, care nu corespunde realitdtii organice a proceselor istorice. Durata si unitatea
internd a acestora nu se suprapun decat aproximativ peste cate o unitate cronologica uzuala.

Pentru a revela unitatea reala a anumitor procese §i etape istorice, trebuie sa se opereze cu durate de

lungime variabila, altele decat cele ale calendarului. Dupa o parere bine acreditata, secolul al XIX-lea, ca unitate
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relativd de procese economico-sociale si cultural-politice conexe nu Incepe decat la 1815 si se sfarseste la 1914.
Acest ultim an a marcat finele structurii si a stabilitétii politice a Europei care, in pofida catorva elemente de criza
si a unor schimbari partiale, se mentinuserd in genere in formele de o parte anticipate generos de revolutia
franceza si dezvoltate in siajul ei ideologic, iar de altd parte instituite arbitrar la Congresul de la Viena din 1815
de cétre puterile victorioase impotriva Frantei revolutionare si napoleoniene.

Sub anumite aspecte economice, secolul al XIX-lea, s-a incheiat in anii 1900: fenomenele aparute in
tehnica si in organizarea industriala sau conectat, inca de pe la 1880-1890, celor din secolul al XX-lea.

Iar in privinta culturii s-ar putea considera ca un suflu de ,,modernitate” si de antitraditionalism, din care
se vor distila continutul si formele agresiv novatoare ale spiritualitatii secolului al XX-lea, se contureaza distinct
in intervalul 1900-1914 si coincide astfel cu debutul cronologic al secolului.

Punerea in cauza a secolului al XIX-lea nu se epuizeaza insa printr-o simpla discutie de cronologie.

In istoriografia interbelica a fost privit ca o epoci de echilibru si de progres, dominati de un sentiment
de securitate, datorat cresterii economice constante si faptului ca intre 1815-1914 n-a bantuit nici un razboi de
proportii.

Recent insa, optica asupra acestui secol s-a modificat: e considerat mai asemenea unei perioade de
tranzitie spre marile metamorfoze din secolul al XX-lea. Se afirma ca stabilitatea sa n-a fost decat aparentd, ea
bazandu-se, in fapt, pe antinomia dintre calmul de suprafati si tensiunile de adancime.

In particular, aceasti noud optica vizeaza subperioada 1871-1914, ea fiind cea care a reunit, in mare
parte caracteristici antinomice. A cunoscut o stabilitate care a alimentat speranta intr-o pace, durabild, daca nu de-
a dreptul vesnica (,,iluzia cea mare”), dar a marcat, 1n acelasi timp, inceputul celei mai aprige curse a inarmarilor
cunoscuta pana atunci. Tratatele Incheiate intre state 1si propuneau deopotriva sd mentind echilibrul european si
s creeze conditiile rasturnarii lui prin forta. S-au desfasurat paralel, ori s-au confruntat, manifestari nationaliste,
ideologii si organizatii internationaliste. O concurentd economica acerbd a coexistat cu noile forme de organizare
supranationald a industriei si a finantelor, care aveau tendintd de a ,,disciplina” libera-concurentd, - fetisul
capitalismului clasic. Din jurul lui 1880 ,,idila liberei concurente” pe piata internationald a luat sfarsit: majoritatea
statelor revin la protectionismul vamal, gandirea, literatura si arta sunt asediate de curente contestatare, oferind
tabloul unei lupte intre rationalism si irationalism. Aceasta eflorescenta de idei diverse, chiar contradictorii, a fost
considerata candva ca expresie a plenitudinii capacitatilor creatoare, pe cand in prezent ea apare mai degraba ca
emanatia unei spiritualitati labile, in criza, in tranzitie spre ,,un altceva”, pentru moment insuficient conturat.

in ultimii ani ai acestei subperioade Europa a atins punctul culminant al suprematiei sale economice si
politice in lumea intreagd. Era creditoarea acesteia si vehicula cea mai mare parte a comertului mondial. Din
suprafata de 149 milioane de kilometri patrati a uscatului, Europa nu ocupa decat 10 milioane, dar statele sale
(inclusiv Rusia, intre Urali si Pacific) posedau in afara continentului 75,6 milioane de kilometri patrati, avand
aproape 600 milioane de locuitori.

Precum odinioara pentru Imperiul Roman secolul al II-lea p. Chr., acest ,,summum” al puterii a fost

pentru Europa sfarsitului de secol XIX mediul germinativ al declinului. Fiindca el a insemnat ,,mondializarea”
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intereselor §i a politicii europene. O data devenite mondiale, acestea, de la un anumit moment, n-au mai putut fi
controlate. In locul echilibrului si al stabilitatii, ele au imprimat evenimentelor o alurd dezordonati si s-au intors
impotriva creatoarei si beneficiarei lor, impingand-o spre o prima catastrofd. Tentativei de a extrapola principiul
echilibrului politic pe scara mondiala 1i lipsea, deocamdata, experienta. Harta lumii era un esichier prea vast, cu
previziune a miscarilor, atat ale partenerului cat si ale adversarului.

Transplantatd la scard mondiald, politica europeana constatd caderea in desuetitudine a categoriilor
ideologice care influentasera inainte vreme luarea deciziilor sale. Se vorbeste acum, ostentativ, de o
»dezideologizare” a politicii. Interesele economice devin preponderente. Politicienii, dirijorii destinelor marilor
puteri devin pe nesimtite contabilii acestor interese, care le limiteaza libertatea de decizie. Ei nu mai dirijeaza, ci
sunt tot mai mult dirijati de evenimente.

Friedrich Schiller presimtise aceasta situatie, in versuri memorabile:

Ingusta-i lumea, larg hotarul mintii,

Usor traiesc in el, alaturi, gandurile,

Dar aprig se infrunta, in afara-i, faptele.”

(Moartea lui Wallenstein, actul 2, scena a 2-a)

Amplificarea fenomenului de opinie publica a actionat, dupa 1871, in acelasi sens destabilizator.
Parlamentele, partidele politice, organizatiile si miscarile de masa imprima adesea factorilor politici decizionali
atitudini ezitante, dupa cum opinia publica este divizata, oscilantd, fie din cauza confruntirii in cadrul ei a
partidelor traditionale cu altele, noi §i mai radicale, fie din cauza labilitatii sale, sub impactul presei si al
aductiunii pe scena politicd — prin largirea dreptului de vot — de elemente sociale insuficient orientate in
problemele vietii interne §i internationale.

O ipoteca greu apasatoare asupra Europei si a lumii dupd 1871 a fost militarismul. Este fenomenul care
atestd cel mai evident fragilitatea echilibrului perioadei. ,,Mondializarea” intereselor marilor puteri si conturarea
acestor interese cu precddere pe terenul economic, al bilantului de profit si pierderi de care factorul politic e
obligat sa tind seama In permanentd, au determinat, la nivel decizional, conceperea relatiilor internationale in
termeni de fortd. Sunt termenii care, de-a lungul intregii istorii, au fost, cu cateva exceptii, ,,ultimul argument al
politicului”. In ajunul secolului al XX-lea apelul la forta armati era insi susceptibil de provocarea unor
consecinte de o gravitate necunoscuta inainte — pe care, de altfel, le-a chiar provocat ...

Revenind la ideea ca limitele unui ciclu de dezvoltare istoricd reald, organizata, nu coincid cu cele ale
cronologiei uzuale, am putea afirma si ca secolul al XIX-lea nu s-a sfarsit la 1914, ci secolul al XX-lea a inceput
pe la 1870. Fiindca in matricea anilor urmatori acestuia au germinat tragediile din plin trdite de Europa in secolul
al XX-lea: razboaie mondiale, dictaturi singeroase, violarea drepturilor omului si ale popoarelor, o stare
endemica de insecuritate a statelor care se pandesc reciproc.

Din nefericire, ,,modernitatea” nu se recunoaste numai in creatiile pozitive si generoase ale istoriei, ci si

in aberatiile sale.
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Inspirat de afinitatea cu spiritualitatea elenicd si sub impresia transfigurdrii unuia din momentele
acesteia in celebra poezie a lui Goethe,' Tudor Vianu scria ci idealul culturii moderne este mitul lui Prometeu —
»superb imn al méandriei creatoare a omului”,”> avand ca tema insubordonarea individului fatd de autoritate,
afirmarea propriilor sale legi si asumarea propriului destin. Ca urmare, cultura modernd, mai ales cu incepere din
secolul al XVIII-lea, era definitd ca o cultura de opozitie, ca o cultura contestatara.

Aceasta caracteristica esentiala e completatd prin nerdbdarea de a cunoaste, pentru care Oswald Spengler
convoca un alt mit — cel al lui Faust. ,,Spiritul faustic”, dupa cum e numit, impinge fara preget cultura noastra
moderna ,,sd descopere ceea ce nu se vede, sa aduca acel ceva la lumina interioara a privirii, spre a-1 putea lua in
posesie; din totdeauna, aceasta a fost pasiunea lui cea mai tenace.”

Individualism, nonconformism, pasiunea de a cunoaste — sunt elemente suficiente pentru a explica de ce
cultura modernd se acomodeaza tot mai putin §i pentru durata tot mai scurte unor curente dominante, care sa-i fi
determinat pentru mai multe generatii o unitate de conceptie si stil.

Tendinta sa progresiva, vadita mai ales in secolul al XX-lea, este de a se pulveriza intr-o pluralitate de
idei, greu reductibile la un numitor comun, fapt ce reflectd tocmai starea perpetud de insubordonare, de cautare
frenetica a depasirii limitelor 1n toate directiile. Aceste tendinte si caracteristici nu semnifica, totusi, un spirit
analitic. Societatea si cultura moderna poseda un simt bine definit al organizarii si al coordonarii eforturilor
intelectuale si artistice. Pragmatismul lor, la acest nivel de baza, e pus in evidentd, printre altele, de preocuparea
intensd pentru invdtamant. Rezultatele acestuia au democratizat cultura, au creat ,,cultura de masa”, avand efecte
imense asupra vietii sociale si a conditiei umane in general.

Invatimantul modern a echilibrat studiul stiintelor cu acela al disciplinelor umaniste, avand tendinta de a
inclina balanta in avantajul primelor. Utilitatea sociala a stiintelor exacte s-a impus de o maniera categorica intr-
un secol care, fascinat de dezvoltarea lor fara precedent, a mers pana la afirmarea ,,scientismului”, deci pana la a
postula caracterul absolut al rolului stiintelor in sistemul culturii. E adevarat ca in secolul al XIX-lea si al XX-lea
s-au produs descoperiri stiintifice mai numeroase i mai importante atit sub aspect fundamental cat si practic,
decat in toatd istoria anterioard a omenirii. Realizadnd vocatia demoniacd ,,faustica” a umanitatii, cdutarea
continud ,,a ceea ce e ascuns”, rezultatele lor au condus aceasta vocatie pana la pragul confruntdrii dramatice cu
un alt bine cunoscut simbol, cel al ,,ucenicului vrajitor”, care nu mai poate stapani fortele puse de el in miscare cu
nesdbuintd. Pe baza dezvoltarii fortelor stiintei si ale tehnicii, benefice si primejdioase deopotrivd, s-a creat
»lluzia cea mare” a generatiei de la 1900, credinta in viitorul sigur al progresului.

Pare ca mitul ucenicului vrdjitor, insotit de increderea in capacitatea si dreptul nelimitat de exercitare a
fortei creatoare din partea eroului sdu a inceput a tenta si alte domenii ale culturii.

De pe la finele secolului al XIX-lea si pe parcursul celui de-al XX-lea creatia artistica, in literatura, arta,
muzicd, se caracterizeaza prin tendinta de emancipare de servitutea realitatii exterioare. Ea se indeparteaza de
traditia misiunii de a reflecta realitatea — obiectiva sau subiectivd (lumea sau eul) — in cel mai rau caz prin
transfigurarea ei. Cam de-acum un secol, literatura si artele isi propun sa creeze o realitate proprie, ignorand-o pe

cea exterioard. Un estetician german a emis o definitie devenitd celebrd, ca revelatoare a acestei conceptii
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moderne: ,,Opera de arta este un organism particular al naturii, de aceeasi categorie, dar in esenta neavand nici o
relatie cu ea.”

In cadrul acestei conceptii realitatea este ,,reformulati” dupa dimensiuni si raporturi dictate de intelect.
Este o arta cerebrala nu sensoriala.

Impinsi la extrem, ea rupe total legatura cu realitatea si creeaza, plastic, un univers independent, care e o
proiectie exterioara a imaginatiei pure sau a unei constructii intelectuale abstracte. Un tablou-manifest al acestei
scoli a fost ,,Patrat negru pe fond alb”. Alte compozitii se numesc ,,Elasticitate”, ,,Planuri verticale albastre si
rosii”, ,,Viziune inconfortabild”, ,,Rosu abstract”, ,,Verde vertical”, ,,Spatiul doarme” etc.

Secolul al XX-lea a adus si In muzica o ruptura cu traditia, la fel de radicala ca aceea din artele plastice,
a picturii abstracte, opuse celei anterioare, figurative. Principiile sale sunt: semnificatia autonoma atribuitd notei,
sunetului, si a contextului in care ea apare; muzica ,,atonala” sau ,,dodecafonica” abandoneaza structura clasici a
gamei de 7 sunete (5 tonuri + 2 semitonuri) in favoarea gamei cromatice de 12 semitonuri; ea generalizeaza
disonanta, fara nici o discriminare in raport cu acordul armonic. Rezultatul a fost o extrema libertate de
organizare a materialului muzical. Ca si pictura abstracta, aceasta muzica este cerebrald. Ea creeaza combinatii de
sunete considerate inainte ca imposibile sau cel putin inadmisibile: este un nou limbaj al sunetelor.

O privire asupra culturii europene a secolelor XIX-XX ne conduce spre o concluzie cam pesimistd in
privinta ,,fenomenului european”, conceput din perspectiva anumitor semnificatii pe care le cumuleaza.

Atata vreme — ceea ce inseamna milenii — cat societatea a fost divizatd intre o masa de analfabeti si o
infimd minoritate de stiutori de carte, cultura a fost inaccesibild marii majoritati. Treptat, si mai ales dupa
raspandirea tiparului, acest abis intelectual va deveni tot mai putin adanc. Natural, generalizarea Invatamantului
in timpul secolului al XIX-lea n-a putut sterge complet diferenta dintre un licentiat i un absolvent de scoald
elementara. Cu toate acestea, cultura n-a mai constituit pentru nimeni un univers inabordabil. Realizarile cele mai
subtile ale stiintelor (cu exceptia matematicilor superioare), artelor, ale literaturii §i muzicii — mesajul si formele
de expresie ale ultimei — puteau fi intelese de cetateanul de pregitire mijlocie. Cu putine exceptii, ele erau
»gustate” de marele public — in maniera variabila, desigur, si cu preferinte diversificate, in functie de nivelurile
diferitelor straturi sociale si intelectuale. Chiar rezultatele stiintifice erau accesibile — daca nu in detalii, cel putin
in sensurile lor fundamentale — formarii si intelectului omului mijlociu. Nimeni nu raméanea iremediabil perplex
in fata legii gravitatiei universale, a conservarii materiei si energiei, a structurii moleculare §i atomice a materiei,
a legilor evolutiei si ale ereditatii etc. Secolul al XIX-lea a realizat, asadar, mai mult decét oricand in istorie, o
»stare de comunicabilitate” Intre actul de culturd si oficiantii sai — elitele — de o parte, si 0 masa numeroasa de
beneficiari potentiali (dar si reali) al aceluiasi, de partea opusa.

Aceastd idila a fost intrerupta in secolul al XX-lea. Explorarea tot mai profundad a misterelor lumii de
catre savanti a condus la rezultate in fata carora omul ,,de culturd generald” ramane complet blocat, avand nevoie,
spre a le intelege, de o serioasd formare de specialitate. E un fapt ce nu comporta discutie si de care nimeni nu
poate fi facut vinovat. Totusi, cazul filosofilor, al scriitorilor si al artistilor nu poate fi considerat cu aceeasi

detasare.
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Incepand cu perioada interbelica, anumiti filosofi au tinut si-si creeze un limbaj personal, deliberat
obscur, care nu mai constituie o punte, ci un ecran intre ideile lor si iubitorii de filosofie. Arta abstractd nu are
decat o slaba rezonanta in gustul public si, In majoritatea cazurilor, aceasta rezonantd nu e cea scontata. La fel se
petrec lucrurile cu noul stil muzical. Literatura a dezvoltat forme si formule care au nevoie de o ,,cheie” spre a
reusi sd descifreze (fapt deloc sigur ...) ceea ce autorii au voit sa spund. Ea nu mai este ,,un produs care se
consuma, ci un vesmant care se poartd”. Cu o complicitate de origine romana (lonescu), absurdul a devenit de
bon ton 1n creatia dramatica.

Toate acestea nu sunt o sentinta, ci pur si simplu o constatare (i un avertisment) ca secolul al XX-lea a
reinstaurat clivajul intre culturd si capacitatea comuna de comprehensiune; a revenit la o cultura pentru initiati, la
o culturd esoterica. La nivel social superior, faptul incurajeazd snobismul, avand ca efect o alterare a selectiei
valorilor, comparabild prin nocivitatea ei cu cenzura unui regim totalitar. La nivel inferior — céderea gustului
public in subcultura propagatd de o anume cinematografie si televiziune, si de catre publicatiile bulevardiere,
oferind o satisfactie ieftind si imediata milioanelor de fiinte umane carora cultura absconsa le intarzie intrarea in
labirintul ei, plin de mistere Intretinute in chip deliberat.

Aparitia si persistenta in cadrul unei societati a unor linii de falie nu este — si n-a fost niciodatd — un
semn de bun augur...

Falia cea mai profunda si mai greu de trecut s-a instaurat in Europa la sféarsitul celui de-al doilea razboi
mondial. In timpul conferintelor de la Ialta (4-12 februarie 1945) si Potsdam (17 iulie-2 august 1945) ale
conducatorilor statelor invingatoare, fosta URSS a impus, prin presiuni sau stratageme perfide, - iar puterile
occidentale au consimtit cu imprudenta si naivitate, - impartirea continentului in doud zone. Diferentele de
organizare economicd, de structuri sociale, de sisteme §i organizatii politice si militare, mentalitati si cultura intre
estul si vestul continentului, separatia lor cvasitotald, cel putin In primii 10-15ani, precum si piedicile puse
circulatiei persoanelor, bunurilor, ideilor, supun atentiei istoricului intrebarea: ,Europa a mai existat in acest
interval de timp?”

Evident, intre 1945-1989 Europa — ca entitate politica si culturald — n-a mai fost ceea ce fusese pana in
1939. Europa de Est nu mai aducea aminte de matricea sa — geniul grec -, de umanismul crestin, de Renastere, de
rationalism si de Luminism.

Adevarata Europa a fost redusa la spatiul de la vest de Elba, Muntii Sudeti si Alpii Orientali. Mai mult
decat oricand, ea se Infatisa ca ,,un mic cap al continentului asiatic”” (Paul Valéry). Libertatea sa de decizie era de
asemenea limitatd. Europa de Est era ocupatd de armata sovieticd; cea de Vest isi datora securitatea prezentei
armatei americane, nu la fel de numeroasa, dar dotatd cu mijloace tehnice capabile sd descurajeze agresiunea. Din
punct de vedere militar Europa era, in cazul izbucnirii unui conflict, intaiul si cel mai expus teren de confruntare,
fiind traversatd de linia care marca echilibrul fragil intre cele doua superputeri: Statele Unite si URSS. Era

9 A
1

echilibrul ,teroarei reciproce” in fata perspectivelor catastrofale ale unui razboi nuclear, element care si-a avut

partea de contributie la pastrarea unei paci precare.
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in aceastd Europa sectionati in doua parti, terorizata de spectrul agresiunii sovietice si indatorata, pentru
apdrare, fortei unui stat noneuropean, se pot nota cel putin doud procese istorice fundamentale pentru destinul
lumii contemporane. Europa (occidentald) isi recastiga ascendentul spiritual asupra restului lumii, chiar daca,
acum, el nu este la fel de important ca inainte de primul si al doilea razboi mondial; in ciuda previziunilor
sumbre, declinul ei, de care se vorbise mult, a fost franat pe la mijlocul anilor ’60. Continentul a inceput a
manifesta o vigoare economica si un dinamism al conceptiilor si practicilor de organizare internationald, care par
a-1 apropia grabit de o formula ineditd a existentei sale si, in orice caz, de recuperarea unei pozitii solide in
concertul puterilor lumii.

»Acest continent care se indoia de viitorul sdu, aceasta Europa care se intreaba cu privire la sansele sale,
si-a redobandit increderea 1n destinul si in capacitatea sa. Ea gi-a alungat angoasele si a Incetat a se mai teme de o
invazie, de a mai crede intr-o subversiune. Eliberatd de cosmaruri, a devenit activa, pornita sa construiasca, sa
inoveze, si investeasci.”

Intre 1939-1989 Europa a traversat cea mai lunga si mai profunda criza din ultimul deceniu. Niciodata
ea n-a fost mai aproape de anihilarea spiritualitatii, sau chiar a existentei sale. Faptul de a fi supravietuit este una
din marile izbanzi ale istoriei.

Dupa ce a depasit ,,veacurile intunecate” care au urmat disolutiei Imperiului Roman de Apus, Europa a
fost urmarita in permanenta de ideea unei reconcilieri interne, care sa aiba drept efect suprimarea conflictelor,
armonizarea intereselor statelor si — suprem ideal — integrarea lor intr-un sistem international acceptat si legiferat
in unanimitate. Evident, erau ideile citorva vizionari. Dar, ca atare, ele nu sunt mai putin pretioase. Incepand cu
secolul al XVII-lea s-a preconizat mereu asezarea relatiilor pacifice intre state pe planuri bine articulate de
institutionalizare, intdrite prin arbitraj si prin sanctiuni comune Impotriva transgresiunilor de la norme de
convietuire prestabilite.

Nationalismele si imperialismele secolului al XX-lea au fost temperate de organisme ca Socictatea
Natiunilor si Organizatia Natiunilor Unite. Scopurile celei din urma au fost dezvoltate, cu incepere din 1949, prin
numeroase acorduri care au pregatit terenul pentru o formula ineditd de organizare a continentului, imbratisata cu
un entuziasm de toate nuantele — euforic, naiv, prudent sau chiar cinic.

Integrarea si unitatea europeana nu se vor realiza insd numai prin reglementari, conferinte, acorduri si
institutii. Acestea nu vor deveni solide si durabile decat din momentul in care vor fi acompaniate de un consens
bazat pe o comunitate de convingeri si de sentimente sincere®. O astfel de ,,pedagogie” a integrarii, care si acorde
fiecaruia ceea ce-i apartine si sa incurajeze fara discriminare pe toatd lumea, este Inca deficitara.

Europa a fost §i ramane creatia futuror popoarelor ei. Ea nu s-a supus nici cuceririlor unilaterale, nici
impartirii prin artificiile intereselor egoiste si de fortd. Ea nu poate fi divizata in ,,buni” si ,,rdi”. Europa de Est,
nefericita, mizera, dispretuitd si aservitd, a cunoscut in drama ei un proces de purificare prin suferintd, prin care
cei in restrigte sunt capabili sd conserve valori morale, uitate de cei suprasaturati cu toate binefacerile vietii.

Europa se gaseste la o cumpana a istoriei, unde se confruntd in primul rand cu ea insasi, cu tot ce a

acumulat de-a lungul secolelor, ca intelepciune etalatd ostentativ si ca nebunie ascunsd. E o sansa a existentei
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sale, al cérei succes sau esec vor fi responsabile de faptul daca viitorul acestei existente, va sta sub semnul
crepusculului sau al resurectiei.

! Prometeu”, cu aceastd superba sfidare aruncatd mai marelui zeilor:

,Ich dich ehren? Wofiir?

Hast du die Schmerzen gelindert

Je des Beladenen?

Hast du die Trinen gestillet

Je des Gedngsteten?

Hat nicht mich zum Mann geschmiedet

Die allméchtige Zeit

Und das ewrige Schicktsal,

Meine Herrn und deine?

? Filosofia culturii, Bucuresti, 1944, p. 255.

3 Der Untergang des Abendlandes, vol. 11, [Miinchen, 1972], p. 1186.

* Wilhelm Worringer, Abstraktion und Einfiihlung, Miinchen, 1908.

5 René Rémond, Le XX siécle de 1914 d nos jours, [Paris, 1974], p. 269.

% Problemele social-politice asemanitoare si oferta de solutii analoage au creat un ,,vocabular politic”
identic in limbajul guvernelor, al parlamentelor si al mass-media. Fapt care faciliteaza, la randul sau,

comprehensiunea reciproca.
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EXISTA O POST-MODERNITATE A EUROPEI MODERNE?

Termenul ,,post-modernism” este recent, precum insusi fenomenul ce se vrea a fi denumit astfel si
considerat semnificativ in cultura contemporana.

El se refera prin excelenta la domeniul literar si artistic. Pare a fi fost folosit pentru intdia data in lucrari
de acest gen cu incepere de prin 1934, si in chip curent dupa al doilea razboi mondial.

Arnold Toynbee, in marea lui sintezd 4 Study of History, il lanseaza intr-o acceptie mai largd, aceea de
nou ciclu de civilizatie, ale carui semne s-ar fi conturat de pe la 1875.

Asa cum este el format, prin compunere, termenul post-modernism sugereaza ab initio o incertitudine cu
privire la continutul si caracteristicile fenomenului pe care vrea sa-l traduca. Fiind vehiculat cu predilectie, cum
am aratat, in domeniul literar-artistic, atrage o legitima interogatie asupra raporturilor sale cu ansamblul gandirii
si al existentei sociale. Unul din specialistii in materie formuleaza intrebarea in termenii urmatori: este el oare o
inovatie in cadrul umanismului occidental? In cazul unui rispuns afirmativ: cum i se asociazi sau disociazi
aspectele psihologice, filosofice, economice si politice pe care le-ar implica?

O ambiguitate e sugeratd de termenul post-modernism si fiindca el nu gi-a gasit nu nume propriu, prin
care sa se singularizeze, conducandu-1 spre o definitie, ci se raporteaza la un concept si la o perioada culturala
care l-au precedat. Prin aceasta, creatorii lui ar vrea, pe de o parte, sa semnifice o ruptura cu trecutul, o deschidere
spre nou, dar totodatd si acceptarea continuititii cu ceea ce se neagi, prin depasire. Isi contine astfel, spune
acelasi eseist, propriul siu dusman, a cirui abrogare tocmai o proclama. In fond, agresivitatea sa, amintindu-ne de
a avangardei de felurite nuante de pe la inceputul secolului al XX-lea, nu poate evada din constrangerea unei
anumite continuitati. S-a spus, foarte judicios, ca istoria e un palimpsest, iar cultura unei epoci e totdeauna
permeabila fatd de timpul trecut.

S-a mai relevat si ca existd un post-modernism radical si unul moderat. Acesta din urma nu are intentia
sd modifice coordonatele sociale si spirituale care l-au generat, ci sd relegitimeze valorile traditionale, aparent
discreditate in contemporaneitatea nemijlocita.

Pana la Incercarea de a-i identifica trasaturile esentiale, riméne valabild constatarea cd nu existd nici
macar in sectorul sdu preferential, cel literar-artistic, un consens asupra a ceea ce se intelege prin el; devine cu
atat mai dificila tentativa de a-1 extrapola pe planul devenirii istorice recente a societatii europene.

Pornind pe urmele numelui sdu, e necesara inceperea investigatiei de la conceptul initial de modernitate,
cu aplicare la istoria europeana recenta.

E un truism a spune cd, desi semnalmente ale modernului si ale modernitatii se recunosc inca la
precursorii umanismului, sau in institutii si declaratii de principii politice din Olanda si Anglia, de o veritabila si
deplind modernitate a istoriei si a societatii europene se poate vorbi numai de la Luminism si de la Revolutia
francezd. Doar de atunci europenii au crezut consecvent in virtutile suverane ale Ratiunii, au imbratisat mitul
Progresului, au facut din stiinta si tehnica fundamentele materiale ale existentei, iar din democratie — temelia

organizarii lor politice. Acestea, Impreuna cu cortegiul reverberatiilor lor, alcatuiesc imaginea noastra standard
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despre epoca moderna. In toate domeniile — in gandire, in mentalitate si sensibilitate, in practica vietii -, epoca
moderna a fost creatoare de valori noi, in care europeanul a crezut si a fost fascinat de ele chiar si atunci cand le-a
pus in discutie. In sensul acesta luati, modernitatea europeana a fost idealista: si-a exaltat propriile creatii si
performante, le-a considerat model pentru intreaga omenire. Nici prin exersarea spiritului critic modernitatea
europeana nu si-a dezmintit apodictica incredere in sine, avand la baza gestul insolit de a ridica indoiala metodica
la rang de principiu constructiv, de punct arhimedic de sprijin.

Raportat la modernism, post-modernismul literar-artistic s-ar caracteriza, In primd instantd, prin
ignorarea valorilor, prin tratarea lor cu indiferentd. Nu considerd posibild existenta unui sistem universal si
omogen de valori si contesta, ca lipsitd de fundament, orice asa-numita ,,pozitie de principiu”.

Odata cu defenestrarea valorilor in general, se petrece acelasi lucru si cu conceptul de adevar, fatd de
care post-modernismul este de asemenea sceptic, cel putin fatd de treapta si de pretentia lui suprema, aceea de
»adevar absolut”. S-ar deduce din aceasta ca post-modernismul este o conceptie a carei sferd se incruciseaza cu a
scepticismului contemporan.

S-a emis insd observatia ca nici un scepticism nu e capabil sa anihileze total spectrul valorilor si
Adevarul, fiindca insusi actul negarii acestora secreteaza involuntar noi valori, ce riman o vreme in subconstient.

Intr-o altd abordare a aceleiasi probleme se sustine ci post-modernismul este o pluralitate de adevaruri
contradictorii. El respinge pozitia dominantd a vreunuia, precum si realitatea dualitatii Bine-Rau. Implicit, aceasta
ostentativa indiferentd admite ca in lumea de azi totul e posibil. Cand se doreste exprimarea ,,totposibilului” prin
limbaj, el se traduce prin teribilisme verbale si aglomerari de cuvinte incércate cu pseudosensuri.

Un alt valoros exeget contemporan (Andrei Plesu) 1i considerd pe post-moderni nu atdt ca pe niste
avangardisti iconoclasti, cat ca pe o generatie ajunsa la acea limita a reflectiei dureros obiective la care ea se
interogheaza asupra sensului si valorii culturii insesi. Printr-o inspiratd comparatie, ii numeste pe post-modernisti,
din aceasta perspectiva, alexandrinii sensibilitatii moderne. Interpretare care ar inclina cumpana catre postura lor
de epigoni.

Nu este deloc simpla tentativa de extrapolare a post-modernismului din universul ideatic si estetic pur, in
cel al gandirii contaminate social-politic, care stimuleaza felurite forme de actiune. Intre post-modernismul
literar-artistic §i eventuala sa manifestare pe plan social-politic distanta nu poate fi decat apreciabila. Fiindca
prima varianta ii oferd conditia sa ideala: gratuitatea optiunilor pornite din sine §i considerandu-se suficiente lor
ingile; pe cata vreme in cea de-a doua ipostaza el nu poate evita incorsetarea din partea unei realitati independente
de el, - si concurentiale.

Putini vor fi cei ce vor tagadui insolenta cu care fenomenul indiferentei fata de valori s-a evidentiat in
secolul al XX-lea. Au dovedit-o razboaiele mondiale si dictaturile sdngeroase, spre a nu invoca decat argumentele
cele mai eclatante.

Problema este: pot fi toate acestea catalogate drept fenomene proprii unei perioade socio-politice ,,post-

moderne” a Europei?
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Un raspuns se contureazd dupd o analizd a atmosferei generale, a regimurilor, sistemelor si chiar
conflictelor care au urmat pe continent dupa Revolutia franceza. Se constatd cé ele s-au mentinut in apropierea
respectului fatd de valorile umane fundamentale, fatd de principii, fatd de conventii. Elimindnd din calcul
razboaiele, care si ele au fost mai umane, macar pentru ca n-au avut la dispozitie mijloacele de distrugere de mai
tarziu, ramane valabil faptul ca in Europa veacului al XIX-lea, cea de pana la hotarele Imperiului tarist si ale celui
otoman, n-au fost cunoscute genocidul, lagarele de concentrare, masluirea justitiei $i minciuna sistematica in
scopuri politice. Intr-un spatiu geografic apropiat existau intre state, persoane si partide confruntiri de idei
privitoare la programe si metode de guvernare. Dar in subtextul confruntarilor de pe palierele superioare, ele se
reduceau, in ultima instanta, la un numar de principii comune sau inrudite. Absolutismul lui Metternich nu a fost,
orice s-ar crede, asa de indepartat de liberalismul britanic, pe cat vor fi hitlerismul sau stalinismul de conceptia
democratica occidentald. Spre deosebire de atmosfera din secolul al XIX-lea, sistemele mentionate ca fiind in
opozitie in secolul al XX-lea ilustreaza existenta §i oarecum ,normalitatea” pluralitatii de adevaruri
contradictorii, obnubilarea — pe o vastd suprafata a scenei politice — a deosebirii dintre Bine §i Rau. De unde a
rezultat ca totul a devenit posibil, pana la ultimele limite ale erorilor, cruzimilor si ridicolului.

Realitatile sociale si politice, atitudinile etice si intelectuale de dupa 1914-1918 par mult deosebite de
acelea din ,,modernul” veac al XIX-lea. Cu toate acestea, la o cercetare mai atentd, ele se vadesc a le urma si par,
pana la urma, a fi o dezvoltare a lor, prin negatie.

Expresia ,,dezvoltare prin negatie” nu e o aluzie la rigida dialecticd hegeliana, ci verificarea unui fapt
relevabil independent de vreo schema preconceputd a gandirii. S-a afirmat — nu fard temei — ca estomparea
interesului pentru valori este printre consecintele neprevazute ale liberalismului din secolul al XIX-lea. Fiindca
acesta propovaduieste instaurarea individualismului, atomizarea societatii, debilitarea liantului social supra-si
interuman si a valorilor morale cu aurd nomotetici. intr-o ordine apropiati de idei s-a mai constatat, nu fara
ingrijorare, ca aceleasi efecte s-au instalat in articulatiile lumii occidentale contemporane, - supradezvoltate si
supratehnicizate, incapabild a se opune, pe baza unei etici coerente, invaziei de fenomene antisociale.

in ultimul deceniu, cele ce s-ar putea identifica drept simptome de post-modernitate a Europei poarta
amprenta profundei divizari a continentului, intre 1945-1990. O divizare care a insemnat una din cele mai teribile
crize din istoria sa, aducandu-l pana in pragul riscului anihilarii, daca n-ar fi intervenit forta Statelor Unite, in
ariergarda carora a trebuit sa se alinieze, ca pret la salvarii.

Mondializarea proceselor lumii contemporane nu a reusit sa absoarba Europa. Dimpotriva, s-ar parea ca
modelul caii sale spre unitate se impune atentiei lumii, cel putin ca un studiu de caz. Bruxelles si Strasborg sunt
tot mai mult In avanscena evenimentelor, In comparatie cu New York si cu prafuita Organizatie a Natiunilor
Unite.

Europa mai este incercatd in momentul de fatd de acea incertitudine tipic post-moderna a pluralitatii
aparent ireductibile a adevarurilor. O traieste in prelungirea competitiei dintre factorii interni de integrare si de

disolutie — poate mai bine spus de rezistenta la integrare -, factori fie mosteniti, fie impinsi Tnainte de ea.
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Impactul nivelator al progresului tehnico-material, afirmarea unei limbi internationale de comunicare, a
unui vocabular politic comun, a unei psihologii colective ce tinde spre o unificare a reactiilor comportamentale de
grup, sesizabild mai ales la tineret, noianul de tratate si de conventii, pregatind integrarea, se mai afla in disputa
cu traditiile istorice nationale, cu accentuarea diferentei de nivel economic intre Vest si Est, cu un profund, dar
subestimat sentiment de frustrare si de repaus in tarile de la rasarit de fosta ,cortind de fier”, prin care
subcongtientul acestor popoare (si nu doar el ...) raspunde catastrofei anularii libertatii si independentei in care au
fost aruncate dupa 1945, negociate fiind fara nota de inventar.

Post-modernitatea Europei este, pand la urma, o realitate — dar una care se descopera numai prin
raportare la perioada de dinainte de 1914. Ea se caracterizeaza ca o stare de incertitudine, de labilitate in planul
obiectiv cét si in cel subiectiv de confruntari interioare, de dureroase si umilitoare contraste zonale, de traume
sufletesti inca nevindecate, de Incercéri de a construi o noua identitate comunitara, asupra perspectivelor careia e
incd prematur a ne pronunta, altfel decat prin celebrele cuvinte pe care Platon le atribuise incheierii apologiei lui
Socrate, dupa ce se pronuntase sentinta finala: ,,Care dintre noi se indreapta spre un bine mai mare, nu stic nimeni

altcineva, decat singur Zeus”.

EUROPA CENTRALA: INTRE REAL ST IMAGINAR

Una din temele speciale de comuniciri i discutii inscrise in programul Congresului International de
Stiinte Istorice de la Oslo (6-13 august 2000) s-a intitulat Europa centrald, unitate si diversitate. Ea a fost
sustinutd prin contributiile unor istorici din Austria, Germania, Franta, SUA, Italia, Ungaria, Slovacia, Romania
si Slovenia — specialisti cunoscuti in problema respectiva.

Punerea ei in discutie a insemnat mai mult decat aceea ce se enunta prin subtitlu: n-a fost numai
alternativa unitate — diversitate, ci $i aceea a existentei sau non-existentei reale, concrete, a conceptului de Europa
centrala.

Numerosi istorici de renume au considerat ca acest concept este prefigurat in ideile si actiunile lui
Metternich, din anii urmétori Congresului de la Viena.

Format in spiritul secolului Luminilor, cancelarul austriac era adeptul principiului echilibrului de forte
pe plan international. In acest principiu el vedea, impreund cu mentorii sii, o extrapolare a mecanicismului

dominant in stiinta secolului al XVIII-lea.
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in spatiul ce gravita in jurul Vienei si revenea mai direct responsabilititile sale, Metternich vedea ,,0
unitate geografica si politicd, o individualitate aparata de doud puteri centro-europene” (Heinrich von Srbik).
Acestea erau Austria i Pusia. Alianta lor stransa reprezenta garantia securitatii interne si externe a centrului
continentului, amenintat pe ambele sale flancuri — cel estic si cel vestic.

Se prefigureaza inca din acest stadiu embrionar temerea de expansionismul rusesc (dar si de revansa
unei Frante ce-si demonstrase, sub Napoleon, puterea). Pana aproape de zilele noastre, pledantii pentru o unitate
politica definita, institutionalizata, a unei Europe centrale, a unei statalititi danubiene, vor fi mereu indemnati in
atitudinea lor de gandul de a crea un obstacol eficient in calea colosului de la rasarit.

Metternich a socotit cd realizarea acestei unitdti central-europene, cu toate corolarele ei, s-ar fi putut
intemeia pe formula federalizarii. Austria — o federatie de posesiuni ,,istorice”. Europa centrald — o federatie de
state suverane. Europa — un sistem federativ bazat pe principiul egalitatii marilor puteri.

,»O idee cu adresa in viitor, care-l aseazd pe Metternich in randul marilor oameni de stat” (Hugo
Hantsch). Natural, aprecierea istoricului austriac vizeaza principiile, nu metodele politice ale lui Metternich. Or,
la nivelul principiilor, multi exceleaza ...

Revolutiile de la 1848 au eliminat componentele reprobabile ale sistemului lui Metternich si al Sfintei
Aliante, dar au mentinut deschisa, in noi variante, problema structurilor politice inter- si intrastatale in centrul
continentului.

Atunci s-a profilat distinct opozitia dintre Germania Mare — unificarea nationald ingloband §i Austria —
si Germania Mica — acelasi deziderat, dar fara Austria. Prima formuld, daca s-ar fi realizat, ar fi determinat
gravitarea spatiului centro-european inspre Berlin si inspre axa economicd Rin-Ruhr. Cea de-a doua, care se va
infaptui prin politica lui Bismarck, a fost veritabila generatoare a notiunii §i a problemei de ,,Europa centrala”,
delimitatd grosso modo prin granitele monarhiei habsburgice. O delimitare departe de a fi fost acceptata de
invatatii din felurite tagme, aplecati asupra evolutiei si caracteristicilor acestui spatiu.

Péna la inceputul secolului al XX-lea, organizarea si reorganizarea sa au facut obiectul preocuparilor si
scrierilor a numerosi autori de marca: baronul Eotvos Jozsef, Ilja Garasanin, Kossuth Lajos, Karl Renner, Teleki
Laszld, Adam Czartoryski, Aurel C. Popovici s.a. Evident, proiectele cuprinse in eseurile politice ale acestora se
adresau Monarhiei dualiste, aflatd intr-o vizibila instabilitate internd si contestatd pe plan politic si social de
nationalitdtile din cadrul ei, ca si de spectrul partidelor, dinspre centru pana la extrema stanga, reprezentata atunci
de social-democratie.

Intreaga literaturd, care a instaurat cu toate drepturile, in istoria moderni a continentului, capitolul
»EBuropa centrald”, a oscilat intre solutia federalizarii si cea a statelor nationale.

in 1915 a aparut, la Berlin, lucrarea intitulata Mitteleuropa, care a asigurat o intinsa notorietate autorului
ei, Friedrich Naumann.!

Recititd astdzi, ea nu mai impresioneaza atat cat la data aparitiei. Si-a pierdut actualitatea, cel putin din
punctul de vedere al motivatiei sale, ce isi releva cu usurintd caracterul politic si economic interesat, in serviciul

Germaniei, determinat de presimtirea deznodamantului nefavorabil al primului razboi mondial.
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Naumann (catalogat astdzi ca liberal) era apropiat cercului de mari industriasi din care faceau parte
Albert Ballin, Robert Bosch, Hugo Stinnes, Walter Rathenau®, dar si sociologii Max Weber si Gustav Schmoller,
sau economistul Hjalmar Schacht, care va colabora cu nazismul, cu destula iscusintd insd, pentru a nu se
compromite iremediabil (la Procesul de la Niirnberg va fi achitat).

Acestia au intuit faptul ca razboiul se va prelungi si ca are perspectiva de a se incheia, 1n cel mai bun caz
pentru Germania, cu un ,;meci nul”. Blocada navald engleza, precum si conditiile previzibile ale pacii viitoare
interziceau, ori aveau si micsoreze accesul economiei germane pe piata mondiala, extracuropeana. in consecinta,
trebuia cautatd din vreme o reorientare a directiilor si relatiilor acestei economii, ceea ce nu putea sd Insemne
altceva decit o ,integrare economici” a unui spatiu central-european, dominat de Germania.® Solutie ce
presupunea si un anume gen de mai stransa cooperare politica, sun egida aceleiasi mari puteri.

La timpul siu, Naumann s-a apdrat de acuzatiile de pangermanism. Intr-adevir, ideea sa nu avea o
intemeiere ideologico-politica stridenta, ci, aparent, numai una practica. Privitd insa retrospectiv, ea ar fi dus cam
la acelasi efect, al unei hegemonii germane de la Rin pand, eventual, la Marea Neagra, sustinutd insa cu alte
argumente decéat ale pangermanistilor.

Capitolul economic al cartii, pe 1anga ca este, in prezent, total depasit in datele sale statistice, mai apare
si destul de inconsistent, In raport cu cerintele unor analize economice riguros stiintifice.

Ceea ce s-a observat atunci putin, sau deloc, de cdtre exegetii atrasi de deschiderea constructiva a
lucrarii, a fost prudenta cu care Naumann a conditionat perspectivele politico-economice preconizate.

El sublinia ca pentru o Europa centrala e necesara o noua constiinta istoricd, elementele economice
nefiind suficiente. ,,Orice noud imagine comunitard — scria el — trebuie s se nascd in sufletul oamenilor”.*
Recunostea ca ,tipul uman central-european nu este inca format, ci doar in formare” si mai lansa acest ,,bon
mot”: ,.spre a prinde contur, Europa centrala are nevoie de o tolerantd conservatoare (fatd de trecut) si de una
liberala (fata de viitor)”.

Consecintele politice ale primului razboi mondial au determinat schimbari in abordarea problemei unei
Europe centrale.

Pentru un timp, din Germania, infrant, nu s-au auzit voci care sd incerce a o mentine in atentie. Cand
ele se vor relua, se vor distanta de conceptia lui Naumann, acuzat ca ,,li lipsea instinctul omului de stat pentru
functia productiva a puterii”.® Aceasti ,functie productiva” a suscitat, in viziunea istoricilor si politicienilor
nazisti, conceptul de Europa centrala ca un ,,spatiu al destinului german”. Formula drastic premonitorie, in 1937
cand a fost lansata, in lumina a ceea ce se va intampla cu incepere din martie 1938: ,,Anschluss-ul”, anexarea
regiunii sudete si curand dupa aceea a intregii Cehoslovacii, ocuparea sau subordonarea economico-politica a
statelor din sud-estul continentului.” In fapt, aceasta ,,resuscitare” a anulat orice individualitate a Europei centrale,
dizolvand-o brutal in creuzetul ,,Marelui Reich”.

Pentru Austria, Europa centrald s-a identificat, dupa 1918, mai mult decat inainte, cu Imperiul destramat.

Ea a devenit o imagine nostalgica. Desi fara explicite conotatii revendicative, istoria si literatura i-au descoperi
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intruna calitati de neinlocuit, cantate In surdind de corul defetismului ce discredita din interior sistemul tratatelor
de pace din 1919-1920.

Térile zise ,,succesorale” ale monarhiei habsburgice au incercat, dupa 1918, printr-o colaborare intre ele,
mai cunoscut a fost al Micii Antante, incheiate intre [ugoslavia, Romania si Cehoslovacia. Ea a fost insa numai o
aliantd defensiva, neajungand la o integrare mai stransa, care ar fi dus gandul spre o afinitate cu vechea imagine
de Europa centrala.

Cunoscutii oameni politici cehi Milan Hodza si Eduard Bene$ au mers mai departe, evident doar in
proiecte, preconizand o uniune sau o confederatie a statelor central-europene.

Din partea maghiara, dand pe alocuri la o parte faldurile agitate ale literaturii revizioniste, s-au auzit si
glasuri mai realiste, preconizand- cel putin intre Austria, Cehoslovacia si Ungaria — o uniune economica, vamala,
monetari si de trafic, atrigand eventual Polonia si Bulgaria.® S-a mai vorbit si de oportunitatea unei conferinte
central-europene permanente, in cadrul Ligii Natiunilor.

Dupa ce, intre 1938-1945, Europa centrald a fost anihilata, ca posibila individualitate, prin integrarea
fortatd in ,,spatiul vital” german, anii 1945-1989 au obnubilat-o din nou, aruncand-o dupa cortina de fier a
sovietizarii.

Dar din 1956 (revolutia din Ungaria si framantarile din Polonia) si mai ales din 1968 (primdvara si apoi
toamna, cu vant de stepd, de la Praga), Europa centrald a fost proiectati din nou in publicistica politica
occidentala si a diasporei est-europene, ca un ,,concept disident”. Redescoperirea ei echivala cu o denuntare
(timida) a nefirescului instaurdrii strivitoarei dominatii sovietice peste tari si natiuni avand stravechi traditii
proprii, istorico-politice si culturale. Cu constiinta culpabilizatd de zbaterea acestora pentru a-si redobéandi
libertatea, Occidentul a inceput a indrepta o privire, desi inca destul de Impaienjenita, catre copiii abandonati ai
Europei.

Mircea Eliade {i tinuse inca din 1952 aceasta predicd in pustiu: ,,Popoarele de dincolo de cortind nu se
simt mai solidare intre ele, decat se simt cu restul Europei. Aceastd vastd regiune... este organic legatd de
Occident. Dunarea este ...fluviu european. Orientul si Occidentul Europei sunt, economiceste, complementare.

La fel ca in Occident, nicaieri in Orientul Europei nu exista o solidaritate unica si exclusiva. Romanii se
simt solidari cu popoarele balcanice, datoritd ortodoxiei si mostenirii comune bizantine, dar si cu natiunile de
origine latina din Occident.”

De la 1989 incoace Europei centrale, sub pana si prin graiul celor ce stiruie sd o cultive, pare a i se
imprumuta iardsi un vesmant de o culoare specifica. Ea serveste delimitarii discrete a tarilor care se vor favorizate
de Uniunea Europeand si de NATO, in comparatie cu cele carora li se contestd realizarea unor criterii de
performante economico-politice, compatibile cu nivelul occidental, ori sunt considerate de-a dreptul ca inamici
publici.

Datelor probatorii ale acestui decalaj li se mai adauga si argumentul confesional, prin care se pune hotar

intre lumea catolicd si cea ortodoxa — un hotar ce lasa in afara ,,Europei de drept” Serbia, Bulgaria si, fapt

261



deranjant pentru noi, Romania de la est si sud de Carpati, absorbind in schimb Transilvania in lumea catolico-
protestantd. Argumentul e relevat de publicistul polonez Krisztof Pomjan — aparent fara intentie rauvoitoare fata
de altii, cel mult aceea de a pleda mai apasat cauza ,,occidentalismului” Poloniei — si de cunoscuta lucrare a lui
Huntingdon, autor care, la fel cu multi din categoria lui, reusesc sé acceada la notorietate datoritd caracterului voit
socant al ideilor lor.’

Oricine poate explica acestor ,,originali” ca in ziua de astazi apartenenta confesionald a unor colectivitati
nu mai reprezintd o notd diferentiald, cum fusese ea in evul mediu. Factorii catalizatori se identifica in prezent in
alta sfera. Germanul e german, indiferent daca e catolic sau protestant, maghiarul — maghiar, peste confesiunea sa
eventuald, catolicd, reformata (calvind) sau unitariand; romanul e roman, fie el ortodox, romano-catolic sau
greco-catolic s.a.m.d. Nuantele pe care le comporta in zilele noastre apartenenta confesionald sunt putin relevante
pentru structura etnica si politico-nationala.

Dar pana la urma revenim la alternativa initiala: Europa aceasta centrald a fost, sau mai este o realitate
obiectiva, ori numai o imagine a istoriei §i a politicii — una din multele céte se creeaza, ca o etichetd comoda, sub
care se pot inscriptiona variate sentinte?

Dilema e legitima, deoarece 1n jurul acestui concept nu s-a realizat nicicind un consens, aga cum a putut
sd pard din schita simplificatd a dezvoltarii sale lineare, intreprinse mai sus. Dimpotriva, intre specialigti din
diverse domenii, prevaleaza divergente si discutii in contradictoriu.

Nu existd un acord asupra limitelor geografice ale Europei centrale si asupra criteriilor dupa care sa se
fixeze aceste limite. Unii le extind, altii le restrang, altii, in fine, le deplaseaza pe cu totul alte coordonate decat
cele pe care, de bine de rau le-a acceptat pand acum cam toatd lumea.'”

Se ezitd intre denumirile de Europa centrala, Europa central-rasariteand, sau spatiu dunarean.

Se confruntad pareri asupra factorilor formativi ai popoarelor din acest spatiu, asupra eficientei sau
ineficientei lor. S-a afirmat, de pilda, ca peisajul centro-european, sau dundrean, ar fi animatorul subiacent al unui
spirit comun. "’

E curios cd asemenea opinii, de sorginte nebulos romantica, sunt afirmate recent, cu usurinta, fara vreun
demers, dacd nu la datele stiintei, macar la resorturile matricei stilistice, intuite i dezvoltate de un Frobenius,
Spengler sau Blaga.

in fond, spatiul central-european, de la Alpii Tirolului, trecind prin cAmpia maghiard si prin zona
deluroasa a Croatiei, Slovaciei si Transilvaniei este de o diversitate greu de acomodat rolului de generator al unei
spiritualitati comune.

Despre popoarele de atatea ori ingirate de istorie si de politica — austrieci, cehi, slovaci, maghiari, croati,
romani, polonezi, ucraineni — s-a afirmat ori ca au fost fideli supusi ai monarhiei habsburgice, si nu cum le arata
literatura lor nationalistd, ori aprigi adversari ai aceleiasi, contrar celor spuse in literatura cu tentd nostalgica. in
fapt, aceste pozitii extreme au, ambele, o cotd de continut real. E o greseala a le absolutiza prin generalizare.

Individual, ca si in grup, s-a trait de catre aceste popoare sau natiuni, in epoca modernd, un proces — chiar o
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dramd — a dedublarii constiintelor, intre tendintele politice integratoare, drapate tot mai frecvent in formula
federalizarii spatiului politic central-european, si sperantele infaptuirii statelor nationale.

De la 1918 péna astézi, in acest spatiu s-au intrepatruns declaratiile si actele de amicitie, cu suspiciuni
reciproce si cu sentimente rezervate sau ostile.

in nici un cadru istoric experimentat in ultimele doua secole — habsburgic, plurinational, sovietizant sau
post-comunist — nu s-a verificat maturizarea stabild a unei afinitati spiritual-politice cu promisiuni comunitare, a
popoarelor central-europene. Ceea ce nu vrea sa insemne cd drumul ar fi inchis.

S-a mai sustinut ca, pe tardm cultural, Europa centrala s-a caracterizat printr-un spirit echilibrat, opus
radicalismului ideologic si politic afirmat in Occident si in Rusia. De asemenea, ca ea a fost sediul majoritatii
curentelor novatoare in stiinta, gandire si arte, ce vor marca secolul al XX-lea.

Sunt iarasi doar adevaruri relative. Nationalismul virulent, antisemitismul, actiuni anarhiste n-au lipsit
din lumea politica central-europeana, nici chiar din reputat toleranta Viend. Cat priveste curentele novatoare, - sa
numim, la alegere, psihanaliza, structuralismul, muzica dodecafonicé — ele au aparut, e adevarat, in mediul vienez
si praghez. Dar puteau sa apara si altundeva, si semnele lor au existat, fiindca in mentalitatea colectiva din pragul
secolului al XX-lea se crease o disponibilitate pentru conceptii noi.

Kafka n-a
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*********************************************************mplementaritatea transnationalé e 0

realitate general admisa si necesara. Pe baza ei se poate construi modelul ipotetic al unei Europe centrale relativ
coerente, cum au anticipat-o in secolul al XIX-lea economistul Friedrich List sau omul politic austriac, baronul
Karl Ludwig von Bruck s.a. Numai ca acest model, in pofida unor incercari increzitoare, are sanse reduse de a fi
revigorat 1n prezent, pentru bunul motiv ca Europa centrala este impinsa cétre periferia zonei de maxima pulsatie
economicd a continentului. Aceasta, situandu-se candva in lungul axei Hamburg-Berlin-Viena-Triest, s-a deplasat
in timpurile apropiate spre o axa aproximativa Rotterdam-Milano.

Cat de mult este Europa centrald un concept de speculatie, rezultd dintr-un scurt inventar al
caracteristicilor si definitiilor ce i s-au atribuit: paradis transnational si al ,.ereticilor” (recte nonconformistilor),
potenta multiculturala si multilingvistica, spatiu tragic, dar si al conviventei, al unei diversitati reciproc tolerante,
comunitate de memorie si de supliciu, numele unei forme de civilizatie si al unui model cultural, o persistentd a
imaginatiei si a constiintei istorice, un model de echilibru intre etatism si pluralism politic, o exponenta a etosului
acumuldrii de cunostinte si de instruire, si, in fine, poate ca mai convenabila ar fi formula demna de Pythia: ,,un

teritoriu larg al intrebarilor la care inca nu s-a raspuns si al contradictiilor inca nerezolvate”.
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in detrimentul elanurilor nostalgice, un fapt apare evident in clipele de fatd: dacd odinioard o ,,Europa
centrala” se contura, concret, pe structura monarhiei habsburgice, ea nu mai este — dupa 1918 si 1945 — decat o
idee, un produs al imaginarului retrospectiv. E intretinuta de criza neo-nationalismelor, pentru care se considera
ca ar putea servi drept antidot; de presiuni externe — politice sau economice — cum a fost pana recent sovietizarea,
sau cum se anunta dirigismul voalat al Comunitatii Europene si al NATO.

in ultim instanta, ea pare a fi cel mai nimerit exprimata de definitia elegantd, adoptati de mai multi
autori: ,,O comunitate de destin, in perioade de criza”.

Mai importantd decat existenta evaziva (in prezent) a unei Europe centrale ca entitate diferentiatd in
peisajul vechiului continent, este acceptarea ideii cd, reala sau imaginard, ea nu poate fi detasatd de modelul
spiritual european, de ansamblul acestuia. Ne gandim in special la epoca mai recentd, in care a devenit bine
marcata osmoza intre diferitele regiuni ale acestei Europe globale, adesea uitate si de tot atitea ori redescoperite.
cetatenii spatiului central-european impartasesc, intr-adevér, o ,,comunitate de destin” — sentiment dezirabil a fi
legitimat de toti oamenii constienti, Intruniti dinspre oricare parte a orizontului politic.

' 1860-1919, om politic, publicist, deputat in Reichstag si membru marcant in adunarea constituanta de
la Weimar.

2 Reprezentand, in ordine, linia de navigatie Hamburg-Amerika, ramuri ale electronicii, trustul renan al
carbunelui, AEG.

* Deja in septembrie 1914, intr-un memoriu citre cancelarul Bethmann-Hollveg, Walter Rathenau insista
asupra necesitatii reconsiderdrii structurii si relatiilor externe ale economiei germane, orientandu-le spre
continent. Henry Cord Meyer, Mitteleuropa in German Thought and Action, 1815-1945, The Hague, 1955, p.
139.

* Op. cit., ed. 1916, p. 31.

> Ibidem, p. 57-58.

% Henry Cord Meyer, Op. cit., p. 336.

7 Dar inci in 1926 un autor german isi intitula un roman: ,,Volk ohne Raum” [Popor fari spatiu], ceea ce
spunea destul celui 1n stare sa priceapa ...

¥ De 0 mai larga audientd s-au bucurat lucririle lui Hantos Elemér, jurist si economist, sau ale inca si
mai cunoscutului Németh Laszl6. A se compara cu ceea ce s-a incercat recent de catre ,,grupul de la Visegrad”.

° Anatole France ironiza odati: ,,Ca dovezi, actele false fac mai mult decat cele autentice, mai intai
pentru cd au fost facute anume pentru nevoile cauzei.” ,,... Dovada cea mai buna e sd n-ai dovezi. Aceasta este
singura care nu se mai discuta.”

' De ex. in spatiul polono-baltic (1?). Fernand Braudel, in fata acestor incertitudini, a lansat butada:
»Europa centrald este marginea occidentald a Europei de Est si cea rasariteana a Europei de Vest”.

"""Heinrich Drimmel, Der Donauraum und seine Zukunft, in Donauraum-gestern, heute, morgen, Wien,

Frankfurt, Ziirich, [1967], p. 175 si urm.
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DINCOLO DE HOTARUL ISTORIEI
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UMANISM $I STIINTA IN UNIVERSITATEA CONTEMPORANA

Universitatile, la fel ca Academiile sau cu alte societati savante, cunosc, de mai bine de un secol,
prefaceri adanci in activitati si in metode, in organizarea interna si in relatiile lor cu societatea. Ele indeamna la
mai multe reflectii, printre care si la evaluarea prefacerilor mentionate, in scopul mai deplinei constientizari a
rosturilor unei institutii de Tnalta stiinta si cultura in complexa lume contemporana.

Fenomenul care a marcat cel mai intens viata universitard in vremurile mai recente a fost deplasarea
obiectivului principal de interes al cunoasterii de pe universul uman pe explorarea celui fizic. Altfel spus,
universitatile s-au adaptat irezistibilului mars al spiritului stiintific.

Declinul ,,umanitatilor” atrage cu atit mai mult atentia in cazul acelora care isi descopera antecendente
in traditia colegiilor medievale si n educatia clasicizantd, ce a indeplinit in constiinta romaneasca si rolul de a
fundamenta crezul national.

Cu toate acestea, procesul de reechilibrare a ponderei domeniilor frecventate de actul cognitiv a fost
inregistrat si acceptat de lumea universitara — cu, sau fara regrete, - desi asupra formarii intelectuale si morale a
generatiilor de azi si de miine fenomenul prezinta o cotd de gravitate si comporta consecinte mai intinse decat se
intrevad la o prima privire.

Marginalizate oarecum de coplesitorul progres tehnico-stiintific din lumea contemporana, reduse la un
fel de lux intelectual — deliciu, de nu cumva capriciu al unei minoritati elitare, paseiste, - disciplinele umaniste n-
au dezarmat, ci isi cautd si regisesc permanentele, fie pe aceleasi, fie pe alte planuri decat ale traditiei lor
milenare.

Acum aproape 30 de ani, presedintele de atunci al Academiei Italiene dei Lincei, Intr-o alocutiune
intitulati Umanesimo e scienza moderna', constatd si el invazia, altminteri necesard si benefica, a stiintei si
tehnicii In lumea de azi. Necesara si beneficd pe de o parte, dar concurdnd cu severitate nu numai disciplinele
socio-umane in invatdmant, ci implicit si sentimentele si conceptiile atasate in de obste conceptului general de
,,umanism”.

Acelasi fenomen — continua alocutiunea din care citdm — este promotorul tendintelor de specializare in
demersul cunoasterii, ceea ce determina o pierdere progresiva din vedere a unitatii sale la nivelul instantelor
ultime, unitate care realizeaza veritabila stiinta, in elevatia si deopotriva in profunzimea actului ei creator.

Viziunea umanista asupra lumii a depasit stadiul contestatar, cu lamentatii ce par astazi naive la adresa
iruptiei stiintei si tehnicii 1n spatiul umanului. Ea nu mai respinge aceasta realitate, ci incearca sa-si redefineasca
rolul in cadrul ei.

Acest rol ar putea sa rezide in misiunea de asimilare §i integrare a uriagei cantitati de date acumulate de
stiinte Intr-o structura unificatoare, intr-o viziune unitara asupra lumii si a destinului uman. Actiune ce ar restabili
si mentine legaturile dintre complicatele si dispersele ramificatii ale cunoasterii actuale, care nu sunt, totusi, decat

,,ramuri ale aceluiasi arbore”.
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Sugestia nu este noud. Filosofia sistemica, incepand cu Aristotel a postulat adeseori un punct de
convergentd a cunostintelor despre naturd si viata, in care s-a complicut a se plasa ea insasi. In anii recenti ideea
pare a fi reactualizatd cu noua insistentd. Dovada aparitia ei repetata in luari de pozitie a numerosi exponenti ai
gandirii academice. Un fost presedinte al Universitatii statului California scria in 1963 cd umanismul e presupus a
promova aderenta intre institutiile stiintifice — universitati, academii s.a. — cu societatea ambientala, fapt care
constituie o conditie de baza a activitatii intelectuale in lumea contemporana.

Intr-o ordine de idei tangenti la cea dezvoltatd pana aici, universitatilor si tuturor silaselor de cultura li
se atribuie in prezent, de citre toti care discuta asupra rolului lor, o ineluctabila responsabilitate sociala.”

Este cu totul evident cé astdzi, in prezenta fisiunii nucleare si a ingineriei genetice, stiintele nu se mai
pot declara neutre in raport cu consecintele cercetarii si rezultatelor lor.

Dar nici disciplinele socio-umane nu mai sunt scutite de o certd responsabilitate sociald. Anchetele
sociologice si concluziile lor, propunerile de modele de dezvoltare economicd, ideile lansate de diverse filosofii si
sisteme politice pot avea — si faptele s-au vazut in ultimele decenii — un impact primejdios la nivelul deciziilor, iar
prin efectul acestora — asupra destinului societatii in ansamblu, sau Intr-o mare parte a ei.

Atentie pe acest plan este de acordat istoriei, care de-a lungul timpului a fost adesea instrument de
incurajare si justificare a unor aberatii politice. Si aceasta vocatie a ei nu e nici pe departe epuizatd. Dupd cum se
exprima un participant la un colocviu desfasurat sub auspiciile UNESCO, istoria s-a complacut in a fi o
,.pedagogie polemofild” care, prin agresivitatea ei, a contribuit la ,,extirparea radacinilor pacii” din spiritul uman.’

In anii nostri, in care pentru intdia datd in acest inceput de mileniu se contureazi inliturarea cortinelor
ideologice si speranta unei reale solidaritati si cooperdri a Intregii omeniri, istoria e chemata sa se afirme ca agent
al unei cunoasteri lipsite de prejudecéti fata de ,,celalalt”, opunandu-se izolationismului etno-politic, egoismului
nationalist si cultivand in schimb sentimentul universalitatii.*

Inainte cu vreo sapte decenii, intr-un moment in care de asemenea se infiripau sperante de pace si
cooperare internationald, desi ele erau departe de conditiile ce par a li se oferi astdzi, Dimitrie Gusti apela la o
formula de colaborare mai activd a societdtilor savante din lumea intreagd. Reluand o idee a lui Leibniz, se
intreba dacd n-ar fi fost posibild si oportund crearea unei Academii Internationale, cu rostul de a realiza o
superioara concentrare a capacitatilor intelectuale ale omenirii si de a angaja oficial stiinta si cultura in procesul
de consolidare a climatului de pace si de intelegere in lume.

Ideea n-a fost, nici in pragul veacului ,,Luminilor”, nici in euforia starnitd de inceputurile experimentului
Societatii Natiunilor, si n-ar fi, probabil, nici astazi, usor de Infaptuit. Si poate ca nici n-ar fi atat de eficientd cum
ar parea dupa un prim enunt. Permanent valabila ramane Insa esenta ei: ndzuinta si utilitatea apropierii intre
elitele intelectuale din lumea intreaga, pentru a le inlesni atat implinirea telurilor lor stiintifice si culturale, cat si
acea responsabilitate sociala, implicand ideea de angajare fata de destinul omenirii.

Din radacinile indelebile ale spiritului umanist, ale carui seve universitatea nu pregeta sa le absoarba
mereu, isi extrage viabilitatea §i actualitatea idealul libertatii gandirii, cadrul ,,sine qua non” al oricdror reale

performante intelectuale.
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Universitatii, acest ideal i-a fost trasat inca din antichitate, printre altele prin cuvinte ca ale lui Cicero
despre caracteristicile Academiei Ateniene, ai carei membri socoteau de datoria lor: ,,a nu interveni niciodata in
judecata cuiva, a aproba ceea ce pare mai probabil, a compara diferitele opinii, a vedea ce poate fi sustinut de o
parte si de alta si a lasa pe ascultitorii fiecareia liberi si judece singuri, neavand pretentia sa dogmatizeze”.’

Traim in prezent momente de febra a innoirilor, tinzand a construi punti peste care sd paseasca alinierea
Universitatilor noastre la standardele celor europene.

Ideile asupra cédrora am insistat au dorit sa sublinieze ca nnoirile pretinse de areopagul inteleptilor
continentului nu rezidd numai in numar si titluri de discipline, in ore pe unitatea de timp, ci aproape in
exclusivitate in calitatea realizarii tuturor acestora, in acel continut inconfundabil al spiritului universitar, care
formeaza oameni de cultura si savanti, cat si, sau mai ales, caractere. ,,Trdim intr-un secol suprasaturat cu idei
superflue, fard a le avea pe cele necesare.” — e o sentintd adaptabila lumii noastre agitate.

Innoirea veritabila va trebui deci si fie in primul rind una interioara, inceputa printr-o meditatie asupra
rosturilor fundamentale ale universitatii in viata generatiilor care se apropie de ea cu sperante §i cu veneratie, intr-
o lume ce se vesteste ea insasi deschisa spre mari innoiri.

Termenul ,,meditatie”, pe care l-am pronuntat cam in treacat, ne face insd sd ne amintim de sentinta
rostitd de un mare scriitor din vremile mai noi, i sa incheiem cu ea:

,Daci nu veti gandi asupra viitorului, nu veti putea avea nici unul!”’

! Enrico Cerulli, Unanesimo e scienza moderna, Roma, 1973.

% Clark Kerr, The Uses of the University, citat de Derek Bok, Beyond the Ivory Tower, Cambridge Mass
and London, /1982/, p. 1.

> Mohammed Allal Sinaceur, L ‘histoire a ['UNESCO, in Etre historien aujourd hui, /Paris/, 1988, p. 14.

4 René Rémond, Le XX siecle..., p. 10.

5 Ciceronis Academicorum Liber Primus, 1. 4.

6 Pensées de J. Joubert, Paris, 1909, p.
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2

bun ...
PYTHAGORAS

A fost in viata societatii o perioadd 1n care evenimentele trecutului erau continute vag, simbolic, in
incantatii religioase, in practici magice, in mituri, in expresii incipiente ale artelor figurative s.a. In cadrul acestor
manifestari ale ,,spiritualitatii” umane primitive, trecutul era o prezentd neintentionata; el nu era scop in sine, nu

era chemat ca obiect al cunoasterii, independent de o finalitate practica.
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Treptat, trecutul a prins a concentra asupra lui curiozitatea de ,,a sti”. Apelul la el a fost constientizat,
dobandind o semnificatie mereu mai conturatd, indeosebi dupa ce cunoasterii sale au inceput a i se atribui efecte
presupus utile orientdrii omului in viata sa imediata, sau in viitor.

Evocarea congstienta a trecutului, asociatd cu descoperirea de semnificatii ale sale pentru existenta umana
a Insemnat, in fapt, nasterea istoriei, ca reflectare mentala a istoriei reale, obiective. In acest context, termenii
»constient” si ,,constiintd” sunt luati in acceptiunea psihologica, in care ei reprezintd componente ale oricarui act
de cunoastere.

O treapta ulterioard a rolului constiintei cognitive n constituirea istoriei a fost atinsa 1n etape in care
trecutul nu doar s-a inregistrat si relatat, ci a inceput a fi si verificat; cand s-a voit a cunoaste nu simplaminte
trecutul, factual, brut, ci a se decanta adevdrul faptelor, din noianul lor, adesea confuz si contradictoriu. Dorintei
de a cunoaste i s-a alaturat spiritul reflexiv si critic.

Este momentul din care constiinta cunoscatoare devine, din receptoare a celor intdmplate, o instanta de
legitimare a acestora. In mecanismele psihologice ale actului cunoasterii, ea introduce o selectie, o sistematizare,
o0 ,,cunoastere de gradul al doilea”, si elaboreazd — initial empiric — o metodologie de decriptare a verosimilului si
a realului, in valmasagul perceptiilor evenimentelor din trecut.

Din agent al genezei istoriei, constiinta (critica) devine suport al ridicarii ei la treapta de stiinta.

Adevirul este un concept presupus neutru in raport cu subiectivitatea umana. Dar procesul descoperirii
sale comporta implicatii etice, care apar in contactele constiintei cu istoria. Aspiratia de a identifica Adevarul, a-1
separa de eroare si a-l opune acesteia se intemeiaza, involuntar, i pe spontane criterii etice. Ele introduc in
istoriografie dilema alternativei dintre obiectiv (cerinta ideald) si subiectiv, in cercetarea, intelegerea si scrierea
istoriei.

Vreme de sute de ani, istoriografia n-a sesizat latenta dilemei, faptul cd ea — constientizata — ar fi putut
deveni o problema cruciald de conceptie si metoda. Pentru istoriografia de pana in secolul trecut, obiectivitatea
era consideratd drept unica ei ipostaza, singura si sigura optiune a istoricului in contextul unei opere serioase,
care elimina prin definitie falsificarile involuntare ori deliberate, ce aveau si fie negresit denuntate, mai curand
sau mai tarziu, prin interventia justitiard a criticii. Nimeni nu-si diddea seama, ,,illo tempore”, de pluralitatea
sistemelor de valori la care istoricii raportau cu senindtate faptele, declarandu-le totusi drept obiectiv adevirate.
Prizonieri ai judecdtii individuale naive, dogmatice, ei erau condusi, in fapt, la scrierea unor istorii modelate dupa
tiparele categoriilor mentale de sorginte sociala, politica, religioasd etc. in evul mediu european, tiparul mental
modelator a fost doctrina crestind. Inspirat de ea, istoricul medieval considera cad adevarul este produsul
compatibilitatii dintre faptele lumesti si revelatiile credintei. Istoria lumii era, in linii mari, aceea expusd in Cartea
Genezei, completatd prin alte referinte, raspandite in Vechiul Testament. Motivatiile gandurilor si actiunilor
oamenilor erau, in ultima instantd, sugerate de vointa divind, sau citite in dogmele crestine.

Epoca modernad a vazut dezvoltarea istoriografiei in directiile erudita si critica, a cdror expresie ultima a
fost, in secolul al XIX-lea, pozitivismul istoric. Influentati de progresele stiintelor ,,exacte”, adeptii scolii

pozitiviste si-au afirmat convingerea ca istoricul este capabil sa descopere adevarul faptelor trecutului si e dator
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sd le expund ,intocmai asa cum au fost”. in acest climat mental, istoricului i se pretindea cat mai multa
»depersonalizare”; constiinta lui trebuia s se detaseze de orice subiectivism al eului cercetator si sa se indrepte
spre obiectivul cercetdrii exclusiv cu disponibilitatea si cu functia ei critica, formala. Marele istoric german
Ranke, cel céruia 1i apartine si formula citata mai sus (,,Wie es eigentlich gewesen ist” ...), declara ca, de i-ar fi
fost cu putinta, ar fi dorit ,,sa se exileze din propria opera”.

Rolul rezervat constiintei de scoala pozitivismului istoric' aminteste de acela al Ratiunii care — in
viziunea optimista a secolului al XVIII-lea — era investita cu capacitatea de a descifra orice taine ale fiintei umane
si ale naturii, cu conditia de a aplica in chip corect principiile metodologice de baza, enuntate sintetic de
Descartes.

In aceeasi perioada a tranzitiei de la rationalismul luminist citre pozitivismul istoric s-a conturat un nou
sens al termenului de constiinta, cu tangenta la istorie. A inceput a se vorbi de ,,constiinta istorica”, in intelesul de
sentiment fundamental al omului de a trdi in timp, in istorie, de a putea fi inteles si explicat numai in i prin
istorie, numai ca ,,fiinta istorica” — spre a Imprumuta titlul unei opere a lui Lucian Blaga.

Astfel inteleasa, constiinta istorica insemna extrapolarea ei din planul gnoseologic in cel ontologic. Ea
nu mai este doar instrumentul care oglindeste evenimentele si le judecd, spre a ni le oferi apoi intr-o prelucrare
inteligibild, convingétoare si agreabild. Constiinta devine o imanentd a existentei; este trdirea istoriei, nu numai
contemplarea, reflectarea si cunoasterea ei.

In aceastd ipostaza, constiinta a constituit fundamentul istorismului — a unei interpretiri a istoriei
inspirate de filosofia hegeliana, care postula devenirea autonoma a lumii (propriu-zis a Spiritului sau a Ratiunii
absolute),” ca realitate fundamentala a existentei.

Istorismul a pus in evidenta multiplicitatea si diversitatea experientei umane, manifestarile acesteia in
fenomene singulare si ireversibile. A fost o conceptie deschizitoare de noi perspective libertatii gandirii, a
constiintei, tentatd a se exersa in acest univers al originalitatii individuale a faptelor, care oferea perceptiei si
interpretarii lor o pluralitate de optiuni.

Aceeasi varianta a sensului constiintei istorice si-a anexat o conotatie politico-nationald, contribuind la
implantarea sentimentului identitatii nationale In mentalul colectiv. Scrutdndu-se si retrdindu-se trecutul, se
descopera afinitati etno-lingvistice, origini comune, se infiripa ideea comunitatii si totodatd a singularitatii de
destin de-a lungul timpului. Popoarele si natiunile sunt si ele catalogate ca unicate in componenta genului uman.

In acelasi timp insa in care hegelianismul si, pe urmele sale, istorismul, argumentau autodezvoltarea
obiectivad a Spiritului, independent de orice contingente, conceptia hegeliand cu privire la istorie declara ca in
descifrarea ei istoricul vine cu ,,spiritul” sdu, ceea ce nu se poate intelege altfel decat aducerea cu sine, in
interpretarea istoriei, a punctului de vedere concret al prezentului si al interesului insuflat de actualitate. Hegel
mai cerea istoricului sa descopere ,,spiritul conducator al intdmplarilor si al faptelor”, iar nu simpla lor ordine
exterioara. El sugereaza astfel ca istoricul, constiinta sa, au un rol activ in raport cu faptele, unul selectiv si
creator, destinat sa conduca ratiunea individului la descoperirea esentei faptelor istorice, a sensului lor universal.

Explorand universul esentelor si al semnificatiilor — care nu mai este cel al faptelor ci al valorilor, - constiinta
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modeleaza, de fapt, desfasurarea procesualitatii istorice intr-o viziune proprie, dependentd de pluralitatea
elementelor sale formative si coincidenta cu devenirea Spiritului universal, ,,de profundis rerum”.

Spre sfarsitul secolului al XIX-lea s-a pus treptat in evidenta faptul ca universul nu are structura clara pe
care i-o atribuise pana atunci progresul stiintelor, ci era de o complexitate extraordinara, care obliga le
reconsiderarea conceptelor lumii fizice si ridica semne de intrebare asupra posibilitatilor de a cunoaste aceasta
lume cu mijloacele consacrate ale experientei i gandirii.

Clatinarea iIncrederii in posibilitatea stiintelor de a descifra tainele aparente ale naturii, inadecvarea
metodelor ei la investigarea si interpretarea fenomenelor nou descoperite, au atras dupa sine o criticd pe front larg
si impotriva pozitivismului istoric. Prima ei sentintd a fost ca stiintele naturii si cele umane au ca obiect domenii
fundamental diferite, a céror cercetare se impune a fi abordatd cu metode diferite. Cunoagsterea naturii se
infaptuieste prin explicarea cauzelor fenomenelor ei, cea a umanului prin infelegerea intentiilor, motivelor,
scopurilor actiunii. A cerceta §i a scrie istoria Inseamna, cu alte cuvinte, a elabora o biografie a constiintei umane.
Se introducea, astfel, un nou raport intre istorie si constiintd, in cadrul caruia ultima e consemnata ca obiect al
cercetarii istorice.’

Din aceastd mutatie a decurs o noua ,,critica a puterii de judecare”; ea a promulgat axioma ca 1n istorie
nu existd §i nu poate exista obiectivitate, deoarece - agsa cum anticipase si Hegel — gandirea istoricului nu
recepteazd cunostintele, ci le organizeaza dupa tipare, dupa structuri ale actului cunoasterii, din care ea nu poate
evada. In fapt, nu e decat un ecou apropiat al celebrei sentinte a lui Kant, parafrazabila astfel: ,nu existd
cunoastere istorica in sine, ci numai cunoastere istorica pentru noi”.

Aceastd noud optica a reabilitat constiinta istoricului, in sensul acreditarii sale de a ,,construi” adevarul.
»A construi” nu vrea sd insemne a proceda arbitrar cu informatia, cu atdt mai putin a o falsifica, ci doar a
recunoaste ca istoria nu se poate scrie decat acceptandu-se inevitabilitatea participarii intelectuale si sentimentale
a istoricului la configurarea versiunii date evenimentelor. ,,Istoricul — scria incé la 1874 filosoful englez Francis
Herbert Bradley — nu poate face istorie decat introducand propria experientd in intelegerea, interpretarea si
organizarea faptelor”.

in 1883 Wilhelm Dilthey afirma ca trecutul nu poate fi inteles decat printr-un act special al spiritului, -
un efort de identificare cu realitatea revolutd, de intuire a modului de a gandi si simti al oamenilor de odinioara.
El numea aceasta modalitate non-rationala de cunoastere ,,Einfuhlung” (Empatie).

Monumentala opera a lui Theodor Mommsen, consacrata istoriei Imperiului Roman, tenteaza pe oricine
care o cunoagte sa o califice drept o inaltd expresie a obiectivitatii erudite. Dar Mommsen, spre probabila surpriza
a multora, a afirmat convingerea ca ,,istoria nu se poate nici infaptui, nici scrie, fara ura si fara iubire”. Cel mai
mare istoric al antichitatii romane se inscria deci in fals impotriva celui mai profund istoric roman — Tacitus. Si
nu fard moitv, fiindca dupa fatada acelei vestite embleme spirituale: ,,sine ira et studio” (fara ura si fara partinire),
Tacitus a dat, impotriva intentiei marturisite (cine stie daca si aceasta nu doar declarativa...) una din cele mai
stralucite opere ,,de atitudine”. Prin aceasta ea a fost incomparabil mai valoroasa decat daca ar fi staruit sa

respecte dezideratul perfectei (si imposibilei ...) obiectivitati.
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Este deci admis astazi, de majoritatea istoricilor, ca scrierea istoriei nu se constituie din reflectarea pura
a faptelor, ci din sinteza intre modul relatarii lor de catre izvoare si actul de cunoastere a acestei relatari,
intreprins de istoric.

In sprijinul acestei conceptii se acumuleazi observatii tot mai numeroase. ,,Detasarea — scria americanul
Carl Becker — produce putind opera istorica, deoarece un intelect detasat (de obiectul cunoasterii — n.n.) este un
intelect inert, care zace printre faptele istorice precum otelul demagnetizat printre firisoarele de fier: nu produce
nici o atractie”. Mai categoric si mai complet dezvolta aceeasi idee filosoful Paul Ricoeur: ,Istoria reflectd
subiectivitatea istoricului, dar si profesiunea de istoric educa subiectivitatea istoricului. Istoria i/ face pe istoric,
tot atat cat istoricul face istorie. Sau, mai bine spus: meseria de istoric face si istoria si pe istorici. Odinioara,
ratiunea era opusa sentimentului, imaginatiei; astdzi le reintroducem, intr-un anume fel, in rationalitate, admitand
un eu cercetitor si un ex patetic, un eu al resentimentelor si al rechizitoriilor”.*

Restaurata intr-o pozitie dominanta in raport cu realitatea istoricd obiectiva (poate ar fi mai corect spus:
cu realitatea acceptatd, conventional, ca obiectivda), constiinta istoricului, dupad ce a recunoscut relativitatea
conceptelor de obiectivitate si de obiectiv, a ajuns si la constatarea propriilor limite. Participarea eului la
intelegerea faptelor este grevata de preferinte si antipatii (uneori sub- sau inconstiente), de prejudecati de grup, de
educatie, de convingeri morale, de nivel de inteligenta si instruire. E o conditie precara, ce poate fi ameliorata,
dar nu eliminata, printr-un efort critic lucid, vizdnd estomparea acestor factori distorsionanti. Aceeasi conditie
precara e agravatd la maximum cand libertatea constiintei istoricului e ingradita si violentatd de impactul unor
sisteme politice, de reguld cele totalitare, dar nu numai ele: §i in democratia aparent deplina, constiinta
individuald isi poate vedea limitata independenta prin actiuni incontrolabile si intolerante, capabile sd puna in
lucrare felurite metode de intimidare sau coruptie.

Istoricul a fost, si mai trebuie necontenit pus in gardd, Impotriva pasiunilor politice si nationale
exagerate, care obnubileazd judecata limpede. Fidel idealului obiectivititii, Fustel de Coulanges a spus:
»patriotismul e o virtute, istoria e o stiinta: ele nu trebuie confundate”. Iar mult inaintea lui, - Montesquieu, cu
acel spirit fin al veacului al XVIII-lea: ,,Sa fii sincer totdeauna, chiar si in privinta patriei. Fiecare cetatean e dator
sd moara pentru patria lui, dar nimeni nu e obligat sd minta pentru ea”.

In raportul istorie-constiintd intervine si problema constiintei morale a istoricului. Pretentia ei de a

distribui sentinte
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este altceva decat sinteza cunostintelor si convingerilor dobéandite pand intr-un anumit moment asupra
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conceptelor si fortelor morale”. O sintezd care insemna o selectie adaptatd ambiantei complexe, subiective si
obiective, a etapei respective in dezvoltarea societatii.

In drumul penibil pe care i-a fost dat si-1 parcurgd in directia unui sfarsit de secol umbrit de tragedii,
constiinta morala a istoricului a redobandit drept de cetate in scrierea istoriei. Ea nu mai este acuzatd, cu ironia
din trecut, ca introduce in interpretarea evenimentelor omilii si deziderate pioase, dar total ineficiente, pana cand
in relatiile dintre oameni Forfa Inca n-a putut fi convinsa sa cedeze dinaintea Cuvantului.

Fenomenele inumane din istoria recenta — razboaiele mondiale si dictaturile totalitare de dreapta si de
stdnga, ca si incalcarile, In genere, ale drepturilor omului — au provocat reactia de repunere a istoricului in dreptul
de a-si exprima opiniile, in conformitate cu constiinta sa morala.

Apeland la aceastd constiintd — a istoricilor si a tuturor oamenilor de bine — istoricul spaniol Rafael
Altamira se intreba, in 1915, daca marile performantele ale omenirii nu sunt cumva osandite la pieire de o
eclipsare a gandirii sale, tot mai neputincioasd in a indruma actiunea. Altamira pornea de la observarea
decalajului dintre progresul material si cel moral. ,,Dezvoltarea moralei — scria el — este inca redusa, moravurilor
nu li se vede ameliorarea, doctrinele etice nu se transpun in practica majoritatii oamenilor”.’

Pesimismul istoricului spaniol era alimentat, fara indoiald, de tragedia primului razboi mondial, aflat in
acel moment in plind desfasurare. Dar aceastd circumstantd exceptionald a genezei sale nu-i scade valoarea
premonitorie.

in sensul intrevizut de Altamira, s-a vorbit in continuare de discrepanta dintre cultura materiald si
spirituala, de fenomenul ,,decalajului cultural”, de naturd a plasa civilizatia moderna intr-o dilema primejdioasa.
»Istoria umana — constata scriitorul H. G. Wells — a devenit o cursa intre educatie si catastrofa”.

Scoala filosoficd germand numitd ,,din Baden” — cea care a adus o contributie substantiala la teoria
valorilor — a cdutat sa teoretizeze fuziunea dintre istorie si constiinta morala. Unul din principalii ei reprezentanti,
Wilhelm Windelband, scria: ,,Cunoasterea istoricd rezultd intr-un complex de judeciti de valoare, adicd in
sentinte asupra valorilor spirituale din actiunile umane. Gandirea istoricd este, in fond, o gandire eticd, iar istoria,
in ultima instantd, o ramurd a moralei”.®

Pe filiera aceleiasi idei, Paul Ricoeur sublinia si el: , Istoricul se indreapta spre oamenii din trecut cu
propria sa experientd. Momentul in care subiectivitatea sa dobandeste un relief sesizabil este acela in care,
dincolo de orice cunoastere criticd, istoria resuscitd valorile de viata ale oamenilor de odinioard. Evocarea
valorilor este, pana la urma, singura evocare a oamenilor care ne poate fi accesibila, In absenta posibilitatii de a

retrii ceea ce ei au trait.”’

*

Traversam o etapa de reconciliere, in gandirea istorica, intre subiectiv-obiectiv, intre relativ si absolut.
Admitem ca fiecare epoca 1si are adevérul ei, coincident cu experienta si mentalitatea timpului in schimbare.
Constiintei istoricului nu i se mai pretinde astazi improbabilul salt in tenebrele trecutului, unde sa incerce a intui
modul de a gandi si de a fi al oamenilor, separati de noi prin abisul timpului, strabatut de informatii fragmentare

si distorsionate. I se pretinde insa ceea ce acum mai bine de un secol parea o erezie: a se contopi cu constiinta
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epocii sale, cu mentalitatea ei, cu crezurile ei, a identifica esenta lor, a le reprezenta si a le servi, prin elaborarea
unui peisaj exemplar al trecutului.

Am asezat ca moto al acestui eseu un citat din Pythagoras. il incheiem cu cateva cuvinte pe care se
spune ca tot el le-ar fi rostit, iar dacad n-a facut-o, ar fi pacat, deoarece sunt splendide si ar merita inscrise pe
frontispiciul tuturor templelor in care oficiaza istoricii:

»Doud lucruri pot face pe oameni sd fie asemenea Zeilor: sa contribuie la binele obstesc si sd spuna
adevarul...”

" Dominantd pana prin anii >70-80 ai veacului trecut; in prima parte a dominatiei sale, romantismul a
constituit o exceptie, salvgardand libertatea constiintei, chiar in forma extrema a imaginatiei istorice.

? Miscarea universala in timp a fost gandita in antichitate de Heraclit, in secolul XX de Bergson s.a.

3 Marele fizician german Werner Heisenberg scria: ,,impartirea uzuald a lumii in subiect si obiect nu mai
corespunde ... Nici pentru stiintele naturii obiectul nu-l1 mai reprezintd natura, ci natura supusda intrebarilor
omului ...” (Pasi peste granite, Bucuresti, 1977, p. 120).

* Histoire et vérité, ed. a Il-a, Paris, 1964, p. 34.

> The Theory of Civilization, Houston, 1915, p. 252.

% Apud R. G. Collingwood, The Ideea of History, reprint, 1972, p. 168.

7 Paul Ricoeur, Op. cit., p. 31.

PRESA, ISTORIE, SOCIETATE

Presa este unul din produsele cele mai tipice ale epocii moderne. Aparitia si dezvoltarea ei, pana la
uriagele dimensiuni actuale, au fost conditionate de cativa factori: tiparul si perfectiondrile tehnicilor sale, care au
ieftinit pretul publicatiilor de carte si periodice, pand la a le face accesibile oricui, consolidarea statelor
centralizate, raspandirea stiintei de carte, a institutiilor politice democratice, libertatea cuvantului, progresele
mijloacelor de comunicatie si transport.

Desi relatia presda-epoca modernd este — s-ar putea spune — unanim acceptatd, sunt si istorici sau
publicisti care se complac, fara a o contesta formal, sa-i descopere antecedente mai indepartate.

Ele se bazeazd pe analogii adesea ingenioase, dar fortate; faptele invocate au doar o asemanare
superficiala cu presa, in Intelesul curent al cuvantului.

Iata, din analogiile la care am facut aluzie, un exemplu atragator:

Jintaiul si unul dintre cei mai mari jurnalisti din toate timpurile a fost ostasul care a alergat de la
Maraton la Atena, pentru a vesti acolo victoria: o stire extraordinara, de care depindea soarta Greciei i a viitoarei
civilizatii europene”.

Ostasul de la Maraton — continud autorul pe care-l citim' — a avut comportamentul unui jurnalist: a

inregistrat, ca martor ocular, un eveniment, propunandu-si sa transmitd de indata stirea celor interesati; are,
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asadar, vocatia reporterului. Vrea si comunice stirea cu maxima rapiditate. in lipsa de alt mijloc, alearga pani la
epuizare, obsedat de chemarea misiunii ce si-o asumase. In momentul implinirii ei, giseste formula cea mai
concisd §i mai expresiva — calitate a marilor jurnalisti ai viitorului: ,,Bucurati-va, am invins!” Si cade mort, ca
atatia urmasi din tagma, care-si vor sacrifica viata in serviciul culegerii §i transmiterii prompte, cu orice risc, a
informatiilor importante.

Aceastd digresiune nu e menitd sa abata convingerea ca presa e un fenomen specific modern. Nici una
din asprele critici cu care adesea e coplesitdi nu o pot elimina din peisajul cotidian si dintre necesititile
intelectuale ale lumii si societatii noastre.

O intdlnim gratificatd intr-una cu epitete ca: superficiald, patimasa, incorectd, semidoctd sau rau scrisa,
coruptd si cate altele, chiar mai grave. Unul din marii si numerosii ei detractori, Balzac, in romanul //uzii
pierdute, a acoperit cu sarcasme, pe zeci de pagini, presa si moravurile jurnalistilor si editorilor. A mers pana la a
spune odata ca: ,,Daca presa n-ar exista, ea n-ar trebui inventata”,

Omul modern ar putea raspunde Insd, impreuna cu un poet contemporan lui Balzac: ,,Et cependant, ange
ou démon, je vois partout cette ombre amie ...”. Pentru ca sunt Inca si mai multe si mai consistente argumentele
prin care acuzatiile aduse presei se resping.

Unul din ele este la Indemana bunului simt, al celui mai comun: oricite defecte i s-ar descoperi si
imputa, un fenomen care a patruns atat de adanc in preocuparea a sute de milioane nu mai poate fi contestat si
condamnat in ansamblu. Presa a devenit o necesitate absoluta, s-a constituit intr-o functie sociald din cele mai
importante.

O functie de altminteri indispensabild in toate timpurile. ,,Un grup social — scria Bernard Voyenne —
poate, la rigoare, sa inceteze de a schimba bunuri materiale. Dar daca inceteazd de a schimba informatie, orice
legatura sociala dispare, nu mai existd comunitate. Intercomprehensiunea este conditia existentei §i a actiunii
sociale”.”

in raport cu mijloacele primitive de comunicare incipientd, presa, urmati de mass-media contemporana,
este o modalitate superlativa, in prezent, de satisfacerea a nepotolitei nevoi de exteriorizare a gandurilor omului —
,flecarul universului”, cum l-a ironizat Cioran.

Intr-un eseu despre jurnalistica, de prin anii *20, se putea citi acest total elogiu adus presei: ,,Faceti
bilantul marilor descoperiri relevate de presa, a marilor infamii dezvaluite de ea, a marilor nerecunoscuti pe care
i-a consolat, a marilor parveniti pe care i-a doborat ... Presa s-a inselat adesea, dar niciodata total, iar adevarul a
sfarsit prin a iesi la lumind, din valtoarea de confruntri a libertatilor sale”.’

Studiile care, direct sau prin tangentd, se ocupd de sociologia presei aduc in favoarea ei argumente
neasteptate si nu usor de acceptat in prima auditie. Se vehiculeaza, de exemplu, teza ci in zilele noastre cultura nu
mai inseamni cunoasterea valorilor trecutului decét pentru cercurile de specialisti sau de paseisti obstinati. In fapt
insd, ea a devenit in prezent ,,cunoasterea a ceea ce este actual”. In aceasti ipostaza, in care o plaseaza intelectul

contemporanilor nostri, avid de actualitate, cultura a ajuns sa insemne, in primul rand, informatie, iar reflectia,
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meditatia traditionald asupra mesajului ei, se cheama acum prelucrare mentald (sau electronica) a informatiei
receptate si destinate a popula un spatiu al utilului si al previzibilitatii.

Din aceasta perspectiva antitraditionalistd poate fi privitd si cunoasterea istorica, precum si raporturile
sale cu fixarea i comunicarea informatiilor, deci implicit §i cu presa. O interesantd serie de observatii ale
criticului si sociologului literar francez Robert Escarpit pleaca de la premisa ca acum 500 de ani aparitia tiparului
a constituit suprematia totala a expresiei scrise a gandirii, asupra celei orale. Datoritd ei, existenta insisi a
societatii, ideile si actiunile sale au fost fixate $i memorate in texte ce n-aveau sa se mai modifice prin copiere si
transmitere. Plan imuabil de referinta, textul tiparit a fost conditia instituirii veritabilei dezbateri a problematicii
istorice, beneficiind de marturii stabile, cu un substantial surplus de veridicitate. De atunci s-a putut dezvolta cu
adevdrat simtul istoric, factor constituent al uneia din viziunile fundamentale asupra lumii $i societatii.

Simtul istoric nu este numai — asa cum simplist se crede — propensiune pentru trecut. El inseamna, cum
de altfel il inteleg toate spiritele cultivate, intuitie permanenta a realitatii devenirii. Dar, In aceasta perspectiva,
simtul istoric se conjugd, in ultima instanta, cu sentimentul actualitatii si fundamenteaza nu atat curiozitatea
omului pentru trecut, cat tentatia sa de a-si scruta viitorul pe baza experientei, de a antecalcula sansele sale. Se
poate deci reveni cu insistenta la asertiunea cé, pe masura apropierii de epoca noastra, informarea a devenit o
utilitate si o functie sociala majora, iar cultura nu mai reprezinta atat sinteza creatiei spirituale realizate pdna la
noi, cat comunicarea directd intre noi si procesul creatiei de valori — in cel mai larg sens al acestei ultime notiuni
—in fluxul céreia traim.*

In sensul acestei conceptii pe care, oricat ne-ar indispune la o prima impresie, nu o putem respinge decét
in parte, eventual amenda, presa inceteaza de a mai fi consideratd ca un epifenomen al culturalizarii maselor; ea
se instaleaza in cultura pe plan de egalitate, poate chiar in pozitie de avangarda, in raport cu celelalte componente
ale ei. Confera culturii contemporane una din notele specifice — dinamismul, cautarea febrila nu doar a
aprofundarii si diversificarii cunoagterii, ci mai ales a cailor de difuzare si aplicare in vitezad a adevarurilor
descoperite si a valorilor create.

Un argument frecvent si cu indreptatire invocat in favoarea locului de merit al presei in istoria moderna
si in constiinta contemporaneititii este acela al constantei sale angajari in lupta pentru libertatea cuvantului si alte
drepturi democratice. Multe voci s-au facut auzite in acest sens inca de acum vreo doud secole, de cand presa a
inceput a se impune opiniei publice prin autoritatea ei, iar la rdndul lor acele voci au contribuit la a-i impune
prestigiul. Charles Fox, considerat cel mai mare lider al opozitiei din Anglia din toate timpurile, afirma ca este
una din supremele datorii ale omului politic aceea de a oferi cetitenilor mijloacele pentru a-si forma o opinie.
Thomas Erskine, un foarte celebru avocat, a spus — se pare — intr-o pledoarie: ,Libertatile in ansamblu sunt
pastrate si aparate prin actele guvernului; dintre ele 1nsa, libertatea de opinie este cea care obliga guvernele sa-si
respecte indatoririle”.

Dramaturgul si omul politic Richard Sheridan scria in 1810: ,,Las guvernului toatd puterea ... pentru a
cumpdra supunerea si a subjuga rezistentele; dati-mi numai libertatea presei si, inarmat cu ea, sunt gata sa-l

infrunt”.
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Presa 1si afla o pledantd a cauzei sale si In psihologia sociald. Contrar celor ce suntem inclinati sa
credem despre efectele relatiei jurnal-cititor, anume ca ea este o sursd de ,,stress”, se demonstreaza ci presa este
un agent psihoterapeutic in societatea de azi, care sufera de tara fenomenului alienarii. Lectura presei — spun
respectivii psihologi — este, oricat pare de greu de admis, un factor de reechilibrare psihica. Ea oferd compensare
pentru frustrari, evaziune din apdsarea monotona a cotidianului. Contribuie la integrarea sociala a individului,
fiindca pana si atunci cand enerveaza ori stirneste oroare, lectura jurnalului raméane, in ultima instanta, un dialog
cu lumea. Ea determind orientarea constiintei individului inspre apartenenta — prin efect fie de atractie, fie de
respingere — la un grup social, politic, profesional, la diverse comunitati §i asociatii, la un sistem de idei, de
preferinte. Ca un pas urmdtor, aceastd orientare incitd individul sd iasd din izolare, sa participe la viata
colectivitatii.’

Jurnalistica a fost — mai scria un exeget al ei — instrumentul celei mai mari miscari ,,de stdnga” din
istorie .. A creat o masa de cititori, reducand drastic numarul celor din categoria ,,analfabetismului relativ”, adica
al persoanelor care, desi capabile sa citeasca, nu o faceau: fie ca n-aveau mijloace de a-si procura carti, fie ca n-
aveau timp pentru lectura acestora si nici pregatirea aperceptiva pentru a o aborda.

Tuturor acestora, jurnalul le-a devenit o lecturd accesibild din toate punctele de vedere, materiale si
intelectuale. A creat 1n randurile lor o cultura medie, o ,,mentalitate subliterard” — cum i s-a spus — care, 1n pofida
desconsiderdrii sale intinse si persistente in cercurile elitare, s-a dovedit o treapta utila in dezvoltarea culturii
propriu zise.’

Dupa ce au reusit a acredita dreptul de cetatenie al presei pe teritoriul lumii contemporane si influenta
exercitatd de ea asupra institutiilor politice democratice si vietii publice in general, cercetdrile privitoare la
dezvoltarea mai recenta a jurnalisticii constata cd in ultimele vreo sapte-opt decenii ea prezinta vadite aspecte de
crizd. Nu de una financiara — nici vorba nu poate fi — ci de una de continut, de optiuni, de metode, traducandu-se
intr-un spirit hipercritic — se apreciaza — fatd de toate valorile §i institutiile consacrate §i, oarecum surprinzator,
fatd de cele ale democratiei politice. Criticii sau si numai simplii glosatori ai fenomenului caracterizeaza presa
ultimelor decenii drept iconoclasti si agresivi in exces. Ceea ce ,ziarul de 1 penny”’ din secolul trecut
intreprindea in lumea interlopa, dezvaluind diferite imunditii, presa de acum s-ar zice ca extinde cu titlu
permanent si cu voluptate asupra institutiilor, gruparilor si personalitatilor influente si diriguitoare.

De aici reactia acestora din urma si a categoriei conservatoare din opinia publica de a incrimina presa,
atribuind aceste porneli anarhice ambitiilor vulgare ale unor jurnalisti veleitari, dornici de a epata, poate de a
profita baneste, sau aflati in serviciul vreunor interese si cercuri oculte, ce si-ar fi facut program din a alimenta o
criza de Incredere, o derutd morala generalizata.

in fapt, manifestirile acestui gen de criza apartin unui substrat socio-mental aparut inca demult. Fara a
putea discuta aici motivatiile acestuia, constatim doar ca el s-a reflectat in mentalitatea societatii moderne, cu
intensitate mereu sporitd, iar presa i s-a adaptat.

Acum vreo 30 de ani, un istoric literar dezvolta ideea ca din antichitate pand in secolul al XVIII-lea

Europa (cu exceptii individuale) crease o cultura de consens, adica una care accepta si aprecia valorile create de
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ea insdsi, invitdnd la adeziune fatd de acestea. in acelagi secol ,,al Luminilor” insa, in cultura occidentala a
inceput sd germineze ,,0 intentie subversivd”; ea n-a insemnat numai arhicunoscutul exercitiu critic la adresa
ambiantei social-politice si morale, ci oferta unei baze permanente de pe care intelectul sa poata judeca si dramui
cultura al carei produs era el insusi. A rezultat astfel un ,,tip de culturd oponenta” (adversary culture, in original),
larga.

Apartine, de pilda, specificului ,,oponent” sau ,,subversiv’ al acestei culturi moderne neincrederea
teoretizata 1n posibilitatea comunicarii obiective a faptelor, un sindrom si mai radical decat punerea la indoiala a
adecvarii actului cunoasterii la realitatea inconjuritoare de citre epistemologia sceptica sau criticista a unui Hume
ori Kant. In deceniile din urma este contestata si putinta relatdrii obiective a faptelor, chiar in ipoteza ca ele au
fost percepute corect, adica adecvat realitdtii, prin actul de cunoastere. Jurnalismul, care a trdit cu credinta ferma
in veracitatea informatiei culese i transmise de el, acceptd in prezent cd nu poate fi obiectiv, ca el comunica
stirile sale prin clar-obscurul unor filtre psihologice si sociale, ca e nevoit sa se resemneze cu gandul de a nu fi
capabil si exprime adevaruri, ci doar opinii despre ceea ce pare a fi adevirat.®

E usor de intrevdzut masura In care ventilarea acestor idei a contribuit la incurajarea in randul
jurnalistilor a sentimentului de criza, caracterizat prin deruta increderii in sine.

Zdruncinarea convingerii in obiectivitatea actului informational a fost agravata de circumstante istorice
bine conturate. Paradoxal, prima dintre ele a fost dezvoltarea democratiei insasi, sau, cum s-a spus mai precis,
»expansiunea spatiului ei social-politic”. Acordarea votului universal si a altor drepturi a provocat iruptia unei
mase de populatie eterogena in perimetrul privilegiat al vietii publice care, pana catre inceputul acestui secol,
fusese rezervat elitelor politice si intelectuale sau cel mult claselor de mijloc. Sociologii si politologii americani
sunt aceia care insista asupra cazului tarii lor, in ,,spatiul politic legal” al céreia s-au aglomerat in secolul al XX-
lea imigranti din toate rasele si natiile, minoritati autohtone sau alogene, paturi slab instruite sau analfabete, altele
lipsite de experientd politicd anterioard — adolescenti, femei, handicapati chiar. Inscrierea acestora in regulile
jocului democratic a instaurat intre elitele de ieri si noii veniti un echilibru intermitent, superficial, camufland
tensiuni surde ce se acumulau §i izbucneau uneori, in aparentd fard o motivatie temeinicd si cu o violenta de
nepriceput pentru o buna parte din opinia publica, nepregétita pentru intelegerea noii stari de lucruri.

Tensiunile maturate spontan s-au concretizat curand, de o parte a baricadei, In formularea de revendicari
intempestive, inchegate in programe demagogice vehemente — de multe ori cu motivatii reale, i In genere
refractare la replica.

Din partea opusd, au intervenit incercari de explicare, implicit de demontare a acestor predispozitii
batdioase. Printre altele, a facut carierd teoria irationalitdtii organice a comportamentului maselor (Gustave Le
Bon). Altii au fost tentati a se adapta tensiunilor si a trage profit pe urma lor, lansdndu-se in proclamarea de
doctrine totalitare, de dreapta sau de stanga. Erau tot manifestari ale irationalitatii: negdnd zgomotos democratia,

prohodind-o, ele pretindeau monopolul puterii pentru un grup sau un individ, cu justificarea ca arta conducerii
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statului rezida Intr-un act de iluminare sau de capacitate supradimensionatd a unora de a pune in aplicare niste
asa-crezute legi sociale. Irationalul era astfel exorcizat, ridicat la rang de dogma si i se cautau intrupari.

Intr-o cuvéntare rostiti in 1929 in fata studentilor unui colegiu, filosoful si juristul american Roscoe
Pound facea un proces aspru acestor tendinte, in expresiile lor cele mai variate. ,,Secolul al XX-lea — spunea el —
este zguduit de pierderea sentimentului Increderii. Psihologia ne-a invétat s nu ne incredem in ratiune; in locul ei
ni se propun aspiratii inconstiente, dorinte refulate, impulsuri comportamentale de sorginte biologica...
Neincrederea in ratiune ne-a adus cu sine pe aceea in institutiile publice. Stiinta, cAndva pretuitd ca principal
pilon al increderii, ne indeamna astazi sa fim sceptici. Savantii ne vorbesc cu orgoliu despre dezamagirile lor si
nu mai cultiva iluzia in infailibilitatea cunoasterii stiintifice. Ei se intrec in a descoperi complexitate si intimplare
in locul simplicitatii si a ordinii pe care atita vreme le atribuisera lumii”.’

Bine cunoscutul jurnalist si politolog Walter Lippmann constata in 1920 in cartea sa Liberty and the
News existenta unei crize a democratiei, rasfrante asupra presei in sensul insinudrii mai nainte pomenitei derute a
increderii in obiectivitatea actului informational. ,,Cand oamenii pierd controlul asupra faptelor — scria el — devin
inevitabil victime ale propagandei ... Punctul de referinta al gandirii inceteaza a fi ceea ce este, deplasandu-se
catre ceea ce se afirma ca este”. Lippmann completa prin aceastd sentintd o imagine prin care exemplificase
modul mecanismului democratiei de a-si sustrage nivelul sdu decizional de sub intelegerea si controlul poporului.
Marele public, afirmase el asistd la piesa politicd asemenea spectatorilor din ultimele randuri ale unei sali de
spectacol in care, de afard, razbate vacarmul strazii. Lor le scapa astfel multe replici rostite pe scend si nu mai
inteleg intriga piesei si logica desnodamantului ei.

Unul din evenimentele cele mai grav raspunzatoare de degradarea increderii in corectitudinea
informatiei de presa a fost primul rdzboi mondial. Pe parcursul acestei tragedii fara precedent, milioane de
oameni au sesizat prapastia dintre trairea unei realitdti oribile §i imaginea ei propagandistica. A rezultat criza
morald acutd prin care a trecut In anii 20 ,generatia pierdutd”, cum au numit-o literatii si cineastii.
Demoralizarea si confuzia acestei generatii au recrutat — se stie prea bine — batalioanele de mars ale doctrinelor
totalitare.

In preajma si in cursul celei de-a doua conflagratii mondiale, in relatiile de acum funciarmente incordate
dintre puterea politica, presa si opinia publicd, a survenit un intermezzo: o recrudescentd a fenomenului de
consens, mai intai pe considerente de securitate nationald si colectiva, necesara castigarii victoriei, iar ulterior pe
cele de menajare a echilibrului international precar, susceptibil a se prabusi in catastrofa unei confruntari
nucleare.

Aceasta idila fortatd a luat sfarsit in lumea occidentald dupd vreo cétiva ani, in preajma lui 1960.
Spulberarea ei a fost provocatd de rizboiul Suezului, de incidentul U2, de criza rachetelor din Cuba, si cu
deosebire, de razboiul din Vietnam. In cazurile mentionate, factorii decizionali au parut a fi adoptat pozitii gresite
sau ezitante, atragand dupa sine complicarea primejdioase a unor stari de fapte si de altfel delicate.

Dezacordul presei cu factorii puterii s-a revarsat din nou intr-o contestatie violenta, cu un spectru foarte

larg. Se demonstreaza iardsi cu patima ca urbanistica a creat §i creeaza ,,slums-uri”, ca scoala Indobitoceste pe
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copii si le anihileaza personalitatea, cd medicina comite erori si provoaca infirmitati, cd psihiatria inventeaza pe
bolnavul mintal, ca tribunalele tolereaza sau chiar promoveaza injustitia, ca progresul tehnico-stiintific — in sine
discutabil ca finalitate - otraveste pe oameni si distruge mediul, iar intelectualii, savantii, nu sunt decét o casta de
,»noi mandarini”, infatuati si incapabili de a interveni salutar in solutionarea problemelor ce li se ridica in fata.
Este climatul dominant (desi nu absolut) in presa din ultimele decenii, dotat cu virulente valente de contagiune la
scard mondiala.

Intrucét se constati ca presa contemporani a intrat in rolul de reprezentanti a acelei “culturi oponente”
de care s-a vorbit, cd ea clameaza din nou dictonul ca ,,nu poti avea dreptate cu guvernul”, se cuvine a schita un
raspuns la intrebarea: ,,cat de real, de insemnat este impactul presei asupra mersului evenimentelor istorice?”” Este
oare calificarea ei, de acum banalizata, ca ,,a patra putere in stat” o certitudine, sau doar o hiperbola retorica?

Pana nu prea demult, jurnalismul a crezut in forta sa. In parte, continua si mai creada. Au fost, de doua
secole incoace, evenimente ce au parut determinate de ludrile de pozitie ale presei: caderi de guverne, schimbari
de directie ale politicii, crahuri in afaceri etc.; ele i-au facut pe numerosi jurnalisti sd-si supraevalueze puterea.
Relativ recent, pentru a evoca un caz eclatant, doi jurnalisti s-au putut flata ca au provocat in SUA un cutremur
politic si demisia unui presedinte.

Expansiunea colosala a presei ca agent de informatie de masa, dimensiunea ametitoare a cifrelor sale de
afaceri favorizeaza aceeasi stare de intimidare in fata puterii si influentei sale, aparent decisive in a confectiona
nu doar opinii, ci decizii si directii de actiune pe plan national si international.

In acest moment intervine insi in euforia triumfalisti a presei prezenta ascunsd a unui ,,cilcai al lui
Ahile”. E ca o malformatie pricinuitd de limitele de ordin gnoseologic ale actului cunoasterii, perceptiei si
transmiterii informatiei, limite pe care insusi jurnalismul le-a denuntat cu imprudenta, in dorinta de a-si intari
instrumentele de critica si de discreditare ale ,,establishmentului” social-politic.

Mesajul acesta i este returnat presei cu argumentul ca inclusiv §i orice sentinta a ei mistifica realitatea
si suferd astfel de un inerent deficit de credibilitate. Jurnalismul modern dispune de privilegiul de a fi, foarte des,
primul care intra in contact cu evenimentul si ii confectioneaza o versiune. O versiune care este, cum insusi a
sustinut despre ale altora, de astd datd inevitabil a [ui, mobilizdnd automat asupra-i acribia coroborarilor cu
ansamblul faptelor si o avalansd de suspiciuni si amendamente. Autoritatea cu care presa se considera bine
echipata ii este in felul acesta subminata.

Intuind dilema si voind ca printr-o partiald ,,retragere strategicd” sa previna o infrangere mai grava, tot
mai multi jurnalisti au inceput sd avertizeze Impotriva increderii excesive in posibilitatile presei de a influenta
hotarator mersul istoriei. Avertismentele lor revin asupra ideii cd atare incredere este de-a dreptul periculoasa,
expunand pe cei ce o impartasesc la indepartarea de realitate, la autocultivarea de iluzii.

Intotdeauna — mai spun ele — cand a parut ci presa a exercitat o influentd decisiva in determinarea unor
schimbari in politica (sau 1n alte domenii publice), in ,, arriere-planul” acestor efecte s-au aflat tendinte si forte

mai puternice decdt ale paginilor jurnalelor. In toate cazurile, presa a sesizat un proces, l-a constientizat, a
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catalizat opinii preformate latente, dar ea niciodatd n-a creat si n-a putut crea istorie'® dupa capul ei. Influenta sa
e de recunoscut, dar nu in proportia pe care o parte a ei si-o aroga.

Misiunea pe care presa ar fi bine sa se simtd chemata sa o indeplineasca 1n acest sfarsit de secol devastat
de catastrofe si profund marcat de ele, ar fi — credem — aceea de a se concentra asupra reeducarii morale,
intelectuale si politice a oamenilor, renuntdnd de a-i mai dezorienta prin opera acelei sectiuni a ei care nu
cunoaste alte scrupule decat lipsa de scrupule dictatad de setea profiturilor. Daca aspira sa fie a patra putere in stat,
sd ia aminte la magistrala sentintd a Iui David Hume: ,,Cea mai mare putere datd omului este aceea de a organiza
gandirea altora”.

Actiunea de ,,a organiza” are ca premise spiritul rational, toleranta si respectul pentru ideile semenilor,
disputa cu ele pe baza de argumente bine cantarite, lipsite de patima.

in fond, un act de organizare a gandirii e identificabil cu asimilarea spiritului stiintific in locul
diletantismului care predomind printre practicantii jurnalismului, daca-i inventariem la scard mondiala,
bineinteles fara a ignora sau diminua meritele unei elite de mare competenta, seriozitate si talent.

Introducerea — intr-un sens foarte larg al cuvantului — a spiritului stiintific in tratarea problemelor ce se
inghesuie 1n coloanele presei ar putea fi un calmant eficient al pasiunilor, fraimantarilor si incertitudinilor generate
de un ,,veac intunecat”, la finele unui mileniu ce a avut ca Inainte-mergator pe unul, si el tot ,,intunecat” numit.
Presa si-ar putea reconstrui astfel imaginea unitard de promotoare integrald a mentalitatilor, deprinderilor,
valorilor umanitare si democratice, cu care a debutat in societatea moderna.

Dar intrucat a devenit o intreprindere uriasa, situatd intre primele 10-15 din lume sub raportul cifrei de
afaceri si de profituri, o mare parte a ei va fi multd vreme aservita unor interese meschine, care nu se vor putea
nici converti, nici elimina si o vor Impiedica de a-si indeplini in plenitudinea ei, marea si nobila sa vocatie.

Astazi nu se mai afla un al doilea, care s aiba cutezanta si puterea de a alunga pe zarafi din templu ...

! Jurnalistul italian Marcello Gilmozzi, fost (pana in 1987) director al ziarului democrat-crestin ,,I1
Popolo”.

% La presse dans la société contemporaine, Paris, 1962, p. 11.

3 Dupa George Weill, Le Journal, Paris, 1934, p. 410.

* La presse et [’événement, recueil de travaux, publiés sous la direction de André-Jean Tudesq, Paris, La
Haye, [1973], p. 47-49.

3 Pierre Albert, La presse, ed. a VIII-a, Pris, 1988, p. 24.

6 J. Sebezio, 11 giornalismo inglese, Roma, 1937, p. 10-11.

7 Nume dat ziarului ieftin, de senzatie.

8 Semnificativ — si nu e singurul — acest titlu al unei lucrari aparute in 1966 in SUA: ,,The Social
Construction of the Reality. Sau expresia din jurnalistica anglo-saxona: Engineering the News, adica ,,a mesteri
(nu a manipula!) informatiile ...”

? Dupia Michael Schudson, La scoperta della notizia, Napoli, 1987, p. 121-122 (editia engleza originara,
in 1978).
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' Giuseppe Boffa, Il giornalista non é uno storico, in Giornalismo italiano e vita internazionale, a cura

di Sergio Romano [Milano, 1989], p. 113.

SCRIEREA ISTORIEI: PRODUCTIE, OFERT. A, CONSUM

Reflectare si interpretare a devenirii umane, istoria a aparut ca raspuns unui imperativ social, de ordin
atat spiritual cat si practic. Imboldul catre autocunoastere — componenta a imanentei §i universalei curiozitati de
,»a sti” — este, In fond, cdutarea unui suport al eficientei actiunii.

Istoria nu a fost si nu este, prin urmare, un produs autonom si gratuit al intelectului. Desi a aspirat de
cele mai multe ori spre acest deziderat, ea nu opereaza ,,fara scopuri striine de dansa”.

O problema este 1nsd si maniera in care se obiectiveaza actul de cunoastere numit ,,istorie”. Adica
modalitatea transpunerii sale in gandire, In comunicare, in scrierea istoriei, care tinde sid se modeleze dupa
perceptia si gandirea devenirii subiective si obiective a omului, dar nu se suprapune intocmai acestora. Istoria asa
cum ne apare este un corp de istorie-scriere, dilatat dintr-un nucleu de istorie-gandire.

Ambele ipostaze au germinat in stadiul primar al cunoasterii omului despre sine si despre ambianta
exterioara. Spre a imprima o coerenta informatiilor sporadice si imprecise pe care ea le inregistra — coerenta care
sa satisfacd un tip incipient de demers explicativ — omul proiecta asupra informatiei sale lacunare imaginatia. El
crea astfel universul miturilor si al religiilor, in care cosmogonii §i geneze fantastice constituiau modalitéti de a-si
reprezenta istoria naturii §i a societatii.

in orice antropologie mitica e subiacentd ideea justificarii si glorificarii fortei si a autoritatii. Fiindca ea
reflectd inceputul diferentierii conditiei oamenilor §i cautd consolidarea procesului, printr-un procedeu de a-1

legitima.
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Aceste nebuloase ratiuni ale compunerii unei naratiuni despre viata oamenilor, despre raporturile ei,
despre raporturile lor cu o naturd populatd de forte si fiinte misterioase, au servit intaririi pozitiei dominante,
dobandite pe felurite cdi, de categoriile in formare de razboinici, preoti, demnitari si suverani.

Strans impletite cu miturile propriu-zise, aceste naratiuni, tributare si ele imaginatiei transfigurative a
realitatii, au fost produsul, confectionat direct sau prin intermediari, al profitorilor proceselor de diferentiere
sociala si politica. Au fost, in fapt, monopolizate de elita dominanta rezultata din respectivele procese. Gravate in
piatrd sau lut, ori scrise pe materiale flexibile, recitate in temple ori la ospete, ele reluau mereu, In ritmuri
monotone ce anuntau inceputurile poeziei, glorificarea vitejiei Ingemanate cu cruzimea si pretinsd a fi o favoare
daruita de zei. ,,Istoria” aceasta se producea intr-un cerc limitat, privilegiat, caruia 1i era oferitd spre delectare ori
spre satisfacere de orgolii. Semnificatiile ei initiale se estompau cu timpul 1n niste litanii cu intelesuri tot mai
confuze, dar capabile, prin inertie, a trezi emotii §i a activa baza mnemotehnica a unei debutante pedagogii civice.

Desprinderea din universul miturilor a marcat constituirea istoriei in acceptiunea de naratiune obiectiva
(sau pretinsa astfel ...) a evenimentelor, cu precadere a celor politico-militare. O naratiune ,,laicizatd”, in sensul
ca agentii schimbarilor descrise sunt oamenii insisi. Invocarea impactului factorilor supranaturali devine mai rara,
cateodata doar o reverenta facuta traditiei, un ornament literar.

Intre razboiul troian din Iliada, rizboaiele medice ale lui Herodot si cel peloponeziac descris de Tucidide
deosebirea este considerabild. Chiar si la ultimii doi autori se releva calititi net deosebite, in comparatie si
conceptie.

Pe toata durata antichitatii, istoriografia a fost, in prima sau ultima instanta, produsul unei comenzi din
sursd politico-religioasa. A servit glorificarii statului, institutiilor si personalititilor sale. In rare cazuri s-au
alcatuit si scrieri ,,de opozitie” — de fapt, cele mai valoroase ca document politic si uman — dar prezenta lor nu
schimba datele problemei: scrierea istoriei a fost apanajul unei minoritati, ce-si oferea satisfactii subiective sau
urmarea scopuri propagandistice ale puterii. Dorindu-se idealizata, aceasta elita ,,consuma” istoria ca pe o lectura-
oglinda, in care credea a se regasi intocmai.

in sens vertical, productia istoriografici a antichititii penetreazi treptat tot mai adanc in straturile
societatii. Izvoarele nu furnizeazd in aceasta privinta date sigure, ci permit doar deductii, spre exemplu din
numirul de biblioteci sau de ateliere de copiere de manuscrise, semnalate la Roma ori in alte centre culturale. In
orice caz, nivelul tehnic — scrierea manuala — si proportia nestiintei de carte limitau pe mai departe istoria scrisa
la patura superioara a societatii. Casi atenieni, cetateni liberi — cdci numai de ei poate fi vorba — citiserd pe
Tucidide ori pe Xenofon? Cati cetiteni romani cunosteau in intregime, de la sursd, epopeea nationala reprezentata
de opera lui Titus Livius, cu exceptia legendelor ei, raspandite mai mult oral? Educatia politica a cetateanului
atenian n-au facut-o lecturile istorice; ea a fost in primul rand rezultatul excelentei legilor si practicilor
democratiei participative, intrucdtva si a reprezentantiilor teatrale (deci a unei comunicari orale). Clasa politica
romand n-a fost solidara atat de multa vreme in promovarea puterii statului ei pentru cé ar fi citit pe Livius, ori
Comentariile razboiului galic. Au tinut-o unitd interese diverse, dar in final convergente: acumularea de averi,

setea de putere, de prestigiu. lar instrumentul infaptuirii acestora — legionarii romani — n-au luptat, cum spun
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cliseele eroizante, dintr-o Tnaltd constiinta civicd, ci din constrangere si dintr-o disciplind exercitatd fara crutare
de la imparat pana la ultimul decurion, precum si dintr-o indepartatd sperantd intr-o situatie materiala relativ
sigurd, dacd aveau sansa supravietuirii pana la statutul de veterani.

Cand forta autoritatii, veritabila teroare care a aparat admiratele legi romane, s-a destramat ca efect al
unei inexorabile evolutii declinante, societatea si statul roman n-au fost nicidecum salvate de modicul consum de
scriere istoricd al cetatenilor. Acesta a inspirat cel mult lamentéri pe ruinele trecutului. Valorile educative ale
istoriei nu-si puteau afla conexiune decat intr-un perimetru restrans, datd fiind absenta unui sistem si a unui
program de instructiune, sau fie si numai a unei simple comunicari stabile intre emitentii de idei directoare si
posibili receptori.

in primele secole ale evului mediu, contrar asteptarilor, penetratia istoriei, a unui anumit fel al ei, in
straturile inferioare ale societtii s-a intensificat, cel putin in spatiul european si cu deosebire in cel occidental.

Factorii politici si sociali determinanti ai gandirii §i scrierii istoriei, impunandu-i continutul §i coloritul
de idei, au cedat locul celui de autoritate spirituald — biserica crestind. Sub obladuirea ei, istoria devine o scriere
demonstrativd a unei iIntelepciuni §i vointe transcendente, care actioneazd asupra mintii, sufletului si faptei
omenesti. Suveranul terestru nu mai este un ,,primum movens” al evenimentelor, si cu atat mai putin un zeu, ca
imperatorii romani. in fata atotputerniciei Dumnezeului crestin si a perspectivei damnirii vesnice, izbucnirile sale
violente de autoritate se conjugé cu o angoasanta umilinta.

Inspirand o altd atitudine a omului in raporturile sale cu lumea, cu existenta, biserica a generat o noud
gandire istorica. Ea a realizat-o, in scris, prin chiar membrii ei, rdmasi detinatorii aproape in exclusivitate ai
stiintei de carte.

Din acest punct se releva pregnant marea distanta fatd de antichitate. Biserica vede in istorie Tmplinirea
unui mandat divin, a carui Intelepciune o prosldveste pentru a-i convinge de ea pe toti oamenii. Crestinismul si-a
propus sa faca din istorie un agent al educatiei de masa, propovaduind-o, ca atare, de pe treptele altarului si ale
amvonului. Istoria-scriere, paralel cu expresia orala, 1si adreseaza oferta tuturora, fard deosebire de stare sociala
sau politica. Ea e gandita astfel incat sa-i subordoneze pe oameni unei conceptii unitare. Vrea sa-si ajunga acest
scop prin cea mai ineluctabild forma a convingerii — credinta.

De la crearea si pana la sfarsitul ei, lumea medievald crestind si istoria sa este o ,,Gesta Dei per
homines”. De faptele ei, si de adevarul lor, oamenii se patrund Intr-un numar mare $i, cel putin in aparenta, cu o
adeziune totala. Nu mai era rostul istoriei sd puna in discutie judecati de valoare, catd vreme intreaga devenire a
omului era expresia unei deliberate intocmiri superioare, cu ratiuni de necercetat si de nepatruns, iar judecata ei
finald, infailibila, era rezervata momentului escatologic — sfarsitul lumii si al istoriei.'

O noua pendulare a istoriei din transcendent in imanenta terestrd a fost iarasi rezultatul unor mutatii
sociale si mentale. Activitatile practice care, curdand dupd anul 1000, au imprimat un palid dinamism economiei,
initiativelor si contactelor umane, au reactivat o conceptie incipient rationala cu privire la destinul uman.
Cetateanul din mediul urban renascut prin secolele XI-XII, spectator si beneficiar al succeselor sale materiale, era

dispus sa accepte ca mecanismul acestora e pus in migcare de meritele sale personale. Fard a nega (incd ...)
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determinantele de sorginte transcendenta, istoria reconstruieste sub cupola lor un spatiu al initiativei, al libertatii
si al indraznelii omenesti. In aria acestuia au loc intalniri si recunoasteri cu traditiile si conceptiile umaniste ale
antichitatii, dar intr-o ambianta de pe o alta treapta, a progreselor instructiunii, mai apoi ale revolutiei intelectuale
declansate de arta tiparului, care multiplica si accelereaza exponential transmiterea informatiei pe orizontala si pe
verticala societatii.

in fapt, ,istoria modernad” este epoca in care comunicarea si mobilitatea interumand depasesc net
pragurile naturale ale vitezei si ale spatiului lor de propagare. Fard comunicare nu ar fi putut exista nici societate,
nici istorie. Comunicarea inceatd a corespuns unei istorii somnolente, care a inregistrat performante intelectuale
punctuale, dar, in esenta, putine schimbari profunde ale conditiei umane, in rastimp de milenii.

in epoca moderna, clivajul dintre istoria-gandire si istoria-scriere va fi, practic, suprimat. Nu se mai
valideaza decéat cea de-a doua, intrata in proces exploziv de dezvoltare.

Suprimatd mai este §i existenta unei conceptii dominante §i a unei intentii unitare a productiei
istoriografice. La fel ca in Intreaga culturd europeana, si in scrierea istoriei triumfa diversitatea de conceptii, de
atitudini fatd de oameni si de fapte, - spiritul de opozitie.

Termenul ,,critic” e incorporat organic atributelor necesare scrierii istoriei. In majoritatea istoricilor
sdlasluieste un Tacitus sau un Procopiu din Cesareea. Diversitatea conceptiilor e sesizabild si in paralel, pe
orizontala, dar si mai mult in succesiunea de curente si de opinii.

In epoca modernd scrierea istoriei nu-si mai alege publicul: se oferd oricui e capabil si doreste si o

=9

recepteze. E ,,consumatd” in cantitati imposibil de precizat, ceea ce se exemplifica prin varietatea mijloacelor de a
o difuza, create pentru satisfacerea unui interes larg: de la serioase reviste de specialitate, pana la noianul de carti
si articole de popularizare, carora in ultimele decenii s-au alaturat radioul, cinematografia, televiziunea, benzile
video etc. Istoria-scriere a cucerit piata, la fel ca alte produse confectionate si ambalate atractiv, spre a fi
consumate fard mult discernamant. In tari cu slaba traditie democratica si de cultura de calitate, ea figureaza ca un
substitut sau un aditiv al romanului ieftin sau al pamfletului politic.” Intretinuta de interese felurite, pasiunea
pentru istorie, alaturi de unele consecinte pozitive pentru ,,cultura de masa”, a rascolit in astfel de tari un val de
semidoctisme de obicei cu substrat politic, fie fatis fie nemarturisit, cu efecte daunatoare asupra relatiilor dintre
oameni, grupuri de populatie, chiar state, precum si asupra tagmei istoricilor — o parte antrenata de curent, alta,
cea serioasa si onesta, izolata si, pana la un punct, intimidata de ,,fermitatea” opiniei de masa.

E o situatie rezultatd din eficienta enorm crescutd a mijloacelor de comunicare si de receptare a
emisiunilor lor. De asemenea din pedagogia democratica a revolutiei franceze si a succesoarelor ei, care a facut
ca Intreaga existentd social-politicd sd devinad cauzd comund a colectivitatilor de toate dimensiunile si de toate
gradele de competentd (si de incompetenta...) Acestea se aratd de multe ori mai zeloase de afirmarea lor in
materie, decat fuseserd multi suverani din trecut. Au existat regi ,,fainéants”, dar inca nu s-a vazut o natiune
»fainéante” in raport cu prerogativele si cu orgoliile sale.

Devenita obiect de preocupare generald si accesibila aproape oricui, istoria-scriere a traversat un proces

de diversificare, firesc In asemenea situatii. In cadrul acestuia, aspectul cel mai sesizabil este crearea de catre
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istorie a unui teritoriu al ei, cu totul aparte, rezervat specialistilor. Este consecinta faptului cd studierea
labirintului imens de informatie acumulata in timp obligd la o initiere de o finete si de o dificultate pe care
consumatorul obisnuit de lectura istoricd nu le banuieste. Este terenul istoriei care, cu un termen consacrat, se
numeste ,erudita”. O parte din produsele acesteia sunt greu accesibile, dacd nu chiar neinteligibile si
neinteresante pentru publicul larg. Ea a promovat, de pe la finele secolului al XVII-lea, cercetdri cu un caracter
tehnicist, destinate stabilirii normelor formale ale identificarii adevarului izvoarelor primare de informatie si ale
lecturii corecte a acestora. S-a reinstituit, asadar, o istorie rezervata ,,afortiori” unui cenaclu de alesi.

in ambianta culturala a prezentului, aceasta specie, la prima impresie esoteric, a istoriei este totusi mai
accesibild unor cititori decat fusese cazul istoriei de odinioard, fatalmente rezervatd consumului din partea
elitelor. Daci ea este relativ putin cititd, faptul nu se datoreaza atat gradului ei de dificultate, ci mai ales gustului
specific pe care si I-a format publicul, comoditatii intelectuale a acestuia, care preferd (avandu-le la dispozitie din
abundentd) genuri facile ale naratiunii istorice.

Intre istoria erudita si cea narativd (o anumitd manierd a acesteia fiind numiti curent ,,de popularizare™)
s-a realizat o distanta, marcata printre altele de desconsiderarea din partea eruditilor a osardiei autorilor de lucrari
din cea de-a doua categorie, si a unor ironii ale acestora la adresa celor ,,ce stiu aproape totul, despre mai nimic”.

Pe toate cele trei planuri aduse 1n discutie — productie, oferta, consum — istoria-scriere dispune astazi de
un ,,background” nelimitat. In interiorul fiecdrei sectiuni intervin diferentieri, determinate de nivelurile de
specializare si de cunostinte ale celor care scriu §i care citesc istoria, sau de absenta acestora si substituirea lor
prin amatorism. Dar si amatorismul este, in felul sau, dezirabil, deoarece constituie, in marele public, platforma
pe care se formeaza calitatea mai inaltd a gustului istoric.

O diferentiere dramatica 1n regimul istoriei-scriere s-a produs si s-a adancit in ultimele decenii ca urmare
a unor factori care in clasicul secol istoriografic — al XIX-lea — nu au exercitat o influenta atat de relevanta.

E vorba, in primul rand, de marea distanta creata intre conditiile si posibilitatile istoricilor din diferite
tari, precum si ale difuzarii rezultatelor acesteia. Elementul material, intr-o gama multipla de efecte, are un
impact profund asupra conditiilor activitatii istorice. Aproape la fel ca in stiintele fizice, si istoriografia — de la
stadiul cercetarii pana la al valorizarii prin scriere si difuzare — e atinsd de sindromul ,,nord-sud”, al opozitiei
dintre starea téarilor bogate si a celor sarace.

Primele dispun de numeroase institute, generos subventionate, si cu personal bine instruit. Dispun de
posibilitati de informare prompta, in orice cantitate, prin achizitii de fonduri de carte, prin conectare la reteaua
informationald electronicd mondiald. De posibilitati instantanee de comunicare, de prezentd la manifestari
stiintifice oriunde se iveste un interes, de calatorii §i stagii indelungate de studiu in oricare parte a lumii. De
mijloace rapide de procesare a informatiei culese, de tiparire si difuzare a ei, prin serviciile a numeroase reviste
de specialitate si a multor case de editura care au resursele necesare spre a-si putea permite si o productie de carte
nu intru totul rentabila din punct de vedere comercial.

Putin din acestea se regaseste in ,,zona Sud” (si Est) a productiei istoriografice actuale. Cauzele se

cunosc $i revenirea cu comentarii asupra lor este de prisos.
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Consecintele situatiei schitate mai sus sunt complexe. in primul rand, discrepantele si decalajele
informatiei. Ele ating in unele cazuri o gravitate care elimina din competitia ,,la varf” istoriografia din tarile care
nu-si pot permite subventionarea sustinutd a stiintei si culturii. In atare situatie, istoriografia e silitd si se
adapteze, prin restrngere, la atat cat ramane practicabil mijloacelor sale: un spatiu de cercetare limitat, national,
in cel mai bun caz zonal.

Contrastul ,,nord-sud” alunecd pe o pantd §i mai povarnitd. Istoriografia din tarile devenite recent
independente (tiri pentru care termenul ,lumea a treia” este o etichetd neplacutd ...) face eforturi de a-si
descoperi si scrie propriul trecut. De a scrie o istorie emancipatd de optica reprezentantilor fostelor puteri
dominante. Dar, datorita motivelor aratate, cat si a altora, ea inainteaza lent spre acest obiectiv. inca si in prezent
majoritatea lucrarilor consacrate istoriei acestor tari are ca autori tot pe exponentii ,,marilor istoriografii”.

Situatia de care luam astfel act, poate cu o usoard si deliberatd exagerare metodica §i polemica,
genereaza de asemenea diferente notabile in peisajul actual al continutului ,,istoriei-scriere”. ,,Sudul” (si Estul)
raman traditionaliste, cultiva teme concrete, predominand cele politico-nationale, scrise in maniera narativa, care
consumatorilor de pe alte meridiane le sugereaza epitetul de ,,simplist”.

Istoriografia tarilor dezvoltate evolueaza intr-o problematica precumpanitor teoretica, abstractd, cauta
teme inedite, chiar socante, aduce sub lupa fenomene de antropologie, de psihologie (si de patologie) sociala, sau
de minisociologie, care in trecut erau considerate nesemnificative. Un val de nonconformism care demoleaza
tabuuri ale unei de-acum desuete respectabilitati sociale si morale inunda campurile cultivate cu conventii si
conventionalisme.

»lotul este istorie” — proclama cele mai multe din curentele istoriografice ale secolului pe care l-am
incheiat recent. Spre a verifica masura in care aceasta asertiune se verifica, am Intreprins un sondaj in continutul
revistei ,,American Historical Journal”, pe un interval de un an, ales la intimplare.’

Cele sase numere ale revistei, aparute in intervalul cercetat, au totalizat circa 2000 de pagini, din care
cam 12 % erau ocupate de 11 substantiale studii de fond. Nici unul din acestea nu trata vreun subiect de tip
»clasic” — politic, narativ etc. Tematica lor era distribuitd intre gindire istorica, structuri socio-economice,
administrative si legislative, functii economice n capitalism, sexualitate, metode cantitative in istorie, femeia si
razboiul, probleme de demografie.

Restul de vreo 1700 de pagini, lasand la o parte cateva prezentari de publicatii festive si necroloage de
rigoare, erau consacrate recenziilor si semnaldrilor de carti, reviste si articole recent aparute. Aceasta structurd a
revistei mentionate este arhicunoscuta si nu asupra ei ne vom opri.

Impresionante sunt cifrele si semnalarile atat pentru aprecierea volumului de munca al ,staff-ului”
redactional (si a mijloacelor perfectionate, avute la dispozitie), cét si pentru productia istoriograficd de pe plan
mondial, reflectatd masiv, desi incomplet, in paginile revistei.

Astfel: sunt recenzate sau prezentate pe scurt cam 1150 de carti si sunt semnalate, prin simple date
bibliografice, aparitiile a inca 1427 de titluri. Sunt inregistrate, cu elemente orientative necesare cititorului

interesat, vreo 20.000 de studii si articole.
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Concludenta insa, din punctul de vedere al consideratiilor de fata, este distribuirea tematica a acestor
publicatii aparute pe tot globul si inregistrate de revista americana.

Cartile recenzate sau semnalate imbratiseaza urmatoarele domenii: istoria SUA, pe locul intéi, prezenta
in proportie cam de o treime din total; este urmata la o buna distanta de lucrarile generale, de cele privind istoria
unor state europene in epoca modernd si contemporana — pe primul loc Anglia si Irlanda. Cu o cifra de lucrari
cam pe jumatate fatd de cele din urma figureaza Franta, Germania, Austria si Elvetia (luate impreuna), Europa de
Est, separat fosta URSS, si Italia.

intreaga istorie medievala a continentului european a fost receptati de revista printr-un numar de carti
egal cu al celor care tratau istoria britanica si franceza in epoca moderna. Iar istoria veche figureaza cu doar vreo
20 de carti din considerabila suma de recenzii si de semnalari.

Istoria altor continente vede cu regularitate in frunte Asia, urmata de departe, cam la egalitate intre ele,
de Africa si America Latina.

Studiile si articolele recenzate sau semnalate nu modifica decat prea putin proportiile de mai sus. Ele,
cum e de asteptat intr-o revistd de aceasta sorginte, acorda prioritate istoriei nord-americane. Dar independent de
aceastd normala preferinta, ilustreaza marea productie de istorie americand, cu preocupari zonale sau chiar strict
locale.

Studiile si articolele par sa sugereze o atentie ceva mai mare acordata istoriei altor continente decat
Europa. Ele mai releva covarsitorul interes pentru istoria secolului al XX-lea, interes in descrestere rapida in
paralel cu regresiunea cronologica de la un secol la altul. Istoriografia de astdzi e avida de actualitate.

Analiza sumard, intreprinsa de noi, nu permite — de pe baza ei — o delimitare intre lucrarile de eruditie si
cele de popularizare. Titlurile nu sunt concludente, iar recenziile nu constituie nici ele, decat Intr-un numar limitat
de cazuri, o proba in favoarea unui gen sau al altuia.

Concluziile asupra derulrii actuale a ciclului productie, ofertd, consum confirma separatia sa pe spirale
paralele: a eruditiei, abordand probleme noi, dificile, indraznete, destinate cercurilor de initiati; a popularizarii,
care realizeaza cu abilitate osmoza dintre istorie si literaturd, a cucerit un public larg si a devenit astfel o oferta
rentabila din punct de vedere economic, mai ales cé beneficiaza de alianta cu mijloacele audio-vizuale.
cuprinde. Documentarea asupra unor teme intinse se efectueazd obligatoriu in echipe si cu mobilizarea de
mijloace tehnice tot mai sofisticate §i extrem de eficiente in prelucrarea datelor cantitative. Cercetatorul
individual este fatalmente ingradit intr-o specializare net circumscrisa. in primul rand lui se adreseaza cu folos
abundenta rubricilor de informare bibliografica, de recenzii si scurte prezentari, permitandu-i sa se indrepte catre
informatia care-l intereseaza si sa o selecteze intr-o cantitate tolerabila.

Politicul apare ca un domeniu demodat, exceptand curiozitatea pentru fapte din ultimii 50-60 de ani.
Actiunile cu amprentd patologica ale unor regimuri dictatoriale si personalititile dementiale atrag regretabil de

multe studii. Personaje abominabile sau ridicole continud sa exercite asupra unora o atractie parca hipnotica.

288



O ultima observatie: istoria-scriere este receptatd in prezent la cel putin trei temperaturi sentimental-
mentale. Prima ar fi a térilor a cdror opinie publica a atins stadiul din care priveste trecutul istoric cu detasare;
atat ea, cat si istoria ,,profesionistda”, sunt capabile s faca abstractie de considerente emotionale §i sd judece critic
acest trecut, sa-1 demitizeze si sd-i demoleze constructiile retorice.

Intr-un numiar mai redus de tiri — mai ales in acelea care au suferit dezastre spre care le-a impins o
politica ce a recurs si la apeluri isterizante la gloria trecutului — istoria e privitd de o parte a opiniei publice cu
indiferenta, suspiciune si chiar repulsie.

in sfarsit, tarile si popoarele care au stat sub dominatia unor ideologii politice sau religioase triumfaliste
si exclusiviste, si inca n-au reusit a se desprinde cu totul de sub influenta lor, cunosc o persistentd ostentativa sau
mascata a nationalismelor. Ea mentine istoria-scriere la o cota ridicata in interesul unei opinii publice naive, care
ii atribuie capacitatea de a justifica si solutiona deziderate politice, punandu-i la punct pe adversari.

Pozitia rational-lucida si neutra fatd de intrusiunile politicului si ale oricdror considerente subiective este
singura prin care se poate valida si consolida spiritul stiintific in istorie, incd exilat dintr-un teritoriu intins al
istoriografiei mondiale. Sunt de acceptat cu prudentd mult mediatizatele ,,functii educative” ale istoriei. Prin
acestea, fard a le tigadui anumite succese la scena deschisa, se insinud de multe ori Indemnuri la autorecluziune
intr-un spatiu spiritual opac si ostil fata de cel exterior.

Pare cd ar fi mai aproape timpul implinirii ciclului productiei si consumului de opera istorica pe o baza
riguros valorica, acreditatd si acceptatd de istorici, politicieni si cititori, odata si odata ,,sdtui de sublim” (Cioran).

' ,Matto ¢ chi spera nostra che ragione possa trascorrer la infinita via, che tiene una sostanza in tre
persone”. Dante, Purgatoriul, 3, 34-36.

* Exceptam, bineinteles, nivelul specialistilor si al publicului de culturd temeinica, constituind, din
nefericire, o minoritate.

3 Sortii au cazut pe perioada octombrie 1974 — octombrie 1975.
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ISTORIE ST CUNOASTERE

,,Du bist der Lehrer
der ewigen Wiederkunft”

Nietzsche

La inceputurile sale indepartate, actul cunoasterii s-a indreptat spre lumea inconjuratoare. Identificandu-i
varietatea formelor si traducandu-le In semnale adecvate intelegerii, el a permis orientarea subiectului cunoscator
in spatiul sdu de miscare si dezvoltarea identitatii eului, prin departajarea pe care o opera intre acesta si cadrul
exterior al existentei.

Pe o treapta evoluata, actul cognitiv a savarsit o translatie de la obiectele lumii spre sine insusi. A
inceput a-si cerceta structurile proprii, procedeele sale, precum si valoarea de adevir a rezultatelor actiunii
acestora. E drept — cu sens moral, incd anticii lansasera dictonul: ,,Cunoaste-te pe tine insuti”, - ca pe un
complement al veritabilei intelepciuni.

Stiintele, suma sistematizatd de acte de cunoastere — in randul lor numarandu-se §i istoria -, au urmat un
parcurs asemdnator.

Pana acum cateva secole, au cercetat cu predilectie mediul ambiant, punandu-si, mai cu succes sau nu,
doar problema adecvirii sau nonadecvarii cunostintelor la realitatea obiectivd. Erau deplin increzatoare in
capacitatea de a oferi o imagine fideld a fenomenelor lumii. Acolo unde intalneau bariere aparent impenetrabile,
era convocatd in continuare credinta, o atitudine mentala i mai convinsa de puterea de a patrunde tainele
existentei.

Istoria s-a constituit pornind de la credinte, mituri, legende, ritualuri, - si a devenit cu timpul o
modalitate autonoma de investigare si cunoastere a trecutului omului, de strapungere a orizontului Ingust si
incetosat al acstuia. ,,Egredi humanae imbecillitatis angustias™ — ii va defini rostul, Seneca.

Ea a cautat, pe de o parte, sa resuscite fapte din trecut si sd ofere explicatii desfasurarii si sensului lor; iar
pe de alta parte a crezut a descoperi in acestea o sursa de precepte morale si civice. ,,Menirea de cdpenenie a
istoriei — a scris, printre altii, Tacitus — este sd nu lase sa cada in uitare virtutile, iar celor ce rostesc vorbe si
savérsesc fapte josnice sa le insufle teamia de judecata posteritatii si de pecetea infamiei.”

Gandirea contemporand o defineste in perspective mai largi, stabilind in primul rand ca ea a existat
inainte de constituirea stiintelor umane. De la inceputurile erei grecesti, ea nu a incetat s exercite in cultura

occidentala o serie de functii majore: memorie, mit, vehicularea traditiei, constientizarea critica a prezentului,
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descifrarea destinului omenirii.’” Ea ne arati cel mai larg orizont al omului, ne elibereazi de servitutea
incongtienta fatd de propria epocd si ne invatd sd cunoastem pe om in posibilitatile sale cele mai inalte si in
creatiile sale perene.’

Primele productii de veritabile scrieri istorice au fost ale vechilor greci. Ele au marcat un moment
exceptional in progresul cunoasterii si al culturii, desi au avut un caracter narativ, nonselectiv in raport cu
importanta evenimentelor, alterat frecvent de imaginatie, de confuzii intre real i fabulos. Admirate ca opere
incepatoare ale istoriografiei, le-a lipsit insa spiritul critic sistematic, intrucat acesta nici nu dispunea pe-atunci de
instrumente si metode. in fapt, istoricii antici nu-si puneau problema adevarului celor relatate de ei: le preluau din
traditii si, in cel mai bun caz, eliminau, prin judeciti de bun simt, fapte prea evident neveromile.’

Nu arareori, aceste judecati reuseau, la nivelul de gandire al vremii, sd motiveze plauzibil actiunile si
comportamentul uman. Ne-au transmis despre acestea imagini seducitoare din punct de vedere literar si suspect
de sublime din cel moral, dar fixate astfel in memoria posteritatii, neputincioase — in lipsa de contraprobe — de a
le corecta sau infirma.

Amalgam de experiente sedimentare lent, dar si de generalizari pripite, judecatile de bun simt esuau
adesea lamentabil in tratarea informatiilor de ordin cantitativ.

Herodot, respectatul ,,parinte al istoriei” — mai comitand si multe alte inadvertente, fatale in conditiile de
informare de care dispunea — pretinde cd persii, in anul 480 a.Chr., au invadat Elada cu 4300 de corabii si cu
peste 5 milioane de ostasi, marinari si trupe auxiliare.

El nu se simtea deranjat de asemenea enormitati, ci se motiva, candid: ,,Datoria mea este sa reproduc
cele ce se spun, dar acestora nu sunt catusi de putin silit si le dau crezare”.®

Un alt istoric, de altfel serios, ca Arrianus, care scric la sase secole dupa Herodot si insista in
compararea izvoarelor, spre a alege versiunea lor cea mai verosimild, sustine totusi ca, in lupta decisiva cu persii,
Alexandru cel Mare a pierdut 100 de oameni si 1000 de cai, iar adversarii sdi — 300.000 de morti si inca pe-atatia
prizonieri.

Exemple de asemenea asertiuni aberante sunt numeroase. Ele sugereazd ca intelectul anticilor nu-gi
formase grilele necesare operarii corecte cu date cantitative, pentru a putea discerne neverosimilul si imposibilul.

Istoriografia evului mediu este la fel de ilustrativd pentru absenta spiritului critic. Relatarilor si
motivatiilor sale, ea a asimilat necontenit miraculosul, paranormalul, iar naratiunea a facut-o sa rataceasca in
labirintul prolixitatii detaliilor, de cele mai multe ori indoielnice.

Atunci cand oamenii epocii Renasterii, In elanul de a regasi spiritul umanismului culturii antice, au
inceput a imita istoriografia acelei culturi, ei restaurau in drepturi bunul simt si ratiunea, pe temeiul carora voiau
sd restituie si discursului istoric veracitatea, logica si coerenta necesare pentru a-1 face clar si convingator. Era un
deziderat ce ramanea totusi grevat de ispitele imaginatiei literaturizante, ale retoricii si ale formalismului
elegantei stilistice.

Data fiind incetineala afirmarii spiritului critic i avatarurile celui rational, in zorii epocii moderne

istoriografia este tratatd uneori si cu neincredere, fiind considerata inaptd de a furniza adevaruri credibile si utile.
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in ,,Discurs despre metodi”,” Descartes compara incursiunile in timp cu cilatoriile in spatiul geografic.
El observa cd acela care célatoreste mereu devine strdin de propria-i tara, iar daca se ocupa prea mult de secolele
trecute ajunge sd nu mai stie ce se intdmpla in veacul sau, mai fiind indus in eroare si de <<fabulele>> care-1 fac
sd ia drept bune evenimente ce nu sunt deloc astfel...

Istoria a fost executata si de sustinatorii revelatiei, ai credintei. Din aceasta parte se proclama inutilitatea
zabavei langd ceea ce nu mai este, a cercetarii ratacirilor cate trecuserd prin mintea oamenilor, a invocarii
podoabelor vanitatii care s-au scufundat de la sine in neantul din care rasarisera.

Ratiunea s-a impus in veacul al XVII-lea ca agent suprem al descoperirii si statornicirii Adevarului. Cat
timp, exercitandu-si rolul, se mentinea in plan ideatic, speculativ, ipostaza ei rdmanea precumpanitor
contemplativ-teoretica.

In secolul al XVIII-lea insd, ganditorii ,,Juministi” — supranume simbolic — i-au adiugat dimensiunea si
functia militantd, destinand-o a fi mentor pe calea spre fericire pamanteasca.

Mobilizata in acest scop, impreuna cu toate capacitatile de cunoastere si de creatie, istoria devine, sub
ordinele Ratiunii, o eschatologie si o antropodicee in spatiul existentei mundane, iar omul — ,,singurul arhitect al
viitorului™® — conform vocatiei hirazite lui de Divinitate si omagiate de Pico della Mirandola, inca in plind
Renagstere, intr-un mic imn cu vaga alurd prometeica: ,,O, Adam! Nu ti-am dat un loc anume, nici o infétisare
proprie, nici vreo favoare deosebitd, tocmai pentru ca ... ingdduintele ce insuti le vei dori, sa le dobandesti si sa le
stapanesti dupa vointa si hotararea ta ... Neingradit de oprelisti, iti vei soroci natura prin propria-ti vointa, cu
puterea careia te-am nzestrat. Te-am agezat in centrul Lumii, pentru ca de-acolo si priveste mai cu inlesnire la
cele ce se petrec in jurul tau”.’

Ganditorii luministi au ,,ideologizat™ scrierea istoriei. Sub gandul si sub condeiul lor, istoriografia si-a
deplasat interesul de pe fapte, de pe detalii, catre procesul istoric; 1i descopera acestuia un sens si o finalitate,
constind in ameliorarea indefinita a conditiei umane. Pe ea, istoriografia era chemata sa o serveascd, s combata
si sa stigmatizeze oamenii i imprejurarile care i s-ar fi opus.

Istoriografia devine astfel o filosofie a istoriei, intrucat incorporeaza un acut sentiment al devenirii, al
timpului linear ascendent din perspectivd umana; este pledanta fard preget pentru cauza cuprinsa in marele cuvant
Progres, care se naste atunci si fascineaza de indata toate mintile, toate sperantele.

Vegetarea ei intre coordonate factologice este acum respinsa categoric. ,,tiinta istoriei — scria
d’Alembert — cand nu e luminata de filozofie, este cea mai de pe urma in sirul cunostintelor omenesti”.

Cilauzita de filozofie — credeau actorii scenei Luminilor — istoriografia va fi capabild sa integreze
experienta tuturor secolelor si sd contribuie la construirea unei societdti ideale. Transpusd intr-o filozofie
optimista a devenirii si a destinului, impregnatd cu o ferma propensiune catre valori utile, istoriografia ,,isi afla
prelungirea intr-o politici rationald, organizatoare a viitorului”.'

,Universul istoric — va scrie dupa doud secole Friedrich Meinecke — a fost scos din linistea relativa in

care se complacea si aruncat in fluxul prezentului. El s-a pomenit mobilizat si actualizat intr-o maniera durabila.
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Lupta pentru elucidarea trecutului a insotit de-atunci incoace lupta pentru elaborarea viitorului, cele doua
intreprinderi devenind indisociabile”."'

Ipostaza anticipativa, profetica, a discursului istoric propriu ,,marelui secol filosofic”, participarea sa la
demolarea trecutului, decretat ca injust in bloc, si la proiectia unei societdti viitoare ideale, i-a accentuat
increderea in adevarul celor vehiculate de el. Un exponent extremist al sau, profesor la Jena, afirma: ,,Stiu bine
cum trebuie s fie lumea; prin urmare nu meritd s invit a o cunoaste asa cum este in realitate”.'? Istoriografia n-a
zabovit Tnsd mult 1anga astfel de asertiuni puerile. Spre a-si oferi un suport concret si o legitimare deplind, ea a
intuit necesitatea de a convoca 1n sprijinul viziunii sale abstract-filosofice si puterea elementard de convingere a
faptelor obiective, genuine, in postura de argumente precis determinate ale conceptiei despre progres si despre
rationalitatea dezvoltarii societatii.

Instrumentul implinirii acestei aliante 1i era oferit de asa-numita ,,Scoald erudita”, care se constituise de
prin secolul al XVIlI-lea si 1si formase o complexd metodologie de critica a izvoarelor, de verificare formala a
veracitatii datelor lor. Ea nu se afisase insd cu ostentatia si cu rasunetul marilor sisteme filosofice.

Pe traseul acestei fuziuni intre nivelul teoretic §i practic, intre abstractul conceptual si factual concret, a
intervenit infrAngerea Revolutiei franceze si a epilogului ei napoleonian. Contemporanii dramei au interpretat-o
ca pe o dovada cé societatea nu poate fi modelatd dupa scheme rationale, compuse a priori. Ca ea urmeaza o
evolutie organicd, o procesualitate instigatd de forte imanente — biologice si spirituale, in parte misterioase, in
permanentd si tumultoasd prefacere — excluzand tipare generale si constante. Dacd, peste tot, procesul istoric
admite o insertie rationald, aceasta putea apartine cel mult logicii inductive, inferentei de la particular la
particular, intr-un noian de evenimente irepetabile si unice.

Istoriografia descindea astfel din sfera speculatiilor generalizante in aceea a faptelor concrete,
propunandu-si studiul riguros ale acestora §i nimic mai mult. Ea accepta acum cd mersul istoriei comporta si
imprevizibilul, care decurgea In primul rand din caracterul aleatoriu al relatiilor ce puteau fi gandite intre
evenimentele privite ca entititi autonome, punctuale, si nu ca articulatii necesare, logice, ale unui proces. In al
doilea rand, imprevizibilul aparea ca un corolar al recunoasterii impactului personalititii — emancipate de
constrangerea unor factori generali ai dezvoltarii, si libere sa-si afirme ineditul ideilor si labilitatea impulsurilor in
universul evenimential.

Abilitand directia erudita, pasiunea pentru unicat §i pentru critica de detaliu in scrierea istoriei, epoca
postrevolutionara §i cea postromantica au ,,dezideologizat” istoriografia, sau, poate mai corect spus, au obligat-o
sd gandeasca intr-un fel nou. O parte a ei, cea tipic romanticd, a pus accentul pe atitudinea sentimentald a
istoricului fata cu temele sale, pe aspiratiile recuperatoare de valori ale trecutului. A creat acea trama a unei lumi
medievale hiperidealizate, populate de pietatea crestina si de catedralele gotice, de onoarea cavalereasca si de
poezia trubadurilor, de savanta simbolica a heraldicii, de castele semete si pitoresti, de scanteieri de spade trase
pentru triumful dreptatii sub faldurile oriflamelor.

Nicicand mai mult decat atunci, istoricul nu s-a erijat intr-un mai autentic ,,profet cu fata spre trecut.”"
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Dar segmentul cel mai solid construit al istoriografiei a renuntat cu totul de a construi modele si imagini
de societate ideald, fie trecutd, fie viitoare. A refuzat filosofarea asupra mersului istoriei, precum si orice tentativa
vaticinard. Si-a propus sd paseasca numai pe terenul faptelor riguros verificate, sa le consemneze si comunice
»asa cum au fost ele cu adevarat”,'* fard ca istoricul si-si ingdduie vreun adaos sau vreo omisiune. Conceptie
comparabila cu definitia stendhaliand a romanului: ,,Un miroir que I’on promeéne au long d’un chemin”.

Predominanta intr-o lungé secventa din secolul al XIX-lea, mentindndu-si creditul si printre unele din
curentele contemporane, aceastd scoala istoriografica, numita ,,pozitivistd”, s- a alimentat din mai multe surse.
Evident, pe foaia de titlu I se recunoaste eticheta sistemului lui Auguste Comte.

O altd inspiratie i-a venit dinspre marile succese ale stiintelor naturii. Secolul al XIX-lea, susceptibil a fi
caracterizat in multe feluri, a putut fi numit si ,,al Stiintei”.

Pozitivismul a contribuit la imprimarea unui caracter de riguroasa aparenta stiintifica istoriografiei. A
sugerat contiguitatea dintre stiintele naturii si ale spiritului §i a impartasit ferm convingerea ca realitatea faptelor
istorice se reflectd exact in constiintd, in tiparele cunoasterii. El a marcat momentul de suprema infatuare a
istoriografiei — autoconsiderdndu-se fara echivoc o stiintd capabild a descoperi si comunica adevaruri de
necontestat, stabilite cu o metodologie redundantd, ce mergea pana la detalii marunte, in paienjenisul carora
filonul si esenta devenirii nu se mai distingeau limpede si nici nu li se atribuia prea mare insemnatate. Fanatici ai
faptului concret, istoricii pozitivisti nu-si dadeau seama ca ,,orice adevar factual presupune un adevar teoretic”
(Goethe)" intrucat el implici o judecatd critici subiacentd, tot asa cum, de altfel, orice act de cunoastere
empirica.

Un repros mai serios adus pozitivismului a fost acela ca a creat o istoriografie a faptelor ca realitate
exterioard omului. A eliminat gandirea, vointa — temeiurile actiunii — si a neglijat manifestarile spirituale.'®

Curentele de gandire de la sfarsitul secolului al XIX-lea s-au distantat, in majoritatea lor, de pozitivism,
fiind induse la aceasta de asa-numita ,crizd a fizicii”’, de progresele psihologiei, de psihanaliza s.a.
Neokantianiamul in general, si teoria valorilor, a scolii filosofice din Baden, au reorientat si istoriografia inspre
recunoasterea importantei structurilor subiective ale sensibilitatii si intelectului in actul cunoasterii.

E subliniatd din nou delimitarea dintre stiintele naturii si ale spiritului, in primul rdnd opozitia dintre
metodele lor de cercetare.'” Primele explicd prin cauze, celelalte prin intentii, prin scopuri. in cea de-a doua
ipostaza, istoricul e chemat sa infeleaga motivele actiunilor, patrunzand asadar mai adanc de stratul in care se
ciocnesc si se inlantuie, inertial, fenomenele numite cauze si efecte. Metoda rationald de analiza a acestora se
preconizeaza a fi substituitd de un fel de trdire directd, de o contopire intre subiect si obiect, prin intuitie, sau
empatie (Einfiihlung) — spre a uza intocmai de termenul curent in opera de cipetenie a lui Wilhelm Dilthey."®

Acesta are o certd conotatie subiectiva. ,,/nfelegerea — s-a spus — este riposta istoricului la provocarea
vietii pe care o exploreaza”. Este semnificatia, degajatd din real, care a fost sau ar fi putut fi gandita de cei care au
trait o anume realitate."”

Novatorii mai precauti nu o considera opusul explicatiei, ci complementul ei, in sensul cd explicatia o

2
presupune.”’

294



Exegetii acestei energic reabilitate metode a cunoasterii istorice o numesc uneori ,,imaginatie inductiva”
sau ,.fantezie cognitivd”, si o definesc drept actul prin care istoricul creeaza din datele trecutului structuri
comprehensive, in care acestea se pot integra coerent, devenind astfel inteligibile. Considerat in aceasta lumina,
istoricul este cel care selecteaza faptele, constituindu-si astfel obiectul investigatiei. Organizandu-1 apoi treptat,
el, in ultima instanta, creeaza istoria, dand forma unui continut obiectiv care, fara aportul sdu demiurgic, este
amorf si opac. Nu e o misiune atat de usoara pe cat pare. ,,Sunt putini oameni inzestrati cu o fantezie pentru
adevirul realului” — a observat Goethe.”'

Din pragul veacului al XX-lea s-a sustinut tot mai des ca istoria trebuie rescrisa permanent, spre a fi in
consonanta cu spiritul timpului.??

Nu e in cauzd numai un act creator individual, intelectual, ci si unul de imaginatie colectiva, care
restructureaza periodic trecutul, dupa alte viziuni retrospective si alte metode anticipative de destin.

Caducitatea genului clasic al istoriografiei a inceput a fi clamata in sentinte radicale: ,,Clio, vremea ta a
trecut” — suna una din ele. ,,Trebuie sd ne ludm ramas bun de la istoria de pdnd acum” — spunea o alta. ,,Ne
simtim in pragul unei epoci noi, pentru care experienta anterioara nu mai prezinta un indreptar sigur, astfel ca se
impune revizuirea postulatelor de baza ale gandirii istorice traditionale si crearea unei noi conceptii asupra
mersului istoriei”.” Cu indulgentd ironie, o cuvéntare-program rostiti acum cateva decenii la o sesiune a
istoricilor americani numea credinta in obiectivitatea cunostintelor istorice: ,,Acel nobil vis!”**

Obiectivitatea istoriei — considera acest ,,nou val” — constd tocmai in renuntarea la iluzia posibilitatii
coincidentei cu o realitate ,,asa cum a fost” si in efortul de a elabora corelatii de fapte, incadrate coerent
procesual, la nivelul inteligentei cunoscatoare.

»otiinta nu e niciodata o reproducere a ceea ce e perceput, ci o elaborare, un mijloc de a organiza si a
gandi o realitate a carei bogitie sfideaza puterea intelegerii”.”

Proclamarea disjunctiei dintre naturd si spirit, dintre imperiul legilor si cel al libertatii, a pus
istoriografiei problema aflarii altor modalititi de legitimare a locului si sensului ei in sistemul culturii, a limitelor
valorice ale tentativele sale de a cunoaste trecutul.

Nu intreaga ei tagma s-a convertit la noua conceptie a istoriografiei ghidate de intuitie si de ,,imaginatia
cognitiva”, creatoare din partea istoricilor a unui fel de ,realitate de gradul al doilea”. Dar o importanta fractiune,
cea mai originald ca gandire, a optat pentru acceptarea relativitatii cunoasterii istorice. ,,Adevarul — spusesera
inca unii cugetatori din antichitate — este fiul Timpului”.*®

Astazi, elita istoricilor recunoaste, explicit sau tacit, cd opera ei este conditionatd atat de factori
individuali, cat si social-istorici si cd, in consecintd, existd atitea istorii cate epoci si civilizatii, cite entitati
social-politice si culturale, sau chiar cate personalitati de o exceptionala originalitate de gandire au existat §i vor
mai exista.

Si elita stiintelor exacte e incercata de constiinta faptului cd intelegerea lumii nu poate incepe cu o

cunoastere sigurd. Se trdieste astazi intr-o lume atat de adanc transformata de om, incat peste tot se releva
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structuri create de el, in care omul se intdlneste, oarecum, mereu cu el insusi.”’
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Cunoasterea istoriei este raspunsul pe care trecutul trebuie sa-1 dea unor intrebari puse de catre prezent,
de citre interesele noastre intelectuale, morale si sociale.”®

Poate sa apara surprinzatoare alaturarea lui Lucian Blaga la acest relativism cultural: ,,Filosofia istoriei —
scria el intr-o opera de tinerete — se nutreste din ideile sociale ale unui timp oarecare si de cele mai multe ori nu
este altceva decat proiectia acelor idei asupra trecutului. Istoria si filosofia istoriei inteleg trecutul prin oglinda
prezentului.”

Unele fulguratii filosofice dramatizeaza cele ce se deduc din acest climat de idei, dominat de un
sentiment angoasant al discontinuitatii, afirmand patetic: ,,Epoca noastrd nu recunoaste nimic din trecut ... Noi,
cei de azi, simtim deodata ca suntem singuri in lume ... Spiritul traditiei s-a dizolvat ... Europeanul e singur, fara
strigoi in preajma sa. Asemenea lui Peter Schlemihl, el si-a pierdut umbra”.*

In fapt, ne aflaim in prezenta revalorizarii, in culori mai vii, mai moderne, a unor idei aparute in
preromantism. Se recunoaste cu usurintd sentinta lui Herder cd fiecare epocd are un sistem propriu de valori si
fiecare popor si-1 are pe al sau. Umanitatea si umanul salasluiesc in fiecare moment al istoriei. La fel si Adevarul.

Istoricul este om al vremii sale. Din aceasta, pornind la explorarea trecutului, el poartd cu sine
preocupdrile, nelinistile, intrebarile si gandurile triirii fiintei sale, pe care le suprapune peste datele cercetarilor,
dandu-le o inevitabila coloratura ,,pentru sine”. Daca istoricul ar reusi, cum ii prescriau imperativ pozitivistii, sa-
si anuleze aceste trairi, el n-ar atinge, drept urmare, un strat mai profund al obiectivitatii cunoasterii. Dimpotriva,
s-ar lipsi de adevaratul instrument al adevaratei gandiri istorice, deoarece fara contributia experientei personale
nu poate fi inteleasa experienta altora. Spusese Novalis: ,,In noi, sau nicaieri, traieste Eternitatea”.

Au urmat reverberatii pe o gama variata de idei, cu fervoarea proprie, in general, innoirilor.

in locul a ceea ce, in focul polemicii, unii numeau ,,detailismul istoric”, o Intreaga scoald istorica a pus
pe prim plan opera de sinteza, propunandu-si, prin ea, sd dezgroape ,,marile socluri nemigcate si mute pe care
incalceala naratiunilor traditionale le acoperise cu un strat gros de evenimente”.’’

Multi s-au declarat nemultumiti de ingustimea de orizont a cercetarilor in maniera traditionald si au
reclamat extinderea lor peste tot ce era creatie umand, preconizand anexarea obiectului si preocupdrilor unor
stiinte sociale autonome, precum economia, demografia, antropologia, psihologia colectivitatii, studiul
mentalitatilor, istoria ,,imediatd” (a prezentului),32 utilizarea metodelor matematico-statistice, a calculului
probabilitatilor, a teoriei jocurilor etc. Era un fel de revansa, intrucat in procesul constituirii lor disciplinele
mentionate expropriasera istoriei terenurile respective — e drept, cultivate de ea Intr-o manierd prea generala
pentru a satisface cunoasterea analitica.

Asertiunea ca istoricul este el Insusi actor in istorie, in piesa pe care o scrie si o pune in scend, si
adoptarea de catre el a intuitiei si chiar a imaginatiei constructive ca metode de patrundere mai adanca in tainele
faptelor omenesti, ridica probleme — dupa cum era de asteptat — si in calea cunoasterii istorice.

S-a remarcat, judicios, ca In masura in care alfe epoci sunt realmente altele decat cea a vietii istoricului,

intelegerea si intuitia sa inceteaza a fi adecvate pentru sesizarea specificului, a inefabilului spiritului.*®
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Timpul pe care istoricul nazuieste a-1 regdsi prin empatie, nu poate fi retrdit in ritmul in care el a fost
trait efectiv odinioara. Timpul trecut este privit de istoric prin ceea ce sugestiv s-a numit ,,densitatea timpului
intermediar”. Ea inseamna fluxul intamplarilor, al situatiilor in desfasurare dupd momentul luat in studiu. Acest
flux, asemenea unui mediu de refractie, induce in perceptia si in judecata istoricului coordonate diferite,
contorsionate, In raport cu ale celor spre care el indreapta antenele intuitiei sale. Istoricul cunoaste viitorul acelui
trecut, motiv pentru care el nu-i mai poate regési pe oamenii de atunci cu perplexitatile lor, cu incertitudinile sau
falsele certitudini care le-au marcat deciziile.”*

Dar, pe langa aceasta, mai exista si un trecut al trecutului studiat, pe care de asemenea istoricul, redus la
informatiile transmise peste secole, nu-l poate cunoaste decat in felul sau si nu in acela al oamenilor de demult.

Ei au simtit, desigur cu o intensitate si la o calitate aparte, fapte care pe noi, cei de azi, ne pot lasa
indiferenti. Prezentul istoricului nu e concordant cu prezentul trecutului si de aceea, in efortul de reconstituire a
lui, este latentd imaginatia, care-1 amageste pe istoric, insinuandu-se si in actele de cunoastere pe care el le crede
cele mai neutre, mai riguros realizate In scopul atingerii obiectivitatii. Cunoasterea istorica este, astfel, un act
constructiv, o sinteza intelectuald noud, intre subiect si obiect.*® | Fard aceastd reconstructie sau integrare
fantastici — afirma categoric Benedetto Croce — nu e posibil nici a scrie, nici a citi, nici a intelege istoria”.*®
Angajarea creatoare a istoricului in istorie este riposta datd timpului disimulant, care se opune inteligentei
asimilante si debiliteaza, daca nu de-a dreptul anuleaza, obiectivitatea cunoasterii, in sensul ei clasic.

Destramarea acestui mit al obiectivitdtii ca reflectare a realului nu e un motiv de derutd pentru istorici.
La fel cu filosofia, istoria — pe aceasta treapta autocritica a cunoasterii de sine — se releva a fi ceva mai mult decat
inregistrare si insiruire de ganduri si fapte din trecut. ,,Dintr-un domeniu al simplei cunoasteri, istoria redevine o
problemi a vietii si a constiintei fiintarii factice”.’’

Ea regaseste cu toatd puterea conflictele si perplexitatile ,,lumii de dincolo de ziduri”. Apare acum ca o
variantd de exprimare a adevarurilor ultime despre lume, o cautare a sensului existentei, prin prisma
semnificatiilor identificate in lumea revolutd. Sens si semnificatii dependente insd de ambianta cultural-
intelectala in si din care s-a proiectat Inspre trecut orice demers cognitiv.

Cunoasterea istorica e recunoscuta ca produs al implicarii creatoare in datele trecutului a subiectivitatii
istoricului, insotite de componente ale culturii si ale ambiantei sale sociale. Ea acceptd astdzi imposibilitatea
decelarii trecutului ca realitate obiectiva in sine si o substituie cu certitudinea cunoasterii acestuia ca realitate
pentru noi, - singura posibila si, ca atare, deplin valabila.

Problemele care, atingand dimensiunea unei crize, au Innoit conceptia istoriografiei in ultimul secol, nu
pun sub semnul indoielii globale utilitatea cercetarilor de fapte, de amanunte. Neglijarea lor ar submina bazele
unui edificiu solid articulat al cunoasterii istorice. Incursiunea pe orizontul actual al acestor conceptii,
subiectiviste si aproape socant relativiste, nu inseamna nici ea o adeziune; este insa o necesitate pentru asimilarea
— cu masurd — a modernitatii in istorie, urmarind expunerea de ,,aspecte mai putin vazute ale realitatii”. Nu

neaparat un ,,amor intellectualis”, cat o simpla ,,analysis situs”.
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Trebuie recunoscut Insa ca scrierea istoriei nu se mai poate opri la modul traditional care, cu un dram de
aroganta si in lumina inovatiilor intervenite, ar putea fi de-acum numit ,,artizanal”. Fara a-i fi subminate temeliile
faptice, e necesara indltarea istoriei la treapta de meditatie asupra destinului uman, general si individual, prin care
ea implineste atit nazuinta fireascd de cunoastere a lumii §i a cunoasterii de noi insine, cat si ades dezbatuta sa
chemare de a educa in spirit etic si civic.

Prin acest periplu pe treptele cunoasterii istorice, indltate de pe planul universalittii, fabula a voit sa
povesteasca ceva si despre sine. Sa observe, sd aduca sugestii intr-un perimetru apropiat, fara a critica si a se erija
in Indreptar al atat de multora, pe care 1i respectam si atunci cand n-am fi cu totul de acord cu ei.

De la atingerea stadiului ei modern, istoriografia roméana a acumulat rezultate numeroase si de valoare,
pe care le augmenteazd mereu. Dar ea este incd precumpanitor tributara spiritului pozitivist, detailist sau
ideologizant, in sensul banal si suparator al acestui din urma cuvant. Ar fi potrivit sa inainteze pe un front mai
larg spre depasirea tiparelor de rutina, pe orizontala spatiului istoric, si In aceeasi masura pe verticala acestuia,
spre empireul problemelor teoretice devenite ardente in istoriografia mondiald contemporana.

Fara a le aborda, fard ca istoriografia noastra sd-si spund cuvantul pe marginea lor, incercand si o
viziune proprie, ea nu va fi cotata la nivelul la care aspira, pe scara universala a valorilor.

Procesele novatoare din istorie, a caror sintezd am incercat-o, se constituie intr-un apel la o innoire a
formarii si a perspectivei istoricilor, la o aprofundare a misiunii lor in sistemul culturii, la curajul de a-si asuma
ingratul sacerdotiu de ,,magicieni ai improbabilului”.
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