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PATROLOGIA

CURSUS COMPLETUS,

BIBLIOTHECA UNIVERSALIS, INTEGRA, UNIFORMIS, COMMODA, OECONOMICA

(LY SS. PATRUY, DOCTORUM, SCRIPTORUMQUE ECCLESIASTICORUM,

SIVE LATINORUM, SIVE GRECORUM,
QUI AB EVO APOSTOLICO AD ETATEM INNOCENTII III (ANN.1216) PRO LATINIS
ET AD PHOTII TEMPORA (ANN. 863) PRO GRECIS FLORUERUNT :

RECUSIO CHRONOLOGICA

OMNIUM QUAZ EXSTITERE MONUMENTORUM CATHOLICZE TRADITIONIS PER DUODECIM PRIORA
ECCLESIE SZCULA ET AMPLIUS,

JUXTA EDITIONES ACCURATISSIMAS, INTER SE CUMQUE NONNULLIS CODICIBUS MANUSCRIPTIS COLLATAS,
PERQUAM DILIGENTER CASTIGATA ;
DISSERTATIONIBUS, COMMENTARIIS, VARIISQUE LECTIONIBUS CONTINENTER ILLUSTRATA;
OMNIBUS OPERIBUS POST AMPLISSIMAS EDITIONES QU.E TRIBUS NOVISSIMIS 8 £CULIS DEBENTUR ABSOLUTAS
DETECTIS AUCTA
INDICIBUS PARTICULARIBUS ANALYTICIS, SINGULOS SIVE TOMOS SIVE AUCTORES ALICUJUS MOMENTI
SUBSEQUENTIBUS, DONATA ;
WMTCLIS INTRA IPSUM TEXTUM RITE DISPOSITIS, NECNON ET TITULIS SINGULARUM PAGINARUM MARGINEM SUPERIOREM
DISTINGUENTIBUS SUBJECTAMQUE MATERIAM SIGNIFICANTIBUS, ADORNATA |
OPERIBUS CUM DUBIIS, TUM APOCRYPHIS, ALIQUA VERO AUCTORITATE IN ORDINE AD TRADITIONEN
ECCLESIASTICAM POLLENTIBUS, AMPLIFICATA ;

MCESTIS ET AMPLIUS INDICIBUS LOCUPLETATA; SED PRAESERTIM DUOBUS IMMENSIS ET GENERALIBUS, ALTERO
sciicer RERUM, QUO CONSULTO, QUIDQUID NON SOLUM TALIS TALISVE PATER, VERUM ETIAM UNUSQUISQUE
PATRCM, ARSQUE ULLA EXCEPTIONE, IN QUODLIBET THEMA SCRIPSERIT, UNO INTUITU CONSPICIATUR }

ALTERO SCRIPTURA SACRE, EX QUO LECTORI COMPERIRE SIT OBVIUM QUINAM PATRES ET
IN QUIBUS OPERUM SUORUM LOCIS SINGULOS SINGULORUM LIBRORUM SCRIPTURAE VERSUS,
A PRINMO GENESEOS USQUE AD NOVISSIMUM APOCALYPSIS, COMMENTATI SINT.
IITI0 ACCURATISSIMA, CETERISQUE OMNIBUS FACILE ANTEPONENDA, 51 PERPENDANTUR CHARACTERUM NITIDITAS,
CAARTE QUALITAS, INTEGRITAS TEXTUS, PERFECTIO CORRECTIONIS, OPERUM RECUSORUM TUM, VARIETAS
TUM NUMERUS, FORMA VOLUMINUM PERQUAM COMMODA SIBIQUE IN TOTO PATROLOGIE DECURSU CONSTANTER
SIMILIS, PRETII EXIGUITAS, PRESERTIMQUE ISTA COLLECTIO, UNA, METHODICA ET CIRONOLOGICA,
SEXCENTORUM FRAGMENTORUM OPUSCULORUMQUE HACTENUS HIC ILLIC SPARSORUM ,
PRIMUM AUTEM IN NOSTRA BIBLIOTHECA, EX OPERIBUS ET MSS. AD OMNES £ETATES,
LOCOS, LINGUAS FORMASQUE PERTINENTIBUS, COADUNATORUM.

SERIES GRECA

IN QUA PRODEUNT PATRES, DOCTORES SCRIPTORESQUE ECCLESIE GRECE
A S.BARNABA AD PHOTIUM,

ACCURANTEJ.-P. MIGNE,
Bibliothecee Cleri universee,
SIVE
CURSUUM COMPLETORUM IN SINGULOS SCIENTIE ECCLESIASTICE RAMOS EDITORE.

RTROLOCIA, AD INSTAR IPSIUS ECCLESIE, IN DUAS PARTES DIVIDITUR, ALIA NEMPE LATINA, ALIA GRACO-LATINA ; LATINA,
1A% INTEGRE EXARATA, VIGINTI ET DUCENTIS VOLUMINIBUS MOLE SUA STAT, CENTUSIQUE ET VFILLE FRANCIS VENIT. GRECA
!v”u(ll EDITIONE TYPIS MANDATA EST. FRIOR GRECUM TEXTUM CUM VERSIONE LATINA LATERALIS COIIPL!‘.tTlTL’I\, ET
F0RSAN CENTUM VOLUMINUM EXCEDET NUMERUM. POSTERIOR AUTEM VERSIONEM LATINAM TANTUM EXNUIBET IDEOQUE IN-
TRA QUINQUAGINTA CIRCITER VOLUMINA RETINEBITUR. UNUMQUUDQUE VOLUNMEN GR/ECO-LATINUM 0CTO, UNUMQUODQUE
NERE LATINUM QUINQUE FRANCIS SOLUMMODO EMITUR : UTROBIQUE VERO, UT PRETI1 HUJUS BENEFICIO FRUATUR ENPTOR.
COLLECTIONEM INTEGRAM SIVE GRECAM SIVE LATINAM COMPARET NECESSE ERIT ; SECUS ENIM, CUJUSQUE VOLUMINIS AI-
MUTCDINEM NECNON ET DIFFICULTATES VARIA PRETIA £QUABUNT.

———m R —s

PATROLOGIE GRECE TOMUS V.

8. IGNATIUS, S. POLYCARPUS, PONTIFICES ROMANI SECULI II, S. MELITO SARDENSIS; ALII.
———rER e ——

EXCUDEBATUR ET VENIT APUD J.-P.. MIGNE EDITOREM,
INVIA DICTA D'AMBOISE, PROPE PORTAM LUTETLE PARISIORUM VULGO D’ENFER NOMINATAM
SEU PETIT-MONTROUGK.

1857






SECULUM II.

TOY EN AI'OLZ HATPOZ HMQN

AII'NATIOY

ENIZKONOY ANTIOXEIAZ

EIISTOAAL
S. P. N. IGNATII

EPISCOPI ANTIOCHENI

EPISTOLA

CUM GENUINE, TUM DUBIE ET SUPPOSITITIE

Prewmissa Dissertatione de inlegrilate lexius recepli Epistolarum S Ignatii, axctore H. Denzinokn, in Universitale
Virceburgensi Theologi@ Professore.

ACCEDUNT

ROMANORUM PONTIFICUM SECULI J1, 8. POLYCARPI MARTYRIS, S. MELITONIS SAR-
DENSIS, S. PAPIE HIERAPOLITANI, S, QUADRATI ATHENIENSIS, S, CLAUDII APOLLINARIS
HIERAPOLITANI, MAXIM]I HIEROSOLYMITANI, POLYCRATIS EPHESINI,
S. THEOPHILI CESARER PAL&I‘I‘INB, 8. SERATIONIS ANTIOCHEN], ARCHZEI AFRICANI,
EPISCOPORUM. ARISTIDIS APOLOGISTE CHRISTIANI, CASTORIS, ARISTONIS
PELLCEl , S. HEGESIPPI, PANTZENI, RHODON1S, APOLLONII, PLURIUM ANONYMORUM,

EPISTOLZE, OPUSCULA, FRAGMENTA.

« {*ACCURANTE ET RECOGNOSCENTE J.-P. MIGNE,

BIBLIOTHECE CLER]I UNIVERS®
sIVE
CURSUUM COMPLETORUM IN SINGULOS SCIENTIZ ECCLESIASTICE RAMOS EDITORE,

R A eEEEEEEEE——

TOMUS UNICUS.

L g

VENIT §0 FRANCIS GALLICIS.

¢ EXCUDEBATUR ET VENIT APUD J.-P. MIGNE EDITOREM,

IN VIADICTA D'ANBOISE, PROPE PORTAM LUTETLE PARISIORUM VULGO D'ENFER NOMINATAM
SEU PETIT-MONTROUGE.

1857
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ELENCHUS

AUCTORUM ET OPERUM QUI IN HOC TOMO V CONTINENTUR.

S. IGNATIUS MARTYR. — Paorzcomena, col. 9. — Epistols genuins, col. 623. — Epistols interpolats, col. 729.
— Epistol® supposititis, col. 873. — Liturgia S. Ignatii, col. 969. Martyrium S. Ignatii, 979.

S. POLYCARPUS MARTYR, SMYRN/AEQRUM EPISCOPUS. — Episiola ad Philippenses, col. 1005, — Fragmenta
ei::sl uqsim:;llm‘ 3’;8"“"’ S. Polycarpo ascriptis, col. 1025, — Ecclesi® Smyrnensis de martyrio S. Polycarpi epistola
circulars, coi. . .

EVARISTUS PAPA. — Epistol» et decreta, col. 1043.

ALEXANDER I PAPA. — Epistol=, col. 1057.

SIXTUS I PAPA. — Epistol® el decrela, col. 1073.

TELESPHORUS PAPA. — Epistola ad omnes fdeles, col. 1081.

HYGINUS PAPA. — Epistola, col. 1087.

PIUS I PAPA. — Epistol®, col. 1093.

ANICETUS 1 PAPA. — Epistola ad Gallis episcopos, col. 1129.

SOTER PAPA. — Epistola et decrela, col. 1133.

ELEUTHERUS PAPA. — Epistole, col. 1139,

S. MELITO SARDIUM IN ASIA EPISCOPUS. — Notitia et fragmenta, col. 1145,

S. P&P:g?gﬂlERAPOLITANUS EPISCOPUS. — Fragmenta e quinque libris de expositione oraculorum Domiaico-
rum, col. .

S. QUADRATUS ATHENARUM EPISCOPUS. — Fragmentum ex ejus Apologia pro Christianis, col. 1265.

ARISTIDES APOLOGISTA ET PHILOSUPHUS CHRISTIAKUS. — Notitia. — Desideratur ejus Apologelicam pro
Cbristianis, col. 1267.

AGRIPPA CASTOR. — Notitia de deperdito ejus opere contra Basilidem, col. 1269.
ARISTO PELLOEUS. — Fragmenta, col. 1277. -
S, CLAUDIUS APOLLINARIS, EPISCOPUS HIERAPOLITANUS, APOLOGISTA. — Fragmeata, col. 1285.
S. HEGESIPPUS. — Fragmenta ex quingue libris Comment. Actuum ecclesiasticorum, col. 1307.

—— PANTENUS. — Fragmenta, col. 1329.
RHODON. — Fragmenta, col. 1333.
MAXIMUS HIEROSOLYMORUM EPISCOPUS. — Fragmentum ex libro De Materla, col. 1339.

“ll’(:%}ICKATES EPHESIORUM EPISCOPUS. — Fragmenta ex epistola ad Victorem papam et Ecclesiam Romanam,

Acta S. Timothei episcopi Ephesini auctore Polycrate, col. 1361.

S. THEOPHILUS CESAREE PALESTINE EPISCOPUS. — I wstione all
synodi ((®sariensis nomine scripta, col. 1369. ¢ Fragmentam ex epistola super qu pe pasch

8. SERAPION EPISCOPUS ANTIOCHENUS. — Fragmenta, col. 1371.
APOLLONIUS. — Fragmenta ex libro adversus Cataphrygas, col. 1381. \’," 2 N
PLURES ANONYMI S/ECULI 11, — Fragmenta, col. 1385. e A

Ecclesiaram Viennensis el Lugdunensis epistola de martyrio S. Pothini episcopl et alivrom ﬁlnﬂmomm. Premitti-
tur fragmentum epistole SS. martyrum Lugdunensium ad Eleutherum Romanum pontiticem, col. 1401.

Appendix. — Passio SS. Epi . —IL I . .— UL .
el F%?fcis, el ‘as i pipodii et Alexandri. — II. I'assio S. Symphoriani. — U[. Acta SS. Andochi, Thyrsi

S. VICTOR 1 PAPA. | Epistole, col. 1483,
ARCHAEUS EPISCOPUS AFRICANUS. -~ Fragmentum de Paschate in die Dominica celebrando, col. 1401

)

»
-

Ex Typis MIGNE, au Petit-Montrouge.



PROLEGOMENA

VETERUM TESTIMONIA DE S. IGNATII EPISTOLIS

€(Galland., Veaterum Patrum Biblioth., t. 1, Venetiis 1768, in fol. pag. 245.)

Porycaseus Epist. ad Philippenses, cap. 13,

Versio Rurimi.

Nitam vobis et Fguedtii episto-
b, et alias si qua sunt, que ad
% transmissze sunt; ex quibus
uiffitatem maximam capiatis: con-
tment enim de fide et patientia
istroctionem perfectam’, secun-
ésm Domini praeceptum.

Ez Evsesn Hist. -Ecel. (ib.
cap. 36

Tag tmistodds Tyvatiov Tdg wep-
plzloas fplv 0%’ adol, xal &dag
doag elyopev nap’ fuly, téudaucy
Sulv, xabdg tveteldasle- at Tiveg
Umotetaypévar elot tff EmioTodi]
zavry. 'EE dv peydla Goelndvat
Suvfioeale - mepiéyovat yap wiomiy
xal Omopovly, xal mdsav olxodo-
why, thy sig by Kdprov fpudv &vij-
xouaay,

IL.

Versio H. VaLesi.

Epistolas omnes Ignatii quas ad
me scripsit, et quascunque demum
apud nos reperire potuimus, quem-
admodum nobis mandastis, ad vos
misimus ; quas quidem buic epi-
stole subjecimus. Ex iis magnam
utilitatem percipere vobis licebit ;
con.inent enim fidem, patientiam
et cztera quz ad augendum Domini
nostri cultum pertinent.

Irexgus lib. v Contra hreses, cap. 28.

Vsrus INTERPRES.

emadmodum quidam de no- |

sris dixit, propter martyrium in
Dam adjudicatus ad bestias :
(uoniam frumentum sum Christi,
o per demtes bestiarumn molor, ut
mmdus panis Des inveniar.

Ex Evusesnt BistQ.GEccl. lib, n1, cap.

‘NG elné g v fuetépwy Sk
Thy 7pds Bcdv papruplay xazaxpe-
Oets mpds Bnpla- Ot cirde elpe
8807, xal 8¢’ 88orrwr tnplwr dli}-
Oopar, ra xabapdc dproc &V-
pedo.

Versio H. VaLgsi,

Quemadmodum dixisse fertur
quidam e nostris, ob Christi fidlem
damnatus ad bestias : Frumentum
ego sum Dei, et ferarum dentibus
molor aique comminuor, ut panis
mundus efficiar. Epist. ad Rom.,
cap. 4.

m.
TmormiLus ANTIOCBENUS, %t fertur, Comment. in sacr. quat Evangel. Ez edit. Biblioth. Patrum Paris.
1644, tom. 1, pag. 4350, A,

Cam esset desponsata mater ejus Maria. Quare non ex simplici virgine, sed ex desponsata concipitur
Urristus? Primo, ut -per generationem Joseph origo Mariz monstraretur ; secundo, ne lapidaretur a
Judzis yt adultera ; tertio, ut in ZAgyptum fugiens haberet solatium viri; quarto, ut partus ejus falleret
diabolum, putantem Jesum de uxorata, non de Virgine natum. Epist. ad Ephes. cap. 19. Vide infra Hiero-

Rymi les:imonium.
Iv. .

Oricenes, Prolog. in Cantic. canticor. Ez noviss. BB. Paris. edit. 1740, tom. Ill, pag. 30, D,
Memini aliquem sanctorum dixisse, lgnatium nomine, de Christo : Meus autem amor crucifizus est,
¢ reprehendi eum pro hoc dignum judico. Epist. ad Rom., cap. 7.
Ioem, homil. v1in Lucam, ibid., pag. 958, A. Greeca ex schedis Grasu descripta.

Kdog iy ped v pdptupds tiveg dmatoddv yé- 1 Eleganter in una epistolarum cujusdam martyris
tpa=ar [zdv “TyvaTiov Aéyw, Tdv petdtdv paxdpov  (Ignatium dico, secundum post beatum Petrum An-
Bizpov =7, “Avreoyetag Sevtepov tnloxomoy, tdy tvtp  tliochiz episcopum, qui in persecutione Roma pu-
huyuds tv Popy 0plotg paymodyuevov] © Kal £dafs  gnavit ad bestias) ; scriptum est : Principem s@cu’i
tly dpyorra ToU alvoc tovtov A xapberia Ma-  hujus lawit Marie virginitas. Epist. ad Ephes,,
g, cap. 19.

Parror. Gs V. ' 1
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Versio Rurin.

Sed et in nostra quoque tem-
pora famz celebritate vulgatus
Ignatius, apud Antiochiam post
Petrum secunda successione epi-
scopatum sortitus est. Quem ser-
mo tradidit, de Syri2 partibus
ad urbem Romam transmissum,
¢t pro martyrio Christi ad bestias
datum. Quique cum per Asiam
sub custodia navigaret, singulas
quasque digrediens civitates, Ec-
~clesiz populos evangelicis cohor-
tationibus edocebat iu fide per-
sistere, et observare se ab hareti-
corum contagiis, qui tunc primum
copiosius cceperant pullulare, et
ut diligentius ac tenacius aposto-
Jlorum traditionibus inharerent ;
quas traditiones, cautel gratia, et
ne quid apud posteros remaneret
incerii, etiam-scriptas se asserit
reliquisse. Denique cum Smyrnam
venisset ubi Polycarpus erat, scri-
bit inde unam epistolam ad Ephe-
sios eorumque pastorem, in qua
meminit et Onesimi : et aliam
Magnesie civitali que supra M-
andrum jacet, in qua et episcopi
Dammei mentionem facit. -Sed et
ecclesie qoz est in Trallis scribit,
cujus principem tunc esse Poly-
bium designavit. In ea vero quam
ad Romanam Ecclesiam scribit,
deprecatur eos ne se, tanquam
suppliciis suis parcentes, velint
spe privari martyrii; et his post
aliquanta utitur verbis : A Syria,
inquit, Romam usque cum bestiis
terra marique depugno, etc. Hzc et
multa alia his similia ad diversas
ecclesias scribit. Sed et ad Poly-
carpum, velut apostolicum virum
datis litteris, Antiochenam ei Ec-
clesiam precipue commendat. Ad
Smyrnzos sane scribens, utitur
verbis quibusdam, unde assumplis
nescimus, quibus hazc de Salva-
tore proloquitur : Ego auiem post
resurrectionem quoqueincarne eum
scio fuisse, et credo. Nam el cum
venisset ad Petrum ceterosque, ait
eis: Accedite, et videte, quia non
sum demonium incorporeum. Qui
et contingentes eum, crediderunt.
Scit autem et Irenzus martyrium
€jus, uec non et mentionem facit
sertptorum ejus, Sed et Polycarpus

S. IGNATIUS. — PROLEGOMENA.

v.
Eusesius, Hist. Ecel. lib. w1, cap.
36.

*0 = mapd mheloroig elodrt viv
Sabéntog 'Iyvdrtiog, Ti¢ xat "Av-
wwbyetav Méspou Sadoyfic Scutepog
whv Eniexomhy xexhnpwuévos. Adyog
& Exer woutov 4md Tuplag Emt thy
Puwpatwy 6y dvareppdévia, On-
plwv yevésOar Bopdv, Ths el Xpt-
owdv papruplag Bvexev. Kad & thy
8 "Aslag Gvaxopmbiy pet’ Emipe-
Aeatatng Ppovpdy Qulaxijs motou-
pevos, Td¢ xatd méhy alg Enebfjpet
mapoxtas, tals 8:& Mywv Spikiacs
7e xat wpotponals tmppuwig, &v
Tptolg pahota Tpopurdtreadat
alpéoerg &prt téte mplyvov Avaguel-
cag xal tmmolafolsas wapfjvet:
npolrpend te amplf Eyecbar ~ijg
tdv amootélwy mapabbosws, fv
Ontp dopaketas, xal tyypdows, Koy
paprupbpevos Sratumobadar dvay-
xafov fjyelto. OUtw dfjza tv Zpdpvy
yevbpevog, Evla & Molixapmos v,
wlav pdv tmotodyy fj xatd thy
"Egeoov ‘Exxanolq yphopet, morpé-
vog altij¢ pynpovebwy "Ovnolpov
ttépav 8 <ff tv Maywnalz =ff Tpds
Mai&vdpeyp, EvBa méhiv  Emiaxdmou
Abdpa pvhipny memointar xal T} &v
Tpdlear 8¢ &y, fic &pyovea 6-
< Svta MoAd6iov Lotopel. M pds Tal-
tatg xal tf} Pwpzlwv "Exxinela
ypdget® 1§ xal maphxinstv wpotei-
ver, 0 ph mapatnodpevor Tod
papruplov, tis woloupivrg abtdy
dmostepfioaey EhniSog® EE v xal
Bpayitata elg tmidei§iy Thv slpy-
évwy mapadéodat Etov. Tpdopet &
olv xaz& MEwv* Azd Zvplac ué-
x2pt ‘Popnc Onpopayd 8y rie
xal faldoone, rvxrdc xal Nuépac,
x. %. A.  Kai tabta piv &nd <3¢
Snhwbeiong mhlews tals xatadeydel-
catg txxinciaig Setumioato, "Héy
& tnéxciva i Tplpvng yevdpevog,
and Tpwhdos Tolg te tv Pdadedpeia
abhg 8k ypaghc Opedel, xad <f
Zuvpvaivy ‘Exxinala, idlws e v
TavTng mponyou pévey Moluxdpmey- v
ofa & dmogTohixdy &vdpa el pdda
Yvwpilwy, Thy xat' "Avidyeav ad-
<@ molpyny, g dv Yviaiog xal dya-
6% motphv wapatibetar, Thy mept
autiis @povtida &1k omoudic Exewv
adtdy &Eav. '0 8 aldtdg Tpvpvaiotg
Ypdowv, obx olda 6mblev pritols
ouyxéypnTat, Toautd tiva wept Tod
Xpr3700 8:e§udy: Epd 868 xal petd

Versio H. Vargsn.

Ignatius praterea multorum ser-
monibus nostra etiam wtate cele-
bratus, secundus post Petrum An-
tiochensem Ecclesiam sortitus est.
Hic ob fidem Christi e Syria ad
urbem Romam perductus, bestiis
objectus esse dicitur. Et cum "per
Asiam sub accuratissima satelli-
tum custodia ductaretur, singula-
rum nihilominus civitatum quas
ingrederetur ecclesias sermonibus
et cohortationibus suis confirmans,
monebat in primis ut sibi a pravis
hareticorum opinionibus caverent,
quz tunc primum in lucem emer-
gerecum ccepissent, copiosius pul-
lulabant. Hortatusque est ut aposto-
lorum traditionibus tenaciter inha-
rerent ; quas quidem ad certiorem
posteritatis notitiam testimonio
suo confirmatas scriptis mandare
wecessarium duxit. Itaque cum
Smyrnam venisset in qua tum erat
Polycarpus, unam quidem episto-
lam scripsit ad Ecclesiam Ephesio-
ram, in qua Onesimi ipsoram pa-
storis mentionem facit. Alteram
quoque dedit ad Ecclesiam Magne-
sie civitatis qua ad Mzandrum
sita est, in qua etiam Damam
episcopum nominat. Aliam item
ad Ecclesiam Trallianorum, cujus
antistitem tunc fuisse memorst
Polybium. Przter has est et alia
ejus epistola ad Ecclesiam urbis
Romz, in qua orat atque hortatur
Romanos, ne martyrium a se de-
pellentes ac deprecantes, spe ac
voto se fraudare velint, Sed operz

‘pretium fuerit ad confirmationem

eorum qua diximus,nonnullaex iis
litteris hic ascribere. Scribitigitur
in buncmodum : A Syria Romam
usquecum bestiis depugno,terra ma-
rique, noctu et interdiu, etc. Et hee
quidem ille ex Asia ad ecclesias
superius memoratas perscripsit
Postea vero a Smyrna ulterius
progressus, cum Troadem venis-
set, inde ad Philadelphenses litte-
ras dedit et ad Smyrnzorum Ec-
clesiam, privatimque ad Polycar-
pum eorum episcopum. Quem cum
apostolicum virum esse plane co-
gnosceret, ipsi tanquam bonus ac
fidelis pastor, gregem Antiochenz
Ecclesiz commendavit, rogans, ut



]

Versio Rorisi.
horwm memoriam facit in Epistola
qam ad Philippenses scribit per
kee: « Deprecor, inquit, omnes
vos obedientizz operam dare, et
meditari patientiam quam vidistis
inlgnatio, et Rufo, et Zosimo bea-
lis viris, prazcipue autem in Paulo
el czteris apostolis, qui fuerunt
ante vos; scientes quod hi omnes
noo in vacuum , sed per fidem et
justitiam cucurrerunt, usquequo
pervenirent ad locum sibi a Do-
mino prezparatam ; quoniam qui-
dem passionum ejus participes ex-
stiterunt, nec dilexerunt prasens
srcilum, sed cum solum qui pro
ipsis et pro nobis mortuus est et
resarrexit. » Et post pauca sub-
jungit - « Scripsistis mihi et vos
o lgnatins, ut si quis vadit ad
ptes Syriz deferat litteras ad vos;
qod faciam, cam tempus invene-
1. Lege Haymon. lib. 1v, cap. 6.

VETERUM TESTIMONIA.

iy dvdoracwy &r capxl abror
olba, xal mwredw brza. Kal bte
apdc Tovg mept Mérpor Edjavler,
&ym adroic: Adbete, Yynlagrioaré
pe, xal 18ere 8reodx eipe Sarpd-
rwor dodpuaror. Kal e00i¢ adrov
fyarto, xal inlorevoar. OWe
8 abrol td paptipov xat é Elpy-
valog, xal Ty Emaroddv abtob
pwuovedee. Kat 6 MohSxapmog 88
Tobtwy abtdy pépvrras iy Tf ge-
popévyy abrtol mpog Pikimmnsioug
tmotodl, @doxwyv altolg pfpact:
« Hapaxadd olv mavrag duds met-
Oapyelv xal &oxelv mdcav Vmopo-
vy, fiv eldcte xat’ dpBadpods od
wévov tv tolg paxaplots “Tyvatly xat
Pobpep xal Zwolpy, & xad tv
Bdotg toig ¢ dpdve xal tv aded
Mathp xal tolg Aovmols &moardlog:
meretapévoug &te obtor maveeg odx
elg xevdv ESpapov, &))"ty mloter
xal duxatoatvy: xal &t slg Tdv et
Mpevov adrols témev elel wapk
Kuplp, § xal duvérabov. OO y&p
wdv vy fiyénneay aldva, &k tdv
dntp Hudv &mobavévra, xab &’
fuds O7d ol Beob dvagtévta 1Kal
EE7¢ tmipépze « Eypadaté pot xad
Opsls xal ‘Iyvétiog, va 2&v =g
&répynrar elg Zuplav, xal t& map’
Opdv dmoxoulon ypdupata. "Onep
mothow, t&v Aabw xaipdy cGBetov,
e tyd, clve dv mépdw wpeabel-
govta xal mtept dpv. » Lege Nice-
pHORUM [ib. 11, cap. 19.

. 1
Versio H. Vapgesi.

omni cura ac diligentia illum fo-
vere vellet. Idem in epistola ad
Smyrnzos de Servatore nostro
loquens quedam ejus verba reci-,
tat, quz unde acceperit ignoro.
Ego vero, inquit, post resurrectio-
nem Dowminum ipsum in carne ap-
paruiase scio et credo. Qui cum ad
Petrum et cmteros ejus comites
uccessisset, dizit illis : Apprehen-
dile, conirectate me, et videte quod
non sum incorporeus spiritus. Sta-
timgue eum contrectantes eredide-
runt. Hujus porro Ignatii et mar-
tyrium et epistolas commemorat
Irenzus. Sed et Polycarpusin sua
ad Philippenses epistola earumdem
meminit epistolarum : ¢« Obsecro,
inquit, vos omnes, ut pareatis pree-
posilis vestris, omnemque patien-
tiam exerceatis, quam spectastis
non solum in Ignatio, Rufv ac
Zosimo viris beatissimis, sed etiam
in aliis civibus atque inquilinis
vestris, et in ipso pracipue Paulo
caterisque apostolis : pro certo ha~
bentes, quod hi omnes non frustra
cucurrerunt, sed in fide ac justitia
ingressi, ad locum sibi a Deo de-
bitum pervenerunt, quandoquidem
et passionum ejus participes exstis
terunt. Neque enim przsens sz-
culum, sed eum qui pro nobis
passus et a Deo suscitatus est, ad-
amarunt. » Et paulo post addit :
« Scripsistis ad me et vos et lgua-

s, ot si quis forte in Syriam proficisceretur, vestras litteras eo deferret. Quod quidem perficiam, si
u;n opportunum nactus fuero; velego ipse vel peralium quempiam, cui idmunus vestracausa delegabo.»
Epist. Ignaiii ad Roman., capp.4et 5; Epist. ad Smyrn., cap. 3; Epist. Polycarpi ad Philipp., capp. 9 et 13.

Veum ; quoniam impossibile

aobis est singulos enumerare, qui
Pt apostolorum primas succes-
siones in ecclesiis qua per orbem
lerz sunt, vel principes, vel evan-
geliste fuerunt, vel pastores;illos
ustsmmodo cornmemorasse suf-
ficiat, quorum libris'insen.a ad nos
usque fidei et praedicationis moni-
menia venere ; ut Clementis et
Iguatii ceterorumque, quorumsu-
perivs fecimus memntionem.

ksiini quoque martyris, et
lgnatii mentionem facit (Irenzus),
@ ea quz scripserunt producit in
medium.

Inen, ibid., capp. 37, 38.

*Aduvdrov & Bvtog fiulv dravrag
t§ évépatos amapiBpciabar, daot
wotd xatd THY TPWTNY TOV dTooTé-
v Suadoyv iv zals xatd Thy
otxov pévmy Exxdnalaig Yeybvaot mot-
péveg | xal edayyeharal, toltwy
elxdrwg 2§ ovépatos Ypag] pdvwv
Thy pviprny xatatedelpeda, Oy It
xal viv el¢ fpds S dmopvypdrwy
¢ dnosTohxfg Sidacxaklag § wa-
pédoarg gépetar homep olv dpédet
wob lyvatlov tv alg xatedéfapey
triotodals.

Ioen, dbid., lib. v, cap. 8.

"Ext xal ‘Tougtivou tob pépru-
pog xal "Iyvatlov pvijpyy memolytat,
papruplatg albig xalt &md iy Tol-
<015 Ypapéviwy xexpnuévos.

Czterum cum fieri nullo modo
possit, ut singulos nominatim re-
censeamus, quotquot primis illis
apostolice: successionis tempori-
bus per omnes orbis terrarum
ecclesias antistites aut evangelistz
fuerunt : eorum duntaxat nomina
hic commemorare statuimus ,
quorum monumenta apostolicam
illorum doctrinam continentia ad-
huc supersunt, verbi gratia, lgna-
tii, quas recensuimus epistol®.

Praterea Justini martyris ot
Ignatii mentionem facit, ex eorumn
scriptis testimonia proferens
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Atmanasivs, Epist. de Synodis Arimini et Seleucie, num. 47. Ez edit. BB, Paris. 1698, tom. |,
part. n, pag. 764.

Ignatius certe qu post aposto os Antiochiz epi- A

scopus constitutus est, ipseque martyr Christi fuit,
de Domino scribens dixit: Unus medicus est carnalis
et spiritaalis, factus et non factus, in homine Deus,
in morte vita vera, et ex Maria et ex Deo.... Quod si
gnari eorum in Christo fidei, persuasum hahemus
beatum etiam Ignatium recte scripsisse, cum illum
carnis causa factum dixit (Christus enim earo factus
est), etnon faclum, quia non ex opificiis el rebus
factus, sed Filius ex Patre, etc. Epist. ad Ephes.,

cap. 1.

Iyvatiog olv, 6 petd toly dmostéloug iv “Av-
Toxelg xatagradels Enloxomos xal péprug vob Xpt-
oTob Yevbpevos, Ypdowv mept Tou Kuplou, elpyxev*
Elc latpdc éoti caprixde xal svevuarinde, yern-
té¢ xal dyérnrog, ér dvfping Bsdc, &» Gavdrq
{wl) dAn0urh, xal éx Maplac xal &x G¢ot.... EL 8
Thy tv X prot wlotey adidv yiwdoxoveeg, renelopela,
&t xat 6 paxdpros ‘fIyvatiog dplag Eypade, yevm-
wdv altdv Mywv &id shy sdpxa- & ydp Xpeotds adpé
tyévetor &yévnrov 8t, 8t pij TdV ToupaTwy xat Ye-
yTdY EoTwy, &N Yidg Ex Matpds, x.T. A

VI.
Hieronvuus, lib. De viris illustrib., cap. 16, cam vetere INTRRPRETE GRECO.

ignatius Antiochenz Ecclesiz tertius post Petrum B ‘Iyvémiog ¢ v "Avtioxcia "Exxdnoiag vpltog pe-

apostolum episcopus, commovente persecutionem
Trajano, damoatus ad bestias, Romam vinctus mit-
titue. Cumque navigans Smyrnam venisset, ubi Po
Jycarpus auditor Joannis episcopus erat, scripsit
unam epistolam ad Ephesios, alteram ad Magne-
sianos, tertiam ad Trallenses, quartam ad Roma-
1.0s : et inde egrediens scripsit ad Philadelpheos et
ad Smyruzos, et proprie ad Polycarpum, commen-
dans illi Antiochensem Ecclesiam : in qua et de
Evangelio quod nuper a me translatum est, super
persona Christi ponit testimonium, dicens (ad
Smyrn. cap. 3) : « Ego vero et post resurrectionem
in carne eum vidi, el credo quia sit. Et quando
venit ad Petrum, et ad eos qui cum Petroerant, dixit
eis . Ecce palpate me et videle, quia non sum da-
monium incorporale. Et stalim tetigerunt eum, et
crediderunt. » Diguum autem videtur, quia tanti
viri fecimus mentionem, et de epistola ejus quam
ad Romanos (cap. B) scribit (al. scripsit) pauca po-
nere : De Syria usque ad Romam pugno ad bestias ,
in mari et in terra,etc. Cumque jam damnatus esset
ad bestias, ardore patiendi, cum rugientes audiret
leones, ait : Frumentum Christi sum, dentibus be-
stiarum molar, ut panis mundus inveniar. Passus est
anno undecimo Trajani.

74 Métpov wdv dmdatoloy tnloxomog, Suwypdy svi-
cavrog Tpalavod, Onpropayijoar xehevabels, el Pd-
pv ovéddetar Séopog. Méwv 8, xal tmatdg =
Zpdpvy, tv §} Hokbxapmog &xpoaths Twdvvoy Exi-
oxoro; fv, Eypade mpds ‘Egesiovg Ematodhy ulav,
&y =pde Mayvnaravods, tplrny mpds Tpadhiavobs,
Tetdprny wpds Puwpalovs xdxellev v Eypade
Puadedgebot, xat Tpvpvalos, xat i npdg Holv-
xapmov, Tapatifépevos adtd thv &v ‘Avrioyety 'Ex-
xnatave tv § xal mept 100 EdayyeMov tob mplmy
petappachéviog (deest O Epol), Ex mposthimov ‘Ineod
Xptatob pvhuny mowizat, Aywv: ¢« ‘Eyd 8 xal pera
thv dvdotaoty iy sdpatt abrdv eldov, xal miotetw Sy
totl. Kal 8te §A0ev mpds Mérpov, xal todg obv abrp
bvrag, elrey adrols: Wrhapficaté pe (deest xal [Bete),
GLobx i Sarpdviov Gwpatixdy (malelegit corporale).
Kal e00éws &davteg altou, tnistevoav (al. fiavo
abtou, xal). » "Afwov 8¢ galvetar, treinep Totoltou
&vipdg memorfieba puvfiuny, Ex ti¢ Eniatodiig albtod
iis ©pds Puwpalovg ypagelong dAiya txBéadar. Azd
Zuplag dxpe 'Papnc Onplopaysd &y Oaldcon x»al
&r rqi, x. . A Kataxpifelg tolvuv Onpropayiioas,
xat méby tob mabely, dxolong TeD Bpuypol TdV Aeby-
Twv, Eon Zivoe 'Incov Xpiorob slut, xal edyouas
roig 6bovot Taw Onplay diAnedipras, Iva dproc xa-

D Oapdc epedd. "Enade Sexdrey Eter Tpaiavou.

Lege Farcuresum tom. 1, lib. u, cap. 11, et Homomuu AvcusTopunensew, De luminar. Eccles.
cup.
Ipex, lib. Adversus Helvidium, num. 47. Ex edit. Veron. tom. 11, pag: 225, C.

Nunquid non possun tibi totam veterum scriptorum seriem commovere : Jgnatium, Polycarpum, Ire-
axum, Justioum martyrem, multosque alios apostolicos et eloguentes viros, qui adversus Ebionem et
Theodotum Byzantium et Valentinum, hee eadem senlientes plena sapientiz volumina conscripserunt?

Ipew, lib. 1 Commentar. in Matth. 1, 18.

. Martyr Ignatius etiam quartam addidit causam, cur a desponsata conceptus sit ( Christas) : ut partus,
inquiens, ejus celaretur diabolo ; dum eum putat, non de virgine, sed de uxore generatum. Episi. ad
Ephes. ¢cap. 19.

Vide ejusdem Rieronymi testimonium de Barnabz epistola. Videsis quoque Freculphum in Chron,
kb. 1, cap. 11, Hieronymi verba, tacito ejus nomine, exscribentem,
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vl
8. Dionvsus Ameewac. fiv. De divin. nominib. cap. 4, § 12. Ex edit. Antuerp. 1633, pag. 565.

Kaito: E3nEé Tioe Twv xab® fipds itpoMywv xat A Alqpi visum est quibuedam e nostris scnptonbus

Sezpov stvas 70 oL Epestog Svopa, Tob Tig AYdTms.
Tidges 8 xad & Bstog  IyvaTeos: "0 éude Epwg éoay-
potas. Vide Paraphras. Pachymere.

I‘.

sacris, momen amoris divinius esse nomine chari-
tatis. Etenim divinus Ignatius scribit : Mews amor
crucifizus est. Epist. ad Rom., cap. 7

Bisws , vel quisquis sit aacler, hemil. in sancum Christi geneulwnem, nwm. 5. Ez edit. BB. Paris.

1722, tom.
Elpyea: &8 tiv madady vt xat Erepog Myog, Grc
izip 10U abeiv TV &pyovia 700 alaveg ToUTov THY
zglviay g Mapiag f) tob Tuwohy Emsvohldn pwa-
L]

I, pag. 598,

Aliata est et alin ratio a quodam ex antiquis,
videlicet excogitatam fuisse Josephi desponsatio-
nem, ut Marie virginitas mundi hujus principem
lateret. Epist. ad Ephes., cap. 19.

Josnaes CERYSOSTOMUS, homil. in S. IcNaTivM martyremy, mam. 5. Ex edit. BB. Paris. 1718, tom. ii,
pag. 599, D.

By ubop P Ocbtpw, Tic mlikews &vo uabelopé- B

wig dzaamg, Tov ToU papruplov 1pdxov Sntpceve, Oy-
phwy i abtdv dopebiviwv: &' Omd taly dmdvewy
&en w0 tpdmatov oTfisag xatd tod Srabérov, Tobg
kextd; Eraveas Inkwcds motfioy 1@ dyovopdtwy
svéautol , 00x dmoBviioxwy pévov oltw yevwaimg,
&3 xat ped’ fiBovilg amobviioxwy. 00 Y2p d¢ {wijs
impidywatar példev, &X' dx ind {ohy xalolpe-
s Pektin xat mwsupatoemtépav, olitwg dopiveg
Wpa t& Onpiz. HéBev Tolto Sipov; and tav pnps-
wv, Ov amoBvfioxey példwy tpbéyEato. "Axasoug
Tip It olrog abWv TR Tipmplag 6 Tpémog péver,
'Eris var Onplwy éxsivar craluny, Eheye. Totoltor
T3p ol tpiivies: Bmep Av mhoywewy Unlp thv tpw-
pévry , peb’ ﬁ&ovq; 8&yovtar, xal wéte Soxolaowv

til-'-popaaﬁal. TS émeup.la.;, &tav moAAg yasmarepa €

§ & evdpeva- Gmep oliv xal int tolzou cuvéGatvev.
0% Y3p © Bavérey y.dvov A& xal tff mpobupia
Ididsar tobg dnoctéloug Eomeule: xal axobwy BTt
passeyBévreg txcivor petd yapds dveywpouv, E6ou-
U8 xat adtds ph T Teheutd pévov, A& xai
* yzpd pipijozobar obg Sidasxdloug: Std Tolta,
Yeor Oppiosr, Ersyav, éralpny.

XL

In medio theatre, universa civitate sursum con”
sidente et spectante, bestiis in ipsum immissis et
coneitatis, martyrium pertulit ( lgnatios): ut sub
ombiwm oculis adversus diabelum tropzum erige-
ret, cunclosque speclatores suorum certaminum
imitatores efficeret ; cum non modo fortiter, sed
etiam cum letitia mortem oppeteret, ferasque cum
voluptate speclaret ; non quasi raperefar e vila,
sed tanquam ad vitam meliorem 4e preestantiorem
voearetur. Unde hec fis perspicuum? ex verbfs qua
moriturus loquebatar. Cam enita it genus supplicii
sibi esse subeundum intellexisset, Kgo, inquit,
ferts illis fruar. Sic enim agunt, qui amant : cam
pro iis qui amantur, aliquid patiuntur, gaudentes
id faciunt ; tuncque sibi videntur optatis frui, cum
ea qua perferunt, sunt quam gravissima; quod
quidem in hoc item c¢onligit. Siguidem non morte
solum, verum etiam alacritate studebat apostolos
imitari. Et non ignorans, quod illi flagellati, cum
gaudio ibant e conspectu concilii, volvit etiam
ipse non morte solum, sed etiam letitia magistris
esse similis ; idcirco Feris, inquit, fruar. Epist. ad
Rom., cap. 5.

Incentus Auctor apud Cmmysostouus fhomil. de Legislatore, num. 4. Ibid., rom. VI, pag. 410, €.

Ak tolto yevvaibs Tig dpyalwve ‘Iyvétiog 8k Ry
bopa i olrog iepwaivy xat papruply Sampé-
a5, tmotélwy Tuvt fepel Beyer Mnddy dvev prd-
me eov rrécbw, pnds o drev prdunc Oov
% Ipdree.

Propterea nobilis vir quidam ex veteribus, cui
nomen Ignatius, quique sacerdotio simul et mar-
tyrio decoratus fuit, ad sacerdotem quemdam scri-
bens dicebat : Nikil sine tua voluntate geratur, neque
item tu quidquam absque Dei. voluntate facius. Epist.

D ad Polycarp., cap. 4.
Xi

Tasusoreves, epist. 83, ad Florentiunr Patricium. Ex edit. Paris. 1642, tom. 11, pag. 966, B.

Taita 8 fptv mapidoouy o6 phvov o dmdorelot
val ®mpocficar , dAA& »ad of & toltwy Hppmveuxdres
Syrphupara, Tyvdtiag, RBicedbiog, "Abavisuog,
Beodewog , Fpnyépwng, Twdvwns xal of ddot Tig
bt guoTipes.

Hec porro tradidere nobis non apostoli modo
et prophetz, verum ii etiam qui liorum libros in-
terpretati sunt, Ignatius, Eustathius, Athanasius,
Basillus , Gregorius, Joannes et reliqua orbis lu-
min3. L

Isum, oapist. 148, ad momachos Constantinopolitanos. Ibid., pag. 1027, A.

Ka: o} todtwv wpeaBitepor, ‘Iyvdtiog xal Iods-
xsgzog, xal Eipyvalos, xal Tovatlvos, xal ‘Ixmslv-

Atque his adhuc antiguiores, Ignatius, ct Poly-
carpus, et Irenzus, et Justinus, etllippolytus ; quo-
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rum plerique non modo inter pontifices przlucent, A o5, v of mhefoug odx dpxicpéwy Tpoddpmouss pé-

sed martyrum etiam chorum exornant.

vov, &\\& xal tiv paptipwy Staxospovst yophy.

Ivex, dial. Immutab. 1. Ibid., tom. 1V, pag. 33, A.

Ostendam autem tibi celeberrimum Ecclesiz do-
ctorem, et illiug de divina Incarnatione sententiam,
ut cognoscas de suscepta natura quid senserit. Au-
divisti enim prorsus. Ignatium illum, qui de Petri
dextera pontificatus gratiam suscepit, et post admi-
uistratam Ecclesiam Antiochenam martyrii coronam
adeptus est.... Audi ergo viros apostolicam doctri-
pam sonantes.

Sancti Ignatii episcopi Antiocheni et martyris ex
Epistola ad Smyrneos.

Plane cumulateque persuasos de Domino nostro,
qui est ex genere David secundum carnem, et Filius
Dei secundum divinitatem et potentiam : qui vere
natus est ex Virgine : baptizatus a Joanne, ut omnis
ab ipso justitia impleretur : vere sub Pontio Pilato
et Herode tetrarcha, pro nobis in carne crucifixus.
&pist. ad Smyrneos, cap. 1,

Ejusdem ex eadem Epistola.

Quid enim prodest, si quis me laudet, Dominum
autem meum blagphemet, non conflitens eum carnem
gestare ? Quod qui non confitetur, plane ipsum ne-
gat, ut cadaver circumferentem. Ibid., cap. 5.

Ejusdem ex eadem Epistola.

Emleifw 8¢ oot tdv mavebgnuov tiig ‘Exxiysiag
Sibdoxadoy, xal ©d Exelvoy wepl 1¥j¢ Oelag Evavipw- \
whoews ppovpa, tva Vi tiva mepl Ti¢ Anpletong
#86Eaae picews. "Axfixoas 88 waviwg ‘Tyvdrtiov éxel-
vov, 8 8t& g Tob peydhov Métpou SsEids The dpyte-
pwadvng thy yapwv E8éEato, xal thy ‘Exxdnetav
"Avtioydwv 10Vvag tdv 70U paptuplov orépavov dve-
oatu.... "Axovoov tov &vdpiv Thv dmogvolixhv
mpopepbviwy Sidaoxallay.

Tob driov ‘Iyratiov émwoxdmov "Avtoyslac xal
pdprupoc, éx tiic mpde 'Pwpalovs [lege, Zpvp-

B yalovg) Emcrodig.

Hemnpogoppévous &b el tdv Kipiov fpdy,
Gvta ix yévaug Aab\S xatd chpxa , Yidv Beol xatd
Qedrnta xat dvapy, Yeyeynuévov dAnbig Ex Mapbé-
vou, Bebamtiapévoy Omd lwdvvov, iva TAnpwlfj mica
Suxatogivy O’ abrol, &Anbd¢ &t Hoviiov Ilihdtov
xat ‘Hpodou tetphpyou, xalnlwpévey Omtp fuidv
aapxl.

Tot avrov éx tiig adric "Emcrodig.

T yap Opedel, elnep pe tmavel Tig, tdv 8 Kopidv
pov Brasomuel, ph Spodoydv aldtdv sapxopbpoyv ;
6 8t toUto ph Mywv, tedelwg altdy anfpvntar, dg
vexpopépov.

Yot atrod éx tij¢ abriic "Emwrodic.

Si enim opinione tantum hzc a Domino nostro C  Ei ydp © Soxelv taita impdydn Omd w0t Kuplov

gesta sunt, ego quoque opinione vinctus sum. Cur
autem et meipsum morti tradidi, ad ignem, ad gla-
dium, ad bestias ? Verum qui vicinus gladio, vicinus
Deo. Solum in nomine Jesu Christi, ut passionum
ejus socius flam, omnia sustineo, ipso me corrobo-
rante homine Perfecto, quem aliqui ignorantes ne-
gant. Ibid., cap. &. '
Ejusdem ex Epistola ad Ephesios.

Deus enim noster Jesus Christus in Mariz ute-
ro gestatus est secundum Dei dispensationem, ex
semine quidem David, sed ex Spiritu sancto : qui
natus est et baptizatus, ut mortalitas nostra purga-
retur. Ez Epist. ad Ephes., cap. 18. ‘

Ejusdem ex eadem Epistola,

Siquidem singuli omnes universe in gratia no-

minatim convenitis in una fide et in uno Jesu Chri-
sto, secundum carnem ex genere David, filio ho-
minis, et Filio Dei. Jbid., cap. 20.

Ejusdem ex eadem Epistola.

Unus est medicus carnalis et spiritalis , genitus
ex ingenilo, in homine Deus, in morte vita vera,
et ex Maria et ex Deo, primum patibilis et tunc
impatibilis, Jesus Christus Dominus noster. Ibid.,
cap. 7.

Ejusdem ex Epistola ad Trallianos.

Obturate aures vestras , quando quispiam vobis
loguitur sine Jesu Christo ; qui_est ex genere Da-

fudv, xdyd €@ Soxelv S&depar. TE 8 xat Epavtdv
ExBotov 8édwxa T Oavatw, mpds mip, wEds payat-
pav, mpde Onpla; &N & Eyybs payalpag, &yylg
Bcol. Mévov tv i dvipate Incod Xpiotol, el T
oupnalelv altd Thvia Omopévw, aptod pe Evduva-
pobviog ol tedelov &vBpdimou, dv Tiveg dyvoolvres
Gpvolveat.
Tov avrod éx tijc wpde 'Egsciove "Exiorodig.
‘0 y&p Bed¢ fpdv 'Inoale Xpiotds Exvopophiin
Omd Maplag xat’ olxovoplav Oecol, ix omippatog
udv Ag6ls, ix Hvejpatos § &ylov- 8¢ iyevvify,
xa} t6ameioly, va 1d Ovntdy Hpov xalapisdi.

Tov avrov éx tii¢ avriic ’Emctodic.
" El ttol xar’ &vdpa xowvf] mhvteg &v ©ff xdpite €5
dvépatog cuvépyeale v wd mioter, xal &V Incod
Xptotd, xatd chpxa ix yévoug Aabid, T@ vip Tob
&vBpdrmov, xat Yip 7ol Beol.
Tov avrov éx tijc aveic 'Emerodic.

Ot latpbs ot capxixds xal mveupatixds, yev-
vntdg 2€ dyewfitou, tv avBphimy Beds, iv Bavaty
{wh ddnbuivl), xal ix Mapiag xal &x Beol, wpi-
Tov malntds xal tére dmadhg, "Ingovg Xpiatdg 6 Ki-
pog .

Tov abrov éx e ngg: Tpallarotc 'Exwoto-

ng.

Kopalnre oy, dtav yupls TInood Xpistol piv
20 g, 90 Ex yévoug AaBlS, Tob ¢x Maplag, 3¢



gt tyawwhiBy), Epayd Te xal EFmev ddnbac , E5ud-
i int Hoveiov Hd&vov, Eatavpily, xat &nédave,
Besviory  triystory xabt Emouvpaviwy xal xataybo-
van.

Inen, dial. Inconfus
Tov dylov “Irariov ézioxdnov 'Artw%slac xal

. » 8% ¢ Xpdc Zuvpralove 'Excro-

nC.

Eyd vdp xat petk thv &vdstacty tv 3apxt abtdy
ola xa\ motedw Bvta: xat 8te wpdg Tobg mepl Ié-
ooy §A8ev, Egm abrols © Ad6ere, Ynlapfioaté pe, xal
Bezs &mu odx el Sacpdviov dowpatov: xal ebBig
ainod fidavro, xal énictavaay.

Tov avtov éx Ti¢ adriic "Exworodic.
Mezd 8t thv &vaatagty xal cuvégaye xal cuvémiey
e, @ sapxixids xat mvevpatixds Avwpdvos 1O
flsspl.
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A vid, qui ex Maria, qui vere nalus est, vere com edit
et bibit, qui sub Pontio Pilato passus est, crucifix us
et mortuus, videntibus ccelestibus, tervestribus. et
inferis. Epist. ad Trall., cap. 9.

. 1. Ibid., pag. 86, B.

Sancti Ignatii Antiocheni episcupi et marlyris, ex
Epistola ad Smyrneos. y

Ego enim- post resurrectionem ipsum in carne
scio et credo esse : et quando ad eos qui cum Petro
erant, venit, dixit eis: Accipite, palpate me, et
videte quia non sum dzmonium incorporeum. Et
statim ipsum tetigerunt, et crediderunt. Epist. ud
Smyrn., cap. 3.

Ejusdem ex eadem Epistola.

B Post resurrectionem autem una cum eis ct com-
edit et bibit, tanquam carnaliter et spiritualiter
unitus Patri. Ibid.

Ioew, dial. Impatib. 1. Ibid., pag. 154, D.

Tov dyiov "Irratiov éxwxdzov "Artwoyelac nul
, & TN :pdc Zpvpralovg "Exeoto-
Ing. ‘
Eiyapiatiag xal mpospopds obx dmodéyovrar, Sid
® ph opadoyelv Thw ebyapiatiay odpxa elvar Tob
Turiipog Hpdv "Incou Xpuatod, thy Indp tiov dpap-
wiv hpiv maboboav , Rv ypnarémee 6 Hathp fye-
pev.

Sancti Ignatii episcopi Antiocheni et martyris, ex
Epistola ad Smyrneos.

Eucharistias et oblationes non admittunt, quod
non confiteantur eucharistiam carnem esse Salva-
toris nostri Jesu Chrristi, quz pro peccatis nostris
passa est, quam Pater benignitate sua suscitavit.

C Epist. ad Smyrn., cap. 1.

Xin.
Gevrasius 1, Adversus Eutych. et Nestor. Es Biblioth. PP. Paris. tom. IV, part. 1, pag. 423, F.

Testimonia veterum de duabus naturis in Christo. Ignatii “episcopi et. mariyris Antiocheni ex. Epistola
od Ephesios. Unus medicus est, carnalis et spiritualis, factus et non factus, in homine Deus, in morte

vila 2terna, ex Maria et ex Deo, primum passibilis et

tunc impassibilis, Dominus noster Jesus Christus. Et

pest pauca : Singuli, inquit, viri communiter omnes, ex gratia ex nomine convenite in unam fidem, et in

-uno Jesa Christo, secundum carnem ex genere David, filio. hominis et filio Dei. Epist. ad

« 20,

Ersmzmivs patriarcha Theopolitanus, in Epist. ad

Ephes., capp. 7

XIV.

Zenobium scholasticum Emisenum. Apud ProTime

Biblioth. Cod. ccxxvii, pag. 778, edit. Rothomag. 1653.

“Onep olv elpytar xatd td tpltov xepddatov Ex ¢
twv ebayyelxdv vy xal ix Tdv &mosTolixdy,
zat & xal ix tov paxaplwv Hatépwy fuoy, 'Tyva-
oy Tl Ozopdpov, 'loudiov, xal’Abavaciov, xal
Fpryoplwy xat Bastielov, x. 7. A

D Quod igitur tertio capite dictum est tum ex
evangelicis, tum ex apostolicis verbis, atque etiam
ex beatis Patribus nostris, Ignatio Deifero, Julio,
Athanasio, Gregoriis et Basilio, etc.

Ioku, De sacris Antiochiz legibus !ib. 11. Apud ProTin, dbid., Cod. ccxxix, pag. 810.

Kat § Beopdpog 8t “Iyvdriog xal péprug, Zpup-
veiog imaTiwyv, Spolws xéypntat T Epbpw.

Etiam Ignatius, vir divinus et. martyr, epistolam
ad Smyrnzos scribens, similiter articulo utitur.

. XV.
Giaas Sariens, in Castigatione Cleri Britanni, sub initium. Ex Bibl. PP. Paris. tom, V, pag. 409, D,

Quis vestrum, ut sanctus martyr Ignatius Antiochiz urbis episcopus, post admirabiles in Christo actus

ob testimonium ejus, leonum molis Romz confrac

tus est? Cujus verba, cum ad passionem duceretur,

audientes ( si aliquando vultus vestri rubore suffusi essent), non solum in comparatione ejus vos non
petabitis sacerdotes, sed ne mediocres quidem Christianos esse. Ait enim in Epistola, quam ad Romanam
Ecclesiam misit : A Syria usque Romam cum bestiis terra marique depugno, die ac nocte connexus et cobli-
galus decem lcopardis, militibus dicv ad cusiodiam dalis, qui ex beneficiis nostris seviores fiunt. Sed ego
rsrem meguitiis magis erudior : nec tamen in hoc justificatus sum. O salutares bestias quee-preeparantur mihi!

Qnendo venieryt ? quando emitientur ? quando eis frui

licebit carnibus mcis? Quas ego exoplo acriores parari,
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el invilabo ad devorationem mei, et deprecabor, me forte, ul nonnullis fecerunt , limeant altingere corpus
meum ; quinimo, si cunctabuntur, ego.vim faciam, ego me ingeram. Date, queso, veniam; ego novi quid exps-
diat mihi ; nunc incipio esse Christi discipuius. ¥ acessat invidia vel humani affectus, vel negquitie spiritualis,
wut Jesum Christum meregr adipisci. Igmes, cruces, bestie, dispersiones ossium, discerptionesque mem-
brorum, ac totius corporis pene, el omnia in me unum supplicia diaboli arte quesita compleaniur, dum-
medo Jesum Christum merear adipisci.... Christianus non mediocris sed perfectus, sacerdos non vilis sed
precipuus, dicit : Nunc iucipio esse Christi discipulus. Epist. ad Rom., cap. 5. Ex Rufino, Hist. eccles.

1ib. 11, cap. 36. ‘

XVIL.

Auctor Caronici Pascnavis, pag. 284, edis. Paris. 4688.
Quod autem Dominus, predicato per tres annes A "Owt 8 wpeic tyiaurods xnpvfas zd Ebayyéiov &

Evangelio, ad voluntariam et vivificam crucem ve-
nerit, docet Ignatius ille Deifer et martyr, gui
Joannis theologi genuinus discipulus fuit, sanctissi-
ma®que Antiochens Eeclesiz episcopus ab apostolis
constitulus. Is quippe in Epistola ad Trallianos ¢ic
verbo tenus scripsit : Vere elenim peperit Maria
corpus, Deo in ea habitante, et vere Rratus est Dews
Verbum ex Virgine, corpus similiter nobis passibi{e
sine peccato induens. Vere conceplus est in ulero,
(qué omnes homines in vulva fingit), formans et fa-
ciens sibi corpus ex Virgine, sine semine scilicel et
consuetudine viri ; porlatusque in wero, sicut ot nos
tempore poriali sumus : ot vere lactutus est et nuiri-
4us sieut nos ; et cibo el-potu siculi et nos ueus est ;

Koprog &l 1dv Exobstoy xal {womody Mbe otavpby,
SiBhoxer xat ‘lyvatiog & Becopbpos xal péprug, 8
"lwévvoy o0 Bzohéyou Yviigtog pabnths Yeyoviss, Tig
8 tv "Avtioyely ayiwndtns Exadnslag inioxomog Ond
Tdv dxoctiduv xatactadels. ‘Ev v} wpds Tpadka-
voig tolvuy ‘Exiotodf yéypagev &mt MEeug oltwge
‘Adnboc tolvvy érévynoe Mapla copa, Osdr
Exor Erowxor, xal dindoc éyerrin 6 Adroc éx
Ti¢ =apbévov Maplac, odpu dpoomaléc ity
Rppwopbroc. "Adnbioc yérover ér piitpq, & wdr-
rac dvipadnovc ér witpg Swanldrrwy- xal Exoin-
oor daved coua dx tav tijc Mapbérov oxepud-
Tay, adhy Eoor dudlac dydpdc Syev. "Adnbac
dxvopopiion , ¢ xal Tysic, yporwr xepudbow:

et triginta annos agens baptizatus est a Joanne, in B xal danbic sréxym, o¢ xal Hpeic: dinbac éya-

veritate et non in phantasmate. Et -tribus annis pre-
dicavit Evangelium, et fecit signa et prodigia coram
falsis Judeis ; et sub Pilatopreside Jud@e judicatus
est ; flagellatus est, colaphis c@sus est, conspulus
est, spineam coronam purpureamque vestem portavit,
condemnatus est, crucifixus est vere, non phantastice;
neque fallaciter mortuus est, sed vere; sepultus est,
et resurrexit a mortuis. Ecce aperte omnino talis ac
tantus Ecclesiz doctor triennio a Servatore praedi-
catum evangelium dicit. Ex epist. ad Trallianos
interpol., cap. 10.

Aaxrorpogin, xal tpopiic xowc xal Fotov pec-
boysr, ¢ xal Nueic* xal zpsic Ssxddac érorw
zoMcevodusroe E6axtiobn dxd Twdvyov , din-
Oo¢ xal;ov Soxtice.. Kal ¢ évwavrodg anpvlac
t0 Edayrélior, xal movjcac cnueia xal tépata
V7o Tdr Yevbolovdulwr, xal Mildrov 1ireudroc
S xpeehe dxplon, épactiyddn, vVxd Sovlwr éxl
xdpnc égpaniodn, évexrvoln, dxdrlwvror oréga-
vor xal moppupody lpdrior épdpsce, xarexplon;
éotaypaldn dinboc, ot Soxticet, ov garraciq,
otx axdry dxébayver dinbic, xal érdgm, xal

Nyépln éx o rexpar. 180b gavepids & votoUtog xal tnhixoUtog <fg "Exxdnalag Siddoxadog Tpels
tviavtobg xnpifar <0 Edayyédtov dv Twrijpa Aéyer.

Cl. Dufresnius in notis ad hunc locum monet veterem Ignatianam interpretationem _5ibi'usurpatan;
quam tamen noinihil pleniorem et alicubi variam editi exhibent.

XVH.

Josius monachus , De OEconomia seu Verbo incarnato, lib. v, cap. 31. Apud Protiu Biblioth.
Cod. ccxxii, pag. 622.

Nam tria divinus Ignatius seculi hujus principem C  ®nat yap 6 Beopépog Tyvéariog Tpla Aabelv Tdv &p-

latuisse commemorat ; virginitatem Marie, con-
eeptionem Domini, et crucifixionem. Epist. ad
‘Ephes., cap. 19.

yovta zob alivog Toitou® Thy wapleviav Maplag,

‘ =hv aGqday Tob Kuplou, xat thy etabpwaty

XVl
Leontius Byaantinus, lib. De sectis, Act. wi, Ex bibl. PP. Paris. tom. XI, pag. 503, C.

Caeterum temporibus illis, que a Christi .nativie
.ale usque ad imperium Constantini numerantur,
hi doctores et Patres exstiterunt : Ignatius Theo-
phorus, Irenzus, Justinus, etc. Hos omnes secute
deinceps hareses excipiunt.

" Eyévovro 8t &v toig xgbvors Tols dmd cii¢ Yevvhisew,
ob Xpiotod péype tijg Basielag Kwvatavtivou idd-
oxador xat matépeg oibe* Tyvériog 6 Ocopdpoc, Elpy-
valog, "lovativog, x. ©. A. Todtoug Amavias al pet
altobg yevépevar alpéaerg déyovtat.
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XiX.

Joannes Rhetor., Apua Evasaiu, Hist. Eccl. lib. 1, cap. 10.
Tére xat ‘Tyvéreos & Oearndaiog tnzldf ye, Ogi6oi- 4 Tunc etiam Ignatius divinus postquam, ut ipse

\rm, sizov tds T@v Onplwy Eoymxd; Yaotipas bv T
i Popng dpobe&tpy, x. 1. A

voluit, ferarum ventres in amphitheatro urbis Roma
pro sepulero habuisset, etc. Epist.ad Rom., cav. &.

XX.

lusmsis Senior patriarcha Antioch., lib. De rectis veritatis dogmat. Ez ms. Colleg. Cantabr. apud
Pzamson. Vindic. Ignat. part. 1, cap. 2.

Moptv Soddov hupresuévoy, Tva haldy Beds dv Ty
éoyovta oL aldvog TobToU.

Forma servi indutum, ut Deus exsistens lateret
principem hujus szculi. Ad Ephes. cap. 19.

XXI.
ArasTasius SiNaiTa, lib. '08n79c inscript., cap. 12.

Tev driov "Irvariov éxioxdzov "Artioyelac.

’ ppnthy yevéabar tob m&Boug Tob Beol
0.

S. Ienatin episcopi Antiochens

Sinite me fieri imitatorem passionis Dei mei, Ad
Rom. cap. 6.

XXi1
AnTiocaus, homil. cxxiv. Ex Bibl. PP. Paris. tom. XII, pag. 219.

‘0 Bcopbpog ‘Iyvétiog Emistéler, Mywv: T B

burxdzp mpocéyere, Ira xal 6 Bedg vuir. "Arti-
vror érd 7y droracoouéry [leg. tor dxoracco-
pirwr] dawxbéap, Kpecbvrépoic te xal Siaxdroig:
| altor pow Throiro € pépoc Exsiy &y e,

recitat.

Ignatius Theophorus per epistolam dicit : Epi-
scopo attendite, ut et Heus vobis. Anima mea pro iis,
qui episcopo, presbyteris et diaconis morem gerunt :
cum illis portionem habere mihi in Deo contingat.
Ad Polycarp. cap. 6.

lde:s Antiochus tum hic, tum alibi passim verba sancti Ignatii ex aliis ejus Epistolis descrinta

XXIIlL.

Maxmus in Schol. ad Pseupo-Dioxys. AReorag. De divinis nominih.
cap. 4, § 12, pag. 613.

'0 dpdc Epwc. Inrntéov, mivg Emd "Ovnaipov ol
rezd TepdBsov “Iyvatiou Sadeyopévon, xal yphpovtog
Pupaicts ), "Eudc Epwc éotavporal, x. 5. A. ...
Texpfpeov 8%, T ph wpooxzisbas- Mpdps: 86 zioe,
mutéots ‘Popalog: &N arlwg Npdyer 82 xal o
beice *[1rdriog.

Amor meus. Quzrendum quomodo Ignatio -cum
Onesimo, Timothei postero, disputante et ad Ro-
manos scribente, Amor meus crucifizus est, etc....
Cujus rei argumentum est, quod non habeaw:
hic, scribit vero quibusdam, id est Romanis;

C sed simpliciter scribit vero divus lynatius. Epist.

ad Rom., cap. 1.

InEx, in Loc. commun. Serm. 1. Ex edition. Combefisii, tom. 11, pag. 534.

‘Irratiov.
TOcwe bvteg et @povelze * Bédovot yap dply
€0 xp&trewy, Beds Etotpog elg T mapéyew.

IeNaTi), .
Qui perfecti estis, perfecta sapite : volentibus
enim vobis bene agere, Deus paratus cst preebere.
Epist. ad Smyrn., cap. 11.

InEM, ibid., serm. xL11I, P. 638.

Tov dylov 'Irratiov. :
Kiv tppopévog O t& xatd Bedv, mhéov pe Bel po-

6cisBa:, xa) mpoodyecy Tolg elxi) puatobet pe ¢ trac- D

wivtes Yhp pe, PRASTIYOUSLY.

. Sancti Ignatii.

Cum in rebus divinis firmus ac robustus fuero,
tum vehementius timeam oportet, ab iisque caveam
qui me incassum inflant; qui-enim me laudant,
flagris me afficiunt. Epist. ad Trall, interpol., cap. %

XXIV.
Tusoborus PRESBYTER, apud Protivn Biblioth. Cod. 1, pag. 3.

Dé¢ pépvnrar <ijg Tob Bcopépou Tyvavtiov Exiatodie
§ iflog; & piv Yap Awoviowg ol tdv dmoaté-
daov tviixpase ypévors’ *fyvériog 88 Exl Tpalayoy by
%2 epruplov fmaev dyiva, 8¢ xat mpb Bpayd <ic
vt Tavmv Emasoddyy, fig § Plblog uvnpoveves,
Tpboc:,

Cur epistolam beati Ignatii hic liber (Dionysii
Areopagite) citat? Dionysius enim apostolorum
temporibus floruit : Ignatius vero Trajano Augusto
imperante martyrii certamen certavit, et paulo ante
mortem eam epistolam quam hic liber citat, con-
scripsit.
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XXV.

Axpreas CreTENSIS, homil. 17, in Nativit, B. Virginis. Ez ms. Ozon. apud PrARSON.
in Vindic. Ignat. part. 1, cap. 2.

Ut ait sanctus vir, cui nomen Ignatius : Princi- A

pem hujus saculi latuit virginitas Marie, et partus
ejus, similiter et mors Christi : tria tremenda myste-
ria, que in silentio Dei facta sunt. Epist. ad Ephes.,
cap. 19.

“0¢ onal wou &ywog &vip, ‘lyvétios Svopa adtip °
Kal 8lafde tor dpyovra rov alovoc tovrovixap -
Oevla Maplac, xal & tdxog atric, duolug xal &
Odrazoc tob Xpiorov® tpla pvotipa gpaxta,drira
ér focvyla Gsov éxpdyon.

XXVL. -+ 7
Antoxivs MeLissa, Loc. comm., lib. n, cap. 48.

Omnes ferto, ut te Dominus; omnes sustine in
charitate ; postula prudentiam majorem ea quam ba-
bes. Omnium morbos porta ; ubi enim plus laboris,
ibi lueri multum. Epist. ad Polycarp., cap. 1.

Havrag aotale @¢ ot & Kipiog* mévtwv dvéyou
tv &yann - altol glvesty whelova fig Exerg. Mavewv
©d¢ véooug Bhatale: dmou yip mhelwy xémog, Todb T
x£épBog.

Inew, ibid., lib. 11, cap. 89.

Stato quasi incus, dum c=zderis; generosi est
athletz, exdi et vincere; masime propter Deum
omnia sustinenda sunt, ut ipse quoque nos susti-
neat. Ad Polycarp., cap. 3.

Itiixe ¢ &xpv, tuntpevos  peyddov &8iyTon
toty Sépecbar xal vixdv: phhsta & Evexey Oeol
wévta Huds Oropdvery 8el, lva »al alrds fuds Vmo-

wévy.

InEn, ibid., lib. u, cap. 23.
Servi non desiderent a commauni liberi fieri ; sed B Ol 8oTrot py Epétwoav dmd xotvod ENevbepouodat,

in gloriam Dei plus serviant, ut meliori libertate
a Deo potiantur. Ad Polycarp., cap. 4.

&) el 865av Beob mhdov Sovdevétwoay, Iva xpeltto-
vog Ehevlepias dmd Beob TUywaty.

Inen, ibid., lib. 1, cap. 14.

8i quis in castilate manere potest ad honorem
carnis Domini, sine jactantia maneat; et si videri
vult plus episcopo, corruptus est. Decet autem du-
eentes el ductas cum sententia episcopi unionem
facere, ut nuptiz flant secundum Deum, et non
secundum cupiditatem. Ad Polycarp., cap. 5.

EF w1 Sovatac Ev &yvsla pévety elg nuphy i sap-
xb¢ to0 Kuplov, v &xavynela mevétw * xal t&v yve-
off] mhéov tol Emaxnémou, Epbaprat. Mpérer 8 <ols
yapoust xal salg yapoupévatg, petd Yvouns Tov
tmoxémov thy Evwory wotelabat, Iva 6 yépos §) xatd
Ocdv, xal ph xat' Eémbuplav.

IbEn, ibid,, lib. 11, cap. 84.

Patienter alii alios cum mansuetudine patimini,
ut nos semper Deus. Ad Polycarp., cap. 6.

MaxpoBupelte pet” &hlwv v mpaloyee, @g 6
Ocd¢ ped® hudv 8id maveds.

Inewm, ibid., lib. u1, cap. 3.
Date operam ne resistatis episcopo, ut sitis Deo G EmouSdoate pi) dvizdooeabar t§ Emisxdmy, lva

subjecti; et quo magis tacilum viderilis episco-
pum, eo magis. illum metuite. Quemcunque enim
mittit paterfamilias ut rei domestice presit, sic
decet nos excipere velut ipsum qui mittit. Episco-
pum ijgiwr tanquam Dominum ipsum suspicere
oportet. Ad Ephes., capp. 5 et 6.

fire Oep Omotacadpevor  xal Saov BAdmete arydvia
tdv Ernioxomov, whéov altdy gobelafe. Mévta yap 3v
méunst & olxoSeamdtyg elc i8lav olxovoplay, obtwg Bel
fnds adtdy Séyesdar dg adrdv wdv mipmovra. Tov
olv trloxomov G alrdv tdv Kipiov 8z mpobAé-
mEW.

Inen, ibid., lib. 1, cap. 67.

Nihil est pace melius, (ua omne bellum dirimi-
tur. Ad Ephes., cap. 13.

08¢y totiv &pstvov elpfivng, &v § ndg 6 médepog
xatadesat.

IvEn, ibid., {ib. 1, cap. 19.

Samuel cum adhuc parvus puer esset, Videns p

est vocatus, ac in prophetarum numero est coopta-
tus. Daniel adhuc juvenis consenes quosdam judicio
damnavit, eosque non seniores, sed perdite-libidi-
nosos esse demonstravil. Jeremias cum juventulis
causa , eam quam Deus ei tradebat prophetandi
provinciam recusaret, a Deo illa audit: Te juniorem
esse ne dicito : ad quoscunque enim te misero, pro-
ficisceris. Salomon autem ille sapiens, cum duo-
decim baberet annos, magnam quazstionem de igno-

‘0 Tapovh) maddprov v, 6 BMémwy txdfily, xal
tp yopd TV mpogntdv tyxatedéydn. Aavih) véog
v, Exprvev Spoyépoveds Tvag, Selfas tEdderg adrobg,
ob mpeabutépoug elvat. Tepeplag 8tk td véov mapai-
todpevog Thy tyyetplopévy altp mapd tol Beod
mpognrelay, dxole. MY Mys, vedrepog elpl: St
mpde mhvtag odg iav tfamostedd oe, mopsioy. La-
lopiy 8t & cogds, uoxaldexa Tuyydvwy iTdv, ouve
fixe 1 péya tiic dyvwoiag TV yuvaixdv il tds
agetéporg. ténvorg Shtnpa. Aa6d & mpophitng Spod
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ul facdsbe, petpdxtov “ypletar Smd Iapouh) elg A ratione mulierum non agnoscentium suos liberos

dijudicavit. David propheta simul et rex, adolescen-
tulus adhuc a Samuele ad futurum regnum ungitur.

' m Melissce ferunt, ista ex Epistola ad Magnesianos esse desumpta. His quidem fere similia exstant
in Spnstola ad Magnesianos interpolata, cap. 3. Sed hc potius videtur descripsisse Melissa ex Epistola
Nariz Castabal. ascripta, ubi pene atrtolefet occurrunt capp. 3 et 4.
XXVIIL
TrEopORUS STUDITES, Cateches. cxxvit. Ex Biblioth. PP. Paris. tom. I, pag. 121, F.
Iovizetar 8 xal & @ecopdpos Tyvdriog , tade B Nec abludit et Deifer Ignatius, scribens in hunc

Xrw - Hpogvlddoow dpde dxd tor Onplur tor
b.ﬂpucipdppaw, alpetixiv: ode ov udvor ob
&i dpdc zapadéysobai, dAX &l Svrardy, o
&% cvrartgy.

sensum : Premoneo vas hominiformium ferarum,
hereticorum : quos non solum non admiltere debetis,
sed ne occurrere quidem, si potest. Epist. ad Smyrn.
cap. 4.

Interpretationem hujus loci meliorem dabit Cotelerius infra 'num. 30.

Ivex, in lambis, num. 70. Ex edit. opp. Sirmondi Paris. tom. V, pag. 766.

Elc tdr dycor “Irvdrior wdv 6sopdpor.
"Exwv Epwta Xpiatdv Ev off xapdla,
‘Amsélwv cbaxnvog Oplng tpiapdxap -
“ABdacg 8 Oeppolc Exloyiluy v Thdvyy,
‘Emstalaic sou Mallog dAhog Tig méhetc.

In sanctum Ignatium Theophorum.

Gerens in alto Christi amorem pectore,
Apostolorum visus es felix comes :

Errorem et acri persequens certamine,
Alium tuis in Epistolis Paulum refers.

XXVIIL.
Miauer SynceLus, in Encom. Dionysii Areopag. Ex edit. opp. Areopagit. Antuerp., tom. II, pag. 253.
Tpige: 8 xat & Oefog ‘Iyvamwog: 'O &udc Epug € Seribit enim et divinus Ignatius : Amor meus cruci

erraipwrac. Tovto y&p <d gnrdv 6 Osopdpog Tyvé-
%, puv v Ppun pagtupixiy aOhoew, xal toig
Ui fopd xatd Thv Tob Tupdvvow Tpaiaved mpdotar
§vmapabln0fjcecat, e plwd Tic abrod Tupavvelag Ev-
Wty £1o, xatd T@v eboebeatatwy Xptotiaviy diwy-
wh tyelpaveog, ‘Pwpalotg Emiatéwy véypage.

suffizus est. Hoc enim verbum divinus Ignatins
extremo supplicio Romz dimicaturus, ac leonikus,
imperio Trajani regis, cibus projiciendus, circa
nonum regni ipsius annum, deszvientis contra
Christianos pietatis amantissimos , Romanis per
epistolam scripsit. Cap. 7.

XXIX.
Puotius, Biblioth. Cod. cxxv1, pag. 306.

Abyes & xat t&¢ imiotodds adrols ‘Tyvatiov tob
Cogdpov dmeatadxévar , xal alteltar dvadidayBivat
g’ alridy, el 50 mepl Exelvoy Staxovaatey.

Refert quoque (Polycarpus), divini Ignatii litte-
ras ad illos (Philippenses) se misisse ; postulatque
certior vicissim fleri, si quid forte de eo inaudie-

rint.

XXX,
Ez Copice Recio 1624. Apud CoreLeriun in Notis ad cap. 4. Epist. ad Smyrnzos.

‘Ex ¢ zpdc Epvpralove Marpde avrov
[“Irraziov Tov Beopdpov].
Hpopurdoow &2 dpds amd v Onplwv &vlpwmo-
o7y alpetixidv - 0Dg o phvov o 8el fiuds mapa-
byzafar, AN’ el Suvatdv, wndt ouvavtdv: pévov
& zposeiyeaar Omip adtiv, l&v mwg petavod-
oy,

Ez Epistola_ad Smyrn@os ejusdem Patris
[Ignatii Theophori].

Premunio autem vos contra feras humanam
formam pre se ferentes : quos non solum oportet
vos non recipere, sed si possibile est, neque obviam
eis fleri ; solum vero pro ipsis orare, si quo modo

‘peenitentiam agant. Ad Smyrn., cap. 4.

Esdem ferme recitat Theodorus Studites, ut modo vidimus : apud quem, sicut et hic;, alperixdv est

explicatio, non textus pars, monente Cl. Cotelerio.

XXXL

Iw Zosma Jacobita, lib. Adversus Eutychen, cap. 4. Ex ms. cod. Arabico, interprete Ed. Bernardo, apud
Peagsox. Vind. Ignat. part. 1, cap. 2.

Dicit Ignatius patriarcha Antiochensis tertius a Petro apostolo, in Epistola sua ad Smyrnenses; dicit,

isquam : Es vos estote persuasi in Domino nostro Jesu Christo, qui ex semine Davidis prophei® qured

orpus, at Filius Dei in verilate ejus, natus ex Maria virgine, et baplizatus a Joanne, et crucifixus propicr

ws nb prefectura Pontii Pilati. Ad Smyrn. cap. 1.
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InEn, ibid.

Et dicit etiam (Ignatius) in Epi-tola sua ad Antiochenses : Qui credit nunc in Christo, et non in obla
tione sua (esse eum) Filium Dei creatoris mundi, dicetque quod est illic filius alius, el substituet eum loco
¢jus, de quo vaticinali sunt prophele, quemque predicarunt discipuli, palutium est diaboli. Ex Epist. sup-

posit. ad Antiochen., cap. 3.

ISAACI VOSSII PREFATIO
IN EPISTOLAS S. IGNATII

Quas primus in lucem extulit Amstelodami, anno 1646, in-3, ex codice ms. bibliothecee Mediceee.

Ita est , lector humanissime , quod et tu et ego A testatur, cum ait: ‘Eypidaté por xal dpelg, xal

sepius animadvertimus; omnia illa, quae vel na-
tura effinxerit, vel arte sint fabricata , illam ha-
bent conditionemn, ul quz in genere suo sint per-
fectiora, quanto diutius et attentius contemplemur,
tanto pulchra magis et artificiosa, intuentium oculis
cese offerant. Simile quid mihi evenit in Ignatio,
cujus nunquam Epistolas relegi, quin semper ali-
quid novi, quo magis sese mihi probarent, in iis
deprehenderim : quoties , inquam , illas in manus
resumpsi , toties aliquid apparuit, unde genuinum
potuerim agnoscere scriptoreni ; nunc elegans ilia
simplicitas, et seculo quo vixit convenientissima,
nunc rerum et verborum passim et ubique con-
gruentia ac veritas ; nunc zelus et martyrii fervor,
qui cum alibi, tun maxime in Epistola ad Roma-
nos elucet ; omnia denique auctorem suum testa-
bantur. Quo magis miror fuisse, qui non tantum
negarent epistolas has esse Ignaltii, sed ne¢ dubitarent
affirmare illum nullas omnino scripsisse. Non alio
td argumento persuadere conabantur, quam eo quod
dicerent neminem veterum, ante Eusebium, earum
meminisse. Nam sententias qua apud Irenzum et
Origenem exstarent, eas ore pronuntiasse, non au-
tem ex epistolis ejus esse petilas : non altenderunt
viri doctissimi ad eum Origenis locum, qui exstat
bomil. vi in Lucam : Unde eleganter in cujusdam
martyris epistola reperi, Ignatium dico episcopum
Antiochie, post Petrum secundum; gui in persecutio-

"lyvétiog. Supervixit autem Ignatio Polycarpus an-
nis plus minus sexaginta. Hic jam, rogo, quaenam
veri est similitudo ut, Polycarpo vivente, verae
istae Ignatii epistolz fuerint suppresse, et aliz sup-
positz ? Nunquid eas perdidit Polycarpus, ut opus
fuerit alias excogitare? Non puto quemquam ita
fore ridiculum, ut talia probet. Jam pergo : Si Po-
lycarpus eas habuerit, utique easdem habuit Ire -
n:eus, ejus discipulus, qui illas citavit. Jrenzum ex -
cipit Origenes, cujus jam verba vidimus. Nemo au-
tem, puto, sit, qui existimet diversas fuisse Ignatii
epistolas quibus usus est Origenes , ab illis quas
citat Eusebius. Eusebium sequuuntur Athanasius,

Hieronymus, Chrysostomus , Theodoretus, Antio-

chenus, Damascenus , Photius , et innumeri alii ;
qui omnes usi sunt lestimonio lgnatii; et ita qui-
dem, ut nunquam a quoquam iater apucryphos sit
relatus; quod tamen ne novi quidem Feederis libri
effugere omnes potuerunt. Cum itaque hic non
interruptam  habcamus seriem eorum , qui has
epistolas approbaverunt : non video quo argumen-
to opinionem suam confirmare possint, qui alind
sentiunt. Lectz sunt hactenus Ignatii epistolz, pro-
ut ab interpolatore fuerant corruptz : et Lamen non
defuere, qui judicii acrimonia ctiam verum in illis
deprehendere potuerint. Nstendit hoc satis super-
que vir summus Andreas Rivetus. Veras jam ex-
hibeo et genuinas, et testimoniis antiquorum ubi-

me Rome pugnavit ad bestias : « Principem sawculi G que congruentes ; eo jam comfugiunt, ut negent

hwjus latuit virginitas Marie, » ctc. Sed ad anti-
quiora veniamus, quo magis appareat antiquitas et
veritas lIgnatii nostri , et error corum qui contra-
rium statuunt. Primus itaque qui earum meminerit,
is est Polycarpus martyr in Epistolaad Philippenses;
cujus verba hzc sunt : Tag Ematodds Tyvatlov tig
sxpplelsag fulv O’ adtol, xal &Nhag doag efyopev
7ap' Hulv, trépdapey dulv, xabog tvetellasle, al-
civeg Omotetaypévar elal ) Emiovodf] tastn, L€ Ov
peydda dpednbfvar Suvficesde. Tepiéyovar ydp woi-
oty xat Omopov, xal wdaav olxelopdy thy elg tdv
Koprov fpidv &viixouaav. Nemo jam possit dubitare
quin Polycarpus iste Ignatii babuerit epistolas, cui
eliam unam ex illis septem inscripsit, quod ipse

marlyrem illum epistolas scripsisse. Sed fruantur
illi opinione sua, certus sum paueos emnine fore
qui cum ipsis sentiant; qui vera id cum ratione
faciat, neminem.

Quod autem pura germanaque jam legere possis
scripta hac Ignatiana, benevole lector, bibljotheca
Medicex debes; debes seremissiino principi Fer-
dinando Il , magno Etruriz duci, cujus incredibili
erga studia amore, inclyke ejus bibliothec® mihi
contigit usura, et per hanc Ignatianus ille, quem
dameus, thesaurus. Btlinam vero sic alii quoque prin-
cipes animali forent, nec plerique avari adeo iis
pretium statuercnt, quasi aliquid swis de opibus

. detereretur, si libri publice patius utiles forens quam
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baigs et tineis absumendi relinquerentor ; hi enim, A Paganini Gandemii, qui favore suo, eo me apud

oon saz quidquam glorize adimerent, si serenissi-
mi principis exemplum =mularentur. Atque hic
qesardor magis eluxit, postquam, ut mihi relatum
est, Laurentianae suz preefecit Joannem Baptistam
Desium, virum nobilem, dignissimum Petri Victo-
ri successorem, mec ipsum modo litteratissimum,
sed e2 preditam prudentia, ut newo judicio ma-
jori ad ea saeraria sit admissurus quemquam. Post
usum imperii tanti principem , majori etiam di-
mpissimem, tacere nen debeo beneficia viri summi

principem suum loco collocavit, ut quam diutissi-
me bibliotheca hac bono, et meo, et publico, frui
liceret. Sed de ejus erga me viri meritis, dabitur,
spero, commodius posthac loquendi tempus. Nune
hzc altingere satis putavi, ut, licet me debitis non
absolvam, beneficiis tamen non videar indignus.
Nec video cur ulterius te detineam, lector. Occur-
runt animo et alia, nec ab instituto aliena : sed
aliis- iis dabitur eonvenientior locus. Vale igitur,
pluraque in dies a me exspecta.

J. B. COTELERII
JUDICIUM DE EPISTOLIS S. IGNATII.

(Patres aposlolici, ed. Amstelod. 1734, t. 11, p. 9.)

Misi officii mei ratio flagitaret ut in campum de- B qui Eusebium (ranscribunt) qu ab aliis memo-

scenderem, tuiturus vel impugnaturus Ignatianas
Epistolas , libenter abstinerem me celebri bello lit-
terario, quod sciam profligatum fuisse, dein redin-
wgratum, et ad quod conficiendum adhuc accinge-
fe se armis audiam duos fortes hellatores, anum
dic in Gaftia, alterum in orbe Britanno , adversus
ssperum  hostem, weteranum militem, pugnaeem,
doctis disertisque dictis certantem et maledictis,
peritum ad¢ hwec cauponari bellum et belligerare,

«ui hoc stratagemate utendum putavit, ut, quia in.

verom lgnatium abunde non suppetebant jacula,
filssm pralio involveret, quo imbellem vincendo,
invictum etiam vicisse videretur. Sed jam pugna
danda est. Rem paucis verbis, una ratiocinatione con-
chndo. Sanctum Ignatium epistolas scripsisse diserte
lestatur ejus familiaris beatus Polycarpus : has ve-
1o quas per virum clarissimum Isaacum Vossium e
codice Florentine primum editas legimus, easdem
este puras  putas Ignatii ostendunt relata'in testi-
moniis veterum loca Ireni, Origenis, Eusebii,
Athanasii, Hieronymi, Theodoreti, czlerorumque:
mam reperiuntar in illa editione. Quid clarius?
quid certius ?

Contra hz¢ et contra nostrum Ignatium excep-
tiones adversariorum multz sunt, multz objectio-
aes, generales alize, aliz particulares. His ad loca
singula, cum necesse judicabimus, oceurremus :
ilamm precipuas expendamus. In duas classes
distribui possunt : aut enim petuntur ex antiquo-
rum silentio, aut e stylo epistolarum. Aiunt itaque :
Quot e primis Patribus mentionem facere poterant
3¢ debebant Ignatianarum epistolarum, nec fece-
rant ante Eusebium ? Polycarpi siquidem, Ireni,
Origenis testimonia suspecta habentur , vel nihil
probant. Retorqueo €go ad hunc modum : Quot
eeclesiasticorum operum primus ac szpe unus me-
wminit Eusebius (neque enim in numerum veniunt

rari poterant, ei vero pari ratione debebant?
Eane omnia supposititia‘dicent ? Nequaquam puto.
Quznam vero sunt quz epponunt locis Polycarpi,
Irenzi et Origenis ? Ecce illa: Nicephorus patriarcha
CP. in Indice apocryphorum Novi Testamenti, scri-
pta Ignatii et Polycarpi apocrypha judicat. Anasta-
sius Bibliolhecarius eadem habet in Indice quem Hi-
storie sue Ecclesiastice prefizit, que nisi eadem
cum Nicephoro de his epistolis sensisset, non videtur
fuisse sine aliqua censura vel animadversione di-
missurus. Verum auctor hujus laterculi non aman-
dat ad apncrypha epistolas lgnatii et Polyearpi,
amandat Ignatii et Polycarpi nonnihil. Illud autem
nonnihil cur non potius exponemus de doctrina

C Ignatii et de doctrina Polycarpi, libris pseudepi-

graphis? Certe ‘Iyvatiov Sudayfv ut apocrypham
recensitam habes illo ms. indicto, quem Anastasii
Quastionibus subjunctum citat doctissimus Usse-
rius, de Ignatii epistolis, cap. 1, et Tyvatlov 8ida-
oxakiav cum Hodux&pmou Sidasxallg, indiculo iis.
dem Quastionibus adjuncto, bibliothece Regie
volumine 1789, qui a me supra positus fuit in meis
notis. Ignatii vero Polycarpique epistolas in apo-
crypha relatas nullibi videmus. Ut om;ittam Litur-
giam Ignatii, de qua eodem loco Usserius, ac
ejusdem martyris aliquid de re fidei et canoni-
bus, in catalogo Hebedjesu , num. 18, videtut
enim diversum esse ab epistolis Chaldaicis sive
Syriacis illius, ab Usserio in cap. 4 memoratis. Et
vero (occasione sese offerente monebo id) objectum
indicem seu canonem Scripturarum, ad tempora
Nicephori Constantiuopolitani et Anastasii Biblio-
thecarii nequaquam pertinere, facile mecum intelli-
get, qui cornsijeraverit nono zre Christiane sz-
culo Eccler,1as Grcam et Romanam non dubitasse
detot sacrz Scripture libris, quot in dubium eo
in logerculo revocantur. Quare vel Nicepboro pa-

\
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triarcha canon abjudicetur, vel dicatur ab eo magis A Dionysius, De divinis nominibus, c. 4, n. 12 : Fp&-

collectus quam compositus; per Anastasium vero
conversus tantum puletur,non autem etiam creditus.
Atgue hinc evanescit in auras quidquid magoa ver-
borum pompa, ob Nicephorum et Anastasium a viro
docto toties jactatur. Ut necesse non sit respondere,
qua (amen non improbabiliter dicentur: aut Poly-
carpum cum Ignatio fuisse proscriptum, ob sylio-
gen epistolz Polycarpiana et epistolarum Ignatiana-
rum tam interpolatarum quam falsarum, aut epi-
stolam Polycarpi et epistolas Ignatii apocryphasesse
appellatas, quod, licet innoxiz, nec pseudepigra-
phe, extra canonem omnium ecclesiarum legeren-
tur. Quid enim, quaso, noxii, quid apostolico viro
indigni continet Polycarpiana illa? Pergunt adver-
sus epistolam Polycarpi, et affirmant eam pugnantia
Ioqui, Ignatium viventem , Ignatium mortuum:
nempe prius per hzc verba c. 13: « Et de ipso Igna-
tio, et de his qui cum eo sunt, quod certius agno-
veritis significate.» Posterius per ea quz bhabentur
capite 9, de Ignatio aliisque martyribus, necnon
apostolis, quod cuncti post agones suos in loco sibi
debito sint apud Deum. Mira profecto &vtdoyia, si
veritate nileretur : at ea plane destituitur. Nam
ponatur, quemadmodum sentimus, scripsisse Poly-
carpum tunc temporis, cum lgnatius martyrium
subiisse credebatur, incerti tamen (ut fere fit) ru-
mores ferebantur de iis qua in morte illius conti-
gerant. Hoc posito, nonne conveniebat ut Polycar-
pus diceret Ignatium apud Deum locum suum ob-
tinere , simulque peteret edoceri wept Tyvatiov xal
mepl Ty mept abudv, si quid Philippenses ex-
})l:)lmi accepissent ! Dubium nullum est, nisi
allor.

A Polycarpo ad Irenzum : « Quemadmodum qui-
dam de nostris dixit , propter martyrium in Deum
adjudicatus ad bestias : quoniam frumentum sum
Christi, » etc. Dixit, expoaunt, locutus est , non
scripsit. Ego vero, cum verbum dizit ad sermonem
- et ad scripturam perinde referatur, cumque con-
. slet ex Actis et Vita Ignatii, atque ex Hierouymo et
Adone, ea verba a fortissimo-martyre in agone
quoque ipso fuisse pronuntiata, cur apud Irenzum
epistolam potius intelligam quam vocem , causa

et & xat & Oelog Tyvdtiog: "0 dpds Epws dotau-
puwtat. Origeni elxelv est, quod Dionysio ypdperv.
Sed, inquiunt, commentarii illi non sunt Origenis.
E memoria illorum effluxerat citari eos in fine
Philocalie. Tu vero, ne tempus teram in agenda
re acta, vide quz a doctissimo clarissimoque viro
Petro Daniele Huetio solide de hac controversia
disputata sunt Origenianorum lib. ni, p. 248. Lege
pariler que eodem libro, p. 252, 253, afferuntur
pro ejusdem Adamantii Homiliis in Lucam, quas
etiam quia sibi incommodant aperta citatione Igna-
tianz Epistol, rejicere conantur,idque per levi-
cula argumenta , solutu facilia eis qui animum at-
tenderint partim ad Hieronymum interpretem, par-
tim ad juvenem eo tempore Origenem. Videto quo-
que nos infra in c. 19 Ep. ad Ephes., de Basitio et
Hieronymo has homilias legentibus.

Hactenus de pratento veterum silentio. Nunc ad
stylum epistolarum accedamus. lguatiana oratio
divers® a nostra sententiz auctoribus videtur mi-
rum prodigiosumque in modum nova, poetica, tur-
gida, putida, frigida, obscura, plena cacozeliz et
bauologiz, omnino absurda atque simulata, nulla-
tenus apostolica. Longe aliter sentiunt alii, qui
plurima in illa antiquitatis ac simplicitatis aposto-
lice certissimaque deprebendunt vestigia, nihil ve~
ro inconsideratum , nihil fictum , aut non apostoli-
cum, Concedamus tamen Ignatii dictionem aliquid
habere novitatis, tumoris, obscuritatis. Quid tum ?
Suus cuigue stylus est, sua scribendi ratio. Non-
ne si hujusmodi argutationum minutiis datur locus,
convellentur facile pleraque vetustatis haud dubia
monumenta ! Nauseant pauci ad quedam Ignatiana,
sed ceteris fortior est slomachus. Sane veniam
merebatur sanctissimus martyr, quod, inter milites
leopardos scribens, unamque spirans martyrii co-
ronam, nequiveril epistolas suas perpolire ac va-
riare. Alque hzc inpresentiarum sufficere poterunt,
breviter dicta pro ratione notarum, donec prodeant
eruditorum hominum pro Ignatio exspectate dis-
sertationes. Paucos existimo fore qui trium, licet
magni merito nominis criticorum, Salmasii, Blon-
delli, Dallzi, censuram prazferant judicio Eusebii,

est tum auctoritas Eusebii, qui ila accepit, tum D Aihanasii, Hieronymi, Theodoriti, totiusque anti-

quod Irenzus non scripserit Onpiopaydv, cum be-
sliis pugnans, aut quid simile, sed xataxpisis mpdg
Onpla, damnatus ad bestias. Origenes prologo Com-
mentarinrum in Canticum canticorum : « Denique
memini aliquein sanctorum dixisse, Ignalium nomi-
pe, de Christo : Mexs autem amor crucifizus est. »

quitatis , neenon hujusce temporis catholicorum
omnium, ac heterodoxorum plurimorum. Dicam
autem de numero epistolarum in illam ad Polycar-
pum ; de epistolis vero interpolatis et de subdititiis
suo etiam loco disseretur.
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JOANNIS PEARSONII
VINDICIA IGNATIANA.

(Cormianius, Patres apost. 1, 252, ed. Amsie’od. 1724 )

DOMINO SUMME REVERENDO
D. GILBERTO
ARCHIEPISCOPO CANTUARIENSI, TOTIUS ANGLIX PRIMATI,

Lsm Anastasius Antiochenus ad Gregorium Magnum scripsisset, et S. Ignatii clausulam epistole sue
subjunxisset , eamdem sue eliam Gregorius sublexuit, et hanc rativnem 1eddidit, quia non tantum vester
est, sed et noster. JTta Occidenlis et Orientis patriarch@® pro sanctissimo illo presule et martyre inter se
contendebant. Alii hujus scculi mores, alie concertationes : et docti et indocti, et domi et foris,
pretiosissimas illius martyris reliquias convelluns. Ad sedem igitur vestram archiepiscopalem confugit ipse
erchiepiscopus, et hoc unum efflagitat, ne pro impostore habeatur. Tu, cui apud nos sub rege mazximo
samma in megolio religionis et cura et pulestas, singulari Dei providentia, meritissimo commissa est, qui
Ecclesiam nostram adversus exulceratos hominum animos, et luctuosissimorum temporum vitio enalas
wimicitias prudentiee incredibilis auctoritale tueris, tam preclarum pristine simplicitatis cum in doctrina
catholica tum in disciplina ecclesiastica monumentum ab ingeniis maleferiatis ventilari, epistolas in vinculis
inter ferocientium militum manus el carcerum angustias animo preesentissimo exaratas tanguam invenustas
refici, heresium tum primo exortarum el nunc demum repullulantium schismatwmque certissimum
remedinm exstirpari, faciem denique Ecplesi® primitive clarissime representatam deturpari et obliterars
muguam patieris. Quid [elicissimos eruditissimi primatis Armachani conatus : quid conspirantem originalis
breci codicis a doclissimo Vossio peropportune procuratam editionem : quid Hammondi viri oplims
comsummatissimique theologi lucubrationes commemorem? Non enim dubito quin horum omnium labores,
maerimo Ecclesie emolumento susceptos, diu ante probaveris magnoque acerrimi judicii prudentieque tue
posdere siabiliveris. Cum autem hec omnia ad severum nimis examen vocala sint; que hoc gualicunque
epere reponenda duxit, si non codem judicio probare, tamen eo quo ipsum soles candore recipere ut non
dedigueris, hiumillime petit )
Paternitati tuz devotissimus

Joannes PEARSON.

AD LECTOREM.

Quecunque ad controversiam hoc opere tracta- A apostolos institutum esl; vewtepixhy vero Tagiv,
um recte intelligendam conferant, in Proemio jam  novellam institutionem vocat, eam que suo tempore
salis perspicue et copiosg exposila sunt, ut alia episcopum presbyteris preponebat. Certum est au-
przfatione uli supervacaneum plane videatur. fem eum scripsisse post Valentini heretici tempus,
Unicum tamen est de quo te, Lector benevole, qui Romam venit sub Hygino papa, circa annum
inprimis monendum  duxi. Putarunt hactenus no- @ Christo nato 144. Ita fit manifestum movam
uri, S. Ignatii epistolas antiquitati episcopatas lu-  constitutionem de episcopi in presbyteros preeroga-
culenlissimum testimonium prebuisse. Nescio ta- tiva et auclorilate factam esse post centesimum es
men quo pacto effcctum est, ut ex hoc uno scri- quinquagesimum a Christi -esurrectione, et Spiritus
poce, et quidem defzcato, satis irmum argumen-  sancli missionein apostolos, annum. Hoc argumentum
m pro novitate ordinis episcopalis duci posse Dalleus pretermisit, vel quod ei nullam vim in-
existiment nonnulli, illudque in scholis theologicis esse putaret , vel guod scriptorem epistolarum
usurpent. Ecce enim, iuter theses in academia impostorem non probaret, sed supponeret; .vel
Salmuriensi sub preesidio Ludovici Cappelli de quod suz hypothesi minime conveniret, q.ui im-
episcopi et presbyteri discrimine disputatas, novum B postorem suum vel sub finem tertii, vel sub inltiom
argumentum in hunc modum conficitur : Auctor = quarti s@culi vixisse putavit; quo tempore n.em?,
Epistole ad Magnesios primo, mpesbutéplov, hoc est  qui non insanivisset, episcopatum novel.lam muf
collegiam presbyterorum, et Ecclesie per illud  tutionem vocasset. Nos ab illo pretermissum hie
edministrationem atqgue regimen, vocat Xpiotos vé-  discutiendum putavimus; ne quis postca tam ine-
uww, quia ex institutione et voluntate Christi per ptum Ignatio sensum affingat, aut ex iko tam fal-
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sum et Ecclesiz perniciosum dogma dedueat. A sed juventutem episcopi denotat. Blondellus verba

Si enim concederetur et auctorem epistolee ad
Magnesios impostorem fuisse, et episcopatum no-
veliam inslitutionem vocasse, nullo modo manife-
. stum esset conslitutionem de episcopi auctoritate
post annum a Christi resurrectione 150 factam
fuisse. Nam primo, si impostor esset, non necesse
esset ut de suo tempore loqueretur; fingendum
enim sibi sumpsisse dicendus esset veterem et apo-
stolicum virum, adb apostolis ordinatum episcopum,
et paulo post S. Joannis apostoli obitum martyrio
coronatum. Quod si impostorem bene ageret, ad
eam ztalem omnia referre debuit ; et ad illud se-
culum hzc ipsa eum non retulisse, probari nullo
modo potest. Nihil igitur aliud ex duplici illa
concessione sequitur , quam quod ex imposto-
ris sententia episcopatus, ut presbyteratu superior
est, tunc novella institutio fuerit, cum sanctus Igna-
tius ad martyrium per Asiam duceretur. Hoc autem
factum est intra 75 annos post resurrectionem
Christi, intra 8 post mortem S. Joannis apostoli;
ut episcopatus et novella institutio dici, et tamen
apostolicus esse potuerit. Sub Autonino vel Aurelio
vixisse impostorem suum vult Salmasius, unde pro
more suo concludit : Eo seculo palam est, vewre-
puedy illam <&§wv episcopi supra presbyteros intro-
ductam esse, ut ex hac epistola sole clarius diluce?.
At, si impostor ille sub bac vel illo imperatore
vixerit, palam non est, vewrtepixhy t&€wv nunc fuisse
introductam; fieri enim potuisse, ut Ignatii simius
martyrem ipsum representaret, ad eam ®tatem
qua Ignatius vixit, et Damas adhuc juvenis Magne-
siorum episcopus fuit, respiceret, omnes vident :
unde sequitur eam novellain institutionem primo
seculo introduci potuisse. Et revera conslitutionem
aucloritalis cpiscopalis ad annum 450 post Christi
resurrectionein, hoc est, ad vulgaris ®re annum
483 referre, ex ®late impostoris, ab omni ratione
aliecnum est, cum illi qui eumn impostorem esse
volunt, de ejus ®tate convenire nunquam potue-
rint. Circa medium secundi saculi cpistolam ad
Magnesios scriptam fuisse sensit Albertinus; paulo
posterius forte Salmasius. At si novella eo tem-
pore institutio fuit, institutio tamen fuit, et quidem

Ignatii notavit, Latine non reddidit : Salmasius -
ompium primus vewsepchy Ty, contra Ignatia

num loquendi morem, contra manifestum totius
contemus sensum, conted mentem scriptoris alibi
satis explicalam, movam instilutionem vel novum

ordinem reddidit. Ad hauc translationem confirman -
dam locum Ignatii misere detorsit; et cum nostrum
locutionem S. Pauli maxime secutum esse novisset,
illum etiam perperam et coacte interpretatus est.
In Epistola Pauli, inquit, ad Timotheum I,
cap. 11, 22, vewtepixal émBuplar nou sunt juveniles

cupiditates, sed nove, vel novarum rerum, ut alibi
nos explicabimus. Idcirco , ut hoc argumentum
prorsus explodatur, primo, lector benevole, S.Pauli

B locus, quem secutuin hic ut alibi nostrum esse non

injusta suspicio est, explicabitur; secundo, Ignatii
verba nude et aperte exponentur, et ab importunis
adversariorum glossis vindicabuntur.

Néov nunc juremem, nunc novum significare om-
nes norunt. Glossarium Vetus:véog &vbpwmng, juve-
nis, véog olxog, f) Evepév %, novus, novellus; a véog
vedrrepos pariter vel junior, vel recentior; aut etiam
juvenis. Hesychius, vedrtepov, 00 ubvov suyxpiaixivs,
&)& xat vésw ‘Attixol. Vetus Glossarium, jumior,
vedreepog, juvenis, vedriepog. Et in Excerplis, juvenis,
VeWTEpog,® 2 VEWTepo; VOX possessiva veuwrtepuxds,
juvenilis. Glossarium Greco-Latinum . vewtepuxds,
juvenilis : Latino-Grecum, juvenilis, vewtepxds;

G juvenile, vewrepixdv. Newtepixés igitur a Jedrrepog

juvenilis, non rerum movarum cupidus, qui Grace
vewtepiotixds dicitur, a verbo vewrepfleev. Unde
inter vitiosa et viluperanda oratoris aul demagogi
epitheta hc enumerantur a Julio Polluce, wapa-
Tpémuy, vewteptlwy, vewreptaThs, vewTepLaTixdg. Eo
igitur loco, ubi hoc Timotheo Apostolus praece-
ptum dat : Tag & vewtepixds tmbuplag pelye, vew-
wepuds tmbuplag mon novas, sed jwveniles cupidi-
tates reddi debere, omnibus recte interpretandi
rationibus probabimus. Nam prime, sive rem ipsam
quz vetalur spectles, sive personam cui preceplum
datur respicias, utrique hac interpretatio imprimis
convenil,. Nam reipsa ¢miBupla, sive cupidilates, sive
libidines, sive desideria, sive appetilus vel appelentias

ante illud tempus facta ; quomodo igitur dici potuit D vertere placeat, ab omaibus semper juvenili ®tati

hec constitutio post annum facta 182 ? Blondellus
Ignatius Umo6olpatov post Clementis Alexandrini
obitum, hoc est, post initium tertii seculi; Dallzus,
aut circa finem tertii,aut initium quarti; Bocbartus,
sub imperio Constantini, scripsisse statuit; nemo
aulem sanus diceret, ea ®late episcupatum no-
vellam institutionem fuisse.

Sed neutrum concedeudum est: non primum, quia
auctor epistole ad Maguesios, ut et sex reliquarum,
=00 impostor, sed verus Ignatius, Autiochiz epi-
scopus fuit, ut toto hoc opere probalum est; non
secundum, quia scriptor ille, quisquis fuit, episco-
patum novellam institutionem nunquam vocavit.
1Ha enim vox vewtepixd non novitatem episcopatus,

precipue tributa sunt. Aristoteles, Rheloricorum
lib. 11, cap. 11 : OF pdv oUv véor 7& EBr slalv Eme-
Bupntixof. Ac rursus : Ebpetdbolot 8¢ xal &gixopo:
mpds tmOuplag. Idem, Topicorumlib. w1, c. 2 : Ma)-
dov Y&p of véor tiv Tpeabutépv Und thv EntBupmiv
tvoyholvrar. Inde Varro in Tithono apud Nonium:
Quam dereliquit mullicupida juvenilitas. S. Basilius:
Kobgov #) vebtns xal sbxivntov mpog t& pabda, Eme-
Ouptar BuoxdBextor. Quas dpuds Susxalixtous ap-
pellavit Philo Judzus. S. Chrysostomus, Mpds Bupdy
xal 7pbs Embuplag cbéunrwrog wdlAdv dativ & véog.
Quis igitur cum ¢xuplas vetitas cornat, iisque vo-
cem vewtepixds adjunctam animadvertat, non sta-
tim eas juveniles esse judicabit? Est enim vewsepi-
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& w1 possessiva, ut grammatici loquantur, et A fuge. Jwvenilia desideria et in sewibus esse possunt,

urma ot significatione. "Exciva 8 8att T timp xad
» oqpavopévy xTnTeed, doa elg Thy yevxiy Tob

imou dvaddovtat, inquit etymologus. Newre-
pels aolem resolvitur 1n  gemuvum ejus vocis a
qua originem  duxil, ut idem sit vewtepixdg, quod
wrdpy imbuplas. Jam vero persona, cui pra-
teptom boc datum est juvenis fuit. Nam I Tim. 1v,
18: Mulels oov i vebtyTos xatappoveltw. Nemo
wolrscealiom (mem comlemnat, vel, ut antiguior
rashatio apud Ambrosiastrum, juventutem.Secunda
utn Epistola proximo post primam annc scripta
et : adhue igitur Timotheus juvenis fuit. Juvenem
iriar Apostolus monet, ut imbuplag fugiat, eas
wripads indigitat ; sine dubio, nempe, juveniles
ielesit. Secundo, bunc esse horum verborum
sasem liquet ex omnibus veterum translationibus.
Tetas interpres Latinus, Juvenilia autem desideria
fuge, aliique eo antiquiores Latini. Quomodo Sy
Apestolom  intellexerint, inter quos versatus est
§.lgnatius, non melius intelligitur, quam ex veteri
versione Syriaca, qu sic hec verba reddidit, jo
U KMST et N3 Ab ommibus cupi-
diwtibes adolescentie fuge. Sunt enim, NIINY
e bpifees, vel tmbuplat tig vedtyrog, ut
Mah, mx, 20: 'rn"m'n tx vebmmrig pov, et
I Tia. w, 42 : by 3 o K pn-
ki mw g vebtnTog xatagpoveitw. Ita utrobique
jvenistem Timothei respiciens eamdem vocem

st hec agant, que gravilati non conveniant Chri-
stiana : ot a juvenibus vinci possunt, si caveant levi-
tatem. Sedulius: Juvenilia desideria fuge, id est
fornicationem ; quam rem novam csse nemo dixerit.
Quarto, veteres Ecclesi® scriptores secundum hune
Paolinum sensum vocem vewrtepixés usurpabant, ut
Eusebius, libro De martyribus Palestine, cap. 4,
ubi describit fortissimum martyrem Apphianum
nondum viginH annos natum, qui Beryti vixerat:
Napddofov xat einely G tv Toiaity Thhew @V veo-
Tzpixivv EmQupiidy Omepdve Yevipsvog, xal pho’ ox
axpiic Teb cwpatog, phd’ Omd TR TdV véwv Etar-
psiag Suapbapels Tov Tpémoy, cweposivyy fewd{stn.
Incredibile dictu est, quo pacto in tali civilate ado-

B lescentice cupidilatibus superior, mec vigere corporis,

nec juvenum sodalitio mores suos corrumpi passus,
modestiam amplexatus est. S. Chrysostomus de

" seipso adhuc juvene, oratione De sacerdotio prima :

‘Enzibav & Bev tdy paxépiov tdv TV povayiv
petadibxety Blov, xat Thy prlosoplay thy &inbf, xat
odx Ete fiply & Juyds obrog loog Fv, d" # pikv atrob
mMdony§ ixovpileto petdwpos, tyd & Et tals Tob
w63pou Terednpuévos tmbuplag xadelxovthy tpavtad
doyhy, xal t6ialbuny xétw péverv vewtepixalc
withy emibpiBuwv gaviasiaig. Cum antem oporteret
beatam monasticam vitam persequi, veramque philo-
sophiam, nec jam nobis par statera esset, sed illius
lanx, utpote levior, sublimis ferretur, ego vero mun-

wsupavit. Non aliter versio Arabica, et AEthio- ¢ danis cupiditatibus impeditus, meam lancem deorsum

pa. Tertio, veleres omnes tum Graci tum Latini
tdem mode hunc locum interpretati sunt. Ambro-
saster, qui sub Damaso scripsit : Juvenilia tu desi-
teria fuge. Juvenilia desideria adversa sunt : sunt
oin wispiates mundane, que omnibus illecebris
wcipale sunt, ac per hoc a Dei servo [ugienda
an. Seetare vero jusliliam, fidem, charitatem,
pos. Hec sectanda jubet, qua juvenili etati devia
videatar et aspera. S. Chrysostomus ad locum : New-
oot oy alsal sioty al Tiig wopvelag pdvov, &I
tn tmbvpla &somog vawtepixf)© dxovétwsav ot
saxdtes 3t 00 Sal 14 v@v vewtdpwov Totelyv. Ju-
tils hee cupiditates mon solins fornicationis sunt,
id omais cupiditas abswrda juvenilis. Audiant senes,
®ed non oporieat ea facere, que sunt juvenum.
Hane interpretationem sequuntur Theophylactus et
Ecomenius. Pelagius, ut videtur, in Commentario
b Hieronymi nomine edito . Juvenilia autem desi-
deria foge. Quia hi ex senioribus esse non vossunt.
8 hec agant que gravitati non convemiunt Chri-
itine; el @ juvenibus vincuninr, si habeant levita-
{m. B. Theodoretus in Commentario : T&; & vew-
Tad; imOuplas, souséar, spughy, yéwtog dpe-
*play, BEav xevly, xal 1& Toutolg mpogdpota. Hoc
o, delicias, risum immoderaium, vanam gloriam,
Aque sant his similia; quze quidem non sunt nore,
it sovarum rerum cupiditates, sed juvenilis wtatis
omites, Primasive : Juvenilia autem desideria

Patmor Ga. V,

traherem, et inferius manere cogerem, juvenilibus eam
aggravans cogitationibus, Hic enim pariter vewzepr-
x&¢ pavtaclag usurpavit, ac in expositione loci ad
Timotheum, gavtaciag vewrtspixds geiye. Auctor
Constitutionum Apostolicarum, lib. u, ¢. 1, ex Di-
dascalia, ut videtur, ea quz Ignatio tribuebatur,
docet episcopam non debere esse minorem natu
quam annorum quinquaginta, Tt Tpimy T Tdg
vewtepixds draglag . xal tdg EEwbev Srabodds txms-
geuyixs Omdpyst. Quod ea wias gquodammodo jam
Jjuveniles petulantias, et eorum qui foris sunt obire-
clationes effugerit ; nisi forte quis dignus sit cpi-
scopatu, & <ijg vedtnrog &v mpadtyet xal edtadia
Yijpas tmdaixvipevog, in juventute mansuete et
composite vivendo senectutem ostendens. Ploribus,
opinor, modis explicatio vocis povfipoug, que semel
tantum in Scriptura reperitur, confirmari aon
potest : cum, si rem ipsam qua vetatur, si perso=
nam cui datum est prazceptum, consideres, si
interpretes, si commentatores, si valgatum vocabuli
apud veteres usum spectes, omnes in hac una expo-
sitione consentiant atque conspirent. Quod si ea
vocis hujus acceptio apad Apostolum recipi omnino
debeat, plusquam verisimile est, apud Ignatium
nostrum, quem tum in rebus tam in verbis S. Pau-
lom przcipue imilatum esse et nostri fatentur, et
adversarii queruntur, eamdem vocein codem sensa
accipiendam esse.
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Ut autem hoc dilucidius appareat, locum ipsum, A ecclesiastica sumatur, non infrequentius tamen ad

ut apud nostrum exstat, integrum apponam. Ex co-
dice Mediceo in Epistola ad Magnesios hac tran-
scribimus : Kal dpiv 8 mpére pi) cuyypdodar ff
Ahexia 100 Emondmou, &AA& xatd Suvapiv Bzob Ma-
<pd¢ wdaay tvrporiyv abtd dmovépety, xabivg Eyvwv
xal tobg dyloug mpeabutépous, ob Tpagethngdrag Thy
pawopdvny vewrepixhy Tagiv, &N G¢ ¢povipoug tv
Bt ouyywpouvras abti. Interpres Usserianus : Sed
et vos decet non couti etate episcopi, sed secundum
virtutem Dei Patris reverentiam ei tribuere, sicut co-
gnovi el sanclas presbyteros, non assumentes appa-
rentem juniorem ordinem, sed ut prudentes in Deo
concedentes ipsi. Primo igitur hunc interpretem ha-
bemus consentienlem, qui ad tatem episcopi re-
spiciens, vewtepixhv t4§tv, non novellam institutio-
nem, sed juniorem ordinem vertit. Huic adjungimus
interpolatorem sive paraphrasten, qui pro Ignatia-
nis sua hec posuit, ob Teds Thy patvopévny dpopiv-
tag vebryra. Vulgatus interpres : Non propler juven-
tutem quee in eo videtur arbilrantes eum contemnen-
dum. Unde occasionem nactus communem locum
de prudentia juvenum pro suo instituto latius tra-
ctat, et exemplis ex Veteri et Novo Feedere confir-
mat. Hos ex veteribus solos Ignatii interpretes ha-
bemnus, qui totius contextas tenore ducti hunc no-
bis verborum seusum (radiderunt. Secundo, res
ipsa clamat, et hanc interpretationem necessario
postulat. Auctor Epistole ostendit se vidisse Da-
mam eorum episcopum, et Sotionem ejus diaconum
laudat, quod episcopo suo, ut oporluit, subjectus
esset. Monet igitur populum Magnesianun, ut illi
etiam nolint cuyypdasdat, non nimis familiariler cum
eo agant, aul ipsum contemnant, quod videatur ju-
nior ®tate, sed ut reverentiam ei exhibeant, Urget
exemplum presbyterorum, quorum duos secum tunc
habuit, Bassum et Apollonium, quosque novit ei-
dem episcopo, quamvis juniori, debitam reveren-
tiam prastitisse. Ostendit juventutein ejus esse pat~
vopévry, innuit eum @tate quidem et conspectu ju-
venem, moribus autem senem fuisse : obedientiam
ei preestandam docet, aut potius in eo Deo ipsi, om-
nium episcopo. Nam ut recte observavit S. Chry-
sostomus, Aposlolus, mept pdv imioxémwy Satas-

wbpevog obdapod TlOnaty Etdv &ppdv, de episcopis D

precepla dans nullibi annorum numerum staluit,
Orat. in viduam juvenem. Hec omnia ex ipso con-
textu enata adeo plana, perspicua, sibique cohzren-
tia sunt; ut nec alium sensum hzc verba aut fun-
dant aut admittant. Neque quidquam habent quod
opponant adversarii, nisi quod modum loguendi
spectat ; qui si inusitatior videatur, eo minus lgna-
tianus videri non debuit. Newtepixhy aev de ju-
ventute Dame episcopi intelligi nolunt, quia t&-
§ic ad ®tatem referri non potest, ut censet Salma-
sius. Sed ea vox lam late significationis est apud
Gracos, ut ad ®tatem aut quemlibel humanz vite
stalum sive conditionem referri possit. Quamvis
wnim t4§t¢ sepe pro ordine sacro, aul ordinatione

alia refertur, et quidem ea quz sacris ordinibus
opponuntur. S. Chrysostomus homil. 8 adversus Ju-
deos : Vlrog & 'A6paip. & wpbyovog Ty Acuitiy,
Ty ‘loudaixcv tepéwy Emt Tod Mehyuoedx, 3¢ Rv -
wog tij¢ xab' fuds lepwolvyg, Aaixol TaEiy Emelye.
Hic Abraham progenitor Levitarum, Judaicorum sa
cerdotum, sub Melchisedech, qui nostri sacerdotii ty-
pus erat, laici ordinem , vel locam obtinuit. ldem
alibi distinguit tov lepéwv td &Elwpe, et tdy Smore-
caypévov xal &v t4Eet datxiv &via. Eodem modo
©4§wv I8ubrou dixit, et sacerdotes olxovépwv Ty
xal Emrpémwy xal dyopaiwv Tvdv dviixatallatto-
pévoug. Quotcunque modis homines dividi et distri-
bui possunt, in quotcungque classes redigi, ad tet t4-
§erg a Gracis referuntur. Ita legimus tafwv Baai-
Muwg, t@y matépwv, Takv Sidaoxdhuy, Tafy duh-
pwv, Té&y alypadwrov, 48ty meviiTwy, Té5tv vopo-
Be7olvtog, et gupboudetovtog, a5y Bepamalvyg , et
similia. In qualibet autem civitate semper distincti
sunt juvenes, viri, senes : et bz ubique hominum
secundum zlatem <4Eerc. In duas classes vee-
épwv et mpesbutépwy dividunt apostoli populum
Christianum in unaquaque Ecclesia, ut I Tim. v, 1:
Mgeabutépy ph Emmdflng, dA& mapaxde. b ma-
tépa, vewrépoug g dBehpobs, mpecbutépas G prTé-
pag, vewtépag g &chpds. Semiorem ne increpato,
sed obsecra wt patrem, juniores wi fratres, anus u¢
malres, juvenculas ut sorores. Ad Titum u, 6 :

C Tpeabitag vngakloug elvat, tobg vewtépoug doas-

Tws. Senes, ut sobrii sint, juvenes similiter.. TaEg
autem vewtepued), idem est quod véwy vel vewrépumy,
seu véou vel vewtépou t4§ic. UL cum Plato rempu-
blicam in yewpyobg et @ilaxag, aliosque divisit,
Proclus in Timzum illos yewpyixhyv t45wv, hang
ppovpnTixiy T&&iv appellat, que © yewpyixéy, vel
> gpovpytixdv recte dicitur. Nihil aliud hic voluit
Ignatius, et salis bene vewtepixhv t4§wv Paraphra .
sles per vedtyta expressit. .

Jam vero qui hic non xtatem episcopi, sed novi-
tatem ordinis episcopalis denotari volunt, et rem
inducunt ab auctoris mente prorsus alienam; et ut
id faciant totum contextum mire contorquent. Ne-
que enim ipse Ignatius, neque sanus quisquam suk
illius persona, de novitate episcopatus disservisset,
in quo ipse jam consenuerat. Quomodo ille episco
patum novellam institutionem esse diceret, et qui:
dem tot annis, ut illi volunt, post omnium aposto-
lorum mortem introductam, qui ordinis episcopa-
lis institutionem semper Deo et Christo tunquan
auctori tribuit? Hoc ipso loco laudat Sotionem quoc
subjectus sit episcopo, ¢ ydptzt @300, larquan
gratie Dei. Epistola ad Ephesios : ol émloxomo: o
xatd mépata bpiolévieg &v ‘Inool Xpiotob Yvewy
eial. Vetus interpres : Ipsi, vel episcopi, secundun
terree fines delerminali Jesu Christi semtentia sunt
Describit episcopum : 8v méumst oixobeondrng st
idiav olxovoptav, quem mittit Dominus domus in pro
priam dispensationem, qui est Christus. Epistola a«
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Trallianos, "EffwaBz &v “Inoot Xpiotip, Omotasss- A ostendit, ut episcopo suo, quamvis juvene, familia-

o W tmoxdmy, ©¢ <Y tviokf, Valete in Jesu
Christo, subjecti episcopo, ut Dei mandato. Si novi-
iatem episcopalis ordinis notare voluisset auctor
Epistelarum, cur non alibi potius id fecit? Si no-
wila beee inslitatio fuisset, ea objectio tam in Poly-
bia, Onesimo, et Polycarpo, quam in Dama valuis-
#1; et consultius multo fecisset, si tunc eam tol-
kere conatus esset, cum grandior episcopi ®tas, cum
fvitas et specltata viri prudentia aliqguam novello
ordini auctoritatem» conciliarent. Non tam impru-
destem Ignatium , non tam stultum impostorem
quis putet , ut populo juventutem episcopi, et pre-
ibyteris simul novitatem ordinis cpiscopalis proba-
re conaretur. Adeo novella institutionis mentio ab
bojus loci natura et scriptoris instituto prorsus
dicca est. Quod adhuc luculentius apparebit, si
aimadvertamus, quibus curiculis auctoris senten-
tam subruant, quibus machinis omnia conturbent,
qui wovellam hanc institutionem hactenus inaudi-
um hinc extundere conantur. Primo Salmasius ob-
wrial impostorem suum, Ignatium nostrum, dixisse
wsbuzipiov esse véuov Xpuatol, quia ex institutio-
2 ¢t voluntale Christi introductum est, Sotionem
alm landasse, quod episcopo subjectus esset, tg
1izm Oeol, ut gratie Dei, quo novam hanc institu-
limem episcopi presbyteris superponendi Deo etiam
tlacere ortenderet. Sed quis unquam ex eo ostende-
ret episcopatum presbyteris primo superimpositum

fuisse gratia Dei , quia presbyterium ex lege Dei C

preseriptum  est, episcopatus illo superior ex vo-
lentate hominum :ntroductus, et quidem diu post
aposiolorum omnium mortem? Aut Juis colliget, ex
t9, quod quid gratia Dei factum esse dicitur, idem ex
velantate et institutione divina etiam primaxva pro-
felam non esse ?. Salmasium ipsum appello, cujus
hze verba sunt : Quasi vero ea que ex institutione
Christi manarunt, non etiam Dei gratiam preeferant.
Ia sive omni dubio scriptoris mens fuit, qui episco-
piem ordinem, guatenus presbylerio superimposi-
s est, nunc y&ptv Oeol, nunc yvopny Xpustol,
nunc tyv tvrokfiv appellat, adeoque ex gratia Dei,
ex seatentia Christi, ex mandato divino institutum
faisse docet. Frustra igitur excogitata est illa distin-
tao inter gratiam et legem Dei evangelicam. Se-
cuado, adhuc manifestius vim loco infert minime
ferendam, dum duplicem ex his verbis petitionem
proponit, ut de rebus duabus scriptorem agere, de
jventute scilicet episcopi et novitate episcopatus
doceatl. Unam petitionem ad plebem, aliam ad pre-
sbyteros dirigit. Petil, inquit, a plebe, ut non nimis
famxiligriter cum episcopo agal, qucd videatur junior;
pelit apresbyleris, ut sine prejudicio approbanda et
recipierd® novelle hujus institutionis , honorem ei
defervent. Ita Epistolam duplici nomine petitoriam
propanil, cum ne una quidem hic petitio sit, nedum
duze. Non petit Ignatius quidquam a populo, sed docet
quid eos deceat ; OpIv & mpéme: | inquit, ph ovy-
2230 of flxig 00 Emioxémou, indecornm esse

riter utantur; tantam eij officio dignitatem attribuit,
ut ob personam evilescere non debeat. A presbyte-
ris nihil omnino petit : quod eorum officium in
hac re sit, ne docet quidem, quod eos satis ad hoc
prestandum promptos et alacres esse novisset. Eo-
rum igitur exémplum plebi proponit , 2quissimum
esse judicans, ut illi populus curn omni reverentia
subjiceretur, cui presbyteri sine ulla excusatione
parereut. Hoc autem sibi probe cognitum esse pro-
fitetur, qui non tantum Damam episcopum cum So-
tione diacono ejus, sed et Bassum, et Apollonium
presbyteros secum, tunc cum scriberet, habuit ; a
quibus probe intellexit quam episcopo suv presby-
teri reverentiam exhibuerint : unde per totam Epi-
stolam nunquam presbyteros monet ut episcopo suo,
sed populum tantum, ut et episcopo et presbyteris,
utpote optime consentientibus, subjecti sint. Nihil
igitur a presbyteris petit : ne minima quidem vo-
cula est, qua ullamn speciem talis petitionis aut ex-
hortationis pre se ferat. Qui rem novam senteutie
inferre voluit, novam petitionem excogitavit, sine
qua ea inferri nulle modo potuit. Sed Ignatius uni-
cam exhortationem ad populum persequitur, quam
exemplo presbyterorum premit urgelque, xabog,
inquit, &yvwy, quemadmodum cognovi presbyteros
animatos esse, ita et vos animati sitis. Nulla igitur
arte populum aggreditur Ignatius, multo minus al‘a
populum, alia presbyteros arte aggreditur, ut vulg
Salmasius, quos ex ipsorum conversatione novit
ad reverentiam episcopo exh:bendam satis sponte
sua ferri. Adeo misere hune locum torsit Salma-
sius, ut ad suam sententiam eum traherct. Neque
mirum. Totum enim illud ®dificium, quod ipse cum
Blondello, de successione proximi presbyteri in lo-
cum seu primatum decedentis, exstruxerat, hoc uno
testimonio subruitur, et funditus evertitur. Ubi enim
illa successio primi secundum institutionem preshy-
teri in locum defuncti, ubi Damas, tate junior,

- toti presbyterio preaficitur? Unde tanti privilegii

usus appavet, cum ipsi presbyteri ei rei tam prom-
Pte consentirent ?

Miror autem Dionysium Petaviam, qui Salmasio
adeo adversalus est, enumk lamen in hac interpreta-

D tione duorumn vocabulorum secutum esse, et ad no-

vam conjecturam inde confugisse. Newteptxh ta-
&, inquit ille, novitia et recens est ordinatio et
institutio. Per illam autem non intellexit institutio=
nem ordinis episcopalis cum Salmasio, sed aliam,
quam ipse commentus est ; illam neuipe, que com--
moveri el jactari tum ceeperat, nonnullis per ambi-.
tionem et cupiditatem introduzere molientibus ;
nimirum, ut episcopatus non libera electione ab iis,
quorum intererat, sed ex ctatis vel lemporis anleces-
sione, quo in clerum erant assumpli, ut s dignis-
simus quisque, sed anliquissimus caperetur. Ita duo
magni viri ex diametro oppositi sunt. Ille hane an-
tiquam institutionem putat, hic novitiam : ille ab
apostolicis temporibus deductam, hic non tam per
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ambitionem introductam, quam a presbyteris, dum A sonat. lta igitur verto, ob wposeikngéras, nor co-

alii nescio qui eam introducere conarentur, repu-
diatam. Sed talem institutionem aut unguam obti-
nuisse, aut tune repudialam esse neuter probat.
“Timotheum Ecclesize Ephesine, et Damam Magne-
sianz juniorem prepositum fuisse fatemur : sed
quinam illi fucrint, qui ut antiquitalis ratio pree-
cipue duceretur per ambitum et f[aclionem pugna-
bant, nondum intelligimus. Nam quod ejusmodi
fuisse contentionem illam credat Petavius, qu® a
Clemente epistolam ad Corinthios expressit, id sine
ullo fundamento dicitur. llli enim unus et alter si
se prateritos esse doluerint, tam juniores quam
seniores essc, tam pro merilo quam pro wlate pu-
gnare potuerunt. Quicunque autem fucrint, cos
ipse non de episcopatu, sed presbyteratu conten-
disse fatctur, et conjecturam suam Salmasiana
verisimiliorem tantum esse dicit, pro veritate ejus
asserenda nihil affert. Sed video undein tantam
incertitudinem, tamque improbabilem conjecturam
inciderit vir doctissimus. Verba illa Ignatiana ob
mpoceiAn@éras male cepit. Omnino, inquit, presby-
teros repudiasse nec admisisse illud asserit, guod-
cunque tandem vswicpirhy t&§wv appellat. Cum
igitur nmec juventutem, mnec cpiscopalem ordinem
repudiaverint Magnesii, ut ex ipso loco constat;
aliud sliquid excogitandum putavit Petavius, quod
ab illis repudiatuin est, quodque vewtepixh
<4 vocari posset. Et omnes quidem qui vewse-
prxhv ta§ev novellam institutionem reddunt, in ila
voce mposengéras explicanda harent. Kabog
Eyvwwy xal zobg ayloug mpzabutépoug, ol Tpostidr-
gbtac thv gawvopévny veorsspixhy taftv, & O
ppovipoug tv Be cuyywpobvtag alty, sic red-
dit Salmasius : Sicut cognovi presbyteros, non ut
accipientes eam, que nova apparet, institutionem,
sed tanquam prudentes in Deo, cedentes ipsi. Ubi
primo xaf particulam omittit, ut explicationi suz
inimican, quod ea ostendat scriptorem de eadem
re loqui, cam presbyleroruin exemplum proponit,
de qua populum menuerat, scilicet, de ®tate epi-
scopi : aliter enim xafdg xaf exponi non possunt.
Secundo, voculam x¢ de suo addidit; vidit enim,
nor accipientes, hic locum habere non posse. The-
seos Capellian® auctor aliter versionem suam
temperavit : Quomodo censeo sanctos presbyteros;
i minus recipiant novellam istam que jam est insti-
tutionem, saltem tanquam prudentes in Deo cedant
episcopo, ul, cumn omnia confuderit, nihil dicat.
Petavius a versione caute abstinuit, hac observa-
tione contentus, presbyteros iy vewrepixhy T&-
&w repudiasse. Mira hac sane interpretatio illius,
qui profitetur Ignatium iisdem verbis presbyteros
plebi proponere imitandos. Sed hi, quid sit mposet-
Argérag, hoc loco non viderunt. Patricius Junius
legit o8 mpocidnpérag, non preoccupato animo respi-
cienles, haud ma.e; sed ut litteram omitteret, opus
non erat. Suidas, lIposcifigesay, Umélabov, tvdouy.
Nihil alitd hic wpossdngpéras, quam wvofcavias

B

gilanites, non considerantes, non respicientes. Ut
Paraphrastes, ob mpds thv awvopévyy dpopvrag
vedtnta. Non enim hic lIgnatiana miserrime per-
vertit ille, ut vult Salmasius, sed lidcliter et plane
explicat.

Qoare, cum hec xiatem Damz Magnesiorum
episcopi lantummedo respiciant, cum auctor Epi-
stolarum ubique episcopatum a Christo institutum
esse significet, cum Christianos omnes, etiam pre-
shyteros, quos a Deo institutos fuisse docet, ut
episcopo pareant constanler moneat, cum omnes
qui illi jam ipsis superimposito refragantur, mala
conscientia premi, et diabolo inservire ostendat ;
palam est, hunc locum de novella cpiscopatus in-
stitutione intelligi non posse. Autsi quis sit qui
adhuc dubitet, an hec omnia ad ztatem Damwe re-
ferri debeant; eum omnino oportet vsunepmhv.
©dfwv de recenti, non episcopatus seu oficii, sed
hominis seu episcopi ordinatione interpretari ; nisi
velit scriptorig instiluto aperte contradicere. Fateor
enim vocem vewtepixfiv de re aliqua recenti, sew
moderha usurpari posse, el satis quidem origini
suz congrue. Ut de Hierace Epiphanius, haeresi 67 :
Jadpobs mollobg vewrepixobg Emddoato. Psalmos
complures recentes, seu novitios confingit. Et qui
ita hunc _scriptorem intellexerit de ordinalione
Dam: recenter facta, doctrinam Igpatianam alibi
copiose explicatam haud violabit; sed quam con-
gruum huic loco sensum ea interpretatione tribuere
possit, ipse viderit. Vox enim illa gawopévnv pree-
ter alia superius adducta mihi postulare videtur,
ut vewtepixh Tt ad ®latem referatur. Denotat
enim sine dubio aliquid quod ex conspectu Dama
apparebat ; ut ostenderet eum vullu juvenem, mo-
ribus virum. Quo etiam illa, v inloxomov TolLzTov
©ov BAemdpevoy, qua stalim in eadem periocha se-
quuntur, spectant.,

Dum hzc, opere penitus finito, Lector bene-
vole, scribo, pervenerunt ad manus meas, SS. Pa-
trum qui temporibus aposiolicis floruerunt Opera, a
Joaune Baptista Cotelerio, societatis Sorhonicae
theologo doctissimo, edita. Quo libro conspecto,
hisce temporibus non putui non serio gratulari,
quod etiam in Ecclesia Gallicana, libertatibus suis
optime usa, theologi ex omni ordine maxime eru-
diti non tantum pro veris antique Ecclesiz monu-
mentis strenue concertent, sed et de libris spuriis
et suppositiliis, qui hactenus mundo imposuerunt,
et suavi vetuslalis somnio animos hominum delini-
veruot, sine omni partium studio judicent; quod
post Sirmondum , Petavium, Petrum de Marca,
Morinum, Launoium, post Valesium, Huetium
aliosque complures, etiam Cotelerius candide de
his rebus pronuntiet, eruditorum inter nostros vi-
rorum diligentiam szpe probet, eademque cum li-
bertate omnia discutiat. Unde spes est, aliquandc
fore, ut dogmatibus ecclesiasticis major lux afful-
geat, controversie in scholis ~gitate, pudendo im.
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posiornm patrocinio nudatw, et ficta antiquitatis A milem fcre locorum explicationcm  deprehiendo.

brva speliatz, 2quius tandem et sedatius termi-
sestur, animique hominum ea, qua par est, reve-
rentia primitivam Eeclesiam , sua simplicitate
conspicuam, nec alienis coleribus depictam, aut
potics defermatam, prosequantur. Inter hec B.
Ignatii Epist. etiam notis Cotelerii illustrate pro-
dierunt ;. quas jam ad editionem nostrorum: festi-
sans, avide, quantama per temporis aongustias li-
i, percurric. Video autem, nisi me festinatio fe-
fdli, viri doctissimi. sententiam cum nostra plane
coaspiraniem ; idem de Ignatianis judicium, eam-
e de argumentis adversariorum opinienem, si-

Ynde mibi baud male augurari videor, sententiam
Bostram viris doctis, et in hoc litterarum genere
optime versatis approbatum iri, cosque statim ju-
dicaturos, me nihil in his molitum esse, quod non
aliis eadem traclantibus veritati maxime apertis-
simeque consentaneum prima faci¢ videatur. Quod
si ea quz obiter tractavi, et in tui potissimuin
gratiam, Lector benevole, dissertationibus inserui,
(qualia haud pauca in nostris invenies) aut minus
recte aut minus accurate dicta judicaveris; no-
lim ea cum cause suscept injuria conjungas,
sed desiderio potius tibi placendi imputes. Vale.

VINDICIZA IGNATIANA
PROEMIUM

De ortu, prbgressu et hodierno stetu centroversiz.

CAPUT PRIMUM.
Occasio scribendi et Proemii distributio.

Cilebris est, hoc prasertim szculo, de ordims
ciscopalis a presbyteratu distinctione, vel saltem
dsiinctionis origine controversia. In ea autem tra-
canda magni ponderis merito habita est S. Ignatii
viri apostolici es martyris auctoritas ; cujus diser-
lisimo locupletissimoque testimonio cum episen-
plis causa fulciatur, et paritatis. presbyteran® anti-
quilas nuper excogilata concidat ; eo tandem de-
vestum est, ut qui aliter sententiam episcopatui
iniquiorem tueri nullo. modo. possent, omnes Ignatii
epistolas convellerent, a S. martyre seriplas nega-
reat, ficlas et supposititias prenuntiarent.

Inter hos wir doctissimus, Joannes Dallzus, in C

§S. Patrum monumentis diligenter versatus, in
discernendis operibus spuriis admodum acutus,
post velitationes Salmasii, atque Blondelli, librum
superrime edidit satis prolixum, quo Epistolas Igna-
li etiam purgatissimas maximeque sinceras, et ve-
lerum auctoritate munilas et propria prastantia
conspicuas, quamplurimis argumentis videtur sibi,
suisque, ut opinor, adulterinas probasse, et doctis-
simorum virorum, archiepiscopi Armachani, Isaaci
Vossil, et doctoris Hammondi rationes omnes, sane
frmissimas, diluisse.

Hojus viri preestantissimi stupende diligentiz
an et Ignatii sanctitas, et episcopatus necessaria °

B nere, quz labefactare videantur, refellere et refu-

Lare.

Cum aatem hze quaestio multis Jam modis im-
plicata et involuta, doctisque plurimorum lucubra-
tionibus facta sit obscurior ; ut ea que dicturi. su-
mus dilucide perspicueque tradantur, visum est
imprimis necessarium, illa premittere, qua difli-
cultatis rationes expediant, gna sententias viroruns
doctorum explicent, quz ortum, progressum, c.
prasentem controversiz stalum enarrent,. et inutili
altercatione przcisa, ad futuram disputationem fa-
ciliorem aditum patefaciant.

- Ignatium fuisse Antiochen® Ecclesi® episcopum,
aguoverunt quolquot illius mentionen fecere : ab
apostolis ordinatum diserte tradiderunt S. Chry-
sostomus et Theodoretus. Hunc apostolicum virum,
ab Antiochia Romam tractum, bestiis oblatum, ae
martyrio coronatum testantur veleres; epistolas
scripsisse ad Ecclesias prasertim in itinere, pro-
dunt antiquorum plurimi, negavit aut dubitasse se
dixit eorum nemo. Et sanctissimi quidem martyris
justissima existimatio etiam hactenus illibata et
intemerata permansit; de epistolis tantum, qua
sub illius nomine’ prodierunt, et ad nostram usque
®tatem perduraverunt, lis est. Neque de illarum
auctoritate, si Jguatianz fuisse appareant, dispa-
tatur : sed an revera ipsius Ignatii fuerint qua-
ritur,

Ut autem origo, progressus, et prascus hodiernx

aucloritas, et his maxime iniqua adversarii fama D controversi® status, etiam iis qui hactenus cam

djue celebritas wut aliquid reponatur eflagitent;
opzz pretiam esse duximus dissertationem totam,
quanla quanta est, ad examen vocare, rationes mo-
mento suo ponderare, singula que nos et Ecclesiz
$3. Patres ullo modo spectant excutere, omnia qua

iudoritatem  S. lIgualii confirmare possint ¢xpo- ¢,

minus attente considerarunt, innotescat ; rem om-
nem (quod 2 nemine adhuc factum esse video) clars.
et fideliter proponam. Sententias doctorum viro-

Tum, cujuscunque opinionis fuerint, eo ipso ordine

quo scripserunt referam, editiones Epistolarum 2
mss. crutarem varias, et a sc quoquo mote diserc-
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pantes, sigillatim nolabo : ut simul et qualis Igna- A Latine tantam exstarfit hz Epistole. Post autem

tins epistolicus eo tempore, quo quisque scripsit,
apparuerit, perspectum habeat lector, et de unius-
cujusque sententia judicium ferat nullo prajudicio
occupatus. Denique que sit Dallei, postremi Igna-
tianorum hostis, sententia referam; qua nostra, ex
adverso exponam, et quid a me probandum, quid
refellendum sentio breviter declarabo

CAPUT II.

Piima Ignatii editio Latina tantum. Epistole ejus
pro genuinis habite.

Sub Ignatii nomine primo tres epistol® in lucem
edite sunt Parisiis Latine tantum, anno Domini
4495, ad B..Mariam una, ad S. Joannem aposto-
lum duz. Anno 1498, undecim Epistole alie,
Latine pariter, ex veteri versione, nondum com-
parente exemplari Grzco, a Fabro Stapulensi typis
sunt impresse. Hec autem princeps editio fuit,
teste Philippo Labbeo, qui has undecim epistolas
tunc excusas inter primas editiones numerat, qua
in Regia Bibliotheca Parisiis asservantur. Tum vero
Symphorianus Champerius Lugdunensis, has a Fa-
kro editas cum tribus aliis ab illo rejectis, et quarta
ad Mariam Cassobolitam nunquam ante publicata,
edi curavit; atque ita tandem gquindecim lgnatii
epistolz exstiterunt.

Et h®c quidem facies S. Ignatii subinitio decimi
sexti szculi fuit ; cum ipse Faber Stapulensis, pri-
m= editionis curator, ejus auctoritate tanquam in-
dubitata, in libello De tridwo Christi utitur. Tametsi C
mihi impossibile sit ex me ad illam intelligentiam
penetrare; eam tamen in hac re esse pulo, quam dei-
fer Ignatius in prima epistola, que est ad Trallia-
nos, aperit de Domino sic loguens : Ante vero solis
occasum de cruce depositus est, etc, Joannes etiam
episcopus Roflensis, libello cui titulus, Petrus fuit
Rome, inter primos has epistolas citavit; Ignatius
aulem et ipse contemporaneus aposiolis, Ciristum
cum esset annorum triginia fuisse baplizatum putat,
¢t tres annos ultra docuisse. Sic enim Epistola ad
Trallianos scribit. Triginta annos agens Christus
baptizatus est a Juanne, et tribus annis predicavit
Evangelium. Quinetiam Joannes Driedo celebris ea
@tate theologus, libro De dogmatibus ecclesiasticis et

sexaginta 2nnos , Andreas Gesnerus, si ipsi cre—
dendum sit, epistolas duodecim Grece, interprete
Joanne Brunnero, primus omnium edidit, a. D.
1559. Ita enim in Prafatione loquitur: Ignatium
vero cum ille (Henricus Petri scilicet) Latine tan~
tum ediderit, ego Graecum exemplar ms. nacius ex
Bibliotheca cl. v, pie memorie D. Gaspari a Nyd-
pryck, existimavi neque Henrico Petri molestum,
studiosis autem plerisque gratum fore, si ea quee hac-
tenus Latine tantum circumferebantur, Greece simul
et Latine a me [uissent edita. Sed quidquid dixerit
Gesnerus, ante eum S. Iguatium Grace ex- Augu-
stanz Bibliothecze exemplari Valentinus Paczeus pu-
blicaverat,* a. D. 1557, quem primum in lucem
eas edidisse testatur Morellius, qui easdem Parisiis
recudendas curavit a. D. 1558. Eamque a Paceo
procuratam principem esse Grzcarum Epistolarum
editionem, fidlem faciunt illa Centuriatorum Magde-
burgensium : Est et hoc adnotandum, quod hoc
anno 1358 Epistole Ignatii Grece sint impresse et
publicatee que hactenus per aliquot secula latuerunt.
Quare duodecim epistole ante a Stapulensi aut
Champerio Latine, nunca Paczo, ex Augustano pri-
num, dein a Gesnero e Nydprucciano codice editae
sunt.

Cum jam Grzca exemplaria exstarent, primi
omnium Centuriatores Magdeburgici suspiciones
suas, sed caute salis moderateque proponunt. Le-
ctori aulem pio et attentv considerandum relinqui-
mus, quantum sit illis Epistolis tribuendum. la illi:
et cum quatuor argumenta adduxissent que merito
suspectas reddere viderentur, De docirina, inquiant,
Ignatii nihil aliud habemus nisi guod hec ejus mo-
numenta, si tamen ejus sunt, complectuntur. Quin-
etiam statim gravis illa Joannis Calvini censura
prodiit, lib. 1, cap. 3 Institutionum, jam tura in
commodioremn formam redactarum. Ignatium quod
obtendunt, si velint quidquam haberesmomenti, pro-
bent apostolos tegem tulisse de Quadragesima, et si-
milibus corruptelis ; nihil enim neeniis illis, qua sub
Ignatii nomine edite sunt, putidius. Quo minus so-
lerabilis est eorum impudentia qui talibus larvis ad
fallendum se instruunt. lla ille pro more suo acri-

apocryphis, quamplurima Romanz Ecclesiz dog- D ter salis ¢t animose. Nec tamen offendit Calvinum

mata, longa sententiarum serie ex Epistolis Ignatii
petita, confirmare nititur. Et Martinus Peresius
Aiola, scriptor inter pontificios non ignobilis, inde
testimonia szpissime adhibuit : et ad confirmandas
traditiones uon scriptas omnes has epistolas dcflo-
ravit. Hzc quidem illi, bactenrus de auctoritate
Ignatianorum plane securi : neque enim quemquam
novi, qui ea ®tate de duodecim prasertim Episto-
lis dubitavit.
CAPUT Iil.

Epistole Jgnatii primum Greece editee. Doctorum vi-
rorum varia de ipsis judicia.

Atque hc breviter de hominum judicio, quandiu

Ignatius, sed ii qui Ignatium corruperunt, inquil
Rivetus : quod recte ab eo observatum tradit in
academia Genevensi professor Vedelius; et res ipsa
salis indical ; auctoritatem enim Ignatii rejeeit Cal-
vinus ab Antitrinitariis abjectam, ex Epistola sine
dubio ad Tarsenses, qu® pro genuina non agno-
scitur, et Quadragesimam aliasque traditiones ob-
jicit, qua in assumentis tantum inveniuntur.

Tum Marianus Victorius in S. Hieronymum :
Recte [Ignatium] apostolicum vocat virum ; vizit
enim apostolorum tempore, et Joannis Evangelisi@
discipulus fuit, scripsit litteras ad sacratissimam
virginem, DeiGenitricem Mariam, et alias que exstant,
Ac statim etiam ex Lutheri schola celebris Theolo -



)

g, Martinus Chemnitius, in Examine concilii Tri- A

dentini, barum Epistolarum teslimoniis s@pe utitur,
risque multum tribuit. Ignatius vero, inquit, audi-
tee Joamnis, in Epistola ad Philadelphenses de cce-
Gbe's ol conjugio more prorsus aposiolico loquitur.
Etalibi non sine censura laudat. Ignatii Epistolas
exstitisse mom tantum Fusebii, verum etiam Hiero-
wymi lempore, certum est. Feruniur nunc Latine :
an efile etiam Greece : et mulias habent non con-
iomendas sententias, presertim sicut Grace legun-
r. Adwmista tamen sunt et alia non pauca, qua
pfecto mom referunt gravitatem aposiolicam. Et
rersus : De Epistolrs igitur illis Ignatii que nune
s titwlo ferumtur, merito dubitamus : transfor-
wele enim videntur in multis locis ad stabiliendum
satam regni pontificii : Et divinitus judico esse fa-
dsm, quod adinlterina quadam assumenta suo se
ificio prodant. Primus enim, ut opinor, ohserva-
tit, locum ex Epistola ad Smyrnzos citatum a
Theodoreto, nec in Gracis codicibus nec in Latinis
reperiri, quamvis a Gulielme Widefordo. pariter
titatns sit ; et loca plurima ex Apostolicis consti-
wiionibus Epistolis Ignatii esse assuta. Post quem
Parus Canisius, vir eruditus, ad confirmationem
clechismi testimonio Ignatii ex veteri interprete
eeherrime utitur.

Centuriatores et Calvinum, quod Ignatium tam
prvi penderent, perstringit una sententia Campia-
tus, ratione quinta. Cenluriatores vehementer offex-
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Interim reverendus admodum Whitgiftus in Ec-
clesiz nostre controversiis Ignatio multum tribue-~
bat; et schismaticorum coryphxus Thomas Cart-
wrightus ejusdem auctoritatem dcfugiebat, et Cal-
vinum sequi professus, aliaque argumenta ex pro-
prio penu suppeditans negabat auctorem Epistola-
rum fuisse illum apostolorum discipulum; quod et
ejus sequaces fecere, quoties aliquid ipsis objectum
est, cui respondere aliter non potuerunt: quoties
autem ad presbyterium confirmandum aliquid facere
videbatur, ejus auctoritate libenter frequenterque
utebantur. De quibus graviter conqueritur Lous:
Epistolas tuas, sanctissime Ignati , adulterinas esse
contendunt, In id enim impudentie divertieulum si
non se receperint, adulierata penilus et (urpissimis
" sordibus aspersa eorum docirina habeatur: et gra-
vissimus prudentissimusque Bancroftus, Ad morem
Genevensium Ignatius logui debet ; aut si plus quam
selint urgeas , pauperculus antiquus Paler iste tan-
gquam fictitius el homo vanus jure rejicitur.

Tum verv eminentissimi duo cardinales, Baro-
nivs atque Bellarminus, ita judicabant. Baronius
caute primum.distinguit inter epistolas Laline tan-
tum exstantes, et eas quz Grece etiam prodierant ;
priores nullius auctoritatis esse innuit ; postcriores
omnes avide amplectitur, incorruptas et integras
esse pronuntiat, easque miris effert laudibus. Non
enim septem tantum Fusebio cognitas, sed et «quin-
que reliquas Ignatii esse germanas, easdemque sin-

dit Ignatins ; offendis et Calvinum, ut in ejus Epi- G cerissimas, nemo jure, inquit, poterit dubitare. Bellar-

shlis deformes nevos et putidas neenias hominum
qispuilie notarint. Defendit statim Calvinum Whi-
tkeras, quod Ignatium ab hereticis introductum
lamam improbee et detestande sententi@ patromum
replerit; ipse Epistolas obscure dubieque fidei esse
wl, gxod plures 1gnationunc ascribaniur, de qui-
b Exsebing et Hieronymus non meminerunt, et quod
tas quoddam dictum recitet Hieronymus aliudque
Theodoretus, quod in istis quee circumferuntur Epi-
siofis ausquam reperitur. Et de posteriori argumento
1 burzo solticitatus : Ezx eo, inquit, Kgnatii scripta
pram integra superesse constat. Ac mox Bellarmine
rspondens , ex duodecim Ignatii epistolis Grzece
essantibus septem tantum memoratas Euselﬁo et
Bieronymo animadvertit, de quibus, inquit, quid sta-
bamus, num sint Ignatii, an alierius cujusquam,
MR salis constat ; conslal autem quinque esse sine
dshia spurias et adulterinas. Eilem Campiano re-
spondens Laurentius Humfredus, notat Magdebur-
¥nses moderatissima oratione prudentissime mo-
wisse, haberi-quardam in hisce Epistolis Ignatii, quee
®d deformes nevos declinare videntur; et quaedam
srepsisse in Ignatii scriptis adulterina non ferenda
Bwrit; quee si,rejicit Calvinus, non statim dicendus
&t ext iniquus censor Ignatii, aut opera Ignatii
ris lanquam putidas nenias reprobare ; quando-
fridem ea solum quae culpanda sunt in supposititio
Ignatio pervellit. Ipse autem aliquid Epistolis rese-
ttum, aliquid assatum esse autumat.

minus notat Latinas tres, gravitatem eloguii S. Ignatii
omnino non redolere ; quinque Lusebio incognitas
ob styli similitudinem et spiritum vere apostolicum, a
viris doctis omnino recipi; non esse magnam fidem
habendam codicibus Gracis, qui nunc exstant, quando
discrepant a. Latinis ; sape enim emendutiores inve-
airi codices Latinos quam Grecos; quod verum, in-
quit, esse intelliget, qui conferet testimonia que ex
Ignatio citant S. Athanasius et Theodoreius , cum
verbis ejusdem Ignatii, qua nunc. habemus in codi-
cibus Latinis et Greecis.

De Epistola ad Tarsenses primo dubitat Faustus
Socinus, his verbis, responsione ad Wiekum : Atque
hoc ipso argwmento ad hoc ipsum probandum videtur
uti Ignatius, aut quisquis [uit auctor illius epistole
que sub ejus nomine ad Tarsenses inscribitur : ot
sententiam suam liberius de omnibus profert anim-
adversione ad assertionem scptimam Posnanen-’
sium. Ignatii seripta partim adulterina, partim ad-
modum corrupta et additamentis quibusdam coingui-
nata; adeo ul eorum quoquein ipsis fial mentio, que
non nisi post aliquot seecula exstiterunt. Et licet
Latinum lgnatii exemplar tantummodo tunc tempo-
ris vidisset, et missarum voce offensus ista scribe-
ret; naclus lamen postea Grecum codicem, ubi
eum locum aliter se habere invenit, sententiam non
mutavit. Non desunt tamen, inquit, in ipso Graco
exemplari quedam, que non cum Ignatii seculo,
sed cum succedentibus convemiant, et tandem ia
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hunc modum concludit: Fuit, nimirum, liber iste A litseras conscripsit. Episiolee ifitur Ignatiane, ju-

Epistolarum Ignatii, guandocuryue id factam fuerit,
ab iis partim depravailus, partim eliam consarcina-
tus, qui tyrannidem episcoporum, non in Feclesiam
"tautum, sed in rempublicam quogue, contra omne jxs
fasaue, invectam yehementer probabant , ac stabilire
volebant. Ita ille in defensione prioris animadver~
slonis.

Paulo post Rodolphus Hospinianus Tigurinus
Historie sacramentarie 1. u, ¢. 1, Ignativm nostrum
tanquam testem locupletissimum laudat. Cum poss
apostolorum tempora heretici turmatim ersmperent,
et sincer@ apostolorum doctrin@ impudenter contra-
dicerenl, Ignatius, urus ex senioribus, cum Antiochia
Romam captivus traheretur, bestiis objiciendus, fide-
lis ac solliciti pastoris officio fungens, initinere mul-
tas Ecclesias tum viva voce, quam epistolis confirma-
vil; admonuitque 8¢ ab hereiicis et clandestinis sedu-
etoribus caverent; qui clam, insciis episcopis, sese
insinuantes, simplicem plebeculam seducebant, et pri-
rala cogebant conventicula. Inler cetera autem
Smyrnenses quogue adhortatus. Non licet, inguit,
sine episcopo, neque offerre, neque sacriticium im-
suolare, neque aliquod aliud publicum officium
obire. Et in Epistola ad Trallianos dicit infideli
deteriorem esse, qui audeat aliquid circa altaris mi-
nisterium facere, nisi episcopus, aut presbyler fuerit,
Et paulo pust locura de poculo eucharistico univer-
sis distributo ex Epistola ad Philadelpheuses addu-
ctum appellat apertum testimonium Ignatii, qui
Joannis Evangeliste discipulus fuit.

Peikinsius autem nostras Whitakerum interim in
hunc modum sequitur : Eusebius cum Hieronymo
septem Ignatii pro veris numeravit epistolas : ut nune
sub illius nomine habentur duodecim, quarum quine
que spurie sunt. Etiam Epistola ad Ephesios aus
spuria est, aut saltem corrupta; quia locus a Theo-
doreto et Gelasio ex illa citutus in nostris exempla-
ribus non invenitur,

Thomas Bilsonus nostras, vir magni in Ecclesia
nominis, de perpetua gubernatione Ecclesias scrie
psit fuse atque erudite; S. Ignatium autem in eo
opere ut indubitatum auctorem [requenter laudat,
et dum in vivis essel, eas ipsas epistulas, quas
citat, seripsisse sauctissimum illum martyrem af-
firmat. Hunc tamen Parkerus ut dubitantem frustra
«t falso producit, doctissimumque presulem mire
calumniatur. Thomas, inquit, Bilsonus in canonibus
apostolorum fidentior est quam in Ignatio. Observa
camdem nolam inussisse Ignatio, quam canonibus,
landem vero vetustatis atiribuisse canonibus, quam
Ignatii epistolis non attribuit, cum dicit: Canoncs
qui dicuntur apostolorum, aperte innuit eos ipsorsm
apostolorum minime esse', siculi alibi aperte docet,
pari ratione , cum dicit: Epistole qua fernntur
Ignatii, eas Ignatii non esse subinsinwat. At hae
mera cst calumnia, quz proximis episcopi verbis
clarissime refutatur. Statim enim addit: Ignatius
quippe , eorum episcopus, adhuc vivus erat, et eas

dice Bilsono, et ipso vivo, et ab ipso sunt comscri-
pie. Qui ejusdem oberis capile 14 earum antiqjui-
tatem diserte asserit: eum enim Tertullisnum, Cy-
prianum et Hieronymum nominasset : Si ki, inquit,
satis antiqui vel sinceri vobis testes non videantur,
audite quid Ignatius, Amtiochie episcopus, Jounne
apostolo etiamdum in vita manente, ejusque discipu-
lus, post quem octo fere annis mariyrio affecius esi,
ad diversas Ecclesias de episcoporum auctoritate scri-
bat, Ita Bilsenus lecis quamplurimis S. Ignatium,
ut antiquissimum et sincerissimum testem adducit.

Abrahamus Scultetus, in Medulls Patrum, pro -
positis ex utraque parte rationibus, et eorum qui
Ignatio has epistolas tribuebant, et eorum qui an

B recte ei tribuerentur dubitabant, tandem ita prenun-

tiat : Rationibus 1n omnem partem probe diligenter-
que excussis, in_tertiam nonnulli secesscrunt semien-
tiam , slalueruntgue esse quidem episiolas hasce
Ignatii, sed adulleratas, sed imierpolatas. (Juworun
in judicio et nos acquiescimus,

Possevinus autem adhzrens Baronio : Licet §.
Hieronymus, inquit, tantum meminerit septem epi-
stolurum, duodecim tamen haud dubie fidei Labe-
mus. Quee vero tres alie [eruniur, elsi non tam ecrie
fidei sunt, cilantur tamen a S. Bernardo ; nec defuere
post illum viri docli, gui ipsarum meminerunt. Et
Jacobys Gretserus cadem pressc sequilur vestigia
de duodecim epistolis genuinis; quarum Vindicias
ab eodem scriptas alicubi latere testatur se audi-

C visse Philippus Labbaus.

Tum vero Martialis Mestrieus, doctor Parisicn-
sis qui Ignatium ipsum edidit et notis illustravit,
tres Latinas in Commentationsm apocrypharum nu-
mero collocat ; reliquas duodecim germanas et vere
aureas Ignatii Epistolas pradical, sed ab heereticis
et a Greculis posterioribus alicubi interpolatas ¢t
depravatas fatctur.

Georgius Dounamus nostras, vir doctissimus,
sape schismaticos et sui et prioris s®culi aceusat,
quod nunc Ignalii testimonia in sua causa urgent,
nunc epistolas ejus tauquam spurias rejiciunt ; ct
scptem illas ab Eusebio memoratas doctas et pias
appellat; quas vel ideo rejici non posse ait, quod ab

p Eusebio memorentur,

Inter Socinianos Ilieronymus Moscorovius de vera
barum epistolarum antiquitate dubitasse haud vi-
detur, cum in refutatione Appendicis Martini Swmi-
glecii hac habeat : Verum ne hoc quidem verum ess;
primorum seculorum Patres eam, quam ipsi prof-
teantur, sententiam prodidisse, Nam lgnatius . Pa-
trum apud Latinos, quorum quidem scripla exstant,
velustissimus , apertissime [alelur in Epistola ad
Tarsenses, quod Christus non sit ille qui est super
omnia Deus, sed Filius ipsins,

Isaaci certe Casauboni, velerum scriplorum peri-
tissimi judicis, senlentia in hac ctiam causa ma-
xime notanda. Quare Parkeras hunc inter eos nu-
merat, quos omues Ignatii cpistolas fictitias docuisse
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nk : sed hoe et sublesta fide tradit, et levissimo A vel supposititius, vel fede corruptas probari possit,

wgumento svadere conatar, quod Casaubonus de
prisca Eeclesize disciplina locutus, Cyprianum te-
stem adhibuit, Ignativm non nominavit: ewm in
Eiereitationibus Baronianis S. Ignatiom sepe lau-
&1, et nonnuRarum ejus Episiolarum antiquitatem
sovis rationibus se tuiturum polliceatur- ; quas pre-
malura viri maximi morte ereptas nobis fuisse do-
kmus.

Sed wnus gquidem vir, ceetera doctissimus, ul te-
salur Vedelius, extra omne dubium ponit suppesi-
tienem harum epistolarum : imo dicere nom veretur
lgatiwm nullas unguane episiolas scripsisse. De hoc
viro doctissimo altercantur doctores duo, Owenuve
d lammondus; quem quasi nec nomine nec scri-
poo motom producunt, et quem Anonymum ineditum
Hammondus vocat. Ne igitur numerus Ignatii ho-
siiam augealur, et prater eos quorum scripta no-
vimus, alius aliquis, isque doctissimus, epistolas
basee penitus repudiasse censeatur, ineditum illum
I lacem protrahendam, et suum anonymo nomen
reddendum esse duximus. Est autem ille extra omne
debium Robertus Parkerus, schismaticas Anglus.
Omaia enim que Vedelius a viro illo cetera doctis-
simo dieta profert, in Parkeri libro secundo De po-
Etica ecclesiastsca capite decimo tertio reperiuntur.
Ego were Epistolas’ Ignati a nemine unquam ante
coucilinm Nicewum citatas dico, inquit Parkerus ;
quz verba viro suo doctissimo tribuit Vedelius ; et

csm his opponat tcstimonium Irenzl : Excipitur, c

inquil, @ viro doctissimo primo, ab Iren@o etiam
Herme Pastorem citari, quem tamen sub persona
Aerme fictam agnoscunt omnes. Verba sunt Parkeri.
Secando excipit, iuquit Vedelius, Irenexm non alle-
gare epistolam aliquam Ignatii, sed tantum dictum
qwoddam illius, quod tum circumferebatur. Etid inde
prodat, gquia mon wutitur voce, scripsit, sed voce,
dixit. Sont autem et hzc Parkeri. Tertio, ait nir
doctissimns, inde patere epistolas has jum temporis
nom exstitisse, quod Patres, et nominatim Epipha-
nins, adversentur Ignatio, tempus baptismi Christi
post anwam ;trigesimum expletum collocanti., Hzc
Vedelins ex Parkero. Denique virum doctissimum
putare ait Casaubonum omnes Ignatii epistolas re-

Et rursus : Verum, xt concludam paucis, certo certins
est, has epistolas vel supposititias esse, vel, quod su-
pra monui, feede corrnptas. Quolcunque igitur aut
quzcungne firma senitentie sue probandz argu-
menta attulit Cocus, id tantum revera probare om-
nia putavit, Epistolas Ignatii aut esse supposilitias,
aul corruptas. .

Cum haxc ita se haberent, Nicolaus Vedeclius,
professor Genevensis, rem totam ad examen revo-
cavit; apologiam pro Ignatio scripsit, novam edi-
tionem adornavit , exereitationibus et appendics
Epistolas illustravit. Tres igitar ille Latinas emnine
rejecit, quod nimis aperta fpsarum suppositio ci
videretur. Reliquas duodecim in duos libros distin-
xit, quorum prior continet epistolas genuinas, po-
sterior supposititias, Genuinas tantum agnoscit
septem illas ab Eusebio memoratas; reliquas quinque
aut perperam inscriptas, aut plane suppositilias esse
statuit. Preeterea in ipsas seplem genuinas non
pauca irrepsisse stellionum audacissimorum vestigia
{estatur, quz ut a genuinis secerneret curam habuic,
et notulis quibusdam, in margine positis, qu ex
conjectura genuinis epistolis ab interpolatore iu-
serta credidit, jugulavit.

Quare Andreas Rivetus, licet in tertia editione,
Critici sacri Censura Roberti Coci sit adjutus, mo-
deratissimam tamen sententiam amplecti se profi-
tetur, scilicet, esse plerasque epistolas Ignatii, ad
miniinum septem; sed hoc tempore non haberi nisi
adulleratas, et multis in locis interpolatas. Hanc,
inquam, sententiam amplectitur fretus rationibus
que huic firmande ex ipsis epistolis desumuntur.
Et Daniel Chamieras, in responsionibus ad Testi-
monia a Bellarmino adducta, auctoritatem Iguatii
nunquam declinat. Semel tantum ait : Epistola ad
Antiochenses viris doctis non videtur legitima, quia
ab Hieronymo non adnotata in censx operum Ignatii,
ipsisque adeo veleribus sit incognita.

Daniel Heinsius ad Novum Testamentam epi-
stolas quasdam earum quaz edite sunt, Ignatii re-
vera fuisse indicat, alias non item. Ad I Cor. xv, 10.
Pauli apostoli parum prudens imitator, cujus omnes
epistole sub Ignatii leqguntur nomine, cum et aliorum

jecisse, quod Parkero, neque alii cuiquam, tribdipo- D sint. Ita ille subobscurius. Sed ad 1 Tim. v, 16,

test. Non estigitur alius Vedelii vir doctissimus quam
Rebertos Parkerus nostras, schismaticorum cory-
phzus ; quem Vedelius cum refutare vellet, et Ge-
mvensis discipline summum patronem fuisse no-
weret, honoris causa nominare noleit. Hic autem
Parkerus tredecim rationibus epistolas Ignatii fieti-
tiss esse probare conatur: cujus conjecturis Dallzi
dissertatio maxime locupletata est.

Post huuc Robertus Cocus etiam nostras edidit
Cassram gquorumdam scriplorum velersm, quem
sz de Ignatio censura hunc titulum prascripsisse,
lgnatii epistolae sunt supposititia:, observat Dalleus.
£1 2 quidem Titulus, sed Censura ipsa aliter lo-
qitar. Nor desunt argumenta valida, quibus omnes,

paulo clarius : Que vox (scilicet Bebapnuévoy) inter
eas, quas expressit qui episiolas Ignatii, atque inter
eas quasdam non illius, nomine ejus, neque dignas
eo dedit. Gerardus Joannes Vossius, De natali anno
Christi, sect. 41 : Alii respondent Ignatii epistolas
esse supposititias, nec ulli ante Nicenum concilium
memoratas. Itane vero ? Quasi non meminerit earum
Ireneus lib. v, cap. 28, et eo antiquior ipsiqye par
Ignatio Polycarpus, apud Eusepium Jib. 11, cap.)s.
Ut de Origene taceam, qui quiddam inde adducit,
homil. 6 in Lucam.

Petrus autem Halloix, Jesuita, non tantum omnes
Grzcas genuinas et germanas esse operose conien-
dit} sed et de tripus Latinis ita judicium suum
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profert : Nec ita certee sunt, ut indubitatam fidem A sunt, atque idco jure vel in dubium vocantur, rel

apud omnes mereanixr, Rec ila incerle ut omnem
perdant. Aliter tamen Dionysius Petavius, licet ejus-
dem ordinis : Constat, inquit, omnes Ignatii epistoias
interpolatas fuisse. Nam pleraque ex illis loca ab
antiquis laudala vel in eis minime reperiuntur, vel
longe aliter concepta.

Et denique Wale Messalinus : Apud me constat
omnes iilas Ignatii epistolas supposititias esse, vel
certe muliis locis interpolatas, ct aliqua recitat, quz
zalis evincuni, inquit, non posse illud opsus auctori
quem ementitur ascribi. Ac rursus : Epistole ille
nate et supposite videntwr circa initium, aul medium
secundi seculi, quo tempore primus singularis epi-
scopaius supra presbyteratum introducius est.

CAPUT 1V.

Stricture quaedam auctoris. Quid de variis hominum
iudici;‘a sentiendum sit.

Hucusque virerum doclorum judicia, sive con-
jecturz potius progressz sunt, dum editio, una
Grazca, licet ex duobus mss. exemplaribus, et una
etiam iuterpretatio Latina vetus, illi satis apte re-
spondens, aut ab aliis ad Grzcos illos codices re-
formata, exstaret; de quibus conjecturis, prius-
quam ulterius. progrediamur, nonnulla nobis notatu
Don indigna visum est observare.

Primo, sententia decretoria Parkeri et Salmasii,
qui statuunt omnes epistclas sub nomine Ignatii

editas, esse plane supposititias, minime ferenda C

est: tum quod ecrum argumenta nihil aliud evin-
cunt quam quod a caleris slatuitur, nempe omnes
aul supposilitias esse, aut interpolatas (cum cnim
adhuc nescirent qualis revera interpolatio fuerit,
quidquid illis displicuit, potuit ad interpolationes
pertinere) tum quod Parkerus statuat, neminem
ante concilium Nicznum earum meminisse, quod
apertissime falsum est.

Secundo, ingens discrimen inter tres Latinas et
duodecim Gracas epistolas recte observatum est;
et Latinz primum emissz ab universis fere merito
suat rejecte; tum quod Grzcis omnibus fuerint
incognilz, neque Grecismum omnino redoleant, ut
non ab interprete, sed auctore Latino videantur
profccte ; tum quod in vetustissimis Vulgaiz ver-
sionis mss. codicibus non inveniantur, et seorsim
aliquando seript sint, et inter Latinos a Bernardo
autPseudo-Dextro primum memorate; tum denique
quod vix rationi temporum videantur consentire,
aut cum institutis Ignatii quidquam commune ha-
bere : pro quibus frustra nonnulli pugnare aggressi
suni ante aliquot annos , ut recte judicavit Philippus
Labbaus. .

Tertio, ne ipse quidem Grecz duodecim parem
auctoritatem sibi vindicant ; et recte posita videtur
distinctio inter septem epistolas, qua sunt ab Eu-
sebio memorate, reliquisque antiquissimis Patribus
frequenter laudat, et quinque alias, quaz nonnisi
Ppost aliquot sxcula ab ullo Greco scriptore agnite

etiam plane rejiciuntur: idque non tantum, quia
verisimile non est, eas Eusebium, si ejus 2vo exei-
tissent, latere potuisse, aut ab eodem, si ipsi co-
gnitz essent, preteriri ; sed etiam quia vel ob mo-
dum loquendi, ab Eusebianis multum discrepantes
apparent, vel ob materiam, doctrinz , institutis et
moribus posterioris Ecclesiz magis consona, et
Ignatianis Eusebio memoratis sola imitatione, eaque
nimis affectata, similes.
« Quarto, recte animadversum est a quamplurimis
eliam illas septem antiquissimas et maxime genui-
nas epistolas in editione Graca tunc temporis vul-
gala, interpolatas et corruptas fuisse; idque cum
loca a veteribus Patribus adducta, que in ea edi-
tione aut non comparent, aut non recte reprasen-
tantur, tum alia etiam non pauca, que neque anti-
quitati, neque senteutie S.Ignatii congruunt, neque
tenori epistolarum salis convenienter inseruntur,
planum faciunt, ‘

Quinto, industria Vedelif, quam ad loca in epi-
stolis Eusebio memoratis corrupta et interpolala
indicanda, et a genuinis secernenda adhibuit, si
conatum spectemus, laudanda, si eventum, sive
successum, parvi quidem ®stimanda videatur. Tanta
enim diligentia hoc tandem effectum est, ut ex
una parte inserta et interpolata pleraque preter-
miltantur, ac pro genuinis retineantur; ex altera
vero, germana atque genuina sepiuscule pro asci-
titiis notentur et rejiciantur. Quamvis igitur quam-
plurimi optimas lgnatii epistolas corruptas esse
judicarent, hactenus tamen ad genuinas a corru-
plelis certo aliquo criterio vindicandas parum aut
nihil est effectum. Ut verum illud sit quod a Dal-
leo observatur : Nisi sincerius exemplar Usserius
et Vossius nacti essent, nulla ‘plane spes superesset
interpolatoris uliena a veris scriptoris internoscendi
et secernendi. .

CAPUT V.

Alia vetus Latina versio ab Armachano publicata,
qua interpolationes delecie sunt. Grece epistole
e Mediceo codice per Fsaacum Vossium edile.
Quid viri docli de epistolis ita purgalis edilisgue
senserint.
Quare Jacobus Usserius, archiepiscopus Arma-

p chanus, Hiberniz primas, vir mirz in his rebus

perspicaci fideique, cum videret lalibus conjectu-
ris nihil cflici, animadverteretque tres in Anglia
nostra theologos olim locum quemdam ex epistola
Ignatii a Theodoreto citatum, nec in editione Graca
aut Vulgata versione tunc repertum, eodem plane
modo, quo a Theodoreto productus fuerat, laudasse;
circumspicere ceepit, num forte in Anglia exemplar
aliquod Latinum adbuc delitescens reperiri posset,

.ex quo sua tres illi theologi hauserunt, et loca re-

liqua a Theodoreto aliisque antiquis Patribus ci-
tata, integra comparerent. Cum, ecce, libros duos
mss. unactus est, e publica collegii Gunvilli et Caii
apud Cantabrigienses nostros unum, e privata D,
Ricardi Montacutii Norvicensis nuper episcopi bi-
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biotheca alterum , ‘qui Ignatii Epistolarum inter- A distinguit, ut in editione Vossii distinguuntur.

pretationem aVulgal.a Latima diversissimam contine-
et Et statim collatione facla, testimonia Patrum
omniom qui intra quingue, ut ait, post Christum
seula florverunt, a Grecis Latinisque codicibus
disidentia, cum hac versione optime convenire,
d multa a Greculis posterioribus inserta et inter-
iesta ab eadem pariter abesse conspexit. Jam vero
sou ex lfevibus conmjecluris, aut ex sententia sua,
o Vedelins, sed ex veteris versionis fide Grecas
lwtii epistolas recognorvit, assumenta steltlionum
a geoninis facile et aperte secrevit; Polycarpianam
ifarum Syllogen ita excudendam curavit, ut minio
in texta Greco laciniae illae signarentur, quas a re-
centiori interpolatore assutas fuisse, veteris Latini

{ Salmasius vero, editione Usserii perspecta, et

cedice Mediceo, anteqnam ederetur, viso , auctori-
tati Ignatii iniquior factus est. Ecee enim in Appa-
rato ad libros De primatu Pape: Varias, inquit,
diversi temporis ejus operis interpolationes esse fa-
ctas multis ostendit reverendissimus et doctissimus
vir Jacobus Usserius Armachanus. Quale gutem ab
auclore primum prodiit, ne genuinum gquidem Igna-
tit esse, possum omni asseveratione confirmare. Hec
paulo sedatius. Quz non longe post sequuntur, Sal-
masium magis sapiunt. Qua autem etate vizerit
hic impostor, qui nomen Ignatii ementitus est in istis
epistolis conscribendis, inquirendum est. Nam Igna-
lium non esse earum auctorem tam cerlum puto quam

interpretis, tunc primum ab ipso editi, indicio de- B me hac scribere. Hic sane purum putum Salmasium

prehenderat. Felix hoc quidem inceptum quo reve-
rendos senex, cum ingenii, judicii et doctrina spe-
imen singulare exhibuit, tum Ecclesiz utilissimam
¢ bisce temporibus maxime salutarem operam prae-
suitit,

Id vero ad cumulum accessit, quod vir prestan-
lissimus et omni doctrinz genere admodum excul-
tss, lsaacus Vossius Gracum exemplar (quod, opi-
Bor, islinite lectionis Turrianus centum fere annis
aule viderat, et vetustissimum emendatissimumque
et lestatus est) e Medicea Bibliotheca exscriptum
produceret, viris doctissimis amicissime communi-
aret, et quoniam Latinz versioni ab Usserio pu-
bieatz apprime consonum animadvertit, cum ea
simal imprimendum ac notis illustrandum curaret.
(ez cum tam amice conspirarent, non dubitavit
sserere doctorum virorum par, easdem Epistolas
undem nos habere, quas ;habuit Eusebius, quas
dhidit Polycarpus, quas scripsit Ignatius.

Quam viris eruditis grata fuerit hac Vossii editio,
v inde patet, quod Claudius Sarravius, senator
Parisiensis, ab ipso in notis obiter laudatus, ei bzc
rescripserit: Ago ilaque gratias, ago gratias ‘tibi
anmas, mi Vossi ; aternum enim me tibi devinzisti
lalo et tam praclaro erga immerenlem testimonio.
Tides enim ibi famam meam eternitati consecratam,
© momamento, quod saxa et marmora duratione
tincat,

Quare statim ex protestantibus Andreas Rivetus,
am ¢i [sserius novam Ignatii ex veteri libro edi-
lionem communicasset, in ultima Critici sui sacri
recoguitione illius judicium secutus est: et ex Je-
wilis Petavius, Grzcis Vossii et Latinis Usserii
cnspectis = Heec, inquit, prudens et justa suspicio
ol, illas esse genuinas Ignatii Epistolas, quas an-
tignorsm consensus illustribus testimoniis commen-
dutes et approbatas reliquit. ldem etiam judicium
Nicohai Fabroti fuit, ut ostendunt notz ejus ad
Anstasium. S. JFgnatius, Epistola ad Ephesios
iedidit eruditns vir Isaacus Vossius) et statim Pseudo-
Ipuauns in epistola ad Antiochenos, et alibi, Vetus
wlerpres Lpistolas ad Philippenses, que S. Ignatio
eicribitur, Nta ille genuinas Epistolas a spuriis sepe

habemus. Ad tempus autem quod attinet, imposto-
rem eodem cum Valentino vixisse suspicatur; im-
perante, nimirum, Antonino, aut certe sub Marco
Aurelio. Atque hac est summa sententiz Salma-
sianz, Ipse autem cum hazc in Apparatu tam stre-

' nue asseruisset, in ipso opere auctoritate Ignatii

sepiuscule utitur. Que cum vidisset Claudius Sar-
ravius, aurem Salmasio vellit et admonuit : Non
placet , quod ea in Apparatu culpes, quee in ipso
opere laudas. De Ignatianis Epistolis intelligo, quas
in Apparatu, qui prior legitur , merito <ig vobelag
revincis. et tamen earum aucloritate postea sEpius-
cule uteris, quasi essent legitime, nec titulus aucto-
rem mentiretur. Sallem de isia tua sententie muia-
tione aliquid significasses. Epist. p. 181. Hzc, cpi-
nor, in Sarravio, maximo Salmasii hyperaspista,
etiam illi ferre possunt, qui eadem in Hammondo
non ferunt.

David etiam Blondellus, ut ipse in Przfatione
Apologiz fatetur, quamprimmum epistolarum prio-
rum sex Isaacus Vossius copiam fecit, eas avidis
oculis hausit, manu propria descripsit, cum citatis
a veleribus locis studiose contulit, seculo nostro
gratulatus, guod illud ipsum exemplar, quo ante
1300 annos usus erat Eusebius, novam ipsi prope-
diem affulsuram lucem sponderet. Sed postquam at-
tentiore animo singularum et phrasin et materiam
et ordinem expendit, blandientes antea spes pudi-

]) bundus abjicere coactus, bonz Patrum fidei impu-

denter illusum doluit, et argumentis quibusdam a
priori, quam de Ignatianis epistolisimbiberat,opinio-
ne depulsus, eas omnes supposititias credere co=
actus est. lpsum autem impostorem, qui Ignatii
martyris nomen septem, Eusebio, Athanasio, Hie-
ronymo laudatis, Epistolis appinxit, longe post an-
num centesimum quadragesimum quartum, adeo-
gue post Clementis Alexandrini, tolo fere centena-
rio lgnatio posierioris, obitum, prodiisse tradit.

- Antequam heec a Blondello ederentur, postquam
vero ab opinione, quam e Mediceo codice primum
imbiberat, depulsus est, sententia ejus Hugoni Gro-
tio, viro maximo, innotuit, qui, quid de ea sentiret,
in epistola ad Gerardum Vossium data protenus si-
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guificavit : Blondellus, magum vir diligentie, sed sum A Salmasio et Blondello; dissertationes quatuor, quibu

parti super wquum addicius, quid de episcopis et
presbyleris sentiat, e scriplis ejus antshac editis non
obscurum est. Imprimitur nune apuad Blavium liber
¢jus specialiter de co argwmento : Cognovi untem ex
sermione ipsius omnino exm hoe agere velle, ut ali-
quid reperiat unde famam spargai, le in ea re plane
secum sentire. bgnatii Epistolas, quas filius tuus ex
lualia atomlis puras ab omnibus ids, que erudili hac-
tenus suspecta habuere, ideo admiltere non vuls, quia
episcopatusm vetustati clarum prabent testimonium.
Argumento alio non ulitur, guam guod in illis verba
quadam appareans elegantiera quam solent in aposto-
licorwm scriplis reperiri; quales sunt afuématvol,
&&opvnudveutor, et similia. Dixi ego, paris monei@
vocabula non pauca esse in Clementis Epistola, quam
suspectam non habet : adhesisse hac din ex lections
Grecorum, gui nitidius scripscrant.

Quamprimum autem Blondelliana in lucew pro-
dirent, et Isaacus Yossins codicem Mediceunt, quem
tam feliciter ediderat, tam male tractatum videret,
statim epistola ad Rivetum rationes perscripsit, cur
cum non omnino permovere potuerint argumenia
illa, que David Blondellus ad evertendam Epistola-
rum Ignatii veritatem atiulit. Huic epistole Blondel-
lus adnotata sua aspersit, et praterea stricturas
nuasdam ad Vossii Notas ante editas; quibus altera
prolixiori epistola ad Rivetum pariter missa Isaacus
accurate respondit. Hec autem omnia cum apud
ipsum Vossium diu delituerint, pro summa huma-

episeopatus jura ex sanclis Scripluris et primaev
antiqaitate astruuntur, edidit, et earum secunda:
de Igoatii scriptis instituit. In illa autem disserta
sione primo quidquid ad has Ignatio abjudicanda
epistolas-diclum est, solemniter ad examen vocavil
secundo- quedam addidit, que earumdem auctori
tatem stabiliant..

Ad hec Hammondi nihil Salmasiys, uihil Blon
dellus reposuit. Domi autem theologus, Joanne
Owenus nostrag in Prafatione quadam Anglic
scripta multa in Hammoadiana. Ignatii defension
culpat, quee peculiari scripto, lingua etiam nostr
Hammondus defendit. Non tamen Owenus eorur
scnlentiam probat, qui epistolas omnes Ignatiana

B enquam. fictas et supposititias absolute condem

mant : imo in earum aliquibus suavem et gratiosum
ut nostrates loquuntur, fidei, dilectionis, sanctitatis
et zeli Dei spiritum spiraniem et operantem agno
scit. Ministri etiam Londinenses cum Sculieto, Ve
delio et Riveto professi sunt se minime omne
reprobare ; sed ita de corruptelis locuti sunt, ac s
editiones Usserii Vossiique nunquam vidissent
certe quid de Epistolis defecatis sentirent, miniox
indicarunt.

Theopbilus autem Raynaudus in Erotematibus ne
gat epistolam ad Mariam Deiparam esse lgnatianam
Epistolam tamen, inquit, ad Mariam Cassobolite:
esse S. Ignatii fetum genuinum, exira controversian
pono; quidquid contrarium pauci quidam sectari

nitate, et bonas litteras juvandi studio, quo pre ce- G effutiverint.

teris omnibus _viris doctis flagrare videtur, mihi
tandem in hac arena desudanti amicissime commu-
nicavit, et efllagitanti ut cum nostris ederentur, li-
bentissime concessit.

Quinetiam archiepiscopus Armachanus in Appen-
dice, proximo post Blondelli Apologiam anno edita,
mirari satis se non potuisse profitetur, duos hos
magni nominis viros, Salmasium et Blondellum,
conjecturis suis tantum tribujsse, cum Polycarpi ad
Philippenses litteras, quibus Ignatianas a se subje-
Jas fuisse ipse confirmat, germanas fuisse fatean-
tur, et has ipsas que Ignatio tribuuntur Epistolas
in Mediceo codice a noviliis assumentis demum |i-
beratas, non minus guam Polycarpi ipsam, Eusebii
temporibus in emnium manibus fuisse non negent ;
in hisce tamen effingendis impostorem aliquem no-
men Ignatii ementitum esse, confidentissime pro-
nuntient. Pupugit Blondellum severa hac mitissimi
senis reprehensio, admirantis tantam ex levibus
conjecturis confidentiam : guare epistola ad eum
data, et quatuor preductis argumentis, que ipsum
sententiam mutare vetarent, harere se eliamnum
professus est.

Postea insignis admodum theologus, Henricus
Hannondus, cum videret theologicas theses in Gal-
lia propositas, proclamantes, litem et controversiam
de episcoporum supra presbyteros prerogativa de-
€oitam jam videri a viris longe doclissimis domino

Edmundus etiam Albertinus Usserii responsioni:
bus et Hammondi dissertationi mininfe acquievit,
sed in libris De eucharistia Latine editis decreto
riam sententiam in hzc verba protulit : Nou
negaverim Ignatium epistolas aliquas scripsisse : sed,
si quas scripsit, ille perierunt : et plures alice sub
illius nomine circa medium secundi s@culi composite
sunt, ac incaule el absque examine a veleribus re-
cepte. Et eodem aono Joannes Dallazus, libro D:
jejuniis et Quadragesima tertio, Totum hoc gquod
Ignatii nomine circumfertur Epistolarum opus sup-
posilitium esse, sanclissimoque mariyri non paucis
post ejus mortem annis falso et per [raudem ascri-

p Ptum [uisse tam evidentibus patet documentis, ui

mirum sit, hanc imposturam homines eruditissimos
tandiu latere pétuisse, et de sex illis, quas Usse-
rius voluit esse vere Ignatianas : Sed quod. magni
viri pace dictum sit, ne iste quidem, quas ille publi-
cavit, @ meliori quam cecler@ manu esse videntur,

Interim tamen non est omittendum, nobilem in.
theologia criticum, Joannem Morinum, collatis di-
versis editionibus ex Augustano et Florentino ce-
dicibus depromplis, in aliam plane diversam maxi-
meque mirandam sententiam incidisse. Antigua, in~
quit,, Ignatianarum Epistolarum editio genuinum’
textum nobis exhibet, nova vero mancum et interpola- .
tum,

Samucl autem Bochartus, vir doctissimus, in in-
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i opere, Hierozoico, Epistolam ad Romanos, A revera scripsisse, sive ad Polycarpum, sive ad Philip-

Esschio visam, probatam, atque defloratam, non
stz Constantini imperatoris 2vam scriptam fuisse,
asserere pon dubitavit,

CAPUT V1.

Suentia Dallei, aliquas epistolas Ignatium scri-
psisse. Epistolas, quas habemus, easdem esse, quas
bebsit Eusebius. Sex ab Eusebio memoratas, fuisse
nom ab Ignatio scriptas, sed ab imposiore, ducentis
post Ignalii mortem annis, confictas. Episiolam ad
Polgcarpum non ([uisse Eusebio cognitam, sed ab
dlio impostore, ducentis pust Eusebium annis, sup-
pesitam. Senlentia nosira. Septem epistolas ab Eu-
schio memorari ; easque omnes [uisse ab Ignatio
ipso sanctissitmo marlyre conscriplas.

Tandem Joannes Dallzus, theologus e Gallia ce-
lcberrimus, plarimisque in hoc prasertim genere
controversigrum elaboratis operibus notissimus ,
we coatentus iis quae de manifesta impostura obi-
ter, libro De jejuniis, monuerat, et in novam plane
saienliam de state impostoris delapsus, miraque
suz conjecturze dulcedine captas, controversiam
koc magna animi contentione redintegravit, et
graadi volumine adversus omnes quarumcungue S.
Ignatii Epistolaram defensores late disputavit. Sub
sjus enim nomine prodierunt De scriptis, que sub
Disnysii Areopagite et Ignatii Antiocheni nominibus
crcamferuntur, libri duo : quibus demonstratur, uti
prefert Titulus, illa subdititia esse, div post marty-
am, guibus falso tribuuntur, obitum ficta.

Et quidem de indubitata supposilione scriptorum c

Dioaysii Areopagitae Dallzo.plane assentior ; idque
a0 ante Dalleum, Sirmondumn, Petavium, Lau-
woyam, Morinum, aliosque vel ipsis pontificiis per-
smasisse. Sed de ®tate aucloris, qui ea scripsit et
Areopagil2 supposuit, quicunque fuit, ab eo pror-
sus dissentio ; et erit nobis in hoc ipso opere ratio-
2¢5 sentenlize nostra afferendi occasio non inoppor-
luga. ‘

Oe Ignatio duplicem Dallzus proponit guastio-
nem, quarum prima hazc est : An omues epissole,
e sud ejus nomine civcumferuntur, ejusdem sint pa-
reatis? Hane negal ; neque ego aflirmo, aut de ea li-
tem moveo. Secanda quaslio est : An earum epi-
sslsram, quee suns ab Eusebio et Hieronymo me-
morate, vere asclor sil vir sanclissimus Igmatius,
gui amo Trajani undecimo mariyrium Rome fecit ?
Hane ille. pariter negat ; ego nullo mody negandam
peto, et omni asseveratione potius affirmo.

Ut autem utriusque nostrum sententia adhuc ma-
nifestins patefiat , nonnulla ulierius observanda
dutimus, atque illud imprimis : Scripsisse aliquas
lgnatium epistolas mon negat Dallzus; et ne talis
isi afingatur sententia, summopere cavel. Queri-
&, inquit, non an epistolas scripserit Ignalius (quis
oim (em faluus est, ut scripsisse ewm aliquas neget?),
sed, an has, guee circumferuntur, scripserit ? Ei ali-
b : Quasi vero quisquam usque adeo stolidus sit, ut
Meget amplissima civitalis episcopum, ad hec aposso-
loram discipwium , ublas vel scribere potuisse, vel etiam

'

penses, sive ad alios litteras ? Alqui non illud queri-
tur, an Igmatins epistolas aliguas scripserit (incre-
dibile est, hujusmodi virum sullas scripsisse; neque
scripsisse aliquas quisquam negat) queeritur, an has,
quas nunc habemus, scripserit? Non igitur opus est
ut probemus aliquas ab ipso S. Ignatio conscriptas
fuisse epistolas, adeoque exstitisse alijuando ali-
cubi aliquas genuinas; id enim jure pro concesso
sumimus, cum adversarium confilenlem habeamus.,

Secundo epistolas eas, quas nunc habemus in
editionibus Usserii et Vossii ab assumentis liberas
easdem omnino esse, quas habuit Eusebius, cum
Blondello suo fatetur Dalleus. In eorum codicibus,
inquit, A ipse epistole descripta sunt, plane quales

B Eusebii, Athanasii, et ceeterorum quos dizimus (Hic-
ronymi, scilicet, Theodoreti alque Gelasii ), @vo
exstitisse verisimillimum est. ldque liquido apparere,
capite secundo tribus argumentis probat. Ad osten-
dendam igitur Ignatianorum veritatem non opus est
ut probemus easdem nos epistolas habere, quas
habuit Eusebius; hoc enim nobis largitur adversa-
~jus. Hoc tantum observandum est, habere nos epi-
stolas Eusebii 2vo cognitas, sed eo modo a libra-
riis tractatas, quo alia veterum scripta ab iis tra-
etari solent, hoc est, s:iepiuscule aut litterarum, aut
etiam vocabulorum permutationem, forte etiam
sententiolarum mutilationem alicubi passas. Quod

“cum in aliorum scriptis usu venire soleat, cur in
nostris ider factum quis negel, ratio nulla est; ut
ea locis minus sanis medicina merito adbibenda sit,
que aliis veterum scriptis male tractatis adhiberi
solet.

Tertio epistolas illas, quas habuit Eusebius, ab
Ignatio scriptas fuisse negal ; ab impostere aliquo
fictas et suppositas aflirmat. Imposterem illum non
circa medinm secundi sxculi, ut Albertinus ; non
sub Antonino vel M. Aurelio, ut Salmasius; non
stalim post Clementis Alexandrini dormitionem,
sive centum ab Ignatii morte annis, ut Blondellus ;
sed pracipili tertin seculo Epistolas effinxisse, et
opus effictum in lucem exiisse circa tertii s®cuk;
finem, vel quarti initia, ariolatur. Imo, ut alibi lo-
quitur, ducentis post Ignatium annis hic impostor
D vixit, acripsitque tunc, cum aliqua jam erat de Con-

stantii vel Constantini ejus filit vel Christianismo, vel

ad Christianismum propensione sparsa fama ; et ejus
operi in lucem erumpenti Eusebius a. D. circiter

330 obstetricatus est. Lepida plane haxc fabula, et

ante hunc diem inaudita ; nisi quod etiam Bochar-

tus epistolam ad Romanos sub Constantino scri-
plam somniavit.

Ego certe e contra, qui de impostore illo, quem
alii secundo, alii tertio, alii quarto smculo vixisse
statuunt, nihil unquam a quopiam ante hoc s®cu-
luw scriptom reperi, qui de impostura ulla in Epi-
stolis Eusebio visis nullam unquam suspicionem in
Ecclesia excitatam novi, qui ipsissimum 8. Igna-
tium earum auclorem omai ab ipsius etate sacule
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agnitum animadverti, qui omnes epistolas a tanto A wp mpoopwvel, apud Mesychium, et i5doat, xax” t5€¢

viro scriptas statim periisse animum inducere ut
credam minime possum ; non tantum aliquas epi-
stolas agnusco, sed et has;ipsas, ab Eusebio memo-
ratas, et tanto viro usquequaque dignissimas, ab
. ipso Ignatio, sanctissimo illo martyre, exaratas
fuisse assero. .

Quarto, de numero epistolarum quz Eusebio me-
morate sunt, aliquando dubitat Dallzus, easque sex
septemve s®pe nominat ; ex vulgari, scilicet opinione
septem, ex singulari Usserii sententia 3ex : aliquando
numerum satis confidenter assignat, et sex lantum
asseril. Quod vero, inquit, vulgo putant quamdam ab
Eusebio memorari seorsum ad Polycarpum scriptam
doctissimus Usserius hanc non diversam, sed unam et
eamdem revera cum epistola quee est ad Smyrneos,
ab Eusebio intelligi et acutissime conjicit, et ex Hie-
ronymo demonsirat. Kt hanc merito ab Epistolarum
ab Eusebio dictarum censu expungendam celligit ;
numeratque ialer eas, quas nondum Eusebii et Hie-
ronymi temporibus exstitisse validissime probat. Hanc
igitur epistolam ad Polycarpum abalio impostore sub
quinto szculo fictam putat.

Ego vero mec priorem, nec posteriorem ¥ijus
epistole fictorem agnosco, et inter seplemn Euscbiv
memoratas, et a nobis defendendas oinnino nume-
randam censeo. Neque enim Hieronymum hic im-
primis spectandum esse puto : neque Eusebium ox
Hieronymo interpretor, sed, uti par est, Hierony-
mum ex Eusebio, e quo sua transtulit. Primo itaque
Eusebium assero septem omnino epistolas enume-
rasse, el illius ad Polycarpum tanquam ab ea quz
scripta est ad Smyrnzos plane diversz meminisse.
Nam quatuor e Smyrna missas, scilicet ad Ephe-
sios, ad Magnesianos, ad Trallianos, ad Romanos
tanquam distinctas Eusebium memorasse fatentur
omnes : tres autem e Troade missas pariter diver-
$8as alque distinclas hzc Eusebii verba non minus
certo evincunt: "Hén 8 néxewvatiic Tpdpvng yews-
pavog, &md Tpwddos tois te tv Phadedgeia allis bk
voaphc bunel, xal 7ff Zpvpvaiwv Exxdnsiz, Siwg
e T avtng mponyoupévy Moluxdpmp. Cum autem
jum ultra Smymam esset, e Troade rursus tum Phil-
adelphenos, tum Smyrneorum Ecclesiam, tum seorsim
Polycarpum hujus Ecclesiee episcopum scripto allo-
guitur. His verbis tres epistolz e Troade missz di-
serte traduntur; neque minus illa ad Polycarpum
distinguitur ab altera ad Smyrnzorum Ecclesiam,
quam illa ad Smyrnaos ab altera ad Philadelphenos.
Haud aliter Eusebium intellexere Graci. Ita sane
Nicephorus : Kal Spupvalog &dny Siayapdrser, xat
avt 88 I5ig @ mpoédpy tavtns Moluxdpmy Etépay
indotelde. Et ad Smyrnaos aliam epistolam exara-
vit, el seorsim ad ipsum hujus Ecclesie antistitem
aliam misit. Neque ut aliter Eusebium intelligamus,
tum particula conjunctiva te ler repetita, cum vox
illa 18iwg, seorsim, sive separatim, patiuntur. Nice-
phorus pro i8lwg, 15ix dixit, ut Grzci elegantiores
loqui solent. Suidas : ‘I6ig, ywpis. Unde l81é{eas, pd-

Spdfioar. 1ta apud Xenophontem Agesilaus, de ep
stola a Persarum rege ad ipsum missa, nec ab «
recepta, 1@ gépovtt elnev drayyeDar Basidel,
i8fa piv mpbg abtdv ob8lv Géor EmicTodde mépmer
Eum a quo allala est, renuntiare jussit regi, non es:
quamobrem privatim litteras ad se missitaret. X
Cyrus, apud eumdem, ad Cyaxarem : EV00g Ewe e
pbs tetd Mepoivv xowdy, suppéyovs altobpevog, ¢
Tpd¢ tput 18lq, Sedpevos merpdslar adtév pe EAO<]
fyovpevoy, el tiveg Hepodv lowev, Jllico tum ad com
mune Persarum misisli, subsidiarias copias poscens
tum ad me privatim, regans ut operam darem qu
venirem ipse, copiarumque Persicarum, si que ad 1
irent, ductor essem. Idem valet i8iwg, quod usurpa

B Euscbius. Suidas : 'I8iwg, xatapivag, ywpls. Et it

loqui Eusebius solet : ut cum de Melitone et Apol
linari agit: 0! 'Puwpalwv Basikel Aéyoug Omtp =7
wlotews 16iw; Exdtepos dmodoyias mposepdvnoav
Quorum wuterque orationes pro fide apologetica.
seorsum nuncupavit (Hist. L. 1v, c. 26); cum de Flo-
rino et Blasto hareticis : @dtepag 8lws mept thy ddA-
Ociav vewtepifety merpdpevog. Cum ulerque seorsin
novam doctrinam adversxs fidei verilatem invehere

" laboraret (1. v, c. 15); cum de Origene : Téiwg <h
*Axulov xat Tuppdyov, xat BzolotiwvosExdostvapa i
cwv ‘E6Sopfixovia tv tolg tetpandols dmxatacxsvi-
ca;. Editionem Aguile, et Symmachi et Theodotionis
cum LX X Interpretumversione seorsum in tetraplis di-
gessit (1. vi, c.16). lailli peculiare aliquod scriptum,

* nuncidla ypagf, aut 1bia oxor, nunc Biov soyypaye-
pa, vel [Bov omobbacpa appellatur. Peculiarem
igitur cpistolam (prater eam ad Smyrnzos scriptam)
et seorsim Polycarpo nuncupatam omnino intellexit
Eusebius.

Neque tantum modus hic loquendi, qui aliter ex-
plicari non potest, sed et ea que sequuntur, idem
evincunt. Nam cum Ignatium seorsim ad Polycar-
pum scripsisse memorasset, rationem ejus rei opti-
mam assignat, tenerrimam nempe, gregis sui An-
tiocheni curam illi potissimum demandatam: "Ov oia
8t arnootokixdv &vipa eb pdda yvwpllwv, Ty xat’
“Avzibyetay adr molpvny, 6§ dv Yvfialog xal dyalds
motphy mapatifetar, Thy Tepl altijc ppoviida 8id

D omoubiic Exerv abtdv &E:@v. Quem cum apostolicum
virum esse plane cognosceret, ipsi tanquam bonus et
fidelis pastor gregem Antiochene Ecclesie commen-
davit, rogans ut omni cura ac diligentia eam fovere
vellet. AL in hac ad Polycarpum epistola ipsius Po-
lycarpi curz atque diligentiz Ecclesiam Antioche-
nam commendat, alibi nusquam. Nam in epistola
ad Smyrnenses, Ecclesiam illam rogat, ut feompes-
6suthv instituerent ; sed Polycarpum omnino non
alloquitur, neque eum in tola illa epistola diserte
nominat, quem in epistolis ad Ephesios etad Ma-
gnesianos nominaverat. Cujus rei vix alia ratio
assignari potest, quam quod eodein tempore seorsim
ad ipsuin Polycarpum scripserit. In epistola eerte
ad eum peculiariter data, hoc negotium ipsi dili-



] J. PEARSONII VINDIELE IGNATIANAE. — PROCEMIUM. 70
genlissime commendat, ut concilium in eum finem A rio ita sumendum est, ut 6 &' adtdg Zpvpvalog

convocet hortatur, ut virum eligat &yanqtdv Aav
it foxvov, dilectum imprimis atque impigrum,ut id
son Lntum Srayrnz; sed et ab aliis Ecclesiis feri
curet, ut ab illis etiam nunlii et epistole ipsius ope
ad Antiochenos mittantur; unde et gratiam preca-
tsr, et illi qui mitteretur, el ipsi qui eum mitleret
Polycarpo. Quae omnia ipsius Polycarpi gpovtida
#d ow2u8T s, ut loquitur Eusebius, curam cum dili-
gAtia conjunctam, mire illustrant.

Quinetiam verba quz sequuntur non aliam fuisse
Easebii mentem aperte ostendunt : ‘0 & adtd¢ Tpvp-
ning Ypapwy, oLx 018 67dBev Prtois xéypntat. Idem
alen Iguatius ad Smyrnaos scribens, verbis utitur,
qe unde acceperit, ignoro. Nunquam ita locutus
fuisset Eusebius, ut recte observat Isaacus Vossius,
siex eadem epistola, de qua hactenus locutus esset,
sequentia essent desumpta. Et adversativa beec sen-
mia, cum epistolz nominatione, non aliam quam
banc interpretationem patitur : Idem ille Ignat.us,
quiseorsim ad Polycarpum scripsit, ejusque curz
alque diligentizz Ecclesiain Antiochenam commen-
darit, in altera epistola, quam ad Smyrnenses scri-
BiL, utitur testimonio nescio unde desumpte. Ut
Lv,¢e.7, cam de Melitone loquitur : ‘Ev &t zalg
raazeizarg adtp Exdoyals d abtds xatd ©d mpoolpiov
dgrouevos. Idem in excerplis ab ipso compositis statim
A principio operis, a libro qui Apologia dicebatur,
u alium ejusdem auctoris, cui ‘Exloal seu Ez-

Ypdpwv apud Eusebium, ex quo sua Hieronymus
transcripsit. kd autem ut fiat, nullum esse dubium
jampridem asseruit Isaacus Casaubonus, quin pa-
rentheseos notis adjectis hic Hieronymi locus ita sit
concipiendus : Scripsit ad Philadelphos, et ad Smyr-
neeos, tum parenthesi adhibita (et proprie ad Poly-
carpum commendans illi Antiochensem Ecclesiam) in
qua, etc. Et Richardus Montacutius episcopus Norr
vicensis, qui quavis fere occasione arrepta Casau-
bonum vellicare solet, hic laudat. Bene, inquit, e
acute doctissimus Casaubonus adnotavit esse puren-
thesi includenda interjecta verba inter Smyrnzos, et
in qua. Ipse etiam Usserius Casaubonum et Baronio
et Halloixio acutiorem longe agnoscit, eum tamen
deserit, sola Augustodunensis Honorii auectoritate
permotus, qui Epistolam ad Polycarpum in censu
scriptorum Ignatii plane practermittendam esse judi-
cavit, ita, videlicet, verbis Hieronymi acceplis, ac si
nulla peculiaris ad Polycarpum data hic ab eo fuisset
Epistola. Sed quis nescit Honorium illum mentis
Hicronymi pessimum esse interpretem, ¢t operum
ab eo nominatorum ineptissimum testem, qui Ca-
talogum quem secutus ‘est, sx:pe non intellexit,
sepius decurtavit? Quis de verhis Hieronymi acci-
piendis illi confidet in Ignatio, qui statim in Poly-
carpo, dicit eum scripsisse ad Philippenses episto-
lam, et quedam de die Pasche, cam Hieronymus
eum tantummodo propter quasdam super die Pasche

arpis titulus fuit, transiens. Hiec omnia minus ¢ questianes Romam venisse tradat; qui in Evan-

gsidem accurate interpretatus est, recte tamen cepit
Buffious,qui ita vertit: Hecetmulta alia hissimilia ad
diersas Ecclesias scribit; sed et ad Polycarpum velut
epaslolicum virum datis litteris, Antiochenam ei Ec-
desiem preecipue commendal.Ad Smyrneos sane scri-
bens xtitur verbis quibusdamunde assumptis nescimus.

Hieronymus etiam ipse non aliter capiendus in
Catslogo scriplorum ecclesiasticorum, ubi ait ex Eu-
#bio : Inde egrediens scripsit ad Philadelphos, et ad
Sayraeos, et proprie ad Polycarpum, commendans
illi Antiochensem kKcclesiam. Quid clarius ? Proprie
eaim hic nihil alind sonal, quam separatim, sive
sersim. lla Sephronius interpres, '18uxivg mpds
Inidxaprov. Est autem ixag, interprete Suida,
mzpbvas. Ipse Hieronymus ita alibi logui in hoe
wso Catalogo, Clemenlis Alexandrini opera recen-
seas. De canonibus ecclesiasticis, et adversus eos, qui
Isdeoram sequuniur errorem liber unus, quem pro-
wic Alexandro Hierosolymorum episcopo mpose-
wrmgse. Et de Apollonio agens : Tertullicnus sex
luminibus adversus Ecclesiam editis, quee scripsit
=g tngtdoews, seplimum proprie adversus Apollo-
rizm elaboravil, in quo omnia que ille arguit conalur
Ufendere. Utrobique proprie, signilical peculiariter,
¢ vertitur a Sophironio Buag, ut in lgnatio. Quod
salem sequitur, ir qua et de Evangelio quod nuper
¢ me translatum €38, super persona Christi ponit te-
uinonium, illud i1 qua cum expressum non habeat
vcabulom antecedens, ad quod referatur, necessa-

gelium xatd MatBalov Commentarios ascribit Ori-
geni , quos Hieronymus tribuerat Symmacho ;
qui Anatolium decem libros de arithmetica ,
geomelria , astronomia , grammatica , rhetorica ,
dialectica, composuisse refert, quem Hieronymus
mire doctrine virum in his fuisse, libros autem
decemn de arithmetic institutionibus scripsisse
innait ; qui in Clemente Alexandrino, pro illis Hie-
ronymi, P@dagogi libri tres, habet De peedagogis unus,
et pro illis, De jejunio disceptatio, bzc substituit,
De jejunio unus, de disceptatione unus; qui in Ori-
gene, quoniam Hieronymus indicem operum omise-
rat, ejus loco habet, sex millia librorum scripsit,
quod ab Hieronymi mente maxime alienum esse

D cognoscitur, ex Apologia secunda adveisus Rufli-

num : Numera indices librorum ejus, qui in teriio
volumine £usebii, in quo scribit vitam Pamphili con-
tinentur, et non dico sex millia, sed tertiam partem non
reperies ; qui Greca fere omnia apud Hieronymum
in Latinam linguam tam male atque imperite ver-
tit? Imo quis de numero epistolarum apud lHicro-
nymum Honorio credet in Ignatio, qui novit eum
in Epitowoe sua tot opuscula preteriisse, quz ab
Hieronymo in Catalogo commemorantur? In Mcli-
one, llspi évowudtov Gcov, librum unum ; in Ale-
xandro, Epistolam ad Antinoitas; in Julio Africano,
Epistolam ad Origenem super quastione Susanna:,
el aliam ad Aristidem de geneulogia Servatoris; in
Novatiano, librum De instantia; in Malchione, Gran
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dem epistolam ad Dionysium et Mazimum ; in Gre- A tie, quam seculus est interpres ejus, el quz in Me-

gorio Neocsareensi, Panegyricum ad Origenem ; in
Lactantio, Symposium, et Ad Demetrianum episto-
larum libros dwos ; in Athagasio, Heortasticas epi-
stolas; in Acacio, Zvppixtwr (nrnpudray veluming
sex; in Theodoro Commentarios in Psalterium; in
Cyrillo Kamyijosc; in Basilio, ‘Aoxnrdy; in
GregorioNazianzeno, llepl grloxzwyslac ;in Joanne
Antiocheno, Hepl ispwovrnc ; in ipso denique Hie-
ronymo, Hebraicorum nominum librum unum, ad-
versus Jovinianym libres duos, et ad Pammachium
Apologeticum et Epitaphism penitus omisit, quae
omnia in Hieronymi Caialogo adhuc exstant. In
Dionysio autem Alexandrino, tot epistolas et opus-
cula inlacta prateriit, wt sine maximo lectoris

diceo cudice conservalur, multum a recentiori edi-
tione differt, quz e reliquis codicibus descripla est,
et partim a vulgato interprcte conversa. Duo pre-
cipue loca memorabo, ex inscriptione unam, ex
corpore Epistolz alterum, ut Interpolatoris manus
manifeste appareat. Codex Mediceus: Tyvattog &
xal Beopdpog, Mohuxdony Emiexéry "Exxinsiag Tpve-
valwv. Interpres Usserianus: Ignatius, qui et Theo-
phorus, Polycarpo episcopo Ecclesie Smyrneorum.
Vulgati Graci codices: ‘Iyvdtiog [Ewioxomng "Av-
Twoelag, & xat piprug ‘Inant Xprotot], Holuxdpry
tmoxdny Exxdnslag Tpvpvaioy. Et Vulgatus in-
terpres : Ignatius (episcopus Antiochie, qui et martyr
Jesu Chrisii], Polycarpo episcopo Smyrnensium. In

tedio ea enumerare non possim. Quidni igitur epi- B corpore Epistole codex Mediceus: Moy omov-

stolam Ignatii, proprie ad Polycarpum scriptam,
pariter omitteret? Leve est idcirco, imo prorsus
evanidum argumentum, quod ex silentio Augusto-
dunensis Honorii, tam mali interpretis, tam infidi
epitomatoris, deducit Armachanus, ut inde couclu-
dat, in ea, quz Hieronymi ®tate omuium terebatur
manibus Ignatianarum epistolarum sylloge, nullam
Polycarpo privatim inscriptam exstitisse epistolam :
prasertim cum Eusebius i3iwg, Hieronymus proprie,
hoc est privatim, Polycarpo inscriptam fuisse te-
stentur. . Certe pari argumento deducere poterat,
atate Eusebii nullam Ignatii ad Philadelpheos ex-
stitisse epistolam, quod eam Ruflinus interpretatione
sua omiserit. .

Prazterea ®tate Hieronymi scripsit S. Chrysosto-
mus, et Ignatianarum epistolarum Sylloge usus est,
quz epistolam privatim Polycarpo inscriptam con-
tinebat. Nam in oratione, (Juod unus Veteris et Novi
Testamenti legislator, ipsia veteribus attributa, sen-
sentiam quamdam, sub Ignatii nomine ex hac ipsa
epistola depromit, quam inler veterum teslimenia
postea 8uo loco proferemus. Negat quidem Arma-
chanus, orationem illam esse S. Chrysostomi : sed
rationes ejus accurate examinabimus, cum testimo-
nia pro Ignatio adducta ab objectionibus Dallxi vin-
dicabimus.

Interim hanc ad Polycarpam epistolam esse inter
eas quz Eusebio cognitz sunt numerandam res

Salog ylvou ol el, Tobg xarpobs xatapdvdave: Tdv
Umépxaipov mposdixa, tdv &ypavoy, tdv &dépacov, thy
& fpdc bpatdv, Tdov &dmhdgmrov, Tdv dmabi, tdv
& fuds walqtév. Interpres Usserianus : Plus studio-
sus fias, quam es; tempora considera ; eum qui supra
tempus exspecta, intemporalem, invisibilem, propter
nos visibilem, impalpabilem, impassibilem, propter
nos passibilem. Vulgati Graci codices : Melov ngéds-
Beg <fj omoudf) ob el (satis absurde), [suvrowirepoy
Spape], wobg xacpobs xatapbvlave [d¢ iveatBa el
vixnoov* &de yap ot td stdbiov, txst & ol otéya-
vot]. Ilpogbéxa [Xpiotdv v Yidv ol Oeou], gdv

&ypovov [Ev ypbww], Tbv &bpatov 1§ laet], bpatdy
[év oapxt], Tdov &yndrdenrov [xal dvaef O &owpa-

C Tov, & fpdc & dmtdv xal Ymiaentdv v ctopart:],

<oy &nabij, [ Bcdv], 8 fiuds 8 nabnzdv (g &v-
6pwnov].Et Vulgatus interpres: Plurimum adde ad
festinatiorem,[continuanter curre), tempora cognosce
[ut in ipsis semper vincas. Hic enim est stadium,
illic corona). Ezspecta |Christum Filium Deil, in-
temporalem [in tempore], invisibilem [et intactum,
Hl incorporeum, corporeum vero propler nos et con-
treclabilem), impassibilem [ut Deum), passibilem
vero propter nos [ut hominem]. Hinc igitur patet
duas fuisse editiones Epistole ad Polycarpum mu!-
tum diversas, germanam unam, interpolatam alte-
ram : germanam et primavam secutam esse inter-
pretem Usserianum, posteriorem seu interpolatam
vertisse interpretem Vulgatum. Idem etiam liquet

ipsa clamat, quia, uti relique germanz, fuit et ipsa 1) ex verbis ad finem Epistole, in Vulgato Grzco co-

interpolatoris manu contaminata : quod de suppo-
sititiis non est omnino sentiendum. Aliud enim est
cpistolam fingere , aliud corrumpere. Qu sunt ab
impostore serius fictz, eodem modo integre con-
servantur, ¢uo primum sunt consarcinat : quz a
vero auctore primum facte, postea sunt a stellio-
nibus variis assumentis conspurcatz. Armachanus
quidem, cujus ammo contraria sententia alte inse-
derat, nullas hic interpolationes observavit ; imo
asserere non est veritus, interpretem suum, quem
ipse e tenebris primus eruit, Epistolam ad Polycar-
pum integram ex recentiore editione assunipsisse ;
quod primo inluitu a veritate alienum esse depre-
henditur. Nam primaeva hujus etiam Epistole edi-

dice additis, "Apty, § yéptg, quibus respondent in
Vulgato interprete, Amen, gratia, que a Mediceo
codice et interprete Usseriano prorsus absunt. Hine
enim Armachanus ipse colligit Anastasium pa-
triarcham Antiochenum circa annum 595, vulgata
sive interpolata editione Graeca usum fuisse. Quippe
Gregorius papa Romanus, Registri 1. 1v, indict. 13,
epist. 37, cum ad linem epistole suz ad Anastasium
scripte apposuisset, Amen, gratia, statim hzc ad-
dit: Que, videlicet, verba de scriptis vestris aecepla
in meis epistolis pono, ut de S. Ignatio vestra bea-
titudo cognoscat, quia non solum vester est, sed et
noster. Sicut enim magistrum ejus apostolorum prin-
cipem habemus communem. ita auogue ejusdem prin
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s disciplems. mudlus nostrum habeat privatum. A chanus eam partem velut adjcatitiam resectam fuis~

(n iglr haee verba “Apdy, 4 ydpi, ad finem
fwuole 2l Ephesios, et pariter hujus ad Polycar-
e 2pposita reperiantur, apparet, ulramque pari-
ireiam illo sevo fuisse interpolatam.

bzcomnia wlterius confirmanda multum valet
iqod nos primni  observavimus, fuisse antiquitus
dian knatianorum editionem, preter eas tres,
ps memorat  Usserius. Erat autem hazc editio
woiom of swarum - epistolarum quas vidit Euse-
ins, 3ed interpolatarum. Neque hac est conjectura
mn. Habeo enim exemplar ms, Grecum epistola-
mn Ignatianararn, mihi aviro docto et antiquita-
a ¢arioso communicatum, sine fictis et supposi-
ttis {seplem enim tantum sunt,) sed cum assumen-
is guidem diu post Eusebiam imo et Gelasium fa-
dis epistolas hoc ordine representans.

Ig; Tpaldnatoug A’. Mpds Mayvnsioug B, Hphg
baitdeeic I, Hpd¢ Epvpvalovs o', Hplg Moroxap-
wilzommy Zpigvns Er. Hdpds Egestovg G. Mpds
Pualong 2,

Bane ego editionem peculiarem et ab aliis dis-
ixum iovenio, ideoque pro tribus Usserii qua-
lur diversas Ignatii editiones olim obtinuisse sta~
Im. Prima fuit germana, epistolarum tantum se-
fiem: a Polycarpo edita, et ipsius Epistolz ad Phi-
lppenses, in coniventu Asie lectz, subjecta, Ire-
@y, Theophilo, Origeni, Eusebio, Athanasio,
Unsostomo, Hieronymo, Theodoreto, Gelasio,
biraimo, Antiocho cognita. Secunda fuit earum-
i episwolarum  septem, sed interpolata : qualis
{usiro exemplari Greco ms. exstat, Stephane
¥aro, Anastasio patriarche Antiocheno, et Chro-
ud Alerandrini comsarcinatori conspecta. Tertia
diio fait, ex septem genuinis, et quatuor fictis
 sapposititiis conflata, qualis in Mediceo codice,
tiskerprete Usseriano comparet, Jcanni Dama-
%20, ‘el Antonio usurpata. Quarta denique fuit,
4 seplem interpolatis, et quinque supposititiis
tmslang, addita, scilicet, Epistola ad Philippenses,

wsiremo loco ficta, qualis in Augustano codice et
Ndpruceiano repraesentatur et a vulgato interprete
rditur, Anastasio presbytero, et Adoni Viennensi
"3 Unde liquet Epistolam ad Polycarpum in se-
i et quarta editione apparuisse interpolatam,
leria ab omni assumento liberam, ac proinde ex
I"fi{ma in tertiam sine ulla interpolatione fuisse
émhvatam,

fline etiam patere potest, quid sentiendum sit de
‘tgalo interprete Latino, apud quem posterior
¥ Epistole ad Polycarpum non apparet. Arma-

Parmor. Gr V,

se arbitratur, quod tam mulia in ea reperirentur,
que ad Ecclesiam Smyrn@orum magis pertinebant,
quam ad illius episcopum Polycarvum ; ab illis
videlicet, verbis sui interpretis : « Episcopo atiendite;
ut et Deus vobis. » Sed hac conjectura seipsam ju-
gulat. Neque enim resecta interpretatio dicenda est,
quam unquam exstilisse non constat. Neque, st
unquam exstiterit, ibi resecta est, ubi Ignatius
Smvrnzos alloguitur, sed multo superius; non ad
ea verba, Episcopo attendite, ut et Deus vobis, scd
ad ista longe priora : Secundum omnem modum pro-
pter nos sustineniem. Ineplissimi certe hominis et
male feriati, ne dicam insani fuisset, tot senten-
tias ad Polycarpum utrinque pertinentes ideo rese -

B care, quod nonuullz interjectz ad Smyrnzos ma-
gis pertinere viderentur. Alia igitur hujus rei ratio
reddenda est; et sane ex sententia nostra perquam
luculenta. Vulgatus ille interpres nec plenam nobis
inscriptionemn dedit, nec Epistolam. Ratio utrius-
que defectus eadem : (uoniam epistolas jam inter-
polatas Latine reddere instituerat. Inscriptio priori
parte interpolata est , posteriori minime : prioremn
igitur partem interpretatus, posteriorem plaue
omisit. Pariter prior pars Epistole insigniter in-
torpolata est ; posteriori unum aut alterum verbu-
lem adjectum. Priorem igilur partem interpreta-
tus, posteriorem penitus omisit, quod essel, opi=
ner, ab alio interprete prius reddita. Hujus autein
rei signum evidentissimum mibi videtur, quod in

C verbis interpolatis, ut hominent, desinat : reliqua,
secundum omnem modum propter nos sustines-
tem, licet ad eamdem sententiam pertinentia, omit-
tat.

Proinde septem epistolas ab Eusebio S. Ignatio
attributas censeo ; inter eas Epistolam ad Polycar -
pum numerandam affirmo ; easdem omnes in Poly -
carpiana cuvaywyf collectas, epistol ejus, in cor-
ventu Asiz per aliquot scula publice lectz, sub-
junctas, et a sancto mariyre conscriptas fuisse asse~
veranter contendo. Sententiam Dallei de impostore
primo, sex epistolas post ducentos ab Ignatii mar-
tyrio annes in lucem proferente, et secundo, illain
ad Polycarpum post ducentos etiam alios fiartu-

p Fiente, Agmentum, imo portentum esse judico.

Atque hzc de ortu, progressu et hodierno statu
hujus controversize, introductionis more, atque per-
spicuitatis gratia dixisse sufficiat : qua loco triuin
priorum capitum libri Dallzeani, et prioris etiam
quarti partis ponenda censui, ut ad ea aliud quid-
piam reponcre necesse non sit
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VINDICIARUM PARS PRIMA

Qua afgumenta pro S. Ignatii epiélo}is 6 veterum testimoniis afferuntur, et a Dallei
exceptiohibus vindicantur.

CAPUT PRIMUM.

Argumenta pro S. Ignatii epistolis sunt vel externn
vel interna. Ezterna a testimoniis, interna ab ipsis
epistolis.

Ut probemus, aut persuasum habeamus, epistolas
basce, de quibus dicimus, quz nunc in omnium
manibus sunt, et Ignatii pre se nomen ferunt, re-
vera ab illo Antiochen Ecclesi® antistite, aposto-
lorum discipulo et sanctissimo martyre, circa ini-
tium secundi s®culi fuisse conscriptas, non aliud
quidguam a nobis, qui hac zlate vivimus, aut re-
quiri aut exspectari potest, quam ut ex idoneis
testimoniis eorum, quibus in rebus hujusmodi par
est.credere, id fideliter firmiterque colligamus ; et
epistolas ipsas tanto auclore dignas, et temporis

rerumque circumstantiis apprime congruas osten- B

damus. Ad aucteritatem enim Ignatianorum, aut
aliorum quorumeunque velerum scriplorum asse-
rendam confirmandamque duo tantum argumento-
rum genera afferri possunt. externa, scilicet, vel
interna; quorum priora ex teslimoniis, posteriora
e scriptis ipsis petuntur. Quamobrem dissertationem
nostram .in duas partes dispeseendam duximus;
quarum quidem prima testimonia proferet, eademque
ab adversarii ohjectionibus vindicabit; et quz ab
ipso testimonia afferri videantur, queque sub specie
argumenti negantis disputantur, refutabit : secunda
epislolas ipsas considerabit, easque ostendet et ®vo
Ignatiano rerum:ue circumstanliis apprime con-
gruas, et ex ipsa materia atque scriplione martyre
el episcopo Antiochensi dignas; argumen
omnibus, vel ex rebus, vel ex verbis, ab adversario
ductis, respondebit , plenissimeque satisfaciet.
Quod si tam multa Veterum testimonia, tamque
" apposita pro his epistolis afferre poterimus, quam
qua in aliis hujusmodi scriptis stabiliendis, et ex-
. tra omnem controversiam ponendis acceptari ab
omnibus solent; ac simul etiam epistolas ipsas ta-
ies esse ostenderimus, ut eo ipso viro digna videan-
tur, cui a veteribus tribuuntur, nihilque in iis om-
nino contlneri, quod auctorem 8. Ignatio vel minus
antiquum vel minus pium, aut prudentem postulet, si
bac ita tractaverimus, ut summa testinm aunctoritati
rei ipsius dignitas suffragetur, nihil in hoc disputandi
genere ulterius requiri posse conlidinus. Neque ali-
(ua ratio assignari poterit, quare ullum antiquiscri-
ptoris opus pro legitimo habeatur, si hac a nobis rite
probata repudientur.

Ut primi generis argumento epistolas de quibus
agitur ab Ignativ martyre conscriptas fuisse des
wonstretur, ex idoneis testimoniis eorum, quibus
in rebus_ hujusmodi par est credere, id fideliter fir-

A miterqae tolligemus. Idoneos autem testes putam.s

scriptores ecclesiasticos veteres, qui antequam hec
in Ecclesia orta, aut postquam aliquibus oriri visa
est, controversia, sentcntiain suam, ut se obtulit
occasio, sine ulla dubitatione aut hasitatione protu-
lerunt. Hos cgo tesles incorruptos 'adducam atque
integros : ex horum scriptis indubitatis, aut ab im-
portuna dubitatione vindicatis, testimonia profe-
ram ; idque ea modestia prestabimus, ut nullius ve-
terum fama detrahatur, nullius nomini injuria fiat,
sua cuique auctoritas, qualis et quanta in Ecclesia
Dei hactenus fuit illibata conservetur; ea fide, ut
neminem obtorto collo ad judicium ferendum tra-
hamus, onmnia plane et nude reprasentewus, prout
in eoram scriptis reperiuntur. Cum igitur Ignatii
epistolz decimp quinto seeculo jamjam exeunte eru-
tz et impress® primum conspicerentur, et varia
hominum jadicia postmodum expertz sint; ita ve-
terum testimonia adducam atque disponam, ut om~
ni, ab ipso quo scriptz sunt tempore, szculo, us-
que ad eam mlatem qua impressz prodierunt, a
viris maximis agnitas et approbatas ostendam.

CAPUT IL
Testimonia pro S. Ignatii epistolis. Que ita dispo-
nunlur ut nullum seculum suis testimoniis careat,
a secundo, quo primum nate, ad decimum qguin-
tum, quo impresse@ sunt episto.s. ,

Intra paucos post initium secundi szculi annos
natas esse has epislolas assero: duos igitur ej

tisque C dem avi scriptores nobilissimos, S. Polycarpun e

S. Irenzum testes cito. S. Polycarpus S. Joannis
apostoli discipulus, ab eo Smyrna: episcopus ordi-
natus, totius Asie princeps, S. lgnatio nostro per-
familiaris fuit; cujus wartyr ipse in epistolis e
minit, cui earum etiam unam privatim misit. Hun
autem harum epistolarum mentionem fecisse di
serte tradit Eusebius Hist. Eccl. 1. 1, ¢. 37 : Kal
Tokbxapmog 8¢ Tobtwy abtiy uépwmtar &v 1] @epo
wévy abtod wpds Pukimmmaloug émiotorj. Hoc est
interprete Valesio : Sed et Polycarpus in sua ac
Philippenses epistola earumdem meminit epistolarum
ha Eusebius, cum jam seplem S. Ignatii epistola
enumcrassel, et descripsisset. Meminit quidem S
Ignatii sepius in Epistola sua ad Philippenses S
Polycarpus : nosire autem assertioni hac pracipu
verba lestimonium praebent, que ipse Eusebius e
ejus epistola tunc temporis cum omnibus esset na
tissima, et in Asi® couventu legeretur, descripil
Tag emtotoddq lyvatiov, tdg meppdeloag fuly o7
adtob xat &da; Soag elyousv map' fulv, enépdape
Uiy, xabhg tvetzidasle, alziveg Umotztaypévar cic
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s imovodf] Tadvtn. Quae in veteri ejusdem epistole A tarios, quos se legisse testatur S, Hieronymus, au-

versione ita etiammnum: Latine legimus : Epistolas
sam¢ Ignatii, quee transmisse sunt vobis (pro nobis) ab
o, o alias quaniascunque apud nos habuimus, trans-
wisimas vobis, secundum quod mandastis; que sunt
sbjecie huic Epistole. Alter hujus seculi testis, S.
lreszus, Polycarpi discipulus, et apostolicorum
temporam vir ; quem harum epistolarum meminis-
se non semel testatur Eusebius. Ut Eccl. Hist. 1.
v,¢. 8 : "Ext xat Touasivou t0d pdprupos xal “Iyva-
i pvhpny memoinTar, papruplag aibie xal amd
v Tt YpapEéviwy xsypnuévo;. Preterea Justi-
" xi martyris et Ignatii mentionem facit, ex eorum
sriplis testimonia proferens. Quot quidem ex S.
Ignatio testimonia protulerit S, Irenzus, scire nunc
wn licet, quod multa illius opera jam perieriut.
Coum expresse notavit Eusebius Hist. Ecel. 1. m,
¢ 36 : O3z 8 ab7oU <d paptipiov é Elpnvaiog, xal
@y tmssodddv alToU pvnpovever Mywy oltwe * ‘g
t=d g <0V fpetépwy dla thy mphs Bedv paptuplay
wuaxpBelg mpdg Onpla, 8t Zirde el Bsob, xal
& dddrrwy Onplwr dliifouas, Ira xalapdc dproc
sypebw. Hoc est, interprete Ruffino : Scit autem
4 lrenens martyrium ejus, et mentionem facit scri-
plorum (pro epistolarum) ejus per heec verba : Sicut
dizit, ingquil, quidam ez nosiris pro martyrio Christi
damnatus ad bestiag: « Frumentum, ego sum Dei;
batiarum dentibus wolor et subigor, ut panis
ausadus efficiar Christo. » Hec autem verba ah Euscbio

tequam suos in eumdem evangelistam scriberet.
Sub hujus Theophili nomine etiamnum exstant in -
S. Matthzum Commentarii, sed Latine tantum, in
quibus ad illa verba : Cum esset desponsaia mater
ejus Maria Joseph, Matth. 1, 18, hac legimus : Qua-
re non ex simplici virgine, sed ex desponsaia conci-
pitur Christus? Primo, ut per generationem Joseph
origo Murie monstraretur; secundo, ne lapidaretur a
Judeis ut adultera. Tertio, ut in Lgyptum haberet
solatium viri. Quarto, ui partus ejus falleret diubo-
lum, putantem Jesum de uzorata, non de virgine na-
tum. Si hee Theophili sint, sine dubio quartam ra-
tionem ex epistola S. Ignatii hausit. Nam cum S.
Hieronymus, qui se Theophili commentarios legisse
professus est, quatuor has rationes expressissel,
quartam in hunc modum protulit : Martyr Ignatius
etiam quartam addidit causam, cur a desponsata con=
ceplus sit, ut partus, inquiens, ejus celaretur diabo-
lo, dum eum putat non de virgine, sed de uxore gene-
ratum. Quis enita non videt, si hac Hicronymuds ex
Theophilo transcripsit, eum pro more suo indicare
voluisse S. Theophilum hze ab Ignatio decessore
suo habuisse. Ignatius enim ipse non hanc quariam
causam addidit, neque ullam causam protulit, cur a
desponsata conceptus fuerit Christus : sed tantum
dixit virginitatem Mariz diabolum latuisse; hane
autem sententiam Ignatii tanquam causam addidit
Theophilus, atque adeo causam hanc attribuit Igna-

Grzce excerpta, posiquam Graca S. Irenzi exem- ¢ tio Hieronymus, quod eum illius sententiz aucto-

plaria perierunt, in veteri Latina versione adhuc
reperiuntor, I. s, c. 28 : Quemadmodum quidam
2 nostris dixit , propter martyrium in Deum adju-
dicatus ad bertias, ¢« quoniam frumentum sum
Chrisii, et per dentes bestiarum molor ut mundus pa-
=is inveniar. » Eademgque in S. Ignatii Epistola ad
Romanos exstant : Zirde el 7ot Ocov - xal &0
Qérrary Onplwr dadrbopar, ira xabupdc dproc
8eoi eVpebD.

Luculentissimis hisce testimoniis tres conjectu-
ras subjungendas putavi, ex eodemn szculo peti-
s : que si eruditis placeant, bene est; mihi
certe placent, ut conjectur, scilicet, neque alio
nomine propono. Smyrnensis Ecclesia epistola, li-

rem agnosceret. Certe hac Hieronymus ex suo penu
non sumpsit, sed a veteri commentatore hausit;
uno, scilicet, ex illis, quos ipse in Prefatione nomi-
nat, quem alium quam Theophilum fuisse non puto.
Nam S Basilius, oratione in Natali Christi habi-
ta, cumdem sinc dubto auctorem respiciens, ait : El-
prrar & <@v weha@v Tive xal Etepog Adyos, 8t
Untp 709 Aalclv wdv &pyovia ol aldvog Toitou
v mapbeviav tii¢ Maplag # 100 'lwohe imevofiy
wvrotela. Cum enim tres causas attulisset, quar-
1am sic adjungit : Alia autem ratio a veterum quo-
dam prolata est, quod ut principem hujus seculi la-
teret virginitas Marie, desponsatio Josephi cst exco-
gitata. Non igitur Theodorus fuit,- non Apollina-

cet in martyrio S. Polycarpi celebrando potissimum D rius, non Didymus ; hi enim omnes S. Basilio syn-

versetur, tamen et Germanici exitum breviter do-
seribit, qui, velut alter Ignatius, Emsfipws L0qpro-
pipmse, glorivse pugnavit ad bestias. Cum enin
proconsul eum ab animi proposito retrahere co-
naretur, iout@® tmeoxmdcato td Onplov wposGiasd-
pews, inquiunt, feram ad se aitruzit, vi adigens.
Qaibos verbis existimo Ecclesiam Smyrnensem ad
epistolam S. Ignalii omuino respexisse, et in simili
proposito eodem vocabulo uti voluisse. Ita enim ille
ad Romanos, de feris quibus objiciendus fuit : Kav
eira & Gxovta ph) 0éky tyd mposbidcopat, quod si
forte ipse recusabunt, ejo eas vi adigam.S.Theophi-
lus, sextus Antiochensis Ecclesiz episcopus, post S,
Ignatium quartus, scripsit in S. Mattheum Gommen-

chroni fuere, sed vel Hippolytus, vel Origenes, vel
Theophilus, quod potius reor. Utcunque sit, scriptor
ille qui a S. Basilio antiquus dicebatur, haud inju-
ria a nobis secundo s®culo vindicatur.,

_ Porro I’eregrinus, sive Prot:us, ex ethnico Chri-
stianus, ex Christiano Cynicus, igni se tradidit val-
de senex; de quo Eusebius in Chronico ad quintuin
Marci , Apud Pisas Peregrinus philosophus rogo.
quem ez lignis composueral, incenso seipsum super-
injecit. Cum enim vilissimus homuncio insana qua-
dam gloriz cupiditate flagraret, ita se gessit, nt eam
quam posset, maximam sibi conciliaret. Excogita-
vit autem id quod nulli unquam philosopho in men-
tem venit : epistolas jamjam moriturus ad insignes
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maxime civitdtes, et viros quosdam velut legatos A tritus, locupletissimus nobis testis est. Is enin un

misit; ut igitur igne Herculem aut Empedoclem, ita
epistolis , et legatis S. Ignatium nostrum de indu-
atria imitatum essc nebulonem sentio, et hujus con-
fecturz rationem minime incertam reddo. Christia-
nam religionem sub Adriano professus crat Pere-
grinus, ¢t non mediocrem inter Christianos.ancto-
ritatem sibi comparaverat, unde in vincula conje-
ctus factus est confessor nobilis, et ad eum suble-
vandum quamplurimi, etiam of v téket, preabyteri,
episcopique, undique convolabant. Martyrium igitur
subire maxime velle videbatur, et proconsul Syriz,
cum intelligeret 87t 84Eac’ &v &mobavelv i B4Eav

tn) todty tmimot, yuod mori cuperet, ut inde fa~

mam posteris relinqueret, eum peenze subduxitet car -
cere liberavit. Et quidem postea gloriosus hic con-
fessor ex Ecclesia cjectus est; sed dum illa sub Sy-
riz proconsule passus est, non potuit eum latere 8.
Ignatii fama, cujus reliquiz tanta cum veneratione
Antiochiz conservate sunt; et cum tot ex Asia ad
eum in carcere ditentum confluerent, sine dubio
Ignatii omnia sxpissime commemorabantur. Pla-
cuit itaque ineptissimo viro, ab Ecclesia ejecto, et a
philosophis.recepto, mori quidem tanquam philoso-
phum, famam autem codem modo acquirere, quo
acquisivisse Ignatium putavit; cpistolas ante mor-
tem ad civitates nobilissimas exarando, et tales om=
nino viros instituendo, quales illum szpiuvs postu-
lasse noverat. lloc veroa Luciano disertissimis ver-

B

bis descriptum est in Peregrino suo : Pact & nd- c

cat; oyeddv tals EvdéSoig mbheaty EmaToads Sramép~
dar alsdy, Babfixag Tivdg, xal mapavésets, xal vé-
#ous , xal tvag Emd Todtwy mpesbeutis Tdy dral-
pwv Exetpotdvrae, vexpayyéhoug xal veprepodpbpovg
7pocayopevoag. Aiunt autem eum ad umues fere pre-
claras civitales epistolus misisse, monita quadam,
exhortationes, alque leges : el ex suciis suis de his le-
gatos ordinavit, a mortuis nunlios, et ab inferis cur-
sores appellans.

Habemus hic epistolas a jamjam moriture ad in-
signiores civitates missas, cum exhortationibus :
quod fecit S. Ignatius, neque ante Peregrinum prae-
ter eum, opinor, quisquaw : habemus viros ex so-
ciis suis institulos tanquam legatos : scilicet, &yepos

decimo Severi anno, tertio seculo jam ineunte, Ca
techeseon opus aggressus, adhue juvenis Homilias i
S. Lucam scripsit quas interpretatus est S. Hierc
nymus. Homilia autem sexta hze¢ legimus : Elegan
ter in cujusdam muartyris epistola scriptum reperi
Ignatium dico, episcopum Antiochie post Petrum s
cundum, qui in persecutione Rome pugnavit.ad be
stias ; « Principem seculi hujus latuit virginitas Ma
rie. » Ita nunc legimus in Epistola ad Ephesios
Eiabey oy dpyovra tov aldroc rovzov 1 Tapd
rla Maplac. Vetus hiterpres : Latuit principem sa
tuli Aujus virginitus Marie. ldem Origenes nat
grandior Commentarios in Canticum scripsit, 1a quc
rum Prologo hec legimus : Denigne memintmus ali
quem sanctorum dizisse, Ignatium nomine, de Chr:
sto : « Meus autem amor crucifizus est,» nmec re
prehendi eum pro hoc dignum judico. Hac auter
verba in Epistola ad Romanos adhuc reperiuntu
‘0 $udc Bpwe éoratpwrar, Vetus lnterpres : Mewm
desiderium crucifizuin est.

Quarti szculi, sane florentissimi, ut multo plu
res ecclesiasticos scriptores, ita ct Ignatianorm
testes habemus. Eorum primus mihi quidem vide
tur ille, quisquis est, gui Dionysius Areopagit
vulgo nominatur; non longe enim ab initio huju
®vi eum scripsisse sentio. Ille autem libro De di
vinis nominibus, de amore disputans , et Origener
sequens , ita loquitur : Kaftor E808¢ ziet tov xal
fndg lzpodéywy xal Ocdrepov elvar d tob Epee
Bvopa ol Tig ayvdnng: Yphpse & xal 6 Oclog “Iyvd
o5 ° 0 dude Epag éoravpwrar. Visum est aliqu
bus nostre etalis sacris scriptoribus amoris qua
charitatis nomen divinius esse. Scribit autem et divi
nus Ignatius : « Amor meus crucifizus est.» Huju
autem viri longe doctissimi, si initio hujus szcu
revera scripserit, ut arbitramur, luculentissimur
lestimonium est; quisquis autem fuerit, sive hu
jus, sive sequentis ®vi scriptor, varia de hoe ips
loco hominum judicia Ignatianoruin auctoritatem
ut deinceps ostendemnus, plurimom eonfirmabunt

Secundus hujus axvi testis est Eusebius €msa
riensis episcopus, qui multos Origenis discipulo
vidit. Is autem cum singulos neminatim recenser

wévroe mpeabeutds, plane ut apud Ignatium mo- p non pesset, qui primis apostolica successionis tem

s"rum epistola ad Smyrnwos, yetpotoviisar Beompe-
abeuty, et ad Magnesianos, yetpotoviisar Sidxovoy
elg © wmpeabeioat Exei Ozol mpeabelay: habemus eos
legatos a Peregrino appellatos vepzzpodpépovg, ut
apud Ignatium, yetpotovijsal tiva, 35 Suvihoerar Beo-
8pbpog xakelaBar. Si huic conjecturs: Jocus sit, has
epistolas quas defendimus probe novit Peregrinus,
qui ante martyrium Ignatii natus, post mediwm se-
culi secundi flammis se dedit.

Tertii quidem szculi seriptores ecclesiasticos ,
prasertim Gracos, quibus maxime tum rotus fuit
S. Ignatius, habemus sane superstites perpaucissi-
mos; quorum przcipuus Origenes, eodem quo scri-
w»sit Ignatius ®vo natus, et rebus theologicis innu-

poribus antistites, aut evangelisiz fuerant, eorun
duntaxat nomina recensere statuit, quorum monu
mentis apostolice doctrinz traditio ad sua usqu
tempora ferebatur. Hist. eccles. , 1. m, ¢. 27, 38
Qomep oy duédet Tob Tyvasiou v afs xavehéZape
tmorolals, xal tod Khijpevrog tv 1§ dvwpoloyn
pévn mapk =dois. Quod factwmn est in epistolis Igna
tit quas recensuimus, et Clementisilla ab omnibus re
cepta. Eusebius igitur, unam Clementis, plure
Ignatii epistolas proponebat, ut antiquissima apo
slolice suceessionis STFpta, et apostolorum do
ctrinz traditionem continentia. Jlle autem epistolz
quas tantopere laudavit Eusebius, ipsissima sun
quas nos habemus, et defendimus. Tradit euin
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Bist, eccles., 1. 11, ¢. 36, Ignatium per Asiam sub
sweuratissima satellitum custodia ductum, singula-
mm civitatum quas ingressus est ecclesias sermo-
nibus et cohortationibus confirmasse, atque inpri-
mis monuisse , ut ab haeresibus caverent tum pri-
mum exortis. et invalescentibus; hortatumque esse,
W apostolorum traditioni tenacitér adhzrerent,
qum, cautele gratia, etiam scriptis mandare ne-
esarium  duxit. Quare cum Smyrnz esset, in-
quit, quatoor epistolas scripsit, ad Ephesios, Ma-
taesianos , Trallianos , Romanos; a Troade tres,
ol Philadelphenses, ad Smyrnzos, et privatim ad
Polyearpum. Hzec omnia diligentissime ex ipsis epi-
siolis, ut opinor , observavit Eusebius; epistolam
eaim ad Ephesios Smyrna scriptam fuisse ipsa te-
#ator : Unanimis vobiscum ego, et quem misistis in
Dei honorem in Smyrnam, unde et scribo vobis, Ad
Yaguesios : Salutant vos Ephesii a Smyrna, unde et
uribo vobis. Ad Trallianos : Saluto vos a Smyrna.
Ad Romanos : Scribo autem vobis hec a Smyrna.
Tres reliquas epistolas Troade scriplas fuisse, ex
ipsis pariter patet. Ad Philadelphenses : Salutat
1 charitas multorum, qui in Troade, unde et scribo
whisper Burrum. Ad Smyrnzos : Salutat vos cha-
ritas fratrum, qui in Troade, unde et scribo vobis per
Burem. Ad Polycarpum : Quia igitur omnibus ec-
daus mon potui scribere, propter repente navigare
w a Troade in Neapolim, ul voluntas precipit,
t1ibes altis ecclesiis. Observat Eusebius, Ignatium
m epistola ad Ephesios Onesimi ipsorum pastoris
mminisse , in epistola ad Magnesios Damam epi-
scopum nominasse, in epistola ad Trallianos Po-
Iybii antistitis mentionem fecisse ; quos omnes ea-
randern  Ecclesiarum  episcopos nostra epistol
aposcont. Picit eum Polycarpo Antiochenz Eccle-
siz gregem commendasse, rogasseque ut omni cura
ttdiligentia illum fovere vellet, quod in epistola ad
e data plaribus narratur. Pergit ulterius, et el¢
by viov eipnuévwy, ex epistola ad Romanos
bese longam g7otv excerpit, ut ipse loquitur,
=3 MEv- "Amd Buphig péypr Popng Onpropa-
o, elc., quae versioni nosire Latinz prorsus con-
veniunt, adeo ut hac accuratior sit Eusebianorum
translatio, quam vel Hieronymiana vel Ruffiniana.
Aliam etiam ex Epistola ad Smyrnzos sententiam
tanscripsit, qu in nostris codicibus totidem ver-
¥s exstat. Denique ad confirmandam superiorem
de his narrationem, Polycarpi et Irenzi testimonia
wafert, de quibus ante diximus, et postea dicen-
dom erit. Maec sunt ab Eusebio adeo diligenter lu-
calenteque exposita, ut Dallzus ipse dixerit : Fafe-
war Eusebium illas epistolas agnoscere, et pro vere
Imnatianis habere : neque dissimulamus eas, de qui-
tas ille verba facit, has ipsas fuisse videri, que his
hedie mominibus circumferuntur, quales eas reveren-
dissimus Gsserius Latine ; eruditissimus Vossius Gre-
ce, ex libris ille Anglicanis, hic Mediceis ediderunt.
' Eusebio succedit Athanasius, vere magnus , qui
I episiola de synodis Arimini ¢i Seleucie, dwm
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A adhuc Arimini synodus hzreret, hoc est, circa an-
num Christi 360 scripta, hoc nobis illustre tesu-
monium prebet. De synodis, p. 922 : 'Iyvéatiog oy,
6 petd 7obg dmostéloug v "Avrioyely xatactabels
trioxomos, xal paprug Tou Xpiotol yevépevog, ypd-
v wept tou Kuglov elpyxev: Elc latpdoéore oag-
nxd¢ xal avevparixde, Teymrdc xal drérmroc,
&r dvpdnp Oeic, & Oavdre lwh dindurh, xul
&x Maplac xal éx Ocov. Ignatius igitur qui, post
apostolos, Antiochim episcopxsiconstitutus est, et mar-
tyr Christi fuit,, scribens de Domino dizit ; « Unus
medicus est, carnalis et spiritualis, factus et non
facius, in homine Deus, in morte vita vera, et ex Ma-
ria et ex Deo.s Hazee enim verba ex Epistola ad Ephe-
sios sunt (ranscripta, quain scripsisse non larva-
tuin aliquem lgnatium, sed verum illum, apostolo-
rum successorem, et martyrem testatur S. Athana-
sius. ldem paulo post : ‘O paxdpiog ‘Tyvériog 6p-
08¢ Eypade . yevnwdy alndy aédywv & thy cdpxa, &
vap Xprotde 6kpf Evévetor &yévmrov 82, be ph <iiv
motnpdtwy xal yauntioy tatiy, dAA Yidg Ex Havpés.
Recle scripsit beatus Ignatius, factum eum dicens ob
carnem; Christus enim curo factus est; non [actum
autems, quod non sit ex creaturis, et iis que facta
sunt, sed Filius ¢ Patre.

Huic etiam seculo S. Joannes Chrysostomus
ascribendus est : presbyter enim ordinatus Antio-
chiz anno 386, Constantinopoli episcopus conse-
cratus est anro 398. Dum autem Antiochie esset,

c preclaram in S. Ignalii martyrium orationer
habuit, in qua verba ejus, qua sunt in Epistola ad
Romanos agdducit. Fom. V, orat. 70, pag. 504:
*Axovcag Yap 3w oltog abThv ¢ npwplag & tpé-
mog péver, Epd 7or Onpluy éxslywr dralpmr,
E)eye: Towbror Ydp ol Epiwisg * Gmep dv whoywaiv
Urdp TV tpwpévwy ped’ floviie Séyovrar. Cum
enim audivisset, quod hic eum supplicii modus mane-
ret, « Utinam ego illis bestiis fruar, » inquiebat. Ta-
les enim sun# qui amant ; quidquid pro iis guos amant
patiantur, cum voluptate ferunt. Idem rursug in ora-
tione ipsi antiquitus attributa, Quod unus Veteris et
Novi Testamenti legislator sit, hzc habet, tom. VI,
pag. 645 : Ak wUtd Tig v pyalwv, ‘Tyvatiog 66
Bvopa adtp , obrog lepwadvy xal papruply darpl-

D dag, tmarédwy Tt tepel Eeye, Mndér drev 1ro-
e oov yoréobw pndé o drev Trapme Bgov T+
xpdres. Propterea quidam ex antiquis, nomine
Ignatius, sacerdotio et martyrio clarus, in episiola
ad sacerdotem quemdam dizit : « Nihil sine sententia
tua fial; neque tu sine sententia Dei quidquam fa-
cias. » Qu totidem verbis in epistola ad Polycar-
pum etiamnum exstant.

Eidem =vo tribuenda sunt testimonia S. Hiero.
nymi, qui anno 14 imperatoris Theodosii, circa
annum Domini 393, Catalogum scriptorum eccle-
siasticorum se composuisse testatur, in quo Cata-
logo hzc habet : Ignatius, Antiochene Ecclesiae ter-
tius, post Petrum apostolum episcopis, commovenie
versecutionem Trajano dammatus ad bestias, Romank
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vinclus mittitur. Cumque nam'gamv Smyrnam venis- A vina incarnatione sententiam, sl cogposcas de susce-

set ubi Polycarpus auditor Joannis episcopus erat,
scripsit unam epistolan ad Ephesios, alteram ad Ma-
gnesianos, lertiam ad Trallenses, quartam ad Roma-
nos : et inde egrediens scripsit ad Philippeos , et ad
Smyrneeos, et proprie ad Polycarpum , commendans
illi Antiochensem Ecclesiam, et reliqua Eusebiana
fere omnia, tacito Eusebii nomine, transcripsit, ad-
eoque sua fecit. lmo libello Adversus Helvidium,
quem ante Catalogum scripsit, circa annum, ut opi-
nor 383, ad funtem veritatis provocans, lgnativm
tanquam veterum scriptorum principem nominat.
Nunquid non possum tibi totam veterum scriptorum
seriem commovere, Ignatium, Polycarpum, Irencum,
Justinum martyrem , multosque alios apostolicos et

pla natura quid senserit. Audivisti enim prorsus
Ignatium illum, qui de Petri dextera pontificatus
gratiam suscepit, et post administratam Ecclesiam
Antiochenam martyrii coronam adeptus ess. Cum
tam honorificam auctoris mentionem fecisset, ex
epistolis ejus testimonia subjicit : Tob &ylov ‘lyva-
ciww Emoxbmov ‘Avtiogelag xal pdprupog ix tig
wpde Zpvpvaloug (ita legendum, non ‘Pwpatous)
"Emiotodiic. 8. Ignatii, episcopi Antiocheni et mar-
tyris ex Epistolu ad Smyrn@os. Hexdnpopopnyié-
rove ddnfac ele wor Kopor Nudy, Srza éx ré-
rovg Aabid xard cdpxa, Yiov @cov xard Gedrnra
xal Sorauy, yeysrynuéror danboc éx Mapbévov,
Bebarnziopéror Oxd ludvrov tra xinpwdf maca

eloquentes viros, qui adversus Hebionem, et Theodo- B Suxawovrn v avrov , dinfdc O=d Mortiov M-

fum Byzantium , et Valentinum hac eadem sentien-
tes plena sapientie volumina conscripserust ? ldem
in S. Matthzum : Ignatius etiam quartam addidit
causam cur a desponsata conceptus sit, « ut partus,
inquiens, ejus celaretur diabolo, » Eti quid de scri-
ptis Ignatii nostri senserit, etiam cum erravit, os-
tendit, Adv. Pelagianos 1. m : Ignatius, vir apostoli-
cus et martyr, scribit audacter : « Elegit Dominus
apostolos, qui super omnes hamines peccaiores erant.»
Verba enim non sunt Ignatii, sed Barnabe, in cu-
jus Epistola etiamnum exstant,

Quinti s®euli primus lestis est B, Theodoretus
épiscopus Cyri, qui et tertio et quarto generali con=
cilio interfuit. llle autem, cum testes ecelesiasticze
doctrin® posteriores enumerasset, hec de vetustis-
simis addidit, epist. ad monachos Constantinopolita-
nos, p. 1027 : Kal of toitwv mpecbitepor Tyvasiog,
xat HolUxapmog, xat Elpyvalog, xat "lovsivog, xab
‘Irmélutog, v ol mheioug obx dpyiepdwy mpoAdy-
woust pdvov, dAAd xal TV paptipwy Staxospobar
Xopév. Atque his antiquiores, Ignativs, et Polycarpus,
et Irenaus, et Justinus, et Hippolytus, quorum plerique
non modo inter pontifices prelucent, sed martyrum
eliam chorum exornant. ldem Epist. ad Florentium
Patricium, pag. 966 : Talta 6% fulv mapédocay b
wivov ol ambotodas xal mpopiitar, &AAE xal of t&
Toitwy fppnveuxdtes ouyypppasa, lyvatiog, Eo-
atdfiog, ‘Abavéatos, Bastlerog, Tpnydprog, ‘lwdv-
v, xat ol &dot Ti¢ olxoupévng guotipes. Hac
nobis tradidere non apostoli modo et prophete, ve-
rum eliam ii, qui horum libros interpretati sunt,
Ignatius, Eustathius, Athanasius,Basilius, Gregorius,
Joannes, et reliqua orbis lumina. Ignalii autem te-
stimonia adversus hereticum producturus, Dial.
Immutab. sic de ipso prafatur : "Em:lfw 8¢ oo
tbv mavelgnuov tijs 'Exxdyslag Sibdoxadov, xal b
txelvou wepl g Oclag tvavBpwrficews @pévnpa,
tva yvipg tlva mepl tRig AnglBelons t36Eace ploews
axfixoas 8 méviws Tyvdriov txelvov, 8¢ Sk T3¢ T0b
feydov Idtpou Befids tiis dpyrepwolivng thy xdpwy
Btfazo, xal thy 'Exxdnslav ‘Avnioydwy 100vag tdv
™l paptuplov stépavoy &vedfigato. Ostendam autenc
*ibi celeberrimum Ecclesi@ dactorem, et illius de di-

JAdrov xal 'Hpwdov rerpdpyov xadnlwpbror vaip
Wpar capxl, Plane cumulateque persuasos de Domina

nosiro, qui est ex genere David secundum carnem, et
Filius Dei secundum divinilatem.et potentiam, qui vere
nalus est ex Virgine, baptizatus a Joanne ut omnis ad
ipso justitia impleretur; vere sub Pontio Pilato el
Herode tetrarcha pro nobis in carne crucifizus. Tou
abtob &x 7ij¢ altis 'Emotodiis. Ejusdem ex eadem
Epistola : T rap dgpelei, elzep ps éxawsi tig, tor
8¢ Kvpidy pov Blacgnuet, uh Jdpodoydr avrdy
caprogdpor * & 88 rovro puhy Mywr tedelwe avrdy
fipynrae @¢ rexpogdpor. Quid autem prodest, si
quis me laudet, Dominum aulem meum blaspheme!,
naon confitens eum carnem gestare? Quod qui mon

C profitetur, plane ipsum negas, ut cadaver circumfe-

rentem. Tob adtol ¢x ti¢ altijc 'Emiavoriig. Ejus-
dem ex eadem Epistola : El rdp ¢ Soxsir tavta
éxpdydn Oxd rov Kuplov Wudv, xdr® t@ doxsir
8éCepar+ !l 88 xal dpavror Exbotor Sébwra to
Oardry, npdc xvp, apbc pdyawpar, xpdc Unpia;
Al 6 érrde paxalpag, éryvc @0t * pdvor ér to
Crduare "Incov Xpiorow, eic ©d cvunalely altp
adrza Vrouérw, adrov ps érdvrauovrroc tov
zedelov dvfpwmov, 8y tiveg dyroovytec dprovrras.
Si enim opinione tuntum hec a Domino rostro gesta
sunt, ego quoque opinione vincius sum. Cur aulem
et meipsum morti tradidi, ad ignem, ad gladium,
ad bestias? Verum qui vicinus gladio, vicinus Deo;
solum in nomine Jesw Christi, ut passionum ejus
socius fiam, omnia sustineo, ipso me corroborante,
homine perfecto, quem aliqui ignorantes negant.
Has tres pficeig, ab illo ante annos fere mille et
ducentos excerplas, in eadem Epistola ad Smyrnzos
etiamnum legimus. Pergit B. Theodoretus : Tod
altob ix <is mphs ‘Egeclous ‘Emiotodic. Ejusdem
ex Epistola ad Ephesias. 'O yap 8cdc tpr “In-
cove Xpiorde Exvogopin vad Maplag xazr’ olxo-
roulay Ocov, éx cxbppuroc pdy Aabls, éx Hysv-
paroc 88 drlov, 8¢ érevriin, xal é6axticOn, lra
©0 Ornror Auodr xabapicdyy. Deus noster Jesus
Christus in Marie utero gestatus est, secundum Dei
dispensationem, ex semine quidem David, sed ez
Sviritu sancto : qui natxs est et bantizatus. ut mer-
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telitas mostra purgaretur. Tob abtob &x tfig abtiic A xal mpoogopdr odx dxodéyovrar, 8id td phy dpo-

Emowadiic. Ejusdem ex ¢adem Epistola. "Eti o}
st drdpa xooryy mdvrec by tff ydpire é€ drdua-
roc qurépyecle ér g xlorer, xal érl "Inoov
Xpotp, xard capxa éx révove Aabld, T Yip
tob drdparsov, xal ¥l tov 8sov. Siquidem sin-
guli omnes universe in gralia nominatim convenilis
in una fide et ir uno Jesu Christo, secundum car-
nem ex genere David, Filio hominis, et Filto Dei.
Tob adzob ix <¥js airils 'Ematorijs. Ejusdem ex
cadem Epistols. Elc larpde éoti caprixdc xat
srovpardc, Tevymedc € drevritov, ér drlpd -
29 Bedc, &y Oardre lwih dinbv, xal éx Ma-
plac xal &x Oeov, mpwror mabnrdc, xal tdre
dxathe, "Incovc Xpiorde d Kipiog sypdr. Unus

dorely oy ebyapiotiayr odpra elrai Tov Zwrijpor
Auer ‘Incod Xpiorov, tipr daép Tdr duapriwr
Npdy aafovoar, iy ypnordrnre d Harnp fiyse-
pev. Eucharistias et oblationes non admittunt,
quod non confiteantur eucharistiam carnem esse
Salvatoris nostri Jesu Christi, qua pro peccatis Ro-
stris passa est, quam Puter benignilale sua susci-
tavit, .

Secundus hujus smculi testis est Gelasius, qui
circa annum 492, pontifex Romamus creatus, circa
496 defunctus est. Is enim in fine libri De duabus
naturis in Christo jam tandem a pontificiis agniti
et recepti, catholicorum testimonia magistrorum
subjiciens, a nostro pariter ac B. Theodoretus or-

et medicus carnalis el spiritalis, genitus ex ingenibo, g ditur. Ignatii episcopi et martyris Antiocheni ez

in homine Deus , in morte vila vera, et ex Maria
e ex Deo, primum patibilis, et tunc impatibilis, Jesus
Christus Dominus noster. Et ha tres sententix in
adem ad Ephesios Epistola adhuc reperiuntur.
Pergit porro B.Theodoretus: Tod adrod &x tiis ®pds
Tpakkiavobs 'Emiatorijs. Ejusdem es Epistola ad
Trellianos. Kwgabnre oir, 8rar ywple ‘Incov
Xpireov vpir Aadf] tic, Tov x yérove Aabld, Tov
& Maplac , 8¢ danboc rerviidn, Egaré ts xal
&er dinboc, éESwytn ésl Hcyziov Middrov,
toravpwin xal dxébare, BAcadrrwr tar éxcrsl-
or, xal éxovpariwr, xal xarayforiwr. Obiu-
rale axres vestras quando quispiam vobis loquitur sine
dan Christo, qui est ex genere David, qui ex Maria,

qui vere nalus est, vere comedit el bibit, qui sub Pon- G

lio Pilato passus est, crucifizus et mortuus, videnti-
s ceelestibus, terrestribus et inferis. Hec omnia
uso loco ex tribus S. Ignatii epistolis B. Theodore-~
tus adversus suj temporis hareticos excerpsit at-
que congessit. Idem alibi rursus, Dialog. Inconfus.
p-86: Tov &ylov 'lyvatiov imioxémou ‘Avtioyeiag
. phptupos tx 15 meds Zpupvalovs Emiatodis.
S. Ignatii Antiocheni episcopi et martyris ex Epistola
el Smgrn@os. 'Evd vap xal pery chr drdoraoy
& capxl avtdy olda xal moredw Srra: xal Sca
2pbe rove mepl Ilérpor TA0sr, Egn avroic: Ad-
€ste, ymlagiicaré pe, xal 10cte St odx slpl Sue-
Wrwr dooparor, xal sbb¢ alrov fyarro,%al
ézicrevoar. Ego enim post resurrectivnem, ipsum
in carne scio et credo esse ;. et quando ad eos qui
cum Petro erant, venit, dixit eis : Accipite, palpate,
me, el videse, quia non sum demoniwm incorporeum.
Et statim ipsum tetigerynt et crediderunt. Tod
alwid tx tij; altij ‘Emotodic. Ejusdem ex eadem
Epistola. Metd 8¢ thy drdoracr xal cvrégars.
2al qurézer avroic, d¢. capunic xal zyevua-
twwe rwpuéroc T Hazpl. Post resurrectionem
eulem una cum eis et comedit et bibit, tanquam.
carnaliter el spiritualiter unitus Paitri. Et rursus,
Dial. impatib., p. 154 : Tl &ylov ‘Iyvatiou Emioxs-
= "Avtioyeiag xal pdptupos, Ex Th¢ mode Spup-
waloug Emtotoris. S. Ignatii episcopi Antiocheni
o martyris, ez Epistola ad Smyrneos, Evyapioriac

.

Epistola ad Ephesios. « Unus medicus est, carnalis
et spiritualis, factus et non factus, in homine Deus,
in morte vila etlerna, ex Maria et ex Deo, primum
passibilis et impassibilis, Dominus noster Jesus Chri-
stus.» Et post pauca : « Singuli, inquit, viri com-
muniter omnes ex gralia ex nomine convenits in
unam fidem, et in uno Jesu Christo, secundum
carnem ex gewnere David, Filio hominis, et Filio
Dei. »

Observandum autem est, duos hujus vi testes
Theodoretum et Gelasium, tantummodo pro seipsis
loqui, sed totius quinti szculi judicium nobis re-
praesentare ; auctoritatem, scilicet, Ignatianorum
tunc tempeoris inter omunes tum catholicos (um
hereticos ratam et fixam fuisse. Nam ut ex Socrate
et Sozomeno, Theodoreto et Leontjo aliisque con-
stat; heretici qui ad finen 2vi quarti antiquorum
Patrum consensui acquiescere recusarunt, quinto
statim et sequentibus, eos Patres tanquam arbitros
admiserunt, qui ante divisionem , sive exortum
cujuslibet hareseos scripserant: unde tales cata-
logi, quales apud Theodoretum et Gelasium repe-
riuntur, confecti sunt. De qua re postea erit nobis
disserendum latius. In his igitur Theodoreti dialo-
gis orthudoxus sententiam promit catholicorum,
ut Eranistes bereticorum illius @vi. Cum autem
orthodoxus ex Scripturis ‘copiosius disputasset
querit Eranistes, quid antiqui Ecclesie. doctores
senserint, celebres, scilicet, et indubitati; negat
enim se recepturum G&vipag &ofjpous ). kpnpibolovg,
obscuros aut ambiguos. Interrogat igitur orthodo-
xus, an Athanasium, Gregorium, Ambrosium, Flas
vianum, Joannem Chrysostomuin. pro talibus. ha-
beat; admittit hos omnes et ipsorum testimonia
Eranistes; tum vero Ignatium, Irenzum, Hippaly-
tum et Methodium, aliosque se producturum.asse-
rit; valde cupienti mihi etiam heec testimonia pro-
pones, inquit hereticorum nomine Eranistes. Atque
ita demum prolisum satis catalogum antiguorum
Patrum texit orthodoxus ex parte catholicoruwn,
et tanquam tnlavyic mpdowmov septem longiusculas,
sententias ex tribus Ignatii nostri epistolis excer-
plas reliquis prxponit. Adversus bae (tcalimoia,
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ne hiscere quidem se potvisse fatctur Eranistes. A devorationem mei, et deprecabor ue forte (ut

Unde liguet et orthodoxum et Eranistem, hoc
est tum catholicos tum bezreticos illius ®vi, epi-
stolas Ignatii, quas defendimus, pro veris et in-
dubitatis episcopi Antiocheni scriptis habuisse.

Sexti s®culi primus testis S. Ephremius, ex
comite orientis patriarcha Theopolitanus, ut lo-
quitur Photius, id est Antiochenus; cui episco-
Patui circa annum 529 admotus est, Hic enim in
libro De Sacris Antiochie legibus, (ut loguitur in-
terpres Photianus) de articuli Grzci usu adversus
Severianos disputans, primo 8. Scripture, dein
8S. Patrumn testimoniis utitur et inter eos, ut fieri
solebat, S. Ignatium primum nominat ;: Kal 6 6eo-
@bpos 88 'Iyvatiog xal péptus, Zpvpvalog Emiatéd-
v, dpolwg xéxpntar ©p &pbpy. Etiam Ignatius,
vir divinus et martyr, episiolam ad Smyrneos scri-
bens, similiter articulo wtitur, Photius, Biblioth,
num, 228. Loca quz ex ea Epistola excerpserat
S. Ephremius, omisit epitomator Photius; erant
aulem hec, ut arbitror : dofdlw 'Incoir Xpiorér
tor Osdy, glorifico Jesum Christum Deum; et:
Hdrta vaouévw, abrov us érduvauoirtoc tov
telelov drfpomov revoubrov. Omnia sustineo,
ipso me fortificante qui perfectus homo factus est.
Licet enimn articulus toU ad yevopévou potius refe~
ratur, quam &vlpiiwov, alium tamen in hac epi-
- stola locum, opinor, respicere nan potuit. Sed
et idem S.Ephremius, in epistola ad Zenobium
quemdam scholasticum et Acephalum, probavit
articulos naturis Christi adhibitos non inferre di-
visionem unitatis, &x te TV ghayyehx@v Quwvdv,
xal ix T@v dmocTohixdv, xal &) xal dx OV paxa-
plwy matépwy fuay, Tyvatiov ob Otopdgou, Tov-
Mov, xal "Abavasiov xat Ipnyopziwy xal Bagtelov.
Tum ex evangelicis, tum ex apostolicis verbis, atque
etiam ex beatis Pairibus nostris, Ignatio Deifero,
Julio, Athanasio, Gregoriis et Basilto. Photius
ibidem.

Secundus hujus ®vi testis est Gildas Badonicus
ex Britannia nostra, qui anno 564 epistolam scri-
psit De excidio Britannie, in qua hac habet : Quis
vestrum , ut S. martyr Ignatius, Aptiochi® urbis
episcopus, post admirabiles in Christo actus, ab

nonnullis fecerunt) limeant allingere corpus meum;
quinimo si cunctabuniur, ego vim faciam, ego me
ingeram. Date, queeso, veniam; ego novi quid expediat
mihi : nunc incipio esse Christi discipulus. Facessat
invidia vel humani affectus, vel nequitie spiritualis,
ut Jesum Christum merear adipisci. Ignes, cruces,
bestie, dispersiones ossium , discerplionesque mem-
brorum, ac (otius corporis pene, et omniu in me
unum supplicia diaboli arte quesita compleantur,
dummodo Jesum Christum merear adipisci. » Chri-
stianus non mediocris sed perfectus, sacerdos non
vilis sed summus, martyr non segnis sed precipuus,
dizit, « Nunc incipio esse Christi discipulus.»
Tertius hujus szculi testis est Jobius monachus,

B qui adversus Severum scripsit. 1s enim in opere

De incarnatione, cujus excerpta nobis Photius tra-
didit, Biblioth. num, 222, hwc habuit : ®nel yap
6 Ocopdpog ‘Tyvatiog tpla Aabelv Tdv &pyovra Tod
alvog voutou , thy mapleviav Maplag, thv Uy~
¢v 100 Kupiov, xal thy otabpweiv. Nam tria di-
vinus Ignatius s@culi hujus principem latuisse com-
memoral, virginitatem Marie, conceptionem Domini,
ol crucifizionem. Quibus verbis ea quz in Epistola
ad Ephesios reperiuntur expressit.

Quartus ejusdem s®culi lestis ad fnem jam
vergentis est Leontius Byzantinus, 1. De secuss,
acl. 3 : ‘Eyévovto 8t &v volg ypdvorg tols amd =iig
yewficews tob Xpiotol péype 1l Basidelag Kev-
otavrivou Suddoxador xat matépeg ofde* 'Iyvéatiog &
0Ocogdpog, Elpyvaleg, ‘Tovativog quidoopos xal pap-
w¢, KiMpng xal ‘Innbivteg Erloxomor Popune,
Awoviaiog & “Apeomayitns, Me06diog Enloxomos lla-
tépwy, Fpnyépiog & Bavpatovpyds, létpog & "Adet-
avipelag twloxowog xal pdprug. Casterum tempori-
bus illis, que a Christi Nativitate usque ad imperium
Constantini numerantur, hi doctores et Paires exstix
ferunt : Ignatius Theophorus, Irena:us,Justinus philo-
sophus et martyr, Clemens et Hippolytus episcopi Ro-
mani , Dionysius Areopagita, Methodius episcopus
Patarensis , Gregorius miraculorum effector, Petrus
Alezandrinus episcopus et martyr. Doctorem autem et
Patrem Ignatium Theophorum nominat propter do-
ctriftam apostolicam, quam ejus Epistole coutine-

testimonium ejus, leonum molis Kome confracius p bant, quz toties adversus hareticos laudabantur.

est? Cujus verba, cum ad passionem duceretur,
audientes (si quando vultus vestri rubore suffusi
sunt) non solum in comparatione ejus vos non pula-
bitis sacerdotes, sed ne mediocres quidem Christianos
esse, Ait enim in Epistola, quam ad Romanam Ec-
clesiam misit : « A Syria usque Romam cum bestiis
terra marique depugno, die et nocte connerus et
colligatus decem leopardis, mililibus dico, ad cu-
stodiam datis, qui ex beneficiis nostris seeviores
fiunt. Sed ego eorum mequitiis magis erudior; nec
tamen in hoc justificatus sum. O salutares bestias,
gue preparantur mihi! Quando venient? quando
emittentnr? quando eis frui licebit carnibus meis?
GNas ego exoplo acriores parari, et invitabo ad

Tobtoug dnavtag al per’ adrobg yevdpevar alpéoerg
8éyovrat. Hos omnes (inquit) secule deinceps hareses
recipiunt. Proponebant igitur Ignatii epistolas Catho-
lici, tanquam doctoris et Patris scripta : recipichant
haretici omnes post ipsnum exorti. Ab omnibus igi-
tur agnoscebantur epistole, quas defendimus, tum
catholicis tum hereticis. lloc adeo disertum est
de sexti seculi sententia testimonium, ut necesse
non sit Joannem Rhetorem laudare, qui sub Mau-
ritio scripsit : Téte xa\ "Iyvétiog 8 Heoméaiog dmecdh
ye, O E6olleto, Tapov tdg Tiov Onplwv Eamxig
yastépas tv 9 Tic 'Poune &ppldedtpw. Tune
etiam Ignatius divinus, postquam, yt ipse voluit, in
amphitlnealrurltomano, ferarum venires vro sepxlcro
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haduisset, ete. Licet illud, ut voluit, ad epistolam, A pen facere; sed quod ille probuverit, hoc et Deo ac-

quam scripsit Ignatius ad Romanos, haud dubie
referalur ; aut Anastasium priorem, Antliochiz
patriarcham , libro De rectis veritatis dogmatibus,
in Bibliotheca collegii nostri Cantabrigie ms. quem
in exsilio sub Justino scripsit, ubi libris omnibus
destitutus, de Christo ex Ignatio nostro locutus
est, ut potuit, cum epistolas ad manum, non habe-
ret : Mopptv 8oldaou Hupiscpévoy, Tva A&l Bedg
v <bv dpyovea 7ol alivog toitov, forma servi in-
dutsm, st Deus exsistens laleret principem hujus
seculi,

Non longe ab initio septimi sweculi alius Anasta-
sius monachus, Sinaita, et catholicorum et hereti~
corum ejusdem vi in agnoscendo lgnatio nostro

ceptum, ex eadem. 'O <dv Enloxomov Sipdy Imd To0
Ocol Tipdrar - 6 AdfBpa Emioxémou Tt mphoswy TH
8iaB6hp Aatpelet. Qui episcopum honorat, a Deo ho-
noratur; qui clam episcopo aliquid facit, dinbolum
colit, ex eadem. ‘Avayxalov 8¢ tstv Umotdssesar
xal 7 mpeabutzply, b dmostélots “Ingol Xpiatob,
¢ EAwldog fpdv,. . . ... xaT& whvia Tpémoy Tdoty
apéoxewve o vdp Ppuumdtwv xal wopdtwy elalv
Sidxovar , @& ‘Exxdnglag Bcod dmmpézar + déov odv
taty altobg @uddsseabar & Etyxhfpaza g wop*
dpolwg mavieg Evtpenésbuwsay tobg Saxdvoug g
‘Insobv Xpiatdy, xal wdv éxnloxomov g Tdv matépa,
Tobg 8 mpesbutépoug g auvédpiav Beol, xal O
Ssopdy &mogtélwv: ywpls toitwv ‘Exxdncia o

consensum innuit, Libro enim quem ‘'03npdr no- B xaksltat. Necesse igitur est (non, episcopo subjecti

minavit, inter testimonia qua tunc temporis Theo-
dosiani et Gaianite ex Patribus adducebant, hoe
790 dylov Tyvaziov imexdmou ‘Avtioxelag, S, Igna-
lii episcopi Antiochie, habet: 'Edcate pipqthy ye-
vésda: 00 mdBou; tob Beol pov. Sinite me imitari
passionem Dei mei, ex epistola, scilicet, ad Ro-
manos. Ejusdem szculi secundus testis, et quiden
locupletissimus , est Antiochus sub Heraclio mo-
vachus Palzstinus, qui ad Eustathium scripsit circa
annum 620, eique homilias suas dedicavit. Quarum
124 que agit De veneratione sacerdotibus pre-
standa, bec nobis e S. Ignatio decerpta tradit: '0
feopdpog 'h'vdﬂoc tmietédhet, Mywy * T émioxdag
apocéyete, Ira xal o 88d¢ duir. "Artiyrvyor é‘rw
19 davracooudry (lege tidv motassopévny, ne cum
Tilmanno interprete ita reddas, recreor in episcopo
qui miki subrogatus est), éxioxdng, zpeaburépoe
te xal Suaxdroec: pst’ abrir pow vé pépoe révowro
dyer &y Oep. Ignatius Theophorus per epistolam
dicit : « Episcopo attendite, ut et Deus vobis. Anima
mea pro tis, qui episcopo, presbyteris, et diaconis
morem gersnt - cum illis portionem habere mihi in
Deo contingat.» lizc autem in Epistola ad Polycar-
pum exstant . Kat albig® Mdprve pot, &r § 840s-
ua, 8z¢ dx0 oapxdc dvpurniyne odx Srrwr - td
Sillrstpug bxfipvocer Aporvale: Xwple tob &m-
oxézov pnbéy =mowire. Et rursus : « Testis mihi,
in quo vincius sum, quod ex carne humana non no-

ut sins etiam presbyteri, ut et apostoli Jesu Christo,
uti pessime transtulit Tilmannus, sed) subjici etiam
presbyterio, ut apostolis Jesu Christi, qui est spes
nostra. .....omni modo omnibus placere: Non enim
suni esculentorum et poculentorum minisiri, sed
Ecclesie Dei servi, Oportet igitur eos vitare criming
verinde ac ignem. Similiter et omnes revereanlur
diaconos, ut Jesum Christum, et episcopum ut pa-
trem, presbyteros autem ut concilium Dei, et vincu-
lum apostolorum. Sine his Ecclesia non vocatur; ex
eadem. Lacuna autem apud Antiochum facile sup-
pletur ex Ignatio.

Circa medium bujus ®vi precipue claruit Maxi-
mus abbas, confessor et martyr, qui Epistolam ad
Romanos agnoscit, eamque statim ante marlyrinm
scriptam confitetur ; licet ea sententia de scriplis
Iguatii a tota Ecclesia recepla ipsius sententiz de
Areopagiticis plane repugnaret, eumque ad miras
angustias, et effugia tanto viro prorsus indigna
redigeret. Nunc enim Ignatium martyrem facit ante
Domitianum : quod si verum esset, objectio Dio
nysianis facta prorsus evanesceret. Sed cum omnes
scirent eum sub Trajano martyrium subiisse, agno
sceretque ipse scriptas fuisse sub Onesimo, Timo
thei successore, cum Dionysiana Timotheo dedicats
sint: respondit, ut potuit, primo, verba Ignatii non
fuisse ab ipso Dionysio scripta, sed ab aliquo stu-
dioso postea inserta; secundo, quia hoe gratis

verim; Spiritus autem pradicavit, hec dicens : Sine P dictum esse videatur, verba illa : Amor meus cru-

episcopo nihil facite.» Quaz totidem syllabis in Epi-
stola ad Philadelphenses leguntur. Xph olv &veu
%6 tmoxdmou pndtv mphssew fpds. Oportes igitur
nos nihil sine episcopo facere, ex Epistola ad Tral-
lianos. "Omou y&p &v avfj tnioxomog, Exel T mAR-
bo¢ firw - Gomep Gmov Av évopachfi Xpiotdg ‘Incols,
txl 4 xaBohid) "Exxinoela tmisuvhyetas. Ubi enim
conspicietur adesse episcopus, ibi multitudo sit : ut
sbi nominatur Christus Jesus, ibi catholica Ecclesia
cogitar, ex Epistola ad Smyrnxos. 00x v olv
by yupls tob Emoxdmou olve Badilew (1. Panl-
{ev ex ms. Oxoniensi) obe dybmny mouly - &X' &
8 txelvog Bowpdany, Toito xat t§ Oep &peatdy.
Non igitur licet sine episcopo vel baptizare, vel aga-

-

cifixus est, sepius (uisse ab lIgnatio tum in ser-
mone tum in scriptis usurpata hariolatur, Diony-
siumque non ad has epistolas, sed ad alia scripta
respexisse, et rationem qualem qualem addit.
Texphprov 8 b ph mpooxelabar - pdye: 84 tiov,
zoutéomt "Puwpalog, &N amddg © Ipdypse 8¢ xal d
Ocio¢ ‘Itrdeioc. Hujus reiindicium esse, quod apud
Dionysium non addantur illi, ad quos scribit Igna-
tius, scilicet Romani; sed simpliciter diclum sit-:
Scribit autem divinus Ignatius, Aperle igilur te~
statur Maximus, etiam cum ea confessione nimiumn
premeretur, S, Ignatium epistolas quas habemus
sub Onesimo scripsisse, et verba illa : Amor meus
crucifizus est, in Epistola ad Romanos #euuina



fuisse seripta. Idem in Locis communidbus hec ex A
Ignatio excerpit : Téketo: Bvteg téhera gpovelre, 0¢-
doostv yap Opiv empdeay Bedg Erorpog el
wapéystv. Qui perfecti estis perfecta sapite; voken-
tibus enim vobis bene agere Deus paratus est pre-
bere, ex Epistola ad Smyrnzos.

Huic adjuugo Theodorum preshyterum, Photio
in primo codice Bibliothece suz memoratum, quo-
niam eum fuisse Theodorum Raithu Maximi syn-
chronum suspicor : qui librum singularem ex pro-
fesso composuit, quo ostendere conatus est, licet
infeliciter sine dubio, ut et Maximus, germanum
esse §. Dionysii Areopagitz opus, et argumnertis
in contrarium allatis prout potuit respondit, quo-
rum unum, teste Photio, hoc erat : Hixg péuvnrae
Ths 70U Beopbdpou ‘Tyvatiou imigvodfis 4 Blbhog; & B
piv ydp Awvisiog Tolg TOV &mosTéAwy évf)xp.a?xs
xedvog, ‘lyvatiog 8 iml Tpatavod tdv Si& paptu-
plov §0kncev &ydva, 8¢ xal mpd Bpaxb +iic Tedeu-
Tfi¢ tadtyv tmatodhy, ¢ | Plélog pwmpoveler,
Ypdyper. Quomodo divini Ignatii epistolam liber ilte
citat? Dionysius enim apostolorum temporibus flo-
ruit, Ignatius autem sub Trajano martyrii certamen

- cerlavit, et paulo ante mortem hanc epistolam quam
_ liber itle citat, conscripsit.

Hec autem e Maximo et Theodoro deprompta
non sunt duorum tantum hominum nuda testi-
monia, sed ejusdem szculi communia suffragia.
Cum enim priori 2vo haretici auctoritatem Dio-
nysii urgerent, que quidem nunc a catholicis reji-
ceretur, nunc reciperetur ; hoc demum seculo inter
ipsos catholicos acriter disputatum est, an ea opera
essent ipsi Areopagite tribuenda? Qui negabant,
hoc inter alia argumento utebantur, auctorem libri
De divinis nominibus citasse epistolam Ignatii ad
Romanos, hanc autem epistolam sub Trajano, panlo
ante mortem martyris, scriptam fuisse”; eum igitur
qui hanc citavit, non fuisse Areopagitam, qui cum
apostolis vixit et sub Domitiano mortuus est. Qui
asserebant, fatebantur Ignatii epistolam paulo ante
mortem ad Romanos scriptam fuisse, et ad incitas
redacti, miraeffugia comminiscebantur. Omnes igitur
catholici, tum (ui Dionysium rejiciebant, tum qui
recipiebant, Ignatii nostri epistolas ut indubitatas
agnoscebant.

Octavi szculi primus testis est Joannes Dama-
scenus, qui circa annum 740 in Syria floruit. Hic
autem cum SS. Patrum insignes sententias in li-
bros Parallelorum congessit, complures ex Ignatio
nostro transcripsit. Cardinalis Caraffa codicem
Grazcum cum Jacobo Billio communicavit, quem
flle in bunc modum transtulit, L. 1, ¢.9: Volen-
tibus nobis bene agere, Deus ad largiendum prom-
pius est, ex Epistola ad Smyrnaeos, c. 48. Pace nihil
est prestantius, in qua bellum omne abeletur, ex
Epistola ad Ephesios, 1. nn, e. 5. Facite omnes ut
episcopum sequamini, quemadmodum Christus Pa-
trem; presbyterorum chorum, ut apostolos; diaconos
euiem vereamini non secus ac Dei mandatum. Nemo
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quidquam eorum que ad Ecclesiam attinent, citra
episcopi auctoritatem faciat. Ea firma eucharistia
esse censeatur, que ab episcopis fit. Ubi episcopus
apparuerit, illic vulgus sit : quemadmodum ubi est
Christus, illic etiam catholica Ecclesia est. Citra
episcopum nec baplizare, nec synaxim f[acere licet;
sed quod ille probaverit, hoc Deo quoque grutwm est.
Qui episcopum honore afficit, is a Deo honoratur. Qui
clam episcopo aliquid facit, hic diaboli cultor est;
ex Epistola ad Smyrnzos. Ibidem : Omnes perfer,
ut fe quoque Christus : omnibus in eharitate here.
Precibus sine ulla intermissione stude. Probos disci-
pulos si amaveris, nihil gratie tibi habendum erit.
Hagque in hoc potius incumbe, ut morum facilitote
utque clememiia contumaces subjicias. Non omne
vulnus eodem emplastro curandum est. Febrium ac-
cessiones perfusionibus seda. Propierea carne simul
et spiritu constas, ul que oculis tibi subjiciuntur
corrigas; que autem aspectum (wum [ugisnt pelas
ut tibi detegantur, quo nihil omnino pratermittas;
ex Epistola ad Polycarpum, c. 38 : Cum in rebus
divinis firmus ac robustus fuero, tum vehementius
simeam oportet, absque iis caveam, qui me incassum
instant. Qui enim me laudant, flagro me afficiunt;
ex epistola ad Trallianos, 1. m, c. 30. Mansuetudine
opus habeo, per quam princeps hujus seculi diabolus
evertitur; cx eadem, c. 94. Nemo vestrum adversus
prozimum quidquam habeat. Ne occasionem gentibus
detis, ne paucorum stultorum culpa fiat, yt multi-
tudo sancia ac divina guadam virtute pradila ma-
ledicis impetatur ; ex eadem.

Huic adjungo Antonium, Damasceni, ut videtur,
discipulum, qui in Melissa nostrum crebro citat.
‘'OuBdy tomy pewvov elpfivg, &v §| mds 6 mélepag
xatarbetar, Nihil est pace melins, qua omne bellum
dirimitur; ex Epistola ad Ephesios. El ti¢ 8bvatas
tv ayvelg pévewy elg mipdy tig capxds 70U Kuplou,
tv dxavynola pevétw, xat v ywwadf wAdov Tad
tmoxdémov, Epbaptar + mpéwet 8 Tolg yapouar xql
tals yapovpévatg petd Yvibpung Tou Emioxémou thy
tvwsty motelobat, tva 6 yépos §) xatk Bsdy, xal pj
xat' [aloypdv] E¢mbuplav. Si quis in castitale ma-
nere potest ad honorem carnis Domini, sine jactantia
pergat. Et si videri vult plus episcopo, corruplus est.
Decet autem ducentes et ductas cum senlentia epi-
scopi unionem facere, ul nuptie fiant secundum Do-
minum, et non secundum [turpem] cupiditatem; ex
Epistola ad Polycarpum, Itijxe ©¢ &xpwv tumtd-
pevog* peydhov &Odntol Eott SépecBar xal wixdv -
pidota 8 Evexey Bcod mdvia fpds dmopévery e,
tva xat qbtdg fude Umopeivi. Stato quasi incus
dum cederis : generosi est athlete cadi et vincere :
maaime propler Deum nobis omnia patienda suni,
ul ipse nos patiatur; ex eadem. MaxpoBupelts pet’
@y tv mpalbente, ig 6 Bedg e’ Hpav Sk wav-
%6¢. Patienter alii alios cum mansuetudine patimini,
ut nos semper Deus ; ex eadem. Xpfiiw mpabinrog, &v
i xataldetar 6 Bpywv ol alivog Tobtou [ 8idk6o-
Agg]. Clementia egeo, qua evertitur princeps hujug

'
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seculi [diabolus]; ex Epistola ad Trallianos. Ol
dotdot ph dpatwoay drd xovol Eheubepolicar, &N’
el 8d%av B0l mhdov Soudevétwoav, va xpeltroveg
Beubeplag &md Ocob tiywarv. Servi non desiderent
acommuni liberi fieri; sed in gloriam Dei plus ser-
viant, ut meliori libertate a Deo potiantur; ex Epi-
stola ad Polycarpum. Enoubdoate ph dviitdoosabac
< Emoxdmey, lva fite Bed) dmotasabpevor, xat doov
PMimete ouy@vra thv iwlexomov, mhéov altdv go-
GelaBe, mavta ykp 8v mépmer 8 oixoBeamimng clg
I8tav olxovoplay, oltwg 8 fiuds adrdv Séyesdar g
adtdy v mépmovta s wdv olv Enloxomov G abrhy
<bv KUptov 8¢l mpoahidénetv. Date operam ne resi-
statis episcopo, ut sitis Deo subjecti : et quo magis
tacitum videritis episcopum, tanto magis eum me-
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A persecutionem exeilarerat, in episiola ad Romanos
scripsit. Ita ille quidem simul et Ignatium et Diony-
sium defendens, quem, ut Ignatii epistolam vide-
ret, non ante finem imperii Trajani obiisse vait. B
contra Photius eodem s®culo, dum argumenta re-
petit, quibus Theodorus presbyter respondit, inter-
que ea illud de Ignatii Epistola ad Romanos paulo
ante martyrium scripta, simul et defensionem Dio-
nysii infirmam esse indicat, et epistolam eam ab
ipso Ignatio, paulo ante martyrium, scriptam fuisse
confirmat, codice primo. Idemque codice 228 dum
patriarchz Ephrzmii sententiam suis verbis reci-
tat : "Omep olv elpnrar xatd 1> tpltov xepddatov,
Ex t¢ thv edayyedixdv Quwwdy, xal &x Tdv dmosto-
Mxov, xal & xal tx tov paxaplwy matépuy fubv,

tuite. Quemcunque enim miitit paterfamilias ut rei B ‘Iyvatlov wob Oeogpépov, xal ‘lovklov, xat ‘Ala-

domesticae preesit, sic decet nos excipere, ut ipssm qui
mittit. Episcopum igitur tanquam Dominum ipsum
oportet suspicere; ex Epistola ad Ephesios. Hévrag
pastale ¢ ae & Kipiog, maviwy dvéyov &v aydny:
alwol auvesty melova fi¢ Exerg. Mavtwy Tag vésoug
Bdozale - Smov Yap mhelwy xémog, molb Td xépdog.
Omnes ferto, ut te Dominus; omnes sustine in cha-
ritate. Postula prudentiam majorem ea quam habes.
Omnium morbos porta; ubi enim plus laboris, ibd
lxeri multum ; ex Fpistola ad Polycarpum,

Nuno szculo assigno Andream Hierosolymita-
num, Cretensium archiepiscopum, qui Homilia in
Nativitatem B. Virginis secunda, apud Oxonienses
mss, haec habet : "0 ¢nat mov &ytog dvhp, Iyvétiog
Sepa att © Kal Elabe tov dpyorra tov alarog
tovtov 1) maplberia Maplac, xal & téxo¢ avric,
dpolug al & Bdvaroc vov Xpiorod, tpla pvori~
pia gpixrd, drira ér dovyla Bsov éxpdybn. Ut
ait sanclus vir, cui nomen Ignatius : « Principem
hujus saculi latuil virginitatis Marie, et partus
ejus, similiter et mors Christi, tria tremenda mysie-
ria, quee in silentio Dei facta sunt;» ex Epistola ad
Ephesios.

Freculphus Lexoviensis, qui circa A. G. 840
scripsit, omnia quz a S. Hieronymo de epistolis
8. Ignatii in Catalogo scripta sunt, in historiam
suam transtulit, et tacito ejus nomine pro suis
baberi voluit. Michael Syngelus, qui aliquando desti-
nabatur patriarcha Conslantinopolitanus, ¢t Nice-
phori successor, in Encomio Dionysii Areopagite,
ad illa verba : Tpdper & 6 0clog ‘Tyvatiog® 'O éudc
bpue dorevpwtar, Scribit autem divinus Ignatius :
« Amor meus crucifizxus est,» hzc habet : Tolto yap
B fmthy 4 Beopbpog “Tyvétiog, pédwy &v Popy paptus
pxidg &BAfaery, xal Toig Aéovet Bopd xatd THv 70U
wpavvou Tpalaved wpdotaliy mapablndficeslar, mepl
® fi¢ adTob Tupavvzlag Evvatov Esog xatd tdv eboe-
6iosdtwy Xpistiaviy Swwypdy Eyzlpaviog, ‘Pu-
palog tmotélwy Yéypage. Hanc enim sententiam
deifer lgnatius, cum jam Rome martyrium subitu-
%3, et tanquam esca leonibus projiciendus essel, se-
candum Trajani tyranni decretum, qui circa. annum
tyrannidis suee nonum adversus piissimos Christianos

vagiov, xal pnyopsiwv, xat Basthelov, &iedéyyee
tobg Suoaebels g 1) @y Epbpuwv ypfarg (mdvieg
Yap olrot Todotg Eypfisavto) obdepiay Toudy § Sal-
peowy dmvoel g dvsews. Quod igitur tertio capite
dictum tum es scriptis evangelicis apostolicisque,
tum ex beatis Patribus nosiris, Ignatio deifero, Ju-
lio, Athanasio, Gregoriis et Basilio, convincit impios,
quod articulorum usus (omnes enim hi illis usi sunt)
nullam sectionem aut divisionem unilatis subindicat,
salis ostendit se epistolas illas Ignatii pro veris et
genuinis habuisse.

Sub initio decimi szculi Simeon 4 Aoyobétnc¢,
qui dictus est Metaphrastes, martyrium 8. Ignatii
longa oratione exornavit, Epistolam ad Romanos
eidem intexuit, Irenzi etiam et Polycarpi testimo-
nia protulit.

Undecimo sxculo as.ignandum puto auctorem
Locorum communium mss. in Bibliotheca Oxonien-
si, qui sententiam illam, téiectov Bvreg Téheia @po-
velte, ex Epistola ad Smyrnzos citat. Circa medium
hujus seculi Gervinus abbas, inter XXX VI volumina
in Bibliotheca abbati Centulensis,primo loco po-
nendas curavit epistolas Ignatii, ut ostendit Cliro-
nici Centulensis Auctor lib. 1v, cap. 32, ,

Duodecimo s®culo vixit Honorius Augustodu-
nensis, qui in lib. Pe luminaribus Ecclesie hec ha-
bet : Ignatius, Antiochene Ecclesie post Petrum
apostolum (ertius episcopus, scripsit Ecclesie Ephe-

D siorum epistolam, alteram ad Magnesianos, tertiam
ad Trallenses, quartam ad Romanos, deinde ad
Philadelphios, et Smyrneos. Hic passus est sub
Trajano.

Sub initio deeimi tertii seculi Nicetas Cheniates
eadem protulit in Thesauro, quae antea sub Ana-
slasii Sinait nomine produxiinus. Georgius autem
Pachymeres ad Dionysium’ Areopagitam, $épet yobv
by Zolopdva phptupa, xab wdov péyav Tyvdstov.
Epistolz igitur ad Romanos auctorem, quem citat
Dionysius, magnum Ignatium appellat. Robertus
autem Lincolniensis episcopus,, vir sui temporis
doctissimus, Commentariorum in Dionysii Ecclesia-
sticam hierarchiam cap. 3, hzc ex Epistola ad
Smyrnzos vrofert : Est enim eucharistia, secundum
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beatun Ignatium, caro Salvatoris nostri Jesw Christi A Filium Dei creatoris mundi, dicztque quod est iflic

pro peccatis nostris passa, quam benignitate Paler
resuscitgvit. EL ad librum De divinis nominibus,
cap. 4, tradit Ignatium ita vehementer dilexissa,
quod optavit etiam tradi malis punitionibus diaboli,
ut ipso frueretur; ex Epistola ad Romauos.

Decimi quarti szculi testis est Nicephorus Calli-
slus, ‘qui ex. veteribus Ecclesiastice Historiz scri-
ptoribus plurima congessit, omnia qua ab Eusebio
de Ignatii epistolis scripta sunt in historiam suam
transtulit, lib. 1, cap. 19. Auctor Memorialis hi-
storiarwm, libri in Bibliotheca Cantabrigiensi ms. :
Beatus autem Dionysius, in scientia tam profundus,
edducit quasi pro auctoritate, de B. Ignatio dicens
in lib. De divinis nominibus: Amor meus cruci-
fixus est. ldem etiam adducit loca S. Polycarpi
et S, Ireni, verbaque etiam ex Epistola ad Roma-
nos ab Eusebio transcripta Macarius Chrysocepha-
lus inter codices Barocianos Osxonii ms. in magna
Alphabeto, sive Calena, quam in ea Luce que non
sunt in Matthzo scripsit, apposito nomine Ignatii
haxc inseruit : Eyewfifn vdp xat t6ancictn tva
Ovntoy Hudv xabapiabf, natus est enim et baptizatus
%t mortale nostrum purificaretur. Gulielmus Wode-
ford Anglus, ex academia Oxoniensi theolngie do-
ctor, contra Trialogum Wiclefi hec Ignatii laudat,
Considerate qualiter Anthropomorphi @ communione
€t oratione sanctorum recedunt , propterea quod non
habent confiteri eucharistiam carnem esse Salvatoris;
ex Epistola ad Ephlesios. Denique Joannes Tis-
sington, etiam Anglus, in Confessione contra Wicle-
fum, in Bibliotheca Usseriana ms. : Considerate
qualiter [Anthropomorphi] a communione et oratione
sanclorum recedunt, propter non confiteri euchari-
stiam carnem esse Salvatoris, quam Paler sua beni-
gnitate resuscitavit. Contradicentes huic dono’ per-
scrutantes. Decens est a talibus recedere, et nec com-
muniter nec seorsim cum eis loqui, ex eodem
loco.

Prazeter hxe veterum testimonia suo queque se-
culo assignata, aut ex Gracis aut Latinis scripto-
ribus producta, est et aliud ex Arabico deprom-
ptum; cujus cum nec auctor satis certo, nec ®tas
mihi hactenus innotuit, illud postremo loco adjun-

filius alius, et substituet eum loco ejus, de que va-
ticinati sunt propheix, quemque preedicarunt disci-
puli, palatium est diaboli. » Ex quibus duobus locis
apparet, Jacobitam illum istam Ignatii editionem
habuisse, quam nos ex Medicea codice habemus.
Citat quidem Epistolam ad Antiochenos, quz inter
spurias fuit; verba autem priora ex Epistola ad
Smyrnzos non interpolata, sed genuina prorsus
sunt deprompta. Neque enim ea bahet quz ab in-
terpolatore sunt inserta, Tdv pwrétoxov ndene xté-
gsrog, <Oy Bsdv Adyov, tdv povoyevi Yidv. Usus igi-
tur est Jacobita ille editione tertia, qua genuinz et
hactenus integre Ignatii epistol2 continebantur cum
aliquot etiam ficlis, qualem Damascenus et Anto-

B nius usurpabant; adeoque testatur, epistolas Ignatii

genuinas non tantum a Gracis et Latinis, sed
etiam ab Arabibus, non tantum catholicis, sed et
hareticis receptas fuisse.

CAPUT 1L

Argumenta pro 8. Ignatio, partim a testibus, partim
a testimoniis petita. A testium numero, antiquilaie
et serie. A lestimoniorum tum generali, tum par-
ticulari indicatione,

Cum tot omnium szculorum testimonia addu-
xerimus, nihil ulterius, quod ad argumentum cxter-
num atlinet, desiderari posse videatur ; td y&p 7oo--
obtorg pdptusty dvmitelvery mapaminGlag toydms.
Tot enim et tantis testibus refragari extreme de-
mentie est, ut loquitur Theodoretus dialogo 1. Et
tamen repertus est Bloudellus, qui in Prefatione
rotunde dixerit : Sed plenam illis ipsis quas confi-
clas putamus epistolis fidem habucre Patres! Quid
tum ? Ain vero, quid tum? Tum certe habemus ar-
gumentum a testimoniis petitum de scripto viri
apostolici ecclesiastico locupletissimum firmissi-
mumque, et quale nunquam adhuc quemquam fe-
fellit; neque si ctera respondeant, que in argu-
mento interno afleremus, fallere potuisse putandumn
est. Hoc ut dilucidius appareat, ex ante dictis non-
nulla observabimnus, et quam ea vim ad fidem fa-
ciendam habeant, tum ex testibus ipsis, tum ex
ipsoram testimoniis perpendemus.

A testibus non unum sumimus argumentuin. Ut

gendum putavi, quemadmodum a viro docto Ber- D a numero incipiamus, sunt illi sane quamplurimi ;

nardo Oxoniensi e codice ms. D. Thevenoti, qui
numero octavus est in Catalogo Verlanii, exscri-
ptum, mihique communicatum est. Ita igitur Ibn
Zorha Jacobita (si bene meminit amicus noster),
libri sui Adversus Eutychen cap. 4 : Dicit Ignatius
patriarcha Antiochensis tertius a Petro apostolo in
epistola sua ad Smyrnenses, dicit (inquam) : « Et
v0s etiam eslole perswuasi in Domino nostro Jesu
Christo, qui ex s:mine Davidis prophete quoad
¢orpus, at Filius Dei in veritate ejus, natus ex Ma-
fia virgine, et baptizatus a Joanne, et crucifizus
propter nos sub preefectura Pontii Pilati. » Et dicit
etiam in Epistola sua ad Antiochenses : « Qui credit
xunc in Christo, et mon in oblatiome sua (esse eum)

neque ulla scripta tam brevia tot fautores et testes,
tot excerptores laudatoresque adhuc uspiam nacta
sunt. Est enim vel una S. Clementis epistola ad
Corinthios scripta his septem S. Ignatii haud paulo
prolixior ; presertim si folium illud ms, excisum
consideremus, quod octo ad minimuin paginas, ut
nunc Clemens editus est, exequat. Et quamvis Dal

Leus de numero lestium provocet ad lestimonia
Ignatio ab Usserio, Clementi a Junio prefixa ; ob-
servandum illi prius fuit, ab Armachano partem
longe maximam esse praetermissam, a Junio quam-
plurimos esse adductos, qui nullum epistole testi-
monium perhibent, gnales sunt S. Paulus, Ignatii
interpolator, Optatus, Ruflinus, Augustinus, EucLe~
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rius, Tvo Carnotensis, Zonaras, Hugo de S. Victore, A garis ®re annum : stantibus enim Hierosolymis

et Albertus Stadensis; qui omnes Clementem qui-
dem aliquo, epistolam nullo modo nominant. Sunt
autem testes nostri, qui epistolis ipsis, quas defen-
dimus, suffragantur, oppido multi; et si perpen-
dam tis quam pauca veterum ecclesiasticorum seri-
plo TUm opera nunc exstant, qnam multo plura per-
erunt aut adhuc cum blattis et tineis certant, non
w ssamus nott hanc testium nubem satis amplam
pulare, et ex his quos adduximus, eorum nume-
rom, quos adducers fon possumus aut negleximus,
infisitum pene gestimare. Et hac omnino premenda
erant adversas Dallzum, qui Htmmondum ne qua-
tuor quidem Patres ex omni secundi, lertii et quarti
seculi copia nominare potuisse tam falso pronun-
tiavit,

Secundo, st animum ad seriem temporum refe-
ramus, et ab ipsa xtate qua primum scripte per-
hibentur epistola:, ad cam qua primum impressa,
¢t erumpentibus Ecclesiz discordiis, in dubium
sunt vocalz, testes nostros ita disposilos esse ob-
servemus, ut cum primus ipsi S. Ignatio, primo
sccundus familiaris fuerit, tum nemo fere reliquo-
rum sit, qui non a sequenti aut nosci aut videri
potuerit, cum in unoquoque fere s®culo nupe bi-
nos, nunc trinos, NUNC quaternos numeraverimus
plurimum cerie etiam hoc ad sententiam mostram
eonfirmandam valet. Ab hac enim teslium serie
nullibi interrupta pro certo haberi debet aut ne-
mizem unquam hoc ipsum quod illi constanter
docuerunt negasse, neminem de auctorilate S.
Ignatii dubitasse, autl si quis unquam id fecerit,
ejus sententiam ab aliis semper pro nibilo habitam.
Quocunque enim tempore aliquem aliter sensisse
quis velit (qualem tamen ego neminem agnosco)
¢jus importunam dubitationem et ea quz praces-
serunt improbabilem reddent, et ea quz sequuntur
testimonia, nullius apud alios ponderis aut aucto-
rlatis fuisse probabunt. Cwm igitur nostri asseraut,
testimonia quz afferuntur pro Ignatianis, paria
esse iis, qua pro epistolis Clementis aut Polycarpi
adduci solent aut possunt, ego aulem mulio am-
pliora illustrioraque; Dallzus, qui antiquissima
frastra negat, bhanc comparationem nullo modo

eam exaralam esse non dubitant; cui sententixe
etiam illa-in initio Epistole verba, A¢' alpwdioug
xal Emalifloug yevopdvag fulv supgopds xat Tap-
sumtooeg, ut aliqguando, Deo volente, ex anti-
quissimo illo ms. legendum ostendemus, suffragari
videantur. Jam quis primum huic epistole testi-
monium perhibuit? Non illi quos prefixit Junius,
Ignatius et Justinus, neuter enim verus est; sed
Dionysius, quem non nominavit, Corinthiorum
episcopus, epistola ad Romaros, Soteri episcopo °
nuncupalta. At Soter prefuisse dicitur Ecclesie Ro-
manee ab a. D. 178 ad 179, inquit Blondellus. Ante
igitur a. 178 scriptam fuisse Dionysii epistolam
non apparet. Quare plures quam centum anni sun

B elapsi, antequam quisquam, quod novimus, S. Cle-

mentis Epistolz testimonium perbibuit. E contra
qui primum lgnatjanis testimonium perhibet est
S. Polycarpus, 8. Ignatio non tantum synchronus,
sed et familiaris, qui ipst Smyrnz aderat, cum
guatuor epistolas inde mitteret, qui unam ad se
dalam, ad Smyrnzos suos aliam Troade recepit,
qui intra paucos menses septem collegit, edidit, et
su subjunctas Philippensibus misit. Sccundus pro
‘Clementina testis forte afferri poterat Hegesippus :
de ca enim quedam commemoravit, sed qua iguo-
rare nos voluit Eusebius. Anastasius quidem Bi-
bliotheearius (ut hunc Junii Catalogo testem addam)
in Historia ecclesiastica hzc de S. Clemente refert
Hujus epistola fertur ad Corinthios missa, quam
tola recipit, ut Hegesippus testatur, Ecclesin. Sed
hoc Hegesippi testimonium nullibi exstat, et Ana-
stasius Georgium Syncellum hic male transtulit.
Syncellus enim (alius Junii Catalogo testis adden-
dus) de S. Clemente ita loquitur : Toitoy Emiczodd),
1| pla yvysla, Kopiblog gépzras g &md i Pw-
patwy ‘Exxdnslag ypageisa, otdsews iv Koplvlgp
oupbdang éte, i paptupel "Hyfisinmog, ftig xat
txxdnoidletat. Sed et in horum verborum inter-
pretatione Jacobus Goar, qui Syncellum tam infe-
liciter transtulit, non minus quam Anastasius er-

ravit. Germanam ¢jus ad Corinthios epistolam, quasi
a Romana Ecclesia , tumultus cujusdam Corinthi
exorti occasione, scriptam ab Ecclesia vulgo recipi,

admiutit, et nimis dilute adversus eam integris s®- [y et coram publice legi, auctor est Hegesippus. ls

culis pugnat. Videamus igitur an hoc ab eo jure
fiat; et quoniam de Polycarpo prudens silet, de
Clemente solo lis erit. Testimonia in hac re ea sane
optima sunt, qua ad ipsam scripli 2tatem proxime
pertinguni; boc ab utroque nostrum admillitur.
Scriploribus secundi szculi pon minus auctoritatis
tribuuns Patres tertii seculi, quam scriptoribus
primi Patres secundi. In assignando sazculo fallax
esse polest argumentum; non igitur integris se-
culis eminus, sed annis cominus pugaemus. Scripta
est epistola, quae sub 8. Clementis nomine circum-
fertur, ante annum Domini septuagesimum sexturm,
fatente Blondello ; ut alii existimant, sub initio 1n-
verii Vegpasiani, id est circa septuagesimum swul

ille . tu autemn verte : Hujus epistola, que unica
genuina est, ad Corinthios feriur, tanquam ab Ec-
clesia Romana scripta, seditione tunc temporis, ut
testatur Hegesippus, Corinthi orta; que etiam ab
Ecclesia recipitur, hec enim Syncelli nihil aliud
sunt quam epilome capitis 16, libri m Historie
Eusebiane, cujus verba sunt, xal &5t xatd tHv Sn=
Mabpevov & tii¢ KopwBlwy xexlvmro aéoews, &Eid-
xpews paptug & 'Hyfigunmog, porro supradicti Cle~
mentis lempore seditionem inter Corinthios esse
ecommotam , luculentissimus testis est Hegesippus,
Auctoritate igitur Hegesippi ulitur in hunc tan-
tummodo finem eo loci Eusebius, ut ostendat, sub
pontificatu Clementis scd-tionem Corinthi ortam
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esse; neque atiwd quidquam voluit Syncellus. Ter- A fva xal aitds fipds Omopévy ; smpe eliam suam ex-

tius pro Clementina testis est Irenseus, itidem et
pro Ignatianis; sed Irenzus pluribus quam tri-
ginta, imo pene quadraginta annis ab illius quam
a nostrarum scriptione remotior fuit. Quartus pro
Clemente Romano testis est Clemens Alexandrinus,
qui post mortem Commodi scripsit, centum et vi-
ginti ad minimum annis postquam edita creditur
epistola Clementina. At a martyrio Ignatii tot
anni non efluxerant, cum Origenes Clementis dis-
cipulus, luculentissimum illi testimonium pre-

. buit, Homiliis in Lucam , quas scripsit juvenis,

- teste Hieronymo, ante virilem atatem, hoc est sub

Severo vel Caracalla, cum esset 20 pene annis
editioni Ignatian@' ®tate propinquior, quam fuerat

primit, ut ad Smyrnzos: Havia dnopévw , adrob
ps  tvduvapouvtog, et gratiam ipsam patientis:
maxime depradicat : 'H =iotigii mepixepadaia, )
dydmn &g S6pu, f dmopovh g mavomiia. Ad =di-
ficationem depique faciunt exhortationes commi-
Rationesque omnes , quibus tam frequenter et
crebro utitur , ad omne Christianum officium, ad
omnes pietatis partes ubique impellens ut fierent
0ot vaou Mazpds frotpaspévor elg oixodophy Beud
Haspds, quemadmodum ipse ad Ephesios loquitur.
Quo etiam pertinent illa que toties de concordia,
unitate, et ohedientia episcopis et presbyterio pra-
standa, usque ad invidiam inculcat ; quibus etiam
suos ab heterodoxis eadem opera revocat, eorume-

Clementine, cum scriberet Clemens Alexandrinus. B que fabulis, que questiones prestant magis quam

Et jam quis non videt, seriem testium ab ipso initio
per tot secula deductam ad fidem faciendam plu-
rimum valere?

Testimonia ipsa quod attinet, sive ea generatim et
universe dicta sunt, sive particulatim, et distincte;
omnia cerle epistolis hisce, quas defendendas
suscepimus, inprimnis congruunt, easque vel eo no-
mine minime suspectas reddunt. S. Polycarpus, qui
primo hanc epistolarum suvaywyhv edidit, hoc eas
admedum honorifico elogio insignivit, et Philip-
pensium Ecclesiz magnopere commendarvit: 'EZ &v,
inquiens, peydla dpelndfivar Suvfiseabe. Mepiéyouc
vap wlotiy, xal Smopovhy, xal wdcay olxodopty Thyv elg
zhy Kipiov &vfixousav, ut habetur Grece apud Eu-
sebium, et in veteri Latina versione: Ex quibus
magnus vobis eril profectus. Continent enim fidem,
patientiam, et omnem edificationem ad Dominum
nostrum pertinentem. Tria ilaque S. Pater praci-
pue notavit, qu in epistolis Ignatianis quas Phi-
lippensibus misit maxime eminerent; hec autem
singula in iis, quas nunc habemus, potissimum
elucect. Nam sive fidem in seipsa spectes, eam
Ignatius miris effert laudibus; ad Smyrnzos : Td
vap Bov xloTic xal dydmn, &v odtv mpoxéxpitar
ad Ephesios : ‘H 8 mxistg dpdv avaywyels
dpddv, voce eleganti, et Lexicographis ignota ; od-
8e\¢ mlotiv tmayyelMdpevos &paptéver: ad Phila-
delphenses : lavta dpob xadk totwv, v tv &ydmn
metevets: sive fidei babitum in auctore respicias,
vivis adeo coloribus ubique depictus est, ut Owe-
nus nostras iu eo suavem fidei spiritum agnoscat.
Inde illa: 'Eyd 8 petd thv &vastastv iv capxt
adtdy oida xal miotedw Svia (ad Smyrn.); “Ydwp &
Siv &dpevoy By tpot Eqwbéy pot Aéysi: Astpo mpdg
zby Hazépa (ad Rom.). Sive tidem pro objecto su-
mas, multi in his epistolis articuli fidei breviter
explicantur, de Deo, de duabus in Christo natu-
ris, de vita, et morte, et resurrectione Christi, ad
quos antiqui Patres toties appellarunt. Ad patien-
tiam et tolerantiam Christianam s®pissime alios
impellit, ut Smyrnzos : "Apeiby Oplv Beds, &' dv
wdvta dmopdvovteg adtob tevfeabe ut Polycarpum :

. Maéhgta 8 tvexa Bcol mavia Omopdvewy fipdg &,

edificationem Dei que in fide est. Hec de testi-
nionio S. Polycarpi, ex quo patet, quacta cum
ratione asseramus, illius ®tate epistolas quas de-
fendimus exstitisse. Eusebius etian duos genera-
les epislolarum characteras motat, de traditione
apustolica, et heresibus ®vi Ignatiani, quibus no-
stre optime respondent; quod hic monendum tan-
tum duxi, nec ulterius urgendum; quod Eusebium
epistolas nostras vidisse atque descripsisse vel ipsi
adversarii fateantur.

Nec tantem testimonia quae Ignatiana genera-
tiin et universe describunt, epistolis hisce apprime
congruunt, sed et ea qua particulatim a testibus
productis ex Ignatio sunt excerpta et in ipsorum
libros sub ejus nomine transcripta, in codice no-
stro totidem fere verbis reperiuntur; ut ex accu-
rata collatione singulorum testimoniorum qua at-
tulimus cum Mediceo codice planissime apparebit.
Cum autemn omnes sententi® a veteribus particula-
tim transcriptz, antequam aliz epistol® conficte,
aut he ipse interpolaiz sunt, ex postro codice
desumpte appareant; cumque postea nullum testi-
monium vel ex fictis, vel ex assumentis catalogo
nostro adhibuerimus, eosque testes tantummodo
citaverimus, qui antiquis, veris, el puris -epistolis
utebantur ; non potest non hzc testium indeficieus
successio summam epistolis nostris fidlem, quod
ad externum argumentum attinet, conciliare. Illi

p enim ipsi, qui de germanitate septem epistolaram

ab Eusebio memoratarum dubitabant, banc potis-
simum rationem afferebant, quod verba Athanasii,
Theodoreti aliorumque veterum in iisdem, prout
tunc etiam Grzce, sed interpolate, exstabant, non
comparerent ; ut ex iis constat, quz in Proemio
latius disseruntur. At qui Catalvgum testium a no-
bis confectum inspiciet, omnia testimonia a vete-
ribus excerpta in epistolis nostris, ab ommi assu-
mento liberis, iisdem fere verbis diserte contineri
reperiet. Neque vero ullum de industria prater-
misimus, preter unicum illud S. Hieronymi, 1.
w1, Adversus Pelagianos: Ignatius vir apostolicus
et martyr scribit ‘audacter : ¢« Elegit Dominus apo-
stolos, qui super omnes homines peccatores erant. »
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Constat enim eum in hac sententia citanda me- A At de Ignatii epistolis neatrum horum dici pesse

woriam fefelisse, et Ignatium pro Barnaba po-
suisse; in cujus epistola quam nunc habemus, ea
verba exstant; et ex quo Origenes ante Hierony-
mum eadem produxerat. Posuititaque Hieronymus
Jpnaium pro Barnaba, ut alibi Clemens Alexan-
drinus Barnabam pro Clemente. Cum igitur omnia
festimonia priorum szculorum, ex 8. Ignatio par-
ticolatim excerpta, inde libris veterum Patrum,
tanquam tot flores, sparsa; cumque post has epi-
slolas corruptas aliasque confictas, tot tamen etiam
ex puris adducta, in ‘his epistolis totidem fere
verbis compareant, jure ac werito easdem eidem
8. Ignatio, cui illi omnes tribuerunt, ascribendas
contendimus.

Denique hinc etiam argumentum ad asserendas
S. Ignatio has epistolas non leve elicimus, quod
nulla vetustiorum temporum tatem pre se ferentia
jam scripta exstent; de quorum veris aunctoribus
sut hoc aut priore szculo ulla cum ratione duhi-
tatum est, quin aut a veteribus non fuerint omnino
agnita, aut si forte ab aliquibus agnita sint, de
jiisdiem tamen in Ecclesia Dei ab aliis aut dubita-
tum aut disputatom fuerit. S. Clementis epistolamn
secundam non ejusdem auctoris esse cum prime
volunt viri docli, licet utraque in Canonibus apo-
slolicis pariter probetur, et ab Epiphanio aliisque
agnoscatur. At hoc primo indicavit Eusebius, dein
Rieronymus et Photius. Dionysii Areopagita: libros
male tanto viro ascriptos, et sub ejus nomine fi-
clos jam plurimi contendunt, atque inter eos ma-
xime Dallzus. Sed hos ipsos prius, ob testimonio-
rum defectum, rejecit cum suis Hypatius ; et post
eum multi, etiam ob materiam, Areopagite esse
negarunt, ut ostendunt Maximus et Theodorus,
qui eosdem infeliciter defendere conatli sunt.
Hermaz Pastorem universi hac wetate fere condem-
nmant; idem multi Origenis vo, ipso teste, fece-
runt, ut et Terlulliéni; et gi verum esset, quod
Latiui postea tradiderunt, librum eum a Pii pon-
tificis fratre scriptum fuisse, esset sine controversia
supposititius. Prochori libellus De vita S. Joannis
baad immerito rejicitur, ut et Historia apostolica
Abdiz Babylonii, quem post Hegesippum scripsisse

vbserval Gerardus Vossius, addere potuit el post D

Ruffinum, nam verba Hegesippi apud Ahdiam ex
Ruffini translatione sunt transcripta. Sed de utro-
que altum apud veteres silen'ium. Passin S. An-
drez a preshyteris et diaconis Ecclesiarum Achaie,
ot volunt, scripta adhuc controvertitur, sed tam
snliqui maximeque venerandi monumenti, si ve-
rum esset, nemo velerum meminit, neque ante fi-
nem octavi seeculi 2 quopiam memoratur. Reliqua
eliam quae vetustatem summam pre se ferunt
scripta, et hoc, vel przcedente szculo, viris do-
ctis spuria videntur; vel alto atque diuturno vete-
rua, sifentio damnantur, vel a veterum alignibus,
diu ante nostra tempora, rejecta, aut saltem in
dubium vocata sunt.

B

illa qua adduximus testimonia et quz postea di-
cenda sunt clare evincunt; ram alto silentio con-
demnari non possunt, qua ab initio recepte atque
summopere laudate sunt; et an S, Ignatii revera
genuine essent, nemo velerum, hemo recentio-
rum dubilasse se diserte dixit: nemo spurias et
commentilias fuisse suspicatus est, antequam primo
slique Latine sunt impress veteribus prorsus in-
cognite, alie etiam Latine tantum primo, dein
Grazce, sed cum aliis juncte, quz recentioribus '
tantum Grzcis agnite sunt, illeque ipse, a vete-
ribus probate, nonnisi multis assumentis conta-
minatz apparerent. Cum igitur jam tandem anti-
quissime Ignalii epistole a sequioribus sint discri-
minate atque disjuncte, ab assumentis atque cor-
ruptelis liberate, nitorique pristino restitute, si-
mulque cumulatissimis uniuscujusque szculi te-
stimoniis confirmat®, neque quisquam veterum
appareal, qui de earum suppositione quidquam
hariolatus sit; nulla ratio vel excogitari potest,
oh quam earum veneranda antiquitas et auctoritas
debita in dubium sit revocanda ; aut si ulla exco-
gitari possit, ea ex ipsa epistolarum materia elici
debet, quam in sequenti dissertatione ab omni
suspicione liberabimus : hac interim justissima
prasumptione contenti, tot velustissimos doctissis
mosque Patres cum sequacibus in Ignatianis non
errasse, (ui tanto consensu in nullo alio celebri
et antiquo ecclesiastico scripto nos fefeilisse ha-
clenus deprebeusi sunt.

CAPUT IV,
Argumentum _adversariorum a testimoniis adversus
gnatiana expungitur. Stichomelriam non esse Ni-
cephori patriarche.Et Nicephorum et Anastasium

Ignatii epistolas admisisse. Stichomelriee auctorem

non condemnare Ignatii epistolas. Defensio respon-

sionis Hammondi. Non probari suppositionem ex
nudo titulo apocryphorum, Non ex reliquis quicum
lgnatio numerantur. De Herme Pastore veleris

Ecclesie judicium. Consensus Nicephori et Gelusia

frustra obtenditur. Decretun sub Gelasii nomine

editum ipsius esse non videlur. De&eusio Usserii
ab objectionibus Dallei vindicalur. Responsio no-
stra illis Hammondi et Usserii superaddita. In

Stichometria sub Ignatii nomine non epistolas, sed

Aldayfy intelligi. De indiculis : itemque de didasca-

liis, et Constulutionibus apostolicis brevis disser-

tatio.

Ut hoc externum argumentum a testimoniis pe-
titum vim eam qua pollet obtineat, et illibatum
conservetur, haud meliori methodo uli me posse
senlio, quam si ea omnia, qu adversarius ad ip-
sum labefactandum excogitavit, porro examinanda .
proponam. Observo autem ea ad tria capita com-
mode reduci, et in hunc ordinem lucalenter redigi
posse. Primo, ille etiam testimonia adducit, quibus
suam de suppositione epistolarum sententian con-
firmet. Secundo, testes nostros, ab Hammondo
prius adductos, vetuslissimos pra:cipue, rejicit; aut
invalidum plane eorum testimonium reddere sigilla-
tim conatur. Tertio, argumentum a testimonio ne-

gativum fabricatus est, qua probare nititur, nemi-
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uem epistolarum quas defendimus, per ducentos A pares habeas. Sed ecce auclores hi, quotquot sunt,

post Ignatii mortem annos meminisse, et inde con-
cludit, ab Iznatio non fuisse'conscriptas.

Incipio a testibus ab adversario contra nostrorum
aciem miro modo productis, vel potius subductis.
lllos enim, non tam ad constituendam sententiam,
gquam ad depellendam invidiam adduxisse se fate-
tur * in eum. scilicet, finem, ut probet Salmasium
et Blondellum nen fuisse primos, qui bas epistolas
conlictas putarent. Quisquis enim auctor Stichome-
trie, quam adducit, fuit, dix ante Salmasium et
Blondellum vizit. Opponit igitur Stichometriam
Hammondo, prorsus inconcinne. Hujus vero, in-
quit, Zziyopesplag auctorilas cur non lanti apud nos
esse debeut, quanti suam viri doclissimi esse cupiunt,
non video. At si qua sit illius Stichomeirie aucto-
ritas, ea non Hammondo, sed Patribus opponenia
fuit, ab Hammondo contra Salmasium ct Blondel-
lum productis, Polycarpo, Irenzo, Origeni, vel sals
tem Eusebio. Athanasio, Basilio, Chrysostomo, Hie-
ronymo, Theodoreto, Gelasio, aliisque : non enim
queritur, an Stichometri auctoritati preferenda
sit auctoritas Hammondi, sed utri potius credendum
sit, Salmasio sola Stichometria armato, an Ham-
mondo SS. Patrum, et omninm szculorum testimo-
niis stipato. Nimis igitur subdole hoc testimonium
adducit Dalleeus, ad depellendam invidiam tantum,
quo postea ad confirmandam sententiam suam s&-
pissime ulitur : et quam infirmum sit cum probe

omnia Ignatii scripta ad apocrypha reiegarunt. Pro
unico scriplore, nescio quo, auctores nescio quot
Syncello prafixos; et ubi nudum Ignatii nomen
scriptum est, omnia ejus scripte legi vult vir do-
ctissimus.

Ut autem majorem Stichometrie suz jamjam
producend® auctoritatem conciliet, gravem quere-
lam prius instituit, quod tam immerito viri docti de
Salmasii fide dubitaverint, quem editio Nicepiori
Parisina ab omni suspicione liberavit. Quinam au-
tem sunt ex nostris partibus viri docti, qui de Sal-
masii fide tam immerito dubitarunt? Certe Usse-
rius Stichometriam, quam Georgii Syncelli et Theo-
phanis operi prafixam in antiquissimo exemplari
se invenisse narrat cl. Salmasius, non diversam
esse ab ea, quam inter Petri Pithai opuscula Grzce
et Latine habemus editam, existimare se professus
est. Quod non est hominis Salmasii fidem elevan-
tis, sed potius confirmantis, et sua conjectura suf-
fulcientis ; quam non minus quam Salmasii fidem
Editio Parisina postea confirmavit. Hammondus
etiam de auctoritate Stichometrie nullam sibi cum
Salmasio litem fore professus est, illamque a Wa-
lone laudatam ab Indiculo a Pithaec edito non pro-
cul abesse recte colligi, vel ex titulo Georgii asse-
ruit. Non igitur de fide Salmasii Hammondus magis
quam Usserius dubitavil : d3¢éomotev ortyopetplay
eam vocat meritissime, quia ipsam fita Salmasius

conscius esset, ila omnino proposuit, ut nestias, ~ produxerat, neque ei ullum auctorem assignaverat.

utrum pro argumento haberi voluerit, necne. Si
titulum capitis quarti, quinti, et reliquorum inspi-

ciamus, argumentum est primum; si caput quin-

tum spectemus, nullum est ; ibi enim primum aliud,
a silentio scriptorum ecclesiasticorum ante Euse-
bium ducitur. Semper lamen postea argumentum
hoc, sive primum, sive nullum, maximi facit, et
ubique fere inculcat. Ac revera si hoc argumen-
tum, sive primum, sive nullum, illi eripiatur, reli-
qua plane, qua nos spectant, nulla erunt.

Audiamus igitur adversariilestes non sine pompa
productos. Ecce auctores habemus, inquit, et mul-
tis ante nos seculis denatos, et ab omni contrg hicr~
archiam suspicione semolos, qui omnia Ignatii
scripla rotunde ac sine ulla hesilatione ad apocry-
pha relegarunt in Stichometria Georgio Syncello in
libro antiquissimo preefixa. Quaso te, vir doctissime,
quot auctores habes in illa Stichometria Syncello
prefixa? ostendas numerum, edic nomina. An ita
numeras, quemadmodum ille apud Plautum ?

Quot eruni? Ego, et Menawchmus, et Parasitus.
Jam isti sunt decem : nam Parasitus
Octo hominum officio fungitur.

Stichometria, quam vis Syncello prafixam, aut
nullum certum auctorem habet, aut unicum certe.
An Nicephorum tuum, si modo is sit, cum Ignatio
tuo epistolico bicorporem, aut tricorporem facis?
Certe in multo plures dividi oportet istum incerti
laris homuncioncm, ut testes nostris vel numero

Produxerat eam ex ms. codice, tanquam sibi soli
viso, nulla auctoris Stichometrie mentione facta;
de tenebris igitur conqueritur Hammondus haud
immerito ; vix enim credibile fuit, voluisse quem-
quam Stichometriam in mss. latilantem, et incerti
tituli, testem citare,’cum eadem in maxima luce,
et sub speciosissimo titulo, non tantum auctoris,
sed etiam interpretis poneretur. Ediderat enim eam
Grece ad Eusebii sui calcem Josephus Scaliger,
Chronologiee Nicephori patriarche Constantinopo-
litani suffixam : ediderat eamdem sub ipsius Nice-
phori nomine ex veteri codice Carpensi Petrus Pi-
thzus, cum Anastasii Nicephoro supparis Latina
interpretatione, quam nos postea inter Criticos sa-

D cros edendam curavimus. Monuerat Joannes Selde-

nus, libro De successione in pontificatum Hebreeo.
rum, Nicephori Chronographiam ms. exstare in Bi-
bliotheca Londinensi collegii Sionensis, cui hanc
etiam Stichometriam suffixam esse testamur. Non
potuit itaque non mirari Hammondus, si hac tam
publice nota ex mescio qua officina produceret Sal.
masius. . )

Interim de Stichometri® auctoritate litem non
movit Salmasio vir doctus : suspicionem tantum
parenthesi inseruit; que quidem post splendidarn
illam editionem Parisinam haret altius : et eon-
sultiug omnino fecisset Dalleus, si eam nunquam
nominasset, aut saltem in ea triumphare adeo vi-
sus non fuisset. lta enim loquitur : Viri docti Yz¢-
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pperpleey aB&aorov vocant. Editio Nicephoro vindi-
cat, amplissimo viro, prime in oriente sedis antistili,
scriptori gravissimo atgae eloquemtissimo, et liberalis-
simis Photiilaudibus ornato. Hujus enim ipsius Nice-
plori est illa Tzeyouctpla, non alterius cujusquam
recentioris : idque solide et fuse demonstrat eruditis-
simus Goar ; quem adeat, si quis adhuc dubitet. Non
jimde Salmasii, sed Dallzifide quritur. Quid enim?
aneraditissimus Goar hoc solide demonstrat ? neuti-
quam: an fuse ? nequaquam : anomnino demonstrat ?
aullo modo : an id nude dicit, aut affirmat? minime
gentium. Imo veroid dicit, quod est Dallei assertioni
plane coutrarium ; ad prima enim verba Zziyoue-
tplac hec diserte adnotat : Canonicus sacrorum li-
brorum laterculus, ad Chronographiam nihil spectans,
librarii m&pepyov judicatur, Teste igitur eruditissimo
Goar, Stichometria a Salmasio producta, Hammondo
objecta, a Dallzo defensa, non est Nicephori patriar-
¢he opus, sed librarii m&pepyov. Fidem igitur in
Dallzo reyuwirimus, Salmasii non tantum fidem sed
et modestiam landamus, qui. Stichometriam &3¢omo-
sov tradidit, Nicephori nomen non apposuit, ad
Scaligeri et Pithzi editiones nos non ablegavit, quod
eam Nicephoro minime tribuendam putaret.

Sed post eruditissimi Goar infelix testimonium :
En tibi, inquit, majorem omni exceptione lestem,
Anastasium Bibliothecarium, hominem noni seculi,
Nicephori supparem. Is eaim in prefatione Historie
ecclesiasticae : « Huic sane, inquit, operi ratum duxi
B. Nicephori Constantinopolitani episcopi Chrono-
graphiam prponere.» Queritur de Stichomeiria,
respondet Pallzus de Chronographia, ad quam illa
nullo modo spectat. Hujus autem Chronographice
pars wltima est, inquit, illa a nobis laudata Siicho-
metria, eamque editio Anastasii exhibet in calce Hi-
storie. At quomodo, quaso, Stichometria pars est
Chronographiz, quz ab ea toto calo distat? As-
sata est illi quidem in codicibus Gracis, sed non
magis ipsa pars est Chronographiz, quam Ghrono-
graphia pars est Stichometrie. Apud Anastasium
autem ne quidem Chronographiz est adjuncta, sed
‘n calee Historiz Anastasiane, patriarcharum indi-
culo subjuncta. Anastasiusde Nicephori Chronolo-
gia loquitur, quam oper suo proposuisse (vel pra-
posuisse) se dixit. Quid hoc ad Stichometriam, quam
operi suo non preposuil Anastasius, quam in calce
editio exhibet? ldeo Chronographiam praposuisse
se dixit Anastasius, ut Joannes diaconus, qui ec-
clesiasticam Historiam scriplurus crat, ex ea posset
aliguantula carpere; quid autem confert Stichome-
trig ad ecclesiasticam Historiam? Scripsisse igitur
Nicephorum Stichometriam Anastasius testis non est.

Rei hujus veritas salis innotescit ex ipsa farra-
gine, quz Georgio Syncello subjuncta est, et ex
quinque partibus distinctis constat, Chrorologia
bravi, Genealogia, Indiculo regum et sacerdotum, In-
diculo patriarcharum, et Stichomelria. Anastasius
tantum Chronographiam brevem ab Adamo ad Theo-
philum Nicephoro tribuit : Genealogiam huic qui-
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A dem subjungit, sed Nicephor: esse non affrmat;
eamque duo mss. vetuslissimi Greci Oxoniensis
atque Londinensis non agnoscunt. Indiculum re-
gum et sacerdotum Anastasius cumn sequentibus post
Historiam suam sine nomineNicephori posuit, quém
ms. Oxoniensis non habet ; Stichometriam denique
Indiculo patriarcharum, nulla Nicephori mentione
facta, subjungit; eamque Stichometriam ms. Oxo-
niensis non agnoscit. In tota igitur hac farragine nihit
unquam 4 quopiam Nicephoro tributum est, praeter
Chronologiam ab Adamo ad Theophilum : de qua ta-
men adhuc haud immerito dubitari potest, qmdquid
Goar, quem doctissimum appellat Dallzeus, dixerit.

Ad rem ipsam quod attinet, asserimus neque Ni-
cephorum patriarcham, neque Anastasium Bibliv-

B thecarium, ne Stichometrie quidem auctorem, quis-
quis est, unquam tradidisse epistolas Igna:if, quas
nos defendimus , fuisse supposititias. Nicephorf
effatum est in epistola ad Leonem papam Roma-
num de receptis SS. Patrum operibus : Hévrwy tiv
tuxpltwy xal parapiwy Hatépwv & te déypata xal
novijpata dondlopar, i Sidacxallav dvembinmrow
xat owrnplag Oepdhiove xal ods # xaBokteh “Bisdy-
sfa mposletar dmodéyopar, xal ods amotpémerat G-
moatpépopat. Omnium electorum beatorumgue Pa-
{rum dogmata et opuscula, ut que ab omni reprefien~
sione alienam doctrinam salutisque fundamentum
conlineant, ampiector ; et yuoscunque Ectlesia catho-
lica recipil, recipio, quoscunque illa aversatur, re-
jicio. At lgnatium inter xxpitoug xat paxaplovg
Natépag numeratum, et epistolas ejus, tanquam
opuscula irreprehensibilem doctrinam continentia,
ab Ecclesia catholica per aliquot ante Nicephoruni
secula receptas fuisse, jam ante ostendimus. S.
Ignatii igitur epistolas recepit et amplexus est Nice-
phorus. Przterea, Nicephorum scimus Dionysiana
pro veris Areopagit® operibus habuisse, ex dispu-
tatione cum Leone Armeno ; idem sensisse certum
est Anastasium ex ipsius prafatione ad Dionysia~
na. At Dionysius 8. Ignatii epistolam tam diserte
laudat, ut qui verum Dionysium fuisse sensit, aliter
de Ignatio sentire non potuerit; neque quemquans
novimus qui Areopagitam defendit, quin idem licet

* ad angustias redactus, etiam 8. Ignatium admiserit.

Auctorem etiam Stichomelrie, quisquis est, ne-
gamus S. Ignatii epistolas quas defendimus sup-
posititias pronuntiasse. Ejus quidem verba haec
sunt, prout in editione Parisina exhibentur ¢

Kal éca ti¢ Néag eloly dxdxpvga
1splodog Ilétpov atiywv Bdv'.
Heplodog ‘lwavvov atiywy vy
Meplodog Buwpd, atiywv ay.
Evayyéhov x1td Bwpdy, etiywv as.
Adayh) &mostélwv, otiywv ¢'.

KX fijevrog 46 stiywy | ){1
‘Iyvatiou, Molux&pmou, Moipévos xzal "Eppd.

Que ad calcem Anastasii Historie ita Latine rcde
duntur:
Et quee Novi sunt apocrypha.

ltinerarium Petri, versus 2, 800.
lincrarium Joannis, versus 2, 500,

b
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-{tinerarium Thomz, versus 1, 600.

Evangelium secundum Thomam, versus 1, 300.

Doctrina apostolorum, versus 200,

‘Clementis (*), versus 2, 600.

Ignatii et Polycarpi.

:Ex his nego ullo modo probari posse epistolas
8. Ignatii Eusebio visas ab auctore Stichometrie
Ppro suppusititiis habitas fuisse. Nudum enim hic
Jgnatii nomen ponitur, neque vel de epistolis, vel
de suppositione quidquam -affirmatur. Ut autem id
quod volunt. probent adversarii, necesse est ut in
hunc modum disputent : Quidquid ab auctore
Stichometrie ad apocrypha refertur, id ipsius sen-
tentia est supposititium. Epistolz Ignatii ab au-
ctore Stichometriee ad apocrypha referuntur. Epi-
stole igitur Ignatii sunt ex sententia auctoris Sti-
chometrie supposititie. Hujus syllogismi Hammondo
nostro majorem propositionem negare,, Usserio de mi-
nori visum est distinguere. Ego neutram ulla ratione
probari posse contendo, et utramque pariter negan-
dam censeo, ut ne vel umbra argumenti relinquatur.

Primo enim rectissime Hammondus noster hzc
Salmasio reposuit : Non ita vocis islius, anéxpuepa,
significatio accipienda est, ut gtalim spurium aut
x(6dndov aut evdewiypagov, sequioris @vi figmen-
4um sit, quidquid ubivis inter apocrypha repositum
inveniatur. Nihil hoc effato verius est. Fatetur Dal-
leus, non esse eam hujus nominis ex etymi sui ra-
tione vim ; vult tamen ex usu ecclesiastico, ut qui
liber apocryphus dicitur is.fere aliquo istorum vi-

tiorum laboret. Fere, inquit, hoc est aliquardo, vel C

plerumque, quod nec Hammondo contradicit, nec
quidquam probat. Affirmat apocrypha opponi apud
veteres scriptores libris et divinis et ecclesiasticis,
hoc est, omnibus libris apud Ecclesiam notis et pro-
batis, apud aliquos, scilicet, et aliquando (nemi-
nem enim nominat rater Tertullianum atque Ge-
-lasium), quod omnino nihil probat. Quaritur an
-semper ex usu ecclesiastico ilta sumatur, ut oppo-
watur omnibus libris ab Ecclesia quoquo modo re-
ceplis ? Quaeritur an quoties aliqguod scriptum di-
citur Veteris vel Novi Testamenti apocryphum, id
-statim omnibus ecclesiasticis opponatur, et a tota
-Ecclesia pro spurio et heretico rejiciatur ? Auctor
Stichometrie ila loquitur : He sunt divine Scri-
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posuit, que inter apocryphas Scripturas legitur.
Barnabz enim epistolam fuisse tradit; non ipsi
suppositam, aut spuriam; ad =diGcationem Ec-
clesiz pertinuisse asserit; non itaque hzreticam
putavit; lectam tamen inter apocryphas scripturas
docet, nec ab Ecclesia repudiatam innuit. Idem in
epistola 110 : Exigitis enim ut librum Chaldeo ser-
mone conscriptum ad Latinum stylum traham, li
brum utique Tobie, quem Hebrei de catalogo divi-
narum Scripturarum secantes his que hagiographa
(lege apocrypha) memorant, manciparunt. Emenda-
tionem hanc cum multa alia, tum verba sequentia
satis confirmant : Arguunt enim nos Hebreorum stx-
dia, et imputant nobis contra suum canonem Latinis
auribus ista transferre. Et rursus epistola 111
Apud Hebreos liber Judith inter hagiographa (lege
iterum apocrypha) legitur, cujus auctoritas ad robo-
renda illa, que in contentionem veniunt minus ido~
nea judicatur. Chaldeo tamen sermone conscriptus
inter historias computatur. Quare ex voce nuda apo -
crypha, nilil aliud recte infertur, ubi de libris ca
nonicis agitur, quam scriptum aliquod esse a ca-
none S. Scripture removendum. Extra igitur cano-
nem Novi Testamenti certissime ponitur lgnatius;
neque quidquarn aliud ex vi verborum Stichometrie
per necessariam consequentiam colligi potest.
Quare quod ex ‘Gelasii decreto arripit Dallzus,
plane est &rpostiovusov. Hle enim utriusque Testa-
menti canonem tradit, nullis omnino apocryphis
additis; imo Veteris Testamenti apocryphis non-
nullis in canonem receptis, aliis cum apocryphis
Novi in ultimum caput rejectis, et inter haretica
scripla positis. Unde duo facta sunt, primum, ut
apocrypha melioris notz ad Vetus Testamentum
pertinentia, sine ulla distinctione, pro canonicis
haberentur (qua labes adhuc canoni Romano ad-
harescit); secundum, ut reliqua Veteris et omnia
Novi Testamenti apocrypha cum-scriptis hareticis,
fictitiis atque damnatis contra Veterum Patrum
sententiam confunderentur. Iniquissime igitur po-
stulatur, ut ex hoc decrcto sub nomine Gelasii
edito Stichometriam interpretemur : cum ir Sticho-
metria, Novi Testamenti apocrypha dicantur, in de-

pture, que recipiuntur ab Eeclesia et canonizan- D creto tantum apocrypha, ‘sine ulla restrictione; in

tur. Et quee sunt apocrypha, Veteris Testamenti. Et
que Novi sunt apocrypha. Hic nulla mentio libro-
rum ecclesiasticorum, puta Cypriani, Basilii, Chry-
sostomi, a quorum consortio Ignatius et Polycar-
-pus ablegarentur ; sed Veteris tantum et Novi Te-
‘stamentiuta Scriplure canone rejicerentur. Ut S.
Hieronymus epistola 106 : Hic prologus Scriptu-
rarum, quasi galeatum principiwin omnibus libris,
quos de Hebrao vertimus in Latinum,.convenire po-
test:ut scire valeamus quidquid extra hos est, inter
apocrypha esse ponendum. Qui etiam eodem modo
loqui censendus in  Calalogo : Barnabas unam ad

(*) De significatibne litterarum A6 quz in Greco
dextu exstant, vide infre-col. 109, C, etcot. 129,B.

illa post scriptores canonicos, -in hoc post omnes
catholicos; in illa canonicis, in hoc omnibus scri-
ptoribus ab Ecclesia probatis opponantur.

'‘Quod autem ex nudo titulo frustra probare co-
natus est Salmasius, id ex natara librorum qui si-
mul cum Ignatio inter apocryphos numerantur
prastare voluit Dallzus. ta enim videtur dispu-
tare : Omnes libri qui ab auctore Stichometrie inter
apocryphos numerantur, ab eo tanquam heretici
autficti a publica Ecclesiz luce removentur : ergo
el epistole lgnatii. Sed respondeo primo, nullam
esse necessitalem consequentie. Non enim leve

Npta obiter, numeros versuum in Anastasiana vere
siote non semper Graeco textuiconsonare. Ep, Parr.
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semper discrimen habitum est inter eos libros, qui A apricac, xat & &&fic. Non tantum novit (Ire-

apocryphi dicebantur. Et quamvis una eademque,
uno eodemque nomine, sive elogio, de omnibus lata
§il sententia, nihil tamen unum atque idem de om-
mibus asseritur, nisi quod omnes a sacro canone
removentur. Fieri itaque potuit, ut unus aliquis
reliquis melior fuerit, quamvis inter Oeomveioroug
numeratus nun sit. Respondeo secundo, probari
nullo modo posse auctorem Stichometrie reliquos
omnes pro hzereticis aut fictis habuisse, et a pu-
blica Ecclesize luce removere voluisse. Nam primo,
Nicephorus, inquit, epistolam Polycarpi inter apo-
crypha nullinus apud se preiii censet. Inter apocry-
pha quidem numerat, sed cujus pretii apud se fue-
rit, nullo modo indicat. At nemo unquam Polycarpi

epistolam aut pro haretica aut pro ficta habuisse g

deprehenditur ; Nicephorus itaque Dallzi sine ullo
fundamento pro tali habuisse dicitur; et iniquis-
sime accusatur, ac si voluerit eam epistolam, quz
tam diu in Asiz conventu lecta fuerat, a publica
omnium Ecclesiarum luce removere. Secundo, At~
Sayh dmostélewv, versuum 200, inter apocrypha
numeratur. An igitur eam tanquam pessimz notz
scripjum, ab Ecclesia penitus eliminandam censuit
Stichometriee auctor? Quodnam hujus censurz in-
dicium, quz ratio excogitari potest? Ab illis quz ab
hareticis conficta sunt, separat hoc opus Eusebius.
Magnus Athanasius in epistola toptastixfj numerat
inter eos libros, quos SS. Patres pralegi voluerunt
catechumenis, ut inde pietalis rationem cognosce-
rent.

Tertio, quenam fuerint illa Clementina, qua in
boc Indiculo memorantur, non docet Dallzus : vo-
cat quidem Libros Clementis 32. Sed quinam fue-
rint libri 32 qui Clementi, prater eos qui in Indiculo
superius memorantur, attribui solerent, ne fando
quisquam adhuc audivit. Quid igitur si pro A B
legamus A B (A enim et A sepe in mss. confun-
duntur), et duas Clementis epistolas intelligamus?
tunc enim et versus 2,600 illis satis bene quadra-
bunt (nam utramque simul sumnptam cun jam in-
legre essent, &quasse Evangelium secundum Lu-
cam, cui totidem plane versus ascribuntur, quivis
concedet), et genuinum Clementis opus Ignatianis
adjanctum babebimus, quod ea pariter a suppo-
sitionis crimine liberabit. Quinto, quod Hermas cum
Ignatianis. nominetur, negari non posse volunt,
quin Nicephorus eadem habuerit pro falsis, adeoque
Actis et spuriis. lmo vero hoc negari idque jure
oplimo potest, si vetystissimorum doctissimorumque
,in Ecclesia scriptorum sententiz animadvertantur,
quos secutum fuisse auclorem Stichomesrie par est
credere.

Qua fuerit S. Irenei de Hermz libro sententia,
ab Eusebio obsecrvatum est, Hist. eccles. 1. v, c.
8: 00 pévov 8t oldev, WX xal dmodéyetar Th Tou
Hoéroc ypaghy, Mywv Kalac¢ oly elzxer 7
Tpagh 7 Aéryovoa Hpdror sdvrwr xlcrsvoor
&e. elg dorir & O8d¢ 6 tik xdrra xticac xal xut-

nens) sed et recipit Pastoris scripturam , dicens
(lib. w, c. 37, secundum interpretem velerem) :
¢« Bene ergo Scriptura dicit > Primo omnium crede
quoniam unus est Deus, qui omnia constituit et con-
summavit, et [ecit ex eo quod non erat, ut essent
omnia, omnium capax, et qui a nemine capiatur. »
Quz verba exstant Herma 1. 11, mandato 4, toties
tum a Catholicis tum ab bzrelicis citata. Clemens
Alexandrinus Irenzo oUyypovos, Hermaz frequen-
tius, quam cujuspiam scriploris ecclesiastici au-
cloritate utitur, eumque s®pius explicat et inter

pretatur. Sententiam ejus de libro ipso vel ex his
locis colligere possumus. Xzpwuar. 1. 1 : Oclwg
solvuv §) 8dvapig 4 7@ 'Eppd xatdk amoxdludiv Aa-
dolsa: Té& dpduara, ¢nei, xal te dxoxalipuara
Divine ergo polestas illa que Herme loquitur in re-
velatione, « Visiones, inquit, et revelationes, » etc.;
L. vi : Kb xadig elpntar @ Hotpéve, Karébnoar
ol uet’ adrayr (ita legendum) sle td H6wp. Et pre-
clare dictum est a Pastore: « Descenderunt ergo
cum eis (non, eorum, ut male interpres) in aguam. »
Origenes, Clementis discipulus, Herma testimonio
creberrime ulitur, et tum suum tum aliorum ju--
dicium de libris ejus szpe exprimit. Auctorem
agnoscit Hermam illum, cujus in Epistola ad Ro-
manos mentio fit, et opus ipsum in Commentariis
ad eum locum magnopere laudat. Puto tamen, in-
quit, quod Hermas iste sit scriptor libelli illius qui
Pastor appellatur. Que scriptura valde mihi utilis
videlur, et, ut puto, divinitus inspirata. Homil. in
Lucam, 35 : Legimus (si tamen cui placet hujusmods
scripturam recipere) justitie et iniquilatis angelos
super Abrahee salute et interitu disceptantes; dum
utreque turmae suo eum volunt cetui vindicare.
Quod si cui displicet, transcat ud volumen, quod ti-
tule Pasloris scribitur, et inveniet cunctis hominibus
duos adesse angelos. Tomo x1v, in Matthzum: Et 8
xph todpficavta xal &ndé tveg pepopévng piv v <f
"Exxdnaiq ypagis, 00 map& mdo & éuoloyoupévng
ebvae Belag, © towolto mapapubficasdar, Anedely &v
<0 &md ol Ioydbroc. Sin audendum sit istud emol-
lire ex quadam scriptura, quee in Ecclesia circumfer-
tut, sed non ab omnibus pro divina habetur, adhibea-
tur illud ex libro Pastoris. Iepl dpyar, lib. 1wv:

D Awk toUto fuelg xal b v ©p dmé Tivwv xazagpo-

voupdvy Bibhiy, ©p Howuére, mept o0 Tpostdoae-
abar v ‘Eppdy &do ypadar Bi6Mla, xal peti taita
addv &vayyélsty wolg mpecbutéporg g Exihn-
alag & pepdOnxey &md 7ob Ilvedpavog, obrw &uy-
yovpela. Propterea nos illud in Pastore, libro qui
ab aliquibus contemnitur, de dato Herme precepto,
%t duos libros scriberet, ipseque postea senioribus
Ecclesie annuntiaret que a Spiritu didicerat, ita in-
terpretamur. Homilia 8, in Numeros : Quod autem
dies peccati in annum peene repuletur, non solum in
hoc libro, in quo nihil omnino est quod dubitari pos-
sit, ostenditur, sed et in libello Pastoris, si cui ta-
men scriptura illa recipienda videtur, similia desi-
gnantur, Eusebius, Hist. eccl. 1. u1,¢. 3 : 'Ensl &
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=i ©pd¢ ‘Puwpalovs pvhuny memointar petd tév
80w xal ‘Epud, ob aswy Ondpyetv t tob Hoyé-
voc Bibiiov: lotéov i xal Tobto mpbs pév Tivwy
Gvtiléhextat, 8¢’ olg olx @v &v dpodoyoupdvarg -
Bely: 09° Erépwv 8 &vayxaiétatoy ol pddiata Sel
omyEudocwg cloayyixis xéxprrar: 30ev £8n xal év
‘Exxhnciag lopev adtd Selnposteupévov, xal v
nadawtétwy & ourypagéwy  xzypnpévous TIvdg
adtd xatebmon, Quoniam vero idem Apostolus in
salutationibus ad finem Epistole ad Romanos inter
alios mentionem fecit Hermee, cujus esse aiunt li-
brum Pastoris; sciendum est, etiam huic a quibus-
dam contradici, propter quos inter receple anctori-
tatis libros poni mon potest. Ab aliis vero mazxime

hedvpévog, xatd Tobg E§w T olxodapfic Mloug, of oy
&pudlovat tfj olxoBopfi Tol mipyou xatd Tdv Iloc-
péva. Tota igitur impii conversativ in domo pravi-
latis est, cum sit dissolutus non aliter quam lapides
extra edificium, qui edificande turri plane inepti
sunt, jurta Pastorem. Ruffinus, Didymi discipulus,
qui in Ecclesia Graca plurimum versatus est, Ex-
positione in Symbolum apostolorum, cum canonem
S. Scripturz prius tradidisset, addit : Sciendum
tamen est quod et alii libri sunt, qui non canonici,
sed ecclesiastici @ majoribus appellati sunt, ut est
Sapientia Salomonis, et alia Sapientia que dicitur
filii Sirach. Ejusdem ordinis est libellus Tobie e: Ju-
dith, et Machabeorum lihri. In Novo vero Testa-

necessarins judicalur, iis presertim qui elementaria B mento libellus qui dicitur Pastoris, sive Hermatis,

institutione indigent. Unde etiam in Ecclesiis eum
publicatum scimus; et ipse quosdam ex vetustissimis
scriptoribus ipsius testimonio usos esse deprehendi.
8. Athanasius, Eusebio synchronus, in epistola
toprastixd, cum libros S. Scriptur® canonicos re-
citasset, monuit esse xal Ezepa Bibia toltwv EEw-
Bev, ob xavovelépeva pbv, tetunwpéva 8t mapd thv
Hatépuv dvayivdoxssbar vols &ott mposepyopubvarg
xal Bovdopévorg xamyelodar v ti¢ eloebelag M-
yov Eopia Eclopiviog, xal Zopla Zipdy , xal
‘Ecdhp, xal "1ovdld, xat Tobiac, xat Adayh xalous
pévy t@r drocedlwr, xal & Hoynly. Etiam alios
tibros extra hus, non canone quidem probatos, sed

qui appellatur Due vie, vel judicium secundum Pe-
trum : que omnia legi quidem in Ecclesiis voluerunt,
non lamen proferri ad auctoritatem ex his fidei con-
firmandam. S. Hieronymus, qui inter Grzcos con-
senuit, in Catalogo hzc habet : Hermam cujus
apostolus Paulus ad Romanos scribens meminit, as-
serunt anctorem esse libri qui appellatur Pastor, et
apud quasdam Grecie Ecclesias etiam publice leyi-
tur. Revera utilis liber, multique de eo scriplorum
velerum usurpaverunt testimonia ; sed apud Latinos
pene ignotus est. ldem epistola 106, sive Prologn
galeato : lgitur Sapientia que vulgo Salomo-
nis inscribitur, et Jesu filii Sirach liber, et Ju-

Patrum auctoritate illis qui pietatis elementis im- ¢ dith et Tobias et Pastor non sunt in canore. Joan-

buendi essent propositos, quales sunt : Sapientia
Nolomonis, Sapientia Sirach, Esther, Judith, Tobias,
Doctrina apostolorum, et Pastor. Hzc quidem tunc
Ecclesize sententia; quid autem de Pastore judica-
verit, aliunde patet. Nam et epistola de Nicena
synodo verbis Herme ipsius utitur, et lib. De Incar-
natione Verbi probat omnia ex nihilo facta per Ver-
bum : "H gnot Si& piv Mwoéws® Ev dpyifi ézoln-
osr 6 88d¢ Oy obpardr xal thy ripr & 8 <i¢
epchepwtding Bl6lov tob Mowyéroc: Hporor wdr-
twr mlorevoor St sle oty 6 Oede J th wdvra
xtlcac xal rarapricac xal moujocuc éx vov uny
‘Orroc elc o elvar. Quatenns logquitur per Mosen
-quidem : < In principio fecit Deus calum et terram: »
per utilissimum autem Pastoris librum : « Primum
-omnium crede unum esse Deum, qui condidit omnia
et absolvit, fecitque ut ex non ente essent. » Quem
qlerma locum aunte, ad eamdem rem demonstran-
‘dam, produxerat Origenes tomo 1 in Joannem. Et
<cum eumdem etiam producerent Ariani, Athana-
sius epistola pro Nicena synodo : Ev & ¢ IToc-
sére Yéypantar (Emeddy xal toUvto, xalvor ph Bv
tx %ol xavévog, npopépoum) « Ipdror xdvrwr
alorevaor. » InPastore quogue scriptum habetur
(quoniam et hoc, quamvis ex canone non sit, alle-
gant) : « Primum omnium crede, » etc.

Quid Didymus Athanasio synchronus de Herma
senserit, quainvis ejus omnia fere opera perierint,
tolligere licet ex Catena in Jobum, ubi ait : ‘0 dee-

nes Cassianus, sancti Chrysostomi discipu-
lus, collat. wvur, capit. 417 : Jam quod wunicuique
nostrum duo cchereant angeli, id est bonus et ma-
lus, Scriptura testatur. De bonis quidem Sulvator,
etc., de utrisque vero liber Pastoris plenissime
docet. Et collat. xuu, cap. 12 : Adjacere autem ho-
mini in quamlibet partem arbitrii libertatem, etiam
liber ille qui dicitur Pastoris apertissime docet. Ma-
ximus in Scholiis ad Dionysii librum De divinis no-
minibus , cap. 4 : Tedecwovpylav 8 &yyflwv Aéyer
(¢ En\ 100 Aavih) xal tou &yyélou ToU Eppnvevoav-
706 abte), xal mept ToU Hotpévos tdv ‘Epudv ts-
Aetaavtos, tg Exst dvéyvwpey tv 19 Howuére. Porro
perfectionis efficientiam angelorum vocat , ut de Da-

D niele et angelo ipsi interpretante, et de Pastore Her-

mam perficiente, ut ibi legimus in Pastore. Et paulo
post : Kal 3t §i& thv ayyédwy at guyal yetpayes-
youvzas at Swhy dyyehudy Emtndedovaat , oltw &v
< Hotpére dvéyvwpeyv. Et quod anime vilam an-
gelicam instituentes ab angelis manuducuntur, ita ixn
Pastore legimus.

Cum hzc fuerit tam antiqua, tam eonstans eo-
rum qui in Grzca Ecclesia floruerunt de libro Pa-
storis sentenlia; cum auctorem prodant Hermam a
8. Paulo nominatum, cum librum ipsum in ali-
quibus ecclesils publice lectum, ad institutionem ca -
techumenorum a Patribus commendatum memeo-
rent, cum ipsi aut sacrum et divinum, aut oergo
utilissimum librum pronuatient, et ideo lantum i



1 J. PEARSONII VINDICLE

IGNATIANAZ. — PARS L. 114

canone non ponendum, quod de eo aliqui dubita- 5 nis Apocalypsin, quos tamen agnoscit libros a ple-

runt, an credibile est Nicephorum aut alium quem-
vis Ecclesiz Grece alumnum, enamdem ut falsum
etfictuin, ut pessimz noltz apocryphum jugulare,
et ab omni Ecclesiz luce removere voluisse? Et
tamen Dallzus pro certo habet Nicephorum suum,
his omnibus preetermissis sive damnalis, senten-
tiam Tertulliani atque Gelasii secutum esse.
Tertullianus aliquando catholicus, aliquando hz-
reticus, et alia catholici, alia hzretici de Pastore
sententia fuit. Librum De oratione adhuc catholicus
scripsit, in quo dum ritus quosdam in ‘oratione
usurpatos, tanquam affectatos et coactos, et cu-
riosi polius quam rationalis officii perstringit, hxc
habet : Idem quod assignata oratione assidendi mos

risque ecclesiasticis agnitos, qui apocryphos pessi-
ma: notz b8k ¢v véots ponendos voluit, Hist. L. ur,
c. 25. Eu ipse Tertullianus ita videtur seipsum ex-
plicare; nam stalim addit : At ego ejus Pastoris
scripturas haurio, qui non potest frangi, hoc est
vere canonicas . Nec non eodem libro : Et utique
receptior apud Ecclesias Epistola Barnube apocrypho
Pastore mechorum; epistola autem Barnabz Ter~
tulliano alia non est quam illa S.-Pauli ad Hebrzos.
Quod si aliquid aliud intellexit, et per falsam et
adulteram scripturam, Hermz librum tanquam
pessim note apocryphum ab omnibus Ecclesiis
fuisse eliminatum voluerit, non magis id verum est
(uam cum eam solam mcechos amare ait : et con-

est quibusdam, mon perspicio rationem ; nisi si Iler- B trarium plane demonstrant Irenzi, Clementis et Ori-

mas ille, cujus scriptura fere Pastor inscribitur,
lransacta oratione non super lectum assedissel, verum
alind quid fecisset, id quoque ad observationem vin-
dicaremus. Utique non. Simpliciter enim et nunc
positum est : « Cum adorassem, et assedissem super
lectum, » ad ordinem narrationis, non ad instar di-
scipline. Alioquin nusquam erit adorandum nisi ubi
fxerit lectus. Imo contra Scripturam fecerit, si quis
ix cathedra aut subsellio sederet. Nempe ritus qui-
dam a Christianis quibusdam Tertullianei 2vi ob-
servatus, statim finita oratione sedendi; quem ille
anquam superstiliosum , irreligiosum , et geutili
ritwi affimem reprehendit. Ritum autem ipsum ex
loco quodam Pastoris male intellecto ortum esse
putat. Quod clare ostendit, quanto tum in pretio
liber ille Herma fuit, ut ex eo ritus in Ecclesiz
disciplinam transfundetur. lpse autem, ut solet,
acule respondens, non rejicit libri auctoritatem,
sed admiltit, et verba ejus ita interpretatur, ut
ostendat tantum ordinem narrationis observandum
ese, nec ullam inde disciplin rationem erui posse.
lta Tertullianus adhuc catholicus, ut observavit S.
Hlarius in Mawhzum, canone 3 : Quanguam et Ter-
tullianus hinc ( De oratione) volumen aptissimum
scripserit, sed consequens error hominis deltrazxit scri-
plis probabilibus auctoritatem. Sed in libro De pu-
dicitia , ubi purus putus Montanista est, contraque
catholicos tanquam psychicos disputat, et illa quae
ipse in libro De pmnitentia ante docuerat, damuat,
aliter quidem loquitur. Sed cederem :ibi, si scriptu-
ra Pastoris, qu@ sola machos amat, divino Instru-
wento meruisses incidi: sinon gbomni concilio Eccle-
sierum , etigm vesirarum, inter apocrypha et falsa
judicaretur, adultera et ipsa, et inde patrona socio-
@am, @ qua et alias iniliaris. In his Tertulliani am-
pullis jam catholicorun ommium hostis facti, et
Hermam. pro doctrina catholica accusantis, fortasse
nibil aliud contineri putandum est, quam Pastorem
Hermz non fuisse ex judicio Ecclesiz librum ca-
nonicam, sed potius inter apocryphos, id est non
canopicos numeratum ; ut Eusebius -iv tolg vé-
Su; posuit Pastorem , quem ipse ulilissimum li-
brum pronuntiavit, et Barnabe-Fuiztolam et Joan-

genis testimonia. Nullo igitur modo credendum est
auctorem Stichometrie a recepta Grecorum Patrum
sententia recessisse, et auctoritate Tertulliani ha-
retici pcrmotum, Hermaz Pastorem pro pessim®
notz apocrypho haberi voluisse.

Ad Gelagium autem quod atlinet, cum Dalleus
striusque censoris Romani et Constantinopolitani,
et quidem utriusque summam in Ecclesia dignila-
tem suo seeculo gerenlis, concordem planeque ejusdem
generis censuram fuisse tradat, suave omnino som-
nium est. Quis enim credat auctorem Stichometrie
Gracos Patres in judicia de Herisa deseruisse, ut
Gelasio consentiret ; eorumdemque sententiam de
Ignatio posipasuisse, ut Gelasiocontradiceret ? Vult
enim adversarius Nicepliorum suum epistolas Igna-
tii tanquam fictas inter apocrypba numerasse, quas
Gelasius ipse, scripto plane genuino ipsi martyri
ascripsit, ut ex testimoniis nostris patet. hino quis
Nicephorum Gelasii sententiam in decrelo seoutum
esse affirmabit, qui illud. ipsum decretum noverit a
nemine unquam vel inter Latinos fuisse agnitum
ante aliquot annos post Nicephori mortem? Nice-
phorus patriarcha e vivis excessil circa annum
Christi 828 : primi autem, opinor, qui decreti Gela-
siani meminisse deprehenduntur, sunt Lupus Fer.
rariensis, Hincroarus et Nicolaus papa primus, cir-
ca idem quidem tempus omnes; sed et ex iis qui
primo loco decreti mentionem fecit, post annum

p 840 scripsit. Mentio quidem bujus opusculi in
Chronico Centulensi a Dacherio edito, ubi inter alios ~
bibliothecz illius abbatiz libros legitur : Gelasii
papee de libris recipiendis et non recipiendis, lib. m,
¢. 3. Iste aulem catalogus confactus esse dicitur
anno 834, triennio posiquam Nicephorus defunctus
est. Ne autem duorum patriarcharum consense
nimium viri doctissimi triumphet oratio, quemad-
modum uni superiug larvam detraxjmus, ita et al-
teri jam detrahamus..

Decretum quidem exstat de libris canonicis eccle
siasticis et apocryphis , quod magna virorum hu-
jus ®vi doctorum conspiratione Gelasio 1 pontifici
Romano tribuitur. Sed mss. codices multorum s-
culorum in assignando auctore plurimum variant,



113

Vetustissimus codex collectionis Dionysiane, quem A
beneficio Dacherii vidit Baluzius, decretum hoc
Damaso pap® ascribit, et Baronius ad annum Chri-
sti 69, ex concilio Romano sub Damaso, quod con-
tinet Cresconiana collectio , partem hujus decreti
citat. Ex qua obiter observo verba illa : Sancta ta-
men Romana Ecclesia nonnullis synodicis constitulis
caeteris Ecclesiis preelata est, sed et evangelica voce
D. Salvatoris nostri primatum obtinuit , levi muta-
tione , sed gravi errore in hzc jam esse mutata:
Sancta tamen Romana Ecclesia nullis synodis con-

" stitutis ceteris Ecclesiis preelata est, sed evangelica
voce Domini et Salvatoris nostri primalum obtinuit.
Codex Ecclesiz Urgellensis, teste Baluzio, et Juren-
sis pervetustus, teste Chifletio, idem tribuunt Hor-
misde. Alii Gelasium suctorem agnoscunt, ut et
noster , qui in bibliotheca collegii SS. Triuitatis
Cantabrigiz asservatur, quem olim Lanfrancus ar-
chiepiscopus Cantuariensis de Beccensi canobio in
Anglicam terram deferri fecit, ut ipse loquitur. Inde
colligunt viri docti primo Gelasium, dein vero
Hormisdam idem decretum edidisse. Ad Damasumn
enim referri nullo modo potest. Quamvis Baluzius
Damasum primum de hujusmodi libris publice sia-
tuisse : dein vero Gelasium Damasi decretum reno-
vasse, illudque auzisse eorum auctorum nominibus
qui post Damasum vizere, et idem quoque de Hor-
misda dici posse, atque hc omnia ex titulis libro-
rum mss. elici posse hariolator. Cum autem tale
quidpiam neque de Damaso, neque de Gelasio, ne-
que de Hormisda vetus Ecclesiz historia doceat,
illud potius ex mss. eliciendum puto, incertum pla-
ne fuisse a quo pontifice,, imo a quo auctore hoc
decretum conditum sit.

Refert quidem Gratianus decretum hoc scriptum
fuisse a Gelasio in eoncilio Lxx episcoporum, ut
nunc Gratianus editur : nam in vetustissimis
mss. illa de concilio desiderantur. Sed ms. noster
Gratiano et Ivone antiquior, hunc titulum prafert :
Decreta Gelasii pape de recipiendis et non recipiendis
libris. Que scripta sunt ab eo cum LxxX eruditissi-
mis episcopis. Videturque hic titulus fuisse antiquis-
simus, tum quod apud Burchardum ita concipitur,
tum quod maxime illis convenit quae apud Lupum
Ferrariensem, cpist. 128, legimus : Quoniam docet N

_Gelasins cum Lxx episcopis, viris eruditissimis,
qui scriptores essent vel non essent recipiendi. Aliqui
autem mss. codices addiderunt concilio huic etiam
suos consules, celebratumque tradiderunt Asterio
et Praesidio coss. Inde Baronius in Annalibus refert
congregatum Roma concilium Lxx episcoporum
tertio Gelasiani pontificatus anno, Domini vero 494 ;
cum tamen nullum ejus in Historia ecclesiastica ex-
stet monumentum aut vestigium. Baronium secu-

- tus cst in editione conciliorum Binius, et Philippus
Labbeus, in Historia omnium Conciliorum synopsi.
494 , Romanum 1 concilium sub Gelasio, quo a
LXx episcopis libri sacri et authentici ab apocryphis
sunt discreti, Asterio atque Preesidio consultbus. Fx
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codicibus mss. omnia illustrabuniur. Atque ita tan<
dem habemus concilium sub Gelasio primum, et
pro Actis concilii hoc decretum.

Sed eo anno, aut sub illis consulibus conditum
fuisse hoc decretum plane incredibile est. Neque
enim diu post Collectionem decretorum pontificum
collegit et edidit Dionysius Exiguus , et decreta Ge-
lasii pap2 nobis exhibet, inter qua illud de quo dis-
putatur, minime cumparet. Illa tamen decreta mo-
net Dionysius sub iisdem consulibus condita fuisse.
Hzc enim ad eorum decretorum finem legimus :
Datum v Idus Martiarum, Asterio et Prasidio VV.
CC. coss. Quisquamne autem credet Dionysinm, no-
minis Gelasiani adeo studiosum, inter decreta iis
consulibus edita, hoc tam celebre omittere voluisse,
quo Gelasius depingitur , distinguens separansque,
quasi os Domini, mundum ab immundo, et secer-
nens pretiosym a vili, ut loquitur Baronius ? Pre-
terea res ipsa clamitat eum titulum ex collectione
Dionysii fuisse huic decreto falso prafixum. In eo
enim legimus : Jtem venerabilis viri Sedulii Pa-

schale opus, quod heroicis descripsit versibus, insigni

laude preeferimus. Quibus verbis auctor decreti ce-
lebre et notissimum poema, tanqunam catholicum
suis Romanis commendare voluit. At opus Paschale
Sedulii iis consulibus notam non fuit ; nam Asterio
demum exconsule divulgatum est. Unde factum
est ut Gennadius Sedulii non meminerit : quod mi-
rantur illi qui finem libro De scriptoribus ecclesia-
sticis eodem anno impositum a Gennadio non ob-

servant. Adnotatio illa, qua in veteri Aldi Manutii
editione Paschali carmini adnexa est, hoe satis in-
dicat : Hocopusculum non a Sedulio auctore edi-

tum est, sed a Turcio Rufo Asterio V. C. exconsule

ordinario atque patricio, qui id inter scripta Sedulii
invenit. ldemque confirmat ipsius Asterii exconsu-
lis ad Macedonium epigramma, eidem operi in duo-

bus vetustis mss. testibus Sirmundo atque Usserio
prafixum. :
Sume, sacer meritis, veracia dicta poel@ ,
Que sine figmenti condita sunt vitio ;
Quo caret alma fides, quo sancti gratia Christi,
Per quam justus ait talia Sedulius.
Asteriique tui semper meminisse jubeto,
Cujus ope et cura edita sunl populis.
Quem quamvis summi celebrent per secula fasti,
Plus tamen ad meritum est, si viget ore tuo.
Cum igitur Asterius consnl fuisset, cum nomen
ejus in Fastis esset, tunc primum edidit Paschale
opus Sedulii ; non potuitigitur a Gelasio anne Christi
494, Asterio et Presidio coss. tantopere celebrari.
Vidit haec acutissimus Usserius, et Biniam perstrine
gens quod Romanam Lxx episcoporum synodum
ad eum annum absque ullo veterum vel codicum
vel auctorum testimonio retulissct, ipse ad bien-
nium pontificatus Gelasiani adhuc religuum confu-
git. Cum, inquit, post biennium e vita excesserit pon-
tifex Gelasius, intra illud temporis spatium putan-
dum est et Sedulii nuper defuncti Paschale carmen
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ab Asterio recensilum atque Macedonio adhuc super- A cibus simpliciter legatur : Post propheticas et evan-

stili deruo oblatum, et Romanum illud Lxx episco-
porum sub Gelasio habitum fuisse concilium, qui nu-
perrime divulgato operi praeclarum dederunt testi-
monium. Et certe ila putandum esset, si certo con-
staret a Gelasio et synodo ejus hoc decretum edi-
tum fuisse; at hoc non magis posteriori, quam
priori biennio competit; nam ecce, anno proximo
sive hujus biennii primo, sub Viatore consule alia
synodus a Gelasio Rom: congregata est episcopo-
rum non Lxx quidem, sed Lv. Hujus synodi Acta
exstant ; nec in iis ullum hujusce decreti vestigium
apparet. Postremo Gelasii anno synodus nulla,
qoantum novimus , coacta est ; ut a synodo aliqua
Gelasiana editum fuisse hoc decretum plane incre-
dibile sit. Nicolaus quidem de Cusa De concordia
catholica, lib. 11, c. 11, hec ex concilio Toletano,
tempore Sysevandi regis celebrato, cap 17, citat :
Apocalypsis librum multorum conciliorum auctori-
tas, et synodica SS. Romanorum praesulum decreta
Joannis evangelistee esse describunt , et inter divi-
nos libros constituendum decreverunt, ct inde colligit,
approbationem librorum, que Gelasio papz ascri-
bitur, fuisse synodicam. Sed hoc si aliunde non
constet, certe hinc constare non potest. Gelasii
enim non meminit, et alii pontifices Romani cano-
nem ediderant, quo liber Apocalypseos reciperetur :
e decretum hoc illius concilii tempore exstare po-
tit, vel sub Gelasii vel sub alterius pontificis no-
mine, nam concilium illud celebratum est pluribus
quam {40 annis post mortem Gelasii, sc. a. D, 633
non 582, ut voluit Cusanus. lllo autem ®vo cano-
nem Scripturarum sub nomine Gelasii papz exsti-
lisse non est verisimile. Nicolaus enim papa, in
epistola ad archiepiscopos et episcopos per Gallias
constitutos , canonis Innocentii tantum meminit,
non autem Gelasii, quamvis in eadem epistola de-
creli Gelasiani meminerit. Sed responsuri sunt isti,
inquit, qui non ad obediendum potius quam ad re-

gelicas atque apostolicas Scripturas. Verba igitur
illa, has omnes, et , quas superius deprompsimus, pa-
lam inserta sunt, ut ordinem cum decreto conjun-
gerent. Quod et postea rursus factum est: nam
pro illis, regulariter suscepimus, substituit, regula-
riter superius enumeravimus. Nec igitur in synodo,
nec unquam Gelasium papam hoc decretum edidisse
verisimile est.

Nam primo auctor decreti male de Eusebio sensit,
undeilla : Historia Eusebii Pamphili apocrypha;
ostendit autem et ipse, quare apocrypham nomina-
vit, nempe quia in primo narrationis sue libro le-
puit, id est male de natura Clristi scripsit : nume-
ravit itaque Eusebium inter Arianos. At verus Ge-

B lasius aliter de Eusebio sensit ; ipsum in catholico-

c

sistendum sunt parati, aientes , quod inler canones’

inveniatur capitulum S. pape Innocentii; cujus au-
cloritate doceatur a nobis utrumque Testamentum
ase recipiendum, quanquam in ipsis paternis cano-
nidbus nullum eorum ex toto contineatur inserium.
Quibus verbis uti patet canoni coucilii Laodiceni,
stapud Latinos habebatur, libros S. Scripture non
fuisse additos, aut Apocalypsin inter ens numera-
tam non fuisse : ita etiam cosdem in decreto hoc
Gelasii non fuisse numeratos constare videtur. Certe
IroCarnotensisin decretoordinem librorum S. Scri-
plure, sine nomine Gelasii., posuit, parte quarta ,
capite 61, aliisque interpositis, cap. 63, demum
Gelasii decretum recitat cap. 64, et codex Juren-
5.5, quem edidit Chifletius, in Hormisd2 decretali
ordinem librarum S. Scripture premittit ; sed de-
creli verba immutat, ut ad ordinem respiciat. Ita
enim ex illo- codice legimus : Post has omnes pro-
pheticas et evangelicas alque apostolicas, quas supe-
rius deprompsimus, Scripiuras. Cum in aliis codi-

rum Patrum numero posuit ; illius testimonia ad
confirmandam Ecclesie de duabus naturis Christi’
doctrinam adhibet. Auctor igitur decreti verus Ge-
lasius esse non videtur. Neque illa Chifletii conci-
liatio admittenda est, quod Histori@ ecclesiastice
libros tantum dicat in decrelo non esse ssquequa-
que renuendos ; ipse enim pariter seexplicat, propter
rerum tamen singularium scientium, que ad indfiru-
ctionem pertinent, scilicet, renuendos non esse
usquequaque ; ad conflrmationem autem doctrine

catholice, presertim de natura €hristi, cun et ipse
erraverit in hac ipsa re, et Origenem tantopere Iau~
daverit, adhibendam esse auctoritatem Eusebii ex’
quocunque libro depromptam nunquam putavit
auctor decreti.

Prxterea in hoc decreto hanc censuram legimus,
Liber qui appellatur Canoncs apostolorum apocry-
phus, quam Gelasio papz wribuendam minime esse
multa suadent. Nam Dionysius Exiguus, qui tanto-
pere Gelasium admiratus est, post tam gravem ejus
censuram, nunquam Canones apostotorum inter-
pretari, et reliquis canonibus prafigere voluisset:
nunquam in przfatione operis sui, his verbis usus
fuisset : In principio itaque Canones, qui dicun-
tur aposiolorum, de Greco transtulimus; quibus quia
plurimi consensum non preebuere f[acilem, hoc ipsum
vestram noluimus ignorare sanclitatem; quamvis
postea quadam constitnia pontificum ex ipsis cano-

D nibus assumpta esse videantur. An tam leni cen-

sura ipse perstrinxisset, an tantammodo plurimos
consensum non prebuisse facilem, id est, alique
modo de eorum auctoritate dubitasse dixisset, si
ante paucos annos pontificem Romanum in con
cilio eas numerasse inter illa scripla, qua catholicis
vitanda sunt, et que nullatenus recipit catholica et
apostolica Romana Ecclesia novisset ? An de hac
dubitatione Stepbanum Salonitanum episcopum
monendum duxisset, ng, scilicet, hoc ipsum igno-
raret, qui quid a Gelasio in concilio decretum fuit,
ignorare non potuit? Au denique postea constituta
pontificum ex illis canonibus assumpta fuisse notas’
sel, sicos tam recenti pontificis constlituto trans-
fixos atque jugulatos cogrovissel? Certe Dionysius
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translalione sua efficere nunquam potuisset, ut hi
canones ab Ecclesia Romana reciperentur, si ab
ipso Gelasio fuissent nuperrime rejecti. At receplos
statim fuisse ostendit Cassindorus Divin. lect., cap.
23, qui de Dionysio et collectione ejus ita loqui-
tur: Petitus a Stephano episcopo Salenitano ex Gre-
cis exemplaribus canones ecclesiasticos moribus suis,
wi erat planus et disertus , magna eloguentie luce
composuil, quos hodie usu celeberrimo Ecclesia Ro-
mana complectitur. Verum autem esse’quod Cassio-
dorus asseruit, patet ex epistola Joannis Il pontifi-
cis Romani paulo ante ad Czsarium Arelatensem
data, in qua Contumeliosum Regensem episcopum ,
auctoritate canonum ex collcctione Dionysii Exigui
excerptorum, ab episcopatu suspendit, et canones
apostolicos ad eam rem diserte adhibet. EaCano-
Ribus apostolorum capitulo xxv : Episcop.iu. presby -
ter, aut diaconys qui in formicatione aut perjurio
captus est, deponatur, non tamen communione pri-
vetur; dicit enim Seriptura : « Non vindicabit Domi-
nus bis in id ipsum. » Ex canonibus supra scriptis
¢apitulo xx1x, quod officium pristinum damaati pro
¢riminibus usurparenon debeant : « Si quis episcopus,
presbyter , aut diaconus, depositus juste super certis
¢riminibus, awusus fueril atirectare ministerium du-
dum sibi commissum, hic ab Ecclesia penitus abscin-
datur. » Fuerunt igitur tcmpore Joannis 11 pontis-
cis et Cassiodori, canones apostolici in Romana
Ecclesia receplissimi, quod fieri polnisse nemo
concedet, si vel a Gelasio, vel Hormisda fuissent
1am publice rejecti.

Mirari enim satis non possum , qua ratione du-
ctus Dalleus seipsum Dionysio directe et ex diame-
yro opponeret. llle in Ecclesia Graca enutritus , ubi
maxime valebaptCanones apostolici, in Romana diu
versatus, ubi tum non erant adeo recepti, in decre-
tis pontificum evolvendis multum desudans, obser-
vavit, ex canonibusillis aliqua pontiticum constitu-
ta, Romanorym scilicet, assumpta fuisse. Dalleus
econtra De pseudepigraphis apost. , lib. ut, cap. 3 :
Ego vero putaverim-non ex canonum collectione sua
decreta pontifices, sed ex pontificum constitutis suos
canones qgssumpsisse primum eorum collectorem.
Respexit sine dubio Dionysius Innocentii, Leonis
et Gelasii epistolas, quibus nonnulla ex 50 canoni-
bus apostolicis representantur; at si Dalleus putave-
rit, aut hos 50 canones , aut eorum aliquos ex illis
epistolis, aut cujusvis Romani pontificis decreto as-
sumptos fuisse, fugit eum omnino ratio, et Dionysio
verissima tradenti perquam importune illud oppo-
suit, quod aperte falsum est.

Praterea non pauca sunt, quz me movent ut cre-
dam ipsum Gelasium canones, qui dicuntur apo-
stolorum, et admisisse, et in suis epistolis decreta-
libus usum ipsis fuisse. Tricesimus inter illos ca-
non est : Si quis episcopus, aut presbyter, aut dia-
¢onus per pecunias hanc obtinuerit dignitatem, deji-
ciatur et ipse et ordinator ejus, el a communione
modis ompibus abscindatur, sicut Simon Magus a
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A Petro. Gelasius, epistola ad episcopos per Lucaniam
constitutos , cap. 21, ut in nostro ms. reperitur :
Quos vero constiterit indignos merilis sacram mer-
calos esse prelio dignilatem, conviclos oportet ar-
ceri, non sine periculo facinus tale perpetrantis (ita
ms. non perpetrantes), quia dantem pariter aceipien-
temque damnatio Simonis, quam sacra lectio testa-
tur, involvit. Respondet Dalleus De pseudapostol.
L m, c. 4 : Gelusii locus nullum emnino canonem
faudat, neque apostolicum neque ecclesiasticum.
Tantum Simonis damnationem memorat, quam
sacra, inquit, lectio, Actuum scilices apostolicorum,
ul notum est, testatur. Canonem quidem non laudat
Gelasius , id est, non expresse dicit , ea qua pra-
cipit in aliquo canone contineri : nec id voluit Dio-

B nysius, cum doceret aliqua pontificum constituta

ex canouibus qui dicuntur apostolorum fuisse as-
sumpta; neque enim aliquis pontificum Romano-
rum ante Dionysii ®latem in suis constitutis cano-
nes apostolorum nominasse deprehenditur. Sed id
tanlum nos cum Dionysio volumus, hoc Gelasii
constitutam ex illo canone assumptum esse. Neque
mentio sacra lectionis impedit quominus hac asse-
ramus ; ad Actus enim apastolicos nos tantum ideo
refert, ut sciamus quanam fuerit damnatio Simno-
nis ; quod autem illa damnatio pertineat tum ad
Simoniace promotum, tum ad promoventem, om-
nino ad illum apostolicum canonem pertinet, xafat-
peiofuw xal adtdg xal é ystpatoviicag, hoc est, arcea-
tur dans pariter accipiensque, ut loquitur Gelasius.
Canon apostolicus 22 est : Si quis abscidit seipsum,
id est, si quis amputavit sibi virilia,non fiat clericus,
quia suus homicida est, et Dei conditionis inimicus,
etc.; Gelasius autem epistola eadem, cap. 14 : De
iis autem qui seipsos abscindunt, palerni canones evi-
denter sequenda posuerunt ; quorum temorem suffi-
ciat indidisse : dicunt enim, talia perpetrantes, mox
ut agniti fuerint, a munere clericali debere eos seclu-
di. Quod modis omnibus custodire nos convenit, quiaq
. [as esse nulli suppeditat , preeter illa quidquam que
memorabilis decrevit forina censere. Respondet Dal-
leus, hec in Niceno canone contineri, quod nenio
negat , et paternos canounes , potius ad Nicenos Pa-
tres quam apostolos referri debere. At nos ad

D apostolos non referimus, sed ad Nicenos et Nicznis
longe antiquiores Patres. Ut Dionysius Exiguus se
idee tum conciliorum, tum cos, qui apostolorumn
dicti sunt canones, in Latinum scrmonem transtu-
lisse profitetur, ut sancti prasules paternis munian-
tur regulis. €1 Casarius post acceptam cpistolam
Joannis pape II, qua canones apostolici duo conti-
nebantur, subjungit : Ecce manifestissime constat ,
quia secundum quod el tituli antiquorum Patrum a
8. Joanne papa transmissi, et 318 episcoporum sen-
tentia, sed el canones Gallicani continere videntur, etc.

Przierea el hec et alia que habet Gelasius, ita
in Nicznis canonibus contineatur, ut iidem Nicani
canones agnoscant eadem in prigribus canonibus
precepla fuisse, quos scimus inter canoncs, gui
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dicontur apostolorum numeratos fuisse. Primus A refert Theodoretus Hist. eccl. . 1, ¢. 3. Hic autem

qidem Niczeni concilii canon eadem continet, quz
nos ex Gelasio descripsimus; sed et idem ostendit
anonem ante in Ecclesia latum fuisse : El twvsg

i fapbhpwv # Ssamotdv ebvouylsdqaay, [xat] ed- -

ploxorvto Edews &Eeot, Tobg Toovtovgels *Afjpov Tpos-
letar § xavdv. Quod nibil aliud est, quam quod
canon apostolicus 21 pracipit : Eunuchus, si per
insidias hominum factus est, vel si in persecutione
¢jus virilia amputata sunt, vel si ita natus est, et
ot dignus, efficiatur episcopus. Fatetur Dallzus li-
bri supra nominati cap. ¢, « fuisse jam ante Nicenz
synodi tempora aliquam in Ecclesia regulam, ex
qua bec ita administrarentur, eam reginlam ab
ipsis apostolis ita diserte constitutam , vel a
Clemente livteris mandatam, et in istam syl-
logen, quam Turrianus defendit, relatam pegat.»
Nego et ego ab apostolis constitutam, a Clemente
scriptam ; accipio, quod largitur, ante Nicznam
synodum esstitisse, asseroque cam in illam syllo-
gen canonum, qui dicebantur apostolorum relatam
fuisse. Eamdemn fere rationem esse c@terorum, quae
ex Nicena synodo colligit Turrianus, fatetur etiam
Dallzus. Sic igitur cum citavit illud quod in cano-
nibus 15, 16, 9 et 10 concilii Nicni continetur, et
ab iisdem ad veteres seu ecclesiasticos canones ibi -
dem refertur, eodem opere laudasse librum cano-
num, qui apostolici dicebantur, omnino putandus
est, quia eo libro isti veteres canones continebhan-

tor. Preterea quid scripscrint Innocentius et Leo, ¢

antecessores sui, nescire Gelasius non potuit, qui
quamplurima ex canonibus illis in sua constituta
transtulerant. Et hi quidem veteres canones, et
ecelesiastici in conciliis dicti, ab aliis diu ante
Gelasium diserte apostolici dicebantur. Ut in con-
cilio Ephesino Act. Antiochenus episcopus notatur,
quod mapd tauxdnoiactixols Beopols xal Tobg xa-
vévag tov &ylwy aroatéhwv, contra leges ecclesiasti-
cas, et canones sanctorum apostolorum, ordinationes
provinciz Cypri ad se trahere conaretur : qui qui-
dem erant 34 et 35 canones ejus libri quem habuit
Gelagius, Cum FEusebius Caesariensis recusasset
episcopatum Antiochiz, in hunc modum a Con-
stantino imperatore laudatus est : ‘H of) alvesis
Kyouv Ths te tvioddg 7ol Beol, xal tdv &mosToAxdy
xavéva xal tiig "Exxdngiag quidrtety Eyvwxe © Tua
prudentia et mandata Dei, et apostolicum canonem,
algue ecclesiasticum custodire statuit: ut ipse refert
de Vita Constantini lib. 1, ¢. 61. Est autem bic
canon inter eos, qui apostolici dicebantur, decimus
quartos. Alexander episcopus Alexandriz ante
concilivm Nicenum, cum Arium ejusque socios
excommunicasset , epistola ad Alexandrum Cone
stantinopolitanum episcopum data graviter conque-
ritar, quod ab aliquibus in Ecclesiam reciperen-
lar, 7 pfite Tdv &mootohudy xavéva Tolto ouy-
rvpely, guod apostolicus canon id non permittat, ut

! | Thess. v, 214,

in codice Gelasii fuit 15. Cum igitur Dalleus quin-
quaginta tantum canones sub apostolorum nomine
®vo Gelasiano exstitisse velit, cum ex illis tot a
Patribus, a conciliis, a Romanis pontificibus fuerint
diserte laudati, aliqui etiam ab ipso Gelasio agniti
atque probati, cum reliqui ejusdemn plane generis
sint et in eodem cum his adeo receptis atque pro-
batis codice reprsentati, cur Librum qui appellatur
Canones apostolorum apocryphum ita appellaret, ut
inter illa que ab herelicis sive schismaticis conscri-
pta sunt, numeraret, ut nullatenus a catholica et
apostolica Romana Ecclesia receptum indicarel, et a
catholicis vitandum pronuntiaret, ratio nulla vel ex-
cogitari potest.

Hec, opinor, adeo a mente Gelasii abhorrere vi-
debantur, ut hac ipsa verba e decreto eradenda ac
penitus tollenda judicaverint nonnulli. Nam iu ms.
nostro ante sexcentos fere annos exarato non com-
parent : et Hincmarus ducentis adhuc senior in suo
codice sine dubio non invenit. Ita enim ipse Opusc.
¢. 24 : Sed et beatus Gelasius in catalogo, qui libri ab
Ecclesia recipiantur , de his apostolorum canonibus
penitus tacuit, sed nec inter apocrypha eos misit,
s igitur verba: Liber qui appellatur Cauones apo-
stolorum apocryphus, in decreto Gelasii Hincmarus
non legebat. Sed hic se criticum ostendit Dalleus ;
ultima illa verba meundosa esse pronuntiat, et resti~
tuto verbo omisit, pro eo (quod in codicibus vulga-
tis legitur misit, corrigenda, ut ita scripserit Hinc-
marus, Sed nec inter apocrypha eos omisit. Quam
importunam correctionem ea (qu® sequuntur plane
rejiciunt. Quapropter in lectione illorum sequenda
est cautela ab eodem S. Gelasio premonita: « Cum
hec, inquit, ad Catholicorum manum advenerint, B.
Pauli apostoli preecedat sententia que diclt: Omnia
probate, quod borum est tenete *. » Hoc est, quoniam
Gelasius hunc librum canonum nec inter eos qui ab
Ecclesia recipiebantur, nec inter apocéryphos nume-
ravit, et tamen vulgo legeretur; id tandem sequitur,
inter eos esse numerandum, quos ille nec recepit,
nec penitus rejecit, quales erant Acius Silvestri,
scriptura De inventione Dominice crucis, et De in-
ventione capitis B. Joannis Buptisie, de quibus re-

D gulam ab Hincmaro observatam tradit. Ne Gratia-

nus quidem hac in Gelasii decreto legisse videtur;
nam inter eos qui Canones apostolorum inter apo-
crypha numerabant, Gelasii non meminit, dist. 16,
Quod autem dist. 45 nunc ea babentur, pihili est;
nam Gratiani codici omnia de libris apocryphis po-
stea sunt inserta, nec ad eum quo leguntur locum
pertinent, quo agit de conciliis, ut ipsius titulus in-
dicat ; et Glossa summam capitis complectens bzc
tantum habet: Dicit enim Gelasius, quod supradicla
quatuor concilia vult venerari, et si qua alia fuerunt
a SS. Patribus instituta, et ostendit que opuscula
§S. Patrum in Ecclesia recipiantur, Ulteriug igitup
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non processit Gratianus. In plurimis etiam mss. A rum tales scripturas, sive libras, Gelasii ®vo- exsti-

codicibus decreti Gratianei reliqua non comparent.
Quinetiam in duobus veteribus mss. Panormie Ivo-
nis ad publicam academiz nostrz Bibliothecam
pertiventibus , eadem verba desiderantur. Neque
mirum, cum illa pars postrema decreti Gelasiani,
tum in Panormia tum in decreto Burchardi, hoc
titulo gaudeat: De notitia librorum apocrypliorum,
qui a SS. Patribus eterna damnatione damnati suni.
Quis enim ferre tum temporis potuit canones apo-
stolorum in decreto sub tali titulo comprehensos, si
simul cogitaret, iisdem canonibus Romanam Eccle-
siam gubernatam esse ? Cum igitur aliquorum ante
Gelasium pontificum, et ipsius etiam Gelasii decreta
ex canonibus apostolicis desumpta sint , cum paulo

post Gelasii mortem, canones illi a tota Romana B

Ecclesia recepti sint; decretum illud, quo hi cano-
nes xterna damnpatione damnati sunt, Gelasio papz
tribui non potest.

Preterea hzc verba auctorem decreti Gelasio
joniorem omnino demonstrant: Sed et si gua sunt
eoncilia a 8S. Patribus hactenus instituta, post illo-
rum quatuor auctoritatem el eustodienda et recipienda
decrevimus. De quatuor generalibus conciliis anie
locatus, de reliquis post ea celebratis agit, mino-~
remque iis anctoritatem tribuit ; quod omnino in-
telligi debet de conciliis que videbantur esse gene-
ralia : aliter nibil diceret. At 2tate Gelasii nullum
post Chaloedonense concilium celebratum est, quod

tisse non apparet. Est quidem libellus, inter Opera
S. Cypriano falso ascripta, De revelatione cap+tis
Joannis Baptisie, et si Baronio credendum sit, in
Adnotationibus ad Martyrologium, quarto Kal. Se-
ptembris , cujus fidei sit tractatus ille, declarat cen
sura Gelasii, qui sic ea que ibi sunt reliquit lecto-
ris arbitrio, ut que vera vel falsa-sint; ante ezami~
net quam probet. Sed Gelasii censnra cujus fidei sit,
tractatus ille declarare non potuit’; scriptus enim
est tractatus ipse post Marcellinum comitem, cujus
Chronicon citat : Chronicon-autem Marcellini din-
post Gelasii mortem scriptum est. Fertur quidem
Dionysius Exiguus eamdem revelationem ex Grazca
Marcelli archimandrite relatione in linguam Lati-
nam transtulisse, ut eam Romani legerent ; sed et
Dionysius ille post obitum Gelasii scripsit.

Decretum docet Marcum evangelistam gloriosum.
consummasse martyrium ; at hoc neque Eusebius,
neque Hieronymus ante Gelasium tradidit, neque
post eum Isidorus Hispalensis: ut Vita 8. Marci, in
qua ejus martyrium describitur, post Isidori, crte
Bedz et auctoris. decreti tempora scripta esse vi-
deatur.

Denigue, quod przsens negotium maxime spe-.
ctat,auctor de Ruffino agens ait : Iila sentimus quee-
beatum Hieronymum sentire cognoscimus: el non so-
lum de Ruffino, sed etiam de universis, quos vir see-.
pins memoratus zelo Dei el fidei religione reprehen-

in numero generalium poni potuil. Auctor igilur G dir, Qua verba nec concilio, nec pontifici Romano

hujus decreti omnino post concilium quintum, sive
Constantinopolitanum secundum scripsit. De illo
enim diu dubitanter locuti sunt Latini, nec paris
cum quatuor auctoritatis esse voluerunt. Grego-
rius I: De illa tamen synodo, que Constantinopoli
postmudum [acla est, quae a multis quinta nomina-
tur, scire vos volo. A mullis -igitur ®vo Gregorii,
non ab omnihus quinta dicebatur, et cum idem Gre-
gorius de synodi Cbalcedonensis auctoritate dixis-
sel, de quinta hzc statim addidit : Nam synodus quee
post eam generaliter facta est, idcirco a nobis reci-
pitur, quia ejusdem synodi in omnibus sequens teno-
rem illins auctoritatem custodit. Isidorus 1. vi Ety-
mol., c. 46: He sunt quatuor synodi principales,

fidei doctrinam plenissime praedicantes. Sed et si qua D

sunt concilia quee SS. Patres Spiritu Dei pleni san-
zerunt postillorum quatuor auctoritatem , omni ma-
nent stabilita vigore. Quis non videt hzc eadem
quasi mente scribi, qua illa in decreto Gelasiano
scribebantur? Nec hac igitur, nec jlla ante quin-

tam synodum scripta fuisse putandum est. Cassin-

dorus qui post Gelasium , ante vel circa synodum
quintam scripsit, quatuor tantum nowinavit, de po-
sterioribus nihil omnino addidit.

Denique legimus in decreto : Item scriptura de
tnventione Dominice crucis, et alia scriptura de in-
ventione capitis B. Joannis Baptist@® novelle quidem
relationes sunt, et nonnulli easCatholici legunt. Ve-

salis conveniunt ; et res aliter omnino se habet. A
nemine enim magis dissentit quam ab Hieronymo..
Libros omnes Veteris Testamenti, qui non in He-
braorum canone habebantur, ad apocrypha rotunde
relegavit Hieronymus; eosdem in decreto pariter
cum canonicis sancta et catholica suscipit et hono-
rat Ecclesia. Hieronymus libros quos apocryphos.
vocal. legi in Ecclesia vult, epist. 115 : Sicut Judith
et Tobie, et Machabaorum libros legit quidem Eccle-
sia, sed eas, inler canonicas Scripturas non recipit :
sic et hec duo volumina(=avépetov Jesu filii Sirach,
et Sapientiam Salomonis). legat ad edificationem
plebis, non ad anctoritatem ecclesiasticorum doyma-
tum confirmandam. In decreto omnia quz apocry-
pha appellantur, tanquam a Catholicis vitanda, et
ab Ecclesia eliminanda damnantur. Hoc sensu inter
apocrypha numerantur Opuscula Tertulliani, No-
vati, Arnobii, Apollinarii. Aliter ptane Hieronymus,
epist. 76: Ego Origenem propter eruditionem sic in-~
terdum legendum, quomodo Tertullianum, Novatum,
Arnobium, Apollinarium, et nonnullos ecclesrasticos
scriptores Grecos pariter et Latinos, ut bona eorum
colligamus, vitemusque contraria, juzta Apostolunve
dicentem : « Omnia probate, quod bonum est tenete.»
Quz verba Apostoli ad aliam plane classem in de-
creto trahuntur, ut ante observatum est. Pessimo
sensu in decreto legimus : Liber qui appellatur Pa-
storis, apocryphus; quem apud quasdam Graecime
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Eedesias etiam publice legi testatus est, et revera A qua adversarium absolvit, argumento cedit! Qui

ulem librum pronuntiavit Hieronymus. Auctor
dereli, Opuscula Clementis Alezandrini apocrypha.
Hieronymus in Catalogo: Feruntur ejus insignia vo-
luming, plenaque eruditionis et eloquentie, tam de
Scripturis divinis, guam de secularis litterature in-
sirmento. Adeo decreli scopus, et quasi peculiaris
tnctatio, ab Hieronymi doctrina penitus abhorrent.
Liber Proverbiorum, qui ab hereticis conscriptus, et
8. Sizti nomine prenotatus est, apocryphus , inquit
ilequem Gelasium esse volunt. At Hieronymus eum
librum doeuit non ab hareticis fuisse conscriptum,
sd 2 philosopho Pythagoreo, epist. 66: Librum
Sizti Pythagorei, hominis absque Christo, atque eth-
nici, immutato nomine , Xysti martyris et Romane
Ecclesie episcopi preenotavit.

Cum igitur nec Stichomeiria patriarchz Constan~
tinopolitano tribuenda sit, nec Decretum Romano
tribui posse videatur, non est ca censurz auctori-
tas, quam voluit Dallzus: cumque tanta sit Sticko-
metrie atque Decreto in apocryphis denotandis dis-
crepantia, non est ea censur® concordia, quam
tradit vir doctissimus : cum denique in ipsa Sticho-
metria libri illi tantummodo Novi Testamenti ape-
cryphi dicantur, satis apposite Hammondus, si epi-
stolas Ignatii in Indiculo denotari concedatur,
Salmasio videtur respondisse : Nikil ab auctoritate
epistolis hisce a nobis tributa ex eo detractum aut
minuium esse, quod sic in apocryphorum numere

reposile inveniantur. Sic, inquam, id estin Indiculn ¢

librorum, qui in canonem recipiuntur, et qui a ca-
none removentur. Quod enim sic in apocryphorum
numero reponitur, canonicis libris solis opponitur.
Ut S. Augustinus De Civitate Dei, 1. xv, c. 23:
Multa sub nominibus et alioram prophetarum et re-
centiora sub nominibus apostolorum ab hereticis
proferuntur , qua omnia sub nominibus apocrypho-
rum ab auctoritate canonicorum diligenti examina-
tione remota sunt. Nomen igitur apocryphi tantum
ab auctoritate canonicorum scriptum aliquod remo-
vebat. ‘

Sed multo melius ac modestius, alque sapientius
‘cptimus ac doctissimus Usserius Ignatiana sua ab
hoc Nicephori telo defendit, inquit Dalleus. Non

sic virum summum laudat, quomodo vituperat?

Videamus igitur primo quid tandem sit, ob quod
hanc defensiorem tanto praconio effert; nempe
quod hinc appareat eos. immerito accusatos esse,
qui Ignatiana damnarunt, antequam purior editio
procurata est. At nostri ees non accusarunt, qui
epistolas Eusebio minime memoratas tanquam spu-
rias rejecerunt, aut etiam reliquas interpolatas
esse pronuntiabant; sed eos tantum, qui epistolas
illas qua interpolatz sunt, antequam interpolaren-
tur, fictas fuisse contendebant; aut interpolatas
penitus rejiciebant, tanquam nihil ex iis probari
posset. Quod autem epistolas Ignatii omnem eam
aucloritatem, quam olim obtinuerant plane amisisse,
nulliusque auctoritatis fuisse ante Nicephorum, ex
Usserio doceat Dalleus; observo eam vocem omnem
non esse ab Armachano usurpatam, sed a Dallmo
adjectam; ut et illa, nullius auctoritatis, que inde
pariter deducit. Ego aliter Usserium intelligo; et
qui sic interpretantur, fruantur illi excusatione
quam cupiunt, sed interim sciant sententiam eam
qua excusari volunt esse apertissime falsam.

Hanc tamen defensionem ab Usserio ingeniosis-
sime el ad causam quam agit apposilissime inventam
rejicit vir doctissimus, quod non videatur satis cer-
ta. Et satis quidem certum non est, ullas Ignatii
epistolas Stichometrie auctorem inter apocrypha
numerasse, ut voluit Salmasius ; mnulto minus cer-
tum est , inter pessima note apocrypha reposuisse,
ut vult Dalleus; sed si «uis hec concedat, salis
profecto certum est, eas propler aliarum suppo-
sitiones et ipsarum interpolationes, tantam igno-
miniam passas esse. Constat enim epistolas Euse-
Dbio visas per multa szcula summa auctoritate flo-
ruisse: constat ante nonum seculum easdem et
interpolationibus feedatas, et adjectionibus auctas
fuisse ; constat alios libros primo integros dein
corruptos inter apocrypha rejici solitos : si igitur
he epistolz nono illo s®culo tanquam omnibusCa-
tholicis vitande proponerentur, quz hactenus ab
omaibus tum catholicis tum hareticis fuerant re-
cepte, id ob aliam causam, quam ob adjectio-
nes corruptelasque fieri non potuisse quis nan

male defendisse nstendimus Hammondum ; si multo D videt?

melius Usserius, certe optime defendit. Nempe Ar-
machanus docuit non mirum esse, si epistole Igna-
tii, adjectione spuriarum, et interpolationibus a
Pristina forma immutate in apocryphorum numero
reponerentur : quemadmodum Esthera liber, licet
ab Hebrazis receptus, tamen propter additamenta,
a Melitone Sardensi, et Gregorio Nazianzeno, inter
sacros libros uominatus non est, ab Athanasio
etiam inter nothos nominatim abjectus. Verumta-
men si Dallzum bene novi, non est nihili, quod Ar-
machani defensionem tantopere probat. Non enim
sine dolo laudat, quam sine ratione rejicit. Lau-
dat, ut suos excuset ; rejicit, ut argumentum vim
suam relineat. O preclaram Usserii defensionem,

Hzc tamen, postquam tantopere laudaverat, ne-
gat Dallzus, primo, quia nullus est eorum libro-
rum, quos damnat Nicephorus, de quo aliquid si-
mile dici possit. Si hoc verum esset, nihil tamen
efliceret, quia non est eadem omnium apocrypho-
rum ratio, ut ante ostendimus : sed est aperte fal-
sum. Ecce enim in Stichometria legimus Degiodog
Tézpov, atiywv BY'. Itinerarium Petri, versus 2,700,
Hoc liinerarium a Clemente Romano scriptum fuise
se credebant veteres, unde primura inter &vcieyé-
ueva positum est, dein inter apocrypha. Rationem
ipsi reddiderunt, quod ejus libri doctrina ab illa
quz a Clemente tradita est, multum tandem dis-
crepabat. Non quod Clcmentem eum librum miui-
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me seripsisse crederent, sed quod ab haereticis in- A éxt® Bi6Mlorg mpoanepuwynpévat), quos tamen pariter

terpolatum adeoque corruptum putarent. Ita Epi-
phanius de Ebionzis : Xpivrar 8 xal &\aig ot
Bibdorg , 870ev alg Hepiddorc xadovpdvarg HMérpoy
tais 8uk Khuevtog ypagelsars, vobevoavtes piv t&
tv adzalg, éMyx 8t dAnOwa tdoavteg. Sunt et alii
libri quibus utuntur, ut Circuitus Petri a Clemente
scripli , quo in libro , paucis veris relictis cetera
supposuerunt. Quod igitur asseritur, nullum esse
eorum librorum, quos damnat Stichometrize auctor,
de quo aliquid simile dici possit; nmon est veritati
eonsentancum.

Secundo defensionem Usserii rejicit, quod putet
Nicephorum, si Ignatiana, non per se proprie , sed
tantum ob addititia et interpolata damnasset , id
jpsum testari, suumque de libro olim probato ju-
dicium diligenter purgare voluisse : idem enim in
Constitutionibus apostolicis fecerunt Trullani Pa-
tves. Mirari salis non possum hanc viri doctissimi
iniquissimam postulationem , ut, scilicet, Sticho-
melri@ auclor causam exprimeret, seque diligenter
purgaret, si ob eam causam Ignatiana inter apo-
crypha relegaret, quam voluit Usserius. Si enim
tam nobile scriptum, et ab omnibus receptum con-
demnare voluit, cur hanc non minus, quam aliam
quamcunque causam, quam habuisse videatur, re-
ticere potuit ? Certissimum est , Ignatii epistolas per
aliquot secula ante nonum, quo scripsisse censor
ille perhibetur, tum ab omnibus Catholicis, tum

etiam hareticis receptissimas fuisse, et inter scripta c

catholica primo loco numeratas. Si igitur has con-
demnare, simulque debitam majoribus reverentiam
[restare, et seipsum diligenter purgare voluisset,
€0 magis sui judicii causam reddere tenebatur, si
ut prorsus suppesitit'as et fictas abjiciendas potius,
guam interpolatas et auctas respuendas judicaret ;
interpolatas enim ct spurias pauci tunc ac moder-
ni, eas autem quas genuinas putamus, et plurimi
et vetustissimi receperant. Sed revera ut quisquamn
qui indicalum tantum sive &rapldpnawv, ut Graci
loquuntur, confecit librorum canonicorum et apo-
cryphorum, de natura librorum quos tantum nu-
merat, disputaret , aut de aliquo peculiari scripto,
" eur eo loco poneretur, rationem redderet , hactenus
plane inauditum est. Dispar igitur plane ratio est
canonis Trullani, et Indiculi, sive Stichometrice.
Ut, si Patres illius concilii purgare se voluerint,
vem etiam ab auctore hujus Indiculi nobis exspe-
ctandum non sit. Sed nec illud verum est quod as-
sert Dalleus, Patres Trullanos, ideo rejectionis
Constitutionum rationem reddidisse, ut judicium
suum purgarent; aliter enim omnino se res habuit,
quod ignorare Dallzus non potuit. Recepit illud
concilium 85 canones apostolicos, tanquam ab ipsis
apostoljs dictatos : videbant in ultimo eorum ca-
nonum octo libros Constitutionum confirmari (nu-
merantur enim inter Bi6Ma cs6dopia xat &yia, ad-
duntur scriptis apostolicis, Novi Testamenti, ai
&xrayat dpiv tolg miaxdmorg &t ¢pnod Kifjpevrog tv

recipiendos minime putabant. Necesse itaque erat
ut admonerent constilutiones illas esse rejiciendas;
aliter eadem opera cum canonibus apostolicis con-
firmata fuissent. At conslitutiones eas ut primo fi-
clas el supposititias rejicere non potuerunt, nisi
simul canones rejicerent (qui earum tam honori-
ficam mentionem fecerant), quos stabilire voluersnt.

Ut igitur canones retinerent, et constilutiones re-

prolarent, quasi ab apostolis primo dictatas et a

Clemente scriptas (ut canones affirmabant), sed ab

heereticis postea corruptas eas damnaruunt. Hecque

omnia vera esse ostendil ipsum dammationis proce-

‘mium, ‘Exedi 8 &v tolsoig folg xavéoty Evtétadat

8éyeafar Hpds ta¢ Ty abtav &yluw amostéiwy Sk
B KMpevrog Siatdferg. Quoniam autem in his canoni-
bus preceptum nobis est, ut eorumdem sanclorum
apostolorum per Clementem constitutiones suscipere-
mus, etc. Non igitur eral cur ab exemplo canonis
concilii Trullani, cum Indiculo perperam collati,
defensionem Usserii, tantopere a se laudatam, re-
jiceret Dalleus.

Sed quidquid sit, nec auctoris Stichometrie, nec
interpretis Anastasii testimonia auctoritatem epi-
stolarum S. Ignatii vel tantillum minuunt. Nego
enim illius epistolas in hoc Indiculo vel nominari,
vel innui, vel quovis modo contineri. Ignatii nomen
audio, epistolas non lego : video in Graecis ‘Iyva-
<fov, in Latinis Ignatii, neque amplius quidquam :
volunt Salmasius et Dallzus Ignatii omnia intelligi
debere. Id vero mihi esse videtur ab omni ratione
alicnissimum. Reccitat auctor libros Novi Testa-
menti canonicos, dubios et apocryphos : epistolas.
a S. Ignatio, instante martyrio, scriptas, vel ad
martyrium festinanti suppositas, nec inter canoni-
cas, nec dubias, nec apocryphas scripturas nume-
rari recte potuisse contendo. Scimus a qualibus
viris profecta suntscripta, que in sacrum canoncm
recipiebantur, scilicet, vel ab apostolis, S. Matthao,
S. Joanne, S. Paulo, S. Petro, et fortasse S. Jaco-
bo atque S. Juda, vel ab apostolorum discipulis
auque comitibus , eodem spiritu afflatis, S. Marco
atque S. Luca. De iis qus sub nomine apostolorum
scripta sunt, aliquando dubitabant, et nunc haesi-
D lanter, nunc aperte et simpliciter rejiciebant. De

iis que a discipulis aut comitibus apostolorum, qui

vivie apostolis defuncti suut, edita fuisse primao.
putabantur, dubitabant an ab eodem spiritu profe-
cla in eumdem canonem cum illis S. Luce aique

S. Marci recipi deberent, ut de Clemente, Barnaba,

et Herma primo quasitum est. Postea etiam aliqua

dicebantur ab ipsis apostolis dictata, et a discipulis
suis ex apostolorum prceplo scripta, et post eos
rum mortem forte divulgata , de quibus rursum in

Ecclesia dubitatum est ; et ex illis t@v dvtileyopé-

vov et tav droxpigwy Indiculi confecti sunt. Nla

igitur scripta, Guz cum primo apparebant, tan-
quam S. Scripture partes accipiebantur, ab aliqui-
bus postea negata, inter &v:;k;yéy.eva heserunt,
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oz ab omnibus a canone rejecta, in apocryphis A tici aut male feriati homines, sacris oraculis mi-

uwumerabantur. Ila vero, que ad divinz Scriplura
canonem nunquam aspirabant, quz quamprimum
scripla sunt, diuque postea, non ut canonica, sed
atholica tantum recipiebantur, neque inter &vzilz-
Yipeva, neque inter apocrypha numerari seculis
sequentibus potuerunt. Cum igitur epistole S. Igna-
tii post omnium apostolorum mortem, ex occasione
lantum martyrii, et in itinere subito effuse sint,
cum a Christianis pro scriptis sancti viri atque
martyris tantummodo accepte, nec unquam , quod
scimus, in Ecclesia lecte sint, nescie quomodo cui-
quam in mentem venire potuerit, ut eas in nume-
ro apocryphorum Novi Testamenti numeraret.

Quid igitur, inquies, facit in Indiculo Ignatii no-
men? Facilis et expedita responsio. Non in Hoc
tanwm, sed etin alio Indicule nomen Ignatiiieper-
lur ; et sane ratio suadet, ob eamdem causam
eumdem in utroque nominari. Indiculus ille ms.
esstat inter libros Baroccianos in Bibliotheca pn-
biica Oxonii , de quo monuit Usserius, quemque
nos vidimus. In illd inter plurima apocrypha nu-
mesantur Awayal t@v dnostéhwy, Adacxadia Kij-
pevrog, Tyvatlov Awdaoxarla. Ut autem aliud est
Adasxadia vel Awdayd Clementis, aliud epistola, ita
et Ignatii. Sed eodem modo supplendam et intelli-
gendam Stichometriam nostram censeo : scilicet,
Adayh amosséhwy, Khfjpevtog (8idayh ), Tyvazlov
(6Bays), ut illa vox &idayf, quasi &nd xoivol subin-
tlligatur, quod scriptoribus omnibus perquam fa-
miliare est. Atque ita illud 26 Clementi adjectum
in Grecis, et ab Anastasio prazlermissum, nibil
aliud fuerit, quam abbreviatio aliqua vocis Siay#, a
librario minime intellecta et male depicta, aut nu-
merus capitulorum, qu in illa Didascalia contine-
bantur. Ut Coptitarum Didascalia, quam factam
tradunt 2 duodecim apostolis,, cum S. Paulo et Ja-
cobo Hierosolymorum episcopo, continchat 38 ca-
pituls, et abbreviatura solemuni dicebatur Dask,
gquemadmodum ex ms. codice Barocciano constat.
Cum enim in ‘altero Indiculo ‘lyvatiov &idacxa-
liav ad apocrypha videamus relegatam , quid aliud
est quod in nostro ad nomen ‘Iyvatiov subintelli-
gatar ( subintelligi enim aliquid omnino debet),
quam &dayf ; et cum Sidasradlia Kifjpevrog in illo
altero Indiculo praecedat eam Ignatii, cur hic etiam
K\fjpevrog 8u8axh non recte intelligatur, presertim
cam precedat in hoc, ut in altero, Awdayh dmosté-
wwv. Tanta est in utroque Indiculo ad hanc inter-
pretationem roborandam conspiratio.

Quin et res ipsa idem omnino docet. Observan-
dem enim est, plures olinr exstitisse Sidayds, sive
&asxallag, quasi ab apostolis profectas, et vel ab
ipsis scriptas , vel certe viris apostolicis dictatas ,
et ab illis sub apostolorum nomine exaratas et Ec-
tlesiz commendatas. Cum enim voces &t8ayf et &1~
lasxaiia frequentissime in Novo Testamento oc-
currerent, ut &idayh Kuplov, &layh dmooséhwy,
b3asxaifa to0 Tewtt 03, SidaTxaiiz Mavdov, hwre-

nime contenti, tales &Sayés et Sidagxarlag com-
menti sunt. Que nulli certo apostotico viro ascri~
bebatur, dicta est 8:3ayh vel &idasxalla drostéiwy,
qua: ab aliquo apostoloruin discipulo seripta putaba-
tur, ejus nomen pre sc ferebat, ut Sbasxaria Kif-
pevtog, vel &k Kijueveog, que omnium hujus ge-
neris autiquissima videtur. Ad hujus autem formam
cffict:e sunt et alie complures diversis s®eculis ex-
cogitate atque evulgate; ut Swdasxarla ‘lyvatiov,
de qua diximus, et §:3aoxadla 8i& ‘Iwmodritou, non-
dum a quopiam observata, quam in codice ms. bi-
bliothece Oxoniensis latere testamur, Neque enim
deerant, qui Hippolytum ipsis notum apostolis
prdicarent. Quin et talem &axhv etiam S. Poly-
B carpo attributam fuisse non dubito. Tales erant
antiquitus evulgate, quasi ab apostolis derivate 8-
Sayal atque Siatifeig. Nam, ut recte S. Chrysosto-
mus, tT@v mpaypbtwy tx ptv S:5aoxallag Seltat, T4
8 tmitayyg, ali@ res docentur, ali® mandantur. Ex
illis didascaliee, ex his constitutiones prodierunt
sive Suatéfetg ut S. Paulus, 1 Cor. vi1, 17 : Ofzwg
ér raic ‘ExxAnolaic ndoaic dardooopat, et xi ,
34 : T 82 doizd, w¢ dr EA0w, SiardEopan.

Ut hujus observationis nostre verilgs ulterins
innotescat, ex his diversis didascaliis atque consti-
tutionibus, libros octo Constitutionum apostolica-
rum, quos nunc habemus, confectos atque cousar-
cinatos fuisse, asserere mon dubito. Duos hujus
operis titulos reperiri fatentur viri docti, quorum
unus Awarapal, alter Kafolixd) 8t8acratla. Utrius-
que spe in ipsis libris mentio fit, et vetus Epipha-
nii testimonium heresi 80 suffragatur : Kal mepl
udv ol ol yevelov v taig Atatdfeat @y dmootélwy
qhoxe 6 Oelog Aoyog xal §f S:daoxadia. Et de barba
quidem in Constitutionibus apostolorum loguitur di-
vinus sermo et doctrina. la ille, verba citans qua
nunc reperiuntur lib. 1, cap. 3, cujus libri initio
dictum est: "Axovgate S&idacxallay iepdv. llla autem
xafolx) Sidacxalla omnium disdascaliarum colle-
ctionem denotare videtur. He autem didascalie di-
versis temporibus, et diversis etiam Ecclesiz par-
tibus', ubi distinct erant traditiones apostolice,
scriptz, occasionem dederunt consarcinatori multa
p immutandi interpolandique, ut omnia ipsius =vo

melius quadrarent : quemadmodum apparet praci-

pue ex iis, quz Epiphanius citavit, a nostris non-
nunquam discrepantia. Ut in vetustissima diataxi,
que Epiphanii ®vo exstitit, de celebrando Paschate,
constitutum fuit : Y pels ph dnepllete, A& mowize

Srav of &dsdgol Vpdv ol x wepropds, per’ aliav

&pa mowelte. Vos calculis *haud utimini, sed eo tem-

pore celebrate quo [ratres vestri qui ex circumcisione

prodierunt; cum iis simul Pascha peragile. Videtur
igitur haze diataxis facta, antequam urbs Hieroso-

Iymitana ab Adriano everteretur. Post hanc autem

diataxin, prodiit alibi canon sub apostolorum io-

mine qui nunc septimus habetur : El 7:¢ tnloxonos,

1 mpeabutepog, § Sibxovog Th dylav 7ol Déaya hpé-
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" pav mpd Tig tapwviig lompeplac pstd Toudalwy Em- A ms. codice Oxoniensi, quo reprzsentantur tum Ac-

weldoet, xabarpelslw. Siquis episcopus, aut presbyter,
aut diaconus sanctum Pasche diem ante veris @qui-
noctium cum Judeis egerit, a gradu suo dejiciatur.
Hzc cum postea a concilio Nicieno confirmarentur,
constitationum earum quas nunc babemus consar-
cinator veterem diataxin immutavit, et ad sua
tempora accommodavit, lib. v, ¢. 16 : Ae? o5v Opds,
&dehgol, Tobg T 70U Xprotob Tiply EEnyopasuévoug
alpate, tag Hptpug 7ou Haoya dxpibing mozloBar pe-
72 maorng Enxpedelag petd tpomhy lonpepiviiv. Opor-
tet igitur vos, fratres, utpote pretivso Christi san-
guine redemptos, dies Pasch® accurate et omni di-
ligentia post @quinoctium celebrare. Quibus etiam
tot adversus Judzos addita sunt, ut appareat post
tempora Epiphanii hzc immutata fuisse, et totum
illud caput aliter plane conceptun esse. Unde con-
jicio octo libros Constitutionum post @vum Epi-
pbanii ex veteribus didascaliis atque diataxilus
immutatis interpolatisque factos esse; neque enim
ille numerum librorum mcmorat. In canone quidem
ultimo eorum qui dicuntur apostolorum , octo libri
Constitutionum diserte nominautur ; sed illum ca-
nonem ita fuisse conceptum ante sextumn saculum,
opinor, non apparet. Scptinio quidem s®culo ante
conciliom Trullanum Maximus monet Dionysium
factum episcopum Athenis, xatd b gepdpevov dv
36y Bibrly v dmostolxdy Siataypdtwy, quod
nunc legimus lib. vii, cap. 48. Auctor Imperfecti
Operis in Mattheum , homilia 53, laudat aliqua ex

libro octavo Cauonum apostolorum, quz nunc re- ¢

periuntur lib. vin, cap. 2 Constitutionum. Et
hunc quidem auctorem Usserius facit non minus
antiquum , quam fuit Epiphanius. Sed sine omni
controversia multo junior fuil. Scripsit Panarium
Epiphanius ante imperium Theodosii : imperavit
Theodosius aunis sedecim; diu post Theodosiurm
scripsit auctor Operis imperfecti, ut vel ex his ver-
bis patet homil. 49 : Si quis autem auditiones qui-
dem preliorum , fames, el tumultus, et pestilentias
intelligat esse omnia heec mala spiritualia, que facia
sunt tempore Constantini simul et Theodosii usque
nunc. loter tempora igitur Epiphanii el auctoris
Operis imperfecti, cxistimo Constitutiones apostolo-
rum ex diversis didascaliis diataxibusque inori-
bus conflatas ad volumen octo librorum excrevisse,
quod ab illo heretico avide arreptum, qui spuria
Clementis aliorumque scripta s@epius adducit. Fue-
runt igitur ex sententia nostra antiquitus hi libri,
quasi ab apostolis scripti, aut dictati, Aday} &mo-
otéwv, AwatéEerg dnogtélwy, Adasxakia Kijpev-
%0¢, Adaoxalia ‘lyvatiov, Adasxalia &t' ‘Ixmordtov,
Adayh Holuxdpmov. Ex his omuibus, et aliis for-
tasse adhuc incognitis conflate sunt Awatayal, sive
xaBohixh) Subagxaria. Et sane sunt in libris Consti-
tulionum capita quaedam, quz nihil aliud esse vi-
dentur quam methodi gratia fact® connexiones
quedam, quibus una alteri didascalia subnectere-
gur. Quale caput tertium libri octavi esse, ipsi ex

D

Saoxalla 8t ‘ItmoliToy, tum Atatayal &®ootéhwy, ex
quibus liber octavus precipue constat, deprebendi-
mus.

Certe inter illas didascalias, quas consarcinator
librorum octo usurpavit, fuisse Awdaoxailav Tyva-
<lov, quamplurima sunt quz ul firmissime credam
efficiunt. Qui primum has didascalias finxerunt,
sine dubio eorum scripta ante oculos habuere, qui-
bus figmenta sua tribui voluerunt, ut eos ipsos
quantum possent exprimerent ; unde non dubito
Clementis &dayfv ita fuisse compositam, ut episto-
las ejus maxime referrent. Ex hac igitur Clementis
Didascalia consarcinatorem- ea sumpsisse credibile
est, quz de pheenice habet-et carminibus Sibylla
1. v, c. 6, ex epistolis Clementis prius desumpta et
exaggerata. Ex eadem, ni fallor, lotius operis
proemium descripsit; non enim a postremo colle-
ctore illud factuin puto; quem Epiphanio juniorem
esse sentio, qui sententiam illam ex procemio citat :
Bcol gutsla | xafohxhy ‘Exxdnsla, xal &pumelw
adtob exdextd, Ecclesia catholica arbor a Deo sata,
et vinea ejus electa. Clementis aulem simiz ista
ascribo, tvestepviapévor tdv @dbov aldtol, ut allu-
deret ad illa in Epistola ejus ad Corinthios non sa-
tis trita, totepvigpévor fize wolg omh&yyvoic. Jam
vero tanta est epistolarum Ignatii, presertim inter-
polatarum, cum Constitutionibus similitudo, aique
conspiratio, ut eam non tantum Turrianus et Bo-
vius, ad probandam Constitutionum antiquitatem,
sed et Usserius etiam nolaverit, ut probaret evin-
dem fuisse Clementis et Ignatii interpolatorem. Et
Turriani quidem atque Bovii sententia merito ex-
plosa est. Usserius autem id qued voluit probasse
non videtur, quamvis veritatem pene attigerit. 1d
euniin mihi maximus ille conseusus potius innuit,
Adagxallav Ignatii Constitutionibus fuisse inter-
spersam, eamque Awdaoxaliav fuisse ad interpola-
tas Ignatii epistolas conformatam, vel potius inter-
polatorem Ignalii e Didascalia ejusdem suas pri-
mum lacinias epistolis intexuisse. Quod cum alia
suadent, tum etiam illud in epistola ad Trallianos
ab interpolatore additum : AldsioBe 6& xal tdv E=i-
axomov Vudv w¢ Xptatdv, xabd' 8 Huiv of paxdprot Sie-
t4favto dnéatolot. Veneramini aumlem et episcopum
vesirum sicut Christum, ut vobis beati apostoli consti~
tuerunt. Cum enimn nihil illic in genuina epistola
Ignatii de veuneratione episcopo prastanda dicere-
tur, sed de fuga hzreticorum secundum pracepta
apostolica, sive Statdypata v dnostélwy, interpo-
lator, occasione hac arrepla, ad illa confugit, quas
in Constitutionibus exstabant, ex Didascalia Igna i
sine dubio desumpta. lia in prolixa illa interpo la.
tione, qua viduis eadem przcepla dat, et exem pla
proponit, quz in Constitutionibus 1. m, c. 6et 7,
occurrunt , statim subjungit : Tabra oby i &7é-
gtolg Siatdscopar. Hec non ut apostolus constiimo ,
quod omnes norint hzc in Didascalia apostolorum
nomine fuisse injuncta.
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tondudo itaque, in Stichometria nobis objecta A su@ salutis, possunt discere. Hec Ireneus, ex con-

Tyvatlov nomen inter libros Novi Testamenti apo -
cryphos positum, non denotare Ignatii epistolas,
que inter apocrypha nusquam reperte, qux post
morlem omnium apostolorum scripte, qua ab ipso
in ilinere exaratae, omnem apostolicam auctorita-
tem szpe de industria amoliuntur; sed Awdayhy ei-
dem Ignatio suppositam, quasi ipsi ab apostolis, a
quibus ordinatus est Antiochiz episcopus, dictatam,
quzin alio ladicalo inter Novi Testamenti apocry-
pha reperitur. Unde patet, nullum adhuc testem re-
periri potuisse, qui diceret Epistolas Ignatii fuisse
supposititias, aut qui de earum antiquitate, veritate
auctoritateque vel dubitare videretur.

CAPUT V.

Testimonium S. Polycarpi ab exceptionibus vindica-
twr. Nec fidem ci deesse, nec vim. Auctoritas Epi-
stole ad Philippenses ab omnibus recepta est. Au-
cloritati ejus non derogat Stichometria que dici-
ter Nicephori. Posterior pars epistol® non minus
genuina  guam prior. Testimontum nostrum esse
merdacio inspersum aperta culumnia est. Particu-
la suprema prioribus non contradicit. Vis testimo-
nii defenditur. Nullas alias epistolas Ignatii, quam
eas quas habemus, a Polycarpo intelligi potuisse
-oslenditur.

Cum testes ab adversario adducti, nec tales ap-
pareant, quales ille voluit, nec id omnino testentur,
quod sententie nostr est contrarium ; videamus
an aliquid tale adversus testes nostros dici possit,
an, scilicet, ii non sint, quos esse nos dicimus, aut
revera id non testentur, quod nos volumus.

Primom pro Ignatianis S. Polycarpi testimonium
est, quod nostri disertissimum putant : sed vir do-
dissimus longe aliter sentit; et huic testimonio duo
deesse vult, tum fidem, tum vim. Fidem ei derogat
primo, quod epistolz Polyearpi non sit apud omnes
recepla aucloritas.

Quamvis hac responsio, etiamsi vera csset, mi-
nime salisfacerel (cum certum sit, tidem plenissime
adhibere debere aliquibus libris, quorum aliquando
apud omnes non fuerit recepta aucloritas, ut ex ali-
quot epistolis Novi Testamenti patet ), eam (amen
asscro eliam esse falsam, ¢t ab omnni specie verita-
tis alienan. Auctoritas enim hujus Epistole S, Po-

stanti ccetuum ab apostolis conditorum traditione
disputans ; recte quidem ille, et apposite, ut Dallzeus
ipse testatur, de Areopagilicis capite secundo. At
neque recte, neque apposite disputavit ltenzus, si
hxc epistola a Polycarpo scripla non sit, aut ab
omnibus tunc temparis non reciperetur. De eademn
epistola Eusebius, qui intra centum post Polycarpi
mortem aunos natus est, Hist. eccl. 1. 1v, cap. 14,
post productum hoc Irenzi testimonium : ‘0 pévrot
Hoixapros tv tff Snhwbelon wpd; Pchimmmolovs abde
w00 Ypagf pepopévy el Belpo, xéxpnral Tior papry-
plawg amd tfig Métpou mpotépas tmotalig. Polycar-
pus, scilicet, in antedicta ad Philippenses epistolu,
que usque adhuc circumfertur, utitur quibusdam te-

B stimoniis ex priori Petri epistola desumptis. Et plu-

rima quidem testimonia ex priori epistola deprom-
pta, ex posteriori nuila, adhuc in hac epistola re-
periuntur, que cum iis conjuncta, qua ad Ignatiuin
pertinentia totidem verbis exscripsit Eusebius, du-
bitare nos non sinunt, quin eamdem Polycarpi epi-
stolam habeamus, quam habuit Eusebius. Multum
Irenzo, multum Eusebio tribuebant veteres ; neque
de scriptore quopiam eorumn testimoniis commen-
dato unquam dubitabant. Et si id eorum auctorita-
tem effecisse nolimus, ut ab omnibus reciperetur
hac epistola ; idem extorsisse publicam in ecclesiis
Asiaticis lectionem diffiteri non possumus. Hiero-
nymus enim in Catalogo hec de Polycarpo habel :
Scripsit ad Philippenses valde utilem epistolam, que
usque hodie in Asie conventu legitur. An fleri potuit
ut epistola Polycarpi, qui Joannis apostoli discipw-
lus, et ab eo episcopus ordinatus, lotius Asie prin-
ceps [uit, in tanta luce posita, in conventu ejusdem
Asie lecta, ab omnibus non reciperetur ® Certe
lHieronymus et Theodoretus Polycarpum numerant
inter vetustissimos clarissimosque Ecclesi® scripto-
res. Inter autem ejus opera hac epistola tanquam
precipua semper numerata est.

Adversus hanc epistole Polycarpian® auctorita~
tem, ab omnibus receptam, a nemine certe, quan-
tum novimus, in dubium vocatam, urget vir do-
clissimus scriptores, et quidem, ut ail, gravissimos,
qui eam apocrypham esse judicabant. Scriptores

Iycarpi ad Philippenses ab omnibus fuit recepta, p illi dicuntur Nicephorus patriarcha et Anastasius

ita, scilicet, ut viri apostolici scriptum ecclesiasti-
am et orthodoxum judicarctur; neque unquam a
quopiam an tale revera fuerit, dubitatum sit. Nam
primo Irenxus, qui ipsum Polycarpum vidit, lucu.
lentissimum huic epistol® testimonium prabet, 1. 11
Adversus hareses @ "Eot: & tmoto Holuxdpmou
=pd ®nrneloug yeypappévy Ixavartdry, i€ fig xal
v yapaxzipa ti¢ wisTews altol, xal T xfpuypa
5 dnBelag of Pouddpevor xal ppoviifovteg g dav-
v gutnplas SUvavtar pabelv, Ita Eusebius Hist.
ecel. | 1, c. 14, vetus lren®i interpres : Est au-
lem et epistola Polycarpi ad Philippenses scripta
Perfectissima, ex qua et characterem fidei ejus, et
yredicationem veritatis, qui volunt, el curam habent

Bibliothecarius, quorum neuter ante nonum s:ecu-
lum scripsil. Sed primo, nos ante ostendimus Ni-
cephorum illum frustra et sine ullo fundamento
tanquam auctorem Stichometri@ allegari, et Ana-
stasium tantumimodo illius Stichometri@ interpre-
tem esse. Secundo, si concederctur epistolam Po-
lycarpi ad Philippenses in ea Stichometria intelligi
debere, ne illud quidem auctorilatem ejus omnino
minuerit ; tantummodo enim inter apocrypha Novi
Testamenti numeratur, hoc est, a canone SS. Scri-
pturarum removetur ; cum autem iu Ecclesiis lege-
retur, a canonicis libris distincta ct inter ecclesia-
slicos tantum numecrata est. Tertio, epistolam hane
in Stickometria ncque nominari, aut iutelligi debe-
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re, aut ullo modo innui concedo; sed ut Tyvatiov, A
ita et Mo\ux&prou nomini subjiciendam &dayhy ar-
bitror ; nam quamvis in alio Indiculo Polycarpi di-
dascalia non compareat, ut illa Ignatii, ideoque
gralis ficla esse videatur; tamen cum Awaoxalia
3i& Trmoldtou in nullo Indiculo pariter inveniatur,
quaz tamen in mss. reperitur, et in Constitutioni-
bus quas habemus continetur, vix dubitandum esse
sentio, quin post apostolorum, Clementis et Igna-
tii Si8aoxaliag, etiam alia Polycarpi intelligi debeat.
Inde illa in veteri didascalia, qua nunc in Consti-
tutionum lib. 1, cap. 6, legimus : Tvwpiétw odv §
xhex, &t Buaiaathipiév tote Bcob, Sciat igitur vidua,
quod altare Dei sit, ad ista Polycarpi efficta : Tag
(hpac cwppoveisas wept thy 00 Kuplou wistv...o
T'vwoxotsas &t eiol Busiasthiptov Beoll. Velus inter- B
pres : Vidue vero pudice circa fidem Dei... quia
sunt sacrarium Dei. Hecque szpius auctor Consti-
tutionum inculcat. Quarto, neque Nicephorus, ne-
que Anastasius, neque Stichometrie auclor, neque
quisquam noni seculi scriptor recepte hujus epi-
stolz auctoritati officere putandus est, quz et prio-
ribus, et eodem 2vo et sequentibus viguit, et a ne-
mine rejecta deprehenditur. Ante Nicephorum Maxi-
mus abbas : "Eyet 8¢ xal tmstoddg 6 althg Oclog
Moatxaprog wpdg Puhinnnaloug. Venerabilis Beda in
Martyrologio ad v Kal. Januar. Nicephoro suppar
‘Photias : "AveywosOy Ioluxiprou imstody wpds
#innnolovg Yépousa moldfjs voubeslag petk sapns
vziag xal amhdintos, xxtd Thy Exxdnguactixdv Ti¢ c
tpunvelag tinov. Legebatur et Polycarpi epistola ad
Plilippenses multis referta admonitionibus cum per-
spicuitate ac simplicitate, ad ecclesiasticam loquendi
formam. Ubi obiter observandum, ¢o ipso nono sz-
culo hanc Polycarpi epistolam cum illa Clementis
" ad Corinthios fuisse conjunctam (ita nempe Pholtius,
tv 2 abrp 8 Bi6hdaply &veywhaly), in eodem libello
legebatur) ; iisdem laudibus a Photio fuisse orna-
tam ; eandem enim perspicuitatem, simplicitatem
et ecclesiasticum characterem utrigue tribuit ; ob-
jectiones aliquas adversus illam Clementis tunc
fuisse faclas, adversus hanc Polycarpi nullas. Eo-
dem ®vo Usuardus, et Ado Viennensis in Martyro-
logio xv Kal. Januar. : Natalis beatorum martyrum
Rufi et Zosimi, de quorum agone fetici S. Polycar- D
pus epistola ad Philippenses scribit. Post hos Sy-
meon Metaphrastes, Actorum S. Ignatii anonymus.
Suidas,verbo Iodvxaproc*Eypagev ematory npls
Puhmmnsiovg mdvu Oavpacthv. Seripsit epistolam
ad Philippenses prorsus admirandam. Quibus addendi
Georgius Pachymerius, Honorius Augustodunensis,
et Nicephorus Callistus, qui post Nicephorum Con-
stantinopolitanum idem de S. Polycarpi epistola
cum iis, qui ante vixere, protulerunt,

Verum hic Nicephori patriarche primarii de hac
epistola judicium Hammondi sententie preferre,
nuila, inquit, invidia est. At non hic de invidia, sed
de recepta S. Polycarpi auctoritate queritur, Ham-
wondum cum Nicephoro non comparamus : Nice-
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phorum hic omnino non agnoscimus. Epistolam
Polycarpi in Stichometria non videmus. Si ea sub-
intelligatur, inter pessima note apocrypha tamen
camdem numerar¢ portentum putamus. In inter-
prete Stichometrie judicium requirimus : eam il
exponere, ul contra mentem omnium szculorum
loguatur, iniquissimum esse dicimus; et clarissi-
mwam certissimamque sententiam, non Hammondi,
sed Ecclesiz Asiane, omniumque quos aliquia Je
epistola dixisse novimus Christianorum, incertis-
sime ficti Nicephori expositioni anteponimnaus.

Prima hzc velitatio : sed secundo, vir doctissi-
mus cum totam epistolam rejicere sc posse non
speraret, in duas partes eam divisit, novo plane
ausu et hactenus inaudito ; superiora epistolz
omitlit, ¢t si quis ea S, Polycarpo ascribere velit,
non renititur; imo posterioribus exceptis nihil in
epistola occurrere concedit, quod vel quemguam of-
fendere, vel Polycarpo indignum censeri debeat;
postremam particulam suggillat, in qua testimonium
ab Eusebio productum exstat. llanc igitar vult fes
mere el preeter aucloris mentem, aliera manu fuisse
assutam. At Euscbii wtate illa etiam postrema pars
ticula certissime exstabat ; ex epistola Polycarpi ab
Eusebio exscripta fuit. Eusebius nec falli nec fal-
lere potuit : erat enim tota epistola omnibus expo-
sila; erat in Ecclesiis Asiaticis, tunc temporis com
scriberet Eusebius, publice lecta; novit eam Hie-
ronymus, cujus versioni, nisi aliis occupatus, ins
cubuisset, et tamen Eusebiana nunquam accusavit :
de illa igitur particula, quam excerpsit Eusebius,
dubitari non potest, nisi etiam de tota epistola si-
mul, absque ulla ratione, dubitemus.

Sed ex ipsa epistola, quam prm@ manibus hate-
mus, disputat, et primo in ea, inquit, que testimo~
nium nostrum pracedunt, ut in decentissimam clau-
sulam , desinebat epistola : reliqua autem minime
coligrent, aique ideo expungenda sunt. Yerumenim-
vero unde illi notum est Polycarpi epistolam in ea
verba desiisse ? an eam unquam audivit in totius
Asiz conventu lectam? an unquam vidit Polycarpi
epistolam vel Grwce vel Latine, vel ms., vel in-
pressam, quz in ea verba desineret ? minime gen-
tium. Quid igitur? Judicio J. Dallzi ea clausula
erat decentissima; quare non debuit Polycarpus
plura addere : igitur in ea verba desinebat epistola.
Neque cnim putandum est Polycarpum plura scri-
bere voluisse, quam permitteret Dallzus! Certe si
hac lege in epistolis veteribus uti liceat, omnes
pene clausulz, quz nunc exstant, erunt nobis ex-
pungende. Nonne versus ullimus capitis decimi
quinti Epistole ad Romanos : Deus awtem pacis sit
cum omnibus vobis, Amen, decentissima clausula
est, lotum igitur caput decimum sextum erit era-
dendum. Nonne versus ultimus tertii capitis Epi-
stolz ad Ephesios : Ipsi gloria in Ecclesia, et in
Christo Jesu, in omnes generationes seculi seculo -
rum, Amen, decentissima clausula est? An igiun
tria reliqua capita pro assutis sunt habenda ? Cle-
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mens Romanus, epistole ad Corinthios pagina 29, g piatis. Continent enim de fide el patientia instructio

Per Jesum Christum, inquit, cui gloria omnis et
magnificentia in seecula seculorum. Amen. Nonne
haze decentissima clausula est? Igitur quadraginta
seplem paginz sunt assute. Eamdem clausulam
habemus pag. 41, 50, 57, 59, 66, 75; opns igitur
erit Marcionis machaera, ut hzc et similia rescin-
dantur. Ea quidemn, qua sequuniur testimonium
nostrum, admitti posse ait, licet decentissima illa
clausula precesserit. At si post decentissimam clau-~
sulam aliquid admitti possit, cur non illud de Igna-
tio?An illa absurde inserta atque infulta dici pos-
sual, que post omnes salutares admonitiones ad
fidem, patientiam et adificalionem pertinentes,
specialim ad ista respondent, qua ipsi ad quos scri-

nem perfectam secundum Domini preeceptum. Euse-
bium ex epistola Polycarpi, que tunc omnium
manibus tenebatur, hec ipra verba transcripsisse
credimus ; tum quod ipse hoc asserat, tum quod
in veteri vulgata versione epistole S. Polycarpi hze
eliamnum leganus : Epistolas sane Ignatii que
transmisse suni vobis (pro nobis) ab eo, et alias,quan-
tascungue apud nos habuimus, transmisimus vobis,
secundum quod mandastis, qua: sunl subjecie huic
epistole : ex quibus magnus vobis erit profectus.
Continent enim fidem, patientiam, et omnem edifi-
cationem ad Dominum nosirum pertinentem ; tum
denique quod Photius, qui hanc ipsam epistolam
legit, et tantopere laudavit, idem non obscure teste-

bit, litteris suis postulaveraut ? Philippenses ad Po- B tur, cum ait : Aédyer 8 xal tdg imatords abrolg

Iycarpom scripserant de mittendis litteris suis An-
liochiam, et oraverant etiam ut epistolas S. Ignatii,
quas apuil se haberet, ad ipsos mittere dignaretur.
Nonne all finem epistolz responsoriz peropportune
faceret Polycarpus, si illa reponeret, qua ipsi ab
co eflagitabant ? Cum epistolas Ignatii suz subjun-
sisset, an de illis alibi potius quidquam scriberet,
quam ad finem epistole suz, cui earum cuvayw-
hv subjunxerat ? Nihil his certe aut rei ipsi, aut
mori hominum in conseribendis epistolis counve-
nientius excogitari potest.

Levia igitur haec 3unt, vel ipso Dallzo judice :
sed et alind est, inquit, multo gravius, quod hanc
de Ignatianis particulam non auctoris, sed alicujus
elierius esse argwit. Grave quidem hoc, si vera sint,
quz proximo capile asserit adversarius, locum
uempe, quo Ignatiana nominaatur, insigni mendacio
deformem esse, et quxe capite 36 pariter aflirmat,
Polycarpi, scilicet, quod affertur testimonium esse
abdititium mendaciogue inspersum. Grave quidem
aimen mendacium, presertim si insigne sit, ne-
que video quomodo excusari possint, qui testimo-
5o stuntur tam gravi crimine insperso. Non ne-
gligenter igitur quarendum est ubi, hoc mendacium
isveniri possit : nam certe, ut nunc se res habet,
a1 in Polycarpo, aut in Eusebio, aut in impostore
iliquo, aut in testimenium afferente, aut in repu-
diante mendacium est.

Primo igitur nos qui testimonium proferimus, nos
ipsos ab hoc crimine aperte liberabimus. Hzc verba
Grzce ex Eusebio sine ullo dolo transcribimus,
Bist, ecel. i. m1, ¢. 36 : Tag tmotoddg “Hyvatiov
w35 zepgleloas v &n’ altol, xal &ag Goag ei-
ey =ap' Apiv, Enépdapev Oplv, xabdg Evetei-
laode, af Tiveg dmotetaypévar elat 1ff Emotold
iy, d€ Ov peydda dgelnbijvar Suvfioacle * mepi-
trwoe yap wloTiv xal dopoviy, xal wdoay olxodophy
Hy el tdv Kogtov iy aviixoucav. Hee verba qua
rune in Eusebio legimus, ab ipso fuisse scripta
wn dubitamus : sic enim ea intra annos 85 a Ru-
fiao, licet negligenter, versa videmus : Niltam vobis
o Ignatii epistolas, et alias si que sint, qua ad nos
transmissee sunl ; ex quibus wtilitatcm mazimam ca-

YarroL. Gr. V.

‘Iyvatlov 700 Ozopbpov ameotalxévat, dicit antem
(Polycarpus) se etiam Ignatii theophori epistolas
ipsis iransmisisse. Hoc unicum testimonium ex Po-
lycarpi epistola depromimus, quod integerrimum
esse pulamus, et cui nulla unquam labes aspersa
est, antequam a nostris pro Ignatianis adducere-
tur. Satis igilur nos ipsos a mendacii crimine tu-
tati sumus.

S. Polycarpum ipsi ab omni suspicione liberant,
ideo enim volunt hec a Polycarpo minime scripts
fuisse, quod ab ejus prudentia atque sanclitate ea
maxime abhorrere arbitrantur. Quid igitur? an
mentitus est Eusebius, et ea nobis tradidit, qua in
epistola Polycarpi sua ®tate minime comparebant ?
An ille lectores faliere voluisse putandus est in re
tam aperta el omuibus Lunc lemporis notissima?
Nonne epistola Polycarpi in conventu Asiz publice
leeta fuit, cum Historiam suam scribebat Eusebius?
An sententiain bene longam ipse comminisci voluit,
et epistole inserere, ad lidem Ignatianis faciendam,
suis derogandam? Hoc etliam nimis crassum pu-
tant ; neque Polycarpum, neque Eusebium menti-
tum voluit; sed impostorem nescio quem, quem
ante Eusebium vixisse hariolantar, sed quem ia.
vivis unquam, nec ille, nec alius quispiam, fuisse.
przstabit. lile autem falso et vafre totum nostrum
testimonium alicui epistole Polycarpiane exem-
plari inseruit : et statim aut in impostoris auto-

p graphum, aut iu libelum aliquem ab illo transcri--
plum incidit, non forte sed certissime, Eusebius;
cum igitur aliud exemplar non videret, et quid in.
Asie conventu legeretur ignoraret, in feedum erro--
rem delapsus est Ecclesiastice historie Pater. Ne-
que mirum; eral quippe egregius artifex hic im-
postor ; idem enim, neque quisquam aliue fuit, qui
sex vel septem epistolas a se confictas Ignatio sub-
didit, et heee de quibusdam Ignatii a Polycarpo lii-
teris hujus ad Philippenses extreme epistole suble-
zuil, ratus, quod accidit, lectores heec de suis epistolss
accepturos. Hujus fallaciis deceptus est Eusebius,
ut videtur, vir minime malus, aul suspicax; in
eumdem erroremn induxit omunes eos Patres, qui
dum epistola Polycarpi in conventu Asiz publice

)
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legeretur, vixere, quique epistolam integramn et in- 5 dentibus et cum sequentibus congruit, neque inter

corruplam videre nunguam potucrunt. At post-
quam ea legi desiit, quingentis post Eusebium annis,
emnia hxc vidit Nicephorus, ideoque tam tristem
sententiam de Polycarpi epistola tulit, et inter pes-
simz notxz apocrypha numeravit. Proh lepidam
fabulam ! Proh suave somnium! Hzc omnia non
tarlum contra nostrum, sed et commune omnium
judicium, imo contra ipsius Dallei sententiam con-
ficta sunt. Quisquamne credet hominem qui sub
Iguatii nomine Ecclesiz imponere voluit, antequam
Eusebius scriberet, sub finem tertii aut initium
quarti s®culi, ut id facilius faceret, majoremque
auctoritatem fictis suis mercimoniis conciliaret, S.
“ Polycarpi epistolam primo corrumpere voluisse ;

eam et ullam zliam epistol® particulam ulla discre-
pantia est. Verha qua: producimus ab Eusebio ex
Polycarpi epistola transcripta nec Ignatium tunc
temporis in vivis, nec mortuum fuisse significant,
nec vitz aut necis mentionem ullam faciunt : episto-
las tantum primo petitas, dein missas indicaat,
qua Ignatio vel vivente vel mortuo et peti et miui
potuerunt. Nullum igitur vel minimum wmendacii
vestigium in testimonio nostro apparet. Si quid ip
sequenti particula minus congruum videatur, illud
non magis nostra verba inficit quam priora. At fa-
tetur Dallzeus nihil in prioribus occurrere, quod vel
guemquam offendere, vel Polycarpo indignum censeri
debeat. ldem igitur de nostris omnino dicendum,

cum ex illa una 1e ejus fallacia omnibus aperta B ayy aliquid in iis verbis ostendendum, quod Poly-

foret, majoremque de Ignatianis ab ipso producen-
dis suspicionem excitare, et seipsum certius pro-
dere non posset? Polycarpi enim hec epistola om-
nibug fuit exposita, in ecclesiis Asiaticis publice
lecta; cui si quid novum et hactenus inauditum
adderetur, latere, et non protinus innolescere non
potuit, Fatuus sane imposior, qui hzc tam pueri-
liter excogitaret : fungus Eusebius, qui tam adul-
terinis mercibus tam facile deciperetur : cci sur-
dive omnes Patreg, qui episiola per Asiam sonante,
hzc non depreliecnderunt : unicus, et ille fictus,
Nicephorus hzc omnia, scilicet, detexit, et totam
Polycarpi epistolam ad scombros condemnavit. Sed

an propter hanc interpolationem Nicephorus Poly- c

carpi epistolam condemnavit, cum id verum esse
de epistolis Ignatii non posse pronuntiaverit Dal-
l2us, quod in nulic alio opere idem prastitum sit a
Nicephoro? An ille Nicephorum ob hanc causam

Polycarpi epistolam adeo nobilem, tam diu publice

lectam, et ab omnibus ad suam usque ®tatem tanta
cum veneralione susceptam uno verhulo rejecisse
vult, qui idem in Ignatio fieri non potuisse conten-
dit, nisi Stichometrize auctor id ipsum monuisset,
et diligenter se purgasset? An id Nicephoro sub-
oluisse tam certo definiri potest, quem legisse Po-
Iycarpum nondum scifnus, cum Photium, qui eam-
dem sedem post pauces anuos tenuit, idem plane
latuit, quem et epistolam et ea verba legisse no-
vimus ! '

Sed quid auctorem mendacii quarimus, qui non-
dum mendacium ipsum deprehendimus? Testimo-
nium Polycarpi, inquit, subdititium est, et mendacio
inspersum. Testimonium audivimus, mendacium
non perspicimus. Sed impostor de Ignatio ita lo-
quilur, ut eum quo tempore heec scripta sunt, adhuc
superesse significet. De ipso, inquit, Ignatio, et de
his qui cum eo suut, quod certius agnoveritis, Ri-
gnilicate. At epistol@ auctor plane alia loguitur,
apertissime affirmans Ignatium, guo tempore ipse ad
Philippenses scribebat, jam fuisse tstedeuvpévov. Hue
tandem tota mendacii imputatio redit. Quid autem
nzc ad testimonium nostrum, quod nos ex Eusebio
wranscripsimus?Optime oerte illud et cum prace-

.

carpo sit indignum : illud autem nec fit, nec fier’
omnino potest. Certe Polycarpo indignum non est,
ut epistolas Ignatii apud se conservaret, ut Philip-
penses eas ab ipso peterent, aut ut ab iis petitas
milteret, et suz epistole subjungeret, uti moris
erat; sic enim clerus Romanus ad S. Cyprianum :
Quales litteras in Siciliam quoque miserimus, sub-
Jjectas habebis : sic synodus adversus Paulum Sa-
mosatenum coacla, gd Dionysium Romanz_n urbis
episcopum, epistolam Dionysii Alexandrini memo-
rant, ¢ xat td &veiypagov, inquiunt, dmetéfapey,
cujus eivam exemplar subjecimus. Euseb, Hist, eccl.,
1. v, ¢. 30.

Tota igitur criminis objectio ad illam tantum-
modo particulam pertinet, quacum nostrum tesli
monium nihil commune habet, qua si admittatur,
nihil nos juvat ; si rejiciatur, nihil nobis officit.
Nostra tunc in epistola Polycarpi vidit Eusebius,
cum tola et integra in conventu Asiz legeretur
cum Eusebius nec sine summa negligentia et osci-
tantia falli, nec sine incredibili audacia et impu-
dentia fallere potuit. Hec particula quingentis post
Eusebium annis in eadem epistola exstabat, ut ex
Photio discimus; an reliquis cozva fuerit plane
nescimus. Sed si demus eam etiam fuisse nosire
testimonio tempore Eusebii subjectam, nondum
tamen vel illam mendacio inspersam esse concedi-
mus. Imo vero quomodo hzc verba : Et de ipso

D Ignatio, et de his qui cum eo sunt, quod certius

agnoverilis significate, quz nihil omnino asserunt,
nihil affirmant aut negant, mendacii et quidem in-
signis rea esse possint, non intelligo. Qui talia
mihi scriberet, eam ne vera quidem dixisse, multo
minus mentitum esse dicerem. Verum, inquies,
quamyvis non asserunt, innuunt tamen illud quod
erat verilati contrarium, scilicet, Ignatium super-
esse, vivere el valere, quem Polycarpus noverat
anle defunctum esse. Sed ne hoc quidem verum
est; particul illius auctor non significat , aut ullo
modo innuit Ignatium tunc in vivis fuisse. Verba
particulz in veteri Latina versione : Et de ipso
Ignatio , et de iis qui cum eo sunt (Grace ut
opinor , xal mept ‘lyvatlov xal mepl Tav pex’
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adeii}quod cerlius agnoveritis significate; verba A  Atque hzc de fide; nunc de vi testimonii agen-

Photid sumt : Altstzar dvabidaybiivar map® adriv el
@ mept dxelvou Sraxolsatcy, petit ut ab ipsis certior
fiat, si quid de itlo inaudiverint. Primo aulem au-
dire poterant Philippenses aliquid de Ignatio vivo,
quod Polycarpus ab illis seire cuperet illo defuncto.
Ignatius, ut referunt illius acta, per Philippenses
periransivit Mucedoniam pedes; a Philippensibus
missi sunt aliqui qui eum, honoris et refrigeratio-
nis causa, in ilinere deducerent, quod mihi videtur
Polycarpus in initio epistol2 innvuisse, his verbis :
Acfapévorg Tk pipfipata tis ddnlobs &ydmmg, xal
zponépdacty, g Eibadev Uplv, Tolg Everknpévoug
g &yorpenéor Seapols, quae quidem verba cum
nec recte legeret, nec omnino intelligeret vetus in~
terpres, ita transtulit : Suscipiens imitabilia verba
dilectionis, quam ostendistis in illis, qui premissi
sunt viris sanctis decorosis vinculis connexis. Ita
ille, 8z§&pevos pro Sfapdvorg legens, atque ideo
relijua omnia aliorsum trahens; tu vertas : Con-
gavisus sum vobis, qui ver® charitatis exemplaria
escepistis, et deduxistis, ut vestro officio conveniebat,
ixrolutos vimculis, quae sanclis ornamento sunt.
Halloixius & ¢cébadev Opdv, reddidit, wt vobis Do-
minns inspiravit ; ego potius, ut vestro officio comve-
richat, quia hacc" multo simpliciora sunt, et hoc
sensu bene Graeca. Deducebant igitur ex Philippen-
sibus aliqui Ignatium comitesque per Macedoniam,
forte etiam usque Epidamum; unde pseudo-lgna-
tius, vel potius aliquis alius, qui titulum epistole

ad Philippenses preelixit, scriptam eam voluit ab C

Epidamno. i igitur Philippos ab Ignatio reversi
malta sine dubio de ipso narrabant, multa de co-
wilibus, quee S. Polycarpum ab ipsis audire vo-
luisse, etiam post wartyrium S. Ignatii, par est
credere. Secundo audire poterant Philippenses ali-
quid de Ignatio mortuo, non minus quam vivo : et
Polyearpus sine dubio scire magis avebat quz ad
mortem, quam qua ad vincula Iguatii pertinebant;

quam preclare se iu ipso martyrio gesseril, quan-

tam honorem Cliristian® religioni attulerit, quid
comites ei in tam pracipjti periculo prastiteriunt,
quid pagsi sint, aut fecerint, an de reliquiis tanti
martyris aliquid conservaverini. Non enim tantum

de lgnatio, sed etiam de Philone et Agathopode D

comitibus ejus querit. Poluit igitur Polycarpus in-
ceadi studio audiendi aliquid de Ignatio vivo, quod
sondum audiverat, licet eum jam defunclum esse
non dubitaret ; potuit aviditas eum tenere aliqua de
iM0 mortuo vivisque comitibus intelligendi, qua
wins ad Philippenses in Macedonia, quam ad
Smyroenses in Asia pervenire possent. Non sunt
igiar hzec de eadem re dissentanea, nulla in his
verbis contrarietas aut repugnantia. Quare salis
manifesto nos extremam particulam a mendacii
aimine liberavimnus ; eum autem, qui tam diserte
lestimonium Polycarpi mendacio inspersum, et lo-
3 insigni mendacio deformem dixit, alii qui volunt
¢ possunt, liberent.

dum est. Asserit Eusebius has ipsas epistolas, quas
defendimus, fuisse a Polycarpo memoratas. Kat &
IloAVxapmog 82 . tovtwy altav péuvnrac bv <fj pepo-
pévn abrtob mpd¢ dukinmnalovg Emictoddl. Sed et Po-
lycarpus in sua ad Philippenses epistola earumdem
meminit epistolarum. Quod Eusebius asserit, no--
stri pariter affirmant ; Dallzus negat. Fatetur qui-
dem testari posse Polycarpum, aliquas scripsisse
epistolas Ignatium, has autem eas fuisse negal ; si-
miles aliqua re fuisse largitur, easdem fuisse per-
negat. Rationem negationis unicam affert, quod id
clarissime et multifariam a se fuerit demonstratum,
ob nempe Valentinianorum oiyhy, et Patripassise-
noram heresin, similiaque que fieri non potest wut

B epistole vere ab Ignatio scripie habuerint. Ita ab

argumento a testimoniis petito, ad illud quod ex"
maleria operis deducitur, desultorie transit, et cum-
externo argamento premitur, ad internum confu-
gil. Dicunt nostri Polycarpum testari S. Ignatium
has epistolas scripsisse ; respondet, ipse Iuculen-
tissime negant. Frustra omnino et dictis causa re-
lellendis nostrorum argumentis a veterum auctori-
tate sumplis insudavit, si quotics ea afferuntur, ad
tales demonstrationes recurrat; cum una opera
potius omnia repudiare debuerit. Sed nos demon-
strationcs ejus omnes quas ubique pradicat, pro--
sima dissertatione, hoc est, suo loco, objectiunculas.
tantum infirmas, levissimasque conjecturas esse
demonstrabimus, atque interim boc ipsum Poly-
carpi testimonium defendemus, et extra omnem.
contradiclionis aleam ponemus. .

Has, inquit, scripsisse Ignatium non dicit locus
objectus. Quid igitur? an minus idoneum est testi-
monium, aut eo nomine stalim rejicienduvm ? Quis.
unquam veterum dixit eos libros, quos nunc ha-
bemus, fuisse ab illis scriptos, quibus jam tri-
buuntur? An eorum quisquam vidit nostra exem-
plaria? an scire ullo modo potuit, quid nos hac.
late legeremus? Si sic crilicen exercere placeat,.
universa velerum testimonia incassum libris nostris
doctorum virorum industria prefixit : qua potius.
in posterum eradenda videntur ; si enim hzc ob-
servatio obtineat, npihili sunt omnia. Verba sunt.
Dallzi : Quod enim aiunt, Igratiana apud veieres
ab omni &vo Patres pari cum Clementis et Poly-
carpi epistolis reverenlia semper fuisse, id miror;
iis excidisse qui probe sciunt, utramgue hanc epi-,
stolam ab Irenao magnis laudibus celebratam fuisse,.
et Clementinam proprie a Dionysio Corinthio lax-.

. datam. Sed quare miretur non video, cum probe

sciat, nec S. Irenzum hanc Polycarpi, aut Clemen--
tis, nec Dionysium hanc S. Clementis proprie Jau-
dasse. S. Irenzi verba sunt: Sub hoc igitur Cles
mente, dissensione non modica inter eos qui Corinths.
essent fratres facta, scripsit que est Rome-Ecclesia
potentissimas litteras Corinthiis. Non dicit hanc
epistolam, quam nunc habemus, ad Cerinthios
tunc fuisse scriptam; non affirmat hanc, ne ullam
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quidem a Clemente fuisse exaratam. De Polycarpi A probatus sit, ut Autiochenz, id est omnlum qu

epistola hec habet : Est aulem et epistola Poly-
carpi ad Philippenses scripta perfectissima, ex qua
characterem fdei ejus, et preedicalionem verilatis,
qui volunt, et curam habent su@ salutis, possumi
discere. Non alirmal earndem epistolam eam fuisse
quz nunc exstat, imo nullum characterem iradit
huic peculiarem. De Clementis epistola Dionysius
Corinthiorum episcopus, ad Sotrrem Rom episco-
puin hec scribit : Hodie sacrum diem Dominicum
transegimus , in quo epistolam vestram legimus,
guam gquidem perpetso deinceps legentes perinde ac
priorem illam nobis a Clemente scriptam episto-
lam, optimis preecepiis ac documentis abundabi-
mus. Tradit quidem et ille epistolam quamdam a

apud gentes erant Ecclesiarum antiquissimz, ad
bac, ob civitatis iu seculo amplitudinem atque
praestantiam, nobilissime, prafici weruerit. Quid
ejus postremo martyrium dicam, quo opere nihil
unquam apud nostros excellentius aut preclarius
babitum fuisse scimus? Hujus ergo tanti ac talis
viri, in quo summa omnia erant, si aliz fuissent,
quam qua nunc circumferuntur epistole, eas jam
ab illis temporibus, seculisque proxime sequentibus
celeberrimas fuisse necesse est, et post apostolo-
rum ipsorum et Clementis si forte scripta longe
nobilissimas. Sed eas prazter auctoris meritum,
ipsum insuper tempus, quo datx esse dicuntur,
supra modum nobilitare debuit. Innuit enim Poly-

Clementc ad Corinthios scriptam fuisse, et in Ec- B carpus ab Ignatio in supremis, in martyrii medita-

clesia lectan : non dicit hanc, quam Junius ex co-
dice Regio descripsit, eam fuisse : imo qualis illa
fuerit quam Corinthii legebant, nullo modo de-
pingit, ut nostram ad illius characterem examinare
possemus. Et tamen hac Irenzi et Dionysii testi-
monia ad Clementinam epistolam statuminandam
magnam vim habere volunt, Polycarpi autem suf-
fragium et mullo antiquius atque disertius ad
Ignatii epistolas confirmandas plane nullam.

Hec cum unica sil objectio, quae proprie vim
teslimonii spectat, preter silentium Irenzi, quod
proximo capile examinandum est; cumque ea
tam iniqua ac levis sit, ut omnes vident; superest
ut Polycarpiani suffragii robur latius explicetur,
omniumque oculis clarius exponatur. Primo enim
Polycarpus non tantum testatur scripsisse aliquas
epistolas Ignatium, sed significat ouvaywyhv epi-
stolarum ejus tune temporis Smyrnz se pre mani-
bus habuisse ; earumdem exemplar epistol® suz
(quam aliunde in ecclesiis Asiaticis publice lectam
scimus) se subjecisse tradit, et Philippensibus mi-
sisse, idque ipsorum rogatu; quanti eas ipse @sti~

. maret optimus judex ostendit, easque Philippensi-
bus utilissimas fore profitetur, et fidem, patien-
tiam, omremque zdificationem ad Dominum per-
tinentemn continerc aflirmat. Hzc de epistolis quas
ipee collegit et apud se habuit cum testetur Poly-
carpus, easdem omnino eum intellexisse, quas nos
habemus, quas ante nos Eusebius, Athanasius, p
Theodoretus, aliique habuerunt, et contendo, et
aperte firmiterque probo. Aut enim illze epistolz
quas publicavit Polycarpus, ha ips® sunt, quas no-
stri defendunt, aut fuerunt aliz et ab his diversa.
Sed aliz, et ab his diversz non fuerunt. Reliquum
igitur est ut hz ips® fuerint. Epistolas autem quas
publicavit Polycarpus, non fuisse alias, et ab his,
quas nunc habemus, diversas, sic ostendo :

S. Ignatium, qui paucis post S. Joaunis apostoli
mortem annis martyrium Romz fecit, apostolos
ipsum audivisse, et ex his purissimis Christianisini
fontibus doctrinam suam hausisse constat. Huc
accedit eximia viri dignitas, qui non modo aposto-
lotum discipulus, sed eorum insuper judicio sic

c

tione, eo ipso tempore scriptas fuisse, quo edita
Antiochiz apud Trajanum preclarissima Chiisti
confessione, principis ore ad bestias damnatus,
Romam ad mortem pro Domino oppetendam ab-
ducebatur. Cum igitur charorum pietate proeser-
tim ac virtute prestantium virorum in supreniis
edilas voces magna cura excipere, servare, cele-
brare memorizque posterorum mandare soleamus,
quo studio a viris illis aut ecclesiis exeeptas esse
par est sanclissimi martyris -ad se in ipsa, ut sic
dicam, arena scriptas litleras, quo animorum motu
recitatas, qua charitate cum suis, quacunque Chri-
sti nomen ecolebatur, fratribus communicatas?
Summum ecclesiarum in istas epistolas amorem,
summam colligendarum et scrvandarum et apud
fratres disseminandarum curam, sumrmumgque stu-
dium fuisse satis testatur S. Polycarpus, S. Joan-
nis apostoli pariter discipulus, qui ab eo Smyrnz
episcopus ordinatus, totius Asi® princeps, ipsi
Ignatio familiaris fit, qui docet se a Philippensi-
bus rogatum omnes Ignatii epistolas, quascunque
apud se haberet, collegisse, easque ad ipsos his suis
linteris subjectas mittere. Ex his satis nunc con-
stat illas epistolas quas scripsit Ignatius, quas col-
legit et edidit Polycarpus, non