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INTRODUCTION

I. — L’auTEUrR ET L' @®UVRE.

Le Pseudo-Denys est certaine-
ment 'un des personnages qui ont
ie plus égaré la critique et I'histoire.
Selon un procédé qui ne manquait pas d’exemples et pour
mieux accréditer son ceuvre théologique, ii s’est en effet
donné lui-méme pour le disciple de saint Paul, converti
par la prédication de I'apdtre a 1'Aréopage (Actes XVII,
16-34) ; il présente en outre Hiérothée, «son maitre aprés
saint Paul» {DN 681 A) I, comme Ie grand théologien de
Page apostolique dont il a regu et dont il transerit parfois
textuellement les « sublimes » enseignements (DN, ch. 11 ;
cf. 648 B et 713 A). Ex se situant ainsi, Pauteur du cor-
pus aréopagitique devait imposer pour de longs siécles
une double série d’erreurs : celles qui dériveront de sa
pseudo-apostolicité, et trés spécialement le crédit sans
limite dont jouiront ses écrits ; et celles qui Verront en
lui un précurseur, et non pas un disciple, des néoplato-
niciens, de Proclus notamment.

A. Vie et portée
d'une légende.

1. Nos citations du Pseudo-Denys renvoient & la Patrologie
Grecque de Miene, t. IIL. C'est également d’aprés les colonnes et
les divisions de ce méme tome que nous citerons la Hidrarchie Cé-
leste, puisque la présente édition se référe toujours au passage cor-
respondant de Migne. Nous retiendrons les abréviations classiques
suivantes : CD = Corpus pseudo-dionysianum ; EH = De Eccle-
stastica Hierarchia; CH = De coelesti Hierarchia; MT = De Myslica
Theologia ; DN = De Divinis Nominibus; Ep = Lettres.
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La Passio Sanctissimi Dionysii d’Hilduin vint encore

accroitre la confusion puisque le faux Aréopagite y assume’

les faits et gestes de trois personnages insignes dont la
seule parenté réside dans leur appellation commune ; le
converti de saint Paul devient successivement Denys,
évéque d’Athénes, et Denys, évéque de Paris L Bt clest
dans cette derniére ville que cet Unique personnage au
triple destin termine sa vie par le martyre 2 On soup-
¢onne de quel poids une si belle legende dut peser sur
I'Occident médiéval, et I'on comprend que le corpus, dont
la présentation est pourtant si abrupte, y ait fourni des
thémes nombreux et essentiels 3 la plupart des classiques
de la théologie et de la spiritualité. Du neuvieme au dix-
septiéme siécle, une quinzaine de traductions latines se
succedent ?, et on n'a pas encore édité, ni peut-étre décou-

1. Avant Hilduin, Libératus de Carthage avait méme fait du con-
verti del'Aréopage 'évéque de Corinthe, Denys. Ce qui porte & quatre
le nombre des personnages que la tradition a confondus avec Pauteur
des Areopagitica. Sur la confusion de Libératus, voir H.-Ch, Puzrcsa,
Libératus de Carthage et la date de Uapparition des éerits diony-
siens, dans Annuaire de I'Jcole Pratique des Haules E‘tudss, See-
tion des Sciences Religicuses, 1930-1931, Melun, 1930, p. 32-35.

2. Passio Sanctissimi Dionysii (PL 108, col. 23 D-50 C). Sur le
caractére de cette Passio, qui est un modile de contaminations
hagiographiques, et sur son influence au moyen dge, voir M, px
Ganprrrac, Bupres complites du Pseudo-Denys U'Ar., Paris, 1948,
Introduction, p. 7-17; sur Hilduin traducteur de Denys et, plus géné-
ralement, sur Phistoire du « dionysisme » au moyen age, on consultera
utilement les travaux du R. P. G. Théry, dont on trouvera une liste
dans notre étude L'Univers dionysien. Structure hidrarchique du
monde selon le Pseudo-Denys, Paris, 1954, p. 19-20.

3. Ces traductions sont commodément rassemblées dans Touvrage
de Dom Ph. CurvavrrLier, Dicnysiaca, Recueil donngnt Vensemble des
traductions latines des ourrages attribuss au Denys de U Aréopage, et
synopse marquant la valeur des citations presque innombrables allant
seules depuis trop longtemps, remises enfin dans leur contexte au
moyen d'une nomenclature rendue d'un usage trés facile, 2 vol., Paris,
1937 et 1950. Ce recueil donne aussi le texte grec des Areopagitica.
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vert, tous les commentaires et toutes les paraphrases que
suscitérent dans ce méme temps les écrits aréopagitiques 1

La pensée pseudo-dionysienne prenait ainsi dans 1’000.1-
dent latin une place et une importance qu’elle n’eut j amais
dans PEglise d’Orient ot cependant son influence fut loin
d’étre médiocre 2 Jei et Ja, Denys se révéla et s’affirma
comme l'une des autoritéds majeures, et c’est ce qui ex-
plique, pour une part, la résistance opinidtre que ren-
contrérent dans les milieux catholiques et orthodoxes les
critigues isolés qui s'élevérent contre 'authenticité dio-
nysienne de ces écrits.

Bien que relativement rares du
vi® au xv¢ sidcle, les doutes au
sujet du «divin Denys» sont aussi
anciens que 'apparition méme de
son cuvre. On sait en effet que le premier mouvement des
orthodoxes au Colloque de Constantinople qui les opposa
aux monophysites (533), fut de rejeter ces écrits comme
des faux apollinaristes 3. Aprés ce premier choe, le pres-

B. Cheminement
‘paralléle
des doutes,

1. On consultera li-dessus les importants travaux .du. R.,. p.
G. Tuéry. Récemment encore le RR. P, T1. Donpaine éditait ghm—
portants passages, ignorés jusquiici, des Ea:pos_itiones super lerar-
chiam caglestem de Jean Scor Fmising, d’aprés le ms. de Douai
202, dans Archives d’histoire doctrinale et Littéraire du Moyen Age,
XVIII, 1950-195%, p, 245-302. . )

2. Cette double constatation ressort de l’artlcl? collectif : Denys
I Aréopagite (le Pseudo-), TV, — Influence diony.szgnne en Orient, et
V. — Influence dionysienne en Occident, dans Dictionnaire de Spiri-
tualité, 111, Paris, 1954, col. 286-429. o

3. J.-D. Mawnsi, Sacrorum conciliorum nova et amplwsama' c_ollec—
tio, t. VIII, col. 820 C-823 D ; Ed. Scawanrz, Acia conc}lwrum
oecumenicorum, t. IV, vol. 2, p. 169-184. Sur cette question, of.
Puecw, Libératus..., p. 27-31, surtout p. 28,. noby J. S"l‘IGLM-AYR., Das
Aufhommen der pseudo-dionysischen Schriften und ihr Eindringen

. in die christliche Literatur bis zum Lateraniconzil 649 (IV. Jahresbe-

richt des offentlichen Privatgymnasiums an der Stelle Matuting zu
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tige de Denys s’étant partout imposé et affermi, les ré-
serves des critiques durent s’exprimer par insinuations
discrétes ou & demi-mot, sous peine de heurter la cons-
cience collective des Iiglises, C'est pourquoi il n’est guédre
possible d’établir une histoire compléte de ces « doutes »,
Les auteurs qui ne considérent pratiquement plus I'Aréo-
pagite comme le disciple immeédiat de saint Paul ou comme
ie contemporain des anciens docteurs, ou hien se taisent,
ou bien dévoilent 4 peine leur pensée intime, sans en don-
ner les rasons. Aucun d’eux en toul cas ne va jusqu'h
faire le procés du « {faussaire », ni, moins encore, jusqu’a
proposer un nom d’auteur datable et identifiable. Sans
poser d’autres questions, les uns et les autres acceptent,
avec leur Fglise et la tradition récente, d'utiliser le con-
tenu doctrinal des Areopagitice, et 1ls continuent & parler
avet beaucoup de respect du « grand » du « divin »
Denys. Tel fut, entre autres, le cas d’Aréthas de Césarée,
un ami de Photius, et, probablement, celm de Photius
Jui-méme .

Le probléme ne prit vraiment une forme aigué qu'au
moment de la Renaissance et, plus encore, aprés la Ré-
forme. Dans ses Remarques sur le Nouveau Testament, Lau-

rent Valla (1 1457), précisément & propos de Aetes XVII,

Feldkirch), Feldkivch, 1895, p. 59-63 ; T, Honiamanw, Pierre I'Ibé-
rien et les éerits duy Pseudo-Denys U Aréopagite, dans Mémotres de
' Académie Royale de Belgique, Classe des Lettres ef des Sciences mo-
rales et politigues, t. XLVII, fase. 8, Bruxelles, 1952, p. 6-7.

1. Sur ce point, voir Ir. Hauvsnerr, Doutes ate sujet du «Divin
Denys », dans Orientalia Christiang Periodica, 11, 1956, p. 484-490.
A la suite de Lequien, Tillemont, Daillé et Drisele, Haushere pré-
sente Photius comme un adversaire de Pauthenticité dionysienne
des Arespagitica, alovs qu’'au contraire Stiglmayr avait voulu en
faire un partisan convaineu (J. Strermayr, Hiell Photius die sogen,
arcopagitischen Schriften fiir echt?, dans Historisches Jahrbuch des
Girresgesellschaft, X1X, 1898, p. 91-94).
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émet de graves réserves sur lidentité de I’Aréopagite.
En publiant ces Remarques, prés d'un demi-sidele plus
tard (1504), Erasme, selon I'image de J. Stiglmayr,
« jetait la pierre dans une eau calme ol les remous n’al-
laient pas cesser de grandir » 1. En effet, et cela surtout &
partir de la seconde moitié du xvue® sidcle, les historiens
réformés, auxquels firent écho la critique indépendante
et, plus tard, quelques catholiques, ont dégagé avec une
clarté croissante les multiples impossibilités qui inter-
disent d’attribuer le corpus dionysien au converti de saint
Paul, et se sont ¢fforcés, en méme temps, de percer le mys-
tére de son véritable auteur. Cette entreprise, qui n'a pas

‘encore réussi & imposer un nom ahsolument icontestable,

s'est développée, selon les époques, en des sens divers.
Comme Hypatios I'avait fait 2 Constaniinople, on reléve
le silence unanime et surprenant des Péres des quatre
premiers siécles sur Denys et son ceuvre, on souligne le
caractére tardif, voire les tendances apollinaristes des
passages christologiques. En outre, on insiste parfois sur
I’évidente parenté de Denys avec les derniers néoplato-
niciens, Proclus en particulier. Parfois, au contraire, on
préfére nier cette dépendance pour situer l'auteur des
Areopagitica dans la seconde moitié du 1ve sidcle et expli-
quer en fonction de cette date les événements ou les cir-
constances historiques auxquels ces écrits font allusion.
Les noms proposés varient beaucoup : Pierre le Foulon,
Synésius, Denys, évéque d’Alexandrie, et d’autres
encore %

1. J. Sricrmayr, Das Aufkommen..., p. 4.

2. H.-Ch. Purcn donne un apergu de cette histoire des essais
d’identification du Pseudo-Denys dans Libératus..., . e., p. 4-5. Ce
méme fascicule {p. 60-62) donne un bref compte rendu des legons
professées par I'auteur & I'Ecole Pratique des Hautes Etudes durant
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Ainsi ces diverses positions, unanimement concor-
dantes dans ce qu’elles rejettent {'authenticité diony-
sienme et l'apostolicité du corpus), divergent par les
arguments qu’elles retiennent, et, plus encore, par les solu-
tions positives qu’elles proposent. Manque d’ampleur et
de rigueur dans la méthode, insuffisante solidité des con-
clusions, majoration parfois tapageuse des conséquences
que cette question particuliére risquait d’entrainer pour
la doctrine de I'Eglise : ces défauts, que n’évitérent pas
toujours historiens et critiques, contribudrent certaine-
ment & durcir les positions traditionnelles dont, vers le
milieu du x1x¢ sitcle, les abbés G. Darboy et J. Dulac
se font encore les intrépides défenseurs .

Avec H. Koch et J. Stiglmayr, le

C. Critique probléme {it un pas décisif. Non que ces
systématique . . .. Vg
L deux critiques aient réussi & éclairer
et décisive . s
leinement le mystére de I'auteur : nous
de Koch

verrons que Sévére d’Antioche, proposé
en 1928 par Stiglmayr, ne peut pas &tre
retenu. Mais leur mérite fut de rassembler de maniére sys-
tématique et cohérente 'ensemble des données histo-

et Stiglmayr.

Pannée scolaire 1929-1930 sur I'ensemble de la guestion dionysienne,
On trouvera des indications bibliographiques sur ce méme sujet
dans notre contribution & I'article Denys I'Ar., dans DS, L. ¢,, col. 251.

1. G. Darsovy, (Buvres de saint Denys I’ Aréopagite, traduites du
grec, précédées d'une introduction ot Uon discute Uauthenticité de ces
livres, et oiy Uon expose la doctrine qu'il renferment, et Uinfluence qu’ils
ont exercée au moyen dge, Paris, 1845 ; J. Durac, (Buvres de saint
Denys U Aréopagite, traduites du grec en frangais. Avec Prolégoménes,
Manchettes, Notes, Table analytique &t alphabétique, Table déiaillée
des matidres, par Uabbé..., Paris, 1865. Seulignons que l'ouvrage de
Darboy fut réédité en 1892 et 1932, mais sans le moindre change-
ment, aucune espéce de réserve n'étant apportée aux positions dé-
fendues par Pauteur en 1845 !
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riques, philosophiques, dogmatiques ou liturgiques du
corpus dionysien, pour le situer de maniére aussi stricte
que possible dans le temps et dans l'espace. Reprenant
indépendamment I'un de 'autre la question des influences
néoplatoniciennes, Koch et Stiglmayr établissent d’abord,
en 1895, que la fin du chapitre 1V des Noms Divins suit
de trés prés, souvent jusqu’a la lettre, le De malorum sub-
sistentia de Proclus. Koch devait bientét confirmer et
étendre ces premiéres conclusions en portant son enquéte
sur les principaux thémes du néoplatonisme et des reli-
gions & mystéres. La présentation des traités, les formules
d’introduction, de transition ou de conclusion, la manitre
de citer ou de qualifier les autorités alléguées, les doc-
trines du Beau, du Bien, de I’Amour, de la connaissance
de Dieu et des anges, de la Providence, de I'action et de
la justice divines, la vision et la structure de I'univers

. spirituel, la notion de priére, les étapes et les aspects de

la vie contemplative, I'unification et la divinisation de
Pintelligence, I'ensemble symbolique ou allégorique qui
llustre ces divers enseignements : tous ces points rap-
prochent singuliérement Denys des derniers mnéoplato-
niciens et, par eux, de Plotin et de Platon.

Comme eux d’ailleurs, trés souvent dans les mémes
termes bien que dans des contextes doctrinaux différents,
il recourt volontiers au langage mystérique : tradition
orale (mapadomic) des secrets qui divinisent,” mystagogie
(pootaywyla) ; initiation perfective (vehemovpyie, Tehevovp-
yiz); exclusion rigoureuse des non-initiés (Gpvgror, Pebiol,
atehdotor) qui, comme tels, sont incurablement condamnés
& Pinintelligence (Gvowr, dvosia); silence (ovp#, cquamd) et
repos (dovyle) propres & Pétat mystique qui nous unit a
I'Un (voag, bwsc).

Et ces conceptions elles-mémes ne vont pas sans d’im-



xn [INTRODUCTION

portantes infiltrations gnostiques : ce qui ne doit pas sur-
prendre puisque, sous une forme ou sous une autre et dans
des proportions variables, le phénomeéne gnostique a
marqué durant les cinqg premiers sidcles la plupart des
doctrines du salut. L’Eglise avait done connu, bien avant
Denys, cette pénétration gnostique, et sa présentation
des sacrements n’avait pas exclu systématiquement le
vocabulaire mystérique. Mais, semble-t-il, ce qui carac-
térise proprement la méthode pseudo-dionysienne, c’est
d’avoir utilisé ces apports dans les cadres, dans les
schémes et selon la maniére des derniers néoplatoniciens 2,

Cette présentation d’ensemble est déja fort significa-
tive par elle-méme. Mais elle s’appute, en outre, sur plu-
sieurs autres constatations qui viennent la confirmer. Kt
d’abord, en niant qu’on efit jamais cité Denys durant les
eing premiers siécles, Hypatios ne cédait pas seulement

1. J. Sricimavyr, Der Neuplatoniker Proclus als Vorlage des sogen.
Dionysius Areopagite in der Lehre vom Uebel, dans Historisches
Jakrbuch, 16, 1895, p. 253-273 et 721-748 ; Das Aufkommen...,
p. 25-3% ; H. Kocwm, Proklus als Quelle des Pseudo-Dionysius Ar. in
der Lehre vom Bosen, dans Philologus, 54, 1895, p. 438-454& ; Pseudo-
Dion. Ar, in seinen Bezichungen zum Neuplatonismus und Mysterien-
wesen, dans Forschungen zur Christlichen Literatur- und Dogmenges-
chichte, 1. Bd, 2. und 3. Hefte, Mayence, 1900. Nous avons nous-
méme développé ces points en nous inspirant pour une trés large
part de ces travaux, surtout du dernier ouvrage cité de Koch, dans
notre article Dionysius Areopagite, C. Uebernommene Elemente dans
Reallexicon fiir Antike und Christenium, 111, col. 1081-1086. Dans
L'Univers dionysien, Paris, 1954, nous avons essayé de marquer avec
plus de précision que nos devanciers, dans quelle mesure Denys trans-
formait le contenu dectrinal de chacun de ses emprunts. Il nous a
semblé souvent que les trés importantes études des deux historiens
de langue allemande, préoccupés surtout d’établir des dépendances
(ce qu'ils ont admirablement fait}, ont trop néghigé de souligner
comment, jusque dans ses «larcins » les plus matériels et les plus
serviles, Denys avait su garder, pour 'essentiel, son caractire de
penseur chrétien.
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aux témérités de la controverse, puisque, de fait, on n’a
relevé dans toute cette période aucune citation authen-
tique du corpus. C'est ce que souligne Stiglmayr, en reje-
tant les écrits pseudépigraphiques tardifs qui se référent
a Peeuvre de I’Aréopagite & I1 montre encore que le con-
tenu doctrinal de cette ceuvre est nettement postérieur
au Concile de Chalcédoine 2. La position christologique
de Denys accuserait méme 'influence de I'Hénotique de
Pempereur Zénon {482), car clle évite avec un soin égal
les formules dyophysites de Chalcédoine et celles d’un
monophysisme intransigeant 3. Enfin la liturgic du sacre-
ment de 'union ou de 'eucharistie, que décrit le cha-
pitre 111 de la Hidrarchie Ecclésiastique, fait trés proba-
blement état du chant du Credo (xafohwxfjs Upveheylag,
EH 425C) 4 Or ¢’est Pierre le Foulon qui introduisit cette
nouveauté en 476, Tout porte done & croire, concluent
Stiglmayr et Koch, que le corpus pseudo-dionysien n’a
pas pu étre composé avant la fin du ve sigcle.

1. Sticrmavr, Das Aufkommen..., p. 7-20, 59-67 ot 90-96. M. Puech
est revenu naguére sur la prétendue citation de DN ITI, 2 par Juvé-
nal de Jérusalem, peu aprés 451, et sur I'affirmation de Libératus
de Carthage, selon laquelle Cyrille d' Alexandrie aurait invoqué ’au-
torité de Denys contre ses adversaires Diodore de Tarse ot Théo-~
dore de Mopsueste (Puzcy, L ¢., p. 6-39) : dans les deux cas, il s’agit
d'interpolations de caractére tardif.

2. SricLmavrw, Das Aufhommen..., p. 21-25.

3. Ibid., p. 39-45. Ajoutons que Denys évite méme les formules
atténuées d'un monophysisme verbal & la maniére de celui de Sévire
d’Antioche : ¢i. L'Univers dionysien, p, 305-318.

&, SticLmavyr, Das Aufkommen..., p. 34-89. Plusieurs mss portent
dpodeyin, qui est synonyme de séubodov, profession de foi. Et cest
bien dans ce sens que des commentateurs comme Maxime le Con-
fesseur et Jean de Scythopolis ont entendu ce passage. Sur ce point,
cf. notre art. Denys, dans DS, L ¢., col. 248, et L' Univers dionysien,
p. 264-265,
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D. Essais En délimitant le champ desrecherches,
3 4 LS M *
didentification. ¢ données permettent d’éliminer des

ypothéses récentes, ingénieuses certes
et éclairantes sur plusieurs points, mais finalement inac-
ceptables en raison surtout de la date qu’elles proposent.
Ainsi on ne peut pas retenir, semble-t-il, la solution de
Mgr Athénagorss (1932) quiidentifie ' Aréopagite & Denys
le Grand, évéque d’Alexandrie 1;ni celle de C. Pera (1936)
qui atiribue le €D & saint Basile 2; ni celle d’E. Elorduy
(1944) qu voit dans Ammonius Sakkas son véritable
auteur 32,

Mais, A elle seule, la convenance des dates ne suffit pas
non plus & justifier une hypothése. En I'absence de toute
donnée biographique, on ne peut proposer ni accepter
une identification que sous la pression de paventés (phi-
losophiques, théologiques, liturgiques, littéraires, stylis-
tiques et autres} assez larges et assez typiques pour impo-
ser des rapprochements décisifs et contraignants. Ol
manquent les témoignages externes, et plus encore avec
des témoignages manifestement et intentionnellement
faux, la critique interne doit se faire doublement exi-
geante pour conclure de manidre valable. En tout é&tat
de cause, il est préférable de maintenir un anonymat
circonscrit dans 'espace et dans le temps, dont on s’éver-

1. On trouvera la liste des principaux ouvrages de Mgr Athéna-
goras et des principaux comptes rendus qui ont discuté (et rejetéd)
sa thése, dans notre article Denys, DS, L e, col. 252-253. Sar le
méme sujet, voir J.-M. Hornus, Les recherches récenles sur le pseudo-
Denys UAr., dans Revue d'Histoire et de Philosophie religieuses, 35,
1955, p. 404-407.

2. Sur ce point encore, voir notre art. Denys, L. ¢, col. 253, et
Hornus, art. cit., p. 407-410,

3. E. Evompuy, g Es Ammonius Sakkas el Seudo-Areopagita ?,
dans Estudios Felesiasticos, 18, 1944, p. 501-557. Cf. Honnus, art.
cit., p. 432-433.
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tue d’ailleurs & préciser les données et les implications
de tous ordres, plutét que d’avancer prématurément, sur
la for de quelques indices accidentels démentis par le
reste de I'ceuvre, ou de doctrines plus larges, mals com-
munes & toute une époque ou & towte une Eglise, le nom
d’un personnage déterminé, dont I'adoption hative risque
d’égarer des générations d’historiens et de critiques. Aussi
longtemps que subsistent des différences vraiment no-
tables et inexpliquées, on ne devra pas franchir le pas qui
sépare le rapprochement partiel, toujours éclairant, d’une
assimilation pure et simple, trop souvent génératrice de
paresse intellectuelle et de fallacieuse sécurité.

Cette indispensable rigueur de méthode a certainement
fait défaut dans trois essais d’identification, dont le mérite
commun était pourtant de respecter la date approxima-
tive imposée par les données du CD. Bar Sudaili, qui
édite 4 la fin du v® ou au début du vi® siécle le Lipre du
mystique Hiérothée, rappelle 4 plusieurs égards la situa-
tion et les tendances de I'Aréopagite : tous deux ont un
certain Hiérothée pour maitre et s’inspirent de son Livre ;
tous deux ont profondément subi des influences néopla-
toniciennes et mystiques & Mais des divergences essen-
tielles séparent les deux auteurs. Contrairement & Bar
Sudaili, Denys ne professe pas I'émanatisme, et il ne suit
Origéne ni dans sa doctrine de I'apocatastase ni dans sa
triple division de la progression spirituelle (développe-
ment, identification au Christ, fusion dans Pabsolu) 2.
Selon Ir. Hausherr, le Licre de Hidrothée, mal composé
et contradictoire par endroits, serait fait d’apports suc-

1. Nous avons examiné cette hypothése et les publications qui
s’y rattachent (de A. L. Frothingam, 1886, et T, S. Marsh, 1927),
dans notre art. Denys, L. c., col. 251-252.

2. Ibid., d'aprés Sticmavr, Das Aufkommen..., p. 16-19.
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cessifs. Le premier fond en scrait origénien et évagrien.
Et c’est sculement plus tard, pendant la vieillesse de Bar
Sudaili et aprés la parution du CD, que des themes aréo-
pagitiques vinrent s’insérer de maniére assez adventice
dans le cours de ce Livre dont le contenu, resté foncidre-
ment évagrien, ne craint pas d’ailleurs de heurter I'or-
thodoxie 1.

Plus de trente ans aprds ses premiers et brillants tra-
vaux, Stiglmayr proposa (1928) d’identifier Denys 2
Sévére d’Antioche dont Pactivité littéraire s’est dévelop-
pée au début du vi® sigcle. Les rapprochements de Stigl-
mayr sur ce point n’ont généralement pas convaincu les
critiques, et J. Lebon en particulier a démontré que les
euvres certainement authentiques de Sévére ne mani-
festent « aucune trace de platonisme », que son « mysti-
cisme » est fort éloigné de celui de Denys, que leurs posi-
tions christologiques sont nettement différentes (Sévére
est un adversaire déclaré de Léon et de Chalecédoine, et
nullernent un partisan de I’ Hénotique) et que, enfin, ni les
prétendus détails ‘biographiques ni la culture ni entou-
rage des deux personnages ne permettent des rapproche-
ments décisifs 2 :

Le dernier en date des essais d’identification a été

proposé en 1952 par E. Honigmann %, A vrai dire 'auteur

avait déja exposé sa thése au Congrés byzantino-slavo-
oriental de New York (1946), et il nous apprend que
S L Nucubidze, un savant géorgien, a, de son cbté et

1. Ir. Havsnerr, L'influence du « Livre de saint Hiérothée », dans
Orientalia Christiana, XXX, 1933, surtout p- 184-198,

2. Bibliographie du sujet dans notre art. Denys, I ¢, col. 252,
Ajouter Hornus, art. cit., p. 404-406.

3. E. Hontemanw, Picrre I'Ibérien..., déja cité (ci-dessus, p. viI,
n. 3).
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par une autre voie, abouti 4 Ia méme conclusion que -
méme : le Pseudo-Denys ne serait autre que Pierre I'Thérve
(ou I'Ibérien) 1. L’argumentation d’Honigmann a pour
principal mérite de nous mieux faire connaitre ce person-
nage, son compagnon Jean 'Eunuque et le milicu mono-
physite dans lequel ils ont tous deux vécu et milité,
Mais Denys ne professe nulle part un monophysisme sem-
blable au leur. Aucun des rapprochements doctrinaux
proposés par Honigmann entre Pierre et Denys (en ma-
tiére trinitaire et angélologique notamment) ne dépasse
ce qui constitue au ve et, souvent, dés le 1ve sidele la
pensée commune des Fglises. La position de Pierre par
rapport & Jean I'Eunuque ne correspond pas exactement
& celle qui lie Denys & Hiérothée. Enfin Pargument essen-
tiel aux yeux d’Honigmann, qui repose sur les dates
auxquelles serait respectivement commémorée la mort de
ces quatre personnages, n’est nullement déeisif 2.

1. Ibid., p. 26-28. Honigmann n'a d'ailleurs connu les travaux
de Nucubidze qu’aprés son propre travail. La Nouvelle Clio (4, 1952,
p- 308-313), sous le titre L’auteur probable des i pseudo-Areopagitica »
est Pierre UTbére ou U Ibérien (411-491 aprés J.-C.), ot sous la signa-
ture méme de la Revue, présente la thise d'Honigmann st rappelle
les travaux de §. T. Nucubidze.

2. La thése @’Honigmann a été discutée et finalerent rejetée par
les articles suivants, indépendants les uns des autres, et dont les
points de vue ne sont d’ailleurs pas identiques : Ir. Havsnzrr, Le
pseudo-Denys ost-il Pierre U'Ibérien ?, dans Orientalin Christiana Pe-
riodica, 19, 1953, p. 247-260 ; R. Rooquss, Pierre I'Tbérien et le « Cor-
pus » dionysien, dans Revue de UHistoire des Religions, 145, 1954,
p. 69-98; H, Encoerpine, Konn Petrus der Iberer mit Dionysius

. Areopagita identifiert werden #, dans Oriens Christianus, 38, 1954,

p. 68-95; V. Grumzr, Autour de la question pseudo-dionysienne,
dans Revue des Etudes Byzantines, X111, 1955, P 21-49. Par contre,
Targumentation d’Henigmann recut Papprobation de Ch. Moxz-
LER, Du nouvequ sur le Pseudo-Denys, dans Ephemerides Theologicae
Lovanienses, &, 1953, p. 654-656. Sur Phistorique de cette identifi-
cation, voir Horwus, ari. cit., p. 433-438.

Hiérarchie céleste. 1
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Plus prudentes sont les suggestions formulées naguére
par Ir. Hausherr, U. von Balthasar et J.-M. Hornus. Les
deux premiers invitent les historiens & examiner atten-
tivement les écrits personnels du premier traducteur sy-
riaque du CD, Serge de Reshaina, car il se pourrait,
pensent-ils, que le traducteur dit &tre confondu avee
Iauteur lui-méme 1. Hornus, pour sa part, pose les jalons
d’une recherche qui s’orienterait du c¢6té de Jean de
Seythopolis, et qu'il se propose de poursuivre dans ses
‘prochains travaux 2 '

Ainsi, aprés des sidcles de re-
cherches et d’échecs partiels, le
probléme de [I'identification du
Pseudo-Denys reste toujours ouvert, mais le champ des
possibilités s’est heureusement rétréci. C’est sur le début
du vie siécle et sur les milieux syriens que Ueffort des cri-
tiques et des historiens s’est désormais concentré. Pour
I'essentiel, ils retiennent les conclusions des premiers tra-
vaux de Koch et de Stiglmayr concernant : I'influence du
néoplatonisme, de Proclus notamment ; le chant du Credo
durant la célébration du sacrement de 'union ; I'absence
de citation du CD pendant les ¢ing premiers sidcles ?;
I'état doctrinal postérieur & Chalecédoine dont témoignent
ces écrits. Pour ce qui est de linfluence de 1'Hénotique,
il est stir, comme on I’a souvent souligné, que le CI) n’en
a repris nulle part les formules dans leur matérialité.

E. Position actuelle
du probléme.

1. Ir. Havusuerg, Doutes..., p. 489, n. 1, et Le pseudo-Denys est-il
Pierre UIbérien ?, p. 254 3 U, von Bavrtuasar, Das Scholiensverk
des Johannes von Seythopolis, dans Scholastik, XV, 1940, p. 38.

2. Honnus, arl. cit., p. 446-447.

3. Les premitres citations sires du CD figurent dans des écrits de
Sévére d'Antioche, qui se situent entre 510 et 528. Sur ce point, cf.
notre art. Denys, 1. c., p. 248-249.

DR -
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Mais ce décret étant devenu Trds vite un mouveau signe
de discorde, il n’est pas impossible que Denys ait voulu
en retenir I'esprit et les intentions d’apaisement, sans en
accepter et méme en en évitant soigneusement la lettre.
Il est certain en tout cas que sa christologie ne se formule
ni dans les termes dyophysites de Chalcédoine ni dans
ceux d'un monophysisme agressif. Onn’y décele pas méme
les expressions d’un simple monophysisme verbal & la
manidre de celul de Sévére d’Antioche, et I'on sait que la
fameuse Ocavdpiny dvépyaix a été interprétée aussi bien dans
un sens orthodoxe que dans un sens monophysite. Il semble
donc que nous soyons ici devant un cas trés particulier
qui ne reléve peut-étre pas d’une-école théologique, ni
d’une secte, ni d’un parti politique déterminés. Tant
que nous ne posséderons pas le secret de cette attitude,
dont on pourra tour A tour accuser les équivoques ou
louer, au contraire, les intentions de neutralité pacifica-
trice, il est probable que 'auteur des Areopagitica nous
restera mystérieux,

II. — SIGNIFICATION ET MOUVEMENT
DE LA PENSEE DIONYSIENNE?Z

La doctrine du Pseudo-Denys est commandée par le
double probléme de la connaissance de Dieu et de la divi-

1. Tl va sans dire que }a présente étude doctrinale tiendra compte
exclusivernent deg ceuvres authentiques du CD, dont on a donné
la liste et les sigles ci-dessus, p. v, n. 1. Pour les traités perdus ou,
plus probablement, fictifs du Pseudo-Denys, et pour les ceuvres
certainement apocryphes, de caractére tardif, qui se sont couvertes
de son nom, voir notre art. Denys, DS, III, eol. 257-264.

La substance de ce § 11 correspond, pour I'essentiel, & celle de nos
articles Dionysius Areopagita (D, 11 et 111} du RACG, TI1, col. 1105-
1119 et De Uimplication des méthodes théologiques chez le Ps.-D.,
dans RAM, 30, 1954, p. 268-274,
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nisation : une divinisation qui est, de sol, connaissance
de Dieu ; et, réciproquement, une connaissance de Dieu
par elle-méme divinisante, On reconnatt A une attitude
fondamentale autour de laquelle se sont ordonnés, avec
des présentations et selon des cadres variables, les divers
platonismes, toutes les formes de gnose et la plupart des
religions & mystéres. Mais on y reconnait aussi et surtout
la grande tradition gnoséologique et mystique dont s’est
nourrie, pendant des sitcles, PEglise d’Orient. En quel
sens, dans quelle mesure, selon quel mouvement nouveaun
la pensée dionysienne s’est-elle assimilé ces héritages
multiples et parfois contradictoires ? Il n’est pas possible
de répondre & cette question essentielle sans reconstituer
le dessin et les élapes majeures de cette pensée.
Puisque la connaissance divinisatrice implique et com-
mande I'ensemble du systdme, I’étude qui suit se propose
d’en dégager les modalités et Ia progression dans deux
séries de développements qui correspondraient & des mo-
ments décisifs, sinon nécessaivement successifs, de la divi-
nisation des Intelligences. On décrira done en premier lieu
les démarches discursives de 'intelligence 4 la recherche
de Dieu : 2 ce stade, Dieu n'est pas encore possédé, mais
il est partiellement connu. En second lieu, par contre,
on montrera P'intelligence unie & Dieu, possédée par lui
et le possédant elle-méme, mais on découvrira du méme
coup l'inanité des démarches discursives pour atteindre
le Dieu transcendant qui ne se livre qu’a 'inconnaissance.

Pour ce qui est des opérations
discursives, on peut dire que De-
nys se conforme aux divisions
communes des platonismes et des
: intelligence s’exerce successivement (ou simul-

A. Les démarches
de l'intelligence
discursive.

gnoses
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tanément) & deux miveaux qui interférent souvent entre
eux : le niveau des symboles sensibles et celui des idées.
Fxaminens-les séparément.

1° La dialectique des symboles. Chronologiquement les
symboles constituent pour les hiérarchies humaines le
premier langage qui leur a permis, bien que fort impar-
faitement, de concevoir Dicu. A cet égard la hiérarchie
légale de P'Ancien Testament est toujours restée plus
proche et plus dépendante de ces représentations sensibles
que notre hiérarchie ccclésiastique, déjd mieux engagée
sur la voie des exégeses spirituelles 1. Proposés par les
Livres Saints, les symboles sont I'effet d’'une condescen-
dance par laquelle Dieu se rend, d’une certaine maniere,
accessible aux intelligences Incarnées ; par laquelle en tout
cas il mous permet de mieux comprendre les réalités
d’ordre spirituel 2 Les symboles en effet sont des schémes,
des figures, des formes (oyhpata, poppdoee, CH 2) qui
tombent sous nos sens et peuvent ére facilement inter-
prétés et compris. Notre intelligence peut lire dans ces
formes un enseignement qui échappe & toute forme, et
ces figures évoquent pour elle des réalités sans figure
(oyhuara v doypnpatiotov...; popodaets [...] T apopiTuy
wod dmepoudy Beapdrwy, CH 140 A). Mais le réle éducatif
(moudeier) du symbole ne va pas sans danger. L'intelligence
court le risque constant de s’y attacher et de s’y laisser
enfermer, dans une complaisance matérialiste, esthétique
ou idolatrique. Et ¢’est pourquoi elle devra exercer & son
égard une action double, bien que rigoureusement simul-
tanée.

1. Ct. L'Univers dionysien, p. 171-174.

2. Plus exactement : d’ordre intelligible, car & mveupatizde (em-

ployé seulement deux fois dans le CD), Denys préfére, pour ce
sens techinique, les adjectifs vantds et voepds (extrémement Iréquents).



Xxn . INTRODUCTION

. La premiére, de caractére plutét négatif, dégagera les
images sensibles de toute signification basse, vulgaire ou
simplement naturelle qui pourrait obscurcir ou alté-
rer enseignement divin dont elles sont porteuses : c’est
la %dhxporg, Pdvanafapors ou Pévantutie (cf. CH 2; Bp. IX;
DN 913 A, et passim). Par 1, Pintelligence se dégage et
se refuse. Mais ce refus se double d’un engagement, of
c’est Ja deuxitme action, positive celle-ci, de I'intelligence.
Vis-a-vis de quol et comment s’engage-t-elle ? Le jeu cor-
rect du symbolisine exige qu'elle adhére pleinement et
exclusivement & la richesse intelligible des images sen-
sibles, Cette démarche requiert a la {fois un effort de
lacidité qui discerne avec stireté en quoi réside la vraie
valeur intelligible de I'image, et une totale générosité qui
s'attache sans faiblesse & cette valeur. Cotte démarche
porte I'intelligence vers les valeurs d’en haut : d’ou son
nom d’anagogie (&vaywyh, CH 2 et passim) *.

Les exigences de la xdfzparg et de Véavayoyt doivent
nous faire préférer les symboles dissemblables (qvopoiwy
sup€éhwy, GH 2} aux symboles ressemblants, car ces der-
niers nous mettent en plus grand danger de nous attacher
4 eux-mémes et de nous y enliser? Au contrairve, avec les
symboles dissemblables, laids ou vils, Peffort d’anagogie
devient presque inévitable, puisque en aucune manitre de
tels symboles ne sauraient nous séduire et nous enchainer
(CH 2). Ceci vaut surtout pour les symboles bibliques &
portée gnoséologique. Mais lorsqu'il s’agit de symbolisme

1. Pour les emplois semblables de dvdyw et avaywymds, voir
L' Univers dionysien, p. 204, n. 7. Kocn (Pseudo-Dionysius..., p. 31,
56, 81-82, 102, 136) souligne justement les dépendances subies par
Denys pour les mots ot les concepts de xdapsts et ddvaywyd.

2. Cest ce qu'expriment des verbes comme amopévw, dvamonive :
of. L'Univers dionysien, p. 206, n. & et p. 236, n, 4. .
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sacramentel, Denys insiste plutét sur la beauté propre et
la convenance des rites liturgiques, sur leur intime accord
avec les réalités spirituelles qu'ils signifient (suyyévera,
oinziorng). C'est cette convenance que s’applique & déga-
ger, pour chaque sacrement, la deuxiéme partie des
chapitres 2 3 7 de Hidrarchie Fcclésiastique : ces déve-
loppements, intitulés Bzwple, ne sont rien d’autre qu’une
explication spirituelle de symboles, signes ou rites mani-
festement adaptés 4 la signification qu’on leur recon-
nait.

Denys ne s’étend pas sur les raisons qui ont fart préfe-
rer, pour l'usage liturgique, le symbolisme ressemblant,
mais ces raisons se laissent, en partie au moins, deviner,
L’assemblée ecclésiale est en effet composée de fidéles
de toute culture et d’inégale formation spirituelle, et il
serait sans doute témeéraire d’attendre de chacun une
exépdse personnelle sulfisante devant des rites trop « dis-
semblables », sur lesquels la rapidité relative de I'action
liturgique ne permettrait pas de s’attarder. Avec des rites
simples et de signification claire, tous les ovdres de la
hiérarchie pourront accéder & ¢¢ minimum d’intelligence
qui conditionne lefficacité spirituelle des sacrements.

Aureste, Lout n’est pas absolument et d’emblée compreé-
hensible dans la liturgie : les railleries ou le « scandale »
des profanes (dtédsarog, dpdnrog) en sont la preuve (EH
556 D-557 A ; of. 568 B). La contemplation et 'intelli-
gence des rites (inodiz, Bewpie) ne sont possibles et profi-
tables, comme toute science, que dans les cadres normaux
et moyennant les explications autorisées de la hiérarchie
(ef. EH 392 8-C, par ex.). Entre I'inintelligence totale du
non-initié et la connaissance trés approfondie des ordres
parfaits, ily a place pour bien des degrés. Autant d’ordres
hiérarchiques, autant de niveaux d’intelligence des sym-
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boles : chaque ordre (r¢Elc) en effet posséde une capacité
déterminée de divin (dvahovie, cvppmerple). Et méme 2
Iintérieur de chaque ordre régne une diversité trés large,
puisque chaque intelligence singuliére s’y distingue par sa
propre réceptivité au divin (avahoyfe) que fixent, d’une
part, le don de Dieu, et, de 'autre, le degré de purification
(xabapoic) et de conversion (imigtpogd) qu’elle a person-
nellement atteint 1. Une promotion dans Ia hiérarchie ou
un simple progrés de 1'dme entrainent ainsi une meil-
leure intelligence des symboles.

11 faut ajouter que simultanément et dans le méme
sujet la compréhension peut s’établir & des niveaux diffé-
rents et revétir des qualités diverses, puisque I'objet
divin de la contemplation (§éape) peut s’adrvesser a la
fois & la partie inférieure et passive del’dme (mafyrixéy) et
& sa partie supérieure et impassible (&radéc): «La partie
impassible de I'ame (b piv dmabic g Juy¥c) se réserve
les spectacles simples et tout intérieurs des représentations
qui évoquent la forme divine ; sa partie passible, au con-
traire (1 wafnmudy 3¢), exerce le culte qui convient & sa
nature et §'éléve tout enmsemble vers les objets les plus
divins grice & l'habile montage des symboles figuratifs,
élaboré [& son intention) (tol¢ mpopepnyavhpévors Ty TuRL
2y cupbbhav dvamiaopoie) » (Ep. IX, 1108 A-B). ¢

Ainsi Pintelligence des symboles s'effectue sous le
signe &’une extrdme diversité, Selon que I'dme se laissera
tirer vers la multiplicité des représentations sensibles et
des schémes matériels, ou qu’au contraire, elle se rassai-
sira pour se concentrer dans une pureté sans passions, la
qualité de sa connaissance {et, par suite, de sa sainteté)
sera moindre ou meilleure.

1. L’Univers..., p. 59-64 et 324-325.
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20 La dialectique des idées. Le processus anagogique que
Pintelligence a pratiqué au plan des symboles doit &tre
poursuivi au plan des idées, Ici encore, il faudra progres-
ser de l'idéc plus inadéquate vers celles qui le sont de
moins en moins, par une constante purification de tout ce
qui s’essaie A représenter Dieu. L'intensité de cette puri-
fication déterminera pour chaque &me son niveau d’in-
telligence et de sainteté.

Denys proteste & plusieurs reprises que les noms divins
qu’il propose, comme tout son enseignement, lui sont
fournis par I'Ecriture, et qu'il ne dira rien que celle-ci ne
contienne (¢f. DN 1, début, par ex.). En réalité, si la plu-
part des atiributs expliqués sont bibliques, ils sont aussi
bien philosophiques ; et, en tout cas, la maniére dont ils
sont systématiquement expliqués est plus philosophique -
que biblique. On connait en effet le schéme selon lequel
chacun de ces noms (Bien, Beau, Amour, Intelligence,
Paix, Perfection, etc.) est successivement envisagé sous
le triple aspect de Paffirmation, de la négation et de I'émi-
nence. Si 'on met & part I'Unité et la Trinité pour
lesquelles I'Eglise présente un enseignement trés précis
(DN 2), ¢’est bien aux derniers néoplatonictens que Denys
emprunte son inspiration % Ainsi la théologie allirmative
posera tous nos attributs intelligibles en Dieu, dans un
ordre de dignité décroissante : ce qui justifie sa double
appellation de méthode descendante et affirmative ou
cataphatique. La théologie négative, au contraire, déga-
gera Dieu de ces mémes attributs intelligibles en remon-

1. 11 faut ajouter d’ailleurs que, lorsque 1'unité divine est, non
plus référée & la trinité des personnes, mais examinée en elle-méme,
c’est de nouveau aux développements néoplatoniciens que Denys
fait écho : of. en particulier DN, ch. XIII, dont le titre est précisé-
ment : Du Parfait et de I'Un (wepl tedsiou xaf évig),
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tant des plus humbles aux plus nobles : d’otu, par une sy-
métrie rigoureuse mais inverse, sa double appellation de
méthode ascendante et négative ou apophatique. La pre-
midre s’oriente dans le sens de la multiplicité et du bavar-
dage, la seconde, au contraire, élimine progressivement
le discours et s’achéve dans le silence (MT 3; DN 4 4 13,
o1, pour chacun des attributs, sont pratiqués les deux
démarches).

1l existe entre théologie affirmative et théologie néga-
tive des rapports analogues & ceux qui opposent sym-
bolisme ressemblant et symbelisme dissemblable (CH
141 A). De méme en effet que la conscience de sa dissem-
blance doit préserver le symbolisme de ’écueil esthétique,
anthropomorphique ou idolatrique, de méme la théolagie

. négative dolt corriger et redresser les anthropomorphismes

des concepts qui ne sont pas moins dangereux que les
pitges de I'univers sensible. Mais la négation elle-méme ne
peut pas &tre entendue en un sens purement privatif (od
xar ENhewdy, DN B69 A ; ui wote ovépnow, Ep. I, 1065 A).
Comme la symbolique dissemblable, elle est « anago-
gique 1, et, bien loin de détruire affirmation, elle lul con-
fare sa vrale signification, restreinte sans doute et purifiée
quand on la référe a I'inadéquate grossitreté de mos
concepts, mais aussi et en méme temps prodigieuse-
ment élargie en raison de la Transcendance qu'elle
vise et qu’elle doit suggérer {imepoyixade, Ep. I, 1065 A
%o Gmepoyhy, DN 869 A ; Gvaipev &v 7 mdvtey doonpéoet
xat Omepoyh, DN 872 A imspoyiniic dpupéoswg, DN 640 B).
Il faut que la négation ait pénétré au cceur méme de
Paffirmation pour que U'aflirmation vaille. It c’est dans
cette affirmation transcendante et purifiée que la né-
gation elle-méme se justifie. Par 13, la théologie néga-
tive se présente comme une théologie éminente (Ymepo-
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yuxidg), comme la vraie théologie de la Tranmscendance ™

Nous découvrons ainsi I'un des caractéres essentiels
des théologies dionysiennes : aussi bien au plan sensible
quw'au plan intelligible, et, d'un plan a Pautre, clles ne
valent et ne sont correctement comprises que référées les
unes aux autres, et aucune d’elles me saurait vivre en
« deonomie fermée » C'est en effet une exigence de I'intel-
ligence qui empéche la théologie symbolique de sombrer
dans le naturalisme ¢t idolatrie. Purifier des symboles,
n’y voir que des «ressemblances dissemblables» (&vouoiovg
bpotdtniee, CH 2), décider de la part respective que peuvent
y revendiquer ressemblance ct dissemblance, qu'est-ce
d’autre qu'une opération de l'intelligence ¥ Mais, mnver-
sement, si Pintelligence veut se faire éducatrice, parler &
Q’autres intelligences, surtout a des intelligences plus
simples, force lui est bien de recourir & des symboles
(images, signes ou langage) qui lui permettront de s'ex-
primer et de se faire comprendre, méme si des explications
ultérieures doivent préciser le sens et les intentions de ce
message initial {cf. B 573 A-B et 501 C-D, par ex.). 1l
faut méme aller plus loin et dire que cette implication
des diverses théologies inclut exigence mystique qui les
couronne et les commande. C’est parce que I’Un ineffable
est secrétement présent A la double dialectique des sym-
holes et des idées que les purifications successives et 'ana-
gogie divinisante deviennent possibles et prennent tout
leur sens % Mais cette rencontre de 'Un doit &tre mainte-
nant étudiée pour elle-méme.

1. Sur ce point, voir V. Losskr, La théclogie négative dans la doc-
trine de Denys UAr., dans Revue des Sciences philosophiques el théo-
logiques, 28, 1939, p. 204-221 ; et notre article : De limplication des
méthodes théologiques..., loc, cit., p. 270.

9. Outre les étudos déja citées, on pourra consulter sur la motion
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B. La rencontre Le je}.l comple’xt’a des symboles
divinisatrice. et des idées a été constamment
dirigé par la recherche de Vunits.
Or cette unité est en haut, et ¢’a &té précisément le role
de P'anagogie d’élever, de concentrer et de purifier I'intel-
ligence, en P'arrachant aux divers ordres de multiplicité
qui ent seulement valeur fragmentaire et provisoire. La
loi interne de la double dialectique, sensible et intelligible,
a donc éliminé progressivement cette dialectique méme
par le plus normal et le plus sain des développements,
Car multiplier les images et les concepts, pratiquer sur
les unes et sur les autres les exégéses qui s'imposent, ¢’est
se condamner par avance & quitter ces deux niveaux de
symbolisation, dont les explications les plus abondantes
et les plus subtiles ne peuvent que souligner la radicale
indigence. Ainsi le terme de la dialectique sera bien la
négation de la dialectique et avénement de la mystique.
Essayons de voir comment Iintelligence peut accéder &
ce nouveau type de connaissance, et de suggérer par quel
processus elle s’y divinise.

10 Le seuil de la théologic mystique. A vrai dire, on ne
devrait pas parler de la théologie mystique, puisqu’elle se
situe au-deld de tout terme exprimable ou pensable :

« Plus haut nous nous élevons en effet, et plus nos paroles de-
viennent concises, car les intelligibles se présentent de facon de
plus en plus synoptique, Maintenant done que nous allons pénétrer
dans Ja Téndhre qui est au-dela de Pintelligible, il ne s’agiva méme
plus de conecision, mais bien d'une cessation totale de la parole et
de la pensée (o6 Bpayuloyiav, &2k &hoylay mavtedd zai avonatay). La
ol notre discours degcendait du supérieur & 1'inférieur [¢’est-2-dire :

et les acceptions du mot fsodoyin chez Denys : Nofe sur la notion

de « Theologia» selon le Ps.-D., dans Mélanges M. Viller (= RAM,
25, 1949), p. 200-212.
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Noms divins, Esquisses théologiques et Théologie symbol,b-que’, au
moins dans leurs démarches cataphatiques], & mesure qu'il s'éloi-
gnait des hauteurs, son velume augmentait. Maintenant que nous
remontons de l'inlérieur au transcendant, 3 mesure méme que nous
nous approcherons du sommet, le volume de nos paroles se rétré-
cira ; au terme dernier de ascension, nous serons t?tale’fnent rlm,iuets
et pleinement unis & 1'Ineffable (petd ndoav &vobov Ghog dpwvog sota,
zai Shog tveldoetar t6 dpbeyzed) » (MT 1033 B-C).

La Lettre T exprime de maniére plus forte encore ces
exigences de silence et d’inconnaissance de toute théologie
mystique :

« La Téndbre disparait & la lumidre et, plus encore, quand la llu-
midre est abondante; l'inconnaissance est andantic par les connais-
sances et, plus encore, par la multiplicité des connaissances (6
ardrog dgovis yivetar T poti, xal pEliov t6 ToIAE gl Thy dyvwelay
doaviiovow al yrebotg, vl pdddoy al moddel yvdos) » (1063 A).

L’expérience mystique, la rencontre de I’ Ineffable. ne
souffre plus la verbosité (zolvieyia), qu'une anagogi.e digne
de ce nom a dit progressivement réduire et corriger au
point de ne se satisfaire que du silence. De plus, l’expé:
rience de I'Un mne souffre pas la division, et ¢’est aussi
pourquoi elle est silencieuse. Mais comment rendre compte
de cette expérience A moins d’en parler ? Et comment
en parler sans, du méme coup, la trahir ? Tous les mys-
tiques ont éprouvé cette torture, Denys comme tout
autre. Du moins ses explications s’en tlendront-elles &
une extréme sobriété,

La théologie négative parait &tre le moment dialec-
tique qui s’écarte le moins de la rencontre silencieuse de
I'Un. Elle prépare directement & cette rencontre, et, de
toutes les théologies connues, elle est celle qui dit le plus
et le mieux, en parlant le moins et en niant tout. On ne
doit pas s’étonner dés lors que, par un glissement inévi-
table, Pexpérience mystique s’exprime d’ordinaire en



XXX INTRODUCTION

termes de théologie négative, ce qui rend d’autant plus
malaisé le discernement de ces deux moments irréduc-
tibles de la connaissance de Dieu. C’est la raison sans
doute pour laquelle, bien que Pexpérience mystique ait
rejeté lo sensible et Dintelligible (MT 1, 4 et 5), elle s’ex-
prime néanmoins selon le registre des sens et de I'intelli-
gence en parlant d’'« objets de contemplation cachés »
(wvamixa Ocapata, MT 997 B) et d’« especes de raisons fon-
damentales » (dmobevinods Twag... Abyoug, MT 1000 D-
1001 A). Les adjectifs pusiinés et 1ic alténuent et cor-
rigent les notions de 8¢ape et de Méyoc dans un sens qui
les arrache & leurs acceptions communes. Il reste cepen-
dant que ['expérience mystique se trouve trahie dans
Fexacte mesure oli, malgré ces précautions de langage,
elie est présentée comme un spectacle ou comme une
raison, Une anagogie nouvelle s’avére ici indispensable,
comme nous le confirment les négations universelles et
radicales des derniers chapitres de la Théologie Mystique
(MT 4 et b).

Ainsi la contradiction et le tourment auxquels ne peut
pas échapper une théologie mystique, c’est qu’ineffable,
immatérielle et silencieuse en son accomplissement, elle
tombe nécessairement dans le discours et dans I'image
dés qu’elle veut se traduire. La théologie négative elle-
méme ne permet pas de surmonter cette épreuve, car il
subsistera toujours entre théologie négative et théologie
mystique deux différences essentielles, irréductibles. La
premiére, ¢’est que la théologle négative reste une dé-
marche discursive de Iintelligence, tandis que la théologie
mystique se situe au-dela du discours. La deuxitme, o’est
qu'il n’y a de théologie négative qu’en référence i une
théologie affirmative dont elle limite et corrige les formu-
lations. La théologie mystique au contraire ne se référe
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3 aucune de ces démarches qu’elle suppose pourtant. Elle
est pure expérience immatérielle d’out les sens et Uintel-
ligence sont radicalement exclus. Cette expérience semble
résider essenticllemment dans une hypercenscience néga-
tive et cependant souverainement enrichissante que Dieu
est «absolument inconnaissable» (maviehidg dyvwatog, MT
1001 A ; of. Ep. I).

Pour que nous ne soyons pas tentés de définir cette expé-
rience, pourtant si active, en termes d’activité humaine,
d’effort gnoséologique notamment, Denys a voulula pré-
senter comme une inconnaissance et une passivité. Non
point I'ignorance et la passivité de la paresse ou de l’inelj-
tie, qui nous feraient descendre au-dessous c.le notre.condl-
tion d’homme, mais une passivité et une inconnaissance
qui nous font dépasser cette condition en nous unissant
a Dieu dans une « passion-acte» (cupmdber, cuvépyeis)
inconnue de nous, qui ne peut pas &tre apprise {&33azroy)
et qui représente & la fois un au-dela de I’activ%té etdela
passivité, un au-deld de la connaissance et de l'ignorance,
dans le sens olt nous entendons ordinairement ces termes.
Telles furent sans doute les conditions qui permirent &
Hiérothée, le matire de Denys, d’accéder aux révélations
les plus hautes : « Il ne s’exercait pas seulement a la
connaissance des réalités divines, mais il en éprouvait
encore ¢n lui-méme les eflets (od povey pabav, &k xot To-
Bdv t& Bele) ; eb, 5’1 faut ainsi s’exprimer, par cette épreuve
qui le liait & elles (xax <%¢ mpds abtd O'U[J.'ira.ﬂefasg), i étart
parfaitement initié & ces réalités dans I'unité et .dans la
foi qui échappent & tout enseignement et appartiennent
a 'état mystique (zpbg v &iBawtov abrdv zal pootindy
dmoteheabete Evwawy nat wiotty) (DN 648 B; of. 872 AB et
865 D-868 A). Cette « passion-acte» de la théologie mys-
tique n’est rien d’autre que l'extase.

T e Lo a2 A
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.20 L’Extase. Le vocabulaire et les concepts fonda-
mentaux relatifs & Pextase étaient élaborés bien avant
Iapparition du CD, et, sur ¢e point encore, Denys a puisé
directement ou indifectement & ses sources habituelles :
Platon, Plotin, les derniers néoplatoniciens, les gnostiques,
les religions & mystéres, les Péres de I'Eglise, et, en parti-
culier, Grégoire de Nysse . Avec eux tous, souvent dans
les mémes termes, mais parfois aussi avec une concision
et une violence dont on ne trouverait guére 'équivalent
que chez Plotin, il insiste & mainles reprises sur les con-
ditions préliminaires de I'extase : « Laisse les sensations
et les activités de Dintelligence [...] Ote tout et dégage
toi de tout (roh tog olelhosig &mbhetme xot Tag voeods Evep-
vyetog [...] mavie aoehdv xal éx mvtev amohubeig)y (MT 997
B-1000 A).

Mais on chercherait en vain chez hui une description
plus ou moins complaisante des processus psychologiques
par lesquels s’accomplissent dans une 4me concréte cette
rupture universelle et ce complet détachement qui prépa-
rent la grice mystique. Il ne veut pas étre le témoin ni
Phistorien d’un drame spirituel. Et si son enseignement
s'inspire de son expérience propre, il faut convenir que
cette expérience a été impitoyablement soumise au filtre
de la plus rigoureuse impersonnalité, Denys veut &tre un
doctrinaire de I'union mystique, et rien n’est plus éloigné
de sa maniére que la pratique du journal intime ou des
Confessions. Quelle est done, dans toute sa nudité, sa doc-
trine de 'unton mystique et de 'extase ?

1. Voir H. Kocr, Pseudo-Dionysius..., p. 51, n. 2, 80, 138-139,
143, 148, 174-173 ; notre article Contemplation, Extase ef Ténébre
selon le Ps.-D., dans Dictionnaire de Spiritualité, 11, 1952, col. 1995-
1996, ol 'on trouvera relevés les divers emplois (assez rares) des
termes fxotaoi, inavetizdg, Elstnmy, chez Denys,

SIGNIFICATION DE LA PENSEE DIONYSIENNE XXX

Pour répondre & cette question, il faut d’abord dissiper
une équivogue qui pourrait naitre d’une similitude de
vocabulaire. Il est exact que Denys, comme Platon, Plo-
tin et bien des gnostiques, parle d’union, de divinisation

et d’extase. Mais par ces actes ou par ces états, philo-

sophes et gnestiques n’entendent pas que le sujet sorte
vraiment de lui-méme:Jle volg reste toujours lui-méme;
bien plus, sa divinisation consiste essentiellement & se
rejoindre profondément lui-méme pour n’étre plus que vosg
a I’état pur. Une doctrine voisine se fait jour chez Ori-
géne et ses disciples : pour eux, le vobg est « capable»
de Dieu. Dés lors, ce qui est demandé au vodg, «ce n’est
pas une sortie de soi, mais seulement une éxdqpia hors
des 6tres autres que lui 1». Pour Denys, au contraire, 'ex-
tase est une véritable sortie de la condition humaine, et
non pas seulement une réduction des images sensibles
et des représentations intelligibles qui devrait simplement
restituer le vove & sa véritable nature, Rupture véritable
au cczur de notre organisme spirituel et intellectuel, ex-
tase dionysienne n’élimine pas seulement les produits de
I'imagination (symboles sensibles) et les produits du voug
(idées et raisonnements), mais les racines mémes de tous
ces produits, & savoir l'imagination elle-méme et jusqu’au
vobg lui-méme, La totale et vraie divinisation ne se situe
plus dans le voig mais au-deld du voug et dans I'acte méme

‘qui nous fait abandonner le voig:

« La connaissance la plus divine de Dieu (% fzrotdrn to% Geol yvdisc)
est celle qu’on acquiert par 'inconnaissance (f 8t dyvwsiag ytrweno-

1. Havsuerr, Ignorance infinie, dans Oricntalia Christiona Pe-
riodica, 11,1936, p. 357 ; R. Annovu, La contemplation chez les anciens
philosophes du monde gréco-romain, dans DS, 11, eol. 1720-1721,
pour Platon, et col. 1732, pour Plotin ; textes et auteurs cités dans
notre art. Contemplation..., loc. cit., col. 1898,

Hidrarehie célesle. 1§t
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pévn) dans une union qui se situe au-dela de l'intelligence {zotd thy
dmto valy Evwaw), lorsque lintelligence s’étant éloignée de tous les
dtres (téiv Bvtoy vty &mostde), ensuite s'¢tant également détachée
de sol (Emerza zal fqutdv dgels), est unic aux rayons supra-lumineux
(tveolij taris Incppadaw dxtigw)..» (DN 872 A-B),

« Autant qu’il t’est possible, élave-tol dans I'inconnaissance [gyvei-
atwe) jusqu'd l'union avee Celui qui passe toute essence ¢t toute
connaissance (tob daip micay odaolay zal yvéiaw): c’est en effet en
sortant de toi-méme et de toute chose dans un élan indomptable,
libre et pur (tfi tap fauvol xel mdvtwy Goyéte xal emolbre nabapii
énotdost), que tu t'éléveras vers le rayon suressentiel de la divine
Téntbre, aprés avoir tout abandonné et t'&tre dégagé de tout (rdvta

Ggehdw nal b wdvray amolulsls) » (MT 997 B-1000 A).

« Alors, affranchi des objets et des organes mémes de la contem-
plation, il {Moise] péndtre dans Ia Nuée véritablement mystique de
I'inconnaissance {cis oy yvdpov ths dyveaiag elodbver Tov drtwsg pueTixdy),
selon quoi il ferme les yeux A toutes les appréhensions de Ia connais-
sance {zaf' bv dmopda) et se trouve situé dans Pintangible et dans
Vinvisible absolu (év v} mdpmay dvapsl xai dopdtey yiyverar), puisqu’il
appartient tout entier & Gelui qui dépasse tout et qu’il n'appartient
plus & rien, ni & soi, ni & aucun autre (zai 008evds ofite fantod ofite ité-
pou), qu'il est uni de 'union. la plus noble 4 I’Absolument-Inconnais-
sable, par la cessation de toute connaissance {té mavrehilc 5 dyved-
ot T mdong yveioews dvevepyqoie, xatd T zositvov Evabuevos) et que,
dans cette inconnaissance totale, il connait d'une connaissance qui
dépasse Vintelligence (Smip voliv) » (MT 1001 A).

L’extase apparalt ainsi comme une dépossession, comme
une aliénation du veig en Dieu. En lui faisant quitter ce
qu’il a sans doute de plus noble mais ce qui aussi le rive
toujours & sa condition et & ses limites humaines, cette
aliénation introduit le mystique & la véritable Transcen-
dance, par la communion la plus étroite possible avec
Dieu :

« Il faut savoir sans doute que notre intelligence posséde la puis-
sance cognitive qui lui permet la vue des objets intelligibles (8¢ %5
& vontd fAemet), mais {il faut savoir] aussi que 'union par laquelle

elle est rattachée aux objets qui sont au-deld d’elle-méme (tiy B2
fvwaw, .. 80’ f; cuvdnreten Rpdg T& Eménsiva éautol) dépasse la nature de
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Uintelligence (Smepaigousay thy <6b ved gbarv). Clest done dans cette
union ¢u'il faut entendre les mystéres divins, non pas selon notes
sens propre (08 xal’ fuds), mais en quittant nous-mémes tout entiers
la totalité de nous-mémes (Elovs favtod; BAwyv teutdv EicTapdvoug)
pour appartenir tout entiers & Dieu (xoi 8Xoug @0l yoyvopévoug), car il
vaut micux appartenir &4 Dieu et ne pas nous appartenir 4 nous~
mémes (zpeittov yig elvon Beol, zai pi favtéy) : ainsi, en effet, les
dons divins appartiendront &4 ceux qui sont entrés en communion
avec Dieu {tois peté @zo8 yevopdvorg) » (DN 865 C-868 A).

11 est difficile de ne pas voir dans cette définition de Ja
connaissance mystique une opposition entre la connais-
sance naturelle (wal’ Hpds..., v ToU vob obow) et la
connaissance surnaturelle (bmeparpolisay thy To0 veb gdow).
La premiére a ses objets propres, les intelligibles (=&
vonrd) 3 la seconde, des objets transcendants (v éméncive
tautob). Pour atteindre ces objets transcendants, il est
indispensable de vivre en leur familiarité et de les
« patir » en renongant aux conditions de la connaissance
naturelle. C'est ce que fit Hiérothée, le maitre éminent
de Denys : ['Tepsfzag] Shog £xdnpavy, theg Eiotapevog davvol,
wal ThY whoE th Luvodpeva rowwviay mooywy (DN 681D-
684 A). Cette «passivité», qui est & la fols communion
dans la passivité {oupmddeia, nowaviay méoywy) et commu-
nion dans P'activité (cuvépyeia}, n’entraine pas la suppres-
sion pure et simple de la personnalité du mystique qui
s'unit & Dien sans doute, mais ne se confond pas avec
Lui. Telle est, en effet, la signification du préfixe guv~;
et cette signification se trouve confirmée par la cons-
cience toujours accrue de la transcendance divine, que
donment au mystique ses expériences les plus hautes 2.

Mais cette conscience, ou, plus justement, puisque nous
sommes au-deld du votg, cette hyperconscience, ne va pas

1. Sur ce point, voir notre article Contemplation..., loc. cit., col.
1899-1900.
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sams 'amour (Epwg ou ayamy, car Denys voit plutdt dans ces
termes une identité foncidre qu'une opposition, ND 7038 B-
713 D). C’est en effet 'amour divin, venu de Dieu et tou-
jours référé & lui, qui rend possibles la divinisation des
divers ordres hiérarchiques et Uunion qui lie ces ordres
entre eux (DN 713 A-D). Bien que Denys n’ait pas spé-
clalement traité du probléme de l'amour dans sa pré-
sentation technique de 'extase, nous savons, par Uexemple
de saint Paul, qu’a ce moment Pamour divin atteint un
degré tel qu’on peut parler vraiment de possession et de
ravissement : '

« Ainsi le grand Paul, possédé par Vamour divin (dv zatoyf to3
beiow yeyovag Bpwteg) et saisi par sa puissance extatique (xal tis txava-
Tzil; adtol Buvduewg petethngpels), prononga ces paroles divines : Je
vis, non plus moi, mais c’est le Christ qui vit en moi (Galates 2, 20).
Car celui qui est vraiment saisi par I'amour, et que l'amour fait
sortir de lui-méme (&¢ &g Zpaothe zal sorquid), comme il dit,
ne vit pas sa propre vie, mais la vie trés aimée de celui qu'il aime
(08 Thy tawtob LGiv, &AAE Thy Tod fpaatol [wiv, d¢ epdboa dyamqmiv) »

(DN 712 A).

Ainsi les deux dialectiques de Dintelligence et de
I'amour, dont la source et la vigueur sont & situer dans
T'unité divine, se retrouvent, dans et par expérience
mystique, réunies et fondues dans cette méme unité,
aprés un circuit dans le double univers des symboles et
des idées, ol elles se sont révélées distinctes sans &tre ja-
mais séparées.

Signalons, pour terminer, un symbolisme majeur, d’un
type nouveau et, 4 vrai dire, extrémement épuré, dans
lequel s'exprime Pexpérience mystique, et qui confirme
ce que nous disions plus haut ! sur Pimplication des mé-

1. P. xxviL
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thodes théologiques. Il sagit de la Ténébre divine: & fsiog
yvbpos (ou oxnétog)

« En réalité, yvépos ou ouésog chez Denys est un terme
ambivalent qui revét deux significations réciproques : une
signification subjective, concernant lattitude de l'ame
qui contemple, et une signification objective, relative au
caractére inaccessible, 2 I'absolue transcendance de la
Lumiére contemplée. L'une commande I'autre : cest
parce que Dieu reste inconcevable en soi que I'état du
sujet sera « inconnaissance » La Ténébre figurera, en
fin d’analyse, le lieu et la modalité de 'appréhension
mystique, supérieure & I'opposition d'un sujet connais-
sant ¢t d’un objet connu, mais déterminée par leur rela-
tion qui ne peut ici que demeurer inadéquation  »

Reprenant les textes classiques de Ewode XXXIII et
XXXIV, ot Moise n’est pas admis & voir la face divine
mais seulement le lieu ot Dieu réside (MT 1); expli-
quant d’ailleurs ces textes, ainsi que Hwzode XX, 21 et
Psaume XVII, 12 par 1 Timothée VI, 16 (Ep. V, 1073 A),
Denys voit dans la ténébre «une sorte de résistance oppo-
sée par Iessence de I'Etre Divin & une pénétration com-
plste de lintuition humaine » % Dieu reste en effet abso-
luroent inaccessible (gmpéortog, DN 708 D, 869 A ; Ep. V,
1073 A), invisible (4patos, MT 997 B, 1001 A, par ex.),
intangible (dvagis, ihid.) ; il échappe A toute contempla-
tion (&béutoq, MT 1000 D), a tout mom (dxerovbpactoc,
DN 597 C), & toute prise (¢mepihgrros, DN 588 C, 012 B;

1. Sur ces deux termes, leurs emplois chez Denys et leur histoire,
of. notre art. Contemplation..., L ¢, col. 1803-1904%.
2. H.-Ch. Puscn, La téngbre mystique chez le Pseudo-Denys UAr.
et dans lo tradition pairistique, dans Etudes Carmélitaines, 28, 11,
1938, p. 36.

8. H.-Ch. Puscn, art. cit., p. 39.
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of. 913 C : iy méowy Tolg oot ameplinmrov wpogtdtnte el
ayvwotay), et & toute détermination (dnepiéprorog, DN 507 A,
817 D, 889 D). Son caractére le plus essentiel, le plus irré-
ductiblement inaccessible, ¢’est qu’il reste lul-méme en sa
propre iranscendance, et que cette transcendance n’est en
aucune manidre mesurée ni entamée par rien : 6 abtdg &v 18
ab3d ned’ bmepoyny, 0338y &v 0d3evl nar’ oldév et (Ep. IX,
1109 C). Ainsi entendue, la Téndbre mystique ou divine
se situe au-deld de I'obscurité dans laquelle pénétre I'ame,
lorsqu’elle abandonne ses expressions et ses activités natu-
relles (Wbvyoe, vépvers, yvidere) pour un silence, une inacti-
vité et une inconnatssance d’ordre surhumain (o4,
apBevyEic, d8hedin, dyvoota, MT 1 et 2}

Par rapport & cette ténébre de l'intelligence qui trans-
cende déjh Punivers des images, de la contemplation et
de la pensée discursives, la Ténébre divine proprement
dite correspond A une deuxidme transcendance, tout &
fait absolue, dont approche sans doute la ténthre de
Pintelligence mails sans jamals la comprendre ni, moins
encore, I'épuser. La Ténébre divine a laquelle peuvent
nous unir I'inconnaissance et I'inactivité supéricures sera
toujours en elle-méme totalement inconnaissable (mavre-
Nidg dyvwotog) et supralumineuse (Smépowrog), c¢est-d-dire
transcendante & la fols & la connaissance et 4 I'lnconnais-
sance, 4 la lumiére et & la ténébre qui nous en rapprochent
(MT 1, 2, &£ et 5). Ainsi apparait la double et trés inégale
acception de la notion de téndbre, selon qu’elle désigne
Pétat sujectif du mystique ou le Dieu qu’il s’efforce de
rejoindre : :

« En définitive, la Nuée n’apparait et ne se justifie qu’a
I'intersection de deux inadéquations : 1° Pinadéquation
(par éminence) de 'inconnaissance par rapport aux con-
naissances ordinaires du velg; 2° I'imadéquation (mais
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alors, par privation) de cette méme inconnaissance eu
égard A son but qu'elle est incapable d’atteindrle. La lu-
midre relative qui est accordée A T4me dans 'union appa-
rait done comme obscurité et « rayon de la Ténébre »
4 un double titre : 19 en tant que négatrice des yvieeis;
90 en tant que déficiente vis-a-vis de la Lumiére Absolue.
La Nuée représente le passage flottant d’une COTMAISSATICE
symbolique, que dépasse I'dyvusla, aune connaissance dé-
cidément mystique dont Péyvesia est loin d’épuiser le
contenu idéal . »

Tels sont les caractéres et les acceptions de la témébre
dionysienne par laguelle est illustrée la doctrine de I'ex-
tase unifiante. Bien qu’extrémement purifiée puisqu’elle se
situe au-deld des symboles ordinaires, au-dela des con-
cepts, au-dela des démarches négatives les plus radicales,
cette « hypersymbolisation » de l'extase, dont Pessence
propre serait plutdt la négation de toute possi‘bilité de
symbolisation {nuit, nuée, ténébre}, nous renvoie cepen-
dant d’une certaine maniére aux dialectiques négatives
du symbolisme dissemblable. Par la nous constatons que
les deux stades extrémes de la démarche divinisatrice,
celle des symboles et celle de I'extase, ne sont pas sans
rapport. Et ¢’est sans doute ce qui devrait nous engager
a parler d’un jeu simultané et rigoureusement sohd.au"e
des diverses « théologies » plutdt que de leurs fonctions
successives ou, moins encore, séparées 2

111 — La Higrarcuie CELESTE.

Solidaires et indissociables, les problémes de la connais-
sance et de la divinisation sont incontestablement au

1, H.-Ch, Puscnu, art. eit., p. 42.
2. D¢ Vimplication..., loc. cit., p. 271-272,

e
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centre de la pensée dionysienne dont ils commandent tout
le mouvement *. Les traités aréopagitiques professent
d’abord une soloyix ou, plus exactement, un ensemble
cohérent de eohoyion, entendues A la fois comme connais-
sance de Dieu et comme révélation par Dieu % et qui
procurent aux intelligences 'unité déifiante et le sommet
du savoir ® C’est }a certainement Vessentiel. Encore faut-
il s’accorder sur les modalités do son accomplissement, et
préciser quelle place tiennent ces modalités ellos-mémes
dans la pensée du Pseudo-Denys.

En réalité, le processus gnoséo-
A, Connaissance . . .
logique et divinisateur est soumis

divinisatrice ad d t & des lois his
et hiérarchio, des cadres e es lois hiérar-
chiques trés fortement constitués ¢,
Deux traités, dont Pimportance ne saurait échapper, dé-
erivent dans le' détail la strueture et les fonctions du double
univers des intelligences divinisables : La Hidrarchie Cé-
leste pour le monde angélique; La Hidrarchie Ecelésiastique
pour celui des hommes. Disons tout de suite qu’on ne doit
pas imaginer la hiérarchic ‘comme une armature stricte-

1. C’est ce qu’ont bien vu L. von Tvinka et O, SEMMELROTH,
dans une série d’articles dont on trouvera la liste dans L' Univers
dionysien, p. 13 et 18. Pour Ivanka, il faut ajouter I'étude récente
Zum Problem des christlichen Neuplatonismus. I1. Insieweit ist Ps.-
Dion. Ar. Neuplatoniker ?, dans Scholastik, XXXI, 1956, p. 384-
403.

2. CL Note sur la notion de « Theologia »..., I. ., p. 200-205.

3. Nous avons souligné (L'Unipers..., p. 234-243, en particulier)
ce parallélisme et cette corrélation essentiels entre savoir et sainteté
{ou divinisation),

4. Ivénka, faisant justement état des difficultés internes du sys-
téme, en minimise, nous semble-t-il, I'c armatuve » hiérarchique :

of. L'Univers..., p- 324 et suiv., ot le dernier article d'Ivinka [cité
ci-dessus, n. 1).
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ment extérieure ni comme un simple cadre soctal, sans
rapport intrinséque avec la divinisation des intelligences.
]jenys est sur ce point parfaitement explicite. Le but et
le sens de la hiérarchie ne différent pas de ceux des dsohe-
vior 1l s’agit ici et 1a de nous assimiler & Dien par l.a
connaissance et par la sainteté : « Le but de la hiérarchie
est done, dans la mesure du possible, une assimilation
¢t union & Dieu (dgopolwsis e xat &vwaig), car c’est Dieu
méme qu’elle prend comme maitre de toute science et de
toute activité saintes (mdong {epdc imorhpne Te xot 2vep-
wvelog nalbnvepsva) et ne quittant point du regard sa :trés
divine beauté et recevant la marque de son empreinte
(émotumodpevog) autant qu’elle le peut, elle fait aussi .de
scs propres sectateurs des images accomplies de Dieu
{eryddpara Bsia tehdv), des miroirs parfaitement transpa-
rents et sans tache (Yoomtpa ierdéorata xat dughiduwrz), aptes
a recueillir le rayon primordialement lumineux de la
Theéarchie, et, saintement comblés de Péclat dont il leur
a été fait don, illuminateurs & leur tour, en toute géné-
rosité, des dtres qui viennent aprés eux, selon les pres-
criptions de la Théarchie » (CH 165 A). Quelques lignes
plus loin, la hiérarchie nous est encore présentée comme
I'institution par laquelle nous sont dispensées, dans I’ordre
voulu par Dieu, la science et 'action qui nous divinisent :
«Lorsqu’on parle de hiérarchie, on signifie en général une
certaine disposition sacrée, image de la splendeur théar-
chique (etxéva tHg Geapyiniic dpmbiqrog), qui accomplit dans
des ordres et des savoirs hiérarchiques les mystéres de
sa propre illumination et qui s’assimile, autant qu’elle
en a le droit, & son propre principe» (CH 165 B).

La liaison entre hiérarchie et sainteté est si étroite et
si nécessaire que Denys n’hésite pas & déclaver exclus de
la hiérarchie et frappés de stérilité spirituelle jusqu’aux
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ordres sacerdotaux eux-mémes s’ils vivent dans le péché,
et quinversement il n’hésite pas davantage & déclarer
radicalement inaptes & la science et & la sainteté les intel-
ligences humaines que le baptéme n’a pas encore intro-
duites au sein de la hiérarchie. La hiérarchie n’est done
pas extérieure & la vie de sainteté, et celle-ci n’est pas,
non plus, dans une position indépendante ou paralléle
vis-2-vis de la hiérarchie qui est nécessairement, aux yeux
de Denys, le licu de la condition du sacré .

L’étude des caractéres de toute hié-
rarchie doit confirmer cette Interpré-
tation, en monlrant que cette réalité
représente autre chose gqu’une simple
organisation, un ordre et des fonctions
seulement objectifs et extérieurs, dont la fin serait certes
de manifester et de conférer judicieusement le sacré,
mais qui se distingueraient formellement de lul et pour-
raient, 4 la limite et A la rigueur, subsister et opérer sans
lui. Selon Denys, la hiérarchie est en effet « un ordre
sacré {vafy; (spd), une science (dmothpn), une activité (&vés-
vewa) s’assimilant, autant que possible, & la déiformité {mwpbg
™ Beontdis, m¢ puntéy, doopotoupéin) et, selon les illumina-
tions dont Dieu lui a fait don, s’élevant & la mesure de
ses forces vers l'imitation de Dien » (CII 164 D). Ainsi
tous les thémes et toutes les fonetions de Ja connais-
sance divinisatrice se trouvent Inclus dans la notion de
hiérarchie. Sa division apparemment la plus matérielle ne
peut pas davantage s’affranchir de ces notes fondamen-
tales que sont la science et la sainteté : « La division
ternaire de toute hiérarchie (zhy piv dmdoqg tepapylag Tpla-

B. Sens
et présentation
de 1'univers
hiérarchique.

1, L'Univers..., ch. 11,
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By Swedpeay) comprend : 10 les sacrements trés divins
(g Derotdrag tehetag); 2° los dtres divins qui connaissent
ces sacrements et en sont les Inftiateurs (rede évOéoug
ahridv bmioThpovag kel pigtag); 3° ceux quisont saintement
initiés par ces derniers (todg om ity iepds Tehovpévoug)?
(EH 501 A).

Ces deux présentations essenticlles, empruntécs & deux
traités différents, permettent de considérer l'institution
hiérarchique comme une manifestation graduelle du divin,
génératrice par elle-méme de science et de sainteté, ou
—— ce qui n’est pas contradictoire ou ultérieur, mais rigou-
reusement identique et simultané — comme un immense
mouvement anagogique qui tourne les intelligences vers
I’unité, en leur conférant la forme divine L Toutefois, qu’il
s'agisse de I'une ou Yautre hiérarchie, impulsion et attrac-
tion me peuvent avoir qu’un seul centre : la Théarchie
transcendante, source unique de Ja divinisation et unique
fin des intelligences 2 Et c’est 'amour divin (¥pwg, dydm,
pthavBpwmic), dont le cycle embrasse tous les ordres, jus-
gqu'au dernier, pour les ramener graduellement & Dieu, qui
explique et justifie en derniére analyse ordonnance et les
lois des deux hiérarchies (cf. surtout DIN 712 A-713 B). En
ce sens amour peut &tre présenté comme doublement
extatique, puisque, selon I'étymologie de ce terme, 1l fait
pour ainsi dire sortir Dieu de lui-méme par le don divini-
sateur qu’il octroie aux divers ordres, et que, réciproque-

1, Pour Denys, comme pour Plotin, procession et conversion ne
s'exchuent pas, ne se succédent pas, mais constituent un seul et
unique processus : voir J, Trourrrarp, La procession plotinienne
et La purification plotinienne, Parvis, 1955 ; pour Denys, cf. notre
communication Symbelisme et Théologie négative, dans le Bulletin
de U Association G. Budé, mars 1957, p. 37-113.

2, L'Univers..., p. 86-88, 111-115, 118-120.
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ment, il fait sortir d’elles-mémes les intelligences qui se
retournent vers Dieu (tbid.).

En tant que lieu du sacré et imstitution divinisatrice,
la hiérarchie, malgré son ampleur, n’embrasse pas la
totalité des intelligences. En sont exclues celles qui se
sont volontairement détournées de Dieu : les anges déchus
(EH 537 A-B), les baptisés qui, aprés leur baptéme, ont
choisi une vie de péché (EX, ch. 6, les passages concer-
nant les pénitents, of &v peravoly Svreg; of. Ep. VIII); en
sont également exclus les homies qui n’ont pas encore
accédé & la vie divine par le sacrement qui leur confére
cette seconde naissance (EH, ch, 2} %, De plus, et bien que
la liturgie consacre maint élément pour en faire le sym-
bole ou Pinstrument de ses actions sacramentelles 2, la
hiérarchie se désintéresse de I'univers matériel ou sensible

~comme tel . L'univers hiérarchique est exclusivement

celul du sacré et du consacré, que constituent, d’une part
et de maniére purement spirituelle (ou intelligible), les
ordres angéliques, ’autre part et de maniére 2 la fois spi-
rituelle et sensible, les ordres de la hiérarchie humaine.
De la hiérarchic texrestre & la hiérarchie céleste, il y a
done le seuil qui séparc V'intelligence incarnée de 'intel-
ligence pure, mais il y a aussi une véritable continuité,
puisque c’est par la hiérarchie supérieure que Pinférieure
regoit les révélations divinisatrices qui font d’elle une réa-

1. La faute originelle a ruiné en effet la race humaine en I'excluant
du divin {EH 441 A).

2. L’'Univers..., ch. VIIL

3. Il existe bien chez Denys une dialectique des symboles sen-
sibles (voir ci-dessus, p. xxr-xx1v). Mais il ¢’agit 13 principalement
des symboles de la Bible et de leur exégéso « anagogique » En don-
nant d’ailleurs au symbolisme dissemblable {comme & la théologie
apophatique) un primat absolun, Denys a certainement exténué a
Textréme 1'élément sensible ou matériel des symboles.
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lité sacrée L. Bien que, selon des modalités et a des degrés
divers, ces deux mondes possédent en commun la méme
empreinte divine (Bsocidaiz, Osoedis tumobpeva), ils ne
cessent de communiquer entre eux. [’idéal de la hiérar-
chie terrestre est de réaliser une image aussi parfaite que
possible de la hiérarchie céleste, tout comme, & I'intérieur
de chacune, Pidéal de tout ordre est de se « conformer »
aussi pleinement ‘que possible & I'ordre qui le précéde,
le premier de tous se modelant lui-méme, autant qu'il Iui
est permis, sur le principe méme de toute divinisation
(Bexpryier) % En poussant la métaphore, on dira done qu’en-
visagés du coté de la Théarchie, les ordres hiérarchiques
apparaissent comme une suite d’images progressivement
dégradées, dont chacune ajoute & ses déficiences propres
toutes celles des images qui la précédent ; et qu’au con-
traire, envisagée du dernier rang hiérarchique, la série
ascendante des ordres correspond A des miroirs toujours
plus parfaits et plus purs ?. L’éclat de chaque ordre hié-
rarchique est en effet directement proportionnel & sa
proximité de la source théarchique qui l'illumine *.

1. L'Univers..., p. 148-153.

2. Ibid., p. 173-174 ; et ci-dessous, § C, p. xrviot-nvnr,

3. Pour juger de Timportance des métaphores lumincuses, so-
lnires ou ignées chez Denys, il suffit de constater la fréquence de
tormes tels que s, EAhapdrs, nlp, GAtsg {voir A. vaN DEN DakLk,
Indices pseudo-dionysiani, Louvain, 1941, 5. ¢.).

&. Cette proximité est strictement spirituelle et doit exclure
toute représentation spatiale {ph vtomwds 2xhdbow... dv mhnoespdy,
Ep. VIII, 1092 B}, Sur ce point, Denys diffdre de plusieurs de ses
devanciers chrétiens, particuliérement de Clément d'Alexandrie,
qui, liant la condition des intelligences angéliques & une cosmologie,
entendent d'une maniére matérielle la notion de proximité ou d’éloi-
gnement de Dieu qui constituent ces intelligences dans leur dignité
propre : « L’4tre le meilleur dans le ciel est 'ange, qui est le plus
proche selon le lieu (Rhnoafzepov »até témoy) de la vie éternelle et
bienheureuse » (Str, VII, 2, &éd, Seiurnx, IT1, p. 5, 1. 18-20).
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Mais cette illumination ne se fait pas directement. Plus
exactement, elle ne se fait directement (apéowng) que pour
le premier ordre de la hiérarchic céleste 1. Tous les autres
sont nécessairement illuminés (D hdpme, Ehawdig) par la
médiation des ordres qui les précédent, et ils sont & leur
tour nécessairerment illuminateurs des ordres qui les
suivent. Cette loi vaut pour toutes les formes d’activité
hiérarchique, qu'il s’agisse de la purification (#48apcig), de
la contemplation et de I'tllumination au seng étroit (Bew-
plor, Ehaptrg) 2, de la plus haute connaissance (¢mwevipy,
vvaog), de la perfection (te)eiwsig) ou de I'union (fvwag) %
Ces divers aspects de 'activité hiérarchique constituent
la procession (wpbodog) ou la manifestation (éxpavarg) di-
vine %, On ne doit pas Pentendre cependant dans ee sens

1. CH 209 C, 272 D, EH 537 C : pour cet adverbe ef son emploi
technique chez les néoplatoniciens, voir L' Univers dionysien, p. 75,
n. 7 ¢t 103, n. 3; on précige (ibid., p. 178-179) en quel sens relatif
il doit &tre entendu lorsqu’il est appliqué au premier ordre de la
hiérarchie ecclésiastique.

2. L’8\kapdiz au sens large n'est rien d’autre que la désignation
métaphorique de Vensemble de la manifestation divine ou des dons
divins, Dans ce sens elle est A peu prés synonyme de mzdedos ou
Eapavoi, et elle inclut aussi bien la science que la purilication ou
Tunité qui parfait. Au sens étroit, ENapdig désigne sculement le
deuxiéme aspect de l'activité théarchique (par opposition & zdfapaig
et & tedsiwag ou fvwolg), qui intéresse surtout, mais non pas exclu-
sivement (les trois aspects de purification, d'illumination et d'union
sont en effet indissociables), I'ordre moyen de chague triade. Celui-ci
est I'ordre de Ia Qswpfa qui ne s’exerce qu’avec I'aide de la lumiére
divine (sur ces divers termes et leur distinction, cf. L'Univers dio~
nysten, p. 125-128}.

3. Nous avons décrit plus en détail ces aspects de L'activité hié-
rarchigue, leur conditionnement réciprogue et leurs lois dans L' Uni-
pers..., p. 94-141 : on trouvera cités dans ces mémes pages la plupart
des textes essentiels oll se trouve préeisée cette doctrine frop con-
nue pour que nous ayons & y insister ick.

&, Sur ces termes, leur sens et leurs emplois chez Denys, Plotin
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que chacun des ordres hiérarchiques serait effectivement
créateur de celui qui le suit. Le Créateur est unique,
unique sa Providence 1. Et les ordres hiérarchiques sont
seulernent ses révélateurs el ses messagers %

A la suite de Jamblique et surtout de Proclus, Denys
groupe ces divers ordres en formations ternaires : les
triades ou les hiérarchies, au sens étroit de ce dernier
terme (Swmdopnoig, iepapyia) % Kt, toujours & la suite de
ses devancters néoplatoniciens, il s’efforce de faire cor-
respondre & chacune des triades, et, dans chaque triade,
4 chacun de ses trois ordres, l'un des trois aspects de
I'activité théarchique, manifestée par la hiérarchie : a
la premiére triade et aux premiers ordres de chaque triade
correspondront plutdt les aspects d’unité, de perfection
et de sclence ; & la deuxitme triade et aux ordres moyens
de chaque triade, les aspects d'illumination et de contem-
piation; la derniére iriade et, dans chaque triade, son
dernier ordre seront plutdt caractérisés par les activités
purificatrices. Mais ccs correspondances, souvent approxi-
matives et madéquates, n’altérent pas le caractére global
et indivisible des dons de la Théarchie, que la hiérarchie

et Proclus, ef. L' Univers..., p. 76-81. Pour Plotin, voir J. TrouIr-
ranD, La procession plotinienne.

1. CH 261 B : pix ydg satwy § mdvtwy dpyy wet mpdvore; cf. CH 261
CD. Méme les anges les plus élevés, et quelles que puissent étre leurs
fonctions de gouvernement ou de commandement auprés des
hommes {dpywy, fyépwy), ne peuvent en aucune maniére faire
figure de divinités secondaires (L'Univers..., p. 149-150}.

2. "Ayyehag, Ezpavvoptrds, &xpovtopxhy tdfic : en préscntant ainsi
ces termes (L’Univers..., p. 135}, nous avons envigagé seulement la
hiérarchie angélique, mais nos remarques valent pour I'ensemble
des ordres hiérarchigues.

3. L'Univers..., p. 68-81 : lepagyle est employé comme synonyme
de triade, par ex. dans les titres des ch. VII, VIII et IX de CH.
Nous allons étudier plus en détail ces trois triades angéliques.
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proportionne d’ailleurs toujours & la capacité des intelli-
gences qui les regoivent &,

Cette présentation de la doctrine hiérarchique comme
condition et modalité de la comnaissance divinisatrice
vaut & la fois pour les intelligences angéliques et pour les
intelligences humaines. 1 y a cependant d’une hiérar-
chie a4 autre des différences notables qu’une étude com-
pléte devrait dégager 2 La Hiérarchie Ecclésiastique res-
tant hors de notre propos ®, nous esquisserons seulement
cette étude plus précise pour la Hidrarchie Céleste qui fait
I'objet de la présente édition. Ajoutons d’ailleurs tout
de suite que, du point de vue qui est nécessairement le
nétre, les ordres et les fonctions angéliques ne nous appa-
raftront en toute netteté et originalité que par référence
a la structure et aux conditions d’exercice de notre propre
hiérarchie humaine,

C. Les triades célestes :
présentation
et étymologies.

céleste se répartissent en trois
triades intelligibles qui s’or-
donnent de la maniére suivante:

Séraphins {Zepagip.)
Chérubins (Xepoubiy)
Trones (@pavor)

1re hiérarchie

ou triade (CH 7).

o b=

4. Dominations (Kvptérgrsc)
5. Vertus (Auvvépeig)
6. Puissances {*Efovatar)

2¢ hiérarchie

ou triade (CH 8).

1. L'Univers..., p. 94-101, ol sont examinés ces essaizs de corres-
pendance pour chacune des hiérarchies.

2. C'est ce que nous avons essayé de faire dans L' Univers dio-
nysien, surtout p. 171-174.

3. Nous avons consacré trois longs chapitres & Fétude de cette
hiérarchie (L’Univers..., p. 171-302).

Les rangs de la hiérarchie
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7. Principautés ( Apyoi)
8. Archanges (’Apydyyehet)
9. Anges ("Avyyehot)

3¢ hiérarchie
ou triade (CH 9).

1¢ La premiére triade. La nature et les fonctions de
chaque triade s’expliquent par sa place hiérarchique et
par I'étymologie du nom propre de chacun de ses ordres,
De ce point de vue, ce qui caractérise essentiellement la
premiére hiérarchie (Séraphins, Chérubins, Trones), ¢'est
sa proximité immédiate du Principe divinisateur (§eapyio).
Rien ne I'en sépare. Premiére par le rang, elle recoit la
premiére les illuminations théarchiques, dans leur tout
premier éclat et selon toute leur vigueur originelle
(mpwretdyws, Tputopavie, Towteddtwg, wpwtoupyde) L Elle
entoure Dieu de fagon permanente (v mepl 0sdv oboav dsf),
¢t « la tradition rapporte qu’elle est immédiatement unie
& Lui (rpooeydic), avant les autres et sans intermédiaire » %;
welle se situe dans 'entourage immoédiat de Dieu, dans une
proximité qui dépasse celle de toutes les autres [hiérar-
chies] (xatd tiy mdvtwy Imepretpévyy EyyiTte Tepl Oedv dpdows
Bptecbai[...]); aucune autre ne réalise mieux qu’elle la
forme divine (0zoet3eotépa), aucune ne s’offre plus immé-
diatement (apécwe mposeyeoréon) & l'action premiére des
illuminations théarchiques {rpwtovpyoic... EhFpbeow) » 35
«l'initiation hiérarchique ne vient pas [aux premiéres
essences célestes] d’autres saintes essences, mais de la
Théarchie elle-méme, puisqu’elles tendent immédiatement

1. Sur ces adverbes et les adjectifs correspondants qui qualifient
la position et les priviléges de la premitre hiérarchie céleste, voir
L'Univers..., p. 137, n. &.

2. CH 200 D.

' 3. CH201 A of 229 D, 212 A & xund6 fcol 7l mepl fedv aplow
EgTARVIE,
Hidrarchie céleste. v
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vers Elle {apéowg dvarciveatat), [établies qu’elles sont] dans
un pouvoir et dans un rang qui Pemportent sur tous les
autres (v movioy nepeyosan Suvdper zal tafer) » . Pour résu-
mer en un seul terme la position et les privileges de cette
premiére hiérarchie, disons que toutes ses relations avec
Dieu s’opérent sans ancune espéce d'intermédiaire (apé-
swe) : elles sont directes, immeédiates 2 .
Il est malaisé & notre hiérarchie humaine de concevoir
cette surabondance de clarté, Habitués & ne recevoir I'il-
lumination divine qu’a travers de multiples intermé-
diaires {qui sont autant d’écrans), nous serions avenglés
si nous devions regarder en face irradiation originelle de
la lumidre théarchique. Et c¢’est la raison pour laquelle
les premiéres essences célestes, qui sont en guelgue fagon
cette irradiation premiére, pourraient hien nous appa-
raftre comme les plus voilées et les plus secrétes de toutes :
« L’ordre le plus digne (rpssburdtn) parmi les intell.igences
qui entourent Dieu regoit son initiation hiérarchique de
Pillumination [qui lui vient] du Principe de tout sacre-
ment, par le fait qu’il tend sans médiation vers ce Pri_nmpe
(xd i’ abriy dudows dvatsiveobar) ; c'est dans 1.’effus1cm la
plus secrdte et la plug éclatante de la lumiére théar-
chique {vpvowwrépnr wal gavorépa tig Oeapylog qau)'roﬁo.ciqc)
quelle recoit purification, lumination e% perfe.ct.lon.
[Leffusion] la plus secréte, parce que la plus intelligible,
la plus simplificatrice et la plus unifiante (og verrorépx xal
PEINOY GTNOTURE Kol Evomod) la plus éclatante, parce que

1, G 208 C-D 5 209 C-212 A; 272 D et EH 537 C.

2. On trouvera habituellement l'adverbe duéqus et !‘adje_ctif cor-
respondant pour caractériser la position de la premitre .1‘11ér‘-a?ch1e
céleste par rapport & la Théarchie : outre les passages déja cités ou
indiqués, of. CH 240 G (vhy dpéooy petovsfay) 5 212 A (dpkoovg pappa-
puyds), par exemple.
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directement donnée (zpwredste) dans son éclat originel
{mpwrogavel) et intégral (Shwatépe), [parce que] plus inti-
mement fondue en son principe, en vertu de sa propre
transparence (vat pédhov elg adrhv, dg 3eds, neyopdvy) L »
L’obscurité n’est donc qu’apparente. Et il convient plu-
t6t de parler d’aveuglement, car nos regards trop faibles
sont naturellement inadaptés & cette lumidre purement
immatérielle, purement intelligible, et que n’a pas encore
mélée d’ombres (éclairantes pour nous) la nécessaire
pédagogie des médiations hiérarchiques.

Les étymologics confirment d’ailleurs ce caractére trés
élevé des premidres essences célestes 2, Pour les hébrai-
sants, Séraphins signifie ceuz qui brilent ((pmpgsrdc) ou
ceuw qui chauffent (Bepualvovtag) ®: or, selon le symbolisme
méme du feu 4, les Séraphins consument toute impureté
pour se conformer pleinement & Dieu et se porter vers
Lui avec amour, dans un élan parfaitement généreux s,

L’étymologie des Chérubins doit étre cherchée, toujours
au dire des hébrafsants Invoqués par Denys, dans les idées
de connaissance et de sagesse : le terme signifierait en
effet masse de connaissance {(m)%fog yvarene) ou effusion

1. CH 272 D.

2. Surtout sous l'influence, directe ou indirecte, du Cralyle (et
quelle que seit d’ailleurs la vraie signification de ce dialogue), 'anti-
quité, aussi bien paiennc que chrétienne, a pris trés au sérieux la
science des étymologies, dont elle a souvent attendu la révélation
des essences elles-mémes,

3. CII 205 B.

4. Longuement expliqué en CH 328 D-329 C; ¢éf. aussi tout le
ch. XIII de CH.

5. CH 200 D-201 A ; 205 B-C ; 304 D-305 A ;329 A ; EH 481 A-C.
C’est aussi dans le sens d'un ¢ merveilleux envol » ¢t d'un « élan in-
domptable » vers la Théarchie qu’estinterprété le passage d’Isate VI,

1-2, sur les six ailes du Séraphin (¢f. CH 304 D-305 A et EH
481 A-D).
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hiérarchie est plus « éloignée » 1 de la Théarchie que la pre-
miére, et que tout lui parvient par son intermédiaire.
D’ott son moindre éclat.

Elle est constituée par les trois ordres des Dominations,
des Vertus et des Puissances. Ici encore, les étymologies
doivent &tre révélatrices des essences et des fonctions.
On reconnait dans Dominations (dominus) la transposi-
tion latine des Kupiorgree. Et c’est bien en effet sur les
qualités du Maitre comme tel {Képlog, Dominus) que prend
modéle lordre des Dominations. Il sera done défini par
une double série d’attributs qui I'opposent au possesseur
occasionnel, illégitime et abusif (tépaves, tyrannus), d’une
part ; et, d’autre part, 2 Pesclave (3othag), & qui manquent
les conditions de vie et de fortune requises pour la vraie
liberté, trés spécialement pour lexercice de la pensée
contemplative qui en est la plus haute expression 2,
Constamment tendues, dans un amour indéfectible (dra-
TaMintog Eptepéugy), vers le vral Maitre, de qui viennent
toute nature et tout comportement de maftre {1%g &vrug
zopibTaTog %at wuprapyiag), elles Impriment en elles-mémes
autant qu’elles le peuvent la ressemblance du Maitre
(xvplay Eppépaiay... Sromhdrtovgay) et la transmettent géng-
reusement (ayufostdidc) aux ordres qui les suivent % Cet
idéal d’imitation, ce service libérateur, en assimilant les
Dominations au seul vrai Kipwg, les affranchissent tout
ensemble de la « dissemblance » des faux régnes, qui sont

1. Proximité de caractére purement spirituel, comme il a 6té pré-
cis¢ ci~dessus, p. xLv, n. 4.

2. On reconnait ici la marque d’une mentalité et d'un état social
trés stables ot trés durables, qui, par dela les Pires, se retrouve-
ront, substantiellement identiques, au moyen 4ge {dans une @uvre
comme le Cur Deus Homo de saint AnseLmEe, par exemple).

3. CH 237C,
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des régnes usurpés (tiy Togavvixidy avopototirav) I, et des
bassesses propres & la condition servile (ndong dmoneliae
dpéoewg Eheubipay avayoyhy, ... wECHRG metwTiziig dsvhomolng
dmepretrivyy) &

C’est & la vertu, entendue comme valeur, vigueur et
courage masculins (&vdpla, eirtus), que le nom de Vertus
(Abvaperc) voue le deuxidme ordre de la deuxidme triade,
imitateur de la Vertu suressentielle, source de toute vertu
(bmzpodaoy wol Buvapoeroy Bivauwy) % L'ordre des Puissances
(Efovsiar) imite & son tour «le Principe et Pauteur de
toute puissance (2Ecumonoyy tdouctapytav) », en exercant sa
puissance de maniére ordonnée (ebroswmov ..chzakiov), sans
abus malfaisant (ob tvpavninde énl & yefpw), avee la géné-
rosité et Ja maniére du Bien lui-méme (ayefoadiic) &

30 La troisidme triade. La troisidme hiérarchie céleste
comprend les Principautés, les Archanges et les Anges.
Cette dernitre triade relie Punivers des intelligences pures
4 celui des hiérarchies humaines. Elle doit done présenter
les lumitres théarchiques dans cet éclat irés affaibli que
pourra supporter le faible regard de nos intelligences.

Les Principautés ((Aoyet} possédent « une primauté et
un pouvoir de commandement de forme divine (b fzceidiig
boyixdy xal fyspovindv)» b Elles ont le pouveir «de se con-
vertir entidrement au Principe qui dépasse tout principe
et d'oll vient tout principe (mwpss iy bmepdpytov dpyiy...

1. CH 237 C.

2. Itid. .

3. CH 237 D-240 A. T.e nom de verius (Suvdusi) est quelquefois
appliqué, par périphrase dit Denys (repippagriniic), 4 tous les ordres
hiérarchiques, sans distinction : sur ce point, voir CH, ch. XI, que
nous avons commenté dans L'Univers dionysien, p. 153.

&, CH 240 A-B.

5. CH 257 B.
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Shxdg Emeotpdobar,... Gpyomowdv dpydv)» 1 ; elles ont aussi
«le pouvoir d’y conduire les ordres inférieurs (&zépwv
Gpywds Hysiobon) » % Elles regoivent leur caractére et leurs
fonctions de ce Principe méme qu’elles manifestent. Les
Archanges ("Apydyysher), par leur position hiérarchique
comme par leur mom, participent aux caractéres des
Principautés et & ceux des Anges. Avec les Principautés
ils ont le pouvoir de «se convertir au Principe sures-
sentie]l dont ils recoivent l'empreinte (emorvumedta), et
Q’unifier (Evéwowei} Uordre des Anges grice & leurs qualités
invisibles d’ordonnateurs et de chefs» 3. Avec les Anges
ils partagent la qualité de messagers des illuminations
divines * que les Anges transmettront directement aux
hommes (8" dyyéhoy fpiy dvagaivovoa) &

Ce dernier ordre clot en effet Ia troisidme triade et toute:

la hiérarchie céleste. II est le dernier en dignité, Quand les
turnigres théarchiques lui parviennent, elles ont déja fran-
chi les huit « seuils » que constituent les huit ordres qui le
préciédent, et ¢’est pourquoi elles ont beaucoup perdu de
leur éclat & Toutefois, elles n’ont pas encore rencontré I'obs-
tacle de la matérialité, et elles restent trés brillantes en
comparaison de celles qui parviennent & notre hiérarchie
humaine 7. Aussi bien les Anges sont-ils nos « initia-
teurs » ® ; ils nous transmettent la purification, I'tllumina-
tion et la perfection théarchiques ® ot nous introduisent

, CH 257 8.

Ihid.

. CH 257 C.

Ihid,

. CH 257 C-D,

CH 260 A.

. Cf. EH 372 C-373 D, par ex.

. CH 260 B ; of. CH, ch. XIII en entier.
. CH, c¢h. X, par ex. :
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dans les mystéres divins & Et par 12 méme ils justifient
leur nom (&yyehoe, inpavropinde ) 2.

En un sens, tous les éléments de

. L , R, .
D. Les sources Pangélologie dionysienne figurent

chrétiennes . fon i
de I'angslologie dans la tradition chrétienne anté-
dionysienne. rieure. On sait en effet que les

Péres ont prétendu retrouver dans
la Bible toutes les dénominations angéliques dont usera
Denys & Il faut méme ajouter que plusieurs d’entre eux
ont donné des exégéses ou des étymologies de ces noms,
conformes, pour I'essentiel, & celles que nous avons rele-
vées dans la Hiérarchie Céleste 4. Les vocables et leurs
explications étant ainsi traditionnels, peut-on en dire
autant de la présentation méme des ordres angéliques ?

Il est assez facile de relever, avant le Pseudo-Denys

‘et surtout & partir du 1ve siécle, des listes d’ordres angé-
P y g

liques présentant des termes 4 peu prés équivalents et,
parfois, matériellement identiques 4 ceux qu’a retenus la
Hiérarchie Céleste. Malgré sa réserve sur nos moyens d’ac-
céder & une connaissance précise du monde angélique,
Grégoire de Nazianze énumére une série de termes, ou
figurent sept des dénominations dionysiennes : « Tu vois »,

1. CH, e¢h. X et ch, XIII,

2. Cette fonction de messager ou d'initiateur explique que le nom
d’ange puisse &ire employé pour tout ordre qui initie ou fransmet
un message, & quelque rang hiérarchique qu'il se situe : ainsi pour
l'ensemble des erdres angéliques (CH, ch. V) et méme pour le pre-
mier ordre de la hiérarchie humaine (CH, ch. XII).

3. Le De Angelis de PETAU présente sur ce point toutes les dé-
monstrations désirables.

4. Prrav, De Angelis, 11, 1-3 (éd. J.-B. Tromas, dans Opus de
theologicis dogmatibus, Bar-le-Duc, 1868, p. 104-117}, donne toutes
Ies étymologies des dénominations angéliques, déja classiques avant
Denys.

e A e it
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dit-il, « & quel point ce sujet nous donne le vertige (thyyid-
piv), et que nNous ne pouvons y faire d’autre progrés que
de savoir quily a des anges, des archanges, des trénes, des
dominations, dos principautés, des puissances, des splen-
deurs (hapmpsinrag), des ascensions (dvabdseig), des ver-
tus intellectuelles (vospie duvdpeg) ou des intelligences
{4 vhac), des natures pures et sans altération (xaboapis ¢doctg
% GuiB¥ihove)... Lo La fin de I'énumération ne permet
pas de décider du nombre exact des ordres angéliques
sclon Grégoire, car on peut se demander si vertus intellec-
tuelles et intelligences (f vheg) constituent deux ordres ou
un seul, et si les natures pures et sans altération ne sont
pas une définition récapitulative des termes qui précédent,

E. Honigmann rappelait naguére une énumération ana-
logue, rapportée dans la Vie de Pierre ' Ibérien, & propos
d’une vision de Jean I'Hunuque : « Les Anges marchant
en téte et les premiers ordres (vdfei) des milices célestes,
les Anges, les Archanges, les Puissances ((Eoudian), les
Dominations (xupibrqres), les Gloires (365u), les rangs
(t#Ecic) des saints Apotres, des Prophetes, des Martyrs,
des Justes, les Chérubins, les Séraphins ct, aprés eux tous,
Ie signe adorable et salutaire de la Croix de Notre-Sei-
gneur... 2.» Nous avons manifestement ici la mention de
six ordres angéliques, dont les appellations seront celles

1. Discours 28 (théol. 2}, 31 (PG 36, 72 A-B), Nous soulignons les
sept termes dionysiens, sans donner, pour les six premiers, la déno-
mination greeque, rigoureusement identique chez les deux auteurs.

9. Vie anonyme de Pierre I'Ibére, éd. R. Raang, Leipzig, 1895,
p. £2-44, cité par Hoxxemann, Pierre UIbérien et les éorits du Ps.-D.
I'Ar., p. 18419 ; nous avons repraduit nous-méme ce passage dans
Ia discussion que nous avons donnés de la thése d'Honmigmann
(Pierre U'Ibérien of le « Corpus» dionysien, p. 90-92), On trouvera
dans Ia suite de ce méme article (p. 93-96) les énumérations que
nous allons rappeler.

=j
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de six ordres dionysiens. Nous avons aussi d’autres déno-
minations : plusieurs se rapportent certainement i la
hiérarchie humaine, mais il n’est pas facile de dire si
toutes les autres désignent des rangs angéliques vraiment
distincts &

Toutefols, cent ans avant Jean I'Eunuque, et méme
avant Grégoire de Nazianze, Cyrille de Jérusalem pré-
sente au moins une fois la série compléte et cxclusive
des neuf dénominations dionysiennes : « Anges, archanges,
vertus, dominations, principautés, puissances, trénes, ché-
rubins, séraphins % » Simplement, quatre termes inter-
médiaires sont donnés dans un ordre différent de celui de
Denys, Jean Chrysostome propose la méme liste que Cy-

rille, en donnant aux irénes une place différente : « Anges,

archanges, vertus, trénes, dominations, principautés,
puissances, chérubins, séraphins® » Les Constitutions
apostoligues donnent, elles aussi, une liste ou figurent
déja tous les vocables dionysiens, avec, en plus, la men-
tion des « armées &éternelles » 1 « Anges, archanges, trones,
dominations, principautés, puissances, vertus, armées
éternelles (stpamiy odwviwy), chérubins, séraphins 1o
On doit souligner cependant, aussi bien pour les Consti-
tutions apostoliques que pour Jean Chrysostome, que ce
ne sont pas 14 les seules listes qu’ils nous proposent. Dans
ce méme chapitre VIII des Constitutions apostoliques,
une autre énumération omet les dominations; et les
dons et les armées (al@vdg e %ol orpatiag) remplacent les

. Cf, notre art, Pierre I'Th., p. 90-92.

. Catéchése 23 (Myst. 5), 6 (PG 33, 1113 B).

. Hom. sur la Gen., 4, 5 (PG 53-54, 44).

. Const, apost, VIII, 12, 27 (éd. F. X. Fung, Didascalia et Cons-
titutiones Apostolorum 1, Paderborn, 1895, p. 504, 26-28; et PG 1,
1101 A, qui sépare armées et éons, comme le fait Const. apost. VIII,
12, 8).
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armées éternelles (stpomiy eiwviev) & Au chapitre VII, enfin,
nous avons une nouvelle liste & dix termes qui comprend,
elle aussi, les neuf dénominations dionysiennes : « L’armée
ardente des anges et les esprits intelligents (orpatdq dyyé-
v GheyOpevos xat mvebpate vospd), les séraphins, les cl.lé-
rubins, les archanges, les trones, les dominations, les prin-
cipautés, les puissances et les vertus... %» De son cdté,
Jean Chrysostome propose des listes qui ne se repro-
duisent pas toujours exactement les unes les autres. Dans
son traité Sur Uincompréhensibilité de Dieu, par exemple,
deux passages énumérent les ordres angéliques, mais I'un
d’eux omet les séraphins et les chérubins?, et Yautre
semble attribuer A ces deux ordres une place qui n’est pas
la premiére, en subordonnant d’ailleurs les séraphins aux
chérubins 4. Toutefois une Catéchése Buptismale récemment
éditée propose un ordre hiérarchique ascendant plus
proche de celui de Denys : « Pergant (Suarepaiv) & travers
tous les anges, archanges, trénes, dominations, principau-
ths, puissances, [& travers] toutes ces vertus invisibles, [&
travers] les chérubins et les séraphins, il [saint Paull fixe
la pensée des fidéles devant le trone méme du roi % »

1. Const. gpost. VIIL, 12, 8 {Funx, T, p. 498, 10-12; et PG.r 1,
1093 B-1096 A). L’ordre est done le suivant : chérubins, séraphins,
éons et armées, vertus, puissances, principautés, trones, archanges,
anges.

2, Const. apost. V11,35, 3 (Fuxk, I, p. 430, 4-11 ; et PG 1, 1029 {&].

8. Sur Dincompréhensibilité de Diew, 11 (PG 48, 714 E:-C; éd.
F. Cavariera, J. Dangirou et R. Fraceriine, 8C 28, Paris, 1951,
p- 136-138).

4. Sur Uircomp., 111 (PG 48, 723 D; éd. CavaLiemra..., P 184-
186, ot Introduction, p. 46-47). CI. notre article Pierre UIbdrien...,
Lc,p 93-9& ' .

5. A.WrneER, Huit Catéchises baptismales, 3C 50, Paris, 1957,
VII, 20, p. 238-239. Nous modiftons la traduction (exacte) proposée
par Wenger uniquement pour garder aux mémes dénominations
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Ces diverses énumérations montrent sans doute que
tous les ordres angéliques retenus par Denys sont connus
avant lui. Mais la maniére dont elles sont présentées, leur
ordre trés variable chez un méme auteur, et jusque dans
des passages assez voisins d'une méme ceuvre, invitent
& penser que, mis & part les chérubins et les séraphins
auxquels la premiére place est le plus souvent attribuée,
Pordonnance interne de l'univers angélique est, avant
Denys, chose trés mal assurée, et, en tout cas, totalement
dépourvue de loi systématique.

Il faut en dire autant de la présentation des fonctions
angéliques elles-mémes. Aux yeux de tous sans doute —
c’est précisément la signification attachée & ce mot —
Pange est un messager. Plusieurs Péres ont mame pensé
que Platon, définissant une telle fonction, a dfi nécessai-
rement admettre l'existence des anges & Mais la diffi-
culté ne porte pas sur la fonction elle-méme, trop corm-
munément admise dés les débuts de I'Eglise, et déja dans
PAncien Testament, pour pouvoir faire probléme. Il
s’agit plutdt de savoir selon quelles modalités cette fone-
tion angélique a été congue avant Denys, et, plus préci-
sément encore, de déterminer si elle a vraiment fait Cob- -
jet d’une répartition hiérarchique de type dionysien.
L'idée d’une médiation hiérarchisée, avee des ordres de

grecques des termes correspondants francais identiques chez Chry-
sostome et chez Denys.

1. On trouvera cette opinion avee ses principaux témoins dans
Prrav, De Angelis, 1, 1 (éd. ¢if., p. 1-5). Le passage du Banquet,
auquel ces divers témoignages semblent se référer, mérite d'étre
rapporté, car Denys, qui ne I'a certainement pas ignoré, en a retenu
plusieurs termes caractéristiques : 113y 16 Salyovioy petafd fote Oeod Te
zat Dol J  Epuavebov nal Stanopbpetoy ool 1 mop” dvbpuirey,
nal dvBpuimor & mapd Oedy... (202 D-E), Nous soulignons les termes
retenus par Denys et, avant lui, par la tradition platonicienne et
néoplatonicienne.
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puissance et de rang inégaux, & Uintéricur de I'univers
angélique, semble bien inspirer Cyrille de Jérusalem,
quand il invite ses auditeurs a demander successivement
aux puissances du premier, du deuxitme et du troisitme
ciel, de les instruire sur les mystéres de la génération du
Verbe 1. Mais il a eu soin de les avertir que toute nature
angélique (méox dyyehonh glag) ignore celte naissance 2 Et,
reprenant sur le ton de Pinvective, il les blame de au-
dace impie {& tohpmpsrae) qui les porte & scruter indis-
crétemnent les mystéres de Ja Trinité (guhompaypovely, TOhu-
mporypoveiy), alors quiils jgnorent tout du monde angélique
qui pourrait les introduire a la connaissance de ces
mystéres 3. Mais Cyrille ne ’étend pas davantage sur la
notion de médiation hiérarchisée.

Un passage du traité anonyme {pseudo-athanasien) De
communi essentia Patris et Filii et Spiritus Sanctt semble
plus proche des conceptions de Denys :« De méme que
nous connaissons une différence de rang {zdfews Buagopdy)
parmi les vertus d’en haut (caig dve Buvdpeoty), de méme
nous pouvons ohserver cette différence pour leur cons-
titution et pour leur connaissance (sTdoewe %l vidIEng) |
d’une part, les trdmes, les séraphins et les chérubins
regoivent leur science de Dicu sans intermédiaire (Ipéows
mopo: 0ol wavBdvouat), en tant [qu'ils forment les ordres]

1. Catéehise X1, 11 (PG 33, 704 B-705 A).

9. Ibid. 704 B; cf. 705 A : o0t vip oldast.

3. Catéchese X1, 12 (ibid. 705 A-B) : «Sans connaitre les trénes
ni les dominations qui sont les créatures {mouvjpare) du Christ, ni
les principautés; ni les puissances, ils entreprennent des recherches
indiscrdtes (prhompaypovely ¢muyeipobow) sur leur Créateur ([Towwdv).

Dis-moi d’abord en quoi le trdne diflare de 1a domination, et ensuite

exerce les ressources de ia curiosité {rodumparypiver) sur les mystéres
du Christ, Dis-moi ¢e quest une principauté, ce qu'est une puis-
gance, wne vertu, un ange, et ensuite exerce ta curiosité (molumpay-~
ufver) sur leur Créateur. » ‘

LA HIERARCHIE CHELESTE LXIII

]e:s plus élevés de tous et vivent dans Pintimité divine (b
;:::wvi &\;u’)'rf.pa xoc}‘z ey =hnowilovta) ; ces ordres, d’aut?z
» Instruisent les rangs inféricurs (tagte 3t 3i3donet
;Ia.ombrspa Téypasa), et ainsi de suite, Ie(sm::;r:: :;3“2’-_5* v
imstruisent les ordres inférieurs ; quant & l’ordrepler 1‘3’;‘1‘5
bas {ZCCTlﬁ:tEpcv téype), il est constitué par les anges o
sont aussl les instructeurs des hommes (of »al *E{f ",ﬂql'n
moy Svieg ¥3donadot) . » L’enseignement e't 1;35 to;;ritgs:
r:-fér’nes’de ce passage sont identiques 4 ceux de Denys :
1 }dee d’une médiation nécessaire au sein de Ja hiérarchi‘
ce%este est trés nettement affirmée ; trds nettement affi fj
més encore la position privilégiée des trones, des sér;-
p}.uns et des chérubins qui sont directement in;truits a
D1e'u, et, enfin, le rang ultime des anges, qui sont Ii‘él:
posés comme tels & I'instruction des hom’mes Tout . 1
sans doute est parfaitement dionysien. - .
]E?ourtfmt méme ce dernier texte ne rejoint pas I'inspi
ration ni Pintention les plus évidentes et les plus -
n.eHes de la Hiérarchie céleste. On n’y trouwleJ ni ieiis'm}-
sion :ternaire de Pactivité hisrarchique en puriﬁcati?rll-
illumination et perfection (ow union) 2, ni Pattributi ’
de' c%lacuz:l de ces aspects & un ordre ou %\,une triade dét:;-l
minés, ni xméme la notion de triade ou de groupes de
:mades, congue sur le schéme de la procession (mpsods
Exgavarg), de la permanence (povh) et du retour (émcf om-ﬁjj
L'e Pseudo-Denys n’a pas pu trouver une telle inspirpat'ioﬁ
ni de tels schémes dans la tradition chrétienne qui I
précédé. D’ou lui sont-ils done venus ? e

1. De communi essentia P et et L;. 5 :F(;' 28 77 =L
. " S. 2 (
1 ) B-C
2' Ce meme Passﬂge (;; B] Iepaltlt les Drdres angéhc]ues)selon
une dl\’lSIOIl kY Cl]lq termes inconnue de Denﬁs - nmElV Sidagnadindy
H

T, EmiTgeRTIv
{ QY T TLLWENTEY, T, duyd s,
3 . M
P——— bt s To duydv yaowtungy, 1. &y avfothmols xa-
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La structure et les fonctions ter-
naires de 'univers céleste semblent
avolr été imposées, ou, du moins,
fortement recommandées & Denys par Ja forme et les
modes qu’avait adoptées la philosophie de son temps. En
cédant aux séductions et aux facilités de ce concordisme,
Pauteur des Areopagitica espérait peut-étre présenter les
données de la Révélation chrétienne de maniére plus ac-
cessible et plus efficace & des contemporains venus de la
sagesse profane 1. Quelles qu’aient été ses intentions sur
ce point, nous devons constater que son univers angé-
lique trouve son parfait modéle dans le monde intelligible
(wéapeg voqrdg) des néoplatoniciens postérieurs & Plotin,
de Jamblique et de Proclus notamment.

L'intention commune de toutes ces tentatives est ma-
nifestement de réconcilier la sagesse ou la réflexion phi-
losophique avec une révélation d’ordre extra-rationnel, et
de souligner I’harmonie de ces deux sources de savoir et
de divinisation. Avee Jamblique, le néoplatonisme perd
en effet sa ligne purement philosophique pour s’ouvrir a
des éléments que Plotin avait soigneusement exclus
mystagogie, théurgle, oracles, révélations, interventions
des démons et des dieux dans la vie des hommes, ete. 2,
Et ni Jamblique, ni Proelus, ni Damascius ne verront 1a
une intrusion désordonnée qui puisse comprometire les
prérogatives et les fonctions de I'intelligence. A la lumidre
de ces révélations qui lui viennent du dehors et d’en haut,
avec les secours qui accompagnent nécessairement ces
révélations, le philosophe accéde plutdt & cette ambition
plus large d’expliquer et d’ordonner de maniére intelli-

E. Les sources
néoplatoniciennes.

1. Cf. L'Univers dionysien..., p. 328-329,
2. Cf. L'Univers dionysten..., p. 1.
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gible la totalité des esprits et des corps, mieux, la totalité
de I'humain et du surhumain. Théurgie et révélation
doivent engendrer normalement une théesophie et une
philosophie. La réflexion philosophique retrouve et jus-
tifie & ses propres yeux la hiérarchie des héros et des
dieux 2.

L’univers intelligible dans lequel ces &tres surhumains
s'ordonnent et agissent reste plotinien dans ce sens qu’il
est congu sous forme ternaire, et que, par 1A méme, il
peut & la rigueur se référer aux trois hypostases : Un,
Intelligence, Ame. Mais les hypostases plotiniennes n’ont
pas été mises en corrélation systématique avec une hiérar-
chie mythologique ; elles sont restées rigoureusement liées
3 la seule activité du veiic. De plus, immanentes en quelque
sorte les unes aux autres, non seulement elles n'ont pas
engendré d’autres intermédiaires, mais leur commun effort
los a portées A s’assimiler & I'hypostase la plus haute 2
1l semble que les néoplatoniciens postérieurs se sont en-
gagés exactement dans le sens contraire en multipliant
les intermédiaires 4 I'infini, et en décidant que chaque
terme médiateur fit toujours triple : eig tpla yép volg cime
matpds tépvealor dmavie 8. La multiplication des triades
devait & la fois rendre compte d’un donné (révélé ou
constaté) et hiérarchiser ce méme donné selon un ordre
d’universalité décroissante.

Chaque triade devient ainsi I'expression particularisée
de Ia triade plus universelle qui la précéde. De ce point de
vue, aussl bien chez Jamblique que chez Proclus, nous
aurons les triades successives de I'Etre, de Ia Vie et de

1. C'est, par exemple, le sens du De Mysteriis de Jampuique, et

. de V'ceuvre de Proclus.

2. Voir sur ce point les études déjd citées de J. TrouiLLARD.
3. Procrus, in Parmen., éd. Cousin, Paris, 1864, col. 1901, 6.
Hiérarchie céleste, v
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I'Intelligence . Chacune d’elles engendre un triple terme
de procession (b mpoidy), de permanence (76 pévov) et
de conversion (td imorpépov), et constitue par la des
ordres distincts, qui sont autant de réalités consistantes,
et qu'on ne doit pas concevoir sous forme abstraite. Le
Livre des Mystires de Jamblique et la Théologie platoni-
cienne de Proclus s"efforcent en effet de montrer qu'a cette
systématisation de la notion de triade correspond une
hiérarchie d’intelligences divines qui sont causes de I'har-
menie universelle dont elles relient graduellement les
termes extrémes. Dans cette hiérarchie, les ordres infé-
rieurs {3céteper) sont subordonnés aux ordres supérieurs
(rpdvor) qui leur transmettent (zopdloois, Swmbdplusvas,
mpbodeg, Exgavag), dans la mesure du possible, ce qu’ils
possédent de science et de bien. Et c’est & leur conver-
sion (imwrpegd) aux ordres qui les précédent que les
ordres inférieurs doivent de subsister, d’une subsistance
dont la qualité se mesure rigoureusement 2 la qualité
méme de leur conversion.

Proclus devait systématiser & 'extréme cette représen-
tation simultanée des deux ordres rigoureusement corré-
latifs que constituent, d’une part, la hiérarchie des &tres
intelligibles (surhumains, héros, démons ou dieux de la
mythologie), et, d’autre part, les actes de Iintelligence
qui leur correspondent (mpbodos, povih, ¢morpogrh). Loute
réalité, comme le mouvement de I'intelligence elle-méme,
sera triadique, et lordonnance du monde intelligible
comportera trois hiérarchies & trois termes : les triades
intelligibles (vorwat) ; les triades intelligibles et intellt-
gentes {vonted dpa xat voepad) 5 les triades intelligentes

4. Nous ne redonnons pas ici les citations de ces deux auteurs,
que nous avons rassemblées dans L Univers dionysien..., p. 71-81.
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(veepai). Ellﬂes correspondent respectivement aux hypo-
stases de I'Htre, de la Vie et de I"Intelligence, ¢t se hiérar-
chisent, de ce fait, selon une universalité décroissante.
Toutes rattachées & I'Un par I'lénade dont elles pro-
cédent, elles communiquent entre elles par leurs termes
extrémes, en ce sens que le premier terme d’une triade
déterminée est mis en rapport direct avec le dernier
terme de la triade immédiatement supéricure, et que la
plus éminente de toutes se rattache sans intermédiaire
{dpéows) & Pordre des Hénades. Ascendantes (imorpoo)
ou descendantes (=psodog), les rclations hiérarchiques ‘ge
constituent ains: selon une loi constante de ressemblance,
de connaturalité et de contiguité intelligible (3podee,
otnerdtng, dpoguia, ovyyéveta) L

Il n'importe gudre de voir comment Proclus a pu faire
correspondre 2 chaque ordre (rafig) et A chaque triade
(Zimbownelg) 2 un personnage ou un groupe de person-
nages de la mythologie traditionnelle. Mais on aura déja
remarqué que, dans sa structure comme dans ses fonctions,
cet univers intelligible de Proclus est & peu prés exacte-
ment celui de Denys. Trois triades de trois ordres de part
et d’autre : d’un cété, on se référe 3 la mythologie paienne
que ces cadres mémes expliquent et ordonnent ; de Iautre,
on soumet les puissances angéliques de la Bible aux mémes
normes explicatives et aux mémes types de hiérarchisa-
tion. Ici et 13, on sauve en méme temps les exigences de
Iesprit rationnel et les bienfaits d’une révélation positive :
Ia multiplicité du donné (révélé ou constaté) s'est harme-

1. Sur ces points, voir surtout in Parmen., éd. cit., col. 1246-1255
et 1070 ; consulter aussi I'étude de A. Benaer, Proclus. Exposition
de sa docirine, Paris, 1840,

2.’ On a reconnu dans ce vocabulaive les termes techniques (tdfu
Somdounaig) retenus par Denys. :
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nieusement rassemblée, par 'acte de l'intelligence, sous
le signe de 'unité.

Car dé part et d’autre les notions d’intelligible {voytév)
et d’intelligent (vocpsy) sont essentielles. Elles témoignent,
a chaque niveau de I'ordonnance hiérarchique, d’une acti-
vité originale des intelligences qui les situe et les sauve.
L’acte d'intelligence en effet (1o voetv) n’est rien d’autre
que la conversion (imetpoes), et mous savons que, pour
chaque ordre, la conversion s’effectue vers Uordre qui le
précéde immédiatement. Or cet ordre supérieur est pré-
cisément celui qui doit manifester aux intelligences
qui le suivent lillumination théarchique (f\epdic), la
science (tmwothyn, +yvabeg) ou la lumidre intelligible
(pidg voqiéy) qui leur sont destinées. Rayonnement, te-
moin, dépositaire de la lumiére divine & un moment déter-
miné de son irradiation, tout ordre devient ainsi pour

Pordre qui le suit immédiatement. ce qui peut et doit étre.

connu, Uintelligible (x> vontdy): et ¢’est précisément Ja ce
qui le constitue comme ordre. Réciproquement, pour
U'ordre subordonné, connaitre Dieu n’est rien d’autre ni
rien de plus que connaitre Pordre qui le précéde et qui,
comme tel, lui manifeste tout ce qui, de Dieu, lui est ac-
tuellement connaissable. Ainsi présenté, I'univers intelli-
gible apparait comme une double série d’objets d’intellec-
tion (voqué) et d’intelligences en acte (vosps) : une’ série
de vonrs successifs, progressivement obscurcis & partir de
la Théarchie (qui est le g@g voutéy par excellence) ; une
série inverse de voepd de plus en plus clairvoyants & mesure
qu'ils approchent de cette méme Théarchie. A chaque
voepby correspond un voptéy approprié, car le Bien
(" Ayatidwng, ' Ayeddy) ou'Un ("Ev) oula Théarchie (Beopoyia)
adapte toujours ses dons & la réceptivité des intelligences
(dvadoyle, ovppstpie) qui doivent le recevoir. Et cette
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corrélation rigoureuse entre lintelligence qui connait
(voepov) et Pobjet de sa connaissance (vowtdv) constitue
en vérité le sens le plus profond de l'institution hiérar-
chique et sa meilleure justification.

Ces deux séries de termes corrélatifs ne peuvent d’ail-
leurs &tre opposées qu’a titre fonctionnel. En réalité ce
sont les mémes intelligences, les mémes ordres qui, de
points de vue complémentaires, apparaissent comme intel-
ligibles (vont4) et comme en acte d’intellection {voepe). Un
ordre donné sera dit veqréy s'il est envisagé comme objet
de contemplation et d’'intelligibilité par I'ordre qui le suit.
Mais ce méme ordre apparaitra comme vospév par rapport
4 celui qui le précdéde et constitue pour 1w le voqudy
parfaitement proportionné dans lequel il peut et doit dé-
couvrir ce qu'il lui est permis d’accueillir en Jui des lu-
miéres divines. Dés lors toutes les intelligences peuvent
étre dites vontd xai vospd, mais les unes et les autres &
des degrés divers, et chacune d’elles selon des points de
vue opposés L :

1. Cf. L'Univers dionysien..., p. 74-75, pour Proclus ; p. 156-158,
pour Denys, Pour Denys, voir en outre les explications de Pacry-
mirz, Paraphrase (PG 3, 777 D-780 A} et de Prrav, De Ang., I,
1 (éd. cit., p. 14-15) : ce dernier étaie ses développements sur les
Scolies de MaxiME et de Jean bz Scyrmoporis. Il faut noter 'que
Denys n'’a formulé nulle part de maniére explicite la répartition des
intelligences selon Proclus en vonrtad, vonral dpo zal voepal, vospal qui
répond pourtant & sa présentation d'ensemble de l'univers angé-
lique. Le premier terme de la hiérarchie serait ainsi plutot vontdy,
car il apparait surtout sous cet aspect dans ses fonctions hiérar-
chiques, n’ayant lui-méme pour voytdy que la seule Théarchie, &
laquelle il est rattaché directement et vis-A-vis de laquelle il est dans
1a position d'une intelligence en acte de connaissance (voepdv) ; le
dernier terme de la hi¢rarchie au contraire apparait surtout comme
vospdy, m’ayant, dans Ia hidrarchic céleste clle-méme, aucun terme
qui le suive ot dont il pourrait constituer 'objet de contemplation
(vantdv) proportionné. Il faut descendre jusqu’au premier terme de



LXX INTRODUCTION

Les analogies entre 'univers intelligible de Proclus et
celui de Denys débordent la fonction proprement intellec-
tuelle. Elles porient aussi sur Uactivité divinisatrice pro-
prement dite. Les idées de Béwowc et d’¥vwaic sont sans
doute trop banales depuis Platon et Plotin, pour qu'on
doive attendre de leur rapprochement chez nos deux au-
teurs des révélations décisives. Il reste toutefois — Koch
I’a bien montré - que Denys et Proclus développent ces
thémes selon les mémes orientations et avec des formules
souvent identiques . Et les trois aspects de purification,
d’illumination et d’union (ou de perfection), par quoi
Denys caractérise I'activité hiérarchique, sont trés netie-
ment affirmés par Proclus 2. Tous deux ont retenu pour
leur monde intelligible les idées de transmission ou de
tradition {zapédoots) des secrets divims, et I'idée corréla-
tive d’initiation (udnatg, pvetaywyie, tehelwow) b Comme
le remarque encore Koch, en remplagant I'antithése igna-
tienne suyf-héyos, par Pantithése quyd-dyyehos 4, Proclus et
Denys ont donné pour fonction au monde intelligible de
faire sortir Dieu de son silence. It les ordres célestes jus-
tifient ainsi leurs titres de messagers (dyvehos, &Eayyeht
xb¢) et de révélateur (dxgavropxde) °.

De telles rencontres ne sont pas superficielles, et elles

1a hiérarchie humaine pour trouver le vozpdv ou les avfpwnstor vieg
dont Fordre angélicue au sens strict (fe neuvidéme de la hiérarchie
céleste) serait L'objet propre {vontdv).

1. H. Kocr, Pseudo-Dionysius..., p. 190-197 : Die Vergoltung ;
p- 135174 : Muystisch-elstatischen Schauen u. Einswerden.

2, Ibid., p. 174-178 : Die drei Wege.

3. Ibid., tout le ch. 3 de la 2° partie : Mystagogie w. Telesiurgie
(p. 97-108} ; Die Usberlicferung u. die Gesotze (p. 103-108} ; Die Ge-
heimhaltung der Lehre (p. 108-123) ; Mystisches Ruhen u. Schweigen
(p. 123-134).

4. Tbid., p. 131 ; cf. L' Univers dionysien..., p. 135.

5. Ct. Kocn, 0. c., Griechisches Worlregister, p, 266-269, s. v.
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ne sauraient &tre fortuttes. Denys a certainement voulu
présenter un univers intelligible aussi « construit », aussi
cohérent et aussi riche que celui des derniers néoplatoni-
ciens ; un umivers ol puissent s’accorder et coincider,
aussi facilement que chez ses rivaux paiens, une concep-
tion rigoureusement triadique du mouvement et des
fonctions de Tintelligence en acte de divinmisation, d’une
part, et, de Pautre, une présentation exhaustive, égale-
ment triadique et hiérarchisée, de Pensemble des puis-
sances angéliques mentionnées par I'Ecriture et propo-
sées par la tradition de I'Eglise.

La dépendance de Denys vis-a-
vis de ses sources patristiques et
néoplatoniciennes doit apparaitre
encore avec le sujet particulier de
la connaissance angélique.

De nature strictement intelligible et intelligente (voyreg
%l vospbe), les anges sont immatériels et incorporels
{(@lhor, aowpator) . Ce point de doctrine, extrémement
net chez Denys, peut se réclamer aussi bien de la
conception néoplatonicienne des essences intelligibles que
d’importants témoins de la tradition de I'Eglise 2. 11 est

F. La connaissance
angélique :
ses modalités.

1. DN 693 B-C, 856 C; CH 121 C (&0houg legayiag), 1454 B, 180 A, .
205 D, 208 B, 337 A ; EX 376 A-B, od I'immatérialité et la spiritua-
lité (= l'intelligibilité} sont présentées comme caractéristiques de
la biérarchie céleste par opposition & la hiérarchie humaine.

2. Peravu fait Vhistorique de la question de Ia spiritualité des
anges (De Angelis, I, 1x et 11, éd. cit., p. 5-20). Bien des Péres et
des plus grands ont affirmé que les anges ont un corps {Justin, Clé-
ment d’Alex., Origéne, Théognoste, Hilaire, Ambroise, Augustin,
ete.) (ibid., p. 5-12). Basile parle d’une création intelligible pour les
anges {vontiy ztiow), mais il semble aussi leur attribuer parfois
des corps matériels, quoique trés subtils {ibid., p. 8). Affirment leur
spiritualité pure : Grégeive le Th., Titus de Bosra, Grég. de Nysse,
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de la plus haute importance quand on veut tenter d’ex-
pliquer le mode de connaissance propre & la hiérarchie
céleste.

Comme la nature dont elle est I'acte, la connaissance
des anges doit 8tre en effet immatérielle, incorporelle,
purement intelligible ou spirituelle : « [Les vertus angé-
liques] n’élaborent pas leur connaissance divine dans des
éléments [m. & m. : dans des parties : bv pegioroic] ni &
partir d’éléments, sensations (siobfocwy) ou raisons dis-
cursives (Myev Siefoddv). Elles n’usent pas davantage
de subsomption sous des concepts universels. Pures de
toute matérialité {ohwmod) et de toute multiplicité (mhyg-
8otc), cest de fagon intellectuelle (voepidc), immatérielle
(4v2isg), unitive (gvoeddig) qulelles saisissent les intelli-
gibles divins. Elles ont une vertu et un acte intellectuels
qui resplendissent d’une pureté sans mélange et sans tache,
et qui saisissent d’un seul regard (suvomtiwh) les intellec-
tions divines, de fagon indivise et immatérielle (apspeic
xot GONg) L»

Ce texte dégage admirablement la connaissance angé-
lique de tout ce qui pourrait la faire déchoir de son intel-
ligibilité et de sa simplicité (tag dwhds... vooe) * Elle
n’est soumise 4 aucune espéce de matérialité. Elle échappe
a la division, & la fragmentation et & la succession inhé-
rentes & nos modes humains de connaitre, qu’il s’agisse de
connaissance sensible (zis84cewv), ou méme de raisonne-
ments discursifs {Aéyov Swhodixdv) et de science par con-

Eusébe, Tpiphane, Théodoret, Chrysostome, ete. (thid., p. 12-14).
Sur Ia question de la présence des anges dans le lieu, of. tbid., I, x1x

et xitr, p. 70 suiv.
1. DN 868 B; cf. CH 180 A, 205 D, 208 B. Sur les passages ana-

lognes de Proclus, ef. L'Univers dionysien..., p. 159, n. L.
2. DN 8638 3.
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cepts universels (Umé Twog xowob... cupmepteydpever) L. En
aucune manidre, la connaissance angélique ne saurait,
comme la ndtre, se disperser ous’exercer au-dehors (£wfev).
Elle est purement intérieure, venue du dedans (par I'illu-
mination divine) et exercée au-dedans (¥v3ofey), selon une
intelligibilité pure (voytds) 2 qui participe de Pindivision
de I'Un {&voerdisg) 3. Cette « conformité & I'Un » est & ce
point parfaite, que la connaissance angélique réalise ou,
plus exactement, est cette unité profonde et premiére de
I'intelligence qui connaft, de I'objet connu et de Dlacte
intellectuel par lequel il est connu : « Par la paix divine,
les intelligences divines [entendons : les anges], unies
leurs propres connaissances [c’est-A-dire : & leur acte de
connaissance, & leur fonction de connaissance], sont unies
aussi & leurs objets de connaissance (zatg vohosowy Lavtdy
Evolvtar nat Toig veoupdvorg) 4 »

Par ces caractéres la connaissance angélique se rap-
proche singuli¢rement de la connaissance divine elle-
méme 5 Et cependant deux traits Pen distinguent, qui la
situent fort au-dessous : la connaissance angélique en
effet s’exerce et se constitue selon une certaine durde,
et elle est soumise & une certaine purification (xndbopog).
Il n’est certes pas question, aprés avoir dégags les anges
de tout soupgon de matérialité, de les situer dans le temps-
espace propre aux humains (ypéveg), ol ils auralent &

. DN 868 B.

EH 376 B.

. DN 868 B.

. DN 949 C.

. Telle que la définit, par exemple, DN 869 B : «Se connaissant
elle-méme, la divine Sagesse connaftra tous les étres, mais de ma-
ni¢re immatérielle {&6hwe] les &tres matériels, de manidre indivise
{dupeploteg) les dtres divisés, et dans I'unité (ivialwg) les étres mul-
tiples »,

oot b e
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prendre contact avec le monde de la naissance et de la
mort, du changement et de la corruption i Il n’est pas
question, non plus, de leur conférer Péternité divine au
sens propre et fort de ce terme (atdy ou, mieux, ididtyg,
qui ne figure pas dans le CD), car « le propre de I'aicw,
c’est d’appartenir au principe, d’#tre immuable et de
mesurer I'universalité de '8tre (1% &pyatoy nel dvodhoiwtoy
xotb 7b xefohou tb elven perpeiv) 20, Et pourtant les anges,
comme Dien, sont dits aldvier % L’ Ecriture est elle-méme
responsable de cette imprécision ou de cette extension
de langage, puisqu’elle « ne réserve pas toujours le terme
aliviog & ce qui échappe 4 tout engendrement (dmoiitwg
&yévnra), & ce qui existe de fagon vraiment éternelle
(8vrwg &) *, ni méme aux &tres incorruptibles (dodapra),
immortels {afdvata), immuables (@vaddofwta) et qui sub-
sistent dans lidentité (§vie doadtwg) ® » An sens large,
aidviog 5'emplole en effet pour les &tres qui sont les plus
rapprochés de leur principe divin (c& apyaidsate), et on
comprend ainsi quiil puisse s’appliquer aux anges et
méme « aux fils de Jla Résurrection » devenus les « gaux
des anges (lodyyehot) ¢ ». Mais, & rigueur de terme, il n'y

1. Sur les caractéres de ce temps-spatialisé, ef. DN 697 B, 728 B,
892 D, 937 D.

2. DN 937 C.

3. Ct., par ex,, DN 596 B, pour Dieu; DN 821 D ot EH 480 C,
pour les anges.

&, Noter ici 'emploi de I'adjectil vraiment propre pour désigner
Téternité divine (&i8tdne).

5. DN 937 C. On a reconnu dans ce passage les termes techniques
par lesquels Platon caractérise I'dme par opposition au corps (dans
e Phédon surtout), Ce vocabulaive sera repris par toute la tradition
platonicienne et appliqué tantdt & Pdme (fuyy), tantdt & la partie
la plusg noble de I'dme (vol¢}, tantdt aux intelligences célestes sépa-
rées que représentent les personnages mythologiques ou, comme ici,
les anges (obpdvior, lsiot vdec).

6. Lve XX, 36, cité par DN 592 C.

4
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a d’aldvios que Dieu, et 1l conviendrait plutdt de parler
pour les anges d’une durde, intermédiaire entre éternité
divine et notre temps spatialisé : une éternité temporelle
(Byypovos cidv) ou un temps éiernel (oldviog ypévoc)
Ainsi s’explique qu’il puisse y avoir, pour les anges,
une purification véritable (xabxpoiz), ¢’est-d-dire une acti-
vité vraiment progressive, impliquant, de soi, une cer-
taine continuité et un certain devenir. Avec des essences
immatérielles et incorporelles toutefois, la purification ne
saurait porter sur rien de sensible, ni sur des fautes
préalables ot la matiére et des corps auraient été enga-
gés % On ne peut pas la concevoir non plus comme la
réduction d’une multiplicité ou d’une dispersion d’ordre
intelligible, qui correspondrait aux modalités de pro-
gression de nos connaissances humaines vers I'unité et
Puniversalité. Une telle explication tomberait en dessous
du vrai probléme, puisque le propre de la nature angé-
lique est précisément d’échapper su type de multiplicité
et de dispersion inhérent aux intelligences incarnées.
En réalité la purification angélique n’est explicable que
comme un progrés au sein méme d'une unité intelligible
déja possédée (voqride, dvouiie), au-deld de toute disper-
sion et de toute multiplicité. Un tel progrés ne peut
&tre gu'une participation plus intense & I'illumination
indivise de 'Un : « Il est permis de dire saintement que,
dans la hiérarchie ctleste, une certaine xébepsic est cons-
tituée par Pillumination divine qui révéle aux intelli-
gences inférieures des mystéres qu’elles ignoraient jusque-
Ia {cidv téwg dyvooupdvwy Ehhapdig) ; cette illumination Ies

1. DI 937 D. L’ Univers dionysien (p. 163, 1. 7} signale quelques
passages de Proclus qui ont pu inspirer Denys sur ce point.

2. EH 537 A-B; cf. CII 208 A-B, pour la premiére triade angé-
lique.
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conduit & une science plus parfaite {tehswotépay... EmioThpny)
des connaissances théarchiques ; et elle les purifie pour
alnsi dire de leur ignorance des vérités jusque-la incon-
nues pour elles {195 dyvolag wv obmw viyv imioThpmy elvoy,
olov amonabalpovsa), par la médiation des premiéres essences
plus divines qu’elles, les conduisant ainsi aux splendeurs
plus hautes et plus claires des divins spectacles 2. »

Progrés dans Villumination, tenston vers Dieu dans une
véritable unité intelligible et selon une durée qui échappe
& la distension de notre temps-espace mais ne s’identifie
pas & I'éternité divine (4idi6tne ou oddy au sens étroit) : telles
sont les conditions et les modalités de la conmaissance
angélique, dont nous devons mainienant préciser I’objet,
et dire dans quelle mesure et comment il peut étre trans-
mis aux intelligences humaines.

- Dans Pillumination théarchique,
¢’est avant tout sur Dieu et par
Dieu que les intelligences célestes
sont instruites % Cette science qui
leur vient d’en haut selon un mode
“trés unifié {¢voerdilc) est une révé-
lation de I'Un congu comme Lu-
miére intelligible (gég vonté}, selon
Pexpression platonicienne et johannique, ou, selon le mot
de Jacques I, 17, comme Pire des lumidres 3. Par elle-
méme, la lumidre théarchique est uniflante?, et clle ne se

(. La connaissance
angélique :
son contenu,
ses Hmites,

sa transmission
a la hiérarchie
humaine.

1. EH 537 A-B.

2. C'est le sens de tous les passages sur Uillumination : cf., par
ex. et entre bien d'autres, CH 180 A-B, 196 B-D, 209 C-D, 300 G-
304 B.

3. GH, ch. I¢r, dgbut.

4. Elles'oppose & ignorance qui divise : Banep § dyvoto Srpetizd ...
oftwg % 108 vonTol pwtog mapousie cuvaywyds xal dvwrizy (DN 704 B),
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sépare pas d’elle-méme en répartissant ses propres bien-
faits. A tous les ordres hiérarchiques, selon leur capacité
spirituelle, elle distribue généreusement et de manitre
indissociable la sainteté et le savoir . En méme temps
qu’elle les divinise et dans cette mesure méme, elle les
instruit plus profondément des mystdres divins, qu’il
s’agisse des mystéres propres 3 Dieu lui-méme ou de ceux
qui intéressent plus directement 1'économie des hiérar-
chies créées. C’est dire que I'économie de notre propre
salut est d’abord et excellemment connue par les anges,
qui ont précisément pour mission de nous la révéler de
la part de Dieu 2

Mais la science angélique a ses limites : elle n’atteint
Jamals le secret le plus intime de Dieu, Méme la premitre
hiérarchie, qui a pourtant été admise 3 la participation
la plus haute de la science théarchique 3, reste dans une
adoration respectueuse devant le mystére de la Transcen-
dance divine qui lui échappe *. Quels qué soient les degrés
atteints par la fewpia, et la richesse de la yviicig angé-
liues, Dieu restera toujours, méme pour les anges, I'44-

1. Les passages sur Pillumination (ci-dessus, p. Lxxvr, n. 2) dis-
tinguent les trois aspects de purification, d’illumination (au sens
étroit) et d’union (ou perfection), mais noe les séparent pas. Sur cette
corrélation nécessaire entre seience et sainteté jusque dans notre
hi¢rarchie humaine, cf. L'Univers dionysien., p. 234-243; cf., p. 88-
89 et 94-100.

2. Nous allons reprendre cette idée. Mais précisons tout de suite
que Denys ne s’étend pas sur le détail des objets de la connais-
sance angélique (pensées intimes, signes, futuribles, réalités de Ja
gréce en nous, elc.} : sur tous ces points, &trangers i Denys, on
ggi)u-ra consulter encore PETav, Do Angelis, I, vi-x (éd. eit., p. 35-

3. Cf. ci-dessus, p. xuix-ri; CH, ch. VII, 212 A, par ex.

4. Cf. EH 480 B-481 B, sur I'attitude des séraphins présents 4 la
cérémonie de la consécration de I'huile sainte.
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paseg, Vanpdoitog, Vavagis, Uabéaros, I'anepiiymrog, Vamepré-
patog, Véyvostog L

En revanche, Denys fait on ne peut plus large la part
des connaissances angéliques relatives 2 Péconomie de
notre hiérarchie humaine. (Cest en effet la loi de la hiérar-
chie que toute science passe d’abord par'les premiers
ordres, et qu’elle soit mieux assimilée par ces ordres que
par ceux qui les suivent ¢t auxquels ils ont pour fonction
de la transmettre & L’ordre des anges, le meuviéme et
dernier de la hiérarchie céleste, a précisément pour tiche
d’instruire et de sanctifier le premier ordre de notre hié-
rarchie humaine, et Denys n’a pas de peine & trouver des
illustrations de cette loi aussi bien dans I’ Ancien que dans
le Nouveau Testament 2.

Toutefois, pour sauver ce principe, il se voit contramt
de consacrer un long chaplire & démontrer qu’il s’agit
encore d'un ange (neavidme rang de la hiérarchie céleste)
dans le passage d’Isaie VI, 6, ol le séraphin purifie avec
le feu les lévres du prophéte : il est en effet hiédrarchique-
ment tmpossible que le premier ordre des anges entre en
communication directe avec un étre humain ¢ Pour des

1. Sur ces termes, cf. ci-dessus, p. xxxvir-xxxvin. Le théme de
Vincompréhensibilité de Dieu a 616, on Ie sait, longuement développé
par Jean Curysostome dans les homélies qui portent ce titre : le
fait que Dieu est incompréhensible méme aux puissances célestes
les plus élevées, est maintes fois rappelé, par ex, dang les passages
suivants : PG 48, 707 A-C, 720 A-B, 721 D-722C, 727 B (= éd. et
trad. Cavariera, Danitiou, FLaceLitre, p. 100-103, 166-168, 206).

2. De ce point de vue, la question de savoir si les anges peuvent
apprendre quelque chose des hiérarchies humaines est dépourvue
de sens dans une pensée de type dionysien. Sur cette question qui
a préoccupé plusieurs Péres, voir encore Prtav, De Angelis I, v
(éd. cit., p. 44-53).

3. CH 180 C-184 D rappelle les principales interventions angé-
liques dans l'histoire religieuse de I'humanité.

4. CH, ch. XTII, commenté dans L' Univers dionysien, p. 151-152.

]
b
Ki
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raisons analogues sans doute, bien que non formulées,
Denys ne parle pas des anges gardiens. Au leu de pré-
poser un ange déterminé & chacun des membres de la
hiérarchie humaine, il professe la doctrine des anges des
nations, selon laquelle les anges sont préposés aux chefs
de peuples (roi, législateur, grand-prétre, prophéte) ou
aux chefs d’églises (évéques) 1. Par I3, semble-t-il, il sau-
vegarde mieux la cohérence interne de son propre systéme,
puisque un ange ne saurait en effet communiquer avee
un rang de notre hi¢rarchie humaine qui ne serait pas le
tout premier.

Toujours pour répondre aux exigences de cette ordon-
nance systématique, le Christ Iui-méme, dans son huma-
nité (qui fait de Iui le chef de notre hiérarchie humaine),
a été soumis & la médiation des anges 2 Plusicurs épi-
s_sodes évangéliques montrent en effet que les anges ont
Joué un role véritable auprés du Christ : lors de la fuite
en Egypte ou du réconfort de Vagonie, par exemple 2 Et
c’f.:st ce qui fait dire & Denys : « Je constate que Jésus
lui-méme, cause suressentielle des essences supra-célestes
[] se soumet docilement (simeifse bmotgrreton) aux dispo-
sitions de Dieu son Pére, que lui transmettent les anges
(vaig wob Tlatpde xal Osop 3/ &yyéhy Swromaseat) & » Ainsi

*l.' CH 260 B-261 D. La doctrine des anges des nations n’est pas
spécialement dienysienne. Origéne lavait déja formulée en Iui don-
nant une place ¢t une importance bien plus grandes que Denys :
voir J..DANIELOU, Origéne, Paris, 1948, p. 222-235, et Les Anges e:t
leur Mission, ¢d. de Chevetogne, 1951, surtout p. 11-36. Jamerique
ﬁ;if;ti;,d?/?szg;l contexte polythéiste, une théorie analogue (cf. De

2. Gf. L'Univers dionysien, p. 319-323.

3. Ces divers épisodes sont rappelés par CH 181 C-D.

4: CH 181 C; of. 181 D, Ajoutons que Denys présente aussi le
Fhrlst comme principe et perfection de toute hiérarchie {(thy macdy
tepapyiin apyAy 6 wal reheiwory, EH 873 B). Dans ce sens qui cor-
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la médiation angélique s’exercera dans sa plénitude : rien
de ce quiintéresse les humains ni aucun de ceux qui, &
quelque titre, président aux destinées des humains, ne
pourrent &tre soustraits i cette providence secondaire,
dépendante .de Dieu certes, mais pour nous nécessaire,
que constitue 1'univers des intelligences célestes 1.

Nous avons réservé jusqu'ici
deux questions de méthode qu’il
elit été logique d’envisager au
début de la présente étude : &
quelles sources sdres, selon De-

H. Notre connaissance
des anges : révélation
et réflexion; symbolisme
et anagogie.

nys, peut s'alimenter notre connaissance des anges, et

selon quelles régles convient-il de traiter les données que
ces sources nous proposent ? En abordant ces importantes
questions seulement aprés avoir exposé 'ensemble de la
doctrine, nous nous donnerons peut-&tre Uavantage de
pouvoir référer plus directement les principes & leurs appli-
cations, et, par 12 méme, de constater plus facilement en

respond 4 ses prérogatives de Verbe de Dieu, il est « une intelligence
trés théarchique (Jegcymdraros vods) » (372 A). Aux passages de
Denys subordonnant le Christ {dans son humanité) & l'ordre des
anges, on peut opposer ce texte de CHRYSOSTOME qui présente au
contraire les anges comme ministres du Christ dans I'ceuvre de notre
salut ; « Tel est le ministére (hettovpyic) des anges : servir (Buxoveiy)
Dieu pour notre salut. Ainsi activité des anges, c’est bien de tout
faire pour le salut des fréres ; ou plutdt, ¢’est 1a I'ceuvre. du Christ
lai-méme, car lui nous sauve en tant que Maitre (i deandine), et
eux en tant qu'esclaves (& So3het) » (Hom. sur PEp. aux Hébr, 3, 2,
PG 63, 30). 1 est vrai que Chrysostome ne se résigne pas & parler
de I'humanité du Christ, abstraction faite de sa divinité.

1. Cest en effet T'adverbe mpovontiziss ou l'adjectif correspon-
dant qui définissent parfois la médiation descendante (CH 260 C,
301 A, 808 A, 328 C, 332 B, 333 D, 337 B; cf. DN 708 A, & propos
de I'Epwg — dydmn). Sur le sens tout relatif de mpdvorer, quand ils’agit
des anges, cf. L'Univers dionysien, p. 149-150,
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quel sens et dans quelle mesure notre auteur & pu assurer
la cohérence interne de son systéme.

Concernant les sources et les moyens dont nous dispo-
sons pour connaitre les anges, les textes de la Hidrarchie
Céleste présentent une ambiguité que nous devons essayer
de lever. D'une part et conformément & sa doctrine géné-
rale, Denys affirme qu’il n’avance rien que les Ecritures
n’aient enseigné avant Jui. A len croire, c¢’est d’en haut
et d’en haut seulement que provient toute science humaine
valable, trés spéeialement quand il s’agit des intelligences
célestes. Et les Iicritures constituent pour nous authen-
tique véhicule de cette « tradition illuminatrice » (xapd-
octg, EXhapdie) qui nous vient du « Pére des lumidres » 1,

. Une doctrine stricte de Pillumination devant ainsi com-

mander I'ensemble ¢t le détail de nos connaissances hié-
rarchiques, il semblerait en toute logique qu'il ne puisse
plus y avoir de probléme de méthode.

Mais, d’autre part, plusieurs passages de ce méme traité
se¢ réclament de lenseignement d’imitiateurs: ou de
maitres ? qui ne sont pas des auteurs sacrés au sens étroit

1. Cf. le début de CH, par ex, : aprés avoir rappelé le mot de
Jacques 1, 17, Denys poursuit ainsi : « C'est pourquoi ayant inve-
qué Jésus, la Lumitre du Pere, celle qui est, la véritable, qui éelaire
tout homme venuani dans le monde (Jean 1, 9), par guoi nous avons
eu accés au Pére qui est la Lumiére primordiale, élevons nos regards,
autant que nous le pouvons, vers les llluminations des Dits trag
saints que nous ont transmises nos péres et, dans la mesure de nos
forces, initions nous aux hiérarchies des esprits célestes, que nous
ont symboliquement révélées ces Dits pour notre élévation.» Sur
cette attitude, cf. encore DN, ch, 1¢r, d¢but; ch. 3 {680 B-D, swr
la pridre) ; et encore CH 145 B et 209 A-B, par ex,

2. Par ex. : CH 200 D {b beiog #ipélv lepotereords = Hidrothée} ;
2051 ; 300 B et 303 A, ot diverses explications sont attribuées de
maniére vague & des maitres (tevsg..., £Tep0g..., Excivog) ; of. encore
DN 681 A et 713 A, par ex., ot Hiérothée est présenté comme
xalnyepwy ot {eporeheatsc.

Hiérarchie céleste, ¥1
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de ce terme (Dsoldyer) L Bien plus, dans une définition
de la plus haute importance puisqu’elle concerne la no-
tion méme de hiérarchie, Denys fait état d'unme opinion
personnelle : ot pdv icpapyio nort’ Epé,.. B A cOte de Pen-
seignement illuminateur de la Bible, venu d’en haut et
hiérarchiquement transmis, il y aurait donc place pour une
exégese et une réflexion proprement humaines, d’ailleurs
raccordées i cet enseignement de source divine.

Ainsi, par exemple, les neuf dénominations angéliques
viendraient de I'Ancien Testament ou de saint Paul,
comme L'avait déja souligné la théologie prédionysienne,
tandis qu’au contraire la notion de hiérarchie, sa répar-
tition en triades, et les lois qui régissent sa fonction média-
trice, correspondraient & des opinions propres & Denys ou
5 son maitre [iérothée. Et tel apparait bien en effet le sens
du passage suivant de H igrarchie Céleste : « La Théologie
(c.-2-d. : Penseignement des Eeritures, bzohovia) ® désigne la
totalits des essences célestes par neuf noms révélateurs :
notre initiateur divin (Oztog fudy tsgoteheatic = Hiérothée)
les divise en trois dispositions ternaires (slg Tpsic dgopibet
rpududg Suaxooprhoeig) » . Cette présentation des choses
rejoindrait notre propre iuterprétation de la pensée dio-
nysienne et des influences qui 5’y manifestent de manidre
o évidente. Mais est-ce bien la le dernier mot de notre

1. Les fso)dyor, porte-parole de Dieu, désignent en effet toujours
et exclusivement les auteurs inspirés. Hiérothée lui-méme, qui est
pourtant un ¢ hiérarque » et un « initiateur » {lepdpynz, whatns, lepe-
pdowng, legotokeatig) de tout premier plan, vient aprés les porte-
parole de Dicu (petd o Deohéyoug, DN 681 D). Sur co point, voir
notre Note sur le notion de « Theologia» selor le Ps.-D., dans Mé-
langes M. Viller (= RAM 25, 1949), p. 200-201.

2. CH 164 D.

3. Pour le sens trés procis et trés ferme de ce mot, nous renvoyons
encore i notre Note sur la notion de « Théologia »..., p. 200-205.

4, GH 200 D.
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auteur ? Accepterait-il en particulier que sa pensée per-
sonnelle (ou celle de son maitre) fit rattachée 2 des
influences extra-bibliques ?

En réalité, la position avouée de Denys est plus com-
plexe. Sans doute parle-t-il en son nom ou comme dis-
ciple de Hiérothée. Mais il le fait toujours dans ume
perspective hiérarchique, c’est-a-dire, d’aprés lui, en se
faisant I'écho d’une révélation venue graduellement d’en
hau't. par illumination, méme si cette révélation n’est pas
exph(%ltement consignée dans les Livres Saints. Il est &
ce point convaincu de l'origine divine d’une telle science
qu’il n’hésite pas & qualifier les écrits de son maitre Hié-
rothée de « seconde Eeriture (3sdzepa Msyw) » 1. Cette
raison 'empéchera de refaire les traités de son maitre
spécialement les Lidments de Théologie (Bsohoyinat crczysuﬁ:
GEF) qui constituent, aprés les éerits de saint Paul, Pon-
sc?lgnement de base par lequel nous devons étre formés 2
S% l?enys se décide & éerire, ce sera pour traiter des sujets
divins négligés par Hiérothée, ou pour adapter a des débu-
tants ce que ce maltre prestigicux a savamment cxposé
pour les parfaits : mails dans l'un et Pautre cas, la subs-
tance de toute doctrine restera P'enseignement méme des
Eeritures 2,

1. ]j_)N.GB‘l B. On sait que Denys se réfare souvent A ses écrits
dont il cite de larges extraits : par ex. Les Hymnes sur U'Amour
{DN 713 A-D), et un passage sur le Verbe incarné (DN 648 C-649 A).

2. ];)'N 681 A < wal Ruds tobg petd Tlatlov tov Osiov &x td@v dxelvov
(lemrothée} hoyiwy ateryawliveag. La plupart des mss portent
).imuw (au lieu de ld}fmv vetenu par Migne). La force décisive des mss
s’accroit encore du fait qu i i j
My que nous lisons quelques lignes plus bas 8eé-

3: ?Z)N 681 B-C. Denys illustre naturellement son propos par 'op-
position paulinienne entre la nourriture solide (des parfaits) et la
noutriture liquide ou le lait [mieux appropriés aux jeunes orga-
nismmes). ‘g
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De fait, la prétention de Denys est b‘ien de racco‘rc.ler
tout son systéme soit & I'Ecriture, sort a la tra.dlt,ilon
vivante, venue de Dien par la hiérarchie, en quoi s'in-
sre I"Heriture, et qui, loin de trahir ou de travestir cetie
méme Keriture, ne peut que V'expliquer ou la c'ompléter
ou Tappliquer, dans sa propre ligne L. ]?ar a1l en:t,end
justifier son enseignement, jusques et y mclu? sa pr.e:sen-
tation triadique de la structure et des fonctions hiérar-
chiques : l'illumination théarchique n’embras.se pas en
effet la seule Ecriture, mais bien toute cette H]Stl’t.u“E.lOn
vivante qui la conserve, la défend, 'interpréte etl Tap-
plique. Dés lors, si Popinion d’un ma‘l‘t'i('e (ralnyepoy, 3
Bisrahog, lepopioThg, {spoTeneois) § exprime vafle%blemofnt,

elle ne peut le faire que selon une « confo.rmlte » qul ‘l,a
réfere a lillumination théarchique transmise par 1a hié-
rarchie. Bt ¢’est uniquement en raison de cet ind.ispea'nsable
' présupposé que Denys prétend accueillir et faice siennes
les doctrines. de Hiérothée. ‘ o .
Aussi ne devons-nous pas &tre surpris qu'apres avoir
présenté les triades angéliques ou la définition de la mé-
rarchie comme un enseignement personnel ou regu de son
maittre, Denys présente ce méme enseignem(im,. et dans
des passages trés voisins, comme fondé sur I'Ecriture, sur
la révélation et Uordre venus de la Théarchie elle-méme

«La parole de Dieu n’enseigne-t-elle pas clairement ausst

(Bi3doze: Bk xat sobto cugds q Beohoyta) que ces pres.cmptl.ons

elles-mames [il s’agit de la Loi de Moise] descendirent jus-

qu’'a nous par Pentremise des anges, en \'rertu de cette
régle instituée par Lordre de la Loi divine (sovopusfis

. . El M
réEeac... Beopofetaiong) et qui exige que par I'entremise

1. Sur cette double notion & Eeriture et de tradition vivante, et
sur leurs rapports, voir L’'Univers dionysien, p. 209-234.
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d’8tres de premier rang, les &tres de second rang soient
glevés vers le divin? Et non seulement, en effet, pour les
esprits supérieurs et leurs subordonnés, mais aussi pour
les esprits de rang égal (épotaryiow), cette régle définie par
le Principe suressentlel ordonmateur de toutes choses
exige que chaque hiérarchie comporte des ordres et des
pouvoirs premiers, médians et derniers, les plus divins
étant initiateurs et manuducteurs des inférieurs pour
leur permettre I'approche, I'illumination et la communion
divines 1 », Nous lisons un peu plus loin : «Ce qu’assuré-
ment les porte-parole de Dien montrent de fagon claire,
c’est d'une part, que, parmi les dispositions que cons-
tituent les essences célestes, celles qui ont un rang infé-
rieur apprennent en bon ordre de celles qui ont un plus
haut rang les sciences concernant les opérations divines,
d’autre part, que les plus élevées de toutes regoivent de
la Théarchie méme, autant qu’il leur est permis, les
illuminations initiatrices 2 » Et encore : « C’est une loi
universelle divinement instituée par le Principe divin de
tout ordre (obte ydp toti xx0éhou 7 fela vaSiapyly Georxpenisg
vevopolernuévoy) que les essences de second rang participent
par lentremise de celles du premier rang aux illumina-

-tions théarchiques. Tu pourras constater que ¢’est bien

13 ce qu’ont affirmé trés souvent les porte-parole de Dieu
(Beonbyoig) 2. » Ces textes ne peuvent pas laisser de doute :
aux yeux de Denys, la doctrine des hiérarchies dans son
ensemble (médiation, structure triadique et fonctions
ternaires) vient certainement de la Théarchie, se fonde
d’abord sur la ctradition» (z2pddostie), écrite ou non écrite,

1. CH 480 D-181 A,

2. CH 209 A. )

3. CH 240 D ; of. 241 A-C qui appuie cette doctrine sur des pas-
sages de Zacharie, ' Ezéchiel et de Daniel,
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et se retrouve ensuite par le raisonnement humain.

Car dans cet univers d’ilumination, dans cette clarté
descendue d’en haut, esprit humain peut et doit s’exer-
cer. La recherche théologique est, pour chacun, la condi-
tion d’une découverte et d'une appropriation plus totales
de I'illumination elle-méme. Les « énigmes » et les contra-
dictions apparentes de la Bible la rendent méme indispen-
sable *. Mais, pour &tre eflicaces, ses démarches devront
s’appuyer sur la priére 2, et se référer sans cesse, comme au
seul contréle pletnement sir, au donné de la tradition
écrite ou orale 3. Elles peuvent d’ailleurs manquer par-
tiellement ou totalement leur objet, et Denys le recon-
naft modestement aprés avoir rapporté deux exégéses
d’Isaie VI, 6, qui tendent & démontrer que le séraphin
purificateur n’était en réalité qu'un ange : « Voild», dit-
il, «ce que m’enseigna mon maltre (= Hiérothée), Je te
le transmets & mon tour. A ta science intelligente et
capable de discernement, je laissc le soin de résoudre
la difficulté selon l'une des solutions proposées en la
préférant & Pautre et en la tenant pour vraisemblable,
plausible et peut-&tre vraie, ou bien de chercher par toi-
méme une explication qui ait plus d’affinité avecla vérité
réelle, ou encore de 'apprendre d’un autre, Dieu. parlant
et les Anges transmettant sa Parole, et de nous révéler,
3 nous qui sommes les amis des Anges, une conception
plus claire, si c’est possible, et qui aurait mes préfé-

1. CH 145 B-C, par ex.; cf. ch. XIIIL

2. La plupart des traités commencent par une pri¢re, Gelle-ci est
en effet présentée comme la condition indispensable de toute inves-
tigation théologique valable.

3. Par la s’expliquent les innombrables références de Denys, soit
a I'Ecriture, soit A ses maitres, soit aux institutions et aux usages
hiérarchiques.

LA HIERARCHIE CELESTE LXXXYIL

rences &, » 11 y aura donc, en matiére théologique,
une part d’hypothidse et d’estimation humaine. Mais,
soulignons-le, la pointe de relaiivité s'applique il aux
divers types d'explication qui ont essayé de monirer
comment le séraphin d'Isaie pouvait étre un ange, mais
non point sur le fait méme qu'tl Ddtait : aux yeux de
Denys et en vertu de la structure et des lois générales
de la hiérarchie, c’est 1a une vérité absolue qui reléve de
Penseignement le plus manifeste et le plus str de I'illu-
mination théarchique.

En un autre sens, la relativité des explications humaines
doit apparaitre encore dans I'exégése des symboles qui
constituent, nous Pavons dit, le langage dont use le plus
volontiers I'Ecriture pour nous instruire sur les essences
célestes.

Denys ne présente pas une théorie du symbole distincte
pour les anges. Le traitement des images et des représen-
tations sensibles sera le méme qu’il s’agisse de Dieu ou des
essences célestes, et les passages de la Hidrarchie Céleste
qui formulent la doctrine générale du symbolisme envi-
sagent expliciiement I'une et I'autre application 2 Clest
pourquoi tout ce que nous avons dit de la dialectique des
symboles et de I’anagogie qul en constitue le moteur, doit
dtre retenu pour notre connaissance des anges ®, Nous
voudrions seulement évoquer, en terminant, les registres

1. CH 308 A-B.

2. Cf. surtout CH, ch. Il et XV. La Lefire IX applique plutét
cette doctrine & Dieu lui-méme, & propos de quelques dénomina-
tions ou expressions bibliques. On sait que Denys renvoie souvent
4 un traité, sans doute fictif, la Théologie Symboligue, dont Iobjet
propre était précisément le symbolisme biblique : ¢f. CH 336 A ;
DN 597 B, 700 C, 918 B, 984 A; MT 1033 A-B; Ep. IX, 1104 B,
1113 B.

3. Cf. ci-dessus, p. xx1-xx%17,
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du symbolisme angélique 1, ¢t souligner encore le carac-
tére essentiellement mobile et « cursif » du symbele dio-
nysien.

Les représentations des anges sont aussi variées gue
Tunivers de la création. A Topposé de la Théologie Mys-
tique, la Théologie Symbolique devrait nous engager dans
le domaine de la division, de la multiplicité, de la diver-
sité multiforme et bigarrée ®. Tout &tre, tout élément,
toute ¢ualité sensibles pourront servir de point de départ
A notre contemplation intelligible et nous révéler quelque
caractére des essences célestes ? : les anthropomorphismes
proprement dits (le corps humain, ses membres, ses sens,

ses formes el qualités ; 'ame, ses parties, ses é&lans, ses

vertus et ses vices, ses divers appétits) *; les zoomor-
phismes (les instincts de 'animal en général ; les membres,
les organes, les humeurs, le comportement propre 4 tel
animal déterminé, qu’il s’agisse d’animaux domestiques
ou de bétes sauvages) ®; les éléments ou les phénoménes
de la nature (feu, lumiére, soleil, vent, eau, nuages, pluie,
métaux, plerres précieuses, fleuves, etc...) ¢; les objets
fabriqués (vé&tements, &quipements, instruments, chars,
roues, etc...) % De chaque symbole, une exégése anago-

1. Qui sont d’ailleurs souvent les mémes que ceux de la symbo-
lique divine, mais réclament une interprétation différente, comme
nous allons le montrer.

2. CH 328 A ; ¢f. MT 1033 B, ou les traités des Esquisses Théolo-
giques et des Noms Divins sont eux-mémes présentés comme plus
concis (Bpayvioywtsgay) que la Théologie Symbolique.

3. CH 164 C.

4. CH 141 G144 C et 329 G-332 D, par ex.

5. CH 141 C-144 C et 336 D-337 G, par ex.

6. CH 328 D-329 C; 333 C-336 C; 337 G, par ex.

7. CH 333 A-C; 337 C-340 A, par ex. On trouvera signalés, dans
Védition qui suit, les passages hibliques auxquels se référent les
divers symboles que nous venons d’énumérer. H. Xocn {Pseudo-
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gique appropriée dégagera l'enseignement intelligible et
les vertus d’unité qu’il doit nous livrer 1.

Fidéle & ses divisions ternaires, Denys semble, au moins
dans un passage, répartir Pensemble des symboles en
trois groupes, classés selon leur noblesse intrinséque et
leur valeur d’évocation ou de représentation : en premier
lieu, les symboles nobles (rpinv), comme le soleil, les
astres, la lumiére ; en deuxiéme lieu, les symboles moyens
{véowv), comme le feu et Peau; enfin, les symboles infé-
rieurs {doydtwv), comme 'huile parfumée ou la pierre 2
Mais cette classification « objective » est secondaire aux
yeux de Denys : elle s’applique rarement selon Pordre
de ses termes ; 'évocation d’une méme réalité spirituelle
associe des symboles de niveaux différents ; de plus, la
doctrine du symbolisme dissemblable accorde systéma-
tiquement une valeur « plas anagogique » aux symboles
inférieurs, laids, voire difformes et monstrueux @,

Amnst Dieu lui-méme sera représenté & la fois comme
soleil de justice, comme pierre angulaire ou comme ver
de terre. Les séraphins, premiers par le rang, sont évoqués
par I'image du feu qui est un symbole de deuxiéme ordre.
Et I'huile parfumée, symbole inférieur, entre dans la litur-
gie de 'Eglise pour représenter et accomplir les effets d'un
sacrement de perfection 4 Il n’est pas rare d’ailleurs que

Dyonisius..., 11¢ partie, ch. 5 : Symbolik u. Allegorie, p. 198-276) a

indiqué V'origine historique de plusieurs d’entre eux, bien qu'il se

soit plutdt attachd 4 Pétude comparée de la symbolique biblique
concernant la divinité, chez les prédécesseurs non chrétiens de De-
nys et ehez Denys lui-méme,

1. Les applications et les exégéses de la symbolique angélique
constituent Vobjet propre de CH, ch. XV.

2. CH 144 C-D.

3. Ci. ci-dessus, p. xxIr-Xxi1it.

4. EH, ch. IV; of. L'Univers dionysien..., p. 271-278.

i
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des symboles trés divers et parfois contradictoires solent
associés pour signifier la méme réalité spirituelle qui
réunit harmonieusement en elle, de facon éminente, des
couples de qualités incompatibles en nous : blanc et
noir, bleu et rouge 3, eau et feu ?, par exemple. A vrai

dire méme, tous les symbeoles désignent toute la hiérarchie -
céleste 2, I faut donc renoncer A fonder une théorie ou -

une hiérarchie des symboles sur la nature objective des
réalités matérielles ou des qualités sensibles auxquelles’
Hs sont empruntés.

En fait, la valeur et le niveau de tout symbole sont
essentiellement liés & la valeur et au niveau de lintelli-
gence qui utilise. Quel qu’il soit, il est toujours, par des-
tination, révélateur de Dieu et des réalités divines. Mais
son efficacité intelligible et anagogique reste conditionnée
par attitude et 'acte d'une intelligence : faible pour les
ordres purifiés, moyenne pour les illuminés, supérieure
pour les parfaiis, variable en outre dans une méme intel-
ligence selon le moment et la qualité de sa recherche et de
sa conversion, 'efficacité du symbole apparait ainsi comme
essentiellement mobile et « cursive » La méme lumiére,
le méme enseignement symbolique, de soi toujours offerts
et toujours parfaits, seront diversement regus et diverse-
ment, féconds selon la capacité de divin (&vahovyiz, cuppe-
tpia) propre & chaque ordre {tdfi), et, dans cet ordre
méme, selon la réceptivité propre & chaque intelligence,
et que mesure, en chacune, la qualité de sa purification
et de sa conversion. Le symbole vaut exactement ce que
vaut l'anagogie : c’est en surmontant la multiplieité,
Péparpillement et la variété des signes, pour se restifuer

1. CH 337 A-B.
2. CH 337C.
3. C'est I'enseignement le plus clair de CH, ch. XV.
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elle-méme, par deld les signes, 3 P'intention unique et
simple dont ces signes procédent, que lintelligence aura
tout ?nsemb]e pleinement saisi le sens des symboles et
parfaitement conquis I'unité qui doit la diviniser.

En ce sens, si L'on veut bien tolérer un vocabulaire qui
n’est pas exactement celui de Denys, nous dirons que Ja
réflexion sur la dissemblance des images, et la prise de
conscieflce de Iinadéquation radicale de tout symbole &
son objet divin constituent, pour chaque intelligence
son. propre salut *. Notre connaissance des anges nous,
ramene ainsi au probléme central de la divinisation, et
la dialectique des symboles se présente, ici encore, com,me
une démarche de théologie négative. Cette constatation
ne doit pas surprendre, puisque les anges eux-mémes qui
sont d’abord les révélateurs de unité et du silenc; de
Dieu, ont aussi pour mission de nous ramener & cette

unité et a ce silence qui précedent toute multiplicité et
toute expression. ‘

1. Cf. CH, ch. IT; ci-dessus, p. xx1-3 . % S T
vers dionysien..., p. 200-203. P s oo LUni-

R. Roguzs.
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Denys I'Aréopagite a passé, au moins pendant tout le
moyen fge, pour le disciple et le contemporain de saint
Paul® Ft c’est & cause de cette réputation qu’on fut
toujours si empressé de lire et de copier ses ceuvres.

Mais, pas plus qu’il n’est nécessaire d’utiliser tous les
manuscrits de la Bible ou des ceuvres de saint Augustin
pour pouvoir établir leurs textes, il ne nous a pas paru
utile de dépouiller dans le détail tous les nombreux
témoins qui nous restent de la tradition manuscrite de
Denys I'Aréopagite. On compte, en effet, plus d’une cen-
taine de manuscrits « récents » 2; et les manuserits plus
«anciens» ne sont pas rares. Parmi ces derniers, Hermann
Langerbeck a examiné un nombre assez important de ma-
nuscrits italiens et il en a collationné quatre. De plus il
a retraduit en grec la version syriaque du vire siscle, dont
I'exemplaire subsiste au couvent Sainte-Catherine du
Sinai: cod. Sin. Syr, 52. Cette version ne remonte pas,

1. Nous ne disons rien ici de la date des ceuvres de Denys : on
sait que la question, soulevée par Laurent Valla, Désiré Erasme,
Martin Luther, etc..., reprise vigoureusement par J. J, Scaliger,
a été doctement traitée par J. Sticimaxr (Der Neuplatoniker Pro-
klus als..., 1895, et Das Aufkommen..., 1895) et H. Koen (Proklus
als Quelle..., 1895 ; et Der pseudepigraphische Charakter der diony-
stanisehen Sehriften, Theolog. Quartalschrift 17 (1895), p. 853 Sq.)-
On trouvera les références eomplates de leurs articles dans la biblio-
graphie dressée par M. R. Roques.

2. Ci. P. G. Tnéry, Recherches pour une édition du Pseudo-Denys,
New Scholasticism 11T, 1929, p. 387,

Hidrarchie céleste. 1
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comme Baumstarck Uindique?, 2 Sergius de Resamna. La
version de ce dernier ne se trouve que dans les manu-
scrits du British Museum; elle n’a pas 6té utilisée pour
le travail en question. De ces deux versions est indépen-
dant le fragment d’Oxford d’une version syriaque 2

H. Langerbeck m’a confié la collation de douze manu-
scrits parisiens. De mon cbté, parmi les manuscrits d’Ox-
ford, j’ai utilisé les cing plus anciens de fagon A collationner
complétement les chapitres I et 11 et, ailleurs, beaucoup
de passages douteux mais importants. Ces manuscrits ne
seront cités que dans I'énumération des sources et dans
les Lstes d’exemples quand ils permettent des rapproche-
ments significatifs.

Pendant mon séjour A Paris en 1954, yai comparé
quelques passages importants des manuscrits suivants :
Paris. gr. 933, Paris. gr. 934, Paris. Coislin, 85,86, 254.

Telles sont les bases de la présente édition de la Hiérar-
chie célesle. Jespére avoir trouvé dans les manuscrits
utilisés des représentants caractéristiques de chaque famille
et avoir ainsi atteint mon but : ne pas présenter tous les
manuscrits, mais toutes les variantes proprement dites.
I’essai tenté ci-dessous, de grouper les manuserits com-
parés, doit permetire de rapporter 4 des courants constants
et déterminés de la tradition ces variantes dispersées
dans la transmission du texte.

Pour établir le texte, j’ai procédé comme le meunier qui,
d’abord par des cribles assez larges, puis par d’autres plus
fins, arrive A séparer la fine farine de ses enveloppes :
ainsi ai-je d’abord mis & part les erreurs manifestes, je
veux dire celles qui viennent d’une mauvaise orthographe
et de la négligence, puis ce qui paraissait une interpola-
tion ou une correction dans les manuscrits soit anciens

soit récents, jusqu’d ce que je puisse extraire les erreurs
et les lecons les plus anciennes. I1 faut cependant avertir
d’une chose : trés souvent je ne pouvais savoir sila yaria lec-

1. Anton Baumstark, Geschichie der syrischen Literatur, Bonn,

1922, p. 168, Anm. 2.
9. D’aprés une communication orale de M. Langerbeck.

LES MANUSCRITS 3

. .
g,g ?'e‘nalt d’une erreur ou d’une conjecture— par exemple
o %2t OU 12 OmMIs ou ajouté, ou bien d’un mot transposé
h_n outre;l quand une partie des manuscrits présentent ou
en un hapax legomenon i
ou bien une expressi
nante, 0u encore un i D ormes sram-
: e forme s’écartant d
nan *neore e 57 nt des normes gram-
B 1c§1iis; Je n’al pas pu ?lr_mlner Pincertitude, d’a%ltant
que, dan: ce travail, je n’ai presque jamais pu profiter
ndi ations fournies par les philologues .
incertig;lgeiedn a1 pas restitué le texte sans y laisser des
» 41 Moins espéré-je avoi i
oertitudes, 1 1 oir tout fait pour que
es 1 :
critlques, chacun puisse trouver les argu-

ments necessamwes é. un ChOlX Pel S50 1 8 n adOpte pas
nne 3 ].I

I. L.Les maNvscrITs.

1. La famille O

Dans cette classe, le manuscri

; _ , it le plus rema b

f»::; pZeBs"jenta_tmn et par son histoire est le colc‘icg:caplaer?sag
ongial , f)lup Rega{ts 2262 (= M), 1x¢ sidcle, parchemin
on es, eeriture trés nette, palimpseste. 1l contient toute;
mutc'(;l'lv}.fs de Denys en 216 fewllets. Mais le codex est
o fl e:H manque en effet CH 200,25 & 240,42 (presque
i 231 1ets), CH 340,13-30, EH premisre pe;rtie Jus Gfl’é
table des matié'res ,comm - lle 3 par & quune
de la dissertation «} sur | Toms divins o placéo on tete

es i
coEnne if titfre complet avang%i-ldguﬁsf?  dispara, tout
Le codex fut donné sur Pordre de I’e - 1

Michel, en 827, 3 Louis le Pieux, empere?rpgfglizigz;in:\lz

1. Parmi les livres qui m’ 6té
qui m’ont &té de quel ité, je dois ci
— res qui m'o L que utilité, je d ler
Disi’.m]s;;i;lDigél;ecug; in -ios. Motionis Graecae linggeae sofzz:;t;zz'
8. ’ ; uard ScuwirTz, Kinleit s
?u chengeschichte, Index, Leipzig, 1909 ; Rose t;;n%.‘zu E}lftseblm
he late greeke optative, Washington, 1943, e e

ot gt et
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temps de Morellius, il appal"tint‘ ) Ermcusll\'Ilemmms et, en
1706, i1 entra dans 1o butes @ orthographo ct trta sou-
texte fourmille de Tau . -
ve%f g'écarte de la graphie dont mous uso?f;;z I}:sgéﬁei};s
ment pour les textes antiques. f’\izslle]:tseiipaz T
arqués, saul aux passages ou ! s
2111 g?ard(; conire une confusion par }:11'111 esggﬁ erslii?n (p‘;o ygé
bk, aivg, ete.), le v qui est appelé éphelkys o R s
la plupart du temps méme devant des CO?SO pos. Le g
se lerminant en -io sont écrits 1c1 et la avp’ i,
tzpomhagrels, @Llavﬁpmc:;ioc, c?onoqmvawc,'xow?)j’cw(,v. \g e
et par contre -eix est ailleurs remplacetp:;ésniou‘;elit il
i, mardta, Souyle, ete). 1, 7 & canOI'l N tom, 8l
fondus (v. g ehiwse Pro eherkd, 03plot P 3 {e}({e,a oy
pro oilw, émel Pro tzt). On voit par 1a que o texte & b
ravalgé par I'itacismme. De méfne o et }; ne 1 ont ep " it
distingués (v. g. avaioy pro Evioioy). En ou e
néglige usage de remplacer le v devant Fne g01 ol b
v, et d’écrire p.p au lieu de e )\’7\ au 1etu ‘ I\Eaié ains!
li’sons-nous gurgatpsiy, Evmipiet, EV'TE"‘“O“"%_O i'l S e
les mots qui dépendent de la racine -Nnb=y i L%f
jours le v infixe du présent %, V. g NhbeTas Aq_i;:d ef‘ ' me
Tous ces détails apparaissent, pour m e:({l},)r; e o
le fait Werner Jaeger ¢, eomime le signe du A
ancieme {ant d0nne Q0 L eeters ont liming tout
1xe gidcle, les coplsies € Ont e e
3 fait ce genre de fauies et ont _rame'xll\g e
normes de la grammaire antique. V1ais 2 ‘
:i]:r(lt aussi beaucoup d’erreurs dues & la Peagh%in:éiogv'; %b
284,27 fuédexnzor & pebentot M ; 301,44 ol Swpovl

: ite, Rep. des Hi.
Le ms. de S. Denys U Avéopagiie, ftev. .
1.'1(9334%1‘1\{0“8;?1;1\“51}{, Pseudo-Dionysius Areo-}.mgzta, in ]lat‘e;
i?s,chen i}bcrsetzungcn des Mittelalters, Festgabe fiir A. Ehrhardi,
1922. ‘ .
Bogm,Cf Brass Tiver die Aussprache des Griech., 3. Aufl. Berlin,
1888, p- 83 sq.

. Cf. Duass, op. cit,, p- 26. ) .
?f:. Ci. Gz;'egoriiPNysseni opera, VIIL, 4, Leiden, 1952, p. 98
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§8wp odv tvoly M ; 305,56 4 inepte add.; 328,31 Bevreps:
3svpe M). Bt je ne parle pas des fautes dues a la ressem-
blance des finales ou des initiales ou a la similitude des
lettres. 1l ressort trés clairement de 1d que le copiste
n’avait pas beaucoup de soin et qu’il était tout A fait
ignorant, Mais il n’a pas manqué de lecteurs qui ont
supprimé, sinon toutes les fautes, du moins un certain
nombre. Le premier copiste lui-méme a éliminé ici et 1a
des erreurs ; puis d’autres, plus tard, dont je n’al pas pu
identifier d’'une fagon assez précise les mains ou I’époque
ou la succession. Nous relevons encore, comme des traces
d’un pieux intérét, des gloses latines écrites au-dessus
de la ligne par un savant lecteur 3 propos des mots
difficiles & comprendre, par ex. : 0 44 r alraipevos ssor.
spontanea, aitefousibrne sscr. ipse potestas, ete. Mais je
montrerai que ce manusecrit, qui est affligé de si nom-

breuses et si considérables fautes, est trés utile pour
Pétablissement du texte,

Trés proche de M est le codex Vallicelliunus 69
(E 29) {== Va), x® sidcle, ou, comme Théry le croit, x1°,
parchemin, lettres légérement inclinées i gauche. Il con-
tient les ceuvres de Denys (avec les scholies de Maxime),
la lettre de Polycrate au pape Victor? un fragment de
Clément d’Alexandrie et le petit livre de Philon, De vita
contemplativa (IV, 167, IV feuilles), dont Pordre brouillé
doit étre ainsi restitué : 1-88, 143-150, 89-142, 129-142,
113-128, 151-167). CH se trouve aux pages 69 v i 90 v,
Voict les caractéristiques de ce codex: les esprits (angu-
laires) et les accents manquent souvent, le ¢ adscrit est
employé d’une fagon fantaisiste. Va abonde aussi en ita-
cismes ou en haplographies; certaines fautes sont dues &
une mauvaise audition de ce qui était dicté. Mais le
copiste, bien qu’il ait été négligent, ne s’est pas montré
sans connaissance de son sujet par ses conjectures :

V. g. 244,29 getbeolar coni. propler mopebeabor (28) ; 304,16 d¢ add.

1. Tukry, Recherches powr une édition..., p. 381.
2. Cf. Buskpe, Hist. ecel., V, 24,
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inepte propler illad usilatum dbg fpwdv; 328,7 fotw 1 buforw Vag
333,7 et 340,10 articulum add.

Jo citerai d’autres passages quand je discuterai des
erreurs qui rapprochent ou séparent M et Va.

1l est en effet manifeste que la plupart du temps M et
Va ont des rapports tandis qu'ils se séparent des autres

manuscris :

cfl. 137,24 etxovoypaslas : ispoypayias M Va {fort. e 1. 20 intrusum);
137,42 fae s &M Va; 137,43 dmoxhibeison celt. praeter Jv @ dmozhaio-
Oévta M Va; 140,34 totodtwy : togodtov M Va (sed o eraso); 141,5 it
Ty kopdtow om. Va (propter M homoioteleuton); 144,7 tpde. t nat
viiy M Va fort. glossa; 141,42 ivéoy tpomy & Evepotpdmms M Va3 1455
wov arehiotov om. M Va; 168,6 dmepysduevov 1 bmepeydpevoy M Va
180,9 M unam fere lineam lapsu oculorumn seductus loco priore
inseruit, tum suo loco repetivit, quem errorem [(fontisscilicit M Va
communis] Va verbis plane supervacaneis thy {wiv-at extinctis
tollere temptavit; 180,33 <ty iepddy 1 tvds lepks M ad exemplar,
quod per twic iepke emendare Va frustra conatus est; 180,34 % v’odv
wdvoepos M Va 1§ mdvoopos 82 cett vi 180,38 wedel : uadeiohar M Va;
184,54 cic : 2ol M Va accedit E de quo of. infra; 241,9 wof: w M
false, om. Va coniectura; 241,23 toi¢ allerum om. M Va falso;
251,34 &yylonte 1 dmeyylomze M Va; 2874 {epdv om. M Va (propter
homoioteuleton}; 257,6 dayayréhov : ayyehmdv M Va; 287,36 43q
om. M Va; 260,3 fedy s fpic M Va; 261,6 post tév add. Bvtwy M,
quod erasit Va® ut videtur. Sunt enim verba od td@v in lacunam
pluribus litteris aptam inserta; 264,7 &WA& vob : &li'adved M Va;
264,8 ody : O¢ M Va; 264,28 dnoxdnowriads ¢ dnemhngwriaids M (corr
in rec) Va; 261,36 <08 om M Va; 284,50 dvarcivoytag & dvatelvavtag
M Va; 273,6 ol om M Va; 273,26 fxxetog & €aaotov M Va; 300,09 &ve
om. M Va; 300,27 mapodang : o¥ane M Va; 304,35 get’adrds @ petk
té; M Va (corr m rec); 304,45 Oefov pwvds om M Va; 304,8 thy om
M Va; 304,13 t#s tertiom om M Va ; 304,22 &eivny :dxsivng M Va;
304,23 &vatadivar @ dvatelijvar M Va {corr mrec); 305,9 Palvtépwy :
Baputpwy M Va; 308,23 fuddy @ {pév M Va; 305,44 <& om M Va
303,49 toy S adwod ora M Va; 308,9 5700 @ 58 M Va; 308,47 ni: w6
MVa; 324,7 fpiv om M Va; 321,42 zat abrig @ wat’adtyy M Va;
324,13 sq. tfc ... Bwgoupbmg 1 thv... Buwpoupdvy M Va; 321,14 ixd
THs @ Syding M Erlp s Va fontem correx; 328,235 pogoddoers : poppig
M Va, 328,39 aduiv : adrobe M Va; 329,4 turmpnovie dvtag @ dumpho-
ovrae M Va; 320,58 fpeaiver : tppuivery M Va (sed v del)); 329,44

Erovte t Eyovrog M Va; 320,24 olBspuds dveydpevov 1 odBeyduevoy M Va
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382,14 yywotadis : yvwetxdy M Va (corr m vee}; 332,36 Exi : fms
MVa; 332,40 zwquudy : wwvqroy M Va; 332 43 ,maoé; : x;so‘u 60
M' Va; 332,50 rabepstoy : #ollagdy M Va; 333’28 ﬁla:cro' s'va : :rc)orc"r
peva M Va; 336,30 % e soulpge 16 ﬂuplfs?as:; om M VE;' 33-'? g T
#paza om M Va; 337,13 heuzdv M Va | vrwy & Bvrwoe M \;a' 357 &0
zuézuxrgggv : u:)vgeuxr:xﬁv M Va; 337,41 dpotay@y ; 6|‘mw'cwirco; M \’Ia.
Luraf) » 18 ¥ab & 876 M secundum exemplar, 0 om. Vac conjec-

. Il est done clair que ces lecons propres & M Va se sont
toutes introduites dans le texte par une confusion de lec-
31)1re ou une erreur intellectuelle. Mais je dois ajouter que

autres fa‘lutes relévent de la variété des sources ou bien
sont lides & une conjecture :

of. 481,42 'Ingod : Koavod M Va; 244 40 ; /6

_ , 1908 2 Xowzo 3 ¥, 40 tepapy v Deapy i@y M Va:
213)0};:,:12 "post axtivas ?dd. al M Va; 305,4 legog : voepds M V)é accedunE
i ,'321,5 mxe Auiv @ xal’ Audc M Va; 33315 wer’ conoonlae » mes’
eduohlag M Va. T T e

Mais ceux qui voudraient conclure d’aprés ces exemples
que Va st une copie du codex M, sont réfutés par les pas-
sages ou il apparait que Va ne dépend pas de M maig de
la source de ce dernier ou d’une source parallélze :

cf. 424,14 &xla; cett. - amAidatoug M fort glossa- it
cett. praeler W : advol Va; 444 & af 8t : 035t Mg,' 141 i?igz’r‘ii;g?zmﬁa
M; 141,10 ik vodcuwy M Py : ante8id add.xal Va coll.. 14411 dpms
11\11 S\I;];) C WVL DY: xepavi| Va amdlavii cetl, v; 445 48 é),mlﬁf)onpez
M K-n Dnuey Va Q WZD 2,: 163,38 post xgotficioe add. adtotésiag
; 165,406 vobg 52 Tehstovpdvoug om. M 177,31 #wa: (e MK E
fa:lso; '}80,2 xal & om. M; 180,3 Bearoy ks ¢ iepapxr/:ﬁg M; 180 20 6
vopos 1 opolwg M E; 180,28 4 prius om. M; 244 17 fca-:ptx",- stpar °
Y M 5 260,42 2l dyydws om. M W (add W) 72, 260,90 areter
aftar : m:tL&n‘?m M G E; 260,30 0cobde om. M; 261,4 ,&vﬁyo’v Gy 0;:70;
Q‘I:’ 261332 exoxdnpndivtos 1 dmerinowdivio: M; 272,34 fuiv 0171]1T BTI'
..9-'2,29 svapudyioy om. M; 301,24 dumugrotiede « xmpwtediic M ; 301, bk
Tad Sopoupivon 1 16 S3wp el bvody M; 301,49 24t upos : 7oa":5a ;é;o
M5 304,25 wal’ly : zabijvar M ; 304,27 unam lineam om. M; 305 90
b om. M, 308,19 {fpx om, M; 308,21 etmep oldy te Ay xal é‘ 0,3 &‘Rim
om. M; 329,22 dneprtaddnzaon mpzxalt’m‘tc;l; M; 332,2 e?z%o{'va'p dva, j
poviovs om. M: 333,9 post vonrise add. elmeiy b vas;(f:g M. 533 398
zat avlig &2 Tdy zdvw om. M; 336,14 Bebvzpa om. M. o ’
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Par ailleurs, il est vraisemblable que le modile de Va’
a &6té écrit en minuscules :

of. 181,45 nal vio : 4 yio (} ex abbreviatura vocis zal {9y fluxil};
209,39 vy : Hiv Va {7 male intellecto) ; 244,12 Emevpepdpevoy : dm
argegduevoy Va {e littera T cum ¢ confusa); 340,10 guyyalpsw
ayzafesy Va (o et v ligantur, unde confusio cum a).

Aprés toutes ces considérations, je tiens pour certain
que Va qui nous donne les scholies de Maxime, lesquelles
ne se trouvent pas dans M, a un lien de parenté étroit
avec M sans cependant tre sa copie.

Un troisidme codex se rattache & cette souche, ¢’est le
Paristnus Cotslinianus 253 (= Q), fin du mx?® ou x° sidcle,
parchemin, 239 pages. Il contient les ceuvres de Denys
accompagnées des scholies de Maxime, de I'apologie de
Grégoire de Nysse in Hezaemeron et, du méme, les douze
Syllogismes contre les Manichéens et le traité de anvma et
resurrectione. 1l a &8 éerit d’une fagon élégante, en minus-
cules droites, par un seul copiste. Les esprits sont angu-
laires et les accents circonflexes arrondis. Mais ce codex
est mutilé & la fin, ce qui fait qu’on n’a pas de signature.
Comme traces d’un usage scolaire, il y a des gloses latines
qui ont &té Insérées au crayon entre les lignes, mais ensuite
presque effacées :

cf. £.46 {ad CH 121,39) yepaywyle sscr. manuductio, &tdsasy
(124,34} digna iudicans; {. 17 (ad 137,27) in! supatonotiay éhnivldtag
sscr. ad corpoream figuram versaturos.

Ces gloses, de 'avis des spécialistes de la Bibilicthéque
Nationale, sont d’une main qui peut 8&tre datée du
x1ve sigcle ou du xve,

CH se trouve aux pages 15 r & 54 r ; les scholies ont été
écrites en semi-onciales, mais dans le chapitre XV il n’y
a que les seuls lemmes. Epn beaucoup de passages le co-
piste lui-méme a effacé ce qu'il avait éerit et s’est corrigé
a Paide d'une autre recension dont nous parlerons plus
bas. J'ai signalé ces endroits par le sigle Q2 Tandis que
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les corrections qui i
qui appartiennent i une main
cente sont marquées du sigle Q@ ; i plos xé-

chsf. 200,12’:). éroveaviy M Va KH Sin Q, sed corr. in Orepoupaviwy
:cytnczuﬁlg 10:;—: teros; 260,4 Q2 textum cum N H O GJ PEC male
COIrexit; 200,13 »puguwdioregor Q, sed Q2 in m i i
x1t; 260, : : ) g- ub variam 1 -
nem /.p‘tl:c?vost&scre?ov adnotat, quod exhibent 0 G J ;7 E Dm ur;ec(llélcé
memoriam non integram nobis perhibere apparet ; 209,{’7 dyae

QENH, sed corr. Q2 in Oavudgr . 3
sod corr. QP in atute of adcfui!t)qg,w ad cett.; 304,8 adviy M Va_Q al.,

Je . L.
d’itacils:i] veu_xlpas enumerer el les cas assez fréquents
;- rtacisme, mi les fautes de négligence comme dmhoTLnd
UTOTANPOLPEVSUC POUL dmomesh 3 Cimben
p3 = POUr amonenlnpwiivous, pmeradilosy, i
POUT anwaw, Tpo5ahh DR rmas jo
P aimoau, w9 cuoe pour zposbahiovoa, etc. ; mais je
1.:ugrB ' 311;151 ; gux passages qui font penser & une conjec-
bure ; 145, r.e.,n)\‘qpmy.évouq s rempnpdvong Q5 304,2 avant
?;p.ag Q répéte eig comme v.
uant & ce qui sépare o
: u rapproche Q et i
montreral plus bas, P QoM Ve, jo I

Le quatrieme témoin de cette méme famille qui est par-
;ffi?nu }%z;gu 212 211695113( est Kle codex Parisinus graecus 247

: tus = XVI® sid ler éerit en
minuscules trés nettes. I}f contieni?cfie&esag;erm%?;? eI-l
piste, excepté les scholies des feunillets 47 et 48 les c:auvc0
de Denys et les scholies de Maxime en 236 feljlilllets Il:c(::
titres sont en onciales, mais le rubricateur n'a a.s fait
la premiére lettre de la Hidrarchie céleste, le 1. Corelme ?es
autres manuscrits dont j’ai parlé plus haut, K lui aussi
fourmille de fautes d’orthographe et d’erreurs dues é\slSl
négligence. Une main plus récente (K2) en a corrimé .
certam nombre. Il est inutile, 4 mon avis de nous étgnclun
davantage sur ce manuscrit, étant donn’é que de ses Vre
nantes on ne peut rien tirer d’utile et qu’il témoigne d’ o
tradition gitée par des contaminations : g Cume

of 141,17 sser. &v & is; i
ol 141, T, D pwtoedels ; 260,44 3 o
Tas K25 304,34 dovdy sser, Yo Gmpo;@qu. I me: adsor. yp dupi-

, .
cm_f fSt pgurqum nous pouvons laisser de c6té ce manus-
tes recent qui sans aucun doute dérive de g maéme
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source que Q et X, a ot il n’a pas pris en considération
des logons venant d’aillears. Avant d'en donner des
preuves, il semble bon de dire quelques mots du manus-

crit X.

Pour 'Ozoniensis Canonictanus 97 (= X), parchemin,
x111® sidcle, grandes lettres trés nettes, je ne I'ai pas colla-
tionné tout entier, mals il m'a semblé sullisant d’en exa-
miner les chapitres I et 11 ot un trés grand nombre de
passages choisis. Il contient les ceuvres de Denys avec les
scholies de Maxime, des fragments de Polycrate, de Clé-
ment &’ Alexandrie, de Philon (les mémes textes que Va,
selon Pindication des catalogues), la traduction de mots
dionysiens, I'éloge de Denys par Michel Syncellus, le mar-
tyre de Denis, G I se trouve aux pages 6 & 5B, mals le
taxte et les scholies, écrits par Je méme copiste, et chacun
des ouvrages sont marqués par des ornementations dis-
tinctes. Mme Ruth Barbour, d'Oxford, nous apprend que
notre manusecrit a appartenu autrefois a Robert Grosse-
teste, le fameux évéque de Lincoln (1235-1251) ct quil a
&té copié en France sur son ordre, mais qu’il faut attribuer
les annotations latines & Robert Jni-méme. De la ressort
que Robert, pour traduire Denys en latin, s’est servi du
manuscrit Canonicianus. Quant & la valeur du texte, voici
ce que jo pws dire : il contient des variantes dues a un
certain copiste plus récent et, dans les chapitres I et Il
ainsi qu’en d’autres passages, d’autres variantes insérécs
par le premier copiste. in voiel quelques exemples :

124,4 & 10 3 dvewg X sed in mg. add. S 1o dhqlméy ead m.;
124,47 tvndjg om. X, sed add. in mg. ead. m.; tvddrarog X, in mg.
add. fvigrntoe {== M) ead. m.; 136,33 indatns falso X (VaQKNHE
W 7) sedin mg- # tudsry ser. ead. W5 137,3 dmhastduara X (M Val
in mg. § énddeqre vecle ead. m.; 1414k & X sed in mg. § MEw
{= M% add. m. rec. ab vid.; 144,19 olzziwg om. X, sscr. ead. m.;
145,33 &ubép X (= M Va) in mg. add. 3 &0iwv eacd. m. W V. 168,4
petgbosy X in mg. add. % Bddoaw (= M Va) man. rec.; 168,9
porfes <7i¢ X in 1og. add. 7 Bk tHe m. vec. (= M Va ED); 196,9 toys-
pevor t } -vog sser. m. rec. {= M); 257,14 dpyenids X in mg. A lepap-
o taddg UL Ve (=M Val); 257,25 &ywordreus XQ ENHOGIRBZCW
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in mg. add. zatl tzpwtdtag m, rec. (== M Va P E : Teos N
3( recle, sed sser. 9 fuis (M Va() m. 1‘ec.I; Sﬁli ‘1;) :&vzf‘oo,fgo; oy
“‘f*f‘(ffYE" m. rec. {== M) ; 204,68 oJ tév edu dvtov X’in mjg: A -:G‘J'SS’?I‘- ?]
?Wi.?vmw (=M Va) add. m. rec.; 264,8 oiy dndaig X i1111 m, O'J'TZ‘J;
Tglz}; aEd].\‘Im\.r rec. {=M Va); 264,18 ¢ <I)a9£=;3 X, sser. 7 Tol i.?ecb
i 23—&Ww _a)_, }%92,28 pepdiy X sser. f wéone m. rec. (= M]:
s’,-,uocv,tia; e Ula;flg (= Va QEPBCWIZ) in mg. 4 vtirdnoug ei;
g false).m .‘rec..(3=“M}; 301,%4 frnvowtidic X 88CT. ) ~RpwTids
(= Matse) 1. rec. ; {)av,(? n?)\uﬁsapovo; X sser, f--pévov (=‘\-1) m.
328."7 321, Xt{m Tije ,X: # byedong (= Minepte) in mg. add. m. ree.;
, T Bores X in mg. 4 tvéote (= M Va) m. ree.; ete. ,

Voild comment [’
ent I'un et l'a i :
ol pornent e utre copiste, tout commne
celui de la fr: 130 ion latine, entassent (toutes les addi-
introduites par ) des variantes tantd
: es tantdt bon
tantdt mauvaises et d ‘ ¢ 1 -
es erreurs irés grossidres, sans teni
aucun compte de la grammaire. ¢ ) sans temie
ToQ'ltle(]:ll’eSb SO&IT} les (iiifférences qul séparent Q, X, K?
ut d’abord voict des exempl i t que ces
. bord xemples qui prouvent qu
manuscrits dérivent de la méme sourcep' e o

121,2? doupdtug: dopdtwg QX (in mg &sapdrw ; i
gsttl.:“?l.ﬂ'ztal QMX K; 144,26 dropivov cett? X %.m;é)v:i ’(;?g‘,gigﬁﬁ'?jz
25013;;; .“ EE"I-:L:/.'?; Q }S K;1201,9 b om. QXK; 205,22 v add. &} X I&v ;
205,38 oy s Q1 XK oL (v1);208,27 fom. QX K et Py
300,96‘ :\ITEL : p.uov:mrQ XK; 212,22 brepovpavioy : obpavivy Q X K G:
o ,3;3013:;, ransp. Q‘}s. K’v falso; 332,19 & om. Q X (add. m. rec.“;
33,6 1.;1~ e‘pcp?'.alvsw epoatver Q X K; 333,24 v inser QXK et Py,
336’/5 bregrosplws om. Q X K; 336,38 Movre inepte add. QX Kz

L83 txauthy om, Q XK. Addo 141,17 #ai alt. om. QX K et B ’

Mais bien que @ X K soient d’

nt d’aceord en de nomb
passages, cependant X K ne sont pas des copies dzelfllx
En eflet, souvent X K s’opposent 2 Q : '

cf. 137,8 ayxvloyeihov @ dymuloyel {
. 37 : dymodoyeidov X K ;437,41 dovling :
Zizegﬂfn? XK; ;{4{%,35 povay M Va Q HJ :’ provorts rc;c:e[ )EGKQ:eetttt‘.’
6 adchy om. X K 14,11 afovias : cdwvios X K; 145,17 3 vt
4 | n g ¢ a 5,47 aveywyiy:
iytl»jmJ’X (v?otl'l; m. '}‘ec.) K; 145,28 xsz).npmp.z'uo:»g X I& cett.«(-m::]::-
!‘12;5;;0,’ Q’, ;1::,36 fas : adas XK GD; 177,31 dlwa: {Ga X K' ME;
,32 &v dvlpdnotg : &y olpavoi; X {sed in mg. &v 4 Ooc :
3 v avd : i < g. év avipdn ;
%6?:38 t?'.uto‘tf)\EID; inser. M X K; 168,12 guvepylayv: ivéoyela‘v ;(-(Oilrgl )rrfi,
avvspylov) K H; 181,22 éfenalbevey : tenaidovoey X K|G JBCW '/%
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D Y; 244,28 nopsieste X K cett.: mopebestas QM Va BD falso; 241,25
w6 w6 X {sser. | t) K; 261,32 thvayiy X K M Va : thvaywydy QN
HPWZEDY; 300,18 & om. X KM Va falso ; 8044k avaywyiis X
{sscr. #-y3¢) K falso pro dvaywyds; 329,33 &y mdoams Q cett, t &y miow
X KM VaCyv falso: 333,20 medézeg X K cett. 1 mehdnag QM Vaj

340,27 <o wrayeryolvrog xal Tob puodvrag XKD: tob guiaywnyebytog

om. QP BWIL.

Faut-il dire que K dépend de X ? A cette question je
réponds comme je 'ai fait plus haut au sujet de K : ce
manuscrit ne dérive pas d’une seule source, mais il four-
nit un texte qui est comme un mélange de plusieurs
modéles. '

Il reste 4 montrer comment les manuscrits que j'al
décrits jusqu’d maintenant ont entre eux des relations
particuliéres de parenté. Parmi les nombreux passages
qui le prouvent, je produis ici les plus importants :

of. 121,11 v om, « (L. e. M Va QX EK); 121,24 povipws : povoudiig
a; 180,29 capag: copids o Y 480,46 Smovinwaty dmotunddoss & B
209,25 % om. Va Q X (deest M) ; 304,26 tria verba bmd Dzév zal om.
o 305,49 zalbneuévoy M QX K, quod Va in xexabappévoy corr. : nafo-
pépevoy coth. ; 324,86 favtobs : fadtiy @) 328,92 fvikg zal om, av; 329,47
6 om. M Va Q K ; 336,12 dmorinpovufvoug: Ingonhngoupéiovg « falso;
336,42 dvermopmelity : dvermopredrag o N.

Si T'on ne trouvait pas cela suffisant, on se reportera
encore-& :

124,10 ante alglqraiz add. tais av; 200,22 repovpaviwy ; émoupaviny
« H Sin; 208,19 trobbyudrog 1 tmepbebnxdrog a B 241,15 vevopole-
THabar ¢ vevopodéTaTar « H; 260,18 =6d add. MVa QX; 304,48 Oécc:
5t v6 Deostdide M Va Q Beoeciic X (sed in mg. add. §j t6 BeoerBiis m.
rec.).

On peut y ajouter les passages ol a s’accorde tantdt
avee les uns tanidt avec les autres, passages dont je trai-
terai plus bas.

Une autre question est celle de savoir si M VaQ K X
remontent & un seul modéle. Je pense qu’il faut répondre
par la négative, étant donné que M Va et Q X K sont sou-
vent en désaccord. Outre les erreurs communes a4 M Va
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ou bien & Q' X K, énumérées plus haut, on peut encore
consulter les passages suivants :

. lr37,3 amddrnre QK cett. : émdastdtnta M Va X (sed in mg.
A &mAdrata); 140,20 aludowto M Va P: aludooto Q X K cett.;
168, & pezddosts QX (sed 4 duddoaw in mg.) K cett. : fuddooy M VaED
168,9 8:& add. M Va X {in mg.) E D; 180,9 verbha falso loco inserta
MVa {(cf. p. 8) non habent QX K : 480,34 y'odv M Va: 8 QXK
cett, ; 180,48 puday 4 M Va al. : purfoer w6 QXK O; 184,31 altie
QXK cett. : ololo M Va; 496,500y M VaXHPIBCWY:om. QK

-cetl.; 200,24 Oewtiv X (in mg. fewpnmizdy add. m. rec.) K cett. :

fzzotzx%]u QD kwpnripy M Va GE; 257,25 iepwrdraic M VAPEDY :
apwtdrar; QX (in mg. # iepwrdrare) K cett.; 264,10 Zugaiveow
QXK2G : tppdvosy MVa al; 304,32 Omepfdpurar Q NHWZ:
brepibouto M Va X K cett, ; 308,20 Savyf Q X (inmg. 8" advol) K al.
recte : d'adtiis Va 8i'adred Mal.unde exemplar M Va AJAYTH pro
AlAYMH habuisse apparet ; 32,5 nag'fuiv : xab™hpds M Va; 336,13
putopsvitay Q X {in mg. ¥ mpwropdveray) KN HB C W Z D 1 rputoqd-
vetay M Va ceit, v.

 D’aprés ces exemples, il apparait que Q X K dépendent
ici ou la d’une autre recension, car il n’est pas vraisem-
blable que Q X K aient partout trouvé leurs variantes
par conjecture.

Dans ces conditions, on peut essayer de tracer le stemma

sutvani qui montre & peu prés Ies rapports de ces cing
manuscrits entre eux :

o e
'B/ \\Y,—"” P
VAR 1\\,
M Va Q

X

Mais 1l faut noter, et je reconnais volontters le fait,
que ce schéma ne montre pas tant la dépendance de copie
des manuserits que les dérivations et les confusions par
lesquelles il a pu se faire que des lecons d’éditions diffé-
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rentes ont convergé dans tel outel ma'{mscljit. C’est quen
effet, dans la collation des manuscrits, il ne faut pas
considérer chacun indépendamment, mais plutdt la diffé-
rence de lears legons, telles qu’elles sont reproduites et
transmises par eux. Comme le physicien qui recherche
dans les eaux, & Paide de matidres répandues, la voie de

leur cheminement et les canaux par lesquels elles se sont

mélées, de méme nous aussi, nous nous efforgons ,éle jeon-
jecturer & partir des lecons qui se trouvent dl::,sernmees
dans les manuscrits quli nous ont été conserves, et par
la collation des variantes, la fagon dont des legons diver-
gentes ont pris naissance et se sont transmises.

I reste 4 se former un jugement sur 'utilité que peuvent
présenter, pour la constitution du texte, les manuscrits o.
Les manuserits M Va Q X K, quand chacun d’eux s'op-
pose & tous les autres, ne fournissent presque Jamals un
bon texte, mais une legon corrompue ou une conjecture
ou une faute : il est facile d’en rassembler des exemples
d’aprés notre apparat critique. II en est tout autrement
quand M Va s’accordent contre les autres :

of. 137,43 dmoxiibévta Sin recte, cui proximi sunk omaxhetclivia
M Va {droxhbivar Jv drouhideion celt.); 143,5 wdiv &ﬂ:slicmjv ral O,
M Va haud scio an glossa in alios intrusa sit; 480,34 Yoo M Va_ :
5 cett. v, L3 257,36 45n M Va Sin omiserunt, unde vetus varia
lectio vel corruplela subesse apparet; 305,3 tré M Va cum PD
recte : brio cett. constructione non perspecta; 328,29 éavtic M Va
Sin D G recte servaverunt : aitis cett. v.; alios locos iam p. 13
attuli.

Mais Q K, quand ils sont en désaccord avec M Va,
ou bien donnent une erreur qui leur est propre ou bien
suivent une autre recension, la plupart du temps n
(cf. p. 13). Quand ils s’accordent, M K et Q Va n’appor-
temt rien a la classification des mss, car ils ne soent umis
que par des erreurs légeres ou par des variantes 1rés
dispersées ou des conjectures. ] ) '

Tous ces cing manuscrits, bien qu’ils solent remplis
d’erreurs, peuvent cependant &tre corrigés I'un par l'autre,
de telle facon que Fon voit facilement se dessiner les lignes
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de archétype commun o. Celui-ci, I3 ol il s’accorde avec
une autre éditiom, soit ¢, soit P, soit B, C, W, Z, soit
Sin, est d'une trés grande autorité : nous le montrerons
plus bas,

Venons-en maintenant & une seconde famille de manus-
crits, celle que j’at désigné par 4.

2. La famille 7.

Le plus ancien témoin de cette famille est le Parisinus
graecus 438 olim Colbertinus 928 (= N) : année 992 (cf.
le colophon}, minuscules trés nettes, 249 feuilles dont les
f. 1 »-8 v, 18 1-41 v nous donnent CH. Qutre CH et les
autres ceuvres de D'Aréopagite, munies des scholies de
Maxime, on trouve encore dans ce volume le petit traité
de Maxime de mystagogia ecclesiastica. Mais ce manuseiit
a été abimé et disloqué par 'humidité ; il manque en
effet dans CH presque 6 feuilles contenant les no® 145,32-
208,38 et une feuille contenant les no® 209,27-242,22, soit le
texte d’environ une page (peut-étre d’ailleurs n'y avait-il
qu'une demi-feuille). Aprés cette mutilation, les feuilles
qui restaient ont été de nouveau rassemblées, dans un
ordre erroné, et munies de chiffres arabes. Il faut ainsi
reconstituer Uordre : 89-17, 1-G, 22, 18-19, 7-8, 20-21, 23-
41, ete. La ou le texte avait été cffacé, nous constatons
que les lettres ont été restituées, mais d’une main pour
aimsi dire maladroite. Trés rarves sont les fautes d’ortho-
graphe, qui ont été en partie corrigées par une main plus
récente N2 ; et quelques lecteurs ont ajouté en marge des
lemmes. Cest & tort que Théry prétend identifier ce méme
manuscrit avec le Salignaceus parvus de Morellius *,
étant donné que ce Salignaceus (dans 'édition de Migne,
== P) est annoté & des passages qui manquent dans N
et que Sal. et N se séparent 141,18 ; 300,18 (&¢ om Sal);
305,17 (ad7h Sal); 328,37 (nept mévrag Sal); 329,21 ; 336,13

(mpwrogaveay Sal).

1. Tukry, Recherches pour une édition..., p. 358.
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Trés proche de M est le manuscrit Parisinus grae-
cus 445, olim Mediceus-Regius 2268 (= H), xive siécle,
parchemin, trés belle écriture. Les neuf derniéres feuilles
ont été écrites par le célébre copiste Jean Ducas de Néo-
césarde 1, Les autres feuilles sont & attribuer, & mon avis,
4 un copiste de la méme époque et de la méme région,
et les scholies ainsi que les titres & un troisidme copiste
d’'une époque pas beaucoup plus récente. Ce manuscrit
contient les ceuvres de Denys et les scholies de Maxime
en 125 feuilles ; CH se trouve f. 1 v-26 v, Quelques mots
sulliront & indiquer ses caraetéristiques : bien gu'on y
trouve des fautes d’orthographe ou des négligences plus
nombreuses que dans N, cependant elles sont rares et en
partie corrigées par unc main plus récente H2 Lo 1 sous-
crit est employé de fagon fantaisiste. Que le copiste ait
apporté & son travail beaucoup d’attention, on s’en rend
compte soit par le petit nombre des fautes, soit par les
passages suivants :

209,21 cov transpos. ne hiatus feret; 321,44 add. zed I cum
QKN v; 329,16 dvapdvor : avapalvet ad normam restituit H K.

Mais il est facile de constater que H dérive de la méme
source que N :-

of. par ex. 120,1 titulus idem est in N et H; 121,24 #uiv transpos.
N H; 124,6 dvaddyov : &vaywyod N H2 (corr. ex avahdyou) ; 144,24
&nddousag 1 drgldviws N H; 272,40 gavoréor: pavepwréipz N H; 285,8
opd@s inepte transp. N H; 202,20 {yeeivar : Intnrsov NII; 304,12
Sreadd. NH; 329,22 dpdesy ¢ Exhdpdeoy N H ;5 332,51 dpopou-
Tixdy : dpopouaparizdy N H itern 336,44 ; 337,41 zet” om. N H.

La ot H est en désaccord avee N, cela vient d’une con-
jecture ou d'une légdre erreur. Le manuscrit I est-il
une copie de N Jui-méme ou d’un manusecrit jumeau, nous
ne pouvons ni ne voulons tirer la chose au clair, étant
donné que I n’apporte rien pour I'amélioration du texte

1. Cf. VourL-Ganpruavsen, Die griechischen Schreiber des Mit-
telatters und der Renaissance : 32/33. Beiheft zum Zentralblattl fiir
Bibliothekswesen, Leipzig, 1909, p. 176.
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et que, sauf les passages ou, N manquant, il est le seul
témoin de cette classe, on peut I'exclure de I'apparat.
Mais N H, quand ils s’accordent contre tous les autres
manuserits, n’ont jamais conservé la vraie legon tandis
que, quand ils concordent avec d’autres, ils ne sont pas
du tout négligeables. Nous reviendrons sur cette question
plus bas.

Il faut maintenant examiner par quels liens les manus-
crits de la seconde classe de la famille 4 sont unis entre
eux. :

Le premier de cette seconde classe est le manuserit
Parisinus graecus 443, olim Regius 2263 (= O), an-
née 1272, éerit par un certain Longinus 1, parchemin,
palimpseste (des onciales apparaissent ici et 14). Il contient
les ceuvres de Denys avec les scholies de Maxime, en
166 feuilles. CH se trouve aux {. 4-43. Mais ¢’est la méme
main qui a copié les scholies non pas en marge mais en les
insérant dans le texte 4 la place voulue. Une main plus
récente a écrit ici et 14, au-dessus de la ligne, des gloses :

v. g. 436,30 trpavroplay sser. Edyyedow; 137,15 mommizais sser.
mhaatiels; 137,21 owlioes supra add. eynpevorelos 141,7 txgov-
Topia sscr. dyyeio.

En outre cette méme main a ajouté de temps en temps
des lemmes. Les feuilles sont marquées de chiffres arabes,
mais, aprés f. 36, les nombres 35 et 36 sont répétés, parce
que le texte des no 308,12-329,20 a été repris sur le
verso de f. 36 et sur des feuilles & nouveau marquées des
chiffres 35 et 36. Les fautes d’orthographe et les négli-
gences ne sont pas rares, mails toutes trés banales : je
renonce & les énumérer. Comme 293,7-301,20 manquent,
il est clair qu'une partie du modéle avait disparu. L’au-
teur de ce manuscrii sera peut-&tre décelé par quelque
byzantiniste d’aprés le colophon : &pof ve 1§ ypddavit by
TOMAG mvip xAFow hoyyive daydte povorpbmuwy elyeols Oepuls
Tolg 882 1) ywoioy xATpov SobRvan xat mopadeicou Tobg TéToUg

1. Ci. Voger-GarpTHAUSEN, 0p. ¢il., p. 265.
Hidrarchie céleste. 2
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Lo second témoin de cette mdme classe, plus difficile &
apprécier, est lo Parisinus graecus 444, olum Regius 2266
(= G), année 1348, écrit sous le régne de Jean V Paléo-
logue et de Jean Cantacuzéme, papier, de 158 feuilles
qui contiennent les ceuvres de Denys et les scholies de
Maxime. CII se trouve & . 1 r-38 r. Les marges du manus-
crit et surtout la partie intérieure des colonnes ont &té
abimées, mais une main plus récente a réparé ce dommage
en collant des papiers et en complétant les caractéres. La
main qui a restitué le texte sur ces papiers sera désignée
par G2, tandis que G® représentera la mam d’un correc-
teur peut-étre plus ancien que G® Nous ne parlerons pas
d’une quatridme main qui a ajouté les scholies des f. 27
et 28. On constate que le premier copiste s’est acquitté
de sa tiche avec un extréme laisser-aller : il a commis des
erreurs de toutes sortes, omis des lettres ou des mots,
confondu des finales & cause de Vhomoioteleuton, pour
ne pas parler d’autres défauts. Cependant, par les choses
importantes qui y sont notées, ce manuscrit Iemporte
sur les autres. Toutefois, avant d’en parler, nous voulons
dire quelques mots des trois autres manuscrits de cette
classe,

Le Parisinus graecus 448, olim Regius 2263 (== J),
xvi® sidcle, papier, offre les ceuvres de Denys avec les
scholies de Maxime, 281 feuilles, dont 115-169 contiennent
CH. Un seul scribe a copié avec grand soin le texte, les
scholies et les lemmes marginaux, et il a méme mentionné
les variantes :

lel. Scholion, p. 32,12 — Migne, t. [V - pustokoyindc : Beoloyizdis
7, sed gustoreytde add. in mg. ut variam lectionem).

Comme quatriéme témoin de cette méme classe, nous
avons pris I'Ozoniensis Collegii Mariae Magdalenae 2
(= R), début du x111® sitcle, parchemin, trés belle écri-
ture. Il contient toutes les ceuvres de Denys, précédées
du portrait de Denys et de Timothée illuminés par la
Sainte Trinité, quelques excerpta des ceuvres de Denys, le
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prologue De vita Dionysti, les scholies d'un certain Phi-
lopon t. 11 y a 211 feuilles et CH se trouve aux f. 7-44.
Le texte est d & un seul copiste ; il est en minuscules,
orné ici ou 13 d’initiales et pourvu de scholies. Les fautes
et les omissions ont été corrigées par la main soit du méme
copiste, soit d’un copiste plus récent (R :

v. g 4120,9 dvasatixddg Apds in rasuram IV litterarum intrusum
videmus. Factum eral, ut voce dvatatixdic omissa manus recentior
etiam Audic quod scriptum erat a Rt eraderet, tum duo verba in
:spatium brevius inseveret. 137,37 Yowe om. R, add. R2; 137,40
amonAnpiolat corr. in dmomeninpiisloat ead. man.; 37,3 dmhdtyve~
tods (4) in unius lineae spatium inscripta sunt.

Cependant, non seulement les correcteurs ont corrigé
selon la tradition de la classe O G J U, a laquelle se rap-
porte aussi R, comme je le monirerai plus bas, mais on
peut penser encore qu’ils ont contaminé le texte par 'em-
ploi d'une seconde recension, comme il ressort des pas-
sages suivants :

137,36 &uvfpilety RP W Z Ev corr. in ubpiler R2ad Q>N O B al;
141,14 ptv om. ROGJ, sed postea add,

Peut-(‘?t_re aurais-je pu apporter des exemples plus nom-
breux, ¢i je ne m’étais contenté d’examiner les chapitres 1
et II de ce manuscrit ainsi qu'un certain nombre de pas-
sages choisis,

JFal d’ailleurs fait la méme chose pour apprécier 1'Ozo-
niensts Clarcignus 37 (= U). C"est un manuscrit en par-
chemin du x® ou x1® sidcle, éorit par un seul copiste. Il
contient les ceuvres de Denys, les scholies de Maxime, cer-
tains excerpta du traité de Philon De vita contemplativa,
et enfin un Lezicon Dionysianum. Un main plus récente
a inséré des titres en onciales d’une autre couleur ; elle a
également corrigé ici ou 1a quelques rares fautes et fait
passer dans le texte, en un seul endroit, une variante
(peut-étre par conjecture) : 261,10 ¢ppavwoy U sser. dpgi-

1. Cf. Mieng, P. G. 4, p. 21.D sq.
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ywowy U2 Dans la derniére feuille sont énumérés les pro-
priétaires du manuserit du x1vé au xvi® siécle

Gncptily t6 mapby, BlBhov els thy esbuouloy poviy Tdv payydvey
(monasterium Constantinopolitanum) wmag’ Epol povdyoew yabpthi
(haud scio an idem sit, qui saeculo XIV vel XV eidem monaste-
rio exemplar Joannis Euchaitici {Vatic. 676) dedicavit *) eis dgeary
Tév erbowy GpepTiésy peth Tiv dvdiwoty tob povastaplov tdy oTpopa-
Biwv {apud Zante sitijnyepdetn ©o adte Bibhov &v 1§ méhet T¥g vaumd-
wtow eig Tor Br, Grav Bt #{nviln petd thy odvel xal dvexaivisw ol
povagtnplou, edepyétnoay adtd dmioliv of dyopaxcreg adté § ve wlpeg
Nixohdog 6 yhapiag 7l sivakiog xal whpiog Dedbpyios & protépns els uye-
why adtély awtnplay xal 813 tav ey elyeslon avroi T mapdy Jelov xal
{soby Bibhiov Omdpyer *Ovoupplow yateapeizov Tod axpoxowt{hou,

Examinons maintenant ce en quoi différent O G J R UL
Voici les exemples qui nous ont fait croire que tous pro-
viennent comme d'un méme ancétre :

120,41 ©of &v &ylog Acwvooion-lepagyfoc om. O GI RU; 137,43 fuly
transpos. O GJ R; 137,36 in lectionum perturbatione O G.J R* U
consentiunt ; 141,14 piv om. O G J R (sed supra add.) U; 177,24
5t bene add. OGJRU et Y: 240,37 #pév post legatwic coll.
O GIRU, accedunt BCWZED; 260,43 éxpaviorepoy OGIRU
el Y fortasse e coniectura : ipgavéoregov celb.; 305,17 wal add.
false O GIRU et Y K2; 303,24 paviy « gasviy O GJRU D; 3281
eundem titulum praebent OGJRU; 333,43 Suvdyswyv transpos.
0 @G J et Kv, fortasse e conieclura; 337,27 fotw transpos. 0 GJ R
UD; 340,27 zal 1ol pwodvrog transpos. OGJIRU.

En beaucoup d’aulres passages, ces cing manuscrits
s'accordent tantdt avee N H, tantdt avec P ou o, sans
pourtant &tre en désaccord entre eux. J'en donnerai plus
bas quelques exemples.

Venons-en & une question diflicile, celle des relations
mutuelles qu’ont entre eux ces manuscrits. Il n'est pas
sans avantage de pouvoir d’abord mettre & 'écart G et J
en tant qu’ils sont des éditions marquées d’un caractére
particulier. De J, j'ai déja assez parlé plus haut ; il faut
maintenant traiter plus en détail de G.

1. Ci. VoeeL-GAarpTRAUSEN, op. ¢it., . 62,
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Voici d’abord quelques passages ol le copiste a cédé
4 la tentation d’une conjecture : ‘

141,18 eompeneic in edmpendds ingeniose corr. G ; 241,18 gevdyovoe :
¢ravdyovsa G neque [also neque necessarie ; 244,26 péany transpos.
sec. LXX G ; 260,10 tugeivwoy G cum Q B ad normam restituit;
201,38 ct 328,37 ol beoddyor coni. pro # Owoloyix; 308,21 %+ 7v locum
dubium sanare temptavit G, accedunt U'Y; 328,39 dvaypdgovar:
avamhdzrovst G; 333,9 zal om. falsa interprelalione.

Ensuite G a souvent abandonné une legon fausse ou
mauvaise de O J ou bien de O J U R, et il en a adopté une
meilleure :

v. g. 137,28 adtobg OJ RU MY & adti G vecte cum aliis; 137,32
nepttediver OJ RHZ2C Y falso : meprmlivrag G cum U cett.; 145,15
o3t OJ RQNHPED: od eleganiius G U cett. ; 177,34 w03 OJ U
HY falso: @ G-R cett.; 241,14 tév dcoddyoy O J falso : 1y Bcohd-
ywy GRU cett.; 260,6 piiv OJENZ Dv : ptv GRU cett. recte
propter 3 insequens ; 284,34 éxovpaviny Buvdpswy dmwvepie O JRTU
BED : irovsaviey irwvople Suvdpewy G cett. qua traiectione hiatus
post imevopie vitatur ; 292,33 adtec OJ RKNBE : advat G U cett,
recte ; 336,33 turiy OJ MNH P D Yv : tvrwtméy melius G UR?
cett.; 340,3 ésdwdry OFJRUNHBEDY fortasse e conieclura,
ne idem verbum iteraretur : deaxesjte G cett. recie.

Il est done clair que 'auteur de cette &dition {car il
faut iel parler d’'une « édition ») a, de son propre chef,
puisé ce qui lui semblait correct aux canaux divers de la
tradition. Sans doute dans Pappréciation des legons a-t-il
laissé échapper quelques erreurs :

v. g. 137,30 mwg variam lectionem vetustam, sed falsam prose-
cutus est; ilem 200,24 Dewpntiziy male vocl Jewmixiy anieposuit;
209,9 stulte v pro ¢ inseruit item QPI'WZ Lv; 308,3 in
terminum technicum adtowvdv cum aliis incidit; peiorem lectio-
nem etiam 332,27 recepit mhxlier GU cetl. : whnlivee OJRNH
WIDY.

C’est pourquoi, partout ol G s’écarte de O JR U,
les autres manuserits représentent plus fidélement un
archétype de cette classe, archétype que nous désignons
par 3.
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Par suite on se rend compte assez facilement que
G J sont unis par un lien étroit de parenté, mais que

O R U tantdt s’accordent et tantdt se séparent, en sorte

que la plus grande partie de ces manuscrits représentent la
lecon d’une source commune, mais que cependant ancun
n’apparaft comme étant la copie d'un autre :

v. g 137,13 fpiv Lponddatw; U eetl. : teponidarog fpiv O GJ R;
140,61 ante dvopoio add. dmogatmaic scil. glossam RNHP;
141,38 évépw rpdney O G I U cell. : itepotpdnwg fortasse ex « intru-
sum RNHVa; 168,9 pujeer ORU ceth. : pjos false GJ;
177,21 mpdtov dndvtov U ceth. : 3’ post mpitov add. e conieclura
OGIRY; 180,33 5% B4 vwov Uceth. : 8f om, OGJR; 180,43
pudan w0 GJ RU H al. : podoar v6 O Q K e varia lectione antiqua;
260,06 piv RUG cett.; piy OJ KN ZDv; 261,47 H GJI Y : uai inser.
inepte ORU cett. ; 264,20 &vrwg O RU cett, : 8uvtes GIPEe
falsa coniectura; 293,41 odzéxt OU cett. ; GJR Sinin olx ot
mutaverunt, pervetusta exstare videtur vel coniectura vel varia
lectio; 300,12 dvdplpos O cett. : dvaplipiog GJRUVaNHD;
301,6 &pe post oluslav add, haud spernendum GJRUEY; 3325
araiy J RU cett. : andv falso OGVaQPBWCZD ; 333,13
Buvdpewy q;owm]tudv UR cett. : ppoupytindy ante Suvdpewy coll. O G
JKv; 337,1 zobc voepolg al Ra:vot’ G J U cett. v : tobg vonrobe effhaxes
R ‘ra-, voeplg adhaxas O Y.

On peut donc déerire ainsi les liens qui rattachent
O0GJRU & une méme source et los representer par le
dessin suivant :

8
“~h-“~_~“h"‘£
AN

il Tt

Pour une édition de Denys, il suffira d’utiliser un des
manuserits de cette classe 3, soit par exemple O, soit U,
soit R, étant donné que jamais I'un d’entre eux ne fournit
seul le vrai texte ou ne donne des indications imdispen-
sables, C’est pourquoi j’ai utilisé O, et, 14 o0 O fait défaut
{293,7-301,20), je T'ai remplacé par U.
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Nous pouvons maintenant revenir au probléme qui,
je le soupgonne, occupe depuis longtemps Pesprit du lee-
teur : pour quelle raison groupé-je NHOGJRU?
— C’est parce qu’ils sont les témoins d’une méme famille :
. Et si je m'efforce de le prouver par des exemples, ¢'est
que j& vise aussi & momntrer, non seulement que ces manus-
erits dams leur accord représentent un seul archétype,
mais encore quelle est la valeur de ce dernier. Je com-
mence par certains passages oft 4 semble avoir voulu amé-
liorer la tradition par des conjectures :

140,9 &v apud optat. potential. om. « BCWZYTS : restit. ¢
VaPEDv;

10k A1 bopavi sdmpémsiey o BCWZDYS Sin :id auctori 4 tantae
offensionl fuisse videtur, ut illud tritissimum énievi cum
P E T v inserere};

177,31 = « PBCSal. : w0t n Y T? e falsa interpretatione ;

181,28 dvavebow o B CW Z 1 dvavedowpey (fort. ad 4121,8) n PED
YTS;

237,32 Ocoedeloga PBOCW ZEDY Sv: dyalosdelag n T (e 1. 29
intrusum) ;

237,35 nat’ adtéva BOCWZDv Sinrecterzet adtiv W PEYTS
(rex' adrov U) locationis vi non perspecta {cf. ad locum) conie-
ceruni ;

260,%4 fnpavtopirot in contextum inserveruni n QP E CY T, verbis
wpog hudv non recte aceeplis (cf. ad loc);

261,21 br6 tév dyydlov dgdoewy recle « PBCW ZIED S @ male
mutaverunt in iwé t@v dyyelmdy dpdoswy constructione non pers-
pecta NH GZ2Uv. Errorem frustra tollere templaverunt é=d
<d@v omisso O JY, 1% post oxé addito R (deest T).

301,23 dvrizumeis « PBC W Z : dymivdnoug n SEDY e coniectura
ut vid, (deest T).

304,29 imepbebnnvidy o CLE D Sv : Iroebnzuély qm BW Z Y coni.
(ef. ad loc.);

324,4 pupuddas poolag MVaP CEY 8 : poplag popedas ad LEX res-
iit. QX KB WZDv; (deest T).

340,3 demwvrity zeost @ G PCWEZT : in Zedurjte mutaverunt o
BEDY 3, ne duae eiusdem radicis voces confligerent.

Haud scio, an hue pertineant 140,13 tév eixdvov add. n PED quod
1nterp1etamentum sapit : om.« BCWZYTSv;

141,20 poppats o B CW ZT Sv ¢ zflhsowy ¥ woppaic glossa in con-
textum receptan PEDTY;
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292,33 ebtel MVaQGUP WCZDYSv etk 11 : adten false coni.
NOJR{i.e.nq) XKBE (deest T).

Ces passages montrent blen que 4 a plus d'une fois et
assez souvent modifié arbitrairement le texte, tandis que
o apparait comme entiérement indemne de toute conjec-
ture. C’est pourquoi j’ai opté, méme I ol on ne voit pas
clairement quels sont les manuscrits qui ont conservé
la vraie lecon, pour o, surtout quand cette classe était
soutenue par un autre témoin, et cela bien que je sois
presque certain d’avolr ici et la accucill une faute :

v.g. 140,21 alvidgoarto M VaP Z Y T : alndooro n Q X KB C W E?
DS; 145,35 <iv alter.om. NOXK Y Tv : habent M VaQUI GIRU
PBCWZED; 180,8 utv oloer M QXK (==a) PBCWZY T : pévou-
s 4 YaEDS; 257,28 {epwrdrarg M Va {(=a) PEDY : &ytwrdra
QG BCWZTSX (sed in mg. add, zai legwrdraw) v ; 260,6 piv
MVaQXHGRUPBCWEYTS praesiave videtur propter $t
sequens : phv NOJKZ Dv; 121,17 avayoyiy q BCYTS nescio
an lapsu stili ortum sit: avaywyzive PEWZD.

Mais sans doute en quelques endroits la famille 4 a-
t-elle conservé la vraie lecon, en suivant une tradition plus
pure ou bien I'a-t-elle restituée par conjecture :

v. . 137,30 rociis n X PWZEDTv Max.recte : nas M VaQGBG
Y S Sin rowise i

140,6 #pas transpos. ¢ P, quo clarior antithesis efficeretur;

144,28 prften PED : minus apte ph « RBCYT Sv undt WIZ;

257,12 mpemwleozdng recte servaverunt aub restituerunt o X (in
mg. 4 —aig) BEET S v @ nperwleatdrarg facili errore MVaKiP B
CWZY—o5QD;

304,8 fautiv vel adthy q W ED : adtiy formam usilatam habent «
RPCZYS Sin adtfe X K adty Bv;

308,3 adtig xewddy ) D recte u,v. 1 adtorwdly ¢ cott.

332,27 mln0dve magis placet NHORJ (=) WZDYS : mhndlee
¢ UGPT cott. (mhnleier v)

332,42 bmomtepols 4 B WEZ S v vox platonica in mrepwrobg ad LXX
mufata estin « PCEDYT.

Puisque la maniére dont ces manuscrits ont pu dériver
d’une source unique est assez évidente, il faut mainte-
nant apprécier 'une et Pautre classes. Pour ce faire, il est

¢
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d’une grande importance de considérer les désaccords
entre NHet OGIR U :

v.g. 180,17 els it QU BCWZEYHv i adtaic OGIJIRUPD e
conieclura, ul opinor; 184,48 13 zdopw transpos. OGJRUPBD
e coniectura, ne hiatus fieret; 181,26 odpaviov transpos., ne duo
s conlligerent O GJRU P D Q; 209,47 dyaper N H Q* Kv : lavpdlo
OGIRU cett. glossema e Maximi scholio intrusum; 24247
nod&v add. secund. LXX OGJRUPDYS; 241,15 vopolerndfva
OGJRU cum BCW ZED coniectura usi sunt ; 264,10 ¢poivaoy
O J BU® WEZ? conlecisse videntur pro illo minus trito 2uedvocy;
27327 ot O GIR U {aded U?) POXK W CZY recle sive ser-
vaverun{ sive conicciura facili resliluerunt : adté cett.; 301,44
avardyy O GIRUYP CD Y recte, sed nihil obstat, quin e coniec-
tura sit : dvaddyws cett.; 304,35 xal add. OGIRUPBCWZEDY,
fortasse ut hiatus tolleretur; 305,47 zal add. OGJRULYKZe
coniectura; 329,19 dyov OGIRUPC W Z £ Y inser. falsa coniec-
tura; 329,335 alelnrate OGFRUHQXKPCEDY falsa interpre-
tatione pro aiclntois ceti.: 332,5 OGPBCWIZD VaQ tritum
verbum 4&xlijv pro dmeliv sensu non perspecto, coniecerunt;
333,38 atfiory O GIRUBDY corruptelam archetypi vel exem-
plaris sanare lemptantes.

Les considérations précédentes montrent suffisam-
ment, me semble-t-il, que la tradition des manuserits
NHOGJRU, issue d’une source unique, s’est parta-
gée en deux branches dont chacune garde ses caractéres
particuliers. Pour esquisser cette parenté sous la forme
d’un stemma, je propose le dessin suivant :

ST,

‘T
H Rl

On peut donc facilement se rendre compte que, soit
souvent ailleurs soit dans les passages cités ci-dessus, les
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manuserits O G J R U (qu’ils solent seuls ou qu'ils s’ac-
cordent avec P) ne recélent rien de bon qui ait disparu
dans les autres, et qu’ils n’apportent pas par eux-meémes
de bomnes lecons ou des legons qui soient de quelgue utilité
pour restituer le vrai texte de Tauteur. C’est pourquoi,
partout oit NH et 0GJRU sont en désaccord, NH ou
bien H (N seul faisant défaut), pourvu qu’ils soient d’ac-
cord avec o ou avec un des manuscrits d’origine mélée que
je vais bientdt décrire, possédent une plus grande autorité.
A Pinverse, Pautorité de la souche o, quand d’autres ma-
nuserits comme P ou B C Z ou N H ¢’y ajoutent, doit &tre
regardée comme la plus forte.

Telles sont done les deux familles de manuscrits « et »
entre lesquelles sont interposés heaucoup de manuscrits
qui se rapprochent davauntage tantdt de o et tantdt de 4.
Ce sont ceux que j’ai déja fait connaitre dans des exemples
allégués plus haut afin de ne pas revenir deux fois ou plus
souvent sur les mémes passages. Il reste a les décrire et
3 marquer leurs caractéristiques.

3. Les manuscrits' dorigine mélée.

Enire tous se distingue, par la date et par le caractére,
lo Vaticanus Palatinus 123 (= P) : début du x® sidcle
(sauf le dernier folio qui est du xve ), mutilé dans les pre-
miéres pages, écriture élégante. 11 contient les ceuvres de
Denys en 186 feuilles. CH se trouve f. 5-39. Les scholies
de Maxime ont été ajoutées en marge comme dans la plu-
part des manuscrils. Mais le livre a été abimé par suite
de Phumidité et des vers et il est en mauvais état. Il
manque une feuille entre 11 et 12. De plus P souflre de
fautes d’orthographes et de négligences, mais les unes et
les autres ne sont pourtant ni irés nombreuses ni consi-
dérables.

1l est difficile de montrer ce qui sépare P des autres
manuscrits. En effet, bien qu'il ait été prouvé plus haut
(p. 25) que souvent P g’accorde avec & c¢'est-h-dire
O G J R U, cependant son texte ne doit pas é&tre ratta-

LES MANUSCRITS 27

ché & 3 ; on le voit par exemple dans les passages suivants :

121,17 dvayoyudy P a al. & dveywyiy g al.; 136,35 8: P M K Nv: 1e
0GJ celt.; 237,32 foudelog P o al @ ayafoudelus » al.; 332,27
ahgfbvery WZDY S ¢ whnlbe: Pa GBCET.

Mais il ne semble pas non plus que P ait été éerit
d’aprés un seul des autres manuserits. Fin voici la preuve :

137,36 sq. Eubpilew —&nomhavdy P, defecturmn archetypi ita
sanare conatus est, ut ea verba penderent ah Tusdhev, quod secuti
sunt B W Zv ; 144,35 & ndvrov abtéy scripsil P, quod aliunde tra-
ditum non erat; secuti sunt ZY ; 163,48 lepdy tver zaddhou Srando-
praw Braet sic verba collocavit P, accesserunt VaK v.; 165,46
rehoupdvous P pro tekewoupduovs seripsit, uk lineae 168,8 responde~
ret, id secuti sunt BW Z Dv; 165,42 #hsubsoobaber P fort. e
conjectura : fhevbepdabor cott. 1 168,14 tudvra dvra PQ2; 180,54
vospids P pro ventéilg posuit, cum voneide cum deo uniri non nisi
summis hierarchiae ordinibus secundum opinionem Neoplatoni-
corum velut Procli deceat. Ad P se adplicuit¥ ; 200,39 zai allerum
om. P; 209,29 xai add. P e coniectura ut vid.; item HD; 205,35
dvamemhaspivoy P et Wiy, cum & rowtobpyt Suvdper ad dvamen-
Mouévoy retulisset; 208,14 ds P bene add., quia post fxguivezat non
interpunxerat, id quod Dv secuti sunt; 200,36 retd vd ! row
&itaw P et Dv levi errore; 241,45 vevopodetiiolar P recte ut puto,
vestituit, errorem enim archetypi vevopobesfital M Va KH servare
videntur; 260,38 ol8t : olre P coniecit, ut ad normam ofte — oubE
restitueret, cul coniecturae BCW2Z2D Y assentiunt; 284,24 xai
add. P bene; 292,24 tmeprépoy : breprdrwy P, nimia scilicet subtili-
tate coniecit, ut quaestioni 1. 22 sq. responderet; 329,49 dyov
inger. P, quod vim verbi transitivi, quae in ahlowtixdy subest,
non intellexit. In eundem errorem secum traxitOGJCWZEY;
337,5 ddqndpov levi coniectura P, quem Z prosecutus est ; librario
vis Platonica in mentem venisse videtur. Quae mihi consideranti
etiam illud émafreydpevor 304,11 b¥gdtare, quod P et W 7 praebent,
cuigne hovyiey Sinaitici succurrere videtur, studio et doctrinae
auctoris P deheri, Sinaiticus vero Ogoviay 1BtdnTa per fovylev T
figdrqtos non tam vertisse quam interpretatus esse videtur. Sed res
in suspenso manet.

Cela dit, je ne doute pas que P, avec ses caractéres
particuliers, soit I'ceuvre & un érudit du 1x¢ sidele ou du

* xe, féru de philologie. De cette sorte « d’édition », bien

qu'en n'en trouve pas de copie dans les manuscrits que
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nous avons examinés, les lecons propres ont passé de
coté et d’autre dans des manuscrits plus récents, mais,
pour parler & la fagon de Georges Pasquali 1, elles ont été
comme une goutte d’huile qui tombe sur de l'eau, s’y
étend, tandis que le courant Ientraine en méme temps
dans son cours.

- Alnsi done, bien qu’il soit évident que P n’a pas gardé
scrupuleusement la tradition de son modéle, mais a libre-
ment composé son texte & partir des deux sources oppo-
sées, cependant nous nous appuyons sur son autorité pour
juger des témoins, car 1 ou il a consulté 4, il a accuelll
toujours une variante ou bien expurgée ou bien ramenée
4 la morme grammaticale, mais jamals une variante
fausse ; tandis que, Ia ontil a consulté o, ¢’était souvent
pour lui emprunter une variante plus rare, moins facile
et sans doute authentique :

v. g 144,48 donoy PM QN H B WIZLE : dpxtov cetl.; 180,8 uiv
obsoe PMQKBCWZYXT: pévovoar cett.; 484,22 eraibevey
PMVaQHO recte (cf. 241,3) : #enaldzuoey cell.; 300,3 bxip :
456 PM Va D lectio et difficilior et melior ; 328,26 »el tedsvralug
transpos. P M Va Y nescio qua de causa; 340,27 verba tod pwra-
vyoyebrie; pro glossa habita om. P Q B'W Z Sin.

Bien plus, il ¥ a des erreurs communes entre P et o -

257,12 mperwdeordrars P M VaKI B C W Z Y @ moemwbeatdtns recte
cett.; 260,19 fspapyfog ¢ lepupymais P M ;5 301,8 avtiy : adthy Pa C
Z Y Sin; 305,1 tepdg : voepds P M Va B e glossa vetere in textum
intrusa ; 305,19 dncpovoiey : mepousing P M Va; 305,43 ante in” ai-
tov add. 1dg 5 edwdv P M Va Y, quae glossa esse videtur ; 308,20
mendum archetypi Swowty false in 5t wdto mutaverunt P M B
W2Z2; 336,13 gutogdveiay : npwiogdveiey minus apte PMVa O G
JUREYw.

Ainsi partout o P s’accorde avec o, il semble retrou-
ver la lecon d’un modéle trés ancien, encore qu’elle soit

obscure.

Nous allons passer aux autres manuscrits d’origine
mélée, Jen parleral bridvement, parce que je n’al trouvé

1. Ci. Gromon, V, 1929, p. 430 sq.

i
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& peu prés aucun profit & les examiner, sinon une aide
pour établir la valeur du témoignage des autres manus-
crits. Les manuserits en question, en effet, ne contiennent
& peu prés aucune lecon que nous n’ayons connue par les
't{?rr_loms cités plus haut, ou que n’importe quel copiste
n'ait pu découvrir par conjecture.

En téte vient le Parisinus graccus 439, olim Fontebl.-
Regius 2264 (= B), xi® sidcle, parchemin, 118 feuilles
écriture trés élégante. Il contient toutes les ceuvres do
Denys, les scholies de Maxime, mais moins abondantes
que dans les autres manuserits. A partir du chapitre X
les scholies font complstement défaut. CH se trouve
f. 1-26. Entre les lignes le copiste a ajouté ici et la des
gloscs. (comme 14521 Gmavaivesbar ssor. ormapyeiohar ;
180,5 tppépsiay sser. dpobryea ; 180,8 mpogeysly SSCI. cuvgp-
pévar). Le v quon appelle éphelkyston a souvent été
employé avant les consonnes. Les graphies qui, dans B
sont dues & I'itacisme, oules fautes de négligence ont été
en partie corrigées par une main plus récente, B2 Au f. 118
se lrouve un colophon que j’al eu de la peine A lire.
Voici & peu prés le texte :

& y.elate, adilatg 6 7ol wrngandvey Levop@y tf ofi Sodhw xel nooddow
mahate Téhews wal povdy oy 6 Tav otoulimy, ‘ ' R

Ainsi le manuserit avait &6 éerit ou conservé dans la
monastére de Jean le Studite 4 Constantinople. L’auteur
de ce manuscrit a d’abord, en quelques passages, cor-
rompu la tradition par des corrections : ,

(Ve g 264,32 Hvaydv in dvdgyor verbum britum mutavit: 304.8
ebrf ’comf?cn; constructione non perspecta item v; 329,16 &votqpoiv:x:
Pro évepawor posuit ; 340,3 wepl to tadtéy in 7spl tadtov mutavit.

Ensuite, il a pratiqué la « contamination » en mélant
les textes de deux ou plusicurs modéles. On lo voit par
exemple & 137,30 : wag sser. moode. Li oa B a suivi «
il adopte ou bien une conjecture ou bien une legon ex.
purgée * ou bien une variante 2 Mais 1a odt il s’accorde

1. CL appavat & 241,15 ; 304,29,
2. CE 801,4; 333,42,
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nous avons examinés, les lecons propres ont passé de
coté et d'autre dans des manuscrits plus récents, mais,
pour parler & la fagon. de Georges Pasquali 1, clles ont été
comme une goutte d’huile qui tombe sur de l'eau, s’y
étend, tandis que le courant Pentraine en méme temps
dans son cours.

Ainsi done, bien quil soit évident que P n’a pas gardé
scrupuleusement la tradition de son modéle, mais a libre-
ment composé son texte & partir des deux sources oppo-
sécs, cependant nous nous appuyons sur son autorité pour
juger des témoins, car Ia ol 1l a consulté 4, 1l a accueilli
toujours une variante ou bien expurgée ou bien ramenée
4 la norme grammaticale, mais jamais une varlante
fausse ; tandis que, la ot1il a consulté g, ¢’étalt souvent
pour lui emprunter une variante plus rare, moims facile
et sans doute authentique :

v. g 144,48 dovov PMOQNH B W1IZ1E ¢ Honrov cebt.; 180,8 uiv
ouset PMQKBCWZYXT: pévovsar ceth,; 181,22 dfemaiBouey
PMVaQHO recte (cf. 244,3) : ifemal®evoey cett,; 305,3 Orip :
o PM VaD lectio et difficilior et melior; 328,26 xal tekevtalag
transpos. P M Va Y nescio qua de causa; 340,27 verba <ol pwtea-
ywyedvte; pro glossa habita om. P Q B'W 7 Sin.

Bien plus, 1l ¥ a des erreurs communes entro P et o :

257,12 rperwdeotdtats PM VaK1B C W 2 Y : roerwbdeatdng recte
cett. ; 260,19 fepapyiog @ tepapyinais P M 5 301,8 fav<ipy : abthy PaC
ZY Sin; 305,1 tegds : vospds P M VaE e glossa vetere in textum
intrusa ; 305,49 drepovelyy : dmepovalwg P M Va; 305,43 ante ix” ad-
Tov add. Tz 8 adtdv P M Va 'Y, quae glossa esse videtur ; 308,20
mendum archetypi Jwwwy false in 37 «dzod mutaverunt PM B
W2Z%; 336,13 pwrogdvsiey 1 mpwtopdveiay minus apte PMVaOG
JUREYv

Ainsi partout ou P s’accorde avec ¢, il semble retroun-
ver la lecon d’'un medéle trés ancien, encore gqu'elle soit
obscure.

Nous allons passer aux autres manuscrits d’origine
mélée. Ven parlerai bridvement, parce que je n'ai trouvé

1. Ci. Gnomon, V, 1929, p. 430 sq.
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& peu prés aucun profit & les examiner, sinon une aide
pour établir la valeur du témoignage des autres manus-
crits. Les manuserits en question, en effet, ne contiennent
A peu prés aucune lecon que nous n’ayons connue par les
témoins cités plus haut, ou que n’importe quel copiste
n’alt pu découvrir par conjecture.

En téte vient le Parisinus graecus 439, olim Fontebl.-
Regius 2264 (= B), x1¢ siécle, parchemin, 118 feuilles,
ecriture tres élégante. Il contient toutes les ceuvres de
Denys, les scholies de Maxime, mais moins abondantes
que dans les autres manuscrits. A partiv du chapitre X,
les scholies font complétement défaut. CH se trouve
f. 1-26. Entre les lignes le copiste a ajouté ici et 13 des
gloses {comme 145,21 &mavaivesba sscr. erapvelaar ;
180,5 ¢uoépsiay sser. spobryra 5 180,8 TPITEYElG SSCL. Guvihp-
pivar). Le v qu'on appelle éphelkyston a souvent été
employé avant les consonnes. Les graphies qui, dans B,
sont dues a Pitacisme, ou les fautes de négligence ont 616
en partie corrigées par une main plus récente, B2 Au f. 118
s¢ trouve un colophon que j’ai eu de la peine & lire.
Voici & peu prés le texte :

& yplots, sudlors T4 iy xrnoapivy: Sevogddy T a6 Bodhe xal mpoddpw
radate wdhews xad povdyov & tdy arovbimy, ‘ I

Ainsi le manuscrit avait été écrit ou conservé dans le
monastére de Jean le Studite 4 Constantinople. L'auteur
. ,
de ce manuscrit a d’abord, en quelques passages, cor-
rompu la tradition par des corrections :

;v 8. 264,32 tlvaydy in évdoyov verbum tritum mutavit: 301,8
a0t Goniecil constructione non perspecta item v; 329,16 dvagdva
pro avagaivor posuit; 340,3 mept 16 tadtov in mep! tedvdy mutavit.

Ensuite, il a pratiqué la « contamination » en mélant
les textes de deux ou plusicurs modeles. On le voit par
exemple 2 137_,30 } mg sser, woodkg. La on B a suivi v,
il adopte ou bien une conjecture ou bicn une lecon ex-
purgée * ou bien une variante 2 Mais 1a ou il s’accorde

1. CI. apparat & 244,15 ; 804,29.
2. Cf, 301,4; 332,42
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avec a, il tombe parfois avec lui dous la méme erreur :
v. g 208,19 tmobefnudtos 1 bnepbebnzdtog BVaQK; 3(1&,16 ég false
inser. B Va 32,6 inaveriice B M Va pro tmavaxvziolod.
' 1i reste & montrer que B n'a pas fait souche :

v. g 208,22 &vpenvov Tifews propter homoioteleuﬁtoﬂn om, B; de
261.32 ianll supt:a dixi; 141,46 olovuivoug— prtondels Twds anam
! R
fera lineam om. B ; 320,4k s30b om. B.

Avec B s’apparente, semble-t-il, d’une certaine fagon, .

le Parisinus graecus 440, qlim’ Meazarineus Begmsﬂ 22(313:
(= C), xu® siécle, parchemin, écrrture tres nette. hctﬁes
tient toutes les cewvres de Denys pourvues des se ({r s
de Maxime, la lettre de Polycrad,;e d’Ephese au Ii?,pe 1'-
tor &, un fragment de Clément d’Alexandrie sur ?rﬁ};ge
liste Jean, un fragment du de vita contemplativa de Phlon,
et enfin la vie de Denys. En tout, 185 feuilles. 1l ma\:?qu(fé
apres le £. 405, la dermiére partie de‘CI"iI (}%‘Cpay ir &
340,12 nai conpia), et la premiére partie de X {];iqest
lepapyiag dylasrsiag 372,11). Des scholies, une parl o et
écrite en semi-onciales et Uautre par une mal{l plus
cente en ces minuscules de Vécriture quon appe le euDrcnve.
Comme dans B, de méme dans C le texte de deny:
apparait mal corrigé et « contaminé » (237,18 au—_tazzllis
de ixpaiver on a ajouté yp dpgaiver). C'est pourquol ous
tenons C comme un excellent témoin, r’nal’s sans vab_u
pour Phistoire du texte des ceuvres de | Areongljcja,, }eg
qu’en un petit nombre de passages (comme 273,02 ¢ ;alcz'c ﬂde
cum Sin recte : éxdorn cett.), ou bien seul ou bien & I'aide
dun autre manuserit, il ait restitué plutdt que ?Snseiv,e—:
le vrai texte. Que seul dans 241,11 il art omis ?:mwg‘“wpaufa
pevoy (12), et qu'en 328,37 il ait transpost oye O\.);' cleus
prouve qu'il n'a servl de modéle & aucun manuscrit p

récent.

1l faut rapprocher de ces manuscrits le Vaticanus. grae-
cus 370 (= W), x¢ ou x1° siécle, parchemin, contenant les

1. Cf. Buskes, Hist. eccl, V, 26,
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cuvres de Denys et les scholies de Maxime, CH se trouve
f. 4-32. Le texte et une partie des scholies paraissent avoir
&té écrits par le mé&me copiste, tandis qu’une seconde main
a ajouté lautre partie des scholies, mais cependant pas
toutes celles qu’on trouve dans les autres manuscrits;
elle a corrigé aussi les fautes de la premiére main et ajouté
des gloses dans une écriture trés négligée. Un lecteur
latin a trouvé bon d’insérer un grand nombre de gloses
latines dans les chapitres I et IL. Quant & ce qui regarde
le caractére du texte, om voit que le copiste y a intro-
duit des conjectures ; en voici des exemples :

137,28 alvk : adtds W e coniectura item Z; 145,14 dvopototiray
pro avopelwy Opowtdtwy pos W Z nescio an ad 137,3%. Sed eof.
141,12 165,37 bmto zdbapory @ bmepriluporg W LE; Gnip g ¢ dnép-
puwtos W Z, 196,37 &v om. W Z non liquet utrum ervore an e
coniecturs ; 204,3 xal add. W, ut sic accipiatur orationis vis : zati
v Hydmita wel (to) ibobolar inepte item Z; 205,43 drabely — adhix
eras W, falso suppl. W2 (cf. ad loc.); 209,7 articulum bene
add. W Z, item 209,26 308,48 errorem exemplaris tof Svzog
&xnl¥¢ infeliciter in 108 Gvros &hnbas corr. W Z; 332,26 mpdg is
Decorépas in mpde thy detotépav corr. W construetione men per-
specta ; 333,34 dpudoar : Epappdoar coni. W Z; 340,3 mepl 16 vadtdy
wept tedto falso W Z,

On voit que, dans tous ces passages, Z, dont nous
allons bient6t parler, suit W,

Mentionnons comme une copie de ce manuscrit le
Vaticanus graecus 207, olim 1100 (= Z), papier, x11® sidcle,
373 feuilles, ceuvre de divers copistes. Il contient les
ceuvres de Théodore le Prodrome, d’Euclide, de Maxime
Planude et de Denys. CH se trouve aux f. 279-294. La
plupart de ces feuilles ont 616 abimées par I'humidité ou
par les mites, réparées ensuite par du papier neuf qui
nous a conservé les pages morcelées. A la vérité, le texte
fourmille d’itacismes ou de fautes dues i Iingéniosité :
tout cela a été aggravé plutdt que diminué par une main
plus récente qui s’est aventurée dans ce texte, Z2. Par
ailleurs les conjectures sont nombreuses.
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Les deux manuscrits étant décrits, je montrerai que
7, est dérive de W, ce guon peut voir clairement so1t da‘ns
les passages cités plus haut ot W s’accorde avee Z c'ontre
d’autres manuscrits, solt par les exemples survants :

144,20 vosp@y @ vonTidy WZ; ) .
164,37 'rrpélg <4 + litteras -¢ o .del., restit. m rec, W2Z2%;
154,43 post TehewwTingy €a 8 litt. eras W Z;
471,14 ante roh@z add. pévrot W72 ) N
177,17 Emomreutéoy ; EmdmTevoy W {corr. W2 L {corr ),
17747 Snewg : sser. bve W72, ) .
180,14 & perousiy — xal moMhoty B O GW /; P
180,45 frowg—-brotéruaty in rasuram ins. We i "
196,5 titulum capitis & falso anle cap. B repeliv. W7,
200,22 in titulo tic § pian —'cs?.sumio: om.‘W {4?; .
20%,40 post apperds 2 verha eras. (Gvoppts #ai?) VY S
205,43 drodsin-—adhiy eras. W /J,r inser. in rasuram &yywoiz #
EGunTe aal bmeprdey GyvdTaTt WealE; ) s
209,29 xabaigstar W Z del., inser, Aaprprretal \*Ver%,.
209,34 #dbapors W 7 eras, inser. ‘s’)\?:gulug {sui:)2 W2Le;
209,38 zadafpss W Z del. inser. ‘?m‘!ltal‘ We I,( ; ) wWezs
240,22 redaipstar W 7 eras. suppl. zal W Z‘ otY'.O'f’E\;CL‘L H
240,38 zalaprizel W Z eras., sscr. gurigreal WEELE,
941,5 post éyyehov ca, 23 litl. eras. WZ;
261,13 inter zal et pdvnyv rasura (a)J\mg:P) '\‘V 7 ages
961,21 bpdoswy—dyyEhwy OM- W eras. Z, in mg. add. W ;
972,35 tehevaoy i © intert et rasura W Z;
308,2 Suxrnpaiv—au.dréz om. WZ;
37.4% olpov om. W Z; ] y
gz;:gd&%;‘mmﬂﬁ%ovﬁ; eras. WZ, Z idem. '{ere ac ‘\:]\FT_ mse}aru%
exceptis his adnotalionibus in mg. ac!dltls ;ad ol :I:OAL v‘of::_; ;1
mg. of dytot vdes; ad Osa’mau——lé*fovr?u s in mg. ﬂe«im-qw;a 2tk w- f
yaipet &y TOlg wah aotol auyyeipover @it B:m ,81] Tobto Aéyovtar el
shuw‘_aipaw <6 bedp Enl ehpion rel bmiaTpogt TEY droluhdTov.
Je me sais pas, dans ces conditions, si W*? et Z* repré-

sentent un méme copiste ; mais il n’est personne, J& pense,
: 5 o
qui me reprochera d’avoir exclu Z de Uapparal.

Bien que ces manuserits BC W Z aient chacun leurs
caractéres propres, cepe‘{kdant ils Paralssent tous ;11@;5
entre eux par une ceriaine parente. Non seulemen 1?
sont souvent d’accord avec a, €1l conservant de ce manus
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crit une legon fausse ou en confirmant une lectio diffi-
ciltor du méme, tandis que, par rapport 2 v, ils suivent ses
corrections, mais encore ils se séparent de tous les autres
par des fautes communes :

v. g. 208,15 miv : néoxv falso B C W Z; 240,37 fepatunis @ tepapyt-
s BCWZ; tedeonimal @ teheotat BC W Z cum P 260,48 el piy
wal 1 zel piy BOWZ,

Nous tirons de 14 un double argument : 12 BCW Z,
bien que « contaminés », remontent d une source com-
mune ; 22 ils ont beaucoup de valeur pour confirmer la
recension «. Mais partout ou C est en désaccord avec B
ou B W Z, ou bien ¢’est pour éviter une faute de B, ou
bien ¢’est qu’il a préférs pour une autre raison les legons
la plupart du temps de P ou quelquefois d’a ; et de méme,
quand Z est en désaccord avec B ou B C, ¢’est pour un
motif semblable, car ce manusecrit Z s’accorde d’une
facon &tonnante avee P :

v. g 137,36 sqq. (el. p. 27) ; 300,22 zai:zdv P W 2 falso; 304,14
{cf. p. 27); 305,47 Brevyslug : Stavyols coni, P W Z Sin.; 308,18 b
Bvzewg ahqliods @ tob Bvtog dqlis P, corr. in tob &viog &dnbig W Z;
328,10 ispapyovudvag —iepapyoboas propter homoioteleuton om.
P WLZ; 337,35 bdipogov : bdofropev P Z;

Mais, bien que W 7 soient unis d'une fagon plus éiroite
avec P, cependant c’est Pédition particuliére de P qui a
exercé sur B et C une influence dont nous constatons par-
tout les traces (cf. p. 23 sqq.).

Un manuscerit se présente comme indépendant, c’est
le Parisinus graccus 442, olim Mediceus-Regius 2262 (= E)
x11¢ sidcle, parchemin, 253 feuilles. 11 contient les czuvres
de I’Aréopagite avec les scholies de Maxime, le tout du
méme copiste, CH se trouve aux {. 8-65. Les scholies sont
moins abondantes qu’ailleurs et elles font tout a fait
défaut a partir du {. 33 v {ch. VIII). Plusieurs mains ré-
centes ont ajouté entre les lignes des gloses, et ici et 13,
dans la marge, des lemmes, Voici maintenant ce qui
marque le caractére propre et I'utilité de ce manuscrit :
s1 lon néglige toutes les fautes banales assez nombreuses

Hiérarchie célesle. 3
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et si Pon ne parle pas du 1 adserit d,ont I'usage est afbl-r_;
traire, les conjectures témoignent d’un copiste qul n'es
pas sans connaissance du sujet :

v.g. 144,42 puwsilwy legerat E ut Q ; unde et tM -/.x-clocuToiCo.v 1fnl—-
+dZu aale correxit; 496,37 mendum exefnp.larls y.a.naqpsv_];n eli-
eiter in wateiSouey corr.; 208,3 tov ... Tov iterat lei’:tlonul us ‘:g
caterorum et tov Va P confusis; 208,18‘ zai add., uf apayel, quf
erat fortasse in exemplari (cf. Va), rn_elms quadraret ; 305,6 mohu~
fedpovos @ pihobedpovog B uoce Platonica substituta 3(?5,35 spﬂc\:;
olwg in Egmdplov corr., cum adverblfn‘um usum ‘l.')lon‘ymanufm‘ r; !
‘inlellexisset; 305,18 # Deapyla coni. E, ut ad adtn (17} refevatvr,

i i nce 4
Mais Pauteur de E, non seulement a fait confia e 2
son propre génie pour la correction du texte, mais }:
encore collationné un bon nombre de modeles. La chose
: 3 3 .
est évidente, par exemple d’aprés :

o
141.7 twae E cum ceit., sed sscr. by E\ote xed vhv @ xal vy habent
H v
M Va.

Etant donné qu’il n’a conservé intégralement la tradi-
tion d’aucune famille et qu’il ne transmet jamals seul uﬁe
legon vraie ou digne d’attention, on peut 16}}:10'1111‘3 ; e

‘apparat critique. Cepen’dam:., pour ne pas trair I‘lli) re
devoir de critique avant d’avoir tout examineg, ous a Qn;
dire ce qui sépare E et les autres manuscrits. B a sllfwxd

ou n seulement quand il préférait leurs legons ? celles de
tous les autres manuscrits. Mais, qua?d il ¢’inspire de
M Va, souvent il tombe avec eux dans Ierreur :

v. g. 168, petdBooty S15500ty EM Va D 168,9 ante t¥¢ ?df’l. S!B.o
E M Va D 180,9 lapsum M repraesental (cf.p. 6) 5 180,20 & vop.o.;l:
busiwe ME; 180,48 Smotinuaty 3 imotvndoas EM Va Q I‘(; 1?1,4r
si'; snei M Va B 209,39 viv s % E Vag 333,24 olxoBopnTiudy * olnolo-
pexdy EMZ

(est pourquoi il semble clair que le texte c'le'E ’trah}t
I'influence de la famille x et qu'il a été corrge d’aprés
n ou bien PBCWZ .

. - Fl
Des deux manuscrits dont il nous reste a parler, I'un
et Pautre de peu de valeur, le premuer est le Paorisinus

d
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graecus 441, olim Regius 2267 (= D) : il contient les
@uvres de Denys avec les scholies de Maxime, un Pascha-
lion qu va de P'année 1352 & I'année 1359, ce qui date
probablement sa rédaction d’avant 1352. De plus P’écri-
ture indique Ia fin du x1ue® siécle ou le commencement du
x1ve : ¢est ce qu'un éminent paléographe, J. Irigoin, de
Paris, a bien voulu m’assurer. Il y a 108 feuilles, dont
f. 5-25 contiennent CH. Au premier folio la main d’un
ancien copiste a noté : « Opera Dionysii, quomodo ea
excudit Guill. Morellius anno 1562, » Il s’agit denc d’un
des manuscrits utilisés par Morellius, quand il allait faire
la premitre édition de son Denys. Le texte et les scholies
ont été écrits par une seule main, d’une écriture trés nette
ressemblant & celle de H. Une autre main plus récente D2
a ajouté les scholies omises par D; elle a également res-
titué 4 l'encre les lemmes rouges qui s'étaient effacés.
Ensuite, un lecteur d’une époque plus récente a fait cer-
taines corrections et a inséré des gloses; il s’agit d’un
autre que Morellius : c'est ce que m’a assuré encore
J. Irigoin. Le premier copiste, bien qu’il soit tombé
assez souvent dans ces erreurs qui échappent méme & un
seribe trés habile, montre sa science, ici et 1, par des
conjectures :

v. g, 305,40 zal t¥¢ tv ¢ zal &v vF coni. ineple D; 320,14 mdvrow
transpos., ut hiatum fugeret; 328,18 w2 : 1év coni. vi vocis &~
Aorwrirdv transiliva non perspecta; 329,39 advig ad olofas refert,
sed de intelligentiis, quae vées odpdvior dicuntur, res est; 336,%
fpiv solus transpos,

La ou i} a suivi la tradition, il le fait la plupart du temps
en accord avec BC W Z; si Pon en veut des exemples,
gu'on se reporte 4 ce que j’ai it plus haut (p. 23 sq.) :
souvent il s’accorde avec le seul I dont il ne se sépare
gudre que pour préférer une legon soit de P soit de 74 ;
deux fols il se trouve d’accord avec M Va E d’une facon
étonnante : 168,4 et 9 (c¢f. p. 34), ce qui a pu arriver diffi-
cilement par hasard. Mais jamais il ne fournit seul une
legon qui, sans étre la bonne, soit du moins digne de
quelque attention ; c’est pourquol D, en tant qu'il repré-

A
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sente une édition particuilére tres corrigee, n'a pas d’inté
ré&t pour la mbtre.

Le second manuscrit de ce méme sitcle est le Vallicel-
lianus 17 (B 80) (= Y), papier, 177 feuilles intactes, et
153 dont il ne reste que la moitlé 1nfér1eure.’ﬂ comprenc} :
wiwwwe eig tov wiplov nak Ocby nal cwthpa huiv Lgsoby yprotdv
v wpdtanoy xvk, toutbes les ceuvres de Denys, la disserta-
tion d’Epiphane mepl pirpwy nal ozalpéy :, un court traiie
sur les parties du corps humain, les hymnes de Nicéphore
Blemmidas, du méme le i5 notpnbévras, el de Je,an f:hr?sos-
tome les tpondorn cloodind, wdveye edyapIoTAPIY EIG TIY XOPLOT.

L.a main d’un rubricateur a complété les f. 1-5, 154-
177. CH se trouve aux f. 7-40. Le texte ne souffre presque
d’aucune faute quelle qu'elle soit, et 1l a été Pobjet d'un
tel soin qu’il ne présente aucune legon, méme moins bonne,
qui ne soit pas justifice. .

v. @ 137,28 adta : advol; YO J H?, 137,32 meprrelévrag ¢ reptTidé-
var Y 0 J C 112 Sin; 168,38 tehovpdvovs : tehewovpdvoug Y O ; 177,3_*1
<&+ o falso coni. YOI [ 261,24 Omb tidy dyyeheadiv exemplaris
callide sed non recte in gyyeimé core. Y O )

Fin quatre passages Y est d’accord avee O G'J,_mais le
ne sais pas s'il conserve 12 une bonne legon gui v1e_ndra,1.t
d’un exemplaire trés ancien, & nous inconnu, ou bien s’il
I’a peut-&tre trouvée par conjecture :

140,12 avaywyilv cett. v : avaywyiy ¥ O G.J D; 177,21 & inser.
post mpaitoy Y O G 260,20 xal & cett. additum recte om. YO
W 7 Sia; item 261,17,

Comme tous les manuscrits d’origine mélée, Y offre
ici et Ia des lecons disséminées du manuscrit P:

v. g. 180,4 cum P habet vospds pro vontéis; 264,15 vevop.ofeciiolar
Y cum P ;257,24 s om, P Y.

Mais il ne s’accorde nulle part avec o contre tous les
autres, et jamais non plus il n’a conservé seul le texte de

1. Cf. Metrolog. scriptor. reliqu., ¢d. Hultsch, Leipzig, 1882, 51-55
distinctio T, 218-25.
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Pauteur ou intégral ou corrigé : c’est pourquoi on peut
Pexclure de Papparat.

Disons enfin quelques mots des deux manuscrits d’Ox-
ford dont nous n’avons pas fait une collation compléte,
mais dont nous avons examiné les chapitres I et I et
beaucoup de passages importants:

Le premier est VOxoniensis Collegii Corporis Christt 141
(= T), parchemin, x:1® siécle. Il contient non seulement
toutes les ceuvres de Denys accompagnées des scholies
de Maxime, mais encore des fragments (il semble —selon
le catalogue — que ce soit les mémes que Va) de Poly-
crate, de Philon, de Clément. 1 a 125 feuilles ; CH se
trouve aux I. 426, mais avec une lacune de & feuilles,
¢’est-a-dire d’un quaternion (CII 260,7 elgnror -321,10
Omepbebrxuion). Une premiére main a éerit le texte,l'a orné
d’initiales et a inscrit en onciales les titres et une partie
des scholies. Une main plus récente a complété les scholies
et ajouté au début de chaque chapitre son conienu et,
ic1 et la, des gloses Juxtalinéaires.

Si on demande A quelle famille appartient T, on peut
indiquer ceci : tout d’abord T a [ait certains changements
par conjecture :

v. g, 145,34 dye 1 Bsfar T ; 336,13 mpwrogdveay : Beopdvetay T ;

ensuite, il a puisé & des sources variées de la tradition, ce
gul apparait bien par les exemples apportés plus haut
(p- 23 sq.) comme par Jes passages suivants :

i80,48 Edapdy sser. yp ENhapdw; 257,35 Oeloov sser. we; 260,4
mpds fudy dyyehor mopd tobs mpotépous Enpavtopirol Ty mpoTipwy oiked-
Tzpov cvopaldpevor ubrinsque stirpis lectionibus confusis ut NI ;
333,19 edfieia supra -siz scripsit e..

Ainsi T, gui en aucun passage ne nous apporte un
secours pour résoudre nos hésitations, peul &tre laissé de
cdté par notre édition,

L’autre est I'Ozoniensts Collegii Lincolnensis 14 (= S),
début du xsi® sidele, parchemin, écriture soignée. 1l con-




38 ETUDE CRITIQUE

tient les ceuvres de I'Aréopagite éclairées par les scholies
de Maxime. Il a 96 feuilles dont les f. 1-22 contiennent
CH. Clest le méme copiste qui a transcrit le texte et les
scholies, et qui a corrigé des fautes ici et la. Sur le pre-
mier folio, une main, que Mme Ruth Barbour attribue au
xv® sidcle, a tracé ces mots : gig ypfow wnopudaiiizg xal
T@v ¢lAwy. En vérité Je préférerais lire xopudahhews, étant
donné que vraisemblablement ce manuscrit a appartenu
3 Théophile Korydalleus, illustre philosophe et commen-
. tateur d’Aristote au xvir® sidele,

Si nous examinons 3 quelle source il faut le rattacher,
on peut regarder comme prouvé, soit par d’autres pas-
sages, soit par les exemples donnés plus haut (p. 23 sq.),
qu’il a puisé tantdt dans o tantdt dans 4, et qu'en cela
il ’aceorde souvent avec B C Z ou B C, de telle fagon qu’il
a pris presque toujours la legon vrale ou la meilleure.
Cependant qu’on se garde de croire que S soit préférable
4 tous les autres en aucun passage soit par la meilleure
lecon, soit par une correction valable, soit méme par une
erreur dont on puisse conclure quelque chose pour le rap-
prochement des manuscrits. Aussi pensé-je qu'il faut
rejeter le Lincolniensis comme superflu.

Appendice : Quelques autres manuscrits,

Les manuscrits nommeés ci-dessus apportent & notre
recherche du texte le plus correct une grande et suffisante
abondance de témoignages. Cependant nous ne pensons
pas qu’il faille passer sous silence toutes les indications
que nous avons tirées des autres manuscrits : non pas que
celles-ei puissent dtre de quelque utilité & I'éditeur, mais
afin de rassurer autant que possible ceux qui se deman-
deraient si dans les manuscrits non utilisés se cacherait
une recengion encore ignorée. Je vais done dire d’abord
ce que j'al trouvé, en 1954, dans cing manuscrits de
Paris.

Le principal parmi eux est le Parisinus groecus 933,
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olim Salignaceus maior 1 de Morellius, alors Regius 2266,
x® sidcle, parchernin, 250 feuilles, Il contient les ceuvres
de Denys et Péloge de Denys par Michel Syncellius ;
minuscules penchées & droite, au-dessus de la ligne et
appartenant & une seule et méme main, celle qui a aussi
ajoulé en onciales les scholies de Maxime et les titres.
Les exemples suivants prouvent que le texte vient de la
méme source que celui de X Q K :

120,1 vof—zepdharov @ textul praemiserunt 933 QK et CWZ;
124,% 8yt 8vta 933 K ; 121,20 dpapdres : dopdzwe 933 Q K; 124,21
povipmg 1 povosdis 933 «; 136,33 Endotq : Erxdotns 933 VaQX KN
HEWIZ; 141,47 puvoadels et zai alt. om. 933 QX ; 144,6 adriv
om, 933 K'Y ; 168,44 &vdvra 1 évta 933 Q P; 477,31 &lwa : {Ha 933
XKME; 301,48 Odost 38 1 BeoatdBg 933 v4 Oeoatd@; M Val Q1; 304,%
post zal add. els 933 Qv; 308,20 Bwuyd recte 933 QK4 CDY;
332,35 trpalverv @ Eupaiver 933 Q K,

Je citerai d’autres exemples plus bas, mais notons déja
qu’en deux passages importants notre manuscrit s’écarte

de Q:

124,41 apymiv 933 cetl.  tepmpyudyy Q doyiv K 145,22 dvatelve-
slar 933 cett. : avavibeslar Q,

et il a fait précéder le chapitre XV des mémes mots que
B I D, mais non pas gue Q. Cependant comme nous pos-
sédons de la recension « des témoins sfirs et anciens, nous
n’avons pas donné place dans notre apparat an Parisi-

nus 933.

De meoindre valeur est le Parisinus 934, olim Medi-
ceus-Regius 2881, parchemin, xi® sidcle, contenant les
ceuvres de Denys avec les scholies de Maxime, 'épitre
de Polycrate au pape Victor et des excerpta de la Mysta-
gogia ecclesiastica de Maxime. Il s’accorde, comme nous
le verrons plus bas, tantdt avee a, tantdt avec », en sorte
qu'il n’appuie ou ne contredit ni I'une ni P'auire famille,
mais doit étre regardé comme « contaminé » : il paraft

1. Ci. Tméry, Recherches pour une édition..., p. 358.
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en effet, d’aprés 237,32 ; 301,23 ; 336,13, avoir. utilisé
des modéles variés ou bien les différentes legons d’un seul
volume.

On ne doit pas accorder plus de valeur au Parisinus
Coislinianus 86, parchemin, xir¢ siécle, eontenant les
ceuvres de Denys commentées par Maxime, Pépitre de
Polycrate au pape Victor, I'ccuvre de Clément d’Alexan-
drie intitulée Quis dives salpetur et un fragment du De
pita contemplativa de Philon. Le colophon montre que cet
ouvrage a appartenu autrefois  la bibliothéque du mo-
nastére de Saint-Nicolas Stauronicetas au mont Athos.
Chacun peut voir, d’aprés la distribution de ces textes
et les passages cités plus bas, que le Coislin. 86 s’accorde
d’une certaine fagon avec les manuserits d’origine mélée
B CW Z, et que le passage 237,32 témoigne d’une tradi-
tion dérivant de sources diverses.

De la classe O G J, il faut rapprocher le Parisinus Cots-
linianus 85, papier, fin du xive sidcle, dont volcl le
colophon : mpogeréy mapa Tol T TETon Tob Ev poveyels
xuptov Mdpzov Tob #Sptov v raTgyupvey THE tepae Aadpag
mpog &ytov Alavasiou, Cest-d-dire le monastére du mont
Athos. Ce Marc est-il Pabbé de Saint-Lavra, auteur du
traité conservé dans le manuscrit Vaticanus 101, an-
née 1373, f. 15-24 ? Que de plus doctes tirent la ques-
tion au clair. Ce manuscrit comprend toutes les ceuvres
de Denys et les scholies de Maxime en 363 feuilles ; CH
se trouve 1. 11-100. '

Le dernier du groupe est le Coislintanus 254, papier,
xvie sizcle, 277 feuilles. Il contient les cuvres de I'Aréo-
pagite avec les scholies de Maxime. Soit en considération
des exemples cités plus bas, soit parce quen 120,1 il a
fait précéder le texte des mots xegahatoy 'y quen 137,35
il a bp.otéTnTag PAr UNE EITEUr COMMuNe avee K, et en cutre
parce qwil a conservé les mémes scholies que K (celles
que j'ai collationnées dans les chapitres I et 11}, il faut
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considérer ce manuserit comme dérivant de la famille v et
peut-gire comme le jumeau de K.

. Voici des exemples pouvant servir & la classification
s cing mss parisions {les mss d’origine mélée ne sont
cités qu’a titre de choix) :

V. g.o: 124,47 836 4 [ 1 dnd
Ii;-, 435 o1 ;.(v;otnrog Par. 93& Coisl. 85, 86, 254& cett. : évndtarog
12;;,147 avayuryiy Goisl. 83, 867 C : dvaywywdy Par. 933, 934 Coisl.
54 a;
i37:36‘ dEuBpiler Coisl. 85, 86 Q2K 5 C 1 dubpiley Par, 934 PE W Z
ovz eEubpilewy Par. 933 Coisl. 254 M Q ;
137,3;7 dromhevg Coisl. 83, 86 Par. 934 Q20 GJ C Sin. : odx dne-
13‘;';13&5#& Par. 933 M Va Q N odx dremhdver Coisl. 254 K ;
,38 adrov Par, 933, 934 Coisl. 886 VaQKOGJ C: «dts i
5 ot NN O > Q : adtév Coisl.
123,38 dvilfavoy Par. 933, 934 Coisl. 85, 86, 254 ;
21 afvidoatto Par. 934 M Vaal, @ alvidooive Par. 933 Coi 5
o5 e e ® tro Par Coisl. 85,
143?31; ageersy Par, 933 Coisl. 85, 86, 254 M Q K C al. : émiavii Par.
Nt
144,48 Hpnov Par. 933 M Q N H al. : &oztov Par. 934 i )
Shh v o { ar. 934 Coisl. 85, 86
165,46 teheroopdvovs Par. 933 Coisl. 86 {corr. e veloupévoug), 254
ceti. : tehouubvovs Par. 93 Coisl. 85 PBW ZD;
177,24 l?ost wpéitov add. 8¢ Coisl. 85, 86 (m ree) OGJY;
180,8 pévovaar Par. 933 (corr. m. rec.), 934 Coisl. 8%, 86 (sed corr-
in piv otoer) Van : pbv odgar Coisl. 254 M Q K C al.
180,45 pufoa w0 Par. 933 Coisl. 254 QK O : puvjon w6 Par. 934
Coisl. 85,86 MVaHO GJ Cal.: '
200,22 tmspovoaviov Par. 334 Coisl. 85 N O G : imoupaviwy P
Coisl. 254 « H Sin ovpaviov Coisl. 86 B ; prton Par. 933
237,32 Geoetbelag Par. 933 Coisl. 86 (sed add. in mg. & &y dya-
g%at?}sm;), 284 « : dyaloaBeiag Par. 934 (sed corr. in eostd-) Coisl.
3
304,23 ‘&vtrruxef; Par. 933 (ante -ei¢ tribus litt. eras.) Coisl. 254 «
C : avewdmovg Par. 934 (sed -eig sser. nescie an ead. m.) Coisl
85, 867 ; -
301,44 dvaddyw Par. 933 Coisl. 254 OGJIC al. : dvadé
934 Coisl. 85, 86 « NH; W eldus Par.
304,20 brecbelrruiidy Par. 933 Coisl 86 (sed corr. in imo6.) 284 Va
QK C al. : tnobebnzndv Par. 934 Coisl. 85 1
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sianus, parce que son usage avait été permis 2 Morellius
par le chartreux Godfridus Tilmannus. (’est un manus-
crit de papier qui contient les ceuvres de Denys munies
des scholies de Maxime avec la paraphrase de Pachymére.
Bien que ces textes appartiennent aussi au Coislinuanus
85, quelques différences montrent bien que le Carthusianus
est & distinguer du Coislinianus :

v, g. 137,36 sq. Eubolfew —dmondavidv Car. ! EEubpiler — dmomhavg
Coisl. 853 237,32 bcouibelng Car.: dyxbosibelag Coisl, 83 ; 336,43 mpw-
togdveray Car, : putoodvaay Coisl. 85 al.

Le Salignaceus parvus s’accorde souvent avecy (cf. 137,6;
141,20 ; 237,32, 35 ; 241,3; 301,8; 301,23 ; 304,29), et & in-
térieur den avee N (141,353 212,17 260,45 261,21;301,12;
332,8; 340,27) mais jamais il n'apporte rien de nouveau.

Le Dionysianus, trés précieux, non pas fant par ses
lecons que par son ornementation artistique, a été offert
en 1408 par 'empereur Manuel Paléologue, par 'intermé-
diaire du légat Michel Crysolora, aux moines de 'abbaye
Saint-Denys & Paris *. Dans son ensemble, sauf quelgues
différences venant d’une erreur ou d’une conjecture, il est
a rattacher 2 la famille O G J (cf. v. g. 140,12 ; 141,14
165,30 ; 177,21, 24; 180,33 ; 240,165 260,13 ; 305,17
333,38). .

Morellius dans son apparat n’a pas cité un troisiéme
manuscrit Salignaceus du xvi® siécle.

1l faut tenir pour une copie du Marcianus Laurentia-
nus 686, x¢ siécle, parchemin, contenant les ceuvres de
Denys et les scholies de Maxime, 212 feuilles, I'édition
Juntina publi¢e & Florence en 1516. M. Tuturro a montré
en effet que Philippe Junta s’est servi de ce manuscrit
pour imprimer Denys ® C’est pourquoi, d’aprés P'édition
florentine, on peut esquisser la nature et le caractére de ce
manuserit. Or il semble, d’aprés les différences des familles
« et 4 citées plus haut {p.23 sq.), que la plupart du temps

1. Cf. Tukry, Recherches pouwr une édition..., p. 426 sqq.
2. Cf. Bessarione, sér. 111, vol. &, 1907, p. 94.
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il s’accorde avec 4, mais pas cependant au point de ne pas
supprimer des fautes de cette familie :

v, g. 145,58 <y om., 177,31 10U; 260,4 fwwavtopwol inser. ; 304,20
Omobebmuudy,

d’aprés le témoignage d’une autre recension; ni non
plus de ne pas prélérer ici et | les variantes de 2 :

v. g. 180,8 piv oloar; 202,33 adral; 301,23 dvtitumeic; 332,27
wAnldee ; 140,13 denique v sindveov om.

Sur ce point U'suteur du Marcianus ou bien s’est servi
d’un excellent modéle, ou bien 2 témoigné d’un jugement
avisé et informé, sauf pourtant en 257,12, o il a accepté
avec négligence wperwdsoratats. Mais, comme on dit,
« aliquando dormitat Homerus » Ainsi le Laurentianus
est un manuscrit corrigé, d’une excellente qualité, trés
agréable pour I'éditeur, sans cependant apporter quoi gue
ce soit pour débrouiller I'histoire du texte, étant donné
qu’il ne laisse voIr aucune erreur Cominune par quol on
puisse le rattacher & une famille de manuscrits. De plus,
ce qui est capital, il n’y a pas chez lul de lecons quine nous
solent déji connues par d’autres manuscrits.

Bien que ces données paraissent trés suffisantes pour
apprécier la tradition manuscrite de Denys, cependant,
comme je n'ai pas eu le moyen d’examiner tous les ma-
nuserits, non seulement ceux de Russie, de Gréce, d’Es-
pagne que j’énuméreral plus bas, mais pas méme tous
ceux d’ltalie, J’avoue que j'éprouve guelques scrupules.
Néanmoins, il n’est pas impossible d’émettre un jugement
probable sur la nature au moins des manuscrits de Flo-
rence : en faisant leur collation pour le traité De divinis
nominitbus, M. Tuturro les a partagés en deux familles.
La premiére contient le Conventi soppr. 202, fin du
1x® siécle, et sa copie le Laurentionus Plut. V, 11,
xv® sidcle ; la seconde, qu’il faut diviser & son tour en
deux classes, contient d’un c6té le Marcionus 686, x© siécle,
le Laurentianus Plut. V, 13, x1® sitcle, le Laurentianus
Plut, V, 32, xv®© sidcle, et de 'autre c6té le Laurentianus
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Plut. V, 19, le Laurentianus Plut. V, 261 Or Théry *
nous apprend que la premiére famille des manuscrits
florentins se sépare trés souvent de M, mais gqu'un ma-
nuscrit de la premidre classe de la seconde famille (qui se
sépare moins souvent de M) a servi & Jean le Sarrasin
pour sa traduction latine des ccuvres de Denys, tandis
qu'un manuscrit qui se rapproche en partie de celle-ci
et en partie de la seconde classe, trés proche de la tradi-
tion de M, a été a I'usage de Robert Grosseteste. Cest
pourquoi, comme il est clair que le Marcianus 686 est
d’une origine mélée, et que Pexemplaire de Robert,
cornme nous Yavons dit, n’est pas sans relation avec Vune
et Pautre classe de la seconde famille, il nous semble que
si mous n'avons pas analysé complétement le caractére
des manuserits florentins, du moins nous les connaissons
d’une facon probable : les manuserits Conventi soppr. 202,
Plut. V, i1 sont trds proches de 7 ; le Marcianus 686,
le Laurentianus Plut. V, 13, le Plut. V, 32 sont d’origine
mélée, tandis que le Laurentianus V, 19 et Plut. Vv, 26

s’accordent assez &troitement avec a.

J7ai le regret de n’avoir pas pu prendre connaissance,
parmi les autres (plus d’une centaine), des manuscrits
suivants : Vatic. gr. 371 (xa® sitcle), 373 (x:® s.), Vatic,
reg. Sued. 30 {x1® s.), 38 (xi® s.), Vatic. gr. 859 (x1° ou

x1i¢ 8.), Valicell. 13 (B 55) (x1¢ s.), Marcian. Venet. 568

xi® 8.), Patmianum 40 (x® sisele), 41 (xx¢ s.), Maosco-
penses 36 (x€s.), 37 (x® ou x1° 5.}, 255 (x1® s.) qui appar-
tiennent A la bibliothéque du Saint-Synode ; Sinaiti-
cus 319 3 (éorit en Uan 1048), Fontainebl. 164 (x1®s.), Mu-
sei Britannici 5624 (x1° 8.), Escorialens. 111, 7 (458)
(x1® s.), Ambrosian. 429 (xuré ou xive s.). Et cela sans
parler des manuscrits du mont Athos 3622, 3795, 1268 qui
n’ont pas été écrits avant le xre sidcle. De tous ces
manuscrits Théry traite avec plus de détails 4

1. Cf. Bessarione, sér. 111, vol. &, 1908, p. 105 sq.
9, Tutny, Reclierches pour une édition..., p. 415 sq.
3. Cf. GARDTHAUSEN, Catalogus codicum Graecorum Sinaitico-

rum, Oxford, 1836,
4. Tutry, Recherches pour une sdition..., p. 373 sqq-
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Conclusion.

De tout ce que j’al dit sur les manuscrits, on peut, je
pense, retenir cect : d'abord, les ceuvres de ,l’AréIz) a’ii':
se sont répandues grice a deux familles de rnanulsjcrgi*tse
dont | une (M Va X (3 K) contient un texte en désaccord
avec les régles de la_grammaire, plein de fautes d’ortho-
%r%)%e, mais cepen:dant plus sincére ; et Lautre (NH O

; ) témoigne d’une tradition revue par les grammai-
1;:;1; nll)ylzant;ns;i r:f’menée aux anciennes normes de la

aire et de lorthographe et, ici il1é

par des conjectures. Une ceI;taine ;;roisig:neléél;zs: alﬁ;lee
propose des manuscrits (BCZED Y S T) qui inclin u’ss
tantdt vers une famille, tantdt vers Uautre. Ensuite iein
a deux manuserits, P et G, qui nous offrent comme d x
éditions origimales critiques. Enfin, une grande a\rt(;:S
de ces manuscrits ne dérivent pas d’une méme br}f:nchg
d(; 1a ,trad}t1on, mais nous fournissent un texte mélé ou
bien d’aprés la collation de deux ou plusieurs exemplair
ou bien d’aprés des variantes trouvées dans unpmélgls ,
exemplaire : tels sont, par exemple, Q XK JB C'f‘
Pa,r:. 934 Cousl. 86, ce dont il ne faut pe:s g’étonner puis-
quil est vraisemblable que presque chaque monagt‘s
avait son exemplaire des ceuvres de Denys e

Il est clair, d’aprés les colophons, que deux de nos ma-
n;uilcrlts (Coisl. 85 et 86) ont été écrits au mont Athoz
zu Izgr}:l eallﬂ:res (B eE;) Sin. 319) & Constantinople, presqué
lement plusors?g:(:;r'meinglf efsaptondlngns’ o e

it que isé i1
et la pour son travail, que du fa?t qu’eilc;iflz?l?téa uIilu;terlr(:f
plaire fles ceuvres de IAréopagite en se contentant d’u
seul témoin. Nous sommes donc absolument d’ac ﬁ
avec Eduard Schwartz quand 1l écrit : e
« Die gemeinsamen, nur durch Emendation zu heilen-
den“Fehler miissen erklirt werden aus Glossemen nd
Zusdtzen Giber dem Text oder am Rande, die von eirlllélm
Exemplar aus sich verbreiteten, durch Korrekturen, di
keinswegs bloss richtige Lesarten iibertragen, durch I’Teh?
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. . :cht

ler der altesten Exemplare, die stehen bhel;?n l(;]-lgh?ilfte :

wie meist, durch Kollation mit anderen Aacr}l1 e:ypus e
? T . r

tzl es, elnen us

erbessert wurden. Was nil , us 2

}inrrieren und einen Stammbaum zit malen:i \\é%riﬁtg; sih
durchkreuzenden Gruppierungen der Hands

ichti isen, dass
hie und da ersscheinende richtige Lesarten erweiscn,

1eferung
i 1 on besonderer Ueberhefern
immer wieder Fxemplare v sondere A

' je im '
uchen, nach denen die . h
?11111?3'einan:ier gemalten Handschriften mehr oder wenig

M . . e
durchkorrigiert wurden ? Wichtiger als diese Spiclere

mit Archetypi und

Stammbiumen 1st die Erkenr}g;ms,
i ] ten-
dass in den einzelnen Handschriften und ilandschri

i 111 ngeflos-
gruppen sebr verschiedene Traditionen zusamime g

gen sind t.»

LA . ¥ . u_

Comme pour les autres « Péres de 'Eghise », la re;’;ide

tion du texte de Denys n’attend pas 'te!len,lentlur}te gr mde

abondance de manuscrits que le travau’l d’un ei eSL; ® cone

naissant la langue grecqué de cette ipogélse 51;5 R

1 it : s tous les ,

miner attentivement et sou "

;})};:sage d:e cetic ceuvre, Nous allons donner comine

point de départ de cette tache.

B g} DU TEXTE.
II. QUELQUES LTAPES DE 1 HISTOIRE

. . s
1. Variantes et corruptions du texte ?ntérleure
aux manuscrits Ies plus anciens.

3 des
Pour nous, qui Tous riSqUONS a cette reqhercilz’étre
variantes ot des corruptions de texte qui parallsser;ndens
odujtes avant méme les manuscrits les plus N %
T .
?1 est d’une grande importance de pouvolr nous 12]31? dite
sur deux témoins qui précédent de }.:)eat_mou(}il) par ur date
tous les manuscrits grecs : Pexplication des U
4. Einleitung U Eusebius’ Kirchengeschichle, Leipzig, 1909,
. 12
P GXLVE
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I’Aréopagite par Maxime et la version syriaque du
vi€ siécle.

Maxime, qui a vécu deux siécles aprés Denys, témoigne
que des variantes existaient déja de son temps. Il écrit
en cffet : (p. 84 A, Migne) ispwrdrong (CH 257,25) vpdgetar
x dywtérag 3 (p. 125 C-ad EH 396,48) 6eovpyixatdty
vp. Beohoyizwtatw, ce que I'on peut constater déja d’aprés
la version syriaque qui se rapproche tantét d’une tradi-
tion tantdt de Pautre. Du méme genre que celle de 257,25
sont les discordances suivantes des manuscrits :

1459 fclwy NP LE  tepiv cett.; 181,35 Swrumdesow : brotu-
wedaeowy Maximus legit of. p. 57 G; 184,37 il 1 "lnoot KW Y 8in;
200,22 bregoupavioy cetl. : dmovpaviwy « Il Sin; 301,% rdvtie « O G
JEY : mdyrag NII P cett. v; 304,24 voegdy NH B Dv : {spiv cett.;
305,41 legds : voepdg M Va P E,

Je ne sais comment décider, je I'avoue, quelle est, dans
le cas préeédent, des deux le¢ons Pauthentique et pas
davantage si I'une des deux s’est glissée dans le texte
par suite d’une conjecture ou par suite d’une glose. En
tout cas, il me semble plus probable d’attribuer & une con-
jecture la lectio facilior des passages sulvants :

137,32 mepinilévrag ¢ meprntléven 1120 J C Y Sin; 437,43 anoxdedévre
(M Va)? Sin : é&moxhibefoat sensu non perspeclo coni. alii;
141,10 zat M Pv om. recte; 264,32 ivayey M VaK O G J G vocem
minus usitatam servaverunt : évaywydy cetl. e coniectura, ¥vap-
yov B coni.; 301,8 favtive ED recle : althy falso ad gutodosiav
referentes « P Sin cett. ; 305,47 Stovyelag « NHB G D leclionem
cumr difficiliorem tum minime elegantem servantes : Siavyols
coni, P W Z Sin, zal inser. O GJEY; 332,42 nrepwtobg ad LXX
«a PCEDY : bnomreoshs e sermone Plafonicorum promptum 4
BW Z (cf. Plato, Phaedr. 246 a, 256 1) ; 333,16 pet’ ednoapiag elsi
a pluribus exhibetur, lectio facilior videtur : minime spernendum
tradiderunt M Va par’ efuoliog (sdzéhw¢ Dionysins usus est 304,29);
340,3 dsvfty zwojos: non ita eleganter « P GJ CW Z : &ecdrvdfry
polite coni, N I1 O Sin cett.

Mais, comme il arrive souvent, les copistes n’ont pas

1. G p. 14

Hiérarchie célesle. 4
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seulement changé de leur propre autorité des mots ou des
locutions soit correctes soit moins banales, mais encore
ils ont transmis fidelement, ou bien se sont efforeés avee
plus ou moins de succés de corriger méme des erreurs
commises aux époques les plus anciennes :

v.g. 137,30 =osfign P B WZED recte : mu¢ « GBGY Sin, qued
falso corr. in motwe K3 141,7 tpdo: : xal viv M Va; 209,47 dyape:
O*ENH v : bawpdlo o P O GJ cott. interpretamentum fortasse e
scholiis irrepsit; 244,45 vevopoletiita mendum antiguissimum
servaveront @ H, recte vevopoletfiofar restit P Y, vopolernbijvar: coni.
0 GJ cett.; 260,10 {epapyals M P error anliquissimus esse vide-
tur; 260,20 0J W ZY Sin: post Emgoirdion falso add. zal cett.;
973,27 zack v abrd falso codices maximae auctoritatis M Va
NHBED : recte reslit adté QGJPQKCWZY; 304,32 bme-
sldpute plusquamperfectum e Ez. 10,3 ; Dan. 7,40; Apoc. 7,44 sim

confirmatur, sed in mepidputar ad dicendi normam redegerunt
QNI W Z; 308,3 adtds xwvév recte servavit aut restituit» : adton
aviy @ P cett. facili errove ortum est; 336,33 wnwtmey VaQX
GBCWZE in trwey depravalum praebent MPy DY 340,27
708 wuotivrog QP BWZ Sin : 7ol putaywyolvos (xal add. 1 BY b
Va) 105 puolvtog cett. non satis lguet utrum Tob puolvtos an ol
putaywyodvios glossa intrusa sit (vo¥ puobvrag equidem suspicor)
at tamen glossam in textum irrepsisse pro cerfo habeo.

En vérité quelques passages ont été tellement boule-
versés d’abord par une corruption du texte, ensulte par
des remédes, que la rédaction adopiée par moi ne reléve
que de mon propre chorx :

v.g. 137,36 sq.; 141,35, 180,45; 196,54 omisa OGJCWZIZED
Sin falso loco inser. TP BYyv; 308,44 latipwy VaQ X vetustissi-
mam corraptelam in mnltis manuscriptis grassantem servasse
existimo, quam ceteri suo modo sanare temptaverunt ; 329,35 dg
&v alabqrois siadwes seripbum fuisse suspicor, quod primo errore in
¢ 3 alolnzots elndor corruptum {cf, M N B W Z), deinde infeliciler
in Ge iv alolraic sixéqr correxerunt cett.; 328,27 mepurilévas codd.,
ut inconcinne dictum videatur gain & vig... Sovaclar ... meprilevar
mepurelivar correctius seripsit vel potius legit Sin

Mais quand le Sinaiticus s’accorde avec un ou deux
manuscrits contre d’autres, je ne saurais décider si chaque
témoin est tombé par hasard sur Ja méme lecture, ou s’ils
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dépendent tous de la méme recension, puisque rien ne

L] 2
s'oppose & ce que des legons concordantes soient nées de
conjectures semblables :

¥ g 137,62 & wv add. Z Sin; 177,34 adt%; om. Z Sin: 237,18
Tol Ocoedols 1 thg Deoedelc coni, P2 Sin; 293,1 oluét 1 adn ”s'tm E}J
Sin; 329,32 4gtntdpever in vocem tritissimam agiotdpevoy muta-
verunt Y I‘{ Sin 240,4 dppérug : dppevmids K (sed ~vw- expunx. Kg
Gppérwmg nal dpogvindle Sin. Addas 137,35 avopatdTnTag ; dpetdTHTag K,
Sin ; 181,.5 bmepretpévoy ¢ Smepxospioyv Z Sin ; 184 37,1‘1106 : 'Inood
KW Y Bin; 208,20 mdoars : ndoare »al zatd noiv,roc WZ -zoci Tag

ratd wdvee Osocidegtdrac Suvd in: de 8
o ivee g T pes Sin; 260,41 tdae Bhee @ nd &g
ahAas Sin tég &M G. ’ ’ : G e

Par contre, il est trés rare que je n’aie pu suivre ancun
ma;mscrﬂ: au point d’8tre obligé de m’appuyer sur la
seule version syriaque, comme dans les passages suivants :

137,43 dmowhibiva Sin, cui proxime accedunt M Va draxheicbévea

exhibentes ; émoxhileioar cett. ; 165 ST i
: ; . 15,36 adth) bene {80
sale caret, cett. ’ ’ k Bin e quod

Mais il est temps d’apprécier la valeur de cette version
syriaque, souvent citée dans ce chapitre.

2. La version syriaque (Sinaiticus).

Dans le manuscrit Sinaiticus, des mots sont souvent

traduits par le pluriel, qui d i
r i » qu dans les manuseri
singulier : e sont e

v g :137,14 &y moothly @ &y wounhfoug Sin; 332,43 < nTepdy 1 T
Aepk Sin ; '337,1 o8 Bodg ¢ tdv Bodiv Sin; 340,4 15 Enpavvopla :
vais tupavroplag Sin | ‘ Y

mais plus souvent encore, ¢’est le pluriel qui \
nouli ui e
par le singulier : P qui est traduit

' v. g" 121.,8 Sqq. T& ... dxpavisicas .., fepupyiag @ Thy ... trnpavfsioay
fepapy fov Sin ; 287,4 sq. vae dyyehnds fepapyiag © tiy ayyehudy ispao-
ey Sin; 260,40 <8&v voepdv Bewv 1 THg v:)sp&'g 8dews Sin ; 301,33
b mavoMlag yboeat 1 &y mavok6ly ydos Sin ; 328,8 af &vazaﬁé’oae:g L3
wvazdbapors Sin; 329,43 sq. mpés tig ... Bovdusts ¢ wpdc Thy . 86‘»'02
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P Sing 332,3 the dntucig Buvdperg ¢ Thy Omtuely Sdvapy Sin; 340,%
Ty bdmhév Ehdpbewy 1 T Sl Ohdudens Sin.

D’ailleurs ce Syriaque s’est occupé davantage & inter-
préter qu'a traduire ; il a visé davantage & la clarté du
style qu'a la littéralité. Aussi ajoute-i-il, de son chef,
certains mots en heaucoup d’endroits, et dans certains
cas a-t-il plutdt suivi le génie de sa langue et paraphrasé
plutdt que traduit. Voici des exemples tirés des chapitres I
et 11 :

124,46 post dutiva add. zai tdv dnéotazov Botipe aitdc; 121,25 post
mowthie add, #v Yeuev; 124,28 post mepamstaopdtwy add, t6v s
youghe hoyiwy TGy mpds Hpdc duowtdtwy Sin, (il veut meblre 4 la
portée d'un lecteur moins savant une idée complexe); 124 ,'31-33
zaf—mapabiduzey sic fere circumscripsit Sin @ zal wepadéduwrsy
Hudy adrole Tobs tHg efpnpbyng Ty adlwy Suvdpewy lepapylag TYULATL-
#obs Todrovg &y moRM motxiMe Ty Ghalwy aywpdtov (prolixité qui
semble touk  fait étrangére a la facon de parler des théologiens
professionnels, dont Denys fait partie) ; 124,41 ante &ewg add. tav
Roywddy Suvapewy, post Eewme add. efzdvag (mot superflu pour les
savants); 124,2-3 xal—petdindw sic expressil constructione dis-
soluta ; efitwg 38 mdhwv & fpétepog vods yryvedane: Thy dpowtnre, 11
tedefas 'Tnood xowwviag te wal perovslug dupBeordrn elwddy dotw § <55
tepdig edysptoting petdindeg.

1243 vig fudlv dvahdyor Betdoswg 1 tHg Huetdpug dvaywyol Dediocwg
®até Ty tHg Ruerépag tdfewe Sdvapy Sin; 124,13 post vonré add. zal
& v bpmtGv énl td &bpate (commentaire un peu pédant); 137,3
ante &rxidtnte add. &idov Sin, (inutile pour un savant); 137,4 avépws
sldpela : devdupela wal dvorftws ofdpsla Sin (parvaphrase plus que
traduetion); 140,17 sq. wui &6arov — dMfferay sic fere vertit Sin
o émuahdnreslon Tols molkois zatd thy abtidy yvidaw iy t8v bregovpa-
viwy véwv zevgidtnta zal dhdleiav ) 140,27 dmeppaivoy mlattdpevos:
mAATIOpEv0s Sid Ty &gt dmeorndtwy zal dvafloy zal 0ddupile duoluy Sin‘;
140,44 post & add. Erepe mworkd; 441,7 typdor toryapoly 1 gavepoy
tolvoy atiy §1t mpdar Sin; 144,15 post ypvoeadeis add. 4 Ketlxoet&sr;
Eastedntovras Sin.; 144,24 post totyapoly inser. xahdv (ce quimonire
qu'il n’a pas compris le Syriaque). De méme : ante wepmidaupey
144,6 add. puetudis (ce qui élimine le probléme). Et inversement :
144,3 sq. ridicula anxietate &mav 16 Loy corr. in &rav 0Tt &v au‘:-ﬁ
ywof (sic fere) Sin ; 143,33-3% heyopdvwy —Siapblatoy sic fere vertit
Sin : deyopéveov zat Bvicog BvBEwy miBou Ev Y wpiapd Tevtoy iy oticﬂ:]’asu:v
yevbuevos el Tif natd voly xpupidTate th lepk vorfpata mepoteilag dx THs
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avidgon mhnldos T@v dvowsimy (sive avabiow) Bebrihwy Siapohdrey ;
145,36 v& My 1 6 Lwtzes Adyog Sin

Ces exemples ont suffi & me persuader que la version
syriaque, étant plutét une paraphrase qu’une traduction
Littéraire, ne compte absolument pas pour I'établissement
du texte, sinon sur un point : elle peut confirmer ou réfu-
ter, ici ou la, une variante des manuserits grecs. Jai done
noté, dans l'apparat, des legons de cette sorte, mais 1a
ou le Sinaiticus n’apportait rien pour discerner une vraie
legon, soit parce qu’une interprétation faisait écran, soit
parce qu'il n’était pas possible de conjecturer d’aprés
lui Ia legon de I'exemplaire grec, je I'ai passé sous silence.

3. Les traductions latines.

Les traductions latines sont encore moins utiles que la
traduction syriaque : d’une part, elles sont plus récentes
que les manuscrits grecs et, d’autre part, il ne semble pas
qu'elles se référent & des exemplaires perdus ; nous con-
naissons méme le modsle de chacune. En eflet Théry *
a fourni des arguments nombreux et siirs (dont je pourrais
en vérité augmenter le nombre & mon gré), qui nous as-
surent que Scot (Eriugena) et Hilduin se sont servis du
manuscrit M, et Jean le Sarrasin d’un exemplaire de la
famille du Marcianus 686. J’ai rappelé plus haut (p. 10)
que Robert Grosseteste avait utilisé 'Ozeniensis Cano-
nictanus 97. Dans ces conditions, nous pouvons retrouver
les legons de M, Ia ou le manuserit est mutilé (chap. VI
a VII), d’aprés les traductions de Scot et de Hilduin.
C’est pourquot on peut revendiquer pour M les legons sui-
vantes :

208,19 tmepdednudrog ommi superfimato templo {ringena) omnis

superascendentes sacra H(ilduinus)); 212,39 dyalsmrae why ; 237,35
xat’ autdy ; 240,15 aveyopdvng.

1. Taitwy, Recherches pour une édition..., p. 392 sqq.
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Mais quand Scot et Hilduin sont en désaccord, comme
dans :

212,2 irreprehensibiliter H {i. e. &zatedjnto) @ incessanter E
{(i. e. duataliztuwg); 240,28 faciamus H = momaupebe : faciemus
E = romadp.eba,

¢’est & Hilduin qu’il faut davantage se fier, parce que
dans le texte de Scot se sont glissées des variantes venant
des scholies traduites en latin par Anastase, le bibliothé-
caire du Siége apostolique ; ce que nous atteste Anastase
lni-mé&me : i écrit en effet dans son Ep. I11: « Sane ubi
a verbis interpretis (scil. Scoti) scholia ipsa dissentire
vidi, ut lector quid de apposita lectione interpres sense-
rit, quid scholion insinuet, indifficulter agnoscat, et verba
interpretis scholio Inserui et qualiter ea scholii compo-
sitor praetulerit, mnui. » Mais en 212,17, E ne traduit pas
moAnBy, tandis que M ajoute selon I'Ecriture le mot mul-
tarum.

III. GRAPHIE ET GRAMMAIRE.

1, Note sur la graphie.

Comme dans I’édition d’autres textes, il est arrivé sou-
vent ici qu'il fallait choisir entre diverses graphies;
voici done la méthode que j’ai suivie en cette matiére ol
Perreur est facile 2. _

Tout d’abord, suivant 'usage des meilleurs manuscrits,
j’al toujours écrit yivopar, yivwenw ete., bien que les ma-
nuserits ici et ]2 ne solent pas constants avec eux-
mémes 3,

1. Misng, P. L., t. 122, col. 1027.

2. CL p. 3. .

3. Cf. Scuwyzuer, Griechische Grammalik, Miinchen, Bd. I
{1939), p. 209, 21% sq.

145,33
165,47
180,14
212,13
237,33
20,6

240,42
273,27

212,12
212,35

373,39 1
508,41 1
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yiyvop.et

(yevdsbar Va)
(yevdpevar Y1)
Tryvopdvn cett.
yupvopémy E G
yryvepévny N C
pryvopévay KOJED
Yhpvstar D?

yLyve o
yeyvdorealar G

Yiywiozeuse omn

yivopat
Yev6pEv0g 01N
yiveabor cett.
Tevdpevar cett.
ywoptvn O
yvapéviy cell.
ytvogévny cetl.
yvopévey cetl.
yivezat celb.

yweiszw
Ywodexouds omIN.
ywasorsadar cebt.
yvdboxealat omn.

Ensuite j’al éorit téhaog, tehelowe, teheidn, shbein cte. &
Pour zéheiog, en effet, presque tous les manuscrits donnent
la méme forme au positif, mais pour le comparatif la tra-
dition est inconstante :

Teketdtspog ebe.
240,33 tehewtépac OGIBCED

209, 37

tehetdtepog ele.
tahatotépus cetf,
TeheuoTipwy OINES

Les formes en -ew- somt préférées dans les passages

suivants :

EH 401,33 VaY; 501,38 omnes : 504,39 P ;536,43 P; 537,16

P M.

Les formes terminées par -cwg, -cog, efc. étaient cou-
rantes surtout dans le dialecte attique, tandis qu’a
partir du 1@ sidgcle av. J.-C., ce sont celles qui se terminent
en -e10¢, ~stwg. 1l n’en va pas autrement pour tehetdo —

TEAES ).

Un troisidme point n’a pas &té sans me causer une

1. En EH, scul des mss parisicns entre en ligne de compte le

Par. 437.

2. Cf. Brass-Desrunner, Gramm. d. neutest. Griechiseh?®, Got-

tingen, 1954, 30,2

S
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grande perplexité : le mot cbpdvieg et d’autres adjectifs
analogues avaient-ils deux ou trois désinences, selon les
genres ? D’aprés Fr. Reisch !, il n’y a pas eu d’usage
commun et constant chez les écrivains attiques des v© ot
1ve sideles, mais ¢’est 4 leur gré que les auteurs attribuaient
a ces adjectifs deux ou trois désinences, selon les exigences
du nombre de la phrase ou de son élégance 2 Jai donc
adopté en chaque passage une solution conforme aux
manuscrits d'une plus grande autorité, mais en faisant
en sorte, la plupart du temps, que cette désinence ne fut
pas répétée plus de deux fois. Cependant, afin que Ie
lecteur puisse juger lui-méme du comportement des ma-
nuscrits, il faut ici donner quelques précisions :

titulus meol odpaviug lepapyias cett. : odpavion Q N ILJ P {P semper,
masculini generis terminaliones praebet, quod semel admo-
nuisse satis est) ;
124,3 tais olpaviarg fspapyfarg omunes ;
124,7 < odpaviag lepmpying cett. : odpavioug Q N H ;
136,3% vig odpaviag lepapying eett, 1 odpaviove Q CD;
— 36 T ovpaviug synpatifovst
Srarooprzers : odpaviove QKNHOQ G T ;
137,31 vais odpaviong zal eosidiow
dmAdznely omn. ;
140,28 asbacyioy ... parapiétyre @ abdouov,.. Q G ;
141,8  ag odpavias Sraxompdosis Q J E 1 odpavioug cetl, ;
141,16 t&g olpuvias odstag cetf, : odpoviovg KN HG;
144,11 atwvlag ... xowwvlag 1 alwviov ... zovwviag K ;
145,13 zal tag odpaviag adalag cett. : odpavioug H G;
181,26 riflos arpatidc odpaviou omn. ;
196,8 T odpaviag olofag M VaBE W Z DY : edpaviovs cetk. ;
196,38 Bidtqras ixdotg obgavias Samocusocwe omnes ;
200,35 tég odpavias odatas Va OJ B W Z : vhpaviovs cett. ;
257,19 taic odpavints doyals omnes ;
260,2 ¢ dv ovpaviaig ovalarg omnes ;
284,18 &'{Te).w.&g asatag Suvdpsig
ovgaviag zakely @ odpaviovs Q K N IT ;

1. De adiectivis in-ios. Motionis graeeae linguae specimen, Diss.,
Bonn, 1907.

2. Ci. Bdwin Mavser, Grammalil der griechischen Papyri aus der
DProlemiierzeit, Bel. T, Leipzig (1906}, & la fin de la préface, p. 289 sq.
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284,23 odpdviot plv Suvdpel émavres omnes ;
284,32 6pol ... ololarg odpdviat Suvdparg cetl. : odpduier 117 ;
284,39 drapatiiows odpavig olalag
7 edpaving uvdus:s dmoxadGpey cett. : odpaviovs ovalag N ;

203,14 vdg ve ovgaviag xal brip

fipds odotag cetl. : ovpavious K H
324,13 vijs dmepxoopion zal odpaving vorsswe cett. : odpaviou Va;
328,33 vaic odpaviere olotare cett, : odpavio H ;
320,1 mepl advdg i alpaving odatag cett. : obpaviovs MHCWZY;
329,38 <&¢ odpaviag obalac cetl, : odpavioug 11 ;
336,21 vaic obpavints odoiate meprtiliéva celt. : olpaviow H ;
336,26 pwroctds zai odpaviay alydyy omnes ;
337,24 ~aly obpaviais Buvdpeow cett. : odpaviorg H ;
337,36 tais odpaviaig odafawg cett. obgpaviow II ;

D'autre part j'ai toujours éerit véwy quand les manuserits
n'étaient pas d’accord. |

2. Observations A propos de la grammaire.

1o L'auteur construit dmepxeiofor soit avee le génitif,
soit avec Paccusatif ; avec le génitif : 140,36 ; 201,2;
237,25 (EH 480,30) ; avec Paccusatif : 196,20; 209,19 (LH
436,20 ; 564,22) ; mais le datif est mal prouvé: 196,20 K2 ;
209,19 Va (KH 436,20 Va). On trouve le méme usage
de laccusatif dans LXX, par exemple [z 16,47
. 2° Aux infinitifs employés comme compléments d’oh-
jet, Pauteur ajoute la plupart du temps Particle : v. g.
180,45 ; 209,2, 9 ; 241,12 ; 300,30 ; en quoi il ne se sépare
pas du style biblique : of. Mayser, loc. cit. 11, 1, p. 321;
Blass-Debrunner, op. cit. §§ 398-404.

3¢ Par une sorte de prolepse, il fait précéder les sub-
stantifs & mettre en valeur de Padjectif altée, en sorte
que celui-ci devient presque un démonstratif ou un
article ; v. g. 145,27 ; 257,14, 273,11 sq., 14 5q.; 328,41,
cf. NT Phil. I, 6 (cf. Radermacher?, a la fin de la préface,
p- 77; Mayser, op. cit. II, 2, p. 75 sq.).

1. Ludwig Rapersacurr, Neutestumentliche Grammatik?, T ahin-
gen, 1925, i
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4O sauths et adtés sont presque employés indifférem-
ment I'un pour lautre; v. g. 200,27 ; 301,8; ete. {cf.
Radermacher, loc. ¢it., p. 73, 77). En 200,27, tauted tient
Jiew d'un pronom possessif (cf. Mayser, op. cit. 11, 2,
p. 69 sqq.; Blass-Debrunner, op. cit. § 283).

5o Tei et la, wpég et le génitif indiquent I'auteur de 'ac-
tion. En 260,3 =pdc piv signifie : ce qui découle de
notre nature (cf. Schwyzer, 11, 515 ; Blass-Debrunner,
§ 240). llpbg avec le génitif se trouve chez Platon et
les platoniciens, trés rarement au contraire chez les au-
teurs de Pépoque hellénistique (cf. Mayser, I1, 2, p. 494).

go L'auteur use de Dimparfait de narration, v. g :
181,16, 22, 27 ; 241,3, bien quil n’y ait dans ces cas au-
cune idée, ni de durée ni de commencement d’action
(cf. Radermacher, p. 150, note 2.

70 11 emploie le comparatif & peu pres dans le méme
sens que le superlatif; v. g.: 145,15 205,16 ; 301,13 sq.
(of. Mayser, 1L, 1, p. 49 sq.; Schwyzer, I, p. 186). 11
vaut la peine de moter le superlatif §yabwtdrn 212,39
qui appartient & la langue heliénistique (cf. Liddel-
Scott).

80 Des adverbes accompagnent certains adjectifs :
v. g. 144,11 ; 164,45 ; 937,32 ; 261,22 ; de méme trois sub-
stantifs : cf. 261,20 ; 261,37 ; 261,39 ; et méme des ad-
verbes : 301,47 (4 ce sujet, of. Mayser, IL 4, p. 54 b; 1L,

2, p. 179).

G0 4y est omis & Poptatif potentiel : 140, (cf. ad loc.),
300,10 (cf. Rose de Lima Henry, p. 25 sqq. ; Raderma-

cher, p. 160 sqq.).

100 %y est omis dans certains irréels : 137,34 sqq. et
328,19, mais on le trouve ailleurs, v. g dans 145,16 (cf.
Radermacher, p. 157 sqq.).

110 i avec laccusatif remplace parfois &v avec le
datif : 141,14 (ef. Schwyzer, 11, p. 139), ou bien signifie
« ce qui concerne quelque chose » (cf. Mayser, 1I, 2,
p. 412 sqq. ; Schwyzer, 11, p. 460).

190 Une fois o5 avec Vaccusatif semble avoir le sens
de « au pouvoir de » : 305,2 sq. {cf. Radermacher, p. 142
Bauer, Lexic. zum N. T., p. 1531 S
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130 Sou,\:enjc notre auteur, dans la construction de ses
phrases, s ¢loigne tellement de I'usage des auteurs clas-
siques qu 1l ne faut pas le compter parmi les imitateurs
de I'éloquence antique, ce qu'on a déjd vu d’aprés d’autres
remarques. Aux paragraphes 165,5 sqq., on ne comprend
pas les participes si I'on ne devine pas les formes verbales
::lafls }es mots ceopoinstg xad Evaots (V. 8. oxomdg lepapyiag
£oTlY OTav TG agopolwrar ol Evetor .. bpov ... TeAdY) "Pi}I( en
va de méme pour dhhowwtixdy 329,19 et pour les ad’jectifs
aceormpagnés d’un adverbe, En 208,3, Iauteur a juxta-
posé, asymétriquement, les sujets << vd > dEnprypivey elvon
ie: TO V... mpayparelay Sunpeiofor. En 257, 15, ayant oublis

commencement de sa phrase, il a introdult dvasaivew
gomme complément en sorte qu’il dépend de éxeaivin En

77,33, 1l a si mal placé vig adric ... 3uvo€pemg'qu’o.n a
b?aucou,p de peine & voir le sens do tijg Suvdpswg Tiie oy
;?:t:;mv?japax'?}g. De méme en 305, 17, il a éorit # r1#c
yuafie Swauyetog dyvdtrog petousia PR
ﬁng Deapryin Smu*(efquoixaqiocggp.g'roucrio:. pro = dpviemes
autellll ;roxla assez pour montrer le style négligé de notre

IV. Les £piTioNs DES ®UVRES DE DreNys

Je serai bref. D’abord I'Aréopagite a été imprimé
Florence en 1516 chez Philippe .})ufta (éditionlilriﬂtnﬁﬁui
avons parlé plus haut, p. 44 sq. Ensuite, pour ne pas parler
de l_edl‘thn de Jacques Bogard & Paris en 1542, édition
que je n’a1 pas pu consulter, Guillaume Morellius en 1562
a pris soin de revoir les ceuvres de Denys en S'aidant do
sept manuscrits excellents, en sorte que toutes les édi-
tions postéricures ont puisé Ia et qu’on peut méme dire
qu elles reprennent cette édition : telles par exemple
l'ed.ﬂ;‘lon de L'anccllius 4 Paris en 1615, celle de Corder?us
(édition officielle) & Anvers en 1634, celle de Paris en
1644, celle de Venise en 1755. Le texte de Migne est le
méme que celul de Corderius. On trouvera une énuméra-
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tion compléte des éditions dans Ph. Chevallier (Diony-
siaca 1, & la fin de la préface, t. I).

ADDENDUM.

T avais déja mis la derniére main & mon travail quand
J. Irigoin m’a rendu un trés grand service, pour me per-
mettre de tenir compte des manuscrits italiens : il a eu
Yextréme obligeance de sollationner, & ma demande, les
passages que ]'al énumérés plus bas (p. 61 sq.) dans les
manuscrits suivants :

Vaticanus graecus 373, x1° sizcle, parchemin, 410 feulles,
sorit dune facon trés élégante sur Pordre d’une reine,
comprenant les ceuvres de I’ Aréopagite, avec des scholies
en nombre restreint aux £ 1-24 = CH, chap. 12V, d’une
main du xve sidcle (= ¢);

Vaticanus Reginae Suedicae 30, x1° sizcle, parchemin,
167 feuilles, comprenant les cuvres de Denys et les scho-
lies en nombre restreint de Maxime, mutilé au début.
CH commence cn effet au chapitre VII, p. 212,26 ap) xel
sévar ot il a été corrigé d’aprés une seconde recension
(=4

Florentinus Conwent. Soppr. 202, début du x® sitcle,
206 feuilles, écrit en deux colonnes. Les f. 9-16, 81-84, 116-
192, 171-174, 191-196 ont &té complétés au xve sidcle.
Co manuscrit comprend les couvres de Denys et les scho-
lies de Maxime (= 7);

Florentinus Marcianus 686, x® sitole, 212 feuilles (le f. 82
est d'une époque plus récente), contenant les ceuvres de
I’ Avéopagite commentées par Maxime (= o) ;

Laurentianus Plut. V, 13, x1® sisele, 399 feuilles, dont
les f. 309-399 appartiennent & une main du xve siécle.
contient les scholies, insérées chacune & sa place, tout

1. Ph. CAEVALLIER, Dionysiaca, recueil donnant I'ensemble des
traductions latines des ouvrages atteibuss & Denys IAréopagite,

Paris, 1, 1987 ; 1T, 1950.
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comme elles sont dans O, c¢.-&-d 281
Il mangque les chap. 1-7 CCH. o Parisinus 445 (= 9
Voici des exemples :

13‘[‘,;7 dvaywoyhv poE (n BCYT8);
72 yon dvaybiva M s " 5
e b{) ':] dvaylivie M VaPZ Y : avay0fva yeh oo (n QXX BCE
137,30 nosB 0 (n XPZEDT): =
: s e E (MVaQGBCYES),
‘113';,33 %EUSPLE\E[V 05 (PW EZv) : -fap EQE L[4 $B cD Y}S} ’
,37 amo-rhevd 2 |- g ’
gy avd p E? {mdwd E1) (Q*0GJIBCDY) -maviv o
137,38 adtdv £ cett. @ adriiv
138 . po{MNHGPLWZDYv);
140,94 om. pf (4 BCWZYTS : add, o(anPEv])), :
140,43 56 shdwn om. F (4 BCZ W Y T )
220 poopals E{a BC AW T Sv) : vdhdeawy -
SRAN L e e 7| poppas EDY);
14411 oo o (yp &hant add. m. recy £ (B G LW b g)l:, etk
123 tepaoyla pof (VaHOIBZWEDY);
177,31 w9 0f(a PBGWSY) :odp (4 ¥ T9 b
8 pivoloaro(a PBCZWYT): pLs'vouca:t Van B ;
23?,3% Bsos}zb‘sila:; »E(VaQKECDSTy) —E?oi (o ?P BI%SV)V'Y) :
23?(;, 05[51,5(; ¥ (Nsed aye et {in rasura) (N i) &.To:t]olszas:’ag o (0JT? :
257,1; xaT afrmv'lf (e« BCZ W Dv):nat’ adthyv o do{niPEYT S}’
E:C ZﬂPSWwOWWf‘CTlG P (n QXKEEDTSv) : -tdrag ¢ X (M Va KIP,
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Les passages précédents montrent que les manuscrits
remontent 4 une source mélée et que A n est pas s proche
que je le pensais {cf. p. 46) de q. En 304,29, Pédition Jun-
tina ne reproduit pas fidélement le Marcianus 686.

G. Hem.
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Cod.
Cod.
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Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
Cod,
Cod.
Cod.
Cod.
Cod.
. Florentinus Laurentianus Plut. V 13, sacc. X1I.
Cod.
== Lditio Corderii, Migne, P. G., t. 3.

Cod

SIGLES

Parisinus gr. 437, saec. IX.

Vallicellianus 69 (E 29), sacc. X.

Parisinus Coislinianus 253, sasc. 1X-X.
Parisinus gr. 447, saec. XVIL.

Oxoniensis Canonicianus 97, sase. XIIL
Parisinus gr. 438, anni 992.

Parisinus gr. 445, sacc. XIV,

Parisinus gr. 443, anni 1272,

Parisinus gr. 444, anni 1348.

Parisinus gr. 446, saec. XVL

Oxoniensjs Collegii Mariae Magdalenae 2, saee. XIII.
Oxoniensis Clarcianus 37, saee. X-XI.
Vaticanus Palatinus 123, saec. X,

Parisinus gr. 439, saee, X1.

Parisinus gr. 440, sace. XII.

Vaticanus gr. 370, saec. X-X1I.

Vaticanus gr. 207, saec. X11.

Parisinus gr. 442, sace. XII.

Parisinus gr. £41, saec. XIII-XIV.
Vallicellianus 17 (B 80}, sace. XIII-XIV,
Oxoniensis Collegii Corports Christi 141, saec. X1IL,
Oxoniensis Lincolniensis 14, saec. XIIT ineunt.
Vaticanus gr. 373, saec, XL

Vaticanus gr. reg. Sued. 30, saec. XL
Florentinus Convent. Soppr. 202, saec. X ineunt.
Fiorentinus Marcianus 686, saec. X.

Sinaiticus Syrus 52, saec. VIL




NOTE DU TRADUCTEUR

~ La traduction qu’on nous a fait ’honneur d’accucillir
dans cette collection n’est pas la simple révision de celle
que nous avions publide 1l y a prés de quinze ans™.
Nous avions d’abord envisagé d’améliorer notre ancien
travail la ou il était évidemment défectueux et d’en
conserver U'essentiel en 'adaptant aux nouvelles lecons
retenues pour la présente édition critique. Mais il nous
a paru qu’une précision technique plus rigoureuse s’im-
posait ici de part en part et que la facilité de lecture,
obtenue précédemment par une plus grande aération
du texte, importait moins qu’une trés attentive soumis-
sion aux procédés stylistiques de Pauteur. Aussi nous
sommes-nous efforcé, pour rendre chacune de ses inten-
tions, de conserver toutes ses répétitions et la structure,
parfois embarrassée, de ses trés longues phrases (en les
coupant toutefois de tirets, particuliérement utiles pour
les énumérations du chapitre XV). Malgré son carac-
tére quelque peu arbitraire, nous avons sutvi en francais
la ponctuation adoptée par M. Heil et nous n’avons rien
changé non plus & la structure de ses alinéas.

Nous rendant enfin, aprés quelques hésitations, aux
arguments de M. 'abbé Roques 2, nous avens renoncé 2
la terminologie que nous avions proposée en ce qui con-
cerne les esprits de la seconde hiérarchie. Traduisant de
nouveau Kupiésyreg par Dominations, Advapec par Ver-
tus et 'Lkovsior par Puissances, il nous a fallu, dans les
chapitres consacrés & I'exégése symbolique de ces noms,

1. @ueres complétes du Pseudo-Denys I Aréopagite, Bditions Mon-
taigne, Paris, 1943, p. 185 & 244.

2. L'univers dionysien, Editions Montaigne, Paris, 1954, p. 143,
note 2,

Hidrarchic céleste. 5
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renoncer & Pusage des verbes et des adjectifs qui eussent
naturellement correspondu aux équivalenis francais de
whgios (seigneur ou souverain), de 3dvapg (puwsar}ce ou
force), d’4Zovstx (liberté ou faculté). Ayant conserve, par-
tout ot eccla semblait indispensable, les rapprochements
verbaux auxquels 'auteur, comme la plupart des hommes
de son temps, attachait une valeur quasi magique, nous
ne nous sommes pas astreint, dans d’autres contextes
et lorsquil ne s¢’agit pas expressément des AngeE; et
de leurs propriétés, & un systéme d’équivalences d’une
excessive rigidité. En revanche, pour les termes propre-
ment « techniques », nous n’avons [ait (':orrespondre en
principe A chaque mot grec qu'un seul éqqlvaler,lt francais.
C’est ainsi que, bien que I'expression puisse d’abord sur-
prendre ~— mais il suffit d’une note quien précise le sens —
on lira uniformément disposition partout oit le texte gree
porte Branéopmoic. Il nous a paru cependant qu’en raison des
résonances mystériques et sacramentelles du terme tehets
qui se retrouvent, & des glegrés d}vers, dans la zzleiwotg
dienysienne, il nous fallait parfois, pour renfirp ce de,ar-
_ nier mot, des expressions composées plus précises qua-
chévement ou perfectionnement * 5 ausst avoNs-nous recouru
dans certains cas 4 des formules un peu lourdes mais saf-
fisarnment explicites, telles que initiation perfective.
Ni hiérarchie ni, & plus forte raison, Théarchie (qui ne
figure, croyons-nous, dans aucun dictionmaire f‘rangals)
n’évoquent immédiatement le sens précis que presentent
pour le Pseudo-Denys les mots izpapyle et deapyio. Pour
le premier, il suflit au lecteur de méditer un pea sur les
définitions mémes que donne Pauteur dés le début de son
ceuvre, Pour le second, la syméirie méme des termes sug-
gere d’en conserver la simple transcription; il importe
seulement de savoir que le « Principe du divin » est I'im-
perscrutable Déité située au-dela de toute dénomination

1. Ct. Eccl. hier., IV, 11, 12, 485 a, & propos du sacrement de
Ponetion comme opération perfective, et V.1, 2, 501 a, & propos du
sacrement des Anges, qui est la plus hauis intellection immatérielte
de Dieu,

it s
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et de toute intellection ; I'usage, si fréquent chez Denys,
de P'adjectif « théarchique » - pour lequel on ne dis-
pose d’auncun équivalent acceptable — imposerait de
hii-méme cette solution de facilité.

Pour conserver les résonances du terme kv qui dé-
signe ordinairement des oracles proférés plutdt que des
textes écrits, nous adoptons la formule « les Dits », qui
signific toujours ici 'Keriture sainte, Encore que le sub-
stantif 6eodoyiz, comme I'indique trés bien M. Roques 3,
puisse signifier « parole dite par Dieu » et « parole dite
sur Dieu », nous avons cru pouvoir le rendre uniformé-
ment par « Parole de Dieu ». Pour traduire fcohdvoc, 'ex-
pression — peut-8tre un peu trop moderne, voire jour-
nalistique -— de « porte-parole de Dieu » nous a semblé
correspondre assez bien au caractére de P'éecrivain sacré
tel que le congoit le Pseudo-Denys ; quiconque, en effet,
« parle » comme il faut de Dieu et de ses mystéres se con-
tente de redire, « 4 la mesure de ses forces » et « pour
autant qu’il en ait le droit », la Parole communiquée
d’abord aux &tres les plus dignes de la recevoir et trans-
mise ensuite jusqu’a lui de degré en degré. Ce que I'au-
teur rapporte, il P’a regu, dit-il, d’un initlateur; si
quelqu’un a de meilleures hypothéses & présenter, elles
ne seront acceptables que pourvu que « Dieu parle » et
que sa Parole soit « transmise par les Anges » jusqu’aux
chefs légitimes de la hiérarchie ecclésiastique

Les notes qui accompagnent le texte n'ont aucunement
la prétention de tout élucider. Elles visent surtout & indi-
quer les renvols nécessaires aux autres textes du Corpus,
en méme temps gu'elles suggérent des rapprochements
qu’on voudra bien ne considérer que dans une mesure trés
limitée comme une contribution au difficile probléme des
sources. On trouvera peut-&tre un peu longues et nom-
breuses les citations de I’Ancien Testament, mais il nous a
semblé qu’en situant dans leur contexte les passages de
I’Heriture auxquels 'auteur renvoie explicitement et une

1. Roquzs, op. eit., p. 210 sq.
2. Cuel. hier., X1k, &, 308 b.
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1. Jae., 1, 17. L'idée d’une Lumiére immatérielle, qui se répand
dans 'espace sans se diviser, quireste impassible en se propageant,
qui traduit par son rayonnement Péclat méme de I'intelligible, est

120 A

B

121 A

A SON CONFRERE TIMOTHEE,
LE PRETRE DENYS

DE LA HISRARCHIE CELESTE

I (1) Tout don excellent, toute dona-
tion parfaite vient d’en haut et descend
du Pére des lumidres *. Mais toute pro-
cession qui, sous la motion du Pére, révéle sa Lumiére,
lorsqu’elle nous visite généreusement, en retour, & titre
de puissance unifiante, suscite notre tension vers le haut
et nous convertit & Punité et & la simplicité déifiante du
Pére rassembleur. Car tout est de Lut et pour Lui ®, comme
dit la sainte Parole.

Procession
et conversion.

un lien commun platonicien (cf. Praton, Rep., 507 ¢ ; ProTiN, Enn.,
IV, 8, 10; IV, 5, 3; V, 9, 1 VI, 4, 8; Procrus, In Parm., éd.
Cousin, 1820/27, VL, p. 9, etc.). Sur les sources greeques de l'image,
of. Jacqueline Ducurmen, Pindare pedle ef prophéte, 1955, p. 193
sq. Le théme de la Lumiére divine, commun a tous les peuples
d’Asie centrale (¢f. Mircea Eriape, Traité &’ Histoire ‘des Religions,
41949, p. 68 sq.), joue un role essentiel dans la Bible (¢f. Gen., I,
9-& 3 Bz, XXIV, 17; Ez., 1, 27; Heb, IIL, &; Is, LX, 19-20;
Dan., 11, 23 Sap., VII, 26 ; I Jo., I, 5-7, etc.). En liant I'effusion
lumineuse au rythine de la procession et de la remontée anagogique,
Denys donne & une image primitivement naturaliste une valeur
spirituelle, renforcée par la référence paulinienne qui suit la cita-
tion de saint Jacques. Dans le Poimandres (6), la T.umiére est iden-
tifiée au dieu « Intelligence », et elle engendre & son tour un Verbe
lumineux qui s'unit au Démiurge pour fagonner le monde (10} ;
yoais Pauteur hermétique pose Dexistence d'une «sombre Obscu-
rité » d'ott prociéde la «nature humide » e qui engendre les corps
mortels. La vision dionysienne exclut tout dualisme et fait de
l'unique Don de lumitre la source de toute réalité (sur les résis-
tances de la matidre, vide infra, chap. XIIT, 5, 301 a sq.). Dans son
Isagogs (Introduction aux saintes Ecritures), le moine Aprien, deux
cents ans environ aprés Denys, réduira le symbolisme de la lumidre
au seul théme de la « joie» (PG, t. XCVIIL, eol. 1293 a-b).
2. Rom., XI, 36.
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1. Jo, I, 9.

2. Sur, l”emploi des termes mystériques, ¢f. H. Kocn, Ps'eudo-
Dionysius Areopagite tn setnen Beziehungen zum Neuplatonismus
und Mysteriensvesen, chap. II1, § 14, p. 97 sq. -P_LATozjz ('Gorg., 498
a-c) traitait les « insensés » (dvdnrot) de « non-initiés » (o‘cy.u‘.i]rm] dont
I'dme sans foi et oublicuse ressemble 4 un tonneau percé. ProTin
fait plusicurs fois allusion aunx mystdres (Enn., I, 6,7; VI, 9, 11,
ete.} et il lui arrive d'interpréter symboliquement ce que « lef an-~
ciens sages enseignent en énigmes, de fagon secrite (puatinsic) et
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{2) Clest pourquoi, ayant invoqué Jésus, la Lumitre
du Pére, celle qui est, la véritable, gui éclaire tout homme
venant dans le monde !, par quoi nous avons eu accds
au Pére qui est la Lumidre primordiale, élevons nos
regards, autant que nous le pouvons, vers les illumina-
tions des Dits trés saints que nous ont transmises nos
péres et, dans la mesure de nos forces, initions-nous ®
aux hiérarchies des esprits célestes, que nous ont sym-
boliquement révélées ces Dits pour notre &lévation —-
et, ayant accueilli du ferme regard immatériel de notre
B esprit le don de lumidre fondamental et supra-fondamen-
tal venant du Pére théarchique, qui nous révéle en sym-
boles figurés les trés bienheureuses hiérarchies angéliques,
en retour élevons-nous & partir de ce don vers le rayon
simple de la Lumiére elle-méme? Car Eile ne déchoit
Jamais de sa propre unité singuliére, mais, lorsqu’Elle

dans les initiations mystériques (iv wehgtaie) » (Enn., 111, 6, 19).
Procius appelle Parménide un TeAestoupyds et son propre commen-
taire de Platon une « mystagogie initiatrice » (In Parm., V, 271 ;
¢f. In Crat., &d. Boissonade, p. 72). Mais I'Ecriture elie-méme parle
de la « sagesse» des «parfaitsy {ev tolg Tedelorg, T Cor., IL, 6, <f.
Phil., ITL, 15, Hébr., V, 12-14). Grécome pe Nyssk (Vite Moysi,
I 42, 316 a, 1I, 164, 377 b, ete.) fait do Moise un initiateur et de
David un initié. De son temps, les baptisés sont communément
appelés des ponléves et les catéchumeénes des audnzo (cf. Weneer,
Intr. & Huit Catéchises baptismales do Jean Chrysostome, Sources
Chrétiennes, 1957, p. 66 sq.} — Chez Denys cinitier» est souvent
synonyme d’« enseigner» et d’« évangéliser » (vide infra, IV, &,
181 b). Dans Dig. nom., IV, 4, il utilise lo verbe telesoveyelv dans
le méme contexte que Proclus (cf. Inst. th., CXXX} pour désigner
la fonction méme de Ia Bonté théarchique ; en Eecl, hier., V, 1,
5-6, 4 deux reprises (505 b et d), le sens particulier du terme est
précisé par son rapprochement avec lepovgyeiv.

3. Dans sa traduction des deux Hisrarchics (Kempten-Munich,
1911} Srrarvavr renvois ici & JT Cor,, 111, 18, qu'il interpréte
comme Oricine (Fragm. in Lament., 118) mais o il s’agit plus
vraisemblablement d'un mivoir qui, réfléchissant de mieux en mieux

" Pimage divine, se transfigurs lui-méme. (Cf. Crovzrr, Théol. de
Pimage, 1956, p. 60-61).
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se multiplie comme il convient 4 sa bonté et s’avance
pour assurer A ceux sur qui veille sa Providence ! une cons.
titution qui les éléve et les unifie, Elle demeure fermement
au-dedans d’elle-méme, s’étant fixée de fagon stable dans
une immobile mémeté, et Elle éléve & la mesure de leurs
forces ceux qui regardent vers Elle comme il est permis
de le faire, et les unifie selon son pouvoir unitil et simpli-
fiant. Etil est, en effet, impossible que le
rayon théarchique nous illumine autre-
ment que s’il se dissimule, pour notre élé-
C vation, sous la bigarrure des wvoiles sacrés et qu'une
Providence paternelle l'accommode aux convenances
propres de notre nature.

{3) C’est pourquoi, en ce qui concerne aussl notre trés
sainte hiérarchie, le Principe initiateur qui institua les
rites sacrés — l'ayant jugée digne d’imiter de fagon supra-
mondaine les hiérarchies célestes et ayant présenté les dites
hiérarchies immatérielles sous une bigarrure de figures ma-
térielles et de compositions aptes s leur donner forme —
nous a livré cette tradition afin que, dans la mesure ot
nous leur sommes proportionnés, nous soyons, & partir
de ces trés saintes fictions, élevés aux élévations et assi-
milations simples et sans figure car notre esprit ne sau-
rait se hausser 4 cette imitation et contemplation imma-
térielle des hiérarchies célestes 3 moins d'y &tre conduit
par des images matérielles convenant A sa nature, en

D sorte qu’il considére les beautés apparentes comme des
copies de la beauté inapparente, les parfums sensibles

Les images
bigarrées.

vp {vel vase) cett || dvaffvar M (sed corr) avarsbiver Va || 39 adtéy
W || ypdfoarte PB || 41 sdwdiag @ edlwieg vel sim Sin

36 sqq. : cf. Rom. 1, 20; Plate, o. g. resp. 544 a. [} 40: xdly
cf. Sap. Sal. 13, 5.

1. Littéralement : «les providentiés». On trouve, au neutre, ls
participe mpovooldpeve chez Procius {In Parm., VI, 231).
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comme des figures de la diffusion intelligible ® et les lu-
mitres matériclles comme des images du don de lumiére
immatériel, en sorte que les détours dont usent les ensei-
gnements sacrés représentent pour hui la plénitude de
contemplation selon 'esprit, 'ordre des dispositions d’ici-

124 A bas ® 'habitus ® adapté aux réalités divines et ordonné, la
réception de la trés sainte Kucharistie la participation f
4 Jésus, de facon qu'il sache que tous les autres dons,
transmis aux essences célestes sur un mode supra-mon-
dain, nous ont été livrés, & nous, en forme de symboles.
Ainsi —lorsque, en vue de cette déification proportionnée
4 nos aptitudes, le' Principe initiateur, dans son amour
pour les hommes, tout & la fois nous a révélé les hiérar-
chies célestes et a institué notre propre hiérarchie, pour
quw'elle participdt au méme sacerdoce qu’elles par son
assimilation, selon les moyens humains, & leur saint minis-
tére déiforme — c’est par des images sensibles qu’ll a
représenté les esprits supra-célestes, dans les composi-
tions sacrées que nous offrent les Dits, afin de nous élever,
par Pentremise des sensibles, jusqu’aux intelligibles et, &
partir des symboles qui figurent le sacré, jusqu’aux
simples cimes des hiérarchies célestes.

Exturdpate THc vontic Sieddoewe vl T &UAou
owtodostas sinbva ¢ Hhind POTE i T xaTh
vooy Ocwpnuniic dmomhnpdioews the Siebodinde ie-
45 pag polneiog xet S Evappoviou wpbs 1k Ogia xal
124,1,\19:10:7};.&\17]; Eews the Tov vhdde &mxo'crp.?'jcaw'v
TdEete ol wiic Inoou petousiog Ny Tig Berord-
g ehyaptotiog petddndy, xal Soa A Tadc olpa-
vialg pdv oloiats Ymepxoopiwe, Ny & oupbodi-
5 %06 mopadidosa. Tavtng odv #vexs 7iie NUEV Gvee-
Adyou Ostdeewe W ehdvlpwmog TeheTapyio xob The
obpavicus lepaoylag Aty dvagaivousa wal sulher-
To?pybv «0T6y Teholoo THY wad’ Hide lepapyiay 7 1
mpbe Sovery Hudy  Ggomotdsae e Beoerdotc oo |
10 TV igptivewg alolntaic  elrdor 7ol Omegou-
pocvi,oug aveypaoato véag &v mTalc fepoypapixais Ifccl“)v
7\07@\) ouvbéoeow, énwe &v s dvaydyor Six téy
alalntdy dnl v vontd wdx toy fepomidatwy gupbé-
AoV il The dmABe 1&y odpaviwy iepapy iy Grpé-
15 TNTAC,

‘1
:

IT (1) 1l faut done, je crois, exposer

136 D
Plan général
g d’abord ce que nous croyons &tre le but

du traité,

) ~ ¢ ~
36,000 1L (1) Xoh voryapony g ofpan mpimoy ixdéstas tive

) 3 1 3 ’ n r
MEV etvar oxomby dmdavg tepapytag oibmela ol =i
MVaQ N O PBW

42 g 1 & i & 5
W S;;nrq; avorfrou Sin || 44 post amoriedaewe add Gpopotdosg

124,2 vy om Q || 8 dvaywyos N P §j J7é3

v } 106 N P Sin u v || 8 airsiv post telobse

coll O i dmoredoioa N || ¢ holv O || 10 ante aiolncat; add taig

MVaQ v || 12 ante owblészow add soaraic Si N dd e
Va || 14 amdds : dnddovoue M patais Sin || dvdyor O dvaydyy

o ’ ~ - L)
. 13‘6,31 Ot mperdvrog T2 Oet xart obpdvie zal Bike Tay dvopolwy cupbilwy
enpalvetar {Enpaveiter Va} praem codd

124,10 : bmepovpavlong cf. Plato, P o .y
cf. Plato, Phaedr. 247 a sq. » Phaedr. 247 ¢. ) 14 dxpdrntag

1. Sur les « suaves odeurs » dont les Anges regoivent directement
Feffusion et que symbolise, au niveau des rites humains, I'huile sa-
cramentelle, ¢f. Eoel. hier., IV, 11, 5 (480 b). La chaleur que dé-
gagent les Séraphins signifie une combustion d’huiles divines (ibid.,
1V, 1, 10, 481 c-d). Sur le symbolisme du «discernement des
odeurs », vide infrg, XV, 3, 332 a.

2. I s'agit ici de la hiérarchie eccléstastique. Sur son parallélisme
avec la hiérarchie céleste (dont elle est en méme temps le prolon-
gement terrestre), f. Heel. hier., 1, 5, {376 d).

3. On nous excusera sans doute d’adopter, pour traduire le mot
#g, qui signifie une disposition durablement acquise, l'expression
scolastique d’habitus, qui n'a pas d'équivalent frangais.

de toute hiérarchie et le profit que cha- |
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137 A
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cune procure i ses membres — & partir de 12 célébrer les
hiérarchies célestes selon ce que les Dits révelent d’elles —
et montrer ensuite sous quelles images sacrées les saintes
Leritures qui rapportent les Dits figurent les dispositions
ctlestes, et & quelle simplicité nous de-

- r . o PR ! ; ! Justification
137,1 A p,oc’CLZOUGL Swu.oc[.chstq ol Ty loth\) tepoypagptat, des images vons nous élever par le moyen des figures
et 1 N A 3 N ~ A ~ 4 i N . se cr .
Aoct ﬂpbg TOLY Y07 owotLe‘qvou ik v ﬂ:?\ao'pnocfrow déraisonnables, pour n'avolr pas Ilmplete de croire nous

amibtnTe, Smwg pi xal fuels ooaltws solg woA-
hotg dvtépwe olddpela Tobg odpavioug xal Deoerdeic

aussi, comme la foule, que les esprits
celestes et déiformes soient pourvus d’un grand nombre

de pieds et de visages, qu'ils se modélent sur la stupidité
hovine ou la férocité léonine et qu’ils aient recu forme
d’aigles au bec incurvé ou de volatiles au plumage hir-
sute, pour ne pas les imaginer non plus comme des roues
incandescentes sur le ciel, des trones matéricls disposés
pour servir de couche i la Théarchie, des chevaux multi-
colores, des chefs de guerre porteurs de lances, ot sous
toules ces autres images que nous ont transmises les Dits,
selon de saintes fictions, dans la bigarrure de symboles
chargés de signification. C’est de la fagon la plus simple,
en effet, que la Parole de Dieu a usé de trés saintes fictions
B poétiques pour les appliquer aux esprits sans figure,
ayant tenu compte, comme on 'a dit, du caractére de
notre esprit 1, ayant pris soin de lui ménager une éléva-

§voag molumedag eival Twag xal  TOAUTROOWTEUG
xol mpbe PBody wrmywdioy B mpds Aebvioy Onpro-
Loo@ioy  TETURWUEVOUS  xal  TmpbE  GeT®Y  dywu—
héyethoy €ifog ) mode wIMVEY Tptyddn Trepopuiny

v ’ N
Saocm‘rc?koco-pévou; AL TPOYOUG TLVOG m)pisLg ITep

101y odpavby gavtalouela xul Opévoug Yhatoug T
Deapylo mpdbs GvarAigy gmndeious xel  f{amous
T mohuypwudtong xal Sopugbpous dpyroTpati-
youg ot Bom dAAa wpog @V Aoyiwy Muiv ispomho-
aTwg &y mowiAlo TEHY ExQavTopt@y cuUEEAWY Topa-

15 Sédotar. Kal vap areyvide v feodoyia tais morntizais

r A o~ k] 4 I 7/

B iepomAaationg &mi Tdy Goynpatiorwy véwv Eyph-

cato 7oy xal Nl G¢ elpnmor vodv dvaseapévn

Vo r R P s _ wdhw Bin || 12 Bopupdpoug : dombogdgous Sin |j 13 in mg adser ol
Rral NG obxetag GUTQ Rel CURQUOTC avaywyns mpo avorftorg N || hpdv post eporhdotws coll O |} 14 eporhastdy Va || 45
nomTmals : sser mhactals O || 18 alidv B
MvaQ N O PBW

33 abiiic seripsi (cf. 163,6) : ottfis codd v || éxdomn: VaQNW |j 137,5-7:CC Ez. 4, 6-10; Dan. 7, &; Apoc. &, 7. || 8 : ntepog. cf.
33 tnvavtelay P (corr PY v || te: 88 MNPv vodt’ fotv B (sed supraser Bz, 4, 44; 35.6,2. || 9: tpoyols of, Ez. 4, 1%; Dan. 7,9 (8). ||
s ead m) 7

10 : Opdvoug ef. Bz, 1. 26; Dan. 7, 9; Apoc. &, 4. || 14 sq. : (rmovg cf.
137, 2 yph post otvot/O:]vou coll QNOBW || 3 érdactdtnta MVa || Zach. 1,8; 6, 2. || 12 sq. : Cf, Jos. B, 14,
|l % &utspmg beudeipsla ral dvorftms Sin || oidpsle MQ (corr. Q%) 4| 6
zinvedsiay MBy (Blass-Debrunner § 23) |f anopopcpfow MVYaQW ||
7 rpés txmpo B || 8 post ¢i8og tres litterae erasae W || Touydiv Simte-
poputay Va || 9 mugosideis Va || 10 pavraldpede P (v in ras.) MQW |

n

Sheiovg : alobnrobe Sin || 41 dvdviay OB Sin : ~vow cett || zai : 4

1. Denys compare ailleurs les apparences allégoriques & des « bou-
eliers » qui garantissent les mystéres contre une diffusion impru-
dente (Epist.,, IX, 1105 ¢).
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OzoeiBiary amAdanay wac dnl yhs doydras wepidiv-
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‘MVaQ N O PBW

2%& Méyore B || (e v 20 huc inirusum) Espo-rpuq\}iot; 1\,'1\\1’8 I 27, swpa-
torotte P || 28 post kqrvdtas add 8 O || adré: advtis W adtobs O
adtot Va adto v || 29 dugaivery B (sed corr) || 30 mosds : mws MVaQB
(mosids sscr B2 Sin (cf. P. Maas, Byz. Zeitsth. 1935, p. 300 : « das
Adverb mociic ist in spaterer Prosa gewdhnlich ») U 32 f:spt‘rsﬁs&lﬁ'rag
N neprribéven O Sin u. v. {| 33 érepopopplac Sin || 34 Epeddev om Sin ||
35 dportarag Sin avopoidtnres Va || 36 cbubpila Qle (v era'so) OBi
— Yew PWv odx — Loty MQ bz — e Va #ubpilov S’m [} 37 cromhavd
Q2 OB Sin : érexidvg W1 [corr in &momk.) oz amemhdve MVaQN
anoriavdy Pv

1. Cf. CLEMENT D' ALEXANDRIE, Strom., V, 1x, 56 1 « Tout ce qui
apparait sous un voile montre la vérité plus grande et plus respec-
table, comme les fruits qui se reflétent dans I'eau, comme les formes

HIER. CEL. 1, 1-2 (137 B-G) 75

tion appropriée & sa nature et ayant faconné pour lui
les Ecritures saintes destinées & cette élévation ™.

(2) Mais si — tout en trouvant bon d’ad-
mettre les saintes compositions puisque les
réalités simples qu'elles représentent sont

en elles-mémes inconnues et échappent 2 notre regard —

on juge cependant déraisonnables les images qu’appliquent
les Dits aux esprits saints et, pour ainsi parler, toute cette
abrupte mise en scéne des noms angéliques, et qu'on pré-
G tende que les porte-parole de Dieu auraient di, lorsqu’ils
ont décidé de corporaliser des &tres parfaitement incor-
porels, les figurer et les manifester par des imageries
appropriées et, autant que possible, de méme nature
qu’eux, & partir des essences qui sont le plus en honneur
parmi nous, incorporelles d'une certaine facon et élevées
au-dessus des autres, au lieu d’appliquer & la simplicité
des ttres célestes et déiformes les multiples figures em-
pruntées aux plus viles réalités terrestres (ils eussent ainsi,
en effet, [dira-t-on] procuré A nos Ames une plus grande
élévation et non point rabaissé les révélations supra-
mondaines au niveau de dissemblances déraisonnables,
au lien qu’ils ont eu tort de traiter arrogamment les puis-

Rappel
des objections,

qui prennent plus d'attrait et de grice quand on les devine sous
une tunique diaphane»; Puizon p’ALexanprie, De vit, cont.,
VIIL, éd. Cohn, VI, p. 47 1 a L’explication des saintes Beritures se
fait en recourant au sens profond, aux allégories ; [pour les Théra-~
peutes] la Lol tout entidre ressemble & un &tre vivant ; elle a pour
corps la lettre des prescriptions et son &me, ¢’est le sens invisibie
sous-jacent dans les mots ; ¢’est 14 que I'ame raisonnable s'est mise
& contempler excellemment son objet propre : sur le miroir des noms
elle a vu en quelque sorte se réfléchir les beautéds singulitres des
pensées ; elle a ouvert et découvert les symboles, amené les idées
toutes nues 4 la lumidre, pour ceux-la qui peuvent, & I'aide d'une
simple évocation, conterapler l'invisible & travers le visible. » Mais
pour Denys le « veile » allégorique n’ajoute rien 4 la vérité ; requis
par la faiblesse humaine, il garantit le regard contre Péblouissement ;
comme moyen d'accés an mystére, il reste fort inférieur & la téndbre
mystique ol I'en-soi se saisit dans toute sa nudité,
Hiérarchie céleste. 6

i




76 DENYS L AREOPAGITE

glg Tag Sviépoug adtoy Enlavey guvbioerg, xol Tayo
xal olfeetar T Umepouphvier heovtelwy sy xed
40 inmeloy  dop@®v  GmomemArpdafar  wal  puwnERid
buvoheylog ol dpvilelag  dyehapyios zal ooy
D &Nhwv ol OADY GTippoTipmy, Soo Tpbs To dromov werl
véloy  wol  Eumabic dmoxiibévia Siaypdpousty  ai
voth wEY &vbpotot TV S#lev Exgpaviopdy Aoyiwv

1401 A bpotdnTes), AN ) afic dhnletag b ofpen Li-

g Gmodeixvust TAY T@Y  Aoyiwyv igpwruTny go-
olay v Talc TAY olpaviwv VOWY (LoppuEqty Exo-
Tépou xowgﬁ Tpovohiguguy ¢ WATE Eig tog Deteg,
b g &y pain s, thubploon Suvipeg piTe WY cig TG
yopatlhoug Npds tumabds Epmayijppar 16V glndveoy
tamewérirag. (OTt piv yop eixdros wpoSibAnvrat
T@y  Grumetoy ol wUmot xab  Ta oyfReta 0V
gopnpaiotov, ob  pdwmy  altley galy g el-
1var v wed qudc dvaroylay  &Suvateloay dpi-
swe &t Tag vontag dvateivesbar Gewpiog wel Seo-
pévny olrelwy  xal GUUEUEY  AVAYLYOY, al  Reg
dprnTag MUY  LOpQLUEL mootelvoust TAV  dprop-
pdtey xol Omeppuiv Beapdiwy, AN Bt wal TobTo
15 Toic puoTirel Aoyl Eont moenwbiaTatoy TO St

MVaQ \N O PBW

38 adrdv : adeéy NP (sed corr) W || éviavoy ¢ dvildvov ValN tvifoyv
Sin [u. v.) || 39 olaeton Q j &40 éoudy P {topdy eras) || &1:\'071)\7]9(}?309511.
Q (corr. Q) || pumpanixiis Q2 corr ¢ puotudic Q | 41 dovilzdc Va
(post — iz — add o) || 42 &hwy : ysAdy Sin || 42 post Diav !add
Ny Sin || Hom: &g MVa || 43 émoxiebivee Sin recle u. v: aro-
whetaldvre MVa v dmoxhdeioar cett (— toletoar Q) || Jraypdgpery vég
MVa || 4% évopolovg MVa

140, 1 dpodrqras MVa || & mpovorjoase MN |j 6 fpds ante i coll.
MVaQBW v (antithesi corrupta) || 9 pévov Q |j MQ BW ; post
wee add dv cett v || 12 O : dvayoyidv cett v |f 13 post fuiv inser.
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sances divines et gue peut-éire ils égarent notre esprit,

fixé de la sorte sur des compositions indignes de leur
modtle et prompt & s’imaginer les régions supra-célestes
pleines de hordes de lions et de chevaux, d’hymnes
mugies, d’oiseaux en ordre de vol, d’autres animaux et

D de matiéres plus viles encore, ¢’est-d-dire tout ce que
nous décrivent, au risque de nous induire & absurde, &
Perroné, au passionnel, les images parfaitement dissem-
blables que nous présentent effectivement les Dits révéla-

140 A teurs!)—la recherche de la vérité manifeste, au contraire,
je pense, la tris sainte sagesse des Dits, qui
a pris parfaitement soin, en attribuant des
figures aux esprits célestes, tout ensemble
de ne point faire preuve de ce qu’on appellerait de P'arro-
gance & I'égard des puissances divines et de ne point nous
enfoncer passionnément dans la rampante bassesse des
images. Qu’on ait eu raison d’attribuer des figures 4 ce
fqui est sans figure et des formes & ce qui n’a pas de forme,
il ne suffirait pas, pour le montrer, d’invoquer cette dis-
proportion de nos forces qui leur interdit de se hausser
directement jusqu’aux contemplations intellectuelles et
requiert de nous des élévations appropriées et qui aient
de 'aflinité avec notre nature, capables par conséquent
de nous procurer les figurations qui nous sont accessibles
des spectacles sans figure et merveilleux 2, mais il faudrait

Nécessité
du mystére,

Tov elxdvwv N O P (glossa esse videtar; deest enim 4180, 36 sq.:
EH 480 A) || 15 ante puotweis add moddhois W post moddhois add s
W2u v || Ayo MVa

140, 7 sqq. : Cf. Origen., de f)rinc. 1V, 2 passim (p. 305 sqq.);
Gregor. Nyss., in cant, 756 A sqq.

1. Pour les toxtes seripturaires o figurent ces images, vide infra
les notes du chapitre XV.

2. Sur le terme Omespuis, qui présente dans certains contexfes
un sens assez proche de celui que les théologions attribuent main-
tenant au terme «surnaturel », et que nous préférons cependant
traduire par ¢ merveilleux », vide infra, X111, 3, 301 b, note ad loc.
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21 elmdoorro Q N O BW | 22 zal om P || 24 {epic: ante — &
lacuna fere % litt. B || 25 eiudde Va (sed corr) || 26 woppomoritiv
Lang : wopponowdv codd v poppbeewy zal Sin || 27 movredic MW ||
28 zaiom B (add in mg B% u. v.) || sebdopov Q

18 sq.: 1 Cor. 8, 7; cf. Matth. 43,41 ; Luc, 8, 10

1. Sur le théme du secret, ¢f. Div. nom., 1, 8 (597 ¢, 11T, 3 (684 a-b)
et Myst. th., II (1000 a). Pour les paralléles néo-platoniciens, ef.
H. Kocem, loc. cit.,, p. 118 sq. — Comme le fait observer l'abbé
Burrikre (Les mythes d’Homére et lo pensée grecque, 1956, p. 49),
le secret portait & V'origine sur e spectacle méme qui était présenté
dans le sanctuaire & 1'initié ; plus tard, ce gu'il sera interdit de di-
vulguer « & ceux dont la téte n'a pas été ointe » {Pmron, De Prov.,
II, 40) sera plutdét la connaissance des «symboles», des vérités
¢ seerétes » (« mystiques » au sens premier). Aux prétres qui ont regu
en dépdt « les mystéres de sagesse », Oricine recommandait sous
peine d’homicide de ne point «parler & découvert» devant des
hommes « non fermés » (Hom. Num., IV, 3, cité par Danzgrou, Ori-
gere, 1948, p. 61). Lorsque les profanes osent transgresser la

HIER. CEL. 11, 2-3 (140 B-C) 77

dire aussi qu’il convient parfaitement aux Dits mystérieux

B de cacher sous des énigmes irrévélables et sacrées, et de

rendre Inaccessible & la foule, la sainte et secréte vérité
qui concerne les esprits supramondains .. Car tous les
hommes ne sont pas saints, et, comme Penseignent les
Dits, tous n'ont pas la science® Mais, si 'on s’en prend
aux imageries déraisonnables, disant qu’il est honteux
d’appliquer ces images si vulgaires aux dispositions déi-
formes et trés saintes, il faut répondre que la Révéla-
tion sacrée se fait selon deux modes :

{3) I'un qui, comme il est naturel, pro-
céde au moyen de saintes images fagon-
nées & la ressemblance de leur objet, I'autre qui, recourant
& des figurations dissemblables, pousse la fiction jusqu’au
comble del'invraisemblable et delabsurde?, Certesil arrive

Les deux modes
de révélation.

régle du secret, GriEcoine pE Nysse déclare qu'ils sont «lapidés par
leurs propres pensées» (Vite Moysi, 11, 161, 376 c). Comparte
par Denys & un «bouclier » (vide supre, p. 74, n. 1), l'image sen-
sible est, pour Grégoire, une pierre tombant de la montagne et qui
blesse l'imprudent. Malgré 'opposition apparente des figures, la
pensée sernble bien identique ; protégé par la bigarrure des repré-
sentations sensibles, le profane ne reste & 'abri que s'il renonce au
déchiffirement des symboles.

2, I Cor.,, VIIL, 7 (odn &v ndaw f) yvidoic). Le méme texte est cité
{avee Ja méme transformation} en Feel. hier., I, 4 {376 ¢). Saint Paul
opposait simplement les idoldtres aux hommes qui cennaissent le
Christ; avec Matth., X111, 11 et Lue, VIII, 10, Denys distingue ceux
qui méritent de posséder 1a vérité en elle-méme et ceux qui ne
doivent la saisir que sous le voile des paraboles, Dans le texte cité
4 la note précédente, Gricoire pe Nysse renvoie & I Cor., X1I, 29
(x Tous ne sont pas apdtres, tous ne sont pas prophétes ! »).

3. Cette division ne coincide exactement ni avec celle d’Epist.,
VIII (1105 ¢-d), qui oppose 4 la démonstration « philosophique » et
« manifeste » {sur le sens d'¢pgavis, vide infra, X, 1,272 d) une trans-
mission « secréte » ¢t « symbolique », ni avee celle de Dip. nom., 1, 6
(596 ¢), que Denys préte aux porte-parole de Dieu lorsqu'ils louent
la Théarchie d’étre & la [ois « anonyme » et « pantonyme» (sur ce
théme dans les écrits hermétiques, ¢f. Frsrociire, La révélation
d'Eermés, IV, 1954, p. 65 sq).
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MVa) N O PBW

34 tosebtey MVa (sed o eras) || 37 drobedvraw t drodumdvroy in mg
add N supraser B (glossa u. v.} || eftewg MVaQ |l 38 tppepeiag @ su-
prascr buodtntos manus scholiastae B |} 40 mavtdg om V\f (sed add
aliz m inmg) || &1 post 8t add zai O || ante évopoiorg add dropatinaic
NP dneotzdst zal mavteddis Sin dmopxtizais éxg. Lang. {spectat au\ter\n
locus ad divisionem 1. 25 sqq demonstratam, quae per %ot piv
(30 sqq.) ebmott B3 (41 sqq.) explicatu.r. Qua re et Maximi Scholio
p. &0 D drogatizais glossema esse mihi quidem probatur) || 43 Eost
Spveitan add vav P2 tiy B || 44 t&: étepn nohhd Sin howd vel &l
addendum cens Lang || &7 post zai add f v || t6om Va (add Va2 ||
Post P.:EV add ov B
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HIER. CEL. 1f, 3 (140 ¢-p) 78

que les traditions secrétes des Dits révélateurs célebrent
aussi la vénérable béatitude de la Théarchie suressen-
tielle enl'appelant Parole, Esprit et Essence, manifestant
[de la sorte] la rationalité et la sagesse qui conviennent i
son caractére divin, qu’ils I'appellent réelle et authentique
Existence, véritable cause de Iexistence de toul ttre,
et qu'ils la figurent comme Luriére et la nomment Vie,
les saintes images de cette sorte étant plus vénérables
ot paraissant en quelque sorte surpasser les fictions maté-
rielles, mais n"étant pas moins incapables d’atteindre a
la vraie resserblance de la Théarchie (car Elle est située
au-dela de toute essence et de toute vie, aucune lu-
miére ne la figure, il n’est parole ni esprit qui ne restent
incomparablement éloignés de toute ressemblance avee
Elle), mais il arrive également que ces mémes Dits la cé-
lebrent de fagon supra-mondaine par des révélations
sans ressemblance avec Elle, la qualifiant d’invisible, d’illi-
mitée, d’infinie et usant de termes qui signifient, non ce
qu'Elle est, mais ce qu'Elle n’est point®. Je crois, en
effet, que cette méthode lui convient mieux, puisque, selon
la suggestion méme de la secréte tradition sacerdotale,

30 : Mdyov ef. Jer, 4, & ; Jo. 4, 1 sqq. || 30: voiv of. Rom. i1,
34; 1 Cor, 2, 46. || 31 : obsiav cf. Ex, 3, 14; Apoc. 1, &, 8. || 33 gag
of, IJo. 1,55 Jo. 1, 8, ete, [} 34 : Ywiv of. Jo. i, by B, 26; 44,
25 ; 14, 6 (10,30) Y| 38 sqq.: Cf. Plato, resp. 509 b, || 43 : cf. Col,
4, 15; Jo. 1, 18; I Tim. 6, 16.

1. Ce terme est employé par Gricoire pE Nvssz pour désigner
la transcendance d’un « trofsiéme ciel », identifié & la partie secréto
du sanctuaive (Vite Moysi, 11, 179, 384 L). Sur Pemploi des épithates
«supra-mondain » et «supra-céleste», of. Dawitrou, Plat. e th.
myst., p. 187,

2. En Div. nom., I, 6 (596 a-b), Denys n'oppose pas sculement
théologie négative et théologie affirmative ; parmi les noms divins
il distingue coux, qui se tivent de Pordre intelligible et coux qui ent
une origine sensible ; cette seconde gérie ne sera indiguée iei quan

§5 (144 c sq.).
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141,4 al B ¢ 008 M || 5 olxetfrepoy O || ixl 26y dopdrwy om MVa ||
7 ante twdor add gavepgov volvuy dativ v Sin || tpder ; zal viv MVa ||
8 obpavies Q || anteafadd zalv || 9 abtgv B (sed corr) || popgo-
roize W (corr mrec u v} |} 40 MPy : ante 8 add »ei cett || tév
Ghxddy om Sin || 11 dmeprosploy MVa Sin | 14 piv om O || ante
tuwwrépus add dpolas Sin || 1% dromhavn@fvar W || post ypusoudsic
add 9 yalzoedels Sin

1. Sur la supériorité de I'apophase, ¢f. Div. nom., X1IT, 3 (981 a-b)
ot Myst. th., IIT (1000 b-c). Liée 4 des textes platoniciens [Rep.,
509 b; Parm., 141 ¢}, la théologie négative, nettement indiquée chez
Prorin (par ex., Enn., V, 5, 13 ; ¢f. notre Sagesse de Plotin, Paris,
1952, p. 149 sq.), devient centrale chez Procrus (part. dans le Com-
mentaire du Parménide). Mais I'invisibilité de Dieu selon la tradi-
tion hébraique permet déja & Philon de ler & cet égard les sources
platoniciennes aux sources bibliques (¢f. Worrson, Philo, 1947, 11,
p- 113 sq.}; le théme de '« incompréhensibilitd » se trouve chez
Justin (Dial., CXXVII, 2), chez CrimeEnT D'Arrxanprie (Strom.,
11, 1, 5-6; V, x1, 71), chez Inénte (Adv. Haer., 1V, 20, 5}, etc.

HEER. CEL. 11, 3 {140 D-14 A) 79

nous avens raison de dire que la Théarchie n'existe pas

141 A A la fagon dont existent les &tres et que nous ignorons son

infinité suressentielle, impensable et indicible. Si donc
les négations, en ce qui concerne les réalités divines, sont
vraies, au lieu que les affirmations sont inadéquates au
caractére secret des mystéres?, c¢’est plus proprement
que les &tres invisibles se révélent par des images sans
ressemblance avec leur objet. Les Dits, par consé-
quent, rendent hommage aux disposi-

Supériorité - . .
tions célestes? et ne les déshonorent
des images t Tor d ] it
dissemblables, 2ucunement lorsque, dans leurs saintes

descriptions, is les représentent sous
des figures sans ressemblance, montrant ainsi qu’elles
échappent, de fagon supra-mondaine, & tout ce qui est
matériel #; que d’ailleurs les images déraisonnables
élavent mieux notre esprit que celles qu’on forge 4 Ia res-
semblance de leur objet, je ne crois pas qu'aucun homme
sensé en disconvienne, car il est naturel que les figura-
tions plus élevées aillent jusqu'a tromper certains, en

Dans la pelémigue anti-anoméenne, elle joue un réle central {¢f. Jean
CurysostoMmE, Homélies sur Uincompréhensibilité de Dieu, introd.
Cavallera-Daniélou, Sources chrétiennes, 1951). Chez GrEcoire pr
Nyssz, elle se lie au symbolisme de la « nuée», ténébre « invisible »
et « ingonnaissable » qui tout ensemble cache et révéle le Seigneur
(Vita Moysi, 11, 158-165, 376 a sq.). Cf. H.-C. Puzcn, La lénébre
mystique, Etudes carmélitaines, oct. 1938, p. 33 sq.

2. « Disposition » signifie ici « hiérarchie » (vide supra la Note du
traducteur; ¢t, sur Pusage des termes tdfie et Suandopnais, of. Roqurs,
L’ Univers dionysten, Paris, 195%, p. 56 et 75 sq.).

3. Le paradoxe dionysien est ici que la dissimilitudo, cet ¢ océan
infini de dissemblance » ot Pr.aToN montrait (Pol., 273 d) le monde
prét & sombrer dés que 'abandonne la Providence divine, le tdnag
tHs dvopoidtntog de Promiw (Enn., I, 8, 12) qui jouera un réle essen-
tiel chez saint Augustin et, par lui, dans le vocabulaire médidval,
loin de signifier pour Denys, quand i} s’agit des « images déraison-
nables » concernant les esprits célestes, une « distanciation » et une
regrettable «insuffisance », constitue en quelque sorte la forme
sensible de apophase elle-méme.
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16 olopévoig Va (sed corr] || olopévovs —tvag om B || 47 2al prius
om M || gwroadsiy om MQ [} =ei alt. om Q ante twag coll MVa ||
tasrpantebtoviag (—evt — uncis secl) Va || 48 ante edmperids add
zad N || sdmpentie scripsi see. codicem G de quo cf. praef. : edrpsmeis
codd v ebmpsmeis fortasse delendum us variae lectionis sdnpenels ¢a07-
tag vestigium || iadftas M Sin || 18 gaviy : om Sin gavin M (sed corr
m rec} || w6 om B (sed corr) || 19 8o &ders B || &hho bpototy-
mhtog vix legl potest in P || 20 xdlhesw Lang @ xdlieow 7 poppaic
N O P goppais MVaQ BW v || 22 post pervopévoy add zai P2 ||
nahiiv : vaxbiv Sin || dwvonudtss B || 23 Oeohondy PB (de vocecl. DN
641, D) || 25 vov mpdouhoy voby {sic fere) Sin || ta¢ om W, add W2 ||
26 dmoutvuwy Q || dvovspts O || 28 pive 1 ph MVaQ By pndt W || pndt s
prte O || &hnBis Va W || 29 toig olrws aioypois : Soxobor & oliteg
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HIER. CEL. II, 3 (141 B-C) 80

B leur faisant croire que les essences célestes seraient des
figures d’or et des hommes luminescents et fulgurants,
magnifiquement drapés dans un radicux vétement, rayon-
nant un feu qui ne leur cause aucun dommage, et toutes
les autres belles images du méme type® dont a usé la
Parole de Dieu pour représenter les esprits célestes.
Afin d’é¢pargner ce péril & ceux qui n’ont rien congu de
plus haut que les beautés apparentes, la sublime sagesse
des saints porte-parole de Dieu, qui nous fait tendre
vers les hauteurs, condescend aussi A [nous proposer]
saintement des figures déraisonnables et dissemblantes,
sans laisser pour autant nofre tendance vers le ma-
tériel stagner paresseusement au niveau des viles images,
mais en relevant au contraire la partie de Idme qui
tend vers le haut ® et enla stimulant par la difformité
des signes en sorte qu'il ne puisse &tre ni permus
ni vraisemblable, méme pour qui incline trop au matériel,
de croire que les merveilles supra-célestes et divines res-
sembleraient vraiment & ces images st viles. D’ailleurs

il faut songer aussi que rien n’existe

qui soit totalement privé de participa-

tton au beau, car, comme laffirme la

vérité des Dits, fout était trés bon 2,

Participation
et analogie.

afoypx Sin || 30 Epeepis P || 31 Osdpota : tdyuata vel tdfeg Sin |
vofigar Va || 34 post gnoi tolum versum Gen 4, 34 affert Sin

141,48 : Cf, Dan. 7, 9; IT Macc. 3,28 sq.; Matth, 28, 3; Mare.
16,5%; Act. 1, 10; Apoc. &, 4. || 34 : Gen. 1, 31.

1. On pourrait entendre aussi : «faites 3 la ressemblance de leur
modéles », encore qu'il s’agisse ict de «similitudes dissemblantes»
{vide infra, p. 81, n. 3).

2. L'image de I'dme divisée en parties, qui simultanément re-
gardent vers le haut et vers le bas (et pourtant n'en rempent
point l'unité fondamentale), vient de ProTix (part., Enn., III, 8, 5).
Sur la notion de « cime de Uime », outre 'article de Revrrns dans e
Dictionnaire de spiritualité, ¢f. Ivanxa, Apex mentis, in Zeitschrift
fiir kath. theol,, LXXII, 1950, p. 129 sq.

3. Gen., 1, 31.
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35 adtdy PW 1 om MVaQ O v todrev NB || 37 post dpotdryrac
add te zai ansppuvodoas elndvag Sin || 38 éreporpinw; Va N || 40 éyé-
veto Va || 41 dvdrieog VaO || 42 éreporodnwe MVa || tpdme : oxondi O )
&4 v b M {corr in M§w m ree) || tais: tolg Va

43 @ appevwnov of. Plato, Conv. 192 a.

1. En juxtaposant les épithétes vontof et voegol, Denys attribue
aux esprits célestes un double caractére qui était, chez Procius,
celui des « unités intermédiaires » entre les «intelligibles » (entibre-
ment tourndes vers le divin) et les «intelligentes » {chargées de vé-
pandre sur l'univers la perfection divine) (In Plat. theol., IV, 37).
Cf. Div, nom., IV, 1 (693 b}, ot Denys parle aussi de ces « essences,
puissances et actes 4 la fois intelligibles et intelligents », qui peuvent
exercer une fonction doublement médiatrice parce qu’ils sont & la
fois objets (immatériels} ¢t sujets (supra-mondains) d’intellection
zal &hor voolvrar zal dg vleg bneproopins voolist, 693 ¢}. Cest pour-
quoi, d'accord avec M. Roqurs (Univ. dion., p. 156-158), nous ne
suivons pas linterprétation de Stiglmayr qui, malgré Pabsence
d’article devant le second adjectif, fait ici des «intelligents » et
des «intelligibles » deux catégories distinctes d’esprits.

2. Le paradoxe que traduit icila juxtaposition de termes opposés

MR, CEL. I, 4 (141 ¢-D) 81

(4) A partir de tout on peut donc concevoir de belles
contemplations et, pour les appliquer aux étres qui sont
a la fois intelligibles et intelligents *, former a partir des
étres matériels les similitudes dissemblantes® gqu'on a
dites, étant entendu que les &tres intelligents possédent
sur un autre mode les facultés qui ont été imparties d’une
autre fagon aux &tres sensibles. La colére ® nait, en effet,
chez les &tres irrationnels, d’une impulsion passionnée *
et le mouvement irascible est chez eux souillé de toutes
sortes d’éléments irrationnels, mais, chez les étres intelli-
gents, ¢’est autrement qu’il faut entendre lirascible, ce
terme désignant alors, ce me semble, leur -rationalité
virlle et leur inflexible habitus dans leurs situations
déiformes et immuables. Nous disons de méme que la
concupiscence est, chez ceux qui sont privés de raison, un
penchant inconsidéré et tendant vers la matiére, lequel se

se justifie par le théorie de la participation universelle (Cf., sur la
matiére « qui, elle aussi, participe & 1'ordre, a la beauté, 4 la formen,
Div. nom., IV, 28, 729 a).

3. Colére traduit conventionnellement le Oupds gree qui a un sens
plus large. Par « passion irascible », les scolastiques entendront tous
les mouvements déterminés par un bien difficile 4 atteindre ou par
un mal difficile 4 extirper (espérance, désespoir, erainte, audace
et colére au sens é&troit, cette dernidre étant parfois justifiée en
tant que mateur de honndie vengeance et du combat pour la
justice).

4, Sur le théme stoico-platonicien de l'apatheia, sur les modifi-
cations qu'il subit dans la tradition chrétienne sous Ueffet des no-
tions connexes de péché ot de grice, ¢f. VILLER, Aux sources de la
spiritualité de saint Maxime : les ceuvres 4 Evagre le Pontique, Revue
d’ascétique et de mystique, 1. XL, 1930, 51 Denys transpose spirituel-
lement V'airascible » et l¢ « concupiscible », s'il justifie des « noms
divins » comme «intempéranece » et «ivresse» {cf. ci~dessous, 144 a
et Epist, 1X, 5, 1112 ¢, sur ka «surabondante mesure de Dieun»),
il ékimine en revanche toute sublimation symbolique de Ja « passion »
comme telle. Alors que Grigoirs pe Nyssz acceptait que I'érds fit
une forme supérieure de pathes (In Cant,, 772 a), Denys, selon la
tradition néo-platonicienne {¢f. ProcLus, In Ale., 1T, 174) le définit
surtout comme « puissance d’unification » {Div. nom., [V, 15, 713 b).

L
e ot e L e e e
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144,2 &)dowwtoic : ante ¢ duae litt eras N {| & xat’ aish — in ra-
sura W2 || 6 post advols add puvotizdls Sin || abtiy : abtiy {in rasura)
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QW || 15 ante &vaAleiwtov una litteras B || 16 dhfynqv P (corr

HIER. CBL. 11, & (141 D-144 B) 82

manifeste irrésistiblement, pour des 8tres soumis au chan-

14k A gement, & partir d’'une motion congénitale ou d'une habi-

I

jon]

tude acquise, et I'empire irraisonné du désir corporel qui
précipite animal tout entier vers les objets que la sen-
sationlui fait désirer— mais chaque fois que, par Papplica-
tion des similitudes dissemblantes aux dtres intelligents,
nous les douons figurativement de concupiscence, il faut
entendre par 13 un amour divin de I'immatérialité qui est
au-dessus de la raison et de l'esprit, le désir stable et
constant de la contemplation suressentiellement pure et
mmpassible et de la communion réellement éternelle et
intelligible avec cette pure et sublime transparence de
la-haut et avee Pinvisible splendeur qui est source de
beauté, Admettons aussi gqu'on leur attribue 'intempé-
rance, en lui faisant signifier la volonté tendue et inflexible
4 quoi rien ne saurait faire obstacle, grdce & 'amour
sans mélange et immuable de la beauté divine et grice
4 la totale inclination vers ce qui est réellement désirable,
Mais la déraison méme et 'insensibilité, qui désignent pro-
prement chez les vivants sans raison ou dans les matiéres
inanimées 'absence de raison el de sensation, lorsque
nous appliquons ces noms aux essences lmmatérielles
et intelligentes *, nous reconnaissons saintement ce qui,
en elles, en tant quelles sont supra-mondamnes, dépasse
notre propre raison, changeante et corporelle, et notre
facon matérielle de sentir, étrangdre aux esprits sans

m rec) || dmdudqary QB || 17 thv om Va || 18 atspnoty B {v bis
addito) || 20 voyesiy W || 21 dmeproapln N corr N2 dnepudoproy W ||
22 zal swpatizol om M {sed add in mg) W || 23 toiyapoly : yae O

144,6 sqq. : CE. Dent. 6, 5; Sirac. 1, 26; Sap. Sal. 8, 2; Prov.
4,6 ; Plaio, Phaedr. 251 b sqq. ; Conv. 211 b sqgq.

1. Il ne s'agit plus de I'usage «analogique» de termes dési-
gnant normalement des fonections inférieures, mais d'un emplol
« apophatique» de termes négatils qui, pris dans leur sens pro-
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MVaQ N O PBW

2k post ot add xeddv inepte Sin || &mabodoss: dma. Sdvrws N ||
28 arymordray 4 Va || 28 s @ tac O || 35 pdvoy MVaQ || 39 éw[ov
duab. litt. corruplis M aitiov Q [} 44 zavevydlovra Va || §2: piv Va

38: Mal, 3,20; Sap. Sal. 8, 6. || 30 : Il Petr. 4,19 ; Apoc. 22, 16. ||
41 : =Up cf, Ex. 3, 2; Deut, &, 2%; Hebr. 12, 20.

prement privatif, ne conviendraient qu'a des 8tres inférieurs ; ils
signifient ici le dépassement chez les Anges des plus hautes fone-
tions humaines; en revanche on pourra appliquer métaphorique-
ment aux réalités divines des images tirées du plus bas niveau (vide
infra, 145 a).

1. «Echo» et «trace» appartiennent an vocabulaire néo-plato-
nicien {¢f. H. Kocs, op. eit., p. 195). Mais, pour Promin (Enn., 111,
&, 1), la « derniére trace des choses d’en haut dans celles d’ici-bag »

‘de 1a Théarchie,

HIBR, CBL. i, &5 (14é B-D) 83

corps. 1l est done possible de forger, pour désigner les
&tres célestes, des figures qui ne solent point sans harmonie
avec eux en partant méme des parties les plus viles de la
matiére, puisque cette matiére, elle aussi, ayant regu
Pexistence de Celui qui est récllement beau, conserve,
dans toute sa disposition matérielle, certains échos de la
splendeur intelligente * et qu’on peut s’élever, gréce & eux,

C vers les archétypes immatériels, & condition, comme on

Pa dit, de prendre les similitudes sur le mode de la dis-
semblance et de ne point les définir univoquement mais
en les adaptant plutdt et en les appropriant aux carac-
téres respectifs des &tres intelligents et des &tres sensibles.

Les images . .
découvrirons que les porte-parole des

secrets de Dieu® n’usent pas seulement,
de fagon sainte, pour manifester les dispositions célestes,
mais parfois aussi pour les révélations qui concernent la
Théarchie. Il leur advient de la célébrer & partir de réa-
lités qui apparaissent comme de haut prix, lorsqu’ils I'ap-
pellent, par exemple, Soleil de justice, Etoile du matin qui
se léve saintement sur Pesprit, Lumisre qui resplendit
sans voiles et de fagon intelligible ®, mais, en d’autres cir-

se situe au niveau des &tres animés ; chez Denys, méme inanimée,
la matidre porte, encore quo « trés affaiblie », la marque du Créateur
(Div, nom., IV, 20, 720 a}, ce qui n'empéche pas l'usage, toujours
péjoratif, de I'épithéte twohog (vide infre, 1X, 3, 260 d, X111, 3,301 a
¢t les notes ad loc). Comme Pont montré H, Kocn (Profilus als Quelle
des Ps. Dionysius, Philologus, LIV, 1895, p. 438 sq.) et H. F. MéLLER
{Dionysios, Plotines, Proklos, Beitriige zur Geschichte der Ph. und Th.
des Mittelalters, XX, 1918, p. 21 sq.), les vues dionysiennes sur le mal
dépendent soit de Proclus soit de sources communes. En ce qui
concerne la critique du dualisme gnostique, on comparera Dig.
nom., IV, 22 (721 sq.) A Enn., 1I, 9.

2. Littéralement : les théologiens mystiques. Mais la formule n'a
pas le méme sens ici que dans le traité consacré A 'union par voie
apophatique.

3. Mal., TIT, 20 (« Pour vous qui craignez mon nom, le soleil de
iustice brillera, avec le salut dans ses rayons} ; Sap., V, 6 («La

Hiérarvehie céleste, 7

(8) De ces modes d’exposition, nous

D
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52 gutiav Q [ &% post valilov add &ei Sin || 46 & 1 Fote
3 4t Sin || adthy Va || 48 &pwrov Va NE QW2 (corre &onov)
145,3 tauti ¢ tavthy MVa || & post olte add & Sin

52 : S8wp of. Ps. 35, 101 Jer, 2, 13 ; Prov, 16, 22; Apoe. 7, 17
Ez. 47,1 sqq.; Js, 44,3 || 4&: motapobs of. Jo. 7, 38 sim. Apoc.
99,1 || #5: ploov of. cant. cant. 4,3. || 45: Mlov cl. Js. 28, 16:
Eph. 2, 20. || 47 #q.: cf. Hos. 5,14;43, 7; Dan. 7, 4-6; Apoc. 13, 2.

145,2 1 sudbinzog cf. Ps. 24,7,

lumiére de la justice n'a pas brillé pour nous, le soleil ne s'est pas
levé sur nous» ) ; Apoc., XXII, 16 {« Moi, Jésus... je suis... ll’Etml'e
radieuse du matin») ; Jo.,, I, 9 {«Le Verbe était la Lumiétre vé-
ritable »}. .

1. Ea., 111, 2 (« L’ Ange de Yahvé se manifesta & lui sous la forme
a'une flamme de feu jaillissant du milien d'un buisson, Moise regarda:
le buisson éiait embrasé mals ne se consumait pas». Iei I'Ange de
Yahvé représente le Seigneur lui-méme, Pour les autres passages ol
Treu apparait sous forme ignée, vide infra, XV, 2, 329 aet la note ad
loc). En ce qui concerne les « fleuves d’eau vive» de Jo., VII, 38, eux-
mémes rattachés au miracle de I'eau jaillissant du rocher (Ez., }{.VII,
1-7; of. Num., XX, 8; Is., XLVIII, 21; Ps. CV, &1, etc.), vide infra,

UIER. CBL., 11, 5 (144 D-145 A) 84

constances, ils usent d’images intermédiaires, comme celle
du Feu qui éclaire sans causer aucun dommage, de I'Eau
porteuse de plénitude vitale qui, pour parler par sym-
boles, pénétre dans les entrailles et y fait jaillir des fleuves
au flot irrésistible 1, et quelquefois enfin leurs images sont
de I'ordre le plus bas, quand ils parlent, par exemple,
d’Onguent odorant 2 ou de Plerre angulaire 8 Ils vont
méme jusqu’a présenter la Théarchie sous des aspects de
béte sauvage, lui atiribuant les traits de Lion ou de Pan-
thére, disant qu'Elle est un Léopard ou une Ourse qui

145 A s'élance avee fureur . J’ajouterai que 'image de toutes

l2 plus indigne et qui semble la plus déraisonnable est
celle dont usérent les sublimes messagers de la tradition
divine lorsqu’ils ne craignirent pas d’imaginer la Théar-
chie sous les traits d'un Ver de terre 5 Ainsi tous les con-

XV, 6, 336 b-9, 337 c et les notes ad loc. T.a poésie grecque accordait
une grande place, elle aussi, aux «flammes resplendissantes »
qu’Athéna fait jaillir sur Iris, & la «lumidre» et aux «éclairs,
qui jaillissent des ¢« pieds» et de la «tunique» d’Apollon (Hymn
hom., 201 sq., etc.). Sux 'union du Feu ¢t de 'Eau comme signes,
proprement théophaniques chez Hésiode, ¢f. J. Ducurmin, op.
ciL.., p. 262.

2. Cant.,, I, 3 (« Ton nom est une huile qui s’épancher). Cf. les
textes olt Dieu, sans &tre appelt onguent, apparait comme la source
de toute onction (Is., LXI, 1, Jer, I, 5, T Jo., II, 27, Act., X,
36, etc.},

3. Is, XXVIII, 16 {«Oui, ainsi parle le Seigneur Yahvé : Me
voiel en train de poser & Sion une pierre témoin, angulaive, pré-
cieuse, fondamentale... ») ; Epk., II, 20 {« La construction que vous
étes a pour fondations les ap6tres et les prophétes, et pour pierre
@angle le Christ Jésus lui-méme »).

4. Os., V, 14, XIII, 7-8 (dans ces versets, le prophéte annonce
la vengeance de Yahvé qui punira son peuple avec la violence et
la rapidité d'une béte de proie affamée ou d’une ourse privée de ses
petits. Ces métaphores visent le mode d'action de Dieu et ne sont
pas proprement des « noms »),

5. Ps. XXII, 7. Lorsqu’il décrit les espoirs et les souffrances du
J’ust‘e, le Psalmiste rapporte simplement la plainte du persécuté qui
s'éerie :
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MVaQ N O PBW

5 bnogpfzar: ol mpogrfton B || 18y drehiotwy val om MVa |} tév alter,
om NO v || 6 tepaiv M {| éypdviev M {corr m rec) || 7 &vopotav P ||
npeabebovoay Q || 9 Oelwy NP : ispév cett Sin (sed cf. 165, 6, EH
476, 6, DN cap IX init. sed dyép. lepk neque in CH neque in EII
exstat) |} 40 &mopelvar MVaQ (sed corr QF) tvamopslvor — ol (11)
om O || 14 breppavovaiy O 1| dvopotwy dpotot 1 dwopowtritay W (ef.
141, 12) || post dpowewrtesy add puomixéis Sin || 43 ob: ovdt QN OP ||
18 IAnidlypey VaQW thqadfapey M || 2Eérats Va

;

6 Js. 6, 3.

¢ Bt moi, ver et non pas homme,
Honte du genre humain ¢t rebut du peuple... »

Mais ce texte a &té appliqué au Christ et I'on a justifié l'image
du ver, non seulement, comme dit Cornier (150), propter carnis
humilitatem el exingnitionem in passione, mais, selon PaciwyMERE
(Paraphr., 161 a), parce que le ver « natt sans semence d'une vierge ».
Ici cependant ce nom désigne la Théarchie elle-méme; comme les
monophysites, Denys ¢vite, en effet, d'appliquer le terme pdais &
I'humanité de Jésus et, puisque, pour lui, Celui qui est plus que

HIER. CBL. 1, 5 (145 A-B) 85

naisseurs de la Sagesse divine et tous les interprétes de
la secréte inspiration, pour que ne soit point souillé le
« Saint des saints », le séparent des &tres profanes et dé-
pourvus de tout caractére sacré, et ils veillent 2 Le re-
présenter par de saintes figures sans ressemblance, de peur
que les mystéres divins ne soient facilement accessibles
aux non-initiés et que ceux qui aiment & contempler ?
les figures divines ne s’attachent aux Images comme
si elles étalent véridiques, — et afin que les réalités
divines soient honorées & la fois par des véritables néga-
tions et par des similitudes empreintes d’altéritd, tirées
de ce qui est du plus bas niveau parmi les échos que ces
réalités laissent d’elles-mé@mes dans les choses . Il n’est
done point déplacé que, pour les raisons qu’on a dites,
les porte-parole de Dieu usent aussi, pour représenter les
substances célestes, d’images sans ressemblance et dérai-
sonnables. Et nous non plus peut-étre
nous n’aurions pas été conduit & notre
recherche par suite de I’embarras ou
nous nous trouvions, et nous n'aurions pas entrepris de
nous élever en scrutant avec soin les saintes réalités, si
la difformité des images qui révélent les Anges ne nous

Confidence
de 1'auteur.

Dieu (b HmépBeos) est «venu -dans notre essence» et «jusqu’a
notre nature» (Div. nom., 11,10, 448 d, et Epist. IV, 1072 b),
la Théarchie peut recevoir des noms qui ne conviennent littéra-
lement qu'au Christ scuffrant ({¢f. Roques, op. cit,, p. 309).
Stiglmayr signale les listes de dénominations «incongrues» chez
d’autres Péres, singulidrement chez GrEgoire pE Naziance
(Or., XXXI, 22, éd. Clemencet-Caillau, p. 570). Hugo Kocw, qui
renvoie & des textes du méme ordre chez Proclus, rapproche les
similitudes dissemblantes des «symboles» orphiques, les figures
ressemblantes des « images » pythagoriciennes (Dion. Areop.,
p. 202 sq.).

1. Cf. Ecel. hier., 111, 111, 7 (436 ¢). L’adjectif, qui vient de Pra-
Tow (Rep., 475 d), se retrouve & maintes reprises chez Procrus (In
Ale, 11, 77, 121 5 In Parm., IV, 25V, 73 ete.).

2. 11 a fallu allonger beaucoup la traduetion pour rendre le sens
des dix derniers mots du texte gree, ici extrémemént concis.
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MVaQ N (defab isponpendis 148, 32 desunt ca 6 folia) H {a 145, 32
usque ad 208, 5 of. prael) OP B'W

19 {6y — dmavaivedbar deletum vix legl potest in N || 22 averife-
gl Q || 2% piv om P || fuiv om O || 28 lep@v 1 vospélv N || Aoyiwv :
avahopi@ Va || 26 in mg add tedefng dpoploaslar B2 || 26 sqq. multa
verba aqua ut videtur deleta hic illit restituit N2 || 27 ¥ Va :
om cett v || 28 {spupyfay v lepapyia (vel —ai) codd || post iepap-
yfavlacuna 16 fere litterarum W || zehnpwyivous 1 tetwnuévous Q ||
29 tpotom O || §: 6 P (sed in rasura) Va |j 30 izpavtopuefic P || 31
ispotiziic MVa || post mapeddaems ca 11 1its. delet (an Geopolesiog ?)
O [ 33 & 0k MVa

1. Le caractére « excitant » des énigmes est un lieu commun dans
I'Antiquité : « Aux hornmes deués de raison et de sens», elles
« servent d’appat » et les forcont & « réfléchiv » (Pruranqus, Sur U'E
de Delphes, 385 c-d. Cf. CLémunr d’ALExanpriE, Strom., V, 1v,

HIER. CEL. 11, 5 (143 B-C) 86

avait troublé, empéchant notre esprit de s’attacher aux
représentations dissonantes mais Uincitant & refuser les
inclinations matérielles et l'accoutumant a tendre de
facon sainte, & travers les apparences, jusqu’aux éléva-
tions supra-mondaines .

Voila ce que nous avions a dire
des représentations imagées, de ca-
ractére matériel et déraisonnable, que

nous ont transmises les Dits sacrés quant 4 la figure des

Anges, — il nous faut maintenant définir ce qu’est, &

notre avis, la hiérarchie elle-mé&me et quel profit tirent

d’clle les dtres & qui il est échu d’en &tre membres. Que le
guide de ce discours soit, s'il m’est permis de I'appeler
ainsi, mon Christ, inspirateur de toute révélation hiéraz-
chique. Pour toi, mon enfant ?, selon la sainte preserip-
G tion de notre propre tradition hiérarchique, écoute toi-
mame les saintes paroles avec le respect dii aux choses
sacrées, devenant & ton tour un inspiré gréce 4 U'initiation
gui te vient des inspirés 3, et, ayant caché les saints mys-
téres dans le secret de ton esprit, & I'abri de la foule pro-
fane, veille sur eux 4, car ils portent Pempreinte de 'Un ¢ ;

Transition, priére
et exhortation,

24 : 5i Dieu parle de fagon obscure, c¢e n'est point par jalousie,
mais «pour gque notre intelligence, en cherchant & pémétrer ces
énigmes, s'élance & la découverte de la vérité »).

2. La transmission & un «enfant», fils par le sang ou héritier
«raystique » du sage, d'un dépédt dont le maltre le « juge digne », et
qu'il lui livee « sans envie », est trés fréquemment mentionnde dans
les textes magiques et hermétiques {¢f. Festucikre, La révélation
d'Hermés, 1, 1944, p. 335 sq.).

3. On pourrait entendre aussi «Uinitiation aux réalités inspirées »
(ou, comme traduit Stiglmayr : « pleines de Dieu »). Cordier dorit :
Ipsemet divinus diving doctring factus. Mais il semble difficile de
fajre d’svléwyv un neutre.

4. Exhortation analogue dans Eecl. hier., 1, 5 (377 a-b), Div. nom.,
I, 8 (597 c} et Myst. theol., I, 2 (1000 a). Dans les deux derniers cas,
Pauteur s’adresse & « Timothée ».

5. Cordier traduit : sancla recundans tanquam uniformia et Stigl-
mayr: Beware das Heilige, das ja eingestaltig ist. Sur le conseil de
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164,36 capitulo praemis i oty lepagyfe ual tls § natd fepagy iy
dvnowg codd || 37 wpds 10 ¢ litteras -¢ td erasas restit m rec W || 38
dpoporwpivy W {dpopotovuévy add m rec in mg) &q:mgo‘twp.é'rq ‘F‘achy-
meres legit of, 472 A || mpog + xati Sin || 39 supra & afid 8t m rec
M (falso scil loco cf 1 40) || 40 82 om M (add m rec alia ac in 39}
| 42 wions om Sin || 43 post vehewwsindy dua verba (ca 8 litierae)
erasa W add tév tehovpévev Sin || &4 telovpédvay : 18v dnotetaypivay

© 8in

36 : Matth, 7, 6.
164,36 : vdfi¢ cf. Plato, Phaedr, 247 a.

M. Roques, nous précisons par une périphrase le sens fort d'ivostdrc.
On voit bien pourquei «uniforme» est impossible en frangais.

1. Maith., VIL, 6. La métaphore évangélique est enchiissée ici dans
une abondance d’images platoniciennes ot plotiniennes.

164 D

163 A

HIBR. CEL. 1L, 5-111, 2 {145 ¢-188 a) 87

il est sacrilége, en effet, selon la formule des Dits 1, de
Jeter aux pourcesux harmonie sans mélange, lumineuse
et génératrice de beauté, qui appartient aux perles intel-
ligibles.

II (1) La hiérarchie, selon mot 2, est
un ordre sacré, une science, une activité
s’assimilant, autant que possible, & la
déiformité et, selon les illuminations dont Dieu lui a fait
don, s’élevant & la mesure de ses forces vers 'imitation de
Dieu, — et si la Beauté qui convient & Dieu, étant simple,
bonne, principe de toute initiation, est entiérement pure de
toute dissemblance, Elle fait participer chacun, selon sa
valeur?, & la lumidre qui est en Elle et Elle le parfait dans
une trés divine initiation en fagonnant harmonieusement
les initiés & Pimmuable ressemblance de sa propre forme 4.

(2) Le but de la hiérarchie est done, dans la mesure du

Définition
de 1a hiérarchie.

2. La définition de la hiérarchie n’est pas « révélée », mais se pré-
sente ici comme une vue personnelle de Pauteur. :

3. L'équivoque de la «hiérarchie » telle qu’elle est ici entendue
ost que cette « valeur » est & Ia fois une réalité « naturelie » (¢f. Fimage
des substances plus ou moins réceptives 4 la lumidre et & la chaleur,
Cel. hier., XIII, 3, 301 a-b) et cependant un mérite qui s’acquiert
par un effort de « tension vers le haut». Elle est en outre un don
généreux, mais qui ne se transmet que «par degrés»,

%4. Dans Eecl. Rier., 111, 11, 3 (397 d-400 a), Denys précisera qu'en
raison de leur libre arbitre certaines intelligences, poussées par
FPc<amour du mal», peuvent repousser la lumidre divine. Des Anges
révoltés, dont il n’est pas question ici, et qui apparaissent, dans
la vision de Carpos, sous forme de serpents et d’hommes (Epist.,
VIIL, 1100 b), Denys précise qu’ayant regu les mémes dons que les
autres ils les ont laissé « s'affaiblir » pour redescendre au niveau des
passions (Dis. nom., IV, 23, 724 ¢ sq.). Bn aucun cas ces démons ne
sont « mauvais par nature »; au reste, que les intelligences se dé-
tournent de la lumitre ou qu’elles aient 'audace de vouloir la con-
templer sans purification préalable, elles sont seules coupables, la
Lumiére elle-m&me étant toujours « divinement préte au don de soi-
méme » (fEeel. hier,, 111, m, 3, 400 a).
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168,2 te om MVa || 8 lepdis : &An0ols v-el a’:xplt&:ﬁg Sin || % }'}QGSV _f
el (6) anacoluthon. Stant enim Nominativi pro Accusativis {cl.
de constructione 208,3 sqq} Infinitives subau('ha? in agopolwate,
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165,2 ¢ dgopolwag cf Plato, Theaet. 176 ; Matth. 5, 48 sim. []
g : Cf, Sap. Sal. 7,265 2 Cor. 3, 8.

1. La formule vient, indirectement, de I’LAT(')N l}xi-méme, q}.li,
parlant de I'exercice raisonnable des vertus f:le justice et de sain-
teté, Pappelle une spolwmag i xatd 16 Suvatdy (Théét., 176‘ a-b) et
Tassimile & une « fuite » hors de cette « matiére mortelle » ot .le ma%
« accomplit nécessairement sa ronde». GREGOIRE DE Nysse fait aussi
de Véooiwae une guyd (In or. dom., 1145 a]', mais il corrige la for-
mule ‘par une référence centrale & cette «image ‘et ressemblance »
{termes pour lui synonymes) qui, d’aprés la Genése (I’. 26, appaxr-
tinrent & Uhomme dés sa création. ORIGENE, au contraire, ctpposalt
» T«imagen, originairement regue, la « res-semblanc'e» qui «nous
attend & la fin en considération de nos mérites » {Princ., III-, .6, 1)
et 2 lagquelle on se prépare par Pimitation de l’amour d,l.vm et
surtout des wvertus du Christ (¢f. Crovzzt, Théologic _de Vimage,
Paris, 1956, p. 218 sq.). Pour l'auteur fie. I’ Aselepios (VII.I],
Phomme n'est, au contraire, le véritable imtialor [d_wmae] rotio-
nis e diligentige que dans sa fonetion contemplatrice par rap-
port an mende sensible (considéré comme « seco'nd. d_leu »). Sel.on
Denys, ce n'est pas le cosmos, mais 1a double médiation (des hié-

i
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HEER. CEL. U1, 2 (165 A) 88

possible, une assimilation T et union & Dieu, car ¢’est Dieu
méme qu’elle prend comme maitre de toute science 2 et
de toute activité sainies et, ne quitiant peint du regard
sa trés divine beaulé et recevant la marque de son em-
preinte autant qu’elle peut, elle fait aussi de ses propres
sectateurs * des images accomplies de Dieu, des miroirs
parfaitement transparents et sans tache 4, aptes & recueil-
lir le rayon primordialement lumineux de la Théarchie,
et, saintement comblés de 'éclat dont il leur a été fait
don, illuminateurs & leur tour, en toute générosité ®, des
&tres qui viennent aprés eux, selon les prescriptions de la

rarchies céleste et ecclésiastique) qui hui permet d'atteindre fina-
lement & 1'état de zaldhov O:ziog 4vifp, d'homme pleinement divin
{¢f. Prorin, Enn., V, 9, 1 : voltov yéveg Belwy avlzwrwy), moins,
semble-t-il, par la restauration en ui de I'eixedv originelle que parce
qu'au terme de l'ascension, il «fonde sa ressemblance en Celui
dont il est devenu le semblable » (Eccl, hier., III, 115, 7, 433 c).

2. Selon Procrus {In Ale, IT, 18], Phomms qui «s'éléve vers le
divin » {en pratiquant la maxime delphique) «réussit & s'attacher
A [un} dieu révélateur de la vérité totale et maitre de la vie purifi-
catrice ¥, malis les fiyepudvec sont des « dieux » et des « démons » assi-
gnés aux dmes par «le Pére et le Démiurge » (Tbid., 11, 260). Quelle
que soit Pimportance pour lui des médiations hiérarchiques, Denys
n'admet, au sens propre, qu'un seul « Maitre », celui dont CLEMENT
p'ArLExanprIE disait qu’il est successivement « convertisseur »,
« préceptour » et ¢« docteur» (Ped., I, 3, 3).

3. Le terme employé ici désigne les sectateurs du culte bacchique.
Celse l'a déja appliqué (ironiquement) aux chrétiens (OnricExE,
Contra Cels,, 111, 23, 945 d).

4. Sap., VII, 26, Denys applique aux membres de toutes les hié-
rarchies ce que I'Eeriture dit de la Sagesse, «reftet de la lumitre
éternelle et miroir sans tache de l'activité divine ». Sur image du
miroir en II Cor., 111, 18, vide supre, p. 71, note 3.

5. Sur le sens d'agldvwe, vide supra, p. 86, n. 2 et ¢f. Procrus,
Theol. plat., IV, 15; In Parm., V, 316, etc.). Dans la «collection
ordonnée de toutes les saintes réalités » (Ecel. hier,, 1, 3, 373 ¢), on
il n’est point de « profanes» {vide infra, p. 89, n. 1), le supérieur
peut Hvrer son savoir en toute générosité, mais I'inféricur ne le
re¢oit qu'd la mesure de ses moyens (¢f. Roqurs, Univers dionys.,
p- 316, n. 1).
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11 sqq.: G e, g- 1. Cor, 12, & sqq; subaudias et t& éowtol
npderew Plato, resp. 433 B 434 C Phaedr. 247 a

1. C'est-a-dire : de se conduire en profanes. Nous proposons sous
réserves cette interprétation littérale de bmdpyew Evépws qu'on tra-
duit en général pav « Stre en désaccordr.

9, Sur la notion de « proportion» (ou «analogie ), ¢f. Lossxkr,
Archives d’hist. litt. et doctr. du Moyen Age, V, 1930, p. 279 sq.

3. Cette notion de « savoir hiérarchique » {qui est reprise plus loin,
en 177 ¢) paraft tout & fait « vide» 3 M. von Ivanxa. Pour lu'i, en
offet (Zum Problem des christlichen Neuplatonismus, 11 : Inwwwlent
ist Pseudo Dionysius Areopagite Neuplaloniker ?, in Scho!ast.ak,
XXXKI. Jahrgang, Heft 111, 1956, p. 893 sq.}, ce préte]_ndu « savolr »
n'est ni une connaissance d’objets extérieurs ni une science portant
sur Dieu, puisqu'il ge réduit & la simple connaissance de I'c ordre.»
selon lequel les illuminations divines se répandent de h:éra.rchle
en hiérarchie ; et bien que lordre des dispositions hiérarchiques
s0it présenté comme « image de la splendeur thé:archique 2 cette
image cependant n'aurait de consistance qu'au niveau de I'Eglise,

HIER. CBL, 1, 2 {165 A-B) 89

Théarchie. Car il n’est licite, pour ceux qui initient les
autres aux saints mystéres et pour ceux
qui ont regu la sainte initiation, ni
d’agir en rien contrairement aux saintes
ordonnances de Jeur propre initiation, ni méme d’exister
sur un autre mode, s’il est vrai qu’ils tendent vers
B Péclat divin, qu’ils le contemplent avec un respect sacré
et quils regoivent de lui 'empreinte qui convient pro-
portionnellement 2 & chacun des saints esprits. Ainsi,
lorsqu’on parle de hiérarchie, on signifie en général une
certaine disposition sacrée, image de la splendeur théar-
chique, qui accomplit dans des ordres et des savoirs hié-
rarchiques 2 les mystéres de sa propre illumination et qui

La coopération
avec Dieu.

«sous l'influence de la réalité liturgique et de la vie sacramentelle
effective ». Pour Ivanka, la reconnaissance du dogme de la « créa-
tion» transforme chez Denys le sens des formules «émanatistes»,
mais, par un illogisme manifeste, sa définition du «savoir hiérar-
chigue » n’aurait cependant «de sens gqu'ad lintérieur d'un systdme
de pensée ou la connaissance essentielle est en méme temps une con-
naissance de "émanation rayonnante de 'dtre & partir de n'importe
lequel des niveaux ontologiques immédiatement supérieurs » (Ibid.,
p- 402). Plusieurs passages suggérent sans doute cette interprétation
(vide infra, XIT1, 4, 305 ¢ et la note ad loc.) ; il reste que pour Denys
le «savoir hiérarchique» implique un contenu effectif, corres-
pondant, pour chaque hiérarchie, & son degré propre d’initiation
(vide infra, X111, 3, 304 a). Si l'auteur reste discret sur ce contenu,
¢est qu'il n'a regu lui-méme Uinitiation que partielle, tout au bas
de 'échelle des &tres ; il ne peut dire des connaissances angéliques
gque ce qui lui en a &té transmis et qui concerns surtout effective-
ment l'ordre des « dispositions» célestes avec le symbolisme de leurs
noms et de leurs figures. Sl faut concéder que les savoirs angé-
liques n’apparaissent nulle part dans le Corpus areopegiticum
comme des «idées» au sens platenicien qui, & ce titre, serviraient
4 la science humaine (ibid, p. 897-398), dans la perspective dio-
nysienne la théologie négative et son couronnement extatique ne
sont possibles pour l'initié que parce gqu'il a d’abord regu, & tra-
vers des symboles de plus en plus dissemblants, la lumitre trans-
mise par les hiérarchies célestes; on ne dépasse et on ne transcends
apophatiquement que ce qui a déja été connu sur le mode catapha-
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25 sq.: CLL I Cor. 3, 9; 11T Jo. 8.

tique. it nous verrons plus loin que le théme de Fe amour »,
qu'Ivanka oppose ici au théme de la hiérarchie (ef. ibid., p. 401),
lui est lié de fagon expresse par Denys lui-méme (vide infra,
168 b et la note ad loc).

HIER. CBL. 111, 2 (165 B-C) 90

s'assimile, autant qu’elle en a le droit, & son propre prin-
cipe. Car, pour chacun des &tres dont le lot est d’apparte-
nir & la hiérarchie, la perfection consiste & s’élever, selon
que ses propres forces le lui permettent, jusqu’a I'imita-
tion de Dieu et, ce qui est assurément plus divin que tout,
a devenir, selon lexpression des Dits, coopérateur de
Dieu 1 et & montrer Popération divine se manifestant en
lui-méme autant que faire se peut. Ainsi, puisque ordre
hiérarchique implique que les uns soient

Les trois «voies», e .
purifiés et que les autres purifient, que

C les uns soient illuminés et que les autres illaminent, que

les uns soient parfaits et que les autres accomplissent
Iinitiation perfective, chacun imitera Dieu sur le mode
qui convient & sa fonction ?; quant a la Béatitude divine,
pour la désigner en termes humains, pure de toute dissem-
blance, pleine d'une éternelle lumidre, parfaite et ne
manquant d’aucune perfection, Elle purifie, illumine et
parfait, ou, pour mieux dire, Elle est pureté, lumidre et
perfection absolues, source premidre et principe par sol
de toute initiation perfective, dépassant purification
et lumiére, cause de toute hiérarchie et cependant

1. I Cer., 111, 9; IIT Jo., 8. gtigimayr remarque que ProcLus
consideére I'c opération du bien » comme supérieure 4 la « déiformité »
(fnst. th., CXXII).

2. Interprétant 4 sa fagon la division de la philosophie en
« éthique », «physique » et « théorique », Origéne y voyait trois
étapes, dont la premidre conduirait 4 la purification, la seconde
au mépris du sensible, la troisitme 2 la contemplation (cf. Ranwer,
Le débui d'une doctrine des cing sens spirituels, Rev. asc. myst., 1932,
p- 132). Chez Grégoire de Nysse, le premier degré est A la fois
purification et illumination ; guant au troisiéme, il devient union
ot se traduit en termes mystériques (Danitrou, Plaf. et th. myst.,
p- 18). Comme lo fait remarquer Roques (op. cit,, p. 98, n. 2),
c'est « pour la commodité » de 1'exposé qu'on peut appliquer aux
anciens Péres un schéme qui ne sera vraiment fixé qu’a partir de
Denys, et dont beaucoup d’éléments sont empruntés au néo-pla-
tonisme,
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& sqq.: Cf. Lue, 14, 33; Eph, 4, 22 sqq; Col. 3, 9; Plato,
e-g. Phaedo 66 B sqq

1. La eoexistence en Dien d’une puissance causale et d'une par-
faite transeendance (exprimée par les épithétes dpéfentoq ot dnpspi-
vog) est affirmée avee force et en termes voisins par Procrus dans
son exégése du Parménide (cf. IV, 113, 119, 123, etc.). L'Un séparé
et indéfinissable n'est pas «infécond » (#yovoc) (ibid., p. 706}, comme
le Dieu d’Aristote, mais cause active et infinie (Cf. In Parm., VI,
13). Mais chez Proclus Fengendrement & partir de la Mongde con-
cerne plutdt la amise en ordre mutuelie» de }out ce qui existe
(IV, 113) et apparatt comme don d'unité plutdt que comfne"effu—
sion d’8tre (VI, 10). Sur la position, un pen moins ambigué, de
Denys, vide infra, ¥V, 177 ¢ et la note ad loc.

D
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séparée par transcendance ' de tout ce qui est sacré.

(3) 1l faut done, je crois, que ceux qui
regoivent la purification solent totale-
ment affranchis de tout mélange % et libé-
rés de tout alliage dissemblable, — que ceux qui regoivent
Fillumination soient comblés de la lumiére divine et élevés,
par le regard parfaitement saint de leur esprit, jusqu’a ’ha-
bitus et au pouvoeir contemplatifs,—que ceux qui regoivent
la perfection, ayant déserté I'inachevé, solent admis & par-
ticiper & la science perfective des saints mystéres dont ils

Double fonction
4 trois niveaux.

168 4 ont eu la plus haute contemplation 8, — mais aussi que

les purificateurs, surabondants de purification 4, communi-
quent & d’autres leur propre pureté, — que les illumina-
teurs, en tant qu’esprits plus translucides et possédant en

2. Puisque les Anges ne peuvent s’assimiler & la Théarchie que
sur un mode purement «intelligible » (vide infra, IV, 2, 180 a), il
semble que la « purification » ne eoncerne ici que les formes noé-
tiques de « dissemblance ». Saint Tuomas la définira comme Vap-
proche graduelle d'une intellection qui élimine l'indéterminé et le
probable au profit de I'évidence immédiate (In Sent., IT, 1x, 1, 2
Sum. th., In, qu. CXVIIL; Qu. disp., IX). Sur.]a fonction cathartique
du Katqyepdiv, ¢f. Procrus, In Parm., IV, 7 et 106.

3. En réalité chague intelligence participe, de fagon inégale,
aux trois opérations (vide infra, IX, 3, 273 e). Il en est de méme
dans la Hiérarchie ecclésiastique ol Vopposition des «purifids »
(pénitents, énorguménes et catéchuménes), des « illuminés» [¢'est-
d-dire des «baptisés» selon un vocabulaire dont l'usage remonte
au moins au deuxitme sidcle, (¢f. Benoir, Le Baptéme chrétion, 1953,
p. 165 sq.} et des « parfaits » (identifiés aux moines}, non plus que
Ia répartition des trois pouvoirs entre les éviques, les prétres et
les diacres (Eccl. hier., 111, 6-7, 432 ¢-436 b; V, 5, 505 a-d, 6, 508 a ;
VI, 3, 532 b-d) n'empéche Fexistence, proche ou lointaine, chex
tous les vénror, d'une double fonction & trois niveaux {¢f. Roquzs,
Univ. dion., p. 100-101).

&. Cette surabondance se retrouve & tous les degrés de partici-
pation (Cf. Div. nom., IV, 4, 697 ¢-¢ : le soleil, tout «faible» écho
du Bien qu’il est, répand cependant sur le monde la lumidre dont
il « déborde » : dmepnrdeopivoy Eyer 10 géic).

Hidrarchie céleste, 8
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1. Littéralement : « dont ils sont devenus les initiés du plus l}aut
degré ». Emprunté aux mystéres d’Eleusis, le terme éTrO'n’TEt?EE‘) désigne
parfois chez Proclus cetfe contemplation, « dans des visions sans
parties», des «genres simples ot indivis de Uétre» {In Ale., II‘I, 103)
qui se situe au-dessus de Ja purification mais en degh do Funion (ef.
KocH, 6p. cit., p. 156}.

9. Sur la traduction adoptée pour brepguif¢, vide supra p. T, 1. 2,
ot tnfra, X111, 3, 301 b (o4 l'on trouvera en note tous les emplois
du mot dans le Corpus dionysien). — Il faut souligner qus la « coopé-
ration » avee Dieu est la vraie fin de toute activité hiérarchique.
Dans Jes hiérarchies prockiennes (par ex., Instif. theol., LXX) on
trouve le méme principe, mais Denys insiste sur le rile de la
Théarchie comme cause essentielle de toute opération seconde (cf.

HIER. cEL. 11, 3 (168 A) 92

propre le double pouvoir de recevoir et de transmettre
Ia lumiére, une fois comblés de fagon bienheureuse par
le saint éclat, répandent la lumiére dont ils débordent
de toutes parts sur ceux qui méritent de la recevoir,
— qu’enfin les ministres de l'initiation perfective, en tant
qu'experts dans Part initiatique, initient les initiés en
leur communiquant trés saintement la science des mys-
téres sacrés dont ils ont eu la plus haute contempla-
tion 1, Ainsi done chaque ordre de la disposition hiérar-
chique est 8levé, & la mesure de ses propres pouvoirs,
vers la coepération avec Diew, accomplissant, par une
gréce et par une vertu gui est un don divin, ces ceuvres
qui appartiennent naturellement et merveilleusement * a
la Théarchie, laquelle les opére sur un mode suressen-
tiel, et qui sont hiérarchiquement manifestées afin que
les esprits qui aiment Dieu?® Pimitent autant qu'’ils
peuvent,

Div, rom., IV, 1, 693 b) ; ';euvre des méchants est moins pour hui
une activité proprement dite qu’un aflaiblissement de la synergie
humano-divine.

3. Importante préeision sans laquelle les définitions précédentes
resteraient incomplétes {¢f. Eecl. hier.,, I, 3, 376 a : la hiérarchie
est « l'amour constant de Dieu et des choses divines, qui s’opére
saintement dans la présence unifiante de Dieu », et Dip, nom., IV,
15, 718 a-b : « Par amour nous entendons une puissance d’aniftea-
tion ¢t de liaison qui pousse les &tres supérieurs & execrcer Jeur pro-
vidence & I'égard des inférieurs, ceux de rang égal & entretenir de
mutuelles relations, les inférieurs & se tourner vers les plus puissants
et les supérieurs»; 16, 713 b-ec : «De lamour unique dépend
toute une série d’amours dont nous avons énuméré ordonnance,
disant... en quoi excellent les ordres et hiérarchies des &tres intelli-
gents et intelligibles »). Encore que ces définitions aient des équiva-
lents chez Procrus (par ex., In Parm, IV, 141), il semble que
I'Erés des Hymbpes attribuées 3 Hiérothée, qui meut les « philo-
thées» dans leur élan ascendant, dépende de ’Agapé divine comme
la «philanthropie» de Jésus en 181 b. Sur les ambiguités lices
cependant & 'usage du vocabulaire platonicien, vide infra, VII, 2,
208 b et la note ad loc. .
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177,22 : Gf. Plato, resp. 509 b. || 24 sqq. : Cf. Plato, Tim. 22 e. ||
30 sqq © Cf. Origen., de prine. 1, 3, 6 {p. 56, 1 sqql.
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HIER, CEL. Iv, 1 (177 1-D) 93

IV (1) Ayant donc défini comme il
convient, je crois, la nature de la hiérar-
chie elle-méme, il nous faut célébrer ! maintenant la hié-
rarchie angélique et recevoir, d’un regard supra-mondain,
la plus haute contemplation des saintes figures qu’en

Introduction.

C présentent les Dits, afin de nous élever, & travers les

images mystérieuses, jusqu’a leur trés déiforme simpli-
cité, et nous célébrerons le principe de toute science
hiérarchique avec la vénération qui est due 4 Dieu et par
des actions de grice qui conviennent au principe de toute
initiation. Mais la vérité qu’il faut proelamer avant toute
Création libre 200Te c’e§t que, par bonté, la Théarchic
suressentielle, ayant posé toutes les es-
sences des dtres, les a produites & 'étre 2.
Car ce qul appartient en propre & la cause de tout et 4 la
honté omni-transcendante est d’appeler les &tres a en-
trer en communication avec elle dans la mesure particu-
litre ol chacun d’eux en est capable. Tous les &tres ont
donc part & la Providence jailliec de la Déité suressentielle
et omni-causale. Ils ne scraient point, en elfet, s'ils
rn’avajent part & I'essence et au principe des dtres. Ainsi

et Providence.

I tous les non-vivants, par le [ait qu’ils sont, participent &

1. 11 s’agit moins pour Pauteur de déecrire ohjectivement des
structures que d’élever vers Dieu et ses serviteurs, a travers 'exé-
gése des Dits, une priére de louange.

2. Chez Praton (Rep., VI, 509 b), Te Bien donne aux «ohjets
connus» une existence a titre d'intelligibles, non point P'esse crea-
tum. A fortiori lo Démiurge du Timée (29 a) ne peut gu’organiser
«le mieux possible» une matidre préexistante. Ni chez Prowiw
{par ex. Bnn, ¥V, 2, 1; VI, 8, 18) ni dans les Hermelica (par ex. V,
9 et XIV, 9), i n’est jamais fait mention explicite d'une eréation
ex nihilo. Ta formule employée ici par Denys est moins ambigus
que celle de Div, nom. IV, 1, ol il compare le Bien au soleil qui,
asans réfléchir ni prévoir», éelaire « par son &tre méme» tout ce
gui peut recevolr sa lumidre [mais il n'est pas sir que es Aoy-
Ydusvor 1) mpoatpodypsvo; s’applique 4 I'archétype «transcendant », dont
le soleil n’est qu'une «image imprécise », 693 b, sinon pour exclure
de Dieu toute forme inférieure de réflexion et de prévision. Cf.
Reques, Univ. dion., p. 101, n. 1).
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33 abric om Sin || {womotod : émtndelon (vel olzelov) Sin || 34 adrii
(scil pron. possessiv.) om Sin || 36 8t : 54 Sin || 6t om P || post
Boat add zat Va

180,1 Smepovpeviwy Sin || 2 r& prius : ta¢ M || xaitdom M || 3 Geupxt-
xHg * Leompx_uq; M & om M || 4 vosolis P || 6 popgiy u v O | 7 ad-
tédv : abt@y coni Lang || 8 uiv oboat : p,€v0u0‘otl. Va H O Pachym. cf.
200,38; 292,36 || 9 ante xa! add iy ndeay Lwhy — molhayde (143
sq) M, ﬂpu’nwg xal mohhayds Va cf, praef p 6

180,6 sqq : Cf. Matth. 48, 40, || 9 : &vevves of, Phil. 3, 13 sq;
Greg. Nyss., in cant. 941 B sq, 1024 C sim Plato, Phaedr 247 b.

1. Cf. Hermet., V, 9 (¢« Dans ce monde tout entier rien n’existe
que Dieu ne soit#). Des formules de ce genre seront souvent sus-
pectées A cause de leur saveur panthéiste (¢f. saint Tromas, Conira
Gent., 1, 27 : Quod Deus non est esse formale omnium). Bien que
la distinetion de Van sit et du quid sit vienne d'Avistote Iui~
méme (¢f. Fesruaikng, Révélation, IV, p. 6 sq.), il ne semble pas
qu’il faille entendre chez Denys le verbe ¢iva: au sens thomiste d'ae-

iR, CEL. 1v, 1-2 (177 D-180 A) 94

cette essence {car I'étre de tout est la Déité qui est au-
dessus de P'étre 1), les vivants ont part & sa puissance fai-
seuse de vie qui est au-dessus de toute vie, les étres douds
de raison et d’intelligence ont part & sa sagesse qui est la
perfection méme, antérieure & toute perfection, au-dessus
de toute raison et de toute intelligence 2 Mais il est clair
que, parmi les essences, celles-la sidgent

Participatio . .
pa-on auprés de la Théarchie qui regurent
supérieure , .
d d’Elle la plus riche part.
es sssences 2) Ainsi d 1 mmtes disposition
célestes. (2) Amnsi donc les sauntes disp ons

gue constituent les essences célestes ont
une plus haute participation au don théarchique que les
choses ‘qui sont seulement, que les vivants sans raison
et que ceux qui ne raisonnent qu'a notre maniére
[humaine]. Comme c’est, en effet, sur un mode intel-
ligible qu’elles se modélent elles-mémes?® pour imiter
Dieu et que c’est & la Théarchic qu’elles ont en vue,
supramondainement, de ressembler et qu’elles s’efforcent
de conformer leur intelligence & cette ressemblance,
moins parcimonicuses, naturcllement, sont leurs com-
munions avec la Théarchie puisqu’elles vivent & son

tus essendt. Sila Déité se situe pour lul ¢ au-dessus de I'étre », ¢'est
dans le méme sens oit le Bien platonicien, encore que tout cs qui est
connaissable lui doive ¢ étre et essence» {t6 elval s xal Tiy odofay),
reste cependant transcendant i I'stre des intelligibles (Prarow,
Rep., 509 b).

2. Cf. Prorin, Enn., VI, 7, 23 : « Il a produit I'intelligence, 11 a
produit la vie et, & partir de lintelligence, les dmes et les autres
&tres qui ont part & la raison, & l'intelligence ou & la vie. Lui qui
est assurément source et principe de ces 8tres, qui pourrait dire
jusqu'a quel point et combien Il est bon P Mais maintenant cque
fait-11 ? Maintenant encore II conserve ces &tres, I1 fait penser ceux
qui pensent et vivre ceux qui vivent, insufflant aux uns 'intelligence,
aux autres la vie, et donnant 1'étre 4 ceux gui ne sont capables ni
de penser ni de vivre. »

8. L’emploi du pronom réfléchi n’exclut aucunement que cette
drotdnware ait la Théarchie pour moteur effectif autant que comme
modéle formel {vide supra, 177 ¢, et Dip. nom., V, 7, 821 b).
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13 sqq : Cf. Gal. 3, 19; Ilebr. 1, 14; 2, 2; Plalo, Conv. 202 e sq.

1. Stighmayr allégue ici I'lmage du miroir indiquée plus haut
(165 a) pour entendre que les Anges, reflétant comme sur une sur-
face lisse la lumidre intelligible, la renverraient & d’autres miroirs.
Il nous semble qu'il s’agit plutét de la transmission du rayon & tra-
vers des matidres diaphanes (vide infra, 301 a-c). Mais, plus simple-
ment encore, les Anges sont bien les «messagers » et les «révéla-
teurs » de Dieu.

2. Sur le sens technique du terme dans toutes les traditions éso-
tériques, ¢f. Frsrucikre, Révélation, I, p. 335 sq.

3. Chez Procrus (In Crat., 104}, les «anges» forment des choeurs
subordonnés 4 ceux des « dieux » et surordonnés & ceux des «dé-
mons », des « hiéros », des « hommes », des « vivants » ¢t des « plantes ».
Leur rile propre, comme leur nom Uindique, ost de « révéler »; ils
constituent une dzgdvropurhy vdfig thv vonpdrwy (Ibid., 19. Cf. In
Remp., 78). Denys insiste sur cette fonetion révélatrice, & tous les

HIER. CEL. 1v, 2 (180 a-p) 95

contact, qu’autant qu’il leur est permis elles tendent vers
le haut, dans une tension de 'amour divin et indéfectible,
qu’elles regoivent les illuminations primordiales de fagon
immatérielle et sans mélange, qu'elles sont ordonnées &
ces illuminations et que leur vie entiére n’est qu’intellec-
tion. Telles sont donc les essences qui, d’abord et de mul-
tiples maniéres, participent au divin et
sont, d’abord et de multiples maniéres,
révélatrices du secret théarchique! et
c’est pourquoi, de préférence & toutes les autres, on
les a jugées dignes * d’étre appelées Anges ?, car c’est A
elles d’abord que vient Pillumination théarchique et par
elles que sont transmises jusqu’a nous les révélations qui
nous dépassent.

Ainsi done, comme le dit la Parole de Dieu 4, la Loi

Réle révélateur
des Anges,

niveaux de l'unique médiation céleste entre la Théarchie ot les
hommes (vide infra, X, 2, 273 a : tous les Anges sont révélateurs
de ceux qui les préeédent ; les plus vénérables, de Dieu qui les meut
directement ; 'les autres, & la mesure de leurs foveces, de ceux
que Dieu meut). Comme le fait observer Koex (op. cit., p. 131),
saint fevace parlait du « Loges sortant du Silence» (Ad Magn.,
VILI, 2), mais Denys emprunte sans doute & Procrus (ef. De mal.
subsist., I, 218) Fidée qu’il appartient proprement aux Anges de
devenir «messagers et comme révélateurs du silence divin» (Die.
nom., 1V, 2, 696 b). Chez Origéne le Logos exercait une fonction
ad exira, qui risquait de compromettre 1’égalité des personnes et
la transcendance trinitaive. Selon la formule de Uns von Ban-
ruasar (Présence el pensée, 1942, p. xvu sq.), Grégoire de Nysse
«redistribue » le domaine «impersonnel» des « Idées » entre Dicu,
les Anges et les hommes; mais, chez Iui, les Anges apparaissent
moins comme révélateurs de I'Inacecessible que comme membres
de ce Pléréme ol I'ame humaine doit retrouver sa place, une fois
purifiée, pour y «circuler» & son tour, conformément A Iimage
platonicienne reprise par Plotin (¢f. Dawttrov, Plat. of théol.
myst., p. 152 sq.).

k. Galat., 111, 19 (la Loi fut « édictée par le ministére des Anges
ot 'entremise d'un médiateur »). Le contexte préeise que, sila Pro-
messe fut donnde directement au peuple juifl en la persenne d'Abra-
ham, un peoitng est requis pour I'Alliance légale ; c'est hien Moise
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99 : Deogavefas of. e, g. Gen. 12, 7; 28, 13 sqq. i 34:Jo. 4,
i8.

qui « regut les paroles de vie pour nous les donner » (A,ct., VII,J 38}.
L’intervention des Anges (¢f. Hebr,, T1, 2) dépend d'une exégése
tardive de I'épisode du Buisson ardent {Ez., 11I-IV). Pour Denys
I'Ange de Yahvé est plus qu'une figure ou qu'une métaphor'e; les
essences célestes sont les médiatrices nécessaires de toute theophz.a-
nie. G'est délibérément qu’il omet ici Moise, et il rép.onfira plus loin
2 l'objection qu’on peut lui faire an nom du texte bl'bhque ("lB.O_d).
Forgant le sens du 8dyyfiwyv paulinien, au schéma primitif :

HIER. CEL. 1V, 2-3 (180 B-C) 96

nous fut octroyée par 'entremise d’Anges et, avant la Loi
comme au temps de la Loi, ce sont bien des Anges qui
élevérent nos glorieux péres 1, soit en leur enseignant ce
qu'ils devaient faire et en les détournant de erreur et de
la vie impie pour leur ouvrir la droite voie qui méne a la
vérité, soit en leur révélant, & titre d’interprétes, de
saintes ordonnances ou de secrdtes visions des mystéres
supra-mondains ou certaines prophéties divines.
Réponse (3) Mais si 'on quecte que de 1}1i-
méme aussi et sans intermédiaire Dieu
est apparu & certains saints 2, qu’on ap-
prenne également ceci, qu’enseignent trés clairement les
Dits trés sacrés : ce qu’est en soi le secret de Dieu, personne
ne U'a vu ni le verra %, mais Dieu s’est montré aux saints
selon les modes de révélation qui conviennent a Dieu, par
des visions saintes et proportionnées aux aptitudes des

4 une objection,

voyants. Or donc la toute sage Parole de Dieu, considé-

Yahvé-Moise-peuple élu, il substitue le schéma platonicien qui
va de ieu aux hommes par une série d'intermédiaires; suppri-
mant toutefois de la hiérarchie proclienne les « dieux», los
«démons », et les « héros », il fournit ainsi aux théologiens médié-
vaux un cadre simple {Dieu-Anges-hommes), si essentiel pour saint
Tiomas que, selon la Sum. theol. (I, qu. CVILL, art. 7), « méme aprés
le jour du jugement », les bienheureux ¢ recevront quelque lumidre
par Ventremise des Anges »

1. Cf. Aet, VII, 53 (« Vous qui avez regu la Loi par lo ministére
des Anges ct qui ne Uavez pas observée ».)

2. Bien que Moise et saint Paul aient 6té élevés par « ravissement »
4 une forme exceptionnelle de vision (¢f. saint Aveustin, Gen. ad
lite,, X11, 26-27), saint TmomMas précisera qu’aucun ¢ homme pur »
ne voit Dieu « par essence » & moins d'étre « séparé de cette vie mor-
telle » (Swmn. th., Ia, qu. XII, art. 11 ; I1a Ifae, qu. CLXXV, art. 3).
Denys ne limite pas I'excessus mentis aux seuls cas de Moise et de
Paul ; il y voit le terme « normal » d'une anagogie conduisant aux
mystéres divins, « enveloppés dans la ténebre plus que lumineuss
du silence » (Th. myst., I, 1, 997 b). Mais cette forme de saisie, supé-
rieure & toute théophanie positive venues par voie angélique, reste
elle-méme, par définition, une « non-vision ».

3. B, XXXIIT, 20; Jo., I, 18; I Jo., IV, 12; I Tim., VI, 16.
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1. Pour comprendre le caractére cependant limité de cetie dpofw-
iz, il faut se rappeler que rien de créé ne représente proprement
Iincréé et que ce qui est «simple» et «sans forme» échappe par
essence & tout ce qui a « figure » et « contours » [¢f. Div. nom., T, 1,
388 b). La «yessemblance des réalités sans forme» ne peut dong,
en aucun cas, ¢représenter au voyant l'essence de Dieu» (saint
Tuomas, Sum. th., Ta, qu. XII, art. 3).

2. Gen., XVII, 1 («Yorsqu’Abraham eut atieint quatre-vingt-
dix-neuf ans, Yahvi lui apparut ») ; XVIIL, 1 {« Yahvé lui apparut
au chéne de Mambré ») ; XXXV, 9 {« Dieu apparut encore & Jacob»).
Le « encore » de ce dernier texte suggére d'autres théophanies anté-
rieures, mais, en XXVIII, 10, la vision de 'échelle est représentée
comme onirique, et, en XXXII, 23, Jacob lutte avec Dieu (ou avec
I'Ange de Dieu) sans le « voir». La différence n’est pas toujours
évidente entre l'« apparition» [marquée chez les Septante par le
verbe dgly) et une simple « voix» qu'on entend (Gen., I1I, 9
XXXV, 1, ete.). Dans le premier réeit de la transmission de la Loi,
Moise gravit la montagne avee Aavon, Nadab, Abibou et «soixante-
dix des Anciens d'Israél». Avant de solenniser 'Alliance par un
repas rituel, ils « contemplent » Dieu, mais peut-8tre ne volient-ils

HIER. CEL. 1V, 3 (180 ¢-n) 97

rant que cette vision — qui a révélé, comme en lui don-
nani forme, la divine ressemblance des réalités sans forme
qui était inscrite en elle ! —— a glevé ainsi les voyants
vers le divin, Pappelle & juste titre apparition de Dicu 2,
car ¢’est par elle que les voyants regoivent une illu-
mination divine et qu’il leur est accordé quelque sainte
initiation aux réalités divines elles-mémes. Mais ces vi-
sions divines, nos illustres péres ne

Toute transmission Y T s
les regurent que par la médiation

s’opére . ; t
par médiations fiest.:fer'tus flele;stesI.J Mem’e.:l la sainte
gradueles. mstrtution de la Loi, 8’1 est vra

que la tradition des Dits la pré-
sente comme ayant été directement octroyée & Moise ¢,

que ale pavement de saphir» sous ses pieds (Ez., XXIV, 9-11).
Dans le second récit, Moise entend la voix de Dieu, regoit communi-
cation de son nom, aper¢oit méme son dos, mais il ne saurait voir
sa « face » sans mowir (XXXIII, $9-23). Bien qu’Isaie déclare « Je
vis le Seigneur Yahvé», il ne déerit que le Tréne et la traine. Et
pourtant il a bien « vu» puisqu’il faut que les Séraphins le purifient,
pour lui épargner les suites fatalos de linterdit (fs, VI, 1-8}.
Dans Gen., XVILI, 1, méme ambiguité : Dieu « apparait», mais
Jaeob ne voit que «trois hommes» Pour Denys, toute théophanie
requiert une médiation angélique, pour des raisons moins seriptu-
raires que « métaphysiques ».

3. Dans le premier récit, Yahvé appelle Moise et lui confie un
message préalable. Moise transmet 4 Yahvé Ia réponse du peuple,
puis de nouveau au peuple les ordres de Yahvé Bz, XX, 3-14).
Il monte seul sur la montagne (sauf au moment de Pépisods
archaiqus cité & la note précédente, XXIV, 941). Il s'adresse au
Seigneur qui répond par des signes naturels, de caractére météoro-
logique, et par des sons de trompe, puis 4 la fin par des paroles pro-
prement dites. Il est le seul 4 les entendre ; le peuple sait bien que
pour tout autre cette transmission directe signifierait un arrét de
mort {XX, 19). Le deuxitmne récit, qui suit les textes « sacerdotaux »
des chap. XXV-XXXI, montre plus clairement encore le carac-
tére « médiateur » de Moise, qui «jouit de la faveur» de Yahvé et
que Yahvé « connaft par son nom» (XXXIIT, 12-17). Moise peut
seul intercéder pour son « peuple ré4if » et obtenir '« héritage » pro-
mis et ¢’est bien avec le peoftng que Dieu conclut son « alliance »
(XXXIV, 9-10). Moise appelle ensuite Aaron et les chefs de la com-
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munauté et leur communique la Loi, mais ce texte [archaique en
plusicurs endroits) ne fait mention ni du « partage du sang » par le
peuple au pied du Sinai {tradition ¢lohiste, XXIV, 5-8) ni (}u repas
sur la montagne avec les représentants du peuple (tradition jah-
viste, XXIV, 9-11), c'est-d-dire des cérémonies qui associent le
peuple lui-méme directement & la promulgation de I'Alliance. Dans
aucune des versions juxtaposées des chapitres XIX & XXXIV, les
Anges ne jouent aucun réle médiateur entre Dieu et Moise ] leur
seule fonction est de guider les Hébreux au sortir &' Fgypte, puis sur
la route de Canaan, et de les aider 4 vainere leurs ennemis (XXIII,
20 ; XXXIII, 2, 34, ete.).

1, Ce théme d'une fcopobesic transcendante, ayant rang d'ar-

HIER. CEL, v, 3 (180 D-181 4) 98

afin que ce dernier nous enseignét en toute vérité qu’elle
est I'esquisse d'une Loi divine et sacrée 1, la Parole de Dieu
n’enseigne-t-elle pas clairement aussi que ¢’est par P'en-
tremise d’Anges qu’elle descendit jusqu’a nous, en vertu
de cette régle instituée par 'ordre de la Loi divine et qui
exige que par 'entremise d’&tres de premier rang les étres
de second rang soient élevés vers le divin®? Et non seu-
lement, en effet, pour les esprits supérieurs et leurs subor-
donnés, mais aussi pour les esprits de rang égal cette
régle définie par le Principe ordonnateur suressentiel de
toutes choses exige que chaque hiérarchie comporte des
ordres et des pouvoirs premiers, médians et derniers, les
plus divins étant initiateurs et manuducteurs des infé-

chétype, et que Denys présente en termes mystériques (¢f. Kocn,
Pseudo Dionysius Areopagite, p. 107), semble plus platonicien que
seripturaire,

2. Stiglmayr venvoie jcl & des textes de I'Exode (XXX, 18 et
XXXIV, 1) qui concernent uniquement la transmission 3 Moise des
tables de la Loi. A propos du passage précédent concernant les
« théophanies » divines, le méme auteur notait que Osodoyia chez
Denys ne désigne pas toujours I'Ecriture au sens strict; la remarque
s’appliquerait mieux ici, croyons-nous, qu’en 180 ¢, car le principe
de transmission par degrés se fonde sur une Bespolzsia originaire, assez
proche de D'« Adrastée » qui, pour Procrus, «régit toutes les lois
divines, uniformément, du haut jusqu’au plus bas et a lié tous les
réglements, intellectuels, supra-mondains et mondains, dans son
unique réglement» (Pl th, IV, 16, p. 205). Mais cette hiérarchie
reste plus spirituelle que cosmique (ce qui la distingue, par ex., de
celles des Hermetica, XVI, 17-19), Le principe de continuité sera
margué chez saint Tmomas avee plus do rigueur encore que chez
Denys. Tout en notant qu’au niveau trinitaire on ne doit point parler
de «hiérarchie supra-céleste », mais seulement d'un « ordre naturel
entre les Personnes divines » (Sum. th., Ie, qu. CVIII, art. 1), PAn-
gélique soulignera, en effet, que, de méme que « les animaux les plus
bas different peu des plantes» les premiers des esprits célestes
regoivent leur nom d’un «incendie d’amour» (vide infre, VII, 1,
205 b), qui manifeste leur «affinité » avec le troisidme «terme»
de l'ordre trinitaire, c'est-i-dire 1'Esprit saint ou «amour procé-
dant » {(art. 6},
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1. T¢i encore saint Tromas poussera le principe dionysien ju.squ’é
ses ultimes conséguences. Puisque chaque Ange (pour d'es raisons,
il est wvrai, de logique aristotélicienne] c‘onstltue A lui seul urlxe
espiee ef n’a point de matiére individuahs‘ante. (qu. L, art, 4), la
division par ordres n’est qu'une approxl.ma?,lon tenant & nc;t‘l:e
ignorance ; tous les esprits célestes se distribuent en une serie

HIER. CEL. 1v, 3-4 (181 A-m;) 99

rieurs pour leur permettre I'approche, I'illumination et
la communion divines %
(4) Mais je constate que méme au

i81 B

Révélations L . !
an;éliques divin mystére de Pamour de Jésus pour
du mystére les hommes des Anges d’abord furent
christique initiés et qu’ensuite par cux la grice de

cette connaissance nous fut communi-
quée 2. Ainsi donc le trés divin Gabriel révéla h Zacharie
le grand prétre que Uenfant qui naltrait de lui, contre tout
espoir, par grice divine, serail prophéte de lopération
humano-divine 8 de Jésus qui allait se manifester au monde
de facon bénéfique et salutaire®, et 4 Marie comment en elle
s’accomplirait le mystére théarchique de I'ineffable pro-
création de Dieu s, — et ¢’est un autre parmi les Anges qui
apprit & Joseph comment étalent remplies en vérité les
divines promesses faites & son ancétre David ¢, — un
autre encore gui porta la bonne nouvelle aux bergers parce
qu’ils ’étaient puriiés en faisant retraite loin de la foule 7

descendante ol « chacun a sa tiche et son ordre, bien plus encore
que chacun des astres» {qu. XVIIL, art. 3},

2. Se demandant $'il convenait que la Nativité « charnelle » fiit
annoncée aux bergers par des créatures spirituclles, saint Tromas
précisera que leur rdle est justement, derriére I'apparence humaine,
de révéler le divin « caché ». Il ajoutera cependant que Siméon et
Anne furent avertis «par un toucher intérieur de I'Esprit Saint»,
les messagers visibles n’étant requis que pour des &tres « adonnés
au sensible» (Sum. th.,, T a, qu. XXXVI, art. 5). Selon Denys
c’est au contraire parce que les bergers sont plus « purs» qu'ils
regoivent les premiers la visite des Anges. Jésus lui-méme sera ins-
iruit par des esprits célestes (vide infra, 181 c}.

3. Littéralement : ¢ de I'humaine théurgie ».

&. Lue, 1, 5-21. Sile {speds est promu par Denys au rang de lepdg-
g, ¢est sans doute parce que seul le « grand prétre » imite Dieu
sur un mode qui approche celui des Anges (Feel, hier., I, 4, 376 ¢).
Vide infra, X11, 1, 292 ¢ et la note ad loc).

5. Lue, I, 26-38.

6. Matth., I, 20-21,

7. Sur la « retraite » préalable & toute initiation, ¢f. FesTuciine,
Révélation, I, p. 27 sq. i

Hi¢rarchie célesle. 9
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et en sc recueillant i, — et aprés lut la multitude des
C eohortes célestes transmit aux habitants de la terre ce trés
célebre chant de gloire qui se chante la-haut 2. Mais je
léverai les yeux vers les plus hautes
illuminations des Dits, Car je constate
que Jésus lui-méme, cause suressentielle
des essences supra-célestes, venu jusqu'ia notre niveau
sans perdre son immutabilité 2, ne s’écarte pas non plus
de la belle ordonnance, instituée et choisie par Iui selon
les convenances humaines, mats se soumet doeilement
aux desseins de Dieu son Pére que lui transmettent des
Anges,— que, par leur entremise, sont également annoncés
4 Joseph la retraite en Egypte ménagée au Fils par le
Pére et ensuite son retour d’Egypte en Judée ', — et que
cest par la médiation d’'un Ange que nous le voyons
s¢ soumettre aux saintes décisions paternelles. Car je passe
sous silence, puisque tu sais ce qui nous a été exposé
par nos traditions sacerdotales %, ce qui concerne cet Ange
D qui réconforta Jésus ¢ oule fait que Jésus ui-méme, en
raison de I'ccuvre bienfaisante qu’il accomplit pour notre
salut, ayant pris place, Iui aussi, dans Pordre révélateur,
fut appelé Ange du grand conseil *. Et, en effet, comme il

Jésus soumis
aux Anges.

36: G Matth. 2, 13 sqq. || 37 : Cf. Matth, 2, 10 sqq. || 42: cf.
Luc. 22, 43, || 4% : Js. .9, 8,

1. Sur le « recueillement », ¢f. Epist. VIII {1, 1085 b). ProcrLus
admet que « les recueillis sont comblés de contemplation » {In Parm.,
V, 828}. Cf. Grecone ot Nyssw, Vita Moysi, 333 a.

2. Lue, II, 8-14.

3. Sur cette formule, vide supra, p. 84, n. 5.

h. Malth., 1T, 13-15 et 19-21 (ces ordres concernent hien Jésus,
mais ils s’adressent en réalité & Joseph).

5. Se présentant comme disciple de saint Paul, Pauteur insinue
icl que la tradition, recueillie ensuite dans I’Evangi[e de Lue, lui est
venue d’abord, comme A Timothée, de Paul et de Hiérothée.

6. Lue, XXII, 43.

7. Is., 1X, 6 (dans la version des Septante),
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le dit lui-méme, usant des termes qui désignent un mes-
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pellent Anges toutes les essences célestes;
mais il faut se demander, je crois, pour-
quoi les porte-parcle de Dieu les nomment toutes indis-
tinctement Anges, tandis que, lorsqu’ils entreprennent de
révéler les dispositions supra-célestes entre lesquelles se
répartissent ces essences, ils désignent proprement cornme
angélique I'ordre ultime qui compléte 2les cohortes divines
et célestes ; mais avant lul et au-dessus de lui ils situent
les dispositions archangéliques, les Principautés, les Vertus
et toutes les essences que les traditions révélatrices des
Dits reconmaissent comme supérieures i elles. Or nous
L L affirmons que, comme Iexige
e supérieur peut . . .-

toute sainte disposition, les ordres

recevoir le¢ nom L. A .
de Iinférieur. supérieurs possédent aussi les
lluminations et les pouvoirs des
inférieurs, mais que ces derniers n’ont point part aux

du mot « Ange »n.

illuminations et aux pouvoirs des ordres supérieurs.

20 qimdg ¢ 3 v al o, Lo péy , X i
20 adTe  UTepxetpdvey  elolv ab Teheutalon P C Crest pourquoi les plus saintes cohortes des essences supé-
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196,5 praem capitulo Sk tf mécar i odpdvior obolat xatd wotvol -
yehot Myovtar codd praeter W qui 1l anpaiver & <8y dyyéheoy tmoave-
uia e c. & falso hic iterat || B ov om QO || 4 suo loco supplevi :
om MVa Q O W post dc coll HPBv || & odpaviag MVaB || 9 &-
ybuevos M dvpydpevor Va || A2 mpdypate MVa || 44 e om P e —
Sows (15) om W }j 15 post te add &dac Sin || 16 8 : By Sin ||
18 xod g : mdoae Tég Sin || 19 ante zai add e B || 21 ofv om P

46 : Cf. Jo. 15, 1% ; 8, 26-28,

rieures, les porte-parole de Dieu les nomment également
Anges (car elles sont révélatrices, elles aussi, de I'illumina-
tion théarchique), mais I'ordre dernier des esprits célestes,

1. Jo.,, XV, 15,

2. Les termes employés ici {et ailleurs) pour désigner le dernier
ordre (ou la dernitre disposition) sont classiques dans le néoplato-
nisme. 'Amnonepdtwatg (renforeé par 'adverbe supmdnpuotinde) sug-
gére un wachdvement» et une totalité. Denys dira plus loin que
Dieu lui-méme est & la fois apysf et dmoncpdrwor {c'est-a-dire, alpha
et omega) (chap. XIV, 321 a). Mais ce théme cyclique s’accorde mal
avec le schéma descendant et avec le rdle propre des Anges qui est

de transmettre & une hirarchie inférieure les lumidres regues d'en
haut.



102 DENYS L'AREOPAGITE

vafw 8t 1y 16y olpaviey véwwv teheutatuy olx Eyer
25 Aoyov doyds % Opbvous 7 cepmoly dvopdlery' oddt
voep gty &y uetousiy THY  OTERTETOY OUVEMEWY
6AN domep alry Tobg v’ nudis evéoug itepanyag
Gvayer mpbs Thg Eyvoopdvas adth i feapylag
adyss, oftw xal Tév Tpd wdTiic oloudy ol maviepor
30 Suvdpete Gvaywyixal Tebs 16 Oeidy elor Tiie dmomAy-
ootang tog dyvehinds iepapylag Sluxocposme — &i
wh dpar Tig el TolTo Qaln 16 xowds elver mdoag
Tag  Gyyelrag dvopasiog xatd THY Tosdy  Tdv
obpuviwy Cuvdpewy ic o Ooadic xal iy i

~ 8 H 3 1 3 3
WD Oeod  gwTodosiay  DospEvny ral  Tpeldyousay  xor-

voviav, "ANN Do uBAhov Hudy o Aéyog Sreunpivi-
fein xa‘rigw_u.av icotdg g &v 7ofg Roylotg dume-

MVaQ H O PBW

26 Acyewy 11 || 26 oty ; elowy H §| post Suvepewy add zel DAdpdewy
Sin propter 1 19 || 27 adth MVa || 29 z06 : #pog M || post edagv
add vt M [} maviepor @ avipor M || 32 zal todto pain @ Boddotto pdver
Sin || 33 thy om BW || 36 Apiv om M (sed sscr ead m u v) Sin |
37 zotidopev HP 4 & om W

1. Puisque la méme lumiére se répand & travers des écrans plus
ou moins cpaques (vide infra, chap. XIII, 300 d sq.), il semblerait
qu’on piit nommer I'ensemble des esprits supra-célestes par leur plus
haute fonetion comimune, mais Denys insiste toujours sur I'autorité
des supéricurs et I'insuffisance des inférieurs (c¢f. Epist., VIII, 1,
1088 ¢ sq.). Pour éviter toute usurpation, il faut done prendre les
noms communs & partiv des fonctions inférieures et nommer les
esprits supérieurs soit per excessum, en les appelant Anges, ou bien
per proprietaiem, en considérant leurs fonections particulidres. Denys
évite en géndral de désigner les derniers ordres per participationem
(¢cf. saint Tuomas, Sum. th., Ia, qu. CVIIL, art. 5).

2. Vide supra, p. 99, n, 4.
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il n’est pas raisonnable de le désigner sous les noms de
Principautés, de Trones ou de Séraphins;il n’a point part,
en ecffet, aux vertus les plus hautes !, mais, de méme
qu’il éléve nos grands-prétres divinement inspirés vers les
lumiéres de la Théarchie dont il a eu connaissance 2, ainsi
épalement les trés saintes puissances des essences qui le
précedent élévent vers le divin la disposition 3 ultime qui
achéve les hiérarchies célestes,—a moins qu’on ne préfére
dire que toutes les Puissances célestes
regolvent en commun le nom d’Anges
parce qu’elles ont toutes en commun, &
un degré plus faible ou plus fort, le pouvoir de tendre
vers la déiformité et d’accueillir le don de lumitre qui
vient de Dieu 4 Mais, pour que notre discours soit misux
ordonné, considérons saintement, telles qu’elles nous sont

Autre hypothése
justificative.

3. Awoxdapnoic désigne jci Uordre des Anges au sens étroit. Cet
usage se retrouve ailleurs (par ex., pour les Vertus, infra, XI, 1,
284 b, pour les ministres et les moines, Eccl. hier., II1, 1, 425 ¢ et
VI, 1, 8, 532 ¢). Mais d'autres fois {comme & la dernitre phrase
de ce chapitre) le mot dispesition s’applique & un groupement
ternaire.

&, Communs 4 tous les ordres, ces deux pouvoirs appartiennent
davantage aux ordres supérieurs ; il semble done paradoxal de jus-
tifier par sux la généralisation du terme Ange. Dans sa Paraphrase
(200 a-b), Pacmymire, s'appuyant sur le texte précédent ol Denys
déclare que tous les esprits supra-célestes « élevent » vers le divin,
les uns les grands-prétres, les autres Pordre méme des Anges siriclo
sensu, interpréte ce passage dans un sens qui rend peu discernables
les deux hypothéses interprétatives présentées successivement par
Denys. 1l est vrai que, recevant & des degrés divers la méme lumitre
théarchique, tous les esprits purs I'c annoncent » (ayyéhovlt) et mé-
ritent ainsi d'étre nommeés &yyelo per proprietatem. Mais cette pro-
priété n'est pas tirée directement des deux pouveirs qu'indique le
texte {aptitude 4 la déiformation et réception de lumitre). Loin que
les messagors proprement dits regoivent alors leur dénomination
{per participationem) de [onctions communes qu'ils posséderaient au
plus bas niveau, ¢'est bien cux qui, comme dans la premiére hypo-
thése, servent & désigner {per excessum) les médiateurs de plus haut
rang (¢f. saint Tuomas, loc, ¢it,, ad primum).
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1. Ce que lauteur va rapporter sera donc partiel et, & certains
égards, conjectural. Il lui arrivera de proposer plusicurs explica-
tions (comme il 'a fait déja au chapitre précédent) ou méme de sug-
gérer que d'autres encore sont possibles ; il ne les altendra toute-
fois que des «inspirés » & qui leur initiation permet de recevoir la
«parole de Dieu» et de Vinterpréter (vide infra, chap. XIII, &,
308 b).

2. Scor Erieine ayant pris dyvwzévar pour un verbe négatif, les
anciens commentateurs médiévaux lisaient, au contraive, ici guod
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exposées dans les Dits, les propriétés sacrées de chacune
des dispositions célestes.

VI (1) Quel est le nombre et
quelle est la nature des formations
entre lesquelles se répartissent les
essences supra-célestes, et com-
ment, leurs hiérarchies regoivent I'initiation perfective, je
déclare que seul le sait exactement leur divin Principe
initiateur 4, et j’ajoute qu’elles connaissent elles-mémes
les pouvoirs et illuminations qui leur appartiennent en
propre, ainsi que leur belle ordonnance, sainte et supra-
mondaine *; car il nous est impossible de rien savoir des
mystéres concernant les esprits supra-célestes et Ieurs tros
saints accomplissements, 4 moins qu’on ne nous dise ce
que, par leur intermédiaire, en tant qu’ils connaissent bien
ce qui les concerne en propre, la Théarchie nous a mysté-
ricusement communiqué. Ainsi done, pour notre part,
nous ne dirons rien de notre propre mouvement ; mais tout
ce que, des spectacles angéliques, ont contemplé les saints
porte-parole de Dieu, voild ce que, Payant appris nous-
méme dans notre initiation 3, autant que nous en sommes
capable, nous allons exposer.

Tout ce que dira
Denys vient des
« Theologoi »n.

angeli ignorant proprias virtules. Saint Taomas, qui a sous les yeux
la nova translatio et qui défend la vraie pensée de Denys, tient cepen-
dant qu'en un sens «la letire de l'ancienne traduction pourrait
étre sauvée, pour autant que les Anges ne connaissent pas de facon
parfaite leur propre vertu selon qu’elle procéde de I'ordre de Ja divine
Sagesse, laquelle est incompréhensible aux Anges» (Sum. th., Ia,
gqu. LVI, art. 1).

3. Sur cette «initiation», ¢f. Div. nom., III, 2, 681 a-b. Aprés
saint Paul, « Hiérothée » a transmis 4 'auteur « une magistrale exé-
gése de la Parole de Dieu s, lui laissant, dit-il, la tche d'y intro-
duire « développements et distinctions ». Le livre prété & cet ini-
tiateur fiotif porte un nom qui évoque les Elsments théologiques de
Proclus. Timothée le trouve difficile et Denys convient qu'il faut le
laisser aux « parfaites intelligences », comme « une sorte d’Leriture
nouvelle adjointe & celle que dicta Dieu lui-mame »
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200,35 : Cf. Eph. I, 24; Col. 1, 16; 2, 10; Jud. 0.

1. Denys attribue & « Hiérothée » (ou & Paul lui-méme qui, dans
son ravissement, est censé avoir parcouru les neul ordres angé-
liques) la répartition hi¢rarchique, qu'on trouve chez lui pour la
premiére fois sous cette forme précise (vide supre, Inireduction,
p. rxxxi), On notera que saint Twomas (Sum. th, Ia, qu. CVEI,I,
art 5) ne l'expese & son tour, e¢n la confrentant & celle de saint Gré-
goire, que comme une exégbse non révélée : « Denys expose les noms
des ordres selon leur convenance aux perfections spirituelles de ces
ordres ; Grégoire, exposant leurs noms dans sa vingt-quatrisme
Homélie sur I’Evangile, semble se référer davantage & leurs fone-
tions extérieures. 11 dit, en effet, qu'on appelle Anges ceux qui
annoncent les moindres vérités, Archanges ceux qui annoncent les
vérités les plus hautes, Vertus ceux par qui sont faits les miracles,

I

201 A
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Neuf noms . {2) , Dans leur t?l’nalxte, la Parj?le dé-
révélatenrs S{grfe €5 essences cé c?s’?e?) par neuf noms
et trois révélateurs : notre initiateur divin les
vigp 1 - L N 1

dispositions. divise en trois dispositions ternaires?,

Il dit que la premiére est celle qui est
toujours auprds de Dieu et dont la tradition rapporte
quelle est immédiatement unie 4 Lui, avant les autres
et sans intermédiaire (qu'en effet les trés saints Trones
et ces cohortes aux yeux et aux ailes multiples qu’on
nomme en hébren Chérubins et Séraphins sidgent immé-
diatement autour de Dieu dans une plus grande proxi-
nité ® que toutes les autres, ¢’est bien, selon lui, ce qu'a
transmis la révélation des Dits sacrés. Cette formation
ternaire, en tant qu’elle constitue une seale hiérarchie,
de rang égal et réellement premiére ?, notre illustre pré-

Pulssances ceux qui mettent en déroute les puissances diaboliques,
Principautés eeux qui président aux bong esprits eux-mémes». En
réalité, pour Denys, on le verra plus loin (VII, 1, 205 b), les noms
eux-mémes sont révélateurs des choses, et tout le systéme ost censé
reposer sur la révélation seripturaire de ces noms. Deux d’entre eux
seulement viennent de la Bible hébraique, les Séraphins décrits par
Isaie (VI, 1-7) et les Chérubins qui, dans Gen., 1V, 24, gardent le
chemin de I'arbre de la vie, aprés la chute de 'homme, ces « Karibu »
babyloniens qui apparaissent & Kzéchiel (I, 4-26 ot X, 1-22) et sont
mentionnés dans les Psawmes (LXXX, 2, et IC, 1). Les autres noms,
du moins dans leur application précise A des esprits séparés, viennent
du Nouveau Testament (Eph., 1, 21; Colos,, I, 16; Jud., 9). Les
« dispositions ternaires» de Denys semblent tributaires des vpels
tolabeg de Procrus (Plad. th., 111, 14; In Parm., VI, 60, ete.).

2. Cf. Div. nom., V, 3 (817 b), ot cette notion de « proximits »
est étendue A toutes les intelligences célestes, par opposition aux
Stres simplement « raisonnables ». PrRocLus précise, comme Denys,
que le divin est participé immédiatement par les étres plus proches,
médiatement par les plus éloignés (bmd piv téiv éypurépuw diuiowe, tmd
8t 8v moppwrtow diw péowv) (Inst. th., CXXVIII).

3. De cette «égalité de rang » Procrus précise les conditions
« communautéy, « continuité », « mémeté » (xad’ Exdotay vy foti g
xat wowwyle zat guviyeia nal tavtdtig, 8t v xal Téde wiv bpovayd My:i-
Tar, tade 8% évepotayd, Inst, th,, XXI. Sur I'lsérqs comme «chordge
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de l'ordre de méme rang», ef. In Parm., V, 110}, A lintérieur de
chaque hiérarchie, elle n’exclut pas les préséances et subordinations
requises par la divine Osopolscie. Vide supra, 1V, 3, 181 a,

1. Comme « disposition », ¢ hiérarchie » garde, par conséquent, un
sens assez indéterming, désignant tantét un ensemble de trols ordres,
tantét, comme ici (puisque «les dernitres» est au pluriel), Fun ou
Vautre de ces ordres, tantdt, comme dans le titre méme du traité,
la totalité des ordres initiés. La définition générale donnée en 164 a
est, en effet, valable & tous les niveaux, mais le fait qu'on puisse
P'appliquer & chacun des ordres suggére, & I'intérieur méme delordre,
ceite subordination des membres pris un A un que saint Thomas
liera & sa définition de l'individu angélique comme espbce (vide supra,
p 99, n. 1), . N
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cepteur déclare donc qu’aucune autre n’est plus déi-
forme ni plus immédiatement contigué aux illuminations
primordiales dela Théarchie), —la seconde, dit-il, est celle
qui se compose des Puissances, des Dominations et des
Vertus, — ot la troisiémne, comprenant les derniéres des hié-
rarchies célestes i, est la disposition que constituent les
Anges, les Archanges et les Principautés %

VII (1) Acceptant, quant & nous,
cet ordre des saintes hiérarchies *, nous
disons que tous les noms attribués aux
esprits célestes indiquent la propriété déiforme de cha-

La hiérarchie
supérieure.

~cun d’eux t. La sainte dénomination de Séraphins, au

dire des hébraisants, signifie soit « incendiaires » soit
« chauffants », celle des Chérubins « abondance de science »
ou « effusion de sagesse » & II est done normal que, dans

2. Sur les raisons qui nous ont conduit & accepter la transposi-
tion traditionnelle des noms latins, voir notre « Note du tradue-
tour », p. 65-66,

3. Malgré sa « modestie », l'auteur prend personnellement parti en
faveur de I'ordre que hui a révélé son initiateur et qu'il va justifier
dans la suite.

4. Le principe suivant lequel les «noms» sont significatifs des
« choses » mémes est commun 4 la plupart des anciens. Les termes
goufore et dydhuare, appliqués par ProcLus anx dvdpeta (In Parm.,
V, 86 ; In Crat.,, 7, etc.), sont repris littéralement par Denys (part.,
Dip. nem., 1X, 1, 909 b et Ep. IX, 2,1109a). Maxiue et Pacry-
MERE comparent ces «images» aux « Hermés» antiques dans les-
quelles on enfermait les figures des dieux (Patr., IT1, 923 a-b). Ev-

~ skeE (Hist. eecl,, 11, 17) rapporte que, selon Philon, les Thérapeutes

considéraient le nom comme un «miroir», ORTGENE a tenté 1'exégése
des noms d’Archanges (Contra Cels., I, 25, 705 sq.). Le théme des
«noms du Christ » est classique de Gaicorre pe Naziance (Or,
XXX, 16,125 sq.) & Luis pe Lzon, dont les Nombres de Crisio
secront Fune des ceuvres les plus lues du xvi® sitcle espagnol.

5. Sur ces étymologies, gui ne correspondent que partiellement
a celles que propose Sévére d’Antioche, ¢f. Roques, Univ. dion.,
p. 188 sq. Jean Curysostrome, IT1e Homélie sur U'incompréhensibi-

L e i A
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lité (724 d), encore qu’il situe les Chérubins et les Séraphins A un
rang inférienr {au-dessus des Anges et des Archanges, au-dessous
des Dominations, des Trdnes, des Principautés, des Puissances et
des Vertus), les définit, comme Denys, sagesse ou plénitude de
scicnce et pureté ou ldvres de feu.

1. Nous essayons de rendre ici, en lui laissant sa place dans la
phrase, 'adjectif mpwrovpyds, qui désigne chez Procrus le « prin-
cipe unitit de 'amour» (In Ale., IT, 85) et se retrouve dans plu-
sieurs contextes pour désigner V'efficace des étres de premier rang
(Inst. th.,, CX, CXXV, CLI; In Parm., V, 197, ete.).

2. Aprés quelques hésitations, nous risquons cette formule pour
rendre dpywwtépwe, ni « principal » ni ¢ originaive » ne pouvant
signifter exactoment, en frangais, « qui appartient au principe ».

3. Le mouvement circulaire autour d’un centre est une image
chére & Plofin (par ex., Enn,, VI, 9, 8). Elle vient du Phédre, qui
présente les dieux eux-mémes, suivis par les 4mes, tournant autour
du ciel {247 a). Procrus (In Parm., IV, 113) précise que ces rondes
se font toujours «selon un ordre triple». — Sur la perfection du
mouvement circulaire, ¢f. Aristore, De caelo, 1, 2, 269 2, — Sur le
triple mouvement (longitudinal, circulaive, hélicoidal) des Anges
ot des &mes, vide infra, XV, 1, 328 .

4. Anaxacore (fragm. 15) identifiait Péther céleste au Feu qui
éclaire et qui chauffe, ArtsToTr (Do caclo, I, 3, 270 b) critique cette
assimilation de la ¢ quintessence » au feu-élément, dont le mouve-~

nigR. CEL. vir, 1 (205 w) 106

la premiére des hiérarchies, s’exerce le saint ministére des
plus éminentes essences, car son ordre est le plus élevé de
tous puisqu’elle siége immédiatement auprés de Dieu et
que, dans leur efficace premiére 1, les apparitions et les ini-
tiations perfectrices de Dieu, en raison de la plus grande
proximité de cette hiérarchie, lui parviennent sur un mode
plus prineipicl 2. On appelle done ces esprits «chauffants »,
«trdnes » et ¢« effusions de sagesse »
en usant [pour chacun des ordres]
d’un nom qui révéle leurs habitus
déiformes. En effet, leur mouve-
ment éternel et incessant autour
des réalités divines 2, la chaleur 4, la pénétration, le bouil-

Symbolisme des noms
de la premiére
hiérarchie :
les Séraphins.

ment naturel n'est pas circulaire mais longitudinal. Pour Denys,
si la chaleur est liée en fait 4 la circulation des esprits célestes, c’est
vers les hiérarchies inférieures qu'elle rayonne, de haut en bas (vide
infra, X111, 3, 301 b), leur transmettant un pouvoir qui les éléve
ensuite, « anagogiquement », vers la déiformité (ibid., &, 304 d).
Dans les Estraits de Théodote, CLiMENT p’ALExANDRIT indique
que, pour les gnostiques orientaux, tous les Anges sont faits d'un
« feu intelligent » et, par 1A méme, « purifiés quant 2 leur essence»
(XTI, 2, éd. Sagnard, p. 82). Chez les plus élevés d'entre cux, les
Protoctistes, situés au-dessus des Archanges et qu’on appelle aussi
« Archontes » ot « Sept yeux du Scigneur » {¢f. 1bid., p. 77, n. 2}, le
feu, qui est avant tout Jumisre, manifeste I'cunité », '« égalité » et
la «ressemblance » des esprits supéricurs avec le fils Monogéne
(Extraits, X, &, p. 79). Selon Hippolyte, les valentiniens considé-
raient plutét le « feu » comme la substance intermédiaire, propre au
« psychique » (mupdidne caractérise le « Lisu» ou le « Démiurge »,
ce qui justifte les formules bibliques ; ¢f. Saanarp, La gnose valen-
tinienne, 1947, p. 176) ; bien qu'appelé parfois « sel ot lumidre»
Inénée, Ade. Haer., I, vi, 1}, le « pueumatique » est d’'un ordre
supérieur, totalement «impassible et invisible» ({bid., I, vir, 2). A a
fin des temps, tout le feu du monde, ayant détruit la matitre, se
consumera hui-mdme et ira au néant; ou les psychiques s'éléve-
ront vers lincorruptibilit¢ pneumatique ou ils descendront au
niveau de la matiére pour y étre consumés (I, vir, 1 et 5). Dans
la vision d’Ezéchiel, qui est une des grandes sources de Denys, le
feu apparait de multiples fagons et joue plusieurs réles ; c’est de
lui que sortent les « quatre animaux» tétramorphes (I, 4-5). Au-




107 DENYS L’AREOQPAGITE

Cléov ¢ Tposeyols xal Gvevdérou  xel  duAtyol
Getxwwnatag kel Th 1OV Umohebrrétov dvaymyikde
25 ol Spaotpiog  dpopatwTixdy g dvaléoy  dxelva
vl Gyoalmmupoly Emi Thy opoiay Beppbrmta, xat T
rpnoTnplog  xal  dAoxadtwg  walaprizby  xai MY
GmepixddunToy xal Gobeotov Eyousay woadtwg del
pwToetdi] xal putiotixyy 18i6TTa, There &Aaumols
30 ouotomotiag EAGTEpory olouy xal SPavIGTIXNY 1) TEHY
Espocq:rip. Enovuplo Eroavtopinidg Sidconst, 7 OF TV

YaQ H O PBW

25 doovotwpatgy O || 26 1o 1 @ B || 29 ante ndong add xal HP

205,25 1 dvaléov cf. Plato, Phaedr. 284 ¢ || 26 : évalwmupody cf.
Plato, resp. 527 e, :

dessus d’eux la « Gloire de Yahvé» est elle-méme « entourée de
feu» (I, 27); mais sous les pieds des Chérubins brilent des
« sortes de charbons ardents » (I, 18) qui serviront plus loin & la
purification de la ville (X, 1-6). )

1. Gricoire pE Nysse interpréte le « mouvement immobile »
des Séraphing (In Cant., PG XLIV, 1000 a) comme symbole de
Vépectase ; le rapprochant de la double exigence imposée 4 Moise
(aller de I'avant et se fixer au toe), il écrit : « C'est la plus para-
doxale de toutes les choses que stabilité et mobilité coincident ; car
d’ordinaire celui qui avance n’est pas arrété, et celul qui est arrété
n’avance pas. Ici il avance du fait méme qu'il est arrété, Qu'est-ce
que cela veut dire P Que plus on demeure fixé et inéb.ranlable Ic'lans
le bien, plus on avance dans la voie de la vertu» (Vita Moyst, 11,
243, 405 ¢, trad. Daniélou, un peu modifiée, p. 110). Dans son Com-
mentaire de lo Sagesse, Ecxuant interprétera également comme
motus sine motu (6d. Théry, in Archives d’Rist. doctr. et Litl. du Moyen
Age, IV, p. 236) 1a juxtaposition dans le texte scriptul:airsf (Sap.,
VII, 23-24) des qualifications apparemment contradictoires de
« constante » (et « ferme ») et de « plus mobile que tout mouvement "
Avec les textes de Procrus, définissant 1'abzoziymeig comme « fai-
seuse de puissance, source de vie et d’activité multiple » et cependant
inséparable de la sidot, qui assure seule la permanence et la sta-

WER. CEL. viI, 1 (205 ) 107

Clonnement de cet éternel mouvement continu, ferme et

stable 1, le pouvoir qu’ils ont d’élever énergiquement leurs
subordonnés & leur propre ressemblance en les faisant
bouillonner et en les enflammant de fagon qu’ils atteignent
& la m&me chaleur qu’eux-mémes, leur vertu purificatrice
semblable & celle de la foudre et de Iholocauste 2, leur
propriété luminescente et éclairante qui ne se voile ni ne
s’éteint et reste constamment identique 4 elle-méme car elle
fait disparaitre tout ce qui est producteur d’obscures té-
nébres 3, voila ce que révele le nom donné aux Séraphins,—

bitité de cet éternel mouvement {(In Parm.,V, 295, VI, 142-144), les
considérations dialectiques d'Eckhart inspireront la célébre théoria
cusanienne de la coincidentia oppositorum. Mais il est clajr que,
chez Denys, le mouvement « circulaire » des Séraphins n’implique
aucune approche graduelle ot indéfinie de Dieu. Denys est plus
« statique » que Grégoire de Nysse, et sa vision reste plutét lide aux
thémes cyeliques proprement helléniques qu’d l'idée d'un véritable
devenir dans le temps (vide infra, X, 3,273 ¢ in fine ot la note ad loc.).
— Sur le sens de Vadjectit @xdonfs, of., dans P'édition Nock-Festa-
gitre du Corpus hermeticum, la note 54 au Traité XIII (. IL,p. 214},

2. L’holocauste, ou « combustion totale », &tait d’abord une priére
de remerciement od I'« Ange de Yahvé » s'élevait dans la fumée du
sacrifice. Mais le Lévitique (I, 9) le présente comme un sacrifice
d'¢ apaisement », soulignant ainsi le theme de la purification par le
feu, qui se retrouve dans beaucoup de traditions religicuses {pour
les gnostiques, le feu matériel s'attagque 2 tous les corps, le feu im-
matériel aux anges du mal; le prewma protége le haptisé do feu
immatéricl, comme le vent matériel éteint la flamme sonsible, ¢f.
Extraits de Théodote, loe. cit., 81, 1-2, p- 205). Iin Eeel. hier., IV,
my, 12 (484 d), leffusion d'huile sainte sur I'autel des sacrifices
symbolise la pureté du Christ, véritable autel ol les hommes sont
« offerts en holocauste »,

3. La lumidre et la chaleur solaires passaient chez les Anciens
pour se diffuser sans aucune perte d'énergie ni de substance ; celles
des Chérubins, ¢'épuiseraient cependant, en vertu de leur finitude
de créatures, s'ils ne possédaient le pouvelr de neutraliser toute
production d’obscurité, ¢’est-a-dire 'effet méme de la multiplication
(ou peut-&tre action contraire de forces démoniaques). C'est pour-
qyoi la « purification » est déja requise au niveau le plus élevé des
créatures. L'ambiguité de ces formules (qui peuvent signifier un dua-

Hiédrarchie célesfe, 10




35

D

40

108 DENYS L’AREOPAGITE

Xepoubip 10 yvworixoy abtdy xel feomoady  xad
e omeptoaNg pwiedogiug Sewtinby wol lewpnTinby
v mpwtoupy® Suvaper Thg  Oeapyndic ghmpenelog
rel  TiG  gopowotod petaddoewg  dvamemAnopévey
vel wotywvinsy doldvig wpog TH Ssti'cspoc T yuoet
s Swpnbelong coplag, 1 St iy Ofmhoratwy nal
itppévey  Opdvwy  3b meong  Spydg dEnptialo
neprmeliog Upioewe nal Th T Th Gvavreg UTepxog-
i  dvwepts  xad ndong  Eoyamtds  GpPEmIN
dvwiouéioy val mepl oy Eviws Gfrotoy  Ghexals
Suvipeoty  dxataccionos ol eootada  iGpupivoy
xeh THe Oeapyiniic dmgortfigens &y amadeiy oG
vot GOy Dextixdy xal tb Ozopbpov el Oepamevti-

* k) /
b xde emi Thg Oetog ﬁﬂOSOX.GCQ GYORERTAREVOY.

VaQ H O PBW

33 Gmeprdrng: om Sin || 35 dvememlacpévoy P W (corr VVf) v |
38 duryise 1 xpbig Q (sed corr} v || Enprfodar Q || 39 70 prius om
PW | t6 alt om VaOv || tmeprogplwg om Sin f 40 post appendis
duo verba eras {dvoyepts nal u v} W || 41 dvwmiaydvor t &ROREY -
prouévoy Sin [j v : t6 Va || 43 drabeiy-addle eras W (inser ayywvoiz
xal SESTrEL el dmeordry dyvéram W2 || &4 Oepameutinds ! Bextieire Va ||
&5 bmepoyds Q

38 : Bodvor cf, Col. 1,16,

lisme latent, et la présence originaire d'une arotoroie, ou pro-
duction ellective de substance anti-lumineuge) se trouve déja cﬁhez
ProTin {par ex., & propos de la laideur, puissance ¢trangdre a 'ame
ot contre laquelle il lni faut lutter dés le début, Enn., I, .6, 9).,

£. Le verbe dverile indique qu'on se retire vers Pintérieur d'un
territoive, généralement sur les hauteurs. i i )

2. On a précisé plus haut (11, 1, 137 a) qu'il ne s’agit point de
« trbnes » matéricls, mais d’un symbole, qu'on trouve aussi tzhez
les néo-platoniciens (¢f. Procrus, Th. pl, VI, 2& : «Les tro’ues
signifient les réceptions dans les corps de Tordre le plus“éleve »}.
Ontcine Papplique 2 tous les 8tres qui portent en eux « FVimage de

HIER., CRL. VII, 1 (205 c-n) 108

Les Chérubins, duant 2 ce%ui des Chérubins, 1l e_nseiigne

_ leur pouvoir de commaitre et de voir Dieu,
leur aptitude & recevoir le plus haut don de lumiére et 2
contempler dans sa puissance primordiale la splendeur
théarchique, & se combler du don qui rend sage et & le com-
muniquer sans envie aux esprits de second rang, par effu-
sion de la sagesse regue, — et le nom donné aux Trénes
trés sublimes et exaltés signilie que leur
pureté sans mélange les écarte de toute
complaisance pour les choses viles, quils s’élévent vers
le haut sur un mode supra-mondain et s’écartent 1 fer-
mement de toute bassesse, qu’ils siéggent de facon stable
et bien équilibrée, dans la totalité de leurs puissances,
autour de celui qui est vraiment le Trés-Haut, qu’ils
recoivent lillumination théarchique en toute impassi-
bilité et sur un mode tout immatériel, qu’ils portent Dieu 2
et s'ouvrent avee empressement aux dons divins 3

Les Trones.

I'Homme céleste» (De or,, XXII, 485 c). Dans plusicurs textes
scripturaires {notamment Ps, XCIX, 1), les Chérubins apparaissent
comme les trdnes de Yahvé., Aussi les a-t-on souvent identifiés a
ceux dont Denys fait un troisiéme ordre & l'intérieur de la premitre
hiérarchie {par ex. Jean Curysosroms, qui, parlant des Séraphins
et des Chérubins, écrit : « Les uns se tiennent debout prés de Dieu,
tandis que les autres Iui servent de trines, non que Dieu use de
trdnes, mais pour gue tu saches quelle est la vertu [deetd] de ces
Vertus [Avwépsig]s, freompr., 11T, 723 d). Aprien {avee renvol 2
Ps, TX, 5, XLVII, 9, LXXX, 1, ete.) verra dans la « position as-
sise» de Dieu le signe de sa Puissance, et dans son « Tréne» e sym-
bole de sa Justice (Isagoge, loc. cit,, 1281 ¢}. Alors que Denys célebre
sans distinction les propriétés communes aux trois ordres de la
premicre hiéravchie (vide infra 208 a-229 a), saint Tromas accordera
aux Chérubins ¢t aux Séraphing une propricté « par excellence » (la
connaissance immédiate en Dieu dos raisons divines) qui n’appar-
tient aux Trénes proprement dits gu’a un moindre degré. Pour lui
le symbole du «sidge » signifie tantdt le pouvoir judiciaive (Contre
Gent., 111, 80), tantdt un site supra-terrestre, une solide assise, la
réception de Dieu, I'ouverture & ses dons (Sum. th., Ia, qu., CVIII,
art. 6).

3., A cette liste Denys ajoutera (XV, 2, 329 a) le «pouveir de
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bréler », quin’est done pas réservé aux seuls Séraphins. Il est malais.é
de reconnaitre ici trois types de fonctions correspondant & la puri-
fication, 4 Villumination et & l'union.

1. Pour thacune des trois « voies»; la fonction des Anges est
double, comme il convient 4 des emédiateurs ». La pevoyy nia de sens
que parce que la Théarchie, bien qu'c imparticipée », est dite cepen-
dant « participable» (Div. rom., II, 5, 644 a-b. Cf. PIV:OCLUS-, Inst.
th., IC, CI, CLXVI, etc.). La petdoots est I'imitation primordiale du
Pire des Lumibres défini & la premidre phrase de ce traité comme
la source de tout «don », Cette notion n’est absente ni chez Jam-
n1L1Que (De myst., V, 26) ni surtout chez Procrus qui l’utili.se dans
un schéma dont Denys s'inspire partout (i Les étres de dernier rang
regoivent Vinitiation perfectrice de ceux du rang moyen; ceux du

s RN

208 A

HIER. CEL. VI, 2 (208 a) 109

(2) Telle est done, autant que
nous puissions la connaitre, la signi-
fication que révelent leurs noms;
mais il faut dire ce que nous croyons qu’est leur hiérar-
chie. (u’en effet le but de toute hiérarchie soit de s’attacher
indéfectiblement & la déiformité qui est imitation de Dieu
et que toute la fonction hiérarchique se divise en deux
saintes tiches, celles de recevoir et de transmettre la puri-
fication sans mélange, la lumiére divine et la science qui
rend parfait 2, nous Pavons déja dit, je crois, de fagon suf-
fisante. Pour P'instant je souhaite de dire, en termes dignes
des plus hauts esprits, comment la hiérarchie qu’ils cons-
tituent nous est manifestée par les Dits. Pour les pre-
midres essences, celles qui sitgent auprés de la Théarchie
& qui elles doivent d’8tre des essences et qui, rangées pour
ainsi dire dans le vestibule ® de cette Théarchie, dépassent
toute puissance créée, invisible et visible 8, il faut croire

Rappel des fonctions
hiérarchiques.

rang moyen accucilent le don qui leur vient des &tres du premier
rang et ils meuvent les étres du dernicr rang et les retournent vers
eux », In Parm., IV, 56). Mais elle prend une valeur chrétienne par
la référence & cette « philanthropie » qui pousse la Déité 4 §'« unir
sans mélange & notre bassesse» (Ecel. Rier., III, mr, 115 441 a),
inspirant une « opération divine » & laquelle les hiérarchies célestes
sont elles-mémes associées autant qu’elles le peuvent (vide infra,
208 c).

2. Ici comme dans le texte de Div, nom., V, 8 (821 ¢}, ot il s’agit
du « vestibule de la Trinité», Denys n'use de la formule qu’en la
faisant précéder d’un olov qui précise son caractére de simple image.
Procrus parle, 4 propos des anges, du « vestibule des dieux » {De
dee. dub., [, 218); & propos des dmes, du ¢ vestibule du Logos»; &
propos des physiciens, du « vestibule de I philosephic » (In Ale.,
11, 166, 297).

3. Il faut naturellement entendre : « toute gutre puissance...»,
Jugeant que les formules de Denys ne précisent pas toujours assez
la distance entre créé ef incréé, Maximz 1 ConrFEsszur insistera
dans ses Scolies sur le fait que «Paction des purs esprits est tou-
jours suspendue A 'action créatrice » {In Cael. Rhier., VII, 4, 68 ¢-d
et XII1, 4, 101 c. Cf. Barrnasar, Liturgie cosmique, 1947, p. 89-90,
n. 3).
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1. Cette « similitude de forme», marquée par I'adjectif Suozids
que renforce ici zery ®éy, précise I'¢ égalité de rang » dont on a vu
en IV, 3, 181 a, qu'elle n'exclut pas lc principe de subordination
{vide supra, p. 98, n. 2.}

2. Prarown déelare ' Ame du monde ¢ipsomotrice» (Phédre, 245 ¢ ;
¢f. Lois, X, 896 ¢ sq.), ProTin utilise cette notion pour définir le
¢ savoir », qui est « vision de '8tre et acte, mais non habitus » {Enn.,
VI, 2, 18) ; pour lui «ce n’est point la pensée du mouvement qui
produit V'ipsomotricitd, mais I'ipsomotricité qui produit la pensée
en s¢ faisant elle-méme & la fois mouvement et pensée» {VI, G, 6).
Tout en atiribuant un mouvement circulaire uniforme ot éternel au
«cinquiéme corps », dont «la nature est d'autant plus noble qu'il
est plus Sloigné de notre monde » [De caelo, 1, 2, 269 b), Armistore
lui refusait l'ipsomotricité {Met.,, A, 6, 1072 a), faisant dépendre
son mouvement de 'attirance produite par I'Acte pur, pensée de
la pensée. Denys, qui applique & la premiére hiérarchie certaines
propriétés traditionnelles du premier ciel, conserve la formule pla-

HIER. GEL. viI, 2 (208 A-B) 110

qu'elles constituent une hiérarchie particuliere et pleine-
ment homogéne 1, il faut donc les
penser pures, non en ce sens qu’elles
se soient libérées des taches et
souillures profanes et qu'clles refusent d’accueillir des
images entachées de matérialité, mais bien parce qu’elles
sont sans mélange au-dessus de tout relichement et de
toute forme inféricure du sacré, et, dans leur extréme
purcté, surpassent toutes les puissances les plus déi-
formes, parce qu’elles s’attachent de fagon constante &
Pordre qui leur est propre et qui se meut de lui-méme d’un
mouvement toujours identique dans un immuable amour
de Dieu ?, et qu’elles ignorent totalement toute diminu-
tion, qguelle qu'elle soit, qui les ferait descendre vers ce
qui vaut moins qu’elles, mais conservent infailliblement,
éternellement et immuablement la consistance sans mé-
lange de la propriété déiforme qui leur appartient en

L.es trois «voies» !
Pureté.

tonicienne, mais ne Uentend évidemment pas striclo sensu: en
Div. nom., IV, 16 (713 ¢}, bien qu'il appelle les esprits supérieurs
« ipso-intelligibles et divins» (adrovdnrot xai Beiod, il ne lour préte pas
Vadroxivnor indiquée par inadvertance dans notre traduction de
1943 (p. 109), mais qui est réservée par Denys & cette « puissance
simple et ipsomotrice, productrice de fusion unitive, qui du Bien au
dernier des 8tres, puis de celui-la derechef 4 travers tous jusqu’au
Bien, tourne en cercle 4 partir d’elle-méme, par elle-méme et vers
elle-méme et se retourne toujours identiquement sur elle-méme»
(17, 713 b). L'ipsomotricité de toute la chaine « érotique » {cf. Pro-
cLus In Ale., IT, 81} dépend done en définitive du Bien lui-méme
qui n'est pas seulement, comme ches Aristote, objet d'amour mais
source d'amour. Par son vocabulaire, Denys se rattache moins ici
a saint Jeaw parlant de I’Agapé comme don du Pére (I Jo., 111, 1)
qu'a Procrus décrivant I'Erds qui «lie 'amant & Paimé » et « Iinté-
rieur au supéricur» (In Ale., 11, 174). Sur la formule de ProTiw,
découvrant dans I’Un lui-méme Vindissoluble triade : « Aimable,
Amour en soi et Amour de soi» (Enn., VI, §, 15), cf. notre Sagesse
de Plotin, p. 68 sq. A cet Irés va s’ajouter chez Denys la partici-
pation angélique aux mystéres plus proprement chrétiens de cette
« philanthropie » qui est le moteur de I'Incarnation (vide infra, 208 c).
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1. Maxime Ic Confesseur précisera que, n’étant pas synthése d’'un
corps et d'une Ame, le pur esprit ne regoit pas sa vertu et son savoir
¢ par accident » et comme «autre chose dans autre chose», mais
que toute propriété lui appartient « en propre»; son habitus est
done «ipso-essentiel » (¢dtouguwpévog) ; mais Dieu seul est «im-
muable par sa nature méme » ; en lui seul aucune ignorance (méme
virtuelle) ne précéde e savoir ; la propriété de I'Ange, encore qu’'elle
lui appartienne dés son origine et indéfectiblement, est cependant
un don regu et, comme diront les scolastiques, «infus» (Cf. les
textes des commentaires sur Cel. hier., IV, VI, VII, XIII et sur
Div. nom., V et VII, rassemblés et résumés dans Bavrrmasan, loc.
cit.). '

2. La Beauté est un des noms «qui appartiennent & l'entidre
Déité » et dont usent les Dits pour « célébrer la Théarchie entiére »
(Div. nom., IL, 1, 637 b). Sur l'indigsolubilité des termes «Beau»
et «Bien», ¢f. ibid., IV, 7 {701 ¢-704 b}. A cet égard Denys se dis-
lingue de Prorin qui subordonnait le premier au second, comme
un dignitaire & un rvol (Enn., V, 5, 12), Cest du discours de Dio-
time dans ic Banguet (211 a-b) que dépendent littéralement les

HifR. CEL, Vi, 2 (208 B-C) 111

propre 1; — et il faut aussi les penser con-
templatrices, non en ce sens qu’elles con-
templeraient des symboles sensibles ou intellectuels, ni
qu’elles s’¢léveraient vers le divin en contemplant la bigar-
rure des images sacrées, mais bien parce qu’elles sont
pleines d’une lumiére plus haute que toute connaissance
matérielle et comblées, autant qu'il leur est permis, par

Contemplation.

C la contemplation de Celui qui crée Ia beauté et qui est la

Beauté primordiale et suressentielle  manifestée en trois
Personnes?, parce qu’elles ont été jugées dignes, également,
d’entrer en communion avee Jésus 4, non dans des images
saintes, figurativement fagonnées, mais en vivant dans
sa véritable intimité et en recevant une participation
premi¢re & la conmaissance de ses lumidres divinement
opératives %, et parce qu’elles ont regu assurément au plus

textes de Div. nom., IV, 7, peut-étre par U'intermeédiaire d’un traité
perdu de Proclus, comme le suggére 1'étymologic cratylienne de
xohds rapproché du verbe wappeler», qui se trouve également
dans Plat, theol., 1, 24 (cf. Kocn, op. cil., p. 63-65).

3. Sur la Trinité & laquelle 1l faut appliguer, comme « une réalité
commune et unique, les opérations divines, le caractére vénérable,
la causalité d'unc source inépuisable, la distribution des dons qui
convient 4 I'infinie bonté », et qui cependant n’est, comme 1'Unité
elle-méme, qu'un «nom » que transcende la théologie négative, ¢f.
Div, nom., 11, 1, 637 ¢ et XIII, 8, 980 d-981 a.

4. On a vu plus haut Jésus recevoir par 'entremise des Anges
les décisions du Pére (181 a) ; & titre de « Dieu », cependant, ¢'est
lui qui illumine la hiérarchie céleste et qui « accorde aux hommes
le pouvoir sacré du divin sacerdoce» (Eccl. hier., T, 1, 372 a-h). 1l
est la cause « suressenticlle des essences supra-célestes» {vide supra,
IV, 4, 181 ¢}, «principe» et «achdvement» de toute hiérarvchie
(Ecel. hier.,, I, 2, 373 b). Comme les monophysites syrions, Denys
use volontiers du nom de « Jésus » pour désigner la deuxiéme Per-
sonne de la Trinité et il étend méme son role initiateur 4 la hiérar-
chie « légale» de I'Ancienne Loi (Ibid., III, my, 5, 432 b). Surla
christologie dionysienne, ¢f. Roques, op. ¢it., p. 319 sq.

5. Le mot feougyla appartient au vocabulaire de Jamsrique, qui
prétend révéler, & partir des Oracles chaldaiques « la vraie parole do
Dieu et la véritable opération divine » {De myst., I, 4). Le « théurges»
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est un initié qui enseigne, de pere en fils (¢f. Procrus, In Crat,, '107],‘
le mystére de l'cunion théurgique» (De myst., I1, 96). .Pou‘l
Denys, toute '« hymnologie des porte-parcle de Dicu » consiste :,
«disposer les noms divins dans des pavoles et d?s chants » autan

qu'ils ont regu le don des « lumiéres concernant lopération d;vmz »
— Oeovpywd oite — (Div, nom., I, &, 589 d—'592 a). A propos de
Iinstitution de P Eucharistie, on lit dans I'Epist. 1X ('1,.‘1'1.08 4) que
Jésus lui-méme a transmis « les mystéres de son ceuvre divine sous la
figure d'une céne »,

HIER. CEL, VI, 2 (208 ¢-200 ) 112

haut degré le don d'imiter Dieu et communient, autant
qu’elles peuvent, dans Peflicace premiére de leur puissance,
aux vertus de son opération divine et de son amour pour
les hommes t; — et il faut enfin les pen-
ser parfaitement initiées, non en ce sens
quelles refléteraient le savoir discursif d'une lmagerie
bigarrée, mais bien parce quelles sont comblées dune déi-
fication premidre et suréminente qui leur confére la plus
haute science des opérations divines a quoi puissent accé-

der des Anges 2, Comme ce n’est point, en effet, d’autres

D Relation directe safntes essences mz.u's de la 'I"h‘éa}rcbfe

3 1a Théarchie, mMe qu elles regoivent leur initiation
wrarchique, puisqu’elles tendent im-

médiatement vers Elle grice a ce pouvoir et & ce rang
qu'elles ont et qui I'emportent sur tous les autres, elles
siégent le regard fixé sur la Toute-Pureté et, de fagon par-
faitement ferme, elles aceddent autant qu’'il leur ost permis

4 la contemplation de la Splendeur immatérialle et intel-
ligible et, & titre d’essences premisres et vivant auprés de
Dieu, elles sont initides aux raisons qut leur font connattre

209 A les opérations divines par la supréme initiation hiérar-
chique qu’elles regoivent du Principe inftiateur lui-méme 2.

Perfection,

1. Vide supra, p. 109, n. 1.

2. Evoquant l'image d’une Cour, oli certains ont aceds au prince,
d'autres A ses secrets, tandis que les plus familiers ne lg quittent
jamais, saint Tuosas précisera que les Trénes possédent la propriété,
commune aux trois premiers ordres, de « connpaitre immédiate-
ment» en Dieu «les raisons des choses » ; les Chérubing savent
« suréminemment les secrets diving » ; les Séraphins «excellent en ce
qui est le plus haut de tout : Funion 4 Dieu » (Sum. th., Ia, qu.
CVIII, art. G},

3. Le « télstarque » est initialement celui qui fonde an mystére,
par extension celui qui préside & sa révélation, Procrus s'exeuse
quelque part d’appliquer la formule aux dieux mémes (Plat. ih.,
217 sq). Pour Denys, Jésus est Ie véritable telétarque, celui auguel
s’assimile le prétre pour se « rendre digne autant qu'il peut de cet
antel théarchique parfaitement saint et sacré, qui eonsacre au sa-
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209,90 : Ps. 23,40

cerdoce les intellizences qui regoivent en elles la déiformité » (Eecl.
hier., V, 111, 2, 509 d).

1. Ps. XXIV, 10. Rien n’indique qu'il s’agisse d’Anges s’inter-
rogeant mutuellement, ni que I'exclamation du Psalmiste concerns
I’ Ascension et les deux « hommes vétus de blanc» dont parlent les
Actes {L, 10}, mais que ne mentionnent ni Mare (XVI, 19} ni Luc
(XXIV, 50). ) .

9. Sur cette « ignorance », confessée par des esprits dont la « déi-
formité » est déclarée cependant « immuable », vide supra, p. '1'%1,
n. 1 et infra, p. 116, n. 1. En s’appuyant sur un texte de saint
Avcusmin (De Gen. ad lit., XXI, 8), saint Tmomas précisera que,
sans connaltre toutes choses d'un coup, « dans le présent de l‘éter-'
nité » les Anges prévoient misux que les hommes les « futurs qui
découlent nécessairement de leurs causes », mais qu’ils ont hesoin
d’apprendre les futurs contingents (Sum. th., Ia, qu. LVII, art. 3)
En ce gui concerne le mystére de I'Incarnation, en‘tant que «prin-
cipe généraly, ils en ont tous regu, par grice, «dés le pringipe de
leur béatification », une connaissance COMMUNE ; le texte méme de
Denys (qui sert ici d’auctorifas) montre seulement qu’i'ls‘n’ont pas
tous 616 instruits des conditions spéciales de ce mystére (ibid., art. 5).
Comme on va le voir, ce sont des Anges de la hiérarchie supémeur?
qui interrogent Jésus ; il semble donc que, pour Denys, et malgré

HUER. CEL. Vi, 3 (209 A-B) 113

Transmission (3) .Ce qu’assurément les porte-par‘ole

des mystéres d,e D1e’u montrent de fac;;on cl_alre,
aux hiérarchies © %5 d’une part, que, parmi les dispo-
sitions que constituent les essences
célestes, celles qui ont un rang infé-
rienr apprennent en bon ordre de celles qui ont un plus
haut rang les sciences concernant les opérations divines,
d’autre part, que les plus élevées de toutes regoivent
de la Théarchie mé&me, autant qu'il leur est permis,
les illuminations initiatrices. Ils nous montrent, en
effet, certaines d’entre elles apprenant de celles qui les
précédent, par une sainte initiation, que le Seigneur des

inférienres.

B Puissances célestes, le Roi de gloire a été élevé jusqu’aux

cieux sous forme humaine 1, tandis que d’autres, qui
ne savent que penser de Jésus lui-méme 2, sont ins-

Iinterprétation thomiste, aucun Ange n'ait connu d’avance le fait
historique de I'Incarnation. Il est vrai que les Séraphins, en tant
qu'eintelligences incandescentes et parfaitement purifiées» (Eecl.
hier., IV, 111, 10, 481 d}, savent que le Verbe, en sg’incarnant, « con-
serve sa parfaite immutabilité » (484 a) ; mais il a fallu qu’ils ap-
prissent le fait méme de cette Incarnation, carils ne posstdent pas
d’emblée, par la grice de leur eréation, la pleine connajssance d’un
mystére qu’c aucune intelligence créée ne saurait scruter» (Epist.,
IT1, 1069 b). Cest la doctrine méme que, si haut qu'il plagat les
Anges, professait trés explicitement Grégoire de Nysse, sur Ia base
soripturaire d'Eph., IT1, 8-11 («A moi, le plus chétif de tous les saints,
a ¢té confide cette grice d’annoncer aux Gentils I'insondable richesse
du Christ ¢t de mettre en pleine lumitre I'économie du Mystérs :
il a été tenu caché depuis les sidcles en Diew, le Créateur de toutes
choses, pour que soit manifestée maintenant aux Principautés et
aux Puissances célestes, par le moyen de I’Eglise, la sagesse infinie
en ressources déployée par Dieu en ce dessein éternel qu’ll & congu
dans le Christ Jésus notre Seigneur... »). Dans ses Homélies sur le
Cantigue, Gri:GoIRT écrit, en effef : « Jusqu’alors seule était connue
des Puissances supra-mondaines la sagesse simple de Dieu. Mais sa
sagesse variée, qui consiste dans I'union des contraires, maintenant
par I'Eglise ils 'ont connue clairement en voyant comment le Verbe
devient chair» (PG, XLIV, 949). Jean Curysostomr, qui déiend
contre les hérétiques I'incompréhensibilité divine, préeise Iui aussi,
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quant aux desseins (ou « économics » de Dieu), Pignorance de ces
¢« Vertus d’en haut, Puissances, Dominations et Principautés » au-
dessus desquelles, selon Eph,, I, 20-22, comme « Téte de I’Eg]ise »,
sidge lo Christ ressuscilé qui a « tout mis sous ses pieds » (Ps. VIII,
7). Bt i conclut expressément : « Vois quel honneur est fait a la
nature hurnaine : ¢’est avee nous et pour nous que les Vertus d'en
haut apprennent les secrcts du Roiv (De incompr., IV, 729 d-730 a,
trad. Flaceli¢re, p. 215-219). Ceotte doetrine, habituelle chez les
Grees, est admise par certains Latins (of. Perauv, De Angelis, in
Miong, Theologiae cursus, VII, 1861, p. 658 sq.) ; elle peut signifier
que, Vessence de Dieuvestant invisible méme aux Anges, ils n'ont pu
«voir» le Christ que par son Incarnation, ou plus précisément que
le mystére méme de cette Incarnation ne leur était saisissable qu'a
travers I'Eglise (ce que saint Anserme et saint Tromas, dans lears
commentaires de I'Epitre auz Ephésiens, n’acceptoront qu’d condi-
tion de ne pas attribuer & I'Eecesia docens une vraje juridiction sur
des esprits purs). Mais déja Maxime LE ConrrssEur avait jugé
paradoxal d'exclure du savoir originaire des eréatures les plus « déi-
formes » ce Mystére de la Croix qui est pour lui, tout a la fois, idée
premitre et le premier vouloir de Dieu (Amb., PG XCL, 1329 b et
Cent, gnost., PG XC, 1108 a-b). Pour Denys, c’est « Jésus » méme
qui communique dés lsur eréation aux esprits angéliques «ses lu~
miéres divinement opératives » (Eeel. hier., I, 3, 378 b, Vide supra,
VI, 2, 208 ¢) ; faudrait-il supposer que le « fait historique » de 1'In-
carnation ne piit étre pour eux que lobjet d'une information ulté-

HIER. CEL. VII, 3 (209 B) 114

truites dans la science de Popération divine qu’il accom-
plit pour nous, et que Jésus en personne les initie direc-
tement et, par un don primordial, leur révéle I'eeuvre
bienfaisante qu'il accomplit par amour pour les hommes.
Car cest Moi, dit-il, qui professe la Justice et le Jugement
de solut'. Fadmire du reste que
méme les premiéres parmi les essences
célestes, si élevées au-dessus de toutes
les autres, ne sollicitent les illumi-
nations théarchiques qu’avec circons-

Modestie
et circonspection
des essences
de haut rang.

rieure et si surprenante qu'ils s'interrogent d'abord mutuellement
et ne reconnaissent pas d’emblée le « Vendangeur » d'Isaie ? Denys
nw'a certaincment pas de l'c histoire» la méme conception que
Maxime {cf. Bavrwasar, Liturgie cosmique, Paris, 1947, p. 73 sq.)
et Tvanka (Scholastik, 1936, p. 396) n'a pas tort de noter ici une
discordance entre «la logique du dogme chrétien» et un certain
«schéma néo-platonicien ». Comme dépositaires premiers de tous
les seerels divins, les Anges devraient savoir dés Dorigine ce qui
importe le plus au salut des hommes, si du moins cette science
porte bien sur le mystére fondamental de F'économie divine et non
sur des événements pour ainsi dire sccondaires dans la perspec-
tive « éterniste» d’une contemplation pure, extérieure & tout devenir.
La difficulté tient, pour une part, au deuble role des Anges chez
Denys; eontemplateurs de Dieu, ils sont aussi, comme Pexige la
tradition scripturaire, les messagers de Dieu auprés des hommes ;
or, il n’est pas douteux qu'en liant directement le divin & I’humain
le mystére de 'Incarnation établit entre le sommet et la base de Ia
hiérarehie une médiation instantanée infinimen: plus essentielle
que la transmission graduelle, & travers les « dispositions » célestes,
d'une Lumiére qui, & aucun de ses niveaux de diffusion, ne contien-
drait de soi les « événements » fondamentaux de I’ histoire » comme
tolle,

1. Is., LXIII, 1, Dans cc fragment apocalyptique, inséré, avee
d’autres, & la suite du Deutéro-Isaie, le « Vendangeur » qui arrive

- d’Edom et de Bosra représente Yahvé vengeur qui vient d’écraser

les ennemis d'Tsragl. Le dialogue s’y institue entre le prophéte et
Dieu. Mais, admettant, avec Ia tradition, que Phomme vétu de vouge
est le Messie, Denys suppose que les Anges du plus haut rang §’in-
terrogent sur son identité; Jésus répond lui-méme et les informe
de sa mission rédemptrice,
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21 Is. 63,2,

1. Stiglmayr entend : « Comme des &tres qui ne volent que de
leurs ailes médianes. » S'appuyant, en effet, sur un autre texte
d’Isaie (VI, 2}, Denys loue ailleurs la « circonspection » des Séra-
phins qui usent de Jeurs ailes supérieures et inférieures pour dissi-
muler leurs visages et leurs pieds (c’est-d-dire, par euphémisme,
leurs parties viriles). Cf. Eeel. hier., IV, 1, 8 {481 b) et vide infra,
XIII, 3, 305 a. Meooretrj; étant un hapax, cette interprétation est

" parfaitement défendable, Nous conservons cependant la traduction
traditionnelle, car elle correspond a Fexégiése de Maxime et s’adapte
micux au mouvement général de la phrase, qui met en relief le rang
élevé des esprits dont on loue. la circonspection. D’Anges d’ordre
moyen (in medio volantes), on s’étonnerait moins qu’ils hésitassent
avant d’'interroger 'homme 4 la robe rouge. _

2, Is., LXIII, 2. Denys omet la seconde partie de la question
{€...et te véts-tu comme un fouleur au pressoir ? »), car, si le rouge
du vétement peut symboliser le sang de Ia Passton, 'image du ven-
dangeur évoque plus slirement le Diew vengeur qui « piétine les
peuples » et «fait ruisseler & terve leur jus » (6).

3. Sur le théme de la « circonspection », ¢f. Jean CurysosToME,
De incompr., 1 (707 b) et TV {731 ¢). Mais Chrysostome insiste sur
'éclat insoutenable de la Lumitre divine ; pour se protéger contre
lui (quiconque considére Dieu en face meurt ébloui), les Séraphins
se voilent le visage et, s'ils se tiennent autour du Seigneur, ¢'est pour
n’avoir pas 4 le regarder (trad. Flacelitre, p. 177) ; plus proches de
U'essence divine, ils en savent mieux le caractére insaisissable {(néme

HIGR. CEL. VviI, 3 (209 B-¢) 115

pection, comme le font les essences de rang moyen 1, Car
ce n’est pas de leur propre mouvement qu’elles deman-
dent : Pourquoi te drapes-tu de rouge ®? mais elles s'in-
terrogent d’abord elles-mémes avee embarras, montrant
ainsi qu’elles veulent bien s’instruire et posséder la
science des opérations divines, sans se précipiter cepen-
dant au devant de I'illumination qui doit venir jusqu’i
C elles par un don divin ®. Ainsi donc la premisre hiérarchie

. doctrine chez Gricoire pe Nyssk, qui montre, In Cant., VI,
PG, XL.IV, 893 b, I'épouse en quéte de son bien-aimé ; ne Yayant
point trouvé parmi les Dominations, les Principautés et les Trones,
elle leur demande &'ils le connaissent ; mais leur silence lui révéle
que le seul savoir sur Dieu est non-savoir). A Ia différence des Anges
dionysiens, qui s'interrogent entre eux, Jes Vertus de saint Jean
Chrysostome, saisies d’une frayeur sacrée (veta moddfic Tis palene,
707 b, tvad., p. 101), ne posent aucune question et se contentent
de rendre gloire ; incapalles de supporter cette « condescendance »
méme par iaquelle Dicu ne se montre & elles qu’en proportionnant
son aspect & la faiblesse de leur regard (III, 722 a, p. 177), eiles
« ferment les yeux » Denys ne parle ni de « crainte » ni d'« 6bloujs-
sement » ¢t son propos el vise plutdt le théme de Ve ordre » que celui
de Vincognoscibilité ; si la créature ne deit pas s’élancer avec arro-
gance au devant du don qui lui est fait, c'est qu'il appartient a ce
don méme de 'élever vers lui. On notera, & cet &gard, la diffé-
rence avee le Phédre de Praron (248 ¢ 5q.), ofi les ailes quirepoussent
dans le délire d’amour raménent d’elles-mémes vers la patrie perdue
les Ames qui en conservent au moins Fobseur souvenir. Tout en faj-
sant intervenir un vouloir (0&\spa) divin, qui ressemble & une grace,
Pauteur du XIIT® Traité hermétique conserve, lui aussi, le théme
de Panamnése : parlant de Pengendrement du Fils, Hermés dit &
Tat : « Ces sortes de vérités ne s’enseignent point, mais Diecu, lors-
qu'il lui plait, en donme la réminiscence » (Corpus herm., XIII, 2,
p. 201). L’Erés anagogique vient pour Denys de I'amour premier
de Dieu pour sa eréature ; il ne s’agit pas pour elle de se souvenir,
mais d’accueillir un don gratuit. Que D'initiative procéde toujours
d’en haut, c’est bien assurément un théme chrétien ; il faut rappe-
ler pourtant que Porphyre reprochait aux « théurges » de prétendre
cattirer » la lumiére divine et que, selon Jamblique, ancune prit¢re
ne peut « forcer » les dieux (¢f. Frstuenire, La révélation &' Hermss,
IIL, p. 173-174).

Hidrarchie céleste. 11
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1. A propos de 'ame liée & un corps et qui n’a de ce fai.t Sl.lbl
cependant aucune «souillure », ProTin se demande ce que .51gmf_ie
sa « purification » ; il répond : « C'est c;u’elle ne r(‘egarde point ail-
leurs [gu’en haut] et n’ait point d’opir}wns étra’m‘geres » ['Enn., 111,
6, 5). Ges « opinions », Pauteur du Traité herme'thue cité 4 l'a note
précédente les assimile 4 U'lgnorance, ¢'est-d-dire au premier des
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des esprits célestes, hidrarchiquement

initiée par le Principe initiateur lui-

méme parce qu’elle tend immédiate-
ment vers Lui, comblée, proportionnellement & ses forces,
de la tout-immaculée purification, de la lumidre infinie
et de 'opération perfectrice qui est la condition de toute
Initiation, est tout ensemble purifiée, illuminée et par-
faitement initiée, exempte de toute taiblesse, pleine de
la premiére Jumiére et parachevée par sa participation au
don primordial de connaissance et de science. En bref il
ne serait pas malséant de définir tout ensemble comme
purification, comme illumination et comme jnitiation
perfectrice eette participation qu’elle regoit 4 la secience
théarchique, car ¢’est cette participation qui la purtfie en
quelque fagon de son ignerance ! par le savoir qu’elle lui
confére, sclon sa dignité, des initiations les plus parfaites,
— c’est elle qui I'illumine par cette connaissance divine qui

D lui sert aussi & purifier celle qui n’avait pas encore aceds
aux secrets que l'illumination supérieure éclaire pour elle
maintenant, — et c’est elle enfin qui Iinitie parfaitement
par cette lumiére méme & la science habituelle * des plus
brillantes Hluminations 3,

Reprise du théme
des trois « voies »,

« bourreaux » intérisurs de I'ime qui ne peuvent étre chassés que
par les Puissances divines {Corp. herm., X111, 7-8, p. 203-204). Denys
nayant jamais admis la thése origéniste d’une chute des esprits qui
déterminerait par elle-méme leur degré d’éloignement par rapport
& Dieu {¢f. De princ., 1, 8, 1), ignorance des Anges n'est pour lui
qu'une insuflisance originaire lide & leur condition de créatures,

2. Clest-h-dive acquise ct conservée i la manitre d'habilus {au
sens seolastique du terme),

3. La suite de Ja phrase précise bien la doctrine indiquée a la
note 1. A un premier don [« naturel ») s'ajoute, variable selon les
&tres qui le regoivent, un savoir des opérations divines dont la
théologie ultérieurs explicitera lo caractére « surnaturel », Ce don
gracieux est A la fois purgation d’ignorance, illumination et per-
fection, les trois termes étant ici quasi-indiscernables et désignant
trois aspects d’une seule et méme initiation,
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&b sq. Cf. Is. 6,2; Apoc, &,4; 7,11
242,8 : fendocws ef. Plato, Phaedr, 247 a-d; 248 b sq.

1. Vide supra, p. 105, n. 3. La réserve porte moins sur la défini-
tion générale que sur I'adéquation des termes employés & un mys-
tére qui dépasse toute expression humaine.

2. Vide supra, p. 407, n. 1. La notion de « stabilité » ({5puats, srdat)
est lide traditionnellement au statut du contemplatif (¢f. Pniron,
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Description (4) Telle est donc, autant que je
synoptique puisse le savoir!, la premidrc des
des trois premiers dispositions que constituent les es-
ordres sences célestes : celle qui a été éta-

blie dans le cercle de Dieu et im-
médiatement autour de Dieu, — qui méne une ronde
sacrée, simple et incessante, autour de Son éternelle con-
naissance, dans une stabilité éternellement mobile 2, la
plus haute que puissent posséder des Anges, — qui con-
temple de fagon pure une multitude de bienheureux spec-
tacles et est illuminée de simples et immédiates splen-
deurs, — qui est comblée d’une nourriture divine, a la
fois multiple grace & l'effusion du premier don, et unique
grice & Punité sans bigarrure et unifiante du banquet
théarchique 3, — qui a été jugée digne d’un haut degré
de communion et de coopération avee Dieu, parce qu’elle
s’est assimilée & Lui, autant qu’elle a pu, par la beauté
de ses habitus et de ses actes, — qui a appris de fagon
éminente un grand nombre de secrets divins et qui a regu
participation, autant qu’il lui était permis, & la science
et au savoir théarchiques % C’est pourquoi aussi la Parole

In Ezod., II, 96 ; Corp. herm., XIII, 11, p. 205, ete.). Chez Gre-
coIrE DE Nyssz, elle fait place 4 une « tension » indéfinie et la vision
de Dieu consiste essentiellement dans un « désir sans satiété » {Viig
Moysi, 404 d). L'image dionysienne est différente et, sans exclure
la « tendance » {qui sera cependant surtout affirmée des dispositions
de la deuxidme hiérarchie, vide infra, VIII, 1, 237 ¢] ni méme l'éne-
Qupia, dont on a vu plus haut (II, & 144 a) Pinterprétation sym-
holique, elle se rattache plutdt 4 la tradition plotinienne du « cheeur »
(vide supra, p. 106, n. 3).

3. Sur I'image du banquet et le symbolisme des nourritures, ef.
Epist., IX, 3-4, 1109 b-1112 b, Ce théme est trds fréquent dans

1ancienne littérature greeque (¢f. J. Ducnemin, Pindare, pussim),

&. La plupart des éléments de cette deseription se trouvent a la
fois dans le néo-platonisme (¢f, Procrus, In Alc., 325 sq.) et chez
des Péres comme Griicoire DE Naziance (Or., XXVIII, 31 ; XLIV,
3, ete.).
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1. Lié quelquefois & la théorie pythagoricienne de I'harmonie des
sphéres, le théme du « chosur » est classique dans I’Antiquité [cf.
Vincirg, En., VI, 657 ; Stace, Sil., V, 3, 24, ete.). Dans les Oracles
chaldaiques, lorsque les 4mes arrivent au terme de leur ascension,
elles entonnent un péan (Orymriopors, In Phaedr., éd. Norvin,
p. 244). Les Puissances du Corp. herm. « chantent d’une voix douce
des hymnes au Dieu » {Poim., 26. Cf. Traité XIII 15). Lieu com-
mun des apocalypses juives {¢f. Festuciirr, La révélation, III,
p- 134-135), ce théme se retrouve sept fois dans I Apocalypse cano-
nigue, ot 'on entend chanter successivement les quatre animaux
(IV, 8), les vingt-quatre vieillards (IV, 10 et XT, 16), les martyrs
{(V1L, 9), les Anges {XI, 5), le Vaingueur de Ia Béte (XV, 2) et fina-
lement la foule des Llus (XIX, 1-8).

HIER, chL. VI, 4 (212 A-B) 118

de Dieu a transmis aux habitants
de la terre certains hymnes que
chante cette premiére hiérarchie ! et
dans lesquels se manifeste sainte-
ment I’éminence de I'illumination,

Leurs hymnes
célestes
et ce
qu’ils signifient.

B la plus haute de toutes, qui lui appartient. Les uns, en

effet, traduisant cette illumination en termes sensibles,
dans une clameur qui ressemble aun mugissement des
grandes cuuz ®, s’écrient : Bénie soit la glovre du Seigneur
au liew de Son séjour ®!; les autres annoncent cette
trés célébre et auguste Parole divine : Saint, saint, satni
est le Seigneur Sabaot, Sa gloire remplit toute la terve .
Mais ces sublimes chants de louange des esprits supra-
célestes, nous les avons déja expliqués dans la mesure
de nos forces en traitant des Hymnes divins®, et nous
avons, & cette occasion, suflisamament parlé d’eux, selon
nos moyens, en sorte qu’il suffit de rappeler que la pre-
miére disposition, illuminée quant a la science des mys-
téres divins autant qu’il Iui est permis de 'étre, par la

2. Apoe., XIX, 6 (méme formule appliquée au Messie en I, 15).
Cf. Ez., 1, 24 («Et Jentendis le bruit des ailes quand ils mar-
chaient, comme le bruit des eaux torrentielles»).

8. Ez, I1I,12.

4, Is., V1,3 (¢f. Apoc., IV, 8). Le Trisagion se retrouve dans le
Livre d'Hénoch (XXX1X, 12). 11 est multiplié par trois dans le Poi-
mandres, qui se termine par une ¢ eulogie » en neuf invocations, dont
les trois premiéres sont & la troisiéme personne («Saint le dieu
et pére de tout, — saint le dieu dont la volonté est accomplie par
ses propres puissances, — saint le dieu qui veut &ire connu et qui
se fait connaitre des siens »), les six sulvantes a la deuxitme (« Tu es
saink, toi qui par ta parole as consiitué les étres, — Tu es saint,
toi de qui toute la nature a reproduit l'image, — Tu es saint, toi
que ia nature n’a point formé, — Tu es saint, toi qui est plus fort
que toute puissance, — Tu es saint, toi qui es plus grand que toute
excellence, ~— Tu es saint, toi qui es au-dessus des louanges », 31,
p. 17-18).

5. Traité fictif ou perdu.
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bonté de la Théarchie, a transmis ensuite aussi son savoir,

C a titre de hiérarchie déiforme, aux &tres qui viennent
aprés elle, leur ouvrant la voie vers cette vérité qu’on
peut résumer briévement en disant qu'il est raisonnable
et legitime que la vénérable Théarchie elle-mame, qui est
au-dessus de toute louange et mérite toute louange, soit
connue et célébrée, dans la mesure du possible, par les
esprits qui regoivent Dieu (car ils sont bien, en tant que :
déiformes, les lieux divins, comme I'affirment les Dits, du '
repos théarchique ), et que cette Théarchie est assurément
tout ensemble Monade et Unité tri-hypostatique %, Elle
qui a fait parvenir sa trés bonne Providence 3 tous les
gtres, depuis les essences supra-célestes jusqu'aux der-
nidres créatures terrestres, car Elle est principe plus que
prineipiel et cause de toute essence, et Elle embrasse sures-

D sentiellement toutes choses pour les rassembler de maniére
absolue 2.
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2378 VIIL (1) Tl nous faut maintenant pas- I

La hiérarchie ; . e L e .
ser 4 la disposition médiane des esprits

intermédiaire.
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29 ¢ dyaboebis of, Plato, resp. 509 a | 36 : zatdravow of. Ps. 79,2;
98,4; Is. 66,1 sq. || 41 : mepibedp. of. Is. £0,12.

1. Ps. LXXX, 2 («Tol qui trones sur les Chérubins»} et I, 1
{« 11 trdne sur les Chérubins»). Cf. Is., LXVI, 1 («Le ciel est mon
tréne ¢t la terre mon marchepied»). Ailleurs (Ps. LXXXVI, 3,
I Reg., VIII, 30, elc.), Vimage est étendue au peuple saint. A des

célestes, nous initiant, autant que nous
ie pouvons, d’'un regard supra-mondain, 4 ces Domina-

degrés divers toute créature mérite, en effet, d'8tre appelée «sidge»
de Dieu dés qu'elle accueille son don de grice {vide supre, p. 108,
n.2). Pacavmire (Paraphrase, 236 ¢) note que I'Eeriture use ici
d'une «fagon commune de parler» et il renvoie & Jo., XIV, 23 («Si
quelgu’un m'aime,... nous viendrons 2 Ini et ferons demeure auprés
de lui »),

2. La doubls répétition était originairement une simple forme
du superlatif (¢f. Frstueitre, La révélation, I, p. 73). Mais Uinter-
prétation trinitaire du Trisagion est classique depuis saint Atha-
nase et saint Grégoire de Naziance.

3. Entendons que Dieu donne & tout ce qu’il crée subsistance et
cohérence [(ef. Dip. nom., I, 5, 593 a-d : « La Déité... embrassant
toutes choses et les rassemblant, les comprenant et les anticipant.
..C'est parce qu'Llle est que tout est créé et conservé »). Mais on
peut entendre le passage spirituellement, par référence 4 Jo., XVII,
23 («..pour qu’ils soient un comme nous sornmes un »).
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1. En VI, 2 (201 a}, les Puissances venaient en téte, suivies des
Dominations et des Vertus. Dans ce chapitre VIII, Denys exami-
nera les Vertus avant les Puissances et c'est ce dernier ordre qui
reparaitra en IX, 2 (260 a). Saint Tuonmas le considére comme spé-
cifiquement dionysien (Sum. th., Ia, qu. CVIII, art, 6), mais il lui
préte une rigueur que n'impose guére le texte.

2. Lalormule évoque deux thémes platoniciens, la «dissemblance »
{Politique, 273 d) et l'opposition radicale tyran-philosophe [Phédre,
248 d-e). L'intermédiaire est sans doute ProcLus qui dit des Ames
déchues qu'en tendant vers une « vie tyrannique et dévéglée » elles

HIER. CEL. vinl, 1 (237 8-p) 120

tions et aux spectacles réellement puissants des Puis-
sances et des Vertus divines . Tous
les noms qu'on attribue & ces
essences gui nous dépassent ma-
nifestent, en effet, leurs propriétés
déiformantes & I'imitation de Dieu. Ainsi, en ce qui con-
cerne les saintes Dominations,
leur nom révélateur montre, je
crois, qu'elles s’élévent librement, sans aucune complai-
sance & Pégard de ce qui est bas, qu’elles n’inclinent d’au-
cune fagon & des dissimilitudes tyranniques 2, que, comme
il convient & des étres libres, elles maitrisent, en tant qu’in-
flexibles Dominations, tout ce qui méne 2 une avilissante
servitude, qu’elles sont séparées de tout relichement et
de toute dissemblance, qu’elles désirent de facon continue
la vraie Domination et le Principe de toute domination,
qu'autant qu’elles le peuvent elles se modélent et mo-
délent de fagon bienveillante celles qui viennent aprés
elles & la souveraine ressemblance de cette Domination
méme, qu’elles ne se laissent détourner vers rien de ce qui
apparait au hasard, mais se fixent tout entidres sur ce qui

Symbolisme des noms
de 1a hiérarchie
intermediaire.

Les Dominations.

D existe souverainement 2 et entrent en participation, au-

sc perdent dans '« océan de la dissemblance » (In Ale., 1, 90). Pour
Denys la Théarchie délivre Phomme d’une « force injuste et tyran-
nique » pour le soumettre, aprés sa mort, a '« quité parfaite » de
son Jugement {Ecel. hier., VII, y11, 1, 557 b}, et il qualifte d’« irrup~
tion tyrannigque » la subversion de I'ordre hiérarchique par le moine
Démophile (Epist., VIII, 1, 1089 a). I’épithéte qualifie une fois les
«démons » {1089 b) et il semble que la conception de Satan comme
« tyran » (développée, entre autres, par Tutovore pe MopsugsTE,
Hom. cal., éd. Tonneau-Devresse, p. 87, 125-126 et passim) soit sous-
jacente aux considérations dionysiennes (¢f. Roques, op. cit., p. 141,
n. 3). Les noms des esprits de la seconde hiérarchie sont a peu prés
synonymes ; lour exégése va reposer tout entiére sur I'opposition
de Ia liberté 4 l'esclavage.

3. Cf. Paocrus, In Alc, 11, 293 (les dmes purifiées se meuvent
autour de Zeus, « forme hégémcenique de la vien, fryepovindy ¢i30g
tig L),
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tant qu’il leur est possible, avec Paternelle déiformité qui

appartient au Principe de toute domination 1; - le
nom des saintes Vertus ? signifie un cou-

Les Vertus. rage viril et inflexible pour toutes les

opérations par lesquelles il les rend déformes, qui n’ad-

1 H 0 4 o~ ’ \
e T as Beocsdets fupyeiac, s pan- 240 A met ni débilité ni faiblesse dans la réception des illumina~
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4. Saint Tuomas infléchit la notion de « maitrise » en attribuant
4 la deuxiéme hiérarchis des fonctions de « gouvernement »; dans
cette perspective, le réle des Dominations est de « définir ce qui est
a faire » {op. cil., art. 6).

2. On a dit dans la Note du traducteur pourquoi on conservait
ici la terminologie traditionnelle (et liturgique). Afvap: est & la
fois pour Denys une dénomination attribuable & Pensembie des
Anges (#ide infra, chap, XI) et le nom de Disu en tant qu'il a I'in-
finie puissance de produire toute puissance (Div. nom., VIII, 2,
889 d-892 a). Mais dans ce sens il est difficile de traduire &dvap.s
par « vertu» On sait que I'Acte pur d'Aristote devient &nerpods-
vapog chez les néo-platoniciens (Procius, Inst. th., LXXXIV;
ef. Die. nom., ITI, 2, 681 a). 1l est, en mémec temps, pour cux {In
Crat., 33), la source d'une «vertu engendreuse» répartie dans-
Ia triade des « Vertus productrices » qui « ont semé en toutes choses
la trace de leur substance triadique ». De méme, dans les Hermetica,

tions théarchiques dont il leur est fait dom, qui est puis-
samment tendu vers Pimitation de Dieu, ne reldchant leur
mouvernent déiforme par aucune mollesse qui leur soit
imputable ?, mais constamment fixé sur la Vertu sures-
sentielle et productrice de vertu, devenu, autant qu'il Ie
peut, image en forme de vertu de cette Vertu méme et
qui tout & la fois se tourne avec vertu vers elle, en tant
qu'elle est la Vertu primordiale, et s’avance en méme
temps vers les esprits de rang subordonné en leur faisant
don de vertu et sur un mode déiforme *; — quant au

les Vertus représentent la multiplication « innombrable » de la La-
midve intelligible (Poim., 7, p. 9) ; le Traité XIII en nomme dix,
dont sept sont des vertus inteflectuelles et morales (connals'sance,
ioie, continence, endurance, justice, bonté, vérité) et les trois de?-
nidres (complétant la Décade) des noms mémes de Dieu (Bien, Vie
et Lumidre) ; leur rdle est de chasser les sept vices fondamentaux
pour produire la régénération (9, p. 204) ; les hommes qui siassn—
rilent aingi & elles atteignent & Ieur vraic fin qui est la « déifica-
tion » fral Auvdpers yevopevor v fedp yivovrar. Toué vt <6 ayalov Téhes
otg yviiaw toymudat, Oewbivar, Poim., 26, p.16). Au niveau des Vertus
(et plus généralement des ordres intermédiaires), Denys ne parle
que de « déiformation », mais le terme revient avec insistance.

3. Comme le note Pacuymire (Paraphr., 245 d) — & propos des
Dominations, mais la remarque serait plus justifiée ici — Den‘ys
exclut tout ce qui suggére I'idée d’une ¢faute» imputable aux esprits
de second rang; leur subordination ne tient pas, en effet, & une
« chute », mais A la volonté méme de Dveu qui les a créés pour ne
recevoir Ja lumidre que de seconde main. Il se peut toutefois que
Tlenys vise moins ici les paiens qu'Origéne (vide supra, p. 116, n. ‘1.}

& 11 est difficile de trouver trace ici de la fonction que sant
Thomas attribuera aux Vertus : celle de « permettre I'accomplisse-
ment » des prescriptions venant de 'ordre supérieur (loe. c_it._). Da-ns
la perspective thomiste (qui se référe & des modéles administratifs
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et politiques), la subordination est beauc
: oup plus ma
les' trois ordres. PP range entre
N 1. Alors que zupwWtng, inusité en gree classique, renvoic & la plus
f:tute souveraineté — celle du Kdpioq qui est Ie Yahvé biblique —
Suu.aw; reste un terme indéterminé, qui peut s'appliquer aux mau-
vais esprits comme aux bons; mais, dans les textes néo-platoniciens

WIER. CEL. vir, 1-2 (240 a-c) 122

Les Puissances. 10 d’es saintes Pulssances, il ‘révé‘le leur
égalité de rang avec les Dominations et
les Vertus, la belle ordonnance, harmonieuse et sans con-
fusion, qui leur permet d’accueillir les dons divins, le carac-
tére ordonné de cette puissance supra-mondaine et intelli-
gente qui n'abuse point tyranniquement de ses puissantes
vertus pour tendre vers le moins bon, mais qui, avec fougue
et pourtant en bon ordre?, s’éléve elle-méme et éleve avec
B bonté les esprits de rang inférieur vers les réalités divines,
qui s’assimile autant qu’elle en a le droit au Principe de
toute puissance, créateur de toute puissance, et Le reflete,
dans la mesure oille peuvent faire des Anges, dans les ordres
harmonieux de sa puissante vertu 2. Douée ainsi de ces
propriétés déiformes, la disposition
médiane des esprits célestes est tout
ensemble purifiée, illuminée et parfaitement initiée, de la
manidre qu’on a dite, grice aux illuminations théarchiques
qui lui sont octroyées a titre second, par Ientremise de la
premiére disposition hiérarchique et qui se communiquent
avec un éclat second a travers cette deuxitme disposition.
(2) Et certes ¢e passage de la
parole communiquée par Pentremise
d’un Ange et entendue par un autre?®
symbolise, nous pourrons le dire, linitiation qui,
parfaite & son départ, samoindrit dans sa procession

Les trois avoies».

c La transmission

par degrés.

il concerne surtout les aspects bienfaisants du pouvoeir divin. ' Kéouaia,
qui signifie «libre arbitre», évoque facilement l'idée de licence
ot d’abus d’autorité ; dnpatqrwg (traduit assez faiblement par cavec
fougue ») répond assez bien A cet aspect sémantique du terme. Dol
Pinsistance du texte sur l'ordonnance, I’harmonie et le bon ordre
des Puissances,

2. Pour saint Tromas, les Dominations ayant défini la tiche &
remplir, les Vertus ayant fourni les moyens d’exécution, les Puis-
sances s'occupent de la réalisation (loc. cit.).

3. Les références scripturaires sont données plus loin, mais la trans-
mission est un principe fondamental quise référe, onl'a vu [et I'aun-
teur le rediva en 240 d), 4 une loi divine, antérieure 4 toute révélation,
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1. « Becond », ¢’est-3~dire « inférieur », Chez ProTiN, bien que le
« deuxidme rang » soit celui de I'Intelligence, I'dme « posséde toutes
choses & titre second » (Beutfpuc), dans la mesure ol elle se situe
« 2 mi-chemin » (ueldpiov) entre le sensible et Fintelligible {Fnn.,
1V, 4, 3).

HIER. CBL. Vi, 2 (240 ¢-p) 123

vers les &tres de rang second '. De méme, en effet, que,
selon 'enseignement des experts en nos saints mystéres,
les révélations directes des réalités divines sont plus
parfaites que les participations aux visions divines qui
se font par Pentremise d’autres é&tres 2%, ainsi, je le crois,
la participation mmédiate des -ordres angéliques qui
tendent les premiers vers Dieu est plus manifeste, elle
aussi, que les initiations qui se font par intermédiaire.
(est pourquoi également, en ce qui concerne notre tra-
dition sacerdotale, les esprits de premier ordre sont appelés
vertus ? perfectives, illuminatrices et purificatrices de leurs
subordonnés, car par eux ces derniers sont élevés vers le
Principe suressentiel de tous les &tres et accédent, autant
qu'il leur est permis, & la participation des opérations
perfectives, illuminatrices et purificatrices du Principe
D initiateur % Selon cette loi universellement valable qui fut
instituée de fagon divine par le Principe divin de tout
ordre %, c’est, en effet, par entremise des étres de premier
rang que les &tres de second rang ont part aux illumina-
tions théarchiques. C'est bien, tu le cons-

Exemples . . :
P tateras, ce qu'ont déclaré, et & maintes
scripturaires : . 1 " le de Dj B
Zacharie,  TePrises, les porte-parole de Dieu. En

effet, lorsque l'amour paternel de Dieu

2. Cf., par ex., Feel. hier,, 1,1, 872b; I, 4, 376 b, ete.

3. Dang ce chapitre, nous avons traduit Suwdysg par « vertusy,
méme lorsqu'il s’agit des puissances sacerdotales de la hiérarchie
ecclésiastique; maisla correspondance icl est moins avee le deuxidme
ordre de la deuxitme hiérarchie (lequel se trouve situé par }a méme
au cenire des neuf cheeurs) qu'avec les Anges en général, sous leur
dénomination commune de Avvdpets, telle quelle sera préeisée au
chap. XI.

4. Sur la réle du « grand prétre », cet « homme de Dieu», qui « ne
cesse de dispenser ses lumidres de hiérarque A quicongue vient A
lui, de fagon harmonieuse et en respectant, selon les aptitudes de
chacun », ¢f. Eccl. hier., T1, 111, 3 (400 b).

5. Vide supra, IV, 3, 180 d.

Higrarchie céleste, i2
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241,77 : Zach. 1,13,

1. Qu'il s'agisse de I'Inearnation ou des interventions de Yahvé
dans 'Ancien Testament, dés qguapparait la guevlpunie, nous
quittons le plan intemporel, qui est le plus souvent celui de Denys,
pour une référence explicite 4 I'histoire. Sans exposer aussi claire-
ment qu'Irénée ou méme qu’Origéne (¢f. Danurou, Orig., p. 125 5q.)
le théme de la « pédagogie divine » — ce terme n’étant guére employé
chez Iui que pour désigner les punitions d'Isragl, sans référence &
une évolution progressive de I'humanité ni méme & un passage pro-
prement dit de I'cattente» & la «réalisation» ——Denys indique
{Eecl., hier.,, V, 1, 2, 501 b) la supériorité de la hiérarchic « ecclésias-
tique » par rapport & la hiérarchie «légale », mais en termes qui
ne signifient guére plus au total qu'une différence de «degré

WIER. CEL. VIH, 2 (2460 D-241 A) 124

pour les hommes *, ayant infligé unc legon ® & Israél pour
le ramener aux saintes voies du salut et Uayant livré pour
sa correction A des peuples vengeurs et cruels afin de con-

244 A vertir et d’améliorer totalement ceux sur qui veillait sa

Providence, le délivra de sa captivité et eut la complai-
sance de le ramener & son ancienne félicité, 'un des porte-
parole de Dieu, Zacharie, apprend par une vision que
'un des premiers, je crois, parmi les Anges 3, un de ceux
qui vivent auprés de Dieu (comme je T'ai dit, ce nom
d’Ange est commun, en effet, & tous les esprits célestos ¢),
regoit & ce sujet de Dieu lui-méme des paroles, comme
il est dit, bien consolanies 5, et gqu'un autre Ange,
appartenant aux formations subordonnées °, $’avance au

Bien qu'il dépasse la «irontiére entre créature et Créateur», le
« Jésus» de Denys, initiateur commun de toutes les hiérarchies (&
des degrés divers d’explicitation], ressemble parfois au Verbe de
PurLon, «chef des Anges» et « messager du Seigneur » {All. Leg.
Her., 205). Tl semble qu’Origéne ait micux distingué les lumidres
propres aux deux Alliances (¢f. Dantrou, ep. ¢it,, p.131-132).

2. Le verbe matdedsrv est pris an sens fort qu’il a toujours dans
les Septante (¢f. Os., VII, 12). En Lue, XXIII, 18, il signifie, dans
la houche de Pilate, une vive admonestation précédant une rmse
en liberté.

3. Dans la premitre vision de Zacharie {I, 7 sq.}, Thomme qui
«se tient debout parmi les myrtes » est appelé '« Ange de Yahvé »;
mais, plutdt qu'une personnification humanisée de 1'Invisible, it
représente un personnage important de la Cour céleste, qui com-
mande aux ¢ cavaliers », donne des ordres & I'Ange « mesureur » et
défend Josué contre le «satan » que les Septante appellent & Budéo-
dog (ITI, 1-9). On sait que Jude (9), qui dépend des apocryphes
juifs, attribue cette derniére fonction & I'Archange Michel, celui que
Daniel {X, 18) compte parmi les « premiers princes »,

&, Vide supra, ch. V.

5. Ces paroles, annoncent, aprés soixante-dix ans d’épreuves,
I'apaisement de Yahvé et la restauration du temple. Iilles ne
s’'adressent pas individuellement au Prophéte, mais prennent la
forme d'une proclamation publique, dont le héraut est ' Ange de
Yahvé» (Zack., 1, 13-16).

6. Tci le supérieur et Pinférieur portent expressément le méme
nom d’'« Anges ». Zacharie est bien, avec Daniel, I'une des sources
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de Pangélologie juive, et I'on a souvent noté que, comme pour les
vistons &’ Ezéchiel, cette représentation apparait dans un cadre my-
thologique assyro-babylonien.

1. En traduisant par « grand prétre », on suggérerait une simple
analogie avec la bhiérarchie ecclésiastique, I'Ange subordonné res-
semblant alors & un homme qui regoit I'illumination baptismale
(¢f. Feel. hier., 11, 11, 1, 393 a). Cet usage analogique se justifierait
par les considérations du chapitre XII {vide infra, 292 ¢ sq.} sur
Iopportunité d’appeler « Anges » les grands prétres {ou évéques) de
la hiérarchie terrestre. Mais le « hiérarque » est par définition le
« chef de hiérarchie », & quelque niveau gqu'on le situe (cf. Ecel.
hier., VI, 1, 5, 505 a-b : « De méme que nous voyons toute hiérarchie
dépendre de Jésus, ainsi chaque hiérarchie a pour terme propre
son hiérarque »). La fonction de ce chef sera symbolisée un peun plus
loin (241 b-c) par le port du manteau et de I'étole. Pour P'applica-
tion du mot « hiérarque » aux hiérarchies célestes, vide infra, XIII,
3 et & (304D et 305 d).

2. Le texte de Zach., II, 7-8, déerit, en effet, un Ange supérieur,
qui, tel un monarque, ne se déplace pas, un messager qui va et vient
et un inférieur qui exécute les ordres {x Et voici, 'Ange qui me
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devant du premier comme pour accueillir I'illumination
et en prendre sa pari, I’Ange supé}'i.eur, %1 .titre de.hié-
rarque 3, Iinitiant ensuite & la décision divine et Pinfé-
rieur retournant alors sur ses pas ? pour enseigner mysté-
rieusement au porte-parole de Dieu que Jérusalem sera
abondamment repeuplée d’une multitude d’hommes 3, — Un

autre porte-parole de Dieu, Ezéchiel, dit, lui
Ezéchiel. aussi, que cette loi a été trés saintement

B instituée par la Déité qui est élevée au-dessus des Ché-

rubins et surpasse toute gloire. Car lorsqwW’Elle ramena

parlait se tenait immobile et un autre Ange s'avanga au devant de
{ui. TI dit & ce dernier : Cours, parle & ce jeune homme...»), Encore
que le réle de l'intermédiaire ne soit pas nécessairement vis--vis
de Pexécutant celui d’'un supérieur (il pourrait n’8tre qu'un simple
« courrier » et ne point correspondre, par conséquent, 4 la fonction
«moyenne» que saint TuoMaAs caractérise comme prachere facul-
tatem ad tmplendum, loc. cil., art. 6), on voit nettement apparaitre
ici des notions empruntées a I'ordre hié¢rarchique d'une Cour sou-
veéraine, avec son administration en forme d'échelle. Mais on notera
surtout qu'au schéme lindaive de la transmission du rayon Jumi-
neux & travers des écrans successifs {pide infre, XIIL, 3, 300 d sq.),
qui correspond & ce que nous avons appelé la perspective intompo-
relle et métaphysique, se substitue, d&s qu’il est question de la
aphilanthropie » de Dieu et de son intervention dans I'« histoire »,
une tout autre image oi les cmédiateurs», comme Moise surle Sinai,
«s’'avancent au devant» de la Révélation et «retournent sur leurs
pas » pour la diffuser (¢f. Gricomme pr Nysse, Vit Moyst, 376 b-c).
Ce mouvement de va-et-vient {qui évoque 4 la fois celui des philo-
sophes de Praron, Rep., 248 e sq., et celui deslogoi de Parox, Somn.,
1, 146-147), sera précisé, en ce qui concerne le « grand prétre», en
Ecel. kier., 11, 11, 8 (397 ¢) : « L'initiation achevée, aprés étre des-
cendu vers les réalités de second ordre, le grand prétre s'éleve de
nouveau et retourne 4 la contemplation des réalités premisres...»
11 ne peut s’agir ici d’un simple messager mais bien d’un supérieur
qui condescend i illuminer des inférieurs.

3. Zach., 11, 8 (trad. des Septante. L'hébreu porte : « Jérusalem
doit rester ouverte, i cause de la grande quantité d’hommes et de
gros hétail qui sera au milieu d'elle.» Une fois le temple rebati,
Yahvé sera, en effet, pour la ville sainte, comme une « muraille de
feu », verset 9),
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[sraél, comme on I'a dit, sclon Pamour paternel qu’Elle

orte aux hommes, & une meilleure conduite par la legon
qu'Elle lui infligea, Elle ordonna, selon la justice qui con-
vient & Dieu, que les innocents fussent séparés des cou-
pables. Or de cette décision le premier qui regoit le mysté-
rieux avis est, parmi les Chérubins, celui qui a les reins
ceints de saphir et qui a revétn un long manteau, symbole
de sa dignité hiérarchique, mais, en ce qui concerne les
autres Anges, ceux qui portent des haches, le Principe
divin de tout ordre prescrit que celur qui les précde
les initic & cette décision divine %, Clest A lui, en effet,
qu’il ordonne d’aller & travers Jérusalem et de marquer
les innocents d’un signe au front, mais aux autres il
commande : Parcourez la ville & sa suite et frappes. N ayez
pas un regard de pitié... Mais quiconque portera la marque

3 ~ 3 v 4 o a2 b o
30 bpdv », nt 8t movtag ¢ ols dom T onpetoy u
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10,6 sqq.

1. Ezéch,, IX, 1-3. Le toxte des Septante favorise I'interpréta-
tion de Denys qui assimile le transmetteur des ordres divins & celui
que lc prophate appelle« Gloire de Yahveé », ¢'est-a-dire, comme dans
leg livres plus anciens, le signe visible de Dieu lui-méme, mais qui
devient ici lo « hiérarque » des Chérubins, En réalité F« homme » qui
emporte le Prophéte « entre ciel et terre » pour lui révéler toutes les
turpitudes d'Isradl est déerit comme mi-few mi-vermeil (VIII, 2);
c'est bien le mémé qui siege sur un tréne de « saphir» (I, 26 ; X, 1).
1l n'a évidemment aucun rapport avec « 'homme vétu de lin», qui
porte «une écritoire de seribe & la ceinture». Bn X, 6-7, cet ofltcier
d’administration sera nettement distingué des Chérubins, eux-
mémes subordonnés a la « Gloire de Yahvé »,

annonga & Daniel : Une parele o dté
émise 3, ou de celul qui, le premier,
prit du feu entre les Chérubins 1, ou

Autres exemples
scripturaires.

2. IX, 4. Cette «marque» est un «teu» {en forme de croix).

3. Dan., IX, 23. Le livre de Daniel est teés important pour I'his-
ioire de 'angélologie ; composé sous sa forme actuelle vers le début
du 1@ siéele av. J.-C,, il porte sans doute la trace d'influences ira-
niennes ; mais lo P. de Menasce fait observer que les Anges qui y
apparaissent, sous des noms que reprendra le Nouveau Testament
(Gahuiel et Michel) — Tobie y ajoute celui de Raphasl, « 'un dos
Sept toujours préts A pénétrer auprés de la Gloire du Seigneur»s
(Teb., XII, 14) — ne sont ni des « divinités mineures » ni des « as-
pects » ou hypostases du Dieu unique (Intr. & I'édition de Daniel,
Bible de Jérusalem, 1954, p. 14). Le livre non canonique d'Hénrsch,
qui, comme Hsdras IV, compléte la liste des noms angéliques, est
sans doute & peu prég contemporain. — Dans le passage qu’invoque
ici Denys, Daniel vient de supplier Yahvé d’épargner son peuple ;
Gabriel, fondant sur lui «en plein vol», lui apporte Voracle (la
«parole émise» dés le début de sa supplique), ¢’est-a-dire la prophétie
(obscure en elle-méme et dont le texte est mal conservé) concernant
les tribulations prochaines d’Israsl jusqu’a la ruine et & la dispersion.

b Bz, X, 2. 11 s'agit de «’homme vétu de lin» {dont Denys,
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&’'aprés la mention du «long manteau» dans la version des Septante,
fait un « hiérarque ») ; Yahvé [ou sa « Gloire », car le texte semble
bien ici les identifier, ¢f. 1X, 3 et &) lui ordonne de prendre le feu
sous les rouss des Chérubins ; mais ¢'est un des Chérubins lui~-méme
qui remst au «seribe» (dont Féeritoire indique bien la fonetion)
le charbon ardent qui purifiera la ville,

1. Sur le fait méme de I« ordonnance », l'accord est facile entre
les auteurs, mais ils différent quant au détail. Dans son Daradis
{(XXVIII, 130-139), Danre, qui suit ordre dionysien, imagine Greé-
goire le Grand découvrant qu'il s'est carté de Denys et « se raillant
lui-méme ». Saint Tromas (Sum. th, Ia, qu. CVIIL, art, 6} pense
cependant que Fordre grégorien, lequel repose sur des ba‘ses serip-
turaires (en particulier Colos., I, 16), n’est aucunement «incongru»
lorsquwil subordonne aux Dominations {qui « définissent et pres-
erivent ce qui convient aux fonctions sacrées ») les Principautés (qui
sont bien & leur place aprés les Dominations, en tant qu’elles
« commandent aux bons esprits »), les Puissances (dont le vdle est
d’écarter les mauvais esprits, of. Rom., X111, 3-4), les Vertus (qui
opérent des miracles en agissant sur les corps), enfin les Archar}ges
et les Anges, qui annoncent aux hommes des vérités supra-ration-
nelles et rationnelles — Rurus, dans ses Plérophories, préte & Jean
PEunuque une vision ol marchent, en téte des élus, les Anges, les

HifR. CEL, Vi, 2 {24l c) 127

encore (ce qui démontre plus remarquablement la belle
ordonnance des Anges 1) de cette scéne ol on voit les
Chérubins remettre le feu entre les mains de PAnge qui
a revétu la belle étole?, ou de celul qui, ayant appelé
le trés divin Gabriel, lui dit : Donne-luc I'intelligence de
cette vision 3, ou de tous les autres récits que nous font
les saints porte-parole de Dieu concernant cet ordre har-
monienx et déiforme des célestes hiérarchies, auquel s’as-

Archanges, les Puissances, les Dominations et les Gloires (Adba:},
cependant qu'en queue de cortége viennent les Chérubins et les
Séraphins précédant le Christ et sa Croix, et que des «trénes»
sont préparés au ciel pour le Jugement dernier. On ne voib guére
la relation possible entre les textes dionysiens et I'image de ce cor-
tége apocalyptique (ot les « Apdtres », les « Prophétes », les
« Martyrs » et les « Justes » viennent s’insérer entre les Gloires —
inconnues de Denys -— et les Chérubins). Honiemany (Pierre I Ibé-
rien of les écrits du Pseudo-Denys, Bruxelles, 1952) en tire ‘cependant
argument pour identifier I’Aréopagite aves le monophysite Pierre
(¢f Roqurs, Pierre UIbérien ot le « Corpus» dionysien, Rev. hist.
des rel., 1954, et GuumeL, Aulour de la question dionysienne, 1 :
Sur un essai d’'identification, Rep. des ét. byzant., 1955, p. 21 sq.).

9. Bz, X, 7. Vide supra, p. 126, n. 1 et 4. En rappelant le port
de Fétole, Denys suggére que ce fonctionnaire & la robe de lin pour-
rait bien &tre le « hiérarque » des Chérubins. La ateds des Septante
ost aussi le vétement du « Vendangeur» d'Is., LXIII, 1, symbole
du Christ comme grand-prétre par excellence. Vide infra, XV, &,
333 a.

3. Dan., VIII, 16. Le visionnaire vient de contempler un hélier
3 deux cornes (symbole des Perses et des Medes), puis un bouc
qui détruit le bélier (et qui représente Alexandre) ; il a vu la corne
du boue se partager en quatre et l'une des quatre, ayant grandi
sur l'univers entier, « renverser A terre la vérité» {c'est le Persécu-
teur qui annonce «la fin de la colére»); il a entendu des Anges
(appelés par Daniel des « saints »} qui s’interrogent entre sux sur la
durée de I'épreuve finale; I'un de ces ¢saints» répond gqu'caprés
deux miile trois cents soirs » le sanctuaire sera restauré. C'est alors
que Gabriel s’approche et gqu’une « autre voix» se fait entendre
(peut-étre celle de Pesprit de rang supérieur qui vient d’annoncer
la date de la vestauration), lui ordonnant de révéler & Daniel lo
symbolisme de la vision.
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4. En fait la hiérarchie ecclésiastique est moins st.rictm}ertt or-
donnée que celle des Anges et fait place & maintes dxssz'metr}‘es et
discontinuités [(¢f. Roques, Univ. dion., p. 196 sq.). Elle nxm'ltfl
que partiellement la splendeur angélique par un rr}ouv'ement « héli-
coidal » décrit dans Div. nom., IV, 3 {705 a-b). Vide infra, XV, 1,

et la note ad loc.
323.0’Sur f\a place des Anges et des Archanges, Grégoire le. Gra}f‘nd
ot Denys sont d’accord, mais Pordre grégorien (’comme celui qu m-:
dique Jean CunysosToME, Cat. bapt., V11, 20, éd. Vchgc.n-,. 1.).'23%,
¢f., avec une variante, Pénumération o Incompréhensibilitd, 1V,
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simile, autant qu’elle le peut, la belle ordonnance de notre
propre hiérarchie, pour posséder la splendeur angélique,
stant marquée de son empreinte et élevée par elle vers le
Principe suressentiel ordonnateur de toute hiérarchie +?

La dernidre IX (1) Inous reste & s'saintement con-
hisrarchie. templer la formation qui est la derniére
des hiérarchies angéliques et qui se com-

pose des Principautés déiformes, des Archanges et des
Anges® Et d’abord il est nécessaire, je crois, de dire, autant
que j’en suis capable, ce que révelent les
des noms sai'nts'noms qu’on leur_a dlonnés. Celui des
de 1a dernidre Pr_mc_lpautés célestes mgmﬁe, or ef‘fet,leux_'
hiérarchie :  Primcipatet leur hégémonie déiformes qui
s’exercent dans un ordre sacré, lequel sied
parfaiternent & des Vortus ® chargées de

Symbolisme

les Principautés.

729 b} éléve les Principautés & un rang supérieur, aprés les Domi-
nations et avant les Puissances, et leur attribue la fonction de pré-
sider & tous los «bons esprits » (vide supra, p. 127, n. 1), Les textes
d'Eph., I, 21 {qui situe le Christ Smepdvew méang doyfis #al tousing »al
Buvdpewg zal zupidtares) et de Col., I, 16 (qui déclare que tout a été
fondé en Lui, elve Bpdvor eite nuptdnres elte apyat elte tiousiat) inter-
vertissent Puissances et Prineipautés, le second (qui suit 'ordre
descendant) falsant glisser les Puissances immédiatement avant les
Archanges ‘et les Anges, tandis que le premier semble justifier Denys
en remontant des Principautés aux Dominations (les Trones étant
cette fois omis, comme le sont dans les deux versets Chérubins ot
Séraphins). Saint Tromas (Sum. th., Ta, qu. CVIII, art. 6) fait
observer qu’en raison méme de leurs dénorinations (latines), il est
normal de subordonner immédiatement les Principautés (qui « sont
les premiéres 4 exécuter les ordres divins») aux Puissances (dont
la fonction est « d’imposer l'ordre aux inférieurs»), Mais Grégoire
a de sérieux motifs de considérer les Principautés comme chefs de
tous les agents d’exéeution. En ce cas, comme le suggére le texte
de Col., 1, 16, les Vertus (préposées selon Grégoire & la production
des miracles) prennent rang en téte de la dernidre hiérarchie, dont
la thche est, en toute hypothése, 'opus executiontis
3. Au sens général du terme (vide infra, ch. XI).
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1. Cet élément de commandemnent est le seul que retienne saint
Tromas (loe. ¢it.). Si l'on substitue les Vertus aux Principautés, on
retiendra qu'c elles ont puissance sur la nature corporelle » et qu’en
opérant des miracles elles ¢ ouvrent la veie au message des Ar-
changes et des Anges».

2. Le commandement comme tel importe moins & Denys que la
participation qu’il révéle (en style platonicien) & la Théarchie elle-
méme comme principe premier, ou & Jésus comme hibrarque uni-
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commander *, —le fait qu’elles se tournent tout entidres
vers le Principe plus que principiel et qu’exergant un
prineipat sur les autres elles leur commandent, —
qu'elles regoivent, autant que faire se peut, 'empreinte de
ce Principe méme d’olt vient tout principe, — et qu’elles
le révélent comme Principe ordonnateur suressentiel par
la belle ordonnance de Jeurs puissances principautaires 2;

(2) Les saints Archanges ont méme
rang quc les Principautés célestes 3;
comme je l'ai dit, les uns et les autres ne forment, en
effet, avec les Anges, qu'une seule hiérarchie et dispo-
sition 4. Mais, puisqu’il r’est aucune hiérarchie qui ne
comporte des Vertus premidres, médianes et dernitres,
te saint ordre des Archanges, par sa situation médiane
dans la hiérarchie, participe également aux extrémes :
il a, en effet, des caractéres communs 4 la fois avec les
trés saintes Principautés et avec les saints Anges, — avee
les unes parce qu'il s’est tourné de facon principielle vers
le Principe suressentie], qu'il regoit son empreinte autant
qu’il peut, et qu’il unifie les Anges en vertu des pouvoirs

Les Archanges.

versel (¢f. Ecol. hier., V, 1, 5, 505 a-b : les rites par lesquels le grand
prétre coniére aux fideles I'initiation perfective n’ont pas pour seul
réle de transmettre, au niveau humain, la lumidre regue des
Anges, aprés I'affaiblissement lié aux résistances de la matitre ; ils
sont d'abord, dans cette matiére méme, «les images de la Puissance
théarchique »). Sans accorder & Ivanka que le contenu des vérités
transmises se réduise & la connaissance de l'ordre hiérarchique
comme tel (vide supra, p. 89, n. 3, et p. 113, n. 2), on peut noter
I'insistance de Denys sur le théme de la «belle ordonnance des
puissanoces principautaires » comme marque significative de la par-
ticipation des Principautés au Principe de tout prineipe.

3. Sur l'égalité de rang, affirmée avec insistance pour chacune
des hiérarchies {alors que saint Tmomas identifiera expressément
la diversitas ordinum 4 une diversitas graduum, loc. cit.,, art. 2),
vide supra, 201 a et 240 a.

- &, Ici les deux termes sont synonymes {¢f, Roqurs, Univ. dion.,
p- 56).

e e e . e h i e —— ——— e}
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N 1‘;nLe caractére intermédiaire des Archanges est ici défini d’une
Pﬁnci quttrespecte au maximum leur « égalité de rang » avec les
pautés et les Anges : comme les premiers, ils portent Pem-

rein i i inei
premte de Dieu 3 titre de Principe ordonnateur ; corame les seconds
H

ils participent & sa fonetion manifestatrice et illuminatrice. Saint

IHOM’AS qul s¢ retere avantage au mo cle d une sociéte humame
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de commandement qu’il exerce dans I'ordre et I’harmonie,
de fagon invisible, — avec les autres parce qu'il appar-
tient, lul aussi, & I'ordre des interprétes, parce qu’il regoit
_hiérarchiquement les illuminations théarchiques par l'en-

D tremise des premiéres Vertus, qu’il les annonce béné-
volement aux Anges et, par 'entremise des Anges, nous

les manifeste, proportionnellement aux saintes aptitudes

gqui permettent & chaque é&ire de recevoir les lumiéres

Les Anges. (}wmes 1, ’I_.,es P}nges, en ‘eﬂ’et, comme nous

260 A I'avons déja dit, compldtent et terminent
toutes les dispositions entre lesquelles se répartissent
les esprits célestes, car ce sont eux qui, parmi les
essences célestes, possédent les derniers la propriéié d’étre
messagers et surtout de notre point de vue, car, si le
nom d’Anges leur convient plus proprement qu'a ceux
qui les précédent, c’est dans la mesure ot leur hiérarchie 2
s'applique aussi & ce qui est plus manifesté ? et concerne

ou la hiérarchie prend un aspect plus rigoureusement scalaire, voit
4 la fois dans les Archanges les « chefs des Anges» et les messagers (ou
« Anges ») des Principautés, ¢'est-d-dire des exéeutants qul sont en
méme temps, par rapport 4 leurs propres subordonnés, de véritables
« contremaitres ». 51 'on admet 1'ordre grégorien, n’étant plus liés
aux Principautés {qui se situent beaucoup plus haut}, ils sont moins
les « chefs des Anges » que des « Anges-chefs », ¢’est-d-dire des exé-
cutants de premidre classe, chargés des missions les plus impor-
tantes (loc, cit., art. 5).

2. C'est-a-dire la hiérarchic 2 laquelle ils appartiennent et qui
réunit les trois derniers ordres, i la fois commandants et révéla-
teurs, mais ayant pour tiche essentielle la communication avec les
hommes.

3. Plus « mantfesté », mais en méme temps plus imparfait. Comme
le fait observer Roques (Univ. dion., p. 144, n. 12), dans la pers-
pective dionysienne, que précise la Théologie mystique, IT1 (1033 b-¢),
« Ie discours, en multipliant les explications de Dieu, multiplie aussi
les voiles qui le dérobent & nos regards. L'union & I'Ineffable s’ob-
tient par le Silence et I'Inconnaissance » Bien que le savoir angé-
lique ne soit pas « discours », sa transmission I'affaiblit aussi, encore
qu'elle le manifeste davantage pour nous le rendre accessible.



10

5B

20

131 DENYS L’AREQPAGITE

¥ tepapylo xol pBARov mepmxboptoc. Ty iy yép
breprdTy  @¢ elpnron Swxbopnoty B¢ TH  xpu-

ply TpwToTayds wANGIXlouUTHY xpugozou&?)q oinTéey
iepopy ety i Seutépag, THV Ot Ceutépav B oup-
mwAnpoltat Tobs TV dylwy xuploTATMY xad Suva-
pewy xo tbouaiiiy, g TV Gpy @V xel GpyoyyEAWY
xal Gyyéhwy iepapyiac vyelolat, tfc mpodtng wiy le-
papylag Expavéatepoy, =iic 8¢ petr’ aldTiy xpugptoetdé-
otepoy, THY O &y dpy®y xal dpyayyiAwy xel
Gyyéhwy  Exgovioprany  Suarbounowy  tals  dvbpw-
mivag  iepapyiong O GAANAwv imotatety, B A
xatd Tely 1 npbg Oedy  dvaywyd xoi  EmioTpood)
xal xowvwvie el Evwore xel phy kel ) meps feob
ngoos Tals tepapytare dyalompende tvdidopdyy ol
xowwvixds  Emigottdon  pmer  sdnoopins  iepw-
vhrne wpbodoc. Evbey M Beohoyla ahy wed’ Auie
tepopyfay dyyéhos dmovevépnxey, dpyovra Toi lou-
Saiwy Aaot v Miyanh dvopdlovoa xat &Ahoug

MvVaQ N O PBW

6 wdv: piy NOv || 8 2pvpoediie MVa §] 9 8 om Va || thy 8 dsutépay
om Q (sed add in'mg) || 42 zed dyyéhov om M W (add W2 || 43 tepap-
ylog: fepdpysts M (sed a supra e ser) || dxpaviotepov O : dugavéotegoy
cett (cf. 305,24) |} perk tadrgy VaW || zpuproatdéorepov 0Q? add in
mg ub v. L. 2 xpoprwdiatepoy cett v |} 15 dvlpwnelag v || 48 xal peiv §
BW (sed piv) || ante 0eof add 108 MVa Q [ 419 iepopymais MP
Il post lepogymate add § P || 20 OW Sin : post imgorrdoa add
zal cett W2 v || 22 post dyyéhog litk 3 in fine columnae eras
{dmo 7}y N || 23 &\hove : —oug del in M

260,23 : Cf. Dan, 10,13.

1. Sans marquer une coupure radicale entre deux types de con-
naissance et entre deux ordres de fonction (toutes les disposi-
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davantage les choses de ce monde 1. Il
faut penser, en effet, que, comme on I'a
dit, la disposition supérieure, qui, en rai-
son de son appartenance au premier
ordre, est tout proche du Sanctuaire, ini-
tie mystérieusement la deuxiéme, — que la deuxidme, qui
se compose des saintes Dominations, des Vertus et des
Puissances, commande 4 la hiérarchie des Principautés,
des Archanges et des Anges, de fagon plus manifeste que la
premitre mais plus mystérieuse que celle qui vient ensuite,
~— qu’'enfin la disposition révélatrice des Principautés,
B des Archanges et des Anges est préposée, par I’entremise
mutuelle de ses membres 2, aux hiérarchies humaines, afin
que se réalisent, de fagon ordonnée, aussi bien l'ascension
vers Dien que la conversion, la communion et I'union 2
Dieu, et, er méme temps, venant de Dieu, hénévolement
octroyée & toutes les hiérarchies, les visitant pour se com-
muniquer a elles avec la plus sainte harmonte, la pro-
cession. De la vient que la Parole de Dieu ait imparti
aux Anges le soin de notre hiérarchie, appelant Michel
archonte du peuple juif, et d’autres Anges archontes des
autres nations 8, car, dit-Elle, quand le Trés-Haut donna

I.a derniére
hiérarchie
préposée
aux nations.

tions célestes, & des degrés divers, ont rapport avec le « monde » et
s'élévent pourtant au-dessus de lui), ce texte confirme Mexistence
d'un domaine de « savoir hiérarchique » moins historique et tempo-
rel que celui ol les Anges de la troisidme hiérarchie jouent leur role
principal de messagers (vide supra, p. 113, n. 2).

2. On peut éclairer ce passage par la mention qui est faite plus
loin des « clameurs » qu'échangent entre eux les esprits de chaque
ordre {273 b). L'intercommunication au niveau de chaque ordrs —
et de chaque hiérarchiec — conditionne (4 titre paradigmatique) celle
qui doit se réaliser sur terre au sein de I'Eglise militante,

3. Dan., 13 et 20-21 : « L’archonte du royaume de Perse m’a
résisté pendant vingt et un jours, mais Michel, I'un des premiers
archontes, est venu 4 mon ailde. Je 1'al Inissé affrontant les rois do
Perse... Jo doig retourner combattre 'archonte de Perse; je m’en
irai et voiel que viendra 'archonte de Gréce. Nul ne me préte main-
forte, sinon Michel votre archonte » (d’aprés la Bible de Jérusalem,

Hidrarchie céleste. 13
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auz nations leur héritage,... 1l fiva leurs Limites suivant le
nombre des Anges de Dieu . o ‘

{3) Et & qui objecterait : « Com-
ment se peut-il que le peuple des
Hébreux ait été seul élevé aux illu-
minations théarchiques ? », il faut

G La Providence

unigque pour

toutes les nations.
MVa} N O pBw
24 Ebpons MVa chaque nation sont subordonnés an Démiurgg, «pire ctt roi clommv:;n
de tous les hommes» (Contra Gal., ’1'15_ c.i,_m Dannirou, loc. czl.,
p. 225). Mais OriGENE voit dans cette d1‘v1510n une cons,équenco u
péché : c’est dans la mesure oi les mations se sont « écartées de
I'Orient » (pays de la lumidre) qu’elles furent liveées «& des Apges
plus ou moins méchants» (Contra Cels., V, 30}. Bien que sa position
reste assez ambigué et que certains textes juxtaposent pour le.si
peuples comme pour les individus un bon et un mauvais Ange, i
semble hien qu’Origéne lie les faux cultes et les sciences occultee} des
paiens soit 4 la malignité soit 4 Pignorance de leurs « archontes »,
— Le texte de Daniel suggére une résistz{nce d?s archontes de
Perse et de Gréce et saint Jéréme a de solides raisons de les con-
sidérer comme des démons contre lesquels FuLte eiﬁc.acement'le bon
Ange Michel. En sens inverse, I'interprétation thojmmte, reprise par
le P. de Mesnace dans la Bible de Jérusallem, n admettn'a pas une
vraie lutte d’esprits, mais une insuffisants 11_1formatlon de certains
Anges concernant Je mérite des nations dont ils sont pour ainsi dl.l‘e
les avocats auprds de Dieu. Il est remarquable f(et mgmﬁcahf)l
que Denys ne fasse ici aucune allusion 4 de mauvais arc.hontes (I}l
méme & des Anges insuflisamment éclairés), Les d'cmons, 11’ est vrai,
sont absents de la Hidrarchie céleste et n’appat:alssent qu .alluswe—
ment, en 433 et en 441 b-d, dans la Hidrarchie ecclésmsttqluc. Les
Noms divins n'en parlent guére que pour réfuter toute métaphy-
sique dualiste et pour montrer que «les démons ne sont pas naturel-
lement mauvais », que leur malice n’est que 1’ aﬁ'alb-hssement de
leur activité naturelle », une « déviation » une « défaillance » (TV,
23, 726 ¢-725 ). Seule la Lettre VI, qui appelle les (’iémons «tyran-
niques » et «cruels» {1089 b et 1097 a), les représente, dans la
vision de Carpos, sous forme d’hommes et de _serpents, es§a3,fant
d’entrainer leur proie; mais ¢’est le Dieu de miséricorde qui I'em-
porte et raméne finalement les pécheurs « aupré?‘ des bons Anges,
amis de Uhomme>» (100 a-d). Quoi qu'il en soit, les Anges des
nations ne sont pour lui ni mauvais ni ignorants et, comme on va lc?
voir, le eas d'Tsraél n'est pas fondamentalement différent de colui
des autres peuples.

2% : Deut. 32,8, || 27 8qq. : Cf. Plato, resp. 617 .

mais en substituant « archonte » — le grec porte doywv — A «prince »
que le P. de Mesnace éerit avee majuscule quand il s’agit de Michel,
avee une minuscule pour ses adversaires), Le personnage qui appa-~
rait & Daniel, au terme dune pénitence de troiz semaines, et qui
parle de Michel comme d'un auxiliaive dans sa hutte contre les ar-
chontes de Perse ot de Gréce, est « un homme vétu de lin ». Le pro-
phete le déerit en termes empruntés & Ezéchiel, qui évoquent 4 la fois
les Chérubins et le Mattre incandescent qu’ils entourent. Il ressemble
au « Fils de I'homme » selon Apoc,, T, 14-15 et 11, 18,

1. Dewt., XXXII, 8 {version des Septante. — L'hébreu porte :
«Selon le nombre des fils d'Isragl, » — « Anges de Dieu» et «fils d'Ts-
ragl» semblent bien deux corrections d’un origine] « fils de Dieu » —
ou « de dieux » — que, dans la Rible do Jérusalem, M. CazrrLLEs
interpréte ainsi : « Les peuples ont un territoire délimité par la
volonté du Trés-Haut, mais ils ne sont pas fils de Yahvé, ils ont
d'autres dieux en partage, vains et impuissants, pas méme dieux.
Chaque peuple aura sen territoire, Tsraél auva la terre entidre ».
Sous l'influence des apocalypses juives et du moyen platonisme,
Athénagore impartissait aux Anges le soin de tous les &léments
constituant le cosmos, et Oriaing disculpait les chrétiens de ne
point vénérer les Bafpovec qui président 4 la vie de la nature
(Contra Cels,, VIII, 31, cité et commenté par Danitrou, Origéne,
P. 223}, Mais les Anges, dans cette perspective, président ausej
®aux sociétds ot aux personmes humaines », A cet égard la tra-
duction des Septante fait écho au Testainent de Nephiali et au
Livre d’Hénoch et la méme croyance se trouve chez Jamerigue (De
myst., V, 25) : 26’ fraotdv te voe télv ini T7is Szexddomtal tie adtod
#owds mpoatdng. (Cf. ei-dessous, 261 ¢, ot Denys emploie Ie verbe
dmoxdapdd, qui, comme le Branlneds de Jamblique, désigne littérale-
ment un tirage au sort). Pour Jyrien L’Arostar, les dieux de
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1. Si leurs Anges conducteurs ne sont pas méchants, les peuples
eux-mémes, encore qu’ils aient péché selon leur propre inclination
(le terme se retrouve en Keel. hier,, HI, 11, 11, 440 ¢, ol Denys
déerit T'état de hovmme aprés le péché originel, lorsqu’il s’est
détourné du joug qui éLait source de vie, et saini, THomAS — Sum,
th., Ia, qu. CXIII, art. 2, ad 2um — dira aussi que la défaillance
des hommes n'est pas imputable & une ¢ négligence» de leurs
Angos gardiens, mais au fait qu'a naturali instinctu boni disce-
dunt propier passionem peccati}, ne vénérent les faux dieux que
parce quils les croient vrais. — Le long passage de Div. nom.,
IV, 18-85, qui resserable & exposé proclien du probléme du mal,
développe une théorie intellectualiste, plus optimiste que celle de
Platon et de Plotin, et qui aboutit 4 une extréme atténuation du
xaxdv comme tel (« Tant que la privation du bien n’est que partie]le,
nous wavons pas encore affaire au mal; si elle devient totale, la
nature méme du mal §’est évanouie », 23, 7209 ¢, & comparer A Enn.,
L, 8, 13, ol c’est I’ame totalement mauvaise qui cesse d’dtre &me
et g’anéantit ou du moins s’ensommeille). La volonté du mal est im-
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répondre que les surveill.ancgs .droit(?ment exercées par
les Anges ne soni pas & lncylmmer 51 les‘autres n'atlons
se sont égarées & la poursuite de faux dieux, mais que
ces nations elles-mémes,.de 1e}1r propre mouvefnt'ant, se
sont écartées de la droite élévation vers le dw.m, par
égoisme et présomption, et, & la mesure de.c“es w::e;;I en
vénérant des réalités qui leur sembla{ent divines ., l.5)\1’3
il nous est attesté que le? peuple Fles He}?reux a succh’ f,
Tui aussi, & cette tentation, car il est dit : T’u as rejeté la
science de Dieu et marché & ta guise % Il n’est vrai, en

ensable : ¢ Cest en vue du bien que se fait toute action..l. Pgso;x:i
ﬁ’eﬁ'ectue aucune opération les yeux toﬁurnés vers le ma d, : mal
ne nait pas d'une tendance vers lui-méme mais pllutot ) lu:xe ten-
dance vers le bien » {31, 732 b). TOL'lt en refusant qu umi)rea i man
vaise le soit « totalement, & tous egards"at partout », e:;z—: admet
pourtant qu'un démon agis mal lOl‘Sql;l'll va. « contrelce 11’ﬁme

ence qui lui appartient et qui a été créée déiforme », orsﬁf{zu??% }
Eontredit 4 la raison, lorsque le corps opére contre nature { ’remi;.(;
Mais I'ceuvre rédemptrice du Chr:s:t ne rend 4 sa na‘.tuie dp mitre
quune &me déchue «presque entidrement », n’on pmn1 tzire qui
radicale (Eecl. hier., 111, 11, 11, &41 e}-c). Et 1 fxcr.e VO’OI:,e magce
conditionne cette déchéance ost plutot: une cm;lg }((IE IuV oo
{¢f. GREGOIRE DE Nvssg, Création de Ih?mme, 1 . . 2 eXCi._
« Le mal serait sans force §'il ne se co]c)n'alt de quelquse beau

i z celui qui se teornpe »). )

tﬂf; 1:%133;1‘5 i];;eté la sgience... Tu as oubliéf l'ensglguamerit dfa :zr,’;
Dieu » (0s., IV, 6), — « Ephraim... se plait & courir aprés le r-if\?ais ’
(0s., ¥, 1), — «Ils ont suivi le penchant. de leur coeur me;emmie
(Jér., VII, 24). Comme le fait 0b§e_r‘ver Stiglmayr {q\u.tn:ion oie
cependant qu'an premier et au trowsieme texte),' cettc‘s ctl ad ) oo
posite, dont on retrouve les trongons dans t,rms versets _en e
duction des Septante, est caractér{sthue de l'usage dmr:yste .D Jn -
prwoty dmdoon est extrait du premier texte, comme Osouaque [ :,:;
intercale entre les deux mots et qui ne’ﬁgure, dans le mem-:‘ ver; 1;
que deux propositions plus loin ; tmopsilng est l.a trani{;om 1013800&1
deuxidme persopne de l'énopséﬂ'qc.d_v fle, Jérémw' ou du irogs:erma
d’Osée, V, 11, qui entraine avee luile oniow ; x’nals ce dernier Jorm
renvoie chez Denys directement au 1z xepliag _de Jérémw,r F ct'l;
étant la transposition de aut@yv {avec suppression du qualificati
zarfie).
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1. En Beel, Bier,, II, 1m1, 3 (397 b-400 a}, tout en parlant d'un
«amour de la méchancetd » {vaxfac fpw), assez difficilement com-
patible avee les formules citées p. 132, n. 1 et p- 133, n. 1, Denys
corrige 'expression par la mention du regard «myope» et sur-
tout insiste sur la continuité du don de lumitre, ¢’est-A-dire d'une
grﬁc.e qui ignere toute discrimination et se répand A la fagon d’un
soleil rayennant : « Disons done que la bonté de la divine Béatitude
demeure constamment identique et semblable & elle-méme, répan-
dant sans envie les rayons bienfaisants de sa propre lumiére sur tous
les regards intelligents. 8i, par conséquent, lo libre arbitre des Stres
doués d’intelligence, choisissant de lui-méme, se détourne de la lu-
miére intelligible, ayant, par amour de la méchancets, fermsé les
puissances dont il a ¢t¢ doté naturellement pour recevoir Uillumi-
nation, il se dérobe a la lumidre qui lui est présente, et elle ne se dé-
fourne pas de Iui mais I'éclaire alors quil est devenu myope, et,
lorsqu’il s’est détourné, elle accourt vers Jui avee bonté... Dans son
ceuvre de bonté, la lumitre divine ne cesse de se répandre sur les
yeux intelligents et il leur appartient de saisir cette lumitre pré-
sente ef, comme il convient & une réalité divine, toujours parfaite-
ment disposée 4 communiquer ses propres biens.» De méme Pro-
crus parle des dieux « également présents en toutes choses » et
des choses « inégalement présentes en cux » {Inst. th., CXLIT}, d'une
«illumination divine totale et massive » {ravardureral mdvta dfadwe
\'n:'d véy Dediv), et de inaptitude des participants» (7 88 tév pete-
roviwy dvemmBadimg) qui « éelipse » le divin et '« amoindrit » (ibid.,
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effet, ni que nous menions une vie asservie
3 la Nécessité ni que le libre arbitre des
gtres soumis & la Providence affaiblisse les
divines clartés de Plillumination providentielle ¥, mais
Ia dissemblance ? entre les regards des intelligences — ou
bien exclut toute participation au don surabondant
D de lumitre venant de la Bonté paternelle et rend cette
lumiére intransmissible par suite de la résistance qu’elles
Iui opposent ® — ou bien provoque d’inégales partici-
pations, petites ou grandes, obscures ou brillantes, &
Punique et simple rayon originel, toujours semblable &
lui-méme et surabondant ¢. Puisque certes les autres na-

La liberté
et le mal,

CXLIIL. — &f. In Ale., 11, 274 et le paralléle établi par Hugo
Kocw, Ps. Dion. Areop., p. 74-76, entre les formules procliennes et
celles de Div. nom., IV, 20, IX, & et 10, ete). — L'image de la iu-
midre toujours offerte s’accorde mal avee le dogme de la Prédestina-
tion et méme avec le thémo mystique de la « ténébre» (o fortiori
avec les ¢ nuits » d’épreuve purificairice qu’ignove Denys). Elle sera
cependant développée longuement au xve siécle par Nicoras bz
Cucs, particulisrement au chapitre IV du De visione Det (dans nos
Morceaus choisis, Paris, 1942, p. 382 a 385).

2. Cette « dissemblance » n'est plus la nécessaire distance entre
I'image et P'objct, mais une propriété « tyrannique » {pide supra,
VIIL, 1, 237 ¢ et la note) dont la Bonté divine est totalement exempte
(11,1, 164 d), dont les Dominations se séparent résolument (237 ¢,
et dont le baptéme doit exclure toute trace (Kecl. hier., II, 11, §,
401 b). Cependant le couple dialectique « ressemblance-dissem-
blance » — que seul transcende le Dieu insaisissable de la vision
par non-vision (Myst. th., V, 1048 b) — appartient par essence 2
Pordre créé et procéde de I'lUn lui-méme (Div. nom., IV, 7, 704 b).
On va retrouver cette double perspective et les problémes qu'elle
pose & propos de U'cinégalité » (vide infra, note 4&).

3. Vide infra, XIII, 3, 301 a-e. La résistance de la matiére est
plutdt une opacité structurelle quune révelte maligne. Plus tribu-
taire d'un certain dualisme orphico-platonicien, Prorin accordait
davantage & la «méchanceté » d'une matidre qui « importune I'ame
en voulant pénétrer en elle», qui « vole le rayon qu'elle a regu et
le rend mauvais, jusqu’a ce qu'il puisse remonter 4 sa source » (Enn.,
I, 8, 14).

&, En Div. nom., VIII, 9, 897 b-¢, Denys distingue deux inégali-
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261,3 : Cf. e. g. Deut, 6, 4; 32, 39; 4 Cor. 8, 5 sq; Eph. &, 6;
Arist., met. A 1076 a 3 sq.

tés, I'une qui, par I'harmonisation des différences, permet 4 chaqus
étre de « conserver sa forme propre », I'autre qui contredit A la jus-
tice parce qu’elle est « Ia privation de I'égalité propre & chaque &tre »,
Tandis qu'Onicine (Prine, 11, 9, 2) faisait dépendre linégalits
des étres du seul mouvement de leur liberts, Denys n'admet an
contraire ni la préexistence des esprits ni leur égalité originelle,
Dieu pour lui crée les esprits inégaux, et les «matitresy, qui limitent
progressivement le don de lumiére divin, appartiennent, elles aussi,
4 l'ordre providentiol. A chaque niveau, la créature doit recevoir
la plénitude du don, ¢ & sa mesure», selon les forces que lui a oc-
troyées le Créateur ; son libre arbitre n’intervient que pour refuser
Ia part qui lui est échue, ou pour la limiter, dans des proportions
« inégales ». On ne peut nier cependant 1'équivoque lide 4 une méta-~
phore unique, qui désigne & la fois 'ordre hiérarchique voulu par
Dieu et les désordres nés du péché.

1. Le a nous » est-il destiné & renforcer, comme le croit Stiglmayr, -

261 A de Melchisédech. .

HIER. CEL. IX, 3 (260 D-2064 A} 135

tions non plus, du sein desquelles nous
Le sacerdoce .y . L

aussi ! avons levé la téte vers l'océan
infini et sans envie de la Lumitre théar-
chique *, largement ouvert & tous pour qu’ils aient part
A ses dons, ne furent point confiées & des dieux étrangers,
mais bien 2 'unique Principe qui commande & tous, et
puisque c’est bien vers Lui que les Anges qui initient hié-
rarchiquement chaque nation ont élevé celles qui les sui-
virent, — 1l faut constdérer que Melchisédech, le grand
ami de Dieu 2, ne fut point grand-prétre de vaines idoles,
mais du Dieu véritable et trés-haut. Car les connaisseurs
des mystéres divins n’ont pas appelé simplement Melchi-
sédech amide Dieu, mais aussi prétre %, afin de manifester

Yattribution fictive de ce traité au converti de I’Avéopage ? En fait,
lorsqu'il polémique contre les Gerees, il lui arrive d'oublier son
masque et de ne faire, 1 justement ol on I'attendrait, aucune men-
tion de ses prétendues origines athéniennes (Epist. VII, 1-2, 1077 b-
1080 b). .

2. C’est au contraire le leu de la dissimilitude que Praron (Pol,,
237 d} comparait & un Océan, L’application & Dieu de P'attribut d'in-

‘ finité (avee le paradoxe qu’elle implique par rapport aux principes

de ¥ Académie et du Liycée, ¢f. Saint Tuomas, Sum. th., Ie, qu. VII,
art. 1) justifie chez les Péres I'usage d’une métaphore qu’on trouve
déja chez saint Grécoire pe Naziawce (Or, XXXVIII, PG
XXXV, 317) et chez saint Basite {Contra BEun., XVI, PG XXIX,
548 ¢). Chez des mystiques plus récents, elle désignera le Dieu de
I'union ineffable, an-deld de la hiérarchie angélique (¢f. ANGELUS
Siuesius, Pélerin chérubinique, I, 3 : « Eloig‘nez-vous, Séraphins,
vous ne pouves me réconforter ! Eloignez-vous, tous les Anges, et
tout ce qu'on peut voir auprés de vous ! Je ne veux pas de vous;
je me jette tout seul dans la mer incréée de la Déité pure »).

3. Titre attribué ailleurs & David (Epist. VIII, 1, 1085 b), d’aprés
le Ps. LXXXIX, & et 21.

& Gen., XIV, 18 {« Melchisédech, roi de Shalem, apporta du pain
et du vin ; il était prétre du Treés-Haut »). Le Psaume LXXVI (2-3)
identifiera Shalem & Jérusalem et le Psaume CX {4&), liant le sacer-
doce du Messie «4 I'exemple de Melchisédech», préparera Iinterpré-

; tation de P Epttre awe Hébreur (ayant regu la dime d’Abraham en

personne, le roi de Shalem est prétre d'un ordre supérieur & eelui
des Lévites; son sacerdoce figure celui du Christ lui-méme, VII,
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15 : Cf. Gen. &1, 1 sqq. || 16: CI. Dan. 2.

2-9). Denys souligne que le « Trés-Haut » dont Melchisédech était
prétre (le Sdioros des Septante traduit un « El-Elidn » hébraique,
nom composé dont, selon le P. de Vaux, dans la Bible de Jérusa-
lem, « chague élément est attesté comme une divinité du Panthéon
phénicien ») n’est pas une ¢idole», mais «'unique Principe qui
commande a tous »

1. Sans identifier le roi de Shalem au Christ lui-méme, Denys
semble bien subordonner la hiérarchie légale (qui « couvre la vérité

HIGR. CBL. 1X, 3-4 (264 A-B) 136

clairement aux sages qu'il ne se convertit point seul au Dieu
véritable mais qu’en outre, comme grand prétre, il pousse
d’autres hommes aussi & s'élever vers la vraie et unique

B Théarchie *

(4) Voici encore ce que nous rap-
pellerons & ton savoir concernant la
hi¢rarchie: au Pharaon également, de
la part de I’Ange établi sur les Egyp-
tiens, et au chef des Babyloniens, de la part de son Ange
propre, Ja sollicitude et le pouvoir de la Providence et de la
Dominationuniverselles furent communiqués par vision % et
ces nations furent pourvues d’adeptes du vrai Dieu, chargés
de leur révéler le sens des visions envoyées & leurs chefs par

Les Anges
des Egyptiens
et des Babylonfens.

Tentremise de leurs Anges 3, Dieu I'ayant au préalable ré-

vélé, par I'entremise angélique, 4 ces saints hommes, Daniel 1

sous des figures obscures », Eeel. hier,, V, 1, 2, 501 b) 4 cet «ordre
de Melchisédech » dont Jésus est « prétre & jamnais», non de sa propre,
autorité, mais par référence au « Pére » et & P« Tisprit théarchique »
(V, ur, 5, 512 ¢}, En ce sens Melchisédech est le « hidrarque » de
toutes les nations ; le réle qu’il assume en bénissant Abraham pré-
sente un caractére universel, au-dela de histoirve juive.

2. Gen., XLI, 1-24 et Dan., I1, 1 et TV, 1-2. Dans aucun dc ces
textes il n'est question d’Anges, mais seulement d'une série de réves
qui « troublent I'esprit » du Pharaon {Gen., XLI, 8) et qui ¢ épou-
vantent » Nabuchodonosor (Dan., IV, 2).

3. Iei le peuple juif refrouve un privilége incontestable; fes
Anges d'Egypte et de Babylone ont transmis par vision une vérité
que ne peuvent comprendre ni « les devins et les sages » qui entourent
le Pharaon (Gen., XLI, 8) ni les « magiciens et devins, enchanteurs
et chaldéens » qui sont les serviteurs de Nabuchedonesor {Dan., II,
2-4). La Providence enverra donc deux «adeptes du vrai Dieus,

 qui viennent 'un et Vautre du peuple élu, mais dont lc réle est

pourtant, pour Denys, d'aider les « archontes» des Paiens & éclaiver
leurs nations respectives.

&, Déporté judéen élevé & la Cour du grand Roi, ¢’est de Dieu
lui-méme que Daniel a regu toute sa science ; il semble que sa voca-
tion. propre soit d’annoncer et d’interpréter Ia succession tempo-
relle des royaumes terrestres et leur remplacement final par un
Royaume ¢ qui ne sera jamais détruit» (Dan., II, 44).
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et Joseph 1, qui étaient eux-mémes proches des Anges 2
Il n’est, en effet, pour tous les &tres,
quun seul Principe, qu’'une seule
Providence 2, et il ne faut aucune-
ment croire que la Théarchie aurait regu en partage le
seul commandement des Juifs, tandis que des Anges, pour
leur part, de méme dignité qu’Elle ou opposés & Elle, ou
d’autres dieux, auraient la charge des autres nations ?,
i C mais, lorsque les Dits parlent ainsi, il faut les entendre
selon cette sainte pensée : Dieu n’a point partagé avec

de la Providence.

a0Tiig W&y g mdg dmavtwy OPisTou TWpovolag Thv-
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1. Fils de Jacob, mais vendu par ses fréres, Joseph a, lui aussi,
une vocation particuliére auprés des infidéles; en interprétant le
songe du Pharaon, il assure la prospérité de I'Egypte au temps de
la famine universelle {Gen., XLI, 57). Dans la perspective biblique,
I'essentiel est le salut des enfants d’Abraham et la « permanence de
leur race» (XLV, 6); I'installation en Egypte prépare les événe-
ments de 'Ezode. Pour Denys I'épisode de Joseph est surtout le
signe d'une Providence qui veille sur tous les peuples.

2. Cette «proximité» (qui tient & leur réle de messagers auprés
des princes terrestres) n’est pas une véritable « égalité », celle-ci ne
se réalisant que hors du temps, lorsque 1'éire tout entier (corps et

o
o

d’autres dieux ou avec des Anges le pouvoir qu’Il exerce
sur nous, et n’a point recu Israél en partage & titre d’eth-
narque et de chef national, mais, la méme et unique
Providence universelle du Trés-Haut ayant pourvu au
salut de tous les peuples en les remettant, pour favoriser
leur ascension, entre les mains de leurs Anges propres,

ame) aura regu «le repos qui le rendra conforme au Christ » (Ecel.
hier., VII, 1, 2, 553 c. Cf. Roques, Univ. dion., p. 163). Pour Gre-
coire DE Nysse, ¢’est I'capatheia» qui restaure la « connatura-
lité » (ovyyéveia) de I'homme & I'Ange et cet état de grice ol « Pame
chemine dans les airs avec les puissances célestes » (Eloge de Basile
PG XLVI, 972 a). Sur ces images empruntées & Praton (Phédre,
246 b) et & ProTin (Enn., IV, 8, 2), et qui semblent se référer 4 une
vision orphique de I'dme pure, tandis que Denys insiste sur la liai-
son intime du corps humain avec I'ame dont il a partagé le « com-
bat », et partagera le «salaire» (FEecl. hier., VII, 1rr, 9, 565 b), cf-
Danrtvrou, Plat. et th. myst., p. 95 et 152.

3. Cf. Dis. nom., 1, 7, 597 a : « [La Théarchie suressentielle] con-
tient d’avance en Elle tous les étres de fagon simple et indéfinis-
sable par le don bienfaisant de sa parfaite et unique Providence. »
Roques (loc. cit., p. 113-114) entend : « Toute 'activité hiérarchique,
descendante et ascendante, n’est qu'une participation & la seule
activité qui mérite ce nom : l'activité de la Théarchie. » C’est bien,
en effet, la pensée constante de Denys, mais son dessein ici est sur-
tout d’affirmer une Providence égale sur toutes les nations.

4. Sur cette hypothése, que pourrait suggérer le texte de Dan.,
X, 13, vide supra, p. 131, n. 3 et p. 132, n. 1. On notera que, méme
pour les néo-platoniciens, et pour Julien, il ne s’agit, en tout cas,
que de dieux « subordonnés ».
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40 : Deut. 32, 9. il 44 : Cf. Dan. 10, 13, 24.

. 1, LaIt Il‘aérc.u'chw,ecclésiastf'que, I1L, 1, 11 (440 c sq.), décrit de
agon plus mdfcalel ¢ apostasie » des homines aprés le premier péché
Sans méme faire allusion a 'ancienne Alliance, Denys y mont]:'e «] .
race hurqame » adressant ses adorations « non ,é des dieux ou 4 dez
afm.v?, mais & des ennemis féroces ». Tt s'll est vrai que la Providence
11: a:;‘u]amlms cessé d’f)ﬁ’rir ses dons & tous les hommes, seule FTncar-
(:4;0};; ]?L;; Ia:lé)frm}s « d’ecffappcr A Vempire des légions révoltées »
1 nati.o:ls’ mai: ;m::ﬁ:ﬁ‘doy suggérent ceper:dant que, dans toutes
> 4 Wre exceptionnel, il a did se trouver guelques
adorateurs du vrai Dieu; en revanche les Juifs eux-mémes ont -
vent succombé A I'idolatrie. ot en

2. Tei ) 2
0L encore le réle de Yahvé comme protecteur spécial de son

HIER, CEL. 1X, & {261 c-p) 138

presque seul de tous ! Isragl se tourna vers le don de lu-
miére du véritable Seigneur et le reconnut comme tel 2
C’est pourquoi la Parole de Dieu, montrant qu’Israél s’est
assigné lui-méme comme part 3 le culte du vrai Dieu, dé-
clare : Le lot du Seigneur, ce fut son peuple 4, mais, in-
diquant en outre que, lui aussi, au méme titre que les
autres peuples, avait été confié & 'un des saints Anges

0 itr T ] ‘unique
pour apprendre & connaitre, par son entremise, |

Principe de tous les &tres ®, Elle dit que Michel a comman-
dement sur le peuple des Juifs ¢, nous enseignant ainsi
de fagom claire qu'unique est la Providence univer-
selle, située de facon suressentielle au-dessus de toutes
les puissances visibles et invisibles, et que tous les Anges
préposés 4 chaque nation, autant qu’il est en leur pouvoir,
élevent vers cette Providence, comme vers leur Principe
propre, ceux qui les suivent librement 7.

peuple semble sacrifié & une Providence universelle ; ¢’est « de lui-
méme », par une conversion spontante, plutét que par une grice
particulitre, qu'Israél s’est tourné vers le Bien, également offert &
tous les peuples. D'autres textes (en particulier Eecl. hier.,, V, 1, 2)
eorrigent en partie dos formules qui correspondent certainement &
I'une des tendances dionysiennes,

3. Cette conception d’un lot qu’on s’assigne librement plutét qu'il
ne vous est imposé ressemble beaucoup & celle que défend ProTin
(Enn., IIL, 4, 3] & propos du « démon » qui nous a regus en partage.
Ce n'est pas lui qui nous conduit, mais nous-méme qui le choisis-
sons, comme le sugpgére Praton, dans le mythe d’Er, lorsqu’il repré-
sente le hiérophante prenant les « sorts » sur les genoux de Lachésis
et les mes choisissant elles-mémes le leur sans que Dicu intervienne
(9e5¢ dvaitiog, Rep., X, 617 d-e).

4. Dewt., XXXII, 9.

5. Le souci ne parait guére douteux de diminuer I'importance des
révélations directes de Yahvé 4 son peuple, en majorant le réle (assez
épisodique) de Michel. II faut par symétrie qu'Israél ait, Iui aussi,
son Ange particulier; sinon Dieu lui-méme risque de passer pour
I'« ethnarque » d'un seul peuple, perdant ainsi son rang de « Principe
universel »

6. Dan., X, 21.

7. Cf. Gricomnt pE Nvyssm, Vite Moyst, II, 348 a-b (« Mais
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puisque des hommes différents ont part & des vies différentes, que
les uns ménent vertueusement une vie droite tandis que les autres
glissent dans la méchanceté, il ne serait pas raisonnable d’attribuer

4 ceortaines nécessités transcendantes, instituées selon la volonté

divine, ces différences de vie, que domine la liberté de chacun »).
— Sur le probléeme particulier de la libre apostasie ou de la libre
conversion des peuples eux-mémes, en tant gue collectivités, il semble
quwOnieiNe accorde plus d'importance que Denys & la vocation
propre d'Isragl, qui, resté sur le territoirs primitif (I« Orient »),
v a conservé la langue d’Adam (Hom. num., XI, 4, cité par Danré~
rou, Origéne, p. 233), alors que les archontes des autres peuples leur
enseignaient d’autres idiomes ¢t, dans le meilleur cas, pour les dé-
tourner de pires idolatries, le culte des Anges et des astres (Contra
Cels., V, 10. — Cf. Hal Kocn, Pronoia et Paideusis, Leipzig, 1932,
p. 50).

1. L’adjectif pavi¢ qualifie iel un savoir supérieur, dont 1'évidence
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X (1) Nous avons donc montré

capitulation . g
;:i farac tares Compendieusement que la plus véné-
des rable disposition que constituent les

esprits qui entourent Dieu, hiérar-
chigquement initiée par I'ilumination
du Principe initiateur parce qu’elle tend vers elle de
facon immédiate, est purifide, éclairée et parfaite par
le plus secret et le plus brillant * don de lumiére de la
Théarchie, — plus secret parce qu’il est plus intellectuel
et qu’il simplifie et unifie de meilleure fagon, plus brillant
parce qu’il est don premier, qu’il apparait le premier,
qu'il est plus universel et mieux épandu en elle, en tant
qu'elle est transparente, — et qu’aprés elle, & son tour,

trois hiérarchies,

973 A suivant ses forces,la deuxidme, et, aprés la deuxitéme, la

troisiéme, et, aprés la troisiéme, notre propre hiérarchie,

n’altére aucunement le caractére secret, ce qui le distingue des sa-
voirs inférieurs, de moins en moins « secrets » & mesure qu'ils sont
plus « manifestes » (vide supra, IX, 2, 260 a). L'épithdte tupavic
g'applique A toute « manifestation » de 'invisible (Epist., IX, 1069 b,
X, 1117 a), pour désigner par exemple, au niveau du sensible, le
geste rituel du prétre (Heel. hier,, 111, 11, 18, 444 ¢}, les images
variées que les porte-parole de Dien érigent en noms divins (Div.
nom., 1X, 1, 909 b}, le soleil commse figure de Ia Lumitére théar-
chique (vide infra, XIII, 3, 301 a, et Div. nom., IV, 4, 697 ¢), le
monde lui-méme qui porte la marque de son Créateur (ibid., 700 ¢),
ou bien, au niveau de la «raison », le saveir « philosophique» et
« démonstratif » qui s'oppose & une seience « mystique » et « symbo-
lique » (Epist.,, IX, 1, 1105 d). Mais au-deld des cérémonies exté-
rieures, pour qui sait « contempler», le sens caché du sacrement
devient plus « manifeste » (Ecel. hier., IV, 1, 2, 476 b) et la mani-
festation « intelligible » du mystére refléte alors la beauté des « ar-
chétypes » (Ibid., III, 111, 2, 428 d). A ce niveau supérieur, éppavis
se distingue mal de gavds, soit qu’il s'agisse de cette intuition qu'ont
les mourants et qui leur permet de « voir manifestement la voie qui
méne 4 U'immortalité » (Ibid., VII, 1, 2, 553 d), soit, plus encore,
que Denys envisage ces « essences bienheurcuses » que « Jésus lui-
méme... illumine de fagon plus manifeste et plus intellectuelle »
{Ibid., 1, 1, 872 a) aprds leur avoir accordé une « purification mani-
feste » (vide infra, X111, 4, 305 b).
"Hiérarchie céleste, 14
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1. Ici, comme plus haut (IV, 1, 177 d), les « raisonnables » ot les
sintelligents » forment un seul groupe, celui des étres qui, sel-on
Div. nom., 1, 5 {593 d), tendent vers la DEité « par mode de savoir»
(yrwotizdic), le second groupe comprenant les étres doués de a sen-
sibilité » et le troisiéme ceux qui n'ont que le ¢« mouvement vital »
ou une « propriété d'essence et d’habitude » Cette division ternaire
correspond A celle que suggére ProTin dans un texte (Enn., VI, 7,
23) que nous avons cité plus haut (p. 9%, n. Z). Comme 'cependant
chaque groupe extréme peut se subdiviser, on trouve ailleurs df:s
listes plus complétes [par ex. supra, IV, 2, 180 a et surtout Div.
nom., VIII, 3, 892 b, ol sont énumérées les puissances at,:cordées
aux &tres par linfinie Puissance divine : vospd, )\othTﬂ, mcﬂ'qrsz,
Lwrid, obeiddn). Procrus réduit parfois I'énumération & trois
membres, on le vital, et non le sensible, occupe la place mteI_‘-
médiaire (odouedide, Lwmindle, yvagstués, Inst th, XXXI).{) ta}nc}is
quailleurs (De dec. dub., Cousin, 1820, I, p. 118} c’e§t.lu1 qui dls-_
parait au profit d’une hiérarchisation des termes supérieurs, ce quk
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selon la méme institution sacrée établie par le Principe de
toute belle ordonnance, dans une harmonie et proportion
divine, s’¢l¢vent hiérarchiquement vers le Principe plus
que principiel et vers le Terme de toute belle ordonnance.

(2) Les esprits célestes sont tous révélateurs et mes-
sagers des étres qul les précédent : les plus vénérables du
Dieu qui les meut, et les autres, & la ‘mesure de leurs
forces, des réalités dont Dieu est le moteur. L’Harmonie
universelle et suressenticlle a, en
effet, si providentiellement pourvu &
la sainte et helle ordonnance de cha-
cun des &tres raisonnables et intel-

ligents 1 et & leur ¢lévation bien régiée que, pour chaque
B hiérarchie méme, elle a établi des ordres sacrés et que nous

Ordonnance interne
des hiérarchies
et des disciplines.

donne une liste & quatre éléments : intelligence, raison, sensibilité,
essentialité. D'autres textes introduisent, an sommet de la liste,
un niveau « divin » supra-intelligible {«La pierre participe corporel-
lement, I'ame rationnellement, l'intelligence intellectuellement, les
dieux suressentiellernent et unitivement», Insi, th., CXLV). Pour
Denys l'union ineffable au Suressentiel échappe 2 toute partici-
pation et & tout classement hi¢rarchique {Dip. rom., 1, 5, 593 e},
Mais la vocation méme de certains hommes a4 cette « théologie
mystique », qui semble transcender les illuminations transmises
d'Ange en Ange justific sans doute le groupement, en une «sainte
et belle ordonnance », de l'ensemble des hoyeo! et des vosgel,
Saint Tuomas insistera davantage sur le privilege gnoséologique
des creaturae indellectuales qui constituent, selon les requisiis de
Iordre universel, un medium inter Deum et creaturas corporeas
(Swm. th., Ia, qu. L, art. 2). N'ayant hesoin pour connaitre
nt de «diviser» ni de « composer » (qu. LVIII, art. 4), étant
elles-mémes des intelligibles en acte (qu. LVI, art. 1, ¢f. les
formules dionysiennes, supra, 11, &, 141 ¢} ot douées d’un intellect
simple qui exclut la distinction entre «agent» et « patient» {qu.
LIV, art. 5), elles méritent proprement I'épithéte d’« intellectuelles » ;
Lien que les dmes humaines procddent & des opérations intellectuslles,
d’ordre « inférieur » (que 'aristotétisme thomiste refusera d'assimi-
ler d’aucune fagon 4 des intuitions de type angélique, fat-ce par le
biais d’une distinetion scotiste entre le « droit» et le « fait »}, elles
so situent essentiellement au niveau de la ratio (qu. LVIII, art. 3).
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273,47 : CIL. Is. 6, 3.

1. Cest-a-dire, au sens étroit ol & disl?osition » ne désigne qu'un
is ordres de chaque groupe ternaire. ) .

de;.trl(;]:e:nble bien qu’cill faﬁle entendre : « de fagon ternaire » .(U;:dt’:
infra, 273 c}. Mais, puisque le nombre des.A.nges eStlquist«'ltr; Iél;
(vide infra, X1V, 321 al, saint T.HOMAS, qui 1nvoque‘1. au Oclonsf,i_.
ce texte pour démontrer que, Sl chaq}le_ ordre.: angé 1que1 st
fuait une « espdee », on ne pourrait 1.6 diviger lui-meéme su{z: ert iy
du supéricur, de Vinférieur ot du médian I:Surfa...th., Ia,,, gu. h"éiar.chié
ne PORLra CONCEvoir chez des étrcsnlm]_m.itemels qu u\r;fnl )
comprenant autant d’ordres que d'individus {qu. C ’ . . _nt.

4. « Bt ils se criaient I'un & 'autre ces paroles : Saint, sain \,]';313
est Yahvé Sabaot, sa gloire remplit toute la' terre » (éIs:,d r;egf:
Les secrets que se fransmettent les Séra.phmfs dep’assent vi \*mﬂd’une
'énoncé verbal du Trisagion ; leur diffusion s?cco@pat%net v
« fumée » [verset &) qui symbolise la nuée du Sinai; saintelé et g

termes inadéquats,

;?en ZP?fui se propage g’échelon en échelon s’o;,)pose ch_ez. Deélg:salt;
gilence de 'apophase ; au terme de la remontée mystique,

proportionnés & la faiblesse humaine.

HIER. CEL. X, 2-3 (273 B-C) 141

voyons toute hiérarchie se diviser en puissances premiéres,
médianes et derniéres. Mais en cutre chacune méme de ces
dispositions, & proprement parler !, Elle I'a divisée selon
les mémes harmonies divines ?; ¢’est pourquoi des Séra-
phins eux-mémes, qui sont les esprits les plus divins, les
porte-parole de Dieu déclarent qu’ils erient Pun & Uautre ¢,
montrant par 13 de fagon claire, ce me semble, que les
connaissances qu’ils ont de Dieu, les premiers les commu-
niquent aux seconds.

Ordonnance 3 0 pterait .
n
hiérarchique (0 On ajou erait encoro ceci, non
sans r : ]
ternaire s raison : en lul-méme également

chaque esprit, céleste et humain, pos-
séde des ordres et des pouvoirs premiiers,
médians et derniers 4, qui se manifestent, & la mesure de

de chaque esprit.

mystére d'union, la créature sera « totalement muette » {Myst. th.,
111, 1033 c}.

4. En tant que créatures, les « esprits » se situent au niveau inter-
médiaire que les néo-platoniciens appellent « psychique » {car I'ame
setile ~— au-dessous du volc — se meut dans le temps). ProTin insis-
tait surtout sur la double nature des 4mes, lune regardant vers le
haut, Vautre vers le bas (Enn., 1L, 3, 15; III, 8, 6; V, 1, 3, etc.},
mais le schéma ternaire, systématisé par ses successeurs, est déjd
nettement indiqué en I, 8, 14 («L’dme a des puissances multiples
et elle oceupe le commencement, le milieu et la fin ». Gf. 11, 9, 2).
Chez Grecoire DE Nysse (De U'dme et de la résurrection, PG XLVI,
61 b), ces trois puissances sont identifibes aux trois parties de 'dme
platonicienne, I'hégémonie du Loyog permettant au fvudg de « pro-
duire le courage» et & Timdople de tendre au «plaisic divin et
incorruptible », Bien que la « colére » et la « concupiscence », enten-
dues en un sens supérieur, appartiennent, on Pa vu, aux étres intel-
ligents (vide supra, II, 4, 141 d), la division que suggére Denys &
Uintérieur de chaque esprit reste ici indéterminée ot ne correspond
pas plus & la tripartition platonicienne qu'aux trois fonctions de
puretd, de lumiére et de perfection. Certains auteurs médiévaux
appliqueron ° ce texte 4 la distinction entre « Phomme extérieur »,
«'’homme rationnel» et «’homme intérieur», et, rompant aves
le schéme gradualiste cher & Denys, ils préteront i chacune des
trois hiérarchies angéliques une fonetion protectrice particulisre
pour chacun de ces trois « hommes» {cf. Taurer, Predigien,
LXVIIL, éd. Vetter, p. 372, trad. Corin, III, p. 129).
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284,18 : Cf. Ps, 23, 10; 79, 5; 102, 21 ; 148, 2.

1. De cette «imperfection », propre A toute créature, GrEGOIRE
pE Nysse tirait sa théorie de I'épectase : méme pour P'dme purifiée,
la fruition de Dieu est «le point de départ d'un plus grand désir
(peifovos émbupluc) »; unic & Dieu, si elle ignore la satiété, .c’est
que son ardeur ne cesse de «se tendre» et quelle trouve toujours
un aliment nouveau i son désir (Vite Moysi, 777 b-d). La vision
dionysienne semble bien plus statique, puisque chaque étre doit se
fixer & un certain niveau de participation, avee la double limite de
ce qu'il « peut » faire ({pwmtdv) et de ce qu'il est «licite » qu'il fasse
(0zpetdv). Encore que la perspective mystique soit d'un tout autre
ordre, la ¢ connaissance sans voiles » de la « Ténébre suressentielle »
{Myst. th., 11, 1025 ¢] exclut, elle aussi, le progrés infini de la créa-

HIER. CEL. X, 3-X1, 1 (273 ¢-284 B) 142

leurs forces, pour permettre les &lévations propres qu’on
a dites, correspondant aux illuminations hiérarchiques
de chacun d’eux, et selon lesquelles chacun devient par-
ticipant, autant qu'il lui est permis et qu’il le peut, 4 la
Purification qui dépasse toute pureté, 3 la Lumidre sura-
bondante, & la Perfection qui précéde toute initiation
perfective. Car rien n’est parfait de soi, c’est-a-dire non
privé de la perfection totale, sinon ce qui est véritable-
ment parfait de soi et antérieur & toute perfection 1.

284D Pourquoi X1 (1) Ayant établi ces défi-
nomme-t-on Vertus 110ions, il est bon dese demander
toutes pourquol nous avons accoutuméa

d’appeler indistinctement toutes
es essences angéliques des Vertus
célestes 2 On ne peut dire, en effet, comme dans le cas des

les essences célestes ?

ture vers le Créateur. En dega de I’extase, méme dans Ia commu-
nauté retrouvée entre les Anges ot les hienheureux devenus leurs
«égaux » (vide supra, X, &, 261 b et la note ad loc.), la hiérarchie
parait se conserver de fagon définitive. Elle n'empéche sans doute
pas cette <« harmonieuse communion » qui permet aux inférieurs
d’avoir part, de fagon limitée, aux pouvoirs des supérieurs {wide
infra, X1, 292 d), mais Denys insiste moins que Grégoire de Nysse
sur ce Plérdme ol Anges et bienheurcux seraient comme des
cymbales consonantes, formant autour de Dieu un seul cherur
cireulaire (Cf. Damtrou, Plat. et théol. myst., p. 166171},

2. Dan., 111, 61 ; Ps. XXIV, 10 ; LXXX, 5, 8, 15, 20 ; GITL, 21,
— Dans tous ces textes de louange, le titre traditionne]l de Yahvé
Sabaot est rendu par les Septante sous la forme « Seigneur des
Vertus», Ce dernicr terme sert souvent, chez les Paves grees, de nom
commun pour désigner les Anges (cf., par ex., saint Jean Crrysos.
ToME, Incompréhensibilite de Dicu, 1Y, 713 a et 714 e). L'idée que
Dieu se révele par ses « Puissances » {nous traduisons ici « Vertus »
pour les raisons qu'on a dites) est, au temps do Denys, « commune
4 la pensée chrétienne et paiennc» (Cf. MarmincLy, The Roman
¢ Virtues », Harvard, Theol. Reviow, XXX, 1937, p. 114). Pour les
Stolciens, les Suvdperg étaiont les constituants mémes de Dieu ; les
moyens-platoniciens en font plutét les ministres de la volonté divine
{¢f. Festuciinre, La révélation, 111, p. 162 sq.). Les deux aspects
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coexistent dans le Peimandres : la Lumidre originelle s’y multiplie
en « puissances » et les élus doivent se transformer a leur tour en
« puissances » pour pénétrer en Dieu (9, 16) ; la pridre finale loue
cependant le « Dien saint dont le vouloir est accompli par ses propres
puissances » (31). Le Traité XIII du Corpus hermeticum les identifie

c

D
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Aporie life An.ges_ L, que puisque, d'e toutes les d}'spo-
sitions celle que constituent les saintes
Vertus est la derniére, les dispositions for-
mées des essences supérieures ayant part
i la sainte illumination des inférieures, tandis que les der-
niéres ne participent aucunement i celles de leurs supé-
rieures, nous pouvons nommer tous les esprits célestes
Vertus célestes mais non point Séraphins, Trones et Do-
minations (car les inférieurs n’ont point part & toutes les
propriétés des supérieurs}. Les Anges, en effet, et, avant
les Anges, les Archanges et les Principautés, que la Parole
de Dieu situe aprés les Vertus, nous les appelons commu-
nément des Vertus célestes au méme titre que les autres
saintes essences.

au principe
hiérarchique.

{2) Cependant, nous I'affirmons,
en désignant toutes ces essences du
nom de Vertus célestes nous n’in-
troduisons aucune confusion entre
les propriétés de chaque disposition,
mais, puisque c’est selon trois medes que la raison supra-
mondaine qui les concerne divise tous les esprits divins,
~- gelon lessence, la vertu et P'opération® — chaque
fois que, tous ou quelques-uns d’entre ces esprits, sans

Solution :
usage paraphrastique
du terme désignant
une propriété,

& autant de vertus capables de chasserles vices correspondants (vide
supra, p. 121, n. 2}, Philon cennait déja les deux traditions et
tente assez maladroitement de les unir, faisant des Awvdpeic tantdt
des hypostases divines, tantdt des créatures. Pour Denys il ne
saurait s’agir gque d’Anges, mais cette dénomination générale ls
géne, en raison de la place précise qu'il attribue aux Vertus dans
la deuxiéme hiérarchie.

1. Vide supra, V, 196 c.

2. Cette considération ¢supra-mondaine» de catégories, nettement
philosophique, évoque plutdt un Logos platonicien que le Dieu de
la Bible. Pour Julien, ¢’est en Dieu seul qu'obsta, Stvaps et vip-
yete restent indissociables; avee substitution d'dyafdv & odsle, on
trouve la méme doctrine au Traité XIV (4} du Corpus hermeticum
(of. Frsrucitme, loc. cif,, p. 159).
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1. Pour saint THoMAs, en appelant Vertus tous los esprits cé-
lestes, on indique seulement que chez eux, comme dans toutes les
substances, la virtus lie U'essentia & I'operatio ; les Vertus que Denxs
sltue dans la seconde hidrarchie, et Grégoire le Grand dans la troi-
sidme, sont des agents d'sxéeution gui ne seldi.stinguent des autres
esprits que par un certain ercessus f?r'tztudtnzs (Sum. th., Ia,. g
CVI11, art. 5). En raison de sa thése bien connue sur Ia cnng)osﬁmn
d'essence et d’existence, saint Thomas ne peut suivre entiérement

Grt
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y prendre garde, c’est Essences célestes ou Vertus célestes

285 A que nous les appelons, on doit penser que par périphrase

nous désignons ceux dont nous parlons & partir de ce que
chacun d’eux posséde d’essence ou de vertu *, mais non
point que cette sublime propriété des saintes Vertus,
que nous avons déja définie comme elle doit 1'étre, serait
entiérement attribuée par nous aux essences inférieures
aussi, au risque de subvertir le rigoureux principe ordon-
nateur qui régit les formations angéliques 2. Car, selon la
raison que maintes fois nous avons correctement exposée?,
les dispositions supéricures possédent, elles aussi, & un
plus haut degré, les saintes propriétés de leurs subordon-
nées, mais ces derniéres ne possédent point toutes les
propriétés supérieures des plus vénérables, car c¢’est de
fagon partielle que leur parviennent les illuminations pri-
mordiales, par I'entremise des premitres et proportionnel-
lement & leurs propres aptitudes.

Pexégése do Maxime le Confesseur qui justifiaif I'emploi « périphras-
tique » du mot « vertu » comme nom propre des Anges en déclarant
que les esprits purs n'«ont» point leur vertu, A titre accidentel,
mais « sont » cette vertu méme, comme le feu sa vertu ignitive. Dans
ses Adnotationes (Migne, col. 284-288), CorpIER renvoic aux textes
o Denys montre le caractére «immuable » des « vertus déiformes »
qui procédent, chez les Anges, de la « Vertu suressentielle » (Div.
nom,, V11T, 4, 892 b-¢c). Tl ne s’agit pourtant que d'habitus acquis,
puisque, si les démons conservenl «'étre, la vie, intelligence et
un certain désir », le péché les « affaiblit » dans leur « opération » et
produit en eux une véritable afuvapio, ou privation de vertu (Ihid.,
IV, 23, 725 b).

2. Méme si ellc demeurait sur le plan des « dénominations », une
telle subversion de I'ordre-ordonnance (vdfi) serait une grave dé-
sobéissance & lordre-décision [lssud¢). Cf. Roques, Univ. dien.,
p. 38-40,

3. Vide supra, V, 196 b.
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292,23 : Mal. 2, 7; 3, 1.

1. Dans le Nouveau Testament Adva signifie simplement « co qui

est dit » et requiert un complément : zo¥ 0ol (Rom., I1I, 2 ; Hebr.,
V,12 3 I Petr., IV, 11. Dans Aet,, VII, 38, ot le complément est
sous-entendu, il s'agit évidemment des paroles regues sur lo
Sinai et transmises par Moise). Denys aime ce terme dont usent
Porphyre, Jamblique, Proclus pour désigner des textes de Platon
et des Oracles chaldaiques qui rectlent, pour eux, au-deld des appa-
rences, une signification ésotérique et « intelligible » (of. Kocn, loc.
cit., p. 39-44). 8’1l est vral, comme le notait Origéne pour justifter
la méthode allégorique (cf. H. de Lunac, Intr. aux Homélies surla
Gendse, p. 32-33), que saint Paul oppose U'esprit 4 la lettre, lo mys-
tére justement est, pour lui, bien plutdt « pneumatiqute » que « noé-
tique » Denys use deux fois du terme mvevuonizds ou mvevpaTind,
pour désigner, soit la participation immatérielle des « esprits déi-
formes » A la Paternité ot & la Fillation divines {Dir. nom., 1I, 8,
645 ¢), soit le « culte spirituel » auquel préparaient en images les
sacrifices de Fancienne Lol (Fecl. hier., V, 1, 2, 501 c. Sur l'usage
du terme myvedue lui-méme, vide infra, XV, 6, 333 ¢]. -~ Mais le
plus souvent, comme Pmiron appelant «simulacres intelligibles »
ces images qui élévent I'Ame au-dessus du sensible {De sobr., I, éd.

HIGR, CEL. X1, 1-2 (202 ¢) 145

XII (1) Une autre question se
pose & ceux qui aiment réfléchir
gur les Dits intelligibles 1: si, en
effet, les inférieurs n’ont point
part A la totalité de ce qui appartient aux supérieurs, pour-
quoi le grand prétre de notre hiérarchie est-il nommé par
les Dits Ange du Seigneur tout-puissant * ?

(2) Cette dénomination n’est pas
contraire, je crois, aux définitions
précédemment posées, Nous disons,
en effet, que la vertu totale et ému-
nente des formations supérieures fait

Pourquoi
le grand prétre
est-il appelé Ange ?

Participation limitée
des inférieurs
aux propriétés
des supérieurs.

Mangey, I, 392), Denys appelle vontés tout ce qui est l'objet ou lo
médium d’un savoir « anagogique » d'ordre supérieur (et ¢’est pour-
quoi, eneore que PacmymEme, dans sa Paraphrase, en 296 ¢
oppose les « Dits intelligibles » aux. « esprits intelligents », les Anges
eux~mémes, intelligents par rapport & ce qu’ils comprennent, sont
intelligibles pour ceux qui les comprennent, vide supra, 11, &, 141 ¢
et la note ad loc.). Mais le mystére théarchique transcende toute
«intelligibilité » (Dip. nom., 1, 5, 593 a ; Myst. th., V, 1045 d zq.) et
fes Méyia, qu'ils soient recueillis par éerits ou qu'ils se transmettent
oralement « d’esprit en esprit » ne sont jamais plus que des « sym-
boles sacrés » (Ecel. hier,, I, &, 376 b-¢).

2, Mal., I1, 7 : « Car ¢’est aux lévres du prétre de garder le savoir
et e'est de sa bouche qu'on recherche Iinstruction (Sepé. : la loi} :
il est le messager de Yahvé des armées (Sept. : du Seigneur tout-
puissant) », Dans ce verset le prophéte, qui vient de critiquer la
négligence des Iévites et qui leur rapporte la menace faite par Yahvé
de dénoncer l'alliance avec Lévi (Deutéronome, XVILI, 1-8 et
XXXIII, 8-11}, rappelle la mission qui « devrait &tro» celle des
prétres. Dans la Lettre VIII {1088 ¢), Denys leur appliquera la
double dénomination de «messagers» et d'«interprétes» mais
ici, comme en Eecl. hier., VII, 111, 7, 561 ¢, c’est au « hidravque »
qu’il réserve la formule de Malachie. On notera que le xal'jui; peut
s'entendre des hommes en général et vaut pour la hiérarchie «lé-
gale » comme pour la hiérarchie «ecclésiastique » ; ¢’est eependant
a I'6véque de la nouvelle Loi que convient le plus éminemment la
fonetion « angélique » (of. Apoe., 1T, 1 : «Feris & V'Ange de FEglise
d'Ephdse... »; II, 8 : « Et éeris 3 I'Ange de I'Eglise de Smyrne »).
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1. Joint i une proposition du
ce texte sert de «sed contra» a
. < saint
de la Somme théologique, ou sal ‘
jennent que «les Anges superieurs ne COMPT
species plus universelles que les 1nfcr1.eur? ».
est fondée sur le caractire imparfait d’une ¢

Liber de causis (d’origine proclienne},
Part. 3 de la qu. LV dans la Ia pars
THoMAS critique CEUX (ui SOU-
ennent pas par dois
1/ ohjection princl-
1 onnaissance géné-
ale
lx?ale qui n’atteindrait pas les v

Le Docteur Angélique répond qu'en Dieu « toute la plénitude de la

salités spécifiques et singuliéres..

HIER. CEL. XIT, 2 (292 C-203 4) 146

défaut aux inférieures; car elles n’y participent que de
fagon restreinte et & la mesure de leurs aptitudes, selon
la communion unique qui les Iie toutes de fagon harmeo-
nieuse les unes aux autres. Ainsi'ordre des saints Chéru-
bins a part & une sagesse et & une connaissance plus hautes
D et les dispositions que constituent les essences qui leur
sont subordonnées ont leur part, elles aussi, de sagesse et
de commnaissance, mais cependant limitée et inférieure en
comparaison de celle des Chérubins !, ¢t dans I'ensemble
la participation a la sagesse et & la connalssance appar-
tient en commun & tous ceux des &tres intelligents qui
293 A sont. déiformes, mais quelle s’opére de prés et primordia-
lement ou bien secondairement et & un degré inférieur,
cela n’est plus commun & tous et se définit pour chacun &
la mesure de ses propres aptitudes. En étendant cette défi-
nition 4 tous les esprits divins, on ne ferait point erreur ;
de méme, en effet, que les premiers possédent & un plus
haut degré les saintes propriétés de leurs subordonnés,
ainsi les derniers possédent celles de leurs supérieurs, non
point de fagon égale, mais & un moindre degré 2. Il n’est

connaissance intellectuelle cst contenue en une seule réalité, ¢'est-
a-dire dans lessence divine par laquelle Dieu connait tout» Les
Anges supérieurs sont ceux qui participent le mieux A cette simpli-
cité et peuvent « appréhender I'universalité des intelligibles par un
plus petit nombre de species ». 1l semble bien, comme le fait obser-
ver Corpier (Adnot., col. 295-296), que Denys ne pose pas ici le
probléme gnoséologique dont traite saint Thomas, mais oppose seu-
lement des connaissances supérieures 4 celles qui demecurent plus
partielles. Il reste que Ie principe thomiste, qui He la perfection de
la saisie intellectuelle & une ecroissante «simplicité », est parfaite-
ment conforme & l'enseignement dionysien selon lequel la Lumidre
descendante et remontante « convertit» les créatures « & 'unité et
& la simplicité déifiante du Pére» (vide supra, I, 1, 121 a),

2, Ce principe, qui a été indiqué en V, 196 ¢, précise utilement
les affirmations dionysiennes concernant la non-participation des
inféricurs aux priviléges des supérieurs (196 b). Il n'est aucune
fonction, dans la hiérarchie, & quoi tous les membres n’alent part,
mais les uns davantage et les autres 4 un moindre degré. Doctrine
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B ]ugefna]e:;zsdéiforme [cque la Théarchie 'et que 1es slzcziri:nce
« Do ]a:-m,élﬁz] ;}’il transmet avec bonté A ses mfznell;rmultipﬁcﬁé
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done, je crois, aucunement absurde que notre grand

prétre, lui aussi, soit nommé Ange par la Parole de Dieu,

lui qui a part, selon sa vertu propre, & la propriété inter-

}Brétative des Anges? et qui tend a s’assimiler & leur fone-
tion révélatrice autant que le peuvent des hommes 2.

Application {3) Tu_ constateras que la Pa-

de Tépithite role de Dien nomm’e aussi d1eu:§

« dieux » aux Anges Lo0t le? essences célestes et qui

et & certains hommes, 10U depassen.t 8 que les ho‘mmes

qu1 sont parmi nous les meilleurs

amis de Dieu et des saints ¢, encore que la secréte Théar-

chie soit suressentiellement séparée de tout et transcen-

dante et qu’aucun, parmi les &tres, ne puisse proprement

tés inférieures, il est rétabli sans diminution dans son propre prin-
cipe. »

3. Les commentateurs renvoient joi 4 Gen., XXXIT, 29 {« On ne
t'appellera plus Jacoh, mais Isragl, car tu as été fort contre Dieu »)
et 31 (« J'ai vu Dieu face & face ») et au Ps. LXXXXV, 3 (¢ Car c'est
un Dieu grand, Yahvé, un roi sur tous les dieux »), Fn ce cas, il
faut admettre que D'étre mystérieux auquel résiste Jacob est,
comme le dit Osée (X1I, 4-5), un Ange de Dien (mais on ne com-
prend guére alors que le fait d'¢ avoir vu Dieu face & face ot d’avoir
eu la vie sauve » paraisse exceptionnel) et que le- Psalmiste évoque
Yahvé supéricur 4 ses Anges et non point aux « dieux» des autres
nations [dans la perspective que suggére pourtant le verset 7 :
« Il est notre Dieu et nous le peuple de sa bergerie »).

4. Ez., 1V, 16 («[Aaron] adressera la parole au peuple en ton nom
et il en sera comurie §'il était ta bouche et que tu fusses le dien qui
I'inspire ») et surtout VI, 1 [« Yahvé dita Moise: Vois, je fais de
toi un dieu pour Pharaon »). Dans le verset 6 du Pseume LXX XTI,
oité en Jo., X, 3& (« Moi j’ai dit : Vous étes des dieux...»), la formule
s’applique aux juges. Elle désigne ailleurs des rois (Ps. XXXXV, 7 :
«Ton trdne, & Dieu, est pour toujours et & jamais »), On retrouve
ces usages (qui révélent des influences syro-phénieiennes) dans Ex.,
XXM, 7, 8 (ol « aller devant Dieu » signifie plus vraisemblablement
«s’adresser aux juges » que « recourir & des ordalies ») et 27 (ol I'in-
terdiction de blasphémer Dicu n’aurait guére de sens, accolée & une
interdiction identique concernant les chefs de tribu, §'il ne s'agis-
sait Ia encore d'une application du terme Elohim 4 des juges hu-
mains),

Hiérarchie céleste. 15
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ot pleinement étre appelé d’'un nom sembiable au sien %,
Cependant tous ceux des &tres intelligents et raisonnables
qui se sont tournés entiérement, autant qu’ils en ontle pou-
voir, vers I'union avec Elle et qui tendent sans cesse, dans
Ja mesure du possible, vers ses divines illuminations, en
imitant Dieu, si I'on ose dire 3, & la mesure de leurs forces,

ont &té jugés dignes, eux aussi, de recevoir le méme nom
que Dieu*.

Le Séraphin Or ﬁonc examinons cecl
d'isaie, - chcore, autant qu 11. est en notre pou-
voir : pourquol est-il dit qu'a 'un des

porte-parole de Dieu un Séraphin est envoyé ¢ ? On pour-
rait s’embarrasser en voyant que non point 'un des Anges
subordonnés mais celul méme qui a rang parmi les essences
les plus vénérables purifie I'interpréte ¢ des secrets divins 7.

3. Cf. Praron, Thééi, 176 a, et vide supra, 111, 1, 164 d.

&, Il va de soi que cet usage possible n'implique rien quant & la
« déification » d’ordre mystique, qui ne semble réalisable que par
un dépassement des hitrarchies avec toutes les limitations qu'elles
imposent aux capacités réceptives de chacun (sur le probléme ainsi
posé, vide supre, X, 3, 273 ¢, in fine, ot la note ad los.).

5, Is., VI, 6-7 1 « L'un des Séraphins vola vers moi, tenant en
main une braise qu'il avait prise avec des pinces sur U'autel. Il m’en
toucha la bouche et dit : Vois done, ceci a touché tes lévres, ton
péché est effacé, ton iniguité a disparu.»

6. Le mot «interpréte » n’est gsubstitué qu'ici & « prophéte » pour
désigner Isaie; en II, 5, 145 b, il était appliqué au Psalmiste. On
a vu au chapitre précédent (XII, 2, 293 a} que le grand prétre s"as-
simile autant qu’il peut & la fonction interprétatrice des Anges ;
aussi sera-t-il appelé lui-méme ¢ interpréte » en Eeel. hier., VII, 1,
7 (565 b) et Ie titre sera ¢tendu jusqu'aux prétres dans Episi. VIII,
1 (1088 ¢). D'usage constant d’Homére & Jamblique, le terme a
incontestablement une saveur pajenne; Stiglmayr fait observer
qu'Eusébe 'a eraployé dans un discours de louange en Phonneur
de Constantin (De laude Const., X, PG XX, 1373).

7. On a vu que la fonction des hiérarchies supéricures est essen-
tielement de « faire cercle autour de Dieu» {VI, 2 et VII, 2-4). Ii
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serait done surprenant qu'un Séraphin fit délégué & une fonction qui
est novmalement celle du devnier ordre. En fait cette hypothése,
qui serait une véritable subversion de Pordre, est exclue par Denys,
comme par Grégoire le Grand et saint Thomas. Pour ce dernier,
malgré Pautorité & Hebr., I, 14, qui définit tous les- Anges comme
des «esprits accomplissant une opération sacrée ot envoyés en
mission », et bien que le Fils, qui dépasse toutes les hiérarchies
célestes, ait 616 envoyé» aux bhommes, P« ordre de la divine Pro-
vidence, non seulement chez les Anges, mais dans Uunivers entier,
requiert que les inférieurs soient administrés par les supérieurs»
Les seules réserves relévent dela grice divine qui peut se substituer
aux causes secondes ; mais il n'est pas « raisonnable » de penser que
les Anges supérieurs puissent « pat guelque dispense divine » étre
envoyés aux hommes en place de leurs subordonnés ; car ordre
angélique appartient au régne de la grice et ne peut comporter,
comme celui qui appartient au régne de la nature, des exceptions
qui lui viendraient d'un ordre supérieur et qui n’aurajent de sens
ni pour les Anges, puisqu’elles ne viseraient pas a les confirmer
dans leur foi, ni pour les hommes, & qui elles demeureraient invi-

HUGR. GEL. X1, 2 (300 B-C) 149

Premidre solution : {2) Certains répondent qu’en ver-

un Ange a 6té tu de cette communion déjd invoquée
appelé Séraphin, CPLre tous les esprits? ce n’est point

. I'un des esprits de premier rang,
vivant autour de Dieu, que désigne le Dit comme celui
qui vint purifier le porte-parole de Dieu, mais plutdt que
i un,t:"les Anges qui nous sont préposés, en tant qu’il regut
la sainte charge de purifier le prophete, a été appelé du
c zlr}éme_ nom que les f:Séraphins, puisque c’est & la maniére
un incendie * quil effaga les péchés rapportés par les
Dl'tS ® et puisqu’il revivifia celui qu’il purifiait en le réta-
blissant d.ans Pobéissance de Dieu, et ils ajoutent qu’en
pf:\r.lant simplement de I'un des Séraphins les Dits ne
désignent point I'un de ceux qui siégent autour de Dieu

sibles (Sum. th., Ia, qu. XCII, art. 2). Tirant exemple des Cours
royales, I’AI}gélique distingue quatre dispositions d’esprits « assis-
tants:‘» et cing d’esprits «administrateurs » dont seuls les deux
fiaf,rmeres ont une mission «annoneciatrice » (Ibid., art. 4). On a
ei un exemple frappant de a vision du monde» {,c!e carac.tére en
partle-profane} invoquée par des théologiens pour refuser I'inter-
* prétation la plus obvie d'un texte scripturaire.
chi;) S;{c%;}s ho;mr;fas _sc;n; appelés Anges et méme dieux (vide supra,
. , @& foriiori ’'An i i 4
i ion ds Seaphin. ge peut recevoir par périphrase la déno-

2. L'avalwripnste est la fonction des « Incendiaires» qui «en-
ﬂaljnment lleurs subordonnés pour les élever & la méme valeur
qu'eux » (vide supra, V11, 1, 205 ¢). Mais s'ils « purifient » comme la
«.foudre » ou I« holocauste », ¢’est aux esprits immédiatement infé-
rieurs, non aux hommes, que s'applique cet « incendie ».

3. Dans lo texte biblique, le « péché » qu'efface le charben ardent
est‘p_ar[m‘tement involontaire. Si le prophete s’écrie : « Malheur &
moi, je suis perdu », ¢’est parce que ses « yeux ont vu le roi, Yahvé
Sa]):r.aot » (Is,, VI, 5). Mais I'interdit semble lié par ce mém’e verset
al 1fnpureté du peuple juif, et tout le début du livre est consacré &
fustiger ia.« nation pécheresse » qui a «abandonné Yahvé» (I, &), qui
offre sacrifices et pritres, mais néglige la veuve et I’c:rp};eli;l (I
'11—‘16],.« appelle le mal un bien st le bien un mal » et, « moyennan‘;
pourboire, acquitte le coupable» [V, 20-23). ,
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1. Bien que I'ordre des Anges soit essenticllement « révélateur »
et «messager », la mission qui leur est dévoelue auprés des peuples
et des individus comporte A la fois « purification », « illumination »
et « perfection v (vide supra, IX, 2, 260 a-b, et X, 1,272 d-273 a).
L'idée d'une «fonection cathartique» qui, venant do la « Déité»
méme, se manileste 4 tous les niveaux de I'étre, est commune

ans le néo-platonisme, et Procrus (Inst. ik, CXLV) latiribue
méme aux plantes et aux piorres. Pour Denys elle s'arréte
exactement & 'ordre des « ministres » (ou diacres), qui, dans la hié-
rarchie coclésiastique, sont plus spécifiquement « purificateurs » que
les Anges dans la hiérarchie céleste (Eecl. hier.,, V, 1, 6, 508 a). Au-
dessous d’eux, on ne trouve plus que des « purifiés » ou des pécheurs
(VI, 1, 1, 532 a, 111, 5, 536 d).

300 A
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mais 'une des Puissances purificatrices qui nous sont assi-
gnées .

{3) Un autre exépdte m'a
fourni une solution qui ne
mangue point de pertinence
pour répondre & Uobjection que
NOUS examinons en ¢e moment.
1l disait, en effet, que ce grand personnage (quel qu’ait pu
gtre I'Ange qui produisit la vision par laquelle le porte-
parole de Dieu devait étre initié aux secrets divins), référa
a Dieu sa propre opération sacréec de purificateur, et,
aprés Dieu, & la hiérarchie qui accomplit les opérations

Deuxiéme solution :
I'Ange purificateur

a référé son epération

4 ’ordre des Séraphins.

D primordiales. Ce raisonnement ne serait-il pas conforme

4 la vérité ? Celui qui parlait de la sorte

Universalité tenai la Pui héazchi
de la procession sou Elb'ﬂ.:lt que ;1 u;lssance ,t earchique,
providentielle. en visttant touies choses, s'avance vers

tous les &tres et ne cesse de se répandre
A travers tous et qu'a tous cependant Elle demeure invi-
sible 2, non seulement parce qu'Elle est suressentiellement
séparée de tous?® mais aussi parce que c¢’est de fagon
secréte 4 qu'Elle exerce sur tous son activité providen-

2, Vide supra, 1, 2, 121 b. Mais Denys insistait, dans le premier
chapitre, sur '« unité » de la Théarchie dans son mouvement pro-
cessif ; il ajoute ici le caractére d'«invisibilité », qui est essentiel
dans la perspective de la Théologie mystique.

3. Ge terme est classique dans lo néo-platonisme pour indiquer
la transcendance {¢f., entre un trés grand nombre de textes, Pro-
crus, Inst, th., CXXIV; In Ale., 11, 240, ete.}. Aussi, lorsque « sé-
paré » est équivoque ou forcé, nous le traduisons simplement par
« transcendant » (pay ex., ci-dessous, en 305 b, comme épithéte de
« causes ¥},

4. Sur la relation paradoxale du «sgecret» et du «manifeste»,
vide supra, X, 1, 272 d. Bien qu’elle soit un don de lumitre, Iaction
de Dieu, méme ad exire, demeure toujours cachée. On a vu (I, 2,
140 b} que, dans la mesure olt les Anges participent aux opérations
divines, leur sainte unité reste «secrdéte»; le théme mystérique
du secret qu'on ne deit point profaner ne concerne pas seule-
ment la nature divine elle-méme, mais toutes les « liturgies » des
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deux « hiérarchies» (¢f. Ecel. hier., 1, 1, 872 a}. D’autre part c'est
dans lo «seoret» des cceurs que Dieu opére (¢f. Ibid., TIL, m, 11,
444 b).

1. ]Sur le théme Q'une Providence également bienfaisante pour
tous les #tres, et qui va &tre comparée A la diffusion de la lumiére
solaire, vide supra, p. 134, n. 1 et p. 137. n. 1. ] )

9. Tl a été dit & Vinstant que Dieu est «invisible ». Lia su}te pré-
cise que, plutdt que de «voir» Dieu, il s'agit de le « connaitre » et
do lo « désiver» {vide infra, 301 c). .

3. Nij l'image de la lumiére ni cells du feu n'écfhappent él I'ina-
déquation fonciére de tous les « noms divins », mais la ?.:u,mlére est
la premi¢re dénomination du Bien, c’est-&-dire de %a Delte'« supra-
divine » {Div. nom., IV, 1,698 b, et IV, &, 697 ¢, onx le' 5?1611 ast dit
P« image manifeste » — dppavig elzdy — de la Bonté divine). Su:: le
réalisme de la Lumidre incréée chez les commentateurs byzantins
de Denys, cf. par ex., GREGOIRE Paramas, Défense des Hésychastes,
6d. Meyendorff, Louvain 1958, p. 58% sq. ,

4. Vide supra, chap. IX, p. 134, n. 3 et & Malgeé l'apparence

I'image ne contredit pas 4 la définition des Anges comme « esprits

- immatériels » (Div. nom., IV, 1, 693 ¢). A la différence de P,LOTI'N
parlant des « dieux sensibles » (de caractére astral), Denys n’attrl-

HIER, ciL. xnI, 3 (301 a) 151

tielle &. Or c’est bien ainsi qu'Elle illumine tous les &tres
intelligents & la mesure de leurs aptitudes et qu’aprés
avoir transmis son propre don de lumiére aux essences
du plus haut rang, par l'entremise de ces mémes sub-
stances, en tant qu’elles sont premidres, Elle répartit ce
don, suivant un ordre harmonieux, entre les essences subor-
données, selon I'aptitude de chaque disposition céleste &
voir Dieu % Qu encore, pour parler plus clairement, en

Image usant d’images propres %, inadéquates

de Ia assurément & Dieu qui est séparé de
toutes choses, mais plus évidentes A nos
yeux, disons que la diffusion du rayon
solaire traverse sans difficulté la premisre matizre ¢, la plus

lumiére solaire,

bue pas aux Anges une « matidre » (au sens technique du mot )
gui impliquerait un « mal» (un #zx6v), ce mal ne se distinguant du
nétre (d’aprés Enn., I, 8, 5} que parce que, harmonisusement de-
miné, jamais il ne dégénérerait en « méchancets » (1axfz). Il semble,
que la matidre plotinienne — surtout, il est vrai, dans le Trailé sur
Porigine des mauz, diflicilement coneiliable avec lo Traité contre los
Grostigues — ne soit pas simple privation mais opposition réelle au
Bien, authentique « nature du mal» (I, §, 6) ; engagée dans la ma-
tidre, une forme, en effet, « change de caractére » ; la matiére « s’em-
pare de la forme et la corrompt» (I, 8, 8) ; elle est donc bien, en un
sens parfois aristotélisant, une sorte de substrat substantie] {¢f. Enn.,
H, 4, 1 et 3). Pour Denys (qui s'inspire probablement de Procrus,
De mal. subst., ou qui dépend du moins de sources communes), la
matiére est (dans 'image de la ITumitre] un écran plus ou meins
transparent, ou (dans I'image du feu) un matériau plus on meins

réeeptif, mais elle ne constitue, en aucun cas, un « mauvais en soi» -

{wbtdnarov). Si les esprits purs me laissent filtrer qu'une partie de
la lumiére divine, cela tient avant tout, comme le précisera plus
techniquement Maxime le Confesseur (vide supra, p- 109, n. 3),
& leur caractére de créatures (on sait que saint Taomas, Sum.
th., Ia, qu. L, art. 2, et surtout De ente et essentia, chap. V, refusant
d’appliquer aux esprits purs, comme le faisait Ibn Gebirol, suivi
par plusieurs docteurs chrétiens, 1a doctrine aristotélicienne sur la
matiére des astres, ne leur attribuera qu'une composition d'essence

. 8t d’existence). — On doit cependant noter que, si, pour Denys, la

matiére n'est pas «mauvaise » (Div. nom., IV, 28,729 a-b) — ce qui
permet aux images matérielles de servir de voie d’aceds vers I'im-
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matériel {vide supra, I, 3, 121 ¢) — H. Kocn souligne A bon droit
(lec. eit., p. 220} que la « passion » n’est possible que 14 ol il y a
«matidre » D'olt I'usage fréquent de termes comme wpdovdo {enclin
4 la matérialité) dans un sens péjoratif que nous avons déja souli-
gné (vide supra, 11, 3, 141 b5 VII, 2, 208 b; et ¢f. Eeccl, hier., 111,
w1, 7, £33 d; Epist., VII, 2, 1080 b, ete).

1. Le «& peu prés » suggére un affaiblissement graduel, mais non
une limite absolue, celle qui justement, pour ProTin, représentait
la matitre au sens propre et dont il liait dialectiquement la nécessité
a celle de la procession {Cf. Enn., I, 8, 7 : « Puisque lc Bien n’est pas
seul, i1 est nécessaire que, dans ce qui sort de lui ou, si lon préfire
ainsi parler, dans ce qui descend de lui et s’en écarte, il y ait le der-
nier — 106 foyatov — et ce aprés quoi plus rien ne puisse devenir,
c'est-d-dire le mal. Or, il y a nécessairement quelque chose aprés
le Premier ; done il y a nécessairement aussi le dernier | ot cela, c'est
la matidre qui n’a plus rien du Bien ; et telle est la nécessité du mal »).

2, La notion de corps « réfractaires », ayant moins d'c affinité »
avec la nature du feu, suggére une certaine « substantialisation » de
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: : . plan de 1

1:;:;1’, ;t d'une «conformation a T'image du Fi?s j g:zce I‘t’:demp"
gé ass l'Izés {Rom., 'VIII, 17 et 29. Gf, Phril., 111 2’ll) Sse'rvee o
esc};)a:g au contraire la « ressemblance » (aﬂirmé:a dar;s u?’nmt o
véﬁtab!;g«uf::]?;élipi,dIII, 2) pour invoquer {Jo., XVII 2163;’1;6‘3::

‘ » lde caractére mystique) de 1 ux qui
grace, seront TeTEAstwpdvan ele Ey. e typ;{de)rel‘:lt?g::sa?;‘;:gqulc’l’ o

ue d'une
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(sed del)

 « merveilleux », comme, pour
ont ¢ naturel » st « surnaturel ».
(111, 8, 168 a), Denys dit que

4. « Naturel » ne s’oppose pas, 1o,
une théologie plus élaborée, s'opioser
qu’ lus haut >
Dans un textequ'on alup ] ) .
les Anges et les hommes, € par une grice (ydpimy) et Pnah?eztclzo?n—
est un don de Dieu », coopérent aux ceuvres que la Théarchie

ll't e]].e"ﬂléllle ( TNer vellleuse ent et Ilatll[‘ellelnellt ». Il S agll‘. dollc
p A LU ;

re merveilleuse » de Dieu, de celle qui f .
(rleali: ;:iast‘:xprime dans la nature crél“é;;l geii ngc;:c-; j:::n zrr:ta:z'rept;zﬁj:;eg),
insi ¢ i comparaison éolo
Zgissrie iae}gri)ilflggznuf liaturelllje » de la lumic‘:_re. ou de la c];xa.l:u}-ﬂ:t ::ixt
don proprement « gratuit» de I’Am'our‘ divin, — Er?ac }?:on;qup(a? d;
et Smegpulis, quil cerait 4 la fois équivoque et 2 o
rendro par asurnaturel » et « surnatu::ellement », c[w.;iaés ; ld X
' «indivisibilité de I'Unité divine » (Die. nom., I., 4,;;, B o b ’,
I'absclue « transcendance ;) dsu « Suress:x;:?i :; glbobbﬁa " ’inimobile .
‘acti i i agesse, ¢
I(EC?;D {’;;v:;?eir;tagli’) ,dfa ZVéiité c;aehée derritro les symbolgs }::sist
u}ij éci',lapl;a aux non-initiés {pide supre, II', 2, 140 a, et cf. ]’_iUI 2:,
cIl)( 1, 1105 ¢ et 2, 1108 ¢}, Jes « secretsn‘ divins (Die. nom., tax;tﬁ;
684, c): la « nature simple du Beau (ibid., IV, 7, 704 a) —

- 1*4{llumination divine,

HIER. CEL. X111, 3 (301 p-c) 153

par Pentremise de corps naturellement disposés a la rece-
voir, elle se heurte, s’il advient qu’elle ait d’abord rendu
incandescents les corps facilement inflammables et que,
par leur entremise, I'eau ou quelque autre substance de
celles qui ont peine & s’enflammer soit chauffée propor-
tionnellement & ses aptitudes. Ainsi
donc, selon la méme raison qui pré-
side & cette belle ordonnance natu-
relle, de facon merveilleuse?, le
Principe ordonnateur de toute harmonie visible et invi-
sible manifeste 1'éclat de son propre don de lumiére par
une apparition primordiale, dans des effusions bienheu-
reuses, aux essences de l'ordre le plus haut, et, par leur
entremise, les essences qui viennent ensuite ont part au
rayonnement divin 2 Elles-mémes, en effet, qui sont les

Application
des paradigmes 2

la « naissance virginale » de Jésus (Epist., IV, 1072 b), la xnature »
du Dieu-homme {Div. nom., 11, 9-10, 648 a-d), les « dons » que fait
le Christ aux hommes (ibid., XI, 6, 953 b} et, dans une acception
voisine, mais qui concerne plutét la « gloire » que proprement la
« grdce », I'cillumination des déifiés » (ibid., 1, 5, 593 ¢), — tantdt
les miracles qui manifestent la puissance divine (I'éclipse de Ia
Passion, Epist.,, VII, 2, 1081 b, ou 'embre qui recule de dix degrés
pour I'édification d’Ezéchias, ibid., 2, 1080 ¢), — tantét enfin {par
application de ce qui définit la nature divine aux écrits de ceux
qui sont pour Denys, sans souci des Mmites précises du Canon
seripturaire, les « porte-parole» de Dieu) la «parole» de saint
Paul sur la folie de Dien plus sage que la sagesse humaine (Die.
nom., VII, 1, 865 b), la «pensée» de saint Barthélemy sur la
«Parole de Dieu & 1a fois abondante et coneise» (Muyst. th., II1,
1000 ¢) et le « recueily des Eléments théologiques attribué par
Denys & son maitre supposé « Hiérothées (Div. nom., 111, 2, 681 a).

2. Encore que les textes de GrecotrRE pE Naziance (Orat., XL,
v-vii, éd. Clemencet-Caillau, I, 693-695), qui montrent la trans-
mission par les Anges jusqu'aux baptisés d’une Lumitre de soi
inaccessible et ineffable, soient bien proches de ceux de Denys,
Ivanka (Zum Problem des christlichen Neuplatonismus LI, Scholastilk,
XXXI, 3, p. 390-391) les oppose au passage qu'on vient de lirve
et pense qu’ils renvoient plug explicitement 3 une «matiére », qui
« concrétiserait » de fagon plus ou moins parfaite la méme « forme

et =
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N AP . coin

sentielle », ou & une « dignité persannetley, qui mgmﬁera_ﬂ,l aud :
es ] o
de la mémel humanité, une aptitude plus grande & recevolr les

divins. Le professeur do Vienne
vogue grave : « Dés lors, écrit-il,

pense voir chez Denys une équi-
que la forme esseniiclle clle-méme,

: - &
qui conditionne los diverses aptitudes & recevolr le rayonnemen

C A
divin, n’est pas détermince par 1
contraire de la différenciation

acte créateur de Dieu et se tire au

qui résulte nécessairement de Ia

transmission graduclle et médiate de I'illumination dl'vme, enco?:
é[{‘;ale a slon origine, ¢'en est fait du concept de eréation. En vai

affirrera-t-on que Dieu confére

ggalement ot de mdme fagon V'étre

i ié unt-
A toutes les essences, et que seul Véclairement est lié & la %omxz e
- 1 b 4 ™y a 1
cation hisrarchique et i la suecession ordonnée des degres. in ¥

cot 6tre n'est que la présente s

ans forme qui ne regoit que de la

HIER. CEL. xu1, 3 (301 ¢-p) 154

premiéres A connaitre Dieu et qui désirent au supréme
degré la vertu divine, ont mérité aussi de devenir les pre-
miers instruments de la puissance et de opération par
quoi se réalise, autant que faire se peut, I'imitation de
Dieu, — et pour permettre aux essences qui leur sont
subordonnées de rivaliser avec elles, autant qu'il est en
leur pouvoir, c’est avec bonté gu’elles les élévent, leur
communiquant sans envie la splendeur qui les a visitées,
— ef, & leur tour, celles-l4 transmettent cette splendeur
4 leurs inférieures, et, & chaque niveau, la premiére fait
part & celle qui suit de la lumitre divine qui lui a &té
octroyée et qui les visite toutes selon une Providence
proportionnée a leurs aptitudes. Pour tous les &tres qui
D regoivent la lumiére, Dieu est donc principe d’illumina-
tion, par nature, réellement et de fagon souveraine, en tant
qu’ll est substance de la lumiére et cause de I'étre méme
et du voir, mais, par position * et & I'imitation de Dieu,

forme essentielle déterminée sa structure d'étre particulier, cetle dé-
termination ne provenant pas d'une décision créatrice de Dieu,
mais de la logique lmmanente au processus de transmission gra-
duelle et médiatisante ».— Eclairant les textes dionysiens les uns par
les autres et renvoyant en particulier & Div, nom., V, 8, 824 ¢ {«Ls
Suressentiel a d’avance défini et produit tous les &tres»), Roqurs
(Univ. dion., p. 62} admet au contraire que, pour Denys, la dignité
de chaque étre et par conséquent son rang hiérarchique sont pré-
déterminés par le Créateur. Pour justifier son interprétation,
Ivanka invogque des textes de Procrus [comme Element. th.,
CXXIi) ol n'intervient, semble-t-il, aucune décision divine. Mais,
sans prétendre nier certaines ambiguités du dionysisme, il semble
légitime de corriger les formulss néo-platoniciennes par les affirma-
tions créationistes qui les accompagnent, 5i, comme le dit le méme
eritique, Ia Jogique du dogme conduit Denys & des formules cor-
rectes en ce qui concerne la hiérarchie ecclésiastique (loc. cit., p. 390,
n. 16), il serait surprenant que cette logique fiit entizrement
absente des développements consacrés A la hicrarchie céleste.

1. Le mot 8ést; (opposé A dpaipests) signifie e plus souvent chez
Denys « affirmation » (par opposition & ¢« négation », et I'un et i’autre
étant dépassés dans la Ténébre mystique, ef. Myst. th., IT, 1000 b),
Dans les Div. rom., VIII, 5 (893 a), il parait désigner 1'existence

IS o
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i rtici ! itre 4 la puissance divine ne peut

ce qui ne participe d’aucune mani . '

(étreq« posé v}, A propos des ailes des Séraphins (Hecl. hier., IV, t,
7, 481 a), il a le sens physique de « situation » (une des catégories
a,ristotéli’ciennes). Tei il semble qu’il faille entendre pluto_t s qen vertu
du principe métaphysique de Ia hiérarchie », que « par libre décision

divine » ; mais on peut comprendre : ¢ par sa situation d’essence
érieure », )
SUI';?HSG;:)?\ Tvanka (loc. cit, p. 396, n. 3&),‘ ce passage ex‘clueraf:
toute reconnaissance effective d’une causalité seconde.. D11e11 agl_
« par nature», PAnge ¢ par position» se'u!enr:ent, comme simple ran;aa
metteur d’une puissance regue. Mais n'est-ce pas rm'mmlseg'leS
a synergie » affirmée en 168 a? Lla phrase suivante précise qu los
inférieurs rélérent 2 leurs supérieurs comme & des « ouvriers p

HIER. CEL. X1, 3 (301 D-304 A) 155

Iessence partiellement supérieure est, elle aussi, principe
d’illamination pour chacune de celles qui viennent aprés
elle, car les lumiéres divines sont, par son entremise, dé-
rivées vers cette derniére L. Quant i celle qui est la plus
. élevée parmi les dispositi

Application elevee p : }spos tions eni':re
lesquelles se vépartissent les esprits

du principe général .
. célestes, il est donc naturel que les

a I’'exégése

essences de tous les autres Anges la
considérent comme le principe, aprés
Dieu, de toute sainte connaissance et imitation de Dieu,

du texte d’Isaie,

304 A puisque c’est par elle que sur toutes ces essences et sur

nous-mémes I'illumination théarchique se répand. En ce
qui concerne aussi par conséquent toute action sainte et
accomplie & I'imitation de Dieu, elles la référent & Dieu
comme & sa cause, mais aussi aux premiers esprits déi-
formes comme aux premiers artisans des opérations divines
et comme 4 ceux qui ont la charge de les faire connaitre,
Ainsi la premiére disposition, parmi cclles entre lesquelles
se répartissent les saints Anges; posséde mieux que toutes
les autres la propriété de s’enflammer, la commmunication
infuse de la Sagesse théarchique, le savoir et la plus haute
science concernant les illuminations divines %, ainsi que la

miers » I'action effective (ivépyeia) que ceux-ci accomplissent « &
limitation de Dieu». L’expression wowtovpyds est spécifiqguement
proclienne et implique un « travail » réel (dans la chaine d’amour
d’In Ale., T1, 82 sq., les « formations primordiales des dieux » sont
« principe unifié et premier ouvrier de Vamour » (vide supra, p. 106,
n.4). En parlant lui-méme, ainsi que 1'impose le texte (304 a}, des
Anges comme mitwirkend, Ivanka dépasse le plan de la « cause ins-
trumentale », ¢ fortiori le schéme occasionaliste ; on ne pouvait
guére s’attendre & trouver chez Denys une définition thomiste de la
causa secunda, mais la réalité de action purificatrice est indéniable
et marque les limites de 'image si équivoque d'une lumitre qui se
diffuse & travers des écrans.

2. Cesavoir concerne donc Pillumination elle-méme et ne se réduit

pas 4 la structure formelle de la hiérarchie (vide supra, 111, 2, 165 b
et la note ad loc.).

Hiérarchie céleste. . 16
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HIER. CEL. XII, 3-4 (304 A-c) 156

propriété qui leur appartient & titre de Trones et qui
signifie leur pouveir d’accueillir largement Dien 1; — quant
aux dispositions que constituent les essences subordon-
nées, elles participent bien au pouvoir de s’enflammer,
d’étre sages, de connaitre, d’accueillir Dieu, mais & un
degré inférieur et & condition de regarder vers les essences

B de premier rang et de s’¢lever, par 'entremise de celles
qui ont été jugées primordialement dignes d’imiter Dicu,
vers le degré de déiformité qui leur est accessible. En ce
qui concerne ainsi les saintes propriétés qu’on vient d’énu-
mérer et auxquelles les essences inférieures ont eu part
grice & I'entremise des premiéres essences, c’est, aprés
Dieu, & ces mémes essences que, comme 2 des initia-
trices hiérarchiques, les inférieurcs les référent.

La vision d’Isaje : ai (4')1; g‘elul qui Plal‘lal't.de Ig Sotrt-(i
transcendance ,lsa_lt ¢ ?n? E[ue a vision don tl
de Dieu. sagit 1c1 fut transmise au porte-

parolé de Dieu par I'un des saints

et bienheureux Anges qui nous sont préposés, et que,
C guidé et illuminé par cet Ange, le porte-parole fut slevé
jusqu’a cette sainte contemplation qui lui fit voir les
essences les plus hautes siégeant ~~ pour user d’un lan-
gage symbolique — au-dessous de Dieu, & coté de Dieu
et autour de Dieu, et aussi la Cime plus que principielle,
séparée plus qu’ineffablement de tout étre et de ces es-
sences premiéres elles-mémes, au milieu des Vertus
supérieures, sitgeant plus haut qu’elles 2 Par ces spec-
tacles le porte-parole de Dieu apprit ainsi qu’en toute

1. Vide supra, VII, 1, 205 c-d.

2. Le texte hébreu d'fs.,, VI, 2 porte expressément : ¢ Les Séra-
phins se tenaient au-dessus de lui », mais 1o trad. des Septante, qui
dit ¢ se tenaient en cercle autour de Lui», peut justifier a la rigueur
(en supposant toutefois un cercle décalé vers le has et dont le Sei-
gneur ne serait pas le vrai centre) 'aflirmation que Dieu « si¢ge au-
dessus » des plus hautes essences (comme un roi dont le tréne est
surélevé par rapport & ceux de ses vassaux).
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4. Tei, comme plus bas (804 d), «le Divin. » éqlllivau}; au « Rag?n
théarchique » décrit en 121 by ala« Suressence théarchique »‘d-e wt.;
nom., I, 5 (593 ¢) qui doit étre louée au-deld de toute pusition (e‘
de toute négation. C'est également par des formule’s au neutl}‘el t;
tmip ndaoy Béowv, 1o Lmip mdoav dpaipeary) que Denys defng}lz en tys;;
th., II1 (1033 ¢), FIneffable qui est « simplement délié de ’tg)u X
au-deld de tout» [ibid., V, 1048 b). Ilifaut se rappt?ler que, 1a1;s zi
langue du temps, eés ne correspondait qu'd un niveau (_Lm; a ulres
ment » supérieur de « divin » (au-dessus -d:e,s démons, 'l‘f.lal..; le é:u
souvent au niveau des astres). « Supra-d'wm » ?e'vlent dix {[?}:: Ian.:
le Corpus dionysien, et figure dans la priére 1r§1t1ale de la do' og;e
wystique (I, 1, 997 a) & la « Trinité suressefl?;uflle, plus que 1\?1]:‘E
et plus que bonne » Le neutre feiov est ut:hse"par GREGOI;".;‘.G i
Nyssz dans les textes centraux de sa Vie de Motse (I;, ’.16.2:, s ;
164, 377 b) pour indiquer que le « Divin», atteint par I’ « initié » dans
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transcendance suressentielle le Divin ! domine incompa-
rablement toute puissance visible et invisible et qu’'ll est
en toute vérité séparé de tous les étres de la maniére la
plus totale puisqu’ll n’offre aucune ressemblance méme
avec les premidres essences dans P'échelle des &tres, mais
en outre qu’ll est lui-méme principe universel et cause
productrice de toute substance et I'immuable fondement
de l'indéfectible stabilité des &tres, Lui a qui doivent
D d’gtre et de bien &tre ® les plus hautes Vertus ? elles-mémes.

La vision d’Isafe : I fut initié ensuite aux vertus

les symboles déiformes des plus saints S'éraphins
séraphiques. e.ux-.rnémes, d‘ont le saint nom
signifie « ce qui brile » ~— symbole

que nous expliquerons plus loin quand nous montrerons,
4 la mesure de nos forces, comment la vertu propre & ce
qui brile éléve vers le déiforme +— et aussi & la représen-

la « Téndbre», transcende toute connaissance et toute saisie. Danssa
Vie de Plotin, Porpuvre usait du masculin an chap. XIII pour
désigner «le Dieu qui est au-dessus de tous» (le génitif pluriel pouvant
signifier : de toutes choses ou, plus vraisemblablement, de tous les
dieux) et qui n'a ni « forme sensible » ni « forme intelligible ». Cepen-
dant, au chap. II de la méme Vie, il prétait & son maitre des paroles
souvent glosées ol il s’agit de « faire remonter » le « divin» qui est
en 'homme dans le « Divin» qui est «en tout». Qu’il s’agisse —
suivant le texte qu’'on choisit, les manuserits portant Gyiv oun Huiv
(¢f. Henmy, La dernitre parole de Plotin, in Studi classici e orientalt,
Pise, 1953} - de conseils donnés par Plotin & ses disciples ou de
‘confession personnelle, le « Divin» désigne moins une force cos-
mique impersonnelle que la Réalité transcendante, 'Un de la
premiére hypostase, 'objet du «seul A seul» mystique d’Enn., VI,
9, 10 (oh pdvov peut trés bien &tre aun neutre).
2. Cf. Gen., 1, 25. Mais le €0 clvac indique surtout que le Créateur
a situé les essences ctlestes A leur ordre propre dans la hiérarchie,
ol elles ne peuvent étre qu’imitatrices et coopératrices (vide supra,

111, 2, 165 b).

3. Comme en 304 ¢, nous traduisons Swwdpes par Vertus, car il

- s’agit d’'un nom propre désignant tous les Anges (vide suprae, chap.

XI).
&, Vide infra, chap, XV, 2, 828 4 sq.
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B La purification.
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tation sacrée des six ailes, qui signifie Pélévation ahsclue
et supréme vers le Divin par des intellections premitres,
médianes et derniéres, -—— mais, voyant également leurs

305 A innombrables pieds et leurs multiples faces, ces ailes qui

les empéchent de regarder au-dessous de leurs pieds et
au-dessus de leurs visages ', le mouvement perpétuel qui
agite leurs ailes médianes, le saint porte-parole de Dieu
{fut élevé i la connaissance intelligible de ces visions, car
ainsi lui furent manifestés la vertu des esprits du plus
haut rang, riches en ressources et nourris de maintes
contemplations, — la sainte circonspection qu'ils gardent
sur un mode supra-mondain en face de toute tentation de
scruter arrogamment, audacieusement, de fagon impos-
sible, les plus hauts et les plus profonds mystéres %, — et
ce perpétuel mouvement par lequel ils ne cessent de
s'élever vers le haut pour imiter, dans la mesure qui leur
convient, les activités divines. Mais il fut initié sussi au
secret du trés illustre chant de Jouanges en honneur de la
Théarchie 2, car ' Ange qui imprimait en Iui cette vision
autant qu’il était en son pouvoir, communiqua au porte-
parole de Dieu, sa propre connaissance des saints mys-
téres. Il lui enseigna donc ceci encore :
que tous les purs, quels qu’ils soient,
sont purifiés par leur participation, dans la mesure ou ils
peuvent l'obtenir, & la pureté de la transparence théar-
chique. Or cette purification, que la Théarchie elle-

“méme, par des causes transcendantes, opére de facon

16 Toic @ &y toig N || émevooby : 8w0dde Sin || 17 MVaQNDBy : Bravyobs
PW Sin post Bravyelas add zat QO Sed Ueopy s Brawyefog ab &yvé-
wo¢ pendeb : participatio sanctilatis, quae est divinse cla-
ritati propria || edth MOW 3| 48 s supplevi || sis: fg M

1. Is, VI, 2.

2. Cf. Eeel. hier,, IV, w1, 8, 305 a. Vide supra, VII, 3, 209 1 (et
Ia note ad loc.).

3. Vide supra,’p. 118, n. 4.
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1. Vide supra, p. 130, n. 3 ot p. 139, n. 1. Comme plus bas {305 ¢),
tuoavdc est ici équivalent de gavés, X _
FE. j&u niveau humnain Vertu cesse d'#tre un nom propre et désigne
simplement les qualités intellectuelles de I'hommae. Tout. en {nae’ttanf
une minuscule, nous congervons lo méme mot {qui traduit ic1 Buvapg
et non &pet). ) . -

3. Isolée de son contexte,la formule évoque la conceptlonhcfrlgé
niste suivant laguelle chague esprit, & Ia mesure fh" sa déc eal?c:
par rapport & une perfection originelle, se situeralt ph?s ou moin:
loin de Dieu. En fait, pour Denys, la structure hiérarchique corres-

HIER. CEL. XnI, 4 (305 B-C) 159

mystérieuse et suressentielle en tous les esprits saints,
est en quelque sorte plus manifeste  dans les Vertus qui
vivent auprés d’Elle, en tant qu’elles sont les plus hautes
de toutes, et c’est 1& qu’elle se montre et se transmet
davantage, mais, en ce qui concerne les Vertus intellec-
tuelles de second rang ou de dernier ordre, ou nos propres
vertus %, selon la distance & laquelle chacune d’elles s’est
située par rapport & la déiformité 2, la Théarchie réduit
plus ou moins sa claire ilumination pour revenir & 'unité
inconnaissable de son propre secret 4. Elle éclaire, & chaque
niveau, les secondes par Pentremise des premibres et, s'il
faut parler bref, on est d’abord conduit du mystérieux au
manifeste par les Vertus premitres. Ce qu'enseigna au
porte-parole de Dieu ’Ange chargé de lui apporter la
lumiére, c’est donc que la purification, ainsi que toutes les
activités théarchiques, en se reflétant a travers les essences
du premier rang, sont transmises a toutes les autres pour
autant que chacune d’elles participe aux opérations
divines . I] était donc raisonnable d’attribuer le pouvoir

pond & une Loi fondamentale (celle dont il est question, par exemple,
en IV, 3, 180 d-181 a) et le seul probléme est de savoir si cette feo-
pobesie dépend d'une exigence métaphysique gui s'imposerait pour
aingi dire & la volonté créatrice elle-méme, ou si elle prociéde d’une

wvéritable Liberté de choix (Cf. Roques, Univ. dion., p. 106, n. 3,

et vide supra, p. 153, n. 2).

., & Clest précisément de cet inconnaissable secret que le mystique
s'approche & mesure qu'il pénétre dans la « Ténébre super-lumineuse
du Silence » {Myst. th., I, 1, 997 b}. Iei, tout au contraire, ¢’est Dieu
pour ainsi dire qui se retire dans son en-soi & mesure qu’on ne le
connaft que par des images 4 la fois plus lointaines et plus « mani-
festées » (vide supra, p. 150, n. &),

5. Cette phrase est I'une de celles qui peuvent suggérer que lo
«¢ontenu » méme de la science hiérarchique, transmise d'Ange en
Ange et jusqu’au Prophéte, se réduirait au principe méme de cette
transmission graduelle (vide supra, p. 89, n. 3). En fait Denys ne

* méconnait pas qu'lsale ait regu un message déterminé concernant

Ysradl; mais il retient surtout ici du texte biblique ce qui éclaire
pour lui la structure hiérarchique comme telle.
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. bl
Caractére dDe purlf'iezj pffu' le _feu d’abord &
raisonnable Dieu mais éga ement et en seconde
de 1a ligne aux Séraphins. De méme, en
deuxidme solution. efTet., que Dien , purifie tous les
esprits parce qu’ll est cause de
toute purification, ou plutdt (J'userai, en effet, d’une image
qui est plus & notre portée) de méme que le grand prétre de
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les rapporte d’abord & Dieu en tant qu'll est cause, ot
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hiérarchique, —- comme s’il disait, avec la circonspection
s .
fe g lanfe 7oy om adtol xaferpoumevoy ExoL
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qui convient & un messager et pour instruire celui qu'il

douze ailes, il bénit I'huile de l'onection (IV, 15, 473 a et IV, 1,
5, 480 b-¢), ¢t ses « saints assistants», par leur hiérarchie propre,
figurent de fagon sensible les esprits célestes subordonnés au puri-
ficateur par excellence (IV, 11, 6, 480 d). C'est de I'évéque que le
prétre tient tout pouvoir sacré (V, 1, 5, 505 ¢) et c’est & lui qu’il
« renvoie tous ceux qui aspirent & la scienece des rites qu’ils con-
tomplent » (V, 1, 6, 505 d-508 a). Seul le « hié¢rarque » est digne de
¢ porter sur la téte les Saintes Ecritures ». « Vivant en conformité
avee Dieu et participant de fagon pleine et entitre & la puissance
hiérarchique », il transmet aux autres la seience des pavoles rituclles
et des sacrements (V, 1, 7, 513 ¢-516 a), ce savoir qui «lui
convient en propre» (III, rrr, 2, 429 b} et qu'il reflate, & la facon
des Anges, comme un « second soleil » {IIT, 111, 14, 425 a-b). « Inter-
préte de la Justice théarchique », il intercéde pour les morts {VTI,
ni, 7, 56& a) et, «révélateur des jugements divins», il posséde le
pouvoir d’excommunier (364 b). Depuis le moyen Age (en Oecident
du moins), la place prisc par les messes privées et la délégation aux
curés d'une partie des pouvoirs épiscopaux ont quelque peuv voilé
la référence constante de toutes les opérations sacrées au « grand
prétre » lui-méme ef particuliérement son réle central dans la con-
célébration eucharistique.
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1. Dans la liturgie que décrit la IEd i((élr"archie ecz?i:iulsiaiq:i,i le?fee(gﬂee
une place absolument prépon éran e ) s

IO:SCiI;Zratioﬁs essentielles du baptéme, prétres ;tacglgcr_tzf) n%Lo;?;;:
pour ainsi dire qu'un réle instl‘ument:a.l {11, 1, 7, (;1 5 e o

wil a priz place «au centre de Tautel des ‘sacrié(.:e " arm%
;Ieuls Pentourant « avec les prétres, les })1us élevés er; 1%r}iii§)mys—
“les diacres », il « accomplit saintem‘ent‘l ceuvre des plus di R
tires », consacre les espices et c‘hstm’bue" la commumortlectim; d;
495 ¢-428 a). Comme le Séraphin d'Isaie, sous la pro
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Discours supposé purifi.e:«.La pu}'iﬁcatiqnc;uej’o?ére
de ’Ange a Isaje, °P 'Ol vient d’un Principe, d'une
Substance, d’un Créateur et d'une
Cause transcendante, cette Cause qui a conduit jusqu’a
308 A I'dtre les essences de premier rang elles-mémes, qui, en les
établissant autour d’Elle, les rassemble et les conserve
immuables et constantes, qui les meut pour les faire par-
ticiper les premitres a4 ses propres activités providen-
tielles [car telle fut bien, & en croire celui qui m’enseigna
ces vérités, la mission confiée au Séraphin 1], mais 1'ini-
tiatrice hiérarchique et souveraine — aprés Dieu -~ est
cette formation que constituent les essences du tout pre-
“mier rang et qui m’initia moi-méme de fagon déiforme 2
I'opération purificatrice 2. Par mon entremise, c’est done
cette formation qui te purifie, elle par qui Celui qui est
cause et artisan de toute purification a fait sortir du secret
ses propres opérations providentielles et nous les a com-
munigquées, »
Drautres solutions Yoilé ce que m’enseigna  mon
restent possibles, MAItre; je te _le transmets 4 mon
g tour. A ta science intelligente et
capable de discernement, je laisse le soin de résoudre la
B difficulté selon I'une des solutions proposées en la préfé-
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rant & 'autre et en la tenant pour vraisemblable, plau-
sible et peut-étre vraie, ou bien de chercher par toi-méme
une explication qui ait plus d’aflinité avec la vérité réelle,
ou encore de Papprendre d’un autre, Dieu parlant et les

308,6 : dmootohiy cf. Is 8,6, || 19 : Cf. Ps. 87, 12.

1. En tant que Séraphin, sa «mission apostolique» découle de
sa participation premiére aux activités providentielles; elle ne se
confond aucunement avec les « messages» que transmettent aux
horomes les Anges subordonnés.

2. 11 faut sous-entendre : « par 'entremise des hiérarchies inter-
médiaires », La communication immédiate du Séraphin & I'Ange
serait aussi contraire 4 I'« ordre » que la purification directe d'Isale
par un membre de la hiérarchie supéricure.
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324,3 ¢ sq. Dan. 7, 10 Apoe. B, 11,

1. La réserve exprimée par le génitil absolu vaut pour }es deu);
termes de laltermative : que < Timothée » trouve ]1’11—m01§e u:;xx
meilleure exégdse ou qu'il la tilenne d’uEn a(;tt:ejllellglzsn aura de p

1 ient de Dicu, par Ientremise de: .
(lll; SIDZE:), %1?1, 10. Apres II::\ vision des quatre Bét‘es, cor:rzspo;d;r:;
3 Vempire de Babylone, au royaume des Mer}:es, :\ czl‘ul es ‘ni o8
et & empire d'Alexandre, Daniellest en présence l};lne scc; o 4o
Jugement, ol '« Ancien » (qui deviendra le « Tils de otnm o
méme en Apoc., I, 13} siége sur dos « flammes de feu aux 11,"01,:13' lo
feu ardent ». La traduction la plus littérale du texte grec utihsep

v,

iz

7

ALY

HIER. CEL. XiII, 4-X1v {308 B-321 A) 162

Anges transmettant sa Parole 1, et de nous révéler, & nous
qu sommes amis des Anges, unc conception plus claire,
si c’est possible, et que je chérirais davantage.

XIV Mais ceci encore, je crois,
ménte réflexion intelligente : la
Tradition des Dits, parlant des
Anges, affirme qu’ils sont « mille
milliers » et « dix mille myriades » %, portant ainst au carré
et multipliant par eux-mémes les nombres les plus élevés
dont nous usions, par quol Elle nous révele de fagon claire
qu'innombrables sont pour nous les formations entre
lesquelles s’ordonnent les essences célestes s, Multiples,
en effet, sont les armées bienheureuses des esprits supra-
mondains, qui surpassent lordre débile et limité des
nombres matériels en usage parmi nous ? et ne sont con-

Ce que signifie
la multitude des
esprits célestes,

Denys est, pour le verset 10, «mille milliers le servaient, et dix
mille myriades 1'assistaiont », Les anciens commentateurs ont com-
pris qu'il fallait distinguer entre les hi¢rarchies supérieures qui con-
templent Dieu et leés hiérarchies inféricures (plus nombreuses) qui
accomplissent ses volontés. Denys ne fait cependant aucune men-
tion jci des verbes letvovpy® et maofornpt et retient seulement
{pour Pensemble des Anges) I'idée de quantité «innombrable ».

3. PacuymiEre (Paraphrase, 323 a-b}, qui semble assimiler ces
« formations » aux «légions» de Maith., XXVI, 53, s’étonne que
Jésus ne fasse allusion qu’d une si petite partie des innombrables
armées célestes, Il suppose gue lemplol des termes milliers et
myriades, eux-mémes portés au carré, indique, plutét qu’une
véritable infinité, V'«ignorance » ot nous sommes du nombre réel
des Anges. )

4, Dans sa deuxiéme Homélie sur Uincompréhensibilité de Diew
(PG XLVIII, 714 b-¢, trad. Flaceliere, p. 137-138), Jean Curvsos-
TOME, qui professe que, gualitativement, « un seul Ange vaut plus
que toute la création visible», tient que leur nombre est infini
{dmergog) = « Bt pourtant il y a la-haut dix mille myriades d'Anges
et mille milliers d’Archanges, e* les Trdnes, les Dominations, les
Principautés, les Puissances, les tribus infinies et les peuples indi-
cibles [¢Uha aprdfnzal de Vertus incorperelles... » Dans la quatritme
Homeélie (729 b-e, trad. citée, p. 215), voulant montrer que, si les
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Anges ignorent ’essence de Dieu, les hommes l'ignorent bien davan-
tage encore, le méme auteur précise : « Il existe d’autres Vertus
dont nous ignorons les noms. Remarquez l'insanité des hérétiques :
nous ne connaissons méme pas le nom des serviteurs (t@v dodlwv)
et ils prétendent seruter la propre substance du Maitre. En efiet, il
y a les Anges, les Archanges, les Trénes, les Principautés, les Puis-
sances, les Dominations, mais ce ne sont pas les seuls peuples qui
habitent les cieux, ol il existe encore une multitude infinie de tri-
bus et des races indicibles, gu'aucune parole ne saurait représenter. »
— Grégoire de Nysse souligne au contraire le caractére « parfait»
de la « Sainte Centaine », qui ne sera achevée, comme Plérdme, que
par le retour des hommes parmi les Anges (¢f. Danitrou, Plat. et
thésl, myst., p. 166).

328 A

- mais bien plutét des dernidre
. Anges regoivent de la Théar

HUER. CEL. XIV-XV, 1 (321 4-32§ A) 163

nues et définies que par cette conna
supra.-mondaine et céleste A elles dévolue: qu’elles ont
eu I'mmense bonheur de recevoir de Ia :I'héarchie a

savoir infini, de qui vient toute sagesse, principe suressenl-1
tiel et cause productrice de toute essence puissance ras-
sembleuse et définition qui enveloppe la toi?alité des étressz

1ssance et science

Retour XV}'(I) Et maintenant, si tu

au symbolisme  Y®UX Bien, reposant notre regard

des images bigarrées. 1nttillfzctuel de’effort qu’exigeaient
@ ful, sur un mode angsli d

. o » S que, des

considérations unitaires et éminentes %, redescendus au

vo;};s fx;: I(:laeclonnaxs?ﬁnce qu'ont les Anges eux-mémes de leurs « pou-
eurs « illuminations propres » i i
o » Inals aussi de leur « bellp
opgonélance, samte et supra-mondaine », vide supra, V"I, 1,200 ¢
. Co é i ’ :
mmentant ce trés bref chapitre, PrcavMERE {Paraphrase
¥

823 ¢-d) attribue & Psellos une objection que semble imposer le

schéma d’une émanation circulajrs & partir de 'unité : la nature

roche de Dieu, ne devrait-ells pas conte-

Uinage d'une Cour, on attendrait que les familiers du prince fussent

moi j

télicr}es nombreux que s‘esls_UJets. D’autre part la cosmologie aristo-
clenne suggére de limiter Je nombre des moteurs immatériels a

ces objeetions, saint Tromas essaye

le commentaire de Denys) dans le

. u principe de « perfectionn: o i
. + A, n © ut
est plus parfait doit stre crés, dit-il, ou selon une plus grandc; extgn-

(51:):5, ﬁﬁ:iﬁ.ff;i grande qulantité i ainsi le monde des astres occupe
eaucoup plis de place que | hére limité
lunaire ; & cet emcess tudinom ot oy S sub-
us secundum magnitudi

Anges, naturelleme i i o5 astres o i g Los
nt, soient faits « pour » leg i i

astres — il convient

i{;‘;;:r;?sponde, tzluant aux étres immatériels, un excessus secundum

udirem ; ni dans un cas ni dans 1’ i

% : : autre, on ne doit parler ce-

Ef;diaﬁt d infini au sens propre ; si 1o nombre des Anges c{)épaSSe le

ode l;mam de déx.lcljmbrement, il n'excéde I¢ nombre des hommes

q : Iel agon « quasi incomparable » (Sum, th., Ia, qu. L, art. 3) ‘
s y . - . z I3 ) ! ' i

ne peut s'agirici du contenu général des chapitres précédents

? A H

S .constdératlons sur le savoir que les
chie, et gui nous reste inaccessible.

Hi¢rarchie cdlesfeo.
17
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HIER, CEL. XV, 1 (328 A-B) 164

niveau de la division et de la multiplicité ol se situe la
bigarrure multicolore des figurations angéliques, rebrous-
sons ensuite chemin et, prenant appui sur ces images,

En quel sens r(?mon’consélla simplicité’ des esprits
cos images valent cele§tes: Mals sache d’abord que
pour tous les Anges. !es eclalrmss?ements concernant les
images sacrées montrent les mémes

dispositions, parmi celles que constituent les essences
célestes, tantdt hiérarchiquement subordonnées, tantdt
supérieures, et les derniéres exergant alors le commande-
ment tandis que les premiéres regoivent des ordres, et les
mémes comportant, comme il a été dit , des puissances
premitres, médianes et inférteures, sans qu'un tel systéme
d’explication fasse place cependant 4 aucun raisonnement
absurde. 51 nous disions, en effet, que certaines sont
B hiérarchiquement subordonnées & celles qui les précédent
t ensuite qu’elles leur commandent, et qu’inversement
les supérieures, commandant aux inférieures, regoivent
des ordres de celles qui dépendent hiérarchiquement
d’elles, cette affirmation serait véritablement absurde et
chargée de multiples confusions. Mais s nous affir-
mons que les mémes commandent et sont commandées,
non plus aux mémes et par les mémes, mais chacune
restant hiérarchiquement subordonnée & celles qui la
précédent et ne commandant qu’a celles qui lui sont
inférieures, il ne serait pas malséant de soutenir que les
mémes figurations sacrées que nous présentent les Dits

in mg) || 25 poppds MVa || ts om M || 26 xal tedevtaing posb mpui-
Taig coll MVaP

1. On zait, en effet, que (mise entre parenthéses l'union mys-
tique qui semble ne jouer aucun réle dans les Hiérarchies) Iesprit
humain ne peut atteindre 4 I'imitation et 4 la contemplation de ce
qui le dépasse qu'a partir d’images matérielles (vide supra, I, 3,
121 ¢). A la différence de 'Ange, dont le savoir n'est pas « analy-
tique » (VII, 2, 208 ¢), 'homme « remonte » du complexe au simple.
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1. Dans ee passage, Svepug désigne successivement les esprits
célestes en général, leurs facultés particulidres et la Puigsance
providenticlle. Nous avons conservé le méme mot «vertu» dans
les trois cas.

9 Dans les textes de ProcLus rassemblés par H. Kocx {Ps.-Dion.,
p. 84-85), on ne trouve mention que de deux mouvements, le recti-
ligne qui symbolise la procassion, et Uhélicoidal qui signifie le retour

A lunité (Plat. th., V1, 8-9; In Remp., &d. Schill, p. 70). Pour rendre

compte du changement dans le monde, AristoTE subordonnait au
mouvement circulaive des astres le déplacement rectiligne du soleil
qui, suivant Iinclinaison de 'écliptique, s'apprache et s’éloigne de
la terre, provoquant le rythme alterné des saisons (De coelo, 11, 3,
986 b ; Gen. cor., 11, 10, 336 a-b). Renvoyant & la formule de Pra-
roN (Lots, TV, 715 e-716 a} ; « Le dieu qui a dans ses maing, selon
Pantique parole, le commencemnent, 1z fin et le milieu de tous les
atres, s’avance en ligne droite, progressant parmi eux conformément
3 sa nature », Pauteur (moyen-platonicien) du De mundo juxtapose
4 cette procession rectiligne (inassimilable elle-méme au mouvement
alternatit du seleil) (7, 401 b) Iimmobilité du Moteur aristotélicien
qui « par sa puissance meut tous les &tres et leur imprime un mouve-
ment circulaire » {6, 400 b). — Utilisant un vocabulaire qui vient
sans doute des gloses d'Hermias sur le Phadre (of. Hugueny, CGir-
culaire, rectiligne, hélicoidal, los trois degrés de la contfemplation, Rew.
se. phil. théol., 1924, p. 327 sq.), Denys considére le mouvement
hélicoidal non point comme le retournement vers I'Un, mais comme
la combinaison des deux autres, qui permet aux Anges de descendre
vers les hommes tout en demeurant autour de Dieu. En Diy. nom.,

HIER. CEL. XV, 1 (328 B-C) 165

peuvent s’attribuer proprement et véritablement & la fois
aux premiéres Vertus, aux médianes et aux derniéres,
— et que la conversion qui les tend vers le
haut, et le mouvement incessant qu’elles
accornplissent autour d’elles-mémes, sans
C rien perdre de leurs vertus propres, et leur participation &

la V(?,rtu 1 providentielle, par une procession qui se com-

munique aux &tres de second rang % sont des propriétés

Les trois
mouvements,

I1X, 9 (916 b), les trois mouvements sont appliqués analogiquement
4 la Théarchie (dont le mouvement rectiligne est « procession sans
détour » et « donne naissance & tout », le mouvement circulaire « iden~
tité et enveloppement des intermédiaires et des extrémes, & la fois
contenants et contenus, et enméme temps retour & Dieu de tout ce
qui est sorti de lui», le mouvement hélicoidal «procession immobile et
immobilité engendreuse»); mais ¢’est avant tout, et plus proprement
aux esprits célestes et aux dmes que Denys préte (en Div, nom., IV’
8-9, 704 d-705 a-b) le schéma des trois mouvements, le circula.ir(’:
consista‘mt, pour les Anges, & «s'unir aux illuminations du Beau et
Bon qui n’a ni principe ni terme », pour les mes & « se recueillir en
elles-mémes » et 4 ¢unifier leurs propres puissances », le rectiligne
stant celui par quoi les esprits purs « s'avancent processivernent
pour exercer leur Providence sur leurs subordonnés », tandis que les
ames «3 partir des choses extérieures, cornme de symboles variés
st multiples, s’éldvent vers les contemplations simples et unifides »
I'hélicoidal enfin caractérisant I'acte par lequel les Anges, « tout er:
exergant leur Providence sur leurs inféricurs, demeurent indivisi-
blement dans leur mémeté et ne cessent de former un cheeur autour
du Beau et Bon qui est la cause de cette mdmetén, tandis que
les 4mes « regoivent proprement en elles los illuminations divines,
mon de facon intellectuelle et unifide, mais par raisonnement et
discursivement, et comme par des actes mélangés et fluents »,

Si I'on objecte que la contemplation promise 4 des &tres bienheu-
reux exigerait plutdt Ie repos que trois sortes de mouvements, saint
Tromas, qui s’appuie sur le texte méme de Denys, répond que, selon
Aristote, lo repos s’atteint précisément par un molus qui est «I'acte
du parfait » : chez 1'Ange cependant ce triple mouvement est beau-
coup moins mélé d'imperfection que dans les dmes humaines gui
« partent de la variété des choses composées », « passent du sensible
4 Vintelligible » et doivent «ratiociner sur les illuminations divines »
{Sum. th., ITa ITae, qu. CLXXX, art. 6). Encore qu'il s’agissc d'un
mouvement spirituel, les Anges, pour remplir leur réle de messa-
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gers, doivent se mouvoir dans le temps et dans 'espace, ce qui est
difficilement compatible avec leur immatérialité. Comme Jean
Damascéne et Jean Philopon (¢f. Psrav, De Angelis, L, 13), saint
Tuomas admettra que les esprits purs contiennent le lieu plutdt
que Ie lieu ne les contient {formule qui n'a de sens précis que
selon Ia physique aristotélicienne) ; bien queleur ctemps » ne soit pas
celul du monde et que leur vitesse dépende, non de leur quantité
de force, mais de la simple décision de leur vouleir, ils ne se
meuvent qu’d travers une série de moments, selon I'avant et
I'aprés, mais, malgré I'impossibilité ol ils sont de se trouver simul-
tanément en plusieurs licux, ils passent d’'un point & l'autre sans
parcourir les étapes intermédiaires (de méme gue nous pouvons
songer successivement A la France et & la Syrie, sans que notre
ssprit ait & considérer I'Tialie qui est pourtant située entre ces deux
pays, Sum. th., Ia, qu. LI et LIII}.

1. Vide supra, V, 196 b-c.

2. Dans la Lettre & Tite (Epist,, IX, 2, 1108 ¢-1109 a}, Denys
précisera que, st Uon représente sous des formnes ignées non seule-
ment «le Dieu suressentiel », mais «les Dits intelligibles » et méme
« les dispositions déiformes que constituent les Anges tout ensemble
intelligibles et intelligents», le feu prend cependant plusieurs
significations selon quwon Pattribue figurativement & « Dieu supra-
intelligible », & ses « Providences ou Paroles intelligibles » ou
enfin aux Anges; dans le premier cas, il est entendu comme cause,
dans le second comme substance, dans e troisidme comme simple
participation.

Sur cette question, il se peut, comme le suggire Stiglmayr, qu’une
des sources de Denys soit la Lettre par laquelle Istpore e PéLusE,
contemporain de saint Jean Chrysostome, répond & un correspon-
dant qui Iui demandait pourquoi les « choses divines sont presque

HIER. ChL, XV, 1-2 (328 C-p) 166

qui conviennent récllement i toutes les essences célestes,
sous la seule réserve que les unes, comme on I'a dit sou-
vent !, les possédent de fagon supéricure et pleinement,
les autres en partie et & un moindre degré.

{2) Mais il faut entrer en ma-
tiére et examiner, grice A une
premiére élucidation des images, pourquoi il se trouve
que la Parole de Dieu privilégie, presque au détriment
des autres, les symboles sacrés tirés du feu 2, Tu remar-

L’image du feu.

toujours représentées par des noms tirés du feu» (PG LXKVIII,
1124 a-b). On indiquera plus loin les convergences et les différences
entre Isidore et Dlenys. Bien qu'il s’agisse ici d’8lucider des images
bibliques — parmi lesquelles il est notable que la tradition ecabalis-
tique retiendra de fagon plus centrale 'air et la lumiéve que le fen
(¢f SErouva, La Kabbale, 1947, p. 327} — on peut songer & des
sources néo-platoniciennes, en particulier au texte {Enn., I, 6, 3
ou Prorin, pour représenter sensiblement la « lumisre incorporelle
qui est raison et idée » et dont lo reflet s’appelle la heauté, invoque
le feu qui, «& la difiérence des autres éldéments, est bean par lui-
méme et a rang de forme »; plus élevé et plus léger, il est « voisin
de l'inecorpovel »; regu sans recevoir, il chauffe mais ne se refroidit
pas [cf., sur le feu céleste, Enn., II, 1, 4 sq; sur les rapports du
feu et de la raison, ITT, 6, 12, ¢te.). Mais ce ne sont 13, pour Plo-
tin, que « des figures et des ombres» (Swha xat owwei, I, 6, 3). Si
le Feu en soi est un Vivant qui seul peut produire le feu sensible,
non seulement ce Vivant n'est qu’une participation lointaine 4 I'Un,
mais un raisonnement analogue s’applique aux autres éléments {VI,
7, 11). De méme, dans les Hermelica, Vimage platonicienne du Bien
comme « Soleil consorvateur et nourricier » (T'ratté XVI, 12, éd.
citée, II, 235) représente un plus haut symbolisme qus celle du
feu (lequel, dans le Poirmandres, 5, I, p. 8, ne «s’élance hors de
Ia nature humide » que sous la motion du Verbe né lui-méme de la
Lumiére originelle). Dans les Oracles chaldaiques (vraisemblable-
ment composés au temps de Marc-Auréle), le « Pare» [ou « Dien
caché ») est un « Feu premier » qui agit sur la matidre par le moyen
d’un démiurge-intellect « fait de feu » (¢d. Kroll, 1894, p. 13). Mais
rien n'indique que le «soufile divin », qui intervient ensuite dans la
psychogonic pour former « I'étincelle de I'dme » (¢hid., p. 26), soit
le 7vedpa voepdy stolcien, o'est-3-dire un « air chau(fé ». Dans la Kord
Kosmou, le «soufile» est en tous cas antérieur au feu puisque la
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matitre des ames résulte du mélange « intelligept » d'une partie
de ce souffle avec «le feu et d’'autres substances inconnues» (_Fms—
cuciEre, Révélation, 111, p. 89-£0). Parmi les formulaires magiques
découverts sur des papyrus égyptiens et qui sont 4 peu prés con-
temporains des textes hermétiques, ceux qui se"rattachfmt a des
liturgies mithriaques privilégient naturellement l'igné &t invoquent
le « gardien du feuy, le « dieu au souffle de feu», le « dieu au corps
de feu » mais ils précisent que c’est par son ¢ sou,fﬂe » que le dieu
« a fermé les serrures de feu» de la zone solaire; ¢ est « avec le fou
ot Ie souffle » que I'initié doit prononcer les paroles magiques (texte 20,
in Frstuciine, Révélation, I, p. 305-306) ; le plus souvent les
quatre $léments apparaissent sans ¢évidente hiérarchie (zbu‘i., P ?0'4,
et surtout texte 18, p. 298 : «Salut, systéme entier d.e l’es;’)mt de ’air,
salut, Soufile qui pénitre toutes choses depuisle c‘:iel jusqu'ala terre,...
tourhilion des éléments qui jamais ne vous famguez' d'e r_em’pl.w vos
fonctions, ... Souffle céleste, intérieur au cilel, éthere,‘ mteneur‘é
I'éther, aqueux, terrestre, igné, venteux, lumineux, ténébreux, bril-
lant comme les astres, humide-igné-froid I ). _

On sait que dans la perspective immanentiste du Portique, le feu
divin et artiste, partout répandu, est '« élémffnt par exce!lence.»,
qui possdde sa « fin en lui-méme », les autres, air, eau et terre, nals-
sant de sa distension et se résorbant finalement en lui {Anmi,
Fragmenta vet. Stoic., 11, p. 136, fr. 413).' Cette primauté du f‘eu —
que, sur le plan des transmutations physiques, Isipone DE PELUSE
semble affirmer de fagon bien plus nette que Denys (Letire 4 Eus-

HIER, CEBL. XV, 2 (328 D-320 A) 167

queras certainement qu’elle représente non seulemeént
des roues incandescentes !, mais méme des animaux
enflammés * et des hommes qui ont léclat du feu? et

329 A qu'autour de ces essences célestes elle situe des monceaux

de charbons ardents # et des fleuves de feu & Pirrésistible

thate, loc. cit., 485 a-b) — se rattache, chez les Grees, & la tradition
héraclitéenne (¢f. fragm, 31, in Dizvs, Vorsokratiker, T, p, 84 : « Chan-

-~ gements du feu : d’abord la mer, puis, pour moitié la terre, pour
moitié I'ouragan ») ; comme dans les représentations indiennes du
dien Agni, elle fait place souvent & 'ambivalence d'un feu & Ia fois
constructeur et destructeur (surle « jugement du monde» chez HEna-
cLITE, ¢f. fragm. 64, p. 90). Comme EmripocLE, qui déclare les quatre
éléments « égaux et de méme puissance » (fragm. 17, p. 231), Aris-
toTE refuse la primauté du feu ; §'il est plus « pur » que Lair, Ia terre
est également moins « mélangder que l'eaw ; composés deux & deux
des quatre gqualités fondamentales, les quatre éléments se trans-
forment les uns dans les autres sans higrarchie métaphysique (Gen.
cor., 11, 3, 330 b). Sous le nom d'éther, Aristote admet cepen-
dant une quintessence qui conserve quelque chose de I'ancien feu
supra-mondain, Tout en rapportant, sans 'arbitrer, la querelle entre
ceux qui font dériver vivre {{fv) de bouillir ({eiv} et ceux qui lent
au contraire I'dme (duy+) & la qualité du froid (fuxpdy) (De anim.,
1, 2,405 b), & titre de physiologue il attribue au sperme une chaleur
venue du feu astral, comme 4 la partie supérieure de I'dme un élé-
ment podtique étranger au monde sub-lunaire {Gen. anim., II, 3,
786 b). — Dans cette note trop longue et trés ineomplite, on n'a
retenu que les doctrines ol le Pseudo-Aréopagite a pu puiser, direc-
tement ou indirectement, quelques éléments essenticls de son exé-
geése symboligque ; il ne semble pas qu'il faille y inclure la vision
pythagoricienne de ce Feu central que Philolaos appelait « Foyer
universel, maison de Zeus et pére des dieux » {Devatre, Bt sur la
liet, pyth., p. 278).

1. Dan., VII, 9 [« Son trine était flammes de feu aux roues de feu
ardent »).

2. Fz., I, 14 (x Bt les animaux allaient et venaient, semblables a
la foudre »).

3. Ps., XVIIT, 9 (« Une fumée monta & ses narines, et de sa bouche
un feu dévorait ») ; Matth,, XXVIII, 3 (L'Ange qui gardait le tom-
beau «ressemblait & V'éclair »}.

4. Kz, X, 2 (« Et il dit 4 'homme vétu de lin: Va dans I'inter-
valle des roues, sous le Chérubin, et prends A pleines mains des char-
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bons entre les Chérubins... ») 3 7 (¢ Le Chérubin étendit la main vers
Ie feu qui était entre les Chérubins, il le prit et le mit dans les mains
de Phomme vétu de lin»).

1. Dan,, VII, 10 (¢« Un fleuve de fou coulait, issu de luiy),

2. Dan., VII, 9 {vide supra, p. 167, n. 1). Iei Denys assimile A des
esprits de la premiére hiérarchie ce qui n'est dans le texte biblique
que le sitgge du Juge.

3. Vide supra, V11, 1, 205 b. L’affirmation est plutdt lide & Péty-
mologie du mot Séraphin qu’au texte d'Is,, VI, 6-7, ol le purifica-
ieur du Prophéte prend des braises avee une pince sur lautel et
n’est pas plus assimilé lui-méme & une substance ignée que les Ché-
rubins &' Ezéchiel (X, 2-7).

4, Fz., 111, 2-6 (L'« Ange de Yahvé » est bien le Seigneur en per-
sonne puisque Moise se voile [a face « de peur gue son regard ne se
fixe sur Dieu » ; mais Dieu n'est pas « identifié » au Buisson ardent
dans lequel il se eache ; le feu inextinguible est cependant un « sym-
bole» de I'sternelle théurgie!; XIV, 24 (« A la veille du matin,

HIER. CEL. XV, 2 (329 A) 168

impétuosité 1. Mais elle affirme aussi que les Trones sont
de feu ? et elle nous montre les plus hauts Séraphins
comme des étres incandescents, selon le nom qu'elle leur
donne, et elle leur attribue la propriété et la vertu du
feu ® et, en bref, c’est bien, & tous les niveaux, 'imagerie
tirée du feu qu’elle honore avec prédilection. Ainsi donc
Pigné manifeste, je crois, Paspect le plus déiforme des
esprits célestes. Les saints porte-parole de Dieu décrivent
maintes fois, en effet, I'Essence suressentielle et sans
forme sous les espéces du feu en tant qu’il contient, s"il
est permis de s’exprimer de la sorte, maintes images en
quelque fagon sensibles de la propriété théarchique ¢ Car

Yahvé regavda de la colonne de feu et de nuée vers I'armée des
Lgyptiens et y jeta la confusion » La colonne de feu n’est done pas
seulement un signe indicateur pour la marche des Hébreux ; Dieu
lui-méme s'y cache comme dans le Buisson ardent ; c’est de 1 qu'il
ordonne & Moise de lever la main pour que se referme la mer Rouge} ;
XIX, 18 {«La montagne du Sinai était toute fumante parce que
Yahve y était descendu sous forme de feus); Jfs., IV, 5 (« Yahvé
viendra se reposer sur toute I'étendue du Mont Sion et sur tous
ceux qui 8’y réuniront, nuage pendant le jour, et fumée, et, la nuit,
lueur d’un feu flaroboyant ») ; XXIX, 6 (« Tu seras visitée par Yahveé
Sabaot, avec tonnerre, craquement, grand fracas, avec ouragan,
tempéte et flamme d'un feu dévorant ») ; XXX, 30 (« Yahvé fera
entendre sa volx majestueuse et montrera son bras quis'abat, dans
I'ardeur de sa colére, au sein d’'un feu dévorant, d’un ouragan de
pluie et de gréle ») ; Deut,, TV, 2& (« Car Yahva est un feu dévorant,
un Dieu jaloux»); Ps. LXXXIX, 47 (« Jusques & quand briilera-
t-¢lle comme un feu, ta colére ? »), Dans ces derniers textes le feu est
moins un pyromorphisme archaique que la foudre destructrice ou
une simple métaphore morale. — En Ez., 1, &, c’est un « vent de
tempéte » qui annonce l'éclair puis le feu, mais inversement, en
I Reg., XIX, 11, la vraie théophanie ne se fait ni dans le feu ni
dans l'ouragan ni dans Ie tremblement de terre, mais au soulfile
d'une « brise » légére. Pour concilier les textes qui privilégient le feu
et ceux qui mettent en avant I'image du «souffle», PacavmERE
[Paraphrase, 342 d-345 a) identifie au myebpa stoicien {qui est de L'air
chaufté) 'Esprit qul flotte sur les caux en Gen., I, 2. — Pour 'ap-
plication & Dieu des propriétés du feu sensible, vide supra, p. 166,
n. 2, et ¢f. Div. nom., I1, 8 (645 d), ou ce feu est dit signifier la
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cause transcendante parce gqu’il chauffe sans se refroidir et brile
sans se consumer (¢'est-h-dire dans la mesure ol il s’agit, selon les
conceptions antiques, d'un feu supra-lunaire). .

1. Cf. Promin, Enn,, 1, 8, 8 (vide supra, p. 151, n. 3), Mais Plotin
veut souligner le caractére « corruptif » de la matiére ; aucune forme,
dit-il, ne produit par elle-méme (dans sa pureté intelligible) les effets

qui résultent de son union & Ja matitre. Loin que le feu par consé- .

quent révéle, comme pour Denys, sa « vertu propre » dans les ma-
tidres qu'il informe (et qui sont ses créatures, voulues comme telles),
il partage chez Plotin le sort commun de toute forme qui, descendant
au piveau de la matiére, s'expose & une véritable « altération »,

2. Cf. ces réflexions de 'abbé BurwiEre (Les mythes d’Homére ot

la pensée grecque, Paris, 1956, p. 155-156} : «Le feu d'Héraclite,

agent infatigable de tous les échanges, de toutes les transformations
qui font et défont sans cesse l'univers, était un principe immanent
au monde, Anaxagore, peu aprés, ébauchait la premidre idée d'une
force intelligente qui ordonne le cosmos de P'extérieur, sans se cons
fondre avec lui. Joindre ces deux notions essentielles, combiner lo
feu et Pintelligence pour expliquer I'organisation du monde, ¢'était
une tentation & laquelle devait aisément conduire l'analogie des
ceuvres humaines ». L'auteur évoque ensuite le bouclier d’Héphais-
tos (Iliade XVIII, 370 sq.), dont la fabrication représente pour

HIER. CEL. Xv, 2 (329 A-B) 169

le feu sensible est pour ainsi dire en tout et resplendit sans
mélange & travers tout, et il est pourtant séparé de tout,
étant A la fois totalement lumineux et comme secret,
inconnaissable en soi sl ne s’y adjoint une matisre ot se
B manifeste sa vertu propre 1, insoutenable et impossible a
regarder, ayant pouvoir sur tout et modifiant en les assi-
milant & sa propre activité les substances auxquelles il est
présent ?, se communiquant & toutes celles qui, si peu que
ce soit, s’approchent de lui 2, revivifiant par sa chaleur
vitale ¢, éclairant par ses illuminations sans écran, impos-

les stoiciens « toute la gendse de 'univers» (texte d'HéracLITE LE
RufTEUR, cité par Busrikre, p. 157). Décrivant le rapt du feu
céleste, Escayie (Prométhée enchatnd, v, 253) déelare qu'il a presque
égalé aux immortels les hommes « éphéméres ». — Dans le texte de
Denys, l'image n’est pas cependant celle du forgeron qui use du feu
pour assouplir les métaux, mais le feu lui-méme, en g’assimilant les
matiéres non réfractaires, symbolise I'action eréatrice (vide supra,
XIII, 3, 801 a sq.).

3. Cf. Isinorz pE PtLusk, Letire & Herminos (1124 a} @ « Le feu
st sans envie et riche ; d’un seul flambeau ii allume dix mille lampes
et n'est pas diminué, mais peut encore en allumer autant d’autres
¢t de plus nombreuses. » La méme image se trouve chez Numtntus
(6d. Leemans, fragm. 23, trad. in Frsvverire, Répslation, t. 111,
p. 46) : « Ainsi peut-on voir une lampe acquérir la lumitre quand
clle a été allumée A une autre lampe ; elle n'a pas enlevé sa lumidre
a l'autre lampe, mais la méche qui était en elle a pris flamme au
feu de I'autre lampe. ’est un objet de cette sorte quest la science
qui, donnée et regue, reste la méme et chez lo donateur o elle de-
meure, et chez le receveur ol elle s'établit.» La métaphore se
retrouve chez Denys (Div. nom., II, & 641 a-e) pour traduire
sensiblement la coexistence dans les Personues divines de 'unité
ot des distinetions : plusieurs lampes dans une seule pidce forment
une seule lumitre, mais chacune cependant, si on la retire, « n'em-
porte rien des autres ni ne leur laisse rien d’elles... Or, tout cela se
produit dans un air corporel et il s'agit d'une lumidre produite par
un feu matériel. Que dire alors de cette Unité suressentielle dont
nous affirmons qu'Elle se situe non seulement au-dely des unités
corporelles, mais au-deld de celles qui appartiennent aux &mes ot
aux inteHigences » ?

4. Pour Amistorr {Gen. anim., 11,1, 782 &, et I1I, 7, 736 b-737 a},

At s st o ko o i et
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la chaleur «psychique» est engendreuse parce qu'elle vient des
astres. Ille joue dans la digestion un role meoteur analogue 4 celui
du rayonmement solaire dans la croissance des plantes {Part. anim.,
1L, 8, 650 a). Pour l'auteur du Traité hippocratique des Chairs {éd.
Litteé, VIII, 584-588), le « chaud » est « immortel », il pense,
voit, entend et sait tout, «ce qui est et ce qui serax» Qu'ils
fassent de 'ame un mélange de chaud et de froid (Mélodies III,
VII11, 640, 656, 672, etc.) ou une combinaison d'eau et de feu (Ré-
gime, VI, 472), le primat du chaud semble constamment affirmé
chez les médecins hippocratiques ; et s’il est vrai qu'ils lient la santé
4 Péquilibre des quatre qualités fondamentales {¢f. Semaines, VI,
648), cette derniére notion caractérise plutét les disciples d’Empé-
docle {Boumcey, Qbserv, et exp. chez les médecins de la coll. hipp.,
Paris, 1953, p. 127, n. 9).

1. C’est le point sur lequel insiste le plus longuement Isipore pE
PEryse, au point d’oublicr I8 mouvement ascendant de Fair : « Le
feu a abandonné la voie qui méne aux corps et ne s’attache, parmi
les choses terrestres, qu'a celles d'en haut, Car les autres éléments
désirent la terre alors qu'il désire le ciel, et les autres connaissent la
voie descendante, tandis qu'il ne connait que la voie ascendante »
(4 Herminos, 1124 a).

HIfR. CEL. XV, 2 (320 B) 170

sible & maitriser, sans mélange, dissociateur, maltérable,
tendant vers le haut, agissant vite, sublime et exempt de
toute faiblesse pour les réalités basses 1, doué d’un mou-
vement éternel et moteur de lui-méme et des autres 2,
saisissant et insaisissable, n’ayant besoin de rien d’autre,
s’accroissant en secret et révélant sa propre grandeur
selon les matiéres qui 'accueillent, actif, puissant, invi-
siblement présent 4 tout &tre, ne semblanl pas exister si
on ne prend pas garde A lui, mais, sous Ueffet du frotte-
ment qui est comme une sollicitation, se¢ manifestant de
maniére soudaine 3, spontanément et comime il convient &

2. Cf. Praton, Tim., 37 d {Le Ciel igné est « une imitation mobile
de 1'éternité », une « image éternelle qui progresse selon la loi des
nombres »). Mais si 'espéce des dieux (astraux) a 614 « pour la plus
grande partic fagonnée de feu, afin qu’elle fiit la plus brillante et la
plus belle & voir » {40 a}, le Démiurge lul a donné deux mouvements
(I'un « dans Je méme liew et suivant des rapports invariables » I'autre
avers 'avant » qui est « dominé par la révolution du Méme et du
Semblable », 40 a-b). C'est donc I"'Ame du monde qui se meut elle-
méme, non la sphére de few en tant que telle. — Pour Aristors (De
coelo, 1T, 6-7, 288 a-b), le seul mouvement uniforme et infini {non
davantage ipsomoteur, puisqu’il est suspendu & la présence du pre-
mier Moteur] est celui du Ciel, mais précisément les astres « ne sont
pas de feu et ne se meuvent pas dans le feu », Composés d'une quin-
tessence éthérée, ils ne produisent chaleur et lumidre que par le
frottement de l'air sous laction de leur mouvement circulaire, mais
le feu lui-réme se meut rectilinéairemnent et de fagon finie. L'image
dionysienne renvoie done & des thémes plus archaiques, sans doute
héraclitéens.

3. Sur la valeur des transformations « soudaines », ¢f. Epist.,, I1I
(1069 b) : « On appelle soudain ce qui advient de fagon inespérée et
passe ainsi de U'obseur au elair » {vide Is., XXIX, 5-6 : « Et soudain,
4 limproviste, tu seras visitée par Yahvé Sabaot »; Mal, 111, 1 :
«Soudain le Seigneur que vous cherchez entrera dans son temple »}.
Le terme iEaipwns, qui vient de Prarton {Banguet, 210 e, Parm.,
156 b), désigne chez Promin (Enn., VI, 7, 36) Iinstant de 'union
ineffable, ol «'objet que Pon voit est la Lumitre méme», cette
Lumiére « qui engendre l'intelligence et ne s'éteint pas en l'engen-
drant» (Cf. V, 3, 17 et V, 5, 7}, Puon l'employait déja dans un
sens analogue (De migr. Abr., 7, ¢d. Mangey, [, 4%1).
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1. Sur le mystére du feu, tenant & ses caractéres apparemment
contradictoires, ¢f. G. BacurLARD {Psychanalyse du feu, Paris, 1938,
p. 21) : « Le feu est un phénoméne privilégié qui peut tout expliquer.
Si tout ce qui change lentement s’explique par la vie, tout ce qui
change vite s’explique par le feu. Le feu est I'ultra-vivant. Le feu
est intime et il est universel. Il vit dans notre cceur, il vit dans le

" ciel. 11 monte des profondeurs de la substance et s'offre comme un
amour. » Mais I'auteur ne manque pas de souligner une ambiva-
lence qui est curieusement absente du texte dionysien : le feu,
dit-il, est « principe de vie et de mort, d’existence et de néant» (p. 146},
8’il « brille au Paradis, il brile en Enfer» (p. 22). II semble que
le moine Apmien {Isagogé, 1921 ¢}, plus familier que Denys
avec les visions apocalyptiques, ne connaisse au contraire d'autre
exégdse du «feun que la représentation des chiitiments divins. Le
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C sa nature, et s'envolant derechef de facon incompréhen-

gible %, ne subissant aucune diminution tout en se donnant
[ui-méme de fagon parfaitement heureuse 2 Et 'on trou-
verait encore maintes propriétés du feu ol se manifeste,
comme en images sensibles, 'opération de la Théarchie,
Assurément les connaisseurs des choses divines e savent
bien lorsqu’ils représentent les essences célestes 4 'image
du feu, montrant ainsi ce qui, en elles, est déiforme et,
autant que possible, imite Dieu.

{3) Mais ils leur attribuent aussi
des formes humaines, utilisant ces
propriétés de I'homme que sont
I'intellection 3%, I'orientation vers le
haut des puissances visuelles, le caractére rectilinéaire et
régulier de la stature ¢, le fait qu’il Iui convient naturelle-

Images
anthropomorphiques.
Dignité de I’homme.

théosophe Boeume dira que, si «le feu prend son origine dans la
nature », Ia Jumitre vient de la « libre joie qui est la force de ka divi-
nité » (Myst. magn.; VII, 16). A la « lumiére amoureuse » du Pére et
au « courant vital » de I'Esprit, il opposera les qualités « douloureuses
mauvaises et torturantes » du « monde igné » ; ¢’est cependant pour
lui du méme principe ¢ sans fond » que procédent & la fois la « flamme
du feu d’amour» et la « ténébreuse douleur» du « Disu jaloux»
(ibid., 13},

2. Lorsqu’il décrit, en Div, nom., VIII, 5 (892 d}, la puissance
inépuisable qui assure partout I'union du mouvement et du repos,
on notera que Denys ne privilégie aucunement le feu par rapport
aux trois éléments : « Cest Elle qui rend inextinguibles les puissances
du feu et intarissables les écoulements de 1'eau, qui limite la diffu-
sion de I'air, qui asseoit la terre sur le vide et qui congerve indes-
tructibles & sa surface les engendrements d’étres vivants. »

3. Il semble donc qu'ici I'application aux Anges de 1'épithéte
voeple (vide supra, p. 81, n. 2) soit considérée par Denys comme
un « anthropomorphisme », en raison sans doute des limites de l'in-
telleet humain.

4. Cf. Pratow, Tim., 90 a-b (¢« Au sujet de l'espice d’dme qui
est la plus maftresse en nous, il faut penser que Dieu 'a donnée &
chague homme comme un démon, dont nous disons qu'il habite au
sommet de notre corps, affirmant & trés bon droit que, par l'affinité
qu'il a avec le ciel, il nous entraine loin de la terre, comme il sied &

Hiérarchie céleste. 18
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une plante qui n'est point terrestre mais céleste ») et Cxcﬁno:\z&Nﬁé
deor., 11, 56 (¢Ayant tiré les hommes de Ia terre, Dieu leur a] or}Bl
une taille ¢levée ot une stature droi_te afin que, regardgnt 8 0181,1
ils pussent atteindre 2 la contemplation des iileux. Lesb‘ omfle;ais
effet, ne sont point sortis de la terre pour en etre‘les ha 1ta¥11 s,tes .
en quelque sorte les spectateurs de choses supérieures e’; cé :Sgl sor;
Aprés Primon (Plant., 20-22), Gnécom.n pe Nysse dévedoml”h
tour ce lien commun et note lui aussi que «la stature de ] oz:;xme
est droite, tendue vers le ciel st regardant en haut: ” ma‘us ]é:él.l.
tire des conclusions plus ¢ humanistes » que l.es Plato_mmens ;88T o
rant, en effet, comme Denys, au texte biblique qui do'nng alutcu;l ¢
a 'homme sur le monde vivant, il conclut : « pette a;tht;'e e;e
apte au commandement et signiﬁe‘son pouvoir royal » .( reci. 1;1;;,
VIIL, PG XLIV, 144 b, trad. Danislou, Sources chrétiennes, ,
p'fof’:.]f Gen., I, 26 {«Dieu dit: lexisnns Ihomme & notre irr:lagle,
comme & notre ressemblance, et (‘;u’ﬂ domine sur leAs poissons de ;:;
mer, les oiseaux du ciel, les bestiaux, toutes Jes bétes sauva}g)es;) ¢
toutes les bestioles qui rampent sur la terre »}. On noter;éc][;u?c ‘ zazs
gvoque seulement la seconde Parne du verset et nor}n"le u ’enu-al
cette apologie de I'homme, il omfat,_en eﬁet,, le t emeél sltif;a o
chez Origéne et chez les doux 'Grego:re, de I‘h?mm;e « mmmgsu;
9. Alors que Creiimon (loc. cif., FVI—LXI) insiste longue et o
les supériorités de 1'hornme, ne faisant allusion & la wt:lasse le Al
foree des animaux de trait que (1;021" noter 1: gNrizgsu(rloce :;u‘%l'
4 son service, GREGOIRE D D . cib, V.
?lxzudlzz.;rz)tl:{iegne sa faiblesse (« L. homme vient an monfle dépoml;i
de protections naturelles, sans grmes et dgns la pauvreté, Tﬁnﬁgﬁ "
de tout pour satisfaire aux téesoms desa V]ei ], i?;):i;e{z;nsgfenses,des
itié que d'envie. Comme armes, 1 s défe s
Ei:;eienflels pcf)intes des ongles, ni sabots, ni dent?, ni %lgz;}g% :;;1
oisonné pour donner la mort... ». Con:tme OrigEne { o‘bl : u;
{)V, 76, PG X1, 1148 b}, Grégoire voit dans cette faibless
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ment de commander et de dominer 7, qu’encore qu’il soit
D le dernier dans le domaine sensoriel, comme pour toutes
les facultés qui appartiennent aux vivants privés de rai-
son * il les surpasse tous cependant par la puissance supé-

encouragement an travail ; si 'homme avait regu de naissance les
qualités suffisantes pour assurer sa subsistance, il serait resté une
béte féroce ; mais il luj a fallu domestiquer les animaux, construire
des instruments, metire la nature & son service (chap. VII a X),
Pour Lucnicr, cette infériorité de I'horme n'était pas origi-
naire ; dans les premiers temps nos ancétres furent justement ces
bétes féroces dont Grégoire refusera Phypothése, des animaux comme
les autres, bien armés pour la lutte; leur faiblesse est née plus tard
d'un amollissement de leur vie (Nat, rer., V, 925-1018} et il a fallu,
pour la compenser, I'invention du drojt et des techniques (ibid.,
1018-1157). — Pour défendre le Créateur contre Taccusation d’aveir
fait '’homme faible et dépourvy, saint TroMas {Sum. th., Ia, qu.
XCI, art. 3) invoquera la théorie aristotélicienne de la nature qui ne
fait rien en vain et qui use toujours des moyens les plus opportuns
{par ex., Phys., 1T, 200 a-b) ; dés le sixitme jour de 'Buvre divine,
I'homme a regu toutes les dispositions corporelles convenables &
sa fin propre qui est l'opération de I'Ame rationnesile (devenue ainsi
- la raison méme de Vapparente faiblesse du corps et non pas seu-
lement un moyen providentiellement prévu pour la compenser).
Supérieur aux autres vivants par le volume du cerveau e la puis-
sance des sens intérieurs, Phomme les dépasse aussi par le toucher,
lequel est, pour Aristore, le plus fondamental des sens (De anim.,
111, 13, £35 a); si ces supériorités mémes entrainent, pour des
raisons d'équilibre et d’harmonie, une infériorits relative de la
vue, de T'oufe et surtout de 'olfaction, les armes naturelles song
trés heureusement remplacées par la raison ot par la main, qui est
I'organe des organes, comme l'intellect est la forme des formes (ef.
De anim., 11T, 8, 432 a; Cictiron, Nat. deor., LX; Gricomms pE
Nvssr, Creat. hom., VIII, 148 ¢, ol Paccent est surtout mis sup
la finalité de la main par rapport au langage). Quant 2 la stature
droite, qui ne rappelle qu'en apparence celle des végétaux (lesquels
ont, pour ainsi dire, la téte dans le sol), elle ne se justifie pas seu-
lement par I'orfentation vers le haut des puissances visuelles (le seul
théme retenu par Denys) mais par la nécessité quele cerveau échappe
au poids du corps, que les membres antérieurs soient dégagés de
toute fonction locomotrice, que la bouche enfin s'adapte plutét A la
parole qu’a Ia saisie des nourritures au sol ou sur les arbres.
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1. Dans ses Homélies sur la Genése (I, 11-16, trad. Doutreleau,
Sources chrétiennes, 1948, p. 78 sq.), OricknE considérait I'homme
comme un. « microcosme » gui régume toute la création jef. avsst :
Gricome oE Nysse, Créal. de Uhomme, 11, 132 d sq. et VIII,
145 ¢, trad, Daniélou, p. 90 sq. et 109, — et GrEGOIRE DA Na-
g1ancE, Orat, XXVILI, xxi1, &d. citée, I, 518). Insistant sur les
thimes de Peimage» et de la « ressemblance », il interprétait, avec
Purron (Leg. olleg, 1L, 4, 11), Yordre donmé 3 Adam de dominer
sur les animaux comme un appel 2 l'ascése, & Ja lutte contre les
« désirs corporels» et les « mouvements de la chair GREGOIRE
pr Nyssg, dans son exégbse des mémes textes, met davantage
Paccent sur la liberté du vouloir, comme caractére premier de
V'image ressemblante (loc. eit., XV, 184D, p. 157), L'indépendance
de 'homme par rapport & tous les déterminismes est le signe essen-
tiel de son origine divine (ibid., VI, 136 ¢, p- 94-95. Cf. DESCARTES,
Quatriéme Méditation, § 9); elle fait de lui un étre véritablement
«royal» (sur le passage du libre arbitre comme tel a cetie pléni-
tude de connaissance qui g’acquiert par une approche indéfinie de
1a Béatitude unitive, ¢f, GaiTH, La conception de la liberté chez Gré-
goire de Nysse, Paris, 1953). Pour Denys le libre arbitre esi la pro-
pristé Ia plus caractéristique des esprits de la seconde hiérarchie
(vide supra, VIII, 1, 287 ¢-240 aj, mais il appartient également
aux hommes et aux peuples ; on notera cependant que I'auteur des
écrits arbopagitiques en fait surtout mention comme d’un pouvoir de
se détourner du bien (vide supra, 1X, 3, 260 ¢ et ¢f. Fecl. hier., I1,
11, 3, 397 d-400 a).

9. Les plus explicites descriptions anthropomorphiques des Anges
sont celles de Dan., X, 5-8 {¢ Te levai les yeux pour regarder. Voicl :
Un homme vétu de lin, ses reins ceints d’or pur, son corps avait
Tapparence de la chrysolithe, son visage l'aspect de Péclair, ses
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rieure d'e son esprit, par U'excellence que lui donne le sa-
voir rationnel et parce que la nature de son Ame lait de

R S .
332 A lui un &tre libre et sans maitre 3. Mais on peut en outre
H

Les facultés humaines. i)e crois, dans chacune des nom-
reuses parties de notre
troue . i corps,
Vz;ltuer files images adéquates & la représentation des
. .
s célestes 2, en disant que Jes facultés visuelles qu’on

ﬁzu;'(;;l:emeo?iesllampes de feu, ses bras et ses jambes comme 1'éclat
tude lj‘}«)z ’16550111 de ses paroles comme la rumeur d'une mul-
humaines., . X , 5= 0,. mgiange _les formes animales aux formes
o e v ;SZZ?:;?; ;evgijcerne}l quelc}{lue chose comme quatre ani-
oir une forme umaine. 1ls avaient ch
quatre faces ¢t quatre ailes. Leurs jambes étajent droites " Toars
' roites et
;i:lli)::ilresos]?mglamnt .é. des sa}?()ts de beeuf, étincelants comrrf:uc;\:
e faclz;s a . ©s inams humam.es apparaissaient sous leurs ailes ;
s Toes | a;l);sé ::i :ﬁajt;fa ftall(:nt toulrnées vers les quatre direc-
. jointes 'une & 'autre ; ils ne se tournaient
pas en marchant ; ils allaient chacun devant soi E

ils avaient une apparence d'homme, et t o i Ieu_l‘ o
¢ ! ) ous les quatre avaient une

:ff;r:::ze E:,];En A droite, et tous les quatre avaient une apparence de
e sﬁite de, et tous les quatre avaient une apparence d’aigle».
e e anim:;u:f::t}e_«,‘ :I:e}; it:es cr;:lnpnsites sont appelés constam-
i g , 14, seul le second a une «face d’homme».
ﬁe;:eisi,:tiﬁ;lﬁin'es d’Apoe., X, 1-5 repr:endront les images de Dantel
s o au:,;, und alutr? Ange! puissant, descendre du ciel,...
i ar e ciel a urd efa téte, le visage comme le soleil et les jambes
vtk w1 tnnes de feu, Ayant po'.:;é le pied droit sur la mer et le
L d_mi:e erre,cll poussa une puissante clameur... L’Ange leva
T llan.t.}.l»). es textes impliquent en réalité un tel dépas-
T 793 a8 ropo;gorphlsme' que Jean Curysostome (Incompr.,
Ny accabléa et 724 a-b). flecmt -Ies hommes comme ¢blouis et
AN 3» {),e;; une vision qui préfigure clairement appari-
ancions (par eG omme» (Apoc., I, 13). Dans les textes plus
anciens 155 ie()i:. en., XVIII, 1-5, XIX, 2-5), on voit les Anges
e I};edz, manger, provoquer le désir des Sodomites, mais lo
svoque de 1 crli pas leur apparence (pas davantage lorsqu'il
e o ha(;on obscure les « Fils de Dieu» qui s'unissent aux
VLt ommes » pour engendfer la race des Nephilim, Gen.,
53], ,Sq & certains ont rappmghes des « Géants » de Num., XTIV
ur Pattribution 4 Dieu lui-méme d’attributs anthropomorl

_phiques, ¢f. Epist., 1X, 1 {1004 o-1105 ¢) et les considérations
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d'Onicine (In Mat., XVIL, 6 et 17}, qui montre le caractére provi-
soire do toutes ces images (y compris celle du « feu dévorant », sym-
bole de la jalousie] destinées & perdre toute valeur dans la vision
finale {cf. CnouzEeL, Théol. de l'image, p- 257-260). ‘

1. Cf. Fiz., X, 12 (« Tt tout leur corps, Ieur dos, leurs mains et leurs
ailes, ainsi que les roues, étaiont pleins d’yeux tout antour v} ; Apoe.,
IV, 6-8 (« Au milieu du tréne... se trouvent quatre &tres constellés
d’yeux par devant et par derridre... Ces quatre 8tres portent chacun
six ailes constellées d'yeux tout autour et par dedans »). En Zach.,
11X, 6, c’est & Yahvé lui-méme que I'Eeriture attribue sept yeux.
Rien n'indique, dans la Hisrarchie céleste, que lIes Anges voient par
non-vision et « en fermant fes yeux » (Myst. th., 1, 1, 997 b). Si les
Séraphins dissimulent leur visago sous leur paire supérieure d’ailfss,
¢’est par modestie en peésence des « plus profonds mystéres » {vide
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leur attribue indiquent qu’elles ldvent les yeux 1, de fagon
4 les recevoir avec plus de transparence, vers les lumiéres
divines, et qu’en retour elles recoivent avec simplicité,
Limpidité, sans résistance, mais dans un mouvement ra-
pide, pur et large, les illuminations de la Théarchie, —que

*les facultés qui permettent de discerner les odeurs signi-

fient, chez elles, autant qu’il est possible, Paccueil qu’elles
font & 'edorante transmission qui dépasse 'esprit, ainsi
que leur aptitude & discerner avec sagacité ce qui ne vient
pas de Dieu et & le fuir totalement 2, — que les facultés
auditives qu’on leur préte indigquent qu'elles ont part &

B linspiration théarchique et accueillent en toute connais-

sance %, — les facultés gustatives, qu’elles sont comblées
des nourritures intelligibles et s’abreuvent aux canaux

supra, VII, 3, 209 b, et XIIT, 4, 305 a-e), mais la fonction essentiolle
des intelligences célestes est de recevoir pleinement, pour le trans-
mettre ensuite autant qu'elles peuvent, le «don delumidre» qui leur
est d’abord oectroyé. — Pour Puiron, la « vue » était incontestable-
ment « le premier des sens » 51 Fhomme a été eréé vertical, tel une
« plante céleste » (vide supra, p. 171, n. &), ¢’est pour gue son regard
«g'éleve vers la région la plus pure de Punivers » et qu'<au moyen
du visible » il « appréhende clairement I'invisible » (Plgnt., 20-22, in

Fesruerire, Révélation, 11, p. 560-561). Cette louange des « yeux», -

qui, ¢ passant instantanément de la terre au ciel», « embrassent d’un
seul regard U'est et Vouest, e nord et le sud » et « entrainent l'intelli-
gence vers la contemplation de ce qu'ils ont vu» (Abrev., 161-162;
ihid., p. 556-557), s'applique & fortiori aux yeux noétiques des Anges
(Sur leur «regard aigu», vide infre, 8, 337 a). Sur les « yeux de
I'amen, qu'une vraie gymnastique éldve 4 la contemplation, leur
révélant Ja Vérité en soi, sur son tréne immaculé, ¢f. Procrus,
In Parm., IV, 46-47. Pour Aprien, les yeux (et les sourcils}) mani-
festeront «le plein dévoilement de Ja connaissance de Dieu» (Isa-
goge, 1277 d).

2, Vide supra, p. 73, n. 1. Chez Apriex (Isagogs, 1279 a), olfac-
tion symbolisera la réception des bonues pensées.

3. Ps., CIII, 20 {« Bénissez Yahvé, tous ses Anges... attentifs au
son de sa Parole»). Attribuées & Yahvé lui-méme, qui a « planté
Toreille » comme il a « fagonné 'ceil » (Ps. XCIV, 9), les oreilles pour
Aprien (Isag., 1279 a) signifieront la miséricorde divine.
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1. Gen., XVIII, 5-8 (« Abraham dit aux Anges: Que j’aille cher-
cher un morceau de pain, et vous vous réconforteres le ceur avant
d’aller plus loin». Le patriarche sert aux Anges des galettes, du
vean et du lait caillé : « I] se tenait debout prés d'eux sous 'arbre,
et ils mangérent ») ; XIX, 1-3 («[Lot]... leur prépara un repas, fit cuire
des pains sans levain, et ils mangérent »). — En Js.,, XXV, 6, ¢’est
Yahvé lui-méme qui prépare un festin messianique « pour tous les
peuples » sur la montagne de Sion («un festin de viandes grasses
juteuses, de bons vins clarifiés »), — Se référant & I'image du «lait »
ot de la «nourriture solide » qui, pour Hebr., V, 14, symbolise I'en-
fance et la maturité, Denys donne ailleurs (Epist., IX, 4, 1112 a-b)
Vexégese des formules de Prov., IX, 1-11, ot1 la Sagesse prend figure

MR, CEL. XV, 3 {332 B-c) 175

divins et nourriciers Y, — les facultés tactiles, qu’elles
savent vraiment discerner le profitable du nuisible 2,
les paupiéres et les sourcils, qu’elles con-
servent leurs visions intellectuelles de
Dieu, — l'adolescence et la jeunesse,
qu'elles sont assez fortes pour demeurer constamment
dans la fleur de I'age, — les dents 3, qu’elles divisent la
nourriture parfaite dont illeur est fait don (chaque essence
intelligente, en effet, divise et multiplie, par une vertu
providentielle, l'intellection unifiante que lui a octroyée
Vessence plus divine, afin que I'essence inférieure puisse

Les parties
du corps.

G s’¢lever & la mesure de ses forces), — que les épaules,

les bras et les mains signifient qu’elles produisent, qu'elles

d’amphytrion : I'eau fait renattre & la vie, le lait assure la croissance
des vivants, le vin les ranime, le micl les guérit et les conserve,
Pour ApriEn (Isag., 1279 a), la manducation signifiera I’empresse-
ment des hommes 4 répondre au vouloir divin, -— Sur le sens des
festins divins chez Homére et les poétes anciens, ¢f. Procrus, In
Tim., I, 25 5q. et les nombreux renvois de J. Ducnemin, Pindare,
p- 61, 158, ote. Sur le symbolisme religieux de ce théme dans la
perspective comparatiste, cf. Doumézin, Le festin d'immortalits,
Paris, 1924.

2. Jug., VI, 21 («I/'Ange de Yahvé... toucha la viande et les pains
sans levain ». Il ¢'agit d'un toucher indirect, par I'eutremise d’un
baton). Pour Aprrex (Isag., 1279 b), le tact symbolisera 'empresse-
ment i agir.

3. Dans I'Eeriture Iimage des dents évoque généralement Ia féro-
cité des ennernis d'Israsl (fe., IX, 11 : « Avam 4 Vest, Ies Philistins
4 Touest, qui dévorent Israél A pleines dents 2y Joél, 1, 6: «Un
peuple est monté contre mon pays, puissant et innombrable ; ses
dents sont dents de lion, il a des croes de lionne » ou la voracité des
sauterelles {Apoc., IX, 8 : « Leurs dents sont des crocs de lion »). 1f
ne sembie pas qu’elle soit jamais appliquée aux Anges de fagon expli-
cite ; mais, puisque les messagers de Dieu mangent, il faut qu’ils
aient des dents. — Un ancien podme sanserit 3 la gloire d'Agni dé-
clare (dans un sens un peu différent, car il ne s'agit point de diviser
Ia lumiére] que le dieu du feu « dévore de ses dents la rude nourri-
ture » {Rg-Veda, IV, 7, in Ronowu, La poésie religieuse de UInde an-
ligue, 1943, p. 46-47).
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1. Jug., VI, 21 (« L’Ange... étendit Iextrémité du hilftton qu'il te-
nait 4 la mainn}; Ps. XCI, 12 {« Sur leurs paumes _ﬂs te lfausse-
ront... ») ; Ez., X, 8et 21 (« Une forme de main hu{name était sous
leurs ailes ») ; Dan., XII,7 (¢« I’ homme... leva lam?.m) ; Apec., X,‘5
(« L'Ange... leva la main »). En Dan., X1V, 36, 'image de la main
n'est quimplicite (« L'Ange Iui saisit la téte... of 1.'emporta par.les
cheveux »). En Iz, V1, 14, ¢’est Yahvé lui méme qui « éten‘d la main »
sur les Juifs infidales, pour faire de la Palestine « une SO.llt'lee c‘iéso—
lée ». Selon Aprizn (Isagogd, 1279 b), la main gymbolise toujours
(pour le bien ou pour le mal} la «tension de 'énergie »

9. En Jér., VII, 24 (texte que Denys amalgame avec deu_x versets
d’Osée, vide supra, p. 133, n. 2}, le cceur est le lieu ol naissent les
mauvais désirs [¢f. Ps. CXLI, & : « Nincline pas mon cceeur A des

ceuvres de mal»). Il en va autrement au début du Psaume XLV -

(« Mon eceur a frémi d'une parcle de paix»), qui symbolise pour
Denys I'engendrement du Verbe (Epist, IX, 1, 1104 cj.

HIER. CEL. XV, 3 (332 ¢} 176

agissent, qu’elles opérent*, — que le cceur est le sym-
bole de leur vie déiforme qui répand généreusement sa
propre puissance vitale sur tous les étres soumis & leur
Providence 2, - que la poitrine signifie qu’elles sont
inflexibles et protectrices comme elle I'est elle-méme &
I'égard du ceeur sous-jacent qui distribue la vie 3, — que
le dos?® indique qu’elles rassemblent en elles toutes
les puissances productrices de vie, — que les pieds s
signifient leur mobilité, leur promptitude et la course de
leur éternel mouvement vers les réalités divines. Et c’est
pourquoi la Parole de Dieu, quand Elle a figuré les pieds
des saints esprits, leur adjoignit des ailess. L’aile, eneflet,

3. Dans la tradition stofciennc — qui a marqué & cet égaed le
vocabulaire de la spiritualité chrétienne — le « copur » était le centre
commun de Ia raison et des facultés irascible et concupiscible {(cf.
les critiques de Garex, De Hippocr, et Plat, placit., 111, &, in Anwry,
Fragmenia, 11, 907),

4. Fz.,1,18 (Septante : « Leurs dos ne se fournaient pas non plug
et ils étaient élevés ; et je les regardais, et leurs dos étaient pleins
d'yeux...» Le texte hébraique porte, d’aprés la Bible de Jérusalem :
« Leur circonférence paraissait de grande taille, tandis que je les
regardais, et leur circonférence... était pleine d’ysux ». Mais le pas-
sage est difficile et le traducteur avoue son incertitude).

5. Ez., 1,7 (Sept. : « Et leurs jambes étaient droites, et leurs pieds
ailés... », hébreu : «...et leurs sabots ressemblaient & des sabots de
beeuf... ») ; Is.,, VI, 2 {¢ Des Séraphins se tenaient au-dessus ds lui,
ayant chacun six ailes, deux pour se couvrir la face, deux pour se
couvrir les pieds, deux pour voler». Dans ce texte les pieds ne
doivent pas &tre entendus au sens prepre) ; Apoc., X, 2 (« Ayant posé
le pied droit sur la mer et le gauche surla terre... »). Pour Abrien
(Isag., 1279 b), les pieds et la marche symboliserent «la promptitude
& secourir ceux qui en ont besoin ».

6. Les ¢ pieds ailés » de la Bible greeque évoquent I'imagerie tra-
ditionnelle d'Hermas ptéropode. Sur le symbolisme des ailes dans
les figurations de Psyché, ¢f. Lacrance, Les mystéres, orphisme,
1937, p. %4. Sur le char ailé des Muses eomme symbole d'immor-
talit, of. J. Duceemiw, Pindare, p. 197, 258, ete. Sur la chute des
ailes dans le mythz platonicien, ¢f. Prarow, Phedre, 248, ¢ et Pro-

TN, Enn., VI, 9, 9.
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333,1 : mohumoiz. cop Eph. 3,10 || 2 : anely of. Tz, &, i.

1. Dans les quatre paragraphes d'Eccl. hier. (IV, 1, 5-8) consa-
crés anx Séraphins, 2 propos des fonetions du hiérarque, Denys,'qlfl
voit dans la multiplicité des visages et des piedsle signe d’un « émi-
nent pouvoir contemplatif» et d'un « perpétuel mouveme?t », préoise
que les six ailes ne correspondent pas dun « nombre sacré » (obtenu,
par exemple, comme le suggére PACHYMERE, Par‘a}?hrase, 496 b, en
ajoutant & 1, source de toute numération, Ie premier non}bre pair,
3, et le premier impair, 3), mais signifient la possession mmult«'imée
de « trois puissances intellectives » symbolisées 911acune par 1.11!18
des trois paires. Mais le théme essentiel reste celui de 'l’« anagogie » :
siles Séraphins « ont des ailes partout », c¢'est parce qu’.ﬁs « po§sédent
au supréme degré le pouvoir de s’élever vers ce qui existe vrax‘ment »
(481 a). Jman CurysosToMr songe davantage leur fonction de
messagers (Si I'on représente Gabriel en train de voler, ce n'est pas

BRECC SRl
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symbolise la promptitude a s'élever, le céleste, ce qui

D ouvre accés vers le haut et, par 'ascension, le dépassement

333 A

de toute bassesse), -~ que la légéreté des ailes indique
qu’elles n’ont aucun penchant terrestre mais s’élévent en
toute pureté et sans poids vers les sommets !, — la

nudité ® et les pieds déchaussés 3, qu'elles sont libérées,
dégagées, sans relation, pures de toute addition extérieure
et qu'elles s’assimilent autant quelles le peuvent & la
Simplicité divine,

(4) - Mais puisque derechef la Sa-
gesse simple et «infinie en ressources » ¢
va jusqu'i habiller ceux qui sont nus
et jusqu’a les munir d’équipements, il faut bien que nous
fassions aussi, autant que possible, I'exégése des vétements
et instruments sacrés qui sont attribués aux esprits célestes.

Vétements
et équipements.

que les Anges aient des ailes, mais « pour que tu saches qu’ils quittent
les régions supérieures... pour s’approcher de la nature humaine »,
Incomp., 111, 724 ¢-d, trad. Flacelitre, p. 189-191). En Js., XVIII,
1, appliquées aux sauterelles, les « ailes » deviennent un symbole
maléfique.

2. A propos des interprétations stoico-cyniques de la mnudité
d’Ulysse (en présence de Nausicaa), Burrire (Les mythes d’ Homére,
p. 373-374) cite une homélie de saint Basile qui reprend Ia thése

~ paienne de la vertu comme seul v8tement de I'ame. Inspirateur de

toute une imagerie mystique du « dépouillement » spirituel, Denys
fait de la nudité en tant que telle un symbole de pureté et une voie
d’approche vers le Dieu « sans modes ».

3. En Gen., XVIII, & et XIX, 2, le bain de pieds des Anges sym-
bolise, avec la nourriture que leur offrent Abraham et Lot, Phospi-
talité due au voyageur. Denys ne considére pas le lavement de pieds,
aveo son symbolisme propre, mais la simple dénudatien.

4, Ypithéte attribuée & la Sagesse dans le verset d'Epk., TII,
10, ot saint Pavr montre que, par I'Eglise, le Christ s'est fait
connaftre aux Principautés et aux Puissances. Nous conservons la
traduction du P. Benoit dans la Bible de Jérusalem, mais, sclon
le contexte dienysien, xolumoixthog pourrait bien signifier ici :
«qui prend beaucoup d'aspects», «qui se manifeste sous des
figures trés bigarrées »,
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6: cf. ad 144, 18 adde Apoc 9, 47; Is 83, 1|l 10 : {E-f’“"-
ef. Dan. 7, 9 {= mepiboks) similiter Ez. 10, 6(=9,2) || 12 : Tdbvag
of, Bz. 9, 2; Dan. 10,5 ; Apoc 15,6

© 4. Lue, XXIV, & («... deux hommes leur apparurent en vétements

&hlouissants »). Stiglmayr renvoie & Ez., 1,27, ol il s'agit plutét de.

Yahvé {ou de sa ¢« Gloire »} que d'un Ange (¢ ...l semblait en.toux:é
de feu depuis ce qui paraissait étre ses reins, et, au-dessous, e vis
quelque chose comme du feu " ) )

9. T’homme « vétu de lin » qui apparait & Daniel aprés une pé.m
tence de trois semaines (Dan., X, 5-6) porte, d'aprés la traduction

HIER. CEL. XV, & (333 a) 178

Car la robe lumineuse et incandescente! signifie,
je crois, la déiformité que figure le feu et le pouvoir
iluminant lié & la résidence qui leur est échue dans
le ciel, lieu de la lumiére et de sa diffusion pleinement
intelligible ou de sa réception pleinement intelligente,
— la robe pontificale 2, qu’ils s’approchent des réalités
divines et des spectacles secrets et y consacrent
leur vie entidre, — les ceintures 3, qu'ils veillent sur
leurs puissances fécondantes et possédent un habitus
rassembleur qui leur permet de se retourner sur eux-
mémes pour s’unifier et de s’enrouler dans un cercle har-
monieux tout autour d’eux-mémes dans une indéfectible

des Septante, une « baddis », ¢’est-a-dire, selon JEan CHRYSOSTPOME
{Incompr., TI1, 722 d}, une « sainte étole ». Plusieurs des traits de
cet important messager seront repris dans Apoc., 1, 14-15 ot II, 18,
pour représenter le « Fils de 'Homme ». ~—— Denys attribue cette
méme étole an Vendangeur d'fsaie, LXIIY, 1 et au seribe d'Bz., 1X,
2 (que les Septante déerivent vétu d'un « manteau tombant jus-
qu’aux pieds »). Il ne parle ni des vieillards « vétus de robes blanches
avec des couronnes d’or sur la t8te » ni des Anges aux ¢ robes de lin
pur, éblouissantes » d’Apec., IV, 4 et XV, 6. Sur le symbolisme de
I'étole, vide supra, p. 126, n. 1 et 4, et p. 127, n. 2. Renvoyant
au Ps. XCIIL, 1 : {« Yahvé régne, vétu de majesté...»), Apnign
interprétera les vétements divins, comme la manifestation du Dieu
secourable (Isag., 1283 1).

3. Ez.,1X, 2 {« ... portant & la ceinture une écritoire de scribe ») ;
Dan.,, X, 5 («... Les reins ceints d'or pur ») ; Apoc., XV, 6 (« des robes
serrées & la poitrine par des ceintures d’or »). L’image s’applique, en
Is., X1, 5, mais de fagon plus symbolique encore, au « rejeton sorti
du trone de Jessé » {« Justice est le pagne de ses reins, et Loyauté
la ceinture de ses hanches »), — Pour Procrus, la ceinture de Rhéa
symbolise la puissance génétique (In Remp., éd. Kroll, 1, 137). Avec
toute la tradition chrétienne (¢f. la priére gque récite, avant la
messe romaine, I'officiant qui ceint Ie cordon sacerdotal), Denys y
voit au contraire un signe de chasteté, mais en méme terups le sym-
bele de eette « révolution » que représentent par leur nom méme les
«roues » décrites en Ez., X, 2-6 (vide infra, 9, 337 d}.
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B mémeté, — ({5) les verges indiquent, je crois, leur carac-
tére royal et souverain et qu’ils ménent droitement toutes
leurs entreprises a leur terme t, — les laneces ? et les
haches 2, qu’ils discernent ce qul est dissemblable et que
leurs puissances séparatrices sont vives, fortes et efficaces,
— leurs équipements d’arpenteurs et de constructeurs %,

et impitoyables » qui arrivent « des pays du nord », ayant en mains
«are et javelots » (Jér.,, VI, 22-23}, les instruments de la vengeance
divine ? Renvoyant & Ps. CXX, 4 («les fleches aipués du guer-
rier »), ADRIEN pensera que glaives et traits signifient toujours les
chitiments de Dieu (Isag., 1291 c¢}. En Is, XLIX, 2, le Messie
est appelé cependant I'épée et la flache de Yahvé. — Pour les
anciens scoliastes d'Homsére, la lance d’Athéna symbolisait le rai-
(somnement correct, capable par sa vigueur de frapper indiscipliné
d’aprés Burriine, op. cit., p. 288).

3. En Is,, X, 15, la hache est évidemment un instrument de des-
truction plutdt qu’un symbole de discernement (« Fanfaronne-t-elle,
la hache, contre celui quila brandit ? la scie, contre quila manie ? »),
Bien que Denys ait assimilé & des haches {vide supra, VIII, 2, 241 b,
p. 126) les terribles outils que portent les «six hommes» d'¥z.,
IX, 2 et avec lesquels ils ont mission de frapper «sans pitiéy, il
semble oublier ici le réle destructeur de ces instruments, Elimi-
nant de son exégése les éléments apocalyptiques, ne faisant par
conséquent aucune mention des moyens par lesquels les Anges
chétient les hommes (par ex., los faucilles, les fléaux, les pierres,
les chaines qui apparaissent en Apoc., XIV,16-17; XV, 1-5; XVIIII,
21 ; XX, 9), il ne considére, tout au long de ce chapitre XV (& Vex-
ception du bref passage qu’'on va lire en 333 ¢}, que le rapport con-
templatif des Anges & la lumiére divine, non point leur réle spéci-
fique de messagers de Dieu auprés des hommes et d’exécuteurs
de ses hautes ceuvres. Ici encore la prépondérance de 1'éternel sur
Phistorique est un trait essentiel de I'angéiologie dionysienne.

4. Zach., I, 5 [« Il y avait un homme dans la main de qui était
un cordeau pour mesurer ». Cet homme est chargé de préparer la
restauration de Jérusalem) ; Ez., X1, 3 (¢« Ilavait dans la main un
cordeau de lin et une canne & mesurer », 11 s'agit encore d'une recons-
truction du temple, mais dans une perspective plus eschatologique) ;
Apoe., XXI, 15 (« Celui qui me parlait tenait un roseau gradué, en or,
pour mesurer la ville... ». Cette fois-ci, il s'agit expressément de la
Jérusalem céleste).

Hidrarchie céleste. 19
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boSomntixey  Xal  TERELOTLXOY qu'ils fondent, édifiﬁnt et achdvent, ainsi que toutes les
0L%000P : autres fonctions qu’ils exercent afin d’élever et de con-
vertir providentiellement leurs inférieurs.
¢ Il advient aussi que les instruments avec lesquels on
figure les saints Anges symbolisent les jugements de Dieu

4 notre égard, les uns indiquant une correction éducatrice

ou un chitiment mérité *, les autres la liberté succédant

a I'épreuve, le terme de la legon, le retour 4 'ancienne

félicité ou la gréce de nouveaux dons, petits ou grands,

sensibles ou intelligibles, et, en somme, un esprit perspi-

cace ne saurait &tre en peine pour accommoder comme il

faut les apparences aux réalités invisibles.

{6)' Quant au nom de Vents qu'on
leur donne 2, il manifeste leur prompti-
tude et leur souffle qui se répand par-
D tout de facon presque instantanée 3, et le mouvement qui
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- " I Reg.,, XTX, 12, c’est & travers une « brise» (mais le grec alpa,

D xougay TINIW * dont usent les Septante, est souvent synoriyme d'dvspos) que Yahvé

apparait 4 Elie {¢f. Div. nom., 1,6, 596 b), — Dans 'Hymne 4 Vita

(Rg-Veda, X, 168, in Renovu, Poésie religicuse, p. 85), le Vent, qui

« marche selon sa libre velonté » est & la fois le ¢ roiv et le « germe »

de U'cunivers » (vide infra, p. 181, n. 1). Chez Pinpane {Pyth., IV,

194 sq.), I' «essor rapide des flots et des vents» était intimement

associé, dans une méme évocation, an «Pére des Ouranides, celui
qui lance la foudre, Zeus».

3. Ps. CIV, 4 {« Toi qui fais de tes Anges des Souffles », d’aprés
les Septante, dont la construction implique que mvebpata soit attri-
but d’dyyéhoug et non sujet) ; Dan., XIV, 36 {«L’Ange du Seignour...
le posa sur le bord de la fosse dans 1'impétuosité de son souffle ».
Tei i s’agit plutdt du soufile de Ange que d'un Ange-Souffle) ; Kz.,
I, & (« Je regardai : c’était un vent de tempéte, soufilant du nord ».
Ce vent annonce un nuage, puis un éclair ; il en sort « quelque chose
de brillant » au cceur de quol apparaissent les Chérubins, mais il ne
semble pas que le souffle lui-méme soit une personnification angé-
lique}.— Le plus souvent le terme [IveSp.a désigne chez Denys le Saint-
Esprit, soit trés explicitement distingué du Pére et du Fils, soit sous
la forme plus indéterminée d'« Esprit théarchique» (Div. nom., I,
1, 3 et 6, 637 a, 640 ¢, 644 ¢, XIII, 3, 980 b ; Myst. th., 111, 1033 a ;
Ecel. hier., passim ; Epist., VIII, 2, 1092 a). Dans la Lettre IX (1,
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36« Cf, Zach. 6, 5; Ez. 1, 43 3, 14 al.; Dan. 7, 2; Ps. 103,& ;

Hebr. 4, 7.

1. Amos, V11, 7-9 {« Un homme e tena:it prés dzun mur, un E;:::E
de plomb & la main... Et le Seigneur me dit : Je vais pa.ss:]r au
mon peuple Israél, je ne lui pardonfleral plus désolrm%ls t; iléan ).
9. Ps. CIV, 8 («[Yahvé], toidqulvmazzh(zsusiu:osi i ;nperso;“;i.ﬁés
Lo caractére angélophanigue des Venis | o e D sion
A la fagon des Trones) est beaucoup plus improbable ¢ e
i n Zach., VI, 5, ¢ s’avancent en direction des q °
iiif(,:sh?: Si?l’»silc‘}. Dan., VII, 2 : «Les qua.tre vents dutc;ekiof:n
vaieni la grande mer »} et dans la description d:a: € qua; \;1 u gEn
qui «retiennent les guatre vents de la terre» {Apoc., VI, 1)
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336,8: Jo. 3,8. || 10 vepéhng cf. Bz, 1, &3 10, 35q.; Act. 1, 93
Apoc 10, 1.

1104 ¢), 1 « souffle sortant du ceeur » dt:;signe symbohquem?nt lliE::;
gendrement du Verbe ; un peu plus loin le méme ter}ne ;alfg»%qa}

a I'c esprit des justes» (5, 1112 d) ; dans la Lettrs 'VI T2, o soi;
il est guestion de I'« esprit de douceur et de bonté » salns qu b soit
précisé ¢l s'agit du Saint-Esprit. — _Remro;fant quelque up o
Hebr., TV, 12 (o0 la Parale de Dieu est dite pénétrere Jusquti‘ P int
de division entre ame et Vesprit ), D:an?fs sc.amble adrrlxe Iljaﬁp o
sa part, mais sans aucune précision, }a distinction en;re; a wéoﬂlfme
tonicienne et le wvelive paulinien {Dris. rom., 1%, 3, "l 1a). Comme
«nom divin », le « souffle » figure dans une liste de métaphore atw
ralistes, avee le soleil, la rosée, la nuée, le roc, eto. {Div. nom., 1, 0,

HIER. CEL. XV, 6 {333 ¢-336 A) 181

les fait passer de haut en bas et ensuite de bas en haut,
élevant les essences de second rang vers le sommet le plus
élevé et poussant les essences de premier ordre & §’appro-
cher de Jeurs inférieures pour entrer en communion avec
elles en exer¢ant leur Providence sur clles. On pourrait

336 A dire encore que le nom de Vent attribué & Pesprit aérien

manifeste la déiformité des esprits célestes. Car il contient
aussi une image et une marque de I'opération théarchique
(comme nous 'avons montré plus longuement dans la
Théologre symbolique en éclairant la signification des
quatre éléments), selon qu’il signifie une nature motrice
et vivifiante, la promptitude indomptable d’une marche
on avant et le secret, inconnaissable et invisible, des
origines et des termes de son mouvement, car fu ne sats,
est-il dit, ni d'ois il vient ni ow il va L,

Mais la Parole de Dieu les décrit également comme

596 ¢}, mais, dans la Théologie mysitque (V, 1048 a), Denys précise
que la Théarchie transcende le mvzne, en quelque sens humain que
nous le puissions prendre. — Bien que I'Esprit qui plane sur les saux
au second verset de la Genése soit assurément bien autre chose qu’un
Ange, le moine Apnien admettra, dans son fsagogé (1295 b-c), que
ce terme peut désigner, non seulement les Messagers de Dieu, mais
sa prévoyance, sa grice, sa voix, ete. En fait, au sens de la mim
hébraique, les commentateurs ont joint tous ceux du wveliue stoi-
cien. — Sur la relation entre « vent », «soullle » et « &me », ¢f. Pon-
PHYRE, Anire des nymphes, éd., Nauck, XXV, p. 73. AristoTE rap-
portait (De anim., [, 5, 410 b) que, d’aprés les Orphiques, venant du
dehors et « portée sur Vaile des vents», 'dme s'introduit dans le
corps, soit & chaque inspiration, comme le suggére le texte, soit au
moment de la naissance de 'homme, selon I'interprétation de Tus-
misrivs (éd. Heinze, p. 35). Ainsi Porphyre explique-t-il que, pour
Homére, le Borée, qui est un vent froid, puisse, en soufflant sur Sar-
pédon, le ranimer, cependant que le Notos, vent chaud, dissocie les
Ames du corps (Burrikre, Les mythes d’Homere, p. 455).

1. Le teés célebre verset de Jo., 111, 8, ot il faut successivement
rendre avebpa par deux termes différents (¢ Le soufile souffle [to mvel-
pet... mvel] oft il veut, et tu entends sa voix, mais tu ne sais d’ottil vient
ni ot il va ; ainsi en est-il de quiconque est né de 1'Esprit»), joue trés
évidemment sur les deux sens du terme. Dans Phymne védique an
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dieu Vata (lec. cit), on trouve, appliquées au Vent, des formll,lles
presque Iittéralement identiques (« S’avang,_ant par les‘ routes d.e esé-
pace, jamais il ne repose un seul jour. L.'amx-des eaux, le premier-n i
le possesseur de I'ordre, ol done a-t-il pris naissance, d'ou est-i
venu ?... On entend sa rumeur, on ne voit pas sa forme... »).

1. Apoc., X, 8 (¢« Je vis ensuite un autre Ange, puissant, desce.ndre
du Ciel enveloppé d’une nuée... »). Dans les autres textes scriptu-
raires, ou bien les Nuées sont le « char » de Dieu et & ce titre pouvent
8tre, comme les Trénes, assimilées 4 des An‘gesA(Ps. CIV, 3; Dan.,
VII, 13 ; Apoc., L, 7), ou bien Dieu, qui est lui-méme appelé «'Nuage »
en Is., IV, 5, tantét chevauche «un léger nuage » pour s avancer
vers Vligypte (Is., XIX, 1), tantdt g'enveloppe dans la N}?ﬁ qgn
est lo signe de sa présence (Ex., XXXIIL, 9; Num.,' y 93
Ps. XVIII, 12 ; XCIX, 7). Selon Grécomre pe Nysse (Vite Moyst,

E
§
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des Nuées *, signifiant ainsi que les saints esprits sont
supra-mondainement, comblés de la lumidre secrsie ot
qu'ayant regu avec modestie, par une premidre iliy-
mination, la premitre manifestation de la lumiére,. ils
la transmettent sans envie, dans leur éclat second, aux
esprits de second rang, proportionnellement & leyrs apti-

B tudes, — et assurément aussi qu’ils possédent la fécon-

dité, qu’ils donnent la vie aux tres, favorisent et achévent
leur croissance en produisant cette pluie intelligible qui,
par ses averses fécondantes, appelle le sein qui Paccueille
4 de vivantes parturitions ® '

I1,119-191, 361 a-b}, de cette Nuée, ot ¢ se manifeste la nature trans-
cendante selon la capacité de celui qui regoit la manifestation », on
a pu dire, «a juste titre», quelle est «la grice du Saint-Esprit »,
«le guide qui dirige les justes vers le salut » Cette exégdse vient
d’Origéne et se trouve chez plusieurs autres Péres (¢f. la trad.
Daniélou, p. 66, n. 3}, Elle n'a aucune place chez Denys, qui ne
retient la nuée que comme angélophanie et symbole de pluie féconde.
— “Ydwepric (cqui réside an plus haut des nuées ») eétait chez
Pivpars {Olymp., I11, 17) Vépithete de Zeus Sdter, Elle est appli-
quée & Dicu par le podte chrétion du vi® sizele, Nonnos pE Pan-
rorowis {In Jo., éd. Schaindler, 1881, XV, 34).

2. Job, XXXVI, 27-31 (o0 il ne s'agit aucunement d’Anges, mais
du Dieu bienfaisant qui régle le cours des saisons et provoque les
pluies au moment opportun : « C'est Lui qui retient les gouttes d’eau,
pulvérise la pluie en brouillard. Ou bien les nuages la déversent, la
font ruisseler sur la foule humaine. Par eux Il sustonte les peuples,
leur donne la nourriturs en abondance », Cf. Amos, V, 8 : « Il appells
les paux de la mer et les répand surla face de la terre #). Dans d’autres
textes la pluie est celle du Déluge qui « bouleverse la terre » (Job,
X1, 15) et fait séjourner les eaux sur les montagnes {Ps. CIV, 6).
En Is., XXX, 30, elle est un instrument de la vengeance divine
(« Yahvé fera entendre sa voix majestueuse et montrera son bras qui
g’abat, dans I'ardeur de sa colére, au sein d’un feu dévorant, d’un
ouragan de pluie et de grélen). Comme on pouvait s'y attendrs,
Denys ne retient d'elle que ses bienfaits.
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20 yoinob cf. Bz. 1,7 ; 40, 3; Dan, 40, 6 |j Alzrpov ¢l Bz, 4, 4,
2718, 2. || Mlwy of. Bz 1, 265 10, 1, 9; Apoc. %, .

1. Ez., XL, 3 et VIIL, 2 (« Tl y avait un horme dont l’aspect, res-
semblait A celui de Pairain »). Cf. les textes de Dan., X, 5-55 et d’ fz.,
I, 5-10, cités ci-dessus, p. 173, n. 2. Cf. aussi Zach., V1, 1, oli les chars
sortent d’entre des ¢ montagnes d'airain » (personnages sa?rés de _la
mythologie assyro-babylonienne; cf. 'Hymne 4 Samas, le dieu-soleil :
« Quand tu sors de la grande montagne, la montagne de lasource,...
quand tu sors du Dul-Azag ol sont fixés les destins, quand tu sors
du fondement du ciel ot se réunissent le ciel et la terre... », DaoRME,
loc. cit., p. 55). En Apoec., I, 15 les pieds du « Fils d'e I"'Homme » sont
« pareils & du bronze précieux qu’on aurait purifié au. creuset », —
Fon sens inverse, le bronze est parfois symbole de dureté {(Is., XLVIII,
4 : «... Ton eou est une barre de fer, ton front est du bronze.»).

2. Bz, 1, & «... quelque chose de britlant comme le verm_exl... »,
VIII, 2 {« quelque chose comme une lue}u-, comme du vermeil »), 11
s’agit de Yahvé lui-méme, mais qui a pris la forme de son « Ange ».
— Dans 'Epopée de Gilgamesh (¢d. Contenau, 1939, P '105-'1055],
la déesse Ishtar promet au héros un char dont certaines parties
«seront d'or et d’argent mélangés », On retrouve cet alliage dans
la terre idéale déerite par Prarton dans le Phédon (:1‘10 b sq.)

3. Ex., 1, 26 (¢ une pierre do saphir en forme de trine»), X, 1 et 9

(<les roues avaient ’éclat du chrysolithe»). En Apoe., XXI,

HIGR. CEL. XV, 7 (336 B-C) 183

Les plerres (7) 5i la Parole de’ Dieu représente
X encore les essences célestes sous les

et les métaux, > - . :
espeéces de Pairain 2, du vermeil 2 et des
pierres multicolores % c’est que le vermeil, unissant en lui
la double apparence de I'or et de I'argent, manifeste la
pureté incorruptible, inépuisable, indéfectible et intan-
gible de I'or, et en méme temps Péclat brillant, lumineux
C et céleste de Targent, — cest qu'a 'airain, pour les
raisons déja données 4, il faut attribuer soit la figure du

18-20, la Jérusalem future a ses assises « rehaussées de jaspe, de
saphir, de chalcédoine, d’émeraude, de sardoine, de cornaline,
de chrysolithe, de béryle, de topaze, de chrysoprase, de hyacinthe
et d’améthyste». A Ia rigueur on peut y voir des Anges, encore
que la division duodécimale qui régne dans toutc la description
{4 partir des tribus d’Isragl}) s'adapte mal aux méthodes diony-
slennes de tripartition. En Apoc., IV, 3, Dieu lui-méme est comparg
4 une « vision de jaspe vert ou de cornaline » son arc-en-ciel dtant
4 comunie une vision d'émeraude ». Appliquée & la prostituée de Baby-
lone, les mémes symboles prennent un sens maléfique (¢« La femmme
revétue de pourpre et d’écarlate, étincelait d’or, de pierreries ot de
perles », Apoc., XVII, 4). — Les dicux égyptiens étaient souvent
déerits, avec des « membres d’or» ot des « cheveux en lapis-la-
zuli» {¢f. G. LEreoveE, Romans et contes égyptiens, 1949, p. 87-88),
Jointe au rubis, cette pierre se retrouve dans la description du
char de Gilgamesh et de I'Arbre de Vie assyro-babylonien (Epopée,
p- 105-126).

4. Le renvoi ici ne peut concerner que la prétendue (ou perdae)
Théologie symbolique. Dans ses Allégories homériques, le rhéteur
HiRractaiTE (au prerier sitcle de notre ere) faisait des quatre maté-
riaux dont use Héphaistos pour forger I'armure d’Achille le symbole
des quatre éléments, 'or et argent signifiant le feu et I'air (ce qui
identifierait le vermeil dionysien au mvebuo stolcien), le bronze et
Pétain, I'eau et la terre (éd. Oelmann, Leipzig, 1910, XLILL, p. 65).
Sur le bouclier du héros, les doux plaques d’airain correspondent
aux pdles arctique et antarctique, car, symbole de l'eau, ce « métal
froid » l'est aussi de la glace, Pour Denys, tout au contraire, Paivain
évoque lo feu, et, en raison probablement de cette méme liaison
constante entre l'or et le feu qu'indique aussi U'exégéte d’Homére
(foe. cit., XLT, p. 74), 1l s’identifie de fagon assez mystérieuse 4 I'or
hzi-méme,
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38 : Cf. Ez. 4, 10; Apoc. 4, 7.

1, Choz Pindare, le blanc était le symbole méme .de la lumiére
(J. DucmemIr, op. cit, p. 199 Cf., p. 114, les renvois aux usages
religieux des peuples archaiques, tele que ls sacrifice du coq blane,

le tréne de marbre blane, la toison blanche, ete.]. Le_jaune et
le rouge, associés, comme lor lui-méme, a Péclat luminoux (et -

a la purets) paraissent interchangeables .chez le‘s _p?étes grecs
comme dans un grand nombre de traditions primilives (Iblfi.,
p. 196 sq.); mais, si le rouge signifie souvent le feu, il symbolise

i rait i Mircea Eriape, Traité
aussi le sang (que parait ignorer Denys}. Cf. > ,
d’histoire des religions, 1949, p. 186 sq. — Le thame des couleurs

se retrouve plus loin A propos des chevaux ({vide infra, p. 187}

2. Ez., I, 10 {x Tous les quatre avaient uns apparence de lion &:

droite », ce qui suggére une division du corps gelon un axe longitu*
dinal et correspond mal & la représentation des C}}eroub a ;orps
Iéonin sur pattes de bovidé); X, 14 [« Bt cl‘mcun avait quatre daces
la face du premier était la face du Chéx:ubm, la face d.u 8eCOm fun
face humaine, la troisiéme une face de lon et la quatrlé_me une face
d’aigle », texte obscur, d'ailleurs absent du grec, et ql‘ul déq:;t, :1?‘
quatre types différents d'animaux, comme chez Daniel, soit, 8

HIER. CEL. XV, 7-8 (336 c-p) 184

feu soit celle de 'or, — et, quant aux images multico-
lores des pierres, il faut penser qu’elles symbolisent, si
elles sont blanches, la figure de la lumiére, rouges celle du
feu, jaunes celles de I'or 1, vertes la jeunesse et la fleur de
I'ame, et pour chaque forme tu trouveras des images sym-
boliques capables d’¢lever I'esprit.
Mais comme j’ai, me semble-t-il,
dans la mesure de mes moyens,
suffisamment parlé de ces choses, il faut passer & Iexé-
gése sacrée des figures de bétes sauvages qui symbolisent
saintement les esprits célestes,
D (8) En ce qui concerne la forme du lion®, on doit pen-

Les images animales.

I'indication du verset 21, des étres & quatre faces) ; Apoc., IV, 7 {x Le
premier étre est comme un lion »). En Dan., VII, 4 {« La premitre
béte était pareille 2 un lion avec des ailes d’aigle), il ne s'agit plus
d’Anges, mais de V'empire babylonien, symbolisé par un Chéroub
paien. Les rugissements du lion évoquent parfois «la terre de dé-
tresse et d’angoisse » (Is., XXX, 6), mais dpoc., X, 3 ne craint pas
deleur assimiler la « puissante clameur » de I’Ange. Yahvé Iui-méme,
quand il « deseend guerroyer sur le mont Sion », « gronde sur sa proie
comme un lion» (fs., XXXI, 4). Chez les Assyro-babyloniens, Ia
téte de lion symbolise le dieu Nergal, lequel ne régnait pas seulement
sur les morts, mais présidait & la guerre ¢t 4 la chasse (DrorME, Rel.
ass.-babd., p. 77). Méme lorsque U'image s’applique 3 Dieu (¢ plus im-
posant que le lion qui lacére les courageux ») ou & Isragl {Hz., XIX,
2-7 1 « Qui était ta mére ? Une lionne parmi des lons ; eouchée parmi
les lionceaux, elle nourrissait ses petits. Elle éleva un de ses petits ;
il devint un jeune lion, il apprit & déchirer sa proie, il dévora des
hommes... Elle prit un de ses petits, en fit un jeune lion. Il put aller
el venir parmi les lions,... le pays et ses habitants furent épouvantés
au bruit de son rugissement »), elle évoque toujours des images de
+lutte violente. Dans les Psaumes LVIL, 5 {« Je suis couchée au milieu
des lions qui dévorent les fils des hommes...» et LVIII, 7 (« O Dien,
dans leur bouche brise leurs dents, écrase les crocs des lonceaux,
Yahvé!s), elle désigne les ennemis de 'homme et les juges corrom-
pus. — Sur la relation entre le fou ot I'image du lion dans les mytho-
logies indienne {le «narasinghavataras} et iranienns {figures anthro-
poléonines de Mithra), ¢f. le vieil ouvrage de Creuzer-Guieniavrr,
Religions de I Antiquité, Paris, 1825, I, 1, p. 185 sq., 369 sq., 375 sq.
Dang les Alligories homériques du rhéteur HEracrite (chap. LXV,
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by v 5. 76, 20
K sq. s fypav nepunah. cf. Ps. 76,
337,1 1 fods cf. 1z. 1, 10; Apoc. &, 1.
: .
p- 85), 1a métamorphose de Protée en lion symb(l)’l}s? };g f;,::it:.:i:;r
: : i i 0 =, Com. sur tade, ,
sme interprétation chez EusTacus, L0 .
2?37 P- 1503p, d’apres BUFFIERE, Mythes & Homé'r e, P- '181;({{{}. .
1 ’Selon Pacmymine (Par., 360 d-361 a, 1e'hon, 4 la di e-re_ e
des'autres animauy, marche sur le sol sans ¥ lalsslerdqe t.;:_coes :;::ln ;
i jrni -mé iscrétl
le-t-il aux Anges, qui jmitent eux-mémes 1a T
I('Efssgth?X;(VII, 20g: « Sur la mer fut ton chemin, et ton sentier
su;: lesl grandes eaux, ot tes traces ne furent pas conmues »)}.;. 0
2. fiz, I,7 (¢ Leurs sabots ressemblaient & des sabots d.e1 oeuan:
texée inc,on,nu de Denys, puisgque les Septante ¥ suhst;t(,)uent :;trilous
tion des pieds ailés, oide supra, p- 176 n. 5 et 6); I,h S«A. o
les quatre avaient une apparence de taureau 4 gauche 11)) ,te'{;:e 1';01-1; ;
i é ieune taureau . Le 8
7 [« Le deuxitme etre est comme un jeune au> v
i 4’ Frzéchiel ; ce termse,
337 comme la traduction grecgue ; .
‘-c;‘:&:gri:a tous les jeunes animaux, était comar}?uniame'zt appl}gﬁfyf;l
i i i s, Hi 98). Chez les Assyro- -
Anpis, ¢f. HERODOTE, Hist., 11T, . k .
i;‘:l;s 11;;1dieu do 1a lune, Sin, était représents comime  un jeune tat;_
reau ;igoureux » (Gode 4’ Hammourabi, in DHORME, Religion assyr

HIER. CRL. XV, 8 {336 D-337 A) 185

ser qu'elle manifeste ce qu'ils ont de dominateur, de
puissant, d’'indomptable, la fagon dont ils imitent, autant
qu'ils peuvent, le secret de I'ineffable Théarchic en dissi-
mulant les traces de leur intellection et en enveloppant
mystérieusement et sans arrogance cetie ascension vers
la Théarchie que leur permet une divine illumination ?,

337 A — la forme du baeuf 2, qu’ils sont puissants, dans la force

de Page, qu’ils ouvrent des sillons intellectuels pour rece-
voir les pluies célestes et fécondantes 2, et les cornesleur
invineible wvertu protectrice?, — celle de laigle leur

babylonienne, p. 79). — Bien qu'il désigne I'Hécale grecque par
plusieurs noms d’animaux, Poreuyne la lie astrologiquenent 2 la
constellation du Taureau (De abst., IV, 16). Prurarqur, qui parle
quelque part (De genio Socratis, 591 ¢ du « meuglement » de la lune,
aceorde & cet astre «cornu» (dans sa phase croissante) un rble
essentiel dans I'ascension des dmes (De facie lunae, 945 ¢). Sur la
relation entre le dieu Apis et Apollon « tauromorphe», of. Soury,
La démonologic de Plutarque, Paris, 1942, p. 91-93. -— Denys, qui
ne parle ici que de Pols et non de wdoyes, ne renvoie assurément
ni & cette curieuse mythologie lunaire ni aux multiples formes qu'a
prises le enlte du taursau dans un grand nombre de civilisations.
Plutst méme que la figure homérique du bon roi, qui, tel un tau-
reau, veille sur ses vaches (Iliade, 11, 480}, son exégése des Beeufs
célestes évoque ces bovidés paisibles qui arrosaient patiemment et
de fagon précise le parc royal de Suse {PLutanquE, De soll. animal.,
947 d-f) ou encore ces bons serviteurs de I'homme que la loi athé-
nienne interdisait de sacrifier parce qu'ils avaient « peind a tirer la
charrue ou le char» {ELIEN, Var. hist., V, 14, cité par BurriEre,
Les mythes &’ Homére, p. 506).

8. Vide supra, p. 182, n. 2.

4. Chez les Sémites, ¢ les cornes étaient I'embléme de la force et
de la domination » {Duormr, Religion assyro-babylonienne, p. 59,
mais, comme le note le méme auteur, ce symbolisme est universel
et se retrouve dans I'Inde védique. On I'a appliqué 4 la Lune-taureau
dans sa phase croissante, mais aussi au dieu Adad, maitre de la
foudre, du vent et de la pluie ({bid., p. 50), équivalent assyro-babylo-
nien du diew aryen Indra, lequel « aiguise ses cornes comme un tau-
reau formidable » (Rg-Veda, X, 103, in Renou, op. cit., p. 53}, qui a
« conquis les vaches » ot «libéré les sept fleuves » (ibid., I, 82, p. 50).
< Dans 1'Eeriture, 81l est vrai que FAgneau ¢ comme égorgé » porie




186 DENYS L'AREOPAGITE

2\ 1 et I,
oy St ol detol 0 Boothnoy  xel Digapoy
1 ) A -
%o THYUTETES XOL TO TROS TV SUvmf‘Lono_wv’ Tpo
vy 0EU wed v U odvtpeyis xal  Eopmyavey
ohy BEU xal vijpov xal EVEpEES ebphy v
A ~
xol To Tpb Ty delovey xa noAGpwToy dxThve TG
Beapyinfic Nhobohing & worls &Y dRTLREDY ,Sm’ng:
10 prewy ghpwaTots dyataGeaty &vap:r:o&cﬁ:m:; xeer e0UV
~ ra
xod GxAwde fewpmTioy, ‘ - .
oy 8 by inmey 18 gomebie xol edfvioy, xal
¢ ioe ahtoTe
heuxdy piv  OvTwY 7o Aapmpoy xel ©¢ [+

MVaQ N O PBW | ‘
& 5 5 add oEb boatuby voepoy
herol : adtos O || bdmmdpov P il 8 post to add osw o ‘
Sii 0[l|“€()mpos.ut Hobohing add xai <6 Sin || 10 avatdeesy om Va ||
zav om N || 13 hevrdy MVa | dutws MVa

5. Cf. Ez.1,10; Apoc. &, 7 |} 12 Cf. Zach. 4,8; 6, 2 sq; Joel
5,15 Apoc. 19, A1, 1& | sirwioy of. Plato, Phacdr. 247 b.

usept cornes » {Apec, Vv, 6), ce syr.nbohsmAe est g.enira:;;xx::
maléfique (Dan., VII, 8 : I;fa « qutatilér;;aege:e d):;s q;;nispde onte
! ive 4’ Alexandre, est ¢ effrayante>: _
e'fngjol::e « dix cornes ». — Ibid., VIL 8 : .Pe ces cozz::; ct;'f;z
tombent, une autre pousse; VII,,21 : uE}'. javais \;u ey
ui faisait la guerre aux saints et | emp_ortalt sUr guX :;1 p .,rou ;
g . « Puis un second signe apparut au ciel ; un énorme dragon o g;r
fe;: & sept tétes et dix cornes »; XIIL, 41 1 « Je vis enst;tﬁe: d'%m
de ia terre une autre Béte, portant « deux corne;s:.[ cé)r‘nmigt olles 4o
agneat, mais parlant comme un dragon » ; XVII, t 4 B 1135 is une
femme, atsise sur une Béte écar}ate, couverte dehtll redes m};aumes
toires et portant sept tétes et fh: c;)::le;.i ; 503;1;‘:; e‘; ese N
35532;’;;15711};‘;:12151;‘32?;1 ;slus trafiquer avec elle, pleure-
;nt sur, sa yuine — XVIII, 11 sq. — et serox;(:) fzi;lalement exter
mindes et jetées dans 1'étang do soufre, XIiX, 20- )I:eme Faigle);
1. Ez., 1,10 (... et tous les quatre avaient une a};‘p}a e Aeenior
Dan., XVII, & (vide supra, p- 184, n. 2} ;5 Agoc., IX, L s aver
étre :est comme un aigle en glein \.ml »), En Lz, XI1X, 4, ¢ Vous aed
vu comment j’ai traité les Egyptiens, comment je vous p
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caractére royal, leur force ascensionnelle, avec quelle célé-
rité, quelle promptitude, quelle vigilance, quelle vitesse,
quelle ingéniosité ils saisissent la nourriture qui les fortifie,
et comment, dans une vigoureuse tension de leurs facul-
tés visuelles, ils contemplent, librement, droitement et
sans décliner, le rayon sans envie et multi-lumineux qui
émane du Soleil théarchique !, — celle des chevaux, leur
obéissance et leur docilité 2, s’ils sont blancs leur éclat,

sur des ailes de vautour {Septante : d’aigle] et amenés vers moi »},
Deut., XXXII, 11 (¢ Tel un vautour {Sept : un aigle] qui veille sur
gson nid, plane au-dessus de ses petits, Ti déploje ses ailes et le [sc :
Jacob) prend, 11 le soutient sur son pennage ») et Apoc., XII, 14 (La
Mére de l'enfant méle «regut les deux ailes du grand aigle pour
voler au désert jusqu’au refuge »},'aigle est plutdt le symbole du
secours divin qu'une angélophanie. En Ez., XVII, 1-10, le «grand
aigle » n’est ni Dieu ni un Ange, mais le roi Nabuchodonosor, et
ensuite I'Egypte. — Embléme d'Ormuzd, I'aigle était chez les Ira-
niens Vembléme de la royauté et Pon courbait, dit-on, le nez des
princes pour leur donner figure aquiline (Orymproporx, In Ale.,
Bekker, 1, 340). Dans la Gréce archaique il était symbole d’im-
mortalité (¢f. Vétude de P. Wurrreumier sur les chapiteaux de
Tarente, dans la Revue archéologique, 1938, p. 78). « Roi des oiseaux,
& téte crochue», il figurait, selon Pinpare (Olymp., 1), sur le sceptre
de Zeus. Aprés avoir orné les enseignes romaines et I'écu des Croi-
8és, 'aigle sera repris au xv® sidcle comme signe impérial.

2, Zach., 1, 8-10 (« Un homme était debout...; derritre lui, des
chevaux... Ce sont coux que Yahvé a envoyés parcourir la terre »).
II Reg., I, 11 {« Or, comme ils marchaient en conversant, voici qu'un
char de feu ot des chevaux de feu se mirent entre eux, et Elie monta
au ciel dans un tourbillon »}; VI, 17 (« Voild que la montagne était
couverte de chevaux et de chars de feu autour d'Elisée w5 LI Mace., -
V, 2-3 (« Pendant prés de quaranie jours apparurent, courant dans
les airs, des cavaliers..., des escadrons de cavalerie rangés en ordre
de bataille...») ; Apoc., XIX, 14 {« Les armées du ciel Ie [sc : le Verbe
de Diou] suivaient sur des chevaux blancy}. Le « cheval blanc» du
Fils de 'homme, tel qu’il apparait en Apoc., XIX, 11, a &t assi-
milé, de fagon erronée, par certains Péres, 4 celui de VI, 1-7, sym-
bole de I'empire parthe, qui précéde les montures de la guerre, de la
famine et de la peste ; bien qu'ils ajent « regu pouvoir sur un quart
de la terre », ces cavaliers sont des forces démoniaques, comme le
gont aussi les sauterclles qui «ressemblent & des chevaux » et
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11, & Cf. Apoc., IX, T}

*slancent comme des COUrsiers? {Jogl, ances di-
;Vlséme mention de cavaliers 1:1r1a1tf,f’lquesE chargés ii:s;n ‘;:niﬁ: e tent
vines, en Jér,, V1,23 {« Leur bruit mugit c‘lj‘mmes’a itent ) ; 11, 2-3
des chevaux » et Nah., II, & {«l.es cavaliers FE o ST 9, Tos
(« Chevaux au galop,... cavaliers & la charge ) r‘anno.;xcer Ja chute

valiers qui se présentent « deux par deux » pou 1, 47, les « chats
(:12 Babylc?ne ont un rdle mal déterminé ; en XLIIX;ah\;é lui-méme
et les cavales» qui sont ¢mis en campagne? pa;aiSSe avancer que
évoquent cetie armée sgyptienne que D"w:u ne s, Fragm. 11,
pour la mieux détruire. -— Pour les Stt‘)lclz_llenz (glPoseizlon ot h Hos
569-602), les chevaux attribuéfs & Zeus, A ' €x3, les quatre éléments,
tia représentaient, d’aprés Dion thygostome;t oisqautres et se les

t le triomphe du premier, qui fait {‘)“d,re les tr 4 Vunivers se
essimile cgrrespondait 3 la conflagration finale, ;)um 1;19, Tito.
?ésorhe ,dans ie feu purificateur. On‘ sait que, sclu{:e:auz ot des co-

nicien du Phédre (266 a sq.), «les dieux ont defscde bons éiéments,
chers qui, tous, sent eux—mé“’:‘t’sBgo?ls’ycgﬁioiélar;ge »y I’dme hu-
:;1:;1;: i‘;:cpm?;z ;elf;s::t;i;: t‘i\ré,pal‘ deux chev;u;)x mal accordés,
Pun tirant vers 1a terre it Pau?‘:u:e;:s]:hc;fflatﬁ[kbla)r.acs des armées

. La formule ne vaut que pour o ou moins

A sl qut suivent 1o Chrst Lui-méine ot pastiipent plus ou moins

aux Pr’opriétés de celui dont le cavahef}zfjl}gpg‘l-’lﬁ : « Le manteau

et «fait la guerre avec justice» tApoc, f;m ? 1e Verbe de Dieu...
qui Uenveloppe est trempé de sang ; 6t 50N NOM ]

} .
Hors de sa bouche sort un g " ' Lo G
Un nom est jnserit sur son manteau : Roi des Rois ot belg

aive effilé pour en [rapper les Gentils...’
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aussi parent qu’il se peut de la Lumidre divine L, blen
foncé leur caractére mystérieux, rouge leur incandescence
B et leur activité, pie I'union qu'ils établissent entre réali-
tés opposées grice A leur puissance de transinission, et
comment ils lient, par conversion ou de fagon providen-

tielle, les étres de premier rang & ceux de second rang et
les seconds aux premiers 2,

Seigneurs »). Le cheval blanc d’Apoc., VI, 2 présente des traits qui
ont pu, laussement, le faire assimiler au Christ ; méme si sa teinte
est symbole d'une précaire victoire, elle ne signifie pas la réception
de la lumitre divine ; le cavalier porte I'arc des Parthes, ce qui in-
dique qu'il menace Rome et peut servir de «fléau de Dieu» (il est de
ceux & qui « Dieu a inspiré de réaliser son propre dessein », XVII, 17,
nullement un Ange au sens dionysien). Les chevaux blanes du troi-
sitme char, dans la vision de Zacharie (VI, 3-6), qui sont des Anges
chargés des pays de I'Occident, ne semblent jouir d'aucun privilage
{ceux qui jouent le réle le plus essentiel, dans la perspective du pro-
phéte, sont les chevaux noirs, chargés des pays du nord, qui vong
ramener les Hébreux exilés pour reconstruive le Temple, verset 8).
— Dans I'oxégese stoicienne rapportée par Dion Chrysostome
{vide supra, p. 186, n, 2), le cheval de Zeus est blane et lumineux ;
mais il représente le feu, réle dévolu, pour Denys, au cheval rouge
ivide infra, n. 2).

2. La liste des couleurs ne correspond ni & celles de Zacharie, elles-
mémes discordantes, ni & celle de P'Apocalypse :

ZACHARIE ZACHARIE Arocar, DEnys
I8 VI, 2-3 VI, 3-7

Roux ({mupedc) Roux [muppds) Blane {hsunds) Blane {Asuns;)

Gris {dapde)  Noir (uéhec) Roux (mugpds) Bleu foneé (zdavos)

Pie (moxihoc) Blane (Rewrds) Noir (wéhag) Rouge (tpulods)

Blanc (kevxos) Gris poramelé Verdatre {1 Mwgds) Pie (adpuintog mpde
{motxidog dagds) hevuol  wal  pé-

havog).

{Nous suivons naturellement le texte des Septante pour la nomen-
clature des teintes; I'hébreu porte, d'aprés la trad. Gelin, pour
Zack., I, 8 : roux, alezan, noir et blanc : pour Zach., VI, 2-3:
rouge, noir, blanc et pie}. Les couleurs de Zacharie ne semblent pas
susceptibles d’une interprétation symbolique qui mettrait les quatre
points eardinaux (la « rose des vents ») en relation avec les proprié-
tés angéliques définies par Denys (mystére, incandescence, union
Hiérarchie céleste, 20
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35 : Cf. Bz, 47, 1 sqq; Prov. 18, &; Dan. 7, 10; Apoc. 22,1 | 36:
dpprvact. Zach. 6, 1 sqq || teoyobe cf. Ez. 1, 15, 10, 6 sqq; Dan. 7,
9(9).

-

des opposés). Quant & celles de I'Apocalypse, qui ne sauraient con-

cerner que des « Anges de la movt », leur signification est évidente:
{le roux évoque le sang, le noir la famine et lo verdétre est la cou-
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Mais, si nous ne visions & maintenir notre propos dans
de justes limites, nous eussions pu encore adapter aux
Vertus célestes, sur un mode qui n’eiit pas été malséant,
selon des similitudes dissemblables !, chaque propriété
particuliére des animaux qu’on vient de citer, et toutes
leurs structures corporelles, feur faculté irascible * signi-
fiant le courage intellectuel {dont la colére est le dernier
écho), leur faculté concupiscible 'amour du divin #, et, en
bref, nous eussions pu référer toutes les sensations des ani-
maux privés de raison et leurs multiples organes aux
intellections immatérielles et aux vertus unifiantes des

C essences célestes, Aux hommes de bon sens non seule-
ment ce quon a dit suffit bien, mais Pexégése méme
d’une seule image déraisonnable donne une analogie assez
éclairante pour les figures du méme type.

(9) H faut examiner aussi pourquoi
les Dits lient aux essences célestes des
fleuves, des roues et des chars. — Les
fleuves de fen signifient les canaux théar-
chiques qui, sans envie et sans cesse, dirigent leurs flots
vers elles et les abreuvent d’une vivifiante fécondité 4, —

Les fleuves,
les roues
et les chars.

leur de la chair qui se décompose}. Sur I'ambivalence de certaines
couleurs, vide supra, p. 184, n. 1.

1. Cette notion a ¢té longuement étudie au chapitre II.

2. Vide supre, p. 81, n. 4.

3. Vide supra, p. 81, n. 5. Selon Eustacue {Comm. sur I'Odyssée,
Leipezig, 1825, p. 561}, les statues d’Eros, situées dans les gymnases
entre celle d’Hermds et d'Héraclés, signifiaient 1'union de la fores
et de la raison, .

4, Dan., VII, 10 ({(vide supra, p. 167, n. B5). L’'Ecclésiatique
{XXIV, 23-31 [Vulg. : 35-43]) développe podtiquement une image
fluviale, nullement ignée, appliquée a la Sagesse elle-méme, qui
«abonde comme les eaux du Phison, comme le Tigre & la saison
des fruits, qui fait déborder lintelligence comme I’Euphrate,
comme le Jourdain au temps de la moisson, qui fait couler la dis-
cipline comme le Nil, comme le Gihon aux jours de vendange». {Bien
que le texte porte Siipuf et non dyerds, les deux mots ayant & peu
prés la méme signification, on rapprochera des « canaux» théar-
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réflexions du Siracide qui, voulant
arroser son jardin, s’apergoit que, Sous l’msp1rz}1t1on die'f_‘_h;:; S‘T:
« canal » est devenu un vrai « ﬂeu‘:e », et (;S e;{;@vﬁl(ane  un
«océan»). Sur le théme biblique de 'eau, ¢f. Iz, X VL e Peau
sortait de sous le seuil du temple...») et Is., X1, 9 (sLe pa? s estr (};n
de la connaissance de Yahvé comme les eaux cnmb!ent a(;ne;';:)_sou
sait I'importance, dans la tradition assym-babylmn:annc, c r{Fché
qui entourait la terre comme I'Ckeanos g,l‘cc et qu oxlx).a rapg e 1;
soit des « eaux » sur lesquelles « planait 1 E§pr1t de Dicu» da s X
premier récit de la création {Gen. 1, 2), soit, dan? le 3500!1 11 oit,
du «flot qui sortait de la terre et arrosait la fsur,%‘(z;, u;;o 2:12)11
encare du fleuve 4 quatre branches qui arrosat 16'1 en | f ° des;
Le culte du fleuve fécondant est comIm}l;\ ;1;::1 I;xmx‘elx)x‘sr l[qc(,)fu aAnthO-
u Cange » dans le Rdmdnaya, 1, &2, - pa D , Ar
?:;tee sc;mkritz, Paris, 1947, p- 180-131) et aux anciens Bibf,{;?::z{:fe’
qui invequaient « celui qui crée tou’tes choses» m;?mfe ::1 «L(_]rs te
« canal » creusé par les dieux pour‘repandf‘e leurs le? aits ( " (;[(m
les grands dieux te ereustrent, _1ls placérent ;}ﬁs ave.;ilrs ;uﬂeuve
rivage... C'est toi qui juges le jugement de.‘ ur{){anl e,ﬂw ouve
grand, & fleuve sublime, & fleuve des sanctuaires, Rn\;c, he Sooe
Tablets of Creation, p. 200-201, tfafi- par Duonwe, ed. afss.f»- . rn:
p. 49). — Dans Venfer grec, le Phlégéton, ou « ﬂeuqu e Ieu ” )y ™
bolisait, au contraire, selon 1\({:\‘:“1?1;3(80”1”. ep., 1, s
intérieure des passions Qevor s )
ﬂa?ngach.,VI, 1-7 |« quatre chars sortaient g’entr:ie IesEie;:: :;:::s
tagnes [Sur ces montagnes, pide supra, p. 183, n. 1]... §

chiques que mentionne Denys les

HIER. CBE. XV, 9 (337 g-p) 189

les chars, la communion qui les rattache a celles de méme

D rang !, — les roues, parce qu’elles sont ailées et roulent
vers 'avant, la rectitude du droit chemin, aptitude [des
esprits célestes] & progresser sur la vole sans déclinaison et
parfaitement droite de leur roulement intellectuel, selon
une rectitude supra-mondaine 2,

parcoururent Ia terre») ; Ps. GIV, 8 [« Tol qui pris pour chars les
nuées »—le mot « char » ne figure pas dans le grec} ; 7T Reg., 11, 11
et VI, 17 {textes cités plus haut, p. 186, n. 2). En Josl, 11, 5, c'est
I'invasion maléfique des sauterelles qui évoque un « fracas de chars
bondissant sur les sommets des monts» (¢f. Nahum, 11, 4 : « Les
chars flamboient de tous leurs aciers»; IIL, 2 : « Chars qui bon-
dissent »). Sur les chars égyptiens, ¢f. Is., XLIII, 17. — On a
signalé plus haut (vide supre, p 183, n. 1 et 2) le don promis &
Gilgamesh d’un char fait de matidres précieuses. Chex Pinpane
{Olymp., V1), Poséidon dote Pélops d'un «char d’ory et de «che-
vaux aux ailes infatigables» et ¢’est sur un véhicule du méme
type que Thémis est conduite auprés de Zeus Séter (Hymn.,
fr. 30). Dans la tradition homérique, les chars trainés par des
coursiers «aux pieds de bronze, au vol d’or, dont le front porte
une criniére d’or» étaient 'apanage commun de Zeus et de Poséi-
don (I, VIII, 41-44 et XTII, 23-26).

2. Ez., 1, 15-21 {« Je regardai les animaux; il y avait une rous &
terre, & cOté d'eux, de tous les quatre. Ces roues paraissaient aveir
Véclat de la chrysolithe, Toutes les quatre avaient méme forme et
paraissaient constituées comme si elles étaient au milieu I'une de
Iautre. Elles s’avancgaient dans quatre directions et ne se détour-
naient pas en marchant... Lorsque les animaux avancaient, les roues
avangaient prés d'eux, et, lorsque les animaux s'élevaient de terre,
les roucs s’élevaient. L4 ol l'esprit les poussait, les roues allaient,
et elles s'élevaient également, car 'esprit de 'animal était dans les
roues... » ; X, 9-19 {méme description); Dan., VII, 9 (¢« Son tréne
était flammes de feu aux roues de feu ardent»), — L'image des roues
se trouve aussi dans la mythologic indienne : du dieu Indra, qui
«tient la foudre dans ses bras » et « commande aux peuples», il est
dit qu'«il enveloppe ce monde comme la jante les rais » (Bg-Veda,
X, 103, in Rew~ou, Podsie religieuse, p. 56) et du dieu Varuna, qui
«a tract ses chemins au soleil » et qui « fait couler vers la mer le
flot des riviéres », un hymne déclare que « tous prestiges reposent
en lui comme le moyeu sur la voue» (VIE, 47 et VIII, 41, p. 58).
Mais, chez Denys, le symbolisme de la roue s'applique moins 4 Dieu
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HIER. CEL. XV, 9 (337 D-340 A) 190

Mais I'imagerie des roues intellectuelles comporte encore
une autre explication apte i élever I'esprit. Car, comme
dit e porte-parole de Dieu, on les a appelées Gelgel ; or
ce terme, en hébreu, désigne des révolutions et des révé-

340 A lations . Les roues incandescentes et déiformes possédent, -

en effet, tout & la fois leurs révolutions puisqu’elles se
meuvent éternellement autour du méme Bien, et leurs révé-
lations puisqu’elles manifestent ce qui est secret, élévent
ce qui est bas et transmettent, par une descente proces-
sive, les plus hautes illuminations aux étres inférieurs.

Il nous reste & éclairer ce qui est
dit de Pallégresse éprouvée par les
dispositions célestes 2 Car elles sont totalement exemptes
du plaisir passionné que connaissent les hommes, mais
cette allégresse qu’elles partagent, dit-on, avec Dieu, &
I’heure ol se retrouvent ceux qui 8'étaient perdus, est ce
calme bonheur déiforme, cette joie bienveillante et sans
envie qu’elles éprouvent lorsqu’elles veillent providentiel-
lement au salut de ceux qui se tournent vers Dieu et
cette ineffable félicité A laquelle il est souvent advenu

La joie des Anges,

comme centre de P'univers gu'aux Anges en tant qu'ils unissent &
la circumrévolution « autour des secrets divins », décrite en VII, 1
{205 b-¢), le mouvement ascensionnel qui correspond & la remontée
de la Lumiére telte qu’elle est indiquée dés I, 1 (121 a). On a voen
XV, 1 (328 ¢} qu'en réalité les esprits célestes ont un troisiéme mou-
vement [processif], de caractére hélicoidal.

1. Les deux interprétations du mot H:."u, qui fournissent en latin
comme en grec un couple allitératif, correspondent & deux racines
hébraiques et ne peuvent se concilier.

9. Luc, XV, 10 (« Il v a de la joie parmi les Anges pour un seul
pécheur qui se repent »). Dans la mesure od la joie apparalt comme
ane émotion, elle semble peu compatible avec I'incorporalité des
Anges. Déja les exégdtes d'Homare, géuds par le rire de ses héros,
louaient chez Ulysse ou chez Ajax une retenue dans V'expression
de la joie, qui est le signe d’un calme hombeur {¢f. Crémmnt
o’ ALEXANDRIE, Pedag., 1, v, 47 : « J'aime bien ce personnage qui
nous apparait souriant d'un visage sévire. »
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qu’eussent part aussi des hommes saints, grice aux visi-

B tations par lesquelles Dieu produit en eux de divines illu-
“minations 1,

Ainsi s’achéve ce que j’avais 2 dire sur
les saintes images [concernant les Anges],
incomplet certes s’il s’agissait de les révéler dans tout leur
détail, mais suflisant, je crois, pour que nous n’ayens point
la bassesse de nous attacher au caractére imagé des figures,

Si tu objectes que nous n’avons point rappelé de fagon
systématique toutes les facultés, opérations ouimages dont
parlent les Dits, nous répondrons, ce qui est vrai, que
pour certaines d’entre elles nous n’avons pas recu la
science supra-mondaine et surtout qu’il nous a manqué
un guide capable de nous éclairer sur elles, et que, sinous
avons laissé les autres de caté, c’est qu'elles étaient du
méme genre que celles dont nous avons parlé et que nous
avions souct tout ensemble de maintenir notre propos dans
de justes proportions et d’honorer par notre silence le
secret qui nous dépasse.

Conclusion,

1. Jo., XVI, 22 (« Vous aussi, maintenant, vous étes tristes; mais
je vous reverral et votre coeur se réjouira, et votre joie, nul ne pourra
vous la ravir»}, 24 (¢ Demandez et vous recevrex et votre joie sera
parfaite ») ; XVII, 13 (« Mais maintenant je viens & Toi et je dis ces
choses, encore présent dans le monde, pour gu’ils ajent en eux-
mémes ma joie en sa plénitude »). — En trois passages de la Hidrar-
chie ecclésiastique, Denys évoque la joie du grand prétre lorsqu'un
initié lui présente un candidat a U'illumination, ¢’est-a-dire au bap-
téme (II, 11, 3, 393 ¢, celle que symbolise le baiser de paix dans
la cérémonie d'ordination et qul procéde de ce « mutuel amour » par
lequel est conservée pleinement, pour toute la hiérarchie, « la par-
faite splendeur de sa déiformité » {V, 1, 6, 5183 b), celle enfin des
chrétiens qui, au terme de leur combat terrestre, mneurent dans une
¢ inébranlable espérance» [VII, 1, 1, 553 b).
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*2 19
*G 9
*7, 2
*7, &G
*7, 9

7, 10

8, 16

9, 23
*10, 5-6
*10, 6
*10, 13
*10, 20-21
*10, 21
*12, 7
{4, 36

Osée

&, 6
*5, 11

"5, 14
*13, 7

Amos
*7, 7

- Zacharie

*, 8
4, 13

Pages
173, 184
125

176
Pages
179, 183
84, 188
179

136
137
136
180

7%, 84

74, 80, 167, 168

178, 188

162, *167, *188

127
126
173, 178
183

131, 1388

131
138
176
180

133
133
84
84

186
174

179

74, 186
124

*9 5
9, 8
*6, 1sq
*6’ 2 sq

*§, b

Malachie

2,7
3,1
3, 20

Maithiew

*1, 20 3q
*2, 13 sq
*2, 19 sq
*5, 48

7, 6
*13, 11
*48, 10
*28, 3

Mare
*16, 5

Luc

*1, 11 sq
*, 19
*1, 26 sq
*2, 8sq
*8, 10
*14, 33
*15, 10
%92, 43
*h, 4

Jean
*1, 1 sq
*1, 8
1, 9
1, 18
3, 8
*5, 26

Pages

179

125

188

74, 186, 187
180

145
145
83

99

100

100

88

87

71

04

80, 167

80

78

71, *8&
*78, 96
181

78

84,
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*4, 6
*15, 15
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*17, 13
*17, 24

*1, 9
*1, 10 -
*7, 38
*7, 53

Romuains
*1, 20
*3, 29

*10, 12
*11, 34
11, 36

I Corinthiens
*1, 10
*2 16
*3, 9
*8, 5 sq

8, 7
*42, & sq

I1 Corinthiens
*3, 18

Galates
*3, 19

Ephésiens
x4 91
*2. 20
*3, 811

3, 10
*h, 6
*&, 22 sq
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*3, 13 sq

Colossiens
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*9, 10
*3, 9

I Timothée
*2, 5
*6, 16

Hébreur
*, 7
*1, 14
*2, 2
*12, 29

Jacques

1, 17

II Pierre

1, 19

I Jean
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*4, 12

IIT Jean
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Jude
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Apocalypse
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romains), soit de I'Ktude eriti

iARDN 97, 147.
BRAHAM 05, R -
ol 97, 135-137,
Apinoy 97.
AcHrLe 183,
Apap 185.
Apam 139, 173,
AprasTin 98,
Anrien 70, 108, 171, 174176
178, 179, 181, ,
Asax 190,
ALEXANDRE 127, 169, 186.
AMBROISE {saint) Lxxr.
AmMonIUs Saxras Xrv,
AnasTasn 54,
ANAxAgoRE 106, 169.
AnceLus Sinrsius 135,
Awnwne 99,
AnseELmE (saint) rrv, 114,
Arss 185,
APOLLINARISTES VI, IX,
Arorrow 84, 185,
Antruas pe Césante v,
AI;!;;'O;‘E 38, 91, 94, 106, 110,
» 151,
e 131_165’ 167, 169, 170,
Arwou, R, xxxu:,
Assour 179,
ATHANASE {saint} 119,
Arnina 84, 179,
ArugNacoras (Mgr) xrv,

ArnENAGoRE 139,
AvgusTin {saint) rxx 1

96, 113. ) T
Avvray 178,

Bacnrvarp, G, 171.
Bartrasar (1. vo
95, 109, 'I'Ig, 114. & v
Barsour, R. 10, 38.
Bar Supair: XV, XV,
EARTH&LEMY (saint) 153.
ASILE (saint} xiv
pyde (i } » LX¥1, 135,
Baiurr, W, 58,
Baumsranck, A, 9.
Bewoir, P, 91, 177.
Brrerr, A, Lxvis,
Brass, T. ¢, 35, 57, 58.
Borume 171,
Bogarm, J. 59.
Bovurery, L. 170,
Bupg, G. 43.
Burriing, F, 77, 18
179, 181, 185, 0 7
Canros 139,
Cavarimra, T, LX, LXXVIII
CazrLres, H. 132, '
Crise 88,
CrEvVALLIER, Ph. vi, 60,
Cicénon 172,

¥
i
4
i
Ik
4
3§
1
4
f
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CLEMENT D’ ALEXANDRIE XLV,
Lxxi, 5, 10, 30, 37, 40, 75,
79, 86, 88, 106, 190,

ConsTanNTIN 148,

Constitutions apostoliques L1,

ComnpiEn, B. 59, 85, 86, 144,
146.

Cousin, V. Lxv.

CrevzeR-GuieniavuLT 184.

Crouzer, H, 71, 88, 148, 174.

CrysoLora, M. 44,

CvrRILLED’ALEXANDRIE (saint]
XIIL.

Cyritie DE JERUSALEM (saint)
LIX, LXIIL.

Darre (A. van den} xvv.

Darnrt, J. vio.

DAMASCIUS LXIV.

Danier 124, 126, 127, 132,
136, 162, 173.

Danitrou, J. EX, LXXVIH,
Lxxix, 77, 78, 90, 95, 124,
132, 137, 139, 142, 163.

Danre 127.

Dansoy, G. x.

Davip 7, 99, 135.

De communi essentia Pailris et
Filii et Spiritus Sancii LxiL

DERRUNNER, A, 55, 57, 58,

DELATTE, A, 167,

DENYS D’ALEXANDRIE IX, X1V,

DEscantes 173.

Dnrorme, E. 183-185, 189.

Dioponre pE TARSE xu1.

Thon Crysostome 187,

Donparne, H. vir.

Draesexe, J. vii.

Dvucas pe Nftoctisarie (Jean)
16.

Duenemin, J. 70, 84,117,175,
176, 184.

Durag, J, x.

Duntizin, G. 175.

Hiérarchie célesle.

Ecxuant 107.

Eriape, M. 70, 184,

Eriz 180, 186.

Erizn 185.

Eriste 186.

Erorpuy, B, x1v.
Ewmrépocrr 167, 170.
EnesErpinNGg, H. xvII.
Erurainm 133.

Epreuane (saint) rxxir, 36.
Erasme 1%, 1.

Ernos 188.

Erricus MEmmrus &.
EscuvLe 169.

Kucimpe 31. )

Euvsker LxxiIr, 5, 30, 105, 148,
EusTtacnr 185, 188,
Ezftcuias 153.

Bzicmen 125, 132.

Festueiting, A.-J. 77, 86, 94,

95, 99, 115, 1418, 119, 142,

143, 152, 167, 174.
Fraceuikre, R, Lx, Lxxvim.
FrotminGguam, A, L. xv.
Fosx, F. X, Lix, Lx.

Ganries {ange} 99, 126, 127,
177.

Galrr, J. 173,

Garien 176,

Ganpieac (M. opE) vy, 79,
134&.

Garpruauvsen, V, 16, 17, 20,
48,

Grorors 42.

Gireamesa 183, 189.

GNOSTIQUES XII, XX, XXXII,
xxxirr, 106, 107, 154,

Goprripus TiLmannus &b

GrapMannN, M, 4.

Grfcore LE Granp (saint)
104, 127, 128, 144, 149.

GrEcOIRE DE NAZIANZE (saint)
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Lvi-Lix, 85, 105,117, 119,
185, 153, 173.

Grécosre pE Nysse (saint)
xxxn, LxxI, &, 8, 71, 76-79,
81, 88, 90, 95, 100, 107, 113,
115, 117, 125, 133, 137, 138,
141, 142, 157, 163, 172, 173,
182,

GrécorRE 1E THAUMATURGE
LXXI. .

GrEGoRE Paramas 151.

GrosseresTE, R. 10, 46, 53.

Grumer, V. xvi, 127.

Guieniaury, J.-D. 184,

Hammouras: 185.

Havsnerr, 1. vim, xv, xvi,
XV, XVII, XXXIIL

Hisreux 132, 133,

HecaTr 185,

Hrrn 65,

Henry, P. 157

Henry, R. de L. 3, 58.

Hfruaistos 183.

Hera 187.

Hiéracris 188,

Hiracrite 167, 169,

HiracriTe e Rutteun 169,
183, 184, ’

Hermis (diew) 176, 188.

Hermias 165, .

Heropore 185.

Hisiope B4.

Hzstia 187.
HitroTHEE v, XV, XVII, XXXI,
XXXV, LXXXY,  LXXXIL,

LXXXTI, LXXX1V, LXXXVI,
92, 100, 103, 104, 158.
Hivame (saint) Lxxr.
Hivpbuin vi, 53, 54.
Hirpocrate 170.
Hieroryre 106.
Homire 148, 175, 179, 181,
183, 190.

NOMINUM

HonieMann, E. v, xvi,
xvi, v, 127,

Honwus, J.-M. x1v, xvi, xviI,
XVIIL.

Huecueny, E. 165.

Hurtscn 36.

HypaTros 1x, xIn

Ien Gesiror 151.
Ienace (saint) 95.
Inpra 185.

IrtnEE (saint] 79, 106, 124.

Iricoin, J. 35, 60

Iris B4,

Isaic 97, 11&, 148161,

IsuTax 183.

Isipore DE PErLuse 166, 167,
169, 170.

IsraB1 124, 126,132,137, 138,
147, 159, 179, 184.

Ivinka {E. von) xi, 80, 89,

114, 129, 158-155,

Jacos 97, 137, 147.

JarcER, W, 4.

JAMBLIQUE XLVII, LXIV, LXV,
Lxvi, Lxxix, 109, 111, 115,
132, 145, 148, 152.

JEan Canracvzine 18,

Jean Curysostome (saint)
LIX, 1X, LXXII, LXXVIIL,
xxx, 36, 71, 79, 105, 108,
113, 115, 128, 142, 162, 166,
173, 177, 178. :

JeaN Damaschne (saint) 166.

JEAN DE SCYTHOPOLIS XIII,
XVITI, LXIX.

Jean L'EunNvqQue xvir, rvir,
Lx, 127.

Jean v'Evanctriste {saint)
30, 110, 152,

Jean LE Samnasin 46, 53.

Jean 1E StupiTE 29.

Jeaw V Pavtorocue 18.
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Jean Prrroron 19, 166.

JEROME {saint} 132,

Jesst 178.

Jésus-CrRrIisT XV, XXX VI, LXII,
LXXIX, LXXX, 73, 85, 86, 92,
99, 100, 107, 111114, 124,
125, 127, 129, 133, 136, 139,
152, 153, 162, 179,

Joseru (pers. biblique) 137.

Josepn (saint) 99, 100.

Josut 124,

Jurien v’Arostar 132, 187,
143.

Juwta, Ph. 44, 59,

JusTin (saint) Lxxr, 79,

JuviNaL DE JERUSALEM XIT1.

King, L.-W. 189,

Kocr (Hal) 139.

Kocn (Hugo) x, x1, xi1, xu,
XVII, XXII, XXXII, LXX,
wxxxvir, 1, 71, 77, 83, 85,
92, 95, 98, 111, 134, 145,
152, 165.

Korvparrrus, Th, 38

Lacrance, M. J. 176.

LancerLius 59.

Laveerpeck, H. 1, 2.

Le Namx o TiLLEMONT viNL.

Leson, J. xvi.

Leresvre, G. 183.

Lemmniz 147.

Lion (saint) xvr.

LEequien, M. vi.

LEvr 145.

Lisgratus pE CARTHAGE vI,
XIII.

LipperL-Scorr 58.

Loncinus 17,

Lossky, V. xxvi, 89.

Lo 175, 177.

Louis v Pirux 3,

Lusac {H. pe) 145,

Luc (saint) 100.
Lucriice 172,
Luis ox LEon 105.
Luruer 1.

Macrose 189.

Maracuie 145,

Mawsi, J. D, v,

ManuserL Partorocur 44.

Marc Aurire 166,

Manie 99,

Marsu, F. 8. xv,

Marringry M. R. 142,

MaxmmeLE CoNFrssEUR (saint)
XIn, LXI1x, 5, 8-10, 15-19, 26,
29-31, 33, 35, 37-40, 43, &4,
49, 60, 105, 109, 111, 114,
115, 144, 151.

MaxiMe Prawuvps 31,

Mayser, E, 56-58.

Mipes 127,

MercHisseprck 135, 136.

Mesvace (§.-P. pE) 126, 132.

MicneL {ange) 124, 126, 131,
132, 138,

MrcuEL (empereur) 3.

Miewe, J.-P. v, ixxxim, 19,
59,

Mirara 34.

MoxrLrer, Ch. xvit.

Moise xxxvi1, Lxxx1v, 71, 84,
95, 96-98, 107, 125, 145,
147, 168, 179.

MoONOPHYSITES Vi, XIII, XVII,
x1x, 85, 111.

MorerLrius 4, 15, 35, 39, 43,
Ll 59,

MéLier, H. F. 83.

Nasvcaopownosonr 136, 186.
Napan 97.

Naustcaa 177.

Nerear 184,

Nictruaore BLeEMMinas 36,
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Nicoras pe Cuzs 107, 134,
147,
Nownnos pE Panwororis 182,

v
Nucusoze 8. I, xvi, XviL
Numinrus 169,

Orymrionone 118, 186,

Omownr, H. 4,

Oracles chaldaiques 118, 145.

ORIGENE XV, XXXIII, LXXI,
rxxix, 70, M, 76, 77, 88,
a0, 93, 95, 105, 103, 121,
124, 132, 135, 189, 145, 148,
159, 172174, 182.

Onmuzp 186,

OrpriQUES 181.

PACHYMERE LXIX, &4, 85, 102,
105, 119, 121, 145, 162, 163,
168, 177, 185,

Parminipe 71,

Pasquari, G. 28,

Paul (saint) v, xxxvI, LXXXII,
Lxxxm, 1, 70, 77, 96, 100,
108, 104, 128, 145, 152, 153,
177.

Pirors 189.

Prra, C. xiv.

Perszs 127.

PeErav LVI, LXI, LXIX, LXXI,
Lxxvi, Lxxvor 114, 166.

Puanaon 136, 137, 147.

Purvoraos 167,

Pumcon 5, 10, 19, 30, 37, 40,
75, 77, 79, 105, 117, 124,
125, 143, 145, 170, 172-174,

Purroron, voir Jean.

PuoTius viiL

PierrEe Le Fourow 1x, X1

Pieare v'IBEmrmen xvi, 127,

Pirare 124.

Pinpare 180, 182, 184, 186,
189,

PLATON XI, XXXII, XXXIII, LXI,

Lxx, Lxx1v, b8, 70, T, 78,
79, 81, 82, 85, 87-89, 91,
93-95, 99,107, 110, 115, 117,
119, 120, 125, 132, 133, 135,
137, 138, 145, 148, 165, 170,
171, 176, 183, 186, 187.

ProTin  X§, XXX, XXXIII,
XLIII, XLvi, LXIV, Lxx, 70-
73, 79, 80, 83, 88, 93-95,
106, 108, 110, 111, 116, 123
133, 134, 137, 138, 140, 141,
151, 152, 157, 166, 169, 170,
176.

Prurangqur 86, 185,

PorvcraTe p'Eputise 5, 10,
30, 37, 39, 40.

PonpryrE 115, 145, 157, 181,
185.

Poszipon 187, 189.

ProcrLus v, 1, X1, XVIII, XLV,
XLVII, LXI¥, LXV-LXVIi,
LXIx, LXX, LX¥11, LXXV, 70~
72,79, 81, 85, 88, 90, 91, 92,
a5, 98, 100, 103-112, 117,
120, 121, 134, 140, 145, 146,
150-152, 154, 155, 165, 174,
175, 178,

Prorér 185,

Pscrros 163.

Psrupo-Henmes TRISMEGISTE
70, 77, 86, 88, 93, 94, 107,
115,116, 1418, 124, 143,166,

Psyeut 176,

Purcn, H.-Ch. v1, vir, 1x, X111,
XXXVII, XXXI1X, 79,

Pvraaconriciens 85.

Raase, B, Lvar
RapermMacHER, L. 57, 58,
RanpnNeERr, K. 90.

Raruaiic (ange] 126.
REisch, F. 3, 56.

Rewnow, L, 175, 180, 185, 189,
Reveens, L. 80.

INDEX

Ruta 178,

Rogquss, R. 1, 65, 67, 68, 79,
g1, 85, 87, 88, 90, 91, 93,
105, 111, 120, 127-130, 137,
144, 152, 154, 159.

Rurvs 127.

Sagnarp, IF. 106,

Samas 183.

ganpEDON 181,

Saran 124.

SoALIGER, J. J. 1,

Scrwarrz, BEd. vii, 3, 47.

Scuwyzer, E. B4, 58.

Scor Brulckne vi, 53, 5&,
103. )

SgmMmeLroTH, O. XL,

SereE pe Rusparma xvim, 2.

Serouva, Il 166,

SEVERE D ANTIOCHE X, XIII,
xvI, xvim, x1x, 105.

Simion 99.

Smv 185.

Sowvny, G. 185.

Srace 118.

Sraruuin, 0. xLv,

STiGLMAYR, J. VII, VI, IX, X,
X1, X1, XIII, ¥V, XVI, XVIII,
1, M, 81, 85, 86, 90, 95, 98,
115, 188, 135, 148, 166, 178,
179.

Sroiciews 169, 176, 177, 181,
187.

SynceLLivs, M, 10, 39,

SYNESIUS IX.

Tavier 141,

Tréms 189.

Trimistius 181,

Tutopore DE MOPSUESTE,
x111, 120.

KOMINUM 203

TatoporE LE Proprome 31.

TULtopOoRET LXXKIL

THEOGNOSTE LXXI

Tuery, G. v1, viy, 1, 5, 15, 39,
49-44, 46, 53.

Tromas D Aquin {saint) 91,
94, 96-99, 102-105, 108, 112-
114, 120-122, 125, 127-130,
133, 135, 140, 141, 144, 146,
149, 151, 163, 165, 166, 172,

Tuomas, J.-B. vvii,

TiriemonTt, voir L Narm.

Tmworuir 18, 86, 100, 103,
162.

Trre 166,

Tirus pE BOSRA LXXL

TrouiLLARD, J. xL111, XLvig,

LKV,
Torurro, M. &4, 45,

Urvsse 177, 190,

Varra, L. vir, 1.

Varuna 189,

Vara 180, 182,

Vaux (R. pE) 136,

VicTor (pape} 5, 30, 39, 40.

Virier, M. 81,

Vireme 118.

Voorr-GarpreaUsEn 16, 17,
20,

WeneER, A. Lx, 71,
Worrson, H. A, 79,
WyILLEUMIER, P. 186.

Ziacnanie 99, 124,

Zemon (I'empereur) xrrr.

Zeys 167, 180, 182, 186, 187,
189.
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Les chiffres renvoient aux pages, soit de I'Introduction (chiffres
rontaing), soit du Texte (chiflres arabes).

Absurdité 75-76.

Abus vv.

Achévement 101.

Action, Activité xi, xxxvim,
XL1, XLif, XL¥II, LIII, LXX.

Adolescence 175.

Affirmation xxv, XxXVvI.

Affranchissement viv.

Agapé, voir Amour.

Algle 74, 173, 184, 185.
Ailes 118 155, 158, 160, 173,
176, 177, 180, 18%, 189,

Air 166, 167.

Airain 173, 183,

Aliénation X¥XXIV.

Allégorie x1, 74, 75.

Allégresse 190,

Alliance 7.

Ame xx1v, LxV, Lxxxvir 181,
187.

Amour xxv, XXX¥I, XLIIE, LI,

C1av, 82, 92, 106, 109, 110,
112, 114, 115, 123, 135, 153,
188, 191.

Amis de Dieu 117.

Anagogie ¥XIf, XXVI, XXVIII,
XXIX, XXX, XLIII, LXXXVIL,
LXxXx1x, xo, Veir Eléva-
tion.

Analogie 82.

Anges (stricto sensu) xLIX, LV-

Lvir, 95, 96, 101, 102, 104,
105, 127-181, 143, 147-149,
156, 162, 163.

Ange du Grand Conseil 100.

Anges des Nations nxxix,

Ange de Yahvé 97, 107, 145,
168.

Animaux 167, 173.

Anthropomorphismes  Xxvi,
vxxxvir, 171 sq.

Apocatastase xv.

Apollinaristes vix, 1x.

Apophase xxv, xxvi, 79, 82,
85, 96, 130, 154, 157.

Apdtres Ly

Arbre de vie 183.

Ares 179, 187.

Archanges xuix, vv-ix, 101,
104, 105, 127-129, 131, 145,
162, 163. .

Archontes 106, 131, 132,

Argent 183,

Armes 179.

Armées LIX-LX. .

Ascension xxix, rxviy {du
Christ] 113, [ordre angé-
lique) wvim.

Assimilation x1i, xLIr, LXV,
72, 78, 87, 88, 90, 93, 97,
107, 112, 117, 120, 122, 148,
152, 154-156, 164, 169.
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Astres Lxxxix, 151, 170. Chauffer v1.
Aveuglement vz, Chef rvri

Banquets 117.
Baptéme xvrrv, 91, 160, 491.
Batons 176, 179.

Bavardage xxvI, XXiX.
Beauté xI, xxv, x1u1, 72, 80,
82, 87, 88, 111, 153, 166,

Bélier 127.

Bétes sauvages 184.

Bigarrure rxxxvim, 72, 74,
111, 164, 176.

Blanc xc, 186, 187.

Bleu xc, 186, 187,

Beeufs 74, 173, 184, 185.

Bonté, Bien x1, xxv, LV, LXVI,
Lxvi, 72, 93, 111, 119, 120,
134, 164, 181,

Bouc 127.

Boucliers 74, 179, 183.

Bouillonnement 106, 107,

Bras 175.

Brise 168, 180.

Briler w1, 1.

Buisson ardent 96.

Canaux 175, 188.

Canns de mesure 179.

Capacité spirituells xrvrm,
LEXVII, XC.

Cataphase 79, 154, 157.

Catéchumsanes 91.

Causalité 154, 155, 157, 158,
160, 161.

Ceinture 126, 178.

Chaines 179.

Chalcédoine (concile) xur,
XV, KIX.

Chaleur 106,107, 452,153, 170.

Chars rxxxvr, 176, 180, 182,
183, 186-189.

Charbons ardents 127, 149,
167, 168.

Chérubins xnLvOIr-LIXI, °LIX-~
vz, 104, 105, 107, 112,
119, 125-127, 146, 167, 168,
180, 184.

Chevaux 74, 76, 179, 186, 187.

Cheeurs 117,118,148, 156, 178.

Circonspection 114, 115, 158,
160, 185.

Coeur 176, 181.

Colere 81, 124, 141, 168, 176,
188.

Colonne de Feu 168.

Commandement v,

Commémoraison xviI.

Communion XxXx1v, XXXV,
Lxxxv, 94, 99,117, 146, 149,
181, 189.

Comportement Lxxxvi.

Corncepts xxvr, LXXII,

Coneision xxvi.

- Conecordisme Lxiv.

Concupiscence 81, 82, 141,
176, 188.

Condescendance xxr.

Conformité L1, LXXIII.

Connaissance X1, XIX-XX, XXIV,
XXIX, XXX, XXXIII, XXXV,
XXXIX-XLI, XLVI, XLVII,
LY, L1I, LXH, LXXI-XCI, Yoir
Science.

Connaturalité Lxvir,

Constitution 72,

Contemplation x1, xx111, XXI1V,
XXX, XXXVIII, XLVI, XLVII,
L, urv, 72, 76, 82, 93, 111,
117, 165.

Contiguité Lxvir,

Convenance xxiir.

Conversion. (ou retour] xxiv,
XLix, Lv, LXVI, LXYII, XC,
70, 124, 126.

Coopération 90, 92, 153, 155,
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Cordeau 179.

Cornes 127, 185.

Corps humain rxxxvrm, 173,

Correction (chitiment) L1, 124-
125, 180.

Couleuxs {symbolisme des) 184
186, 187.

Courage v, 121, 188,

Création xLvIr, LXI1r, Lxvi, 93,
151, 154, 161, 169,

Credo xin1, xvimn.

Crocs 184.

Croix vvim.

Déiformité xLrr, XL, xLv,
XLIX, LV.

Déluge 182.

Démiurge 88, 93, 132, 170,

Démons xvLiv, LXIv, Lxvi, 87,
88, 95, 132, 144, 186,

Dents 175, 180.

Dépossession de sol xxxiv,
KKKV,

Déraison 82.

Dérivation v,

Descente txv-Lx v Voir Pro-
cession,

Détermination xxxviir.

Devins 136.

Dialectique xXr, Xxv-XxvII,
XXXIX, XLIV, LXXXVII, XCI.

Dieux rxiv-1xvr, 147-149, 151,
157.

Discours xxvi, xxx.

Dispersion 1.xx111, LXXYV.

Disproportion 76.

Dissemhlance xxir, 1iv, xcr,
75-79, 81-83, 85, 87, 91, 120,
134, 135, 157.

Diversité rxxxvim.

Divinisation x1, XIX-XX,
XX VIII-XXXIX, XL-XLIIL, XLY,
XLVILI, LXX, LXXVIN, XCI.

Division xxIx, LXXII, LXXYI,
LXXXVIIL

Dominations xuvoi, LII-LYV,
vy, Lx, 105, 114, 115, 119-
122,127, 131, 143, 162, 163.

Dos 176.

Dualismne 134.

Durée Lxxim, LXXYV, LXXVI,

Dyophysisme xi1x.

Eau rxxxvin-xc, 84,153, 167,
170, 174, 1841, 183.

Lcho 83, 85, 91,

Fclair 180,

Eclat L-Lvi.

Eclipse 153.

Economie Lxxvii, LXXVIH.

Ecritoire 126,

Feriture xxv, Lvi-LXIIT,
LXXXI, LXXXII, LXXXI,
LXXXIV, LXXXVIIL

Education xxvir.

Effusion 1, 1.

Egalité de rang rm, v,
xxxv, 98, 104, 122, 129,
130, 189.

Flans de I'dme Lx¥xvIIL

Elévation 71-73, 75, 80, 88,
108, 1925, 142, 15k, 157,
158, 170, 174, 177, 181.

Eloignement v1v,

Emanatisme xv.

Eminence xxv, xXvil,

Empreinte xv1, xLv, xLv1, 88,
89.

Energuménes 91.

Engendrement (du Verbe) Lxir,
181.
nigmes LXXXVE,

Enseignement Lxni, LXXvIL,
LXXVIIL,

Entourage de la Divinité xr1x.

Eons vix.

Epaules 175.
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Tipées 179,

Epectase 117, 142.

Equipements Lxxxvi, 177,
179.

Erés, voir Amour,

Espérance 191.

Esprit (pneuma) 107, 145, 168,
180-182, 189.

Esprits intelligents (ordre an-
gélique) 1x.

Essence (opposé & Verbe et a
opération) 143.

Esthétisme xx1, XXV,

Eternité LxxIv, LXXV, LXXVI

Ether 167.

Btole 125-127.

Fitre Lxvi, 78, 93, 94.

Etymologies xrvimi-Lvry, 105~
108, 120-122, 128-130, 188.

Fucharistie =11, =xvi, 73,
112, 147, 160.

Evéque, voir Grand prétre.

Evidence 139.

Exégeése xx1, XX, LXXXVH,
LXXXVIH,

Existence 78, 80, 89, 93.

Expérience mystique xxiIx,
XXX,

Expression xci.

Extase xxx1r-xxxix, =XxLii-
xriv, 142.

Faucilles 179.

Fécondité 182, 188,

Festing 175.

Feu 11, LXXXVIIT, LXXXIX, XG,
80, 84, 106, 107, 126, 127,
144, 151153, 155-157,- 160,
162, 166, 171, 183-185, 189.

Figures xxi.

Fils de I"'Homme 136.

Fléaux 179, 187.

Fléches 179.

Fleuves uxxxvir, 84,167, 168,
185, 188, 189.

Fonctions LX1, LXIV, LXVII.

Formes xx1, LXXXVIII.

Foudre 107, 149, 185, 189.

Foule 74.

Fragmentation ({du discours)
LXXII.

Frayeur sacrée 115.

Fumée 141, 167, 168,

Générosité vv, 70, 88,

Glace 183.

Gloires (ordre angélique} Lvir,
127,

Gloire de Yahvé 107, 126.

Gnose x11, XX, XXXII, XXXIIL

Godt 179,

Grace 92, 99, 115, 116, 119,
134.

Grand prétre Lxxix, 99, 102,
125, 126, 135, 136, 139, 145,
147, 148, 160, 177, 191.

Haches 126, 179.

Harmonie 140, 141, 146, 151,
153, 188, 191,

Hauteur gpirituelle Lm.

Hébraisants Lr.

Hénade vxverr.

Hénotique xI11, xvi, XviifL

Héros Lxv, 1xvi, 95,

Hiérarchie en général xr-xrii,
XLIV, XLV, XLVIL, EXV-LX V11,
Lxxvi, 87 sq.

Hiérarchie légale nxxix, 111,
124, 181.

Hiérarchie ecclésiastique xxi,
Lix, Lxxix, 70, 71, 89, 124,
125,

Hiérarchique (savoir), voir
Science ou Connaissance.

Hiérarque LXXXIT

Histoire 124, 179.
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Holocauste 107, 149,

Homme ixim, txxx, 171-177.

Homogénéité (de la hiérarchie}
110.

Huile vxxxrx, 160.

Humain nxv.

Humeur rxxxvni,

Hymnes 76, 112, 118.

Hyperconscience xxx1, xxxv,

Hypersymbolisation xxxix.

Hypostases Lxv, LxvIL

Idées xxr.

Identification de Denys (es-
sais d°) x1v-xvio,

Identité rxxiv,

Idoldtrie xx1, xxvI, XxVIIL

Ignorance {des Anges) rxxv-
Lxxvy, 113, 114, 116.

INumination xri1, xLvy, xLv1I,
XLIX, L, LEEX, LXIII, LKVIII,
LXX, LXXV-LXXVII, LXXXI,
LXXXIV, LXXXYV, XC.

Tmages matérielles xxr-xxvi,
XxX, Lxxxvir, 72, 73, 76,
83, 86, 110, 168, 171.

Images déraisonnables 74, 75,
77, 79, 85, 86, 188.

Images sacrées xL1, xvLv, {11,
151, 164, 181, 184, 191.

Tmage de Dieu 148, 172.

Imitation, voir Assimilation.

Immanence xxir

Immatérialité nxxr, rxxi,

Immédiatetd xivi, xux, L-
LII, LXII-LXXiI.

Immortalité vxxsv.,

Immutabilité Txxrv, 111,

Impassible (partie de 'dme)
XXV,

Impersonnalité xxxi.

Impureté L.

Inaccessible xxxvir, xxXviI,

Inactivité xxxvir

RERUM

Inadaptation r1.

Inadéquation xxxrx.

Incarnation 99, 100, 110, 113,
114, 124, 138, 153,

Incendie 105, 149.

Inconnaissable xxx1v, LxxviL

Inconnaissance Xxix-xxxvii,
xxxix, 75.

Incorporéité Lxxr, nxxI.

Incorruptibilité rxxiv.

Ineffable xx1x.

Inertie xxx1.

Infini 78, 162, 171.

Inintelligence x1.

Initiation xi, xinmy, xuIx, 1,
LIV, LVI-LVII, LXX, LXXXI,
LXXX1I, LXXXIV, LxxxV, 71,
72, 87, 89, 90, 92, 99, 103,
112, 113, 116, 122, 123, 124,
156, 169, 1641.

Insensibilité 82.

Instincts animaux LXXXViI.

Instruments de correction
xxxvin, 180.

Intangible xxx1v, xxXvi1.

Interpréte {des secrets divins)
148,

Intelligent-Intelligible xx,
XXV, XXVII, XXX, XXXIV,

XXXV, XLIV, LVHI, LX1V,LXV,

LXYI, LXVII, LXVII-LXXVI,
81-83, 94, 140, 141, 145,
146, 148, 151, 157-159, 163,
166, 171, 175, 180, 188.
Intercommunication 131, 141.
Invisible xxx1v, xxxvi, 78,
151, 153, 157.
Ipsomotricité 110, 170,
Irradiation 1. Voir Lumiédre.

Jambes 173, 176.
Javelots 179,
Jeunesse 175.
Juges 147,
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Justes Lvir.
Justice 147, 160,

Lait Lxxxi,

Lampe 169,

Lances 74, 179,

Langage xxvir.

Légende dionysienne v-x.

Législateur rxxix.

Léopards 84.

Liberté r1v, 120, 138, 139, 159,
173, 180.

Lions 74, 76, 84, 173, 175, 184,
185.

Liturgie x1xr, xL1v, 160.

Logos 95,

Loi rxxxiv, 95, 97, 98, 125,
159.

Lumiére xx1x, XXXIv, XXX VI,
XXXIX, XLI, XLV, L, LI,
LXVIII, LXXVI, LXXXVIII,
Lxxx1x, 70, 71, 83, 87-92,
107-109, 115, 116, 121, 134,
135, 139, 142, 151-155, 159,
174, 178, 183, 186.

Lune 185.

Magiciens 136.

Maitre riv.

Mains 173, 175, 176.

Mal 132, 133, 134, 152.

Manifestation xrmr, xvLvi,
XLV

Manteau de commandement,
voir Etole.

Martyrs vvim.

Matérialisme xxi1.

‘Matérialité rvi.

Matiere 81, 82, 86, 184, 151~
153, 168-170.

Médiation en général xrvi,
Lxv; de Moise 95.

Médiation des Anges wr-rrv,
LXI-LXII, LXXVI, LXXVIIi-

LXXIX, LXXXIV-LxXxv, J6,
97, 100, 109, 114, 122, 123,
125, 161.

Membres Lxxxvin,

Merveilleux 76, 92, 153.

Messager xLvIr, Ly, LVII, LXI,
rxx, Voir Anges. '

Métaux rxxxvim.

Milice rvrr.

Ministres (diacre) 150, 160.

Miracles 153.

Miroir x11, x1v, 71, 88, 95.

Modestie, voir Circonspeotion.

Moines 91.

Monophysites vir, xy, xviI
x1x, 85, 111.

Mouvement immobile 107, 117.

Mouvement perpétuel 158.

Mouvement eirculaire — recti~
higne — helicoidal 107, 110,
147, 165, 176, 190.

Mugissements 76,

Multiplication xxvr, XXVII,
LXXIX, LXXV, LXXXVII, XC,
xer, 72, 162.

Mystéres xr, xm, xx, XXXV,
Lxin, ixrv, nxxvi, 70, 71,
92, 103, 123, 158.

Mystique xv, xv1, xxvi, 130,
134, 139, 157.

Mythologie rxv, rxvi, LXVIL

Nativité, voir Incarnation.

Naturalisme xxvi,

Nature [et surnature) xxXY,
xxxvin, 153 (angélique)
Lxr11; (ordre angélique) LIt

Néoplatonisme 1x, x1, x11, XV,
XVIII, XXV, XXXII, XXXII,
XLVII, LXIV-LXXI.

Nephilim 173.

Niveau {de plomb) 180,

Noir x¢. Vair Coulaurs.

Nombre {des Anges) 162, 163. -
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Noms {symbolisme des) 104,
105. Voir Etymologies.

Noms divins xxv, xXxxvII,
XXX VIIL

Nourritures Lxxxuni, 175,

Nuées x%XX1v, XXXVIII,
Lxxxvur, 141, 180-182.

Nudité 177.

Obéissance Lxxix, 184, 186.

Objets fabriqués rxxxvi.

Obscurité vi. Voir Ténébre.

Qcéan 189,

Odorat, voir Parfums.

Oiseaux 74, 76.

Onguents 84, 160.

Opération humano-divine 99.

Or 183, 184,

Oracles Lxiv.

Ordination 191.

Ordonnance LIl LXI, LXIV-
LXVI, LXVIL

Ordre (des Anges) nv, 127, 140,
161, 144, 153, 163, 164.

Ordre hiérarchique en général
XXITI-XXIV, XL, LXXVII,
Lxxxv, 98, 113-115, 122,
123, 127, 128, 140-142, 159,
164.

Oreilles 174.

Organes LXXXVIIL

Orient 132, 139,

Origénisme xv-XVI,

Curagan 168.

Ours 84,

Paix xxv, Lxx1uI.
Pantheres 84.

Paresse xxx1.

Parfums 72, 73, 174.
Participation 144-146, 158,
Passion (du Christ) 153.
Passion-Acte xxxI.
Passionnel 76, 81, 190.

Passive [partie de I'dme) xx1v,

Passivité xxxr.

Patir xxxI, Xxxv,

Patristiques (sources) Lvi-
LXIII, LXXI, LXXXIL

Paupitres 175,

Péché 133, 149.

Pédagogie (divine), voir Cor-
rection.

Pénétration 106.

Pénitents xriv, 91,

Pensée (absence de} xxvin-
XXI1X.

Pere 70, 71, 88, 145, 152, 166,
180, :

Perfection xxv, xLVI, XLVII,
L, LI, LXI¥, LXX, xc, 70,
88, 90-92, 112, 116, 122,
193, 139, 142,

Permanence LXIII, LXVI,

Personnalité xxxv.

Phénomeénes de la - nature
LXXK VI,

Philanthropie, voir Amour.

Philosophie Lxv.

Pieds 74, 158, 176, 177.

Pierre angulaire 84,

Pierres LXXXViiI, LXXXIX, 79,
179, 183, 184, 189.

Platonisme =xvI, XX, XXXII,
xxx, 70, 81, 83, 89, 93,
107,110, 111, 1335, 141, 144,
153, 157, 164, 166.

Plérdme 95, 142, 163.

Pluies rxxxviu, 182, 185,

Poiirine 176.

Porte-parole de Dieu (theolo-
£08) LXXXIIL.

Prédestination 134.

Prétres 148, 160.

Pritre LXxXVI,

Primauté Lv.

Pringipantés =xrLix, Lv-Lvir, -

rx, 101, 102, 104, 105, 114,
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115, 127-129, 133, 142, 162,
163, 177.

Prise (de Dieu) xxxvir.

Privatif (sens) xxvi.

Procession xwiir, XLV, xLvi,
Lxux, Lxvi, 70, 72, 122, 123,
125, 150, 152, 181, 190.

Profanes xxu.

Progression spirituelle xv.

Promptitude 181, 186.

Prophéte Lviu, Lxxix.

Proportion XLvuI-xLvIi.

Protoctistes 106.

Providence x1, xrvir, Lxxx,
72, 93, 119, 124, 132134,
136-138, 149, 151, 153, 161,
168, 166, 175, 181, 187, 190.

Proximité xrv, XLIX, LXXIV,
106, 137, 152.

Psychiques {opposé & Pneu-
matiques) 106,

Puissances xuvur, rLiI-iv,
Lvuy, 1x, 105, 114, 116, 118,
120, 122, 127, 131, 162, 163,
177.

Pureté, Purification xxm, xx1v,
XXV, XXVII, XXXII, XLVI,
XLVII, L, LII, LXII, LXX,
LXXII, LXXII, LXXV, LXXVI,
xc, 90, 91, 108, 109, 110,

112, 116, 128, 127, 139, 141,

148, 150, 158, 159,

Raison xxx, txvi, Lxxir, 94,
140, 141, 1438, 148, 173, 176,
188.

Rang, voir aussi ordre et éga-
lité de rang 1, L1r-vim, Lvi,
LIX, L¥II, LXVII, LXXXV, XC.

Rayon xxxiv.

Réceptivité, voir aussl Capa-
cité xxiv, LxXvI, LXIX,
LEXVIII.

Rectitude 189.

Recuetllement 99, 100.

Rédemption 133.

Réflexion humaine rxxxir,
LXXXYI, LXXXVYII, XCI.

Regard spirituel 1, 71.

Bepos x1.

Résistance (de la matisre) 152.

Respect 89,

Ressemblance xx11, xxv11, L1v,
75-79, 81, 82, 85, 87, 110,
134, 152, 188,

Résurrection rxxiv,

Retour, voir Conversion.

Révélation xrvir, nxi, rxrv,
LXVIE, LXX, LXXXII, LXXXIII,
xct, 77,78, 86,101, 104,123,
125, 190.

Robe Pontificale 80,

Roi x, 1xxIx.

Rosée 181.

Roues txxxvim, 162, 167, 188-
190.

Rouge xc. Veir Couleurs,

Rupture xxxIrr, Xxxiv.

Sabots 173, 185,

Sacerdoce 71, 111, 112, 123,
135.

Sacrement X111, XLIII, XLIV,
LXXXIX. )

Sagesse L1-L11, LX1V, 78, 85, 88,
106, 108, 158, 163, 171.

Saint des Saints 85.

Sammteté =xxiv, xxv, XL,
LXXVIIX.

Salut xcr.

Sanctus, voir Trisagion.

Saphir 126, 183.

Sauterelles 186, 189.

Schimes xx1, xxiv.

Science XLI, XEII, XLIIT, XLVII,
LIII, LX VI, LXVIIL, LXx%vI, 109,
113, 115-117, 155, 160,163.

Second (caractére) rLim.
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Secret 1xx, 77, 86, 96, 117,
139, 148, 150, 153, 159, 185,
190, 191,

Sens, sensation xxx, LXXII,
LXXXVIII,

Séraphing  xrvor-viy, LIX-
LYY, LXKV, LXXXVI,
Lxxxix, 102, 104, 105, 107,
111, 112, 127, 141, 143, 148-
161, 168, 176, 177.

Service libérateur riv.

Servile (condition) Lv.-

Seuil Lvi.

Sitge riz.

Signe xxviI.

Silence X1, ¥%VI, XXVIII-XXIX,
XXXVII, LXX, xo1, 95, 130,
169, 191.

Simplicité 1, Lxxi, 70, 7%, 75,
86.

Solell rxxxvinr, rxxxix, 83,
91, 93, 139, 160, 166, 170,
181, 188.

Soudaineté 170, 180,

Souffle 166, 180, 181.

Soureils 175.

Spectacle xxx, LXXVIL

Splendeur vvim.

Stabilité 107, 108, 117, 157.

Stature droite 171, 172.

Structure Lx1v, TXVIIL

Subsistance rxvi.

Succession LxxiI.

Supralumineux xxxI1v,
XXXVIIL,

Surabondance 83, 91, 134,

Suressence xxxIv.

Surhumain Lxv, Lxv1.

Symboles x1, xx1-% %111, XX vIII,
XLIV, LXXXVI-LXXXIX, 70,
71, 73-15, 77, 105, 139, 145,
147, 153, 165, 166.

Syrnergie, voir Coopération.

Syrien (milieu) xvrr,

Tact 175.

Taureaux 173, 185.

Temps LAXIM, LXXYV, LXXVI

Ténshre xxVvII, XXIX, XXXIV,
XXX VI, XXX VI, XXXIX, 96,
107, 134, 142, 154, 157, 159.

Tension XLI1X-L, LiT, LIV, LXXVI,

Ternaire (division) xLir, xLviz,
LXIV, LXV, LXXXII

Terre 167, 168.

Théarchie =xrI, XL, =xLv,
XLVII, XLIK, LXVII, LXXXIV,
Lxxxv, 66, 67, 71, 74, 78,
79, 83, 84, 88, 89, 92-95, 99,
101-103, 112%-114, 117, 119,
124-123, 130, 132, 135-137,
139, 147, 150, 155, 158, 159,
174, 180, 184, 185.

Théologies (espdees et implica-
tions réciproques} = XxXVII,
XXVII-XXXI, XXXVI-XXX VII,
XXXIX, XL-XLI, XCI.

Théophanies 97.

Théosophie rxv.

Théurgie Lx1v.

Tonnerre 168.

Traces, voir Echo.

Tradition x1, LXX, LXXI, LXXXI,
LXXXII, LXXXIV-LXXVI, 78.

Transcendance XXVI-XXVII,
XXXV, XXXV, XXXVIL,
XXXV, Lxxvi, 74, 72, 79,
156, 157.

Translueidité xry, 11, 152.

Transmission hiérarchique r11-
LVIIL, LXI, LXIIT, LXVI, LXVIII,
LXX, LEXVI-LXXIX, LXXX1V,
97 sq. Voir Ordre hiérar-
chique.

Tremblements de terre 168.

Triade xLvIr-Lvii, LXIri, LXV=
LX VI, LXXI, LXXXIV,

Trinité xvir, xxv, Lxi, 111,
119, 157, 180.
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Trisagion 100, 118, 141, 158,

Trénes xLvir-Lm, Lvr-Lximn,
74, 102, 104, 106, 107, 112,
145,119, 143, 156, 162, 163,
168, 180, 182.

Tyranpie Liv-iv, 120,

Un x1, xxvm, xXI1%, LXYV,
LEVII, LXVIII, LXXNL.

Union {unité) x1, xxv, xxviu,
XXX, XXXV, XXXVI, XLI,
XLIN, XLVI, XLViI, L, LI,
LVI, LXIIL, LXX, EXXII, LXXY,
Lxxvi, xer, 70-72, 86, 88,
109, 148, 150, 152, 157, 169,
175, 187, 188,

Univers [des sens ou de V'in-
telligence ou du sacré) xi,
XXXVI, XXXVI, XLIV, LV,
LXI, LXIV-LXVIi, LXX, LXXI,
LXXX.,

Universalité rxxiv,

Valeur 1v.

Variété xc,

Vendangeur 114, 127.

Vents Lxxxv, 180, 181, 185.

Ver de terre Lxxx1x, 84.

Verge, voir Baton.

Vermeil 183.

Vertige vvim.

Vertus (célestes) xevim, rmi-
LY, LvII, LX, rxxxvia, 37,
101, 104, 105, 107, 114, 115,
120-123, 131, 142-144, 156,
157, 159, 162, 163, 165, 188.

Vestibule (de la Théarchis)
109.

Vétements sacrés Lxxxvi,
177.

Vices Lxxxvim.

Vie Lxvi, 78, 93, 94, 169, 176.

Vigueur rv.,

Visage 74, 158.

Vision de Carpos 132.

Vision de Daniel 162.

Vision d'Isaie 156-162,

Voiles 72.

Yeux 178, 174, 176.

Zoomorphismes Lxxxvrn, 74,
184-188.
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&bledia xxxvI,

dyelosiBilg Liv; Lv.

Gyaldy LxvIIL

ayabétng LXVIIL

dyahme XLL,

aydmn XXXV, XLIN; LXXX, 1.

&yamTos XXXV

dyyehtnde LXAL

dyyehog xuvin, 2 XLIX; LVI;
LVIIj LX; LXX LXXIX.

&yédvnTog Lxx1v,

dyvofw LXXV,

dyvous LXXVE; LXXVI, 4.

dyvwoie XXIX ; XXX, XXXIV;
XXXVIIT} XXXIX.

FyveooTos XXXI; XXXIV) XXXvII;
LXXYIIL,

48 Bartog xxXX1.

aldvatog LxxIv.

dfiatog XXXVIL; LXXVIIL

&f&o; LXXIV.

aididng LXxIv; LXx1v, & LXXVLL

afobneg xxxo ) Lxxi,

althy LIX } LXX1V ] LXXVI,

aldhviog LIX; LX; 1LXXIV; LXXV.

t. Ayant linlention de publier les autres lraités dionysiens,
nous réservons pour le dernier volume un lexique da vocabulaire
théclogique et mystique de 'auteur.

Svevepynels xxxIv.

#voSos XXIX,

&voneate XI1; XXVIN.

dvota X1,

dvuotog XXII; XXVII.

dyopordTig LY.

dverpeprs LI

$fpatos XXXIV; XXXVIf, LEXVIL

arabis xxrv.

dmepthnRTO; XXXVII; XXXVHI;
LXXVIIL

&REpIOOIOTOS KXXVILL; LXXVIIL

dmhols LXXIL

&mhwTinds L.

&rovaBafpw LXXVI.

drmoketme XXXIL

&molbw XXKII} XRALV,

dmopévew xx11, 2,

&mopdw XXXV,

GmoTe b XXX

&moturdw LI} LV
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