
Studii ~i articole 

950 DE ANI DE LA "MAREA SCHISMA" 
INTERPRETARI ~I DOCUMENTE 

- prima parte -

Se implinesc anul acesta 950 de ani de la ceea ce se nume~te inca in mod 
conventional "Marea Schisma" dintre Occidentullatin ~i Rasaritul bizantin, prima 
mare ntptura bisericeascii a cre~tinatatii europene intre Vestul catolic ~i Estul 
ortodox, careia avea sa i se adauge in secolul XVI 0 a doua: scindarea confesionala 
a Occidentului cre~tin intre Sudul dimas catolic ~i Nordul devenit protestant. Anul 
viitor se vor implini totodata 40 de ani de la anularea excomunicarilor reciproce 
din 16-24 iulie 1054intrun context pro fund schimbat in care intreaga cre~tinatate 
intra decis intr-o noua era, era "ecumenica", menita sa depa~easca scindarile 
"confesionaliste" din mileniul al doilea al istoriei ei ~i sa regaseascii in pragul ~i in 
zorii celui de-al treilea mileniu al istoriei cre~tine experienta "catolicitatii" ca unitate 
in diversitate reconciliata care a fost cea a mileniului intai . Aceasta dubla aniversare 
este un prilej nimerit pentru a evoca In noul context - eel al unificarii europene ~i 
al intrarii umanitafii in era eivilizatiei globale - ~i intr-o noua lectura evenimentele 
dureroase de acum noua veacuri ~i jumatate ~i interpretarile mai vechi ~i mai noi 
care Ii sau dat in literatura istoriea ~i teologica modema ~i contemporana. 

Marcate vreme de secole de polemica ~i inspirate de 0 viziune confesionalista, 
prezentarile evenimentelor din l054 au fost subordonate efortului de a demonstra 
ea responsabilitatea "marii schisme" - ai ciirei principaii actori au fost cardinalul 
Humbert de Silva Candida ~i patriarhul Mihail I Kerularios - apartine in exclusivitate 
partii celeilalte. Istoriografia romano-catolica a aruncat vina transformarii 
instrainarii intre Bisericile rasariteana ~i occidentala intr-o ruptura definitivii ~i 
ireparabila pe seama ambiliilor autocefaliste excesive ale patriarhului Mihail 
Kerularios care ar fi vmt sa se transfonne intrun veritabil "papa oriental" sfidiind 
atilt pe Imparatul de la Constantinopol, cat ~i Roma; pentru a-~i mentine 
independenta in fata bazileului ~i a papei ~i pentru a evita controlul Romei, patriarhul 
ar fi sabotat intentionat alian!a dintre impiirat ~i papa, declan~iind polemica artificial a 
impotriva azimelor escaladata in excomunicarile reciproce de la Constantinopol 
din iulie 1054. La randul lor, istoricii ortodoc~i au acuzat orgoliul sfidiitor al 

STUDII$I ARTICOLE 9 

cardinaluluiHumbert, reprezentant al spiritului agresiv al monarhiei papale 
medievale, ca 0 evidenta falsificare a cre~tinismului apostolic, impotriva caruia a 
protestat ~i reactionat legitim patriarhul Kerularios care anticipa evolutiile 
expansioniste ale Bisericii latine confinnate ulterior de "fratricidul" cruciadelor 
culminat in devastarea Constantinopolului din 1204 ~i In acela al diverselor 
"uniatisme" promovate de atunci incolo de catre Roma. 

In primele decenii ale secolului XX, punctul de vedere romano-catolic 
traditional a fost argumentat de minu!ioasele investigatii documentare ~i istorice 
ale lui Anton Michel stranse In cele doua monumentale ~i indispensabile volume 
despre Humbert ~i Kerularios '. EI a fost reafinnat polemic Intr-o interpretare 
confesionalista catolicii de 0 extrema virulenta de catre E. Amann2 ~i M. Jugie3 

intr-o serie de ample articole din faimosul Dictionnaire de theologie catholique. 
Dadi E. Amann conchidea ca "In fata istoriei" Kerularios "poarta responsabilitatea 
actului decisiv" al schismei\ M. Jugie of ere a 0 lectura istorica ~ai nuantata dar 
un verdict confesional infinit mai tran~ant: "Kerularios n-a fost unicul artiz~n al 
schismei care i se atribuie"; de altfel, anatemele reciproce din 1054 nu excomunicau 
doua Biserici, ci doar persoanele lui Kerularios ~i Humbert ~i ale colaboratorilor, 
a~a Incat "In loc de schisma definitiva ar fi mai exact sa vorbim de prima tentativa 
de unire avortatii". "Schisma era deja virtual finalizata In minti ~i inimi. Fulgentl 
din 1054 a Iacut-o doar sa apara in afara in intreaga ei realitate ~i profi.mzime"5. 
Pregatita In secolele IV-VII, adancita de Fotie In secolul IX ~i definitivata de 
Kerularios in secolul XI, schisma Rasiiritului de Roma sa stabilizat in ciuda 
incerciirilor repetate de unire din secolele XI-XV. Pe hlnga orgoliul national grec 
~i rivalitatile politice, ea ar fi avut drept principale cauze tendintele centrifuge 
manifestate in "cezaropapismul" imparatilor bizantini ~i in "ambitiile" 
"autCltefaliste" ale patriarhilor constantinopolitani. Efectele rupturii de Roma ~i 
de papalitate s-ar putea constata nemijlocit in viata Bisericilor Ortodoxe. Acestea 
~i-au pierdut unitatea ~i elanul misionar cazand in captivitatea otomana sau 
acceptand servitutea umilitoare a statelor nationale, practicand un separatism 
ec1ezial, filetism, un imobilism teologic, un traditionalism regresiv ~i ritualist care 

I A. Michel, Humbert und Kerul/arios, Paderbom, 1924 ~i 1929, VIII + 139 ~i X 
+495 p., ~i "Schisma und Kaiserhof im Jahre 1054: Michael PselIos", In: L 'Eglise et les 
Eglises 1054-1954, Chevetogne, 1954, p. 351--440. 

2 Art. "Michel Cerulaire", DThC X/2 (1929), col. 1677-1703. 
3 Art. "Schisme byzantin", DThC XIV 12 (1939), col. 1312-1468, articol publicat ~i 

separat in volumul acelui~i M. Jugie, Le schisme byzantin. Aperr;:u historique et doctrinale, 
Paris, 1941. 

4 Ibid., col. 1680. 
S Ibid., col. 1356 ~i 1358. 
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ar demonstra ca "Biserica greco-rusa" "nu poate fi adevarata Biserica a lui Hristos 
(!)"6. Singura solutie de ie~ire din acest impas fiind doar intoarcerea la "staulul" 
"Bisericii-marria" a Romei, singura Biserica cre~tina "adevarata" ~i "vie". 

Teologii ortodoqi nu puteau sa nu reactioneze la aceasta lectura apologetica, 
reductionista ~i of en sa to are. Un exemplu al acestui tip de contraofensiva polemica 
ortodoxa n constituie studiile grupate in numarul special cu tema "Noua sute de 
ani de la Marea Schisma 1054-1954" al revistei Patriarhiei Romane Ortodoxia (m. 
2-311954)1. Intr-un context politic dificil, in plin stalinism ~i persecutie a Bisericii 
sub regimul comunist ofensiv allui Gh. Gheorghiu-Dej, cei mai importanli teologi 
ortodoc~i romani ai momentului erau mobilizali intrun amplu efort de demontare a 
viziunii confesionaliste catolice asupra "Marii Schisme" ~i de replica apologetica 
ortodoxa. Cauza ultima a schismei ~i perpetuarii ei e aici In dez.voltarea sistemului 
monarhic papal, in refuzul de catre Roma a fratiei ~i iubirii exprimate in sistemul 
sinodal ~i autocefal ortodox, refuz care nu putea duce decat la polemica ~i diviziuni. 
Solulia ie~irii din schisma este, a~adar, nu intoarcerea la "staulul" roman, ci a tuturor 
la Hristos ~i dragostea Lui, singura care poate aduce impacarea cre~tinilor ~i pacea 
lumii (t Justinian Marina). 0 serie de articole demasdi astfel direct "limbajul 
necre~tinesc" al papalitatii fara de celelalte confesiuni cre~tine (1. Pulpea) sau 
inconsistenla biblica ~i canonica a primatului ~i erorilor papalitalii (Gh. Marcu, L. 
Stan). Se deta~eaza prin rigoare ~i obiectivitate ampla prezentare istorica a "genezei 
~i evolutiei schismei" (T. M. Popescu), a naturii ~i consecintelor dogmatice ale schismei 
(D. Staniloae) ~i a relatiei dintre "schisma ~i cultul cre~tin" (E. Brani~te); aceste 
ample trei studii, care constituie piesele de rezistentii ale numiirului, se citesc ~i azi 
cu interes ~i folos. Nu lipsesc insa diferentele de evaluare intre autori. Astfel, pentru 
piirintele D. Staniloae (pe urmele lui L. Karsavin ~i V. Lossky), prin Filioque ~i 
primatul papal catolicismul ar fi "desfigurat fata genuina a cre~tinismului", modificand 
Intr-o "frenezie eretica" ,,'intregul conlinut doctrinar ~i practic al cre~tinismului 
apusean", singura speranta fiind "lntoarcerea" fiului risipitor (Biserica Romano
Catolidi), dupa ce ~i-a cheltuit partea de avere ~i "nemaisuportand mizeria spirituala 
a starii sale", la "mama" (Biserica Ortodoxa)8. Mai ecumenic, piirintele E. Brani~te 

6 Ibid., col. 1465 ~i pe larg toata argumenta!ia polemic a de la col. 1401-1468. 
7 Ortodoxia VI (1954), nr. 2-3 aprilie-septembrie, 300 p.: t Patriarhul Justinian, "Una, 

sTanm, sobomiceasca ~i apostoleasca Biserica" (p. I-VIII); T. M. Popescu, "Geneza ~i evolu~a 
schismei" (p. 163-217); D. Staniloae, "Motivele ~i unniirile dogmatice ale schismei" (p. 218-
259); E. Brani~te, "Schisma ~i cultul cre~tin" (p. 280-299); L. Stan, "Aspecte ignorate ale 
schismei" (p. 300-338); Gh. Moisescu, "Unnarile schismei la romiini" (p. 339-364); Gh. 
Marcu, "Premisele biblice ale erorilorpapalita~i" (p. 365-394); 1. Pulpea, "Limbajul necre~tin 
folosit de papaIitate fatA de celelaIte confesiuni cre~tine" (p. 395-429) ~i 1. Gh. Coman, "Unitatea 
Bisericii problema refacerii ei in lumina Sf. Piirin~" (p. 430-456). 
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concluzioneaza irenic: "Cele ce ne apropie sunt ~i acum infinit mai multe ~i importante 
decat cele ce ne deosebesc ~i despart spre paguba cre~tinatatii. Azi sa uitam cele ce 
ne despart ~i sa pretuim mai mult cele ce ne apropie ~i unesc"9. 

o remarcabila ~i vizibila cotitura in evaluarea "schismei rasaritene" se opera 
'in chiar acei ani ~i in interiorul Bisericii Romano-Catolice, in care se pregatea 
spectaculoasa cotitura a Conciliului II Vatican. Schimbarea clara de tonalitate se 
poate observa u~or din cele doua volume masive de "studii ~i lucrari asupra unitalii 
cre~tine oferite lui Dom Lambert Beauduin, fondatorul monahilor din congregatia 
Unitalii cu ocazia implinirii varstei de 80 de ani" publicate sub auspiciile abaliei 
benedictine de rit slavo-bizantin de la Chevetogne (Intemeiate de Dom Lambert 
Beauduin) cu ocazia aniversarii a "Noua sute de ani de dureroasa despartire intre 
Rasarit ~i Apus"!o. Cele 41 de studii biblice, istorice ~i liturgice scrise de teologi 
catolici, dar ~i ortodoc~i ~i protestanti, analizau pentru prima data dintr-o noua 
perspectiva irenica ~i angajat unionista premizele, conditiile ~i drama dureroasa a 
separatiilor dintre cre~tinii de la inceputuri ~i pana in prezent. Cel mai Important 
dintre ele e studiul introductiv epocal al dominicanului Yves Congar; publicat ~i 
separat, el se prezenta simplu ca 0 serie de "Note asupra «schismei rasaritene», 
noua sute de ani dupa"!I. Critica implicita a articolului polemic anterior allui M. 
Jugie din 1939 pe care-l relua ~i corecta tacit intr-o viziune pozitiva ~i unionista 
(nu uniatista), studiullui Y. Congar era 0 prezentare obiectiva a celor trei serii de 
factori care au condus la "schisma rasariteana" (a se remarca ghilimele autorului): 
factorii "politici", "culturali" ~i "ecleziologici". Accentul e pus pe dezvoltarea in 
cursul primului mileniu cre~tin a doua tipuri de ecIeziologie in Rasarit ~i in Oceide.nt. 
Mai exact, peste una ~i aeeea~i ecleziologie apostolica In planul profund al dogmelor 
~i structurilor fundamentale s-au suprapus datorita evolutiilor istorice diferite in 
Rasarit ~i Apus in cursul Evului Mediu timpuriu (fiindca au existat doua "evuri 
medii" distincte) doua "regimuri canonice" diferite: cel constantinian al "Bisericii 
imperiale" ~i sinodal al "pentarhiei" patriarhale in Riisarit ~i, respectiv, eel roman 
al Bisericii "monarhie papala" in Occident care s-a impus aici in secolul Xl in 

g Ibid., p. 258, 269. 0 receniA lectura polemica similara din perspectiva neogreaca 
(continuiind linia arhiepiscopului Chrysostomos Papadopoulos) la arhiepiscopul Methodios 
Phouyas, He ekklesiastike antiparathesis Hellenon kai Latinon apo tes epoches tou Megalau 
Photiou mechri tes synodou tes Phlorentias 858-1439. Historike kai theologike melete, 
Atena, 1990, 501 p. 

9 Ibid., p. 299. 
10 1054-1954 L 'Eglise et les Eglises. Neu! siecles de douloureuse separation entre 

l 'Orient et l 'Occident, Chevetogne, 1954, 2 vol., 480 + 480 p. 
II Y. Congar, Neu! cents ans apres. Notes sur le "schisme oriental", Chevetogne, 

1954,95 p. 
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timpul reformei gregoriene. Schisma a reprezentat astfel ciocnirea inevitabila intre 
aceste doua ripuri de regimuri canonice incompatibile, confruntare escaladata apoi 
prin cruciade ~i uniatisme ~i soIdata cu ie~irea Rasaritului cre~tin din comuniunea 
cu Roma ~i Apusul cre~tin . Schisma a reprezentat insa doar rezultatul unei 
indelungate ~i generale "instrainari" (estrangement) a celor doua jumiUati ale 
cre~tinatatii care au ajuns sa se comporte fiecare de una singura, rara a tine seama 
de cealalta, ,ceea ce a dus la provincializare ~i ignorare reciproca dublate apoi de 
orgolii ~i complexe de superioritate. Schisma nu este insa aceasta instrainare insa~i, 
ci "acceptarea" acestei instrainari, iar "pacatul" ei e acela ca am acceptat cu totii ca 
pe un fapt "normal" "sa traim ca ~i cum n-am face un corp comun cu ceilalti"12. 

Tot In 1954 reputatul bizantinolog englez Steven Runciman tinea la Magdalen 
College din Oxford 0 serie de ~apte prelegeri pe tema "schismei rasaritene". Publicate 
un an mai tarziu13

, ele reprezinta paua asti'izi cea mai limpede ~i obiectiva prezentare 
sintetica a istoriei "Marii Schisme". Scrisa explicit din dorinta programatica de a 
contrabalansaprezenWile apologetice ale lui Michel, Jugie ~i Amann prin "lncercarea 
de a in!elege ~i punctul bizantin de vedere", expunerea e inspirata de convingerea 
autorului ca rolul istoricului nu e acela de a prezenta prejudeca~le trecutului, ci de a 
contribui la ,,0 mai apropiata prietenie a Bisericilor printr-o mai deplina intelegere a 
sentimentelor ~i tradijiei fiecarei paqi". Istoricul constati'i astfel ca daca la inceputul 
secolului XI cre~tinatatea era, cu excep!ia Bisericilor orientale de sub arabi, inca una, 
la mijlocul secolului XIII ruptura era deja defmitiva. Date fiind evolu~ile divergente 
schisma era inevitabila, criza propriu-zisa fiind rezultatul convergentei unor evenimente 
din intervalul secolelor XI-XIII, in care rolul decisiv I-au jucat politica agresiva ~i 
uniformizatoare a papalitatii reformate, invadarea militara a sudului Italiei de catre 
normanzi, agresiunea comerciala a republicilor italiene ~i, In cele din urma, invazia 
militara a cruciadelor. Confruntarea personala dintre Humbert ~i Kerularios n-a fost 0 

cauza a separa!iei, ci un simptom al unei stari de spirit ce tindea sa se generalizeze ~i 
care a fost tran'Sformata ulterior In simbol. 

Intradevar, "Marea Schisma" din 1054 este in realitate 0 inventie moderna a 
istoricilor confesionali catolici din secolele XVI-XVII; confrunta!i cu 
protestantismul care se folosea de exemplul ortodox al unor Biserici vechi rara 
papa, ace~tia s-au vazut nevoili sa studieze "schisma rasariteana". Astfel, in 1604 
Cesare Baronius 1n faimoasele Annales ecclesiastici ~i P. Canisius in Leetjones 

12 Ibid., p. 7-8 ~i 94. 
13 S. Runciman, The Eastern Schism. A Study of the Papacy and Eastern Churches 

during the XIth and XIIth Centuries, Oxford, 1955, 189 p. Pe aceea~i linie se situeazA ~i 
recenta prezentare de sinteza a anglicanului H. Chadwick, East and West: The Making of a 
Rift in the Church from Apostolic Times until the Council of Florence, Oxford, 2003, p. 
200-218. 
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antiquae au publicat in latina documentele schismei din 1 054 ~i au oferit interpretarea 
"clasica" a evenimentelor din 1054 care ar fi fost provocate de ambitiile personale 
ale patriarhului Kerularios. Intreg dosarul textelor legate de polemica anilor 1053-
1054 a fost republicat in 1861 de Cornelius WiIJl\ care 1n ampla introducere15 0 

interpreteaza intr-un sens politic ca 0 culminaTie a istoriei rupturilor anterioare dintre 
Bisericile din Apus ~i din Riisarit, incepaud cu controversa pascala din secolul II: pe 
linia autoeefalismului ~i antilatinismului promovat de patriarhul Fotie In seeolul IX, 
patriarhul Kerularios a reaetionat doar la evolutii politice pe care nu Ie putea domina 
altfelin ineercarea sa de a-~i mentine independenta atat fata de imparat, cat ~i de 
papalitate. Aceea~i explicajie politica domina la inceputul secolului XX ~i studiile 
istoricilor 1. Brehier16 ~i W. Nordenl7

; pentru acesta din urma schisma e doar un 
reflex al intereselor egoiste ale statelor medievale, 0 trista marturie a neputin!ei 
cre~tinilor de a Ie depa~i. Detalii importante le-a adus studiul monumental al lui J. 
Gayl8 asupra stapauirii bizantine in Italia, fiindca aici s-a dezvoltat conflicul care a 
dus la schisma din 1054 (a~a cum 1n sehisma "foriana" din secolul IX un rol decisiv 
l-ajucat situatia din Bulgaria). Un alt context care se va dovedi crucial In interpretarea 
evenimentelor din 1053-1054 va fi cel situat lacealalta extremitate a Imperiului 
bizantin, in Armenia, dar el va fi valorizat abia mai tarziu. 

Schitarea cadrului istoric general este, a~adar, obligatorie pentru intelegerea 
corecHi a fenomenului a~a-zisei "Mari Sehisme" de la jumatatea secolului XI. Ea 
s-a inscris pe fondul unor evolutii ee trebuie detaliate aici. In secolul X ~i prima 
jumatate a secolului XI Imperiul de la Constantinopol ~i implicit Patriarhia 
Ecumenica au cunoscut un reviriment speetaculos, invers proportional cu declinul 
umilitor al papalitatii intrate intre anii 904-963 in "secolul obscur" al "pomocratiei" 
dominata de familia filo-bizantina Teofilact. Dupa ce incepand din 827 arabii din 
Africa atacau ~i ocupau treptat intreaga Sicilie ~i Italie de sud ~i centru (In 840 
ocupau Bari, iar in 847 atacau Roma), de unde vor fi evacuati abia in 915, in 885 
generalul bizantin Nichifor Focas ocupa sudul Italiei creaud doua "teme" : Calabria 
cu populatie in intregime greaea (refugiata in parte din Sicilia) ~i Longobardia 
(Apulia) eu populatie mixta: greaca in ora~e ~i latina la tara. In Italia bizantina 
unificata in 9751n catepanatul Italiei cu capital a la Bari aflata la sud de linia Teracina 
(la Marea Tyreniana) ~i Terrnoli (la Marea Adriatica) se mai aflau doua ducate 
longobarde (Salerno ~i Benevento-Capua) ~i trei ora~e comerciale lib ere (Gaeta, 

14 C. Will, Acta et scripta quae de controversiis Ecclesiae Graecae et Latinae saeculo 
XI composi/a exstant, Leipzig-Marburg, 1861 

15 Ibid., p. 1-55. 
16 L. Brehier, Le schisme oriental du XIe siecle, Paris, 1899. 
17 W. Norden, Das Papsttum und Byzanz, Berlin, 1903. 
181. Gay, L'Italie meridionale et l'empire byzantine (867-1071), Paris, 1904. 
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Napoli ~i Amalfi). De Ia nord de Alpi vor pomi In secolul X ca protest fata de 
declinul papalitatii romane ~i cele doua mi~cari de reformare a Bisericii latine - cu 
centrele la Cluny (reforma monahala) ~i in Lorena (reforma clerului) - sustinute de 
noul lmperiu romanogerman allui Otto I (936-973) care va desIa~ura in anii 951-
952, 961-962, 966-968 0 serie de campanii in ltalia impotriva stapanirii bizantine. 
Pe 2 februarie 962 Otto I e incoronat imparat la Roma de papa loan XII, gest care 
a creat 0 criza in relatiile cu Constantinopolul, criza solutionata in 972 prin casatoria 
sa cu principesa bizantina Teofano. in acest interval lmperiul bizantin era ocupat 
In Rasarit unde sub Nichifor Phokas (963-969) ~i loan Tzimiskis (969-976) reu~e~te 
o spectaculoasa expansiune in Orient ocupand Creta, Cilicia, Siria ~i Antiohia (969). 
"Epopeea bizantina" descrisa de G. Schlumberger a continuat ~i sub Vasile II 
Macedoneanul (976-1022) care in urma unor indelungate razboaie (985-986, 100 I-
1002, 1003-1018) lichideaza taratul Bulgariei ~i incorporeaza teritoriul sau 
Imperiului. Constantinopolul inregistreaza acum ~i un succes misionar epocal 
reprezentat de botezul in 988 a cneazului Vladimir al Kievului ~i de cre~tinarea 
ortodoxa a ru~ilor. Vasile II moare in 1022 in ajunul unei mari campanii in Sicilia 
~i Italia, unde Imperiul romanogerman avansa din nou: dupa ce Otto II (973-983) 
fusese infrant dezastruos de arabi in Calabria, fiind salvat de 0 nava bizantina, Otto 
III (983-1002) revine in Italia in 996 unde e incoronat imparat ~i impune impotriva 
grecului loan XVI Philagathus (996-998) primul papa german, pe varul sau copil 
Bruno, sub numele Grigorie V (996-99), la moartea caruia impune apoi primul 
papa francez, pe 'invatatul Gerbert d' Aurillac, sub numele Silvestru II (999-1003). 
Urma~ul acestuia, romanul loan XVIII (1003-1009), din familia Crescenti, va fi 
ultimul papa al carui nume a fost inscris in dipticele Marii Biserici din 
Constantinopol. in 1009 are loc "schisma celor doi Serghie", respectiv intre papa 
Sergiu IV (1009-1012) ~i patriarhul ecumenic Serghie II (1001-1019), ale d'irei 
cauze exacte nu se cunosc, "se pare ca din pricina scaunelor"19. Urma~ul sau din 
familia tusculana Benedict VIII (1012-1024) e cel care la incoronat in 1014 la 
Roma ca imparat pe germanul Henric II cel SIant (1002-1024), ocazie cu care la 
missa oficiala s-a dlntat pentru prima data la Roma Simbolul de credinta niceo
constantinopolitan cu adaosul germanic "Filioque". In 1 009-1 010 are loc la Bari 
revolta antibizantina condusa de lombardul Melo; infrant in 1010 de bizantini care 
reocupa Bari, Melo se refugiaza in Germania, unde Henric Ill! face duce de Apulia. 
In 1017-1018 Melo revine 'in sudul Italiei cu mercenari normanzi ~i-l infrange 
initial pe catepanul Leon Tomikes, dar lombarzii ~i normanzii sunt rnfranti in 
octombrie 1018 la Cannae de generalul Vasile Boioannis, iar Melo fuge iara~i in 

19 Cf. HartofYlaxul Nichita Niceeanul, in ce timpuri ~i din ce cauza s-a rupt de Biserica 
Constantinopoiuiui Biserica Romanilor 15; PG 120, 717D. 
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Germania unde moare in 1022, campania din sudulltaliei a lui Henric II din 1021 
Incheinduse cu un e~ec. in 1021-1022 bazileul Vasile II se ami in campanie in 
Armenia ~i Georgia, unde il convinge pe regele armean din Vaspurkan sa se mute 
cu poporul sau in Capadocia in schimbul titlului de strateg ~i de curopalat iar regele 
loan III 5mbat (1020-1040) al Armeniei Mari cu capital a la Ani ii promite sa lase 
prin testament dupa moarte regatul Armeniei mo~tenire imparatului de.la 
Constantinopol. Moartea rara mo~tenitori de sex masculin a lui Vasile II in 1 022 ~i 
a fratelui sau Constantin XIII in 1025 a creat insa 0 instabilitate dinastic~ la 
CQnstantinopol, unde tronul va fi ocupat de soW succesivi ai prinreseiZoe, [iica 
lui Constantin VIII. 0 domnie mai lunga va avea cel deal treilea sotal Zoei, imparamJ 
Constantin IX Monomahul (1042-1055), care la moartea patriarhului Alexie Studiul 
(1025-1043) II alege patriarh pe un membru al unei inalte familii aristocratice din 
Constantinopol impreuna cu care in 1040 participase la 0 conspiratie impotriva 
Imparatului Mihail IV Paflagonianul (1034-1041), al doilea SO! al Zoei. Conspira!ia 
fiind descoperita, Constantin Monomahul a fost trimis in exil, iar tanarul aristocrat 
a fost nevoit, ca s~i salveze viata, sa intre monah intro manastire ~i sa se preoteasca: 
numele acestuia ~i al noului patriarh era Mihail I Kerularios (1043-1058)20. Domnia 
lui Constantin IX - care s-a vrut ~i un protector al ~tiintelor, reinfiintand'in 1045 
Universitatea imperiala din Constantinopol, cu doua facuItati: de drept, condusa 
de loan Xiflin, ~i de filozofie, condusa de tanarul encicloped Constantin Psellos, 
"consulul filozofilor" - a fost una agitata. AHituri de atacul ru~ilor asupra 
Constantinopolului din iunie 1 043 ~i de invaziile pustiitoare ale pecenegilor din 
anii 1046-1051, in 1041-1042 a avut loc revolta impotriva bizantinilor condusa de 
normanzi care ocupa cu excep!ia a trei ora~e tot sudul Italiei. Generalul Maniakes 
trimis sa 0 Inabu~e se proclama imparat ~i porne~te asupra capitalei dar e ucis in 
1043 in fata zidurilor ei. Profitaud de ocazie, in 1043-1046 un nou val de normanzi 
intre care ~i Robert Guiscard Yin in Italia; intrati ini!ialin serviciul ducelui longobard 
de Salerno, ulterior au actionat pe cont propriu in vederea constituirii unei formatiuni 
statale normande pe seama longobarzilor ~i bizantinilor, ale caror posesiuni au fost 
devastate pustiitor. In 1042 stingandu-se dinastia armeana a Bagratizilor (885-1042), 
Kakig II (I 042-1 045) e silit de bizantini sa predea Imperiului regatul Armeniei 
Mari care va fi incorporata efectiv pana in 1071 in statuI bizantin ajuns acum la 
maxima sa expansiune In Orient. Actul va avea consecinte funeste pentru bizantini, 

20 Despre Kerularios cel mai important studiu biografic e cel al lui F. Tinnefeld, 
"Michael I. Kerullarios, Patriarch von Konstantinopei (1043-1058", Jahrbuch der 
osterreichischen Byzantinistik 39 (1989), p. 95-127, ~i cea mai interesanta interpretare e 
cea a lui M. Angoid, Church and Society in Byzantium under Comneni 1081- 1201, 
Cambridge, 1993, p. 21-35. 
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mai intai in plan militar. Disparitia Armeniei ea stat-tampon eoineideeu aparitia in 
zona a turcilor selgiucizi: in 1048 ei efectueaza prima incursiune de prada in 
Vaspurkan, dar sunt infranti. In 1053-1054 Togrul Beg nu reu~e~te sa cucereasca 
fortareata Mantzikiert, dupa care plead spre Bagdad, asumandu-~i dupa un pelerinaj 
la Mecca rolul de protector al sunitilor impotriva Fatimizilor ~iiti, care voiau sa 
mute califatulla Cairo. In 1058-1059 Togrul salveaza Bagdadul de Fatimizi ~i 
prime~te titlul de sultan, dupa care ataca din nou Imperiul. Succesorullui Togrul, 
Alp Arslan (1063-1073), devasteaza Armenia Mare, distruge capitala Ani 
masacrand intreaga populatie ~i ocupa Edessa, Cilieia ~i Cezareea Capadociei. Pe 
19 august 1071 armata bizantina inregistreaza infrangerea catastrofala de la 
Mantzikiert in fata selgiucizilor condu~i de Alp Arslan eare-l iau prizonier pe insu~i 
imparatul Roman IV Diogene ~i ineep cucerirea treptata a aproape intregii Asii 
Mici21

• In acela~i an, in aprilie 1071, normanzii lui Robert Guiscard ocupa dupa 
trei ani de asediu Bari ~i lichideaza definitiv stapanirea bizantina in sudul Italiei. 

De~i fragile, ,,reconquiste"-le militare bizantine din secole1e X-XI in Italia, 
Bulgaria ~i Orient (Armenia, Sma) au perturbat gray echilibrul religios intern al societatii 
bizantine. Mase intregi de populalii heterodoxe se aflau acum in interiorul Imperiului 
ortodox ~i puneau ~i Biserieii problemele dificile ale coexistentei, competipei ~i asimiliirii 
unor comunitati rivale. In Bulgaria lua avant mi~carea noncoformista a dualismului 
bogomil, in Armenia ~i Siria se aflau comunitatile antichalcedoniene ale arrnenilor ~i 
siroiacobiplor, iar in sudul Italiei se aflau comunitaple latine ~i iudaice. Dad imparatul 
Vasile II a avut 0 politica,de eoexistenta p~nica, urm~ii lui dupa 1022 vor sustine in 
mod programatic 0 politica de reprimare i?i asimilare forrata a tuturor heterodoc~ilor, 
ceea ce va duce la revolte din partea acestor comunitiiti persecutate; ele vor deveni 
virulent antibizantine intrun moment critic pentru existenta Imperiului. La mijlocul 
secolului XI se inregistreaza astfel 0 serie de tulburari religioase pe teritoriul bizantin. 
De exemplu, in 1051 a avut loc revolta evreilor din Bari care a dus la incendierea 
cartierului lor. Se spune ea sub influenta propagandei iudaice s-ar fi circumcis in 1066 
insu~i arhiepiscopul Andrei din Bari. La inceputullui 1054 incercarea bizantinilor de a 
trece la ritul bizantin bisericile iacobite din Antiohia s-a soldat cu incendierea bisericilor 
ortodoxe din ora~. 

Cert este ca patriarhul Mihail Kerularios a fost un promotor intransigent al 
uniformiziirii ~i integriirii tuturor comunitatilor cre~tine din Imperiu in ritul bizantin, 

21 in 1077 selgiucizii vor ocupa Ierusalimul, iar in 1090 Niceea, ajungiind practic in 
fata Constantinopolului. Disperat in fata acestui asalt, Alexie I COl11nenul (1081-1118) va 
cere In 1089 ajutorul papei Urban II (1088-1099). Acesta va lansa apelul care va duce la 
prima cruciada soldata cu aparitia principatelor latine din Orient (Edessa, Antiohia, Tripoli, 
Ierusalim). Armenii se vor regrupa In Cilicia unde vor Infiinta sub dinastia Rupenizilor un 
regat ce va dura din 1080 panilln 1219. 
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singurul ortodox. "Heterodoxia" acestor comuriitati era tnsa nu aUit dogmatica, citt 
ritual a, fiind direct perceptibiUi sub forma devianta a folosirii de "azime" la celebrarea 
Euharistiei de catre armeni ~i latini. In "azime" Kerularios a vazut 0 fornla de 
eriptoiudaism inacceptabil declan~and impotriva lor un veritabil razboi teologic prin 
comandarea unei serii de opuscule impotriva azimelor ~i chiar prin masuri 
administrative drastice, cum a fost interzicerea riturilor armean i?i latin, ~i deci a 
bisericilor arrnene ~i latine in Constantinopol ~i in intreg ImperiuL La originile schismei 
din 1054 n-a stat deci vointa perversa a patriarhului care ar fi inventat artificial 
controversa azimelor din antilatinism pentru a se sustrage unei eventuale subordonari 
a sa papei, ei 0 problema intema a Imperiului: integrarea societatii ortodoxe prin 
"bizantinizarea" riturilor heterodoxe. Polemica impotriva azimelor nu a fost una 
antilatina, ci initial antiarrneana, cum arata tratatele impotriva armenilor22 scrise la 
indemnul patriarhului Kerularios de Nichita Stithatul, ucenicul Srantului Simeon 
Noul Teolog (949-1022), monah de la miinastirea Studiu. Initial, patriarhul a intrat 
in conflict la Constantinopol ~i eu studitii, oprindu-i pe diaconii lor sa poarte brauri 
liturgice ~i chiar refuzand sa pomeneasea in "Sinodieonul Ortodoxiei" numele 
Srantului Teodor Studitul. Ulterior s-a impacat cu ei, iar reconcilierea a venit se pare 
in 1052, cand patriarhul a aprobat aducerea moa~telor Sf'antului Simeon Noul Teolog 
in Constantinopol, iar Nichita s-a angajat polemic in campania impotriva azimelor, 
initial impotriva arrnenilor ~i ulterior impotriva latinilor. A~a cum arata aceste tratate, 
Niehita era convins ca de fapt Roma sustinea punctul de vedere bizantin in chestiunea 
azimelor, plecand de la un rationament eronat: in traditia canonica bizantina Sinoadele 
Ecumenice V ~i VI, care nu promulgasera canoane, erau asimilate Sinodului Trullan 
din 692, care adoptase 102 de canoane (intre care ~i canonul 11 impotriva gustiirii 
azimelor iudeilor) ~i care era numit In codicele canonice bizantine Penthekte 
(Quinisextum); Intrucat papa Agaton a aprobat Sinodul VI (680-681), bizantinii 
credeau In mod eronat ca papalitatea acceptase ~i canoanele Sinodului Trullan (pe 
care papa refuzase insa sa Ie primeasca). Toate aeeste detalii au fost puse in lumina in 
1978 de remarcabila investigatie a lui Mahlon H. Smith III despre patriarhul Kerularios 
i?i controversa azimelor din 1053-1054, cea mai importanta lucrare despre "Marea 
Schisma" din ultima jumatate a secolului XX23

. 

Figura cheie care pe fundalul tabloului de ansambluschitat mai sus a dus la 
declan~area evenimentelor din 1053-1054 a fost cea a longobardului latin Argyros, 

22 Doar unul singur a fost editat de J. Hergenroether, Monumenta Graeca ad Photium 
eiusque historiam pertinentem, Ratisbon, 1869, p. 139-154. 

23 M. H. Smith, "And Taking Bread ... ". Cerularius and the Azyme Controversy of 
1054 (Theologie historique 47), Paris, 1978, 188 p. Despre controversa azimelor, a se vedea 
~i importantul studiu allui J. Erickson, "Leavened and Unleavened: Theological Implications 
of the Schism of 1054", St. Vladimir s Theological Quarterly 14 (1970), p. 3-24. 
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nu altul dedit fiul rebelului Melo. Argyros trecuse insii hotariit de partea bizantinilor, 
raliindu-se in revolta lui Maniakes din 1042-1043 de partea lui Constantin IX. In 
1048, in timpul rebeliunii nereu~ite a generalului armean Leon Tormikes, Argyros 
se afla la Constantinopol ~i a salvat insa~i viata Impiiratului care drept recuno~tin!ii 
I-a numit in 1051, in ciuda faptului ca era latin ireformabil ~i convins, catepan al 
Italiei. Situa!ia era 0 incompatibilitate in sistemul Imperiului de stat ortodox, in 
care orice oficial era obligat sa se conformeze ~i sa impuna normele de via!a ~i 
comportare ortodoxe. In calitate de inalt demnitar, Argyros participa ciind se afla 
in capitala la Liturghiile de la Sfiinta Sofia, dar intrucat era latin patriarhul Mihail 
Kerularios ii refuza de fiecare data Imparta~ania. Pentru patriarh atitudinea lui 
Argyros era scandaloasa ~i intolerabila, ~i de aceea 0 sanctiona de fiecare data rara 
ezitare. Argyros era insa nu doar un favorit al bazileului, ci ~i un actor important pe 
scena italiana, unde avusesera loc de ciitiva ani schimbari dnimatice. In 1046 
impiiratul Henric III (1039-1056), venit sa se tncoroneze la Roma, a luat 0 serie de 
hotarari importante. In plan politic a slabit pozitia ducelui longobard de Salerno 
recunoscandule normanzilor teritoriile ocupate ~i transformiindui in principi ai 
Imperiului. lar in plan religios a destituit la Sutri trei papi rivali (Grigorie VI, 
Silvestru III ~i Benedict IX), numind in locullor ca papa pe arhiepiscopul german 
Suigder de Bamberg cu numele Clement II (1046-1047), iar dupa moartea acestuia 
~i a succesorului sau la fel de efemer Benedict X (1047-1048), I-a numit papa pe 
unchiul sau Bruno d'Egisheim. Nascut in 1002, Bruno era din 1026 episcop de 
Toul (Lorena). Devenit intre 1048-1054 papa Leon IX, acesta era un adept hotariit 
al reformei Bisericii occidentale, mana sa dreapta fiind in aceasta teoreticianul 
acestei reforme, benedictinul Humbert (1006-1061) de la abalia alsaciana 
Moyenmoutier, pe care la facut arhiepiscop titular al Siciliei (ocupata de arabi, dar 
aflata din 731 sub jurisdic!ia Constantinopolului) ~i ulterior cardinal episcop de 
Silva Candida~ ceila1!i colaboratori ai sai au fost invatatul benedictin italian Petrus 
Damianus (1007-1 072) ~i monahul benedictin Hildebrand, pe care I-a nurnit econom 
~i consilier. Devenit in 1073 faimosul papa Grigorie VII, Hildebrand va duce la 
capat reform a Bisericii promovata de Leon IX ~i de Humbert dec1an~and in 1075 
faimoasa cearta pentru investitura cu Imparatul Henrie IV (1056-1106) pe care la 
umilit in 21-24 ianuarie 1077 la Canossa, cearta cu Imperiul incheindu-se abia in 
1112. Sub forma luptei impotriva simoniei ~i a nicolaitismului, reforma urmiirea 
de fapt ca~tigarea libertatii ~i independentei Bisericii latine de sub tutela feudalilor 
laici printr-o demarcatie clara intre c1ericii necasatoriti ~i laicii casatoriti ~i prin 
refuzul oricarei imixtiuni a laicilor In investitura episcopilor sau abatilor ~i printro 
exaltare a principiului roman, a superioritatii, infailibilitatii primatului ~ijurisdictiei 
universale a papei. 
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Programul reformator demarat de I." ' IX;;i realizat de Grigorie VII a fost 
Insa conceput de Humbert care a guvern; ~ Oc b pt din umbra Biserica Romei in 
intervalu11048-1061 atiit sub Leon IX, cal ~;I sub urma~ii lui, mai ales sub Nicolae 
II (1059-1061), Profitand de lungul mimmll allui Henrie IV copil, papalitatea s-a 
eliberat acum de sub tutela imparatului german, decretand in sinodul Lateran de 
Pa~tile anului 1059 ca de acum inainte papa va fi ales doar de cardinali, 
respingiinduse astfel atat dreptul efectiv al poporului ~i nobililor Romei, eat ~i eel 
alimpiiratului german (decret redactat de Humbert). In august 1059 Humbert la 
insotit pe papa in conciliul de la Melfi care a sanctionat alian!a dintre nonnanzi ~i 
papalitate. Decedat pe 5 mai 1061, cardina lu! Humbert va fi ingropat in bazilica 
Lateran. Humbert a fost "pasarea de atac a reformei papale" (A. Michel)24, 
teoreticianul unui papalism riguros ~i infailibil ~i a unei veritabile mistici petrine; 
papa este Petru in persoana, iar Roma este capul, mama ~i temelia intregii Biserici 
~i instanta suprema care judeca ~i sanctioneaza totul. Orice abatere de la pozitia 
Romei este neascultare de Dumnezeu, deci erezie, ~i atrage dupa sine 
excomunicarea. Orice imixtiune laica in Biserica e "simonie", iar simonia e erezie25 

~i atrage pierderea Duhului Srant; prin urmare, hirotoniile simoniace sau ale 
simoniacilor sunt nevalide ~i trebuie repetate (Humbert se situa aici, in opozitie ell 
moderatia lui Petru Damianus, pe pozitiile rigoriste ale unei ecleziologii ciprianiste), 
iar credincio~ii sunt indemnati sa fadi "greva" ~i sa refuze participarea la Tainele 
acestora. Humbert a mai combiitut ~i conceptia simbolica despre Euharistie a 
arhidiaconului Berengar din Tours (t 1088) condamnat de sinodul Lateran din 
1 059 ~i obligat sa semneze 0 marturisire de credinta care exprima un realism 
euharistic substantial cras. Aceasta pozitie extrema care, ca ~i rigorismul sau 
ec1eziologic, a fost criticata ~i nereceptata ca atare de Biserica Romano-Catolica, 
care a menlinut insa papalismul mistic ~i monarhic26

. 

In 1052 insa, alertat de devastarile ~i expansiunea normanzilor in sudul ~i 
centrul Italiei, papa Leon IX a incheiat la Napoli 0 alianta cu catepanul Argyros, 
dar normanzii Ii ataca inainte de a-~i fi putut uni fortele ~i-i infrang separat: pe 
Argyros in februarie 1053, iar pe Leon IX in iunie 1053 la Civitate. In urma 
infrangerii papa e luat prizonier de normanzi care-l tin zece luni la Benevento cu 

24 A~a cum a aratat tot A. Michel, Humbert a fost ~i autorul culegerii canonice anonime 
in 74 de titiuri ~i 315 de capitole care a fost primul codice canonic al refonnei gregoriene: 
A. Michel, Die Sentenzen des Kardinals Humbert das erste Rechtsbuch der gregorianischen 
Reform, Stuttgart, 1943. 

25 Cf. eele trei carti Contra Simoniacos, PL 143, 1007-1212, principala opera teologica 
a cardinalului Humbert. 

26 Despre Humbert, a se vedea medaJionul sintctic allui K. H. Kandler din Klassiker 
der Theologie I, MUnchen, 1981, p. 150-164. 



20 REVISTA TEOLOGICA 

onoruri ~i rara a-limpiedica sa aiba contacte cu exterioruJ. Eliberat in martie 1054, 
Leon IX va muri insa la doar 0 luna, pe 19 aprilie. In vara lui 1053, cardinalul 
Humbert a prim it de la arhiepiscopul loan din Trani (Apulia), aflat sub jurisdictia 
Constantinopolului, 0 scrisoare deschisa prim ita de Ia arhiepiscopul Leon al Ohridei 
(Bulgariei reintegrate in 1022 in Imperiul bizantin). In esenta aceasta era 0 critica 
a "azimelor" ca un "iudaism" inacceptabil in Biserica cre~tina: daca azima e simbolul 
intristarii ~i suferintei, painea dospita e un trup viu un semn al bucuriei ~i Pa~telui 
nou allui Hristos. Scrisoarea era adresata episcopilor latini care erau ruga!i sa 0 

transmita papei ~i sa corecteze aceasta practica vechi-testamentara abrogata de 
~ristos27 ~i strain a de traditia apostolica. In Apulia, Humbert la intalnit cu siguranta 
~1 pe Argyros care a vazut in aceasta scrisoare mana invizibila a adversarului sau 
neimpacat, patriarhul Kerularios, a~a explicandu-se faptul ca traducerea latina a 
scrisorii racuta de Humbert il da drept autor ~i pe "Mihail, patriarh universal al 
Noii Rome". Furios, papa i-a ordonat lui Humbert sa raspunda in numele sau. 
Bibliotecar al Sfiintului Scaun, Humbert era un mare admirator aI papei Nicolae I 
(858-867) ~i al modului autoritar in care aeesta a tratat cazul patriarhului Fotie 
(858-867; 877-886). In toamna lui 1053, cardinalul a redactat doua ample texte 
polemice: 0 lunga apologie a azimelor "impotriva calomniilor greeilor" sub forma 
unui "Dialog" lntre un latin ~i un constantinopolitan28 ~i 0 extinsa "Epistola catre 
Mihail al Constantinopolului impotriva nemaiauzitelor obraznicii ~i extraordinarelor 
trufii ale lui ~i ale lui Leon episcopul Ohridei"29. Epistola este 0 apologie de~o1tata 
a primatului Biserieii Romei ~i a autoritatii ei infailibile. Bizantinilor Ii se aminte~te 
ca Scaunul Constantinopolului a fost ocupat de multi eretiei, pe cand Roma a respins 
mereu orice erezie; ea primatul ei e recunoscut de Scriptura, sinoade ~i de imparati, 
in primul rand de Constantin cel Mare, drept argument citanduse "in extenso" a 
doua jumatate a faimosului pseudoepigraf "Donatia lui Constantin". Roma e cea 
care a asigurat triumful Ortodoxiei ~i in Constantinopol ~i i-a dat locul de cinste in 
Biserica; prin urmare, critica Romei e un semn de nerecuno~tinta a Bisericii fiica a 
Constantinopolului fata de Biserica-mama a Romei echivaleaza cu rasturnarea 
intregii structuri ierarhice a Bisericii bazate pe credinta lui Petru pastrata de Roma. 
Aceasta drastica scrisoare n-a fost insa expediata; se poate ca papa Leon IX sa nu 
fi fost de acord cu limbajul foarte dur al cardinalului. 

lntre timp arhiepiscopul loan din Trani ~i catepanul Argyros au convins 
Constantinopolul de bunavointa papei ~i de utilitatea unei aliante cu papalitatea 
impotriva normanzilor pentru salvarea Italiei de sud. A~a se face ca in toamna lui 

27 Will, p. 55-60; PG 120, 835-844. 
28 Will, p. 93-126;PL 143,391-474. 
29 Will, p. 65-85; PL 143,744-789. 
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1053 papa a primit de la Constantinopol doua scrisori extrem de cordiale - ele nu 
s-au pastrat, dar continutullor poate fi reconstituit din dispunsurile papei - aUit din 
partea lui Constantin IX, cat ~i a lui Mihail Kerularios: daca bazileul propunea 
alianta politica, patriarhul se declara dispus sa sustina reconcilierea religioasa 
promitandu-i papei sai reintroduca numele in dipticele patriarhiilor orientale dadl. 
~i el va face acela~i lucru la Roma; pe cat se pare, i se adresa insa papei ca unui 
"frate" ~i semna ca "patriarh ecumenic". Raspunsulla aeeste scrisori aIost dat in 
numele papei Leon IX tot de cardinalul Humbert. Scrise in ianuarie I054,aceste 
raspunsurPo aveau un ton mult mai bland ~i impaciuitor, de~i nu lipsit de ' iritare. 
Papa Leon IX / cardinalul Humbert incepeau prin a-i mu1tumi impiiratului Constantin 
IX pentru initiativa restabilirii pacii dupa lungi discordii ~i pentru respectul acordat 
iara~i ca un fiu mamei sale, Biserica Romei care I-a incoronat imparat pe Constantin 
cel Mare. Dupa care ii relatau des pre eforturile e~uate ale papei de a pune capat 
devastlirilor normanzilor din Italia ~i despre proiectul Romei de a stab iii in acest 
scop 0 alianta intre cei doi implirati (german ~i grec) pentru restabilirea demnitatii 
~i privilegiilor Bisericii Romei indernnandul pe Constantin IX sa imite devotamentul 
fa!a de Scaunul Apostolic allui Constantin eel Mare. Conditia instaurarii unei paci 
durabile este insa ~i reconcilierea religioasa, de aceea imparatul e indemnat sa 
puna capat abuzurilor intolerabile ale patriarhului. Acesta e, pe de 0 parte, Uiudat 
pentru scrisoarea de impacare, dar ~i criticat pentru perseculia impotriva latinilor 
pentru ca folosesc azime la liturghie ~i pentru uzurparea din ambitie de putere a 
prerogativelor patriarhiilor Alexandriei ~i Antiohiei. lmpiiratul e rugat sa-l determine 
~i pe patriarh sa acorde Romei cinstea datorata de 0 fiica mamei sale. Patriarhului, 
Leon IX / Humbert i se adresau doar in calitate de "arhiepiscop al 
Constantinopolului". Patriarhul era laudat ~i el pentru initiativa scrisorii de pace ~i 
unitate dupa lungile disensiuni din trecut, dar era criticat deschis pentru: a) 
ascensiunea rapida din simplu laic la episcopat ~i mai ales pentru ambitiile sale 
lume~ti ~i trufia sa luciferica manifestate in b) uzurparea privilegiilor patriarhilor 
orientali, in c) folosirea abuziva a titlului seandalos de "patriarh universal" in ciuda 
condamnarii lui de catre papa Grigorie I cel Mare (580-604); in d) calomnierea 
impertinenta a Bisericii latine pentru cazul azimelor, ~i in e) propunerea aroganta 
de a introduce numele papei in dipticele Bisericilor din "toata lumea locuita", prin 
care patriarhul se face el lnsu~i cap ~i mama a Bisericilor, uitand astfel ca Biserica 
Romei nu e 0 Biserica lntre altele, ci capul ~i mama tuturor Bisericilor care in afara 
comuniunii cu Roma sunt "conciliabule de eretici" ~i "sinagogi ale satanei". Pentru 
a se incheia pacea, patriarhul ca "fiu al pacii" trebuie, a~adar, sa faca sa inceteze 
aceste "erezii ~i schisme" ~i sa sprijine pace a intre cele doua imperii. Aceste doua 

30 Will, p. 85-89, 89-92; PL 143,777-781,773-774. Traduse maijos: nr. 3 ~i 4. 
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scrisori n-au fost insa trimise prin curier po~tal obi~nuit, ci aveau sa fie aduse la 
Constantinopol de 0 ambasada spec iala trimisa de papa Leon IX la Constantinopol 
la inceputul primaverii lui 1054. 

intre timp alaturi de coresponden!a ~i disputa dintre Roma ~i Constantinopol 
un alt important schimb epistolar intre Orient ~i Occident era in curs intre Antiohia, 
Roma ~i Venetia. EI fusese declan~at din initiativa irenica a proaspat numitului 
patriarh grec al Antiohiei Petru III (1052-1056). Antiohian de origine, acesta i~i 
Iacuse studiile superioare la Constantinopol in vederea unei cariere in birocra!ia 
imperiai1i, devenind secretar alimparatului Roman III Argyros (1028-1034). Cazut 
in dizgratie, s-a Iacut preot ~i a intrat ca mare skevophylax in serviciul Marii Biserici 
din Constantinopol, in 1052 fiind numit de imparatul Constantin IX in urma unei 
aratari in vis a Maicii Domnului patriarh al Antiohiei, calitate in care a fost hirotonit 
de patriarhul ecumenic Mihail Kerularios. Cu ocazia intronizarii sale proaspatul 
patriarh Petru III a reluat 0 practica uzuala in Biserica veche, dar cazuti'i in 
desuetudine din cauza tulburarilor produse de invazia araba a Orientului ~i de 
iconoclasmul bizantin, trimitand in iunie-iulie 1052 scrisori fra!e~ti de intronizare 
(enthronistika) sau de autorecomandare (systatika) insotite de 0 marturisirede 
credinta celorlalti patriarhi din cadrul "pentarhiei", respectiv papei ~ipatriarhilor 
Alexandriei ~i Ierusalimulupl. Scrisoarea catre papa32 trimisa printr-un pelerin 
occidental in Orient care a promis sa 0 dea lui Argyros pentru a 0 transmite papei, 
incepea cu mirarea lui Petru III ca Biserica Romei nu mai e in comuniune cu 
Bisericile Riisiiritului, de~i el i~i aducea aminte ca numele papei loan XVIII (1003-
1009) era inscris in dipticele Marii Biserici din Constantinopol. Papa e intrebat 
care e motivul acestei separa!ii intruca.t este regretabil cil succesorul marelui Petru 
nu mai ia parte la discutiile friite~ti din cadrul comuniunii Bisericilor ("pentarhiei"). 
Scrisoarea se ineheie eu 0 marturisire de credinta eare trece diplomatic peste 
chestiunea lui "Filioque". Raspunsul papei 31ntarziat doi ani, intre timp Petru III 
mai adresiind in vara lui 1053 papei Leon IX 0 scrisoarea asemanatoare primei, 
doar mai scurta33

• In fine, Leon IX i-a raspuns patriarhului Petru III la inceputullui 
1054 printro scrisoare redactata tot de cardinalul Humbe11'4. Epistola era 0 raspicata 
afirmare a preten!iilor papale ~i a lui "Filioque" repetat emfatic. Roma e mama 
tuturor Bisericilor ~i instanta suprema, iar urma~ul lui Petru, papa, e infailibil. 
Principalul motiv al scrisorii era insa acela de a-I incuraja pe Petru III sa-~i afirme 

31 Ed. A. Michel, Humbert und Kerullarios, vol. II, 1929, p. 432-457. 
32 Ibid., II, p. 446-454. Tradusa mai jos: nr. 1. 
33 Ibid., II, p. 545-456. Tradusa mai jos: nr. 1. 
34 Will, p. 168-171; Michel, vol. II, p. 458-475 editata In paralel cu parafraza ei 

greaca lacutli la Constantinopol unde Petru III a trimis-o sa fie tradusa fiindca nu ~tia latina. 
Tradusa dupa originalullatin maijos: nr. 2. 
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demnitatea scaunului Antiohiei ca al treilea scaun in Biserica - inaintea 
Constantinopolului - potrivit teoriei "triarhiei" scaunelor "petrine" Roma, 
Alexandria ~i Antiohia, opusa de papi 'inca din secolele IV-V "pentarhiei" 
sancponate 'impotriva vointei papei Leon I de Sinodul IV Ecumenic de Ia Chalcedon: 
Roma, Constantinopol, Alexandria, Antiohia ~i Ierusalim. Petru III nu ~tia Jnsa 
latina, ~a ell. a trimis-o la Constantinopol sa fie tradusa, primind ulterior de aici 0 

parafraza edulcorata. Papa 11 avertiza impotriva ambitiilor ~i Hicomiei vecinilor, 
aluzie la preten!iile de dominatie ~i imixtiunile patriarhului de la Constantinopol 
'in jurisdictiile patriarhilor orientali. Faptul era real, intrucat Mihail Kerularios 
incerca sa-~i impuna clericii ~i in Biserica Antiohiei, iar politiea sa de unifonnizare 
rituala impotriva armenilor ~i sirienilor sus!inuta cu sprijinul imperiului va crea 
grave tulburari la Antiohia in 1054. Intre timp, in iama lui 1053 Petru III al Antiohiei 
primise 0 seurta scrisoare de la patriarhul Dominic al Vene!iei, cel care va initia in 
1063 reconstructia monumentala a catedralei San Marco incheiata in 1093. Acesta 
s-a plans la Petru III de dificulta!ile preotilor venetieni in Rasarit carora Ii se 
interzicea eelebrarea Euharistiei eu azime ~i-i aducea aminte colegului sau antiohian 
ca ~i el are titlul de patriarh. in primavara lui 1054 Petru III a raspuns lui Dominic 
al Venetiei printr-o lunga scrisoare35 in doua patti: daca partea a doua (§ 6-25) era 
o ampla ~i solida respingere a apostolicitiitii folosirii azimelor in celebrarea 
Euharistiei, cea mai temeinica ~i documentata critiea bizantina scrisa pana atunci, 
prima parte era 0 scurta expunere a ecleziologiei ortodoxe: titlul de "patriarh" al 
lui Dominic al Venetiei nu poate fi decat onorific, intrucat Sinoadele Ecumenice 
au instituit in corpul Bisericii doar cinci patriarhii, echivalentul celor cinci simturi 
ale corpului uman. In ce prive~te azimele, papa gre~e~te dad Ie sustine de unul 
singur impotriva colegilor sai din Rasarit egali cu el, 0 astfel de decizie neputand fi 
luata decat in unanimitate respectand colegialitatea ~i fratemitatea sinodala. 

In momentul in care Petru III al Antiohiei scria ~i trimitea lui Dominic al 
Venetiei aceasta importanta scrisoare, papa Leon IX, prizonier inca la Benevento, 
trimisese deja la .constantinopol serisorile sale catre bazileu ~i patriarh 
incredintandu-le unei ambasade eompuse din trei legati: cardinalul Humbert, 
cancelarul Bisericii Romei diaconul Frederic de Lorena - ruda cu imparatul 
Germaniei Henric III ~i viitorul papa Stefan IX (1057-1058) -, ~i Petru arhiepiscopul 
de Amalfi, ora~ cu 0 importanta populatie greaca aflat sub suzeranitatea 
Constantinopolului. in drum, ei s-au oprit la Bari, unde au aratat probabil scrisorile 
lui Argyros, desIacand sigiliile ~i lipindu-le apoi la loco Cunoscand intransigen!a 
ortodoxa ~i ostilitatea fata de el a patriarhului, catepanullongobard i-a SIatuit sa-I 
ignore pe acesta ~i sa trateze direct cu bazileul. Cei trei lega!i au ajuns la 

35 Will, p. 208-228 ~i PG 120,755-782. 
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Constantinopol In aprilie, cu doar cateva zile inainte de moartea papei care a avut 
loc pe 19 aprilie, la ciiteva saptamani dupa eliberarea sa din Benevento ~i la doar 
ciiteva zile de la sosirea lui la Roma. Din punct de vedere legal deci, prin decesul 
papei, legarii nu mai aveau un statut oficial (noul papa Victor II va fi numit in 
Germania de Henric III abia in septembrie ~i el va sosi la Roma abia pe 3 aprilie 
1055; foarte probabil nu ~tia nimic de legalia trimisa de Leon IX la Constantinopol 
~i de proiectele sale de alianta), iar actele lor erau juridic invalide. Evenimentele 
de la Constantinopol din vara lui 1054 sunt relativ bine cunoscute. Humbert s-a 
dus direct la imparat ~i s-a comportat arogant fata de patriarh, fata de care a ales 
calea autoritara a confruntarii tara discutii, pretinzand supunerea neconditionata a 
grecilor fata de Roma. Nesatislacuti cu protocolul primirii la patriarhie, au lasat 
scrisoarea papei ~i s-au retras lara salutarile indatinate. Deschizand scrisoarea, 
patriarhul a ramas stupefiat de tonul ~i continutul ei of ens at or ~i a refuzat sa-i 
accepte autenticitatea ~i implicit autoritatea legati1or. Suspectand 0 conspiratie ~i 
falsificarea scrisorii de catre du~manuI sau Argyros, intrucat papa era prizonier, el 
a refuzat sa discute cu legatii pe care-i socotea trimi~ii nu ai papei (care oricum 
murise, iar dupa maximum 0 luna vestea mortii lui trebuie sa fi ajuns la 
Constantinopol), ci ai ducelui longobard. Ignorati de patriarh, spre indignarea lor, 
legatii, tratati excelent de bazileu, au inceput sa difuzeze in Constantinopol 
traducerea greaca a celor doua replici anterioare ale lui Humbert in scrisoarea lui 
Leon al Ohridei; unul din ele lacea apologia azime10r ~i-i acuza pe greci de impietate 
~i lipsa de respect fata de misterul Euharistic profanat prin folosirea unei paini 
obi~nuite ~i profanate cu "drojdie" ~i expusa astfel mucegairii, Hliata ~i muiata apoi 
in Yin sau ingropata ~i arsa in cazul In care nu era consumata. Patriarhull-a desemnat 
atunci sa raspunda la aceste atacuri pe monahul Nichita Stithatul de la Studiu; acesta 
din urma a readaptat un mai vechi tratat contra azimelor scris impotriva armenilor36 

intr-un text polemic nou in care critica politicos, dar ferm, azimele, postul de siimbiita 
~i refuzul preQti10r casiitoriti37. Humbert a tradus In latina acest tratat ~i a scris furios 
o replica de 0 violenra extrema la adresa lui Nichita38, de fapt un pamflet josnic ~i 
degradant la adresa studitului ~i practicilor euharistice grece!?ti. Ingrijorat de reactia 
virulenta a cardinalului, ca sa nu pericliteze alianta negociata, pe 24 iunie impiiratul 
a venit personal cu curtea !?i legatii la Studiu ~i I-a obligat pe Nichita sa retracteze, 
sa-~i arunce in foc tratatul, sa-~i ceara scuze legatilor ~i sa se impace cu ei. Triumlator, 
Humbert a impins polemica ~i mai departe ridiciind chestiunea lui "Filioque" intr-un 

36 Cf. infra, n. 22. 
37 Ed. A. Michel, Humbert und Kerullarios, vol. II, p. 320-344. 
38 Will, p. 136-139; PL 143, 973-983 traducerea latina a tratatului lui Nichita, iar 

983-1000 pamfletul Contra Nicetam. 

STUDII Sl ARTICOLE 25 

memoriu cu argumente (rationes) despre purcederea Duhului SIant scris la cererea 
bazileuluj39. Memoriul va primi 0 replica tot din partea lui Nichita Stithatul40 sustinut 
desigur din umbra de Kerularios. Protectia imperial a a legatilor papali ~i presiunile 
exercitate asupra sa 'sa colaboreze cu ace~tia I-au alertat 1nsa pe patriarh ~i I-au pus 
pe giinduri. Piirea ca impiiratul era dispus sa sacrifice ortodoxia ~i interesele Bisericii 
Ortodoxe pe altarul aliantei cu Roma pentru salvarea Italiei de sus. De aceea 
Kerularios s-a decis acum sa intre direct in lupta cu bazileul ordonand la inceputul 
lui iulie compunerea unui tratat care sa justifice cu argumente din traditie atiit 
opozitia sa religioasa fata de latini, cat ~i nesupunerea sa fata de imparat, lucru 
riscant ~i pulin obi~nuit In Bizant: e yorba de a~a-numita de catre editorul ei, 'A.
Michel, "Panoplie Impotriva latinilor"41. Pastrata lara titlu Intr-un unic manuscris 
scris In jurul anului 130042, ea a fost atribuita de A. Michel patriarhului Mihail 
Kerularios, intrucat In manuscris textul ei urmeaza scrisorii lui Kerularios catre 
Petru III al Antiohiei, de care va fi yorba mai jos. Contestata de eruditi ca J. 
Darrouzes43 sau F. Tinnefeld44 , care au atribuit compunerea ei 1n contextul 
tulburarilor ce au succedat In Bizant "unirii" de la Lyon (1274), autenticitatea ~i 
patemitatea kerullariana a "Panopliei" sau macar a nucleului ei, a fast aparata, pe 
langa A. Michel, de speciali~ti cum sunt M. H. Smith4S sau M. Angold46

• Lucrarea 
este 0 polemica Impotriva lui "Filioque" ~i a azimelor (cap. 2-3) ~i se Incheie cu 
anatemizarea generalii a tuturor ereticilor care se abat de la ortodoxie (19 anateme 
In cap. 13). Dar accentul este pus pe interzicerea de catre Biserica a comuniunii cu 
ereticii (4), pe faptul ca Impiiratul care recomanda comuniunea cu ereticii e un 
precursor al lui antihrist (5) 1ntrucat comuniunea cu du~manii lui Dumnezeu duce 
la pierzanie (6-9), de aceea autoritatea care cere acceptarea falsificarii Crezului nu 
mai poate invoca 1n sprijinul ei supunerea recomandata de Apostolul Pavel In 
Romani 10 (10-12). Tot acum, la inceputul lui iulie 1054, Mihail Kerularios ii 
trimite 0 prima scrisoare lui Petru III al Antiohiei47 informandu-l de cele intamplate 
in Constantinopol ~i avertizandu-l impotriva oricarei cooperari cu Roma. In prima 
parte a scrisorii (3-8), Mihail I l'i relateaza versiunea sa privitoare la evenimentele 

39 Ed. Michel, Humbert und Kerullarios, vol. I, p. 97-117. 
40 Sinteza contra lui " Filioque", ed. Michel, vol. II, p. 208 
-280. 
41 Ibid., vol. II, p. 208-280. 
42 Cod. Vindob. theol. gr. 306, f. 67-80v. 
43 Dossier gree de l'union de Lyon, Paris, 1976, p. 116-127. 
44 Theologisehe Realenzyklopiidie XXII, 1992, p. 709. 
45 Op. cit., p. 104--105. 
460p. cit., p. 25. 
47 Will, p. 172-184; PG 120,781-796. Tradusa mai jos: nr. 5. 
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din 1053-1054: lmpreuna cu ImparatuI i-a scris papei cu smerenie pentru alianta 
i'mpotriva "francilor", dar emisarul a lasat scrisorile ~i banii pentru papa latinului 
duplicitar Argyros care ~i-a insu~it banii, a chemat Ia el pe cei trei legati, a desfiicut 
pecetea scrisorilor bizantine ~i a compus in numele papei 'raspunsuri falsificate pe 
care le-a trimis cu legatii la Constantinopol. Descrie apoi comportamentul arogant 
allegati10r in capitala bizantina, descoperirea falsificarii epistolelor care contin de 
fapt opiniile lui Argyros pe care I-a oprit de trei-patru ori de la lmpiirta~ani~, fapt 
confirmat de arhiepiscopul loan din Trani ~i pe care il poate constata Petru insu~i 
din copiile acestor scrisori pe care Ie anexeaza. Incontinuare, Kerularios ii relateaza 
colegului sau din Antiohia zvonul care i s-a adus la cuno~tinla cum ca atat el, cat ~i 
patriarhii Alexandriei ~i lerusaIimului pomenesc inca la diptice numele papei, de~i 
el nu mai e pomenit la Constantinopol de pe vremea Sinodului VI Ecumenic (!) ~i 
a papei Vigilius (!) (9) ~i ca patriarhii Alexandriei ~i lerusalimului primesc in 
comuniune azimiti ~i chiar celebreaza uneori liturghia cu azime (10), rugandu-l sa 
ancheteze acest zvon. Dupa care Kerularios continua repro~urile la adresa lui Petru 
III al Antiohiei: i-a citit scrisoarea catre Dominic al Venetiei, in care critlca azimele, 
dar unde lasa deoparte celelalte erori, mult mai grave, ale latinilor, al diror catalog 
succint II face apoi: maniinca animale sugrumate, came ~i lapte in post, postesc 
siimbiita, au adaugat la Crez, opresc casatoria preotilor, episcopii lor poarta inele ~i 
fac razboaie, boteaza cu 0 singura cufundare, nu cinstesc moa~tele ~i icoanele, nu 
prim esc pe Sfintii Trei Ierarhi ~i invatatura lor (12-14), iar lucrul cel mai gray ~i 
important: n-au venit la Constantinopol ca sa discute, ci sa invete ~i impuna cu 
aroganla grecilor opiniile lor (15). 

Prima scrisoare a lui Mihail Kerularios catre Petru III reflecta bine ere~terea 
tensiunilor in Constantinopol la inceputul lunii iulie. Pe 4 iulie se declan~ase un 
eveniment astronomic spectaculos. Pe cer aparuse brusc in plina zi 0 stea 
stralucitoare care a continuat sa se vada ~i ziua timp de un an de zile. Era faimoasa 
supernova care a Jasat in urma ei norul stelar din Constelatia Crabului. Aparitia 
unei stele in plina zi era pentru oamenii epocii un semn prevestitor de lucruri rele. 
Explozia stelei observata in intreaga lume anticipa explozia cre~tinatatii medievale. 
$i, intr-adevar, pierziindu-~i rabdarea ~i exasperat de faptul cli patriarhul "perfid" 
nu se supune, frustrat de acest imp as, cardinalul Humbert a decis sa tran~eze 
chestiunea printrun act de autoritate. $i astfel in dupli-amiaza zilei de siimblita 16 
iulie J 054 cei trei legati au depus pe altarul Marii Biseriei din Constantinopol actul 
de excomunicare, in numele papei Leon IX, a lui Mihail Kerularios, Leon al Ohridei 
~i a sachelarului Nichifor, dupa care au ie~it din biserica, seuturandu-~i de praf 
i'nciiltamintea. Actul48 era redaetat in acela~i timp atiit cu prudentli, ciit ~i eu un 

48 Will, p. 150-154; PL 143, 1001-1004. Tradus maijos: nr. 6. 
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exces incredibil. A~a cum serie S. Runciman: "Putine documente importante sunt 
atiit de pline de erori demonstrabile. E i'ntradevar extraordinar cum un om de eruditia 
lui Humbert a putut sa compuna un manifest atiit de lamentabil. EI i'ncepe prin a-i 
refuza lui Kerularios' atiit personal, cat ~i ea episcop al Constantinopol titlul de 
patriarh. Declara apoi ca n-are nimic de spus impotriva cetatenilor imperiului sau 
Constantinopolului, dar toti cei carel sustin pe Kerularios sunt vinovati de simonie 
(viciul dominant in acel timp in Biserica lui Humbert), de a incuraja castrare (0 
practica urmata la Roma), de rebotezarea latinilor (neadevarata pe atunci), de a 
permite preolilor sa se casatoreasdi (ceea ce era incorect, pentru ca un barb at 
casatorit putea deveni preot, dar unul deja hirotonit nu se mai putea casatori), de a 
respinge legea mozaica (ceea ce nu era adevarat), de a refuza imparta~ania b1lrbatilo):, 
ra~i (lucru neadevarat, de~i grecii nu admiteau preoti ra~i) ~i, in cele din unna, de a 
omite din Crez pe «Filioque» (ceea ce era exact opusul adevarului). Dupa astfel de 
acuzalii pliingerile privitoare la inchiderea bisericilor latine din Constantinopoll~i 
pierdeau efectul. Anatema finala era urmata de 0 proclamare a lui Kerularios ~i 
sustinatorilor lui drept eretici «prozimili»"49. Actul de excomunicare a ajuns in 
cele din urma in miiinile patriarhului, care a pus sa fie tradus in limba greaca (0 
traducere extrem de fidela) pe care a prezentat-o triumfiitor bazileului care tocmai 
i-~i luase ramas-bun de la legali pe care-i incarcase de daruri pentru bazilica Sfiintul 
Petru, ~i i-a cerut sa-i cheme inapoi sa dea explicatii in sinod. Imparatul a ordonat 
readucerea legatilor in Constantinopol, dar intrud.t era yorba de ambasadori de 
rang inalt nu i-a constrans sa se prezinte in sinod ~i, intruciit ace~tia au refuzat sa 
com para in fata sinodului, le-a permis sli~i continue drumul spre ltalia. Intre timp 
insa oamenii patriarhului au difuzat continutul actului de excomunicare in 
Constantinopol, ceea ce a dus la demonstralii ~i revolte impotriva imparatului ~i in 
favoarea patriarhului ~i a Ortodoxiei. Nelini~tit de intorsatura evenimentelor, 
Constantin IX a scris patriarhului 0 scrisoare diind vina pe traduditorii in greaca a-i 
documentului, care au fost flagela!i, ~i pe Argyros, ale clirui rude din Constantinopol 
au fost intemnitate, ordoniind anatemizarea autorilor actului de excomunicare, deci 
a legatilor, ~i a celor ce au colaborat la el, a traducatorilor, ~i arderea lui. Sinodul a 
judecat ~i a dat aceasta sentinta in sesiunea sa de la patriarhie din ziua de miercuri, 
20 iulie, ~i a hotiirat anatemizarea lor publica la Sfiinta Sofia in ziua de duminica, 
24 iulie 1054, dar a ordonat pastrarea actului de excomunicare In arhiva. Cu acest 
prilej s-a redactat un Act sinodal oficial (semeioma)50. Transcriind prologul 
faimoasei Enciclice antilatine a patriarhului Fotie din 867, actul patriarhal denunta 
ca pe ni~te agenti ai diavolului pe barba!ii impio~i veni!i din intunecimile Apusului 
~i actul de excomunicare cazut ca un trasnet prin care ace~tia "ne-au anatemizat pe 

49 Op. cit., p. 48. 
50 Will, p. 155-168; PO 120,735-746. Traducere maijos: Uf. 6. 
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noi, ~i mai bine-zis Biserica Ortodoxa" pentru ca promoveaza Ortodoxia, acuzandu-i 
pe ortodoc~i ~i Biserica lui Dumnezeu cu pretinse erezii ~i acuzandui pentru ca nu 
se rad, pentru ca nu practica celibatul preotilor ~i pentru ca ar fi falsificat, chipurile, 
Crezul. Dar ei sunt cei care au falsificat scrisorile, pretinzand ca Yin de la Roma, pe 
cand veneau de la dubiosul Argyros. Sunt redate apoi "in extenso" textul actului de 
excomunicare a legatilor ~i scrisoarea imparatului pe baza careia sinodul 
anatemizeaza pe legali ~i pe colaboratorii lor, in primul rand pe Argyros. Ca ~i 
actul similar allegatilor papali, care nu excomunica Biserica Ortodoxa in general, 
ci doar trei persoane, ~i actul patriarhal nu anatemiza Biserica latina, nici papalitatea, 
ci doar persoanele legatilor ~i pe Argyros. Ambele lasau astfel calea deschisa reluarii 
comuniunii ~i relatiilor dintre cele doua Biserici intr-un moment mai prielnic. 

Schisma a fost astfel intr-adevar una intre Humbert ~i Kerularios, nu intre 
cele doua Biserici. Cele doua excomunicari nu au devenit un obstacol serios decat 
atunci cand ele au fost recunoscute ca atare de cele doua Biserici. Momentul din 
1054 a fost ciocnirea dintre doua stiluri de guvemare ecIeziastidi reformatoare cu 
ambitii universaliste ~i uniformizatoare pentru care propria traditia (romana sau 
bizantina) era unica valabila ~i apostolica, orice diversitate fiind 0 divergenta 
intolerabila ~i 0 abatere inacceptabila, ~i pentru care orice unire ecbivala cu un 
"uniatism", ~i orice reconciliere cu conformarea sau convertirea celeilalte parti la 
unica practica valabila, cea proprie. De~i actullui Humbert era invalidatjuridic de 
absenta unui papa la data emiterii lui, faptul cii pana in 1061 cardinalul de Silva 
Candida va conduce practic din umbra Biserica Romei, iar politica sa va fi continuata 
apoi de prietenul sau apropiat Hildebrand, viitorul papa Grigorie VII, a Iacut ca 
Roma sa-l recepteze tacit ca valid ~i drept un raspuns legitim la un atac nemotivat 
~i inacceptabil la adresa traditiei ~i autoritatii romane. La dndul sau, Mihail 
Kerularios a interpretat actul legatilor ca pe 0 provocare ~i 0 of ens a intolerabila 
din partea unor barbari neciopliti din Apus, care trebuie condamnati ~i apoi ignoratio 
De altfel situatia nu era noua, schisma dintre cele doua Biserici nu era 0 noutate, 
iar episodul din 1054 n-a fost retinut ca atare de istoriografii sau autorii bizantini, 
ci mai degraba ca 0 incercare de forte intre bazileu ~i patriarh soldat cu un triumf 
zdrobitor al lui Mihail Kerularios asupra lui Constantin IX Monomahul. Din iulie 
I 054 ~i pana la caderea sa in noiembrie 1058, Mihail Kerularios a devenit cel mai 
important personaj din Constantinopol. Imparatul bolnav - avea sa moara in ianuarie 
1055 - va fi obligat sa renunte nu numai la negocierile cu Roma ~i la favoritul 
Argyros, ci ~i la colaboratorii sai, umani~tii de la Universitatea imperial a relnfiintata 
in 1045, In care vedea adversari ai actiunii sale. Ace~tia, Intre care se numarau 
juristul loan Xifilin, viitor patriarh, ~i filozoful Constantin Psellos (ultimul dupa 
ce a fost nevoit sa dea 0 "marturisire de credinta" ortodoxa fiind acuzat de , , 
neoplatonism), vor fi nevoiti sa se retraga din viata publica ~i s-au Iacut monahi pe 
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Muntele Olymp din Bithynia. De aici Mihail Psellos (cum s-a numit ca monah) se.va 
intoarce insa in 1055 rechemat de biitrana imparateasa Teodora (1055-1056), devemnd 
apoi consilier ~i apoi ministru alimparatilor Mihail VI (1056-1057), Isaac I Comnenul 
(1057-1059), Constantin X Dukas (1059-1067) ~i Mihail VI~I Dukas ~1071-1~78~. 
El a asistat astfel atat la triumful, cat ~i la diderea du~manulUl sau, patnarhul Mihall 
Kerularios. Ajuns la apogeul puterii sale, patriarhul a determinat in 1057 prabu~irea 
lui Mihail VI sustinand urcarea pe tron a generalului Isaac I Comnenul pe care I-a 
incoronat, dar cu' care a intrat in conflict pe tema controlului averilor manastirilor. 
Isaac a reu~it insa sa-l exileze ~i i-a intentat la sfar~itul anului 1058 un proces de 
uzurpare a simbolurilor autoritatii imperiale ~i de erezie, al carui lung rechizitoriu 
in sinod a fost redactat de Psellos, devenit acuzatorul oficial al patriarhului. Procesul 
na mai avut loc, fiindca Kerularios a murit in exil pe 21 ianuarie 1059, imparatul 
fiind nevoit sa-i faca funeralii oficiale in Constantinopol din pricina devotamentului 
zgomotos fata de patriarhul decedat din partea poporului care ve~ea ~n el un e~ou 
national, un aparator al Ortodoxiei. Ulterior, la cererea nepoatel lUI Kerulanos, 
Evdokia Makrembolitissa, devenita sotia imparatului Constantin X Dukas, Psellos 
va scrie un lung "encomion" intru lauda patriarhului decedat al ciirui du~man fusese! 
Personaj controversat, veritabil "Hildebrand bizantin", cum s-a spus, Mihail 
Kerularios a fost, a~adar, un adept intransigent al autonomiei Bisericii falii de imparat 
~i primatului autoritatii mistice asupra celei rationale a umani~tilor: pentru el 
patriarhul Noii Rome era deasupra imparatilor ~i umani~til?r, ~a~ ~i un fel_ de ,,~apa 
ortodox" ca primat in cadrul "tetrarhiei" patriarhilor rasantem. In aceasta cahtate, 
Kerularios i-a scris din nou lui Petru III al Antiohiei la sfar~itul lui iulie 1054

51
, 

informandul despre evolutiile din intervalul 16-24 iulie. E1 evoca din nou sosirea 
In ConstantinoP91 a biirbatilor impio~i trimi~i nu de papa, ci de Argyros (dovada 
falsificarea scrisorilor care purtau sigilii contraIacute), ca sa provoace scandal 
Impotriva Ortodoxiei (1); au critieat eu dispret eredinta ortodoxa "corupHi" (a 
falsificat "Crezul"!) pretinzand ca au venit pentru "indreptarea noastra"; Intrucat 
Kerularios a refuzat sa discute cu ei despre aceste chestiuni In absenta celorlaJti 
patriarhi (3), ei au aruncat pe Sfanta Masa a Marii Biserici un inscris ~mpio~ de 
anatemizare "a noastrii ~i a intregii Biserici Ortodoxe" (4) la care dm ordmul 
imparatului a raspuns anatemizandu-i (5). Scopul scrisorii e de informare ~i de a 
solicita lui Petru III sa adere la acest act ~i sa adopte aceea~i atitudine, raspunzand 
eu demnitate in cazul in care Roma Ii va scrie despre acestea (6). Petru III e rugat sa 
transmita ~i celorlalti patriarhi aceea~i serisoare cu 0 rugaminte de adeziune (7) ~i 
e anuntat ca-i va scrie, daea e nevoie, mai pe larg alaturand ~i copia actului de 
exeomunieare latin, din care se vede "ignoranta, nesimtirea ~i nebunia" latinilor. 

51 Will, p. 184-188; PL 1200,815-820. Traducere maijos: nr. 7. 
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Petru III al Antiohiei a raspuns pe larg punet eu punet primei serisori a lui 
Mihail Kerularios in august-septembrie 1054, deci inainte de primirea eelei dea 
doua, iar serisoarea sa52 reprezinta un epilog luminos la lectura dureroasa a 
documentelor cuprinse in dosarul "Marii Schisme" din 1 054. Patriarhul antiohian 
ia act de informarea trimisa de Kerularios ~i deplange eu tristete intrigile lui Argyros 
~i ludtameala C\l cate se amesteca, laic ·f\\.n.d, \.u \\lcmn\e te;z.etvate \'lteCl\\\m <. 1 ). 
Nu ezita sa taxeze ignoranta lui Kerularios in ee prive~te scoaterea din diptice a 
numelui papei, pe care 0 atribuie tineretii ~i lipsei de experienta a hartofilaxului 
Marii Biseriei care nu ~tie ea papa Vigiliu s-a impaeat in 547 eu patriarhul Mina ~i 
Sinodul VI Ecumenic (680-681) I-a aclamat pe papa Agaton (3-4). Petru insu~i a 
auzitin tinerete pe patriarhul Constantinopolului Serghie II (1001-1019) pomenind 
la diptiee numele papei, ~i declara ea nu ~tie cum ~i de ee anume a fost seos mai 
apoi din diptiee (5). In ee prive~te erorile reprOijate latinilor, ele nu au toate aeeea~i 
gravitate: une1e sunt detestabile, alte1e vindeeabile, iar altele - cum e raderea barbilor 
- pot fi treeute eu vederea (6); la fel ~i mancarea camurilor diferitor .animale, cum 
arata Faptele Apostolilor 10, Srantul Vasile eel Mare ~i un episod din viata Srantului 
Pahomie eel Mare, care cre~tea porci a caror came 0 dadea oaspeploqi monahilor 
bolnavi (7-10). Lucrul eel mai gray dintre toate este insa adaosul "Filioque" care e 
contrazis de Evanghelia dupa loan (~i absolut interzis de Sinoadele Eeumenice) 
(11), dar se pare ca Roma a pierdut textul original cu ocazia devastarii ~i ocupatiei 
ei de catre vandalii arieni, de unde vine ~i botezul cu 0 singura scufundare (12). 
Importanta e intentia buna: aeolo unde credinla 1n Dumnezeu nu e in primejdie, 
trebuie urmarita pacea ~i iubirea de frati, iar latinii, chiar neciopliti ~i barbari, sunt 
fratii no~tri. E mare lueru ca ei cred in Treime ~i Intrupare, chiar daca nu e Iaudabil 
ca refuza preotii easatoriti ~i mananca carne la inceputul Postului Mare (14). Nu 
este de acord cu azimele, pe care le-a criticat pe larg in scrisoarea ditre Dominic al 
Venetiei, dar crede ca papa nu ~tie de aceasta practica sau ea aici s-ar putea aplica 
principiul respectului "vechilor obiceiuri" (15). Mancarea de came in sange e 
oprita intr-adeviir de decretul Sinodului Apostolic din Faptele Apostolilor 15, 
dar oare la Constantinopol nu se vand peste tot camati in sange (16)? Nu-i bine 
sa-i criticiim pe a1tii ~i sa nu ne uitam la noi in~ine; ~i Petru ii aduce aminte lui 
Kerularios ca n-a reu~it sa-i faca pe diaconii studiti sa nu mai poarte braie la 
liturghie (17)! Latinii trebuie combatuti de Kerularios In ce prive~te ada.osul la 
Simbol ~i refuzul preotilor casatoriti, dar celelalte trebuie trecute cu vederea 
fiindca sau nu vatama adevarul, sau sunt calomnii ~i banuieli rara acoperire (18). 
eel mai bine e ,ca Mihail Kerularios sa-i scrie direct papei care-l va putea lamuri 
mai bine (19). In orice caz, acuza ca romanii - care pun atata pret pe mormintele 

52 Will, p. 189-204; PO 120,795-816. Traducere maijos: nr. 8. 
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Aposto1ilor - n-ar cinsti sfintele moa~te sau sfintele icoane, e ridicola ~i lipsita de 
orice temei, fiind contrazisa u~or de fapte (20). Ca 0 regula generala, Kerularios e 
indemnat sa lase deoparte rigoarea excesiva care a dus la dihonia intre Roma ~i 
Constantinopol, la scindarea cre~tinatatii ~i la infrangerile armatelor cre~tine (21). 
Daca indreapta adaosulla Simbol, nu trebuie sa Ii se mai ceara nimic (azimele sunt 
indiferente), ca nu cumva cerand totuI sa pierdem totui (22). Avem un Dumnezeu 
al pacii ~i al iubirii, Care este iubire ~i a stabilit drept lege cre~tinilor iubirea de 
frati, ceea ce acolo unde nu e dispretuit Dumnezeu impune drept regula de 
comportare ~i atitudine moderatia ~i condescendenta (25). . 

Distanta intre moderatia ~i inlelegerea scrisorii lui Petru III al Antiohiei ~i 
textele ~i anatemele schimbate intre ei de Humbert ~i Kerularios, dominate de 
precipitare ~i exces pasional, de ignoranta ~i intoleranta, este imensii, ~i ea ridica 0 

serie de probleme. De~i anatemele din 1054 au fost actele personale ale unor lideri 
biserice~ti ~i au vizat doar persoanele liderilor biserice~ti ale partii celeilalte, ~i 
n-au fost cauza directa a rupturii comuniunii intre Bisericile Rasaritului ~i 
Occidentului, totu~i ele au devenit simbolul ~i rezultatul normal al diferentelor 
dogmatice ~i liturgice care au dus la separatia intre Rasaritul ~i Apusul cre~tin. A~a 
cum a aratat lntr-un important studiu din 1975 profesorul atenian Vlasios Phidas

53
, 

in secolul XI s-a intamplat un fenomen "tragic": spre deosebire de schisma "fotiana" 
din secolul IX, cand conflictul intre persoane a fost supus con~tiintei intregii Biserici 
exprimate intrun Sinod Ecumenic (Constantinopol, 879-880)54 care a dat solutia 

lui ridicandu-se deasupra persoanelor in eauza, in secolul XI eele douii anateme 
reciproce n-au fost supuse conijtiintei lntregii Biserici intrun sinod ecumenic care 
sa Ie examineze faptele comise de ambele paTti, ci, din contra, persoanele liderilor 
sau ridicat in mod arbitrar deasupra con~tiintei Bisericii pronuntand sentinle ultime 
~i impunandu-le "de facto" ca definitive Bisericilor, de~i ele nu exprimau 
plenitudinea acestei con~tiinte. Separatia a primit astfel 0 aura de canonicitate ~i 
un caracter definitiv care a Iacut dificila ~i a subminat ulterior orice dorinta de a 
rezolva in mod sinodal diferente1e existente. 

Triumf al iubirii dupa secole de ura ~i ostilitate reciproca, desfiintarea 
reciprocii pe 7 decembrie 1965 a anatemelor din 1054 n-a restabilit comuniunea 
deplina lntre cele douii Biserici, fiindca ele n-au putut anula magic sau automat 
diferentele mai vechi ~i mai noi dintre ele. Au anulat doar acuzatiile neintemeiate, 
nu ~i divergentele separatoare intemeiate care au ramas. Prin desfiintarea anatemelor 

S3 V. Pheidas, "Anathemes et schismes. Consequences eccIesiologiques de la levee 

des anathemes ", Istina, 1975, p. 75-86. 
54 Cf. A. Meijer, A Successful Council of Union. A Theological Analysis ofthe Photian 

Synod of 879-880 (Analekta.Ylatadon 23), Thessaloniki, 1975. 1 
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s-a trecut canonic vorbind de la starea de schisma definitivii, simbolizatii de "Marea 
Schisma" din 1 054, la cea de "situatie schismatica" provizorie, care permite in 
conditiile create de respect ~i iubire reciproca rediscutarea ~i clarificarea in comun 
pe caile dialogului teo logic ~i sinodalitatii a tuturor diferentelor inca separatoare $i 
care sunt inca un obstacolin calea refacerii comuniunii depline existente In timpul 
primului mileniu cre$tin. 

1155 

1 

"Enthronistika" lui Petru III al Antiohiei catre papa Leon IX 56 

(iunie-iulie 1052) 
De-abia ce am primit acum, stapane de Dumnezeu cinstite, grijile biserice~ti 

cu bunavoirea $i harullui Dumnezeu $i la un semn al de Dumnezeu ineoronatului 
nostru sfant imparat, ca un gand mi-a involburat ca 0 mare vijelioasa gandurile, un 
gand curios pentru cei multi, dar nu cu tortul de respins pentru mine ~i pentru cei 
care gandesc ca mine, pentru ca vedeam Biserica lui Hristos nu $chiopatand 
intamplator, ci fiind oloaga de moarte. ~i zi $i noapte rna framantam in minte care 
sa fie motivul distantarii/disensiunii [diastasis] biserice$ti, pentru ca marele urma~ 
al mare lui Petru, pastorul Romei celei Vechi, sa se rupa $i taie de dumnezeiescul 
trup al Bisericilor, ~i sa nu ia parte impreuna cu intai-stamtorii acestora la sfaturile 
lor dumnezeie~ti $i sa poarte impreuna cu ei In parte grijile biserice~ti condus fiind 
ellnsu~i de !!lana in chip apostolic de aceia [FA 22, 11]. Daca 'insa cauza acestei 
distantari e 0 schisma, am socotit ca nu trebuie ca ni~te 'intelepti in cele dumnezeie$ti 
~i slujitori ai Cuvantului sa $chiopateze in chip atat de irational in cele esentiale 
plecand de la un prilej marunt; iar daca aceasta cauza e 0 abatere de la dogma $i 0 

inovatie, intai de toate n-am putut vedea acest lucru la noi, dat fiind ca trasaturile 
caracteristice' apostolice $i patristice ale invataturii ortodoxe sunt piizite intaete, 
iar mai apoi am $ovait sa arunc asupra Bisericii de la voi 0 astfel de pata inainte de 
a fi infonnat din experienta despre acest lucru, fiindca l?tiu ca de la succesiunea 
apostolilor $i pana la strabunii nO$tri aceasta a pastrat nefalsificata ortodoxia. 

Gandindu-ma, a$adar, la acestea ~i cautand un mod de unire, am gasit vechiul 
obicei care cere ca aceia care Yin recent la arhierie sa faca cunoscuta prin scrisori 
marilor arhierei predecesori corectitudinea credintei ~i sa ceara comuniuneade la 
fiecare din ace~tia. Ajungand, prin urmare, $i eu la unele ca acestea, arat, a$adar, 
cum cred in privinta celor dumnezeie$ti, dar cer ~i de la desavar~irea ta 0 expunere 

55 Texte din volumul II/2 al Sinodiconului Ortodoxiei in curs de apari!ie. 
56 Ed. A. Michel, Humbert und Kerul/arios, vol. II, Paderbom, 1929, p. 446-456. 
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in scris a credintei ~i cer in chip inevitabil sa aflu care e cauza distantarii. ~i daca. 
aceasta e marunta ~i nu atinge dreapta credinta, cer ~i implor sa fim scutiti de 
primejdiile care Yin prin distantare, iar Bisericile lui Dumnezeu sa incheie un 
armistitiu, ~i clerul Staparmlui sa innoiasca pacea care domnea pana acum ~i care 
aduna os cu os ~i incheietura Cl,l incheietura de Capul comun Hristos [Ef 4, 16; Col 
2, 19]. Dadi insa aceasta e mare ~i duce departe de dogmele corecte, cer ca indoiala 
privitoare la aceasta sa fie pusa inainte in mijloc, ~i fie ambele patti sa se lase 
convinse de dovezi scripturistice - fiindca propovaduirea noastra nu este in 
cuvintele convingatoare ale intelepciunii omene~ti [1 Co 2, 4] -, fie eel canvins 
sa rupa razboiul vremelnie ~i sa nu mai incerce astfel sa sIa~ie la nesfar~it [unitatea] 
~i sa se lupte in zadar cu umbrele ea unii care se lupta pe timp de noapte eu ai lor. 
Iar Tu, Stapanul ~i Dumnezeul meu, Cuvantul Cel de 0 fiinta cu Tatal, in Care sunt 
comorile eunoa~terii ~i ale intelepeiunii [Col 2, 3], Care desavar~e~ti atat pastorii, 
cat ~i turma, sa-mi insufli euvant de sus ea sa rostese indeajuns teologia care sta 

inainte. 
Cred, a~adar, in sIanta, de 0 fiinta, nedespartita ~i necontopita Treime 

necunoscand in ea nici 0 contopire a celor Trei Ipostase, nici dogmatizand 0 diviziune 
a firii cinstind 0 Treime de Persoane in Unimea firii ~i marturisind 0 unica divinitate 
sau fi~e in Trei Ipostase. II ~tiu rara inceput pe Tatal, ~i Ii ~tiu lara inceput peFiul ~i 
pe Duhul. Aeel?tia sunt a~ezati mai presus de oriee meeput, de~i in virtutea cauzei 
II numim inceput pe Tatal. Insul?irea Tatalui e nena~terea, a Fiului.e nal?terea, iar a 
de viata ineepatorului Duh e pureederea. ~i, simplu spus, rna inchin unei Unice firi 
a Dumnezeirii in Trei Ipostase inteligente, desavar~ite $i subzistand de sine, divizate 
prin numiir, nl.} prin divinitate, nu punand mai presus sau taind una din cele Trei 
Ipostase, pe unele cinstindu-Le mai mult decat e bine, iar pe altele insultandu-le. 

ered ca Dumnezeirea Una in Treime a adus toate din ceea ce nu este niciunde 
nicicum, ca e Creatoarea a toate, Sustinatoarea a toate, din Care este ~i existenta 
pentru cele ce sunt, suprafiintiala, suprainitiala, bunatate suprabuna, care 
impartal?el?te creaturilor toata bunatatea, indumnezeitoare, desavar~itoare, 
atotputerniea l?i atoatesupraveghetoare. 

Cred ca Fiullui Dumnezeu Taml ~i Dumnezeu, 0 Ipostasa din Sfanta Treime, 
a venit la sf'ar~itul veacurilor sa fie impreuna cu noi ~i sa petreaca Impreuna cu noi 
potrivit prezicerilor prorocilor [Bar 3, 38] a imbracat din preacuratul sange al Pururea 
Feeioarei ~i Nascatoarei de Dumnezeu omul intreg, fiind om desavar~it in mod 
real, nu imaginar, cu suflet rational ~i inteligent, pazind prin unirea dupa ipostasa 
cele doua firi neamestecate ~i necontopite, a vietuit in chip divinouman [theandrikos] 
impreuna eu vointele $i lucriirile naturale corespunzatoare, a luat bolile noastre ~i 
a purtat neputintele noastre, ne-a invatat invataturile supraeere~ti $i a cunoscut 
intru toate afectele naturale ~i irepro$abile ale firii asumate; dupa care a patimit in 
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trup, a rabdat crucea ~i moartea, iar a treia zi a inviat, a petrecut cu prietenii Lui de 
la inceput ,timp de patruzeci de zile ~i a gustat cu ei hrana aratand prin to ate in chip 
prisositor Intruparea Lui reala - ~i ca nu a venit la noi 'in chip imaginar cum Ii s-a 
parut in chip impios unora din cei care nu intra [Ia oil prin u~i [cf. In 10, 1] -, 
dupa care S-a inaltat la ceruri cu slava impreuna cu fire a asumata, iar prin venire a 
Duhului Celui de 0 fiinta ~i conatural [cu El} a deschis gurile apostolilor ~i ia trimis 
invatatori la neamurile [pagane] cele de sub cer; ~i Care "in felul 'in care L-ati 
vazut mergand la cer, a~a va veni" [FA 1, 11] iara~i sa judece viii ~i mortii, caci 
"Tatal nu judeca pe nimeni, ci toata judecata a dat-o Fiului" [In 5, 22}. 

Primesc, venerez ~i imbrati~ez Sfintele ~apte Sinoade Ecumenice ~i primesc 
cu socotinla ne~ovaielnica in chip ferm toate cele dogmatizate ~i intarite de fiecare 
din ele, cinstind ~i venerand veneratele ~i sfintele icoane. ~i a~a rna ragaduiesc ca 
cred cu tarie. 

lar pe lupii stricatori ai turmei [FA 20,29], care nu intra la ea prin invatatura 
dumnezeiasca, 'invartinduse 'injurul ei cu duh ratacitor, pe ereticii cu minte vatamata 
~i rara Dumnezeu pe care fiecare din aceste Sinoade i-a smuls din legatura comuna 
a Bisericii, 'ii anatemizez, 'impreuna cu cei care gandesc la fel cu ei ~i cu scrierile 
lor, cu orice problema, antiteza, rastalmacire ~i abatere de la Scripturi, socotindu-i 
urati de Dumnezeu ~i coapostati impreuna cu diavolul apostat dintru inceput. Intorc 
din suflet spatele de la orice alta erezie iar pe nascocitorii lor Ii dau blestemelor de 
pe urma, nesuferind nici in urechi vreo de~arta auzire eretica ~i straina. Cred, 
gandesc, cinstesc, ~i ziua ~i noaptea rna intorc nelncetat cu mintea ~i imi inscriptionez 
in ea cele pe care le-a rostit inspirat dumnezeiasca ceata a Apostolilor, le-a vestit 
venerata adunare a Parintilor ~i le-a intarit consensul Bisericii. rar pe celelalte Ie 
arunc celor ce latra impotriva credintei ~i vaneaza prin inovatia dogmelor slava 
lipsita de slava, ~i rna socotesc intinat chiar ~i numai prin pomenirea lor. 

A~a e.ste gandul nostru ~i astfel de dogme tine el, precum a racut cunoscut 
acum pe scurt cuvantul nostru. rar daca cele serise nu se aliniaza rara abatere la 
cuvantul drept ~i la invatatura dumnezeiasca, cer ca desavar~irea ta dumnezeiasea sa 
rna povatuiasca frale~te ~i prietene~te ~i sa rna invele cele mai bune printr-o eonvorbire 
in scris ~i in plus sa ne invete cauzele atat de marii noastre distanFiri, pe care fie Ie voi 
lauda eu totul ~i voi ineerea sa-i indrept pe cei vinovati de seandaluri, fie Ie voi 
respinge eu euviinta ~i voi cere indreptare de la virtutea tao lar Dumnezeul paeii [Evr 
13,20], Care une~te eele departate, Care prin pogorarea Sa a raeut 0 singura Biseriea 
din ingeri ~i din oameni, sa ne uneasea impacandu-ne unii eu altii prin unire ~i 
intelegere duhovniceasea, pentru ea sa gandim aeela~i lueru ~i intelegem acela~i lueru 
spre slava Lui ~i mantuirea ~i lauda noastra, spre zidirea eredineio~ilor, prin soliile 
preacuratei Maieii lui Dumnezeu ~i ale sfintilor Apostoli. Imbrati~ez impreuna eu 
Biseriea de sub jurisdictia mea ~i srantul sinod de la tine ~i SIantul eler a1 ferieirii tale, 
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rugandu-i pe toli sa 0 pomeneasea impreuna cu ea in sfintele voastre rugaeiuni catre 

Domnul ~i pe smerenia mea. 

Clitre acela~i57 
(mai-iunie 1054) 

Marea Intelepciune enipostatiea a lui Dumnezeu care pune de departe temeliile 
lucrurilor mari n-a soeotit un lueru nevrednic sa randuiasea cele ale noastre a~a 
cum Ii place. ~i a~a pe mine cel ereseut ~i edueat de la ineeput de parin!i iubitori de 
Dumnezeu ~i hranitori de saraei ~i care au ajuns In floarea varstei in dogmelqi 
Invataturile dumnezeie~ti ale Biserieii, m-a Invrednieit mai Intai de demnitiili civile 
~i m~a edueat indeajuns prin eei din mijlocullor, dupa care folosindu-se de sufletuI. 
preabun al preaseninului nostru imparat ca de un instrument foarte potrivit~i 
ascultator de Dumnezeu ~i preferandu-ma eu judeeatile pe care Ie ~tie tuturor 
eelorlalti, m-a ridieat in seaunul arhierese. Am expus acestea nu celebrand cele ale 
mele - sa nu fie!, eaei potrivit prorocului ma ~tiu pamant ~i cenu~a [Fe 18,27; Sir 
10, 9} - ci marind bunatatea lui Dumnezeu fata de mine ~i vestind maretia imitatoare 
a lui Hristos a imparatului. A~adar, pentru ca Hristos Dumnezeul nostru ne-a 
invrednicit prin bunatatea Sa eovar~itoare sa pastorim turma pe care a ca~tigat-o cu 
propriul Sau Sange, am soeotit ea trebuie sa faeem eunoscute iubirii voastre ideile 
noastre despre Dumnezeire ~i despre Eeonomia in trup a lui Hristos Dumnezeul 
nostru ~i sa va aratam euvantul eredinlei noastre, ca sa poti sa ~tii ~i tu lamurit ca ne 
aliniem definitiilor dumnezeie~tilor Parinli ~i eonglasuim cu toate acestea. . 

Cred potrivit Srantului Simbol expus ~i promulgat de Sfintii ~i de Dumnezeu 
purtatorii Parin!ii no~tri, intr-Unul Dumnezeu Tatal Atottiitorul, Hcat.oml ce:ului 
~i al pamantului, al tuturor eelor vazute ~i nevazute. ~i intr-Unu~ ?o~n l1sus ~nsto.~, 
Fiullui Dumnezeu Unul-Nascut, Care din Tatal S-a nascut mal mamte de tot1 veCll, 
lumina din lumina, Dumnezeu adevarat din Dumnezeu adevarat, nascut nu facut, 
de 0 fiin!a eu Tatal, prin Care toate S-au racut. Care pentru noi oamenii ~i p~nt:u 
a no astra mantuire S-a eoborat din eeruri ~i S-a intrupat din Duhul Sfant ~1 dm 
FecioaraMaria ~i S-a raeut om, Care S-a rastignit pentru noi sub Pontiu Pilat, a 
patimit ~i a fost ingropat, ~i a inviat a treia zi dupa Scripturi, ~i .S-a inalt~~ l~ 
ceruri ~i ~ade dea dreapta Tatalui, ~i iara~i va veni cu slava sa Judece V111 ~1 

57 A. Michel, II, 1929, p. 454-456. Intrucat la prima serisoare trimisa papei Leon IX 
in iunie-iulie 1052 prin intermediullui Argyros, Petru III al Antiohiei n-a primit niei un 
raspuns in mai-iunie 1054 aeesta ii trimite papei de data aceasta prin intennediul patriarhului 
Dominic de Grado (Venetia) 0 a doua serisoare "enthronistika", care va primi in sfiir~it un 

raspuns din partea papei. 
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mOI1ii, ~i a Carui Imparatie nu va avea sIar~it. ~i intru Duhul SIant DomnuI de 
vi~ta mcato.rul,. ~are Impreuna cu Tatal ~i cu Fiul e inchinat ~i marit: Care a ~rait 
prm prorocl. ~l mtru una, sIanta, universaIa ~i apostoIica Biserica. Marturisim 
un Botez spre iertarea pacateIor. A~teptam invierea mortilor. ~i viata veacului ce 
va sa vina. Amin. Am scris deci in epistola rara schimba~e intreg Siantul Simbol, 
dupa care am adaugat acestea: 

Pe Ianga acestea primesc ~i Sfintele ~apte Sinoade Ecumenice: pe cel de la 
Niceea [325] care a dogmatizat de 0 fiintimea ~i de 0 cinstirea Fiului Unul-Nascut 
al l~i.Dumnezeu cu TaUiI, iar pe Arie adoratorul creaturii I-a surpat ~i frant In chip 
leglUlt; p~ al_du.mn~zeie~tilor Parinli din Constantinopol [381] care cu inspiratie 
dumnezelasca ~l ml~cat de Duhulla proclamatDumnezeu pe Duhul SIant ~i I-a 
ostr.acizat. din Biserica pe Macedonie cel cu mintea bolnava; pe langa acestea pe 
cel mtrumt m Efes [431], care a proclamat un Hristos intro unica ipostasa, Acela~i 
Dum~ezeu ~i om indivizibil intrucat divinitatea Lui s-a unit dupa ipostasa cu 
umamtatea intreaga ~i a pecetluit cu SIanta Fecioara ~i Maica lui Dumnezeu sa fie 
crezutaJslavita Nascatoare de Dumnezeu, iar pe Nestorie care a indr~znit sa divida 
p~ Unul Hristos in doua ipostase, la dezbracat de preotie ~i I-a dat anatemei; Inca ~i 
Smodul adunat de Dumnezeu de la Chalcedon [451] care a dogmatizat corect doua 
firi necontopite ~i neamestecate, dar 0 unica ipostasa ale lui Hristos, Care a atribuit 
semnele dumnezeie~ti mai presus de cuvant ~i facerile de minuni mai presus de 
intelegere firii dumnezeie~ti cu comuniunea ceIeiIalte, iar p~timiriIe, osteneIile, 
c~inurile, setea ~i tele asemiinatoare lor le-a atribuit in chip intelept fiintei omene~ti, 
~l a condamnat pe drept cuvant impietatiIe lui Eutihie ~i Dioscor; apoi ~i pe al 
doilea de la ConstantinopoI [553] care a retezat ~i secerat desaviir~it intinatele 
dogme ale lui Nestorie rasarite din nou, ~i i-a dogmatizat pe Origen, Didym ~i Evagrie 
care au ambitionat sa introduca pe furi~ in Biserica basmele ~i flecareala eleniciil 
paganeasca cu adevarat vrednica de ras ~i de scuipat, ~i i-a surpat pe cei care incalzeau 
pe furi~ gandirea lui Eutihie; ~i sIantul sinod intrunit iara~i in Constantinopol [680-
681], care a dogmatizat doua vointe ~i lucrari naturale in Unul Hristos Dumnezeul 
nostru, ~i i-a anatemizat pe Serghie, Pyrrhus ~i Pavel care voiau sa tina dogma 
monotehta; pe lana acestea ~i sfantul sinod reunit a doua oara la Niceea [787] ~i 
care a intarit cu toate voturile inchinarea la sfintele icoane ale lui Hristos Dumnezeul 
nostru, ale preaslavitei, Pururea Fecioarei ~i Nasditoarei de Dumnezeu Maria ~i 
ale tuturor sfintilor, ~tiind a~a cum spunea Marele Vasile, ca in chip apostolic ~i 
patristic cinstirea icoanei urca la prototipul eP8. . 

A~a cred ~i a~a marturisesc ~i propovaduiesc, nMajduind in chip ne~ovaielnic 
ca In aceasta marturisire a credintei nu voi fi lipsit de starea de-a dreapta lui 

58 Despre Sfdntul Duh XVIII, 45; PO 32, 149C. 
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Dumnezeu Cuvantul, ci voi fi piirta~ al celor ce au bineplacut Lui din veac. Scriu 
Insa ~i sfintiei voastre ca prin rugaciuni sa mi-L faceti milostiv pe Dumnezeu, ca 
lucrurile biserice~ti fiind randuite de noi in chip pa~nic ~i iubitor de Dumnezeu, sa se 
malte de catre toti mtrun glas slava ~i laudii Creatorului. Haml Domnului nostru Iisus 
Hristos sa acopere ~i sa faca putemica desaviir~irea ta pastrand-o in sanatate ~i voio~ie 
mtru lungime de zile. 

2 

Papa Leon IX raspuns catre Petru III al Antiohiei59 

(vara-toamna 1052) 

Leon episcopul, robul robilor lui Dumnezeu, iubitului frate ~i coepiscop Petru. 
Felicitam viguros in Domnul fratia sfinteniei tale ~i, a~a cum este vrednie, 

,aducem multumiri in muIte feluri Celui Care este adevarata Pace ~i Iubire eel or ai 
Sai, fiindca prin tine, preaiubite frate, ravna sfintei Biserici a Antiohiei pare ea a 
inflorit din nou ~i ca ea gande~te eeea ce trebuie sa gandeasca. Fiindca in aeeasta 
vor cunoa~te toti ca suntem uceniei ai lui Hristos - care s-au numit prima data 
cre~tini in aceasta mare Antiohie [FA 11,26] - dad yom avea iubire unii fata de 
a1tii [In 13, 35], ~i yom vorbi toti acela~i lucru ~i nu vor fi intre noi schisme, ei 
yom fi desaviir~iti in aceea~i giindire ~i aceea~i ~tiinta [1 Co 1, 10]. CaciDumnezeu 
Care este Unu nu locuie~te in rupturiJe mintilor, ci numai in unitate ~i in inima 
curata ~i-i face sa locuiasca in casa pe cei care au un suflet [Ps 67, 7], caei ,easa 
intaratata nu va fi vrednica sa se numeasca Biserica a lui Dumnezeu, ci sinagoga a 
celor rai. Mai departe, a~a cum e 0 nenorocire daca unitatea e Iipsita de cele bune, 
a~a este lucru primejdios daca sunt ceJe rele. Fiindca tu insuti, privind eu oehi 
intelept din postul de observatie al acelei sfinte Biserici, al earui pandar pari a fi 
fast desemnat de Dumnezeu, te-ai ingrijit sa ne anunti ~i InIati~ezi promovarea ta 
la Inaltimea episcopala mcum, cum spui tu, cu alegerea clerului ~i poporului precum 
~i credinta ta potrivit ravnei cucemice ~i foarte necesare a vechiului obicei fata de 
intaiul Scaun Apostolic pe care, de~i nevrednici, i1 prezidam din a~ezarea lui 
Dumnezeu. Fapt prin care iubirea ta a ~tiut sa ne recreeze ~i sa ne bucure mult in 
Domnul, fiindca n-ai intiirziat sa faci ceea ce se cuvenea in gradul eel mai inalt 
atat tie, cat ~i Bisericii pe care 0 prezidezi vremelnic. 

59 A. Michel, vol. II, 1929, p. 458-474; Will, 1861, p. 168-171. Riispunsul a fostredactat 
de cardinalul Humbert dar din diverse motive i-a parvenit lui Petru abia la inceputul verii lui 
1 054. Ne~tiind limba latina, acesta a fost nevoit sa 0 trimitli la Constantinopol unde a fost 
traduslilparafrazata In limba greaca (ed. MichelIn paralel cu originalullatin, p. 458-475). 
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Fiinddi din faptul ca din scaunul tau apostolic ai cerut sfat Scaunului nostru 
Apostolic, am cumpanit ca iubirea ta nu vrea sa se abata de la hotararea Domnului 
in acord cu toti Sfintii Parinti prin care Sfantul Scaun Apostolic Roman este pus in 
mod inviolabil drept cap peste toate Bisericile din tot pamantul, caruia trebuie sa-i 
fie raportate spre hotarare cauzele mai mari ~i mai dificile ale tuturor Bisericilor. 
A~a promulga toate veneratele sinoade, a~a toate legile omene~ti, a~a confirm a 
Insu~i STantul sfintilor, Regele regilor ~i Domnul domnilor, fiindca vftrful demnitatii 
intaietatii ~i al intregii venerabile discipline biserice~ti straluce~te ~i se distinge 
acolo unde cre~tetul ~i tatana apostolilor, Petru, a~teapta pre a fericita inviere a 
trupului sau in ziua de pe urma. Fiindca el singur este cel pentru care Insu~i Domnul 
~i Mantuitorul a spus ca s-a rugat ca sa nu-i lipseasca credinta zicand: "Simone, 
Simone, iata satana va cerut sa va ceama ca prin sita. Eu insa m-am rugat sa nu 
lipseasca credinta ta, iar tu cand te vei intoarce, intare~te-i pe fratii tai" [Le 22, 
31-32]. Lucru pe care acea venerata ~i lucratoare rugaciune la ~i obtinut, fiindca 
pana azi credinta lui Petru nu lipse~te ~i se crede ca nu va lipsi in scaunul lui in 
vecii vecilor, ci va intari inimile fratilor zdruncinate de diferite primejdii ale 
credintei, a~a cum nu inceteaza sa Ie intareasca pana acum. Pentru excelenta lui, el 
tine Biserica Antiohiei drept a treia in demnitate dupa Biserica Romana, demnitate 
pe care te indemnam sa 0 aperi cu cea mai mare sarguinta nu pentru cauza slavei 
tale, ci pentru vechea cinste a scaunului pe care-l prezidezi pentru 0 vreme. f;)i sa 
nu te intoarea de la aceasta intentie nici un fel de pompa ~i aroganta, ci sa aperi io 
mod constant cinstea pe care au lasat-o Bisericii Antiohiei toate Sinoadele Sfintilor 
Parinti. Lueru pentru care, daca va fi nevoie, mama cea mare, adica primul Seaun 
Roman, nu va lipsi niciodata de langa iubita ei fiica sau, mai bine-zis, tovara~a 
[consocia] ei. Spunem aceasta fiindca am auzit ca unii se silesc sa mic~oreze vechea 
demnitate a Bisericii Antiohiei. 

Mai departe, fiindca ai cerut de la noi cu compasiune care sunt cauzele 
diviziunii Bisericii universale, marturisim preocuparii tale cucemice ca prin mila 
Domnului tinem pana acum cu tarie legatura sfintei unitati ~i nu vedem sa apara 
de undeva vatamarea unei schisme la noi, la care domne~te neincetat integritatea 
armoniei ~i plinatatea disciplinei biserice~ti. Fiecaruia din noi sa i se dea cinstea ~i 
sa-~i pastreze drepturile lui. Nimanui sa nu-i fie ingiiduit sai treaca cu aroganta 
hotarele pe care Ie-au fixat parintii no~tri [Pr 22,28]. Mai degrabii fratia voastra 
sa fie eu luare-aminte ea nu cumva radacina amaraciunii ~i dihoniei sa nu creasca 
pe dedesubt -lucru care sa nu fie! -in partile voastre, pentru care se nelini~tesc 
multi ~i care e necesar sa fie starpita din tarina Bisericii universale cu securea 
aseutita a sfintelor canoane. 

Inaltata in varful Scaunului Apostolic ca sa aprobe cele ce trebuie aprobate 
~i sa dezaprobe eele ce trebuie dezaprobate, smerenia mea aproba, lauda ~i confirm a 
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insa cu bucurie promovarea episcopaUi a preasfintei tale fratii; ~i roaga neineetat 
pe Domnul comun sa fii inaintea ochilor Lui ceea ce ai fost proclamat aeum de 
gura de om. Sa ~tii insa ca noi aprobiim aceasta promovare a ta daea n-ai obtinut-o
lucru care sa nu fie! - ca neofit sau demnitar de palat sau bigam sau eu bani sau in 
alt mod contrar sfintelor canoane. 1ar credinta ta, pe care ai expus-o eu semnatura 
proprie Scaunului Apostolic suprem, dam marturie ca e intru totul sanatoasa, 
universal a ~i ortodoxa ~i 0 imbriiti~am ca pe cu adevarat singura ~i mantuitoare; ~i 
felicitand viguros in Domnul iubirea ta, marturisim cu inima cucemica ~i gura 
nezabavnica ca e aceea~i cu a noastrii. 

Caci cred cu tarie ca Sfanta Treime, Tatal, Fiul ~i Duhul Srant, e Un singur 
Dumnezeu Atotputernic ~i ca in Treime e intreaga divinitate coesentiala, 
consubstantiala, coetema ~i coomnipotenta, cu 0 unica vointa, putere ~i maretie, ~i 
ea este Creatoarea tuturor creaturilor, din Care, prin Care ~i in Care sunt toate [Rm 
11,36], cele din cer ~i de pe pamant, vazute ~i nevazute; ~i mai cred ca fiecare din 
Persoanele din Sranta Treime sunt Un singur Dumnezeu adevarat, deplin ~i 
desavar~it. 

Cred ~i ca Insu~i Fiul ~i Cuvantul lui Dumnezeu Tatal naseut ve~nie din 
Tatal inainte de toate timpurile, consubstantial, coomnipotent ~i coegal cu Tatal in 
divinitate intru toate, S-a nascut in timp din Duhul Srant ~i din Pururea Feeioara 
Maria cu suflet rational, avand doua na~teri: una din Tatal ve~nica, iar alta din 
mama in timp, avand doua vointe ~i lueriiri, Dumnezeu adevarat ~i om adevarat; 
propriu ~i desavar~it in fiecare fire; nesuferind contopire sau diviziune, nu adoptiv, 
nici imaginar; un singur ~i unic Dumnezeu, Fiu al lui Dumnezeu in doua firi, dar 
intr-o singura persoana: nepatimitor ~i nemuritor dupa divinitate, dar Care a patimit 
in umanitate pentru noi ~i pentru a noastra mantuire cu adevarata patimire a trupului 
~i a fost ingropat, ~i a inviat a treia zi din morti cu adevarata inviere a trupului, 
pentru a carui confirmare, de~i n-avea nici 0 nevoie de mancare, a mane~t impreuna 
cu ucenicii numai din vointa ~i puterea Lui, iar a patruzecea zi dupa Inviere S-a 
inaltat cu trupul in care a inviat ~i cu sufletul in cer ~i ~ade de-a dreapta Tatalui; de 
unde in a zecea zi a trimis pe Duhul Srant ~i de unde, a~a cum S-a iniiltat, a~a va ~i 
veni sa judece viii ~i mortii ~i sa dea fiecaruia dupa faptele lui. 

Cred ~i in Duhul Srant, Dumnezeu deplin, desavar~it ~i adevarat Care pureede 
de la Tatal ~i de la Fiul, coegal, coesential, coatotputemic ~i coetem in toate cu 
Tatal ~i cu Fiul, Care a grait prin proroci. 

Aceasta sranta ~i nedespartita Treime cred ~i marturisesc ca nu e trei 
dumnezei, ci Un singur Dumnezeu Atotputemic ve~nic, nevazut ~i neschimbabil 
in Trei Persoane ~i 0 singura fire sau fiinta ca Tata nenascut, Fiu nascut ~i Duh 
Srant nici nascut, nici nenascut, ci purces de la Tata! ~i Fiul cu adevarat cum 
spuneam mai sus. 
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Cred di este 0 singura Biserica adeviirata, sranta, catolica ~i apostoIica, in care 
se da un singur botez ~i adeviirata iertare a tuturor pacatelor. Cred ~i in adeviirata 
inviere a aceluia~i trup pe care-l port acum, ~i in viata ve~nica. Cred ~i ca Unul singur 
Dumnezeu ~i Domn Atotputemic e autorul Noului ~i Vechiului Testament, al Legii, 
Prorocilor ~i Apostolilor, ~i ca Durnnezeu a prehotiirat numai cele bune, dar pre~tia ~i 
cele bune ~i cele rele. Cred ~i miirturisesc ca harnl vine anticipat ~i urmeaza omului, 
astfel incat nu neg liberul arbitru al creaturii rationale. Cred ca sufletul nu e 0 parte a 
lui Dumnezeu, ci e creat din nimic, ~i f'ara botez e vinovat de pacatul originar. 

Mai departe anatemizez orice erezie care se ridica impotriva sfintei Biserici 
catolice ~i de asemenea pe oricine care crede ca trebuie tinute in autoritate alte 
scripturi afara de cele pe care Ie prime~te Biserica catolica. 

Prim esc in orice chip ~i venerez ca pe cele patru evanghelii patru sinoade, 
fiindca in acestea Biserica universala e a~ezata in cele patru patti ale lumii ca 
intemeiata pe patru pietre: primul eel de la Niceea [325] al celor 318 Parinti sub 
fericitul Silvestru, papa Romei, ~i imparatul Constantin eel Mare, la care au fost 
de fata preotii romani Victor ~i Vincentiu; al doilea, primul de la Constantinopol 
[381] al celor 150 de Parinti sub papa Damasus ~i Teodosie eel Batran; al treilea, 
primul de la Efes [431] al celor 200 de Piirinti sub papa Celestin ~i Teodosie eel 
Tanar; al patrulea, cel de la Chalcedon [451] al celor 630 de Parinti sub fericitul 
papa Leon ~i imparatul Marcian. In chip asemanator primesc ~i urmez ~i celelalte 
trei sinoade, adica al doilea de la Constantinopol [553] sub papa Vigilius ~i impiiratul 
Iustinian; al treilea de la Constantinopol [680-681] impotriva monotelitilor sub 
papa Agaton ~i Constantin, nepotul lui Heraclie; ~i al doilea de la Niceea [787] 
sub papa Adrian ~i Constantin, fiul Irinei, pentru cinstitele icoane ale Domnului 
nostru Iisus Hristos ~i ale sfintilor. Orice mai suszisele Sinoade Ecumenice gandesc 
~i lauda, gandesc ~i laud ~i eu, ~i orice anatemizeaza ele, anatemizez ~i eu. 

Aceasta credinta Sfantul Scaun Roman ~i Apostolic 0 ere de cu inima spre 
dreptate ~i 0 marturise~te cu gura spre mantuire [Rm 10, 10]. Potrivit ei se striiduie~te 
sa traiasca cu-darul lui Dumnezeu ~i pentru apararea ei e gata, daca e nevoie, sa ~i 
moara. Pe care 0 cunoa~tem desavar~ita ~i in tine, frate preaiubit, ~i potrivit ei te 
indemnam sa traie~ti impreuna cu noi, bine ~tiind ca, rara fapte, credinta este moarta 
[Ic 2,20]. Salutam impreuna cu toata fralia ~i colegiul Stantului Scaun Roman ~i 
Apostolic fralia ta ~i tot stantul colegiu supus tie in Domnu!. Si ne rugam mult, 
cucemice ~i dorite frate, sa te rogi neincetat Atotputemicului Dumnezeu pentru 
indoita no astra mantuire. 

Arhidiae. Prof. Dr. loan I. lea jr. 

Faeultatea de Teologie Ortodoxa «Andrei ~aguna», Sibiu 

(va urma) 

STUDII $1 ARTICOLE 41 

Abstract: A double anniversary-firstly, 950 years since thefirst major ecclesiastical 
split within European Christendom between the Catholic West and the Orth~do~ East, 
this year; secondly, 40 years since the annulations of the mutual exc~mmunzc.atlOns of 
1054, next year - offers the best opportunity to revisit the histor:ographlcal doss/~r oft.hat 

bitter event in the new context generated by the 'ecumenical era, the European unificatIOn, 
and globalism. Up to the recent years the facts and personages of 1054, especially Cardinal 
Humbert da Silva Candida and Patriarch Michel I Kerularios, were presented under strong 
biased presumptions, polemically targeted, each confessional part 'provin( the 
responsibility of the other. Through a careful reading of significant d~cuments - which are 
offered here in Romanian translation - the study reaches the conclusIOn that 1054 saw the 
schism merely between Humbert and Kerularios, and not their Churches. But unl!ket~e 
9th century 'Photian Schism', the two anathemas now proclaimed were not submitted In 

the subsequent times to the examination and judgment of the whole Church, by an 
ecumenical council. On the contrary, the persons of the ecclesiastical leaders arbitrarily 
prevailed upon the mind of the Church, a tragic failure that established the schism ipso 
facto. After a millenarian estrangement, the removing of the anathemas by Pope Paul ~I 
and the Patriarch Athenagoras, in 1965 - the documents are also translated here -, while 
. deleting its greatness still preserves the schism created by theological divergences. However, 
the new climate of respect and mutual love allows the jointly working out the way to full 

communion. 



950 DE ANI DE LA "MAREA SCHISMA." 
INTERPRETARI ~I DOCUMENTE* 

- a doua parte -

3 

Papa Leon IX / cardinalul Humbert d'itre Constantin IX Monomahull 

(ianuarie 1054) 

Leon episcopul, robul robilor lui Dumnezeu, slavitului ~i evlaviosului lmparat 
al Noii Rome Constantin Monomahul, iubitul sau fiu, salutare. 

Cate multumiri trebuie sa aducem necontenit Sfintei ~i nedespartitei Treirrii, 
Creatoarea ~i Guvematoarea a toate, pentru negraitul ei dar prin care lucreaza toate 
in toti [cf. 1 Co 12, 6] putem cantari ~i din evlavia ~i cucemica ta sarguinta, 
preaslavite fiu ~i preasenine imparate; fiindca Ea tea aratat astfel, Ea poarta de 
grija de zilele noastre ~i tot Ei ii incredintam u~urarea starii sfintei Biserici universale . 
~i ameliorarea lucrurilor pubJice ale imparatiei pamantesc. Caci dupa foarte lungi 
~i primejdioase discordii, tu cel dintai te-ai racut sratuitor, purtiitor ~i executor 
dorit al pacii ~i intelegerii ~i te arati zicand impreuna cu "vasul alegerii" [cf. FA 9, 
IS], preasmeritul Pavel: "Pentru Hristos suntem soli, ca ~i cum Dumnezeu v-ar 
indemna prin noi; va rugam, impacati-va cu EI, Care e pacea noastra, Care a Iacut 
din cele doua una" [2 Co 5, 20; E/2, 14]. Caci ca un copil evlavios ~i de fire aleasa 
n-ai uitat suspinul maicii tale, ~i n-ai socotit ca e demna de dispretuit fiindca a 
imbatranit, ci mai degraba ca trebuie respectata ~i ai cugetat sa te intorci la ea cu 
maruntaie pline de iubire, ea sa fii eu atat mai drag ~i apropiat de Unul Dumnezeu 
~i Taml a toate cu cat e~ti mai bun ~i smerit fata de principala mama [Biserica 
Romei]. Caci nu este ascuns intelepciunii tale ce se spune In Isus Sirah: 

* urmare din «Tevista Teologica», nr. 3 /2004 

I Ed. C. Will: Acta et scripta quae de controversiis Ecclesiae Graecae et Latinae 
saeculoXI compositaexstant, Leipzig-Marburg, 1861, p. 85-89; PL 143,777-781 : Epistola 
103. R1ispunsul a fost redactat, dupli cum a demonstrat A. Michel, de cardinalul Humbert. 
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"Binec~vantarea tatiilui intiire~te casele fiilor, iar blestemul mamei smulge temeliile" 
[3, 9J; ~l altundeva: "Nu uita legea mamei tale, ci leag-o In inima ta necontenit" [Pr 
,1, 8-~J. Prov~rbe care ~e i'ngrijesc sa ne recomande mai mult mama care ne na~te ~i 
~nva~ spre vla~ v_e~~ICa decM pe cea care ne na~te spre moarte ~i ne iube~te ~i 
I~v~ta,trup~~te ~I carel~ daca nu i-ar urma aceea ca sa renasca ~i rei'ncalzeasca, rara 
mCI 0 mdol~la ace~st~ I-ar hiiriizi pe fiii ei unei a doua mol'li. Mai departe, de~i prin 
m~mbrel: e~ oc~pa ~I umple tot pamantul ~i marginile pamantului, aceasta mama 
umve~sala ~I feclOara nestricata scoate afara ~i i'ntinde ca sa fie respectat ~i cinstit 
de tOtl un sl~gur cap, pe care oricine I-ar necinsti, degeaba se mai numara printre 
membrele e.!. Care anume este aceasta stralucirea ta imperial a ~tie foarte bine: 
[u~a~~1 I~I Petru ~ c~1 pe care glasul lui Hristos [cf. Mt 16, 18J I-a preferat ~i 
eVld~ntlat _I~tr~ totl ~I pe care mai apoi evlavia Bisericii ~i consensul general al 
S.fi~tIIor P~rmtl ~-a c.e~ebrat ~econtenit pana acum. Venerabila lui \'nrati~are tu insuti 
al dlsp~s sa fie cmstlUi, nefimd nerecunoscator fata de cea care a i'nsemnat a~a cum 
~~~e ~me cre~tetul tau c~ diadema i'mparatiei pamante~ti ~i te-a racut Infrico~ator 
~I !Ublt pentru noroade, ~I care, ca sa domne~ti in veci, te-a uns cu mirul Infierii. E 
v.orba desig~r de ve~hea.~i batrana Roma care I-a incoronat pe acel intai preanobil 
~l preaevlavlOs Constantm (cel Mare J, cu a ciirui genealogie te slave~ti ~i cu a carui 
pute.re t~ ~are~ti, care l.-a ~ranit, I-~ promovat ~i I-a a~ezat mai presus de toti cei 
munton, ~I ~-~ mcetat dm bme~acen pana ce I-a cople~it cu slava imparatiei cere~ti. 
De aceea mannd cu 0 multumlre de multe feluri excelenta ta, preaslavite fiu ne 
ump~em de ° cu atat mai mare bucurie pentru devotiunea ~i recunoa~terea ta, c; cat 
e_mal mare numarul sufletelor care atama de conducerea ta ~i se reazema de exemplul 
tau. De ac~ea,. n~ ~~cetam sa rugam pe Domnul nostru comun prin Care regii 
~omnesc ~l prmclpll deosebesc cele drepte [cf. Pr 9, 15J, sa te pazeasca vreme 
mdelung~ta In buna placerea Lui ~i sa implineasca 1ntru cele bune dorinta tao 

Mal departe, eu Insumi ca oricare vicar al Scaunului Apostolic rna ostenesc 
dupa masura srfler~niei ~i putintei mele sa implinesc sarcina incredintatii mie, potrivit 
de Dumnezeu graltorulu! Pavel, "vai mie daca nu voi binevesti, caci asupra mea 
c~de 0 foarte mare necesltate" [1 Co 9, 16], pentru ca lajudecata ve~nica va trebui 
s~ d~u. socoteala pentru conducerea unei singure Biserici de purtarea tuturor 
BIsenctlo:. V~and deci prin acea purtare de grija prin care trebuie sa veghez asupra 
tu~uror BIse:ICIIor. u.n_ n~am st~ain .[al normanzilor] ~i indisciplinat ridicandu-se 
~anat ~e 0 ~nc~e~lbtla ~l nemalauzlta turbare cu 0 impietate mai mult ca pagana 
l~p~tr.lva B~sen~ll?r ~Ul ~u~nezeu, casa~ind pe cre~tini ~i supunand pe unii la noi 
~l onblle chmun pan a la le~lrea sufletulUI, necrutand nici copii, nici batrani tara 
respect fata de slabiciunea firii femeie~ti sau fata de umanitate neracand ~ici 0 

d~os~b.ire Intre sac:u ~i profan, jefuind, incendiind ~i daramand pana la pam ant 
blsencl, am domolIt foarte adeseori ticalo~ia lor, i-am implorat, am predicat, am 
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stiiruit cu timp ~i rara timp, am vestit groaza riizbunarii dumnezeie~~i ~i omene~ti. 
Dar fiindca spune inteleptul: "Nimeni nu poate indrepta pe cel de la care i~i intoarce 
privirile Dumnezeu ~i nebunul nu se i'ndreapta" [Sir 7, 14], rautatea lui a ram as 
pana intr-amt invmo§atii ~i incapatanatii incat adauga din zi in zi lucruri inca ~i 
mai rele la cele foarte rele. De aceea, dorind nu atat sa cheitui bunuri exterioare 
pentru eliberarea oilor lui Hristos, cat preferand sa rna cheltui eu 'insumi, mi s-a 
parut ca spre marturia rautatii lor sau, daca ar fi potrivit astfel, spre reprimarea 
incapataniirii lor, trebuie sa atrag de oriunde 0 aparare omeneasca, fiindca aud de 
la Apostolul ca stapanitorii nu poarta rara motiv sabia, ci sunt slujitori ai lui 
Dumnezeu, razbunatori ai maniei Lui asupra oricui savar~e~te raul, ~i di nu sunt de 
temut pentru cel ce face fapte bune, ci pentru cel ce face fapte rele [Rm 13,4], iar 
regii ~i conducatorii sunt trimi~i de Dumnezeu spre riizbunarea raradelegilor. Sustinut 
de 0 escortii pe care 0 ingaduia scurtimea timpului ~i necesitatea iminenta, am 
socotit ca trebuie sa cer convorbirea ~i sfatul slavitului duce §i magistru Argyros, 
preacredinciosul tau, ca nu doream pieirea vreunuia dintre normanzi sau a altor 
oameni, ci pentru ca aceia care nu se tern de judecata lui Dumnezeu sa-~i vina in 
fire macar de groaza omeneascii. ~i pe dind incercam noi sa frangem Incapiitanarea 
lor printr-un indemn mantuitor, iar ei de partea lor ne promiteau in chip prefiicut 
toata supunerea, au atacat cu putere pe nea~teptate escorta noastrii, dar acum mai 
degraba se Intristeaza decat se bucurii de victoria lor. Fiindcii a§a cum a scris ev lavia 
ta spre mangaierea noastra, pentru aceastii obriiznicie a lor Ii a§teapta cat de curand 
o indignare mai mare care va veni peste ei dupa mic§orarea hoardeilor pe care au . 
'incercat-o. Noi tnsa, crezand cii ajutorul lui Dumnezeu e de fata, iar cel omenesc 
nu lipse§te, n-am piirasit intentia eliberiirii cre§tinatatii, nici nu vom da odihna 
tAmplelor noastre CPs 131,4] decat 0 data cu odihna celui ce primejduie~te sfanta 
Bisericii. Pentru dobandirea §i obtinerea ei avem din evlavia dumnezeiascii 0 foarte 
mare u§urare §i ajutor pe preaiubitul §i preastralucitul nostru fiu, impiiratul Henric 
[III, 1039-1056] a carui apropiatii ~i promisa venire 0 a~teptiim din zi In zi, ~i care 
se grabe§te cu echipament ~i expeditie militara imperiala in ajutorul nostru. Lucru 
spre care harul de sus a insufletit-o §i pe seniniitatea ta, ca plecand de aici neamul 
du~man fiind alungat §i pus pe fuga de la Biserica lui Hristos de voi doi ca de doua 
brate, podoaba Intristatei cre§tinatiiti sa se inalte din nou, iar starea lucrurilor publice 
sa se reformeze. ~i fiindcii din pricina inmultirii riiutiitii ~i riicirii iubirii [cf. Mt 24, 
12], stanta Bisericii Romana §i Scaunul Apostolic au fost ocupate nu de piistori; ci 
de mercenari, de cei care cautii cele ale lor, iar nu cele ce sunt ale lui Iisus Hristos, 
§i a ziicut devastatii in chip nenorocit pana acum, a vrut sfatul dumnezeiesc ca 
smerenia mea sa primeasca povara unui atat de mare scaun. Si de~i umerii mei 
slabi sunt apasati ~i impoviirati foarte mult, nu putinii speranta srantii imi este ascunsa 
atunci cand de ambele laturi imi stau asemenea fii preastraluciti in cucemicie ~i In 
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putere. De aceea, preaiubite fiu ~i preasenine imparate, socote~te vrednic sa 
conlucrezi Impreuna cu noi la ridicarea mamei tale Sranta Biserica ~i la recuperarea 
de catre ea In partile tale a privilegiilor, precum ~i a patrimoniilor, demnitatii ~i 
respectului ei, cum vei putea cunoa~te In chip vadit din cele scrise ~i racute de 
venerabilii predecesori ai no~tri ~i ai vo~tri. Deci pe tine, mare urma~ prin sange al 
Marelui Constantin, nume ~i imperiu, te indemnam sa te faci imitator ~i al devotiunii 
lui fata de Scaunul Apostolic. ~i cele pe care acel minunat barbat le-a conferit ~i 
confirmat dupa Hristos acestui Scaun, ajutal in chip constant, potrivit etimologiei 
numelui tau, sa Ie recupereze, tina ~i apere; caci lupmnd astfel vei fi cunoscut ~i la 
Dumnezeu a~a cum e~ti cunoscut acum intre oameni. Fiindca acest lucru se sile~te 
sa-I faca in piirj:ile lui preaslavituI nostru fiu Henric. Toate acestea vor ajunge mai 
fericit ~i inmultit pentru noi ~i pentru voi atunci cand prin venirea harului lui 
Dumnezeu la interventia preafericitilor corifei ai apostolilor [Petru ~i Pavel] ~i 

prin mijlocirea ~i obtinerea mea, vicarul lor, intre voi doi se va ineheia 0 alian¢ 
foarte tare a pacH ~i prieteniei. 

Pe langa acestea, confratele nostru arhiepiscopul Mihail ne-a adresat 0 

scrisoare de indemn la armonie ~i unitate, ~i este cu amt mai necesar sa-l primim eu 
~i mai mult devotament ~i mai mare voio~ie intrucat ne indeamna spre un bine atat 
de dorit ~i necesar, cu cat vedem mai limpede ca nu poate fi numarat mtre ucenici 
lui Hristos cineva care nu socote~te vrednie sa consimta la pacea frateasca atunci 
cand Domnul spune celor ai Sai: "In aceasta vor cunoa~te toti ca sunteti ucenicii 
Mei, de veti avea iubire unii fata de altii" [In 13,35], iar m~ele Pavel da marturie 
astfel: "Cautati pacea cu toti ~i sfintenia, tara de care nimeni nu va vedea pe 
Dumnezeu" [Evr 12, 14]. Sa ~tie insa stralucirea ta ea multe lueruri intolerabile au 
ajuns pana acum la urechile noastre despre obriizniciile lui, ca atatand 0 persecutie 
publica impotriva Bisericii latine, nu s-a temut sa anatemizeze pe toti cei care 
primesc Sfintele Taine racute din azime; ca silindu-se sa-i lipseasea de vechea lor 
demnitate pe patriarhii Alexandriei ~i Antiohiei, pofte~te impotriva legii 
dumnezeie~ti ~i omene~ti sa-i subjuge noii sale ambitii, ~i altele mai multe pe care 
se spune ca Ie uzurpa, cum vei putea cunoa~te cu sarg de la trimi~ii no~tri. Lueruri 
in care daca se va ineapat&na - lueru care sa nu fie! -, nu va putea tine nicidecum 
pacea noastra, fiindca, tara niei 0 indoiala, daca acela nu va voi sa fie fiu al paeii, 
pacea se va intoarce la noi, cum spune Domnul [Lc 10, 6]; de aceea spune ~i 
Apostolul: "Daca se poate, pe cat sta in putinta voastra, traiti in buna pace cu toti 
oamenii" [Rm 12, 18]. Fiindca in zadar einste~te pe tatal familiei cel care 0 

necinste~te pe sotia lui, ~i in zadar mare~te capul ~i inrati~area mamei familiei cel 
care-i combate pe fiii ei ~i-i calca in picioare ca pe degetele picioarelor lui. Impotriva 
lui intelepciunea lui Dumnezeu spune a~a: "Ca un hulitor e cel ee fuge de tatal sau 
~i blestemat de Dumnezeu e cel ce dispretuie~te pe mama lui" [Sir 3, 16]. Avem 
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insa ineredere ca prin venirea harului lui Dumnezeu se va afla nevinovat de acestea, 
fie indreptat, fie venindu-~i repede in fire fiind sratuit; ~i se va face nu a~a cum se 
spune, ci cum se dore~te ~i se nadajduie~te in chip cucernic de noL 

Recomandam acum mtru toate slavei tale pe fiii no~tri de fata, trimi~ii Srantului 
Scaun Roman ~i Apostolic, ca sa fie primiti cu generozitate, cum se cuvine, sa fie 
respeetati ~i tratati bine ~i onest, sa fie ascultati rational ~i cu rabdare, ~i sa fie trimi~i 
inapoi cat mai repede la noi m chip laudabil, ca sa nu Ie para rau ca au luat asupra lor 
o amt de mare osteneala ~i sa Ie fie ru~ine ca iam trimis. Sa nai nici 0 banuiala despre 
[Petru] episcopul amalfitanilOl..l, fiindca e intru totul romeu, ~i coborand din Amalfi, 
a trait impreuna cu noi ca un familiar al nostru aproape un an intreg. 

Binecuvantatul Dumnezeu ~i Tatal Domnul nostru Iisus Hristos, Tatal mile lor 
~i Dumnezeul a toata mangaierea sa socoteasca vrednic sa binecuvanteze excelenta 
ta eu toata binecuvantarea duhovniceasca ~i sa te umple de toata bucuria ~i pacea, 
ea in veacul de acum sa domne~ti in chip fericit vreme indelungata, iar in cel rara 
SIar~it care va veni sa te desfeti rara sfar~it in chip fericit de Imparatia cerurilor 
impreuna eu Imparatulimparatilor ~i Domnul domnilor, cinstite ~i dorite de noi in 
Hristos fiu ~i slavite August. Amin. . 

4 

Papa Leon IX / cardinalul Humbert catre Mihail I Kerularios 
(ianuarie 1054)3 

Leon episcopul, robul robBor lui Dumnezeu, lui Mihail arhiepiscopul 
Constantinopolului. 

A ajuns in sf'ar~it la noi scrisoarea cinstitei tale fratii, in care te sarguie~ti sa 
indemni spre bunul in cel mai inalt grad necesar al armoniei ~i unitapi ~i care 
trebuie Imbrati~at de toti eredincio~ii lui Hristos; ca astfel dupa foarte lungi ~i 
primejdioase discordii fiica sa. se bucure de impacare cu mama ei. Chemandute ~i 
indemnandute spre aceasta, dorim ca tu sai dai ascultare cu atat mai grabnic cu cat 
mai atent ne dam seama ca doar aceasta. e virtutea proprie ~i speciaIa a evlavio~ilor 
~i sfintilor, fiindca celelalte virtuti pot fi comune celor buni ~i celor rai, a~a cum 
arta Insu~i Domnul: "In aceasta vor cunoa~te toti cii sunteti ucenici ai Mei, de veti 
avea iubire unii fata de altii" [In 13,35], iar de Dumnezeu graitorul Pavel da marturie 

2 Din 1043 Amalfi, care pan1l atunci fiicuse parte din Imperiul bizantin, a trecut in 
st1lpanirea normanzilor. 

3 C. Will, 1861, p. 89-92; PL 143,773-777: Epistola 102. R1ispuns redactat, dupaA. 
Michel, de cardinalul Humbert. 
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~i el: "Cautati pacea cu toti ~i sfintenia, fata de care nimeni nu va vedea pe 
Dumnezeu" [Evr 12, 14J. De aceea 0 felicitiim mult pe fratia ta in Domnul fiindca 
ai anticipat prin sarguinta ta dorinta noastra cea mai InaWi, pentru ca daca printr-o 
riiceala a iubirii ai pregeta sa urmezi, ar trebui sa ne previi degraba. Caci noi, 
potrivit mai suszisului Apostol, preferam ca, daca e cu putinta, sa avem pace cu 
toti oamenii [Rm 12, 18], ~i cu ciit mai mult cu tine, pe care te vedem ca ai putea fi 
un foarte folositor ~i necesar slujitor al Bisericii lui Dumnezeu, daca nu te-ai osteni 
sa treci peste hotarele pe care Ie-au pus parintii no~tri [Pr 22, 28). ~i fiindca propriu 
desava~irii cre~tine e faptul de a fi pa~nici chiar ~i cu du~manii pacii In speranta 
indreptarii, iar nu consimtind la rautatea lor, 0 cu atat mai multa preocupare va 
trebui sa avem ca sa Indepartam din mijlocul nostru toate prilejurile de scandaluri, 
cu cat dorim tenace sa-i finem pe prietenii pacii. 

De mult timp deja a ajuns la urechile noastre un zvon de lucruri intolerabile 
din partea fratiei tale, pe care insa, In parte pentru ca ni se par incredibile, in parte 
pentru ca nici 0 putere de cercetare n-ar admite unele ca acestea, Ie-am lasat pana 
acum nediscutate. Caci se spune despre tine ca te-ai repezit ca un neofit, ~i nu 
treptat, la Inaltimea episcopala, lucru care nu trebuie lacut nicidecum, e ceea ce 
Invatii atat Apostolul [1 Tim 3, 6], dar opresc ~i veneratele canoane. De aici, silindu
te din rasputeri printro noua ambitie sa-i Iipse~ti pe patriarhii Alexandriei ~i Antiohiei 
de privilegiile vechii lor demnitati, te sile~ti sa-i subjugi stapanirii tale contrar 
oriciiror legi dumnezeie~ti ~i omene~ti. Fiindca pentru cei cu mintea sanatoasa e 
limpede cate incerci spre primejdia ta, pentru ca, inaltat de ~lava de~arta ~i pompa 
lumeasca, te sile~ti sa schimbi vechiul sfat al Divinitatii cu privire la a~ezarea 
coloanelor Bisericii Ei, ~i cu bogatii mincinoase vei face paguba Celui Care, de~i 
era cu adevarat ~i singur bogat, S-a lacut sarac pentru noi [2 Co 8, 9] ~i a Incredintat 
na~terea Sa sub vreme unui satuc ~i unei pe~teri [Lc 2, 7], nu unui palat regal. 
Oricine se scarbe~te Insa de exemplul Sau tine de soarta [lui Lucifer] celui care 
indrazne~te sa spuna, ciind prin el insu~i, cand prin acolitii lui: "Sui-ma-voi deasupra 
Inaltimii norilor ~i voi fi asemenea Celui Prealnalt" [Is 14, 14]; "dar gandurile 
Mele nu sunt ca gandurile voastre ~i caile Mele nu sunt ca ~i caile voastre, zice 
DomnuI" [Is 55, 8], "Care risipe~te pe cei mandri In furia Lui ~i privind smere~te 
pe orice om trufa~" [Iov 40, 6] ~i de aceea Se scoala ca sa nu fie mai tare omulln a 
ciirui privire nu e Dumnezeu. Intrucat, pentru ca din pricina Iniiltimii legate de El 
sa nu i se atribuie lui Dumnezeu trufie, Psalmistul zice: "Inalt este Domnul ~i spre 
cele smerite prive~te ~i pe cele Inalte de departe Ie cunoa~te" [Ps 137,6]. Lucru de 
care da marturie prin EI Insu~i: "Caci ceea ce este Inalt la oameni este uraciune 
inaintea lui Dumnezeu" [Lc 16, 15]. Ce fel ~i cat de detestabila ~i lamentabila e 
acea uzurpare sacrilega prin care te Iale~ti peste tot In scris ~i tn viu grai drept 
"patriarh universal" [ecumenic], cand orice prieten allui DumnezeU se ingroze~te 
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sa fie numit cu un astfel de cuvant? ~i cine dupa Rristos ar fi putut sa fie distins 
mai potrivit prin acest cuvant decat cel caruia i se spune de glasullui Dumnezeu: 
"Tu e~ti Petru ~i pe aceasta piatra voi zidi Biserica Mea etc." [Mt 16, 18). ~i totu~i, 
de~i a fost a~ezat intiiiul [princeps 1intre apostoli, nu se gase~te nicaieri numit 
"episcop universal" ~i nici unul din urma~ii lui na fost de acordsa fie numit cu 
acest prodigios prenume, macar ca Sfantul Sinod de la Chalcedon [451] I-a declarat 
astfel pe predecesorul nostru Leon cel Mare [440-461] ~i pe urma~ii lui. Caci au 
bagat de seama ca nu e prieten al Mirelui cel care vrea sa fie iubit In locul mirelui, 
ci mai degrabii na~ul ~i codo~ullui antihrist care se opune ~i se inaltii peste tot ce se 
nume~te Dumnezeu ~i se cinste~te astfel. lata acel loan [IV Postitorul, patriarhul 
Constantinopolului, 582-595] al vostru, a carui nebuneasca nascocire 0 mo~tyl1iti 
pana acum, ~i care, potrivit psalmistului, pana acum i~i striga prin voi numele sau 
in pamantul Lui [Ps 48, 12], de~i cand a pierit n-a luat to ate, nici n-a coborat cu 
acea slava la iad, fiindca atunci cand a fost In cinste l1-a inteles [Ps 43, 18). 
Anatemizat pentru aceasta insolentii de preafericitii pontifi Pelagius [II,.579-590] 
~i Grigorie [I cel Mare, 590-604]4 ~i de urma~ii lor, acesta a pierit irevocabilll1 
incapatiinarea lui, ~i iatii ca de 440 de ani mcoace n-a incetat sa-i arunce m prapastie 
pe urmatorii Indaratniciei lui. "Ce folos le-a adus trufia ~i la ce le-a slujit fala 
bogatilor? Toate au treeut ca umbra" [SolS, 8-9], "Caci ce-i folose~te omului daca 
ca~tiga toatii lumea, dar i~i pierde sufletul sau?" [M! 16, 26]. ~i cum va Yeti putea 
pune sufletul pentru frati voi care nu socotiti vrednic sa depuneti un nume de~ert ~i 
care scandalizeaza intreaga Biserica? Vino-ti in fire, ~adar, rogu-te, din aceasta 
nebunie, ca sa nu te faci ~i tu -Iucru care sa nu fie! -piirta~ la ceeace se spune: "Se 
uita la tot ce e inalt ~i este rege peste toti fiii trufiei" [Iov 41, 25]. 

Cine nu va ramane stupefiat de faptul ca dupa atati sfinti ~i ortodoc~i Parintiai 
Bisericii vreme de 1020 de ani de Ia Patima Miintuitorului nostru ai aparut ca un nou 
calomniator al Bisericii latinilor, anatemizandu-i pe toti ~i atiitiind la persecutie publica 
contra oricui s-ar lmp~i din Sfintele Taine Iacute din azime? Obraznicie a ta pe 
care au adus-o la noi ~i zvonul, dar ne-a aratat-o ~i textul epistolelor date sub numele 
tiiu celor din Apulia5, ~i care se silesc sa arate in chip fO$t ca la Cina cea de Taina, 
Domnul Si-a dat Taina Trupului Sau apostolilor Sai printr-o paine dospita. Lucru 
care poate fi dovedit foarte u~or ca e cu totul fals din amandoua Testamentele. Fiindca 
Cel care n-a venit sa strice Legea, ci sa 0 'implineasca [M! 5, 17], a implinit Pa~tele 
Vechi din azime ~i din Yin potrivit poruncii Legii Lui ~i apoi, a~a cum relateaza 

4 Despre conflietuJ din anii 596-599 pe tema titlului de "patriarh ecumenic", cf. Sfantul 
Grigorie eel Mare, Epistolele V, 18. 19.20.21. 43; VI, 43; VII, 27. 31. 33. 34.40; VIII, 30; IX, 68. 

5 Aluzie la scrisoarea arhiepiseopului Leon al Ohridei din vara lui 1053 catre episcopul 
loan din Trani [Apulia] impotriva azimelor; ed. C. Will, 1861, p. 55-60 ~i PG 120,835-844. 
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deschis Luca, I-a transmis ucenicilor din azime ~i din Yin nou. Caci in timpul ace lor 
opt zile nu se afla dospitura in toate hotarele lui Israel ~i oricine la care se gasea 
sufletullui era stfupit din poporul Sau [loY 12, 19]. Pentru ca daca ea sar fi gasit la 
Cina Domnului Iisus sau El Insu~i ori ucenieii Lui ar fi gustat intr-un fel din ea, ar fi 
pierit pe drept cuvant ca ni~te caIcatori ai Legii ~i Domnul Insu~i n-ar fi spus celor ce 
voiau sa-L prinda in cursa: "Cine dintre voi Ma vade~te de pacat?" [In 8,46]. Si n-ar 
mai fi fost nevoie sa se caute martori mincino~i pentru a-L pierde, cand EI Insu~i S
ar fi pierdut dupa dreptate. Dar Cel care pacat n-a fiicut nici nu s-a gasit vicle~ug in 
gura Lui [1 Ptr 2, 22], cand urma sa patimeascii a poruneit ucenicilor, evident prin 
apostolul in care se spune acestea, aducand aminte ~i zicand: "Sa priiznuim nu cu 
dospitura veche, niei cu dospitura rautatii sau vicle~ugului, ei cu azimele curatiei ~i 
ale adeviirului" [1 Co 5, 8], "caci putina drojdie strica toata framantatura" [1 Co 5, 
6]. Si oriunde e stricaeiune, rara nici 0 indoiala acolo e deteriorarea firii ~i primirea 
unui vieiu. Mai departe, Pa~tele nostru se nume~te nou, fiindca acela vechi a fost 
pOfUneit israelitilor in amintirea ie~irii lor din Egipt, iar acela adeviirat a fost poruncit 
cre~tinilor in amintirea Patimii Domnului, prin care a trecut din aceasta lume. Dar 
pentru ca amt despre acestea, cat ~i despre altele de care ne calomniezi, vei putea fi 
invatat mai pe larg de trimi~ii no~tri prin alte scrieri ale noastre6 pe care ti Ie aduc ei, 
sa fie de ajuns aiei cat am atins pe scurt. 

Sa invete insa fratia ta, cel putin cand este sfiituita, sa vorbeasca prevazator 
~i smerit, ca nu cumva Domnul sa-ti spuna ~i tie: "Din prisosul inimii vorbe~te 
gura" [Mt 12, 34]. Caci ne-ai scris ca daca prin noi unica Biserica Romana ar avea 
[in diptice] numele tau, toate Bisericile din lumea intreaga ar avea prin tine [in 
diptice] numele nostru. Ce lucru extraordinar e acesta, preaiubite frate? Biserica 
Romana, capul ~i invatatoarea Bisericilor, n-are membre ~i fiice? Si cum te poti 
numi cap sau mama? Credem ~i de aceea ~i vorbim ~i miirturisim statomic: Biserica 
Romana nu este singura sau, cum socoti tu, unica, intrucat orice natiune din toata 
lumea care ar fi'in chip trufa~ in disensiune fata de ea, nu mai trebuie sa se numeasca 
sau sa fie socotita 0 Biserica, ei nici una, ci mai degrabii un conciliabul de eretici, 
un conventicul de schismatici sau 0 sinagoga a satanei. Vei fi vazut spun and acel 
cuvant al Srantului Ilie care socotea despre sine insu~i: "Am ram as eu singur" [3 
Rg 19, 10]. Auzi Jnsa ~i ceea ce a auzit acela de la Domnul: "Sapte mii de barbati 
Mi-au ramas" [3 Rg 19, 18]. Lini~te~te-te, lini~te~te-te acum, venerabile frate, din 
aceste superstitii, ca sa nu se spuna ~i despre tine acel cuvant allui Solomon: "Sunt 
unii care se dau drept bogati ~i n-au nimic" [Pr 13, 7]. Caei acest lucru e foarte 
asemanator cu acea aroganta a diavolului care socotind ca sunt ale lui toate 

6 Aluzie la "Dialogul" polemic in apararea azimelor scris in toamna lui 1053 de cardinalul 
Humbert la mdemnul papei Leon IX; ed. C. Will, 1861, p. 65-85 §i PL 143,391-474. 
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impiiratiile fiicute de Creatorullumii, Ii spunea: "lata Ti Ie voi da pe to ate" [Mt 4, 
9]. Intoarce-te, a~adar, acum la inima ~i sa indepiirteze din mijloc scandalurile ~i 
atunei potrivit psalmistului "Domnul va grai pace in poporul Sau ~i peste sfintii 
Lui ~i in cei ce se intorc la inima" [Ps 84, 8-9]. Darnoi nu putem avea vreo pace cu 
cei incapatftnati ~i cu cei ce staruie in gre~eala, nici nu yom avea piirta~ie la faptele 
celui rau; fiindca nici pe Domnul Hristos nu-L gasim undeva ca a facut a~a ceva, 
intrucat inca la na~terea Lui ingerii au vestit pace doar oamenilor de bunavoire [Lc 
2, 14], ~i El insinueaza chiar ca ochiul care scandalizeaza trebuie scos, iar mana '~i 
piciorul care scandalizeaza trebuie taiate [Mt 5,29-30]. Sa inceteze deci ereziile ~i 
schismele ~i pentru cei ce iubesc Legea lui Dumnezeu nu va fi scandal, cipace 
multa [Ps 118, 165]. Oricine se slave~te cu numele de cre~tin, sa incetezea mai 
blestema ~i hiirtui sranta ~i apostolica Biserica Romana; fiindca in zadar cinste~te 
cineva pe tatal familiei cine-i necinste~te solia, ~i in zadar mare~te cineva capul~i 
infiiti~area mamei familiei care se luptii eu fiii ei mai mici ~i caIca in picioare ca pe 
degetele de la picioarele ei. De aceea se spune in lsus Sirah: "Ca un hulitor e cel 
care fuge de tatal sau ~i blestemat de Dumnezeu e cel care manie pe mama sa" [3, 
16], iar in proverbe: "Ochiul care-~i bate joc de tatal sau ~i dispretuie~te pe m~ma 
lui, sal scoata eorbii de langa paraie ~i sa-l manance puii de vultur" [30, 17].Suntem 
increzatori ca din evlavia dumnezeiasca te vei afla nevinovat sau indreptat de acestea 
sau ca, sfiituit in mod sigur, te 'vei indrepta repede. Caci atunci cand se va face 
aceasta, pacea no astra nu se va intoarce la noi, ci va odihni peste tine ca peste un 
fiu al pacii [Lc 10, 6], iar intre noi va domni 0 iubire autentica, din inimii curata, 
din con~tiinta buna ~i eredinta nefiitarniea [1 Tim 1, 5], ~i nu vei avea nevoie sa ne 
rogi, ci sa porunce~ti. Ostene~te-te impreuna in acestea, a~a cum ai inceput, ea cele 
doua mari imparatii [Imperiul romano-bizantin ~i lmperiul romano-german] sa se 
uneasea prin pacea dorita. Sranta Treime sa tina in veci cinstita ta fralie rugandu-se 
pentru noi. 

Data in ianuarie, anul al 7-lea al indictiei [1054]. 

5 

Mihail I Kerularios catre Petru III al Antiohiei (inceputullui iulie 1054)1 

Mihail preasfantul arhiepiscop al Constantinopolului, Noua Roma, ~i patriarh 
ecumenic, Kerularios, catre Petru, preasfantul patriarh al mare lui ora~ al lui 
Dumnezeu, Antiohia, 

7 C. Will, 1861, p. 172-184; PG 120,781-815; Karmiris, DSM I, p. 339-343. 
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I. Smerenia noastra a citit scrisoarea fericirii tale ~i afland prin eel ce a adus-o 
ca prin harul lui Dumnezeu cele ale tale merg bine, am multumit bunatatii Lui, 
dorindu-li viata Indelungata ~i neintristata. 

2. In aceasta scrisoare se cuprindea ~i despre evlaviosul diacon ~i cleric 
Imparatesc Petru ca potrivit interventiilor noastre la sfintenia ta a obtinut actul cu 
pecetea ta pentru loculln cler care i s-a dat de patriarhul dinaintea ta, dar di a fost 
nerecunoscator ~i pentru 0 alta binefacere anterioara primita de la desavar~irea ta 
~i nu te-a Invrednicit nici de 0 scrisoare din partea lui. $tiind smerenia mea ce 
afectiune Inflacarata ~i dispozitie ai fata de ea nu de acum, nici de putin timp, ci de 
la Inceput, ~i ca nu iei in nume de rau scrisorile trimise de ea pentru unii, de aceea 
Iti scriu ~i Jti cer, vrand In acela~i timp ca aceia care cer sa primeasca prin tine 
facerile de bine spre lauda ~i proclamarea sufletului tau mare ~i generos, iar ceea 
ce vine din partea lui sa ne of ere rasplatiri nu mici. Diaconul insa, a~a cum spune, 
na indriiznit sa scrie sfinteniei tale socotindu-se nevrednic sa-ti scrie, dar nu Inceteazii 
sa-ti multumeasca ~i sa se roage mult pentru tine din pricina nesIar~itelor binefaceri 
~i favoruri ale tale fata de el ~i cere sa i se schimbe actul cu pecetea din pricina 
faptului ca s-a muiat ~i aproape nu mai poate fi citit. Acestea despre acest lucru. 

3. Afland Insa cu putin timp in unna de la cei care au venit din Roma Veche 
despre virtutea, nobletea, ~i ~tiinta papei [Leon IX] care a murit acum [pe 19 aprilie 
1 054] ~i despre intelegerea ~i acordul nostru cu el din pricina scandalurilor privitoare 
la credinta ortodoxa care se spun despre ei, i-am aratat prin scrisoarea no astra cu 
multa smerita cugetare nu pupne, cum poti cunoa~te tu insuti din aceasta scrisoare, 
vrand pe de 0 parte, sa-I ca~tigam cu totul, iar, pe de alta parte, negociind pentru a
I avea favorabil, de partea ~i in ajutorul nostru Impotriva francilor [nonnanzilor]. 
Scrisoare pe care inmanand-o vestiaritului care-i ducea scrisoarea imperiala, 
niidajduiam, pe de 0 parte, ca el sa duca ambele scrisori celui caruia i-au fost 
trimise, iar, pe de alta parte, sa ne aduca raspunsurile de la el. 

4. Acela insa, luand scrisorile acestea, cand a ajuns la magistrul ~i ducele 
ltaliei, Argyros, acesta I-a In~elat In chip me~te~ugit Iacandu-l sa i Ie Inmaneze ca 
sa ajunga, chipurile, mai repede la papa. Magistrulinsa, cum am aflat Intocmai, 
neuitand nicicand religia lui [latina] ~i duplicitatea sa, ci gandind mereu impotriva 
Ora§ului Regina [Constantinopolului] ~i a Romaniei, n-a lasat cele obi~nuite lui 
nici In aceasta, ci luand ~i banii pe care vestiaritul ii aducea de la imparat, i-a 
retinut in folosul propriu vrand sa-i cheltuiasca ~i pe ace~tia ca ~i pe cei trimi~i mai 
Inainte pentru constructiile cetatilor lui ~i ingrijirea lor. . 

5. A mai uneltit stramb, cum yom spune, ~i aceasta in~elaciune. Caci a chemat 
pe unii in care, pe ciit se pare, avea mai multa incredere decat In ceilalti Intre care 
era unul [Petru] care, cum sa auzit, fusese mai Inainte episcop in A~alfi, dupa 
care, alungat fiind din motive intemeiate din aceasta Biserica, a fost izgonit din ea 
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cinci ani de zile; altul [cardinalul Humbert] avea doar numele de arhiepiscop (al 
Siciliei], nu ~i realitatea, caci nu putea fi gasit acolo unde era episcop; iar celui de
al treilea [diaconului Frederic] i-a dat functia de cancelar, convingandu-l din viclenia 
~i riiutatea covar~itoare sa se numeasca cu aceasta demnitate ramana, ca sa se poata 
'intari prin acesta in uneltirile lui ca prin zid chipurile de nebiruit. SidesIacilnd 
pecetea scrisorii mele ~i citind cele cuprinse in ea a compus altele trimise chipurile 
noua de papa ~i dandu-Ie zi~i1or barbati i-a convins pe nenorocilii - vai, ceriWicire 
~i strambatate - sa vina In Marele Ora~ ~i sa ne arate aceasta scrisoare. 

6. Iar ei intrand in Ora~ul imperial s-au inIati~at mai Intai cu figura, gand ~i 
mers arogant ~i trufa~ putemicului ~i sfantului nostru Impluat [Constantin IX 
Monomahul]. Dupa care venind ei la smerenia noastra, cine ar putea spune de cata 
mandrie, trufie ~i aroganta nu s-au folosit? Nu ne-au adresat nici 0 alocutiune, n-au 
suportat nici macar sa-~i piece putin capetele ~i sa ne aduca obi~nuita inchinare, n
au prim it nici sa ~ada impreuna cu noi in spatele mitropolitilor, cand eram adunati 
in secretariat potrivit obiceiului care domne~te de la inceput, ci au socotit acest 
lucru drept 0 insulta. Ci va spune insa lucrul lor inca ~i mai lipsit de minte dedit 
acestea? Caci nu s-au smerit nici macar in fata persoanei ~i maiestatii imperiale, ci, 
inaltilndu-se mult pe ei in~i~i ~i Inchipuindu-~i cele mai presus de ei, au intrat in 

palat cu cruce ~i sceptre. . 
7. NeIacand deci nimic din acestea, ne-au dat scrisoarea pecetluita ~i au plecat 

indata. Iar smerenia mea luand-o ~i 'incercand sa-i rupa pecetea, cercetand-o cu 
atentie a gasit-o falsificata, iar scrisoarea plina de viclenie ~i trufie. Caci arata in 
chip neschimbat cele pe care ni le-a spus de multe ori Argyros cand venea in Marele 
Ora~, mai ales despre azime, pentru care nu numai 0 data, ci de doua o!i, de trei ori 
~i de patru ori acum fusese scos ~i indepiirtat de noi de la dumnezeiasca lmpa~anie 
~i Cuminecatura. 

8. Dar copia scrisorii noastre catre papa, pre cum ~i acelei trimise chipurile 
noua de papa prin acei scelerati tradusa in graiul elen, Ie-am trimis fericirii tale, ca 
sa ~tii ce am scris noi aceluia ~i ce ne-au aratat ei prin scrisoarea trimisa noua, ~i de 
aici sa ~tii in chip exact ca n-am intretinut 0 simpla biinuiala, ci am pus mana pe 
adevarul gal insu~i. lar acest lucru a fost demascat ~i mai limpede prin arhiepiscopul 
[loan] din Trani ~i since luI nostru care venise la noi inaintea acestora ~i ne-a c1arificat 
tot adevarul, a~a cum I-am spus ~i srantului ~i putemicului nostru imparat. 

9. A fost adus insa la urechile noastre un zvon ca desavar~irea ta 11 pomene~ti 
la sfintele diptice pe aratatul papa [Leon IX], ~i la fel fac ~i patriarhul Alexandriei 
~i lerusalimului. Dar nu cred ca ai 0 ignorantii atat de mare, mai ales data fiind 
virtutea ta incomparabila cu a altora. Caci ~tii ca de la Sfantul Sinod VI Ecumenic 
~i pana acum pomenirea papei la sfintele diptice a fost taiata ~i scoasa afara de 
sfintele noastre Biserici, fiindca Vigilius, papa Romei de atunci, n-a vrut sa vina la 
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sinod, nici sa anatemizeze cele scrise de Teodoret Impotriva dreptei credinte ~i a 
celor 12 capitole ale Stantului Chiril precum ~i scrisoarea lui Iba, ~i de atunci pana 
acum papa a fost taiat din preasfanta noastra Biserica universalli. Drept pentru care 
acest lucru ni s-a parut incredibil, nu atat In ce prive~te pe aceia, cat In ce prive~te 
eruditia ~i tntelepciunea ta exceptionalli. 

10. Dar nu numai aceasta, ci [Ia urechile noastre a ajuns ~i] cli cei doi arhierei 
[patriarhii Alexandriei ~i Ierusalimului] aratati nu numai ca-i primesc pe altii care 
mananca azime, dar uneori savar~esc chiar ei in~i~i dumnezeiasca Liturghie cu 
azime. Noi insa neavand la Indemiina pe nimeni prin care sa-i intrebiim despre 
aeeasta ~i neinereziindu-ne de altfel In alti In ce prive~te acestea, Incredinmm 
sfinteniei tale toata cercetarea, pentru ca anchetand exact despre acest lucru, ~a-I 
faea cuno~eut ~i smereniei noastre. Acestea deci des pre aceste lucruri. 

II. In miiinile noastre insa ne-a fost predam de Skleros preastriilucitul duce al 
Antiohiei ~i copia scrisorii tale catre Intiii-smtiitorul [patriarhul Venetiei] Gradului sau 
Aquileei8

; fiind citim am gi'isit-o Iacand multe atacuri numai cu privire la azime, dar 
lasiind deoparte celelalte erori ale romanilor mult mai grele decat acestea. lar daca 
aeesta a seris poate astfel sfinteniei tale pentru ca despre acestea i-a scris smerenia 
noastra, totu~i despre nici una din acestea el n-a aratat vreodam nici Insu~i papei, nici 
altuia din episeopii lui, afara de scrisoarea a ciirei copie ti-am trimis-o. Dar, ~a cum se 
aram din serisorile ~i faptele,lor, sunt eu totul iubitori de minciuna ~i ~ireti. Sa ~tii bine 
lnsa ea latinii ne striipung nu numai cu proiectilul azimelor, care e cunoscut In chip 
vadit tuturor, ci prin altele, multe ~i diferite, pe care e necesar sa Ie intoarcem inapoi. 

12. Cele pe care Ie saviir~esc iudaizand sunt acestea: insa~i invinuirea privitoare 
la azime care atiirna asupra lor; faptul ca miinanca animale sugrumate; ca se rad; ca 
pi'izese siimbetele ~i mananca lucruri intinate; ca monahii miinanca carne, grasime de 
porc ~i toam pielea pana la carne ~i in prima sapti'imana din Postul Mare, iar in cea a 
lasatului de carne ~i de briinzii miinanca Ia feI; ca miercurea miinanca carne ~i vinerea 
mananea branzii. ~i oua, iar samblita postesc toam ziua. lar cele care sunt in afara 
aeestora sunt astfel: fac in chip rau ~i primejdios un adaos Ia Stantul Simbol care 
suna a~a: ,,$i intru Duhul Stant, Domnul de viatii fiicatorul, Care din Taml ~i din Fiul 
purcede", iar la dumnezeiasca Liturghie rostesc cu glas mare "Unul Stant, Unul Domn 
Esus Hristos intru marirea lui Dumnezeu Taml prin Duhul stant". 

13. Pe liinga acestea opresc ~i casatoria preotilor, adica nu primesc la 
demnitatea preotiei pe cei cru:e au femei, ci vor ca preotii sa fie neciisatoriti. Dar 
doi frati pot lua doua surori. In timpuI Liturghiei Ia vremea imparta~irii unul din 
liturghisitori mananca azima ~ii Imbrati~eazii pe ceiIalti. Episcopii poartii inele in 

g Ed. C. Will, 1861, p. 208-228 ~i PG 120,751-781. 
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degete spuniind ca Ie poarta chipuriie avand drept sotii ale lor Biserici\e. le~ind in 
razboaie ace~tia varsa sange cu mainiie lor ~i inainte de acestea i~i omoara sufletele 
lor. lar, cum spun unii, savar~ind dumnezeiescul Botez, boteaza cu 0 singura 
cufundare rostind numele TatiHui, al Fiului ~i al Duhului Sfant, dar pe langa aceasta 
umplu gurile celor botezati cu sare. lau in chip rau yorba Apostolului care spune: 
"purina drojdie dospe~te toata framantatura" [l Co 5, 6; Ga.5, 9] in sensul d~: 
"Putina drojdie strica toam framanmtura", incercand ca plecand de la aeest mle 
cuvant sa rastoarne dospitura care ridica painea neurcata. . .., ., . 

14. Nu suporta nici sa fie inchinate mo~t~le ~fintil?r, lar un.I.1 ~mtr~.el mc~ 
chiar sfinteIe icoane. Nui numara Impreuna cu cellaltl sfintl pe sfintll ~I mam no~tn 
Parinti, Dascali ~i Arhierei - Grigorie Teologul, Vasile cel mare ~i loan ~riso~tom 
_ nici nu primesc deloc invatatura lor. ~i fac altele pe care e~te .gr~u .e~Jar y ~ Ie 
enumera in parte. Traind deci a~a ~i crescuti in asemene oblceJUn ~I mdraznmd 
cele ce sunt in chip evident neingaduite ~i interzise mai pot fi ei rand~iti de eei e~ 
gandesc bine in partea celor cu totul ortodoc~i? Eu unul nu credo lar cel~e~e a~rm~ 
ca aceia care fac a~a gandesc corect sa aiba soartii cu partea lor, ~ae~ nOJ n.u-~ 
invidiem pentru armonia ~i consensullor cu ace~tia. F ereasca SIantul msa ca nOl sa 

innebunim ~i sa ne ie~im din minti a~a! . . 
15. Acestea ti Ie-am relatat In treacat pentru ca, putiind de~a:ar~irea.ta sa$tJe 

cele savar~ite de ace~tia, sa nu creada ca ei gre~esc numai cu pnvlre la aZlme, cum 
presupuneam ~i noi pana acum, ci cunosciind ~i sca~e~ile lor de dineolo de. aeeste~ 
sa-i numere pe ace~tia cu cei de care sunt vredmc1. lar lucrulcel mal. gr.a~ ~I 
insuportabil, ~i care arata !impede nebunia lor e acesta: spun .ca n~au ve~lt_ al~1 ea 
sa fie invatati sau sa discute, ci ca sa ne Invete ~i sa ne COnvl~ga pe nOl sa tmem 
dogmele lor, ~i fac aceasta cu autoritate ~i 0 neru~in~re co~ar~ltoare .. 

Domnul sa pazeasca fericirea ta rugandu-te am multi pentru nolo 

6 

Act sinodal [semeioma) cu privire la pitacul aruncat pe Siant~ Mas.a [a 
Marii Biserici) de legatii Romei [celei Vechi) impotriva preasfiintulUl patnarh 
kyr Mihail intocmit in luna iulie [ziua 20), anul al 7-lea al indictiei [1054]9 

9 Text grec editat princeps de L. Allatius, De libris et rebus ecclesiasticis Gr~ecorum, 
Paris, 1646, p. 161-171, reluat in PG 120, 736-748 ~i critic de C. Will, Act~ et.scnptaquae 
de eontroversiis Ecclesiae Graecae et Latinae S. XI compos ita exstant, Lelpzlg-Marburg, 
1861 . 155-168, ~i Karmiris, DSM I, p. 343-348. 0 prima traducere romaneasea a dat T. 
M. p~~escu, "Sentinta de excomunicare de la 16 iulie 1054", Studii teologice, an II, 1931, 

nr. 1, p. 49-68. 
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Prezidand preasfantul nostru stapan ~i patriarh ecumenic Mihail in partea 
drea?ta .a. ~atehumeniilor [Marii Biserici a Sfintei Sofii] ~i ~ezand impreuna cu el 
prealUbltll de Dumnezeu mitropoliti Teofan al Cyzicului ~i sincel, Nichita al 
C?alcedonului ~i sincel, Lavrentie al Dyrrachionului ~i sincel, Antim al Sidei, 
Nlcolae al Trapezuntului, loan al Smimei, Eusebie al Adrianopolului, Constantin 
al Mytilenei, Nicolae al Choneilor, Ipatie al Idruntului ~i arhiepiscopii Leon al 
Karavyziei, Grigorie al Mesembriei, stand de fata ~i arhontii patriarhali. 

Nu 10 era deci, pe cat se pare, satul de cele rele cel viclean. De aceea nu inceteaza 
a se insinua ~tre drept-credincio~i ~i uneltind mereu sa nascoceasca ceva nou impotriva 
adeviirului. Inca tnainte de venirea Stiipanului tn trup I-a momit pe om cu zeci de mii 
de.amagiri, ~i dupa acestea nu s-a lasat, nici n-a incetat sa-i cotonogeasca ~i atraga pe 
cel care-I ascultii. Dar dupa ce ~i acestea au fost inlaturate, iar cei ce voiau sa fie 
d~ept-c:ed~~io~i nutreau nadejdea pioasa ~i adanca ca nu vor mai apiirea vreodatii 
nascoclton al unor noi impietiiti, intrucat tn toate cele pe care lea incercat cel rau 
sfa~~i1e lui sau i~tors impotriva lui, venind acum ni~te biirbati impio~i ~i respingatori 
- caci ce altceva lar putea numi un dreptcredincios -, biirbati iviti din intuneric - caci 
erau odrasle din partile apusene -, venind deci in acest drept-credincios ~i de 
Dumnezeu piizit Or~ din care ~nesc ca dintr-un loc inalt ~i ridicat la cer izvoarele 
o~o~oxiei.~i ~u;o~iele ~urate ale dreptei credinte se revarsa pana la marginile lumii 
~~ u?a c~ m~te raun cu dogmele dreptei credinte sufletele de peste tot de sub soare, ~i 
cazand III el ca un trasnet sau cutremur sau multime de grind ina, sau mai bine zis ca 
un mis~et ~u tn~ercat sa devasteze cu stricaciunea dogmelor cuvantul drept; ba au 
depus ~I un mscns pe Masa de taina a Marii Biserici a lui Dumnezeu prin care neau 
a.z:iirl!t anatemei pe noi, sau mai bine zis pe Biserica ortodoxa a lui Dumnezeu ~i pe 
t?tl.cel care nu se lasa du~i de impietiitile lor, pentru ca vrem sa fim drept-credincio~i 
~I sa promovam ortodoxia, acuziindu-ne intre altele ~i pentru eli 

.. -. nu ne r~d~m b.~rbile asemenea lor ~i nu suportiim sa schimbam impotriva 
firu chlpul potrlVlt fim al omului; 

- ne imparta~im rara deosebire de la preoti casatoriti; 
- nu vrem sa falsificam cu ganduri false ~i cuvinte scrise pe liinga ~i cu exces 

de indrazneala sacrul ~i sfantul Simbol [al credintei], care are 0 tarie inatacabila 
prin voturile Sinoadelor Ecumenice, nici nu spunem asemenea lor ca Duhul Smnt 
purcede - 0, ma~inatiunile celui raul - din Tatal ~i din Fiul, ci din Tatal. 

Ei tnsa nu vor nici sa ia aminte la Scriptura care spune: "Nu tiiiati biirbile 
voastre" [Lv 19,27], nici sa in!eleaga ea Dumnezeu Creatorul a racut acest lueru sa 
fie potrivit femeilor, dar a socotit drept ca el e nepotrivit pentru barbati. 

10 Introducerea actului sinodal din 20 iulie 1054 rezuma prologul faimoasei Enciclice 
catre patriarhii rasariteni din 867 a patriarhului Fotie. 
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Ei necinstesc pe fata canonul 4 al Sinodului din Gangra despre cei ce se 
sciirbesc de casatorie, ~i care spune: "Dadl ar face cineva 0 deosebire fata de preotui 
casatorit socotind ca nu trebuie sa se imparta~eascii atunci cand acesta liturghise~te 
ofranda i euharistica], sa fie anatema". Iar prin acest(;a nesocotesc ~i necinstesc ~i 
Sinodul V-VI [trullan, canonul 13] care spune: "Deoarece am aflat ca tn Biserica 
Romei sa predat cu rang de canon ca acei care vor sa se invredniceasca de hit'otonia 
in diacon sau preot sa marturiseasca in public ca nu se vor mai atinge de femeile 
lor, noi, urmand vechiului canon al rigorii ~i ordinii apostoiice, vrem ca ~i de acum 
inainte coabitiirile legale ale barbatilor sfintiti sa ramana tn vigoare, iar ei sa"nu 
desfaca nicidecum legatura lor cu femeilor lor sau sa intoarca spatele relatiilor 

con jugale reciproce la vremea cuvenitii. Astfel ca daca se va gasi cineva vrednic de 
hirotonia in diaeon sau ipodiacon, acesta sa nu fie nicidecum oprit sa fie ridicat la 
aceastii treaptii dadi locuie~te cu 0 sotie legiuitii, nici sa i se ceara in timpul hirotoniei 
sa marturiseasca in public ca se va abtine de relatiile con jugale legitime cu sotia sa, 
pentru ca de aici sa nu fim siliti sa insultam casatoria legiuitii de Dumnezeu ~i 
binecuvantatii prin prezenta Lui, intrucat glasul Evangheliei suna: «Cei pe care 
Dumnezeu i-a unit omul sa nu-i despart[m [Mt 19, 6], iar Apostolul invaj:8. despre 
casiitorie sa fie cinstita in toate ~i patul neintinat [Evr 13, 4] ~i: «Te-ai legat de 0 

femeie? Nu cauta dezlegare» [1 Co 7, 27]. A~adar, daca cineva punanduse in mi~care 
impotriva canoanelor apostolice va indrazni sa lipseasca pe cineva din cei sfintiti, 
sau preot sau diacon sau ipodiacon, de legatura ~i comuniunea cu fe~eia legitimii, 
sa fie depus. Asemenea ~i daca un preot sau diacon ~i-ar alunga femeJa sub pretext 
de evlavie, sa fie excomunicat; iar daca staruie, sa fie depus." " 

Pe langa aceasta, ciind spun ca Duhul purcede nu din Tatiil, ci din Fiul, ei nu 
vor nicicum sa inteleaga ca n-au aceasta expresie de la evangheli~ti ~i cii nu ~i-au 
agonisit aceastii dogma blasfematoare de la un Sinod Ecumenic. Ciici Domnui 
Dumnezeul nostru zice: "Duhul Adevarului, Care de la Tatal purcede" [In 15,26], 
iar ei, piirintii acestei noi impietiiti, spun "Duhul Care de la Tatiil ~i de la Fiul 
purcede". Dar ei nu vad, iara~i, nici ca, dacii insu~irea Duhului se recunoa~te in 
aceea ca Duhul purcede de la Tatal, a~a cum insu~irea Fiului se recunoa~te in faptu! 
ca El Se na~te din Tatiil, iar Duhul 'purcede ~i din Fiul, cum e flecareala lor, de aici 
urmeaza ca Duhul se disting'.:: de Tatal prin mai multe insu~iri decat Fiu!. Caci 
ie~irea Lui din Tatal ar fi com una Duhului ~i Fiu!ui, dar purcederea din Tatiil ar fi 
proprie Duhului. Dar daca Duhul S-ar distinge prin mai multe diferente decat Fiul, 
atunci Fiul ar fi mai aproape de fiinta Tatiilui decat Duhu!. ~i a~a sub alta piesa ~i 
pe alta scena s-ar ivi iara~i indrazneala impotriva Duhului a lui Macedonie. Dar, In 
afara de cele zise, nu vor sa inteleaga deloc ca daca tot ce nu e comun Treimii Celei 
de 0 fiinta ~i atottiitoare e propriu doar Unuia din cei Trei, atunci emiterea Duhului 
nu e com una Celor Trei, ci e proprie doar Unuia din Cei Trei. 
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Dar ei~ pe de 0 parte, ne-au insultat astfel pe noi ~i Biserica Ortodoxa a lui 
Dum~ezeu, lar, pe de alta parte, venind din Roma eea Veche la preaiubitorul de 
evlavle nostru autoe~t [lmparat] ~i agitandu-§i a1tele i'mpotriva pleromei Bisericii 
Ortod~x~, .au spus chla!' de la meeput ea vin de la Roma cea Veche, pretinziind ca au 
~ost trlml~1 de .papa [Leon .IX], dar in realitate au venit de la ei in§i§i dupa sfaturile §i 
mdemnunle vlcIene ale lUI Argyros §i n-au fost trimi§i de papa, pUismuind scrisorile 
p.e ~are Ie purtau chipurile de la el; ciici acest lucru s-a cunoscut din multe a1tele, dar 
§I dm fap~l ca pecetile scrisorilor au fost dovedite m chip vadit ca sunt falsifieate. 

Deci inserisul aeestor impio§i impotriva noastra, scris cu litere italiene a 
fost depus .~e ~i m~i.lntiii,.ln prezenta ipodiaconilor de riind a doua saptamiina, ~e 
~asa .Maru Bisenel a lUI Dumnezeu, dupa care, intruciit ipodiaconii i-au facut 
vant ~I I-au arun~at d: pe dumnezeiasca Masa ceriindu-le celor ce I-au pus sa-I ia, 
~ar el n-au vrut sa faea acest Iueru; fiind el aruncat pe jos, a venit in miiinile multora, 
lar pe?tru ea s~ ~u se .faca pub lice ?Iasfemiile din el, smerenia noastra I-a ridicat §i, 
chem~d. pe ealIVa dID eel care §tm sa traduca din limba italiana [latina] in Iimba 
g~eaea, §I anume pe protospatarul Cosma Romanul, pe Pyrrhus §i pe monahul loan 
HIs~anul, a poruneit ea mscrisul sa fie tradus. ~i mscrisul tradus de ei suna cu 
euvmtele lor a§a 11 : 

~ 1 Insc:isul se ~astreaza ~i m ve~iunea latina originala in fmalul raportului delegatiei 
papale. BreVIS et succmta commemoratlO carum quae gesserunt apocrisiarii sanctae EccJesiae 
Roman.ae et apostolicae sedis in regia urbe et qualiter anathematizati sunt Michael cum 
sequaclbus suis; edit!i: Mansi, CC XIX, 991 sq; PL 143, 1001-1004; C. Will, 1861, p. 150-
154. Traducere :omane~s~a T. M. Popescu, Studii te%gice, an II, 1931, nr. 2, p. 35--45. 
Te~tul raportulUi delegatlel papale este urmatorul: Scurta ~i succinta msemnare spre aducere
ammte .a celo.r ta~ute de apocrisiarii Sfintei Biserici Romane ~i ai Scaunului Apostolic in 
Ora~ullI~penal. ~I cum au fost anaterilizati Mihail ~i adePtii lui. 
. . .': In anul ~I un.sprezecelea al imparatiei lui Con~tantin Monomahul, anul al 7-lea al 
mdlctlel [1054], m chlar ziua na~terii fericitului loan Botezatorul [24 iunie], dupa ce sosisera 
de I~ domn~1 papa L~on IX apocrisiari ai srantului scaun apostolic roman, adica Humbert, 
cardmal epIs~op d~ SIlva Candida, Petru, arhiepiscopul AmalfitaniIor, ~i Frideric, diacon ~i 
c~c~lar, ve~m~ ella manastirea Studiu intre zidurile ora~ului Constantinopol, caIuglirul 
Nlchl~a ~umlt ~I Pectoratus [Stethatos] a anatemizat m prezenta numitului imparat ~i a 
demmtan.lor lUi, d~ f~tli fiind ~i nuntii romani, 0 scriere aparuta sub numele lui impotriva 
S.caunulUi Apost~hc ~I a ~ntr~gii Bi~erici latine, ~i intitulat~: "Despre azima, despre sfunbata 
§I despre. ca~atona preoplor . Pe langa aceasta, a anatemlzat pe toti cei care ar tagadui ca 
Sf'anta Blsenca ~oma~a este cea dintiii dintre toate BisericiJe, ~i care ar cuteza sa atinga in 
;reun ~unct credmta el tot~eauna ortodoxa. Dupa care, acela~i imparat ortodox a poruncit 
mdata m prezenta tuturor §lla cererea acelora~i nuntii romani, sa fie arsa numita scriere, §i 
astfel a plecat. 
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Orieine ar vorbi contra credinlei §i saerificiului [euharistic] al Scaunului 
Rom~ §i Apostolic, sa fie anatema - maranatha [1 Co 16, 22] - §i sa nu se numeasca 
ere§tin ortodox, ci eretic prozimit [aparator al painii dospite]l2. 

2. lar m ziua urmatoare, numitu1 Nichita a ie~it din ora~ ~i de bunavoie a mers la 
1egati in palatul Pighi. Primind de la ace~tia de~legare~ desavar~ita ,a intrebar!lor lui., a 
anatemizat din nou de bunavoie toate eele ce zisese ~l tl1cuse sau mcerease lmpotnva 
Scaunului celui dintai ~i Apostolic. :;;i prim it ~a de ei in comuniune, a fost facut prietenul 
lor familiar. Apoi, din porunca imparatului, au fost traduse in gr~ce~te ~i se p~~treaza p~na 
azi m aeel~i or~ cele spuse sau scrise de legati impotriva difentelor. ca~o~nl1 al~ grecllo~ 
~i mai cu seamll impotriva scrierilor episeopului Constantinopolului MlhaIl ~l ale epIscopU1Ul 
mitropolitan Leon Ahridanul ~i ale des amintitului calu~ar Nich!ta: " .. 

3. In fine, Mihail, evitfuld prezenta lor ~i convorblTea cu el ~l starUl~d m nebum~ 1~1 , 
aratatii nuntii au mers la biserica Sfintei Sofii m ziua a 17-a a calend~lor. lUI augu~t [16 ~uhe] 
~i plangandu-se de mcapatanarea acestuia c1erului pregatit dupa O?ICel pentru htur~hl~, la 
ceasul al treilea al zilei de sfunbata au depus 0 sentintli de excomunlcare pe aItarul prmclpal 
sub ochii clerului ~i ai poporului prezent. De unde ie~ind mdata, ~i au ~i scuturat praful de pe 
picioare, ca marturie, dupa spusa Evangheliei, zicand: "Sa vada Domn~1 ~i saj~dece" [~t ,10, 
14]. Dupa aceea, oranduind bisericile latine care sunt chiar m ConstantI?opol ~l anateml~d . 
pe toti cei care de acum mainte ar primi imp~ania din mana vreunUl ~e~ care ~~ deta~a 
euharistia romana, primind voie de la imparatul ortodox, cu slirutarea pac\1 ~I d~1 Impenale 
pentru Sffultul Petru ~i pentru ei, au plecat m graba.m. ziua ~ 15~a ~ calendel~r lUI a~gust [18 
iulie]. Dar mduplecat prin marea stliruintli a rugammtIior lUI ~ih~Il, c~e a~l~ a~ncI tagadUl 
sa stea de yorba cu ei, imparatul i-a rechemat de la Selymvrla prm scnson, m .zma a 13-a a 
calendelor lui august [19 iulie]. Grabindu-se, s-au mapoiat chiar m aceasta Zl, mergfuJd la 
palatul Pighi. Afland numitul Mihail ca ei s-au mapoiat, se silea sa-i aduca ~ ziua urmatoare, 
sub pretextul unui sinod, in biserica Sfmtei Sofii, pentru ca" ar~tan? ~entmta lor, pe care 0 

striease eu totul tradueand-o, sa fie asaltati acolo de popor. Premtampmand acestea, prudentul 
imparat n-a yoit sa se tina sinod decat numai m prezenta lui, ~i pentru ea Mihail i .se opunea ~ 
tot chipul, augustul a poruncit ca legatii sa porneasca mdata la drum, ceea ce au ~1 facut. Dup~ 
care mahnit ell nu i-a reu~it eursa, nebunul Mihail a provocat 0 mare rev~lta a popornlUl 
imp~triva imparatului, pentru ca Yointa acestuia lu~rase.impreun.~ cu.n~ntiii . I~?aratul a fost 
de aceea nevoit s~-i predea lui Mihail, batuti ~i tun~l, pe mterpretlllatmJlor, adlca pe Paulus ~l 
pe fiullui, Smaragdus, ~i a~a s-a potolit tulburarea aceea. In urma, imparatul a primit d.e la 
legati, prin trimi~ii sai, un exemplar fidel rem is din or~ul ru~~lor ~i I-a. aratat ,ee.tatemlor, 
descoperind ~i convingandu-se in fine ca Mihail a falsificat sentmta Iegatl1or. ~an~at ast~el , 
i-a indepartat de la palat, luandu-Ie onorurile, pe prietenii ~i pe rudele acestuia ~l a flOut chlar 
impotriva lui, paoa acum, 0 grea manie. In fme, textul cartei de excomunicare este acesta ... 
[urmeaza textul excomuniearii de mai sus]." . . . 

12 Aceasta prima fraza reprezinta de fapt un adaos ultenor pe actul de excomunlcare, 
in originalullatin ea aparand la sfil.r~itul aetului cu urmatoarea ~~ntiune: ,p~ asem~~ea, 0 

alta excomunicare tl1cuta aeolo prin viu grai m fata imparatulUl ~I a demmtarIlor lUI. 
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Humbert prin gratia lui Dumnezeu episeop al Sfintei Biserici a Romei Petru 
ar~iepiscop al Amalfitanilor, Frederic diacon ~i eancelar catre toti copiii Bisericii 
ufllversale. 

S.fantul Scaun Prim ~i Apostolic Roman, earuia i se potrive~te in chip special, 
ca unul cap, purtarea de grija de toate Bisericile, ne a invrednicit sa ne faca de 
dragu~ pa~ii w§i necesitatii biserice~ti apocrisiari in acest Ora§ imparatesc, ea sa 
eoboram ~l sa vedem, preeum sta seris (Fe 18,21], daea sa implinit aievea strigatul 
care urca necontenit din acest ora~ pana la urechile ei; iar daca lucrurile nu stateau 
a§a, sa ~e informat. Sa §tie, de aceea, inainte de toate slavitii autocrati, clerul, 
senatul ~l poporul Constantinopolului ~i toatil Biserica universala ca am cunoscut 
aici unw luc~u bun ~i foarte mare, ~i de aceea neam bucurat foarte tare, dar ~i un 
I~cr~ ~au: §l.de. aceea n~~m intristatjalnic. Caci cat prive~te stalpii imperiului, cei 
cmstItl al lUI §I cetatenn cei infelepti, ora§ul este preacre~tin §i ortodox. Dar cat 
prive§te pe Mihail eel numit abuziv patriarh ~i eolaboratorii nebuniei lui, aee~tia 
seamiina in fiecare zi neghinele ereziilor in mijlocullui intrucat: 

- ca simoniacii vand darullui Dumnezeu; 
- ea valesii ii fac eunuci pe cei ee loeuiesc in preajma lor; 

. . - ca arienii reboteaza pe cei botezati in numele Sfintei Treimi, ~i mai ales pe 
latIfll; 

- ca donati~tiijura ca in afara de Biserica grecilor lertfa adeviirata (Euharistia] 
§i Botezul au pierit din toata lumea; 

altar; 
- ca nicolaitii apara~ ~i admit la ciisatoria trupeasca ~i pe slujitorii sfiintului 

- ca severianii spun ca Legea lui Moise e blestemata; 
- ca maniheii, intre alteJe pentru ca spun ca tot ce e fermentat e insufletit 
- ca pnevmatomahii sau teomahii au taiat din Simbol purcederea DUhului 

Srant din Fiul; , 

- ~ naz!~eii piizesc atat de mult curatirea trupeasca a iudeilor, incat se opun 
botezulUl copnlor care mor inainte de a opta zi de la na§tere, ~i nu vor sa fie 
i~parta~ite in caz de primejdie femeile aflate la menstruatie sau in na~tere, ~i opresc 
sa fie botezate daca sunt nebotezate; 

" -:: §i~ las~ndu-~i .sa crea~ca ca nazireii pletele eapului ~i biirbile, nu-i primesc 
la Imparta~ame pe cel care-~I tund pletele ~i-§i rad barbile dupa randuiala Bisericii 
romane. 

Po:atuit fiind pentru aceste rataciri ~i alte multe faptele ale lui prin scrisoarea 
domnulUi nostru papa Leon, Mihail a dispretuit ascultarea ~i supunerea. Dupa care 
a re~u~at catego~ic prez:nta ~i diseutia cu noi, trimi~ii lui, veniti sa-i spuna sa puna 
capat I~ mod r~tlOnal atator rele, niei n-a ascultat de sfatul sanatos al autocratilor ~i 
a celor mteleptl care-I povatuiau sa-I urmeze, ci, ca ~i mai inainte, a interzis savftr§irea 
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liturghiilor in biserici, a§a cum mai inainte a inchis bisericile latinilor ~i, numarandu-i 
azimiti, i-a perseeutat eu yorba ~i cu fapta pana 'lntr-atat incat a anatemizat in fiii 
lui Scaunul Apostolic, impotriva earuia inca semneaza ca patriarh ecumenic. De 
aceea, nemaisuportand violenta §i insulta auzita la adresa primului Seaun Apostolic 
~i vazand cum credinta catoliea se scufunda in multe chipuri, cu judecata anticipata 
a Sfintei ~i Nedespiirtitei Treimi, a Scaunului Apostolic, a carui reprezentare 0 

avem, §i a tuturor Parintilor ortodoc§i ai celor $apte Sinoade, subseriem anatemei 
din toata Biserica eatolica, pe care domnul nostru preacucemicul papa a pronunfat
o impotriva acelui Mihail ~i a celor care-l urmeaza, daca nu se supun: 

Mihail neofitul §i patriarh prin abuz care a primit numai de frica omeneasca 
haina monahala, iar acum e cunoscut de multi pentru invinuiri de neindreptat, §i, 
impreuna cu el, Leon numit al Ahridei §i sachelarul aceluia§i Mihail, Nichifor, 
care a calcat in picioare in public sacrificiul (euharistic] allatinilor, ~i toti cei care 
Ie urmeazii in ratacirile §i indriiznelile de mai sus, sa fie anatema - maranatha (leo 
16,22] - impreuna eu simonienii, cu valesienii, cu arienii, cu donati§tii, cu nicolaitii, 
cu severianii, cu pnevmaotmahii, eu maniheii ~i cu nazireii, ale caror invaj:iituri Ie 
impiirta~esc, ~i cu ceilalti care spun ca painea dospita e insufletita, §i cu toti ereticii, . 
sau, mai bine zis, impreuna cu diavolul ~i ingerii lui, daca nu se supun. Amin. 
Amin. Amin." 

Acestea sunt cele cuprinse in acest inscris impios §i necuvios. lar smerenia 
noastra, nesuportand sa ramana neriizbunata §i nepedepsita aceasta indrazneala §i 
neru~inare impotriva drepteicredinte, a comunicat cele privitoare la aceasta 
putemieului §i srantului nostru imparat, care, intrucat ace§tia plecasera ~u .0 zi 
inainte, dupa ce i sa raportat, a trimis sa fie chemati inapoi in Marele Ora§. $1 e1 sau 
int~rs in grab a, dar nau vrut sa vina la smerenia noastra sau la Sfantul §i Marele 
Sinod §i sa dea un riispuns pentru impietlitile pe care Ie vomitasera, ci, urmand 
inscrisului a1catuit de ei, au pretins ea au de spus impotriva dreptei noastre credinte 
inca §i mai multe decat cele scrise in el ~i ea prefera mai bine sa moara decat sa 
vina in viizul nostru §i al Sinodului. Caci aceste lucruri nea in~tiintat pe noi §i 
sinodul putemicul ~i sfantul nostru imparat ca leau spus ei prin raspunsul ilustrului 
magistru peste cereri ~i al preaiubitului de Dumnezeu hartofilax §i hypomnematograf 
[arhivar §i scriitor de memorii]. Dar fiindca putemicul ~i srantul nostru imparat na 
binevoit ca ei sa fie siliti impotriva voii lor sa se intalneasca cu noi §i eu sinodul, 
pentru ca pareau investiti cu oficiul de ambasadori, dar, iara§i, era necuvenit ~i de 
altfel nedemn ca 0 asemenea neru~inare impotriva dreptei-credinte sa ramana 
nerazbunatli, a randuit 0 vindecare excelenta a acestui lucru ~i a trim is smereniei 
noastre 0 cinstita ~i inchinata scrisoare prin $tefan, preacuviosul monah §i econom 
al Marii Biserici, loan magistrul peste cereri, Constans vestarhul §i consulul 
filozofilor [Mihail Psellos]. lar aeeastli scrisoare suna cuvant de cuvant a~a: 
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"Preasfinte Stapane, cercetand despre cele intamplate, maiestatea mea 
imperiala a giisit ca rildacina raului a fost fiicuta de talmaci §i din partea lui Argyros. 
Pentru straini §i cei trimi§i de altii nu putem face nimic, dar pe cei vinovati i-am 
trimis batuti la sfintia ta, ca prin ei sa se invete §i altii sa nu mai fleclireasca unele 
ca acestea. Iar dupa ce vor fi anatemizati §i cei care I-au sfiituit ~i cei care I-au 
intocmit ~i I-au scris, §i au avut 0 cat de mica §tiintii despre facerea acestor lucruri, 
hartia sa fie arsa in fata tuturor. Caci maiestatea mea a poruncit ca §i vestarhul, 
ginerele lui Argyros, ~i vestes-ul, fiul sau, fiul sau, sa fie inchi§i in temnitii, ca sa 
petreaca acolo rabdand cele rele, a§a cum merita din pricina acestei chestiuni. Luna 
iulie, anul al 7-lea al indictiei." 

Acestea Ie cuprindea deci divina scrisoare imperiala. A§adar, potrivit randuielii 
preaiubitorului de evlavie autocrat, insu~i impiosul inscris, cei care I-au intocmit §i 
fie au dat idee la facerea lui, fie i-au ajutat pe cei ce I-au fiicut, au fost azvarliti 
anatemei in marele secretariat in prezenta celor .trimi§i de impiirat. Iar chestiunea 
s-ajudecat in ziua a patra [miercuri] a saptiimanii curente. Iar in prima zi [duminica], 
24 iulie curent, in care dupa obicei se cite§te in auzul multimii decretul Sinodului 
V Ecumenic, urmeaza sa fie anatemizat iara§i §i acest impios inscris, precum §icei 
care I-au intocmit §i scris §i care §i-au dat un consimtiimant ori sfat la facerea lui. 
Dar originalul necuviosului §i odiosului inscris aruncat de cei impio§i n-a fost ars, 
ci depus in sacrul secretariat al arhivei spre demascare continua a celor ce au 
blasfemiat astfelimpotriva Dumnezeului nostru §i spre 0 condamnare mai durabila. 

Trebuie sa se §tie ca in ziua a 20-a a lunii curente, cand au fost anatemizati 
cei care au blasferriiat impotriva credintei ortodoxe, au fost de fatii impreuna cu 
arhiereii adunati astiizi in §edintii impreuna cu noi §i toti mitropolitii §i arhiepiscopii 
aflatori in ora~, ~i anume: Leon al Atenei §i sincel, Mihail al Syleonului §i sincel, 
Nicolae al Evhaitei §i sincel, Dimitrie al Cariei §i arhiepiscop, Pavel al Lemnosului, 
Leon al Cotradiei §i Antonie al Zichniei. 

7 

Mihail I Kerularios catre Petru ITI al Antiohiei (sfar§itullui iulie 1054) 

Preasrantul Mihail Kerularios arhiepiscopul Constantinopolului Noua Roma 
~i patriarh ecumenic catre Petru patriarhul Antiohiei13 

1. N u inceteaza vreodata, preafericite, cel rau uneltirile sale impotriva noastrli 
~i ma~inatiunile impotriva neFlmului omenesc, ci rididlld altiidam alte nenorociri 

Il PG 120, 815-820; Will, p. 184-188. Scrisli inainte de a primi raspunsullui Petru al 
Antiohiei la prima sa scrisoare clitre acesta. ' 
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asupra vietii ~i punand in mi~care in fiecare zi zeci de mii de gaselnite impotriva 
oamenilor, unelte~te sa ne zdruncine ~i doboare la pamant prin acestea ~i pe noL ~i 
altadam deci a ridicat asupra vietii noastre diferite timpuri alte zeci de mii de valuri 
naprasnice. Acum insa, cand scandal uri Ie ereziilor au fost indepartate ~i izvoarele 
ortodoxiei curg din bel~ug ~i bogat pana la marginile lumii locuite, a impins ni~te 
barbati blestemati ~i impio~i - caci cine dintre cei evlavio~i nu iar numi pe ace~tia 
cu acest nume? - din paqile apusului in acest Mare Ora~ [Constantinopol], care 
pretextau drept pricina a venirii lor faptul ca au fost trimi~i de papa, dar venisera in 
Ora~ul Regina la sugestiile ~i sfaturile viclene ale lui Argyros ~i sau sarguit sadea 
prilejuri de mari scandal uri atat impotriva altor lucruri, cat ~i impotriva dreptei 
credinte. 

2. Dar ce sa povestesc celelalte viclenii ~i ma~inatiuni sucite ~i curioase ale 
lor cand ~i scrisorile pe care Ie-au adus noua ~i putemicului nostru imparat erau 
plasmuite, fraudarea ~i falsificarea sigiliului dovedind plasmuirea ei? Voi infiiti~a 
smereniei tale in scris lucrul ultim in ordine, dar primul prin mlirimea rautatii§i 
vicleniei. 

3. Caci dupa ce ~i-au fiicut sosirea vicleana §i au fost aduse scrisorile plasmuite, 
au rostit ~i alte cuvinte de dispret ~i indraznealli impotriva credintei ortodoxe spunalld 
ca ortodoxia a fost corupta de noi intre altele §i pentru ca spunem ca Duhul Smnt 
purcede numai din Taml, nu ~i din Fiul, pretinzand ca acest lucru e siinatos ~i 
nefiiramat la ei. Mai trambitau §i ca au venit pentru indreptarea noastra, nu pentru 
rastumarea celor ale lor. Noi iflSa am refuzat intalnirea ~i convorbirea cu ei pentru 
ca eram convin~i ca sunt de nemutat de la impietatea lor §i pentru ca socoteam ca a 
vorbi ~i a discuta despre unele ca acestea cu loctiitorii Romei rara fericirea ta §i 
ceilalti patriarhi e un lucru nedemn §i cu totul contrar §i necorespunzator obiceiului 
care domnea in timpurile de la inceput in unele ca acestea. 

4. Aceia insa, vrand sa cuteze ceva §i mai mare decat cele dinainte ~i sa 
intreaca prin cele din urma pe cele dintai, au depus pe Masa de taina din Marea 
Biserica a lui Dumnezeu un inscris impotriva noastra care expunea §i alte flecareli 
ale impietatii lor, iar la sIar§it azvarl anatemei intreaga Biserica Ortodoxa fiindca 
cei din ea nu vor sa-§i rada barbiIe asemenea latinilor, nu §ovaie sa primeasca 
Of rand a [euharistica] de la preoti casatoriti, aduc of rand a paine dospita §i cii in 
Simbolul credintei noastre nu spunem ca Duhul SIant purcede din Tatal §i din Fiul, 
ci numai din Tam!. 

5. Ar fi mai bine ca acest inscris impios sa fi fost ars §i sa nu fi venit deloc 
sub ochii no§tri. Dar cum nu s-a intamplat aceasta, fiindca a fost depus pe fata §i 
sub ochii altor catorva §i a tuturor ipodiaconiIor din acea saptamana, intrucat am 
socotit ca e nepotrivit sa ne razbunam pe cei ce au blasfemiat astfel in Marea 
Biserica a lui Dumnezeu impotriva no astra, sau mai degraba impotriva tuturor 
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ortodoc~i1or, ca sa nu dam prilej de scandaluri celor din Roma - caci pe langa 
altele, cel ce parea a fi cel dintai din delegatie se numea pe el insu~i cancelar al 
Bisericii din Roma ~i nepot al regelui [i'mparatului german] ~i al papei, iar intre 
timp prin acela~i drept am anatemizat din ordin imperial in marea sal a a consiliului 
secret aceasta blasfemie impotriva noastra ~i pe cei care au intocmit acel inscris 
impios impotriva ortodoc~ilor, indemnandu-i mult sa vina in fata noastra cu 
chestiunile din acest inscris ~i sa renunle atat la celelalte din el, cat ~i la distorsiunea 
srantului Simbol. Dar fiindca n-au suportat, ci au ameninlat ca se omoara pe ei 
in~i~i daca nu incetam a-i inghesui cu privire la aceasta, am hoti'irat sa purcedem la 
anatema impotriva blasfemiei lor. 

6. Acestea sunt cele pe care le-a uneltit impotriva noastra cel rau. Comunicam 
desavar~irii tale cele despre aceasta mai inmi pentru ca sa participi impreuna cu 
noi la aceasta ocara, caci suntem convin~i ca te vei pune in locul nostru; in al 
doilea rand, pentru ca dreapta invati'itura, al carei meterez tare ~i aparator neinvins 
e~i tu, a fost batjocorita ~i blasfemiata nu putin de cei impio~i; ~i apoi ca sa ai 
~tiinti'i ~i intelegere exacta a celor intiimplate ca, in cazul in care iti vor veni de la 
Roma scrisori cu privire la acestea, sa dai un raspuns demn de ~ult iscusita ~i 
preadumnezeiasca ta gandire. 

7. lar scrisorile catre ceilalti preafericiti patriarhi, identice intru toate cu cea 
trimisa sfinteniei ,tale, negasind pe cineva dintre cei evlavio~i ~i credincio~i prin 
care sa Ie trim item celor c~tre care Ie-am scris, Ie-am trimis desaviir~irii tale, ca 
printr-un evlavios din cei care merg spre acele locuri sa Ie trimiti celor catre care 
au fost scrise. Pe langa aceasta sa-i indemni ~i stame~ti ~i printr-o scrisoare proprie 
sa aiba zel dumnezeiesc pentru dogma dreapta ~i nepatata ~i curata noastra credinti'i 
~i, daca vor fi Intrebati poate despre cele racute In Roma, sa dea raspunsul potrivit 
~i cuvenit, cum s-a aratat. 

8. rar despre scrisoarea noastra catre preasfantul patriarh al Alexandriei am 
scris ~i preasfantului patriarh al Ierusalimului, ca daca-ti va fi greu sa-i trimiti tu 
insuti scrisoarea sa 0 treaca acela preafericirii aceluia. ~i fiindca acum cumnatul 
sfinteniei tale se grabea sa pIece, i-am expus cele !acute pe scurt ~i In treacat. Dar 
dupa aceasta, daca va fi nevoie, yom scrie 0 scrisoarea mai ampla ~i mai clara 
despre acestea trimitandu-ti ~i insu~i acel inscris impotriva noastra depus pe masa 
de taina ~i dumnezeiasca sa afli din el distorsiunea acestora in ce prive~te credinta 
~i ca sunt plini de toata ignoranta ~i necioplirea sau, mai bine-zis, de toata nesimtirea 
~i nebunia. 

Domnul sa pazeasca in sanatate desaviir~irea ta rugandu-te pentru noi. 
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8 

Petru ill al Antiohiei lui Mihail I Kerularios14 (august-septembrie 1054) 

Petru, patriarhul marelui Ora~ al lui Dumnezeu Antiohia. ( 

Cuvant in vremea cand a ie~it Argyros Italianul criticand cele ale noastre. 
Preadumnezeiescului, augustului, veneratului ~i slantului meustapan, 

preafericitului Mihail arhiepiscop al Constantinopolului, Noua Roma, ~ipatriarh 
ecumenic, Petru din mila lui Dumnezeu arhiepiscop al mare lui Ora~ allui Dumnezeu 
Antiohia. 

1. Sranta ta scrisoare, preadumnezeiescule ~i sfinte stapane, ne-a Invatat 
indeajuns cate rele a lucrat vrajm~ulin loc~ul tau cel slant ~i ce uneltesc IlllPotriva 
ta cei care te urasc pe tine ridiciind capul in mijlocul bisericii tale. ~i mare mirart) 
ne-a cuprins neputfuld intelege care era mobilul ~i ce anume voia Argyros italianui 
pentru faptul de a se fi abatut amt de mult de la cale ~i a pune mana pe cele sfinte, 
macar ca e nesfintit? Caci ce e comun intre un caine ~i 0 oaie, ca acela, laic fiind, sa 
se amestece cu curiozitate in cele ale preotilor ~i sa nascoceasca ~i faca asemenea 
scrieri mincinoase cum ne-ai aratat? Din care cel care le-a inscenat nu cii~tigli 
nimic altceva dedit ru~ine, pentru ca papa a schimbat deja viata cu moartea. Dar 
slava lui Dumnezeu Care-i prinde pe cei intelepti in viclenia lor [l Co 3, 19] ~i n
a lasat ca plasmuirea sa ramana ascunsa multa vreme. 

2. In scrisoarea sfinteniei tale se cuprindea un zvon care a ajuns 1a urechile 
tale ca pomenesc pe papa in sfintele diptice, acela~i lucru raciindu-l ~iceilalti 
preasfinti patriarhi [rasariteni] ~i ca nu trebuie sa fiu intr-o atat de mare ignorantli, 
mai ales eu inaintea celorlalli, care ~tiu ca de la Sfiintul Sinod VI Ecumenic Incoace, 
ca sa folosesc cuvintele tale, pomenirea papei a fost taiata din sfintele diptice din 
pricina faptului ca papa de atunci Vigilius [537-555] n-a vrut sa vina in sinod nici 
sa anatemizeze cele scrise de Teodoret Impotriva credintei ortodoxe ~i a celor 12 
capitole ale Sfantului Chiril, ~i de atunci pana acum papa este taiat din preasranta 
noastra Biserica. 

3. Aceste lucruri cuprinse in scrisoarea ta m-au umplut de ru~ine, crede-ma, 
nu ~tiu cum sa spun, ~i mai cu seama din pricina ta dadi ai scris asemenea lucruri ~i 
celorlalti patriarhi dupa asemanarea scrisorii tale catre noi, pentru ca inainte de 
cercetare ~i de intelegerea desavar~ita ai in!ati~at dintr-o auzire de~arta ceea ce nu 
s-a racut drept ceva care sa racut. Caci cum I-a~ fi pomenit eu pe papa, dind nu-I 
pomene~te Biserica ta, al carei elev ~i zelot sunt ca nimeni altul, veneriind ~i marind 

14 C. Will, 1861, p. 189-204; PO 120,796-816. 
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cu fapta ~i cuvantul prerogativele ei? lar faptul ea ai rastalmacit adevarul privitor 
la Vigilius l1-arata oare de cata neaten tie da dovada cucemicul tau hartofilax? Chiar 
daca e un biirbat priceput in ~tiinta retoricii, cum auzim, fiind inca taniir, n-are 
suficienta experienta a lucrurilor biserice~ti, iar loan Scararul zice: "Nu are 
credibilitate vinul de-abia stors din teascuri"15. 

4. De aceea, cine a urcat la 0 amt de mare treaptii trebuie sa cunoasca scripturile 
prin eercetare, nu in treacat, fiindca "fiinta ierarhiei noastre sunt cuvintele predate 
de Dumnezeu"16, adica ~tiinta adevarata a dumnezeie~tilor Scripturi, cum spunea 
Marele Dionisie. Vigilius [537-555] a fost pe vremea Sinodului V Ecumenic [553], 
in care s-au discutat cele despre Origen, Evagrie, Didym ~i ceilalti, Petru, Sever ~i 
~oara, precum ~i scrierile lui Teodoret, iar nu pe vremea Sinodului VI [681-682]. 
Intre cele doua sinoade e un interval de 129 de ani. Sa intamplat insa ca Vigilius sa 
fie taiat putin timp de la pomenire din pricina ca era in conflict cu patriarhul Mina 
[536-552] pe care I-a depus, pana cand cei doi arhierei s-au impaeat ~i au Iacut 
iara~i pace intre ei. Iar pe vremea Sfiintului Sinod VI Ecumenic era papa sfantul 
Agaton [678-681], barbat cinstit ~i intelept in eele dumnezeie~ti. Cite~te actele 
Sinodului al VI-lea care obi~nuiesc sa se citeasca in duminica de dupa Inaltarea 
Cinstitei Cruci, ~i-l vei gasi pe zisul Agaton declarat slavit de acest Sfant Sinod. 

5. Pe langa acestea, eu insumi sunt un martor imprescriptibil ~i impreuna cu 
mine multi al~i din cei ale~i ai Bisericii ca pe vremea fericitului patriarh al Antiohiei 
kyr loan [III, 997-1022], papa Romei, loan ~i el [XI, 1024-1032], era pomenit in 
auzul tuturor la sfintele diptice. lar la Constantinopol, cand am venit aici in urma 
cu 45 de ani, I-am gasit pe fericitul patriarh kyr Serghie [II, 100 I-I 0 19] pomenind 
la dumnezeiasca Liturghie impreuna cu ceilalti patriarhi ~i pe papa. Cum lnsa mai 
apoi a fost taiata pomenirea lui ~i din ce cauza nu ~tiu17. Astfel fiind pozitia mea 
fata de aceste lucruri, nu mai vreau sa adaug nimic in plus despre pomenirea papei. 

6. Sa venim insa la scaderile nenumarate pentru tine ale romanilor. Dintre ele 
unele mi se par de detestat ~i de evitat, altele vindeeabile, iar altele demne de a fi 
treeute eu vederea. Cil.ci ce ne intereseaza faptul ea arhiereii W rad barbile ~i poarm 
inele drept simbol al nuntii eu sfiinta Biseriea a lui Dumnezeu, cum scriai? Fiindca 
~i noi ne faeem pe cap "garara" [tunderea] Intru einstirea corifeului Apostolilor, 
Petru, pe care a fost zidita marea Biserica a lui Dumnezeu, fiindca eeea ee impio~ii 
au Iacut spre oeara sfiintului, aceasta noi, eei evlavio~i, facem spre slava ~i einstirea 

IS Scara VII, 66. 
16 Oespre ierarhia bisericeasc!\ I, 4; PG 3, 376B. 
17 Probabil atunci cand papa Sergius IV [1009-1012] a trimis la intronizarea sa 0 

synodica In a cru-ei mru-turisire de credint!\ se cuprindea pentru prima data ~i "Filioque" care 
va fi cantat oficialla Roma in 1014 in misa de incoronare a impru-atului german Henric II . 
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lui: romanii razandu-~i barbile, iar noi Iaeandu-ne pe ere~tet coroana [papalethra]. 
Dar ~i noi in~ine purtam ve~minte de aur imbraciind miineeule, epitrahile ~i ve~minte 
de aur. 

7. Cat despre faptul ea mfmiinea miinciiruri intinate, iar mOllahii mananca 
came ~i grasime de pore, daca cercetezi cu atentie vei gasi acestea racute ~i de unii 
dilltre ai no~tri. Caci locuitorii Bityniei, Traciei ~i Lydiei mananca ~i ei cotofane, 
ciori, turturele ~i arici de pamant, a caror intrebuintare ea hrana Parintii au lasat-o 
ca indiferenta, "caci nici 0 creatura a lui Dumnezeu nu e de respins daca se ia cu 
multumire" [1 Tim 4,4]. Ma convinge acest lucru acea panza coborata din cer, in 
care erau toate patrupedele pamiintului, fiarele salbatiee, reptilele ~i pasiirile cerului, 
iar Petru auzind de la Dumnezeu: "SeoaIa-te, junghie ~i mananca", a zis: 
"Nieidecum, Doamne, pentru ea nimic neeurat s-au spureat n-a treeut prin gura 
mea", a auzit iara~i: "Ceea ce Dumnezeu a Iacut curat, tu sa nu faei spurcat" [FA 
10, 11-15]. 

8. E momentul sa dam cuvantul ~i Sfantului Vasile, caci spune: ,,A~a cum 
intre legume distingem intre eele vatamatoare ~i eele corespunzatoare, tot a~a ~i la 
dimuri distingem lntre ee e folositor ~i ce e vatamator. Fiindca legum a e ~i cueuta, 
cum came e ~i vulturul, dar nimeni daca are minte nu va miinca maselarita, niei 
came de caine, afara daca nu e silit de 0 mare nevoie, incat cel ce mananca a~a ceva 
n-a calcat legea"18. Iar faptul de a pune grasime d.e porc pe legume ~i pe ierburi a 
fost admis ~i lngaduit de Sfintii Parin!i, mai ales pentru eei la care nu se gase~te 

untdelemn bun. 
9. Asculta ce spune Marele Vasile in "Asceticele" sale: "Ascetul nu trebuie 

sa caute nicidecum manciirurile deosebite, niei nu va niiseoci schimbari de manciiruri 
spre pretextulinfriinarii. Fiindca aceasta rastumare a bunei ordini comune e ~i un 
motiv de scandaluri ~i eel ee introduce In adunarea ascetilor astfel de cauze de 
tulburare se face mo~tenitor al «vai»-urilor [Mt 18, 6-7]. Dar daca Sfintii Piirillti 
au socotit cii se poate pune in miinciiruri In loc de un alt condiment came sarata 
amestecata cu apa ~i legumele, sa nu se eaute, sub pretextul renuntiirii la came din 
evlavie plina de slava de~arm, miincarurile mai scumpe ~i mai bune, ci muind pe 
neobservate 0 bucatica de paine in fiertura sarata, sa 0 consume cu toatli multumirea 
[1 Tim 4, 3-4]. Caci acea bucatica muiata in amta apa ~i eventual 'in mancare de 
seminte nu e 0 acuza de desIatare, ci lntr-adevar cea mai exacta ~i saraea infranare. 
Deci ascetul cuvios trebuie sa nu tina seama de unele ca acestea; caci nu ne abtinem 
de la unele ca acestea ca ni~te iudaizanti, ci fugind de ghiftuiala desratiirii"19. Aeestea 

sunt cuvintele Sfiintului Vasile. 

18 Epistola 236, 4; PG 32, 381CD. 
19 Constitutiile ascetice 25; PG 31, 1390. 
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10. lar in sfiinta lui manastire Sfantul Pahomie hranea porci cu faramiturile §i 
resturile de la masa §i junghiindu-i Ii of ere a Impreuna cu alte camuri oaspetilor pe 
care-i primeau; iar maruntaiele §i extremitatile picioarelor §i capetele Ie dadeau 
monahilor batdini §i bolnavi. Ce mancare dulce, preacinstite stapane, nasul, urechile 
~i extremitatile picioarelor porcilor! Dar §i lintea §i bobii gatiti in grasime de porc, 
~i care daca n-ar fi pregatite cu untdelemn bun din bel~ug, ca sa reverse un mic har 
duhovnicesc, mi-a§ lua mancarea de fiecare datft, cum bine §tie Domnul, Incercat 
In fiecare zi de proiectilele deprimarii. 

11 . Un Iucru rau, cel mai rau dintre rele este adaosulla Sfantul Simbol: ,,~i 
intru Duhul Siant, Domnul, de viatii faditorul, Care din Tatal §i din Fiul purcede" . 
Caci daca Evangheliile de la noi sunt acelea§i cu cele de la romani, de unde §tiu ei 
mai multe decat noi de au facut acest adaos strain? Cand Smnta Evanghelie dupa 

loan ne invatii [oarte limpede des pre Duhul Smnt: "De Ma iubiti, yeti pazi poruncile 
Mele. ~i Eu II voi ruga pe Tatal §i alt Mangaietor va va da voua, ca sa ramana cu 
voi in veac: Duhul Adevarului, pe Care lumea nu poate sa-L primeasca, pentru ca 
nu-L vede, nici nu-L cunoa~te, dar voi II cunoa§teti, pentru ca ramane la voi ~i este 
in voi" [In 14, I5-17J; ~i dupa putin: "Iar Mangaietorul, Duhul Smnt, pe Care II va 
trimite Tatalln numele Meu, va va invata pe voi ~i va va aduce aminte toate cate 

am spus voua" [In 14,26]; §i iara§i: "Iarcand va veni Mangaietorul, pe Care Eu vi
L voi trimite de la Tatal, Duhul Adeviirului, Care de la Tatal purcede, Acela va da 
miirturie despre Mine" [In 15, 26] ;. ~i mai apoi: "Mai am multe sa va spun, dar nu 
Ie puteti purta acum. lar cand va veni Acela, Duhul Adevarului, va va calauzi la tot 

adevarul. Caci nu va grai de la Sine Insu§i, ci cate va auzi va grai §i cele viitoare va 
va vesti voua. Acela Ma va preamari, pentru ca din al Meu va lua §i va va vesti 

voua. Toate cate Ie are Tatal sunt ale Mele. De aceea am spus ca din al Meu va lua 
~i va va vesti voua" [In 16, 12-14]. 

12. Ciind-evanghelistul vorbe~te atat de c1ar, care dintre ortodoqi va Indrazni 
sau va putea face un adaos sau scoatere? Caci cele ce dumnezeiasca Scriptura le-a 
rostit inspirat In modul cel mai limpede nu trebuie supuse la vot, ci mai degraba 
urmate. Dar, pe cat se pare, Roma a pierdut copiile primului Sinod de la Niceea, 
intruciit Roma a fost stapiinita multa vreme de neamul vandalilor [gotilor], de la 

care au invatat arianismul ~i sa savar~easca Botezul cu 0 simpla cufundare, cum ai 
aratat, daca e adevarat acest lucru. Fiindca noua ne e de ajuns pentru recunoa~terea 

~i Intarirea desaviir~ita a dreptei credinte inteleptul ~i mantuitorul Simbol al harului 
dumnezeiesc, caci ne invata in chip desaviir~it despre Tatal, Fiul ~i Duhul SIant ~i 
arata celor ce-l primesc cu credinta Intruparea Domnului. lar pe cei care adauga 
sau scot ceva din el, Ii anatemizam; caci zice Apostolul: "De va va vesti cineva 
altceva decat ati prim it, sa fie anatema" [Ga 1,9]. 
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13. Nu primim nici ceIalalt adaos care s-a lacut la: "Unul Slant, Unul Domn 
Iisus Hristos intru miirirea lui Dumnezeu Tatal prin Duhul SIant", chiar daca e cu 
putintii sa-lluam intr-un sens evlavios lara a fi vatamati in ortodoxie. Caci pare 
echivalent cu ceea ce se savar~e~te la noi cand Inaltata fiind Piiinea ~i poporul 
strigiind: "Unul Sfiint, Unul Domn Iisus Hristos Intru miirirea lui Dumnezeu Tatal", 
atunci arhidiaconul ~i al doilea diacon ridiciind primul ~i al doilea potir spun: 
"Pline~te stapiine", iar noi, puniind in potir particica sfintelor spunem cu glas mare: 

"Plinirea Duhului Smnt". 
14. Fiinddi e bine ca privind mai ales la buna intentie, acolo unde nu sunt In 

primejdie Dumnezeu sau credinta, sa Inclinam spre pace ~i iubire de [ratio Pentru 
ca ~i ei sunt fratii no§tri, chiar dadi din necioplire §i din lipsa de invatiiturli Ii s-a 
intamplat de multe ori sa cada din ceea ce se cuvine urmand vointei lor, ~i nu 
trebuie sa cerem de la ni§te neamuri barbare exactitatea care se cere de la noi care 
am crescut In cultura. Caci este lucru mare dad §i la ei este proc\amata in chip 
sigur de viatii incepatoarea Treime §i sa marturise~te potrivit credintei noastre marea 

taina a Economiei in trup. 
Dar nu laudam ~i nu primim, daca e adevarat, faptul ca nu primesc ca preoti 

care au femei legitime sa se atinga de cele Sfinte, nici acela ca fac uz de came # de 
briinw in saptamiina lasatului de carne §i in prima saptamana din Postul Mare. 

15. Caci, a~a cum §tie sfintenia ta care a citit scrisoarea trimisa de noi 
arhiereului Venetie po, chestiunea azimelor a fost indeajuns cercetata, combiituta §i 
respinsa de noi ca una ce nu este in acord cu randuiala [akoulouthia] Bisericii, 
afara numai daca nu ne-am baza pe cuviintul canonic care spune: "Parutu-s-a tuturor 
sa ne folosim de vechile obiceiuri". Caci ei vor spune cli obicei vechi e la ei ~i 
traditia azimelor, §i miincarea de animale sugrumate ~i ca doi frati se pot uni trupe~te 
cu doua surori. Cred insa cli acest lucru se face nu la porunca §i cu ~tiinta papei sau 
a celorla1ti arhierei, ci din indrazneala celor ce aleg sa faca acestea, cum ~i In 
Imperiu\ nostru roman obi§nuiesc sa se faca rara ~tiinta noastra multe lucruri 

neoriinduite §i abominabile. 
16. Caci despre abtinerea de la carnea de animale sugrumate lamure~te limpede 

cartea Faptelor Apostolilor, in care lacob, fratele Domnului, se arata spuniind: 
Cunoscute din veac sunt lui Dumnezeu to ate lucrurile Lui. De aceea socotesc ca 
~u trebuie sa-i tulburam pe cei care se tntorc la Dumnezeu dintre pagiini, ci sa Ie 
scriem sa se abtina de la intinarile idolilor, de la desfriinare, de la camea de animale 
sugrumate ~i de la siinge" [FA 15, 18-20]. ~i nu rna pot convinge ca papa ~i ceilal~i 
arhierei n-au cuno~tinta de aceasta scriere ~i dispozitie, ciind au cunoa~terea exacta 

20 Scrisoarea lui Petru III din primllvara lui 1054 ditre Dominic de Grado: Will, 
1861, p_ 208-228 ~i PG 120,756-781. 
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a celorlalte scrieri, dar atunci de ce oare tree cu vederea ~i prim esc 0 asemenea 
gre~eala? Dar vei gasi ~i in Ora~ ~i 1n afara lui pe multi care miinanca sange de porc 
de care dau marturie dimatii plini de sange de pe rafiuriJe ciirciumilor. 

17. Vezi Jnsa, preacinstite parinte, cum neluiind aminte ~i treciind cu vederea 
multele gre~eIi savar~ite de ai no~tri, semanam cu siirguinta cuvinte ~i cercetam cu 
curiozitate pe cele ale altora. Am spus-o oare pe asta? Dar sa nu infurii! In preasfiinta 
manastire Studiu diaconii poarta la slujba braie, facand un lucru care nu urmeazii 
traditiei biserice~ti. ~i vezi cum, de~i te-ai ostenit ~i siirguit mult, n-ai putut taia 
nici macar acest singur obicei. lar daca nu putem sa rezolvam cele ale celor ce 
petrec sub noi, cum yom putea scmite din obiceiurile lor acel neam arogant ~i 
mandru? Caci e un lucru demn de iubit daea, a~a 'cum se spune, ~i la ei Divinul e 
Invatat drept, e laudat ~i slavit Intrun gand eu noi potrivit euvantului adevarului. 

18. In ce prive~te adaosul la Stantul Simbol ~i faptul ea nu se imp~esc din 
cele Sfmte din mana unui preot easatorit, bine ~i eu iubire de Dumnezeu face sfinlia 
ta ca rezistii, ~i sa nu Inceteze vreodam rezistand ~i convingandu-i din Sfintele Scripturi 
~i propovaduiriIe scrise ale EvangheIiilor, piina ce-i vei avea consimlind la adevar ~i 
crezand acelea~i lucruri cu noi despre dumnezeiasca purcedere a Duhului stant din 
Tam!. Celelalte insa ni se pare ca trebuie trecute cu vederea, fiindca nici unul din ele 
nu vatiima cuvantul adevarului, iar cele mai muIte din ele sunt poate chiar minciuni. 
Caei nu trebuie sa plecam cu u~urintii urechea la calomnii zadamice, nici sa credem 
In biinuielile noastre ~i sa punem In mi~care cele stabiie ~i care stau bine. 

19. De aceea e foarte neces'ar, preasfinte stapane, ca atunci cand va fi ales un 
nou papa21 stanta ta desavar~ire sa-i expuna toate acestea printr-o cinstita scrisoare 
catre el, ~i a~a Domnul va conlucra cu tine in to ate ~i va da sfinteniei tale har pentru 
acest lucru. Caci poate, a~a cum spune Apostolul, daca noi ii yom aduna 1n blandete 
pe cei ce gandesc diferit decat noi, Dumnezeu Ie va da pocaintii ca sa cunoasca 
adevarul [2 Ti.m 2, 25] ~i vor Inceta multa lor rezistentii 'in duh de sfada 'intrucat 
sunt captivi voii lor [2 Co 10, 5]. ~i poate ca papa se va apara spuniind ca lucrurile 
care se vorbesc despre romani nu sunt adevarate sau ca cele facute de multe ori de 
unii nu se fac dupa vointa ~i ~tiinta lui. 

20. Caci cine va socoti ca trebuie primit ca 'intemeiat faptul ca romanii nu 
venereaza sfintele ~i augustele icoane, nici nu cinstesc moa~tele sfintiIor, ciind la ei 
se afla mo~tele sfintilor corifei ai apostolilor Petru ~i Pavel, de care se arata foarte 
mandri ~i se lauda mai mult decat toate celelalte povestiri ~i izbiinzi romane, de 
care sunt pline scrierile ~i poezia lor. lar din moment ce Adrian, papa Romei [772-
795] care a condus 'impreuna cu ceilalti preasfinti patriarhi Sinodul VII [Ecumenic, 

21 Leon IX murise pe 19 aprilie 1054, iar succesorul sau Victor II, numit in septembrie 
in Germania de imparatul Henric III, va fi inscaunat la Roma abia pe 13 aprilie 1055. 
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787] ~i a anatemizat inovatia introdusa a iconomahilor acuzatori ai cre~tinilor, cum 
va admite cineva ca sfintele ~i augustele icoane nu sunt cinstite de romani? Mai 
ales ca multe sfinte icoane care au distinclia ~i exactitatea sfinteniei prototipurilor 
a caror icoane sunt, au fost mutate la Constantinopol de la Roma. ~i-i vedem ~i aici 
[In Antiohia] pe francii pelerini intrand 'in preasfintele noastre biserici ~i dand 
sfintelor icoane toam einstea ~i Inchinarea. 

21. Ma rog, te imp lor, 'iti eer ~i rna ating cu mintea de sfintele tale picioare ca 
dumnezeiasca ta fericire sa abordeze lucrurile lasand de 0 parte rigoarea excesiva. 
Caci teama este ca nu cumva vrand sa carpe~ti ce s-a rupt sa nu facimairea ruptura 
~i sil.rguie~te-te sa 1ndrepti ce a ciizut sa nu faci mai mare caderea. Observa daca nu 
cumva in chip vadit tocmai de aici, adica din indelungata distantare ~i dihonie a 
sfintei noastre Biserici cu acest prim Scaun Apostolic, s-a intamplat sa se 
Inmulteasca toata rautatea In lume, intregii lumi sa-i mearga rau, Imparatiile 
Intregului pamant sa fie tulburate, ~i peste tot e jale ~imult vai, foamete ~i ciume 

' .' . . .. ? 
necontenite la sat ~i la ora~, iar armatele noastre nu au succes n1cmen ~l mClcum. 

22. lar ca sami fac !impede opinia mea, daca s-ar indrepta adaosul la Sfantul 
Simbol, n-ar trebui sa se mai ceara nimic, lasand deoparte ca un lucru indiferent, 
impreuna cu celeialte, ~i chestiunea azimelor, macar ca in scrisoarea pe care' am 
trimiso episcopului Veneliei am aratat limpede di cina la care Mantuitorul ~i Domnul 
nostru lisus Hristos a predat ucenicilor Taina dumnezeie~tii Liturghii, a fost inainte 
de Pa~ti, cand nu se miinca inca azima legiuita. Indemn dumnezeiasca ta fericire sa 
primeasca aceasta, ca nu cumva cerand totul sa pierdem totul. ' .. 

23. Acestea sunt de ajuns ca sa infati~eze opinia no astra cu prlVlre la cele pe 
care le-ai aratat ~i sa mi~te spre indurare sfiintul tau suflet, de~i cuvantul tau se 
aviinta spre desfa~urarea ~i explicarea multor altor consideratii ~i teme ascunse. 

Am citit ~i copiile scrisorilor pe care le-ai trimis preafericitului papa ~i, iara~i, 
copiile scrisorilor lui, daca ele n-au fost confectionate ~i falsificate, cum ai aratat, de 
catre Argyros, ~i am fericit multa ta smerim cugetare ~i blandete potrivit lui Dumnezeu. 
Trebuiau insa inregistrate de ele ~i cauzele disensiunii intrucat tratau despre unire ~i 
intelegere, pentru ca, elucidiindu-se acestea, scrisorile sa apara desaviir~ite. Au fost 
~nsmise ~i sfintele scrisori ale sfinteniei tale pe care le-ai trimis arhiereilor ~i de 
Dumnezeu purtatorilor no~tri frati ~i coliturghisitori ai Alexandriei ~i lerusaiimu,lui. 
Riispunsul meu catre arhiereul Venetiei nu spune ca el mi-ar fi ariitat ca a trim is 0 

scrisoare sfinleniei tale, cum se afla in scrisoarea tao De aceea mi separe ca te intristezi 
degeaba impotriva acestui biirhat care n-a scris nimic a~a ceva. 

24. Am trimis ~i copia raspunsului pe care mi I-a trim is preafericitul papa22 

scris in litere latine, fiindca n-am putut gasi pe cineva care sa-I poata traduce exact 

22 Ed. A. Michel, Humbert und Kerullarios, vol. II, 1929, p. 458--475. 
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In. gr~iul elen, drept pentru care I:am convins pe francul care mi-a adus-o ~i care 
~t~a ht~reJe romane, sa-J copieze. Iti revine deci tie sa-I traduci In chip sigur ~i sa
ml ~acl cunoscut desavar~it din ea ce ne-a scris drept raspuns aratatul papa primind 
scnsoarea no astra de recomandare (systaktike)23. 

.25. Pana aici acestea. Iar Dumnezeul pikii (Rm 15,33] - fiindca e frumos 
ca epI!og~1 scrisorii mele sa fie dat de Scriptura -, Care a binevestit pace celor de 
apr~~pe ~l celor de departe [E/2, 17], adica celor de sub Lege ~i celor din afara 
Legll, Parintele Iubirii, Iubirea - caci a~a se bucura sa fie numit Inainte de altele 
pent:u ca ~i ' prin nume sa stabileasca drept lege iubirea de frali - sa Indemn~ 
sfint1tul tau suflet ~i sa-I convinga saabordeze lucrurile mai cu moderatie ~i mai 
cu condescendenla, mai ales In cele in care, cum spuneam, nu e dispretuit 
Dumnezeu. 

9 

7 decembrie 1965: ridicarea anatemelor din 1054 

Declara1ia com una a Papei Paul VI ~i Patriarhului Ecumenic Atenagora 
I prin care~i exprima hotararea de a eJimina din memorie ~i din Biserica 
excomunicarile din 105424 

I. Plini de recuno~tjntli fajii de Dumnezeu pentru favoarea pe care ill Indurarea 
S-a le-a daruit-o de a se intalni frate~te la Locurile Sfinte in care s-a realizat taina 
m~n~irii n.oastre prin moartea ~i Invierea Domnului Iisus ~i unde a Iuat na~tere 
Blse~Ica pnn revarsarea Duhului Sfant, Papa Paul VI ~i Patriarhul Atenagora I au 
a~u~ In vedere planul pe care I-au intocmit atunci fiecare de partea sa de a nu lasa 
mmIC nemcut i~ crearea de deschideri inspirate de iubire ~i care sa poatii facilita 
d~zv~ltarea relatiilor frate~ti astfel inaugurate intre Biserica Romano-Catolica §i 
BIsenca <?rtodoxa a ConstantinopoluIui, convin~i ca astfel riispund chemarii harului 
dumnezelesc care conduce azi Biserica-RomanoCatolica §i Biserica Ortodoxa 
impreuna cu toti cre§t!nii sa depa§easca deosebirile lor ca sa fie din nou "una", a~a 
cum sa rugat pentru el Tatiilui Domnul Iisus. 

23 Ibid., p. 446--454, 454-456. 

•• 24 Citita ,\'n public In ultima sesiunea a Conciliului II Vatican, 7 decembrie 1965, ill 
baz~~lea S~ Pletr~ de cardinalul Willebrands. Dupa care papa Paul VI a schimbat sarutul 
piica eu mltropohtul Melit~n, reprezentantul patriarhului ecwnenic. In acela~i timp, \'n 
e~tedrala Sfiintul Gheorghe dm Fanar, acel~i text a fost citit in prezenta patriarhului ecwnenic 
~l a reprezentantului papei, cardinalul Lawrence Shehan (Baltimore). 
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2. Intre obstacolele in calea dezvoltiirii acestor relatii frate~ti de incredere ~i 
stimii e ~i amintirea hotiirarilor, actiunilor §i intamplarilor dureroase care au avut 
loc in 1054 prin sentinta de excomunicare a patriarhului Mihail Kerularios ~i altor 
douii persoane de catre legatii Scaunului Romei condu~i de cardinalul Humbert, 
legati care au lacut la randullor obiectul unei sentinte corespunzatoare din partea 
patriarhului ~i sinodului constantinopolitan. 

3. N imic nu poate fi lacut pentru a schimba faptul ca aceste evenimente au 
fost ce au fost in acea perioadii istorica deosebit de tulbure. Acum insii, la 0 judecatii 
mai calma ~i mai dreapta asupra lor, trebuie recunoscute excesele de care au fost 
marcate ~i care au atras dupa ele consecinte care au trecut mult dincolo de ceea ce 
sa intentionat ~i previizut de cei riispunziitori de ele. Cenzura lor privea anumite 
persoane, nu Bisericile, ~i nu erau menite sa rupa comuniunea bisericeasdi intre 
Scaunele Romei ~i Constantinopolului. 

4. Din acest motiv, Papa Paul VI ~i Patriarhul Atenagora in Sinodul sau, 
siguri ca exprima dorinta comuna de dreptate ~i sentimentul unanim de iubire al 
credincio~ilor lor ~i amintindu~i de porunca Domnului: "Dacati vei aduce darul tiiu 
la altar §i acolo 1ti vei aduce aminte ca fratele tau are ceva Impotriva ta, las a darul 
tau acolo, inaintea altarului, ~i mergi intiii ~i impaca-te cu fratele tau" (Mt 5, 23-
24), declara de comun acord: 

a) ca regretii cuvintele jignitoare, repro§urile josnice ~i actele simbolice 
blamabile care au marcat ~i insotit de ambele paTti tristele evenimente ale acelei 
epoci; 

b) ca regreta §i indeparteazii din memoria §i din mijlocul Bisericii sentintele 
de excomunicare care au urmat, a caror aducere-aminte actioneaza pana In epoca 
noastra ca un obstacol in calea apropierii reciproce in iubire, ~i Ie condamna la 
uitare; 

c) ca deplang aceste precedente creatoare de tulburare ~i evenimentele care 
Ie-au urmat §i care sub influenta diferitor factori, incluzand 0 neintelegere ~i 0 

neincredere de ambele paTti, au dus ulterior la 0 ruptura realli a comuniunii 
biserice~ti. 

5. Papa Paul VI ~i Patriarhul Atenagora I impreuna cu Sinodul sau sunt 
con§tienti ca acest gest, care exprima dreptate §i iertare reciproca, nu poate fi de 
ajuns pentru a pune capat diferentelor vechi sau mai noi care existii inca Intre 
Biserica Romano-Catolica ~i Biserica Ortodoxa §i care prin lucrarea Duhului Sfiint 
vor putea fi depa§ite prin curatirea inimilor, prin parere de diu pentru lucrurile rele 
din istorie §i printr-o dorintli practica de a ajunge la 0 Intelegere §i exprimare com una 
a credintei apostolice ~i a exigentelor pe care aceasta ni Ie impune. 

Inrnptuind acest act simbolic ei spera ca el va fi placut lui Dumnezeu gata sa ne 
ierte atunci cand ne iertlim unii pe alfij ~i ca va fi apreciat de Intreaga lume cre~tinii, 
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dar mai presus de toate de corpul general atilt al Bisericii Romano-Catolice, cat ~i al 
Bisericii Ortodoxe ca expresia unei dorinte sincere de reconciliere ~i 0 invitatie de a 
continua in spirit de incredere, stima ~i iubire reciproca dialogul care Ie va conduce 
cu ajutorullui Dumnezeu sa traiasdl din nou, spre mai marele bine al sufletelor ~i 
venirea Imparatiei lui Dumnezeu, in c'eplina comuniune a credintei, a armoniei frate~ti 
~i vieW sacramentale ce au domnit ihtre ele in pri',rul mileniu din viata Bisericii. 

7 decembrie 1965 

Indata dupa citirea declaratiei comune, cardinalul Bea a citit raspunsul Papei 
Paul VI: bula "Ambulate in dilectione", pentru ~tergerea din memoria Bisericii a 
excomunicarii din 1054. 

Paul VI spre viitoare ~jucere-aminte 

"Umblati In iubire precum ~i Hristos nc-a iubit pc noi" (Ef 5, 2). Aceste 
cuvinte de lndemn ale Apostolului neamurilor se aplica noua celor numiti cre~tini 
dupa numele Mantuitorului nostru ~i ne preseaza mai cu seam a in acest timp 
cand suntem impin~i sa Ulrgim mai mult campul iubirii noastre. Prin harul lui 
Dumnezeu sufletele noastre sunt aprinsc de dorinta de a face orice efort pentru a 
restaura unitatea intre cei chcmati sa () pilstreze intrucat au fost incorporati in 
Hristos. ~i noi, care prin randuiala Proniei dumnczeie~ti starn pe Scaunul Sfantului 
Petru, luand in inima aceasta porunca a Domnului, ne-am exprimat deja in repetate 
riinduri ferma noastra hotadire de a folosi orice prilej folositor ~i potrivit pentru 
a implini aceastii vointa a Mantui ::orului. Ne Yin In minte tristele evenimente 
care in urma unor serioase disensiuni au condas In 1 054 1a ruptura lntre Bisericile 
Romei ~i Constantinopolului. Nu fara motiv h . .inta~ul nostru Sfantul Grigore 
VII scria dupa acest eveniment: j~~a cum intclegerea a fost la lnceput izvor al 
binelui, tot a~a racirea ultcrioarii a iubirii de am be Ie pal'ti s-a dovedit un izvor de 
vatamare" (Ep. ad Michelem Cons!antinopolitC!nuln imperatorem, Reg. I, 18; ed. 
Caspar, p. 30). Mai mult, lucrurite <P.! ajuns pfina acolo incat legatii papali au 
pronuntat 0 sentinta de excomllnicar·;;: impotriva lui Mihail Kerularios, patriarhul 
Constantinopolului, ~i a altor noi o<1.meni ai Biscri.;:ii, iar patriarhlll cu sinodul 
sau a luat ca represalii accea~ ; masurfL Aeum 'insa, eli vremurile ~i mintile s-au 
schimb::!.t, suntern foarte ferk iti sa at1am c.i:\ \'cnerr.bilul nostru frate Atenagora, 
Patriarhul Constantinopolului,imprClma ell sfantul situ Sinod, sunt una cu noi in 
dorinta de a ne lega prin iubire, "placul~ ~i sanatoasa legatura a mintilor" (Sfantul 
Augustin, Sermo 350, 3; PL 39, 1534). A~a stand lucrurile ~i doritori sa progresam 
pe calea dragostea frate~ti de care putem fi condu~i la 0 unitate desavar~ita ~i 
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putem indeparta obstacolele ~i piedicile, in prezenta episcopilor adunati Ia cel 
deal IIl-ea Sinod Ecumenic de la Vatican declaram ca regretam cuvintele ~i faptele 
spuse ~i Tacute in acel timp ~i care nu mai pot fi aprobate acum. Mai mult, dorim 
sa anulam din memoria Bisericii ~i sa indepartam din mijlocul ei sentinta de 
excomunicare pronuntata atunci ~i sa 0 ingropam in uitare. Ne bucuram eli ne-a 
fost harazit sa implinim aceasta fapta a iubirii frate~ti aici la Roma, langa 
mormantul Apostolului Petru, in aceea~i zi in care aceIa~i Iucru se lntampJa ill 
Constantinopol, Noua Roma, in ziua in care Bisericile apuseana ~i rasariteana 
praznuiesc liturgic pomenirea Sfantului Ambrozie, recunoscut de am~n40uii 
episcop ~i dascal at Bisericii. Fie ca bunul Dumnezeu, cauza ~i izvorul p~~H~ s,~ . 
aduca Ia bun sfar~it aceasta buna vointa reciproca ~i sa intoarca in bine,s,pre 
sIava Sa ~i folosul sufleteIor, aceasta marturie Dublica a iubirii frate~ti. 

Data in Roma, Ia mormantul Srantului Petru, Cll pecetea pescarului, la 7 
decembrie 1965, in al treilea an al pontificatului nostru. 

Indata dupa citirea Dec1aratiei comune in catedrala Sf'antul Gheorghe din 
Fanar, s-a citit tomosul patriarhal prin care Patriarhul Ecumenic ~i Sinodul ~liu 
indepiirteaza din memoria ~i din mijlocul ei anatemele din 1054. 

Atenagora, din mila lui Dumnezeu Arhiepiscop al Constantinopolului 
Noua Roma ~i Patriarh Ecumenic 

In numele sfintei, celei de 0 fiintii, de viala datiitoarei ~i nedespartitei Treimi, 
"Dumnezeu este iubire" (1 In 4, 9) ~i iubirea e caracteristica data de Dumnezeu 

dupa care se recunosc ucenicii lui Hristos, puterea care tine la un loc Biserica ~i 
obar~ia in ea a pacii, unitatii mintii ~i inimii, ~i a ordinii ~i, In acela~i timp, 0 . 

manifestare permanenta ~i uimitoare a Duhului Smnt in ea. Prin urmare, ci insarcinati 
de Dumnezeu cu carmuirea Bisericilor lui Dumnezeu trebuie sa se ingrijeasca mereu 
de aceasta "legatura a desavar~irii" (Col 3, 14) ~i sa 0 foloseasca cu cea mai mare 
atentie, grija ~i trezie. Daca s-ar intampla, ca in vechime, ca iubirea sa se raceasca 
~i unitatea in Hristos sa fie rupta, trebuie cat mai repede cu putinta sa oprim acest 
rau ~i sa-l vindecam. 

S-a intamplat ca, prin judecati cunoscute doar de Dumnezeu, In anul 1054 
Biserica sa fie lovita de 0 cumplita furtuna astfel incat relatiile generale intre 
Bisericile Romei ~i Constantinopolului au fost periclitate ~i iubirea care \e-a tinut 

impreuna a fost atat de lezatii incat anatema ~i-a gasit loc in Biserica lui Dumnezeu. 
Legatii Romei, cardinalul Humbert ~i colegii lui, au anatemizat pe patriarhul Mihail 
Kerularios ~i doi intre oamenii lui, iar patriarhul Mihail Keurlarios 'impreuna cu 
Sinodul sau a anatemizat ~i el documentullegatilor romani impreunli cu cei care \-
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au emis ~i cei implicati impreuna cu ei. Fatii de to ate acestea a devenit obligatia 
Bisericilor Romei ~i Constantinopolului de a imita bunatatea ~i iubirea de oarneni 
a lui Dumnezeu indreptfuJd i'mpreuna aceste lucruri ~i restabilind pacea. 

Acum ca in aceste vremuri de pe urma ni s-a aratat bunavoirea lui Dumnezeu 
~i ne-a indicat calea impacarii ~i pacii tntre altele prin cele implinite prin grija 
reciproca binecuvantam ~i rodnica atat a Romei celei Vechi, cat ~i a cele Noi pentru 
cultivarea un or relatii frate~ti intre ele, ni s-a parut potrivit fiecaruia din noi sa 
facem pa~i pentru a corecta ceea ce s-a Intiimplat In trecut ~i sa Indepiirtam pe cat 
ne sta in putinla ceea ce poate fi Indepartat din ~irul de obstacole ce stau inaintea 
no astra In vederea promovarii ~i cre~terii, edificarii ~i desaviir~irii iubirii. 

Prin urmare, noi, adica smerenia noastra tmpreuna cu preavenerabilii ~i 
preacinstitii mitropoliti, fratii ~i coliturghisitorii no~tri iubiti, socotind momentul 
de fata un timp pIacut Domnului, ne-am reunit ~i ne-am sratuit In sinod. ~i In 
comuniune de vederi ~i intentie cu Roma cea Veche am hotarat sa Indepartam din 
memoria ~i mijlocul Bisericii zisa anatema pronuntata de Mihail, patriarhul 
Constantinopolului, ~i sinodul sau. De aceea declaram ~i punem In scris ca anatema 
pronuntata in marele secretariat al Marii Biserieii din partea noastra de lume tn 
anul miintuirii 1054, luna iulie, anul al ~aptelea al indictiei, e de acum Indepartata 
din memoria ~i din mijlocul Bisericii ~i trebuie privim ca atare de toti. ~i aceasta 
din mila Dumnezeului a toam milostivirea. Fie ca EI prin mijlocirile preafericitei 
noastre Stapane, Maica lu(Dumnezeu ~i Pururea Fecioara Maria, ale sfintilor ~i 
slavitilor Apostoli Petru Intaiul corifeu ~i Andrei eel intai-chemat ~i ale tuturor 
sfintilor sa dea pace Bisericii Lui ~i sa 0 pazeasca in toti vecii. 

Spre Intarire ca semn durabil ~i marturie constanta a acestui fapt a fost intocmit 
prezentul act patriarhal ~i sinodal care a fost semnat ~i andosat in sfiintul registru al 
Sfintei noastre Biserici, 0 copie identica fiind trimisa Sfintei Biserici a Romei 
celei Vechi spre cuno~tinta ~i depunere In arhivele ei. 

In anui mantuirii 1965, 7 decem brie, anui al 4-iea al indictiei. 

Atenagora, Patriarh al Constantinopoiuiui, ~i membrii Sfiintuiui Sinod: Toma 
ai Chalcedonului, Chrysostom al Neocezareei, Ieronim al Rodopolisului, Simeon 
al Irinopolisului, Dorotei al insulelor Prinkipo, Maxim al Laodiceei, Chrysostom 
al Myrei, Chiril al Chaldiei, Meliton al Heliopolisului ~i Theirei ~i Emilian al 
Miletului. 

Arhid. Prof. Dr. loan I. lea, jr. 
Facultatea de Teologie Ortodoxa «Andrei ~aguna», Sibiu 
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Abstract: A double anniversary - firstly, 950 years since the first major 

ecclesiastical split within European Christendom between the Catholic West and 

the Orthodox East, this year; secondly. 40 years since the annulations of the mutual 
excommunications of 1054, next year - offers the best opportunity to revisit the 

historiographical dossier of that bitter event in the new context generated by the 
'ecumenical era', the European unification, and globalism. Up to the recent years 
the facts and personages of 1054, especially Cardinal Humbert da Silva Candida 
and Patriarch Michel I Kerularios, were presented under strong biased 
presumptions, polemically targeted, each confessional part 'proving' the 
responsibility of the other. Through a careful reading of significant documen~s -
which are offered here in Romanian translation - the study reaches the conclusIOn 
that 1054 saw the schism merely between Humbert and Kerularios, and not their 
Churches. But unlike the 9th century 'Photian Schism', the two anathemas now 
proclaimed were not submitted in the subsequent times to the examination and 
judgment of the whole Church, by an ecumenical council. On the con~ary, the 
persons of the ecclesiastical leaders arbitrarily prevailed upon the m~nd of ~he 
Church, a tragic failure that established the schism de facto. After a mzllenar-zan 
estrangement, the removing of the anathemas by Pope Paul VI and the Patriarch 
Athenagoras, in 1965 - documents also translated here -, while deleting its 
greatness still preserves the schism created by theological divergences. However, 
the new climate of respect and mutual love allows the jointly working out the way 

to full communion. 




