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PREDICI 

LA A TREIA ZI DE PAŞTI -

«Au nu ardea in noi mima cînd ne grma 

El pe cale şi cînd ne tilcuia Scripturile?> 
(Luca XXIV, 32). 

Indată după Invierea Sa din morţi Mîntuitorul S-a arătat femeilor 
mironosiţe, S-a arătat lui Petru, care se lepădase de El de trei ori, iar în 
cursul după-amiezii S-a arătat celor doi ucenici ai Săi Luca şi Cleopa, 

'care călătoreau de la Ierusalim spre Emaus, descoperindu-li-se întru frin­
gerea pîinii. 

Alergînd de grabă la Ierusalim, ei au spus Apostolilor că au văzut pe 
Domnul. Şi cînd toţi se aflau adunaţi, fără Toma, Mîntuitorul S-a arătat 
;ii lor în seara zilei Invierii. 
, Cei doi călători , Luca şi Cleopa, discutau între ei, cu înhistare, nădej­
~ile şi bucuriile încercate în prezenţa Mîntuitorului vreme de trei ani. 

Cuvintele lui Hristos erau vii în sufletele lor, iar faptele Lui minu­
nate erau săpate adînc pe tablele inimii lor. 

Toate aceste fapte îi uimiseră, căci le arătaseră măreţia lui Dumnezeu 
cel Atotputernic şi bun. Dar credinţa lor în Hristos se năruise dintr--o 
tlată, cînd L-au văzut răstignit pe cruce şi pecetluit în mormînt. Trăiau 
acum nostalgia clipelor petrecute alături de Domnul înainte de Patima ş i 

moartea Sa pe Cruce. Cît de mult doreau ei acum să regăsească iarăş i 
căldura nespusă a dragostei Lui şi lumina neapusă a învăţăturii de viaţă 
dătătoare a Fiului lui Dumnezeu care se făcuse om şi primise moarte pe 
Cruce pentru a noastră mîntuire! Ei nu-şi mai aduceau aminte că însuşi 
Domnul Hristos îi vestise, cu mult înainte de Patima şi moartea Sa, despre 
cele ce avea să pătimească El pentru noi în vederea mîntuirii noastre, 
despre învingerea prin moarte a păcatului şi a morţii prin înviere, cum 
au grăit Scripturile cele vechi. 
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414 GLASUL BISERICII 

Din cuvîntarea de pe urmă către Sfinţii Săf Apostoli şi din rugăciunea 
Sa fierbinte către Tatăl ceresc în grădina Ghetsimani, Apostolii înţelese­
seră că Mîntuitorul îi va părăsi şi de aceea erau tulburaţi şi nedumiriţi, 
deşi Domnul însuşi le spusese: ~<Puţin şi nu Mă veţi vedea şi iarăşi puţin 
şi Mă veţi vedea, că la Tată~ merg... voi vă veţi întrista, dar întristarea 
voastră se va preface în bucurie►►• «Căci... iarăşi vă voi vedea şi inima 
voastră se va bucura şi bucuria voastră nimeni nu o va lua de la voif-
(Ioan XVI, 16, 22). ' 

Răutatea arhiereilor şi a cărturarilor iudei care au dat pe Hristos la 
moarte, trădarea lui Iuda Iscarioteanul, nestatornicia mulţimii care-L 
aclamase în ziua Floriilor, suferinţele şi moartea pe Cruce a Domnului 
nostru Iisus Hristos, zdruncinaseră însă sufletele Apostolilor şi le risipiseră 
credinţa în Dumnezeirea Lui. 

Iar acum, vestea Invierii Lui din morţi, a treia zi, cum preziseră Scrip­
turile, le umple sufletul de uimire. In starea lor de acum, ei nu ştiu ce să 
creadă despre cele.auzite despre Hristos cel înviat. Ei abia acum se conving 
că, nici după moartea Sa pe cruce, Mîntuitorul n-a părăsit pe ucenicii Săi, 
ci li se arată iarăşi viu şi mai petrece cu ei pe pămînt încă 40 de zile, învă­
ţîndu-i şi dîndu-le toată puterea să propovăduiască Evanghelia şi să 
boteze pe credincioşi în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfintului Duh 
(Matei XXVIII, 19), asigurîndu-i în acelaşi timp că va fi cu ei şi cu noi 
toţi pînă la sfirşitul veacurilor. 

Hristos cel înviat este mereu însoţitorul şi povăţuitorul nostru. Asupra 
acestui fapt să stăruim în cîteva cuvinte. 

Cele petrecute cu Iisus Hristos, Domnul nostru, în grădina Ghetsi­
mani, cînd a fost arestat şi legat de ostaşii .romani şi de slugile maimarilor 
preoţilor ludei, Ana şi Caiafa, în pretoriul lui Pilat, cînd a fost judecat 
şi condamnat la moarte, fiindcă S-a numit pe Sine Fiul lui Durnnezeu, şi 
apoi pe Golgota, cînd a fost răstignit între doi tîlhari, - toate acestea au 
înspăirnîntat pe Apostoli şi pe ucenici. De acum, ei se simt singuri şi pără­
siţi de Invăţătorul lor. De teama iudeilor, Apostolul Petru se leapădă dEl 
trei ori de Invăţătorul său, în curtea arhiereului Caiafa. Ceilalţi Apostoli 
şi ucenici, înspăimîntaţi de cele văzute, s-au ascuns cum au putut, încer-. 
rînd aeel:lşi sentiment de păru.~ire a lor ut: cdtrt: Hristos. 

Dar acest sentiment pornea dintr-o simplă părere a lor care îşi avea 
originea în faptul că ei uitaseră tot ce le spusese Mîntuito.rul cu privire 
la Patimile, Moartea şi mai ales la slăvita Sa Inviere din morţi. In reali­
tate, Mîntuitorul nu i-a părăsit nici o singură clipă. Dovadă este faptul 
că îndată după înviere, El îi caută, arătîndu-se mai întîi femeilor mirono­
siţe, apoi lui Petru, iar după aceea ucenicilor Săi, Luca şi Cleopa, care 
călătoreau împreună spre Emaus, iar seara, în Ierusalim, se arătă Apos­
tolilor care stăteau cu uşile încuiate de frica iudeilor. 

Arătîndu-se celor doi călători spre Emaus, Luca şi Cleopa, Hristos cel 
înviat le ascultă sbuciumul sufletesc în legătură cu încheierea activităţii 
Sale pămînteşti şi le aduce aminte de profeţiile biblice care cu veacuri 
înainte vestiseră Invierea Sa din mormînt ca un biruitor. Neînţelegînd 
aceasta, Hristos ii ceartă, zicînd: «O, nepricepuţilor şi zăbavnici cu inima, 
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a-:'<!rede toate cele ce au grăit proorocii! ,Nu trebuia oare ca Hristos să păti­
mellscă acestea şi să intre în Slava Sa? ►► (Luca XXIV, 25-26). Şi ca să le 
risipească toată nedumerirea şi să le zidească credinţa, MîntuitOJ1.1l le 
t~ieşte Scripturile privitoare la Sine, începînd cu Moise şi sfîrşind cu 
proorocii. 
F Ascultînd cele despre Iisus Hristos, Luca şi Cleopa, deşi încă nu-l 
!1e€unoscuseră , doreau să nu se mai despartă de loc de El, iar cînd au ajuns 
l cEmaus, Hristos «se făcea că merge mai departe» (Luca XXIV, 28). 
~tttnci cei doi ucenici L-au rugat, zicînd: «Rămîi cu noi, căci s-a plecat 
zitla şi noaptea se apropie►► (Luca XXIV, 29). 
,·i. Domnul Hristos le-a ascultat ruga. După binecuvîntarea şi frîngerea 

pîî ii, celor doi ucenici «li s-au deschis ochii şi L-au cunoscut; dar El s-a 
~ut nevăzut de ei ►► (Luca XXIV, 30) . 
i: Rămîi cu noi, au zis cei doi călători . «Doamne, rămîi cu noi►► este rugă­
dunea cea de-a pururi a inimii noastre în ceasuri de meditaţie. Singuri, 
nu ne simţim niciodată în siguranţă, pe marea învolburată a acestei vieţi. 

a şi Cleopa, au cerut lui Hristos să rămiie cu ei, fiindcă le tîlcuia cuvin­
te-le proorocilor despre Sine. Asemănători lui Luca şi Cleopa să fim şi noi 
~tinii care nu ne simţim împăcaţi în cugetul nostru, decît în apropierea 
şi în comuniunea permanentă cu Hristos, Acela, care, în Emaus, a intrat 
bi. casă, a dnat cu Luca şi Cleopa şi apoi li s-a descoperit întru frîngerea 
tţnii , adică în Sfînta Euharistie. 

_.i:r Jertfa euharistică a fost aceea care a deschis ochii lor şi le-a trezit 
9ffi1ştiinţa. Căci prezenţa euharistică a Domnului topeşte ceaţa necunoş­
tinţei de Dumnezeu, alungă îndoielile şi Hristos însuşi , p1"in Sfîntul Său 

1p şi Sînge, p,ătrunde în adîncul fiinţe i noastre, dîndu-i viaţa cea nemu­
ritoare şi cu hrana nemuririi înzestrînd-o. De atunci, din ziua Învierii, 
Domnul Hristos este prezent în viaţa creştinilor, prin Evanghelia Sa pro­
pUvăduită de Sfinţii Apostoli şi ucenici , iar de-a lungul timpului de urmaşii 
'acestora, arhiereii şi preoţii. 

· Vorbind despre Evanghelia Sa, Mîntuitorul ne învaţă zicînd: «Cel ce 
.ascultă cuvintele Mele şi crede în Cel ce M-a trimis, are viaţa veşnică şi 
!a judecată nu va veni, ci a trecut din moarte la viaţă ►► (Ioan V, 24). 
1 ' Împlinitorul cuvîntului lui Dumnezeu este ucenicul lui Hristos: «De 
3/eţi rămîne în cuvîntul Meu , cu adevărat îmi sîntcţi ucenici ş i veţi cunoaşte 
~evărul şi adevărul vă va face să fiţi slobozi» (Ioan VIII, 31-32). 
::.J Dar prezenţa deplină a lui Hristos cel slăvit noi o avem în Biserică, 
TI'rupul Său tainic, ale cărui mădulare sîntem noi toţi creştinii laolaltă, 
avînd drept cap pe Hristos. Ac_olo unde se predică Evanghelia, sălăşluieşte 
~tă lumina divină care ne vine de la Hristos, prin Duhul Sfint. 

Acolo unde se săvîrşesc cele şapte Sfinte Taine, în biserică , se produc 
teale întîlniri ale credinciosului cu Dumnezeu şi au loc transformări impor­
ante în viaţa credincioşilor. Prin Sfintele Taine în general, şi prin Sfînta 

uharistie în special, noi împrospătăm şi adîncim unirea noastră cu Hris­
tos în Duhul Sfînt, noi trăim conştient şi deplin prezenţa lui Hristos în 
noi. Binecuvîntînd şi frîngînd pîinea în Emaus, lui Luca şi Cleopa «li s-au 
deschis ochii şi L-au cunoscut►►• 
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Pe Dumnezeu să-L rugăm pururea să ne deschidă şi nouă ochii , 
să-L cunoaştem şi ca să-L avem însoţitor nedespărţit al nostru pe dnun..\1.1 . 
acestei vieţi. .,~ , 

Inima noastră să ardă după Dumnezeu, chiar cînd noi nu ne ~ 
seama de prezenţa reală a lui Hristos alături de noi. Intrebarea pe ~ 
şi-o puneau, unul altuia, Luca şi Cleopa în Emaus, după ce Domnul li Ş-q 
făcut cunoscut şi apoi a dispărut, a fost aceasta: «Au nu ardea în noi in· ·.a; 
noastră, cînd ne grăia El pe .cale şi cînd ne tJlcuia Scripturile?»- (Lb<+.}.,-, 
XXIV, 32). Această întrebare ne priveşte şi pe noi cei de astăzi. Căci ·"1!i­
cîte ori nu ne aflăm şi noi în acelaşi loc cu Mîntuitorul, îl auzim vorom,- , 
du-ne, îi simţim puterea răzbătînd pînă la noi, şi totuşi nu-L cunoaştepj~ 

Drumul nostru către Emausul întîlnirii cu Iisus Hristos să nu fie în~ 
un drum al nedumeririlor, cu slabe licăriri de lumină, ci un drum al sig__~ 
ranţei trăirii noastre în Hristos, care este totdeauna lîngă noi, cu noi, care­
trăieşte în noi prin harul Său şi mai ales prin Trupul şi Sîngele Său, 
care mulţi dintre noi ne-am împărtăşit în marea zi a Paştelui. tr· ,, 

Numai cînd nu ştim să-L rugăm a rămîne cu noi, Mîntuitorul e . , 
departe de noi. Dar şi în această situaţie, Mîntuitorul porneşte după ooi;, 
aşa cum a pornit după Luca şi Cleopa spre Emaus, ne iese înainte şi me1gţi 
alături de noi, risipindu-ne iarăşi inima după el. ,: ' 

Lumina Învierii lui Hristos din morţi să ne întărească şi să f( 
sporească credinţa. rt4, 

Hristos cel înviat, prezent în Evanghelia Sa, în Biserica Sa, prin Harul 
şi prin Sfintul Trup şi Sînge al Său, să fie văzut şi mărturisit de noi, că~i 
El, Ilristos, este substanţa credinţei noastre creştine. · 

Insoţitorul nostru tainic, Hristos cel mort şi înviat, este pîrga şi iz ' ' 
rul învierii noastre viitoare: «Căci precum în Adam toţi mor, aşa şi înt 
Hristos toţi vor învia►► (Î Cor. XV, 22). 

Invierea Domnului nostru Iisus Hristos din morţi este pentru noţ 
creştinii izvorul şi garanţia credinţei şi vieţii noastre creştine. · 

Alături de fiecare dintre noi veghează Mîntuitorul nostru Iisus HrisJ 
tos. conducîndu-ne din Emausul acestei vieţi in Ierusalimul său cere~ 
ca să ne împărtăşească bogăţia harului Său mîntuitor. 1:,-' 

Inviind din morţi, El ne-a arătat că viaţa este mai puternică decît 
· inonrte1:1, cii cr~tinii sfuL !îl ai lum1n1i, dacă se arată - cum spune Sfînt4). 
Ioan Evanghelistul în prima sa epistolă (III, 18), împlinito.ri · ai adevărul,ţ,tţ 
dumnezeiesc cu cuvîntul şi cu fapta . ~ · 

Spre a cinsti, cum se cuvine «Paştele cele nouă şi sfinte. Paştele ce1e· 
de taină, Paştele lui Hristos Mîntuitorul►►, «să ne curăţim deci simţirile, 
cum spune cîntarea bisericească, ca să vedem pe Hristos strălucind 91 
neapropiata lumină a Invierii şi, bucurîndu-ne, luminat să-L auzim, cîn­
tîndu-I cîntare de biruinţă » . Amin. ..., 

Prof. DUMITRU RA~ 

QQQQQQQ;Q f , 
= 
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SFINŢII APOSTOLI, MARTORI DE INCREDERE Al INVIERII 
LUI HRISTOS 

417 

Dintre toate învăţăturile, lucrările şi minunile săvîrşite de Mîntuitorul 
în timpul activ:tăţ1i Sale pămînteşti, cea care le covîrşeşte pe toate prin 
consecinţe şi însemnătate, este Invierea Sa cea de a treia zi. Aceasta este 
fulgerul care luminează tuturor spre înţelegerea deplină a lucrării mîntui­
toare săvîrşite de Domnul, dind temelie credinţei creştine şi izvor nădej­
dilo1· omenirii spre dobîndirea biruinţei asupra morţii, duşmanul său cel 
mai necruţător. 

Realitatea Invierii Domnului devine suprema probă a esenţei dumne­
zeieşti a învăţăturii creştine, suportul ei firesc şi factorul care determină 
regruparea celor doisprezece ucenici, spre împlinirea slujirii lor apostolice. 

Toma face parte şi el din grupul Sfinţilor Apostoli. Şi el este chemat 
să dea mărturie despre lucrarea Mîntuitorului, dar mai ales despre Invi­
erea cea de a treia zi. Dar, ca şi ceilalţi Apostoli, Toma începuse să aibă 
îndoieli asupra realităţii Invierii Domnului, de unde şi nevoia de a se 
convinge pe calea simţurilor de realismul acestui act înfricoşător. O dată 
ce i se iveşte această posibilitate, o bucurie nemărginită îi inundă întreaga 
fiinţă, iar mărturisirea ţîşneşte din adîncul inimii care se află în faţa ade­
vărului: «Domnul meu şi Dumnezeul meu» (Ioan XX, 28). Mărturisirea lui 
de astăzi va d~veni, pentru el şi pentru toţi ceilalţi Sfinţi Apostoli, sensul 
întregii lor vieţi, raţiunea existenţei lor, transforrnîndu-i din ucenici în 
Apostoli, în martori de nădejde ai Invierii Domnului. Asupra acestei învă­
ţături se va opri cuvîntul de astăzi. 

Instituţia apostolatului creştin a fost întemeiată şi întărită prin în­
treaga activitate a Domnului nostru Iisus Hristos. Ea s-a făurit de-a lungul 
anilor în care ceata celor doisprezece a stat neîncetat în preajma lui Iisus, 
împărtăşindu-se din învăţăturile Sale şi întărindu-se prin contactul nemij­
locit cu Persoana lui Hristos şi cu faptele şi minunile Sale. Cei doisprezece 
au fost martori direcţi ai întregii lucrări săvîrşite de Domnul în tot timpul 
activităţii Sale. La alegerea lui. Matia în treapta apostoliei, Sfîntul Apostol 
Petru va spune: «Trebuie ca unul din acei bărbaţi care s--au adunat cu noi 
totdeauna, cit Domnul Iisus a fost şi a grăit cu noi, începînd de la botezul 
lui Ioan şi pînă în ziua în care S-a înălţat de la noi, să fie împreună cu 
noi martori ai Invierii Lui» (Fapte I, 21-22). 

Condiţia vieţuirii neîncetate în preajma Mîntuitorului de la începu­
turile activităţii Sale publice şi pînă la !nălţare, apare ca indispensabilă 
primirii unei persoane în ceata Sfinţilor Apostoli, iar mărturia despre 
lnvierea cea de a treia zi este esenţa slujirii apostolice. Aceasta, pentru că 
propovăduirea Invierii Domnului cuprinde întreaga lucrare mesianică a 
lui Iisus: învăţătura, minunile, patimile şi îngroparea cea de trei zile, 
care în mod necesar postulează triumful Invierii, al biruinţei asupra morţii. 

De aceea, istoria predicii apostolice se confundă cu istoria propovă­
duirii !nvierii Domnului, actul luminos prin care credinciosul se învred­
niceşte de roadele nepiericiunii agonisite tuturor de Domnul nostru Iisus 
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Hristos, dind suport şi sens credinţei creştine: «Dacă Hristos n-a înviat . ' atunci zadarnică e propovăduirea noastră, zadarnică şi credinţa voastră ... 
Hristos însă a înviat din morţi, început al învierii morţilor s-a făcut» 
(I Cor. XV, 14, 20). 

Calitatea de martori ai Invierii, cea clintii pe care o au Sfinţii Apos­
toli, le revine mai întîi în virtutea faptului că ei înşişi, instituţia pe care o 
reprezentau, sînt lucrare a puterii pe care o primesc de la actul Invierii, 
deoarece în intervalul de timp care a trecut între îngroparea şi învierea 
Domnului erau fiinţe supuse temerii şi incertitudinii, ascunzîndu-se de 
teama iudeilor (Ioan XX, 19). 

In timpul Sfintelor Patimi ei se arătau nesiguri, înfricoşaţi de pri­
goana dezlănţuită de mai marii poporului iudeu împotriva Mîntuitorului 
şi împotriva lor. Sfîntul Apostol Petru se va lepăda de Domnul, iar ceilalţi 
Apostoli vor fi ca o turmă fără păstor, lipsiţi de puterea pe care le-o insufla 
prezenţa fizică a lui Iisus, aruncaţi în mrejele îndoielii, ca Toma, şi ale 
neîncrederii în puterea lui Dumnezeu. 

Actul Invierii îi va ridica la treapta apostolului creştin, la înălţimea 
acestei slujiri unice de propovăduitori ai triumfului asupra morţii, a cărui 
conştiinţă o dobîndiseră de abia în momentul cînd acest act li se revelează 
deplin prin prezenţa fizică a lui Hristos cel înviat. In Galileia, unde grupul 
Sfinţilor Apostoli s-a întîlnit cu Domnul după Inviere, I s-au închinat, -
ei care mai înainte se îndoiseră - cum ne spune Sfîntul lttanghelist Ma­
tei (XXVIII, 17). Beci, numai convingerea dobîndită pe calea simţurilor, 
a văzului şi a auzului este forţa care transformă pe pescari în Apostoli, pe 
ucenicii supuşi îndoielilor în propovăduitori neînfricaţi ai învăţăturii creş­
tine. Acesta este cel clintii temei al învăţăturii că Apostolii sînt martori 
vrednici de crezare ai Invierii Domnului. Ei propovăduiesc un adevăr de 
care s-au convins mai întîi ei înşişi, prin contactul direct pe care l-au avut 
cu Iisus cel înviat, - cum va preciza Sfîntul Evanghelist Luca, spunînd 
că Mîntuitorul «S-a înfăţişat viu după Patima Sa, cu multe semne dove­
ditoare despre Invierea Lui, arătîndu-Se lor timp de 40 de zile•► (Fapte, I, 3). 

In conştiin\a Sfinţilor Apostoli, actul Învierii Domnului devine atît 
de esenţial, de copleşitor şi neliniştitor, încît mărturisirea şi anunţarea lui, 
so impune ca o ncccoitatc fundan1cnlald c;,..i::;le11ţei kH". «Nui uu puteu1 ::;ci 
nu vorbim cele ce am văzut şi am auzit• (Fapte IV, 20), vor spune ei prin 
glasul Sfîntului Apostol Petru, în faţa sinedriului. Cei doisprezece simţeau 
că poartă în fiinţa lor un mesaj, că au de anunţat o învăţătură religioasă 
şi morală. Apostolii vestesc aşadar învierea lui Iisus ca pe un dar pe care 
ei se învredniciseră a-l primi, - ei fiind numai în mod temporar deţină­
tori exclusivi ai acestuia. 

Vestirea şi mărturisirea Invierii Domnului, roadele acestui act aparţin 
tuturor, toţi fiind, prin păcatul cel dintîi, supuşi morţii, piericiunii. Noul 
Adam, Iisus Hristos, a răscumpărat greşala cea dintîi a vechiului Adam 
şi astfel lucrarea Sa este menită să alunge moartea tuturor: ~•Dacă prin 
greşala unuia, moartea a domnit ... cu atît mai virtos cei ce primesc bel­
şugul harului... vor împărăţi în viaţă prin Unul Iisus Hristos (Rom. V, 17). 
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Sfinţii Apostoli vor dezvolta tema Invierii Domnului în toate predi­
cile lor rostite în faţa iudeilor şi păgînilor, arătînd că acest act a dat putere 
adevărului evanghelic, însufleţindu-l şi făcîndu-1 viu, lucrător, activ, lumi­
nos, încărcat de optimism şi bucurie, de frumuseţe şi nădejde. 

La Ierusalim, Sfîntul Apostol Petru propovăduieşte iudeilor: «Pe 
Acesta voi L-aţi luat şi L-aţi omorît, dar Dumnezeu L-a înviat, dezlegînd 
durerile morţii, întrucît nu era cu putinţă ca El să fie ţinut de moarte ... 
(Fapte II, 23-24). 

«A ţi omorît pe Incepătorul vieţii, pe care Dumnezeu L-a înviat din 
morţi şi noi Ii sîntem martori» (Fapte III, 15). 

«Apostolii - ne spune Sfîntul Luca -- dădeau cu tărie mărturia 
Invierii lui Hristos» (Fapte IV, 33), .rezumînd cu aceste cuvinte predica 
primelor zile ale Bisericii Creştine din Ierusalim. In faţa sinedriului, Apos­
tolii vor spune fără nici un fel de teamă: ~<Dumnezeul părinţilor noştri a 
înviat pe Iisus pe care voi L-aţi omorît spînzurîndu-L pe lemn►► (Fapte 
V, 30); Sfîntul Apostol Petru va mărturisi, de asemenea, în faţa păgînilo.r 
că Iisus cel înviat S-a arătat Sfinţilor Apostoli ca martori mai dinainte 
rînduiţi de Dumnezeu. Aceştia au mîncat şi au băut cu El «după învierea 
Lui din morţi• (Fapte X, 41). 

Sfîntul Apostol Pavel va da mărturia Invierii Domnului pînă în Atena 
şi Roma. 

In prima scriere a Noului Testament, Epistola I către Tesaloniceni, 
Sfîntul Apostol Pavel pune temeliile teologiei creştine despre învierea 
morţilor în strînsă legătură cu Invierea Domnului, spunînd: «Pentru că, 
de credem că Iisus a murit şi a înviat, tot aşa să credem că Dumnezeu pe 
cei adormiţi întru Iisus îi va aduce împreună cu El►► (I Tes. IV, 14). Aceeaşi 
învăţătură este dezvoltată în Epistola I către Corinteni, în care se arată că 
!nvie.rea Domnului este pîrgă a învierii morţilor, căci, «precum toţi mor 
în Adam, aşa toţi vor fi făcuţi vii în Hristos» (I Cor. 15, 22). 

Anunţarea Invierii Domnului este esenţa predicii creştine de pretu­
tindeni şi de totdeauna, substanţa cuvîntului evanghelic şi puterea învă­
ţăturii creştine, propovăduitoare a biruinţei vieţii asupra morţii. 

In săvîrşirea actului Invierii se împlinesc toate făgăduinţele mesia­
nice şi toate învăţăturile pe care însuşi Mîntuitorul le-a propovăduit oa­
menilor în timpul petrecerii Sale pe pămînt. Prin lumina pe care o aruncă 
asupra adevărului creştin, Invierea Domnului nu este numai un act al pu­
terii împărăteşti a Mîntuitorului, ci este şi un act de slujire proorocească, 
deoarece prin el ni se revelează întregul înţeles al învăţăturii Sale. Acum 
pătrundem împreună cu Sfîntul Apostol Petru întregul înţeles al vestirii 
patimilor, morţii şi învierii Sale, făcută în Cezareea lui Filip. 

Prin Invierea cea de a treia zi, ni se arată în toată deplinătatea nece­
sitatea şi însemnătatea tuturor acelor evenimente care au precedat răs­
tignirea şi moartea Mîntuitorului. 

Invierea Domnului este, în plus, izvorul puterii dobîndite de Sfinţii 
Apostoli pentru a înfrunta potrivniciile care li se opuneau şi neputinţele 
îndoielilor şi slăbiciunile firii lor. 
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O dată cu Toma şi cu mărturisirea sa, întreaga noastră fiinţă se um­
ple de bucurie nespusă adusă de actul puterii dumnezeieşti a Invierii Dom­
nului. 

Mărturisim, o dată cu Învierea Domnului, care înlătură stricăciunea 
şi piericiunea de la noi, propria noastră aspiraţie spre veşnicie, cu care 
ne identificăm prin nobila noastră obîrşie de fiinţe create de Făcătorul 
vieţii şi prin destinul de făpturi chemate la ospăţul Fiului de împărat, în 
veşnica împărăţie întemeiată cu scump sîngele Său şi întărită cu Invierea 
Sa. De aceea, sărbătoarea Invierii Domnului este o sărbătoare a vieţii, a 
luminii, a triumfului asupra morţii şi comemorarea ei este comemorarea 
propriei noastre năzuinţi spre dobîndirea vieţii celei fără de sfîrşit. 

Nimic nu trebuie să întunece această nespusă bucurie pe care, îm­
preună cu Apostolii, o trăim spre cinstirea vieţii, pentru care Domnul a 
murit şi a înviat. Sărbătoarea Invierii trebuie să alunge dintre oameni 
pricinile şi dezbinările, conflictele şi neînţelegerile, care sînt aducătoare 
de urgii, lipsuri, suferinţi şi moarte. Acestea sînt atentate grave împotriva 
vieţii pe care o afirmă şi slujeşte învie.rea Domnului, mărturisită de Sfinţii 
Apostoli, dar şi încorporată Bisericii Creştine, ca valoare indispensabilă 
propăşirii obştei credincioşilor. 

Harul pe care îl revarsă neîncetat asupra noastră învierea Domnului 
să ne întărească în împlinirea mesajului vieţii, pe care îl aduce acest lu­
minos praznic, doveditor al puterii dumnezeieşti a Celui ce este ««calea. 
adevărul şi viaţa» pentru noi toţi. Amin! 

Pr. SABIN VERZAN 

VV'V"V'V V'V"C 

DESPRE CREDINŢA ŞI DRAGOSTE 

Toţi crcdincioqii, care prin harul Dote.1:ului au Intrat tn comunitatea 
Bisericii Ortodoxe şi prin celelalte Taine participă la darurile acestei co­
muniuni. au datoria creştină de a cunoaşte şi de a împlini toate cîte a po­
runcit D·omnul (Matei XXVIII, 20), au p.ropovăduit Apostolii, a învăţat şi 
a păstrat Biserica adevărată de totdeauna. · 

Potrivit cuvîntului inspirat al Sfintei Scripturi şi învăţăturii neschim­
bate a Bisericii Ortodoxe, viaţa spirituală creştină - care are drept ţintă 
desăvîrşirea în Hristos prin Duhul Sfînt - se desfăşoară conform unei legi 
duhovniceşti ce cupri~1de deopotrivă voia lui Dumnezeu şi puterea dumne­
zeiască. Şf, după cum orice lege presupune cunoaşterea adevărului ei şi 
împlinirea ei, legea spirituală creştină ne impune două datorii principale: 
cunoaştere(!, duhovnicească, ce se realizează prin credinţă în Dumnezeu -
Sfînta Treime, şi lucrarea duhovnicească, ce se împlineşte prin faptele dra­
gostei de Dumnezeu şi de aproapele. Astfel, dreapta credinţă în Dumnezeu 
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şi împlinirea poruncilor dumnezeieşti din dragoste faţă de Dumnezeu, repre­
zintă pietrele de temelie pe care se zideşte întreaga viaţă creştină. Cre­
dinţa adevărată în Dumnezeu - Sfînta Treime şi dragostea de Dumnezeu 
lucrătoare sînt căile prin care harul dăruit de Iisus Hristos pătrunde prin 
Duhul Sfînt în sufletul credinciosului, dindu-i bucuria mîntuirii şi arvuna 
împărăţiei lui Dumnezeu. 

Cunoaşterea lui Dumnezeu prin credinţă şi dragoste constituie ce­
rinţa fundamentală a vieţii creştine. In «rugăciunea arhierească», pe care 
o transcrie Sfîntul Apostol şi Evanghelist Ioan, Mîntuitorul Iisus ne în­
vaţă: «Şi viaţa veşnică este aceasta: să Te cunoască pe Tine, singu­
rul Dumnezeu adevărat şi pe Iisus Hristos, pe care L-ai trimis Tu» (Ioan 
XVII, 3). Unii Sfinţi Părinţi înţeleg mîntuirea ca însăşi cunoaşterea lui 
Dumnezeu ce ne-a fost făcută cu putinţă prin descoperirea lui Iisus Hris­
tos. Sfîntul Atanasie cel Mare, de pildă, arată că prin păcatul lui Adam 
omul pierduse cunoştinţa lui Dumnezeu, de aceea prin întruparea Cuvîn­
tului lui Dumnezeu, omul a putut să vadă faptele Lui şi să audă cuvintele 
Lui, şi să ajungă astfel la cunoaşterea Tatălui. Iar Sfîntul Antonie cel 
Mare spune că în «cunoştinţa şi credinţa cea către Dumnezeu stă mîn­
tuirea şi desăvîrşirea sufletului». 

Desigur, creaţia este o mărturie permanentă şi universală despre exis­
tenţa şi providenţa lui Dumnezeu, dar omul, neavînd simţurile spirituale 
desăvîrşite ca să-L descopere din prezenţa şi lucrarea Lui în creaţie, ră­
mînea de fapt în întunerecul necunoaşterii lui Dumnezeu. Sfinţii Părinţi 
fac deosebire între «cunoştinţa lucrurilor►► - care este rodul lucrării ra­
ţiunii şi «cunoaşterea adevărului►► credinţei - care este cu putinţă numai 
prin Duhul lui Iisus-Adevărul, Duhul Adevărului (Ioan XIV, 17). Prin 
duhul credinţei în Iisus Hristos dobîndim astfel cunoaşterea lui Dumnezeu: 
~cEu am venit ca să fiu lumină în lume, pentru ca oricine crede în Mine, 
să nu rămînă în întuneric» (Ioan XIl,46). 

Ce este cred_inţa? · 
1n epistola către Evrei, credinţa este denumită «încrederea neclintită 

în cele nădăjduite, încredinţarea puternică despre cele nevăzute• (XI,1), 
iar teologul Diadoh al Foticeii o numeşte «cugetarea nepătimaşă despre 
Dumnezeu». 

Credinţa este deodată harul şi puterea care deschid sufletul nostru 
pentru lumina adevărului dumnezeiesc ce ţîşneşte din persoana, cu­
vîntul şi lucrarea lui Iisus Hristos. Credinţa creştină este in legătură cu 
tot ceea ce face Dumnezeu cel întrupat, înviat şi înălţat, pentru mîntui­
rea noastră. Ea este puterea dumnezeiască care împreună cu consimţirea 
spiritului nostru, ne încredinţează că cuvintele şi lucrările lui Iisus Hris­
tos sînt înseşi faptele lui Dumnezeu prin care ne mîntuieşte: «Cuvintele 
pe care vi le spun Eu nu le spun de la Mine, ci Tatăl care locuieşte în 
Mine, El face aceste lucrări ale Lui. Credeţi-mă că Eu sînt în Tatăl şi 
Tatăl este în Mine, credeţi cel puţin pentru lucrările acestea►► (Ioan XIV, 
10-11). Aşadar credinţa ne îndreaptă, pe de o parte, spre trecut, spre 
lucrările răscumpărătoare împlinite de Iisus Hristos, iar pe de altă parte, 
ne îndreaptă spre viitor, şi este încredinţarea despre împlinirea celor fă-
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găduite de Iisus Hristos în Impărăţia lui Dumnezeu, care se vor arăta pe 
deplin în viaţa viitoare. 

Prin harul credinţei Duhul Sfint atinge ochii minţii noastre ca să cu­
noaştem că Iisus Hristos Cel ....răstignit pentru noi în vremea lui Ponţiu 
Pilat►► este cu adevărat Fiul lui Dumnezeu, Mîntuitorul nostru. Credinţa 
este lumina cea nezidită care ne descoperă tainele spirituale şi ne con­
duce spre zările cereşti pentru a vedea Lumina Împărăţiei viitoare. Fără 
lumina dumnezeiască venită prin harul credinţei nu putem înţelege voia 
lui Dumnezeu. După cum Dumnezeu ne-a dat simţul văzului ca să cu­
noaştem cele create, tot aşa ne-a dat harul şi simţul spiritual al credinţei 
ca să cunoaştem cele dumnezeieşti. Şi precum trupul fără vedere este 
orb, tot aşa sufletul fără credinţă stă în întunerec. După Sfinţii Părinţi 
cea mai gravă boală a sufletului este necredinţa. 

Credinţa în sine - sau credinţa simplă cum o numesc Sfinţii Pă­
rinţi - nu poate să ne mîntuiască. Nimeni nu poate spune că numai 
credinţa în Domnul Iisus Hristos îi e deajuns pentru mîntuire, deoarece 
şi «diavolii cred şi se cutremură►► (Iacob II, 19), dar nu se mîntuiesc. 
Creştinul trebuie să dobîndească credinţa mîntuitoare, credinţa care lu­
crează prin faptele iubirii de Dumnezeu şi de aproapele. lată de ce cre­
dinţa şi dragostea formează o unitate ce nu se poate despărţi niciodată. 
Cel ce spune că are numai credinţă şi nu are dragoste, nu are nici cre­
dinţa însăşi pe care socoteşte că o are. Numai cel ce iubeşte cu adevărat. 
acela . crede totodată cu adevărat şi săvîrşeşte faptele credinţei. Credinţa 
lucrătoare prin dragoste este marele izvor al virtuţii, de aceea cel ce 
crede cu adevărat în Dumnezeu trebuie să dobîndească în mod necesar 
şi dragostea de Dumnezeu şi de aproapele. Sfintul Ignatie Teoforul ex­
primă legătura dintre credinţă şi dragoste astfel: «Credinţa voastră este 
pute.rea care vă trage în sus, iar dragostea este calea care dt1..:e la Dum­
nezeu•. Aşadar mîntuirea este deopotrivă rodul credinţei şi al dragostei. 

Sfîntul Apostol Ioan scrie că Dumnezeu este dragoste: •<ine nu iu­
beşte n-a cunoscut pe Dumnezeu, pentru că Dumnezeu este dragoste►► 
(I Ioan IV, 8, 16). Iar Apostolul Pavel a închinat iubirii de Dumnezeu 
cea mai frumoasă cloxologiP hihliri'i Învi'iţi'it11r::1 «Apoc;tolului nea.murilor•• 
despre dragostea de Dumnezeu se poate rt"Zuma astfel: putem să avem 
toate darurile dumnezeieşti, dar dacă nu avem dragoste, acestea nu ne 
folosesc la nimic (I Cor. XIII, 1-3). Nimic nu e mai mare decît dragostea 
dumnezeiască. «Începutul mîntuirii şi al Împărăţiei cerurilor este dra­
gostea►►• 

Evanghelia ne arată că legea dumnezeiască se cuprinde în porunca 
iubirii: «Să iubeşti pe Domnul Dumnezeul tău, din toată inima ta, din 
tot sufletul tău, din tot cugetul tău şi cu toata puterea ta►► (Marcu XII, 
30). lntr-adevăr, Mîntuito.rul spune ucenicilor săi: «Aceasta este porunca 
Mea: să vă iubiţi unii pe alţii, cum V-am iubit Eu» (Ioan XV, 12). 

In cuvintele Sfintei Scripturi şi în învăţătura Sfinţilor Părinţi întîl­
nim exprimată nu numai unitatea dintre crediţă şi dragoste, ci şi legătura 
dintre dragoste şi împlinirea poruncilor. Mîntuitorul spune: «Cine are 
poruncile Mele şi le păzeşte, acela Mă iubeşte ... Cine nu mă iubeşte, nu 
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păzeşte cuvintele Mele►► (Ioan XIV, 21, 24). Iar Sfinţii Părinţi arată că, 
într-un fel Dumnezeu este ascuns în poruncile Sale, şi cei ce caută pe 
Dumnezeu îl vor afla pe măsura împlinirii acestor porunci. Dragostea lui 
Dumnezeu se revarsă în inimile noastre prin lucrarea poruncilor dumne­
zeieşti. Dacă prin credinţă Dumnezeu intră în sufletul nostru, iar prin 
nădejde lărgeşte inima, prin dragoste pune stăpînire pe întreg sufletul 
vostru, încît nu mai sîntem ai noştri ci ai lui Hristos, după cuvîntul 
Apostolului Pavel, care arată că nici moartea, nici viaţa ... ◄◄nu vor fi în 
stare să ne despartă de dragostea lui Dumnezeu care este în Iisus Hristos, 
Domnul nostru (Rom. VIII, 38-39). 

După cum credinţa adevărată nu se poate despărţi de faptele cre­
dinţei (Iacob II, 20),. tot aşa dragostea de Dumnezeu nu se poate despărţi 
de dragostea faţă de aproapele. Cel ce iubeşte pe Dumnezeu, cu siguranţă 
iubeşte pe aproapele. Creştinul adevărat nu poate să nu iubească pe se­
menul său ca pe sine însuşi, deoarece iubirea lui Dumnezeu nu îngăduie 
ura faţă de om. Cel ce nu iubeşte pe aproapele nu ascultă porunca Dom­
nului: ◄◄ să vă iubiţi unii pe alţii» (Ioan XV, 3), iar cel ce nu păzeşte po­
runca, nici pe Domnul nu-L poate iubi. 

Iubirea şi credinţa sînt cele două braţe cu care creştinul îşi lucrează 
mîntuirea. Tot ceea ce săvîrşeşte creştinul, trebuie să pornească din cre­
dinţă şi dragoste. Dar cum dobîndim puterea credinţii în Dumnezeu şi 
a dragostei de Dumnezeu? 

Mîntuitorul a dat vieţii noastre duhovniceşti nu numai porunci, ci şi 
puterea Sa dumnezeiască pentru orice lucrare. începătorul credinţei şi al 
oricărei virtuţi este Dumnezeu, Care a spus: ◄◄fără de Mine, nu puteţi 
face nimic►► (Ioan XV, 5). Prin Taina Sfîntului Botez şi prin celelalte 
Taine creştinul primeşte harul lui Hristos, energia divină necreată, izvo­
rul tuturor virtuţilor. Credinţa şi dragostea sînt deci roadele Duhu]ui 
Sfint (Gal. V, 22). Dar harul nu rodeşte fără voinţa noastră, întrucît lu­
crarea duhovnicească depinde şi de noi. Pe de o parte, strădania creşti­
nului, dacă nu primeşte ajutorul lui Dumnezeu, nu poate să ajungă la 
ţinta ei, pe de altă parte, harul dumriezeiesc fără conlucrarea acestuia nu 
rodeşte în ogorul vieţii spirituale. Creştinul trebuie să ştie că mîntuirea 
nu este o plată datorată de Dumnezeu pentru faptele noastre, după cum 
trebuie să ştie că puţinătatea credinţei şi neîmplinirea poruncilor nu pot 
fi socotite semnele lipsei de har, ci semnele lipsei de voinţă. 

Desigur c.ă atît credinţa cit şi dragostea se întemeiază pe o înclinare 
a firii noastre: aceea de a comunica cu aproapele, de a fi împreună cu 
toţi oamenii, de a forma o comunitate spirituală cu aceştia. Dragostea 
este forma cea mai înaltă a comuniunii dintre cei ce cred în Dumnezeul 
iubirii. Dar această dragoste naturală a sufletului este prefăcută şi de­
săvîrşită de harul dragostei care vine de la Duhul Sfînt. Iubirea aproa­
pelui este pentru creştini semnul şi răspunsul nostru la iubirea lui Dum­
nezeu pentru noi. Prin energia dragostei pătrunde în suflet însuşi Dum­
nezeu: «Cel ce a dobîndit prin urmare dragostea, a dobîndit pe Dumne­
zeu însuşi, întrucît ◄◄Dumnezeu iubire este►►• De aceea numai în sufletele 
care stau sub înrîurirea lui Dumnezeu, legătura dragostei nu se poate des-
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face. O astfel de dragoste au avut-o ucenicii lui Hristos, căci «numai ei 
au avut dragostea adevărată, ca învăţător al dragostei•. 

Credinţa şi iubirea sînt nu numai virtuţi individuale, care privesc per­
soana credinciosului în mod izolat. Credinţa în Dumnezeu şi dragostea de 
Dumnezeu şi de aproapele au şi un aspect comunitar, social. Credinţa 
creează adunarea credincioşilor, astfel că Biserica e o comunitate de cre­
dinţă. Tot aşa se poate spune că Biserica este comunitatea iubirii. Prin 
credinţa ortodoxă noi ne găsim în unitate cu toţi membrii Bisericilor Or­
todoxe, cu care formăm «una, sfîntă, sobornicească şi apostolică Biserică». 
Prin dragostea faţă de Dumnezeu şi de aproapele noi intrăm în comu­
niune: spirituală cu toţi oamenii. Biserica noastră ne cere să dezvoltăm 
aceste virtuţi în ambele sensuri. In comunitatea de credinţă a Bisericii, 
ortodoxia se păstrează vie. In comuniunea de iubire a Bisericii, fapta 
noastră de dragoste faţă de aproapele devine o dăruire pentru unitatea 
intregii omeniri, o jertfă pentru pacea lumii. 

Diac. I. BRIA 

~ 

SLABANOGUL DIN VITEZDA 

Mîntuitorul nostru Iisus Hristos, fiul lui Dumnezeu celui viu, ve­
nind în lume şi făcîndu-se cetăţean al acestei lumi, luînd asupră-şi na­
tura noastră omenească pentru a o înălţa la vrednicia pe care o pierduse 
prin păcatul strămoşesc al lui Adam. a gustat din frămîntările noastre 
omeneşti şi a înţeles durere-a noastră. El, Dumnezeu şi om în acelaşi timp, 
venind în lume să caute pe cel pierdut şi să vindece pe cel bolnav, înţe­
legînd prin bolnavi, în primul rînd, pe cei ce pierduseră sănătatea sufle­
te:;ii::ri:i, în sMtrt~ s~ pPtrP<'Pre între noi oamenii, ori de cite ori a avut 

ocazia a şters o lacrimă de la ochii ce plîngeau şi a alinat o suferinţă 
de la o inimă ce pătimea. El este singurul om despre care se poate spune 
fără nici o exagerare că a făcut numai bine şi a învăţat numai adevărul. 

Fără nici o îndoială că multe minuni a săvîrşit Mîntuitorul în timpul 
celor trei ani şi jum~tate cît a ţinut activitatea lui publică, adică din mo­
mentul cînd a fost botezat în repejiunile Iordanului de către Ioan Bote­
zătorul şi pină în clipa în care şi-a încredinţat sufletul în mîinile :Părin­
telui Său, pe lemnul sfînt al crucii. Nu toate aceste semne şi mimir..i au 
fost înregistrate de către Sfintele Evanghelii, căci zice Sfîntul Apostol şi 
Evanghelist Ioan la sfîrşitul evangheliei sale că «sînt şi alte multe; care 
le-a făcut Iisus, care de s-ar scrie una cîte una mi-se pare că nici în toată 
lumea n-ar încape cărţile ce s-ar scrie» (Ioan XXI, 25). Multe din ele au 
izbit atît de tare inima celor care le-au văzut, încît au fost redate în 
scris cu toate împrejurările în care s-au săvîrşit. Şi precum odinioară 
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au wnplut de sfînt entuziasm şi de mare mirare sufletele mulţimilor, tot 
aşa şi astăzi ele îmbată de sfintă admiraţie sufletele credincioşilor, căci 
ele au dovedit şi dovedesc cu prisosinţă pentru orice om de bună· cre­
dinţă că cel ce le-a săvîrşit este cu adevărat Fiul lui Dumnezeu şi că deci 
pe El trebuie să-L ascultăm şi Lui Să I ne închinăm. 

In Sfinta Evanghelie de la Sfintul Apostol şi Evanghelist Ioan, 
(V, 1-15), ni se descrie tămăduirea slăbănogului din Vitezda. Fiind zi 
de sărbătoare, probabil Paştile ev.!'eeşti, Mîntuitorul nostru Iisus Hristos, 
care n-a venit să strice Legea, ci să o plinească, adică să o desăvîrşească, 
S-a suit în Ierusalim pentru ca acolo să se roage în templu. Acolo era o 
scăldătoare cu numele de scăldătoarea oilor sau evreeşte Bethesda, care 
avea 5 foişoare, adică 5 pavilioane, în care zăcea mulţime mare de bol­
navi de tot felul, căci, apa aceea avea puteri minunate şi vindeca orice 
boală. Acest lucru însă nu se intîmpla în mod curent, căci apa în sine nu 
avea darul tămăduirii minunate, ci se întîmpla numai din cînd în cînd 
şi aceasta datorită unei intervenţii divine. căci zice sfîntul evanghelist 
că un înger al Domnului «se pogora din cînd în cînd şi tulbura apa şi 
cel ce intra cel dintîi după tulburarea apei se făcea sănătos de orice 
boală era cuprins►►• 

Intr-unul din foişoarele acestui loc de tămăduire minunată se afla 
un om, care purta crucea boalei sale de 38 ani şi care zăcea în pat, de 
unde se putea ridica numai cu mare caznă şi cu multă suferinţă. 
Singur în durerea sa şi izolat de lume,. neavînd ajutor nici de la ai săi şi 
mai puţin de la cei străini lui - căci aşa e soarta, nenorocirea. suferinţa 
şi necazul îl izolează de cele mai multe ori pe om de ai săi şi de prieteni 
-, acest om al durerii nu avea nici o şansă să se vindece, oricit de mult 
ar fi stat în acel loc, căci neavînd o mină de ajutor, nu putea afla tămă­
duire prin tulburarea apei, deoarece alţii mai sprinteni i-o luau totdeauna 
înainte. Totuşi el n-a descurajat, ci cu încredere în mila Domnului a aş­
teptat cu răbdare să vie şi ceasul său. Şi iată că încrederea şi răbdarea 
i-au fost răsplătite. căci de data aceasta nu îngerul Domnului îi va aduce 
tămăduire ci însuşi Fiul lui Dumnezeu, care cercetînd acest loc al sufe­
rinţei şi văzîndu-1 pe acest slăbănog mai nenorocit decît toţi ceilalţi şi 
mai lovit de soartă îl va vindeca nu prin puterea apei, ci prin atotputer­
nicia cuvîntului său dumnezeiesc. 

Apropiindu-se de cel ce zăcea neputincios în pat, «şi ştiind că de 
multă vreme bolea», Mîntui torui îl întreabă: « Vrei să fii sănătos?» Intre­
barea putea fi socotită de prisos, căci care bolnav nu doreşte să afle tă­
măduire? Jnsă din tonul şi din căldura cu care era făcută, slăbănogul a 
simţit că cel ce-l întreabă. doreşte să-i vie în ajutor. Şi atunci îi răs­
punde: •◄Doamne, om nu am. ca să mă bage în scăldătoare; dacă se va tul­
bura apa. şi pînă cînd merg eu, altul înaintea mea se pogoară». Fără 
îndoială că Mîntuitorul. fiind Fiul lui- Dumnezeu care toate le ştie. cunoş­
tea aceste lucruri: El ştie că pe lingă durerea pe care i-o cauza boala, 
slăbănogul suferea poate mai tare de pe urma faptului că neavînd ajutor 
de la cineva nu putea spera vindecare, mai ales că văzuse pe atîţia care 
se tămăduiseră pe dată intrînd în scăldătoare după tulburarea apei. Pu-
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nîndu-i această întrebare Mîntuitorul Iisus Hristos a voit să stîrnească 
în sufletul acestui om dorinţa arzătoare de a se ridica din patul suferin­
ţei şi nădejdea tare că ceea ce nu putuse realiza timp de 38 ani, va pu­
tea acum. La auzul acestui răspuns demn şi resemnat al slăbănogului„ 
care nu se tînguieşte ca femeile pentru că pătimeşte de atîta vreme şi nici 
nu acuză pe nimeni că nu-l ajută, Mîntuitorul îi zice: «Scoală, ia-ţi pa­
tul şi umblă». 
Fără să se îndoiască cîtuşi de puţin de realitatea pe care aceste cu­

vinte o exprimau şi uitînd de orice chin din cele pătimite în lunga sa 
bolire, slăbănogul se ridică din pat, se sprijineşte sănătos pe picioare şi 
uşor ca o căprioară cu patul pe umeri umblă. Nu spune cartea sfîntă 
dacă primul său drum a fost spre casă sau spre templu, ca să dea slavă 
lui Dumnezeu. Dar spune sfîntul evanghelist că văzînd evreii pe cel vin­
decat că in zi de Sîmbătă poartă patul la spinare, l-au certat: El însă nu 
se jenează prea mult, ci le răspunde c-ă Cel ce l-a făcut sănătos i-a spus 
să-şi ia patul şi să umble. întrebat fiind cine este, el n-a putut să le dea 
răspuns, deoarece nu ştia cine era cel ce-l vindecase. Se vede însă că cel 
ce fusese slăbănog a simţit nevoia să mulţumească lui Dumnezeu pentru 
tămăduirea sa, căci spune sfîntul evanghelist că Iisus l-a aflat apoi în 
templu şi aflîndu-1 i-a zis: «lată te-ai făcut sănătos, de acum să nu mai 
păcătuieşti, ca să nu-ţi fie ceva mai rău». Dind sănătate trupului acestui 
om. Mintuitorul vrea să-i vindece şi sufletul. De aceea îi atrage atenţia 
cn să nu mai cadă în păcate, căci dacă o va face, ar putea să i se întîmple 
mai mare nenorocire, adică să fie pedepsit nu numai cu încercările şi su­
ferinţele pe care le ·poate da o boală oricît de grea ar fi fost, care fiind 
\Temelnice sînt relativ uşoare, ci cu pedeapsa iadului, care pe lingă 
faptul că e veşnică, este şi nespus de grea. 

Fără îndoială că şi pe noi ne-a încercat şi ne încearcă suferinţe de 
tot felul; fără îndoială că şi pe noi ne-a obligat să stăm la pat încercarea 
boalei. Nu ştiu dacă atunci cînd am gustat din paharul amar al suferinţei 
ne-am amintit de slăbănogul din Vitezda pentru ca din cuvintele Mîn­
tuitorului să pricepem că de cele mai multe ori boala trupească nu este 
decît pedeapsa binemeritată a vieţii noastre păcătoase, nu este decît con­
secinţa firea.seci c1 unei vÎl:,ţi ueL:vn.lu11ale 1-JI::: ca.n~ v petrecem. Vrel ~a fli 
sănătos? îl întreabă Mîntuitorul pe slăbănog. Tămăduieşte întîi sufletul 
tău păcătos de boala păcatului! Vrei să nu mai înduri amarul suferinţelor 
trupeşti? De acum să nu mai păcătuieşti. Trăind o viaţă cumpătată, fe­
rindu-te de excesele de orice fel, practicînd virtutea şi evitînd viciul, nu 
te vei teme că-ţi vei îmbolnăvi trupul. Prin urmare noi înşine sîntem 
de cele mai multe ori cei mai mari duşmani ai noştri, pentru că sîntem 
noi cei care prin viaţa noastră păcătoasă pierdem nu numai fericirea 
vieţii celei veşnice, pe care Cel înviat din morţi ne-a cîştigat-o prin 
scump sîngele său, ci şi pacea, liniştea şi tihna pe care am putea-o avea 
in această lume. 

Aşadar creştini fiind să ne smerim sub mina atotputernică a lui Dum­
nezeu, ori de cîte ori trebuie să sorbim paharul durerii! Merităm cu toţii 
orice pedeapsă de la Domnul, pentru că am păcătuit în tot felul, chel-
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tuind darurile trupeşti şi sufleteşti cu care Dumnezeu ne-a înzestrat. Şti­
ind însă că putem împuţina suferinţa noastră prin ajutor de la Domnul, 
să revizuim trăirea noastră şi aşezînd-o pe făg~ul poruncilor dumne­
zeieşti şi încălzind-o la focul iubirii de Dumnezeu, să eliminăm din noi 
tot răul, tot păcatul şi toată greşala, pentru ca fiind sănătoşi sufleteşte 

să ne putem bucura şi de sănătatea trupească, aşa cum ne-a promis-o 
Domnul prin glasul psalmistului (Ps. XC): •«Pentru că ţi-ai ales de liman 
pe cel p.rea înalt, de aceea nici un rău nu te va atinge şi boala nu se va 
apropia de casa ta•. Să ne însru;;im rugăciunea Bisericii de la Condacul 
zilei de astăzi şi să-L rugăm pe Domnul din adîncul sufletului zicînd: 

«Sufletul meu, Doamne, cel slăbănogit cu tot felul de păcate şi fapte 
netrebnice, ridică-l cu dumnezeiesc ajutorul Tău, precum şi pe slăbănogul 
l-ai ridicat odinioară, ca mîntuit fiind să strig: Hristoase milostive, slavă 
puterii Tale!». Amin. 

Pr. I. VESA 

:::._:-,__ ........ ......_,-.,._, ......... ,....,_,. 

LA DUMIN~CA ORBULUI 

•/ar orbul a zis: Cred, Doamne, şi s-a 
închinat Lui" (Ioan IX, 38). 

Ţabloul orbului, pe care ni l-a înfăţişat sfînta evanghelie de azi, a!'e 
două planuri distincte: unul mai întunecat, al suferinţei acestui oropsit 
al soartei; al doilea mai luminat, al vindecării şi al mărturisirii credinţei 
sale în Iisus Hristos, ca fiu al lui Dumnezeu. 

Cit de mult se adevereşte în această împrejurare ceea ce a spus Sfîn­
tul Apostol Pavel despre credinţă: «Iar credinţa este adeverirea celor 
nădăjduite, dovada lucrnrilo.r celor nevăzute» (Evrei XL 1). 

Orbul nădăjduieşte într-o vindecare minunată şi nădejdea i-a fost 
împlinită. Tot în această împrejurare şi-a dat seama că nu putea să-l vin­
dece decît o putere dumnezeiască; de aceea a şi ;·ecunoscut în Iisus Hris­
tos această putere şi a şi mărturisit că este Fiul lui Dumnezeu. 

Sfînta Evanghelie ne mai relatează astfel de întîmplări: cea cu fe­
meia samariteancă şi apoi cu locuitorii oraşului Sihar. «Credem - au zis 
ei femeii samarinence - nu numai din pricina vorbelor tale, dar fiindcă 
noi înşine am auzit şi ştim că acesta este cu adevărat Hristos, Mîntuitorul 
lumii» (Ioan IV. 42). Din dialogul dintre Iisus Hristos şi femeie şi Iisus 
Hristos şi locuitorii Siharul ui, s-a aprins lumina lăuntrică a convingerii că 
Iisus era Mesia, Fiul lui Dumnezeu, cel aşteptat de poporul iudeu. Dialo­
gul cu orbul a fost mai scurt. pentru că el avea o credinţă mai puternică 
şi a recunoscut mai repede în Iisus pe Fiul lui Dumnezeu. Despre această 
forţă a credinţei vom vorbi, pe scurt, astăzi. 

Trecerea din întuneric la lumină a fost o adevărată naştere pentru 
nefericitul infirm. Dar viaţa lui cea nouă, în loc să-i aducă bucurii, a atras 
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după sine un întreg şir de necazuri, pricinuite de farisei şi cărturari. Aceş­
tia nu se bucurau de minunea vindecării. Dimpotrivă. Prin această minune, 
Mintuitorul îşi arată puterea Sa dumnezeiască, iar fariseii şi cărturarii 
voiau să împiedice orice legătură între credincioşi şi Hristos. De aici s-a 
pornit o înverşunată urmărire şi hărţuială a bietului orb şi din toate cele 
intîmplate se vede că fariseii şi cărturarii erau fanatici şi interesaţi. Aceş­
tia l-au exclus din sinagoga lor. Motivul: «Iudeii puseseră la cale că 
dacă vreunul va mărturisi despre Iisus că e Hristos. să fie dat afară din 
sinagogă►► (Ioan IX, 22). Pe acele vremuri, excluderea din· comunitatea 
religioasă era un lucru foarte grav. 

Cel ce-l dezlegase din lanţurile suferinţei fizice l-a dezlegat şi de 
teama de ameninţările fariseilor şi cărturarilor. Lucrurile s-au petrecut 
astfel: ◄◄Şi-a auzit Iisus că l-au dat afară. Deci, găsindu-l, l-a întrebat: Crezi 
tu în Fiul Omului? El a răspuns şi a zis: Dar cine este, Doamne. ca să cred 
într-insul? Iisus grăit-a către el: L-ai şi văzut! Că este Cel care vorbeşte 
cu tine. Iar el a zis: Cred. Doamne, şi.s-a închinat Lui ►► (Ioan IX, 35-38). 

O convorbire simplă şi curată, în care Dumnezeu Se descoperă nu în 
suflet nevinovat, însetat după ajutorul divin, şi care-i potolea acum această 
sete şi credinţă nestrămutată, prin afirmaţia: «Fiul lui Dumnezeu este cel 
care vorbeşte cu tine". în aceeaşi clipă, sufletul lui s-a luminat dintr-o 
dată şi credinţa lui şi-a mărturisit-o fără nici un înconjur: «Cred, Doam­
ne! ►► Un suflet pur se aprinde la flacăra prezenţei Fiului lui Dumnezeu şi 
pecetluieşte în cîteva cuvinte puterea lăuntrică a credinţei sale. Orbul 
dobîndise deodată de la Hristos două vederi: pe cea trupească şi pe cea 
sufletească: cunoştea şi lumea şi pe Dumnezeu. Mulţi au suspinat după 
această fericită cunoaştere. dar puţini s-au bucurat de prestigiul unei 
vederi faţă către faţă, aşa cum s-a bucurat cel ce fusese orb. Prin contrast 
cu orbul, fariseii şi cărturarii. au rămas orbi faţă de adevărul dumneze­
iesc, pentru că n-au vrut să creadă în Hristos. 

TotW?i, Hristos a biruit vechile erori religioase şi mai ales fanatismul. 
lnvăţătura Lui a eliberat pe mulţi credincioşi din cătuşele idolatriei şi 
ale politeismului, a dărîmat zidurile unor false tradiţii şi a insuflat celor 
care au crezut în el idealul spiritual al unei vieţi mai bune, mai drepte, 
n1ai dUevărdte. 

Bunătatea. mila, iubirea, înţelegerea, răbdarea şi încrederea în bine 
sînt roadele credinţei şi ele aduc o mare mingîiere în sufletul celor care 
le au şi al celor care au nevoie de ele. Cine poate condamna bunătatea? 
Cine nu are nevoie de iubire? Cine nu însetează după dreptate? 

Adevăratul credincios trebuie să le aibe. Acestea toate şi-au găsit o 
înflorire, în Iisus Hristos, Fiul lui Dumnezeu. De aceea, unii şi-au lepădat 
vechile lor credinţe şi L-au urmat pe Mîntuitorul, cum a fost şi orbul, 
iar alţii după multe frămîntări sufleteşti au venit la Hristos, schimbîndu-se 
sufleteşte în întregime. 

Astfel de convertiri totale, săvîrşite de focul credinţei. observăm la 
Sfîntul Apostol Pavel şi la Fericitul Augustin. Sfîntului Apostol Pavel i S-a 
descoperit Mîntuitorul pe drumul spre Damasc. De atunci, viaţa lui nu a 
mai trăit-o decît pentru Hristos: «M-am răstignit împreună cu Hristos -
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glăsuieşte el - şi eu nu mai trăiesc. ci Hristos trăieşte întru mine. Şi 
viaţa mea de acum, în trup, o trăiesc în credinţa în Fiul lui Dumnezeu, 
Cel ce m-a iubit şi S-a dat pe Sine însuşi pentru mine» (Galateni II, 20). 
Iar în Epistola către Evrei, unde Apostolul Pavel închină unul din cele 
mai profunde şi mişcătoare imne credinţei, arată că: «Fără credinţă, dar, 
nu este cu putinţă să fim plăcuţi lui Dumnezeu, căci cine se apropie de 
Dumnezeu, trebuie să crează că el este şi că se face răsplătitor celor care 
îl caută►► (Evrei XI, 6). 

Un alt minunat exemplu de tărie a credinţei ni-l dă Fericitul Augus­
tin. Procesul c.redinţef sale a f.ost mai lent, nu brusc, aşa cum a fost la 
orbul din Ierusalim sau la Sfîntul Pavel. 

Să ascultăm propria-i mărturisire: «Ajutatu-m-ai, Doamne, să intru 
întru adîncurile sufletului meu. Intrat-am şi am văzut cu ochiul lăun­
tric ... lumina cea neschimbată ... O, adevăr veşnic! Iubire adevărată! Veş­
nicie scumpă! Tu eşti Dumnezeul meu! După Tine suspin zi şi noapte ... 
Dar sînt departe de Tine. Intru adîncurile mele abia aud glasul Tău care 
coboară de sus»... (Cartea VII, cap. X, Mărturisiri). 

Apoi, istoriseşte momentul convertirii sale şi arată cum plîngea şi 
striga: «Pînă cînd, Doamne? Mîine? ... Mîine? De ce nu acum? Aşa ziceam 
şi plîngeam cu toată amărăcinea unei inimi zdrobite. Deodată am auzit 
ca un glas de copil: «la şi citeşte! la şi citeşte!. .. ,N-am mai plîns şi am 
înţeles că-i o poruncă dumnezeiască să deschid Sfinta Scriptură şi să 
citesc Epistola Sfîntului Apostol Pavel. 

Pe aceste căi au ajuns aceşti doi străluciţi părinţi la cunoaşterea lui 
Hristos şi viaţa lor au închinat-o binelui, oamenilor. Credinţa este aşadar 
o forţă care ne ajută să biruim necazurile, să ne ferim de păcate, să ne 
păzim sufletul de orice rele, să rîvnim sfinţenia. Credinţa noastră ne-a adus 
astăzi pe toţi aici, înaintea lui Hristos. Ca şi orbul, mărturisim: «Credem, 
Doamne, şi ne închinăm Ţie". Dar să nu uităm că adevărata credinţă în 
Dumnezeu nu este despărţită de dreptatea pentru toţi oamenii, de sfin­
ţenie şi de pace. Sfîntul Apostol Pavel ne îndeamnă: «Căutaţi făgaşuri 
drepte ... Căutaţi pacea cu toată lumea şi sfinţenia, fără de care nimeni nu 
va vedea pe Domnul» (Evrei XII, 13-14). 

Dar cotropirea unor popoare paşnice, tirania impusă cu tunul, trufia 
exprimată în îngrozitoare jertfe omeneşti arată cit de orbi sînt încă unii 
care se pretind creştini. 

Crezul nostru este şi va fi totdeauna Hristos, Patria noastră dragă şi 
semenul nostru, căci Sfîntul Apostol Pavel ne îndeamnă: "Să alergăm cu 
stăruinţă în lupta de întrecere care ne stă înainte, cu ochii aţintiţi asupra 
lui Iisus, Incepătorul şi Plinitorul credinţei►► (Evrei XII, 1-2). 

«Credem, Doamne, şi ne închinăm Ţie! Credem în iubirea Ta, în drep­
tate, în viaţă, în bucuria de a trăi, în lumina şi bunătatea Ta, care să ne 
lumineze calea spre Tine şi spre fratele nostru omul, acum şi în veci». 
Amin! 

""-0:0-C::::::>:O:C>,.,...._ 

::>-V V 'C ...?V'V"V 

Pr. Prof. NICOLAE BUZESCU 
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LA NAŞTEREA SFINTULUI IOAN BOTEZATORUL 

«Şi tu, pruncule, prooroc al Celui prea­

înalt te vei chema, că vei merge înaintea 
Domnului, ca să. pregăteşti căile Lui» 

(Luca I, 76). 

Biserica creştină prăznuieşte astăzi naşterea Sfintului Ioan Boteză­
torul. El se găseşte în ierarhia sfinţilor pe treapta cea mai înaltă, prin cin­
stirea acordată chiar de Mîntuitorul Hristos, cmd-;-v""orhlnd ucenicilor săi 
despre Sfîntul Ioan Botezătorul, care era închis în temniţă de Irod Antipa, 
zice: «Adevăr vă spun, că dintre cei născuţi din femei, nu s-a sculat nici 
unul mai mare decît Ioan Botezătorul►► (Matei XI, 71). 

După căderea primilor oameni, Dumnezeu, în purtarea Sa de grijă 

pentru mîntuirea noastră, a vestit din timp în timp. prin proorocii Săi, 

venirea în lume a Mîntuitorului Hristos. Proorocirea lui Daniil, care pre­
ciza şi timpul întrupării lui Mesia, a făcut ca la «plinirea vremii» omenirea 
să aştepte cu nerăbdare pe Mîntuitorul. «Ştim că va veni Hristos, - zice 
femeia samarineancă, - cînd va veni ne va spune toate lucrurile►► (Ioan 
IV, 25). Irod întreabă pe arhierei şi cărturari. unde avea să se nască Hris­
tos? iar Magii din răsărituri _străbat depărtări mari pentru a găsi şi a se 
închina lui Mesia. Ultimul act al pregătirii omenirii a fost trimiterea 
Sfîntului Ioan, ca înaintemergător şi botezător al Mîntuitorului nostru. 

Minunată este naşterea Sfîntului Ioan Botezătorul pentru că lucruri 
mari şi minunate s-au întîmplat atunci. Mai întîi, trebuie să amintim că 
în afară cle viaţa Mîntuitorului şi a Sfintei Fecioare Născătoare de Dum­
nezeu, nici o altă viaţă şi venire în lume a altei persoane nu a fost prooro­
cită. fără numai a Sfîntului Ioan, Proorocul şi lnaintemergătorul Domnu­
lui. Cu opt sute de ani înainte de naşterea Sfîntului Ioan, Proorocul Isaia, 
vorbind despre el, îl numeşte: «Glasul celui ce strigă în pustie gătiţi calea 

Domnului, drepte faceţi căile Lui►► (Is. XL, 3). · 
Şi însuşi Mîntuitorul, vorbind noroadelol' despre Sfîntul Ioan, citează 

clin JWOfPţi;:i l11i MihPPrl. c;:i1•0 trăi<:c în urmă cu ·100 de ani: «El c3tc acela. 

despre care s-a scris: «fată eu trimit înaintea feţii Tale pe îngerul meu, 
care îţi V3 pregăti calea înaintea Ta» (Matei XL 11). 

Istorisirea naşterii Sfîntului Ioan Botezătorul o .qăsim descrisă de Sfin­
tul Evanghelist Luca. acela care a istorisit şi na')ter2a şi copilăria Mintui­
•.orului Hristos, primind amănuntele chiar din gura Prea Sfintei Născătoare 
de Dumnezeu, care, cum spune evanghelistul, «păstra toate cuvintele aces­
tea în inima ei ►► (Luca II, 19). 

Naşterea Sfîntului Ioan a fost vestită de Arhanghelul Gavriil cu şase 
luni înainte de a merge la Nazaret ca să \"estească Sfintei Fecioare că va 

naşte pe Mîntuitorul. 
Bătrînul preot Zaharia din ceata lui Avia e1·a căsătorit cu Elisabeta 

din neamul lui Aaron şi rudenie cu Sfînta Fecioară ~-Iaria. Amîndoi erau 
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întristaţi pentru că nu aveau copii. «Erau neprihăniţi înaintea lui Dum­
nezeu şi păzeau fără pată toate poruncile şi rînduielile Domnului►► (Luca 
I, 6). Cînd au căzut sorţii să tămîieze Zaharia în templul Domnului şi 
norodul era afară, i se arătă îngerul Domnului care-i zise: «Nu te teme, 
Zaharia, fiindcă rugăciunea ta a fost ascultată. Soţia ta Elisabeta va naşte 
un fiu, căruia îi vei pune numele Ioan. El va fi pentru tine o pricină de 
bucurie şi mulţi se vor bucura de naşterea lui. El va fi mare înaintea 
Domnului. Nu va bea nici vin, nici băutură ameţitoare şi se va wnple de 
duh sfînt încă din pîntecele maicii sale. El va întoarce pe mulţi din fiii lui 
Israel la Domnul Dumnezeul lor•► (Luca I, 13-15). 

Zaharia preotul se îndoieşte de adevărul celor vestite, din cauza bătrî­
neţei şi pentru că Elisabeta soţia lui era stearpă. Pentru această neîncre­
dere este pedepsit: «Eu sînt Gavriil care stau înaintea lui Dumnezeu şi am 
fest trimis să-ţi aduc ac~astă veste bună şi iată vei fi mut şi nu vei mai 
vorbi pînă în ziua cind se vor întîmpla aceste lucruri, pentru că n-ai crezut 
cuvintelor mele care se vor împlini la vremea lor» (Luca I, 19). 

In adevăr, limba preotului Zaharia se dezleagă după nouă luni, adică 
la naşterea pruncului sau mai precis, la tăierea împrejur a opta zi, cind 
cerind o tăbliţă, scrise numele ce se va da pruncului: Ioan, va fi nu­
mele lui. 

Dar pînă atunci, un alt fapt minunat arată spusa îngerului că Ioan 
avea să fie «plin de Duh Sfînt încă din pîntecele maicii sale►► şi anume: 

Indată ce Sfînta Fecioară primi Bunavestire de la acelaşi Arhanghel 
Gavriil care o linişteşte spre încredinţare cu cuvintele: «lată şi rudenia ta, 
Elisabeta a Lămislit şi ea un fiu la bătrîneţe, ea căreia i se zicea stearpă 
este acum în a şasea lună, căci nimic nu este cu neputinţă înaintea lui 
Dumnezeu►► (Luca I, 36), a plecat spre Hebron unde locuia ruda sa Elisa­
beta. Şi istoriseşte Sfînta Evanghelie că, atunci cînd a auzit Elisabeta închi­
năciunea Mariei, a săltat pruncul cu mare bucurie în pîntecele ei «Şi s-a 
umplut de Duh Sfînt Elisabeta şi a strigat cu glas mare.: «Binecuvîntată 
eşti tu intre femei şi binecuvîntat este rodul pintecului tău şi de unde mie 
cinstea aceasta ca să vie Maica Domnului meu la mine, căci iată, cind 
ajunse la urechile mele glasul închinării tale, mi-a săltat pruncul în pîn­
tece de bucurie» (Luca I, 41). 

Deci Sfîntul Ioan Botezătorul, în pintecele maicii sale fiind, recunoaşte 
pP- Mintuitorul, cel de curînd întrupat în Sfînta Fecioară Nă-scătoare de 
Dumnezeu, iar Sfinta Elisabeta, fiind inspirată de Sfîntul Duh. grăieşte 
oarecum: «Tu eşti Maica Domnului, iar eu maica omului, tu ~laic-a Stăpî­
nului, eu maica robului, tu Maica împăi,:atului. eu maica ostaşului, tu 
Maica Dătătorului legii, eu a împlinitorului legii, de unde pentru mine 
atîta cinste ca să vii tu la mine! ►► 

Un alt fapt minunat petrecut la naşterea Sfintului Ioan a fost, cum 
am amintit în treacăt, dezlegarea limbii tatălui său Zaharia, care tot sub 
insuflarea Duhului Sfînt, prooroceşte: «Şi tu, pruncule, vei fi chemat 
prooroc al Celui Preaînalt. Căci vei merge înaintea Domnului ca să pregă­
teşti căile Lui. Şi mai arată Sfîntul Ernnghelist încheind istorisirea naş-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



432 GLASUL BISERICII 

terii Sfîntului Ioan, că «pruncul creştea şi se intărea în duh. Şi a stat în 
locuri pustii pînă în ziua arătării lui înaintea lui Israel» (Luca I, 8). 

Sfînta tradiţie arată că atunci cind Irod a ucis pruncii fiind amăgit de 
magi, Sfînta Elisabeta a fugit cu pruncul Ioan în pustie. şi, murind ea după 
puţină vreme, iar Zaharia fiind omorît din porunca lui Irod în templu, 
Sfîntul Ioan - pruncul a rămas în pustie, hrănindu-se cu lăcuste şi miere 
sălbatecă. La vîrsta majoratului a ieşit la predică, şi veneau Ia el noroade 
multe din Ierusalim, din ludee& şi din toate împrejurimile Iordanului, 
care, mărturisindu-şi păcatele e.rau botezaţi în rîul Iordanului (Matei 
III, 5-6). 

Din naşterea minunată şi viaţa plină de virtuţi mari şi de sfinţenie 
a Sfîntului Prooroc şi Inaintemergător Ioan, se cuvine să luăm învăţături 
pentru viaţa noastră, cum zice Sfintul Apostol Pavel despre sfinţi, că «pri­
vind la felul cum şi-au săvîrşit viaţa, să le urmaţi credinţa». (Evrei XIII. 7). 

Fie-ne pildă de urmat: caracterul său neînfrînt şi viaţa trăită în mo­
destie şi adîncă smerenie. Vorbind despre aceasta, Mîntuitorul spunea 
noroadelor: «Ce aţi ieşit să vedeţi în pustie, o trestie clătinată de vînt, un 
om îmbrăcat în haine moi? Aceia sînt în casele împăraţilor. Un prooroc? 
Iată mai mult decit un prooroc►► (Matei XI, 7-10). 

Sfîntul Ioan Botezătorul se hrănea puţin şi se îmbrăca într-o haină 
de păr de cămilă şi era încins cu o curea. Viaţa ascetică şi sfîntă i-a dus 
vestea pînă departe şi veneau noroadele la el, unii socotindu-l Mesia. El 
însă nu-şi atribuia ce nu avea şi nu se lăuda nici cu ce era. Unei delegaţii 
de preoţi şi !eviţi trimisă să-l întrebe cine este, îi răspunde: «Nu sînt eu 
Hristosul!» Şi l-a întrebat: ◄◄Eşti Ilie? ►► şi a răspuns: «Nu!», ◄◄Eşti prooro­
cul?» «Nu!». «Dar cine eşti?» ◄◄Eu sînt glasul celui ce strigă în pustie, 
neteziţi căile Domnului, cum a zis Isaia Proorocul ►► (Ioan I, 19). 

Nu se socotea nici prooroc şi nici măcar om, el era un glas care strig& 
în pustie şi pregătea calea Domnului. ◄◄Eu botez cu apă, dar în mijlocul 
vostru este unul pe care voi nu-l cunoaşteţi, acela vă va boteza cu Duh 
Sfînt, acela vine după Mine şi este înaintea mea, şi eu nu sint vrednic să-I 
dezleg cureaua încălţămintelor Lui» (Ioan I, 26). 

Iată .5mc:n::11ic1 Slî11tului luau. Dar el mustra faradeleg1Ie oamenilor şi 
pe toţi îi cheamă la pocăinţă: «Pocăiţi-vă că s-a apropiat împărăţia ceru­
rilor►►• Cărturarilor şi Fariseilor le strigă: «Pui de vipere. cine v-a învăţat 
să fugiţi de minia viitoare, faceţi roade vrednice de pocăinţă; să nu credeţi 
că puteţi zice în voi: «avem tată pe Avraam», că vă spun: «Dumnezeu şi 
din pietrele acestea poate să ridice pe fiii lui Avraam» (Matei III, 7-10). 

Cuvîntul său mustrător nu cruţă nici pe regele incestuos Irod, care 
trăia cu cumnata sa şi căruia, din închisoarea unde îl aruncase, Sfîntul 
Ioan îi striga: ◄◄Nu ţi se cade să ai pe soţia fratelui tău!». După cum ştiţi, 
această tărie de caracter îi aduse şi martiriul prin tăierea capului. Pentru 
virtuţile lui mari, s-a învrednicit să spună despre el Mîntuitorul că este 
mai mult decît un prooroc şi că ... din cei născuţi din femei, nu este niciunul 
mai mare decit Ioan Botezătorul». 
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Tot pentru aceasta el se învredniceşte a boteza pe Mîntuitorul Hristos 
în Iordan şi a fi martor ocular al arătării Prea Sfintei Treimi. 

Predica şi învăţăturile Sfîntului Ioan Botezătorul pot servi şi astăzi 
spre îndrumarea noastră. 

Exemplul virtuţilor Sfîntului Ioan Botezătorul, viaţa şi predica lui 
despre pocăinţă să înfrîngă egoismul, trufia, luxul, linguşirea şi alte patimi 
şi obiceiuri care înjosesc firea noastră. Făcînd roade vrednice de pocăinţă, 
vom dobîndi împărăţia cerească, pentru rugăciunile Prea Curatei Maici 
şi ale Sfîntului Ioan Botezătorul şi lnaintemergătorul Domnului. Amin. 

Pr OCTAVIAN POPESCU 
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ACŢIUNI IN SLUJBA PACU 
(mai-iunie) 

CLERUL DIN AUSTRALIA CONDAMNA FOLOSIREA BOMBELOR CU NA­
PALM IMPOTRIVA COPIILOR VIETNAMEZI. - o conferinţă a clerului din 
Australia consacrată situaţiei din Vietnam a avut loc în apropierea oraşu­
lui New-Castle, la care au participat reprezentanţi ai diferitelor biserici 
din Sydney, Canberra, Brisbane, Perth şi din alte oraşe. Luînd cuvîntul 
cu acest prilej, arhiepiscopul Gheorghe Epletone, şeful Bisericii anglicane 
din Australia de vest, a condamnat folosirea bombelor cu napalm împotri­
va copiilor vietnamezi. 

Exprimîndu-şi indignarea faţă de participarea Australiei la războiul 
agresiv din Vietnam, şeful bisericii anglicane din Australia de vest a ţinut 
să sublinieze că lupta poporului vietnamez este o luptă naţională, pentru 
dreptate socială. 

MESAJELE PREŞEDINTELUI HO $I MIN ADRESATE LUI BERTRAND 
RUSSELL ŞI JEAN PAUL SARTRE. - 0 dată cu deschiderea lucrărilor pri­
mei sesiuni oficiale a Tribunalului opiniei publice, Preşedintele R. D. Viet­
r.am, Ho Şi Min, a trimis lordului Bertrand Russel!. - initiatornl arf'~t11i 
for internaţional pentru condamnarea crimelor comise de americani în 
Vietnam, - un mesaj. Preşedintele salută deschiderea iucrărilor Tribu­
nalului ca «pe un eveniment internaţional foarte important, mai ales în 
prezent cind americanii escaladează în mod grav agresiunea din Vietnam, 
bătînd la porţile Hanoiului şi Haifongului►►• 

In cel de al doilea mesaj, - adresat preşedintelui acestui Tribunal, 
Jean Paul Sartre -. Ho Şi Min subliniază că această acţiune întreprinsă, 
constituie pentru poporul vietnamez o încurajare în lupta sa eroică împo­
triva agresorilor. ( România Liberă din 6 mai 1967). 

VIZITA tN REPUBLICA SOCIALISTA ROMANIA A lVIINISTRl'LL"I AFA­
CERILOR EXTERNE AL SUEDIEI. - Intre 3 şi 7 mai a.c., la invitaţia guver­
nului Republicii Socialiste România, ministrul afacerilor externe al Sue­
diei, Torsten Nilsson, a făcut o vizită oficială în ţara noastră . 
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DL Torsten Nilsson a vizitat monumente istorice, obiective economice 
şi social-culturale din oraşul Bucureşti, regiunea Dobrogea şi litoralul· 
Mării Negre, luînd cunoştinţă de prog.resele economice şi sociale realizate 
în ţara noastră. 

Intre cei doi miniştri a avut loc şi un schimb de vederi în legătură 
cu unele probleme ale vieţii internaţionale de interes reciproc subliniind 
necesitatea continuării eforturilor pentru consolidarea păcii şi securităţii 

în Europa. S-a căzut de acord că este în interesul general să fie promovate 
tendinţele actuale pe baza principiilor independenţei şi suveranităţii naţio­
nale, neamestecului in treburile interne, egalităţii în drepturi şi avantajului 
reciproc, între toate statele, - în acest scop se vor încuraja toate r-nntac­
tele practice între ţările europene. 

In vederea asigurării păcii şi securităţii internaţionale, miniştrii de 
externe, român şi suedez, au reafirmat poziţiile guvernelor lor pentru în­
tărirea eficientă a acesteia pe baza principiilor enunţate de Carta Orga­
nizaţiei Naţiunilor Unite. 

Exprimînd îngrijorarea lor profundă faţă de pericolul grav pe care-l 
reprezintă pentru pacea mondială intensificarea războiului din Vietnam, 
cei doi miniştri au subliniat ca un prim pas în vederea creării condiţiilor 
pentru lichidarea conflictului din Vietnam, - încetarea necondiţionată a 
bombardamentelo.r asupra Vietnamului de Nord. «Pacea trebuie căutată 
pe baza acordurilor de la Geneva din 1954, asigurînd poporului vietna­
mez dreptul de a-şi decide singur soarta-►• (Scînteia, din 8 mai 1967). 

OPINIA PUBLICA MO:\'DIALA CONDAMN A CU HOTARiRE NOILE ACŢlu:\"I 

AGRESIVE ALE STATELOR UNITE ÎN VIETNA'.\[ - «New York Times» a 
publicat recent apelul unei grupări condusă de pastorul Martin Luther 
King, în care, se spune printre altele: «Să întimpinăm escaladarea războ­
iului cu escaladarea opiziţiei faţă de acest război►►• 

- La Beirut a fost organizată o demonstraţie a studenţilor libanezi, 
scandînd lozinci de proteste împotriva agresiunii americane în Vietnam. 

- Patruzec( şi patru de cluburi ale Partidului Democrat din New 
York. care reunesc 25.000 de membrii, au trimis preşedintelui Johnson 
un apel prin care se ce.re încetarea necondiţionată a bombardamentelor 
asupra Republicii Democrate Vietnam şi recunoaşterea Frontului Naţional 
de eliberare din Vietnam. 

- La Stockholm, martori oculari ai ororilor săvîrşite de Statele Unite 
:n Vietnam continuă să depuPă mărturii în faţa Tribunalului Russell, care 
la 2 mai şi-a început dezbaterile în acest oraş. 

11Facem cercetări pentru a demasca: producem documente pentru a 
acuza, trezim conştiinţe pentru a crea o rezistenţă de masă». (Bertrand 
Russell). 

- Sute de tineri olandezi, timp de două zile şi două nopţi au par­
curs distanţa de la Rotterdam pînă la Amsterdam, protestînd împotriva 
agresiunii S.U.A. în Vietnam. La trecerea prin Haga, manifestanţilor li 
s-au adăogat alte 2000 de persoane organizînd în centrul oraşului un mi­
ting în cadrul căruia s-a condamnat războiul dus împotriva poporului 
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vietnamez. După miting, cei 2500 de partizani ai păcii au continuat «Mar­
şul păcii» pînă la Amsterdam. 

- La marşul de primăvară din acest an, organizat de demonstranţi 
din R. F. a Germaniei au participat peste 150.000 de persoane. răspunzînd 
la apelul «Campaniei pentru dezarmarea nucleară». Ei şi-au exprimat so­
lidaritatea cu lupta poporului Vietnamez. 

- !n regiunea Ruhr, pe străzile oraşului Duisburg adversarii înar­
mării atomice nu organizat o demonstraţie la care au participat peste 
2000 de persoane. A fost adoptată o Declaraţie prin care se ce.rea guver­
nului H. F. ;;. Germaniei să se desolidarizeze de politica S.U.A. în Asia 
de sud-f'st. «Trebuie să ne pronunţăm pentru libertatea poporului viet­
namez, care în lupta sa împotriva S.U.A. işi apără independenţa» - pre­
cizează în încheiere Declaraţia. 

Luptătorilor pentru pace vest-germani li s-au mai adăugat la mar­
şuri delegaţi din Danemarca, Norvegia, Suedia, Belgia, Italia, Austria şi 
Franţa. 

- La Saarrnriiken a avut loc o demonstraţie a partizanilor păcii, Ia 
care au luat parte delegaţi din Franţa şi din Germania Occidentală. Ea 
s-a desfăşurat sub lozinca: «Pentru pace în Vietnam şi in întreaga lume, 
pentru prietenie intre popoarele estice şi vestice. 

Luînd cuvintul în faţa demonstranţilor, Dl. Temy Toncewsky, mem­
bru al Consiliului păcii din Franţa şi profesor la Universitatea din 
Strassbourg, a condamnat agresiunea americană împotriva poporului 
vietnamez şi încălcarea acordurilor de la Geneva din 1954. 

- In Berlinul Occidental s-a desfăşurat un marş al luptătorilor pen­
tru pace vest-berlinezi. Cele peste 5000 de persoane purtau pancarte pe 
care se putea citi: «Să se pună capăt războiului dus de S.U.A. în Viet­
nam». Marşul s-a încheiat cu un miting la care a luat cuvîntul Stanley 
Orm, deputat laburist. El a cerut să se înceteze imediat agresiunea ame­
ricană în Vietnam. 

- In Anglia, în piaţa Trafalgar, - locul tradiţional al reuniunilor 
de masă din capitala Angliei -, s-au adunat anul acesta cu prilejul mar­
şului de primăvară peste 20.000 de participanţi. Cu acest miting s-a în­
cheiat 1.:.:d u.: d zt'l:t'i:l t"llipt' i:l i:ll:t'stt'I populare demonstraţii pentru pace. 

Pe pancarte se puteau citi lozincile: «Daţi vietnamezilor dreptul 
uman de a trăi în pace»; ... Trupele americane să plece din Vietnam»; 
«Opriţi bombardamentele şi începeţi negocierile•. 

La miting a mai fost exprimată cerinţa opiniei publice britanice, de 
a se pune capăt cursei înarmărilor, de a se interzice armele nucleare, de 
a se desfiinţa pactele şi bazele militare, de a se folosi imensele cheltuieli 
în scopuri paş_nice («Pentru Apărarea Păcii» nr. 5/1967). 

VIZITA JN IRAN A PREŞEDINTELUI CONSILIULUI DE STAT. - La in­
vitaţia Maiestăţilor Lor Imperiale, şahinşahul Mohammed Reza Pahlavi 
Aryamehr şi împărăteasa Farah Pahlavi, preşedintele Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România, Chivu Stoica, a făcut împreună cu so­
ţia, între 13 şi 19 iunie 1967, o vizită oficială de prietenie în Iran. 
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Intreaga presă iraniană de limbă persană. engleză şi franceză a con­
semnat în paginile lor coloane întregi în care s-a arătat si_mpatia şi pre­
ţuirea cu care poporul iranian a întimpinat pe preşedintele ţării noastre. 

Tot cu acest prilej, evocînd legăturile tradiţionale existente între 
poporul român şi iranian, ziarul Etalaat scria: «Această prietenie consti­
tuie o contribuţie importantă la întărirea păcii între popoare». Relaţiile 
româno-iraniene, preciza în continuare ziarul «sînt un exemplu între state 
cu sisteme sociale diferite, de coexistenţă şi înţelegere reciprocă». 

Săptămînalul Bamshad apărut cu o copertă pe fond tricolor - roşu, 
galben şi albastru, scria într-un articol următoarele: «România livrează 
Iranului 15.000 de tractoare, va construi o uzină de tractoare, care aşa cum 
este prevăzut, va intra în funcţiune în 1970, livrează vagoane, locomotive 
Diesel electrice. Specialişti români lucrează în Iran la aclimatizarea unor 
soiuri de plante şi îşi aduc contribuţia la d2zvoltarea agriculturii». 

ln cmsul dineului oferit în onoarea preşedintelui Consiliului de Stat 
al Republicii Socialiste România, Chivu Stoica, Şahinşahul Iranului, Mo­
hammed Reza Pahlavi Aryamehr. după ce aminteşte că se împlinesc 
patru secole de cînd cele două ţări au stabilit relaţii între ele, a preci­
zat: «Colaborarea economică şi culturală care se dezvoltă în ultima vre­
me între ţările noastre consolidează această veche prietenie. 

In ultimii doi ani România şi Iranul au făcut mult pe calea unei co­
laborări care asigură nu numai interesele reciproce ale celor două ţări, 
dar care totodată dovedeşte că ţări cu sisteme politice şi· sociale diferite 
po~ ~o~abo:'a frue:teo<.: pe b3z3 înţe!egerii ş; :i bt1 n11l11i siTJ1~. iri ver!ereR 
asigurării propriilor lor interese şi a celor ale întregii societăţi umane». 

Referindu-se la evoluţia relaţiilor existente între cele două ţări, pre­
şedintele Consiliului de Stat, Chivu Stoica, a declarat: «Cresc şi se di­
versifică schimburile economice şi tehnico-ştiinţifice. Sîntem hotărîţi să 
acţionăm şi în viitor în această direcţie, să sprijinim orice iniţiativă în 
acest sens, avînd convingerea că servim astfel interesul reciproc al popoa­
relor noastre. cauza păcii în lume. Ne este deosebit de plăcut să consta­
tăm, de asemenea, că Români8 şi Iranul se întîlnesc la Organizaţia Naţi­
unilor Unite şi în ansamblul vieţii internaţionale. în eforturi şi acţiuni 
comune pentru promovarea relaţiilor de colaborare şi cooperare între state, 
în sprijinul păcii şi prieteniei între popoare». 

între preşedintele Consiliului de Stat al Republicii Socialiste Româ­
nia şi Maiestatea Sa Imperială. Şahinşahul Iranului, au avut loc convor­
biri la care au participat: - din partea romana: Pompiliu Macovei, pre­
şedintele Comitetului de Stat pentru Cultură şi Artă. Petru Burlacu, ad­
junct al Ministrului afacerilor externe, şi Pavel Silard, ambasadorul ex­
traordinar şi plenipotenţiar al Republicii Socialiste România la Teheran; 
- din partea iraniană, primul ministru, Amir Albas Hoveida. ministrul 
afacerilor externe, Ardechir Zahedi. şi ambasadorul extraordinar şi pleni­
potenţiar al Iranului la Bucureşti. Soltan Hossein Vokili Sannandaji. 

In legătură cu schimbul de vederi asupra unor probleme ale situaţiei 
internaţionale actuale, cele două părţi au evidenţiat preocuparea celor 
două ţări pentru menţinerea păcii şi asigurarea securităţii în lume --
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socotind ca o condiţie esenţială în rezolvarea acestui deziderat a princi­
piilor intşngibile ale suveranităţii şi independenţei naţionale, egalităţii 
şi neamestecului în treburile interne ale altor state, avantajului reciproc, 
- nerespectarea acestor principii poate duce la încordarea între state şi 
pune în pericol pacea tuturor popoarelor. 

După cum se subliniază în Comunicatul cu privire la această vizită, 
cei doi şefi de state şi-au reafirmat dorinţa de a sprijini Organizaţia Na­
ţiunilor Unite şi i-au recunoscut rolul important ce trebuie să-l aibă în 
a.~fgurarea păcii şi securităţii mondiale. 

Exprimîndu-şi îngrijorarea faţă de intensificarea agresiunii din Viet­
nam şi faţă de pericolul pe care aceasta o reprezintă pentru pacea lumii 
fntregi, cele două părţi s-au pronunţat în vederea respectării dreptului 
poporului vietnamez, de a-şi hotărî singur soarta sa fără nici un amestec 
din afară, pe baza acordurilor de la Geneva din 1954. 

,.Pornind de la convingerea că viaţa internaţională actuală impt:ne 
răspunderi deosebit de mari tuturor statelor şi popoarelor, mari sau mici, 
cele două părţi au exprimat hotărîrea lor de a activa şi în viitor cu per­
severenţa pentru realizarea destinderii internaţionale, pentru dezvoltarea 
colaborării şi încrederii între state, pe drumul întăririi păcii şi securităţii 
internaţionale» (Scinteia, din 20 mai 1967). 

VIZITA ÎN REPUBLICA SOCIALISTA ROMANIA A MINISTRULUI AFACE­
RILOR EXTERT\iE A REPUBLICll TURCIA. - între 17 şi 20 mai a. C. ne-a 
vizitat ţara, la invitaţia guvernului Republicii Socialiste România, minis­
trul afacerilor externe al Republicii Turcia, Ihsan Sabri Caglayangil. 

Intre ministrul afacerilor externe al Republicii Socialiste România, 
Corneliu Mănescu şi ministrul afacerilor externe al Republicii Turcia, 
Ihsan Sabri Caglayangil. au avut loc convorbiri oficia.le, cu care prilej au 
fost dezbătute principalele probleme actuale ale situaţiei internaţionale. 

Din partea română la convorbiri au participat: Vasile Şandru, ad­
junct al ministrului afacerilor externe. Ion Drînceanu, ambasador extra­
ordinar şi plenipotenţiar al Republicii Socialiste România în Republica 
Turcia. şi Ion Miekioiu. director adjunct în M.A.E.: - din partea tureă: 
Kâmuran Gi.irun, ambasador extraordinar şi plenipotenţiar al Republicii 
Turcia în Republica Socialistă România, Rifat Ayanlar, prim adjunct al 
secretarului general al M.A.E., Teofik Saracoglu, director general al De­
partamentului relaţiilor economice din 11.A.E., şi Turgut llkan, director 
general al Departamentului de est din M.A.E. 

După cum se constată din Comunicatul dat publicităţii cu acest pri­
lej, convorbirile s-au desfăşurat într-o atmosferă de cordialitate şi înţe­
legere reciprocă. 

Cei doi miniştri au constatat cu satisfacţie dezvoltarea favorabilă a 
relaţiilor româno-turce pe baza principiilor suveranităţii şi independenţei 

naţionale, egalităţii în drepturi şi neamestecului în treburile interne şi 
avantajului reciproc. Un pas important pe linia dezvoltării relaţiilor ami­
cale dintre cele două ţării a constituit vizita în Turcia a delegaţiei guver-
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namentale române conduse de preşedintele •Consiliului de Miniştri al Re­
publicii Socialiste România, Ioan Gheorghe Maurer. 

Dezvoltarea economică a celor două ţări, apropierea geografică şi re­
zultatele obţinute pînă acum, oferă noi posibilităţi pentru intensificarea 
şi diversificarea cooperării economice recip.roce avantajoase pentru am­
bele părţi. 

Cu acest prilej a avut loc la Ministerul Afacerilor Externe. semnarea 
Convenţiei pentru protecţia plantelor, intre Guvernul Republicii Socia­
liste Români1a şi Republicii Turcia. S-a stabilit ca în viito.r să se înceapă 
negocieri pentru incheierea unei convenţii consulare, precum şi a unui 
acord în legătură cu transporturile rutiere. 

Referindu-se la situaţia internaţională, cei doi miniştri de externe 
au reafi.rmat hotărirea guvernelor lor de a continua eforturile pentru 
menţinerea păcii şi securităţii internaţionale, pentru statornicirea unui 
climat de încredere şi colaborare intre state. 

Dezvoltarea unui climat de pace şi securitate în Europa, corespunde 
tuturor ţărilor continentului nostru şi serveşte cauzei păcii mondiale. In 
acest sens a fost evidenţiată colabora.rea delegaţiilor României şi Turciei, 
alături de alte ţării, la adoptarea în unanimitate la cea de-a XXII-a se­
siune a Comisiei economice O.N.U. pentru Europa, a unor rezoluţii pri­
vind cooperarea economică, ştiinţifică şi tehnologică. 

Analizînd problema dezarmării s-a subliniat că «obiectivul final în 
a-:-est domeniu continuă să fie dezarmarea generală şi totală sub un con­
trol int~rnaţional eficace». 

S-a re,1fo'I11n.t îngrijorarea în legătură cu situaţia existt:ntă în Asia 
de sud-est, care periclitează pacea mondială şi s-a subliniat că reglemen­
tare~ problemei Yietnamcze trebuie să se facă pe baza aco:-durilo, de la 
Geneva din !954. 

Dezvoltarea raporturilor de bună vecinătate. colaborare şi înţelegere 
intre sti::tele din Bt.Jcani a fost relevată ca o importantă real i;:an• a secu­
rităţi! pe continer>tul european. 

Tot cu ur n l prilc-.;. ministrul de externe al Republici; Turcic~ a ex­
plicat ministrului afacerilor externe al Republicii Socialiste România, 
p1 1nctul de vedere al f.u'•f-rnului său privind situatia d;o Cipru. :,-a su­
bliniat de ce: doi miniştri de externe interesul ţărilor lor pentru menţi­
nerea păci in această regiune. 

In încheiere «Părţile au exprimat convingerea lor că dezvoltarea re­
laţiilor româno-turce co.respunde intereselor ambelor ţări şi constituie tot­
odată un factor important al menţinerii şi întăririi păcii în Balcani şi o 
contribuţie la cauza colaborării şi înţelegerii internaţionale» (Scînteia 
din 21 mai 1967). 

O NOllA SESIUNE A CONSILIULUI EXECUTIV AL U.N.E.S.C.0. - ln-
tr-un articol semnat de Valentin Lipatti, - delegat permanent al Româ­
niei la U.N.E.S.C.O. -, pentru revista «Lumea» (nr. 22 din 25 mai 1967 
p. 21) se anunţă lucrările desfăşurate în cadrul celei de a 76-a sesiune 
a Consiliului Executiv al acestei organizaţii internaţionale pentru apă-
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carea patrimoniului artistic şi cultural al lumii. Lucrările s-au desfăşurat 
la Paris între 24 aprilie şi 22 mai. 

Consiliul Executiv cuprinde reprezentanţi din 30 de state membre, 
printre care şi România. 

ln cuvîntul său, şeful delegaţiei române, acad. Andrei Oţetea, re­
ferindu-se la conferinţa de la Viena, care va reuni pentru prima oară pe 
miniştri învăţămîntului din statele europene membre ale U.N.E.S.C.O., -
a subliniat importanţa acestei conferinţe pentru dezvoltarea programului 
de cooperare europeană, în cadrul U.N.E.S.C.O., şi interesul pe care îl 
acordă ţara noastră întregului ansamblu de proiecte menite să dezvolte 
în cadrul organizaţiei colaborarea culturală şi ştiinţifică europeană. 

VIZITA MINISTRULUI DE EXTERNE AL ROMANIEI ÎN PAKISTAN. -

După cum s-a relatat în presa din 27 mai a. c., Ministrul afacerilor ex­
terne al Republicii Socialiste România, Corneliu Mănescu şi persoanele 
care l-au însoţit, au făcut o vizită oficială în Pakistan. 

Cu prilejul dineului oferit în cinstea ministrului de externe al Pa­
•dstanului, Sharifuddin Pirzada, Corneliu Mănescu în toastul său, a su­
'1liniat că vizita delegaţiei române în Pakistan confirmă încă odată, «uti­
Ltatea contractelor care contribuie la întărirea prieteniei şi colaborării 
htre cele două ţări, l,a promovarea păcii şi cooperării internaţionale». 
i •iscuţiile purtate au evidenţiat noi posibilităţii de extindere şi de inten­
;;ficare a schimburilor de valori materiale şi spirituale dintre România 
ş1 Pakistan. 

TURISMUL - MIJLOC DE CUNOAŞTERE A ISTORIEI $1 CULTURII PO­

POARELOR. - Aceasta a fost tema Colocviului internaţional, ca.re s-a des­
făşurat la Bucureşti cu ocazia «Anului turistic internaţional». Cu acest 
prilej a avut loc şi şedinţa Comitetului Di.rector al Federaţiei Internaţio­
nale a ziariştilor şi scriitorilor specializaţi în problemele de turism 
(F.I.J.E.T.). D~pă cum se ştie, România este coautoarea rezoluţiei adop­
tate de cea de-a XXI-a sesiune a Adunării Generale a O.N.U., cu privire 
la «Anul turistic internaţional», socotind activitatea turistică drept unul 
din mijloacele care pot contribui la apropierea şi cooperarea multilate­
rală şi reciproc avantajoasă între state, în spiritul păcii şi al înţelegerii. 

Acest colocviu a fost precedat de cel din 1965 organizat de Uniunea 
Ziariştilor şi Oficiul Naţional de turism. intitulat «România turistică•, 

care s-a bucurat de un larg ecou peste hotare. Turismul actual, după cum 
a subliniat secretarul general al F.I.J .E.T., dl. Jacques Billiet, are ca sar­
cină să devină un mijloc de cunoaştere a istoriei şi culturii popoarelor. 

Colocviul de la Bucureşti a contribuit la consolidarea F.I.J.E.T., fa­
vorizînd contactele între culturile diverselor popoare în scopul menţinerii 
păcii şi securităţii, colabora.rea intre naţiuni, prin educaţie, ştiinţă şi cul­
tură (Lumea nr. 23 din 1 iunie 1967, p. 13). 

PASTORUL MARTIN LUTHER KING DESPRE RAZBOIUL DIN VIETNAM. -

Cunoscutul luptător american pentru egalitat~a rasială, şi pace, a avut 
la Geneva o convorbire cu Dl. Horia Liman. care a publicat în revis4', 
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Lumea (nr. 24 din 8 iunie 1967) din declaraţiile sale împărtăşind «unele 
gînduri despre războiul sîngeros. atît de costisitor şi inutil, care se poartă 
în Vietnam». 

D-sa a arătat că «Războiul din Vietnam este mai mult decît un con­
flict care se desfăşoară pe teritoriul Asiei. E vorba aici de un coşmar 
cart- ameninţă întreaga lume. Trebuie să spun, din păcate, că şi criza 
din Orientul Mijlociu est~ indirect legată de intervenţia americană în 
Vietnam. Orice 1·ăzboi apropie posibilitatea unui război total. ln momen­
tul cînd o mare putere sfidează autoritatea Naţiunilor Unite şi porneşte 
de la acţiuni unilaterale, ea face posibilă întreprinderea de acţiuni simi­
lare şi de către alte state, dacă între acestea există conflicte sau relaţii 
încordate. 

Pentru menţinerea păcii, este necesară ~romovarea dreptăţii. 

După ce arată că războiul din Vietnam ameninţă destinele întregii 
omenirii şi o incălcare a Acordurilor de la Geneva, pastorul Martin Lu­
ther King îşi exprimă spc1 anţa că Su:,tde Uni,e vor pune capăt acestui 
război prin încetarea bc,mbardamentelo.r asupra Vietnamului de Nord, a 
ostilităţilor pentru crearea atmosferei prielnice tratativelor şi încheie cu 
cuvintele preşedintelui Kennedy: «Dacă omenirea nu va pune capăt răz­
boiului, războiul va 'pune capăt omenirii». 

POZI'fl/\ REPCI3LICII ~~OCIALISTE ROMANI/\ CU PHIVIHE LA SITUAŢIA 

DIN ORIENTU, i\PROPI!'.T. - Evenimentele eare au avut loc în Orientul 
Apropiat în urma ostilitătilor ibzucnite intre Izrael şi ţările arabe con­
stituie o ameninţare la adresa păcii şi securităţii popoarelor din întreaga 
lume. ln Declaraţia din 10 iunie 1967 ţara nonstră «s-a pronunţat şi se 
pronunţă» pentru încetarea imediată şi definitivă a tuturor acţiunilor 
:nilitare din Orientul Apropiat. Adoptarea măsurilor ce se impun pentru 
ca acestea să nu mai fie reluate, pentru retragerea trupelor izraeliene de 
pe teritoriile ocupate. precum şi a tuturor irupelo.r în limitde graniţelor 
dinainte de izbucnirea conflictului. 

România cc,nsideră că este necesar pentru rezolvarea situaţiei din 
această regiune.>, ca p.=\rţik în cauză să se 2seze la masa tratativelor în ve­
derea găsirii soluţiilo.r corespunzătoare asigurării şi consolidării păcii. 

Este în interesul popo2.relor Orientului Apropiat şi ale păcii generale, 
ca între aceste ţări să existe relaţii de colaborare. &_ă fie exclus amestecul 
reacţiunii imperialiste în treburile interne ale acestor state, şi să se sta­
bilească soluţii pentru o convieţuire paşnică a acestor popoare, pe calea 
democraţiei, progresului economic, naţional şi social. 

După ce se pronun(ă împot:'iva tuturor uneltil'Îlor .reacţiunii, ale im­
perialismuiui, în fn,nle cu cel american la adresa ţărilor din Orientul 
Apropiat - în Dccbra\ic se reafirmă hotărîrea României de a milita 
cu toată fermitatea pentru restabilirea păcii în această regiune a lumii. 

Declaraţia se încheie cu cu vin tele: «Avem convingerea că, trăgînd 

toate învăţămintele din evenimentele petrecute în Orientul Apropiat, for­
ţele democratice progresiste şi antiimperialiste, forţele cărora le este 
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scumpă libertatea şi independenţa popoarelor, cauza păcii, îşi vor întări 
unitatea pentru a zădărnici planurile imperialismului, pentru a face să 
triumfe cauza păcii» (Lumea, nr. 25. din 15 iunie 1967, p. 2). 

APELUL GUVERNULUI REPUBLICII SOCIALISTE ROMANI.-'\ PENTRU lN­
CETAHEA OSTILITAŢILOR ÎN ORIENTUL APHOPIAT - George Macove­
scu, prim adjunct al ministerului afacerilor externe, a invitat în după 
amiaza zilei de 5 iunie a. c., la 1\1.A.E., pe Mohammed Fahmy Hamad, 
ambasadorul Republicii Arabe Unite la Bucureşti, căruia i-a făcut o co­
municare în n~unele Guvernului Republicii Socialiste România, în legă­
tură cu începerea ostilităţilor dintre Republica Arabă Unită şi Izrael. 

«Avînd în vedere pericolul pe cm-e îl reprezintă continuarea războiu­
lui, pentru pacea în Orientul Apropiat şi pentru pacea lumii, guvernul 
Republicii Socialiste România adresează un apel guvernului Republicii 
Arabe Unite pentru încetarea imediată a ostilităţilor şi ar saluta cu deose­
bită satisfacţie soluţionarea pe calea tratativelor a diferendelor, ajungerea 
la acorduri echilibrate şi raţionale care să ţină seama de drepturile legitime 
ale popoarelor interesate►►• 

- Tot în după amiaza aceleia.şi zilei, George Macovescu. prim ad­
junct al ministerului afacerilor externe, a invitat la M.A.E., pe ministrul 
Izraelului la Bucureşti, Eliezer Doron, căruia i-a solicitat să comunice 
Izraelului, că guvernul Republicii Socialiste România preocupat fiind de 
ameninţarea pe care o reprezintă pentru pacea în Orientul Apropiat şi 
pentru pacea lumii, adresează un apel guvernului lzraelului în vedere& 
soluţionării pe calea negocierilor a problemelor litigioase şi respectarea 
drepturilor legitime ale popoarelor interesate. ( România Liberă din 6 iu­
nie 1967). 

VIZITA MINISTRULUI DE EXTERNE AL REPUBLICII SOCIALISTE 

ROMANIA îN JAPONIA. - În dimineaţa zilei de 15 iunie a.c., la Ministerul 
de externe al Japoniei au continuat convorbirile între miniştrii de externe 
ai celor două ţări. S-a subliniat cu acest prilej că schimbul de păreri care 
au avut loc reprezintă o preţioasă contribuţie la întărirea relaţiilor dintre 
rPlP rlo11i'\ ti'lri, l;:i c-::1117;:i rlPstinrlP1·ii internationalP şi păcii. (Rnmin.fo l,iheră 
din 6 iunie 1967). 

l'RJMIHI LA MlNISTEHl'.L Dt EXTEJlNE ,\L HO!\IANH:I. - Ministrul 
afacerilor externe al Republicii Socialiste România, Corneliu Mănescu, a 
invitat în ziua de 12 iunie a. c., pe trimisul extraordinar şi ministrul ple­
nipotenţiar al Izraelului la Bucureşti. căruia i-a adus la cunoştinţă punc­
tul de vedere al ţării noastre cu p.rivire la situaţia creată în Orientul 
Apropiat - în spiritul Declaraţiei din 10 iunie 1967. 

Exprimînd poziţia guvernului român, potrivit căreia este necesa1ă 

retragerea cit mai grabnică a trupelor izraeliene în limitele graniţelor 
dinainte de izbucnirea conflictului şi rezolvarea problemei refugiaţilor 
arabi în Palestina. «Guvernul român consideră că în situaţia creată, inte­
resele majore ale tuturor popoarelor din zona respectivă, ale păcii şi secu­
rităţii internaţionale irnpPn întreprinderea unor măsuri raţionale şi echi-
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tabile, rezolvarea prnblemelor litigioase dintre state pe calea negocierilor 
cu deplină responsabilitate pentru soarta păcif generale». 

Tot în ziua de 12 iunie a.c., ministrul afacerilor externe al Republicii 
Socialiste România, Corneliu Mănescu, a invitat în audienţă pe amba­
sadorul extraordinar şi plenipotenţiar al Republicii Arabe Unite în Re­
publica Socialistă România, M. F. Hamad, căruia i-a fost înfăţişată pozi­
ţia guvernului român în legătură cu situaţia creată în Orientul Apropiat. 

«Guvernul român consideră că problemele Orientului Apropiat pot 
fi rezolvate în mod trainic şi viabil pe calea tratativelor între părţile în 
cauză, depunîndu-se eforturi perseverente pentru găsirea unei soluţii 
care să ţină seama de interesele fundamentale şi legitime ale tuturor 
popoarelor acestei regiuni». (Lumea nr. 25 din 15 iunie 1967, p. 2). 

1N INTEnESUL ASIGURARII PACII ÎN ORIENTUL APROPIAT. Criza 
din Orientul Apropiat s-a transformat timp de şase zile într-un con­
flict militar sîngeros între Izrael şi statele arabe._.Yestea încetării focu­
lui în această regiune şi normalizarea treptată a vieţii pe cuprinsul celor 
două ţări a fost primită de popoarele iubitoare de pace cu o vie satis­
facţie. 

« .. .Încetarea focului militar dintre Izrael şi statele arabe a fost apre­
ciată de cercurile largi ale opiniei publice mondiale ca un succes important 
al forţelor păcii şi raţiunii asupra forţelor războiului, ca un prim pas care 
va trebui con~olidat şi urmat apoi de o serie de măsuri menite să asigure 
o reglementare trainică a relaţiilor dintre popoarele Orientului Apropiat►►• 

Acţionînd în concordanţă cu interesele păcii şi progresului. ţara noas­
tră s-a pronunţat de la bun început pentru rezolvarea divergenţelor dintre 
Izrael şi statele arabe, pe căi paşnice, prin bună înţelegere, dezaprobînd 
orice amestec în această regiune a cercurilor imperialiste. 

Interesele reale ale popoarelor arabe pot fi asigurate numai în condi­
ţiile unei păci trainice, ale unui climat carl' să excludă orice posibilitate 
de amestec a cercurilor imperialiste în această regiune, iar interesele sta­
tului Izrael cer în acelaşi timp să contribuie la menţinerea păcii şi colabo­
rării în această regiune a Orientului Apropiat şi să dezvolte cu ţările arabe 
relaţii bazate pe respectui reciproc, pe neamestecul in treburile interne. 

Poziţia României privind situaţia din Orientul Apropiat este în de­
plină concordanţă cu interesele socialismului, democraţiei şi păcii. (Lumea 
nr. 25 din 15 iunie 1967, p. 3-4). 

CUV!'\:TAREA D-lui ION GHEORGHE l\L\UHEH LA SESIUNEA EXTRAOR­

DINAH,\ A O.NU. - Cu prilejul sesiunii extraordinare a Adunării Generale 
a O.N. U., în şedin\a din 2:l iunie 1967, preşedintele Consiliului de Miniştri 
al Republicii Socialiste România. Ion Gheorghe Maurer, a rostit de la 
tribuna Adunării, o amplă cuvîntare. prin care a adus la cunoştinţa acestui 
înalt for internaţional poziţia ţării noastre în legătură cu situaţia din Ori­
entul Apropiat. 

Plecînd de la constatarea că în ultimii 20 de ani, relaţiile dintre statele 
Orientului Apropiat în loc să se îmbunătăţească s-au înrăutăţit, fapt care 
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a dus la acumularea de dificultăţi, - arată că este timpul ca raporturile 
dintre state să evolueze spre diminuarea treptată a tensiunii. 

Toate ţările - a spus vorbitorul - sini chemate să contribuie la reali­
zarea acestei noi orientări, abţinîndu-se de la orice act susceptibil să agra­
veze situaţia, să stimuleze adversităţile sau să conducă din nou la ciocniri 
periculoase pentru pacea şi securitatea internaţională. Pentru aceasta apare 
ca o condiţie esenţială respectarea strictă a încetării focului. 

Ca un prim element pentru a da posibilitatea acceptării unor soluţii 
eficace privind problemele litigioase din Orientul Apropiat este folosirea 
exclusivă a mijloacelor· paşnice. 

Orice încercare de reglementare prin forţă armată sau act de violenţă 
a vreunei probleme din Orientul Aprnpiat s-a dovedit a fi o îndepărtare 
de la obiectivul instaurării păcii; mărind instabilitatea şi insecuritatea 
regi~nii. ,. 

In lumina acestor considerente, delegaţia română se pronunţă pentru 
retragerea neîntîrziată a trupelor izraeliene de pe teritoriile ocupate, pre­
cum şi a tutu.ror trupelor in limitele graniţelor dinainte de izbucnirea con­
flictului. Imperativul reglementării echitabile a problemelor din Orientul 
Apropiat cere ca Izraelul să renunţe la orice pretenţie de a obţine, pe baza 
acţiunilor militare, cuceriri teritoriale. 

România a subliniat în .repetate rînduri că interesele popoarelor din 
Orientul Apropiat, ale păcii generale, cer ca între ţările situate în această 
regiune să tic relaţii de colaborare p€ntru a se asigura progresul economic, 
naţional şi social al acestor ţări. 

Punctul de vedere al Republicii Socialiste România în legătură cu solu­
ţionarea diferendelor din Orientul Apropiat, a fost exprimat în Declaraţia 
din 10 iunie a.c. şi difuzată cu nr. 7972, ca document oficial al Consiliului 
de Securitate. 

A doua cerinţă în aflarea unei soluiii ra'1ionale - a spus delegatul 
român -- este diminuarea imixtiunii străine în treburile ţărilor din această 
regiune. 

Cel de al treilea factor al determinării unei soluţii eficiente, este res­
pei.:tul i"let t:-"dut Jundu11ie1ilulc ul.: fit::<-·ii, ui slut din rcgiurica Oricrttului 

Apropiat, pe baza existenţii sale independente şi suverane. 
«Ferm convinsă că aceasta este o contribuţie esenţială la cauza păcii, 

- a subliniat în continuare vor bi torul -, România caută să-şi îndepli­
nească, laolaltă cu alte ţări, datoria de a întări, prin politica sa externă, 
principiile ce trebuie să domnească în relaţiile dintre state. Vocaţia unei 
ţări de a contribui la elaborarea şi consolidarea principiilor I elaţiilor inter­
naţionale nu este limitată de nici un considerent de mărime sau putere 
economică ş_i militară». 

◄◄Metoda elabonirii răbdătoare a soluţiilor. respectul în spirit de egali­
tate al pt->rsonalită(ii distincll' a fil'cănti stat şi introducerea în relaţii a 
unei conduite întemeiate pe p1 incipiilc convicluirii paşnice oferă «ţărilor 

din Orientul Apropiai, garnn~ia îndreptării spre o soluţie eficientă şi trai­
nică de pace şi prosperitate. 
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In încheierea cuvîntării sale, delegatul român a subliniat că «România 
nu va precupeţi nici un efort de a-şi aduce contribuţia la promovarea unei 
soluţii bazate pe dreptate şi înţelepciune, inspirate de interesele superioare 
ale păcii». (!România Liberă din 24 iunie 1967 şi Lumea, nr. 27, 29 iunie 
1967, p. 3-5). 

O Il\IPORTANTA MANIFESTARE INTERNAŢIONALA A FORŢELOR PACII. 

La rubrica «File din tradiţiile luptei pentru pace din România►►, Dl. 
Constantin Ungureanu. a publicat în revista «Pentru Apărarea Păcii» (nr. 
6/1967, p. 6-7) sub titlul: Perioada participării la R.U.P., - apogeul miş­
cării antebelice pentru pace, articol dedicat celei mai importante manifes­
tări internaţionale pentru pace din perioada celor două războaie mondiale. 
Congresul mondial pentru pace, care, a mai fost cunoscut şi sub numele 
de «Reuniunea Dniversală pentru Pace» (R.U.P.) de la Bruxelles (1936). 

în dorinţa de a apăra pacea, de a r,·eîntîmpina războiul, un mănunchi 
de personalităţi cu ,·ederi democratice, cuprinzînd intelectuali, savanţi, 
scriitori cu renume monctiaJ, au luat iniţiativa convocării Congresului de 
la Bruxelles. 

!n mai 1936 a fost lansat un apel pentru convocarea Conqresului mon­
dial pentru pace semnat de preşedintele Comitetului de initiativă. lordul 
Robert CeciL Edouard Herriot. Romain Rolland, Mc1rceJ C,r hîm, Fr. JoHot 
Curie. Paul Langevin. Tomas l\fann etc. 

In jumătatea lunii iunie, - precizează în continuare autorul - . a luat 
fiinţă un comitet de initiativă în scopul de n pregăti pnrticiparea d<>legaţiei 
tării la acest mare for internaţiom~J. I c1 Hp'.']ul adresat opiniE'i publice de 
către comitet s-au format în următoarele Jocalităţi: Bucureşti. fa.şi. Cluj, 
Constanta, Sighetu! l\farmaţiei, Turnu Severin, Rîmnicu-Vilcii. Arad, 
Brasov, Deva. Bîrlad. comitete locale. Comitf'Jele au desfăşurat o (;usţinută 
activitate de popularizare a obiectivelor congresului. 

La sfîrşitul lunii iulie !"-a constituit Comitetul provi'mriu pentru pace 
din România, cuprinzînd 50 de personalităti de seam,i. între acestea aflîn­
du-se: dr. Petru Groza. dr. N. Lupu, dr. C I. Parhon, M. Sadoveanu, l\l. 
Ralea, Athanase Joja ş.a. 

Delegaţia română care a participat la Congrrsul mondial nentru vace, 
desfăşurat la Bruxelles intre 3 .şi 6 septembrie 19:rn a fost alcătuită din 15 
persoane -- intre aceste:1 aminteşte oe dr. t,,r_ LnD•J, Athanase Joia, Ilie 
Pintilie, Iorgu Iordan, Constanţa Crăciun - ultimii trei n-au putut parti­
cipa la congres deoarece conducerea de atunci nu le-a permis ieşirea 

din ţară. 
Luînd cuvîntul la congres, dr. N. Lupu. într-o clară atitudine împo­

triva fascismului a spus: «Datoria tuturor oc1menilor şi a tutu.,or femeilor, 
aparţinînd tuturor popoarelor, tuturor cr~dinţelor este de a !"e ridica împo­
triva duşmanilor genului uman şi de a se opune cu toatf' mijloacele la 
reedita.rea ~ălbăticiei în care se încE'arcă să fim din nou conduşi». 

La congn's au particirat 4000 de delegaţi din 35 de ţări. 
Dezbaterile acestei grandioase manifestări internaţionule - c:are în 

urma congresului a luat forma unei organizaţii internaţionale permanente 
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- au relevat faptul că mişcarea pentru puce trebuie să fie în primul rind 
o mişcare naţională, împotriva pregătirilor de război din fiecare ţarii, pacea 
fiind bunul suprem al oricărui popor». 

O dată cu întoarcerea în ţară a delegaţiei participante la Congresul de 
la Bruxelles s-a constituit în România Comitetul naţional permanent pen­
tru pace, al cărui preşedinte a fost ales eminentul diplomat militant activ 
pentru menţinerea păcii în lume, N. Titulescu. Dintre personalităţile vieţii 
ştiinţifice şi culturale sînt citate ca făcînd parte din noul comitet: dr. Petru 
Groza, dr. N. Lupu, M. Sadoveanu, dJ·. C. I. Parhon, Mihail Halea, Victor 
Eitimiu, etc. 

«Comitetul naţional permanent pentru pace - specifică în conti­
nuare - a înscris o pagină remarcabilă în istoria frămîntatei perioade 
.:mtebelice în care forţele democratice ale ţării au opus o amplă şi energică 
rezistenţă primejdiei crescînde a fascismului şi războiului». 

DIN ACTIVITATEA COl\IITETELOR DE LUPTA PENTRU PACE. - Comi­
tetul Naţional pentru Apărarea Păcii, a organizat la 27 aprilie a.c. la Bucu­
reşti un simpozion în colaborare cu Comitetul de Stat pentru Cultură şi 

Artă - Consiliul pentru răspîndirea cunoştinţelor cultural-ştiinţifice. cu 
tema: Schimbul de valori materiale .~i culturale, o contribuţie de seamă la 
cauza plicii. Prof. univ. Mihai Ghelmegeanu. vicepreşedinte al Consiliului 
pentru răspîndirea cunoştinţelor cultural-ştiinţifice, membru al biroului 
Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii, a prezidat simpozionul. Au 
luat cuvintul scriitoarea Lucia Demetrius şi acad. Eugen Macovschi. 

CONCLUZIILE TRIBUNALlTLUJ INTERNAŢIONAL «BERTRAND HUSSELL·,. 

- După cum se ştie, tribunalul internaţional pentru anchetarea crimelor 
de război comise de S.U.A. împotriva eroicului popor vietnamez, a fost 
înfiinţat în 1966, întrunind adeziunea unui număr important de persona­
lităţi cu renume mondial. Sesiunea de la Stockholm a tribunalului a adus în 
faţa opiniei publice mondiale probe concludente asupra vinovăţiei agre­
sorilor. Aceste probe au fost puse la dispoziţia tribunalului de echipele de 
anchetă care au plpcat în ViPtnam ppntrn ::i ron!';fatA la fAta locului c;i a 
aduce probe concludente în faţa membrilor tribunalului şi a reprezentan­
ţilor presei mondiale. 

Completul de judecată alcătuit din 17 personalităţi din Anglia, Franţa, 
S.U.A., U.R.S.S., Japonia. India, Argentina, Mexic. ·Canada, Algeria, Congo, 
Etiopia, Filipine, Jugoslavia, R.F.G., Turcia, Italia, au audiat aproximativ 
:wo de martori. 

Tribunalul nu a pronunţat nici o sentinţă. rămînind ca măsurile asu­
pra genocidului practicat în lagărele de concentrare din Vietnamul de sud 
şi asupra altor aspecte ale războiului să fie examinate ulterior. S-a hotărit 
ca viitoarea sesiune a tribunalului Bertrand Russell să se ţină în toamna 
acestui an, la Paris. 

Tribunalul a declarat că S.U.A. sînt vinovate de agresiune în Vietnam. 
In declaraţia finală citită de preşedintele tribunalului Jean Paul Sartre, se 
spune printre altele: 
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«Tribunalul a ajuns la concluzia că bombardamentele aeriene şi na­
vale au fost adoptate în mod sistematic şi masiv împotriva obiectivelor 
civile din Vietnamul de nord. Tribunalul conside.ră că forţele armate ale 
S.U.A. şi ale guvernelor satelite au comis acte de agresiune grave şi repe­
tate împotriva neutralităţii Vietnamului. Aceste acte reprezintă o amenin­
ţare extrem de serioasă la adresa păcii în întreaga lume. Statele Unite au 
comis o crimă împotriva drepturilor fundamentale ale poporului vietna­
mez. Ele sînt răspunzătoare de folosirea forţei în Vietnam şi sîn t vinovate 
de crime ele război în Vietnam» (Pentru Apărarea Păcii, nr. 6/1967, 
p. 9-11). 

REDACŢIA 

KU·~···lt 
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Prea Fericitul Patriarh Ecumenic, Atenagora I, în Pastorala dată de 
Sfintele Paşti, spune, între altele: «Primele zece veacuri ale istoriei bise­
riceşti au constituit epoca dogmei, a stabilirii constituţiei bisericeşti şi a 
răspîndirii credinţei în lumea cunoscută atunci. Au urmat zece veacuri de 
sciziuni cu urmările lor nenorocite. În zilele noastre însă Bisericile oferă 
un tablou emoţionant ... Teologii pot să-şi continue discuţiile lor. Noi însă, 
conducătorii Bisericilor, să fim conştienţi de obligaţiile şi responsabilitatea 
noastră, să ne coborîm de pe tronurile noastre pentru îmbrăţişarea fră­
ţească şi în colaborare pastorală să introducem epoca a treia, a iubirii. tole­
ranţei şi înţelegerii reciproce, pînă ce vom întîlni iarăşi. după voia Dom­
nului, în jurul sfintului potir comun, cum a fost cazul pînă în 1054, deşi 
existau şi atunci deosebiri". Pastorala se încheie cu binecuvîntări adresate 
tuturor ierarhilor ortodocşi, papei, conducătorilor Bisericilor necalcedo-
niene, anglicană, vechi-catolică şi protestantă (Akid 127 '128, 1967). ,... 

Prea l"ericitul Patriarh Alexei al Moscovei, într-o discuţie cu Secreta­
rul General al Consiliului ecumenic al Bisericilor, Dr. Eu~ene Carson 
Blake, care a vizitat recent Biserica Ortodoxă Rusă, a afinnat că: «Activi­
tatea creştinilor şi a Bisericilor creştine trebuie să se concentreze asupra 
înfăptuirii ideii de frătietate şi rlP p:i<' P între- toţi o:imcnii. Trebuie <>ă 
arătăm că umanitatea înseamnă realizarea păcii şi dreptăţii statornice în 
viata internaţională. Multe Biserici creştine s:nt conştiente de acest fapt 
şi lucrează în direcţia aceasta prin organe ca: Consiliul ecumenic al Bise­
ricilor, Conferinţa creştină pentru pace ş.a. ►► (N. Z. 98 167). 

Mitropolitul Filaret, întiistătătorul Bisericii ortodoxe autonome din 
Ucraina, a făcut ln Utrecht, în ziua de 18 aprilie a .c., o vizită Dr. Andreas 
Rinkel, Arhiepiscop de Utrecht şi Primat onorific al Bisericii catolice­
vechi, oferindu-i ca dar o lucrare preţioasă asupra Bisericii ortodoxe ruse. 
Mitropolitul Filaret a făcut o vizită şi Cardinalului Alfrink, Arhiepiscop 
romano-catolic de Utrecht. 

Biserica ortodoxă italicfnă. întemeiată anul trecut de către patriarhia 
din Moscova la Ivrea (Italia). are azi 2000 de credincioşi. Conducătorul ei 
este fostul preot romano-catolic Giovanni Taddei. 
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La iniţiativa profesorului de teologie (patrolog) P. Christou, rectorul 
Universităţii din Salonic şi cu sprijinul Patriarhiei ecumenice şi al Mitro­
politului din Salonic, Pantelimon. mînăstirea stavropighie « Vlatadon►► din 
Salonic va fi transformată în Academie patriarhală pentru studiul părin­
ţilor bisericeşti. 

Episcopul catolic-vechi din Bonn, Iosef Brinkhues, a sfinţit la Saar­
brilcken (R.F.G.) «Biserica Păcii», care are o vechime de peste 200 de ani 
şi a fost recent restaurată. Din 1893 serveşte ca biserică parohială vechi­
catolică, azi însă stînd şi la dispoziţia comunităţii ortodoxe ruse pentru 
serviciile ei divine. La sfinţire au asistat credincioşi de toate confesiunile. 
Un cor bisericesc romano-catolic a executat cîntări religioase (Akid 127 / 
128, 1967). 

Consiliul ecumenic al Bisericilor a organizat în luna aprilie a.c. la 
LJen Haag (Olanda) o conferinţă în care s-a examinat activitatea dezvoltată 
pînă acum de «Comisiunea Bisericilor pentru probleme internaţionale» şi 

s-a discutat despn~ activitatea viitoare a Consiliului ecumenic în ce pri­
veşte problemele internatiomile. S-a afirmat că îndeosebi vor trebui lămu­
rite problemele: ◄.Colonialismul şi neocolonialismul», «Intoleranţa rasială 
şi etnică», şi «Promovarea pozitivă a păcii ►► (N. Z. 98/967). 

Comisiunea pentru misiune a Consiliului ecumenic al Bisericilor a 
UJ·ganizat intre 27 februarie ~i 5 martie a.c. la Kandy (Ccylon) o conferinţă 
cu subiectul: «Intîlnirea c.eştină cu credincioşi de alte religii». Au parti­
cipat peste ::io de teolo,gi, '.-:'ociologi şi orientalişti din 16 ţări aparţinînd 
mai multor Biserici creştine. 

S-a afirmat necesitatea discuţiilor intre creştini şi credincioşii altor 
religii ◄◄Căci membrii diferitelor religii nu trebuie să se certe intreolaltă ci 
să întreţină legături de prietenie. Dragostea lui Dumnezeu voieşte doar să-i 
ducă pe toţi oamenii la mîntuire►►• Temeiul discuţiilor - dialogului - cu 
cei de alte religii trebuie să fie pentru creştini conştiinţa «că în solidari­
tatea umanităţii» ei sint legaţi cu toţi oamenii, indiferent de rasă şi cul­
tură, de credinţă şi necredinţă, dat fiind şi faptul că după învăţătura creş­
tină toţi oamenii sînt creaţi după chipul lui Dumnezeu. 

Pentru a nu fi piedică în calea înţelegerii ecumenice «do;1mele roma­
no-catolice ar trebui interpretate din nou şi anume în legătură c-u spiritul 
ecumenic de azL c2ci dogmele nu trebuie privite abstract, ci în relaţie cu 
probleme despre sensul vieţii», a declnrc1t dogmatistul romano-catolic, pro­
fesorul Dr. Walter Kasper din Mi.inster la o conferinţă ţinută la «Acade­
mia catolică din Bavaria►► (Akid j27_ 128. 1967). 

P. Thomas Ambrogi, profesor pentru teologia ecumenică la colegiul 
romano-catolic din Woodstock (S.U.A.), tratînd într--un articol despre dis­
cuţiile interconfesionale dintre teologi, îşi pune întrebarea: ce rost au întîl­
nirile dintre catolici şi luterani sau anglicani în S.u.A., dacă ele se menţin 
într-un cadru sever academic şi n-au nici un rezultat practic, nu influen­
ţează cu nimic hot.ăriJ·ile Bisericilor. Profesorul Ambrogi a participat din 
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partea Bisericii romano-catolice din S.U.A. la discuţiile oficiale cu lute­
ranii şi anglicanii din S.U.A. şi vorbeşte din experienţă proprie. Lipsa efi­
cienţii practice a discuţiilor interconfesionale o vede profesorul Ambrogi 
în faptul că la ele participă numai reprezentanţi ai ştiinţei teologice, care 
nu apar şi ca împuterniciţi ai Bisericilor lor. Iar schimbul de păreri cu 
privire la diferite probleme de credinţă, fără angajări oficiale, evident, nu 
poate duce la J·ezultate practice. Consideraţiile sale le încheie profesorul 
Ambrogi cu întrebarea: «Nu cumva voinţa noastră după unitatea creştinis­
mului e lipsită de seriozitate?►► Sinceritate?! (Z. d. Z. 411967). 

Credincioşii sorbi (grup etnic slav în Lausitz R.D.G.) primesc o nouă 
traducere a Noului Testament în limba sorbă (◄◄Nowy zakon►►). Prima tra­
ducere a Noului Testament în limba sorbă s-a făcut în anul 1688 de Iurij 
Swetlik, dar din motive financiare n-a fost publicată. A doua traducere 
a publicat-o în anul 1896 preotul Michael Hornik. In anul 1953 un grup de 
teologi sorbi (rom.-cat.) a întreprins o nouă traducere pe temeiul textului 
grecesc şi cu utilizarea unor traduceri în limbile polonă şi cehă. Această 
traducere apare acum. (N. Z. 73/967). 

Intre 7-8 aprilie a.c. s-a întrunit la Varşovia o conferintă internaţio­
nală a ziariştilor şi publiciştilor romano-catolici. Au participat reprezen­
tanţi din Polonia. Cehoslovacia. Anglia. Franţa, Italia. Olanda, Austria, 
Ungaria. R.D.G., R.F.G. Obiectul discuţiilor: pacea. 

Infre 3-8 septembrie se va ţine la Freiburg (Elveţia) conferinţa gene­
rală a «Ligii internaţionale pentru învăţătura de credintă apostolică şi 
pentru constituţia bisericească" (ILAFO). din care fac parte catolici inde­
pendenţi de Roma. Tema conferinţei: catolicitatea. 

Biserica «Unitatea Fraţilor .. (nu-i o alianţă bisericească. ci o com1:n;_ 
tate bisericească) î~i va ţine sinodul anul 2cesta (se întruneşte tot după 
zece ani) în localitatea Pottenstein (Cehoslovacia). Participă, prin delegaţi, 
toate bisericile componente ale acestei «Unităţi►► (Fraţii boemi), numite: 
provincii. Azi «Unitatea Fraţilor» are provinciile următoare: în Europa: 
1) provincia mama a «H1sencn r·raţ.Jlor» (Herrnhut) cuprmzmcl Germamc1, 
Elveţia. Olanda, Danemarca şi Suedia; 2) provincia cehoslovacă şi 3) pro­
vincia britanică. In America de Nord: 1) Provincia S.U.A.: 2) Alaska: 3) 
Labrador. In America de mijloc: 1) Nicaragua; 2) Honduras: 3) Jamaica. 
America de Suci: 1) Suriname (fosta Guiana olandeză) şi 2) Guiana (fostă 
britanică}. In Africa: 1) Republica Sud-Africană; 2) Bi~erica Bantu; 3) Pro­
vincia Tanganica: apoi provincia Himalaia şi provincia (leproşilor} Roma­
llah (Iordania). Sinodul se va ocupa cu probleme privind relaţiile dintre 
diferitele «provincii bisericeşti►► şi cu probleme ce privesc azi toate Bise­
ricile (pacea, ecumenismul ş.a.) (Z. d. Z. 4,'1967). 

Sinodul Bisericii evanghelice-luterane Jeypur din India a hotărît, după 
doi ani de discuţii, să introducă episcopatul. Biserica numără 39.000 de 
credincioşi (Z. d. Z. 4_/1967). 
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Facultatea teologică romano-catolică de pe lîngA Universitatea din 
Lowen (Belgia) a acordat titlul de ◄◄doctor honoris causa►► Dr. Wikm A. 
Visser'T Hooft, fost secretar general al Consiliului •ecumenic al Bisericilor. 

Biserica presbiterană-reformată din Cuba s-a declarat independentă, 
eliberîndu-se astfel de sub tutela Bisericii presbiterane din S.U.A. La 
solemnitatea declarării independenţei a participat şi un cleric ortodox. re­
prezentant al Patriarhiei din Moscova (N. Z. 73/967). 

◄•Institutul creştin» din Iohannesburg (Republica Sud-Africană) se 
ocupă în prezent de probarea caracterului antievanghelic al «Apartheid­
ului ►►, cuvînt luat din dicţionarnl Burilor şi înlocuit azi în Republica Sud­
Africană cu termenul eufemistic «dezvoltare separată», ca şi cind schim­
barea termenului ar fi schimbat şi situaţia inumană a populaţiei autohtone. 
Se încearcă su~ţinerea «Apartheid-ului ►►, chiar cu argumente teologice-bi­
blice. Se \!Orbeşte adică de păstrarea populaţiei autohtone, făcînd paralelă 
cu păstrarea poporului iudeu în Vechiul Testament, ca voinţă a lui Dum­
nezeu, - ceea ce evident este un lucru imposibil. Teologi protestanţi 

recunosc însă că oarecare elemente pentru susţinerea «Apartheid-ului ►► 
a furnizat doctrina reformată despre predestinaţie, fireşte în interpretare 
total falsă. - 1Cert este că ◄•Apartheid-ul» nu se poate sprijini pe nici un 
principiu creştin. 

- La iniţiati\·a Bisericii evanghelice luterane din Turingia (R.D.G.) 
s-au turnat două filme pentru «serbările jubiliare ale Heformaţiei» (1517-
1967): 1) «Martin Luther - :rno zile de singurăLate», 2) ◄-Altarele de la 
Bibra de Tilman Riemenschneider>•. în primul film e vorba de timpul pe­
trecut de l\fartin Luther în castelul Wartburg, unde se refugiase de urmă­
rirea împăratului şi a papei. In timpul acesta, pe lingă o serie de lucrări 
teologice, Martin Luther a tradus în limba germană şi Noul Testament, 
dind cu aceasta «poporului german o limbă literară unitară►►• Al doilea 
film prezintă trei altare aflate în Biserica din localitatea Bibra - Meinin­
gen (R.D.G.). Opere ale celui mai renumit sculptor cfin timpul Reformaţiei, 
-- Tilman von Riemenschneider - altarele cuprind un grup de apostoli, 
un grup de dascăli bisericeşti din primele secole ale creştinismului şi pe 
Sflnta Fecioara Maria. (N. Z. 73il967). 

O. D. 
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SFINŢII APOSTOLI PETRU ŞI PA Vl;:L, IN LUMINA 
SOBORNJCITAŢII BISERICII 

La 29 iunie 1967. s-au implinit nouăsprezece veacuri de cind doi din­
tre marii corifei ai creştinismului primar : Apostolii Petrn şi Pavel au pri­
mit cununa cea nevestejită a morţii marti rice pentru Evanghelia lui Iisus 
Hristos. Cu acest prilej, slujitorii sfintei noastre Biserici, dînd urmare 
înţeleptelor îndrumări primite la vreme din partea Sfîntului Sinod, au 
mediat mai adînc asupra pildei vieţii lor, spre a scoate dintr-însa noi lu­
mini în legătură cu dreapta intekgere a sobornicităţii Bisericii şi cu misi­
unea Ortodoxiei în cadrul încercărilor de refacere a unităţii creştine. 

Sfintul Petru, cel mai vîrstnic dinlre Apostolii Mîntuitorului, se trăgea 
din orăşelul galileian Betsaida. Era fiul pescarului Iona şi frc1tele Sfintului 
Andrei, cel întîi chemat la apostolat şi acela rc1re a ndus pentru prima oarei 
credinţa creştină pe pămîntul ţării noastre. După căsătorie, s-a st::=tbilit în 
oraşul Capernaum si işi cîstiga f'Xistenţa muncind cu b ratele. ca pescar pe 
lacul GheniZilret. Setea de mintuire, pe care n-o puteau satis.f::ice scriptu­
rile Vechiului Testamenl şi da tinile religioase c1le mozaismului, l-au deter­
minat să se ataşeze, împreună cu fratele său Andrei, de Sfîntul Ioan Bote­
z.Hon,l . r::,rp v<->c:tp::, r11 g l::ic: pl'nf<->tir .:1 p1·npi:ib Ycnirc .:i lui l\/Ies i.:i cd 
aşteptat si cerea credincioşilor să-şi înnoiască viaţa prin pocăinţă şi bine­
facere. Numele său ebraic era Simon: cind 1-a chemat fa apostolat, Mîntui­
torul i-a schimbat numele în Chifa - cuvint aramaic echivalent grecescului 
Petros --. simbol al credinţei tare ca piatra ele care avea trebuinţă să dea 
dovadă în urmarea lui Hristos ca apostol. 

Apostolul Petru era un om inteligent , curajos ş i întreprinzător . dar 
uneori entuziasmul său spontan întrecea puterik' sufleteşti de care dispu­
nea şi din această cauză ceda prea uşor în faţa încercărilor neaşteptate. 
Astfel. cînd a văzut pe Domnul umblînd ca -pe uscat pe suprafaţa lacului 
Ghenizaret, el s-a avîntat cu grabă să-L întîmpine pe valuri, dar contactul 
direct cu potrivnicia stihiilor naturii l-a umplut de spaimă şi , slăbindu-i 
credinţa în pute!·ea dumnezeiască a lui Iisus Hristos, a început să se afunde 
(Matei XIV, 28-:H). Altă dată, în ţinutul Cezareei lui Filip, el a mărtu­
risit, în numele tuturor, credinţa Apostolilor în mesianitatea şi divinitatea 
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lui Iisus Hristos (Matei XVI, 16), dar curind după aceea, cînd L-a auzit 
vorbindu-le despre hotărirea Sa sfîntă de a merge de bună voie spre 
chinuri şi răstignire, şi-a îngăduit cu nechibzuinţă să-L ia deoparte şi 
să încerce a-L abate de pe drumul mîntuitor al Crucii, fapt pentru care 
Domnul Hristos i-a adresat, mustrîndu-1 cuvinte ca cele adresate doar 
diavolului, cu prilejul ispitirii de pe munte (Matei XVI, 23; IV, 10). In 
noaptea dinainte de răstignire, cînd Mîntuitorul a prezis apostolilor că de 
frica iudeilor toţi îl vor părăsi, Apostolul Petru I-a făgăduit devotament 
pină la moarte (Matei XXVI, Ş3), dar numai după cîteva ceasuri s-a lepă­
dat de trei ori de El, declarînd cu jurămînt că nici măcar nu-L cunoaşte 
şi pierzînd astfel harisma apostollei (Matei XXVI. 69-75; Ioan XVIII, 
15-18, 25-27). Altă dată, cu trei ani mai înainte, Simon-Petru fusese de 
faţă şi aprobase, în sinea luL lecţia de iertare şi de blîndeţe dată Aposto­
lilor Iacov şi Ioan de Mîntuitcrul, care la cererea acestora de a le 
îngădui să roage pe Părintele ceresc a nimici prin foc cîteva cetăţi sama­
rinene ostile predicii lor evanghelice, le-a spus: «Nu ştiţi ai cărui Duh 
sîntqi? Căci Fiul Omului n-a ver,it să piardă sufletele oamenilor, ci să le 
mînluiască» (Luca X, 55--56), d,tr în grădina Ghetsimani de pe Muntele 
Măslinilor el însuşi face uz de violenţă şi primeşte de la Domnul cuvenita 
mustrare: «lntcarce sabia la locul ei in teacă, căci toţi cei ce scot sabia de 
sabie vor muri! Au ţi se pare că nu pot să rog pe Tatăl meu şi să-mi trimită 
acum mai mult de douăsprezece legiuni de îngeri? Dar cum se vor împlini 
Scripturile, că aşa trebuie să fie?» (Matei XXVI, 52-54). Tot astfel, cînd 
au văzut pe Invaţătcrul iubit ucis pe cruce, pecetluit în mormînt şi păzit 
de oslaţ;i, a uitat şi el -- ca şi ceilalţ.i Apostoli, de altfel - de prezicerile 
Lui repetate că a, treia zi va învia din mo1ţi şi s-a dus de s-a ascuns împre­
ună cu ei de frica iudeilor (Ioan X X, 19), deşi fusese martor la toate 
minunile Lui şi a\'ea destule motive ca să fie absolut sigur de împlinirea 
tuturor profeţiilor Lui şi să nu se mai teamă sub nici o formă ele amenin­
ţări şi suferinţe venite din partea oamenilor. 

Intristarea care se coborîse în inima lui Petru în urma lep[1dării dl' 
Mîntuitorul şi teama care-l stăpînea din clipa cînd a aflat că :;incdriştii 
acuză pe Apostoli că au mituit pe străjeri şi i-au furat trupul din rnor­
mînt, ca să poată apoi spune mulţimilor că a înviat, l-au părăsit doar 
din clipa cînd Domnul însuşi i s--a arătat viu şi proslăvit şi s-au trans­
format în curaj misionar din ziua Cincizecimii, cînd Duhul Sfînt s-a po­
gorît asupra sfin\ilor Săi Apostoli în chip d12 limbi de foc şi le-a acordat, 
o date'\ cu plinătatea harului şi a puterii. şi tăria de a înfrunta cu băr­
băţie toate încercărilt> prin c-are lc>-a fost dat s[1 treacă in activitatea 
lor de răspindire a Evangheliei. După minunea de la Cincizecime, 
Apostolul Petru a jucat astfel un rol de seamă în răspîndirea credinţei 
creştine între locuitorii Ierusalimului, Iudeii şi Samariei şi lui i-a fost 
încrcdinţatfi d{' Sfîntul Duh cinstea de a primi, în persoana sutaşului 
Corneliu din Cezareea Palestinei, pe cel dintîi trecut la creştinism (Fapte 
X, 1-:rn). Arestat dl• cîteva ori de către sinedriul iudaic şi eliberat în 
chip miraculos din temniţf1, el a părăsit Ierusalimul şi Ţara Sfintă (Fapte 
XII, 17) cu puţin înainte de moartea lui Irod Agrippa I şi s-a îndreptat 
spre tinuturile Tigrului şi Eufratului. Din străvechiul oraş Babilon a 
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scris apoi, m jurul anuluui 63, cele două epistole soborniceşti adresate 
creştinilor din Pont, Galatia, Capadocia, Asia Proconsulară şi Bitinia, 
care fuseseră convertiţi prin grija marelui Apostol Pavel şi care, în urma 
captivităţii acestuia dintre anii 58-63, au rămas în grija sa. După ce 
şi-a îndeplinit misiunea în Răsărit el a venit la Roma şi şf-a unit 
strădaniile apostolice cu acelea ale marelui Pavel, avînd ca ucenici 
comuni pe Sfinţii Evanghelişti Marcu şi Luca, iar în timpul persecuţiei 
anticreştine puse la cale de împăratul Nero a fost arestat, aruncat în 
temniţă şi condamnat la moarte. Tradiţia bisericească spune că a fost 
răstignit, la cererea sa, cu capul în jos - ca să nu se asemene cu 
Domnul Hristos - în ziua de 29 iunie 67 şi că pe locul unde a fost 
ucis creştinii au înălţat mai tîrziu o frumoasă biserică. 

Sfîntul Pavel n-a făcut parte din colegiul apostolic decît după înăl­
ţarea Domnului şi Cincizecime. Numele său ebraic era S:ml. Se trăgea 
din Tarsul Ciliciei şi, după ce a absolvit şcolile de acolo, a urmat cursu­
rile seminarului rabinic din Ierusalim, ca elev al renumitului învăţat 
iudeu Gamaliel cel Bătrîn. El a fost, în tinereţe, un aprig prigonitor al 
creştinilor şi s-a străduit din răsputeri să demonstreze că cei ce cred 
în învierea lui Iisus sînt victima zvonului lansat cu abilitate de aceia 
care I-au. sustras trupul din mormîntul de pe Golgota ca să înşele apoi 
credinţa mulţimilor. De o asemenea convingere era el stăpînit cînd a 
asistat, ca reprezentant sau procuror al sinedriului iudaic, la uciderea 
cu pietre a Sfîntului Arhidiacon Ştefan, cel dintîi martir al Bisericii 
(Fapte VIII, 1) şi cînd aresta şi supunea la grele anchete şi chinuri pe 
creştinii bănuiţi a şti ceva despre locul unde a fost ascuns cadavrul 
Aceluia care fusese răstignit pentru faptul că s-a numit pe Sine Mesia 
şi Fiul lui Dumnezeu. Dar însuşi Iisus Hristos, pc care el îl căuta între 
cei morţi şi ai cărui ucenici îi persecutase cu înverşunare, i s-a arătat 
viu şi biruitor, în drumul spre Damasc şi l-a chemat să-i devină martor 
al învierii între neamuri şi piatră de mare preţ în edificiul spiritual al 
Bisericii Sale (Fapte IX, 1-16; XXII, 1-15 şi XXVI, 9-18). 

Bogata activitate misionară desH!şurată de Apostolul Pavel ne este 
b:nccunoscută din cartea Faptele Apostolilor, sc1·isă înainte de sfîrşitul 
anului 6:l de către Sfîntul Luca, ucenicul şi colaboratorul său devotat 
si din cele patr-usprezerP F.pistnlP riim::to;:e rle la c,J. El .'.l efectuat nu1uc 
roase călătorii misionare de-a lungul şi de-a btul imperiului roman. 
distanţele străbătute de el pentru răspindirea C'l"edin\ci cre~tine _depa­
sind considerabil lungimea ecuatorului pămîntesc. După ce a întemeiat, 
prin grele osteneli şi în ciuda a felurite obstacole, numeroase comu­
nităţi din Asia Mică, Macedonia, Grecia, Ahaia ~i Iliria. el a suferit o 
captivitate de doi ani (til-63) la Roma, iar dup[1 eliberare a vizitat din 
nou Bisericile înfiinţate mai înainte în Hăsăril. a a~czal pe Timoki 
episcop la Efes şi pe Tit episcop în insula Creta, s-a dus în Spania ~i 
apoi a revenit în Italia şi de acolo a scris Epistola către Evrei. Ajungînd 
din nou la Roma, a fost arestat de autorităţile romane, a fost ţinut o 
vreme în lanţuri, de unde a scris ucenicului său Timotei să vină să-l 
vadă şi apoi a fost ucis prin decapitare la locul numit Trei Fîntîni de 
pe Via Ostia, dincolo de zidurile bătrînei cetăţi, în aceeaşi zi în care 
Apostolul Petru îşi da viaţa pentru aceeaşi cauză dumnezeiască. 
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Convertirea lui Saul din Tars s-a petrecut, după toate probabilită­
ţile, în vara anului 36, adică la şase ani de la răstignirea Mintuitorului 
şi întemeierea Bisericii Mame din Ierusalim. El şi-a început activitatea 
misionară la ciţiva ani de la convertire, adică într-o perioadă în care 
predica creştină, care supravieţuise persecu\iilor puse la cale de sine­
driul iudaic din Ierusalim, depăşise de mult hotarele Palestinei şi a­
junsese cu succes pînă în Siria şi Fenicia, datorită activităţii Apostolilor 
şi Ucenicilor dinainte de el, datorită zelului celor şapte diaconi şi graţie 
muncii pline de însufleţire a multor altor misionari, unii dintre aceştia 
din urmă fiind creştini încă din anul 30, din ziua Cincizecimii, de la 
Ierusalim. Care sînt, în această importantă perioadă din epoca primară 
a creştinismului, relaţiile dintre cei doi mari Apostoli Petru şi Pavel 
în cadrul misiunii creştine şi al vieţii bisericeşti şi care este semnifi­
caţia acestor relaţii pentru creştinătatea din zilele noastre ? 

Răspunsul la această întrebare, care are adînci implicaţii ecleziologice 
şi o netăgăduită importanţă pentru definirea bazelor doctrinare ale Miş­
cării Ecumenice, trebuie căutat, în primul rind, în cele mai vechi şi cele 
mai sigure documente istorice de care dispunem: cartea Faptele Aposto­
lilor, cele patrusprezece Epistole rămase de la Sfintul Apostol Pavel şi 

cele două Epistole soborniceşti scrise de Sfîntul Apostol Petru. Din aceste 
cărţi canonice ale Noului Testament, pe care le confirmă cu prisosinţă 
întreaga tradiţie a Bisericii p.rimare, se desprind, în modul cel mai clar, 
următoarele fapte istorice, adevăruri dogmatice şi îndemnuri practice 
pentru credinţa şi viaţa creştină: 

1. Iisus Hristos -- Fiul lui Dumn~zeu a întemeiat în lume o singură 
Biserică, cu care stă în nemijlocită şi continuă legătură prin Duhul Sfînt­
Dumnezeu, asupra căreia revarsă cu îmbelşugare dragostea lui Dum­
nezeu-Tatăl şi căreia îi esi.e de-a pururi unică şi neclintită piatră de 
temelie (I Cor. III, 11; I Petru I, 2-5; II, 5-6), prEa iubit şi devotat mire 
ceresc (Efes. V, 25-28), unic şi credincios conducător suprem (Efes. V, 23; 
1 Petru V, 4). Biserica s-a clădit pe credinţa Apostolilor in dumne-zeirea 
lui Iisus Hristos (l\fatei XV l, 18) şi stă pe temelia de neclintit a istoricităţii 

întrupării, patimiior, morţii şi învierii Lui (I Cor. XV. :1-8, 17; II Petru I, 
16--19). Pe aceast.:i unică şi veşnică temelie, predica Sfinţilor Apostoli, 
activitatea celor şaptezeci şi doi de Ucenici, jertfele mucenicilor, viaţa 

Sfinţilor Părinţi şi nevoinţele religioase ale tuturor generaţiilor de creştini 
înalţă, ca din nişte ,,pietre vii», un singur «locaş sfint în Domnul►► (Efes. 
II, 20-22), alcătuiesc o singură «familie» sau «casă duho\'nicească-► (Efes. 
II, Hl: I Petru II, 5). sînt un singur «ogor" şi «tC'mplu al lui Dumnezeu►► 

(f Cor. IIl, 9. 16), formeazi'1 împreună aceeaşi ••seminţie aleasă ~i preoţie 

împărătească», un «nou Israel» (Rom. II. 28-29; IX, 7-8; Gal. III, 29; 
IV, 26-31), adică unul şi acelaşi «neam sfînt», acelaşi «popor agonisit şi 
miluit de Dumnezeu►► (I Petru II, 9-10), constituie unul şi acelaşi «Trup 
al lui Hristos►►, pe care-l însufleţeşte şi-l hrăneşte însuşi Duhul Sfînt (I Cor. 
XII, 11-20; Rom. XII, 5) şi în care fiecare dintre noi, creştinii, prin sluji­
rea frăţea8-că ce aducem celorlalţi oameni, după măsura darului ce ni s-a 
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încredinţat de Dumnezeu, sîntem «mădulare în parte►► (Rom. XII, 3-8; 
I Petru IV, 8-11). 

2. Cei doisprezece Apostoli - locul lui Iuda Iscarioteanul l-a luat, 
după înălţarea la cer a Mîntuitorului, Matia -, dimpreună cu Sfîntul 
Pavel, cel chemat mai pe urmă, dar cu nimic mai prejos decît ceilalţi, au 
o situaţie unică în viaţa Bisericii primare şi de neînlocuit în dezvoltarea 
ulterioară a creştinismului, deoarece ei au fost chemaţi la apostolat şi au 
primit harisma specială a apostoliei nu prin intermediul unor oameni, ci 
direct de la Iisus Hristos, pe care L-au cunoscut personal, pe lîngă care 
au făcut, cu osîrdie, o lungă şi nemijlocită ucenicie şi sub supravegherea 
căruia au efectuat chiar o misiune de probă «către oile cele pierdute ale 
casei lui Israel►► (Matei X, 1-6). Fiecare dintre Sfinţii Apostoli şi numai 
ei puteau aşadar declara, dimpreună cu Sfintul PaveL că este «apostol nu 
de la oameni, nici prin intermediul vreunui om, ci prin Iisus Hristos şi 

prin Dumnezeu-Tatăl, care L-a înviat pe El din morţi» (Gal. I, 1; II Cor. 
I, 1)., căci fiecare dintre Apostolii cei dintîi ştia că însuşi Domnul Hristos 
l-a chemat să-L urmeze, că însuşi El l-a pregătit pentru misiune şi că chiar 
El l-a trimis la propovăduire, suflînd asupră-i şi asupra celorlalţi şi 

zicind: «Luaţi Duh Sfînt; cărora veţi ierta păcatele se vor ierta şi cărora 

le veţi ţine ţinute vo.r fi ►► (Ioan XX, 22-23), şi iarăşi: «Datu-mi-s-a toată 
puterea în cer şi pe pămînt. Drept aceea mergînd, învăţaţi toate neamu­
rile, botezîndu-le în numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfîntului Duh, învă­
ţîndu-le să păzească toate cite am poruncit vouă. Şi iată Eu cu voi sînt în 
t.oate zilele, pînă la sfîrşitul veacului» (Matei XXVIII, 18-20), tot aşa cum 
Sfîntul Pavel ştia foarte bine că mărturise~te purnl adevăr, cînd scria 
creştinilor din Galatia, în anul 54: «Vă fac cunoscut, fraţilor, că Evanghe­
lia binevestită de mine nu este după om, penti u că nici cu n-am primit-o 
de la vreun om. nici n-am fost învăţat de altul. ci prin descoperirea lui 
Iisus Hristos ... cînd a binevoit Dumnezeu, care m-a ales din pîntecele 
maicii melc şi m-a chemat prin harul ~ău. să c'c~copere pe Fiul Său întru 
L1i1w» (Gal. !. 11-16) şi cum corespundeuu intru lotul adevărului. cuvin­
tele sc1·ise de Sf. Apostol Petru: «Nu luîndu-w• după basme meşteşugite 
v-am adus la cunostiniă pul.C're;:i Domnulin nos;l 1·,1 lic;11, H1•i-;ln" <;:i vPni1·P.::i 

Lui, ci fiiqd înşine martori cculari al slavei Lui: c ,ki El a primit de ia 
Dumnezeu-Tatăl cinste şi mărire. cînd, din înălţimea slavei, glas ca acesta 
a venit către El: «Acesta este Fiul !\Icu cel iubit. întru care am binevoit►►• 

Şi acest glas noi l-am auzit, venind din cer. cind f'l'ctm cu El în muntele 
cel sfint, şi avem astfol întărit cuvîntul proorocesc, la care bine faceţi 
dacă luaţi aminte. c:1 la o făclie ce luminen7i'l în loc întunecos. pînă cinci se 
va lumina de ziuă ~i luc0afărul va .răsări in inimile voastre» (II Petru I. 
16--19). 

3. Fiecare dintre Apostolii direcţi ai J\:lîntuilorului slia, de asemenea, 
că Biserica nu s-a zidit de Domnul IIrisios -- car(• 0sll' si rămîne de-a 
pururi «piatra cea din capul unghiului» (Efes. II. 20: I PeLru II, 6-8) -­
pe credinţa, mărturisirea şi privilegiile unui singur Apostol, ci ◄◄pe teme­
lia tuturor Apostolilor şi Proorocilor►► (Efes. II, 20); că «piatra cea din 
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capul unghiului», în casa lui Dumnezeu cea nefăcută de mum omeneşti, 
nu este vreun om. ci «însuşi Iisus Hristos, întru care, fiind bine întocmită, 
toată zidirea creşte spre a fi locaş sfînt în Domnul, întru care şi noi sîntem 
împreună zidiţi, spre a fi locaş al lui Dumnezeu în Duhul Sfînt• (Efes. II, 
21-22) şi că Iisus Hristos este cu adevărat ,,Capul, din care tot Trupul 
bine alcătuii şi bine închegat prin fiecare legătură de ajutor, după lucra­
rea săvîrşită pe măsura. fiecărui mădular. creşte spre zidirea sa însuşi în 
dragoste►► (Efes. IV, 15-16). Principiul şi chezăşia Bisericii este aşadar 
însuşi Iisus Hristos, despre care Apostolul Neamurilor spune, slăvindu-l 
că «este acelaşi ieri şi astăzi şi în veci» (Evrei XIII. 8) şi pe care Apostolul 
Petru îl numeşte. cu smerenie de ucenic: «Mai-marele păstorilor» (I Petru 
V, 4): este mărturisirea în comun. de către toţi creştinii, a mesianităţii şl 
divinităţii lui Iisus. adevăr căruia cei doisprezece Apostoli i-au dat expre­
sie, în convorbirea cu Domnul, prin gura unuia dintre ei (Matei XVI, 18): 
este încorporarea tuturor credincioşilor în acelaşi unic «Trup şi Duh, pre­
cum au şi fost chemaţi, într-o singură nădejde», să aibă toţi «un Domn, 
o credinţă, un botez, un Dumnezeu şi Tată al tuturor. care este peste toţi 
şi prin toţi şi între noi toţi» (Efes. IV. 4-6); este apropierea tuturor «de 
Hristos, piatra cea vie şi de oameni cu adevărat neluată în seamă. dar 
aleasă şi de preţ la Dumnezeu» (I Petru II. 4-8): este ascultarea lor de­
plină. fiască, de «Dumnezeul a tot harul, care i-a chemat la mărirea Sa cea 
veşnică, în Iisus Hristos. acela care însuşi îi va aduce la desăvîrşire, îi va 
împuternici şi îi va întemeia ... şi căruia Îi aparţine mărirea şi puterea în 
vecii vecilor» (! Petru V. 10-11): este străduinta sinceră şi neîntreruptă 
a tuturnr «de a avea dragoste fierbinte unii către alţii şi de a sluji altora, 
cu darul pe care l-a primit fiecare. ca nişte iconomi ai harului celui de 
multe feluri al lui Dumnezeu►►, în aşa fel încît: «De vorbeşte cineva, să 
spună cuvinte ca ale lui Dumnezeu. iar dacă slujeşte cineva. slujba lui să 
fie ca din puterea pe care o dă Dumnezeu, pentru ca întru toate să se 
preamărească Dumnezeu prin Iisus Hristos, căruia îi este mărirea şi stăpî­
nirea în vecii vecilor. Amin» (I Petru IV, 8-11). 

4. Fiind întemeiată, dinlru început, pe unitatea de credinţă, de măr­
turisire şi de colaborare frăţească a Sfinţilor Apostoli (Matei XXIII, 8--12; 
Ioan XIII, 34-35; XV, 9-17: XVII. 21): avînd menirea de a aduna lao-· 
laltă pe toţi cei pentru care s-a jertfit Iisus Hristos (Efes. II, 11-18), spre 
a-i curăţi de păcate şi a-i face părtaşi dumnezeieştii firi (I Petru I, 15-16: 
II, 21-24: III, 18: II Petru I, 4): hrănind pe toţi credincioşii cu aceeaşi 
mîncare cerească şi adăpîndu-i cu aceeaşi băutm·ă duhovnicească. care este 
împărtăşirea cu însuşi trupul şi sîngele euharistic al lui Hristos, taină care 
face «un trup, o pîine din noi cei mulţi» (I Cor. X. 3-4: 16-17) şi fiind 
condusă, după voia şi porunca lui Hristos, nu de un singur Apostol, ci de 
soborul tuturor Apostolilor (Fapte XV, 6-29), se înţelege de la sine că 
cele mai de seamă caracteristici, însuşiri esenţiale sau note ale Bisericii, 
ca Trup tainic al lui Hristos, sînt cele pe care creştinătatea nedivizată le-a 
înscris în articolul al IX-lea al Simbolului de credinţă niceo-constantino­
politan şi anume: unitatea, sfinţenia. sobornicitatea şi apostolicitatea. Uni­
tatea este conferită Bisericii de acelaşi cap: Iisus Hristos. care a venit în 
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lume ca să întemeieze o singură casă a lui Dumnezeu (Evrei III, 6; X„ 
19-21), o singură turmă spirituală (Fapte XX, 28-29; I Petru V, 2-4), 
o singură preoţie (Evrei VII, 21-28), un singur botez (Efes. IV, 5; I Petru 
III, 21). Sfinţenia Bisericii vine de la Acela care atît de mult a iubit-o„ 
incit El, cel fără de păcat ◄-s-a dat pe Sine pentru ea, ca s-o sfinţească, 
curăţind-o cu baia apei prin cuvint, ca să şi-o înfăţişeze Biserică slăvită, 
neavînd pată nici zbîrcitură sau altceva de acest fel, ci să fie sfîntă şi fără 
prihană ►► (Efes. V, 25-27) şi care, Sfînt fiind El însuşi şi izvor al sfinţe­
niei, ne-a chemat şi pe noi să fim sfinţi în toată purtarea noastră (I Petru 
I. 15-16). Sfinţenia Bisericii vine de la Duhul Sfînt, ale cărui vase de 
cinste şi temple alese devenim prin taina botezului (I Cor. VI, 19) şi vine 
de la Dumnezeu-Tatăl însuşi, care nu ne-a destinat spre desfrînare şi 
moarte, ci pentru sfinţenie şi învierea ce va să fie în Hristos Domnul (I 
Cor. VL 13-14). Apostolicitatea şi sobornicitatea Bisericii vin, prin succe­
siune apostolică, tot de la Iisus Hristos, întemeietorul şi conducătorul ei 

,suprem, căci El a dat puterea de a învăţa, de a sfinţi şi de a conduce nu 
fiecărui credincios, ci colegiului celor Doisprezece, adică acelora pe care 
El însuşi i-a ales dintre cei mulţi, pe care El însuşi i-a pregătit pentru a-1 
continua opera mesianică, pentru care El însuşi s-a jertfit pe cruce, pecet­
luind cu sîngele Său neprihănit Legămîntul cel Nou între Dumnezeu şi 
oameni şi pe care El însuşi i-a învestit cu putere de sus, suflînd asupra lor 
în ziua Învier:i şi trimiţindu-le apoi pe Duhul Sfînt - MingîietoruL în 
dimineaţa Cincizecimii. 

5. In v:aţa Bisericii dinainte de 1054, apostolicitatea şi sobornicitatea 
Bisericii nu sînt numai obiect de credinţă, noţiuni abstracte sau termeni 
convenţionali, ci realitate istorică bine conturată şi unanim recunoscută, 
căci fiecare Biserică locală, mai mică sau mai mare, îşi reclamă origina de 
la unul sau altul dintre Apostolii Mîntuilorului, direct sau prin ucenicii 
acestora; toate ştiu şi mărturisesc, în desăvîr:şită armonie, că însuşi Domnul 
Hristos a dat sfinţilor Săi Apostoli. în mod egal şi fără nici o discriminare. 
puterea invăiătorească, sacramentală şi de conducere şi toate um1ează, 
pentru soluţionarea problemelor comune sau de interes general. calea 
inaugurală de Sinodul Apostolic şi continuată apoi, cu fidelitate, de Sinoa­
ude Iucale ::-i ecumenice. Referatul SflnlUlt11 Luca asupra .::irnoctulu1 Apos­
tolic, strînsa armonie şi colaborare dintre Apostolii Petru şi Pavel. despre 
care stau mărturie epistolele lor, precum şi informaţiile pe care ni le-au 
trcmsmis scrjerile celor mai de seamă reprezentanţi ai gîndirii crC'ştine şi 

<-'i vieţii bisericeşti din perioada dinainte de Marea schismă, nu lasă loc nici 
um:; îndoieli în această privinţă, iar pînă astăzi nu s-a putut da la iveală 
nici o dow,dă istorică, orlcît de slabă, care să infirme adevdrul că Iisus 
Hristos n-a aşezat pe Petru între El şi ceilalţi Apostoli ai Săi, ci l-a 
considerat totdeauna a fi doar unul dintre aceştia, acordîndu-i, după nor­
mele obişnuite de bună-cuviinţă, doar o întîietate de vîrstă; adeve.rul că 
lui Petru Domnul Hristos i-a arătat doar o predilecţie ca cea '.!Cordată lui 
Iacov si Ioan. cei doi fii ai lui Zevedei şi nu un primat jurisdicţional asupra 
celo,lalţi Apostoli, ori vreo plenipotentă harică şi paternitate" universală 
de care ceilalţi să fi fost lipsiţi şi pe care acesta să le transmită succesorilor 
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săi pe scaunul chiriarhal de la Roma; adevărul că, cu excepţia textului 
echivoc şi atît de controversat din Matei XVI, 18-19, toate celelalte texte 
neotestamentc:re refc-ritoare la relaţiile reciproce dintre Apostolii Mîntui­
to...-ului atestă, în modul cel mai clar cu putinţă, egalitatea deplină de 
drepturi şi de atribuţii între Sf. Petru şi ceilalţi Apostoli şi, implicit, între 
succesorii romani ai lui Petru şi urmaşii lui şi ai celorlalţi Apostoli de pe 
celelalte scaune episcopale. 

6. Nu este locul să demonstrăm aici netemeinicia argumentelor biblice 
invocate de teologii romano-catolici în sprijinul pretinsului primat al Sfîn­
tului Petru asupra celorlalţi Apostoli ai Mîntuitorului. Vom aminti, pe 
scurt, doar cîteva texte şi fapte peste care credem că, cu toată dorinţa 
noastră fierbinte de a lăsa la o parte ceea ce ne desparte şi a ne apropia 
cit mai cwînd de unitatea pierdută, nu ne este îngăduit să trecem: 

a. Cuvintele Mintuitorului din Matei XVI, 18-19 exprimă doar o pro­
misiune şi au fost adresate nu numai lui Simon-Petru, ci şi celorlalţi Apos­
toli. cum rezultă atît din context. cit şi din Ioan XX, 21-23, unde cele 
făgăduite prin intermediul unuia sînt acordate efectiv şi deopotrivă 
tuturor; 

b. Pericopa din Ioan XXI, 1-23 relatează mustrarea lui Simon-Petru 
pentru întreita sa lepădare de Hristos, şi chiar Simon-Petru s-a întristat 
văzînd că întreaga scenă are scopul de a-i aduce aminte de împrejurările 
în care, cu trei ani înainte, fusese chemat pentru ultima oară să urmeze 
pe Domnul şi de întreita sa lepădare de Hristos în curtea Arhiereilor Ana 
şi Caiafa; 

c. Cuvintele Mîntuitorului: «Paşte mieluşeii mei» şi «Păstoreşte oile 
mele» din Ioan XXI, 15-17 nu atribuie lui Simon-Petru vreun primat 
jurisdicţional asupra colegilor săi de apostolat, nu-l instituie nicidecum 
vicar unic al Fiului lui Dumnezeu pe pămînt si nu-i conferă de loc vreo 
paternitate univer·sală asupra tuturor creştinilo.r, ci-1 repun doar în treapta 
şi demnitatea de Apostol. din care căzuse, adică îl reintroduc în colegiul 
apostolic; 

el. Dovada că lui Simon-Petru nu i s-a acordat, o dată cu iertarea, 
nici o jurisdicţie asupra celorlalţi Apostoli, se află şi în Ioan XXI, 21-22, 
unde se arată că înstişi Domnul HJ·istos i-a interzis să se intereseze de 
soarta hărăzită Apostolului Ioan şi i-a poruncit ca pe viitor să se îngri­
jească numai de sine şi de modul cum îl va urma; 

e. Sinodul Apostolic. care s-a întrunit pentru soluţionarea întrebărilor 
puse de creştinii din Antiohia Siriei în legătură cu unele prescripţii cere­
moniale ale Legii mozaice, n-a fost convocat, nici prezidat de Sfîntul Apos­
tol Petru şi s-a desfc':şurat în cea mai deplină colegialitate apostolică (Fapte 
XV, 1-29): 

f. Mustrarea publică adresată Apostolului Petru, la masa de dragoste 
a tuturor creştinilor din Antiohia Siriei, de către ApostolulPavel - colegul, 
nu subalternul său -, ar fi de neconceput dacă Sfîntul Petru ar fi deţinut 
vreo plenipotentă harică 5au j~'!.;sdictionslă ac;upra întregii Biserici, ori 
vreo autoritate cc:uprcmă sau ;nfailibilitate în chestiunile de credinţă (Gal. 
IL 11--19): 
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g. In Biserica primară, Sfîntul Petru este numărat, cu aleasă cinstire, 
între «stîlpii» vieţii creştine, dar nu i se acordă locul întîi. ci al doilea, 
după Sfintul Iacov, fratele Domnului (Gal. II, 9): 

h. Nici ca aghiograf, Sfîntul Petru nu s-a arătat superior altor Apos­
toli şi n-a deţinut de la Duhul Sfînt vreo revelaţie sau harismă specială, 
ci s-a dovedit egal cu ei şi uneori chiar dependent, din punct de vedere 
literar. de scrierile canonice ale altora, după cum rezultă din raportul 
dintre Epistolele sale. pe de o parte şi Epistolele Sfintului Apostol Pavel 
şi Epistola Sfîntului luda fratele Domnului, pe de altă parte; 

i. Inşişi Apostolii Mîntuitorului au stabilit şi au respectat principiul 
autonomiei jurisdicţionale a fiecăruia în cuprinsul teritoriului respectiv 
de activitate. principiul neamestecului în cîmpul misionar al altora, iar 
cel dintîi Apostol care a predicat personal Evanghelia la Roma şi care a 
condus Biserica de acolo a fost Sfintul Pavel. nu Sfîntul Petru, acesta 
sosind în capitala imperiului abia după eliberarea Sfîntului Pavel din 
prima captivitate romană (Rom. L 5-6: XV, 15-21, 29). 

7. Egalitatea dintre Apostoli şi colaborarea lor frăţească sînt confir­
mate, cu prisosinţă. şi de istoria Bisericii post-apostolice. Într-adevăr, după 
trecerea la cele veşnice a Sfinţilor Apostoli, sarcina păstoririi credincioşilor 
n-a revenit sub nici o formă unui singur episcop, ci s-a aflat pe seama 
tuturor episcopilor. fiecare avînd deplină jurisdicţie în cuprinsul eparhiei 
sale. Episcopii şi-au exercitat atribuţiile proprii ca mmaşi direcţi ai Sf. 
Apostoli şi. după pilda acestora. s-au considerat egali în drepturi şi înda­
toriri şi chemaţi să păstreze mereu vie şi neştirbită - intre ei şi între toţi 
creştinii - «unitatea Duhului în legătura păcii», după expresia Sf. Pavel 
(Efes. IV. ,1). adică unitatea de credinţă şi dragostea frăţească. Ei aveau 
înainte. ca îndreptar de viaţă şi de activitate, mai întîi exemplul Sfîntului 
Apostol Pavel, care osîndise cu asprime răul obicei al unor creştini din 
Corint de a se considera adepţi exclusivi unii ai săi. alţii ai lui Apolo, iar 
alţii ai lui Petru (I Cor. I, 11-13) şi care demonstrează pe larg că ase­
menea dezbinări după numele vreunui om, ca şi pretenţia înfumurată a 
unor sectarişti că numai ei ar aparţine în mod deplin lui H:·istos, constituie 
abateri de neiertat de la voia lui Dumnezeu-Tatăl, a lui Dumnezeu-Fiul 
şi ;:i l11i n11mn~:um-Duhul Sfînt. precum _,i Jip„a ue re~pect şi de rtdelltate 
chiar faţă de Apostolii Mîntuitorului. deoarece aceştia nu s-au predicat 
pe ei înşişi. nu s-au cor.curat între ei pe seama păstoriţilor şi nu s-au opus 
unii altora, ci în toate s-au comportat. cu înţelepciune. ca nişte colaboratori 
smeriţi ai iui Dumnezeu în opera de zidire a templului şi de cultivare a 
ogorului Său duhO\·nicesc, ca nişte i,onomi credincioşi ai tainelor divine 
(I Cor. I, 11--IV, 21). Şi nu numai de Sf. Pavel, ci şi de Sf. Petru. creştinii 
fuseseră sfătuiţi să se considere legaţi de Hristos prin toţi Apostolii (II 
Petru I, 16-21; III, 15-16) şi ca atare prin toţi urmaşii acestora, care sînt 
episcopii, căci episcopii au primit puterea nu printr-un singur Apostol. ci 
prin mai mulţi. astfel incit ei au moştenit întru totul atribuţiile acestora. 
iar cînd sînt adunaţi în sobor exercită în mod legitim. pentru nevoile şi 
binele Bisericii. drepturile colegiului apostolic. 
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8. Afirmarea egalităţii şi independenţei între Bisericile locale nu izvo­
răşte aşadar dintr-un orgoliu omenesc al episcopilor lor, ci din conştiinţa 
că după cum Iisus Hristos a dat aceeaşi putere Sfinţilor Săi Apostoli, tot 
astfel fiecare Biserică locală este iubită de Dumnezeu-Tatăl, condusă de 
Dumnezeu-Fiul şi plină de Duhul Sfînt în măsură egală cu oricare alta. 
Egalitatea şi independenţa reciprocă a Bisericilor locale exprimă, în modul 
cel mai potrivit, raporturile de frăţietate care au existat între Sfinţii Apos­
toli, în perioada cînd se aflau lîngă Mîntuitorul şi după înălţarea Sa la cer 
şi Pogorîrea Sfintului Duh asupra lor. De aceea nici o Bise.rică locală nu 
poate fi supusă alteia, ci toate sînt. egale, avînd doar obligaţia de a păstra 
deplina unitate dogmatică, liturgică şi canonică şi de a rezolva pe cale 
sobornicească problemele de interes general, practica comuniunii şi a 
sinodalităţii fiind poruncită de Iisus Hristos şi moştenită de la Sfinţii 
Apostoli. Au nu Mîntuitorul a interzis Apostolilor Săi orice ceartă pentru 
întîietate şi nu El însuşi a poruncit creştinilor să nu numească pe nimeni, 
pe pămînt «Invăţător, Tată şi Povăţuitor►►, după obiceiul fariseilor şi menta­
litatea iudeilor din vremea Sa (Matei XXIII, 8-10)? Au nu Iisus Hristos 
a spus celor ce-L urmau că, în calitate de fii ai aceluiaşi Părinte ceresc şi 
de ucenici ai Săi, toţi sînt egali şi fraţi şi că cu adevărat mari în Impărăţia 
cerurilor sînt cei ce, smerindu-se, slujesc din inimă semenilor lor (Matei 
XX, 25-28: XXIII, 11-12; Luca XXII, 23-30; Ioan XIII. 12-15)? Iar 
dacă nici urmaşii Sfinţilor Apostoli nu se consideră fraţi şi egali între ei, ci 
acceptă să li se spună că puterea lor episcopală izvorăşte de la Hristos 
prin intermediul unuia dintre ei şi doar atît cit acesta împarte fiecăruia şi 
dacă Bisericile locale îngăduie uneia dintre ele să încalce principiul apos­
tolic al ~galităţii şi sobornicităţii, ce valabilitate practică mai poate avea, 
in faţa lumii, învăţătura Mîntuitorului despre frăţietatea dintre creştini şi 
pe ce temei dumnezeiesc s-ar mai putea susţine egalitatea şi solidaritatea 
frăţească dintre oameni şi popoare, în cadrul specific al ecumenismului şi 
în cadrul gene.ral al luptei pentru pace, înfrăţire şi progres? 

9. Ca orice episcop local, episcopul Romei a avut jurisdicţie, în veacul 
apostolic şi în secolele următoare din epoca patristică. doar în cuprinsul 
diocezei sale. Concomitent cu jurisdicţia ce i-a revenit, ca episcop, el a 
avut şi îndatorirea de a respecta principiul tradiţional al sobornicitătii şi 
de a păstra comuniunea frăţească cu toţi ceilalţi episcopi, urmaşi, ca şi 

dînsuL ai unuia sau altuia dlntre Sfinţii Apc,stoli. O dată cu jurisdicţia 
deplină pentru eparhia pentru care a fost hirotonit, fiecare episcop a moş­
tenit astfel şi grija pentru menţinerea unităţii întregii Biserici, precum şi 
obligaţia de a respinge orice încercare a vreunei căpetenii bisericeşti locale 
de a se pretinde reprezentant unic al lui Iisus Hristos pe pămînt, cîrmaci 
suprem al întregii Biserici sau deţinător mai deplin al slujirii arhiereşti. 
Sînt semnificative şi concludente, din acest punct de vedere, cîteva fapte 
istorice referitoare la modul cum au fost soluţionate. în veacurile al II-lea 
şi al III-iea, controversele pascale dintre Bisericile din Asia Mică şi cea 
din Roma: 

a. Episcopul Policarp al Smirnei s-a dus la Roma ca să convingă pe 
episcopul Anicet de temeinicia practicii calendaristice răsăritene, dar cei 
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doi ierarhi n-au căzut de acord asupra acestei proble.me, ci fiecare a rămas 
credincios tradiţiei Bisericii sale, adică pe poziţia pe care se afla cînd s-a 
angajat în dialogul frăţesc. Dar cei doi episcopi n-au rupt, din această 
cauză, comuniunea dintre ei. ci Anicet, ca gazdă, a invitat pe colegul său 
Policarp «să slujească în locul lui, în semn de cinstire şi s-au despărţit în 
pace, rămînînd uniţi►► (Eusebiu de Cezareea, Ist. bis. V. 24); 

b. Cînd episcopul Victor al Romei şi-a îngăduit să ameninţe cu exco­
municarea pe episcopii din Asia Mică, dacă nu vor adopta tradiţia apuseană 
cu privire la data serbării Paştilor. aceştia s-au adunat în sobor, sub pre­
şedinţia episcopului Policrat al Efesului şi i-au respins hotărîrea, la care 
şi Sfîntul Irineu al Lugdunului l-a sfătuit să renunţe, astfel incit au păstrat 
comuniunea (Eusebiu de Cezareea, Ist. bis. V, 24). 

10. Este adevărat că, începînd din veacul al !V-lea, cînd s-a recunos­
cut şi creştinismului dreptul la libertate în cuprinsul imperiului roman, 
s-a acordat unor episcopi din metropolele administrative ale Statului drep­
tul de întîietate în raport cu colegii lor de pe celelalte scaune chiriarhale 
din regiune, dar această întîietate trebuia să rămînă pur onorifică, nu 
transformată într-o putere jurisdicţională şi suprapusă, cum s-au petrecut 
lucrurile în Apus (can. 6 al Sin. I Ec. din 325; can. 3-5 ale Sin. local din 
Sardica de la 343; can. 3 al Sin. II Ec. din 381; can. 9 şi 17 ale Sin. IV Ec. 
din 431, etc.). Dovada faptului că episcopul din metropolă avea îndatorirea 
să se poarte faţă de colegii săi din regiune ca un «primus inter pares►► ne-o 
face, între altele, refuzul ep_iscopilor din ţinutul Cartaginei de a accepta 
imixtiunea scaunului roman 'în judecarea unui episcop african, în veacul 
al V-lea şi declaraţia lor hotărîtă că «nici o Biserică locală nu este lipsită 
de harul Duhului Sfînt►►, că episcopul Romei nu posedă nici un drept «ex 
sese►► şi că «este mai drept ca harul Sfîntului Duh să lucreze printr-un 
mare număr de episcopi, decît printr-unul singur►►. 

Amintim, în treacăt, şi de drepturile speciale acordate scaunului epis­
copal de la Roma prin actul administrativ cunoscut în istorie sub numele 
de «Donatio Constantini ►► - act în care unii occidentali văd încă un impor­
tant temei al pretinselor privilegii jurisdicţionale ale pontifilor .romani 
a.c,up, d i11t, e.;ii Bi::,edci -. Llct1 ::,d JIU uitd111 cd ace::,t uucume11t, µe lînga ca 
nu este autentic, este şi rămîne o hotărîre fără puterea de a schimba rîn­
duieli divine înscrise cu destulă claritate în Noul Testament şi confirmate 
suficient de tradiţia autentică a Bisericii primare. 

Lunecarea episcopilor Romei spre tendinţe cezarn-papiste. de primat 
jurisdicţional asupra întregii creştinătăţi, s-a contmat abia mai tîrziu, 
după scinda.rea în două a imperiului roman şi s-a accentuat pe măsură ce 
Bisericile locale din Răsărit, ameninţate tot mai grav de perşi. de arabi şi 
de turci, simţeau nevoie de sprijinul surorii lor mai apărate. mai bogate şi 
mai influente din Apus. Această lunecare a episcopilor Romei spre ambiţii 
şi obiceiuri comune a mers, din nefericire, paralel cu introducerea în gîn­
direa şi \·iaţa creştinilor catolici a unor credinţe. şi practici noi, ca: adausul 
«Filioque►► în Simbolul credinţei, credinţa în purgatoriu ca loc intermediar 
între iad şi rai, folosirea azimei la Sfînta Euharistie. obligativitatea celiba­
tului clerului, invadarea teologiei de scolastică, impLmerea latinei ca limcă 
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sacră pentru toţi credincioşii păstoriţi de episcopul Romei, crearea inchi­
ziţiei şi altele de aceeaşi natură, care reprezintă o evidentă îndepărtare de 
tezaurul comun moştenit de la Mîntuitorul prin Sfinţii Apostoli şi Sfinţii 
Părinţi şi păstrat cu fidelitate de Bisericile Ortodoxe. Dar mai cu seamă 
setea de putere şi dorinţa de stăpînire au fost acelea care au determinat 
scaunul papal să provoace, prin cardinalul Humbert, cea dintîi adîncă şi 
dureroasă sfîşiere a unităţii Bisericii şi tot cam de această natură au fost 
cauzele care au provocat, spre sfîrşitul evului mediu şi după aceea, noua 
mare dezbinare cunoscută sub denumirea generală de Reforma protestantă. 

11. Fenomenul declanşat de Reformă, în Occident, n-a putut fi frînat 
de Conciliul Tridentin din veacul al XVI-lea, deoarece Vaticanul era în 
acea vreme incapabil să-şi potrivească pasul cu ritmul dezvoltării istorice 
şi deoarece Protestantismul nu era expresia numai a unor revendicări 
religioase. ci polariza în jurul său şi năzuinţele sociale şi politice ale popoa­
relor dornice de libertate, independenţă şi propăşire culturală. Adîncile 
prefaceri bisericeşti provocate de Reformă n-au putut fi înăbuşite sau 
8tăvilite nici de Conciliul I Vatican din 1870; dimpotrivă, acest conciliu, 
decretînd dogma infailibilităţii papale, a lărgit şi mai mult distanţa confe­
sională dintre catolici, ortodocşi şi protestanţi şi a provocat o nouă ruptură 
a cămăşii celei fără cusătură a lui Hristos: constituirea Bisericii Vechi­
Catolice. 

La rîndul lor, Bisericile constituite, în secolul al Xv1-lea, potrivit 
concepţiei marilor reformatori Luthe.r, Calvin şi Zwingli, n-au putut păs­
tra decît parţial doctrina şi rînduiala ce şi-au dat atunci, ci au devenit ele 
însele generatoare de noi interpretări ale cuvîntului lui Dumnezeu din 
Sfînta Scriptură şi de noi diviziuni confesionale între credincioşi. Din 
sinul protestantismului au răsărit astfel o mulţime polimorfă de Biserici 
şi denominaţii eclesiastice cunoscute în mod obişnuit sub denumirea de 
neoprotestante, unele dintre ele avînd chiar caracter anarhic şi căzînd sub 
rigorile codului penal în mai toate ţăriie iubitoare de ordine şi progres. 

S-a nădăjduit. o vreme, că Conciliul II Vatican va reuşi să facă o 
cotitură radicală în concepţia ecleziologică. şi orientarea practică a Bisericii 
Romano-Catolice, adică să înlăture sau cel puţin să atenueze dogma infai­
libilităţii papale. să reactualizeze pi'incipiul sobornicităţii şi să restaureze 
colegialitatea episcopală, să diminueze centralismul birocratic. să decidă 

intrarea în Consiliul Ecumenic al Bisericilor şi să renunţe l~ pretenţia că 
numai Biserica Romană ar deţine de la Hristos plenitudinea mijloacelor 
de mîntuire. Lucrurile nu s-au petrecut însă aşa cum lăsase să se spere 
papa Ioan al XXIIl-lea, ci aşa cum le-a dirijat din umbră curia romană, 
in frunte cu abilul papă Paul al VI-lea. Nerenunţînd la nici una din 
vechile-i concepţii şi obiceiuri, papalitatea a folosit Conciliul pentru conso­
lidarea propriei ei poziţii şi s-a dovedit, o dată mai mult, incapabilă să 

înţeleagă că nu aduce o laudă reală Apostolului Petru, cînd încearcă să-l 
ridice peste ceilalţi Sfinţi Apostoli şi să-l scoată din comuniunea frăţească 
cu ei, cînd pune pe seama Sfîntului Petru propriile ei tendinţe primaţiale 
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şi cînd adresează lumii necatolice chemarea ca, pentru refacerea unităţii 
Bisericii. să intre «în staulul lui Petru►►• Fără îndoială, atît enciclica papală 
«Ecclesiam suam», cît şi decretul conciliar «De oecumenismo», ambele 
datînd din curf,ul anului 1964, nu reprezintă decit într-o foarte slabă măsură 
ceea ce creştinătatea răsăriteană aşteaptă de peste nouă veacuri din partea 
Vaticanului şi repetă, într-o formă nouă, pretenţii pe care aceasta nu 
poate să le respingă din capul locului ca neîntemeiate şi cu totul inac­
ceptabile. 

12. Biserica Ortodoxă Română doreşte sincer şi cu ardoare refacerea 
unităţii creştine în plinătatea de har şi de adevăr pe care Mîntuitorul a 
încredinţat-o soborului Sfinţilor Săi Apostoli, care ne-a fost transmisă prin 
Sfinţii Părinţi şi pe care Ortodoxia o păstrează, ca pe o sacră moştenire, 
fără nici o schimbare, aşa cum a primit-o. Ea a privit deci cu simpatie 
naşterea şi dezvoltarea Mişcării ecumenice şi a intrat cu inima deschisă 
în Consiliul Ecumenic al Bisericilo.r, pe care-l consideră a fi forul cel mai 
potrivit pentru orice discuţii interconfesionale. Văzînd însă că Vaticanul 
nu acordă sprijin acestui organism şi că ecumenismul preconizat de papa­
litate este doar o formă de prozelitism între necatolici, Biserica Ortodoxă 
Română, dE acord cu majoritatea celorlalte Biserici Ortodoxe Autocefale 
surori. s-a opus categoric, la Conferinţa a III-a Panortodoxă de la Rhodos, 
în toamna anului 1964, începerii oricărui dialog teologic între Ortodoxie 
şi Romano-Catolicism, mai înainte ca acesta să fi renunţat oficial şi defi­
nitiv la «uniaţie» ca metodă de refacere a unităţii creştine, la încercarea 
de refacere a «uniaţiilor►► acolo unde ele s-au destrămat, la considerarea 
celorlalte Biserici ca «terrae missionis►► şi la chemarea credincioşilor neca­
tolici sub obedienţa episcopilor Romei, toate acestea fiind incompatibile 
cu ecumenismul şi obstacole insurmontabile în calea spre refacerea unităţii 
voite de Domnul Hristos între toţi aceia care vor crede prin El în Dum­
nezeu-Tatăl. 

Aceasta nu înseamnă, nicidecum, că Biserica Ortodoxă nu se bucură, 
în modul cel mai sincer, de orice colaborare cu cea Romano-Catolică pe 
terenul creştinismului practic, adică pentru apărarea păcii. pentru comba­
terea foametei, pentru schimburile culturale. pentru abolirea totală şi 
dciiuiLivă a culu11ldlismu1u1, pentru aJutorarea dezinteresată a ţărilor în 
cu.rs de dezvoltare, pentru combaterea politicii ostile destinderii încor­
dării internaţionale şi pentru osîndirea categorică a criminalului război de 
cucerire dus de americani şi de sateliţii lor împotriva bravului popor 
vietnamez. Enciclica -«Popularum progressio», dată recent de papa Paul al 
VI-lea arată necesitatea eforturilor comune ale tuturor popoarelor în ve­
derea dezvoltării paşnice şi solidare a omenirii şi atîtea idealuri înscrise 
cu slove dumnezeieşti în Sfînta Scriptură, propovăduite cu elan de Sfinţii 
Părinţi şi slujite cu credinţă de Biserica Ortodoxă din totdeauna. 

Acestea sînt, în puţine cuvinte, gindurile, sentimentele şi năzuinţele 

cu care clerul şi credincioşii Bisericii noastre strămoşeşti au aniversat 
împlinirea a nouăsprezece veacuri de la moartea mucenicească a cemr doi 
mari corifei ai creştinismului primar: Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel. Creşti-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



CO~EMORARI 465 

nătatea ortodoxa, care le acordă o cinstire deosebită în cadrul cultului divin 
scoatl.' cu smerenie din pilda vieţii lor şi din frăţietatea ce i-a unit puternice 
temeiuri pentru hrănirea credinţei în unitatea, sfinţenia, sobornicitatea şi 
apostolicitatea Bisericii lui Hristos şi pentru sporirea eforturilor comune 
pe calea slujirii păcii, bunei înţelegeri. prieteniei şi colaborării frăţeşti 
între oameni şi popoare. 

Fie ca amintirea vieţii lor pilduitoare şi toate înţeleptele învăţături şi 
sfaturi din Epistolele lor să constituie, pentru întreaga creştinătate, un 
imbold permanent la propăşire în ha.r, credinţă şi fapte bune, aceasta fiind 
cea mai potrivită cinstire ce li se poate aduce. 

Diac. Prof. N. I. NICOLAESCU 

o " 
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CINSTIREA SFINŢILOR APOSTOLI PETRU ŞI PAVEL 
tN ORTODOXIE IN LUMINA APOSTOLICITAŢII 

ŞI SOBORNICITĂ ŢII BISERICII 
(Cu prilejul comemorării a 1900 de ani de la moartea lor martirică) 

Creştinismului actual îi este dat să trăiască vremuri de trezire la o 
nouă viaţă de eforturi şi năzuinţi către unitate. şi să dorească mai arzător 
ca totdeauna împlinirea testamentului şi dorinţei Mîntuitorului, «Ca toţi 

să fie una►► (Ioan XVII, 21). 
Acest duh nou de care este străbătută Biserica creştină, coincide şi -

în acelaşi timp - se împleteşte cu dorinţa popoarelor de înfrăţire, înţe­
legere şi colaborare pentru întronarea în lume a păcii şi înlătul'area 

războaielor din viaţa omenirii. 
Avînd menirea să slujească lumii, Bisericile confesionale au ieşit din 

izolarea şi exclusivismul lor confesional şi au început a-şi uni şi spori 
eforturile în Mişcarea ecumenică, tinzînd la refacerea unităţii şi soborni­
cităţii Bisericii, pe de o pa1·te : iar pe de alta. la înfrăţirea şi pacificarea 
popo.:;u·clor prin Bi„P1'if"i.\ 

Sărbătorirea a 1900 de ani de la moartea martirică a Sfinţilor Apos­
toli Petn.: şi Pavel, în Ortodoxie, în condiţiile climatului ecumenic actual, 
capătă o importanţă sporită şi o semnificaţie deosebită pentru Biserică 

şi ecumenismul creştin. 
Acest popas festiv ne oferă prilejul d~ a medita asupra personalităţii 

şi a cont:·ibuţiei celor doi Apostoli la întemeierea. organizarea şi răspîn­

direa Bisericii creştine, de a le aduce cinstire ca unor Apostoli ai unităţii 
şi sobornicităţii Bisericii şi de a sublinia sensul adînc al sobornicităţii ei, 
aşa cum au predicat-o şi cum au trăit-o Sfinţii Apostoli. 

Comemorarea celor doi Apostoli oferă în acelaşi timp Ortodoxiei posi­
bilitatea reafirmării învăţăturii sale cu privire la locul acestora în mijlocul 
celorlalţi Apostoli, precum şi de a reaminti şi reliefa interpretările greşite, 
ivite în decursul istoriei. în legătură cu poziţia lo!· şi mai cu seamă aceea 
a Sfîntului Apostol Petru, pe care Biserica Romano-Catolică îşi funda-
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mentează doctrina catolicităţii, a primatului papal, a infailibilităţii şi alte 
învăţături generate din aceste abateri de la· Ortodoxie. • 

Pentru a putea aprecia ortodox poziţia celor doi mari Apostoli - în 
mijlocul celorlalţi - şi cinsti.rea ce li se cuvine, în lumina apostolicităţii 
şi sobornicităţii Bisericii, considerăm necesar să facem, de la început, 
unele precizări cu privire la apostolicitatea şi sobornicitatea .{3isericii şi 
cu privire la harisma apostolatului şi a episcopatului de succesiune 
apostolică. 

Una - după Capul şi Intemeietorul ei. Hristos - Biserica este în 
acelaşi timp: ecumenică, sobornică şi apostolică, ecumenicitatea ei constă 
în aceea că Hristos a recapitulat - prin întruparea Sa - virtual, întreaga 
unitate; iar prin jertfa Sa pe cruce - luînd asupră-Şi păcatele lumii -
a realizat efectiv mîntuirea, destinată acesteia: şi cu aceasta virtual ecu­
menismul. Biserica este ecumenică, deci, nu numai în sens exterior, geo­
grafic şi spaţial, ca extindere orizontală: ci şi în sens vertical, tinzînd 
la o unitate interioară a credincioşilor ei; unitate de credinţă - deplină 
şi adevărată - de dragoste în Hristos şi întreolaltă, de haruri, de orga­
nizare şi de cult sacramental-liturgic 1 • 

Sobornicitatea şi apostolicitatea fac parte - fiinţial - din constituţia 
Bisericii - alcătuită din mulţi membri, ca trupul din multe mădulare. 
Numai sobornicitatea şi apostoliciiatea dau certitudinea mîntuirii şi au 
temeiul neclătit al unităţii şi infailibilităţii Bisericii. 

Sobornicitatea Bisericii se dovedeşte, pe de o parte, din faptul că 
rnîntuirea - deşi realizată de Mîntuitorul Hristos - ea este opera comună 
a Sfintei Treimi: iar pe de altă parte, Biserica fiind concepută ca trup 
tainic al lui Hristos, este şi depozitara şi păstrătoarea fidelă a acestei 
mîntuiri; şi e organizată ierarhic şi condusă sinodal. Astfel că şi mîntuirea 
subiectivă trebuie dobîndită tot în sobor, în comunitate, de obşte, în şi 
prin Biserică, nu în afara ei. ◄<Sobornicitatea» înseamnă dar că «organi­
zarea şi cîrmuirea externă trebuie să se ţină de rînduiala trăirii credinţei 
în comun, în adunare, în unitate, în soboare. în sobornicitate. Biserică 
sobornică înseamnă. deci. Biserica organizată şi condusă în mod sinodal, 
Biserica înţelegerii, a concilierii autorităţii şi libertăţii, prin dragoste 2 • 

Apostolicitatea înseamnă temeinicirea Bisericii pe tot ce este Apostol 
şi învăţătură apostolică (cf. Efes. II, 20: Apoc. XXI, 14). Neintroducînd 
dogme noi - ca Biserica Romano-Catolică - şi neomiţînd nimic din în­
văţătura scrisă şi orală a Apostolilor - ca Protestantismul - «Biserica 
Ortodoxă e păstrătoarea adevărului. Ea stă pe temelia Apostolilor, Hris­
tos fiind piatra din capul unghiului. A sta pe temelia Apostolilor înseamnă 
a păzi nu numai revelaţia cuprinsă în Sfinta Scriptură, ci şi pe cea predată 
oral de Sfinţii Apostoli (II Tes. II, 15: I Cor. XI. 2, 2:L II Tim. II, 2; 
II[, 14). De aceea, apostolicitatea stă în strînsă legătură cu persisten\a 

l. Cf. Pr. Prof. D. Belu, Ecle:iologia ortodo1:ă şi ecumenismul crestin, în «Orto­
doxia», nr. 41965, p. 505. 514. 

2. Pr. Prof. Liviu Stan, Probleme de ecle:iolcgie, în «Stt:dii Teolo~ice», nr. 5-
6 1954, p. 306. 
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Bisericii Ortodoxe pe lingă Sfînta Tradiţie. Apostolicitatea Bisericii Orto­
do~c se arată şi în aşa numita succesiune apostolică a ierarhiei» :1 

Apostolatul este o harismă complexă, constînd dintr-o plenitudine de 
daruri spirituale; ordinare şi extraordinare, unele transmisibile, altele 
netransmisibile. Apostolul are chemarea şi alegerea personală şi este mar­
torul vieţii publice, al patimilor, învierii şi înălţării Domnului, pentru care 
e trimis să dea mărturie în lume (Fapte L 21-22: II, 32: III, 15, etc.). 
Această harismă - fiind personală - este netransmisibilă. Ceea ce trans­
miteau Apostoli'. erau numai «puterile ierarhice»: puterea sacerdotală, 
puterea pastoral(1 şi puterea jurisdicţională locală; şi o dată cu acestea şi 

puter-!a învăţătorească. Autoritatea supremă în Biserică, sau jurisdicţia 

universală o aveau numai Apostolii laolaltă, în comun. Incît, apostolatul 
este o «supra- ierarhie». Şi apoi, apostolatul e prin definiţie misionar, călă­
tor, mergînd din loc în loc pentru a întemeia şi organiza Biserici, acordînd 
darul Sfîntului Duh celor botezaţi (Fapte VIII, 17; XIX, 6) şi hirotonin­
du-le: diaconi (Fapte VI, 6); preoţi (Fapte XIV, 23: XX. 17; I Petru V, 1) 
şi episcopi (Fapte XX, 28; I Tim, IV, 14; Tit. I, 5, 7). Pe cînd episcopatul 
este static. Nici un Apostol n-a păstorit cîndva ca episcop, în vreo locali­
tate, oricît de importantă, ar fi fost ea. 

De aceea «în Ortodoxie» între «Apostol» şi «episcop►► nu e posibilă nici 
o confuzie. Apostolul este călător prin natură: el emigrează. Episcopul are 
scaunul său, la limita jurisdicţiei sale. Cazul Apostolilor este unic, căci 
el uneşte mărturisirea învierii, apostolicitatea - apelul adresat direct prin 
Domnul -- şi funcţia episcopală - puterea sacramentală şi pastorală. 

Numai aceasta din urmă este transmisibilă şi justifică termenul, dar în 
acest sen'"' limitativ: episcop succesor de Apostol» 4• 

Aşadar, «puterea slujbei de Apostol încetează -- într-un anumit înţe­
les - după ce şi-a îndeplinit misiunea, după ce a pus baza Bisericii Noului 
Legămînt ~i a predicat Evanghelia «la toată făptura». Apostolatul în pleni­
tudine:1 dararilo:r lui spirituale nu are şi nu poate să aibă urmare. Puterile 
şi darurile apostolice sînt personale. Mîntuitorul le-a dat Apostolilor prin­
tr-o d1Pmare nominala. Apoc;tolatul ec;tp o c;inte:n'i nP diferite daruri haris­
matice, pe care nu le găsim în nici una din puterile ierarhice, emanînd de 
la succesiun,_.a apostolică. Apostolii ... au transmis darurile care sînt inerente 
creştinil;:ir individual, sau Bisericii ca întreg. Apostolii ca p.rotoierarhi au 
transmis succesorilor lor aceste puteri ierarhice, cu caracter general, nu 
şi p~ cele cu caracter personal» 5 . 

--Succesiunea apostolică - în Biserica Ortodoxă - constituie şi ea o 
cale de afirmare a apostolicităţii. în sensul că prin succesiunea neîntreruptă 
a ierarhiei se transmite nu numai harul coborît peste Apostoli ... dar şi 

învăţătura lor» "· 

3. Pr. Prof. D. Stăniloae, Smteză ecleziologică, in «Studii Teologice», nr. 5-
ii,"1955, p. 284. 

4. Paul Evdokimov, L'Orthodoxie, Paris, 1959, p. 132-133. 
5. Ser~iu Bulgakoff, Ortodoxia, trad. N. Grosu, Sibiu, 1934, p. 49-50. 
C.. Pr. Prof. D. Belu, op. cit., p. 507. 
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După învăţătura Noului Testament. cunoaştem că Domnul Hristos 
incepîndu-şi activitatea publică a ales - mai intîi - un grup de doispre­
zece ucenici, pe care i-a numit Apostoli (Luca VI, 13), pregătindu-i împre­
ună zi de zi. Ceva mai tîrziu. a mai ales un alt grup de şaptezeci de ucenici 
(Luca X, 1), care au fost cei mai apropiaţi colaboratori ai celor 12 Apostoli. 
Din .rîndul celor şaptezeci a fost ales Matia - în locul lui Iuda vînzăto­
rul -: şi din ei s-a alcătuit prima ierarhie, cei doisprezece rămînînd o 
«supra-ierarhie». 

Grupului celor Doisprezece, - ulterior - cînd Biserica a început a se 
răspîndi şi chiar a fi prigonită. i s-a alăturat grupul Pavel-Varnava. 

Pe toţi Apostolii - de prim ordin, sau de ultimă oră - indiferent de 
momentul alegerii lor - Biserica Ortodoxă îi consideră egali în harul 
apostolic şi-i cinsteşte deopotrivă, rînduind fiecăruia zi de sărbătorire, cu 
cîntări de laudă şi de slăvire. Iar pentru merite deosebite şi pentru că 
amîndoi au suferit moarte martirică în acelaşi timp. Sfinţii Apostoli Petru 
şi Pavel sint sărbătoriţi împreună la 29 iunie. A doua zi - după ei -
Ortodoxia îi sărbătoreşte şi pe toţi Apostolii in comun, sub denumirea de 
«Soborul slăviţilor Apostoli», ca semn al unităţii şi sobornicităţii lor şi a 
Bisericii, pe care împreună au întemeiat-o, au .răspîndit-o şi au organizat-o. 
Chiar şi grupul aşa zişilor «Apostoli de mina a doua» este sărbătorit la 4 
ianuarie. ca «Soborul celor şaptezeci de Apostoli», precum şi fiecare din 
ei separat. 

Chemaţi. aleşi şi instruiţi - zilnic -- ca cei doisprezece, sau în chip 
extraordinar, ca Pavel, Apostolii sînt toţi egali în apostolat. fiindcă nici 
unul din ei nu a primit o putere harică mai mare ca ceilalţi. Momentul 
acordării harului Apostolic a fost cel îndată după înviere, cînd ei sînt 
trimişi definitiv la apostolat. Sfinţii Părinţi consideră acest moment cînd 
Mîntuitorul «a suflat» asupra lor «şi le-a zis: luaţi Duh Sfint: cărora veţi 
ierta păcatele. se vor ierta şi cărora le veţi ţine, vor fi ţinute» (Ioan XX, 
21-2:1). Sfîntul Ioan Gură de Aur spune că acum «Ucenicii au primit 
puterea spirituală şi harul (apostoliei): dar nu ca să învie morţii şi să facă 
minuni, ci ca să ierte păcatele. căci harismele Duhului sînt deosebite»;_ 
De asemenea Sfîntul Chiril Alexandrinul, tîlcuind acelaşi text, scrie: 
«Domnul i-a hirotonit (acum) pe Apostoli şi păstori şi învăţători şi iconomi 
ai dumnezeieştilor Lui Taine» 8. Cincizecimea nu le-a dat harul apostolic. 
ci numai l-a activat pe acesta. Căci «umplerea de Duhul Sfînt înseamnă ".!ă 
ei au fost luminaţi de Duhul ca.re aprindea în ei harisma» ~) pe care o aveau. 
Şi harismeie Duhului Cincizecimii s-au revărsat peste toţi Apostolii deo­
potrivă. 

Intre toţi Apostolii s-au distins. însă. prin vrednicia şi personalitatea 
lor, Sfinţii Petru şi Pavel. Ei sînt chemaţi la apostolat în împrejurări cu 
totul diferite. Petru - sărac şi pescar - e luat de pe lacul Ghenizaret şi 
făcut «pescar de oameni,, (Luca V, 10): iar Saul este surprins pe calea 

7. Sf. Ioan Hrisostom, Corn. fo lcanneum Ev ... , P.G., LIX, col. 471. 
8. Sf. Chirii Alexandrinul, Corn. in /oa,meurn Er., P.G., LXXIV, 708-709. 
9. Sf. Ioan Iil·isostom, Corn. i11 Acta Apostolorurn, P.G., LX, col. 9:1-94. 
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Damascului prigonind Biserica (Fapte IX, 1-6); şi în lumina orbitoare a 
Hristofaniei este făcut «vas ales►► şi trimis Apostol, pentru a mărturisi pe 
Hristos înaintea neamurilor (Fapte IX, 15; XXII, 21; XXVI, 1~18). 
Neînvăţat unul, iar celălalt mare cărturar şi fariseu - deprinzînd Legea 
şi Scripturile «la picioarele lui Gamaliel►► (Fapte XXII, 3) - amîndoi erau 
«robii Legii» mozaice; şi din cauza falsei concepţii iudaice despre Mesia, 
fanatici cum erau, au avut de suferit. Petru a căzut din apostolat (Matei 
XXVI, 70-75), iar Saul a fost mai întîi prigenitor. 

Repus apoi în apostolat Petru (Ioan XXI, 15-17). şi convertit Saul 
- devenit Paul - ei încep o uriaşă activitate şi o Yiaţă nouă închinată 
integral în slujba lui Hristos şi a mîntuirii oamenilor, considerîndu-se 
Apostoli şi rnbi ai lui Iisus Hristos►► (Gal. I, 1). Abia de acum înainte se 
vădeşte adevărata lor personalitate şi însuşirile lor excepţionale. 

Personaliratea lui Petru ur!liează un urcuş. --Instruit, antrenat şi disci­
plinat de Mintuitorul însuşi. el e condus într-un proces lent şi neîntrerupt 
de la Lege la Evanghelie►► 10. Iar de aci, la Faptele Apostolilor şi pînă la 
epistolele sale, el merge spre desăvîrşire. La început era o fire de extreme. 
«Iuţeala, \'ioiciunea şi impetuozitatea, sînt trăsătura lui cea mai izbitoare. 
Cu această vioiciune vehementă, care-l făcea să ia cuvîntul - adesea -
în numele celorlalţi Apostoli. se uneau nestatornicia şi impresionabilitatea, 
entuziasmul, curăţia inimii, sinceritatea şi buna credinţă, generozitatea şi 
curajul: uneori prezumţia şi îndărătnicia, timiditatea şi chiar slăbiciunea 
Sfîntului Petru era înainte de toate un om de acţiune. Inima sa era caldă, 
generoasă şi devotată» 11 . După înviere şi Cincizecime trăsăturile lui nega­
tive dispar, devenind Apostolul neînfricat şi statornic în Hristos, pînă la 
moarte. Personalitatea lui deplină se reflectă în prima sa Epistolă, care-l 
prezintă «om practic, activ, aprins şi generos, care îndeamnă cu bună­
tate►► 12 şi iubire părintească. 

Omul vioienţii (Ioan XVIII, 10), devine omul răbdării, al chibzuirii şi 
al păcii. În această nouă poziţie el ia rol de mijlocitor: mai întîi. după con­
vertit-ca lui Pavel. îmbrăţii;:îndu I ca po un frate, î] puni:> în lPgM11ri'i <'ll 
ceilalţi Apostoli şi-l introduce în cercurile creştine, care-l priveau cu neîn­
credere şi suspiciune (Gal. I, 18; II, 2, 10: Fapte IX. 27--28); iar mai apoi 
e «mijlocitor şi împăciuitor între partidele extremiste ale adepţilor Sfîn­
tului Pavel şi între creştinii iudaizanti" 13. 

Activitatea misionară a SJîntului Petru prezintă două etape. Prima se 
desfăşoară în Ierusalim şi împrejurimi: Iudea; Galilea şi Samaria (Fapte 
IX, 31-32), între anii 33-42. A doua este după eliberarea din temniţă şi 

10. Charles Bigg, The First Epistle of Sf. Peter, Edinburg, 1910, p. 55. 
li. L. CI. Fillion, Pierre (Saint), Premiere Epitre de Pierre, art., în «Dirtion­

naire de la Bible», Vigouroux, t. I, col. 377. 
12. Ibidem, col. 387. 
13. F. V. Farrar, Primele zile ale Creştinismului, Partea I, traducere de t Nic'J­

clim, Mînăstirea Neamţ, 1938, p. 272. 
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plecarea lui ◄◄Într-alt loc» (Fapte XII, 17), necunoscut. Se mai aminteşte 
de el la anul 44 în Antiohia (Gal. II, 11-14) unde e înfruntat de Pavel 
pentru sfială faţă de ◄◄cei din tăierea împrejur►►; şi apoi la anul 49 (50) cînd 
ia parte la Sinodul apostolic, din Ierusalim (Fapte XV, 7). 

Deşi activitatea lui intră în umbră, el a activat intens - mai ales -
în- Răsărit 14. După indicaţia din prima sa Epistolă I, 1; V, 13 rezultă că 
◄◄Petru a întemeiat citeva Biserici în diferite provincii ale Asiei Mici şi 

pentru a le întări în credinţă se adresează către ele cu ~ epistolă în care 
între altele aminteşte însăşi ţările: către -coloniştii►► dll'pîndiţi în Pont, 
Galatia, Capadocia, Asia şi Bitinia (I, 1). Prin această indicaţie se deter­
mină in parte acea carier2 apostolică, pe care a străbătut-o el. Dar el nu 
s-a mărginit numai la aceste ţări şi în rîvna lui apostolică a pătruns şi în 
Babilon, ca şi în această tară de robie, să \'estească conaţionalilor săi ade­
vărul Evangheliei►► 1 5 . 

Către sfîrşitul vieţii sale Sf. Petru s-a dus .şi la Roma în două rînduri16
• 

(63-64 şi 66-67). Dovacia primei lui activităţi în Roma în anul 63 - şi 

nu mai de vreme - este Evanghelia a doua. scrisă de Marcu - ucenicul 

14. Despre apostolatul lui îr, Răsărit vorbesc: Origen (la Eusebiu. Ist. bis. 111, 
I, 4,; P.G., XX, 216); «Petru a predicat iudeilor din Diaspora: în Pont, Galatia. Bitinia, 
Capadocia şi Asia». Sf. Epifanit: (Adv. Haer, XXVII, P.G., XLI, 376): «Apostolul 
Petru a vilitat adE:sea Pontul si Bitinia ... » Sf. Efrem Sinii susţine că: «Sf. Petru a 
predicat îr. Por,t, in Galatia ~i la Roma» (citat la Urbanus Holzmeister, S. J., Com­
mentarius in Epistulas S.S. Petri et ludae, Paris. 1937. p. 35). De asemenea «Doctrina 
siriacă a Apostoli/o.» ne ir.!crrr.e2z2 că: «Antichia, Siria, Cilicia, Galatia si Pontul 
au primit darul preoţiei p1in mina apostolică a lui Simon-Chifa, carp însuşi a în­
temeiat Bisericile de acolo, pE: care le-a supra\·eghPat pină cînd s-a dus la Roma» 
(citat la F H. Chase, St. Peter, art. în «Dictionary of the Bible, by Hastir,gs», t. 111, 
p. 768); un alt document: P.s(•m,mi (Biblioteca Orientalia, JIT, part. II p. VI) amin­
teşte de doi scriitori r:esto:·ieni care vorbesc de vizita Sfîntului Apostol Petru în Ba­
bilon, (c-it,it la Cha1:ie, op. c-it ., p. 769). Jacquier (E.), Histoire des Livres du Nouveau 
Testament, t. III, Paris, 1921, p. 265: «După mărtlll;i demne de încredere, Petru ... 
ar fi evanghelizat Pontul Gaiatia, Capadocia, Asia ~i Bitinia şi a1· fi stat un timp 
la Babilon». Schlatter (Ad.). Die catholische Briefe, Stuttgart, l!J-13, p. I: «Petrn a 
activat în mediu! iudaic din Diaspora orientală din Babilon ... !a Vest de Eufrat de 
unde a 'ic.ris prima sa Epistolă». Dr. Vasile Gheorghiu, Jntrod·ucerea în s_fi:nele cărţi 

ale Noului Testament, Ce,·năuţi, 1929, p. 661: «Petra trebuie să fi vizitat şi Biseri­
cile (cărora le scrie) şi a venit apoi la Babilon». O Yeche tradiţie din părţile Pon­
tului aminteste că Sfîntul A~idrei l-a însoţ.it pe Sfintul Petru - fratele său - în 
călătoriile lui misionare, plednd din Antiohia, prin Capadocia si pînă la Sinope in 
Pont. Epifaniu - un călugăr din Ierusalim, vizitî11d Shope a găsit acolo (În sec. IX) 
urme ale acestei trndiţii despre propovăduirea celor doi fraţ.i Apostoli. în acele 
părţi. El spur>e că locuitorii băstinaşi i-au arătat o insulă, lingă Sin0pe (port la 
Marea Neagyă), unde se afla,, scaunele pe care ~tătea11 (după obiceiul oriental) 
Apostolii şi predicau, iar ascultătorii stăteau jo!S la picioarele lor, (amintită la 
Chase, op. cit., p. 768). 

15. A. Lopuhin, Istoria biblică a Noului Testament, voi. VI, traducere de 
ţ Nicodim, Bucureşti, 1947, p. 137-138. 

16. 1'r. Vasile Gheorghiu, Epistola către Romani, a Sf. Ap. Pavel, Cernăuţi. 
Hl38, p. 10, 12: «Cam pe la finea anului 62 d. Hr., îşi va fi făcut Ap. Petru apariţia 
sa în ROIJTia şi apoi în primăvara anului 67». Idem, Introducerea ... , p. 661 = «Pe la 
finea anului 62 sau începutul anului 63 Apostolul Petru trebuie să fi venit şi la 
Roma, pentru că Marcu scrie în acea vreme Evanghelia, care îi poartă numele, în 
Roma, rugat de credincioşii de aici, ra să fixez.e în scris cele predicate de Petru„ 
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şi «tîlmaciul►► său - in anul 6a-64. «după felul de predicare a Sfîntului 
Petru►►, la care «el a adăugat şi amintirile sale personale►► 17. El a scris-o 
la rugămintea credincioşilor din Roma şi din Italia, care i-au cerut «ca să 
fixeze în scris cele predicate de Petru ►► 18 . Cel care precizează mai bine 
venirea Sfîntului Petru la R.oma, în timpul lui Nero (care a domnit între 
53-68) este Lactanţiu rn - scriitor latin la începutul secolului IV. Aşada:F, 
cum «este un fapt istoriceşte stabilit cu certitudine că Sf. Petru a activat 
în ultima parte • vieţii sale în Roma şi aci şi-a sfirşit călătoria pămîn­
tească prin martiriu ►► 20

, atunci este sigur că el n-a me.rs acolo decît către 
sfîrşitul primei captivităţi romane a Sfîntului Pavel; mai exact după elibe­
rarea şi plecarea acestuia, probabil în Spania (Rom. XV, 24). 

Singurul Apostol care a predicat în Roma înaintea acestei date a fost 
Sfîntul Pavel, în timpul celor doi ani de captivitate (61-63) (Fapte XXVIII, 
30), care dvnea să predice unde nu fusese binevestit Hristos (Rom. XV, 20). 

Motivele ducerii Sfîntului Petru «Apostolul ecumenicităţii» la Roma 
la această vreme tîrzie - sînt justificate. Ca important centru al «Dias­
porei iudaice►► 21 , Roma îl atrăgea şi făcea parte din programul lui de acti­
vitate misionară. De aceea după activitatea din părţile Răsăritului trece şi 
în capitala imperiului. pentru a vesti pe Hristos. Apoi, dat fiind că «ele­
mentele iudaice şi păgîne (încreştinate) din Roma erau marcant deosebite 
între ele şi timp de cîţiva ani şi-au avut presviteri şi episcopi deosebiţi►► 2 ~. 

este plauzibilă presupunerea «că Pavel a chemat pe Petru la Roma. pentru 
a dovedi punctul lor de vedere comun asupra Evangheliei şi a da creşti-

17. N. Nicolaescu, Cadrul problemei si11optice, in «Studii Teologice» nr. 3-
4/1954, p. ll6: şi «Studiul Noului Testament», Manual pentru uzul studenţilor Insti­
tutelo,· teologice, Bur·ure'iti, 1954, p. 44-45: «SF. Marcu 1·ecunoscut de Tradiţie c·a 
unul din c-ei 70 ucenic-i ... , a fost intîi ucenic· şi c-olaborator al Sf. Pa\'el, cu oarecare 
întreruperi, pină la st"îrşitul primei captivităţi romane, devenind după ac-eea colabo­
ratorul Sf. Petru. în această ultimă c-alitate el şi-a însuşit felul de propovăduire a 
Sf. Petru şi apoi l-a aşternut în seri~. la C-l'l'c>rc>a c-rc>stinilor din Italia şi din c-apitala 
imperiului, La predica Sf. Petru el a adăugat şi amintirile sale personale». 

18. D1·. \". Gheorghiu. Introducerea ... , p. 661. De p1·ezenţa şi activitatea Sf. Petru 
IR RnmR în ,w„q timn ;imintesc: PaoiH (IH Eusebiu. Ist. bis„ 3. 39. P.G., XX, 300): Sf. 
Jrineu. Adt". Haeres. 3. I, P.G .. \"li. 844-845: si Clement A!Pxandrinul (la Eusebiu, 
Ist. bis., 6, 14, P.G., XX, 552). 

19. Lactanţiu, De mortib11s persecutorum 2, P.L., \'II, 196: «Cum iam Nel'U im­
peraret, Petrus Romam adv<'nit...». :\'ici el însă m1 prec-izează anul. Sf. Pt>t1·u n-a 
putut fi la Roma înainte de anul 63. pentl'II l'ă: în anul 58 cînd Sf. PavPI scrie -
din Col'int - Epistola C'ăt1·e RomRni: .ji în anul 62--6:l dnd scrie - din Roma -· 
epistolele captivităţii. (Efeseni. Coloseni. Filipeni şi Filimon) era imposibil să nu 
fi amintit de el. sRu să-i t1·imită salutări, C'ăc-i întrP ei ernu sentimente cm·diale, 
cum 1·eiese din spusele Sf. Petru, vorbind despre «iubitul notru frate Pavel» (II 
Petru III. 15). Nici Sf. Luc-a nu aminteştt> de el (Petru) la sfirşitul scrierii «Faptele 
Apostolilon,, terminate de scTis la începutul anului 63. Intre pl"ima şi a .doua lui 
prezenţă la Roma, Sf. Petru a scris pdma s-a Epistolă din Babilon (l Petru V, 13). 

20. J. P. Kirsch, St. Peter, The Catholic Em·~·clopedia, t. XI, p. 748. 
21. E. Jac-quier, Les Actes des Ap6tres, Paris. 1926, p. 782-786 arată c-ă intre 

cele 143 de regiuni şi localităţi ale «Diasporei» era şi Roma. 
22. F. V. Farrar, Primele zile ... , I, p. 280. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



COMEMORARI 473 

nilor din Roma marea lecţie a unităţii» n_ Şi astfel «a consolida legătura 
în Biserică►► 24 . 

A doua oară Sfintul Petru se află în Roma în anul 67, cînd are loc şi 
sfîrşitul lui martiric. El venea acum din Babilonul de pe Eufrat. de unde 
scrisese prima sa Epistolă (I Petru V, 13) în vara anului 64. înainte de 
martiriu scrie din Roma apoi ş1 a doua sa Epistolă. 

Din tot ce a propovăduit Sfîntul Petru în cei peste 34 ani de apostolat 
- afară de cele scrise de Sf. Marcu în Evanghelia a doua - ne-au rămas 
opt cuvintări, aşa cum le-a redat Sf. Luca in „Faptele Apostolilor» I-XV; 
iar ca scrieri personale cele două epistole soborniceşti (I şi II Petru). 

* 
Sfîntul Apostol Pavel deşi nu făcea parte din grupul celor doisprezece 

şi deşi prigonise Biserica, nu este cu nimic mai prejos de ei şi chiar decît 
Petru. Dimpotrivă, convertirea şi personalitatea lui au dat un mare impuls 
răspîndirii Bisericii, cu toate că potrivnicii lui i-au tăgăduit apostolatul 
(cf. II Cor. XI-Xll). Convertirea lui «printr-un singur elan al convin­
gerii «datorită căruia►► a trecut din întuneric la lumină. de la o direcţie 
la alta, cu totul opusă ... nu caracterizează numai personalitatea lui, ci dove­
deşte şi însemnătatea creştinismului ... Sau] fariseul prigonitor devenit 
deodată martorul învierii şi propovăduitorul crucii şi al lui Hristos cel 
răstignit şi înviat►► 25 • 

«Personalitate uriaşă şi nesecat izvor de potenţe şi virtuţi, acest fari­
seu transformat din persecutor în Apostol, capătă puteri sufleteşti înzecite 
şi sublimate în slujba lui Hristos. Credinţă de foc şi inimă de aur, curăţie 
îngerească, entuziasm şi devotament eroic. iubire şi generozitate cheltuită 
pentru toţi, sacrificiul consumat într-una. suferinţe şi moarte de fie.:. 
care zi» 2';. 

După ce «Hristos a luat chip în el» (Gal. IV, 19) şi personalitatea lui 
a crescut «desăvirşit, pînă Ia măsura vîrstei deplinătăţii lui Hristos» (Efes. 
IV. l:J). Şi deşi ◄-ostenind mai mult decît toti ceilalţi Apostoli» (I Cor. XV. 
10). cu eforturi suprnomeneşti, el recunoaşte smerit că roadele apostola­
tului său la neamuri şi meritele sale sînt datorite Domnului căci spune: 
«Cu harul lui Dumnezeu sînt ce sînt» (Idem). Numai în acest sens se poate 
spune câ: «Meritele Sfîntului Pavel, ca Apostol al neamurilor sînt excep­
ţionale ca şi chemarea şi personalitatea lui. El. mai ales. a scos creştinismul 
de sub tutela şi se,rvitmea Legii, sub care îl \inea curentul iudaizant, puter­
nic în prima generaţie de creştini ... Sfintul Apostol Pavel a înţeles şi a 
exprimat mai bine decît oricine caracterul religiei a creştinismului, de 
religie a mîntuirii ... Misiunea lui la neamuri asigura creştinismului un 
spaţiu larg şi liber, de religie universală» 2i. 

23. F. H. Chase, St. Peter. Dictiona,·y of the bible by Hastings. III, p. 79. 
24 . .James Hastings, The First Epistle o.f St. Peter, Seotland, 1924, p. 4. 
25. F. V. Fal'J"al', Viaţa şi operile Sf. Ap. Parel, tl'aducere de ţ Nicodim, 

Minăstirea Neamţ, 1941. part. I, p. 234, 236. 
26. T. M. Popescu, SJ. Pai·el Apostolul 11eam11rilor. în «Studii Teologice», nr. 

7-8'1951, p. 380. 27. Ibidem, p. 381. 
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Comuniunea lui intimă şi permanentă cu Hristos, care trăia în el 
(Filip. I, 21) a ridicat cugetarea sa în sferele cereşti. Şi astfel «Pavel a 
dat cel dintîi acestei religii un cadru teologic în care aYea să se dezvolte şi 
exprime credinţa creştină ... ►► 2s. 

Fără Hristos, fără convertirea lui aşa cum s-a făcut şi fără harul apos­
tolatului primit, Pavel n-ar fi fost ce a devenit şi creştinismul - care-i 
datorează mult - nu avea faţa pe care i-a--<lat-o el. «Cu calităţile şi meri­
tele personalităţii sale, cu străduinţele şi cu roadele activităţii sale, Sfîntul 
Apostol Pavel a fost cel mai mare misionar şi creştin în aceste nouăspre­
zece secole ... El a trăit apostolatul său cu o pasiune fără seamăn, ca pe un 
destin; ca pe o ispăşire şi ca pe o favoare dumnezeiască totodată►► 29

• 

Activitatea misionară a Sfintului Apostol Pavel începe în Antiohia, 
care devine - apoi centrul călătoriilor sale pe «marile drumuri ale lwnii». 
E important de remarcat totuşi, că, deşi fusese ales de Hristos pentru 
neamuri. el nu porneşte la acest apostolat decît după ce Duhul Sfînt îi 
transmite harismele necesare, prin slujitorii Bisericii din Antiohia (Fapte 
XIII, 1-4), în cadrul «Liturghiei proorocilor şi învăţătorilor►► 30 . Sfîntul 
Ioan Gură de Aur consideră aceasta o «hirotonie pentru apostolat►►, spu­
nînd: «Vezi de cine se hirotoneşte? De Luciu din Cirena şi de Manain, dar 
mai ales de Duhul Sfînt. Trebuie să vedem că această hirotonie este lucru 
6.1mnezeiesc şi nu omenesc» 3 1 . 

Sfîntul Apostol Pavel şi-a desfăşurat activitatea sa misionară, la nea­
muri, în cele trei mari călătorii şi în cele trei captivităţi. Pornind din Ieru­
salim şi Antiohia, trece prin Cipru, Asia Mică. Macedonia şi Grecia - cu 
marile lor centre - ajunge pînă în Iliric şi mai apoi la Roma. sau şi pînă 
in Spania. Scriind Epistola către Romani - din Corint (la 58) -- mărturi­
seşte că prin el ◄◄a lucrat Hristos spre aducerea la ascultare a neamurilor, 
cu cuvîntul şi cu fapta. cu puterea semnelor şi a minunilor ... încît, de la 
Ierusalim şi împrejur pînă în Iliric, am propovăduit pretutindeni Evan­
ghelia lui Hristos; rîvnind astfel să binevestesc unde nu fusese binevestit 
Hristos, ca să nu zidesc pe temelie străină» (Rom. XV, 18-20). 

DP<;:i convPrtit în ::inul 36 p) nu încPpP ::ictivit::itP::i mi.;:ion::iri'i dPcît în 
anul 45, după ce se retrăsese în Arabia trei ani, făcuse cîteva vizite la 
Ierusalim (39); retras la Tars (40--41) şi e adus apoi la Antiohia (42), de 
Varnava. De aci pleacă în prima călătorie misionară (45-49) prin Asia 
~liră. intemeind Biserici şi hirotonindu-le preoţi (Fapte XIV, 23). Revenit 
la Antiohia merge la Ierusalim unde participă la Sinodul apostolic (49) 
care avea să rezolve problema neobligativi.tăţii legii mozaice, pentru păgînii 
increştinaţi. Urmează a doua (50--52) şi a treia (53-58) călătorie misio­
nară; apoi captivităţile: cea din Cezareea (58-60) şi cele două captivităţi 
din Roma (I: 61-63; şi a II-a; 66-67). După eliberarea din prima capti­
vitate romană (63) merge - pare-se - în Spania (Rom. XV, 28). La înapo-

28. Ibidem. 
29. Ibidem, p. 382. 
30. E. Jacquier, Les Actes ... , p. 379. 
31. Sf. Ioan Hrisostom, In Acta Apostolorum, P.G., LX, 205-206. 
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iere se duce în Asia Mică şi aşează episcop la Efes, pe Timotei, unul din 
cei mai apropiaţi colaboratori ai lui (I Tim. I, 3; IV, 13); iar în Creta pune 
episcop pe Tit, alt colaborator (Tit. I, 5). 

Din toată activitatea lui predicatorială, în afară de cuvîntările presă­
rate în partea a doua a Faptelor Apostolilor (IX, XII-XXVIII), ne-au 
rămas cele patrusprezece epistole pauline, de cea mai mare valoare teo­
logică, moral-socială şi pastorală, pentru viaţa creştină. Unele din ele sint 
şi primele scrieri ale Noului Testament. 

Mari au fost cei doi Apostoli Petru şi Pavel prin personalitatea viaţa 
şi activitatea lor - orală şi scrisă - mari şi prin moartea lor martirică. 
Datele istorice ne încredinţează că ei au fost ucişi în prigoana lui Nero, în 
anul 67 la Roma, în aceeaşi lună şi zi: Petru fiind răstignit pe cruce; iar 
Pavel tăindu-i-se capul cu sabia a2• 

Egalitatea tuturor în apostolat, nu a împiedicat cu nimic pe ceilalţi 
Apostoli să acorde Sfîntului Petru - pentru vîrsta lui şi pentru zelul cu 
ca.re întreba şi răspundea Domnului Hristos, în numele tuturor o întîietate 
de onoare. ca unui «primus inter pares». In acest sens Sfinţii Părinţi l-au 
numit «Dascăl ecumenic►► 33 , •«Gura Apostolilor►►, ◄◄Mai-marele»- sau «Cori­
feul Apostolilor►► 34, etc. toate însă ◄◄titluri onorifice>,. 

învăţătura Noului Testament, a tradiţiei şi a Bisericii Răsăritene nu 
cunoaşte alt primat, afară de cel de onoare, decît «primatul slujirii şi al 
iubirii►► (Ioan XIV, 34-35). ◄◄ care dintre voi - a spus Domnul, Aposto­
lil-0r - va vrea să fie mai mare, să fie slujitorul vostru; şi care dintre voi 
va vrea să fie întîi, să vă fie vouă slugă►► (Matei XX, 26-27). 

Numai Biserica Romano-Catolică - pe temeiul unor texte, greşit inter­
pretate - consideră că Sf. Petru a primit de la Mîntuitorul - direct un 
mandat special, care-l situează deasupra celorlalţi Apostoli şi-l fac «Păs­
torul Suprem» ceilalţi Apostoli avînd această putere ◄◄numai prin partici­
pare la plinătatea puterii lui Petru►► %_ De aceea, îl şi numeşte «Prinţul 
Apostolilor►► şi a creat expresia distinctivă: ◄◄Petru şi Apostolii». Princi­
palele texte pe care exegeza papală susţine ◄◄primatul de drept divin►► al 
Sf. Petru, sînt: Matei XVI, lf>-19; Luca XXII, 32--34: şi Ioan XXL 15-17. 

Primul text prezintă convorbirea lui Iisus cu ucenicii în Cezareea lui 
Filip. li întrebase ce crede lumea despre El? Şi după răspuns li se adre­
sează şi lor: -«dar voi cine ziceţi că sînt,>? Şi răspunzînd - în numele tutu­
ror Apostolilor - Simon-Petru, a zis: ◄◄Tu eşti Hristosul, Fiul lui Dum-

32. Felul şi anul martiriului lor se cunosc din relatările lui: Clement Rcmanul 
1Ep. I Cor. V, P. G., I. col. 217-220); Origen (la Eusebiu, Ist. bis. II, 25, P.G., XX, 
206---209); Lactanţiu, De mortib. persecut., 2, P.L.. VII, 196-197; şi It:>ronim. De t:ir. 
illus, 5 şi 12, P.L., XXIII, 647, 662. Indicaiia lui Clement că ei au fost martirizaţi în 
anul dnd Roma era rondusă de «prefecţi» (doi) - lipsind Nero - coroborată cu 
precizarea lui Tacit (Anale 15, 48) că Senera a fost ucis în anul 65 şi ru aceea a lui 
Ieronim că uddţrea lui Seneca s-a întîmplat cu doi ani înainte de martiriul celor 
doi Apostoli duce la concluzia anului 67. Vezi şi Dr. V. Gheorghiu, Introducerea ... , 
p. 387, nr. 4. Ziua şi luna o ştie Tradiţia. 

33. Sf. Ioan Hrisostom, ln Ioan ... , Omil. 88, P.G., LIX, 480. 
34. Sf. Atanasie- c-el l\1are, Ps. XV, 8, P.G., XXVII, 105 D. 
35. P. Alfred Durand, S. J., E-c.1angile selon Saint Jean, Paris, 1930, p. 528. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



476 GLASUL BISERICII 

nezeu celui viu». La care, fericindu-l pentru descope.rirea primită de la 
Tatăl cE'resc, Domnul îi spune: «Şi tu eşti Petru şi pe această piatră voi 
zidi Biserica Mea şi porţile iadului nu o vor birui. Şi-ţi voi da cheile împă­
răţiei cer urilor şi orice vei lega pe pămînt va fi legat şi în ce.ruri şi orice 
vei deslega pe pămînt va fi deslegat şi în ceruri» (Matei XVI, 16--19). De 
vreme ce întrebarea Mîntuitorului «a fost» adresată tuturor şi fiecăruia în 
parte, este firesc şi logic să vedem în răspunsul lui Petru şi în împuterni­
cirea şi făgăduinţa dată de Iisus acestuia «un singular colectiv» :H', privind 
pe toti şi pe fiecare. 

Textul de faţă relevă trei idei esenţiale: hristologică. ecleziologică şi 

apostolică. Ideea centrală este cea hristologică. iar celelalte secundare şi 

dependente de ea. Mărturisirea - făcută de toţi prin Petru - că Hristos 
este l\Iesia cel aşteptat şi Dumnezeu adevărat, constituie «piatra unghiu­
lară» a Bisericii. căreia i se ataşează «pietrele Apostolii \CÎ. Efes. II, 20; 
Apoc. XXL 14). Deci nu Petru ca persoană, cum fals interpretează exegeza 
papală. De altfel, nici filologia termenilor folosiţi nu îngăduie o astfel de 
tîlcuire: căci nh(loc; e masculin, iar rr~t(la feminin. Descoperirea despre 
Mesianitatea şi Dumnezeirea lui Iisw, nu eta făcută exclusiv lui Petru; răci 
înainte de el au avut-o şi au mărturisit acelaşi lucru: Natanae] (Ioan I, !10) 
şi apoi Apostolii toţi, în comun (Matei XIV, 33: Ioan \ii, 59). Piatra este 
deci mărturisirea. sau Hristos însuşi (I Cor. X, 4). 

Exegeza patristică a dat expresiei: «pe această piatr::i. voi zidi Biserica 
Mea», patru feluri de interpretări ::7 : 1. că Biserica a fost zidită pe Petru 
(10 autori): 2. că biserica e zidită pe Apostoli (8): 3. că Biserica e zidită pe 
credinţa pe care a mărturisit-o Petrn (susţinută de peste 40 de exegeţi); 
şi 4. că Biserica a fost zidită pe Hristos (peste 20). Biserica Ortodoxă urmînd 
învăţătura apostolică şi tradiţia cultică, vede in Petru - ca şi în ceilalţi 

Apostoli - piatra credinţei, ataşate Pietrei-Hristos, Mîntuitorul însuşi 

s-a identificat pe S.ine cu --piatra unghiulară» profetică (Ps. CXVIII, 
CXVII. 22; Matei XXI, 42). Şi tot aşa îl va numi şi Petru mai tîrziu 
«Piatra cea vie» şi «Piatrn unghiulară» (I Petru II, 4, 6) inţelegînd şi pe 
Apostoli şi chiar pe creştini ca pe nişte «pietre». În acest sens Biserica le 
cin tă la prăznuirea lor, astfel: «Pe piatra ortodoxiei tale a întărit Stăpînul 
Ii"u" IfrhLUs Biserica neclat1ta, 1ntru care AposLole (Petre) pe tine te slă­
vim» (Icos, la Pesna a III-a, Utrenie). Sau: «Piatra Hristos. pe piatra cre­
dinţei preamăreşte luminat, pe cel mai ales decît ucenicii şi împreună cu 
Pavel toată adunarea celor doisprezece la număr, a cărnr pomenire săvîr­
şim cu credinţă» (Soborul Apostolilor). 

În ce priveşte făgăduinţa: «Şi-ţi voi cta che-ile împărf\ţiei ... » aceasta 
nu este o putere dată lui Petru exclusiv. ci tuturor Apostolilor. cum reie~e 

36. Pr. Prof. Grigo1·e lVIarcu, Premizele biblice ale erorilor papalităţii în «Or­
todoxia», nr. 2-3/1954, p. 386. 

3,. Jean de Launoy, Epstolae omnes, face în Epistola 7 o minuţioasă cen·etare, 
a interpretării acestei exp1·esii in exegeza Patristică, (Citat la Diac. Dr. Harnlambie 
Cojocarn, Este primatul lui Petru 1111 privilegiu de drept divtn după Noul Testa­
ment»?. Sibiu, 1940, p. 201). 
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şi din alte texte (Matei XVIII, 17-18: Ioan XX, 21-23). Puterea de «a 
lega şi a dezlega» este acordată colectiv, colegiului apostolic, care singur 
este autoritatea supremă în Biserică. Ea nu reprezintă numai puterea juris­
dicţională, ci întreita putere de slujire a Mîntuitorului, transmisă celor 
doisprezece Apostoli: puterea arhierească (potestas ordinis). puterea învă­
ţătorească (potestas magisterii) şi puterea jurisdicţională (potestas jmis­
dictionis). Iar în aceasta nu există o iernrhie. Numai în Biserica Romano­
Catolică «ierarhia jurisdicţiei are două trepte principale: papa şi episco­
patul... Papa e grad jurisdicţional. dar de drept divin, în sensul că nu i-l dă 
nimeni, decît Dumnezeu: şi el e gradul jurisdicţional suprem, care dă 
putere jurisdicţională tuturor celor de sub el ►► 38 

Al doilea text luat în sprijinul primatului petrin - şi respectiv 
papal - este cel din Luca XXII. 32-33. ln preajma patimilor 
Domnului, apropiindu-se «marele moment de criză» :rn, din viaţa lui Petru, 
Mîntuitorul îl previne binevoitor şi duios: «Simone, Simone, iată satana 
v-a cerut să vă cearnă ca griul. Iar Eu M-am rugat pentru tine ca să nu 
piară credinţa ta: şi tu întorcîndu-te intăreşte pe fraţii tăi». Şi continuînd 
îi spune: «Zic ţie, Petre. nu va cînta cocoşul, azi. pînă ce te vei lepăda de 
trei oi:i, că nu Mă cunoşti» (Luca XXII, 31-32, 34). Textul vorbeşte clar 
de căderea lui Petru şi nu de primatul lui. Totuşi, exegeza papală, oprin­
du-se asupra expresiei: «iar tu întorcîndu-te întăreşte pe fraţii tăi» o explică 
in sensul că «fraţii» lui sînt colegii de apostolat. care erau în dependenţă 
de puterea lui specială. «Teologii romano-caiolici înţeleg aceste cuvinte 
în sensul primatului şi infailibilităţii lui Petru şi a pretinşilor săi urmaşi»411 • 
Or, îndemnul Domnului priveşte misiunea de viitor a lui Petru, cîmpul lui 
de activitate misionară, care nu era de a converti pe Apostoli. ci pe «fraţii 
săi de un neam» (d. Gal. II, 7). din Palestina şi din Diaspora. Textu] în 
cauză «este o aluzie anticipată la misiunea de viitor a lui Petru, care după 
convertirea lui va avea de încurajat şi întărit pe fraţii lui din Bisericile 
cărora le scrie» 41 (I Petru I, 1). 

Ultimul text - adus în sprijinul primatului petrin şi papal -- este cel 
din Ioan XXI, 15-17. Mergînd la marea Tiberiadei, Iisus găseşte pescuind 
pe Petru cu alţi şase Apostoli. Şi după ce f>rînzesc, i se adresează lui Petru, 
zicînd: «Simone al 1 ui Iona, Mă iubeşti mai mult decît aceştia»? Şi răspun­
zînd Petru: «Da, Doamne, Tu ştii că te iubesc►►• Iisus i-a zis: «Paşte mielu­
şeii Mei». Repetînd întrebarea -- a doua şi a treia oară - iar Petru asigu­
rîndu-L de fiecare dată de dragostea sa, Domnul ii dă acelaşi îndemn: 
«Paşte oile Mele»: «păstoreşte oile Mele►►• Acum - şi prin aceste 
cuvinte - spun teologii papali. Mîntuitorul l-ar fi confirmat, public şi 
definitiv, pe Petru i.n rolul de Şef suprem al Bisericii. După ei. mieii ar fi 
credincioşii, iar oile păstorii .J:!_ Prin urmare, porunca: «Paşte mieluşeii 

38. Pr. Barbu Gr. Ionescu, Conciliul li de la Fatican, Dezbaterile şi hotărirHe 
sesiunii a doua, în «Ortodoxia», nr. 2,"1964, p. 203-204. 

39. F. V. Farrar. Primele ?ile ... , I, p. 287. 
40. Dr. H. Cojccaru, op. cit., p. 310. 
41. .J. Hastings, np rit., p. 2. 
42. Dl". H. Coju<·aru. op. cit., p. 327. 
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Mei», «paşte oile Mele», s-ar înţelege, adică: ◄◄Paşte toată turma Mea. 
Ceilalţi Apostoli pot fi numiţi. în adevăr, ◄◄păstori►► ai unei părţi a Bise­
ricii, dar ei intră în totalitatea turmei, în .raport cu Petru, Păstorul suprem ►►• 
Dacă Iisus îi cere ◄◄Să-L iubească mai mult decit ceilalţi ►► este - zic ei -
◄◄pentru că păstorul universal va avea să se dedice pentru întreaga turmă, 
pe cînd ceilalţi nu vor avea grija decît a unei părţi din turmă ►► 43 . 

Exegeza patristică şi ortodoxă vede in acest text: mai întîi repunerea 
în apostolatul dm care căzuse Petru: şi apoi are în vedere latura pastorală, 
nu numai a lui, ci a tuturor Apostolilor şi a întregii ierarhii de după ei, 
însărcinată cu purtarea de grijă a turmei. ◄◄Porunca: «Paşte mieluşeii şi 
oile Mele-► - zice Sfîntul Ioan Hrisostom - s-a dat deopotrivă nu numai 
Apostolilor şi episcopilor, ci şi fiecăruia din noi, aricit de mic ar fi el, care 
a fost însărcinat cu purtarea de grijă a turmei►► ••• ◄◄Domnul a întrebat pe 
Petru şi i-a dat porunca (păstoririi) de trei ori, pentru a-i arăta cită purtare 
de grijă trebuie să aibă de mîntuirea oilor►► 44 . 

Sfîntul Chirii Alexandrinul tîlcuind acelaşi text, scrie: ◄◄oe ne-ar 
întreba cineva, pentru ce - dacă erau de faţă şi ceilalţi Apostoli - Iisus 
s-a adresat numai lui Simon, zicîndu-i: ◄◄paşte mieluşeii Mei►►, vom răs­
punde că toii Apostolii fuseseră rînduiţi pentru apostolat: dar Petru căzînd 
după aceea -- şi tăgăduind de trei ori pe Domnul - Mîntuitorul vindecă 
acum pe cel care era bolnav şi-i cere de trei ori o mărturisire de credinţă, 
pentru a repara întreita sa lepădare ... răscumpărînd păcatele printr-o măr­
turisire. Şi prin mărturisirea sa. Petru răscumpără păcatul întreitei sale 
lepădări de Mîntuitorul ►► 45 • Aşadar, după înviere, -«cînd Iisus Hristos ... a 
încercat încă o dată iubirea Apostolului Său nobil, dar nestatornic, El i-a 
încredinţat din nou vrednicia de Apostol. reintegrîndu-1, astfel, în aposto­
latul din care căzuse, prin lepădare►► 46. 

Din cercetarea de pină aci reiese clar că niciunul din pretinsele texte 
primaţiale nu justifică teza papală. De altfel. chiar din rîndurile episco­
patului catolic s-au auzit glasuri autorizate, care s-au ridicat împotriva 
pretinsului primat pelrin ş1 papal, în Conciliul II Vatican. Aşa de pildă, 
.. ;\rhiepi.c;copul de Utrccht, C.:u·dinulul Alfrinck a afirmat textual: --Petn.1 a 
fost şi el Apostol, n-a fost ~eva dea<,upra Apostolilor►►• Şi că: «Biserica are 
o temelie constituită din 12 pietre, nu e fundată numai pe Petru» 47 . De 
asemenea, Patriarhul Melhit, Maximos IV. între cele 6 puncte susţinute, 
în Conciliu, a afirmat şi acestea: ,,Petru e fundamentul Bisericii ca şi cei­
lalţi Apostoli ... Puterea dată lui Petru este pastorală, deci de ministeriu şi 
de slujire. Ca atare e personală şi m1 poate fi delegată curiei. nunţiilor şi 
legaţilor ... papii►► 48. 

43. P. A. Durand, op. cit., p. 528-529. 
44. Sf. Ioan H1'isostom, Omil. 88, 1n loa11., P.G., LlX, c-ol. 477-4î8 
45. Sf. Chirii Alex .. /n Ioan, P.G., LXXIV. 749 B. 
46. F. V. Farra1·, Primele zile ... , I, p. 271-272: Tot ca o ((J'Nl-i-''' 1·,:- în apostolat» o 

l'Oilsic:1etă si Dr. V. Gheorghiu. lntrnducere ... , p. 659. 
47. P,:_ Ba1·bu Gr. Ionescu: op cit., p. 200. 
48. Ibidem, ,p. 202. 
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Sfîntul Apostol Petru n-a avut şi n-a exercitat mc1 o autoritate tle­
osebită asupra celorlalţi Apostoli. El a fost un frate şi un colaborator al 
lor, supunîndu-se hotărîrilor Sinodului apostolic (Fapte XV, 6-22); ba 
chiar şi lui Pavel cînd este înfruntat în Antiohia (Gal. II, 11-14). Nici 
in Biserica Mamă din Ierusalim n-a avut un rol hotărîtor, în conducerea 
ei, unde episcop era Iacob, care a şi prezidat Sinodul; şi nici la alegerea 
lui Matia, unde adunarea celor 120 ucenici a hotărît prin vot. (Fapte I, 
15-26). Se ştie iarăş că în Samaria, Biserica din Ierusalim a trimis pe 
Petru şi pe Ioan, ca împreună să confirme comunităţile înfiinţate şi să 
acorde darul Sfîntului Duh celor botezaţi de Filip (Fapte VIII, 14-17). 
Deci nici această putere nu-i era exclusivă. 

Egalitatea· Apostolilor Petru şi Pavel este confirmată de istoria, de 
învăţătura şi de cultul Bisericii din primele veacuri. Petru era unul din 
stilpii Bisericii, care - alături de Iacob şi Ioan (Gal. II, 9) - au îmbrăţişat 
cu dragoste pe Pavel, cu care au colaborat apoi la răspîndirea credinţei, 
unuia încredinţîndu-i-se «Evanghelia netăierii împrejur, iar lui Petru cea 
a tăierii împrejur» (Gal. II, 7). 

Deşi nu s-au întîlnit prea des în apostolatul lor, unul activînd mai 
ales în părţile Răsăritului, iar celălalt mai mult în Europa de sud, totuşi 
ei au fost în strînsă colaborare unul cu altul. «Colaboratorii Sfintului Pe­
tru erau Silvan şi Marcu, cei care au fost mai înainte şi colaboratorii 
Apostolului Pavel. Această împrejurare ne arată ce comuniune strînsă 
exista între Apostoli şi cum ei, activînd aşa zicînd în extremităţile opuse 
ale lumii, se aflau în contact permanent prin unii şi aceiaşi colaboratori în 
ogorul Evangheliei ... Apostolii (Petru şi Pavel) aveau o activitate predi­
catorială cu puteri comune, împărtăşindu-se reciproc şi cu epistolele lor, 
în care se lucra teologia Bisericii Ecumenice» .rn, cum reiese din indicaţia 
dată de II Petru III, 15. 

Lucrînd cu metode - oarecum - diferite, datorită harismelor lor 
multiple, cei doi Apostoli se întregesc în teologia lor. Predicau aceeaşi 
Evanghelie, dar priveau adesea unele probleme sub unghiuri şi aspecte 
diferite, unul fiind mai profund în cugetare, celălalt mai practic. «Apos­
tolul Petru pogoară aşa zicînd teologia transcendentă a Apostolului Pa­
vel din cer pe pămînt, din sfera teologică înaltă, în sfera practică a vieţii 
creştine şi vedem de aie:i cum osebirea darurilor comunicate de acelaşi 
Duh al lui Dumnezeu corespunde nevoilor personale ale fiecărui c1·eştin; 
şi cum contemplarea adevărului din multe ,;;i diferite puncte de vedere ne 
dă putinţa să înţelei:(em puterea şi desăvîrsirea lui» :;n_ Cu alte cuvinte, 
«vederiie lui Pavel sint prezentate de Apostolul Petru, mai curînd din 
latura lor practică, decît din punctul de vedere al profunzimii lor duhov­
niceşti: mai de grabă după însemnătatea lor morală decît după cea mi­
stică» 51 . Sfîntul Petru «ia adevărul în esenţa lui generală. scutit de orice 
pecete individuală ... El poate vedea toate laturile adevărului, din care-l 
prezintă ceilalţi» 52. 

49. A. Lopuhin. op. cit., p. 138-139. 
50. F. ,-. Farrar. Primele zile ... , I, p. 3•l3. 
51 Ibidem, p. 292. 52. Ibidem, p_ 250 
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• Diferitele nuanţe de interpretare, date de fiecare din ei temelor co­
mune, alături de unele probleme specifice fiecăruia, fac ca teologia lor -
petrină şi paulină - să se completeze una cu alta: şi alături de a celor­
lalţi scriitori neotestamentari. să dea ceea ce numim teologia Noului Tes­
tament. Cîteva exemple de interpretări şi idei specifice vor fi conclu­
dente. Astfel: expresia - comună ambilor - ◄◄dinainte de întemeierea 
lumii►► (Efes. I, 4 şi I Petru I, 20), Pavel o aplică la alegerea creştinilor 
din veşnicie: pe cînd Petru o foloseşte pentru a indica preexistenţa lui 
Hristos. Ideea de ◄◄ coborîre►► şi ◄◄ridicare►► din Efeseni IV, 8-11, Pavel 
o înţelege ca întruparea Domnului prin coborîrea Logosului, spre a se 
ridica iarăşi: pe cînd în I Petru III, 18 ea apare ca coborîrea lui Hristos la 
iad după răstignire - urmată de înviere şi înălţare la cer. Intre ideile şi 
expresiile specifice Sfîntului Petru, amintim în deosebi ◄◄naşterea de sus►►, 
«nădejdea vie►►: creştinii sînt ~•pietre vii ►►, ◄◄preoţie sfîntă ►►, sau «preoţie 
împărătească ►►: apoi coborîrea la iad. botezul «antitip►► al potopului, etc. 
Ideile specifice lui Pavel sînt şi mai multe. 

Pentru cinstirea şi preţuirea lor deopohivă, Biserica Ortodoxă le-a 
închinat aceeaşi sărbătoare, aceleaşi cîntări şi iconografia îi zugrăveşte 
alături unul de altul, ca nedespărţiţi. «Cu ce cununi de laudă - spune 
o cîntare - vom încununa pe P~tru şi pe Pavel, pe cei despărţiţi cu tru­
purile şi împreunaţi cu duhul, pe marii propovăduitori de Dumnezeu; 
pe acesta adică. ca pe o căpetenie a Apostolilor: iar pe acela (Pavel) ca 
pe cel ce mai mult decît toţi s-a ostenit►► (Stih. Vecerniei). 

E necesar să amintim şi cîteva idei şi texte din epistolele lor care 
privesc sobornicitatea şi apostolicitatea Bisericii. După ei, Biserică este 
un edificiu spiritual universal şi o mare familie în care se înfrăţesc toate 
neamurile: ◄◄unde nu este elin şi iudeu ... barbar, scit, rob sau slobod, ci 
toate şi întru toţi Hristos►► (Col. III, 11). Ea este «seminţia aleasă, preoţia 
împărătească. neamul sfînt (noul) popor agonisit de Dumnezeu» (I Petru 
II, 9), din toate neamurile. In această «casă duhovnicească» fiecare creş­
tin este o «piatră vie» şi un constructor: are o ◄◄preoţie sfînlă» şi aduce 
,,jertfe spirituale» prin Hristos (l Petru II, 4-5). 

Şi, în Biserică «fiecăruia i s-a dat harul după măsura darului lui 
Hristos►► (Efes. IV, 7), pentru conlucrarea tuturor la zidirea ei. Sau. cum 
:c:iac Sfîntul F'etr u. «Cu darul (hansma) pe care l-a primit fiecare. slujiţi 
altora, ca nişte iconomi ai harului cel de multe feluri al lui Dumnezeu. 
De vorbeşte cineva, să spună cuvinte ca ale lui Dumnezeu: dacă slujeşte 
cineva, slujba lui să fie ca din puterea pe care o dă Dumnezeu. pentru 
că întru toate să se preamărească Dumnezeu. prin Iisus Hristos►► (I Petru 
IV, 10--11). 

ln cadrul sobornicităţii şi ecumenicităţii Bisericii se înscriu toate 
marile principii umanitare - universal valabile - de viaţă, moral-so­
cială, propovăduite de marii Apostoli, precum: eg.alitatea, libertatea. fră­
ţietatea, dreptatea, pacea şi buna înţelegere şi colaborare între oameni 
şi popoare de diferite credinţe şi rase (cf. I Petru II, 12: III, 1: I Cor. VII, 
13-14): ca şi principiul muncii şi al răsplătirii ei (cf. II Tes. III, 10: I 
Petru III. 8). 
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Biserica, «trup», «comunitate»; «stîlp şi temelie a adevărului» (I Tim. 
III. 15), este «apostolică ►►• întrucît a fost întemeiată, răspîndită în lume 
şi organizată de Apostoli (Efes. II, 20: II Petru III. 2). Şi se menţine în 
apostolicitate păstrînd neschimbată învăţătura Mîntuitorului şi darurile 
Sfîntului Duh. transmise prin Apostoli, succesorilor lor, în har, păstrînd 
nu numai învăţătura scrisă (I Tim. IV. 16), ci şi pe cea nescrisă, precum 
îndeamnă Apostolii: «ţineţi predaniile - zice Sfîntul Pavel - pe care 
le-aţi învăţat fie prin cuvînt, fie prin scrisoarea noastră» (II Tes. II, 1 !j: I 
Cor. XI, 2; IJ Tim. IL 2: II Petru III, 2), Sau «feriţi-vă de eretici» (Tit. 
III, 10) şi de «învăţătorii mincinoşi» (II Petru II, I). 

De apostolicitate ţinînd şi preoţia de succesiune apostolică, tot aci 
se înscriu şi sfaturile pastorale date de cei doi Apostoli, păstorilor Bise­
ricilor, de pretutindeni. Astfel, Sfîntul Petru îi îndeamnă: «Păstoriţi Tur-­
ma lui Dumnezeu. care vi s-a încredinţat, veghind asupra ei, nu cu sil­
nicie, ci de bună voie după Dumnezeu: nu pentru cîştig urît, ci din dra­
goste: nu ca stăpîni ai păstoriţilor, ci pilde făcîndu-vă turmei (I Petru V, 
2-:l; cf. I Tim. III, 2-5). Toate aceste principii au rămas permanent 
valabile, de acum 1900 ani. 

li. Dadi în Biserica Ortodoxă cei doi mari Apostoli au o poziţie cen­
trală. ca o întîietate de cinste, nu tot aşa sînt cinstiţi şi apr-eciaţi de cele­
lalte Biserici confesionale. Dimpotrivă, fiecare din ele deviind, pe par­
cursul istoriei, s-a ataşat mai mult unuia din ei. Biserica Romano-Cato­
lică şi-a impropriat - aproape cu exclusivitate pe Sfîntul Petru; şi ca 
reacţiune. faţă de papalitate. protestantismul s-a ataşat mai mult de Sfin­
tul Pavel. punîndu-i in opoziţie pe unul cu altul. «S-a apreciat că Bise­
ricile de azi s-ar putea caracteriza prin spiritul lor de gîndire şi de viaţă, 
ca fiind una petrină, alta paulină, alta ioanică 5 :-1_ Dacă «Apostolul Pavel 
ne înfăţişează duhul libertăţii creştine, iar Apostolul Petru duhul ecu­
menicităţii» r54, aceasta nu constituie o deosebire doctrinară, cum le-o 
atribuie poziţiile confesionale. Totuşi aceste poziţii accentuînd şi exage­
rînd aşa de mult unele aparente deosebiri de vederi între ei, au creat cu­
rente opuse. considerate existente chiar în Biserica veche; opunînd pe 
Pavel şi concepţia lui de gîndire fie învăţăturii celor doisprezece Apostoli, 
fie numai lui Petru. 

Aceste curente opozante, au creat şcoli, care au mers aşa de departe, 
incit «o şcoală a interpretat întreg Noul Testament prin prisma vederilor 
lui Petru. iar alta prin aceea a Sfîntului Pavel» 55 . Pe linia acestor «de­
naturări. străine de spiritul şi de sensul vechii Tradiţii creştine gene­
rale», chiar asupra importanţei lui Pavel şi a scrierilor lui criticii sînt în 
dezacord. Unii, apreciind rolul lui imens, l-au socotit «adevăratul înte-

53. Din «Cuvîntul» P,·ea Fericitului Patriarh Justinian, rostit la Geneva, în «Bi­
serica Ortodoxă Română», nr. 7-8/1966, p. 731. 

54. F. V. Farrar, Primele zile ... , I, p. 260. 
55. Ch. Bigg, op. cit.. p. 34 arată cum '.'Baur (hegelian) smţine- că au existat mari 

deosebiri de dogmă între cei 12 Apostoli şi Apostolul Pavel: iar Ritschl (kantian) 
socoteşte sistemul «disciplinarian» din Epistola I Petru ca o denaturare a punctului 
df' vedere paulin» 
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meietor al creştinismului .... , considerînd că «Pavel a creiat creştinismul 
teoretic►► 58. Alţii, dimpotrivă, l-au suduit ca pe un falsificator al gîn­
dului lui Hristos şi l-au opus Lui, ca pe unul care a răstîlmăcit şi a stri­
cat Evanghelia►► 57 • Ceva mai mult, considerînd că «scrisorile lui Pavel de­
zonorează creştinismul►► criticismul a produs chiar - în Germania şi An­
glia - un curent împotriva lui, ca a unui om funest, (strigînd): «In lături 
cu Pavel! Inapoi la Hristos•► ! 58 (Los von Paulus! Back to Christ). Acest 
curent a mers atît de departe, incit i-au tăgăduit lui Pavel, «omul care 
a umplut cu personalitatea şi cu opera sa titanică veacul apostolic••. nu 
numai valoarea, ci şi existenţa lui f►11 • In Ortodoxie însă el a rămas ceea 
ce era în Biserica primară. 

a) La interpretarea rolului şi poziţiei lui Petru, în decursul istoriei, 
bisericii s-au adăugat o seamă de factori care, de la Fericitul Augustin 
şi pînă la Papa Nicolae I (858-867). au contribuit la transformarea pre­
tinsului primat petrin - între Apostoli - într-un primat papal, între 
episcopi. Intre aceştia se pot aminti: o inscripţie a zeului sabinic Semo 
Sancus - greşit citită de Sfîntul Justin Martirul (Apol. I) şi atribuită lui 
Simon Magul (Simon Sanctus) - combinată cu unele erori din scrierile 
apocrife: . ◄◄Actele lui Petru (a. 170) şi «Romanele Pseudo-Clementine a. 
220-225) 60 • Acestora li s-au adăugat apoi afirmaţia eronată a Feri­
citului Ieronim că «Sfîntul Petru a deţinut scaunul episcopal la Roma 
timp de 25 ani►► 61 ; ceea ce dovedeşte că această teorie a primatului ◄◄Se 
bazează nu pe o eroare, ci pe un şir de erori►► 62 . 

Afirmaţia lui Ieronim este infirmată de datele istorice reale. Aşa Sfîn­
tul Irineu 63 adevereşte că primul episcop al Romei a fost Linus, aşezat 
acolo de Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel, care împreună au întemeiat '?i 
organizat acea Bis~rică. Lui Linus i-a urmat la episcopat Anaclet şi după 
acesta Clement Romanul. Totuşi ideea primatului a prins. 

Deja ◄◄Fericitul Augustin în ◄◄De civitate Dei►► militează pentru un 
primat al episcopului Romei derivat din primatul Apostolului Petru. 
între Apostoli. Ca urmare, Ep. lnocenţiu I al Romei (t 417) se sileşte să 
pună în practică această tradiţie extrem de folositoare si faţă de 
Răsărit, pretinzînd - în baza lui - jurisdicţia peste Iliric. Fireşte că 
:cirP<:tP tr:cirliţii favnr::ihilP primPsr ::ipoi formfi rlefinitivă i'n lista episcopi­
lor romani. scrisă pe la anul 530 şi numită «Liber pontificalis» '3-l. 

56. Aşa HenT1ann Schneider, Jesus als Philosoph, ed. II. Ixipzie, Hlll. '> .;~. 
a pud T. M. Popescu, op. cit., p. 383 1!1r. 18. 

57. T. 1\1. Pope~•·u. r.p. cil .. (). ?83 r.r H 1 r::Pnţionea.1.ă p,..• H::l;1a:1 :;i G1..:lgnebe-:~.ţ, 
ca susţinători. 38. !1Jidem, p. 384. 

59. Ibidem, p. 384r,1·. 20 indică p,.• Nit:,sche si Lois_,· ca St!~tit~iltrl'·ii a 1,e<td 
atitudini. 

60. Cf. F. V. Yarrnr. Primele zile ... , I. 2îi-279: D1· Y GlH'O!'l<hiu. Inrrod11-
cerea ... , p. 167-170 şi 40:i-409: Pr. Prof. Grigore Marcu, Episcopatul roman al Sf 
Ap. Petru în l11mi11a Noului Testament, în «Ortodoxia», nr. 4.'1949, !J. 119-125. 

61. Ieronim, De rir. illustribus, P.L., XXIII, 638. 
62. Pr. ProL Grigoi·e Marcu, Episcopatul roman ... , p. 125. 
63. Sf. Irineu, Adi·. Haeres, III. 3, 3 P.G., VII, col. 485. 
64. Prof. P1·. i\lilan .')e 0 a!1, Papalitatea şi Ortodoxia, in «O:·,oioxia», nr·. 2-

3,'1949, p. 75-76. 
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Primatul papal a fost respins de sinoadele ecumenice şi de Biserica 
Răsăriteană în toate timpurile, acordînd Epişcopului Romei doar un pri­
mat de onoare. Canonul 28 al Sinodului IV (Calcedon, 451) egala Arhie­
piscopul de Constantinopol cu Episcopul Romei; iar Canonul 36 al Sino­
dului VI Ecumenic acorda celui de Constantinopol titlul de «Patriarh 
ecumenic». 

Se ştie că primatul papal a fost cau~a principală a Marei Schisme 
din 1054. Şi în pofida tuturor protestelor - ulterioare acestei rupturi -
făcute de patriarhii orientali, prin enciclicile lor, el a ajuns să_ fie de­
cretat ca dogmă, la 1870, în Conciliul I Vatican. lată cum explică acest 
Conciliu concepţia papală. «Intrucît ceea ce a instituit Hristos în Ferici­
tul Petru e necesar să dureze în Biserică, pînă la sfîrşitul veacurilor, ori­
cine succede lui Petru în scaun, ţine primatul în toată Biserica. Acest 
scaun apostolic şi pontificele roman deţine primatul în tot pămîntul şi e 
adevăratul vicar al lui Hristos şi capul întregii Biserici şi părintele şi în­
văţătorul şi judecătorul suprem şi lui i-a fost transmisă, în Fericitul Pe­
tru, de Domnul nostru Iisus Hristos, deplina putere de a paşte, de a con­
duce şi a guverna Biserica universală: şi această putere de jurisdicţie care 
îi este proprie, este ordinară şi directă, atît faţă de păstori, cît şi faţă 
de credincioşii Bisericilor particulare, întrucît, în singular. cît şi toţi îm­
preună, sînt obligaţi să arate supunere ierarhică şi ascultare adevărată, în 
aşa fel ca păzindu-se comuniunea şi unitatea mărturisirii de credinţă cu 
pontificele roman, Biserica lui Hristos să fie o turmă şi un păstor S'.!­

prem» 65. Primatul a dus apoi la infailibilitate. 
b) Tendinţele primatului şi infailibilităţii papale - dogmatizate -

au avut o seamă de consecinţe grave pentru întreaga Biserică. Spiritul de 
dominaţie universală a atras exclusivismul romano-catolic şi centralismul 
Vaticanului; a generat Marea Reformă a Protestantismului şi ruperea de 
Roma a Bisericii Vechilor Catolici, după Conciliul I Vatican. 

O dată cu dogmatizarea primatului şi infailibilităţii. Conciliul I Va­
tican preciza că Papa are infailibilitatea «prin sine» (ex sese) şi nu mai 
este în func(ie de a Bisericii. Pentru a face şi mai categoric independenţa 
infailibilităţii papale de Biserică, textul definitiv al Conciliului I \·ota: 
la 18.VII.1870 mai adaugă după «ex sese», «non ex consensu Ecclesiae» (nu 
din consimţămîntul Bisericii» 66. 

c) Nici în Conciliul II Vatican (1962-1965) primatul papal nu ş1-a 
modificat - cu nimic - poziţia, ci dimpotrivă. Deşi adepţii sobornici­
t.iţii au susţinut - categoric - că puterea Papii nu este o putere sepa­
rată şi independentă de a colegiului episcopal, totuşi opoziţia minorităţii 
conservatoare a impus vechea concepţie. Anume. că: «Papa poate exer­
cita totdeauna puterea supremă». iar «Colegiul (episcopal) o poate exercita 
numai prin hotărîrea Papii» u,. 

65. P1·. Prof. D. Stăniloae, Doctrina catolică a infailibilităţii 1-:t I-iul şi ai II-1. 
Conciliu de la Vatican, în «Ortodoxia». nr. -¼ 1965, p. 462. 

66. Ibidem, p. 468. 
67. Ibidem, p. 478. 
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Ca urmare a accentuării tot mai mult a poziţiilor centraliste de juris­
dicţei universală a papalităţii, s-au reafirmat şi mai categoric tendinţele 
prozelitiste şi uniatiste ale Vaticanului. «Trebuie afirmat un principiu 
imperial» -- s-a spus în Conciliul II - : «Numai Biserica Catolică are 
dreptul de a predica Evanghelia şi de aceea prozelitismul necatolicilor -
între catolici - e nepermis şi trebuie împiedecat nu numai de Biserică, 
ci şi de însăşi autoritatea civilă, spre binele comun, care se asigură apă­
rînd Catolicismul» 68 . 

Aşadar, «de pe poziţii foarte conservatoare, s-a cerut o intesificare 
a propagandei catolice» h!I_ Şi astfel. teoria primatului papal şi a ten­
dinţelor lui de supremaţie universală - cu toate consecinţele ce ie im­
plică - a fost dusă de Conciliul II Vatican, la «supremul apogeu». 

III. a) Faţă de devierile semnalate, Biserica Ortodoxă a rămas fidelă 
conceptelor ei de sobornicitate şi apostolicitate, avînd ca dreptar învăţă­
tura neschimbată a Noului Testament. a Sfinţilor Părinţi şi a Sinoadelor 
ecumenice, stabilite în primele veacuri. Pe temeiul acestora ea s-a men­
ţinut în deplină comuniune frăţească cu Bisericile Ortodoxe surori şi -
tot pe aceste temeiuri - activează şi î_n marile organizaţii şi foruri inter­
creştine, în scopul apropierii Bisericilor. 

b) De pe poziţia sa, Biserica Ortodoxă a luat totdeauna atitudine 
hotărîtă împotriva primatului papal, cu toate consecinţele lui: centra­
lismul, spiritul de dominaţie universală, prozelitismul şi uniatismul etc. 
Ea consideră toate aceste tendinţe papale drept obstacole principale în 
calea dialogului cu Biserica Romano-Catolică şi în realizarea unei atmos­
fere ecumenice de apropiere şi de colaborare între Biserici. Fiindcă. deşi 
Conciliul II Vatican a admis ca Biserica Romano-Catolică să intre în 
dialog cu Bisericile necatolice. sau cu «fraţii separaţi», acest dialog este 
înţeles de Papa Paul al Vl-lea ca un «monolog», în sensul revenirii «fra­
ţilor separaţi» la «Staulul» Bisericii Romane. 

c) Faţă de aceste devieri -- reafirmate de Conciliul II Vatican -
Biserica Ortodoxă Română şi-a concretizat poziţia sa, prin hotărî.rile 
]uatf' rlf' Sfint11l Sinnrl, ru prilejul: Conferinţei P.3n Ortodoxe III de 

la Rodos (1964): a ridicării anatemei dintre Biserica Romei şi Patriarhia 
de Constantinopol (1965); şi prin declaraţiile oficiale ale Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian. în Anglia şi la Geneva - cu prilejul vizitelor 
făcute în 1966. Biserica noastră a precizat că «nici un dialog cu Vaticanul 
nu poate angaja Ortodoxia fără asentimentul preliminar al tuturor Biseri­
cilor Autocefale surori. Si nici un dialog cu Biserica Romano-Catolică nu 
va putea da roade, pină ce Vaticanul nu-şi va schimba radical atitudinea 
faţă de biserica Ortodoxă, adică, pînă ce papalitatea nu va renunţa pentru 
totdeauna a mai viza pe fii Bisericii Ortodoxe prin politica ei de prozelitism 
şi de expansiune» 70

, devenită astăzi foarte evidentă. 

68. Pr. Prof. D. Stălioae, Dezbaterile şi hotăririle sesiunii a patra a Conciliu­
lui al II-iea ele la Vatican, în «Ortodoxia», nr. 1/1966, p. 14. 

69. Ibidem, p. 27. 
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De asemenea, hotărî.rile Sinodului Permanent al Bisericii Ortodoxe 
Române din 29 octombrie 1964. condiţionează întimpinarea unui dialog 
cu Biserica Romano-Catolică. «Biserica Ortodoxă Română socoteşte necesar 
să se creeze condiţiile unui dialog pe picior de egalitate şi a unei atmosfere 
favorabile lui: să se înlăture unele situaţii care intreţin neîncrederea între 
cele două Biserici: să se inaugureze un nou mod de relaţii între ele, prin 
care fiecare să se abţină de la orice acţiune supărătoare şi dăunătoare 

pentru cealaltă. Astfel este necesar ca Biserica Romano-Catolică să re­
nunţe la uniaţie. ca formulă a refacerii unităţii între cele două Biserici, 
cum şi la intenţia de a restabili uniaţia, acolo unde ea s-a destrămat. 
Calea uniaţiei şi a dialogului nu poate fi folosită concomitent... Biserica 
Romano-Catolică să înceteze a mai trata ţările cu populaţie ortodoxă 
«terrae missionis», întrucît o activitate prozelitistă este incompatibilă cu 
dialogul îl_ Nerenunţarea acesteia. deci, la pretenţiile primaţiale, de do­
minaţie universală. la p.rozelitism şi uniatism, fac imposibilă orice acţiune 
ecumenică. 

Ţinind seama de meritele deosebite ale marilor Apostoli Petru şi 

Pavel, care au luptat şi s-au sacrificat pentru unitatea, ecumenismul. so­
bornicitatea şi apostolicitatea Bisericii lui Hristos, privite în lumina şi 

perspectiva celor I 900 ani de la moartea lor martirică, personalitatea şi 

truda lor apostolică ne apar şi mai covîrşitoare. Aniversarea lor. prile­
juită de acest mare eveniment, ne face să înţelegem şi mai mult. cit de 
m·iaşă şi de extraordinară a fost personalitatea şi activitatea lor, la teme­
Iuirea Bisericii creştine, la organizârea. consolidarea :;;i menţinerea unităţii 
şi sobornicităţii ei. împotriva tuturor încercărilor de dezbinare (cf. I Cor. I 
10-1:L Gal. I, 6-9). Această măreaţă contribuţie a lor la unitatea. ecu­
menismul şi sobornicitatea Bisericii. constituie cununa apostoliei lor, de 
care ei erau conştienţi (cf. II Tim. IV, 7-8: I Petru V, 1): dar ea este şi 

o sfruntare pentru Bisericile confesionale. care au denaturat învăţătura 
lui Hristos - propovăduită de ei - :;;i au sfîşiat unitatea şi sobornici­
tatea realizată de ei. 

Lăudînd şi preţuind după cuviinţă mei-itele şi jel'tfele lot', Biserica 
Ortodoxă îi cinsteşte deopotrivă, simţindu-se perfect îndreptăţită în po­
ziţia ei şi justificată în respingerea teoriilor eronate, dezvoltate în jurul 
lor. Şi aceasta. cu atît mai mult, cu cit aceste teorii au devenit nu numai 
cauza principală a divizării creştinismului. ci sint şi cea• mai mare pie­
dică în calea refacerii unităţii Bisericii. 

Un semn al egalei cinstiri pe care Ortodoxia o aduce Sfinţilor Apos­
toli Petru şi Pavel este prăznuirea lor - cum s-a spus -- în aceeaşi zi 
(29 iunie) şi venerarea lor de veacuri prin aceleaşi cîntări şi printr-un 

îO. Din Cu 1·imarea i11angurală, 1·0s tită dP P. C. DiaC'on Pl'OL N. I. Nicolaescu 
la lucrările Comisiei pe11t TlL pregătii-ea celui de al doilea Co11gres al Profesorilor de 
teologie ortodoxă, in «Bisel'ica Ortodoxă Română», ni'. î-8 1964, p. 636. 

îl. Diac. Prof. N. I. NiC'olaescu, A treia Co11(eri11tă Pa·11-0rtodo.l"ă de la Rodos. 
în «Bisel'ica Ortodoxă Homâna», rn·. 11-12 1964, p. 1010-1011. 
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acatist comun. Nimic din ceea ce este ortodox nu aşează pe unul mai 
presus de altul, ci pe amîndoi, laolaltă cu ceilalţi. Pavel, Apostolul nea­
murilor slujeşte Biserica sobornicească ducînd - prin călătoriile sale 
misionare - cuvîntul lui Dumnezeu, la toate neamurile şi prin cele patru­
sprezece epistole lăsate; iar Petru «Apostolul ecumenicităţii», propovă­
duind de la Babilon pînă la Roma, lăsînd crestinătăţii şi două epistole 
soborniceşti. Scrie.rile celor doi Apostoli ne înfăţişează deplin personalita­
tea, concepţia lor ecumenică şi sobornică despre Biserică şi zbuciumul 
lor creştin. 

Biserica Ortodoxă admirînd viaţa lor jertfelnică, în slujba mîntuirii 
oamenilor şi principiile înalte care i-au călăuzit. în opera de înnoire a ome­
nirii, îi socoate adevărate modele de urmat. in slujirea idealurilor creştine 
~i umanitare, de: libertate, egalitate, frăţietate, dreptate, pace şi într-ajuto­
rare, de muncă şi colaborare amicală între oameni şi popoare. Ei sînt tot­
odată şi pilde vii pentru Biserici în calea ecumenismului creştin şi a refa­
cerii unităţii Bisericii, celei «una. Sfîntă, Sobornicească şi Apostolească», 
al cărei cap e Hristos. 

Numai cu această dreaptă înţelegere a poziţiei celor doi mari Apos­
toli, în· creştinismul general, Biserica Ortodoxă urmăreşte purtarea unor 
eventuale dialoguri cu celelalte confesiuni, convinsă că numai aceasta 
poate constitui o bază a viitoarelor relaţii dintre Biserici. 

Nădăjduim că. prin această modestă contribuţie, am adus un prinos 
de recunoştinţă Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel, pe care Biserica Orto­
doxă îi ia drept călăuze în acţiunile sale către unitatea şi sobornicitatea 
Bisericii. 

Pr. lOAN :\-1IRCEA 
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75 DE ANI DE LA 
MOARTEA EPISCOPULUI MELCHISEDEC 

La 16 mai, anul acesta se împlinesc 75 de ani de la moartea fostului 
episcop de Roman. Melchisedec Ştefănescu. Se cuvine deci ca la trei sfer­
turi de veac-, de la moartea lui, sâ incrustăm pe răbojul amintirilor slove de 
pornenirE- despre viaţa şi opera celui ce a fost păstor sufletesc. neobosit 
luptător al bisE-ricii neamului nostru, şi un puternic apărător al ortodoxiei. 

El era fiu! unui preot de tară după cum singur mărturisea, născut 
la 15 februarie 1823, într-un sat de pe plaiurile înflorite~ ale judeţului 
Neamţ, numit Gîrcina, dîndu-i-se numele de Mihail. Tatăl său, Petre Şte­
fănescu, un modest p.reot de sat, se ostenea cu treburile parohiei. iar mama 
sa, Anastasia, cu gospodăria şi creşterea copiilor. 

Tînărul Mihail a pus început de învăţătură, mai întîi în comuna 
natală «într-o chilie din curtea bisericii, unde un călugăr din mînăstirile 
vecine învăţa în timpul iernii pe copiii sătenilor►► 1 , iar la vîrsta de 9 ani 
părinţii lui l-au dus la şcoala bisericii Sfintul Ioan, din tîrgul Neamţ, care 
funcţiona ◄◄Într-o cameră din turla bisericiî». Terminînd învăţăturile ele­
mentare părinţii l-au dus la Iaşi, la Seminarul din Socola, care «era supra­
veghiat îndeaproape de marele Mitropolit Veniamin Costachi» 2 • După ab­
solvirea celor 4 clase se întoarse acasă şi ocupă un post de învăţător în 
comuna Şerbeşti, din judeţul Neamţ. Cu această îndeletnicire a avut pri­
lejul să cunoască o bună parte din viaţa ţăranului .român. Între timp auzind 
că Seminarul din Soccla s-a reorganizat sub conducerea arhimandritului 
Filaret Scriban - indrumătorul şi susţinătorul său de mai tîrziu, a părăsit 
funcţia de învăţător şi s-a dus din nou la laşi, să-şi completeze studiile 
seminariale. !n anul 1843 a obţinut certificatul de absolvire al cursului 
complet. Îmbrăţişează. în anul 1843, schima monahală primind numele de 
Melchisedec. După aceea, rînd pe rînd, este hirotonit ierodiacon, ieromonah, 

1. Constantin C. Diculescu, Episcopul Melchisedec. Studiu asupra vieţii şi acti­
vităţii lui, Bucureşti, 1908, p. 3. 

2. Ibidem, p. 3. 
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fiind dăruit apoi şi cu t·angurile de protosinghel şi arhimandrit. Arhiman­
dritul Filaret Scriban, observîndu-i meritele la învăţătură, a stăruit ca să 
fie numit profesor suplinitor de seminar «la catedra de retorică, pastorală 
şi istorie naţională», ocupind în acelaşi timp şi funcţia de inspector care i-a 
dat prilejul să se arate un pedagog model. Tot Filaret Scriban, a stăruit 
ca să fie trimis, pentru desăvîrşirea studiilor teologice, la Academia teo­
logică din Kiev-oraş considerat atunci «unul dintre marile centre ale orto­
doxiei. pentru că de Academia de acolo era strîns legat numele ilustrului 
român - Petru Movilă - mitropolitul Kievului» :1_ Acolo. a mers Melchi­
sedec cu un bogat bagaj de cunoştinţe, printre care şi limba rusă. 

La Academia teologică. din Kiev. «pe lingă studiile teologice şi al 
limbii ruseşti el s-a mai ocupat şi cu studiul limbii slavone vechi şi al lite­
raturii acesteia, cu ajutorul cărora a putut să devie un eminent cercetător 
al istoriei trecutului nostru. Strîngea cu asiduitate note istorice, filologice 
şi arheologice. copiind din cărţile şi revistele ruseşti orice fel de date pri­
' itoare la Români şi ţările lor» 4 . 

In anul 1851, Academia teologică din Kiev, îi decernă titlul de «Ma­
gistru în teologie şi litere» cel mai înalt titlu academic care se acorda în 
acel timp de către această academie. lnainte de a se întoarce în ţară, după 
terminarea studiilor, Melchisedec întreprinse o călătorie cu scop documen­
tar, în oraşele Petersburg şi Odessa. Venind în ţară este numit inspector şi 
profesor la Seminarul Veniamin Costache unde timp de cinci ani a predat 
elevilor cursurile de: ermineutică. eccleziastică. scripturistică, omiletică, 

limba ehraică şi latină. iar pentru încurajare, elevilor silitori le mai preda 
şi limba franceză. Mai tîrziu, este numit director şi profesor la Seminarul 
din Huşi. oraş în care, în jumătatea secolului al XIX-iea, a susţinut de pe 
amvon şi de la catedră, dorinţele şi aspiraţiunile moldovenilor de a se uni 
cu fraţii lor munteni. Germenul unirii celor două ţări surori sădit în sufle­
tul său. l-a transformat într-un aprig luptător. «Nici o dată amvonul bise­
ricii româneşti n-a răsunat de predici mai înălţătoare. mai călduroase şi 
mai pline de accente patriotice, cum a răsunat atunci» 5 . 

ln catedrala de la Huşi de atitea ori a răsunat glasul lui pentru ideea 
sfîntă a l 1nirii. Inălţătoarea predică ţinută în ziua de 29 iunie 1R!i6 -- la 
hramul Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel -- a fost numită ... Jertfă pentru 
unirea Principatelor». Vorbind despre ale~erile, în vederea unirii. el spunea 
credincioşilor: «Gîndiţi-vă că numele ce veţi pune pe biletul de alegere 
are să fie o sentinţă dată de voi. spre moarte sau spre viată. fraţilor voştri 
şi ai patriei noastre ... Biserica se roagă. Patria se uită la voi. întocmai ca 
osînditul la moarte. carele tot speră achita.rea pînă la rostirea sentinţei. .. ». 
Mai departe, accentuează şi exemplifică şi mai mult importanţa Unirii, 
prin cuvintele Sfintei Evanghelii, spunînd: ◄◄ Unire, aceasta fu ultima do­
rinţă a lui Hristos murind. P,recum Tu, Părinte întru mine, aşa şi Eu întru 
Tine. aşa şi aceasta întru voi să fie» 

3. Ibidem, p. 4. 
4. Ibidem, p. 8. 
5. Melchisedec zugrăvit de cîţiva dintre ucenicii lui ... , Articole adunate şi tipă­

rite de Ghero11tie f:piscopul Constanţei. Mîniistirea Ce1·nica. 1939, p. 18-19. 
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Necesitatea unirii moldovenilor cu muntenii, spunea el, este «cerută 
de unitatea credinţei. a limbii, a moravurilor, precum şi de identitatea 
limbii►► t; arătînd, in acelaşi timp. foloasele unirii pe de o parte, şi pericolele 
neunirii pe de altă parte, îndemnînd pe toţi să nu fie surzi la chemarea 
unei surori mai mari, a· naţiunei noastre - a Franţei - care sprijinea 
dorinţele noastre şi ne deschidea drumul libertăţii şi al gloriei. 

La 29 august 1857. clerul din eparhia Huşilor alege ca reprezentant 
al lor pe arhimandritul Melchisedec. De acum înainte avea să poarte pe 
umeriI lui gîndurilf: şi dorinţele celor ce şi-au pus nădejdea în el, avînd 
datoria să susţină interesele «nu ale unei clase. ci ale neamului întreg». 
Melchisedec era convins că «Biserica nu poate avea înrîuririle asupra socie­
tăţii româneşti dacă reprezentanţii ei nu binecuvintează mişcările înalte 
şi aspiraţiunile mari ale naţiunei►►, aşa cum a făcut Popa Şapcă în miş­
carea paşoptistă, aşa cum au făcut-o şi alţii mai tîrziu. aşa cum o face 
astăzi Prea Fericitul Părintele nostru Patria1·h Justinian, care sprijină şi 
luptă, împreună cu membrii Sfîntului Sinod, pentru bună starea şi pacea 
în întreaga omenire. 

După alegerea sa ca membru în divanul ad-hoc, al Moldovei. a formulat 
împreună cu clerul din eparhia Ruşilor, deziderate pe care avea să le 
susţină în divan; acolo a votai el cu multă căldură toate dezideratele parti­
dului naţional-progresist. Din multele şi variatele probleme ridicate şi 
susţinute de el, amintim numai cîteva: ridicarea morală şi materială a 
clerului: înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale, pentru trebile duhov­
niceşti şi disciplinare: independenţa Bisericii Ortodoxe Române faţă de 
orice chiriarhie străină: stabilirea unei cit mai strînse legături între inte­
resele Statului şi ale Bisericii. Nimeni altul de cit el n-a putut să exprime 
mai multe deziderate. să alcătuiască mai multe memoJ·ii, să întocmească 

mai multe proiecte. toate pentru asigurarea şi pentru realizarea progresului 
în biserică ►►;. 

După înfăptuirea unirii şi alegerea PJ·imului domn român, în persoana 
lui Alexandru Ioan Cuza, Melchisedec plin de emoţie şi copleşit de bucu­
rie sufletească mă:·turisea: «Eu cel dintii, ir.. eparhia Huşilor l-am pomenit 
la sfintele .rugăciuni ale bisericii. chiar înainte de a primi ordinul chiriar­
hului meu şi am lăcrimat de bucurie. cînd după tristele guverne caimaca­
neşti. pentru prima oară am auzit pe diacon pronunţînd la ectenie cuvin­
tele: «Pentru binecredinciosul şi de Hristos iubitornl Domnul nostru 
Alexandru Ioan, Domnului să ne rugăm►►• 

Mihail Kogălniceanu care fusese însărcinat. de domnitor. cu formarea 
noului cabinet, numeşte pe Melchisedec ministrul Cultelor. apreciindu-l 
ca pe «un om cu principii liberale şi progresiste►►, nădăjduind că-l va ajuta 
la secularizarea averilor mînăstireşti. Imediat după numirea ca ministru 
la culte, Melchisedec este atacat în Cameră de către cei ce doreau acest 
portofoliu şi chiar de unii dintre prelaţii Sinodului, care susţineau că 

această numire este anticanonică. Scandalul şi atacurile se înmulţesc; pen-

6. Constantin Dlculesc-u, op. cit., p. 31. 
7. N. Dobres<"U, Episcopul Melchisedec, Schiţă. Bucureşti, 1907, p. 8. 
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tru liniştea bisericii, Melchisedec, cu toate insistenţele lui Mihail Kogăl­
niceanu, de a rămîne în cabinetul său, îşi înaintă demisia. El spune, către 
domnitorul Alexandru Ioan Cuza, în demisia sa printre altele: ••Prea Inăl­
ţate Doamne, dacă chemarea mea la postul de ministru o aşi fi înţeles de 
contrară canoanelor bisericeşti, mi-aşi fi luat îndrăsneala a vă arăta chiar 
de atunci neputinţa mea de a primi...» Demisia este primită de Domnitor~ 
iar pe ea pune el următoarea rezoluţie: «Primim cu -părere de rău aseme­
nea demisie de la Prea Cuviosul Arhimandrit Melchisedec, care prin 
nobila sa purtare la lucrările divanului ad-hoc consultativ, destul înche­
zc'\şue adevărate serviţii, într-un moment de tranziţie aşa de gingaş. Insăr­
cinăm totodată, pe Ministru nostru Secretar de Stat la Departamentul 
dinlăuntru şi Preşedinte al Consiliului, a da publicitate acestei a noastre 
mărturisiri, precum şi demisia de faţă ... ». 

Totuşi, după demisie, în urma multor rugăminţi, Melchisedec rămîne 
numai ca membru în comisiunea de secularizare a averilor mînăstireşti, 
însărcinare cu care membrii Sinodului n-au fost mulţumiţi. 

Melchisedec «a fost la înălţimea preotului şi patriotului - spunea 
istoricul Dimitrie Sturdza. Modul în care trata el chestiunile reunite 
în discuţie, claritatea cu care le analiza şi le argumenta, pătrunderea şi 
forma aleasă sub care le prezenta, atraseră asupră-i de atunci, atenţia 
bărbaţilor de stat, care au recunoscut în el un patriot convins, un bărbat 
de o cultură superioară şi un distins reprezentant al bisericii». Cu astfel 
de pregătire a fost t.rimis într-o misiune politică. în anul 1868, în Rusia, 
împreună cu fostul ministru de finanţe - Ion Cantacuzino. Scopul acestei 
misiuni era de a înmîna o scrisoare împăratului Alexandru al Ii-lea. al 
Rusiei, din partea domnitorului Carol I, cu care prilej trebuia să discute 
unele chestiuni politice, ca: «jurisdicţia consulară, regularea datoriei Rusiei 
faţă de ţara noastră; o convenţiune relativă la diferite puncte interesînd 
pe supuşii ruşi aflaţi în Principate şi viceversa ... ►► 8. 

Cu prilejul acestei misiuni, l\lelchisedec, s-a bucurat de foarte multe 
aprecieri din partea cercu.rilor diplomatice; el a fost primit de împăratul 
Alexandru al Ii-lea, precum şi de înalţii demnitari, laici şi bisericeşti. După 
cum ~firmi'i MPlrhic:PrlPr în c:rric:orilP Juj diplomatico, împăratul i a că 
rutat mina. Ambasadorul Prusiei. la Petersburg, spune: «Rezultatele defi­
nitive nu sunt, totuşi s-au semănat germeni buni şi e de nevoe acum ca 
să fie cultivaţi. Dispoziţiunile guvernului rus, faţă de cel român, s-au ame­
liorat în tot cazul... ►►• 

Principele Bismark, scrie şi el domnitorului la 27 februarie 1868: «Nu 
mă îndoiesc că misiunea la Petersburg va avea un efect cu atît mai favo­
rabil, cu cit (Melchisedec) va reuşi să-şi asigure simpatiile colegilor şi 
coreligionarilor săi şi va arăta în chip public acest succes ... ►►• Cancelarul 
imperiului rusesc, Mihail Gorceacof, celebru diplomat rus, scrie domnito­
rului acestea: «Delegaţi de Alteţa Voastră, şi vorbind în numele ei, Epis­
copul Melchisedec şi d-l I. Cantacuzino, erau mai dinainte siguri că vor fi 

8. Constantin C. Diculescu, op. cit., p. 11. 
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ascultaţi cu mai amicală bunăvoinţă. Nu pot de cit să mulţumesc Alteţii 
Voastre că i-~ţi autorizat să vorbească cu inimă deschisă. Ne-am felicitat 
cu toate acestea că am găsit în cuvintele lor o oglindă credincioasă, a 
sentimentelor arătate de Alteţa Voastră şi pe care M. S. Impăratul le 
apreciază ... ►►• «Toate convorbirile avute «de cei doi trimişi români cu împă­
ratul, mitropolitul şi cu marii demnitari ruşi» 9 se găsesc descrise de Mel­
chisedec în memoriile sale. 

O altă misiune, de astădată cu caracter bisericesc, este delegaţia pe 
care Sinodul o dă Episcopului Melchisedec, la 27 iunie 1875, ca să participe 
la conferinţa de la Bonn, împreună cu Ghenadie episcop-locotenent de 
Argeş, unde avea să se discute unirea dogmatică a vechilor-catolici şi angli­
canilor, cu Biselica ortodoxă a Răsăritului. Acolo «el s-a întîlnit cu celebru 
canonic Dr. Dollinger, cu episcopul catolic Reinkens şi alţi învăţaţi, pre­
laţi ai bisericilor din Constantinopol, Rusia, Grecia, Serbia şi cu pastori din 
Germania. Acolo Melchisedec se distinse prin varietatea cunoştinţelor 
sale teologice» 10_ 

Melchisedec după ce a fost ridicat la treapta arhieriei, la 20 decembrie 
1864, a fost numit episcop-locotenent al Eparhiei Dunărea de jos, iar mai 
tîrziu a fost ales episcop al Eparhiei Romanului unde păstoreşte pînă la 
16 mai 1892, cînd a încetat din viaţă. 

Ca eparhiot, s-a îngrijit foarte mult de preoţime, mergînd pe linia 
celor susţinute ca deputat în divanul ad-hoc. Ii învăţa, îi sfătuia spunin­
du-le: «Fiţi voi păstrătorii ordinei şi cuminţeniei româneşti şi aceasta vă 
va ridica foarte mult în opinia oamenilor de bine ►►, căci «un preot bun, 
spunea el, cucernic, rîvnitor pentru cele dumm,zeieşti, este bucuria cea 
mai mare a unui ierarh, este coroana lui, mina lui cea dreaptă, aripile care 
se înalţă». El este primul episcop care s-a ocupat de celelalte confesiuni 
din eparhia sa, publicind primele statistici şi tabele referitoare la aceste 
confesiuni. Exemplul lui a fost urmat apoi şi de alţi episcopi eparhioţi. Nu 
putem trece cu vederea. printre altele, că el a împodobit serviciul divin 
prin introducerea de prima dată a cintărilor corale. 

Ca membru al Sfintului Sinod a desfăşurat o multilaterală activitate 
în perioada 1873-1868, cînd a încetat de a mai participa la şedinţele 
Sinodului. Aproape toate regulamentele bisericeşti, ca proiecte au fost 
redactate de el. Prin cuvîntul său energic a susţinut îmbunătăţirea situa­
ţiei materiale şi culturale a preoţilor: a ridicat problema ca Sfintul şi 
Marele Mir să fie sfinţit în biserica noastră, lucru care a stîrnit mari nemul­
ţumiri la Patriarhia de Constantinopol; a alcătuit un memoriu pentru 
înfiinţarea Facultăţii de teologie, etc. 

Un mare rol l-a jucat Melchisedec în problema ridicării Bisericii Orto­
doxe Române la rangul de autocefală. Această problemă care implica 
multe demersuri şi discuţii cu Patriarhia de Constantinopol, în general, 
s-a rezolvat la 25 aprilie 1885, cînd Patriarhul Constantinopolului, Ieremia 

9. Constantin C. Diculescu, Un episod diplomatic, Bucureşti, 1907, p. 7-9. 
10. Ion Kalinderu, Discurs de recepţiune rostit în şedinţă solemnă la 25 martie 

1894 cu răspunsul d-lui Dimitrie Sturdza, Bucureşti, 1894, p. 19-20. 
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al IV-lea a răspuns mitropolitului Piimat al României - Calinic Miclescu 
că recunoaşte autocefalia Bisericii ortodoxe române, trimiţînd şi Tomosul 
patriarhal, aducîndu-i la cunoştinţă. în acelaşi timp, că ac·est eveniment 
s-a făcut cunoscut tuturor bisericilor. El propune, de asemenea: un regula­
ment pentru alegerea episcopilor tutelari; un regulament pen­
tru monopolul luminărilor: un regulament referitor la sărbătorile 

bisericeşti şi naţionale: un proiect pentru revizuirea cărţilor introduse în 
Biserică şi pentru alcătuirea unor noi ediţii. «Acest proiect este o adevă­
rată valoare literară». Ce1:e Sfîntului Sinod să publice procesele şedinţelor. 
ca să ia cunoştinţă, atît clericii cit şi creştinii. care se interesează de bunul 
mers al bisericii: propune reforme moderate pentru costumul preoţesc: 

stăruie pe lîngă membrii Sfîntului Sinod să acorde burse şi ajutoare tine­
rilor, ca să poată merge pentru studii în străinătate şi altele. 

Episcopul Melchisedec era şi un mare pasionat al documentelor vechi, 
prăfuite de vremi: din ele a cules însemnate mărturii pentru trecutul isto­
riei noastre. Cronica Huşilor şi a Romanului i-au asigurat un loc de cinste 
în galeria istoricilor noştri, iar bogatele lui cunoştinţe teologice. istorice, 
didactice. literare şi filologice, au contribuit la alegerea lui în 1870 ca 
memhru activ al celui mai înalt for, de cultură din ţara noastră - Aca­
demia Română. care anul trecut - 1966 - a împlinit 100 de ani de la 
înfiinţarea ei. 

Ca membru al acestui înalt for de cultură a desfăşurat o rodnică acti­
vitate, datorită erudiţiei sale. In incinta Academiei a luat parte la multe 
discuţii, printre care: «asupra ortografiei textelor religioase: asupra ade-

. văratului portret al lui Ştefan cel Mare. descoperit în Evangheliarul de la 
Humor: asupra numelui JO, din titulatura domnilor, dacă înseamnă Ioan 
sau este semnificaţia titulaturii domneşti: asupra cuvintelor Iobag, din 
Transilvania, vecin şi vecinie, din Moldova şi rumâni, din Muntenia: asu­
pra cărţii lui Sîrcu, despre Spătarul Milescu ... » 11 : asupra lucrării Litera­
tura populară română, tipă.rilă în Bucureşti. 1882, de Dr. M. Gaster filolog 
si folclorist: face referate la mai multe lucrări, pentru a fi premiate de 
Academie: recomandă tipărirea predicilor lui Antim Ivireanu, pe care le 
însoteşte cu note biografice. fiind el primul biograf al acestui man• ierarh. 
cărturar şi om politic al Ţării Româneşti. 

lVIekhisedec «a îmbogăţit biblioteca Academiei cu multe documente 
găsite cu prilejul cercetărilor sale, cărţi de valoare şi chiar bogata sa biblio­
tecă, alcătuită din 2.511 volume, împreună cu 83 manuscrise şi 95 monede 
de aur. argint şi aramă» 1 :! _ iar pentru a ne putea da seama cum a cinstit 
el biserica şi ţara voi reproduce cîteva aprecieri şi caracterizări creionate, 
de cîţiva dintre marii noştri cărturari şi academicieni. Marele istor;c, 
N. Iorga. îl numeşte pe Melchisedec, «bărbat cu o chemare ştiinţifică netă­
găduită». B. P. Haşdeu, ilustru istoric şi lingvist, care deşi nu-l simpatiza 

11. Ibidem, p. 52. 
12. G. Dincă, Episcopul Melchisedec. 1823-1892. Viaţa şi faptele, Bucm·eşti, 

1939, p. 18 
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pe Melchisedec din cauza contrazicerilor la Academie, pe teme istorice, 
scrie despre el: ◄◄Episcopul Melchisedec a fost bărbatul cel mai cu ştiinţă, 
printre prelaţii contemporani şi locul său în Academia Română nu e o 
simplă convenienţă politică sau greşală de adresă. In Episcopul Melchi­
sedec strălucea munca literară; iar ca academician va rămîne, în tot drep­
tul, în Panteonul naţional. pentru că alegerea lui ca membru activ al Aca­
demiei Române nu s-a datorat nici numelui său de familie, nici vreunei 
influenţe lăturalnice. ci numai personalităţii lui şi valoarei reale a operelor 
pe care le-a conceput şi publicat»: Ion Kalinderu, în discursul său de 
recepţie, ţinut la Academie, spunea despre Melchisedec că a fost «una din 
podoabele Academiei, care s-a distins ca teolog, ca istoric, ca filolog». 

Dar. Episcopul Melchisedec cu bogata sa cultură a trecut şi dincolo de 
graniţele ţării; el a fost ales membru al Academiei spirituale din Peters­
burg; memb.ru corespondent al Societăţii arheologice Imperiale din Peters­
burg; corespondent al Institutului etnografic din Paris; membru al Socie­
tăţii arheologice din Tîrnova. 

Cu toată valoarea lui ştiinţifică şi personalitatea lui recunoscută în 
ţară şi străinătate, el n-a fost scutit de atacuri şi calomnii. Primele atacuri 
şi calomnii au fost îndreptate împotriva lui încă din anul 1884, adică 
imediat după apariţia lucrării lui ◄◄Papismul şi Biserica ortodoxă română» 
scrisă contra prozelitismului catolic din ţara noastră. 

De două ori, în timpul său, scaunul de mitropolit primat a rămas 
vacant; în anul 1886, prin moartea lui Calinic Miclescu şi «cel mai îndrep­
tăţit pentru ocuparea acestei însemnate demnităţi bisericeşti era episcopul 
Melchisedec, neînfricatul luptător în divanul ad-hoc şi marele cărturar al 
vremii. Dar răutatea omenească şi-a îndreptat săgeţile ei asupra acestui 
mare ierarh. Feţe bisericeşti şi oameni politici, temîndu-se că Melchisedec 
ajungînd mitropolit să nu-i întunece cu personalitatea lui, au deslănţuit 
împotrivă-i o campanie de presă ca să-i înlăture candidatura 13. 

Acelaşi lucru s-a întîmplat şi în anul 1888, cînd se svonise că Mitro­
politul Iosif Gheorghian ar dori să se retragă la mînăstire ca să-şi petreacă 
liniştit puţinele zile ce le mai avea. 

Melchisedec «n-a răspuns nimănui nimic, deşi o putea face fiind un 
bun mînuitor al condeiului, ci condus de o înaltă înţelegere. s-a retras la 
reşedinţa sa, rle la Roman. pentru a reda pacea trebuitoare bisericii» 14 . 

Poetul Vasile Alecsandri îi răspunde de la Paris: ◄◄Vă mulţumesc din 
suflet, pentru aceste amicale felicitări: şi eu ca coleg de Academie, Vă do­
resc pe lingă deplină sănătate. acel belşug de lucrări, interesante şi folosi­
toare. de care aţi dat atîtea probe pînă acum ... Ca diplomat şi poet, sunt 
fericit de a mă semna. Al Prea Sfinţiei Voastre, plecat fiu sufletesc şi 

devotat colei;J►►• 

Din viaţa, operele şi din cele scrise despre el putem alcătui un tablou 
pe care privindu-l il vedem cu ochii minţii, că el avea o înfăţişare plăcută, 

13. Ibidem, p. 18. 
14. Ibidem, p. 12. 
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cu o privire blîndă. Călugăr cumpătat, simplu în îmbrăcăminte şi neobosit 
la muncă. Om integru, cu caracter neşovăitor. Era un suflet sincer. fire 
comunicativă. Ura făţărnicia. Cu cei mici vorbea în limba lor, ca să fie 
înţeles. Era mare iubitor al florilor - din grădina episcopiei făcuse un 
adevărat rai. Poate tocmai pentru această dragoste a lui, pentru flori, a 
rînduit Dumnezeu ca el să părăsească lumea chiar în luna mai - luna 
florilor ----:- la 12 mai 1892. 

Am scris aceste .rînduri, la 75 de ani de la moartea Episcopului Mel­
chisedec, pentru că «amintirea morţilor poate îndruma pe urmaşi, ca şi 
cetirea unei cărţi alese». 

Diac. GEORGE DINCA 

~-cu 
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ARTICOLE ŞI STUDII 

CITEVA CUVINTE DESPRE MIRIDELE (PARTICELELE) 
SPECIALE, SCOASE LA PROSCOMIDIE, 

PENTRU FELURITE SCOPURI 

Practica scoaterii de către preoţi a unor părticele (miride) speciale, din 
prescurile folosite la Proscomidie, la cererea expresă a credincioşilor, 
pentru diferite scopuri (dar mai ales pentru ajutorul şi mîngiierea celor 
bolnavi), se întemeiază pe credinţa sinceră şi îndreptăţită că părticelele din 
pîinea folosită la jertfa Sfintei Liturghii conţin măcar o parte din puterile 
dumnezeieşti şi din darurile binefăcătoare pe care le conţine Sfînta Euha­
ristie şi care sînt date şi celor ce se împărtăşesc cu vrednicie dintr-însa. 

Dar, din nefericire, liturghierul ortodox nu pomeneşte despre astfel 
de părticele decît la capitolul Adunare de cereri la felurite trebuinţe din 
viaţa omului: la vreme de neploaie şi foamete, la vreme de necontenire a 
ploilor, pentru cei ce călătoresc în cale, pentru cei bolnavi, ş.a.m.d. (vezi, 
de ex., Liturghier, Bucw-eşti, 1956, p. 354 ş.u.). La toate cazurile prevăzute 
aci. Liturghierul recomandă în chip stereotipic: «La Proscomidie, luînd 
preotul o părticică, o pune pe sfîntul disc şi zice ... » (urmează textul rugă­
ciunii respective, cu cuprins adaptat fiecărei împrejurări. Vezi ed. cit., p. 
354, 360, 366, 370, 374, 378. 382. 386, 392. 397, 398. 400 şi 401). 

Niciuna dintre ediţiile de pînă acum ale liturghierului românesc (ca 
de altfel şi ale celorialte liturghiere ortodoxe) nu precizează însă în care 
moment din rînduiala Proscomidiei trebuie scoasă o astfel de miridă. în 
care loc de pe sfîntul disc. trebuie ea aşezată, cît rămîne pe sfîntul disc şi 
cum trebuie folosită. De aceea, practica este felurită în această privinţă, 
de la preot la preot aşa cum se întimplă, de fapt, cu toate amănuntele 
rituale din cadrul cultului, care nu sînt reglementate prin îndrumări sau 
instrucţiuni precise, formulate în cărţile de slujbă sau date în chip expres 
de către autoritatea bisericească. 

Fără îndoială, momentul din cursul lucrării Proscomidiei cînd trebuie 
scoase părticelele de care este vorba, nu poate fi decît îndată după scoa­
terea ultimei miride prevăzute în rînduiala din liturghier, adică mirida 
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pe care preotul liturghisitor o scoate pentru sine însuşi, cu formula «Pome­
neşte, Doamne. după mulţimea îndurijrilor Tale, şi a mea nevrednicie ..... , 
etc. Bineînţeles că, pentru credincioşii sosiţi mai tîrziu la biserică, după 
terminarea Proscomidiei, scoaterea miridelor pentru credincioşii vii şi 
morţi (deci şi a miridelor speciale, de care este vorba) se poate face încă 
pînă în momentul vohodului mare de la Liturghie, adică pînă la transpor­
tarea Cinstitelor Daruri de la proscomidiar la Sfînta Masă. Ele se scot de 
obicei din prescura (cornul de prescură) din care se proscomideşte în 
general pentru credincioşii vii, sau chiar din prescurile aduse în chip 
special de către cei care solicită astfel de miride. scoaterea şi aşezarea lor 
pe sfîntul disc fiind însoţi tă de rugăciunea specială, prevăzută pentru 
fiecare caz în parte, la Adunare de cereri la felurite trebuinţe. Aşa, de ex., 
cînd se scoate miridă pentru cei bolnavi (cazurile cele mai frecvente) se 
spune rugăciunea: «Doamne Iisuse Hristoase, Dumnezeul nostru, pri­
meşte jertfa aceasta spre iertarea păcatelor robului Tău X, şi ca un îndurat, 
cu dreapta Ta cea atotputernică, stinge-i focul ce l-a cuprins pe el, înce­
tează-i boala, şi cu milostivire îl ridică din patul durerii. întru slava nume­
lui Tău» (Lit. cit,, p. 370). 

Cit priveşte locul anumit de pe sfintul disc unde se aşează miridele 
de acest fel. avînd în veqere că ele se scot, de obicei, numai pentru credin­
cioşii vii, miridele acestea se aşează pe disc alături de grămăjoara miride­
Ior scoase mai înainte pentru credincioşii vii, cu rugăciunea «Primeşte, 
Doamne, jertfa aceasta pentru iertarea păcatelor tuturor fraţilor celor 
întru Hristos ... ►►, etc., sau pe marginea dinspre stînga a discului. Ele bene­
ficiază, astfel, alături de Sfîntul Agneţ şi de toate celelalte miride aşezate 
pe disc, de binecuvîntarea lor de către preot în timpul rugăciunii Prosco­
midiei («Dumnezeule, Dumnezeul nostru, Cela ce pe Pîinea cerească ... ►►), 
prin care acestea capătă calitatea de «daruri afierosite lui Dumnezeu», 
adică de~in materie a Jertfei euharistice care se va sfinţi mai tîrziu. 

Fără îndoială. miridele speciale au o destinaţie aparte, deosebită de a 
celor menite pentru Sfînta Jertfă; ele dobîndesc o binecuvîntare speci­
ală, prin însăşi rugăciunea respectivă, rostită în momentul scoaterii şi aşe­
zării lor pe sfîntul disc, unde se exprimă şi scopul pentru care sînt ce­
r11tP cfp r:'\trP r1·Pdincioşi. Din :iccst punct de vede.re, e3te corectă practi..:d 
acelor preoţi care, socotind suficientă aceasta consacrare, iau de pe disc 
miridele cu destinaţie specială şi le lasă la proscomidiar. fie chiar în mo­
mentul acoperirii cinstitelor daruri spre sfîrşitul Proscomidiei, fie ceva mai 
tîrziu, adică înainte de mutarea acestora de la proscomidiar la Sfînta 
l\fasă, în timpul vohodului mare. 

Alţi preoţ.i, însă, duc şi miridele acestea, odată cu celelalte, la Sfînta 
l\Iasă, incit ele rămîn pe sfîntul disc pînă după sfinţirea şi prefacerea 
Darurilor în Sfîntul Trup şi Sînge. ln acest caz, ele beneficiază, în plus, 
şi de sfinţirea pe care o dobîndesc în timpul epiclesei celelalte miride (ale 
Sfinţilor şi ale credincioşilor vii şi morţi). care - după învaţătura Bi­
sericii noastre - nu se prefac nici în trupul Domnului (ca Sfîntul Ag­
neţ), nici în ale Sfinţilor sau ale credincioşilor pentru care au fost aduse 
(vezi mai ales Simeon al Tesalonicului, Despre Sfînta Liturghie, cap. 94, 
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ln traducere românească cu titlul Tractat asupra tuturor dogmelor cre­
dinţei noastre ortodoxe, tipărit de Toma Teodorescu, Bucureşti, 1865, p. 
99-100 şi Nicolae Cabasila, Tîlcuirea dumnezeieştei Liturghii, cap. V, 
traducere românească de Diac. Ene Branişte, Bucureşti, 1945, p. 33. - Cf. 
şi Pr. Prof. Spiridon Cîndea, Agneţul şi miridele în cadrul Sfintei Liturghii, 
în «Studii Teologice». 1953, nr. 7-8, p. 482---494). In chip normal, aceste 
miride speciale ar trebui să aibă, deci, aceeaşi întrebuinţare ca şi restul 
miridelor de pe sfîntul disc, adică ar trebui să fie turnate în sfîntul potir 
odată cu acestea şi consumate de preotul liturghisito.r, la sfîrşitul slujbei 
(şi se pare că aceasta a şi fost practica generală mai veche, în întreaga 
Biserică Ortodoxă, în această privinţă). Căci prin cufundarea lor în Sfîn­
tul Sînge din potir, ele se integrează trupului euharistic al Domnului, se 
unesc fiinţial cu El şi prin aceasta se împlinesc şi scopurile, intenţiile 

sau dorinţele bune şi curate, .pentru care ele au fost aduse de către cre­
dincioşii respectivi la biserică şi pentru care au fost scoase şi sfinţite de 
către preotul liturghisitor. Această unire a miridelor cu Sfîntul Sînge 
ţine. deci, locul împărtăşirii cu Sfînta Euharistie, pentru cei ce nu pot fi 
de faţă, sau nu se pot împărtăşi (vezi Meletie Sirigul, Explicarea Sfintei 
Liturghii, la C. Delikanis, Scrieri patriarhiceşti ... , (în grec.), t. III, Con­
stantinopol. 1905, p. 34-35). 

Dar în timpul mai nou, credincioşii ca.re solicită astfel de miride, 
cer ca ele să le fie încredinţate la sfîrşitul slujbei pentru ca să fie între­
buinţate de către cei cărora le sînt destinate (pot fi consumate, de ex., 
de către bolnavi, pe nemîncate, cei ce pleacă într-o călătorie îndelungată 
le iau cu ei, ş.a.m.d.). ln cazul acesta, fără îndoială, miridelc speciale tre­
buiesc luate de pe sfîntul disc şi puse de o parte cel puţin înainte de îm­
părtăşirea preotului liturghisitor sau îndată după aceasta, adică atunci 
cînd conţinutul sfîntului disc este turnat în sfîntul potir. Dindu-le cre­
dincioşilor care le-au solicitat, preoţii ar trebui să le dea acestora şi scurte 
îndrumări, în care să le arate modul folosirii lor, accentuîndu-se îndeo­
sebi că miridele acestea nu pot fi întrebuinţate decît în scopuri pioase 
(strict religioase), consumarea sau întrebuinţarea lor trebuind să fie în­
soţită de rugăciune şi credinţă sinceră în puterea binefăcătoare pe care 
ele o au şi de împlinirea celorlalte îndatoriri morale fundamentale, im­
puse oricărui creştin adevărat (iubire de Dumnezeu şi de oameni, frec­
ventarea bisericii, practicarea rugăciunii şi a posturilor bisericeşti, ferirea 
de păcate, etc.). 

E necesar, deci. ca într-o nouă ediţie a Liturghierului nostru. care 
ar urma să se tipărească, să fie introduse şi îndrumările tipiconale de 
rigoare pentru îndrumarea preoţilor în această privinţă, indicîndu-se pre­
cis, momentul din cursul Proscomidi-ei cînd trebuie scoase astfel de mi­
ride, locul de pe sfîntul disc unde vor fi aşezate, timpul cit rămîn acolo şi 
modul folosirii lor. 

Pr. Prof. ENE BRANIŞTE 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCTRINA SFINTULUI GRIGORE DE NISA, 
IN COMENTARIUL SAU „LA FERICIRI"* 

Sfîntul Grigore de Nisa (335-395), unul dintre părinţii capadocieni, 
se numără între «stîlpii ortodoxiei►► 1 ce a luminat «epoca de aur» a creş­
tinismului, pe care-l considera o «imitare a naturii divine►► 2

• Inzestrat 
cu un frumos talent oratoric 3 , personalitate de întinsă suprafaţă inte­
lectuală, Sfintul Grigore de Nisa s-a impus prin deosebita lui competenţă 
teologică, mai ales că el se foloseşte de filosofia neoplatonică, evitînd 
totuşi termenii confuzi şi primejdioşi învăţăturii creştine. Adevăratele 
izvoare ale doctrinei sale sînt Sfînta Scriptw-ă şi Sfinta Tradiţie 4• 

In lucrările sale exegetice, episcopul de Nisa este pătruns de res­
pect şi admiraţie faţă de cunoştinţele şi profunzimea operelor lui Origen, 
cu toate că nu se foloseşte prea mult de principiile ermineutice ale ma­
relui alexandrin 5 • Sfîntului Grigore de Nisa îi plăcea adesea să cîntă­
rească şi să adîncească fiecare cuvînt din textul sfînt spre a scoate la 
iveală un adevărat tezaur doctrinar, folosind pentru interpretare metoda 
alegorică r,_ Ca opere exegetice el .a lăsat: scrieri şi omilii la unele cărţi 
şi la unele fragmente din Vechiul şi din Noul Testament. In ceea ce pri­
vc::,te Nuul Te::,tdiucut, el d dlc,Huit cu1ue11lddi la Ruyi1ciuno::u Dunttto::u;;ca 
şi la Fericiri -- comentarii ce s-ar putea compara cu cele la Eclesiast şi 

Cintarea Cintărilor. în care tratează despre adevărata elevare a sufletului 

* Această lucrare de seminar, susţinută in cadrul cursurilor de doctorat în 
teologie, a fost întocmită sub îndrumarea P. C. Pr. Prof. D1· Ioan G. Coman, ca1·e 
a şi dat avizul să fie publicată. 

l. Această denumire o primeşte la Sinodul a! !I-lea ecumenic (381), cf. P. 
Godet, Saint Gregoire de Nyssa, în «Dictionnaire de Theobgie Cati10lique», 7925, 
V, 2, col. 1847. 

2. De professiorie christiana, P.G .. XL VI, 244 C. 
3. F. A. A. Cayre, Precis de Patrologie, tome I, (livres I et II), Paris-Tour-

nai-Rome, 1927, p. 412-413. 
4. Ibidem, p. 420. 
5. Otto Bardenhewer, Les Peres de l'l!:glise, tome II, Paris. 1905, p. 105. 
6. Ibidem, p. 105-106. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ARTICOLE ŞI STUDII 499 

către Dumnezeu, cu toate că terminologia şi ideile nu sînt aceleaşi. Cele 
două comentarii, de gen mult mai moral şi oarecum oratoric, au fost tot­
deauna apreciate 7 • In comentariul la Fericiri, în care el rezumă ideile 
expuse în Marele cuvînt catehetic, scris după Sinodul al II-lea ecumenic 8 , 

el comentează numai opt Fericiri, la care ne vom referi aci, cercetînd 
doctrina sa, pe care vom analiza-o din punct de vedere teologic şi mo­
ral-social. 

A. Doctrina teologică. - 1) Fericirea creştină. In omilia I-a la Fe­
riciri, Sfîntul Grigore de Nisa precizează că înseşi cuvintele spuse de 
Mintuitorul în «Predica de pe Munte►► (Matei V-VII) constituie o adevă­
rată fericire. Prin fericire el înţelege cuprinderea acelor bunuri pe care 
le numim astfel şi din care nu lipseşte nimic, din ceea ce aparţine unei 
dorinţe înalte 9 • Ceea ce trebuie însă considerat cu adevărat fericit şi ge­
nerator de fericire este numai ceea ce-i divin. Fericirea este identificată 
cu viaţa curată, binele cel nespus, frumuseţea cea de nedescris, blînde­
ţea senină, lumina adevărată, izvorul oricărui bine, puterea care covîr­
şeşte totul, singurul lucru demn de iubit, ceea ce-i veşnic neschimbător, 
veselia cea neîntreruptă, bucuria cea veşnică 1-0. 

în faptul creaţiei - zice Sfîntul Părinte - Dumnezeu a avut o mare 
satisfacţie, iar făptura, fiind creată după chipul Ziditorului său, oglindeşte 
în sine adevărata fericire existentă în Dumnezeire. Şi dacă singur Dum­
nezeu este cu adevărat fericit după cuvîntul Apostolului Pavel (I Timo­
tei I, 11; VI, 15), făpturile se fac părtaşe la fericire prin asemănarea lor 
cu Dumnezeu. Fericirea nu constă numai în a cunoaşte ceva despre 
Dumnezeu, «ci a avea pe Dumnezeu în sine►► ( = ,â).A(i t?, tv fovt'P EXEÎ:v 

-rilv E>Ech>) 11 • Fericirea implică «moderaţie şi blîndeţe►► ( -:- µhQLov n ;ml 
nQciov) t'.!, iar cea mai mare fericire constă în a avea o plăcere veşnică în­
tr-un timp nesfîrşit 13. In comuniunea cu Dumnezeirea către care ne-a lu­
minat calea Mîntuitorul prin rostirea Predicii Sale, participăm la fericirea 
adevărată. Prin fericirile rostite de Domnul Iisus Hristos pe Munte, s-a îm­
plinit ceea ce s-a zis de Isaia proorocul: ◄◄veniţi să ne suim în Muntele Dom­
nului» (Isaia II, 3). De aceea, după Sfîntul Grigore de Nisa, Fericirile se 
aseamănă cu un şir de trepte care duc la desăvîrşire. Se mai pot compara 
cu scara ce s-a arătat în vis patriarhului Iacob în Vechiul Testament 
(Facere XXVIII, 12), legînd cerul cu pămîntul, fiecare din treptele ei în­
chipuind virtuţile prin care creştinul se poate apropia din ce în ce mai 
mult de Dumnezeu - izvorul adevăratei fericiri. 

2. Cunoaşterea lui Dumnezeu. Influenţat de filosofia neoplatonică, 
Sfintul Grigore de Nisa înţelege problema cunoaşterii lui Dumnezeu, nu 

7. Aime Puerh, Histoire de la litteratttre grecq11e chretienne, tome III, Paris, 
1930, p. 419. 

8. Otto Bardenhewer, op. cit, p. 108. 
9. Comentar la Fericiri - Omilia I, P.G., XLIV, 1196 D. Cf. şi traducerea lui 

Sandu Gh. Stoian, Bucureşti, 1908, p. 22- pe care am utilizat-o confruntînd-o cu 
originalul grec. 10. Ibidem, col. 1197 A, B, C 

11. Ibidem, Omilia VI, col. 1269 C 12. Ibidem, Omilia li, col. 1216 A. 
13. Ibidem, Omilia 111, col. 1232 A 
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numai pe calea ridicării de la natural la supranatural, ci şi pe calea înăl­
ţării sufletului creştin la privirea nemijlocită a lui Dumnezeu, ca o an­
ticipare a fericirii cereşti 14 • Prin cuvinte şi denumiri cunoscute s-au des­
coperit «tainele dumnezeieşti» spre a fi accesibile creaturilor, la gradul 
lor de receptivitate. Celor curaţi cu inima, ca răsplată, li se promite că 
vor vedea pe Dumnezeu. Vorbind despre cunoaşterea Dumnezeirii în 
esenţa existenţii Sale şi făcînd aluzie la Ioan I, 18. şi mai ales la I Ti­
motei VI, 16, unde Apostolul Pavel zice: «Nimeni dintre oameni nu L-a 
văzut (pe Dumnezeu), nici poate să-L vadă», Sfîntul Grigore de Nisa 
compară pe Dumnezeu cu stînca pe care Moise o descoperă dar atît cît a 
fost voinţa divină, arătînd prin aceasta că nu există nimeni din cei vii 
care să poată vedea pe Dumnezeu (Eşire XXXIII, 20). «A vedea pe Dum­
nezeu aceasta este viaţa veşnică» ( ·- atwvLO; ţwiJ yo Ulti:v Eoyi yov 0Eov 16• 

Cel credincios, avînd ochiul sufletului curat, luminat va putea vedea pe 
Dumnezeu în toată măreţia puterii Sale. Cel păcătos va fi îndepărtat să pri­
vească la slava Domnului (Isaia XXVI, 10), adică nu va putea participa la 
ea. Cel ce se învredniceşte a vedea pe Dumnezeu se împărtăşeşte de viaţa 
veşnică, de fericire, de bucurie, de lumină. Pentru a dobîndi toate acestea 
se cere «curăţia inimii». In omilia a VI-a se remarcă concepţia că natura 
dumnezeiască este «aşa cum poate fi în fiinţa sa►►, superioară oricărei în­
chipuiri. In legătură cu textul din Romani I, 20, numai prin curăţia ini­
mii se poate cunoaşte Dumnezeu, în trăirea creştină. Realizarea progre­
sivă a unei tot mai depline stări de curăţie spirituală prilejuieşte un con­
tinuu urcuş pe drumul nesfîrşit al cunoaşterii lui Dumnezeu, învăţătură 
ce se vădeşte în toate tratatele Sfîntului Grigore de Nisa cu caracter pur 
duhovnicesc 16. El susţine că sufletul ajunge să cunoască pe Dumnezeu 
şi prin contemplarea naturii şi afirmă că privind spre frumuseţea din 
creaţie ne formăm o idee. nu a fiinţei, ci a înţelepciunii Aceluia care a 
făcut totul în chip înţelept. Chiar dacă reflectăm asupra cauzei vieţii 
noastre - zice Sfîntul -, şi considerăm că făptura umană n-a fost creată 
din necesitate, ci dintr-o voinţă bună, afirmăm iarăşi că prin aceasta 
cunoaştem pe Dumnezeu, avînd în minte bunătatea, nu fiinţa Sa. Şi ast­
fi>l toati> ri>li>lalti> hwn1ri rari> rirlir::i ginrliri>;i cfitri> f'Pea ci> e!';tf' mai bun 
şi mai înălţat, noi le numim cunoaşteri ale lui Dumnezeu. Vorbind de 
inaccesibilitatea fiinţei divine, el aminteşte şi de lucrările, sau energiile 
dumnezeieşti ca obiect al cunoaşterii noastre 1 7 . 

14. Berthold Altauer, Patrologie, Freiburg im Breisgau, 1938, p. 191. Cf. Aime 
Puech, op. cit., p. 409; G. B,>rdy, Litterature grecq.ue chretienne, Paris, 1927, p. 
130-131; J. Tixeront, Precis de Patrologie, VIII-e edition, Paris, 1927, p. 232. 

15. Omilia VI, col. 1264 D. 
16. Dintre acestea menţionăm: Despre riaţa lui Moise, sau Despre desăt•îrşirea 

prin virtute, P.G., XLIV, 297 B-429 D; Tîlcuire amănunţită la Cîntarea Cîntărilor, 
ibidem, col. 756 A-J 120 A; Despre rugăciune (Dom11ească), ibidem, l101. 1120 B---
1193 A; Despre Fericiri, ibidem, col. 1J93 B-1301 B: Despre feciorie, PG., XLVI, 
317 A---416 B. 

17. «Căci Cel ce este nevăzut în fire, devine văzut în lucrările, în cele din 
jurul Său». Comentar la Fericiri, Omilia V I, col. 1269 A. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ARTICOLE ŞI STUDII 501 

Aşadar Sfintul Grigore de Nisa, în acest comentar, dezvoltă doctrina 
cunoaşterii lui Dumnezeu, printr-o înălţare a sufletului. pornind de la 
natural la supranatural. Făptura priveşte cu ochiul minţii spre lucrările 
divine care-i sînt accesibile, dar nu şi spre fiinţa lui Dumnezeu. care 
rămîne necunoscută creaturilor. 

3) Atributele lui Dumnezeu. Sfîntul Grigore de Nisa foloseşte mai 
ales acele atribute divine, care exprimă puterea şi perfecţiunea dumne­
zeirii. Astfel 'Dumnezeu este numit Impăratul lwnii, lmpăratul împăra­
ţilor. Domnul domnilor, Judecătorul, Stăpînul 1s, Lumina cea deasupra 
noastră. nevăzut, nematerial, fără mărime şi însuşire corporală. atempo­
ral, &sp2.ţial, fiinţă fără început şi fără sfirşit. existenţa tuturo1· fiinţelor, 
care nu se poate reprezenta, nemărginit, viaţa, binele. Dumnezeirea în­
săşi, împărăţia, puterea. veşnicia, nestricăciunea, bucuria, desfătarea t:•. 

Atributele lui Dumnezeu le prezintă Sfîntul Grigore de Nisa şi într-alte 
opere ale sale. Astfel în Marele Cuvint catehetic, cap. V, el vorbeşte de­
spre Dumnezeu-Cuvîntul, Inţelepciunea. Puterea. Tăria, etc .. arătînd că 
atributele, cu toată forma lor subiectivă, sînt mărturisiri ale însuşirilor 

adevărate ale lui Dumnezeu. 
4) Hristologia, kenoza. Din comentariul acestor Fericiri reiese că prin 

întruparea Logosului. Dumnezeu intră în unire cu creatura mărginită, 

deosebindu-se de această creatură prin infinitatea şi sfinţenia Sa. Cu 
venirea Sa pe pămînt, Mîntuitorul face începătura neamului creştinesc 

din fiii săi duhovniceşti. care cred în El. realizînd unirea lor cu Dum­
nezeu, incit toţi devin una în Hristos, Dumnezeu şi creatură: Hristos în 
noi. iar Dumnezeu-Tatăl în Hristos, ca toţi să fie una (Ioan XVII, 20-23). 
Devenim fii adoptivi ai lui Dumnezeu prin Fiul Său născut, care şi-a unit 
viaţa Sa cu noi, ca fraţi. Natura divină a Mîntuitorului întrece măsura 
noastră 20 dato.rită dumnezeirii Logosului care este calea. adevărul şi viaţa 
(Ioan XIV, 6). 

Comentînd textul din Filipeni II. 6-7: «Iisus Hristos în chipul lui 
Dumnezeu fiind. nu răpire a socotit a fi el întocmai cu Dumnezeu, ci s-a 
deşertat pe sine chip de rob luînd» :!I, Sfîni.ul Grigore de Nisa alcătuieşte 
o interesantă formulă a chenozei, anume, dezbrăcarea Fiului lui Dum­
nezeu de mărirea Sa. pentru un timp limitat. spre a răscumpăra creatura. 

La întrebările: «Ce este mai înjositor pentru Dumnezeu decit chipul 
de rob?» şi: Ce poate fi mai umilitor ( - rnnnvon(lov) pentru Împăratul 
tuturor decît a se uni cu smei"ila noastră fi.re?:!:?, el arată că datorită iu­
birii nesfîrşite faţă de creaturile Sale. Logosul prin pogorămînt primeşte 
de bună voie «golirea Dumnezeirii». Întruparea Sa a cutremurat îngerii şi 

toate puterile cereşti văzînd pe Dumnezeu luînd chip de rob. 
In problema hristologică, accentuează dumnezeirea Logosului precum 

şi realitatea întrupării Sale. 

18. Ibidem, Omilia I, c-ol. 1193 .\, B, C, D. 1196 A,B,C,D, 1197 A, B, C, D, 
1201 A, B, C, D. 19. Ibidem, Omilia III, coi. 1225 B. 

20. Ibidem, Omilia I, col. 1201 A, B. 21. Ibidem. 22. Ibidem. 
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5) Răscumpărarea. Harul divin. Cînd întunerecul păcatului copleşise 
frumuseţea şi strălucirea chipului lui Dumnezeu din creaturi, Mîntuitorul 
a venit pentru a le curăţi cu apa Sa cea vie, care curge întru viaţă veş­
nică (Ioan IV, 14). El a lepădat ruşinea păcatului şi a înnoit făptura cu 
faţa cea sfîntă 23 deoarece singur Dumnezeu-omul putea realiza curăţia 
firii umane, întinată prin păcat. Doar El putea realiza restabilirea făpturii 
în starea anterioară căderii în păcat. Căci aceasta a fost misiunea Fiului 
lui Dumnezeu, ca, devenit om, firea umană pe care a asumat-o să o ducă 
din nou la chipul frumuseţii paradisiace spre a fi din nou cel ce a fost la 
început 24 • Cel curat, nepătat, ia asupra sa întinarea naturii create şi fă­
cîndu-Se sărac de bună voie merge să se supună morţii. Viaţa răscumpără 
însă moartea, Judecătorul e tîrît înaintea judecăţii, Stăpînul însuşi, Viaţa 
făpturilor se supune sentinţei judecătorului 25 • «Logosul - zice Sfîntul 
Părinte - a coborît la noi pentru că noi nu eram capabili să ne ridicăm la 
înălţimea Sa» 26. Mîntuitorul este ooqila â:n:b 6EOii, dreptate, mîntuire, răs­
cumpărare, pîinea care s-a pogorît din cer, apa cea vie după care însetează 
David (Ps. 42, 3; cf. Ps. XVI, 15; Avacum III, 3; Ps. XXXIU, 8; Ioan 
XIV, 23; Galat. II. 20) 27 . La plinirea vremii, Mîntuitorul face apel la re­
miniscenţele chipului din starea paradisiacă şi răscumpără creatura uma­
nă, smulgînd-o din ghiarele păcatului şi ale morţii şi curăţind-o cu harul 
dumnezeiesc, restabilind chipul lui Dumnezeu din noi. (Efes. IV, 24). Răs­
cumpărînd făptura umană a refăcut chipul dindu-i puterea şi posibili­
tatea de a deveni asemenea cu Dumnezeu. Intruparea lui Iisus Hristos 
a făcut posibilă continuarea asemănării cu Dumnezeu, asemiindre ce avea 
obirşiP. paradisiacă 28 . Mîntuitorul prin răscumpărare a dăruit făpturii 
mult mai mult decît poseda în starea paradisiacă: moşt2nirea împărăţiei 
cerurilor, a nemuririi, a vieţii veşnice. Dind «Har peste har (Ioan I, 16), 
El a îndumnezeit făptura Sa oferindu-i o demnitate şi o stare de supremă 
realitate şi fericire, o renaştere, o restabilire ce duce la d2.:;ăvirşire. Prin 
harul divin, jertfa de răscumpărare a lui Iisus Hristos a adus înfierea, 
restaurind chipul Tatălui in creaturi prin Fiul, care e.~t-~ chipul asemenea 
Tatălui. 

Sfîntul Gligore al Nisei numeşte Harul divin «mîngîierc». «Mîngîie­
rea» se naşte din comuniunea cu Mîngîietorul, căci Harul mîngîierii este 
lucrare (energie) deosebită (specială) a Duhului Sfînt 29 . Harul dumne­
zeiesc ajută. întăreşte şi dirijează totdeauna credinţa noastră spre a ne 
sfinţi. Duhul sfînt revarsă ca o «mîngîiere» harul Său peste creaturile 
!'eceptive la acţiunea acestui har. Deşi lucrarea în sine a harului este 
enigmatică pentru creaturi, totuşi efectele acestei energii dumnezeieşti se 
resimt deoarece cu ajutorul harului se dobîndeşte mîntuirea şi împă­

răţia cerurilor. 

23. Ibidem, col. 1197 B, C. 
24. Ibidem, cf. Idem, Despre desăvîrşire, P.G., XLVI, 269 D 
25. Comentar la Fericiri, Omilia I, col. 1201 C. 
26. Ibidem, Omilia li, col. 1209 B. 27. Ibidem, Omilia IV, col. 1245 C. 
28. Ibidem, Omilia I, col. 1200 A; cf. Marele Cuvînt catehetic, XII, P.G., XLV► 

col. 44 D, 65 D. 29. Ccmentar la Fericiri, Omilia III, col. 1232 B. 
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6) Eshatologia. Despre împărăţia cerească, Sfîntul Grigore vrea să 

demonstreze că toată măreţia de aici însemnează aproape nimic faţă de 
ceea ce se află în cer. Deoarece numele de împărăţie reprezintă ceva de­
osebit, Mîntuitorul s-a folosit de această comparaţie, căutînd să aprindă 
sufletul ascultătorilor «după dorjnţa fericirii nespuse» 30. Bunurile pe 
care le vor primi ca răsplată cei ce păzesc poruncile Mîntuitorului sînt de 
negrăit 31 . Pămîntul este făgăduit ca moştenire numai acelora care ◄◄prin 

blîndeţea vieţii» faţă de aproapele lor au apreciat la justa ei valoare 
promisiunea făcută de Mîntuitorul 32 . Sfîntul Grigore dă drept exemplu 
de blîndeţe şi răbdare pe David. căruia Dumnezeu i-a descoperit lucruri 
ascunse dar destul de interesante din punct de vede.re eshatologic: «Eu 
cred să văd lucrurile Domnului în pămîntul celor vii ►► (Ps. 27, 13). Prin 
pămînt al celor vii, ◄◄pe care moartea nu l-a atins», nici cei păcătoşi n-au 
mers pe el, nici răutatea nu şi-a pus piciorul, Sfîntul Părinte înţelege 
pămîntul vieţii veşnice udat cu ◄◄apa odihnei►►• Acest pămînt e cetatea lui 
Dumnezeu despre care preamărite lucruri s-au grăit (Ps. 87, 3) 33 . Sen­
tinţa lui Dumnezeu printr-o judecată incoruptibilă şi dreaptă împarte 
fiecăruia răsplata după milostenia pe care a săvîrşit-o în viaţă, precum 
mărturiseşte Apostolul neamurilor (Romani II, 7-8) a4 _ 

La judecata universală, Cel ce împărăţeşte făptura se va descoperi 
naturii umane prezidînd în chip sublim, pe tronul cel preaînalt fiind 
înconjurat de mulţime de îngeri. Dumnezeu se va arăta atunci în toată 
strălucirea numai celui cu ochiul sufletului curat 3 5 . Cel curat cu inima 
va vedea în frumuseţea sa proprie «chipul firii Dumnezeieşti» 36_ Mintui­
torul este dreptul Judecător ce va oferi cununa nemuririi, partea de moş­
tenire, fiecăruia după cum s-a ostenit în viaţă. 

La sfîrşitul veacurilor va avea loc judecata universală cînd fiecare 
va primi răsplata pentru faptele săvîrşite. Celor virtuoşi li se făgăduieşte 
pămîntul drept moştenire de vreme ce în viaţă au slujit Mîntuitorului 37

• 

7. lngerii răi. Răul a luat naştere de la diavolul - zice dumnezeiescul 
Părinte - de vreme ce primele creaturi ale lui Dumnezeu n-au folosit 
spre bine libera lor voinţă :rn_ Sfintul Grigore al Nisei numeşte pe diavol 
«ispititor» căci el dă sugestia, iar consimţămîntul, actul (săvîrşirea) şi 

plăcerea se face de către cel ispitit. Ispitirea în pustie s-a făcut de către 
diavolul spre a se adeveri dumnezeirea Mîntuitorului (Matei IV, 1-11) 39 . 

în tot timpul, diavolul ispiteşte cu plăceril2 ademenitoare, ceea ce îl 
determină pe marele ierarh să-şi pună întrebarea: cînd pofta depăşeşte 

30. Ibidem, Omilia II, col. 1209 C. 
32. Ibidem, col. 1209 D-1212 A, B. 
34. Ibidem, Omilia V, col. 1256 B 
36. ibidem. 

31. Ibidem col. 1209 D. 
33. Ibidem. 

35. Ibidem, Omilia VI, col. 1269 C. 

37. La sfîrşitul veacurilor, conform teoriei apocatastazei (pe care Sfîntul Gri­
gore de Nisa o împrumută de la Origen şi pe care o tratează în mod special în 
lucrarea «Despre suflet şi i1it:iere» P.G., XLVI, 152 A, B - va avea Joc purificarea 
sufletelor de răutate. Chiar si dj.ş'1iilla! va beneficia de ace~t tratament al purifi­
cării. Această teorie nefiind conr6iW" cu învăţătura ortodoxă a fost combătută. 

38. Comentar la Fericiri, Omilia V, col. 1256 A. B. 
39. Ibidem, Omilia IV. col. 1237 A, B. 
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limitele necesare ale trebuinţei aceasta nu este oare sfatul diavolului? 40. 

(Marcu IV, 15; Luca VIII, 12; II Cor. IV. 4}; răpeşte cuvîntul lui Dumnezeu 
din sufletul unora (Matei XIII. 19; Marcu IV, 15; Luca VIII, 12); amăgeşte 
creatura (Tit. V, 15; Apoc. XX, 8}; împiedică săvîrşirea binelui (I Tim. III, 7; 
II Tim. II, 26); e dornic de a săvî.rşi totdeauna răul (I Petru V. 8). Ispiti­
rile diavolului folosesc uneori căci ne opresc de a săvîrşi păcatul luciferic 
- mîndria. după afirmaţia marelui Pavel (II Cor. XII, 7). Fericit este 
cel ce biruie ispita căci va primi cununa vieţii veşnice (Iacob I. 12; I, 
2-4) 41_ 

ln comentariul «la Fericiri», referitor la problema răului. poziţia Sfin­
tului Grigore de Nisa este ortodoxă. 

Datorită voinţei libere pe care oamenii au folosit-o nu pentru săvîr­
şirea binelui, a luat naştere răul. Răul nu este o entitate în sine, ci lipsa 
totală a binelui. Răul a rezultat din neascultarea faţă de Dumnezeu prin 
ispitirea diavolului dar poate fi uşor înlăturat prin practicarea virtuţii. 
Virtutea este scara pe care credinciosul urcă spre desăvîrşire. 

B. - Doctrina moral-socială. - l. Desăvîrşirea creştină. Cea mai 
înaltă treaptă a desăvîrşirii creştine este sfinţenia. la care se poate ajunge 
prin practicarea neîntreruptă a virtuţ.ilor. Virtutea creştină este biruinţa 
continuă asupra răului, tăria şi statornicia pe calea binelui. în săvîrşirea 
faptelor bune. Ea trebuie să cucerească şi să împodobească totdeauna su­
fletul adevăratului creştin. Citind din Matei VII, 13-14. Sfintul Grigore 
învaţă că virtutea se dobîndeşte p.rin încordarea continuă a puterilor su­
fleteşti împotriva poftelor şi a ispitelor. El îndeamnă să luăm chipul cel 
dumnezeiesc şi să ne facem «curaţi cu inima» prin viaţa noastră nepătată 
în Iisus Hristos ~2 . Creştinul este socotit ca un atlet ce trebuie să depună 
efort spre a dobîndi desăvîrşirea. Se dă ca exemplu Apostolul Pavel care 
a luptat lupta cea bună (II Timotei IV. 7-8) pentru a ciştiga sfinţenia, 

ultima treaptă a desăvîrşirii 43 . Virtutea înalţă sufletul către Dumnezeu. 
La temelia săvîrşirii virtuţii fiind voin\a spre bine, virtutea stă în 
opoziţie cu păcatul, dar ea învinge tocmai datorită voinţei neclintite. Să 

-to. Jbidc,n. 
41. în alte opere ale sale (cf. Marele Cuvint catehetic., cap. VI) Sfintul Grigore 

dezvollă teoria drepturilor diat•olului în ceea ce priveşte opera de mintuire. Cu o 
dibăl'ie fină, dia,·olul a in~elat pe om irnluplecîndu-1 să cake voia lui Dumnezeu, 
ceea ce i-a atr·as moartea. După săYîrşirea păcatului - conform acestei teorii -
făptura .umană se afla în posesia diavolului şi nimeni n-o putea salva deoarel'e 
stăpînir·ea diavolului asupra ei era în chip legitim. Mîntuitorul a înlăturat stăpî­
nirea diavolului a<;upr·a ei deoare!'e diavolului i s-a oferit mai mult clecît era în­
dreptăţit să primeasca. Intruparea Mîntuitonilui s-a făcut pentru ca vrăjmaşul sa 
nu se sperie (ca în C'azul cînd Dumnezeu i s-ar fi prezentat neacoperit) şi totodată 
să aibă dorinţa să-şi primească prada. Diavolul n-a priceput că trupul Mîntuito­
rului era momeala prin care s-a prins în cîrligul undiţei Dumnezeirii şi astfel după 
ce viaţa a g•1stat rr.oarte şi lumina a străluc:t în ir.tune:-ec, vrăjma~ul vieţii şi al 
luminii a dispărut. Teoria «drepturilor diavolului» schiţată de Origen şi definitivată 
de Sfîntul Vasile cel Mare şi Sfîntul Gri„c;!_e. Nisa, nefiind ortodoxă, a com­
bătut-o Sfintul Grigore de Nazianz precum-..,.âfţi Părinţi ai Bisericii. 

42. Comentar la Fericiri, Omilia V/, col. 1276 D. 
43. Ibidem. Omilia 11, col. 1212 D. 121:l A. 
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nu se judece virtutea după aspectul vizibil, fiindcă în acest caz nimeni 
n-ar putea fi socotit virtuos afară de cel căruia i-ar sta totdeauna în pu­
tinţă să facă numai binele; se pare mai just însă ca virtutea să fie apre­
ciată după intenţia faptei H_ Cel ce a fost abstinent, cumpătat, cu frică 
de Dumnezeu sau a îndeplinit o poruncă evanghelică sublimă, acela simte 
o plăcere statornică, ce persistă în toată vremea vieţii sale ~5 • Săvîrşirea 

virtuţilor aduce cea mai mare «bogăţie spirituală►►, care, ca şi soarele, se 
împarte tuturor care-l văd şi fiecare îl are întreg 46. Cel ce săvîrşeşte vir­
tutea va îmbrăca natura divină ca şi o haină strălucitoare. Colaborarea 
credinciosului cu Dumnezeu în vederea -mîntuirii se vădeşte în păstrarea 
legăturii harice cu Mîntuitorul şi Biserica Sa, dar mai ales prin practi­
carea virtuţiior morale. Împărăţia cerurilor se dă acelor ce în viaţa acea­
sta pun în aplicare învăţătura creştină prin săvîrşirea vituţilor, dintre 
care Sfîntul Grigo.!"e subliniază în mod deosebit smerenia, dreptatea, mi­
lostenia, binele. 

a) Smerenia. Prin «sărăcia cu duhul►►, Sîîntul Grigore înţelege sme­
renia de bună voie, adică lipsa trufiei minţii şi a nemăsuratei iubiri de 
sine, păcate care au cauzat prăbuşirea îngerilor săi şi a făpturii umane. 
Cel ce nu se mîndreşte, acela poate fi cu adevărat desăvirşit, dobîndind 
împărăţia cerurilor, căci virtutea smereniei însoţită de fapte bune este 
ancoră în veşnicie ·17 . Săi·ăcia cu duhul poate avea o întreită semnificaţie: 
sărăcia în fapte rele, smerenia şi sărăcia în bunurile trecătoare adică mo­
destia, în sensul de a ne mulţumi cu ceea ce e necesar vieţii şi existenţii 

noastre. 
b) Dreptatea. Sfîntul Grigore de Nisa ne spune că dreptatea este după 

unii o stare în care i se dă fiecăruia ceea ce i se cuvine după merit 
) = Y.ut'a~lav) 48 • El recomandă ca dreptatea să fie prezentă în toate ra­
murile de activitate ale vieţii creştine 4 !1 . Dreptatea poate fi distrusă de 
lipsa de egalitate sociaU1. Adevărata dreptate însă reprezintă dorinţa co­
mună pentru toţi 50 . ,,Cel ce doreşte dreptatea lui Dumnezeu - zice el -
a descoperit ceea ce cu adevărat este de dorit►► 51 . Dreptatea cuprinde în 
sine tot binele 52 , iar suferinţa pentru dreptate deschide porţile cerului. 
Pentru dreptate, Iosif în Egipt a stat în închisoare (Facere XXXIX, 20), 
tot pentru dreptate· au suferit moarte martirică Sfinţii Apostoli Petru, 
Pavel, Iacob, Sfintul Ştefan şi alţii. Sfîntul Grigore aminteşte de perse­
cuţiile dezlănţuite împotriva luptătorilor pentru dreapta credinţă 53, şi 

vorbeşte despre instrumentele de toi-tură folosite de păgîni cu acest prilej. 
c) AWostenia. Milostenia este descrisă ca participare a inimii plină 

de iubire faţă de cei întristaţi de diferite întîmplări ale vieţii 54 . Milos­
tenia este dovada iubirii maxime. iar iubirea are ca temelie săvîrşirea 

44. Ibiclem, Omilia V, col. 1252 D. 
46. Ibidem, Omilia I, col. 1196 D. 
48. Ibidem, Omilia IV, col. 1233 D. 
50. Ibidem, Omilia IV, col. 1237 B. 

45. Ibidem, Omilia IV, col. 1244 C. 
47. Ibidem, col. 1208 A, B. 

49. Ibidem. 

51. ·o T~P ,'ijv ,~:~~~ooi>nJ~,o(i 0sou 1to&~o1:, siipsv ,ii i).-rilh,,c /ip5x,ov Ibidem. col. 1240 D. 
52. Ibidem, C'OI. 1244 A. 53. Ibidem, Omilia VIII, col. 1297 D. 
54. Ibidem, Omilia V, col. 1252 B, C. 
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faptelor bune. Milostenia este mama «bunei voinţe» CEvvoia~), garanţia iu­
birii ( = 1iyum1; hi;<uQov ), legătura oricărei prietenii. Cel ce voieşte numai 
binele dar întîmpină piedici de a nu-l putea săvîrşi, cu nimic nu-şi are mic­
şorată hotărîrea sa, faţă de cel ce poate să-şi exprime sentimentele inimii 
sale prin fapte. Enumerînd faptele milosteniei trupeşti (după Matei XXV, 
34-46), Părintele capadocian pune în antiteză pe bogat cu cel lipsit şi 
arată că fiecare va primi răsplata după comportarea în viaţă. Bogaţii ne­
fiind îndurători faţă de cei lipsiţi vor primi ţedeapsa cuvenită faptelor 
lor. Comentînd textul: « ... Ce va semăna omul aceea va secera» (Galat. Vli. 
7-8), Sfîntul Grigore face o frumoasă comparaţie, afirmînd că sămînţa 
este voinţa omului iar secerişul răsplata acestei voinţe: «Bogat este spicul 
bunătăţilor pentru cei ce au ales o asemenea sămînţă; greu însă sece­
rişul de spini pentru cei ce au semănat spini în viaţă. Căci trebuie ca 
fiecare să secere ceea ce a semănat şi altfel nu este (posibil) ►► 55 . Atitu­
dinea frăţească faţă de semeni rezidă totdeauna în acte concrete de iu­
bire, adică în acte de milostenie, în fapte bune. 

d) Binele. Sfîntul Grigore de Nisa recomandă a cunoaşte mai întîi 
binele însuşi în ce constă şi apoi «să medităm asupra firii umane» 56 . Cel 
ce face binele se aseamănă cu cel ce trăieşte în lumină, pe cînd săvîrşitorul 
răului se află în întuneric, la loc de întristare. Dar Mîntuitorul nu feri­
ceşte întristarea ci cunoaşterea binelui. Întristarea cuprinde sufletul nu­
mai atunci cînd ii lipseşte obiectul dorit, binele 57 . Cu cit supraestimăm 
binele ce depăşeşte cunoştinţa noastră, cu atît ne întristăm cînd ne des­
părţim de Dumnezeu-Binele absolut, incognoscibil în esenţa Sa. lnainte 
de căderea în păcat. omul era înzestrat cu independenţă şi statornicie, 
lipsă de durere în viaţă da.r pe deplin luminat asupra binelui. Cea mai 
mare greşală a vieţii noastre - zice Sfîntul Grigore - constă în aceea 
că noi nu putem să distingem clar ceea ce e bun de la natură şi ceea ce 
se dă drept ast~el printr-o eroare 58 . De aceea credinciosul să năzuiască 
totdeauna spre binele cel adevărat şi să se întristeze ori de cîte ori săvir­
şeşte păcatul. 

Desăvîrşirea creştină care culminează cu sfinţenia se dobîndeşte prin 
săvîrşirea cor.tinuă a virtuţii. Virtutea fiind hrana sufletească face să 
rodeasca ln :;uflet numai btnele aducator de mlntulre. Virtutea smereniei 
se opune păcatului rnindriei, dreptalea lipsei de dreptate, milostenia ava­
riţiei, binele săvîrşirii răului. Virtutea astîmpără pornirile cele rele înlă­
tmind ispitele şi ferind de a săvărşi păcatul. 

2) Păcatul. Abuzînd de libertatea voinţii ~:ale - zice Sfîntul Grigore 
-prin îndemnul diavolului. omul n-a ascultat de Creatorul său şi astfel 
a căzul in p;"icat ~.i•. În urma siivir'!ii·ii păcatului, cel mai inalt s-a înj0sit, 
chipul celui cc-resr s-a srhirnhc1t. acel care a fost însărcinat cu stiipînirea 

~!i. Tbidem. eol. 1257 A. % Thidrm, Omilia T/1, col. 1224 C. 
57. Ibidem, col. 1225 A. 
58. ibidem, Omilia V, col. 1249 C. Cf. Pr. Prof. Ioan G. Coman, Dumneze·u 

nu e c.z.to;· i.:.i ;-t1111!i, :,: «•:tudii Ter,;01.;:,.e, .. V (19: :,), 111". 1-2• p. ?8. 
5!J. lbi:?;•P1, Qn,i/ia \'[, . ol. 1272 A, P C'f. TdelT', Marele CuvÎllt catehetic, V, 

P.G., 4;i, rol. :: .. D 
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s-a făcut sclav şi ceea ce a fost creat spre nemurire se nimici spre 
moarte r,o_ Diavolul se foloseşte de lipsa de atenţie a făpturii umane spre 
a arunca sămînţa păcatului, căci ceea ce este adevărat şi bun în natura sa, 
a fost întunecat prin semănătura crescîndă a înşelăciunii Cil. Prin călca­
rea poruncii divine «întinarea păcatului ştersese frumuseţea chipului» 
dumnezeiesc H:!_ ln urma căderii. firea umană este predispusă spre păcat, 
din cauza pervertirii voinţii. Păcatul desfigurează creaturile. Dintre pă­
cate, Sfîntul Grigore de Nisa enun:eră: rnîndria, mînia, frica, laşitatea, 
aroganţa, lăcomia, invidia, voluptatea, ura, gîlceava. neîncrederea, aspri­
mea, linguşirea, răzbunarea, nesimţirea li 3 . Iar ca pedepse pentru cei pă­
cătoşi se prevăd: frica iadului, focul cel neadormit, scrişnirea dinţilor, 
plînsul nepotolit, întunerecul cel mai din afară r;.1_ Invăţătura divină -
precizează Părintele bisericesc - e asemănătoare unui plug care scoate 
rădăcinile rele ale păcatelor «din adîncul inimii ►► 6 ·'. Este o datorie sfintă 
de a înlătura păcatul spre a ne apropia cu sufletul de lumina adevărului. 
Trebuie curăţită cămara sufletului printr-o continuă strădanie rn iaraş1 
să strălucească în ea frumuseţea chipului dumnezeiesc. Unui adevărat 
creştin i se cere desăvîrşire în faptă. în cuvînt şi în gînd. 

Pe lingă ferirea de păcatul aducător de moartea sufletească şi tru­
peasc-~, credinciosul are îndatorirea să ducă o viaţă cu adevărat creşti­
nească şi să se mărturisească după rînduială. 

3. Pocăinţa. Cel mai eficace medicament împotriva păcatului este 
«durerea (doliul) pocăinţei►► ( = rch-Oo; .fi; µnavlw;), care are ca temelie 
teama de Domnul. Comentînd textul din II Corinteni Vil, 10, Sfintul 
Grigore de Nisa afirmă că sufletul ajunge la adevărata fericire dacă îşi dă 
semna de păcatul săvîrşit şi se pocăieşte li(;. în fericirea a III-a, Mîntui­
torul fericeşte pe aceia care se întristează şi se căiesc de păco.t~le săvîr­
şite, da1· îşi iau angajamentul solemn de a nu mai păcătui în viittJr. Cei 
drepţi n-au nevoie de pocăinţă, sînt părtaşi la fericirea veşnică, şi ocupă 
un loc de mare cinste în împărăţia cerurilor. Totuşi Dumnezeu se bucură 
c'!e păcătoşii care se pocăiesc, precum ne învaţă pilda d2spn' oaia rătă­
cită şi cea despre drahma cea µierduiă (Luca XV, 1--10). Pocăinţa se cade 
să fie completă, sinceră. secretă, întru smerenie şi cu părer-l -!,J rău pen­
trn păcatele săvîrşite. Pocăinţa este un medicament '.~uf]('tesc p.:mtru in­
sănc1to~irea vieţii creştine, pentru ferirea de păcate, pentru scoaterea din 
suflet a deprinderii de a p5.cătui si pentru întărirea şi luminarea pe ca­
lea binelui. 

4) Problema socială. Inegalitatea socială a iest una dintre marile 
probleme care au preocupat îndeosebi pe Părinţii Bisericii. Sfîntul Gri­
gore de Nisa ajunge ln convingerea că din cauza neegalităţii în drepturi 
şi a deosebirii raporturilor sociale, nu toţi indivizii trăiesc la fel 67 • Re-

60. Idem, Comentar la Fericiri, Omilia V ~i IJI. c:ol. 1257 C, D, 1228 B. 
61. Idem, Despre suflet şi im·iere, P.G., XLVI, 64 D, C; col. 61 C, D. 
62. Idem, Comentar la Fericiri, Omilia I, col. 1197 B. 
63. Ibidem, Omilia III, col. 1228 B, C. 64. Ibidem, col. 1221 A. 
65. Ibidem, Omilia VI, col. 1276 B. 66. Ibidem, Omilia III, col. 1220 B. 
67. Ibidem, Omilia V, col. 1252 A. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



608 GLASUL BlSEHH ·11 

ferindu-se la dezechilibrul social, el constată că un lucru foarte grav e 
iubirea de arginţi şi la fel este tot ceea ce se caută pentru îmbogăţire, 
iar îmbogăţirea nedreaptă constituie o mare piedică în calea mîntuirii. 
Cel ce caută să ia pentru sine mai mult, face nedreptate celOJ"lalţi, ele­
oarece din cauza abuzului se micşorează partea ce se cuvine celorlalţi. 
Bogăţia pămîntească înşeală simţurile şi de aceea Mîntuitorul interzice 
a se strînge comori pe pămînt (Matei VI, 19). Goana după acumularea 
de avuţii aduce «dezbrăcarea suflet1_;lui de onoarea sa►► 68 . Domnul Iisus 
Hristos a recomandat faptele de milostenie tocmai spre a face să dispară 
deosebirea de clase sociale. Mîntuitorul a pus problema milosteniei ape­
lînd la iubire - sentimentul divin în făptura umană. Dacă toţi ar fi cu­
prinşi de acest sentiment al dragostei faţă de aprnapele, n-ar mai fi nici 
bogaţi, nici săraci, viaţa n-ar mai fi deci despărţită in nume opuse, sără­
cia nu va mai chinui omul, nici sclavia nu-l va înjosi, nici dispreţul nu-l 
va întrista; căci totul va fi comun tuturor, şi va fi aceeaşi lege şi egali­
tate în drepturi, în viaţă 1m. Sfîntul ierarh concepea astfel un perfect 
echilibru social. Petrecîndu-se acest lucru n-ar J·ămîne nici un motiv de 
vrăjmăşie, invidie, ură, răzbunare, minciună,. înşelătorie, lăcomie, .răzbm 
şi tot ce se bazează pe dorinţa înmulţirii bogăţiei 70 • El deplînge situaţia 
grea a sclavilor ce erau vînduţi ca o marfă obişnuită dar totodată con­
damnă pe stăpînii abuzivi. Transpunîndu-se întru totul în situaţia celor 
oropsiţi ai soartei veşnic asupriţi şi condamnaţi, Sfîntul Grigore exclamă: 
«Ce ar putea fi mai fericit să trăim astfel, spre a nu mai încredinţa ză­
voarelor şi pietrelor temni\ei viaţa noastră ! Viaţa fericită se asigură 
printr-o comportare corectă, înţeleaptă» 71 • Pentru remedierea dezechili­
brului social se recomandă o cunoaştere. de sine (cf. Prove.rbe XIV, 8), 
căci cei ce se cunosc pe ei înşişi sînt înţelepţi. Iar dacă cei bogaţi ar fi în­
ţelepţi, ar înţelege pe deplin starea jalnică a celor lipsiti şi ar căuta mă­
suri de îndreptare. Trăsătw·a esenţială a creştinismului autentic o for­
mează buna înţelegere intre oameni, dreptatea socială, egalitatea şi pacea, 
după care flămînzesc şi însetoşează popoarele lumii. 

Dezechilibrul social a fost una dintre cele mai dificile probleme care 
a frămîntai minţile lummate ale Parinţilor Bisericii între care loc de 
seamă ocupă şi Sfiniul Grigore de Nisa. El a osîndit cu cuvîntul sclavia 
- acea piagă distrugătoare a omenirii --· 0ar n-a putut trece la acţiune 
pentru riesfiin1an~a ei deoarece sclavia era orinduire statalâ. În schimb 
el propune ca societatea s[1 se î:-nemcie7.e pc bunăînţelcgcre, dreptate, 
egalitate şi pace. 

5) Pacea şi rii.-:boi.ul. Sîintul G,·igore de Nisa cxplicind Fericirea a 
VII-a, care se rcfcr;~i la fiic[itorii ele pacl~, constat;'.'1 că pentru a bcncîicia 
de cele cc sint rî\·nite in viaţă, nimic nu e mai pl[1cut decît coexistenţa 
paşnicii, pen,ru că \·iaţa cu adevărat fericitti se sprijină pe pace,:!_ Pri-

63. Ibidem, Omi!;a II, < oL 12li C, D. G9. Ibidem, Omilia V, col. 125:1 A 
iO. Ibidem, col. 1253 B. 71. Ibidem, col. 12:ii C. 
72. Jl;id2;;•,, O:;--:Uia Fii, cel. 12:;1 /\.. 
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mul loc intre bunuri, după cum constată Sfîntul Grigore, îl ocupă pa­
cea 73 , ea fiind începutul bucuriilor 74 . Ceea ce este vrednic de cinstire 
în viaţă: sănătate, soţie, copii, casă, părinţi, prieteni, pămîntul şi marea, 
etc., toate acestea nu valorează nimic fără ◄◄bunul păcii» 75 . ◄◄Pacea face 
plăcute toate cite sînt de cinste în viaţă» ·rn, ea făcînd posibilă 
unirea plină de iubire cu acela care doreşte pacea ca şi noi. Pacea 
prin prezenţa ei aduce nimicirea răului. După cum parfumurile plantelor 
mirositoare umplu cu mirosul lor plăcut aerul înconjurător. tot aşa şi 
darul păcii oferă liniştea sufletească 77 . Cel ce săvîrşeşte pacea este înco­
ronat cu darul de fiu al lui Dumnezeu. Făcător de pace este socotit cel 
ce dă altuia pacea. Dar nimeni nu poate acorda altuia ceea ce el însuşi 
n-are. De aceea bunurile păcii trebuie să fie din abundenţă la noi sp;re 
a le putea oferi şi celor ce au trebuinţă de ele. Făcătorul de pace se con­
sideră fiu al lui Dumnezeu pentru că devine imitator al Creatorului său, 
care dăruieşte pacea cu prisosinţă celor ce se ostenesc să o aibă 78 . Tot 
făcător de pace - stabileşte Sfîntul Grigore - este socotit şi cel ce po­
toleşte cearta dintre trup şi suflet şi face să înceteze ◄◄războiul intern al 
firii». stabilind o armonie spirituală ,n_ Păcii i se opun: ura, minia. za­
vistia, invidia, .răzbunarea, lînguşirea, lăcomia. războiu 1. 

Sfintul Grigore de Nisc:i ufirmă că. războiul sugrnmă viaţa. fiind ge­
nerator al distrugerii şi al morţii. Războiul este un dcz;,,s1.ru general care 
depăşeşte limitele nenorocirilor personale 80 : ◄•Ce este plăcut în război 
unde armele şi caii se lovesc. 1mde-i fien,l ascuţit şi trîmbiţa ameninţătoare, 
unde-s şiruri de luptători cu lănci, pămintul ud2t de sînge, -morţi călcaţi 
în picioare, răniţi rămaşi in urmă şi toc:tl' cîte sc întimplă în toc:ite peri­
peţiile războiului?» 81 . Dîndu-şi seama de marele dezc:istru ce-l cauzează răz­
boiul, autorul nostru înalţă glasul cu U'i. •·ie, zicînd: «Să se dezrădăcineze 
ura şi să se înlăture războiul ( =-= h~aUuv ti:i µi:ooc;, xutuAuEtv tOv nolEµov) 
renunţîndu-se la invidie. linguşire şi pofta de răzbunare» 82 . Grelele sufe­
rinţe si mai cu seamă imensele mulţimi de fiinţe omeneşti date pradă 
morţii, sînt consecinţele războaielor izbucnite din lăcomia unor popoare. 
Dumnezeu vrea însă cc:i totdeauna să fie pace pe pămînt şi între oameni 
deplină înţelegere. Mîntuitorul a condamnat pe cc>i ce aduc ură între 
oameni şi învrăjbire înt.:·c popoare: războiul fiir;d comidcrat păcat st!'i­
gător la cer. 

Părinţii Bisericii între care un loc de scami:i ocupă Sfintul Grigore de 
Nisa au condamnat iotdC:'2una războiul şi au rer_ orrrnnd2t pc1cea care este 
temelia progresului. a existenţei şi a fericirii. 

73. Jhidcm, OmiUa V, col. 1253 B. 
74. Ibidem, Omilia V II, C'OL 1284 A. 
75. Ibidem, col. 1281 A, la Pr. Prof. loan G. Comun, Temeiuri pentru apărarea 

păcii, în «Studii Teologice•, IV (1!!52), nr. 1-2, p. 62-63. 
76. Omilia VII, col. 1281 B, Cf. Pr. Prof Ioan G. Coman, art. cit., p. 63. 
77. Omilia V II, col. 1284 B, C, D. 
78. Ibidem, col. 1289 A, B. 79. IbidC'm. 
80. Ibidem, col. 1281 B. Cf. Pr. Prof. Ioan G. Coman, art. cit., p. 63. 
81. Omilia VII, col. 1281 C; cf. Pr. Prof. Ioan G. Coman, art. cit., p. 63-64. 
82. Omilia VII, col. 1289 B 
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Războiul este o sfidare insolentă adusă conştiinţei umane şi o violare 
cinică a principiilor generale ale dreptului internaţional. 

* 
Sfîntul Grigore de Nisa a fost o personalitate patristică ce a jucat 

un rol foarte imoortant în Biserica creştină, în jumătatea a doua a vea­
cului al IV-lea. In anul 379 el asistă la un sinod local în Antiohia,· iar la 
381 participă alături de Sfîntul Grigore de Nazianz la Sinodul al Ii-lea 
ecumenic, care stabileşte dogma Sfîntului Duh şi definitivează simbolul 
rle credinţă denumit «niceo-constantinopolitan». 

Posedînd cunoştinţe temeinice de retorică, el s-a impus prin adîn­
cimea geniului său, prin dezvoltarea ştiinţifică a marilor probleme teo­
logice şi filozofice şi prin alcătuirea sistematică a operelor sale. 

Dintre acestea face parte şi comentariul la Fericiri, scris după al 
Ii-lea Sinod ecumenic. Sfîntul Grigore de Nisa este cel dintîi Pă.rinte 
bisericesc care explică Fericirile. dorind să lumineze minţile păstoriţilor 
săi cu hotărîrile stabilite la acest sinod, dar totodată voia să-i atragă şi 
pe eretici la dreapta credinţă. Omiliile sale aveau să completeze un mare 
gol în literatura bisericească necesară îndrumării duhovniceşti a cre­
dincioşilor. . · - : 

In privinţa cunoaşterii lui Dumnezeu, în aceste omilii, el susţine -
la fel cu Sfîntul Maxim Mărtu_risitorul - contemplarea. adică privirea 
nemijlocită a lui Dumnezeu. Cit despre atributele divine, -- ca şi Pseudo­
Dionisie-Areopagitul - el foloseşte termenii neoplatonici împrumutaţi 
din operele origeniste, termenii admişi de' îm,i\ţătura ortcrloxă. ln ce pri­
veste hristologia, Sfîntul Grigore ~~1stine filiaţia clivină şi naşterea umană 

a Mîntuitorului precum şi scopul soteriologic al întrupării Sale. 
Consideraţiile sale în legătură cu problPma eshatologică precum şi cu 

problema răului, neavînd nimic origenist în ele, sînt admise ca ortodoxe. 
Pentru a se ajunge lei. sfinţenie. la fel cu Sfîntul Ioan Gură de Aur, 

Sfîntul Grigore condamnînd păcatul. recomandă pocăinţa şi săvîrşirea vir­
tuţilor. 

Şi ~ Sfîntul Cri,i:;orc-, ca :;,i pc alţi Părinţi ai Di.:icricii. îl m::111ulţu­

meşte dezechilibrul social. El cerea de pe amvon să se facă dreptate ce­
lor oropsiţi şi exploataţi, şi să fie o perfectă egalitate, fără diferenţiere 
<le clase sociale. 

Sfîntul Grigore de Nisa a condamnat războiul în sine şi a prezentat 
destul de amănunţit sinistra privelişte pe care acesta o oferă. Pacea, în 
schimb, o sustine cu cele mai elogioase cuvinte, cunoscînd că ea repre­
zintă izvorul propăşirii şi fericirii pe pămînt. 

Doctorand Pr. NIŞCOVEANU MIRCEA 
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ŢESA TURI ŞI BRODERI( LITURGICE DIN M_OLDOV A 
(VEACURILE XV-XVIII) 

IN LUMINA CERCET ARILOR MAI NOI*) 

Legată de arta populară, a cărei continuitate din vremuri străvechi 
se vede tot mai limpede. arta broderiei s-a cultivat în Ţările Române pe 
o scară neobişnuită. 

Alături de piesele de argintărie, broderiile şi, ţesăturile constituie. 
calegol'ia cea mai importantă de odoa!'e necesare oficierii cultului şi de­
coraţiei interioarelor, ia.r alături de arhitectură şi pictură, pris somptuo­
zitatea materialelor folosite, prin frumuseţea figurilor ce le împodobesc, 
cît şi prin echilibrul compoziţiei şi armonia repartiţiei culorilor, broderia 
reprezintă una din creaţiile cele mai interesante ale vechii noaştre arte 
religioase. Monumente de o deosebită importanţă, broderiile ne ajută să 
înţelegem unele aspecte ale culturii şi vieţii sociale din epocile în care 
c:u fost executate, punind şi probleme ale căror soluţii luminează fapte în 
parte sau totai necunoscute: puterea şi originalitatea creaţiei artistice ro­
mâneşti, ca şi contribuţia :e,oporului nostru la cultura şi civilizaţia eu­
ropeană. 

Ce.rcetată din punct de vedere tehnic, stilistic şi iconografic. brode­
ria moldovenească prezintă o evoluţie care oglindeşte pe aceea a întregii 
creaţii medievale mo!doveneşti. Un studiu al broderiilor liturgice din 
Moldova trebuie conceput pornind de la constatarea că cele mai vechi 
piese păstrate în muzeele şi mînăstil'ile noastre, lucrate în atelierele lo­
cale, puse chiar în comparaţie cu broderiile de origine străină. sint opere 
de o desăvirşită frumuseţe şi eleganţă. Dealtfel «există un vădit şi foarte 
semnificativ paralelism intre arta picturii şi cea a broderiei moldoveneşti, 
începînd din secolul al XV-lea pînă spre sfirşitul secolului al XVIII-lea» 1. 

* Lucrare de seminar în cadn1l cursurilor pentrn titlul de doctor în teologie 
întocmită sub îndrumarea d-lui Prof. Al. Elian, care a şi dat avizul pentru publi~ 
cai·ea el. 

I. Maria-Ana Musicescu, Broderia din Mold_ova în veacurile XV-XVIII, în 
Studii asupra tezaurn lui restituit de U.R.S.S., Bucureşti, 1958, p. 149, 
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Tn felul acesta ne putem da seama că începuturile broderiei moldoveneşti 
sînt greu de urmărit. după cum grel' de urmărit sînt şi începuturile pic­
turii religioase. Broderia liturgică din Moldova, ca dealtfel şi cea din 
Ţara R..9mânească, e legată îndeaproape de arta picturii murale. De tra­
diţie şi spirit bizantin, aceasta a eyoluat primind înrîuriri ale artei răsă­
ritene şi ale artei Renaşterii italiene, dar înainte de toate fiind o creaţie 
a geniului poporului 2 . 

Piesele de broderie care au fost cercetate cu precădere în studiile 
de specialitate din ultima vreme, remarcă Maria-Ana Musicescu 3, repre­
zintă patru mari epoci de creaţie artistică moldovenească: 

a) epoca pe care am putea numi-o preclasică, a lui Alexandru cel 
Bun, în care, se vădeşte limpede sinteza între influenţa bizantino-slavă, 
iconografia capadociană 4 , şi viziunea moldovenească. · 

b) epoca unei monumentalităţi care se va desăvîrşi în timpul lui 
Ştefan cel Mare, supranumită «perioada de aur a broderiei moldove­
neşti ►► 5• 

c) epoca lui Alexandru Lăpuşneanu. caracterizată printr-o viziune 
picturală. 

d) epoca lui Vasile Lupu, care reprezintă o viziune pur decorativă. 
Potrivit acestor împărţiri vom orîndui şi noi studiile care s-au alcătuit 

în ultima vreme asupra unora din principalele piese de broderie şi ţesă­
turi liturgice. 

Epoca lui Alexandru cel Bun r;_ - Din această perioadă posedăm în 
majoritatea lor piese de import care dovedesc relaţii cu atelierele din 
Peninsula Balcanică şi, apoi o a doua serie, mărturie preţioasă a începu­
turilor a~tivităţii primelor ateliere de brodat p;imîntene. Broderia de fac­
tură bizantină, din care ni s-au păstrat lucrări de calitate superioară, 
străluceşte prin organizarea arhitecturală şi prin structura logică a com­
poziţiilor. Legăturile Moldovei cu Bizanţul, în special în veacul al XV-lea, 
sublinfază caracterul precar al contactelor directe. Majoritatea acestor ră­
măşiţe dovedesc în soecial schimburi de ordin ecleziastic. şi faptul se 
poate lămuri uşor dacă ne gîndim că Bizanţul în preajma prăbuşirii defi-
111t1ve foloseşte B1senca pentru a-şi ciştiga influentă şi sprijin în lumea 
ortodoxă din Europa de răsărit 7 . Broderiile liturgice din această peri­
oad~ vădesc înrîurirea certă a unor modele bizantine care au putut cir-

2. I. D. Ştefănescu, Broderiile de .<til bizantin şi moldovenesc din a doua j11 mă­
tate a .~ec. XV (istorie, iconografie, tehniri\), în Cultura moldovenească în timpul Ivi 
Ştefan cel Mare. Bucureşti, 1964, p. 480. 

3. Maria-Ana Musicescu, Broderia din Moldova i.n veacurile XV-XVIII, în 
Studii asupra tezaurului ... , p. 170. 

4. Guillaume de Jerphanion, Le tresar de Poutna et les peintures de Capadoce, 
in L'art byzantin chez les Slaves, 11-eme partie, Paris, 1930, p. 310-315. 

5. Virgil Vătăşianu, L'arte bizantina in Romania, I ricani liturgici, Roma, 1945. 
6. Cînd vorbim de epoca lui Alexandru cel Bun nu ne referim numai la perioada 

strictă a domniei sale, ci vom încadra aici puţinele piese de broderie care datează 
din veacul XIV şi cele care se cuprind în prima jumătate a veacului al XV-iea. 

7. Alexandru Elian, Moldova<· şi Bizanţul în secolul al XV-lea, în Cultura Mol­
dovenească în timpul lui 'Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1964, p. 168. 
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cula pe pămîntul românesc. Acolo însă unde rosturile liturgice apar con­
turate mai vag sau lip~esc cu totul, aportul tradiţiei bizantine e mult 
mai scăzut 8 . Acolo unde modelele de ţesături şi broderii bizantine au 
putut circula în voie pe teritoriul Moldovei, ele au putut influenţa ne­
mijlocit arta respectivă cultivată de localnici, însă acolo unde aceste mo­
dele erau inai:-cesibile. influenţele bizantine, deşi prezente, intră în con­
curenţă cu înrîuriri venite din alte cercuri de cultură, şi se contopesc în 
producţii dominate de caracterele artei moldoveneşti în formaţie 9 . 

Broderia epocii lui Alexandru cel Bun constituie încă un domeniu 
care rămîne deosebit de semnificativ, ca şi arhitectura şi pictura, pentru 
înţelegerea fenom~nului artistic din această perioadă şi a procesului de 
adoptare a formelor bizantine şi orientale în Moldova 10. Posibilităţile de 
înţelegere a etapelor de dezvoltare a broderiei moldoveneşti în veacul al 
XV-iea în ultimii ani s-au lărgit simţitor,. atît prin îmbogăţirea inventa­
rului mai vechi cu noi piese, cît şi p.rin cercetarea mai atentă a celor 
cunoscute anterior. Cele mai reprezentative opere de broderie păstrate 
din veacul al XIV-lea şi prima jumătate a celui de al XV-lea, sînt ur­
mătoarele: 

Epitaful principesei Euthimia şi al ficei sale Eupraxia păstrat în mu­
zeul mînăstirii Putna 11 . o foarte somptuoasă broderie ce datează din 
veacul al XIV-lea. Compoziţia acestui epitaf, de tradiţie evident balca­
nică, este identică cu cea a epitafelor moldoveneşti din veacul al XV-iea. 
Epitaful pare să fi fost lucrat undeva în Serbia de Sud sau Macedonia. 
Calitativ este inferior celui de la Cozia, atît prin lipsa de proporţii a fi­
gurilor cît şi prin arhaismul concepţiei sale iconografice deoarece, în 
afară de trupul lui Iisus si de îngeri nu mai apar alte figuri. Trebuie 
menţionate cruciuliţele marginale decorative de pe epitaful sîrbesc de 
la Putna, ca.re sînt foarte asemănătoare cu cele de pe epitrahilul de la 
Tismana, atestînd originea comună, balcanică, sub influenţa constantino­
politană a broderiilor noastre religioase12. O bedernită de la Putna, re­
prezentînd scena Adormirii Maicii Domnului. Virgil Vătăşianu o socoteşte 
înrudită cu epitaful de la Salonic încadrînd-o în a doua jumătate a vea­
cului al XIV-lea si considerînd-o ca o lucrare de seamă a unui atelier 
constantinopolitan,' demnă de a sta alături de cele mai reuşite creaţii 
din vremea ultimei dinastii bizantine 13 . Mă asociez acestei păreri. Epi­
trahilul de la Alexandru cel Bun. Fste poate cea mai veche broderie reli­
gioasă cunoscută, poate tot atît de veche ca şi epitaful de la Lw6w. Prima 
ştire despre acest epitrahil. încă inedită. ne-o dă Mitropolitul Dosoftei 

8. Ibidem, p. 174. 9. Il)idem, p. 175. 
10. Corina Nicolescu, Arta în epo<'a lui Stefan cel ii-fare, în Cultura moldot:e­

nească în timpul lui Stejan cel 1\!Jare, Bucureşti, 1964, p. 301. 
11. Gabrid Millet. Broderies religieuses de style byzantin, II, Paris, 1947, p. 

99-102; Virgil Vătăşianu, L'arte bizantina ... , p 10-11; Dobrila Stoiannic, Umetail;i 
bez usbornuju do XIV-XIX i;eca, Belgrad, 1959, p. 43-44, w. 5 cu bibliografia la zi. 

12. Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale în ţările române, I, Bucureşti, 1959, 
p. 468-469. 

13. Virgil Vătăşia nu, L'arte bizantina ... , p. 10-11; Idem, Istoria artei feudale ... , 
p. 470-471. 
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al Moldovei, care a făcut o transcriere a inscripţiei votive 14 , fapt care 
este de o nepreţuită importanţă, deoarece dovedeşte existenţa epitrahilului 
în Moldova în veacul al XVl-lea 15. Poate fi datat între 1425-1431 16 . 

Epitrahilul ar putea face parte din categoria pieselor cu aceeaşi destinaţie 
cultică. ornamentate cu scene reprezentînd ciclul marilor sărbători. Din 
acest punct de vedere el formulează un grup cu un epitrahil de la Mî­
năstirea Vatopedi din Atos, cu cel de la Bistriţa şi cu cel de la Putna, 
ultimele trei nedatate, dar aparţinînd probabil toate veacului al XV-lea 1 i. 

Din punct de vedere al precumpănirii figurativului faţă de decorativ sînt 
nişte mici balauri, cite doi pentru fiecare motiv, ale căror trupuri sînt 
încolăcite în aşa fel, formînd o inimă. Acest motiv, comun şi epitrahilelor 
de la Vatopedi şi Bistriţa. este de origine orientală, a cărui arie de cir­
culaţie, în care se îmbină repertoriu de forme georgian, armean şi mu­
sulman. acoperă nu numai ori~ntul apropiat şi Rusia, ci toată Europa 
medievală, de la imperiul bizantin, la lumea bizantino-slavă, şi pînă la 
îndepărtatul Occident romanic şi chiar gotic 1 B. Din punct de vede.re al 
valorii artistice, piesa de broderie de care ne ocupăm prezintă calităţi şi 
scăderi; primele lăsînd să se vadă originea admirabilelor reuşite de mai 
ti.rziu, în celelalte vădind un stadiu de început rn_ In ultimă instanţă, teh­
nica vădeşte o fază de început la noi, plecînd de la un procedeu de lucru 
mult experimentat şi verificat în Bizanţ. Este sigur că tehnica a fost pre­
luată de la bizantini. perfect adaotată şi folosită cu precizie şi înţe-
legere 20. -

Epitaful de la Lw6w. Este dăruit de Mitropolitul Macarie Mitropoliei 
din Suceava, iar în literatura de specialitate este cunoscut sub denumirea 
de mai sus deoarece astăzi se află la muzeul din Lwow. Tot atit, sau poate 
chiar mai vechi decît epitrahilul de la Alexandru cel Bun, este epitaful 
lui Macarie, datat în anul 1428 21 . 

Epitaful dărnit Minăstirii Neamţ de către egumenul Silvan 22 . Deşi 
poartă data de 1437, aparţine încă epocii lui Alexandru cel Bun. Pe lîngă 

14. Alexandru Elian, Moldova ~i Biza1iţul ... , în Cultura mo/do1·e11ească .. , p. 134, 
nota G. 

15. Maria-Ana Musicc>SC'.U, Date noi cu privire la epitrahilul de la Alexandru 
cel Hun, in «Studii şi Cercetări de Istoria Artei», V (1958), 1, p. i5. 

16. Ibidem, p. 77. I 7. Ibidem, p. 79. 
18. Vezi lucrările lui .!urgis Bc1ltrusaitis, Erudes sur l'art rnrdiei:al ef! Georqie 

et f'11 Armi;nie, Paris l!J29: acelaşi, Le moye11 âge _fantastique. A11tiquites et e:rotis­
mes dans l'art gothique, Paris. 1955: Zoroslava Drob na, Ln riqueza del bordado ecle­
siastico en Checoslo•;aquia, Praga, 1949 (in I. spaniolă). 

19. '.':!aria-Ana Muskescu, Date noi cu privire ... , în «.'-,111dii şi Cer< etări de Istnria 
Artei», p. 108. 20. Ibidem, p. 109. 

21. Emil Turdeanu, La broderie religieuse e11 Roumanie. Les epiiaphes rnoldaves 
en XV-e et XVI-e siecle, în «Cercetări literare» IV (1941), p. 174-178, 203--204 şi 
pi. III; 'Gabriel Millet, op. cit., IT, p. 99-102; Maria-Ana Musicescu, Date nci cu 
privire ... , p. 75. 

22. Maria-Ana Musicescu, 13roderia din Moldova ... , în Stiidii asupra tezaurului ... , 
p. 152; Emil Lăzărescu, /n jurul datării a două t:echi broderii româneşti, în «Studii 
şi Cercetări de Istoria Artei», V (1958), nr. 2, p. 169-174; Virgil Vătăşianu, Istoria 
artei feudale ... , p. 473; Corina Jl,i<:olescu, Arta în epoca ... , în Cultura moldovenească ... , 
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valoarea lui strict documentară pentru cunoaşterea artei din epoca lui 
Alexandru cel Bun (de la care, în afară de broderii şi manuscrise nu ni 
s-a păstrat aproape nimic), piesa dovedeşte existenţa - încă de pe tim­
pul acela - a unui stil închegat, care depăşise căutările de început, fiind 
totodată expresivă prin prezenţa unora dintre elementele ce vor carac­
teriza epoca clasică a artei moldoveneşti - cea a lui Ştefan cel Mare. 

Dacă am face o comparaţie între cele două epitafe - cel de la Lw6w 
şi cel al lui Silvan - am putea foarte uşor să observăm că reprezintă 
două iipuri diferite. Din punct de vede.re al compoziţiei primul pare in­
spirat de epitaful sîrbesc lucrat de principesa Euthimia şi fiica ei Eu­
praxia. Ceea ce le deosebeşte, este o vizibilă simplificare a decoraţiei la 
cel din 1428. trăsătură care îl apropie de epitafele moldoveneşti din se­
colul al XV-lea. totdeauna somptuoase, fără a fi excesiv de ornamentate. 
rit priveste epitaful lui Silvan. el este de tipul celui de la Ohrida (sfîr­
situl secolului XIII. începutul secolului XIV) 2 ::1. îndepărtat prototip ce 
face legătura intre acest epitaf şi cel de la Cozia. 

Tn actualul stadiu al cercetărilor, broderiile moldovenesti din a doua 
.ium.iitate a veacului ;:il XV-lea ne apar într-o nouă lumină. Studierea eoi­
tafului din 1437 deschide o ]arpă oersoectivă 11"ntru a înte]e(!P mr1i hine 
înflorirea broderiei din eooca lui Ştefan cel Mare. Epitaful lui Silvan, 
printr-o serie de însuşiri ale sale, vesteşte de faot noul drum. carp poate 
fi considerat ori!'!inal. ::il broderiei moldoveneşti. densebindu-se de bro­
deria bizantină prin dinamismul compoziţiei si exprim::irea sentimen­
telor 24 . 

Aerul Domniţei Malina ni'\strat în casa domnească de la Mînăstfrea 
Bistriţa din Moldova. ca si alte piese de acest gen. reprezintă scena pu­
nerii în mormînt lucrată bogat cu fir de aur şi mătase colorată. Asupra 
ori~inii si vechimii lvi ,;i-a11 înclrFpt;cit privirile nrofeson•l I. D. Ştefănescu 
şi Emil Lăzărescu. dar n-au ajuns la aceeasi concluzie 25 . 

Epitrahilul de la epigcopia Rădăuţilor (nedatat). care se află Ia mu­
zeul Mînăstirii Suceviţa. Brodat i~"' fond de mătase roşie. piesa repetă 
vechea schemă a Plîngerii. cu îngeri si heruvimi în junil lui Iisus. Com­
poziţia este foarte simplă, şi multe trăsături de stil îl încadrează în grupa 
broderiilor anterioare epocii lui Ştefan cel Mare 26 . 

p. 301: I. D. Ştefane-şcu, Broderiile dP. stil bizantin ... , în Cultura mo/dot'enească ... , 
p. 527, fig. 17: Alexandru Elian şi C'olc1boratorii. Inscripţiile mediet:ale ale României. 
I. Ora$ul Bucureşti ... , Bucure~ti, 1965, p. 697-698. 

23. Charles Diehl, Ma,mel d'art byzantin, voi. IJ, Paris, 1926, p. 892 şi 443. 
24. Codna Nicolescu, Arta ni epoca ... , în Cultura românească ... • p. 303. 
25. I. D. Ştefănescu, L'aer de la princesse Malina, extras din «Revista istorică 

română», XV (1945), p. 129-132, care ajunge Ia concluzia că piesa respectivă nu 
datează mai tîrziu dec.:it prima treime a veacului XV, iar Emil Lăzărescu, în Note 
despre aerul Doamnei .'1alina, în «Studii şi Cercetări de Istoria Artei», V (1958), nr. I, 
p. 227-232, în urma unor serioase consideraţii şi analize de ordin artistic, filologic 
şi cronologico-istoric, conchide că piesa nu poate data mai devreme decît prima 
jumătate a veacului al XVI-iea. Cred că dreptatea se află de partea celui de al doilea. 

26. Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale ... , p. 473. 
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Epoca lui Ştefan cel Mare. - Brod~riile din epoca lui Ştefan cel 
Mare 27 se încadrează într-o activitate artistică ale cărei origini apar 
mult mai îndepărtate decît primii ani ai veacului al XV-lea. Datorită pie­
selor bizantine de import şi broderiilor executate de meşteri străini din 
iniţiativa şi cu sprijinul marelui domnitor, după anul 1484 Moldova a 
pornit o rodnică activitate, care nu trebuie despărţită de înf19rirea arhi­
tecturii, picturii murale, sculpturii în lemn, miniaturii şi caligrnfiei. Nu­
mai integrată în complexul acestora poate fi înţeleasă. 

Aşa dar, procesul evolutiv - paralel cu procesul evolutiv al arhi~ 
tecturii şi picturii, în special - trece de la tematica bizantino-slavă, pe 
care o păstrează, la caractere stilistice proprii, ce vo.r defini în secolul al 
XV-lea, stilul broderiilor moldoveneşti. Atelierele rPoldoveneşti de tesă­
tură sau broderie, nu sînt atestate documentar, însă ideea lor e impusă 
de marele număr de lucrări şi de condiţiile de ordin sodaL cum ar fi.: 
economia închisă a societăţii, şi viaţa de casă a femeii 28 . 

Lucrările bizantine de import fiind aduse datorită modei timpului 
şi impuse de valoarea lor artistică. meşterii localnici şi-au însuşit tema­
tica şi mijloacele tehnice, încorporîndu-le unui meşteşug tradiţional, cre­
ind astfel o broderie moldovenească ajunsă la un maximum de înflori.re 
în veacul al XV-lea. 

Una din calităţile specifice ale artei broderiei din epoc2 lui Ştefan 
cel Mare este realismul. discret la început, dar stăruitor mai tîrziu. 

Arhitecturile elenistice sînt modificate sub înrîurirca peisajului ar­
hitectonic local. iar armoniile cromatice bizantine rezultate din îmbina­
:·ea aurului şi argintului cu culori intense asociate sau savant îmbinate, 
cedează în faţa tonurilor moldoveneşti a frunzelor şi florilor. !n executia 
portretului, realismul meşterilor dă naştere unor creaţii de ordin supe­
rio.r. Portretul conferă broderiilor din epoca lui Ştefan cel Mare o exc<>P­
ţională valoare, personajele trăind aevea şi participînd la ,·iaţa din jur. 
Ele dobîndesc astfel «istoricitate ►► şi valoare documentară. O ultimă ca­
litate a broderiilor din a doua jumătPte a veacului al XV-lea este cleplina 
lor unitate de concepţie şi unitate de stil, fapte care relevă o enncă de 
jntcnsă ~i o,rigjn::d::i cn':.1ţj0_ cnr0 rcpr02intii contribuţia romi'>.J,cnac,1 k eul 
tura europeană 2v. 

Originalitatea broderiilor moldoveneşti din această perioadă nu tre­
buie căut2.tă numai în desăvîrşirea tehnică. Ea izvorăşte 5i din bogatul 
repertoriu de motive ornamentale care stnu la indemina art:şt\lor bro­
deuri. Asemănarea dintre cirta populară şi broderiile 1·eFgioase se observă 
în domeniul tehnic şi în alegerea unor motive comune ambelo!· arte. Mai 

27. Ibidem, p. 46!1-474: Mar·i;;-Ana Musicest u, Hroderia di'II J1oldor:ci in n'ar·ri-·· 
rile XV-XVIII, în Studii asupra te:a11rnlui ... , p. 149-171; Teodora Voinescu şi Nlnr-ia­
Ana Musirf'scu, capitolul Broderii şi ţesături, în Repertoriul monumentelor şi obiec­
telor de c:;-tă din timpul lui Ştefan cel Mare, Buctl!"eşti, 1958, p. 279-334: I. D. 
Ştefănescu, Broderiile din a doua jumătate a sec. XV, în CuUura moldovenească ... , 
p. 479-539. 

28. I. D-. .Ştefănescu, Rroderiile din ... , în Cultura moldovenească ... , p. 515. 
29. Pentru detalii vezi I. D. Ştefănescu, Broderiile din ... , în Cultura moldove­

nească ... , p. 511. 
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trebuie observat ca, m ce priveşte compoziţia, broderiile religioase mol­
doveneşti prezintă o evoluţie spre un dramatism al gesturilor, atitLtdinilor 
şi mai ales al expresiei. În tradiţionalele subiecte bibl;ce, art~stul a pus 
însă - trecînd peste canon - gesturi şi expresii din viaţa reală. SfînLul 
Ioan se apleacă simplu peste trupul Mîntuitorului ~i îi ţine mîinile cu 
duioşia unui prieten (epitaful de la Putna); Maica Demnului poartă în 
privire toată durerea unei femei (epitaful Ivlînăstirii Mcii.doviţa). 

Cele mai importante piese de oroderie religioasă -- din care cea mai 
mare parte aparţinînd epocii lui Ştefan cel Mare - se află în muzeul 
Mînăstirii Putna. 

a) Epitafele reprezintă întotdeauna scena Punerii în Mormânt a lui 
Iisus. În ansamblul ei compoziţia nu variază: Hristos, întins pe piatra ro­
şie din Efes este plîns de Maica Domnului, aşezată la capul său, de Ma­
ria Magdalena, de sfinţi şi apostoli, de grupuri de mironosiţe. Pe planul 
de sus şi de jos, îngeri, serafimi, uneori tronuri, reprezintă lumea cerea­
scă. Frumuseţea epitafelor nu se datoreşte numai somptuozităţii mate­
rialului folosit, a firului de aur şi de argint îmbinat cu fir de mătase 
colorată, perfecţiunii de puncte în care sînt lucrate figurile, detaliile, or­
namentele şi inscripţiile. Ea vine din echilibrul perfect al compoziţiei, din 
proporţia figurilor, unele faţă de altele şi faţă de ansamblul, din ritmul 
amănuntelor. Jocul de curbe al nimburilor, al cutelor, al unui gest, al 
unei înclinări a capului, a aripilor întinse, creează întregului o remar­
cabilă plenitudine plastică. 

Cel mai vechi epita.f din epoca lui Ş"tt,fan cel Mare e păstrat la Mînăs­
tirea Moldoviţa şi datează din anul 6992 (1484) mai 15 30 . Se mai cunoaşte 
şi sub numele de epitaful egumenulm Anastasie. 

Epiiaful din 1490 păstrat la muzeul Mînăstirii Putna, de jur împrejur 
are o inscripţie slavonă :: 1• 

Epitaful din 1-494 :;:! păstrat la Mînăstil·ea Suceviţa, este lucrat cu fir 
de aur, argint ~i mătase. Arc o bordură din mătase broşată galbenă cafenie, 

30. Gabrie·l l\lilli:L, cr,. cit., II, p. 87-89; J. O. Ştefdnescu, Voiles d'ico1;ostase, 
teinture" t.fe cibuire, aers uu voiles de procession, în «Analel'la», I, (1943), p. 97-110; 
Emil 'furdeanu, La broderie religieuse ... , în «Cercetări literare» IV (1911), p. 183-
184; Virgil Văta~ianu, L'arte biw1tti11a ... , p. 23; Ştefan Balş şi Corina Nic-oiescu, 
Miniistirea iHoldoi,iţa, nur:ureşti, Hl58, p. 17. Repertoriul monumentelor şi obiecte­
lor de anii din timpul lui Ştc_fa11 cel Mare, p. 293-294; Fetru Hezuş, Epitafele şi 
lucrările bisericeşti de artă de l:i 1"1înăstirea Moldoviţa, în «Mitrnpolia ;\loldovei», 
XXXIX (1963), rn·. 7-8, p. 501-50G. 

:ll. Gabriel Millet, op. cit., II, p. 99-102; Mekhidesee episcopul, O vizitii la 
citeva mi11ăstiri şi biserici a11t,ce din B11cori11a, în «Tie\'ista pentru istode, arheo­
logil' si iiio!ogic», I, (l8Kl), \'Ol. J, p. :?28; O. Tafrali, l.e tresor de Poutna, Paris, 
1925, p. 36; ·vi1·gil Văt[1~ianu, [,'arte bizantina ... , p. 27; Petre Ş. Năsturel, Date noi 
asupra unor odoare de la J'vlinăstirea Putna, I, în «Romanoslavica», Ill (1958), 
p. 139; Repertoriul monumentelcr şi obiectelor ... , p. 298. 

32. Gabriel Millet, op. cit., II, p. 107; I. D. Ştefănescu, Autels, tissus et bro­
deries liturgiques, în «Analecta», II (1944), p. 103-129; Emil Turdeanu, art. cit., p. 
185; liepertoriul monmnentelor şi obiectelor ... , p. 301-302; Petru Hezuş, art. cit., p. 
507-508. 
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cu motivul palmatei, pe care sint brodate cu fir de aur şi argint motive 
florale. 

Epitaful de la Dobrovăţ, 1506 3 ::. Se păstrează la l\'.Tu~eul de Artă al 
Republicii Socialiste România. Prin asemănările pe care le prezintă cu 
picturile murale contemporane (mai ales cu cele din Bălineşti 34) se înca­
drează în evoluţia stilistică locală. A făcut parte din zestrea mînăstirii 
Dobrovăţ, căreia îi fusese destinat de către însuşi Ştefan cel Mare. conform 
inscripţiei brodată pe margini, deşi în realitate a fost terminat cu doi ani 
după moartea marelui voievod, de către soţia acestuia, Doamna Maria. 

Epitaful lui Gavriil Trotuşan. Se păstrează la Mînăstirea Putna. A 
fost donat de respectivul vistiernic mînăstirii Voroneţ, în anul 7024 (1516)­
şi deşi este mai nou, se leagă totuşi de atelierele şi de epoca lui Ştefan 
cel Mare. 

b) Epitrahilele. Aceste piese care fac narte integrantă din veşmintele 
liturgice, în epoca lui Ştefan cel Mare formează trei grupe iconografice 
bine distincte: prima este cea împodobită cu portrete de prooroci, cea de 
a doua cu portrete de evanghelişti, episcopi şi mucenici, iar cea de a treia, 
cu praznicile împărăteşti. În partea de sus toate înfăţişează pe Iisus Hris­
tos în postura de învăţător şi arhiereu, urmat de Maica Domnului şi 
Sfîntul Ioan Evanghelistul. 

Epitrahilul din anul 1469 36• Este cel mai vechi epitrahil cunoscut din 
epoca lui Ştefan cel Mare, şi se păstrează în Muzeul Mînăstirii Putna. 
Lucrat cu fir de aur, argint şi fir răsucit de mătase roşie, epitrahilul pre­
zintă în şase registre, cîte doi în fiecare, chipurile Sfintei Fecioare Maria, 
Ioan Evanghelistul, apostolii Petru şi Pavel, Sf. Ioan Gură de Aur, Vasile 
cel Mare, Grigorie, Atanasie, Chiril şi Nicolae. O legătură directă între 
această broderie şi cele moldoveneşti din vremea lui Alexandru cel Bun, 
nu se poate stabili. Legăturile lui stilistice cu broderiile balcanice şi cu 
cele din Ţara Româneascc1, din veacul al XI V-lea şi al XV-lea, sînt evi­
dente 30. 

Un epitra_hil anterior anului 1480 37 care se păstrează în Muzeul Mînăs­
Lirii Putna. Reprezintă praznicile împărăteşti şi este lµcrat cu fir de am, 
argint, mătase şi fir răsucit cu mătase verde şi roşie. 

33. Nkolae Im·ga. Les arts mi11e11rs e11 Rouma11ie, I I, Bucureşti, 1936, fig. 82: 
Virgil \'ătăşianu, L'arte biz-a11tina ... , p. :!9; Maria-Ana !\lusic-t'scu şi Emil Lăzărescu, 
Colecţia de artă vec-he românea5că, în «.-\1·ta plastică». i!T (1956), ni·. 5, p. 6; 
Repertoriul mo,mment.elcr şi obiec-telor ... , p. :lJl-31:l: "Vi,·gi! Vătăşianu, Istoria 
artei feudale ... , p. 395: Mai-ia-Ana Musicescu, Broderia din Moldova în veacurile 
XV-XVIII, p. 151: I. D. Stt'fftr,escu, Rrcderiile de stil biw11ti11 şi moldorenesc ... , 
Cultura moldo1:e11ească ... , p. 4&8: Alexa11drn Elian ~i ,·ohdJf>l':itorii, Inscripţiile me­
dievale ... , I, ura5ul Hucure~ti, p. 698-699. 

34. Virgil Vătăşinnu, Istoria artei feudale ... , p. 935. 
35. Virgil Vătăşianu, L'arte bizantina ... , p. 19: RPpertoriul monumentelor şi 

ol>iecte!-Or ... , p. 285: Virgil Vătăsinnu. Istoria artei feudale ... , p. 917-918; I. D. Şte­
ffmescu, Broderii!!' de stil bizanti.11 ... , în Cultura moldoreneascii, p. 482--483. 

36. Virgil Vătăşianu, Istoria artei feudale ... , p. 918. 
37. Guillaume de Jerphanion, art. cit., în L'art by:antin chez: Ies Slaves, II-eme 

partie, p. 310-316; Virgil Vătăşianu, L'arte bizantina ... , p. 22; Reperto1iul monumen­
telor şi obiectelor ... , p. 291. 
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Epitrahil. cc a aparţinut Mînăstirii Dobrovăţ. Se află la Muzeul de 
artă al Republicii Socialiste România. Reprezintă figuri de sfinţi bust în 
medalioane polilobate :.:s. 

lin grup de şase epitrahile, toate păstrîndu-se în Muzeul Mînăsiiril 
Putna, nedatate, doar purtînd inscripţii din care reiese că sînt făcute în 
timpul lui Ştefan cel Mare. Toate sînt brodate cu chipuri de sfinţi, ierarhi, 
apostoli, etc. 3'9 • 

Un epitrahil de la Dobrovăţ. Pe el, în afară de numele apostolilor, 
brodate în greceşte, şi de acelea ale principilor însemnate cu caractere 
slavone, nu găsim alte inscripţii şi nici vreo dată. Poate fi încadrat prin 
ultimii ani ai veacului al XV-lea 40 . Execuţia artistică arată meşteri înde­
minatici şi folosirea stilului tradiţional. Chipurile lui Ştefan cel Mare şi 

al Doamnei Maria dovedesc intenţii portretistice şi viaţă. 
Epitrahilul dela Voroneţ nu se ştie unde se află astăzi 41 . 

c) Bederniţe. Trei Bederniţe 4 :! păstrate în Muzeul Minăstirii Putna. 
Prima e socotită de origine bizantină şi a fost atribuită secolului al XIV-lea. 
REprezintă Adormirea Maicii Domnului, brodată în fir de mătase şi aur. 
il doua nedatată şi fără vreo inscripţie reprezintă pe Maica Domnului. 
A treia este deosebit de interesantă. Reprezintă pe Mîntuitorul Iisus Ifrls­
tos în întreita lui lumină stînd pe tron cu evanghelia în mină, înconjurat 
de 4 arhangheli şi .serafimi. Stilul lucrării şi· ornamentul marginal datează 
IJederniţa în timpul lui Ştefan cel Mare. 

d) Văluri liturgice (aere). Vălul din 1481 43 reprezintă scena Punerii 
în mormînt şi e lucrnt cu fir de aur şi argint pe mătase cafenie. Un alt văl 
din acelaşi an. 

Aerul de la Vatra Moldo-viţei, descoperit şi publicat de I. D. Ştefă­

nescu sub numele de văl de potir. E o piesă luxoasă ce înfăţişează Punerea 
în mormint, lucrată cu mătase trandafoie de nuanţă închisă 44 . Aerul d<> 
la Rădăuţi ilustreaz;_i o concepţie bizantină ~5• Două aere păstrate în tezau­
rul Mînăstiril Putna. Primul înfăţişează impărtăşirea apostolilor cu Sfîn­
tuJ Trup. cel de al doilea aceei:lşi împărtăşire, dar cu Sfîntul Sînge 41►. l:n 
aer din Mînăstirea Agapia, păstrat azi la Muzeul de Artă al Republicii 

:18. A. D Xenopol, Istoria Românilor din Dacia Traia11ă, ed. 111, voi. III, 
Buc:u1·eşti, 1925, p. 65: 1\Iaria-Ana Musicescu şi Emil Lăzărcscu, Colecţia de artă 
veche românească, în «A1ta plastică», III (1956), nr. 5, p. 4; Corina Nicolescu şi 

Flodca Jipescu, Date cu privire la istoria costumului în l\1oldora /secolele XV­
XV l,'; Cost,1mul in epoca tui Şie.fan cel Mare, în «Sludii şi Cereetăi'i clC' Istoria 
Artei», I V (1957), nr. 3-4, p. 116: Maria-Ana Musicescu, Brcderia din ;\/uldo11a ... , 
S,udii asupra teza,,ru/ui ... , p. 153: Uepertoriul monumentelor şi obiectelor ... , p. 308.; 
Culegeri .~i studii de 11,u:eogru,iie, 1959-1960, p. 12: I. D. Ştefănescu, Broderiile 
de stil biza11ti11 ... , în Cultura moldot'c'11i>ască ... , p. 516: Alexandrn Elian şi colabo­
rato,·ii, Inscripţiile mcdi2rale ... , I Oraşul Bucureşti, p. 709-710. 

:19. Uepertoriul monumentelor şi obiectelor ... , p. 319--331. 
40. I. D. Ştefi,m·scu, Broderiile de stil biza11ti11 ... , în Cui111ra moldore11i>nscă ... , 

p. 48:i. 41. Ibidem, p. 485. 
42. liepertorilll monumentelor şi obiectelor ... , p. 313: l. D. Ştefănescu, Bro-

deriile de stil bizantin ... , în Cultura moldottenească ... , p. 487-488. 
43. Ibidem, p. 291, Ibidem, p. 489. 
44. I. D. Ştefănescu, art. cit., în Cultura moldorenească ... , p. 490. 
i5. ibidem, p. 491. 46. Ibidem, p. 492. 
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Socialiste România. Un aer din Mînăstirea Suceviţa, dăruit de Ştefan cel 
Mare bisericii Sfîntul Nicolae din Rădăuţi în 1493 47 . Una din piesele de 
broderie liturgică care formează mîndria artei moldoveneşti din veacul al 
XiVI-lea este poate marele văl cu chipul Maicii Domnului dăruit în 1510 
de Bogdan Vodă ctitoriei părinteşti de la Putna, unde se află şi azi 4 8. 

e) Dvere, broderii - tablouri. Dveră din 1484 4 '. 1 reprezintă înălţarea 
Domnului şi se află în Muzeul Mînăstirii Putna. E brodată cu fir de aur, 
argint şi mătase, pe fond de mătase roşie. Dvera dio, 1485 50 reprezintă 
scena Adormirii Maicii Domnului şi e brodată cu fir de aur, mătase şi 
argint pe fond de mătase albastră. Se află tot la Putna. Dveră din anul 
1500 .5J. E brodată cu fir de aur, mătase şi argint pe fond de mătase roşie. 
Infăţişează pe Mîntuitorul Hristos răstignit. Se păstrează la Mînăstirea 
Putna. Dveră de la Putna 52 care înfăţişează Bunavestire. 

f) Acoperăminte brodate de mormînt. Acoperămîntul pentru mor­
mîntul Doamnei Maria de 1Mangop r;:..:, soţia lui Ştefan cel Mare decedată 
în 1476. Se păstrează în tezaurul l\Iînăstirii Putna. Este lucrat cu fir de 
aur, argint şi mătase roşie, verde, albastră, pe satin roşu, şi înfăţişează pe 
Doamna Maria de Mangop cu mimile încmcişate pe piept. Are faţa ovală, 
sprincenele arcuite, ochii închişi, gura mică şi bărbia ascuţită. Pe cap 
poartă o coroană de fleuroane de care atîrnă pietre scumpe. E îmbrăcată 
în veşmînt domnesc, compus dintr-o mantie largă din brocat albastru cenu­
şiu, ornamentat cu rodii aşezate pe frunze mari în formă de palmete. Aco­
perămînt pentru morni,ntul lui ŞieJc,,n cel Mare clin 1504 54 . Este o ţesătură 
din catifea roşie (velours frappe), împodobită cu un arbore stilizat, spice, 
flori, fructe de rodiu. Acoperănânt pentru mormîntul Doamnei Maria din 
1513 "5 • Este tot o ţesătură pe fond de catifea albastră ~i infăţişează o cruce 
ma.re, flori şi frunze. 

Epoca lui Ale.randru Lăpuşneanu 56• Împrejurări de ordin politic şi 
social, începînd cu a doua jumătate a veacului al XVI-lea, au dus la trans­
formarea radicală a bazelor pe ca1e începuse să se ridice tînăra cultură 
moldovenească. «înflorirea excepţională a artei moldoveneşti din veacul 

47. Jlepertorial monumentelor .~i obiectelor .... p_ :.'!,:!: I. D. StefănPscu. art. cit .. 
111 cutmra 11wldo11enească ... , p. 493. 

48. Petre S. ,,ăsturel, Date noi asupra unor uir;ure cil' la 1"\JÎJiiistirea Putna, în 
«Romdnosla-.•ic ~». 111 (lrl58), p. J30-J,j3; acl'iaşi, O di:eră necu1wscută de ia Argc~ 
şi rostul acelora de la Mînăstirile Putna şi Slatina, în «S,11dii si Cercetări de Isto­
l'ia Artc·i», VIII (1961), nr. 2, p. l!J8-202. 

49. Repertoriul mc1mmentelor şi obiectelor .... p. :!!14. 50. Ibidem, p. 295. 
51. Ibidem, p. 304; I. D. Ştefăne~cu, art. cit., in Cuilura 1110/c!DL'enească ... , p. 301. 
52. Ibidem, p. :i:.:f;; Ibidem, p. 501--502. 
53. Louis B1·ebie:·, La sculpturC! et les art:; mi11cur„ byzanti11s, Paris, 1936, p. 

103; Repertoriul monumentelor şi o-biectelor ... , p. 290: I. D. Ştt'l"ăncsc-u, art. cit., în 
Cultura moldovenească ... , p. ;,04-501:i; ;\lar·ia-.'\11:1 Mu~it·t'~cu, La broderie roumaine 
au moyen-âge, în «Revue roumainc d'histoi1·e de l'art», I (1964), nr. 1, p. 68. 

54. Repertoriul monumeutelcr şi obiectelor ... , p. 310; I. D. Ştefănesl'u, art. cit., 
ln Cultura moldovenească ... , p. 506. 55. Ibidem, p. 331, Ibidem, p. 506. 

56. Întrebuinţăm numele lui Alexandru Lăpuşneanu pentru a desemna întreaga 
epocă de creaţie moldovenească ce se întinde de la 11n·a1·t>a pe tron a lui Petru 
Rareş (1527), pînă la sfîrşitul secolului al XVI-iea. 
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care uneşte pe Ştefan cel Mare cu Alexandru Lăpuşneanu 'va lăsa locul 
unui proces de evoluţie, de unde nu vor lipsi, fireşte, pe alocuri, momente 
oe excepţional interes, dar care, negreşit, va abate pe alte cărări începu­
turile atît de promiţătoare de elaborare a unei arte - şi a unei culturi -
originale, la hotarele dintre două lumi de tradiţii atît de deosebite►► 5 7• Jn 
cursul veacului al XVI-lea citeva piese moldoveneşti de broderie menţin 
caracterele esenţiale ale broderiei anterioare - sensibilitatea picturală, 
gustul pentru narativ - avînd şi o calitate în plus: un sentiment al pito­
rescului care însufleţeşte reprezentarea religioasă. În veacul al XVI-lea 
şi începutul celui de al XVII-lea, marele număr de personaje care apar 
în scenă, alături de numeroşi îngeri îngenunchiaţi sau zburînd, se amestecă 
cu florile şi frunzele. iar banda decorativă care dublează inscripţia dedi­
catorie. apariţia instrumentelor Patimii, şi în sfîrşit numeroasele perle care 
subliniază cu discreţie strălucirea şi conturul nimburilor şi al veşmintelor, 
marchează trecerea de la viziunea sobră şi monumentală a celei de a doua 
jumătăţi a veacului al XV-lea, la gustul din ce în ce mai accentuat pentru 
narativ din timpul celui de al XVl-lea, care se va termina în a doua jumă­
tate a veacului al XVII şi în cel de al XVIII-lea, într-o viziune în care vor 
regenera în predominarea accesorială şi un decorativ de stil baroc. Coloritul 
adoptă o gamă mai amplă, tonalităţile sînt acelea ale pastelurilor, mult 
atenuate. fondurile aurite împrumută diferitelor nuanţe strălucirea meta-
1ului. Desenul păstrează principalele însuşiri ale epocii clasice; tehnica 
începe a-şi croi un drum de sine stătător, mai aparent, în timp ce dogma 
se apropie, ca mod de reprezentare, de o viziune mai pămîntească, mai 
umană ca in frescele Voroneţului, Moldoviţei sau ale Suceviţei. 

Trei procoveţe păstrate la Mînăstirea Dragomirna 58 . Toate trei sînt 
luate împreună deâarece formează un tot unitar compoziţional. Fiecare 
cuprinde cite o scenă distinctă, astfel: Sfinţirea Vinului (7059 (1551); Sfin­
ţirea Pîinii (7067 (1559): Junghierea Mielului (nedatată). Epitrahilul lui 
Gavriil fostul vornic din anii 1550-1552, care se găseşte la Atos. Datat 
7063 (1555) :S'!l_ Epitaful din 1556 fiO dăruit de Alexandru Lăpuşneanu cti­
toriei sale de la Slatina. Păstrează, în mare, schema epitafelor mai vechi, 
dar viziunea stilistică se complică. Dacă echilibrul compoziţional s-a păs­
trat, cel dint!"e fond şi compoziţie s-a pierdut. Rămîne totuşi o piesă foarte 
frumoasă. Apare aici floarea cu tulpină şi frunze - un nou element deco­
rati v cu totul diferit de cele din epoca lui Ştefan cel Mare, care, de acum 
înainte, va putea Ii urmărit în toată dezvoltarea sa. Un alt epitaf, foarte 
asemănător acestuia, a fost dăruit tot de Alexandru Lăpuşneanu mînăstirii 

57. Alexandru Elian, art. cit., în Cultura moldovenească ... , p. 178. 
58. Dorin Jacotă, Procoveţele de ia Dragomirna, în «Mitropolia Moldovei», 

XXXVII (1960), nr. 5-6, p. 394-395. 
59. Ion Ionaşcu, în «Documente privind istoria României», Introducere, I, Bucu­

reşti, 1956, p. 417; Petre Ş. Năstw-el, Un patrafir de la Ion Moţoc Vornicul, în «Mi­
tropolia Moldovei», XXXVIII (1961), nr. 9--12, p. 670. 

60. Maria-Ana Musicescu, art. cit., în Studii asupra tezaurului ... , p. 159; Ale­
xandru Elian şi colaboratorii, Inscripţiile medievale ... , I, Oraşul Bucureşti, p. 
699-700. 
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Mileşevo din Serbia 61 . Epitrahilul lui Cirstea, fost pircălab de Neamţ între 
1558-1560. Se află la Mînăstirea Dionisiu - Atos 62 . Două mari dvere 
dăruite de Alexandru Lăpuşneanu tot ctitoriei c_;ale de la Slatina. Ambele 
reprezintă scena schimbării la faţă, şi ţin de o cu totul altă viziune stilistică 
decît toate piesele descrise pînă acum. Prima 63 datată 1561, a doua, neda­
tată, în linii mari reproduce cimpul central al celei dintîi. Ambele par a fi 
inspirate din dvera reprezentînd Adormirea Maicii Domnului, donată de 
Bogdan cel Orb, fiul şi urmaşul la tron al lui Ştefan cel Mare, Mînăstirii 
Putna 64 . Un epitrahil păstrat la Mînăstirea Dragomirna şi brodat cu chipuri 
de arhierei. Ca stil poate fi atribuit veacului al XVI-lea 65 . Un epitrahil 
de la Ion Moţoc Vornicul, dăruit nu se ştie unde de acesta şi soţia sa Mag­
dalena, în timpul lui Alexandru Lăpuşneanu şi reprezintă chipuri de sfinţi 
şi arhierei 66. 

Epoca lui Vasile Lupu 6i. In broderia epocii lui Vasile Lupu, tradiţia 
iconografică bizantino-slavă se menţine. Un regres se constată în repre­
zentarea temelor. Desenul este stîngaci, naiv, cu greşeli, fără posibilitatea 
de a reda mişcarea, supleţea şi atitudinile. Feţele sînt reduse la cîteva 
linii lipsite de expresii. Scenele se reduc la Elementele schematice nece­
sare, convenţionale, menite să ilustreze numai tema respective, fără a tinde 
spre o realizare artistică. Din acest punct de vedere, arta brodatului decade; 
semnificaţia religioasă trece pe planul al doilea, proiectîndu-se în plină 
lumină o concepţie nouă, cerută de o societate care cunoştea ornamentica 
Renaşterii şi parţial a barocului, ca şi dantela florală de o eleganţă minia­
turală a ţesăturilor musulmane. Ornamentul, podoaba, decorul iau locul 
figurativului, călăuzind diferitele manifestări de artă spre o concepţie, în 
formă încă religioasa, în fond şi tratare tot mai aproape de lumea laică. 
Motivele ornamentale sînt luate din repertoriul tradiţional, din influen­
ţele venite din afară, sau sînt creaţii noi. Dacă prezenţa florilor şi a orna­
mentului în genere, marchează evoluţia comună intregii arte europene în 
secolele XVI-XVII, în schimb, realizarea lor practică, opera de selecţie 

61. Emil Turdeanu, Din vechile schimburi culturale dintre români şi higoslavi, 
în «Cercetări literare» I II (1939), p. 163-164. 

R2 PPtrP ,5 N~c..h11•pJ. TT-n pntrnfir do la ... , în ... :\1itroJ.>olia 1\IoJdc.n·ci,,., XXX'\,'"JII 

(1961), nr. 9-12, p. 667. 
63. A. Filimon, Din vechea noastră artă bisc~i:ească. Citeva ţesături întilnite 

în anii 1914-1917, in «Artă şi tehnică grafică», ·, i (11140), caietul 11, p. 58-59; P. Ş. 
Năsturel, Străvechile odoare înapoiate de U.R S.S., \;, «Mitropolia Banatului», Vll 
(1957), nr. 10-12, p. 210-211: Maria-Ana l\Ius'cesc:J, art. cit., ir, Studii asupra te­
zaurului ... , p. 159-164; Petre Ş. Năsturel, O d1,e:·,i necunoscută de la Argeş şi ros­
tul acelora de la Mîni.istirea Putna şi Slati1,a, în < St,udii şi Cercetări de Isterie 
Artei», VIII (]961), nr. '.!, !). l93-202. 

64. Maria-Ana Music-ea;c;, art. cit., în St~ :Iii as,, .)Ta tezaurului ... , p. 164. 
65. Petre Ş. Năsture:, Cercetări asupra uror l · Îderii din Ţara Românească 

şi .~foldova (veacurile XV-;:VIIIJ în «8tud;i < c,~ , 'tări de Istoria Artei», VIII 
(1961), nr. 2, p. 479. 

66. Petre Ş. Năsturel, 1ri1'. ':'~trafir de la ... , în <· tropolia Moldovei», nr. 9-12, 
1961, p. 667. 

67. întrebuinăţăm nurne:e lui Vasile La:rn r, :,·u a desemna întreg veacul 
al XVIl-lea. 
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şi de sinteză, se leagă de un mod aparte, propriu artei decorative moldove­
neşti. 'Firul de aur şi de argint este aşezat pe fonduri închise, verzi, măs­
linii sau vişinii, şi simpla lor alăturare scoate pe primul plan chenarele 
tăiate parcă într-o foiţă subţire de argint şi aplicate direct pe o perdea 
bogată de catifea. In concluzie, observăm deci că societatea îşi schimbă 
nu numai modul de viaţă. dar şi modul de a gîndi, de a simţi, recurgînd 
la un gest eclectic, tributar lumii occidentale 68 . 

Vom aminti cîteva piese de broderie din această epocă. 
Poală de icoană de la Mînăstirea Dragomirna 6!!. înfăţişează scena 

Adormirii Maicii Domnului. Datată 7120 (1612). P. Ş. Năsturel subliniază 
că «dir1 punct de vede.re tehnic şi stilistic această piesă premerge poalelor 
de icoane ce vor fi dăruite mai tîrziu de Vasile Lupu ctitoriei sale de la 
Trei Ierarhi» 70 . Epitaful de la Dragomirna 1625-1626, donat de mitro­
politul Atanasie Crimca. E lucrat din atlas roşu brodat aproape exclusiv 
cu fir de aur 71 . Procoi;ăţul de la Atanasie Crimca 72 reprezintă împărtă­
şirea apostolilor cu vinul. Prezintă o mare asemănare stilistică şi tehnică 
cu epitaful de mai sus şi e datat 1625 73 . Un epitaf de la Miron Barnovschi. 
Dăruit în 1628 bisericii Adormirea Maicii Domnului din Iaşi de ctitorul ei 
Miron MovÎlă Barnovschi. Reprezintă Punerea în mormînt şi examinat mai 
îndeaproape se vădeşte a fi lucrat cam neglijent 74 la fel şi inscripţia e de 
o caligrafie foarte rudimentară. Epitaful de la Sfinţii Trei Ierarhi din Iaşi, 
dăruit în 1638 de Vasile Lupu, păstrează încă tradiţionala compoziţie, din­
colo de somptuozitatea materialului folosit, de bogăţia aurului şi argin­
tului în care este brodat 75 . Dveră 76 înfăţişînd pe Sfîntul Apostol Pavel 
în picioare, cu aureolă, în costum antic şi fără încălţăminte. Poartă data de 
7147 (1638-1639). O altă dveră 77 care înfăţişează pe Sfîntul Apostol 
Petru în picioare, purtînd o pelerină lungă cu numeroase falduri şi mîneci 
lungi. Poartă tot data de 7147 (1638-1639). Dveră cu flori tot de la Sfinţii 
Trei Ierarhi, a cărei suprafaţă este acoperită cu un bogat ornament floral. 
Poartă aceeaşi dată 78 • Cinci poale de icoane rn toate de la biserica Sfinţii 
Trei Ierarhi din Iaşi. Prima cuprinde scena Buneivestiri; a doua repre­
zintă pe Mîntuitorul Iisus Hristos aşezat în potir; a treia înfăţişează învie­
rea Mîntuitorului; a patra cuprinde pe Sfinţii Trei Ierarhi Vasile, Grigore 
şi Ioan; a cincea reprezintă pe Sfîntul Ierarh Nicolae. Aceste cinci broderii 

68. Maria-Ana Musicescu, La broderie roumaine ... , în «Revue d'histoire de l'art~, 
11r. 1, tom. 1, 1964, p. 79. 

r,9_ Petre ş. Năsturel, Cercetări asupra unor broderii ... , în «Studii şi Cercetări 
de Istoria Artei», VIII (1961), nr. 2, p. 480. 

70. Ibidem, p. 480. 71. Ibidem, p. 48!. 72. Ibidem, p. 482. 
73. Petre Ş. Năsturel, Străvechile odoare ... , în «Mitropolia Banatului», nr. 10-

12, 1957, p. 211. 
74. M~ria-Ana Musicescu, Un epitaf de la Miron Barnovschi, în «St•Jdii ~i 

Ct•rretă:·i de Istoria Artei», VI (1959), p. 238-241. 
75. Maria-Ana Musicescu, art. cit., în Studii asupra tezaurului ... , p. 167-168. 
76. Dinu C. Giuresc:u, Contribuţii la studiul broderiilor de la Trei Ierarhi, în 

«Mitropolia Moldovei», XXXVI (1960), nr. 3-4, p. 217. 
77. Ibidem, p. 220 78. Ibid,.m, p. 220. 79. Ibidem, p. 220-226. 
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se presupun a fi fost lucrate la Moscova sau la laşi în argint şi aur 80 . Un 
acoperămînt pentru potir 81 în formă de cruce de la biserica Coşula, care 
înfăţişează Răstignirea Domnului. Un aer tot de la biserica Coşula 82 care 
are ca scenă centrală tot Răstignirea Domnului. Un epitrahil 83 alcătuit 
din două părţi, brodat cu chipuri de sfinţi şi arhierei. 

Veacul al XVIII-lea. în veacul al XVIII-lea avem de-a face cu o artă 
în care broderia încetează aproape de tot a mai fi historiată (reprezentări 
omeneşti), ca să devină pur decorativă. Culoarea, discretă, extrem de nuan­
ţată dispare pentru a face loc culorii de fond (în general velur roşu) şi 
decoraţiei cu fir de aur şi argint. Dar aceasta nu înseamnă totuşi sfîrşitul 
broderiei religioase moldoveneşti. In marile mînăstiri din Moldova (Neamţu 
Secu, Văratec, Agapia), credincioşii execută piese liturgice, bineînţeles cu 
mai puţină abilitate decît în trecut, dar după aceeaşi tehnică şi cu acelaşi 
gust al efectului decorativ. Şi astfel, cele două ramuri ale a.rteL strîns 
unite în evul mediu, se despart în epoca modernă: arta oficială, care pentru 
un timp va fi supusă diferitelor influenţe în aproape întreaga primă jumă­
tate a veacului al XIX-lea, şi arta populară care păstrează, reînnoindu-se 
necontenit, cele mai vechi trodiţii 84 . Menţionăm cîteva piese: Epitaful 
bisericii Răşcanu 85 datat 1765: «Originalitatea iconografică a epitafului 
diri 1765, zice Nicolae Iorga, constă în contaminarea temei Plîngerii cu cea 
a Adormirii Maicii Domnului, şi din acest punct de vedere piesa pare să 
fie unică ►► 86. Acoperămîntul pentru disc 87 de la biserica Coşula, pe catifea 
vişinie e brodată o cruce. Dvera de la biserica Sfîntul Sava din Iaşi 88 . In 
centru se află urma unei cruci iar de jur împrejur sînt brodate flori de 
diferite culori, lucrate cu fir de aur, argint şi mătase. Pare a fi lucrată la 
Kiev sau alt centru rusesc, ori în vreun centru din orientul apropiat. 

* 
După ce am făcut o trecere în revistă a evoluţiei fireşti a lucrărilor 

de broderie din Moldova veacului XIV-XVIII, putem remarca urmă­
toarele : 

Toate piesele de broderie aparţinînd veacului al XIV-lea sînt, fie 
lucrări bizantine, fie de provenienţă balcanică, dar de stil net bizantin. Ele 
au servit ca modele primelnr hroderii liturgice executate în ţt1..rci. 

80. Paul de Alep, Voyage du patriarche Macaire d'Antioche, texte arabe şi 
t!·aciul·ere li•~ Vasile Ratiu, Paris, 1930, în «Patrologia Orientalis», tom. XXII, fasc. 1, 
p. 189, apud Dinu C. Giurescu, art. cit., p. 226. 

81. Pn: f. Victor Brătulescu, Ţesături şi broderii din secolul al XV II-le~ de 
/11 biserica C,;şv.la, în «Mitropolia Moldovei», nr. 3--4, 1963, p. 261. 

82. Ibidem, p. 266 
Kl. !bide-m, p. 2n. 
84 . .l\"laria-Ana Musicescu, La broderie roumaine ... , în «Revu~ roumaine d'hi­

stoire de J'art», I (1964), nr. 1, p. 82. 
85. Petre Ş. N;,-st.urel, Cercetări asupra unor broderii ... , ;n «St:.1dii şi Cercetări 

de Istoria Artei»," V. (19/H), nr. 2, p. 483. 
86. Nicolae lorg, Les arts mineurs ... , p. 27. 
87. Prof. Victor rlrătulescu, Ţesături şi broderii ... , p. 261. 
88. Prof. Victor Iwătulescu, Dvera de la biserica Sf. Sava din Iaşi, în cMi­

tropolia Moldovei», XXXVIII (1961), nr. 9-12, p. 699-700. 
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Broderiile moldoveneşti din prima jumătate a veacului al XV-lea 
trebuie considerate ca precursoare importante şi ca etape care jalonează 
evoluţia pînă la înflorirea excepţională a atelierelor de broderii din epoca 
lui Ştefan cel Mare, făcînd dovada gustului rafinat cu care acesta îşi 
înzestra ctitoriile. 

In perioada clasică a artei moldoveneşti - epoca lui Ştefan cel Mare -
broderia urmînd pictura, are un caracter figurativ şi monumental. Linia 
desenului, rafinată armonizare a culorilor, fineţea execuţiei tehnice, dau 
lucrărilor din a doua jumătate a veacului al XV-lea şi începutul celui 
următor, valoarea unor capodopere. 

ln perioada următoare - domniile lui Petru Rareş şi Alexandru Lă­
puşneanu - coloritul adoptă o gamă mai amplă, tonalităţile mult atenuate 
desenul păstrează principalele însuşiri ale epocii clasice, iar tehnica exe­
cuţiei începe a-şi croi drum propriu. 

In veacul al XVII se remarcă un mare regres în special în reprezen­
tarea temelor, prin stîngăcia desenului, naivitate, greşeli, cînd nu se mai 
redă mi:;;carea. supleţea şi atitudinile. Totul se rezumă la o viziune de­
corativă. 

Broderia veacului al XVIIl-lea încetează cu totul de a mai reprezenta 
pm-tretul omenesc şi devine prin excelenţă floral-decorativă. 

După aceste sumare consideraţii putem spune în încheiere, că dacă 
iconografia şi ornamentica, elemente de natură materială, clasează arta 
moldovenească în ciclul mai vast al artei bizantino-slave, elementele de 
natură estetică sînt proprii Moldovei, şi îi rămîn proprii. timp de mai bine 
de două veacuri. Fiecare piesa aparţmînd broderiei liturgice moldoveneşti, 
este expresia unei arte somptuoase născută dintr-un adînc sentiment reli­
gios, dar şi dintr-o nevoie de armonie, de echilibru, deci de frumos; este 
totodată o artă care menţine un complex de tradiţii străvechi pe care se 
altoiesc influenţe disparate, dar adînc asimilate de un popor care nu a 
imitat niciodată pur şi simplu aceste influenţe, ci întotdeauna le-a îmbinat 
fericit cu creaţia autohtonă. 

Doctorand ION BANAŢEANU 
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DA TE NOI DESPRE BISERICA ALBA SI TIMPLA EI 
I 

Biserica Albă este bine cunoscută, atît prin aşezarea ei pe una din­
tre cele mai frecventate artere ale Capitalei, pe calea Victoriei, cît şi 
prin podoabe de interior, cu drept cuvînt demne de a fi admirate. Arhi­
tectura, ce e dreptul, nu se deosebeşte prin nimic excepţional: o biserică 
de zid, încăpătoare, de tipul zis fanariot, dar modificat prin n:petatele 
reconstruiri. în cursul cărora i s-a adăogat şi pridvorul neoclasic cu fron­
ton trium(hiular. pe coloane de zidărie. Deci, nu arhitectura atrage ochiul, 
ci albul ei, cu grijă întreţinut. George Călinescu scria, mai acum ciţiva 
ani: «Biserica Albă nu (este) frumoasă, însă surprinzătr:,are prin nlbul ei 
imaculat de biserică rurală în inima unui oraş mare►► 1 . In schimb, în in­
terior, se pot vedea frumoase sculpturi în lemn, între care mai ales tîm­
pla, atrage pe vizitatori, fiind o adevărată operă de artă. 

Totuşi, în jurul acestor sculpturi, s-a creat o legendă, atribuindu-li-se 
merite superlative. S-a spus, bunăoară, că tîmpla de la biserica Albă ar 
fi o «capodoperă a sculpturii în lemn, poate fără seamăn la no•» 2, uitîn­
du-se în primul rînd splendida tîmplă de la biserica vecină, Manea Bru­
tarul, - ca să nu mai vorbim de exemple mult mai bine cunoscute. 

Tot aşa i s-au decernat origini brîncoveneşti şi provenienţă ·veneţi­
:=inii, - afirm.'.lţii contrare dueviirulut istoric, aşa cum ne propunem să 

dovedim. Dar, mai înainte de a trece la expunerea anunţată, să ni se în­
găduie să aducem o modestă contribuţie la problema fundării bisericii 
Albe, care mai păstrează încă destule aspecte nelămurite. 

Aşa, de pildă, se ştie din înseşi pisania bisericii, datată 1827, că 
biserica era pe atunci «foarte veche►►, fiind zidită de preotul «Neagu 
Dîrvaş i jupîneasa Rada i jupăneasa Vişa►► şi că suferise mai multe refa­
ceri, deoarece se surpase de cutremure 3 . Că biserica era mai veche de 
1715-1716, o dovedeşte o piatră de mormînt 4 • Prin 1739, mahalaua se 

1. G. Călinescu, Cronirile optimistului, Bucureşti, 1964, p. 18!1. 
2. G. Cruţescu, Pod.ul Mogoşoaiei, Bucureşti, 1944, p. 262. 
3. N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, fasc. II, Bucureşti, 1907, p. 352. 
4. N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Buc11.­

re~ti, Bucureşti, 1961, p. 164. 
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numea a popii Dîrvaş, iar bisericii i se spunea cînd biserica Vişichii, cind 
biserica pcpii Dîrve.ş 5 • Numele de biserica Albă se pare că s-a statornicit 
după 1800 6 • Ceea ce însemnează că vechii ctitori au fost popa Dîrvaş 
şi cu preoteasa sa, jupîneasa Rada, precum şi jupîneasa Vişa. Bine înţeles, 
nu este obligator să credem că toţi trei ctitori au fost contemporani. 

lntrebarea este următoarea: cine putea fi ctitora Vişa, alintată Vişica, 
ziditoarea dinainte de 1715 a acestui locaş? Pînă în momentul de faţă, nu 
s-a descoperit nici un document care să-i ateste identitatea. Dar, s-ar 
putea ca ea să fi fost una dintre ficele, - şi anume cea mai mică, -
a banului Mareş Bdjescu. Pe zidurile bisericii din Băjeşti, clădită în 
1666, Vişica este înfăţişată foarte tinără, dimpreună cu soţul ei, care 
se numea Matei, dar fără alte amănunte 7 . Se mai întîlneşte o jupîneasă 
Vişa. soţia stolnicului Matei Văcărescu, în 1696, încheind o înţelegere 
cu Mînăstirea Snagovul 8 . Legătura este interesantă, dacă ţinem seama 
că pe alături de biserica Vişichii aveau proprietăţi întise Văcăreştii şi 
că, mai tîrziu, prin 1776, Radu Văcărescu vornicul, vindea nepotului 
său, banul Mihai Cantacuzino, teren din Livada Văcăreştilor, ca să facă 
o biserică cu hramul Patruzeci de Mucenici, de pe locul actualului Ateneu. 

Cîndva. mai tîrziu încă, adică la 20 martie 1831, proprietarul Con­
stantin A. Niculescu oferea «Comisiei îndestulării politiei Bucureşti►►, 
pentru a face o piaţă, locul său din mahalaua Pităreşii, situat între bi­
serica Albă şi Metohul Episcopiei 9 • ◄◄Pităreasa►► din denumirea mahalalei 
ne duce la vechiul stăpînitor al acestor locuri, Ivan Pitarul Văcărescu, 
de pe la mijlocul veacului al XVIl-lea. Acest Ivan avusese un fiu risi­
pitor şi beţiv, anume Negoiţă, tatăl lui Ianache Văcărescu, cel ucis la 
Constantinopol, dimpreună cu Brîncoveanu şi cu copiii acestuia 10. Este 
posibil ca Matei Văcărescu, soţul Vişichii, să fi fost un alt fiu al lui Ivan 
Pitarul. Locu.rile acestea, stăpînite probabil timp mai îndelungat de vă­
duva lui, au dat mahalalei, în formare pe atunci, numele Pităresii, iar 
nora acesteia a zidit biserica ei, a Vişichii, pe terenuri rămase de la băr­
bat, de la Matei Văcărescu. 

Prin urmare, Vişica Băjescu, de cw·înd măritată 11 , în 1666, cu Matei 
Văcărescu, foarte tînără încă, - aşa cum o arată portretul - putea să 
aibă, la vremea cind încheia tranzacţia cu Snagovul, circa 50 de ani; este 

5. Catalogul documentelor romaneşti dm Arhivele Statului, Braşov, v<>ii. I, 
Bucureşti, p. 279, doc. din 9 odomhrie 1784 şi 21 decembrie 1784; G. Potra, Do­
cumente privitoare la istoria oraşului Bucureşti, Bucureşti, 1961, p. 546, 601. 

6. N. Stoicescu, op. cit., p. 164. 
7. T. Voinescu, Note asupra curţii şi bisericii din Băjeşti, în «Studii şi cercetări 

de istoria artei», IV (1957), nr. 1-2, p. 91, 101. 
8. N. Iorga, Istoria literaturii româneşti, II, Bucureşti, 1926, p. 234. 
9. E. Vîrtosu, I. Vîrtosu, G. Oprescu, lnceputuri edilitare, 1830-1832, Bucu-

reşti, 1936, p. 68. IO. N. Iorga, op. cit., p. 234. 
11. I. C. Filitti, Arhiva G. G. Cantacuzino, Bucureşti, 1919, p. 145, menţionează 

un document din 11 februarie 1674, în care figure·ază şi un «Matei sin banul Ma­
reş»; dar din studiul citat, al T. Voinescu, nu apare nici un fiu al lui Mareş Băjescu 
purtînd acest nume. Să fie o greşeală a redactorului actului, care a trecut «fiu• 
în loc de «ginere»? 
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de crezut că tot pe atunci a clădit şi biserica de pe locul soţului ei, deci 
prin 1700. După ce biserica a fost serios stricată de cutremure, a inter­
venit al doilea ctitor, popa Neagu! Dîrvaş cu soţia sa Rada, şi au refăcut 
locaşul. Este bine să se mai ştie că după aceea, prin 1784, lucrări de re­
facere şi de întreţinere, precum şi înzestrări cu obiecte de cult, s-au da­
torat necunoscutului postelnic Nicolae Patrichie 12 . 

încheind această paranteză, să revenim la frumoasa tîmplă a bise­
ricii Albe, pe care se pot admira - printre tradiţionalele vrejuri, măestru 
împletite, rodii, păsări, cerbi, lupi şi, lucru mai puţin obişnuit în sculp­
tura bisericească răsăriteană - un personaj care doarme cu mina sub 
cap şi o Salomee contemplînd capul Sfîntului Ioan. In cîteva locuri mai 
apare şi vulturul bicefal al Cantacuzinilor, de veche tradiţie bizantină 13. 

Mai ales acest din urmă amănunt ne face să credem că izvodul acestei 
sculpturi a ţinut seama de indicaţiile familiei sau de vechea tîmplă a 
bisericii Patruzeci de Mucenici a banului Mihai Cantacuzino. 

De aceea, pentru. a depăna mai departe firul povestirii noastre, va 
trebui ca mai întîi să ne întoarcem la fosta biserică Patruzeci de Muce­
nici, după cum la urmă vom fi nevoiţi să ne îndreptăm şi spre actuala 
biserică Manea Brutarul, pentru bunul motiv că aceste trei locaşuri în­
vecinate sînt legatE: între ele prin povestea tîmplelor lor. 

Este îndeobşte cunoscut că, acolo unde se află acum Ateneul, se gă­
sea - în urmă cu aproape două sute de ani - biserica zidită de Mihai 
Cantacuzino banul şi genealogistul familiei sale 14 . Atunci cînd ctitorul 
a plecat în Rusia, el şi-a închfoat fundaţia Episcopiei Rîmnicului, pentru 
care motiv biserica a fost cunoscută de bucureşteni sub numele de Me­
tohul Episcopiei sau, mai pe scurt, Episcopia, - aşa cum se mai numeşte 
şi astăzi un crîmpei de stradă de pe acest loc. 

Dar, prin neîngrijirea urmaşilor, după doar treizeci de ani, biserica 
a început a se strica. Cutremurul din 1838 a ruinat-o, pereţii s-au crăpat, 
turla ameninţa să cadă, arcurile interioare se mişcaseră din loc 15. Se 
impunea dărîmarea sau refacerea. Adoptîndu-se cea de a doua alterna­
t1vă, s-a luat în discuţie cum să se refacă edificiul ruinat. Arhitectul Iosif 
Hartl, însărcinat cu lucrările, a fost trimis la Sinaia, Craiova, Rîmnicu­
Vîl<'ii ~i Sibiu ca s.ii se docunicntczc acupra felului în care avci:i aă se clă­
dească noua biserică 16. Dar, părăsindu-se tradiţia de clădire răsăriteană, 
- desigur la sugestia arhitectului, străin de obiceiurile noastre - s-a ri­
dicat, între 1842 şi 1844 17, în locul vechii biserici cantacuzineşti, o nouă 
zidi.re in stil gotic, cu turle ascuţite, în formă de suliţe. Bizarul edificiu 
a fost văzut astfel în 1845 de călătorul rus, episcopul Porfirie Uspenski. 

12. Catalogul documentelor româneşti din Arhivele Statului, Braşov, I, p. 279. 
13. G. Cruţescu, op. cit., p. 262. 
14. D. Florescu, Din vechiul Bucureşti, Bucureşti, 1936, p. 25; N. Stoicescu,. 

op. cit., p. 229. 
15. N. Stcicescu op. cit., p. 229. 
16. Analele parlamentare, XVI/I, Bucureşti, 1909. Obşteasca socoteală pentru· 

cheltuiala casei sfintei Episcopii a Rîmnicului,. p. 261. 
17. Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Cultelor, dosar 1028/1866, f. 16;: 

.Analele parlamentare XVI/I, p. 147. 
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Pentru acoperirea edificiului. se adunase de la Viena tablă de ara­
mă 18 . Tot atunci, s-a mai adus policandrul lucrat la Viena, care costase 
438 galbeni. Aceasta însemnează că exteriorul era gata şi se pregătea fi­
nisarea interiorului. în acest scop, se mai comandase, tot la Viena, şi nu 
de mult timp, tîmpla bisericii. Încă din 1844, din perioada de studii, i se 
plătise unui «domn Haisler, săpătoru, pentru izvodu planului tîmplelor 
de la biserica episcopală din Craiova» suma de lei 160, la fel cum şi ar­
hitectului Hartl i se plătise pentru a cerceta bisericile cele mai renumite 
din ţară. Este de CJ'ezut aşadar că sculptorul tîmplei celei noi de la bi­
serica Patruzeci de Mucenici era tocmai acest «Haisler săpătoru» din 
Viena. 

Trebuie iarăşi să mai credem că vechea tîmplă a bisericii lui Mihai 
Cantacuzino nu se mai putea folosi. rămînînd prea mică faţă de propor­
ţiile mult sporite ale noului locaş: dar asupra acestora vom reveni ul-
terior. ·, 

Pentru moment, să notăm că, în 1846, i se plătea sculptorului «ciştiul 
întîi pentru săpatul tîmplei şi celelalte lucrări de lemn şi poleitul lor» 19 . 

Lucrul era, după cum se vede, destul de avansat. Plata, ca şi controlul 
lucrărilor, se făceau la Viena, prin cunoscutul negustor român, Voica­
viei 20 . Aceast~ lucrare de artă era gata în 1847, cînd se achită sculpto­
rului şi ultimul rest datorat, - aşa cum dovedeşte următoarea justificare: 
«cheltuiala bisericii de aici, zidită din nou», şi anume: «candele. sfeşnice», 
etc., precum şi «cusurul ce s-au mai plătit pentru tîmpla bisericii» 21 _ 

Că lucrarea sosise la Bucureşti, o dovedeşte următoarea sumă înscrisă 
în conturi: "Vamă la car\'asara pentru tîmplă» şi deosebit pentru alte 
46 de colete cuprinzînd «jeţul domnesc şi altele» 22 . 

Prin urmare, tîmpla cea nouă de la biserica Patruzeci de Mucenici 
a fost comandată la Viena prin 1845 şi a fost executată în decurs de vreo 
doi ani, fiind adusă în Bucureşti în 1847. 

Dar, în ciuda cheltuielilor importante, biserica prost reconstruită nu 
prezenta garanţii de soliditate şi lucrările se tărăgănau. 

In 1866, problema bisericii de la Episcopie se apropia de deznodă­
mînt. Cu toată opunerea episcopului de Rîmnic, Sfintul Calinic, soarta 
clădirii a fost pecetluită: dărîmarea 1 S-a inventariat. la 10 aprilie, ce mai 
rămăsese nejefuit. Erau acolo lăzi braşoveneşti cu documente, cu cărţi, 

valize şi lăzi de fier, de asemenea pline de hîrtii. 
In altar s-au găsit: pristolul de piatră, cu un acoperiş de lemn sculp­

tat şi aurit, cu patru capiteluri de coloane sculptate, aurite, sfeşnice de 
lemn, o catapeteasmă fără icoane, tot de lemn poleit. In biserică se mai 
aflau două tronuri, tot de lemn poleit; trei uşi mari, în cite două cana-

18. Ibidem, anul 1846, p. 283. 19. Analele parlamentare XVI/I. p. 293. 
20. Nicolae de Woikowitz (Nicolae Voicu), 1803-1868, negustor român bucu­

reştean, stabilit la Viena, unde avea cea mai importantă casă de comision, cetă­
ţean de onoare al oraşului Viena, înobilat de împăratul Austriei; cf. N. I. Ange­
lescu, Negustorii de odinioarăL Bucureşti, 1931. 

21. Analele parlamentare, anul 1847, p. 147. 22. Ibidem. 
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turi, de lemn sculptat şi poleit 2:::. După cum se vede, erau tîmpla şi ce­
lelalte obiecte de mobilier sculptat aduse de la Viena şi depuse în bise­
rică, nemontate încă. Despre vechea tîmplă nu se vorbeşte nimic, pentru 
motivul că atunci, în 1866, ea se găsea de opt ani mutată la biserica Ma­
nea Brutarul. Ulterior, o comisie formată din Costache Cornescu şi Con­
stantin Caragea - din partea familiei - şi preotul Gr. Musceleanu a in­
ventariat biblioteca, condicile, corespondenţa, etc. 24 , după care, materia­
lele şi zestrea bisericii au început să se împartă în dn:apta şi-n stînga. 
415 bucăţi mari de piatră şi 750 mai mici, trepte. etc., ie-a luat arhitectul 
Al. Orăscu, pentru clădirea Universităţii. Piesele sculptate de lemn au 
fost date în păstrare la Mînăstirea Antim; printre ele era şi catapetea­
sma 25 , globul şi crucea de pe turlă. In sfîrşit, la 6 iulie 1868, tîrnăcoa­
pele mînuite de puşcăriaşi (care, chipurile, îşi asumau păcatul!) au pus 
jos acest edificiu; a cărui înfăţişare nu ne este păstrată de nici o imagine, 
deşi în vremea aceea se fotografiau la Bucureşti tot felul de lucruri. 

Dacă povestea clădirii se termină aici. istoria mobilierului de cult 
mai continuă încă. 

Se întîmplase ca tocmai pe atunci să ardă paraclisul episcopiei Bu­
zăului. După ce s-au făcut primele reparaţii de zidărie, episcopia a cerut 
Ministerului respectiv. la 4 septembrie 1868, tîmpla, strana domnească 
şi cea arhierească, «băşica» şi crucea de la biserica dărîmată Patruzeci 
de Mucenici, Ministrul D. Gusti a aprobat să se dea tîmpla şi stranele, iar 
globul şi crucea i.e-a dai unei biserici din Capitală. Peste trei săptămîni, 
pictorul D. Theodorescu ~emna de primirea obiectelor repartizate epis­
copiei Buzăului, şi anume: tîmpla cu uşile şi două jeţuri, cel domnesc 
şi cel arhieresc 26_ 

Dar în aceeaşi vreme se găsea în cursul uneia dintre desele sale re­
paraţii biserica Albă de pe Podul Mogoşoaiei. Ministerul de Finanţe, prin 
Direcţia Domeniilor, cerea şi el, la 20 septembrie 1868, pentru această 
biserică: un tron arhieresc, de lemn sculptat, trei uşi de altar. două străni 
pentru cîntăreţi, jeţuri pentru enoriaşi, opt tocuri de ferestre, cu gră­
tarele lor de fier, un iconostas, un pristol cu acoperămînt sau uranisc de 
lemn, un policandru, un amvon pentru diacon, o uşă mare de biserică 
:;,i uu duJJuL .o:-_ En:1u, evident. obiectele ce aparţmusera b1senc1i dăr1mate 
de la Metohul Episcopiei. 

Dintre obiectele cerute, biserica Albă primea, la 19 octombrie 1868, 
după chitanţa semnată de căpitanul N. Popovici -- următoarele: opt 

cercevele, opt grătare de fier, pristolul cl.l uranisc şi cu patru capiteluri 
fărîmate, probabil coloane. 

Dar nici cu aceasta nu se termină povestea; fiindcă după cinci ani, 
la 15 iunie 1873, prefectura judeţului Buzău raportează Ministe!"ului Cul-

23. Arhivele Statului Bucureşti, Ministerul Cultelor, 1028/1866. Dărîmarea bise-
ricii mitocului Epil'<Copiei Rîmnicului, f. l!. 

24. Ibidem. 
25. Ibidem, f. 58. 
26. Ibidem, f. 73. 
27. Ibidem, f. 78. Un clopot fusese dăruit bisericii din Comana; al doilea nu 

s-a dat Biseridi Albe, ci bisericii Cetăţuia, pendinte de Schitul Ciolanul. 
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telor că răposatul episcop Dionisie, căpătînd tîmpla bisericii metohului 
ep;scopiei de Rîmnic, găsise de cuviinţă s-o vîndă moşierului N. Ghe­
rase, care ridicase o biserică pe moşia sa Gherăseni şi o instalase acolo. 
Tn urma cercetărilor întreprinse, Ministerul a acţionat în judecată pe 
moştenitorii decedatului episcop, pentru a reintra în posesia tîmplei 2s, 
Jn cursul cercetărilor, s-a lămurit că, de fapt, nu fusese o vînzare, ci un 
schimb: N. Gherase plătise 250 de galbeni pentru zugrăvirea paraclisului, 
iar f>piscopia îi cedase timpla 29 . Totuşi, Ministerul cerea expertiză, va­
loarea timplei fiind mai mare decît suma plătită de N. Gherase. 

Pînă la urmă, tîmpla cea nouă a bisericii cantacuzineşti, lucrată la 
Viena, a ajuns, la 24 noiembrie 1875, la biserica Albă de pe Podul Mo­
goşoaiei, unde, împreună cu tronul arhieresc, policandrul şi diverse alte 
obiecte de mobilier, formează gloria acestui locaş bisericesc. 

Cit despre vechea tîmplă a bisericii banului Mihai Cantacuzino, ea 
împodobeşte, aşa cum am mai spus, modesta şi prea puţin cunoscuta 
biserică Manea Brutarul din vecinătate, unde doar rari cunoscători vin 
s-o vadă, din cînd în cînd. Anul 1858, înscris pe catapeteasmă, arată data 
cînd a fost instalată în acest locaş bisericesc, în condiţii care ar putea 
face obiectul unui alt studiu. 

NICOLAE VAT...\MANU 

28. Ibidem, f. 125. 
29. Ibidem, f. 153. 
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DIN SECOLELE AL XVI-iea ŞI AL XVII-iea 

în legătură cu grafica cărţilor bisericeşti tipărite în secolele al XVI-lea 
şi al XVII-lea şi care au făcut obiectul multor cercetări, mai sînt unele 
chestiuni care prin discuţie vor fi elucidate. 
· In prezentul studiu ne-am propus să lămurim semnificaţia monogra-

mei Eom înscrisă într-un scut pe care-l aflăm în frontispiciul mai 
multor tipărituri bisericeşti executate în Ţara Românească şi Veneţia în 
această epocă. 

Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România este posesoarea 
unui «Liturghier►► slavonesc pe care cercetătorul francez Emile Picot îl 
aşează intre tipăriturile din Ţara Românească din anii 1520-1525 1 . 

Mai tirziu I. Bianu şi N. Hodoş îl descriu astfel: «Intre elementele 
decorative ale volumului se află un frontispiciu (vezi fig. 1 şi 2), care are 
la mijloc un scut împărţit în două, avind sus o cruce simplă, iar jos li­
terele Eom. Acest cuvînt este prescurtarea numelui Bojidar, numele de 
botez al lui Vukovici 2, din porunca căruia se tipăriseră mai multe cărţi 
bisericeşti în Veneţia în prima jumătate a secolului al XVI-lea, şi în care 
se văd adesea aceste litere printre frontispiciile ornate. 

Se poate msa ca această decoraţiune din cartea care ne ocupă să 
nu fie o dovadă pentru originea sa veneţiană ci să fie pur şi simplu LTTli­
taţiunea unui ornament dintr-o carte vestită, cum se întîmplă adesea. 
Aşa în Evangheliarul slavonesc de la Belgradul Serbiei de la 1552, se 
vede un ornament cu stema Ţării Româneşti, imitat după Evangheliarul 
lui Neagoe 1512 (vezi fig. 20 ); în Slujbenicul slavonesc, citat de Karataev, 
se vede reprodus de mai multe ori, un ornament cu literele liom, cu toate 
că acest Slujbenic a fost tipărit, nu la Veneţia, ci la Vilna, cu binecuvîn­
tarea lui Onisifor, mitropolitul Kievului. 

I. Biblioteca Acad. Republicii Socialiste România. Cărţi Româneşti Vechi 
(C.R.V.) nr. 33. Emile Picot, Coup d'oeil sur l'historie de la typographie dans les 
Pays Roumain au XVl-e siecle, 1895, Paris, p. 15 ş.u. 

2. Safarik, Geschichte der siidslawischen Literatur, Praga, 1864-1865, voi. III, 
I, p. 125. 
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Afară de aceasta volumul mai cuprinde un ornament - frontispi­
ciu -, reprodus de mai multe ori, care este identic cu cel din Liturghie­
rul lui Şerban (vezi fig. 22). 

Prin urmare credem că acest Liturghier slavonesc este tipărit la Bra­
~ov în a doua jumătate a secolului XVI-lea, cam pe la 1588. 

Frontispiciul reprodus în fig. 22 se află de trei ori, iar cel din figu­
rile 1 şi 2, de două ori• 3 • 

Referitor la acest «Liturghier» slavonesc Dan Simonescu face urmă­
toarele consideraţiuni: «Un Liturghier slav, tipărit poate la Braşov. cam 
pe la 1588, are şi el o amintire despre binefacerile într-ale tipografiei, ale 
lui Bojidar, aceleaşi litere & o ,K, fără ca el să fi fost tipărit cu literei~ 
fabricate la Veneţia ale lui Liubavici» 4 . 

Cercetătorul jugoslav Dejan Medakovici referitor la tipăriturile exe­
cutate la Veneţia în această perioadă susţine că: & o ,K este scurtarea 
numelui lui Bojidar», - «Monograma lui Bojidar Vukovici». «In scut 
monograma lui Vukovici» ". 

Să examinăm şi noi atît monogramele care se află în scuturi diferite, 
cît şi elementele florale înconjurătoare, cu scopul de a lămuri această 
problemă, despre care s-a scris atît de mult. 

ln primul rînd vom enumera unele tipărituri bisericeşti româneşti, 
-- precum şi altele veneţiene în ale căror frontispicii şi viniete se află 

ţ, 

înscrise monogramele & o ,K, & o ,K şi & ,,, presupuse a fi ale lui Bojidar 
Vukovici, fost despot sirb, mai tîrziu pati·on al unei tipografii din Ve­
neţia şi din porunca căruia au fost tipărite o seamă de cărţi bisericeşti, 
la începutul secolului al XVI-lea. 

Intre anii 152,0-1525 în Ţara Românească apare un «Liturghier» 
slavonesc. avînd două frontispicii în al căror centru se află un scut în­
cadrat de elemente florale şi geometrice în formă de cercuri. Scutul 
care este i:mpărţit în două, are sus o cruce care domină partea de jos 
în care se află înscrise literele & o ,K (vezi fig. 1 şi 2). 

După cum am văzut, cercetători de seamă precizează: «Acest Litur­
ghier slav este tipărit cu alte litere decît cele fabricate la Veneţia ale 
lui Dimitrie Liubavici nepotul lui Bojidar►► <;_ 

Tot în Ţara Românească în secolul al XVI-lea esţe tipărit un «Molit-

venic» slavonesc avînd patru fronti.spicii cu m~mograma & ; >r- (vezi fig. 
3-6) şi alte patru cu monograma &o (vezi fig. 7-10) 7 • 

3. I. Bianu si N. Hodoş, Bibliografia românească veche, torn. I, p. 101, şi urm,; 
Bucureşti, 1903. Această lucrare o vom cita B.R.V. 

4, Dan Sirnonescu, Un octoih al lui Bojidar Vukovici la noi şi legăturile 
acestuia cu tipografia românească, în Revista istorică română, fasc. III, 1933, p. 
227-233. Iar rezumatul din limba francează, de Ia sfîrşituI articolului arată că : 
«Dans un Liturghier ,slave de 1588, i.mprime chez nous, on voit encore mentionne 
dans Ies ornarnentations le nom de Bojidar,.. 

5. Dejan Medakovici Grafikapskih stampanih knjiga XV-XVII veka, ţi. 
208, Beograd, 1958, Vezi Tabelul nostru nr. 1. 6. Dan Simonescu, op. cit. p. 230. 

7. Biblioteca Acad, Republicii Socialiste România, C.R.V. : nr. 4 A : I. Bianu 
~i Dan S1rnonescu, RR.V., tom. IV, 1944, p. I. 
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ln anul 1519 la Veneţia, in tipografia lui Bojidar Vukovici, este exe­
cutată «Psaltirea cu diferite Rinduieli şi Ceaslov», în al cărei frontispiciu 

este redată monograma Go:K <vezi fig. 11) s. 
ln jurul anului 1540, tot la Veneţia, vede lumina tiparului în tipo­

grafia lui Bojidar Vukovici un «Molitvenic sau Trebnic», avînd în fron-

tispicii monogramele ._; ,K (vezi fig. 12) şi i. o (vezi .fig. 13)9. 
Cercetările grafice iugoslave constată că motivele ornamentale sînt 

caracteristice tipografiei lui Bojidar, iar monogramele sînt identice cu 
acelea din Psaltirea de la 1519 10. 

Aceste tipărituri sînt printre singurele, - care figurează în publi­
caţiile balcanice, - executate la Veneţia din ordinul lui Bojidar Vuko­
vici şi au înscrise în mijlocul frontispiciilor sau vinietelor presupusa pre­
scurtare a numelui lui Bojidar, în timp ce altele, - cu toate că sînt ti­
părite din porunca lui Bojidar şi în tipografia lui. - nu au înscrisă ipo­
tetica monogramă. 

Observăm că atît motivele ornamentale din frontispicii şi viniete, cît 
şi scuturile în care sînt înscrise monogramele diferă, de asemenea mono-

gramele alternează între &om şi &o. 
In anul 1546 Vicenţiu Vukovici, fiul lui Bojidar tipăreşte la Veneţia 

..,Psaltirea cu diferite Rînduieli», în care înţelege să folosească la sfîrşit 
de capitol un motiv ornamental format din elemente florale şi geome­
trice care nu se aseamănă cu cele folosite de predecesorul său. însă sînt îm­
prumutate din «Liturghierul» slavonesc tipărit în Ţara Românească îna­
inte de 1520-1525. De data aceasta scutul care diferă de cele precedente, 
este împărţit în două, avînd sus înscrisă o cruce, iar jos unde ar fi trebuit 
să fie monograma este lăsat locul gol (vezi fig. 15 şi compară cu fig. 1 şi 2). 

Referitor la acest motiv ornamental, cercetătorii iugoslavi ne rela­
tează: «In cercul central în care se află un cîmp care are formă de scut, 
nu se găsesc iniţialele lui Bojidar şi nici Vicenţiu m1 le-a pus pe ale sale, 
lăsînd loc gol 1 1. 

In anul 1534. Vicenţiu Vukovici, tipăreşte la Veneţia un «Slujbenic» în 
al cărui frontispici11 vPrlPm 11n sr11t l::i fp] r11 rPl prPcPdPnt împărţit în două, 
sus avînd înscrisă o cruce, iar jos monograma & om (vezi fig. 16) 12• 

Sub influenţa bizantină, în anul 1563, la Skadar (Serbia), este tipărit 
„Triodul Florilor» de către Ştefan Marinovici. Frontispiciul are aceiaşi 
ornamentaţie caracteristică tipografiei lui Bojid~r \·ukovici (vezi fig. 11 
şi 12), în care vedem un scut cu monograma « l. (}_ .. care nu pot să fie 
decît iniţialele lui Iisus (vezi fig. 17 ). 

In anul 1569 la Veneţia este tipărită Psaltirea cu diferite Rînduieli, 
în tipografia lui lerolim Zagurovici. In mijlocul fro:1tispiciului, care este 
reprodus după «Liturghierul►►, slavonesc executat î~1 Ţara Românească 

8. Dejan Medakovici op. cit., tab. XXXI, 2, p. 200, '.:08, 239. 
9. Ibidem, tab., LVI, 2. şi tc,b., L\ l!, 1. 
10. Ibidem, p. 208, 241. 11. I'iidem, tab., LX, 1, p. 144, 208, 241. 
12. Ibidem, tab., LXXIII, p. ::1:., .c,J. 
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(1520-1525), vedem un scut împărţit în două. avînd sus înscrisă o cruce, 
iar jos monograma Î,113 _ · 

Cercetările iugoslave fac următoarea remarcă, referitor. la această 
tipăritură: 

Fig. 1 şi 2 .. - Frontispicii din Liturghierul sluv unesc tipărit înainte de 
anul 1519 în Ţara Românească A. B. C. şi D. - Frontispicii din tipi\ritu:' i 

româneşti şi sîrbeşti din secolul al XVI-iea 

« Unica diferenţă este ca m locul monogramei i; o ~ în centrul cer­
cului din mijloc apar iniţialele i .i, adică începutul numelui lui Iakov 
Krajkov, tipograful lui Zagurovici• <Vezi fig 18) 14• 

1n anul 1638 este tipărită la Veneţia «Psaltirea cu diferite Rînduieli şi 
cu Ceaslov», însă de către tipograful Bartolomeo Ghinami, în care este 
redat acelaşi frontispiciu, avînd scutul împărţit in două, sus înscrisă o 
cruce, iar jos monograma Î A (vezi fig . 19). 

13. Ibidem, tab., CXXIII, p . 170, 232, 247. 
14. Ibidem, tab., LXXXVI, 2, p. 154, 216, 241. 
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Cercetătorii iugoslavi ne relatează: «Ghinami a întrebuinţat motivul 
cu trei şi cinci cercuri, menţinînd în primul iniţialele lui Iakov Kraj­
kov».15 . 

. După cum vom vedea, monogramele lui Bojidar Vukovici şi lakov 
Krajkov, au legătură numai cu «Rînduiala .. (fila 103 a) din «Molitveni­
cul~ slavonesc tipărit în Ţara Românească înainte de 1519. 

Este uimitor faptul că presupusa monogramă a lui Bojidar Vukovici, 
- înscrisă într-un scut care niciodată nu este acelaşi, cînd în mod normal 
ar fi trebuit să fie, - este aşezată în frontispiciul unui capitol, la fel 
ca şi monograma lui Iisus, iar la sfîrşit de capitol, cînd este tipărit un 
motiv ornamental identic încadrînd acelaşi scut, este înscrisă numai cru­
cea. Ar rezulta că monograma lui Bojidar Vukovici putea să fie înlocuită 
cu o cruce. 

De asemenea presupusa monogramă a tipografului lakov Krajkov 
care se află în frontispiciul «Psaltirei cu diferite Rînduieli» din anul 1569 
apărută în tipografia lui Ierolim Zagurovici de la Veneţia (patron ca şi 
Bojidar Vukovici, - o vedem .reprodusă după 69 de ani în «Psaltirea cu 
diferite Rînduieli şi cu Ceaslov» din anul 1638, cu toate că tipograful 
era Bartolomeo Ghinami care nu fusese ucenic al lui Iakov Krajkov. 

Constatările cercetătorilor monogramelor din secolele al XVI-lea şi 
al XVII-lea, ar duce la concluzia că patronii tipografiilor aveau cutezanţa 
să-şi înscrie monogramele în frontispiciile tipăriturilor bisericeşti, la fel 
ca şi tipografii lor, -- iar alţii le menţineau în amintirea predecesorilor, 
sau necunoscîndu-le înţelesul. 

' Amintirea despre binefacerile într-ale tipografiei ale lui Bojidar, ar 
fi putut să fie transmisă posterităţii sau în cărţile tipărite cu matriţele 
de la Bojidar, sau de ucenicii lui, sau în copiile acestor tipărituri. 

Totuşi asistăm la un proces surprinzător în arta tipografică, şi anu­
me: în unele tipărituri cum este «Octoihul» din anul 1537 executat la 
Veneţia «Cµ po.runca domnului Bojidar voievod►► 16, - sau alte tipă­
rituri executate de ucenicii lui Bojidar cum sînt: •~Molitvenic» slavonesc, 
tipărit la Tirgovişte, 1545, în care aflăm că această scriere a fost făcută 
«cu matriţele lui Dimitrie Liubavici (nepotul lui Bojidar) ►► 17, sau «Apo­
stol" slavonesc, tipărit la Tirgovişte, 1547, unde se arată că: «Dimitrie 
Logofăt (Liubavici) nepotul lui Bojidar ... am scris şi am sfîrşit aceste din 
suflet folositoare cărţii ►► 18, precum şi alte tipărituri ale acestor ucenici 
ai lui Bojidar, - nu au înscrise nici una din presupusele monograme ale 

t ~ 
patronului tipografiei veneţiene: &o>K, &OiK sau &o. 

In alte tipărituri, executate de alţi meşteri tipografi, cu litere fabri­
cate în altă parte, nu la Veneţia, monogramele presupuse ale.J.ui Bojidar 

15. Ibidem, tab., XCIV, 1, p. 157, 221, 245: «Este retipărirea «Psaltirei» din 
anul 1560 ... 

16. Bibi. Acad. Republicii Socialiste România, C.R.V., III 138830. 
17. Bibi. Acad. Republicii Socialiste România, C.R.V., nr. 6; I. Bianu şi N_ 

Hodoş, op. cit., p. 23, ş.u. 
18. Bibi. Acad. Republicii Socialiste România, C.R.V., nr. 7 : I. Bianu şi N. 

Hodoş, op. cit., p. 29 şi urm. A se vedea şi tabelul nostru nr. 2. 
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sînt înscrise în frontispicii fără nici o teamă, astfel în C1Liturghieruz„ 
slavonesc tipărit între anii 1520-1525 în Ţara Românească, precwn şi in 
~Molitvenicul» slavonesc tipărit în secolul al XVI-lea de asemenea în 
Ţara Românească, Aceste tipărituri au înscrise toate trei monogramele 
presupuse a fi ale lui Bojidar Vukovici. 

::>-~.;; . ·'"' 
·. . . . . . . 

. i) j • . ; ~. ~~;:~;~\;;;:;t!t:::::: 
· f · P1iţ ntjţ•l8~t.isr'3sJl¼ i'l.'ttt 
. -•• t.,i;; ,~;;;~,~~tţr<~l?<YVf 

i ~l'~:;;~~;1;:!: . 
-:~:~,:::i~,::.:::t:;:::::~r~:~:tt:: -• 

ţ~M.,l 'Nll:t 'C' Ă~''.l"Witi!I -· î:JtlH' ' . 

Fig. x. - Frontispiciu aflat într-un Octoih sîrbesc din anul 1494 
y. - Blazonul lui Ierolim Zagurovici 

A. B. C. D. E. şi F. - Monograme înscrise în frontispicii şi viniete din 
tipărituri bisericPşti executate în secolele XVI şi XVII, în Ţara Româ­

nească şi Serbia 

Nici una din tipăriturile executate din porunca lui Bojidar Vukovici, 
sau de ucenicii lui, precum şi nici o publicaţie contemporană balcanică 
sau occidentală, nu atestă că într-adevăr Bofidar ar fi avut vreo mono­
gramă C'll cruce sau fără cruce, ins~risă în scuturi diferite şi aşezată in 

,Glasul Bisericii 9 
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frontispicii. Primul care a emis această ipoteză a fost cercetătorul Safarik 
în jurul anului 1865 şi a fost adoptată de toţi cercetătorii pină în zilele 
noastre. 

Referitor la «monograma►► înscrisă în scuturi diferite, cind surmon­
tată de o cruce, cind înlocuită cu o cruce, nu se poate trage concluzia că 
această monogramă ar fi aparţinind patronului tipografiei veneţiene Bo­
jidar Vukovici pe simplul considerent că uneori frontispiciile ar fi ca­
racteristice tipografiei de pe ţărmul Adriaticei. 

Este bine cunoscut faptul că în frontispiciile tipăriturilor bisericeşti din 
Ţara Românească, Serbia şi Veneţia în secolele al XVI-lea şi al XVII-lea. 
sint înscrise reprezentări religioase, - astfel, vulturul cu crucea în cioc, 
încadrat de doi copaci înfrunziţi, pe care ii vedem în frontispiciul «Evan­
gheliarului►► tipă.rit la Belgrad în anul 1552 şi reprodus după «Evanghelia­
rul» lui Neagoe Basarab din anul 1512 tipărit de Macarie (vezi fig. 20) 1 \ 
de asemenea Iisus Hristos, răstignit aflat într-un «Triod» tipărit în Serbia 
în anul 1566 (vezi fig. 21) 20 . 

Aceste reprezentări religioase vor înlocui sau vor fi înlocuite de 
prescurtări de cuvinte sau iniţiale care nu pot fi decit religioase. 

Frontispiciul aflat în «Slujbenicul►► tipărit la Veneţia în anul 1554 
de Vicenţiu Vukovici fiul lui Bojidar, confirmă susţinerea noastră, dez­
legînd astfel o enigmă a graficei cărţilor tipărite în secolul al XVI-lea. 

Astfel deasupra frontispiciului vedem înscrise literele: « r H » şi 

'&A-; ..... , c1re completate dau cuvintele: <\ rocnoAH &A.srocAoKi.i. 
De asemenea în scutul aşezat în mijlocul frontispiciului sint înscrise 

t 
literele & om suprapuse după cum vedem de o cruce, şi care întregite 
dau cuvin tul « & om ra •. 

Cercetările efectuate pma în prezent s-au limitat să interpreteze 
numai monograma, fără a vedea că ea are directă legătură cu titlul capi­
tolului în frontispiciul căruia această monogramă este înscrisă. 

Textul completat va trebui să fie citit in traducere astfel : «Doamne 
t 

binecuvintează Dumnezeiasca ( & o ) Lege a Domnului» (vezi fig. 16). 
A:supra acestei c.:llestlunl vom reveni 1n paginile care urmeaza. 

Cum a luat naştere presupusa mon"gramă a lui Bojidar Vukovici. 
Atît caraceristicile stilistice cit 7i tehnica folosită, adică construcţia 

grafică a cărţilor lui Macarie, le af m în tot cuprinsul «Molitvenicului ... 
slavonesc tipărit în Ţara Româneas i în secolul al XVl-lea. Toate aceste 
considerente determină datarea l(M, venicului►► slavonesc înainte de anul 
1519. 

Această carte bisericească sl: · 
fost folosită cu [:ucces ca model în 
Veneţia, care r, xodur:e timp de 

19. Bibi. J 1 'Jlkii ~'ialiste Ror 
op. cit., p. 9 ş unrl„ aduce dovr 
CXI, 2. 

20. De~an · ' ' op. cit., tab. 

nă tipărită în Ţa.ra Românească a 
pografia lui Bojidar Vukovici de_ la 
~e trei decenii (1519-1-554), mono-

'l, C.R.V., nr. 3 ; I. Bianu şi N. Hodos, 
·ăitoare; Dejan Medakovici op. cit., tab. 

'O, l, p. 167, 231. 
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gramele înscrise în frontispicii şi viniete. Dar nu numai atît, «Molitveni­
cul ►► tipărit la Veneţia în jurul anului 1540. reproduce atît ambele mo­
nograme, cît şi ornament-ele frontispiciilor şi vinietelor din tipăritura ro­
mânească. 

Observăm totuşi că există şi originalitate în ornamentica tipăritu­
rilor sîrbeşti atunci cînd este redată vinieta din «Molitvenicul-► slavonesc 
tipărit în Ţara Românească, însă fără monograma & o. 

«Acest ornament (fără monograma & o) în aflăm în «Sbornicul» lui 
Iakov de Kâmena Reka. tipărit în anul 1566 şi este asemănător cu 
acela din Sbornicul tipărit de Vukovici•► :zi (Vezi fig. 13 şi compară cu 
fig. 14). 

Aceeaşi tehnică vedem că este folosită şi în «Sbornicul►► veneţian ti­
părit în anul 1554 de Vicenţiu Vukovici. fiul lui Bojidar, care înţelege să 

t 
reproducă monograma & o iK din ◄◄ Liturghierul ►► slavonesc tipărit în Ţara 
Românească înainte de anul 1519 (vezi fig. 16 şi compară cu fig. 1 şi 2). 

Cercetătorii din seoclul trecut observînd că monograma & o iK cu­
prinde primele litere din numele de botez al lui Bejidar Vukovici şi ne­
luînd în consideraţie că această monogramă este surmontată de o cruce, 
- fapt care denotă că este în legătură cu o prescurtare de ordin religios, 

au interpretat că ea este legată de prenumele fostului despot sîrb. 
Într-adevăr semnăturile sau prescurtările de nume sînt precedate 

de cruce, dar numai în cazul cind posesorii lor fac parte dintre înalţii 
prelaţi. 

Niciodată voievozii n-au folosit o cruce care să le surmonteze _nu­
mele sau prenumele, cu atît mai puţin foştii voievozi, cum ern Bojidar. 

· lntrucît monogramele pe care le vom intregi, trebuie citite numai cu 
titlurile capitolelor respective, acest rebus al graficei cărţilor bisericeşti 
tipărite în Ţara Românească, Veneţia şi Serbia în secolele al XV 1-lea # al 
XV II -lea este dezlegat în felul următor: 

Ţara Românească ,,Molitvenic►► slavonesc tipărit înainte de 1519 : 

«Dumnezeiasca (fiO ~) Rinduială» (fila 12 a) (vezi fig. 3); 
«Dumnezeiescul Cin» care obişnuieşte să fie (~au „să se facă») (fila 79 b.> 

ivezi fig. 4 J; 
«Dumnezeiasca Rînduială care se face pentru citirea celor adormiţi• (vezi 

fig. 5): 
«Dumnezeiascul Cin care cbişnuieşte să fie» (la fila 137 a) (vezi fig. 6); 
«Dumnezeiescul Cin c'are obişnuieşte să se facă la instalarea de episcop sau 

mitropolit.. (fila 158 a) (vezi fig. 7 ); 
«Dumnezeieştile Rugăciuni (Molitve) în care sînt însemnate utreniile- care sînt 

primite şi numele lor în a opta zi a Naşterii» (fila 218 a) (vezi fig. 8); 
«Dumnezeiesrnl Cin care obişnuieşte să fie,.,. (fila 228 a) (vezi fig. 9); 
«Dumnezeiescul Cin care obişnuieşte să se facă la instalarea purtătorului de 

sfinţenie (preotului) şi a deputatului (fila 238) (vezi fig. 10). 

Ţara Românească «Liturghierul» slavonesc tipărit înainte de 1519: 
«Dumnezeieştile Apostole şi Evanghelii la praznicile împărăteşti şi anumite,. 

(fila 143 a) (vezi fig. I J; 

21. Dejan Medakovici op. cit., tab. LXXXV., p. 216. 
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«Dumnezeiescul început al Sîmbetelor şi Duminicilor. A Sfinţilor şi Marilor 
40 de muc-enid în Sîmbăta ... » (fila 228 a) (vezi fig. 2). 

Cărţi tipărite la Veneţia în tipografia şi din porunca lui Bojidar 
Vukovici; 

«Psaltirea cu diferite Rînduieli şi cu Ceaslov», în anul 1519: 
«Dumnezeiasca Rtnduială a adunădi» (vezi fig. 11) . 
..,Molitvenic►► sau «Trebnic», tipărit în jurul anului 1540 ; 
«Dumnezeiasca Rînduială,. (vezi fig. 12); 
«Dumnezeieştile Rugăciuni (Molitve) in care se înseamnă dimineaţa (sau utre­

nia) ..... (vezi fig. 13). 

Un ornament identic, însă fără să aibă înscrisă monograma & o, îl 
aflăm în «Sobornicul►► lui Iakov de la Kamena Reka, tipărit în anul 1566: 

, 
Deasupra ornamentului litereie 1G "bG ~- Iisus Hristos. Sub ornament textul 

tradus astfel: «În Sfinta si ... Simbătă seara a Sfintei Invieri a lui Hristos. Glasul 
r ... (vezi fig. 14). · 

ln tipografia de la Veneţia a lui Vicenţiu Vukovici, fiul lui Bojidar 
se tipăresc: 

«Psaltirea cu diferite Rînduieli►► , în anul 1546, unde la sfîrşit de ca­
pitol aflăm ornamentul din figura 15; 

«Slujbenic», în anul 1554: 
t 

«Doamne binecuvintează Dunmezeiasca ( com) Lege a Domnului 
(vezi fig. 16). 

Privind în ansamblu activitatea· tipografică din secolele XVI-lea 
şi XVII-iea, atît cărţile editate la Veneţia în limba slavă bisericească 
de redacţie sîrbească, cit şi cele tipărite în Serbia, observăm că ele au 
avut ca model tipăriturile din Ţara Românească. -

Caracteristicile stilistice şi construcţia grafică, folosite de Macarie, le 
aflăm atît în «Molitvenicul» slavonesc cit şi în «Liturghierul» slavonesc, 
ambele tipărite în Ţara Românească, fapt care determină datarea aces­
tora mult înainte de anul 1519. 

«Cărţile tipărite de Macarie au circulat şi în ţările slave căzute sub 
stăpinirea turcilor, în Bulgaria, în Serbia, la Muntele Atos. F:~tP 11n :=i~­

pcct .:,;eu111i!it:dllv al ajutorulm dat de .români slavilor sudici în a-şi păstra 
Jimba şi cultura sub stăpînirea străină. 

Cărţile lui Mac&rie sînt obişnuitele texte bisericeşti, texte traduse 
odinioară din greceşte şi slavoneşte ... • 22 . 

Ornamentaţia frontispiciilor şi vinietelor acestor două tipărituri din 
Ţara Românească, împreună cu monogramele care fac aluzie la capitolele 
respective, au fost folosite ca model de pietate pentru tipăriturile care 
s-au executat în tipografiile sirbeşti din Veneţia şi cele din Serbia. 

Aceste ornamente aduse în tipografiile veneţiene ale lui Vicenţiu 
Vukovici şi IerolL1 Zagt: ''ici, vor fi suferit anumite modificări de struc­
tură, devenind astfel orig 3le. Astfel fondul frontispiciului care în «Li-

22. Istoria literaturii române, I, p. 252, Bucui·eşti, 1964, Editura Academiei Re­
publici Populare Române. 
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turghierul» tipărit în ':J.'ara Românească înainte de anul 1519 este haşurat 
avînd suprapuse împletituri de frunze în formă de cercuri, în loc să aibă 
haşurile de la dreapta la stînga, le are schimbate în sens invers, de la 
stînga la dreapta în «Psaltirea» şi «Slujbenicul» lui Vicenţiu Vukovici. 

...... ·.·.-···· . 

. ·. ··. ~ (}_. ···~ .. ... , •,·• \ . 

) + < ; <;;:~~ ,., ,,.,, ' ---'""'-1K"';t, ,. . ·i 
, ,,.< .· l . 

J 
·' 

Fig. 3-10. Frontispicii şi viniete din Molitvelnicul slavonesc tipărit 

înainte de anul 1519 în Ţara Românească 
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De asemenea iniţialele lil)iK sînt menţinute, însă scutul în care sînt în­
scrise aceste iniţiale este schimbat. 

Stelele aflate deasupra frontispiciului acestui «Liturghier►►, care în­
locuiesc de obicei iniţialele lui Iisus Hristos, în tipăriturile de la Veneţia 
sînt scoase, iar elementele florale dintre aceste stele, suferă unele mo­
dificări în tipăriturile veneţiene, marcînd astfel încă un caracter propriu. 

Un alt factor care intervine în compunerea ornamenticii tipăriturilor 
sîrbeşti, - după cum vom vedea, - este influenţa directă bizantină, -
prin lucrările greceşti, - pe care o vedem reprezentată prin iniţialele 
,,.,. I "" t 
I c. şi I "·, care sînt înscrise în frontispicii. 

Ornamentica tipăriturilor bisericeşti din Veneţia şi Serbia în secolele 
al XVI-lea şi al XVIl-lea, sînt o îmbinare armonioasă de motive florale 
şi geometrice stilizate, împrumutate din cărţile ieşite din tipografia ro­
mânească a lui Macarie, în care izvorul de inspiraţie a fost arta populară 
redată în manuscrise, cu multă măiestrie. 

Cu timpul, această ornamentica va fi influenţată şi de arta bizantină 
transmisă prin manuscrisele şi tipăriturile greceşti. 

Sub infl11enţa bizantină. In Serbia, la Skadar este tipărit «Triodul 
Florilor» în anul 1563 de către Ştefan Marinovici. În centrul primului 

, 
frontispiciu este înscrisă monograma. Î c <Iisus). Titlul: «Vineri· seara a 
şasea săptămînă din post. Către Domnul am strigat. Post 6-·. (Vezi fig. 17). 

La Veneţia este tipărită «Psaltirea cu diferite Rinduieli» în anul 1569, 
de către Iakov Krajgov, tipograful lui Ierolim Zagurovici. 1n centrul fron-.,_ 

" I 
tispiciului unui capitol (p. 191 a), vedem inscrisă monograma. I " care 
poate fi prescurtarea cuvintelor« c lcSn, dHfCTH ►► (Iisus a Inviat), sau 
pronumele Ia (,= I J .s 1') - Eu, în sen_s de «Dumnezeu ►► ; exemplu: «Eu 
sînt Domnul Dumnezeu-►• Fiind însă vorba de o«Psaltire ►► poate fi o pre­
scurtare din cuvîntul « IJXKf » (= Iahve) = Dumnezeule» (vezi fig. 18). 

Tot la Veneţia este tipăriră în anul 1638 «Psaltirei cu diferite Rîn­
duieli şi cu Ceaslov►► de către Barto{omeo Ghinami ~3 • In frontispiciul unui 
c-apit.ol (fila 1 ?fl a) ::iflăm aceiaşi monogr.'.lmă. Titlul capitolului: --A:,tfcl 
începem►►• Această carte este ultima tipăritura a vechilor tipografii sîr­
beşti ( vezi fig. 19 ). 

Sub influenţa bizantină observăm că iniţialele (monogramele) nu tre­
buie citite cu titlurile capitolelor. 

.. 
Alte frontispicii în care monogramele sînt înlocuite cu reprezentări 

religioase. 
«Evangheliarul►► de la Belgrad tipărit în anul 1552 de către Trojan 

Gundulici. Deasupra frontispiciului unui capitol se văd inţialele: «Îc Xc. 
(Iisus Hristos), iar între aceste iniţiale o cruce. 

23. Retipărirea «Psaltirei cu diferite Rînduieli» din anul 1569. Vezi planşa II 
unde sînt redate toate monogramele diil prez'2'ntul studiu (fig. E.F.G.H.J. şi J.). 
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In centrul frontispiciului vedem vulturul cu crucea în cioc, încadrat 
de doi copaci înfrunziţi. Titlul: «Care de la Matei, Bună Vestire» (Evan­
ghelia) (vezi fig. 20). 

Fig. 11-14. - Frontispicii şi viniete din tipăriturile bisericeşd executate 
din pornnc2 lui Bojidar Vukovici la Veneţia 

15 şi 16. - Frontispiciu şi vinietă din tipărituri bisericeşti executate din 
porunca lui Vicenţiu Vukovici la Veneţia 

«Triodul din biserica Mrska (Serbia) tipărit în anul 1566, are în cen­
trul unui frontispiciu reprezentarea lui Iisus Hristos răstignit. Titlul: 
«Slujba Sfinţilor, Sfînta Sfintelor» (vezi fig. 21 ). 

+­
Heraldica. Trebuie să arătăm că în cazul cînd monogramele & o*• 

so m şi s o ar fi reprezentat prescurtarea numelui de botez al lui Bo­
jidar Vukovici. ele ar fi trebuit să fie înscrise în acelaşi scut. Dacă Bo-
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jidar ar fi înţeles să-şi înscrie numele pe cărţi, chiar bisericeşti cum este 
cazul de faţă, el şi-ar fi compus un scut cu monograma sa după regulele 
heraldice care erau destul de avansate în Serbia şi Veneţia din secolul al 
XVI-iea. Dar n-a făcut aceasta întrucit monograma nu-i aparţinea. 

Tipărituri. Referitor la scutul aflat în «Liturghierul", slavonesc tipărit 
în Ţara Românească (înainte de 1519), şi care nu se aseamănă cu nici unul 
din scuturile din frontispiciile tipăriturilor sîrbeşti din Veneţia ale tipo­
grafiei lui Vukovici, - observăm că acest scut este caracteristic în ste­
mele tuturor descendenţilor familiei Basarabilor - Craioveşti începînd cu 
Neagoe Basarab (vezi fig. 23). 

,Această observaţie stabileşte adevărul unui fapt: «Liturghierul sla­
vonesc a fost tipărit în timpul domniei lui Neagoe Basarab (1512-1521). 

Acest scut înscris în· frontispiciile acestui «Liturghier►► slavonesc, îl 
aflăm atît în tipăriturile bisericeşti cit şi în operele de artă din timpul lui 
Matei Basarab, reprezentat astfel: aşezat pe piept şi prins cu o verigă de 
gîtul vulturului cu crucea în cioc - stema Ţării Româneşti, - are în­
scris în cîmpul său un personaj stînd pe un jilţ, formînd astfel o stemă 
personală - combinată (vezi fig. 24) 24 . 

Alteori acelaşi scut stilizat, este reprezentat în stema combinată a lui 
Şerban voievod Basarab-Cantacuzino din «Biblia►► tipărită la Bucureşti 
în anul 1688 (vezi fig. 25) 25 . 

Figura 26 înfăţişează stema personală combinată a lui Constantin 
Basarab Brincoveanu, aflată în «Octoihul►► tipărit la Buzău în anul 1 700 26. 

Opere de artă. Acelaşi scut stilizat îl aflăm în stema personală -
combinată a lui Constantin Şerban Basarab, de pe sicriul de argint al 
Sfîntului Grigorie Decapolitul conservat în biserica Mîntăstirii Bistriţa­
Vîlcea, dăruit în anul 1656. 

Vulturul din stemă poartă pe piept prins cu o verigă de un inel în 
jurul gîtuh,1i un scut bombat, avînd cîmpul plin (alb): este semnul dis­
tinctiv al Basarabilor-Craioveşti (vezi fig. 27 ). 

Filigrana aflată pe hîrtia documentelor din timpul lui Matei Basarab, 
are uneori reprezentată stema personală-combinată a voievodului, în com­
punerea căruia vedem scutul Basarabilor-Craioveşti, aşezat pe pieptul vul­
turului ~i avind i11 d111pul :sau Inscns un turn sau un castel, poate o fla­
cără (vezi fig. 28) z1. 

24. Psaltirea slavonească, tip. Govora, 1638, Biblioteca Acad. Republicii So­
cialiste România, C.R.V., nr. 37; I. Bianu şi N. Hodoş, B.R.V., tom I, p. 533. Pra­
t•ila, tip. Govora, 1640, Bibi. Acad. Republicii Socialiste România, C.R.V. nr. 39 ; I. 
Bianu şi N. Hodoş, op. cit. p. 140 ; Evanghelia învăţătoare (Cazanie), tip. Govora, 
1642, Acad. Republicii Socialiste România, C.V.R., nr. 42; I. Bianu şi N. Hodoş, 
op. cit„ p. 142. Evanghelia învăţătoare, tip. M-rea Dealului, 1644, Bibi. Acad. Re­
Republicii Socialiste România, C.R.V., nr. 46; I. Bianu şi N. Hodoş, op. cit., p. 144. 

25. Bibi. Acad. Republicii Socialiste România, C.R.V., nr. 86: I. Bianu şi N_ 
Hodoş, op. cit., p. 281 şi urm. 

26. Bibi. Acad. Republicii Socialiste România C.R.V., nr. 120: I. Bianu şi N. 
Hodoş, op. cit., p. 397. 

27. Comunicat nouă de Profesorul Universitar Aurelian Sacerdoţeanu. 
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Sfragistica. ln timpul urmaşilor lui Neagoe Basarab, în reprezentările­
aflate în sigilii vedem sculul Basarabilor-Craioveşti. Astfel figura 29 în­
făţişează pecetea mijlocie atîrnată a lui Matei Basarab din anul 1648 28

• 
Figura 30 reprezintă sigiliul lui Şerban vodă Basarab Cantacuzino 29

. 

: . . .· . . 

ltHYO 1·1oj'}Hflij 
~ -,.,., ·· ···· .......... -....- ........ ~-. . . .- . 

~ ~ * 
' 

~~~F':" ~-- ~ · ~ 
. · 1 

,~m~.~ l.(~li1~JîH., ~,~ \~Ji ~ -•• •*V~ >f V u . ~ -

Fig. 17, 18 şi 19. - Frontispidu de tipărituri bisericesti sub influenţa 
bizantină · 

Fi~. 20 şi 21. - Frontispicii în care monogramele sînt înlocuite cu repre­
zentări religioase 

Fig. 22. - Ornament frontispiciu 

28. Arh. St. Buc., Peceţi atîrnate, nr. 64, Matei Basarab .. 
29. Arh. St. Buc., Mitropolia Bucureşti CCLVII/5 (Hrisovul lui Şerban Vodă 

din 7189 (1681) aprilie 17). 
• 30. A'.:_h. St. Buc. -~-re-a. Radu Vodă XXXI 26 (7222=1714, iunie 5); idem~ 

XXIH/48 (1222-1714, mai 13); idem XL/3 (7223=1715 ianuarie 20)· idem XXXVII/15 
(7223=17l5, ianuarie 29). ' ' ' 
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Figura 31 înfăţişează sigiliul lui Ştefan voievod Cantacuzino, văr şi 
urmaş al lui Constantin Basarab Brîncoveanu 30 . 

Pietre tombale. Pe piatra de mormînt a lui Matei Basarab, din bise­
rica Mînăstirii Arnota Vîlcea, scutul caracteristic Basarabilor-'Craioveşti 
este aşezat pe pieptul vulturului - stema Ţării Româneşti, - formînd 
stema personală - combinată a acestui voievod (vezi fig. 32). 

In stema combinată a lui Şerban voievod Basarab Cantacuzino, aflată 
pe piatra sa de mormînt din biserica Cotroceni, vedem de asemenea 
scutul distinctiv al Basarabilor-Craioveşti (vezi fig. 33 ). 

Şi unii urmaşi ai lui Neagoe Basarab, înţelegeau să-şi înscrie în scu­
tul lor litera & ; astfel, prezentăm stema lui Matei Cantacuzino, biv vel 
agă, aflată pe piatra sa de mormînt din biserica Cotroceni (vezi fi. 34). 

După ce am stabilit datarea atît a «l\1olitvenicului» slavonesc cit şi a 
«Liturghierului» slavonesc, care au fost· tipărite în Ţara Românească 
înainte de anul 1519. trrmează să arătăm în linii mari cum a luat naştere 
prescurtarea cuvîntului «Dumnezeiasca ( Dumnezeiescul), prin literele 
&Om. 

Aproape toate titlurile capitolelor «Liturghierului» tipărit de Macarie 
în anul 1508, au în compunerea lor cuvîntul «Dumnezeiasca», astfel: 

Inceputul cuprinde următorul titlu: «A întru Sfinţi părintelui nostru 
arhiepiscop al Cesareei şi al Capadociei Vasilie cel Mare, povăţuire către 
presbiteri despre Dumnezeiusca slujbă şi despre împărtăşanie». (vezi fig. 
A., planşa I). 

La fila 5 v. a caietului 7 sub frontispiciul ornat ca la figura prece­
dentă, aflăm textul tradus: «Dumnezeiasca slujbă după părintele nostru 
între sfinţi Vasilie cel mare ... ►►• 

Pe fila 3 v. a aceluiaşi caiet. se află ornamentul ele la figura prece­
dentă, iar sub el titlul tradus:«Slujba Dumnezeiască înaintea sfinţirii». 

La foaia a 8-a a caietului a pe verso, are frontispiciul în care se 
află stema Ţării Româneşti. începutul titlului este: «Dumnezeiasca slujbă 
întru sfinţi părintele nostru Ioan ... ►►, iar pe pagina următoare con­
tinuă: «Rugăciui1e de-asupra cădelniţei» (vezi .fig. C, planşa I). 

După cum vcdc111 în titlurile capitulelor· a...:c::,tui «Litu1yhi~,-- tiµarit 
de Macarie în anul 1508, este scris cuvîntul «Dumnezeiasca►► însă în fron­
tispicii iniţialele &e>m nu sînt prezente. 

De asemenea «Liturghierul» slavonesc tipărit în Ţara Românească 
înainte de anul 1519, atunci cînd are înscrise în frontispicii iniţialele &om 
însoţite de o cruce care le surmontează, - în titlul capitolelor respec­
tive llpseşte cuvîntul c,Dumnezeiasca». 

Niciodată iniţialele (monograma) &om nu vor fi înscrise în frontis­
picii atunci cînd în titlurile capitolelor va fi scris cuvîntul «Dumnezeiasca ... 

O cercetare mai amănunţită confirmă susţinerile noastre: iniţialele 

&om, înlocuiesc cuvîntul «Dumnezeiasca►► («Dumnezeiescul») şi duce la con­
cluzia că aceste iniţiale reprezintă cuvîntul «Dumnezeiosca», în limba sla­
vă somia, comHH. 
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Continuînd cercetările referitoare la compunerea ornamentelor din 
frontispiciile capitolelor aflate în «Liturghierul,, slavonesc, tipărit de Ma­
carie în anul 1508, şi comparîndu-le cu cele din tipăriturile sîrbeşti, ob­
servăm că imaginaţia creatoare a tipografului român este reflectată şi în 
operele tipărite de Bojidar. 

Fig. 27-28. - Scutul Basarabilor-Craiovesti reprezentat în tipărituri şi 
opere de artă 

Astfel motivele ornamentale care reprezint8. ,<inele concentrice legate 
între ele, formate din crenguţe cu frunze puternic stilizate şi cu flori 
abia vizibile, care sînt aşezate în două cercuri mari şi ocupă întregul 
cîmp dreptunghiular al frontispiciului,,. 31 , sînt reproduse după tipăritura 
românească. 

«Acelaşi tip de ornamentaţie foloseşte ceva mai înainte, tipograful 
din Cetinie (?) Macarie, cu ocazia prelucrării primei sale cărţi din 1508 
în Valahie,,-, ne precizează cercetătorul iugoslav Dejan Medakovici 32 • 

31. Descl"ierea după Dejan Metlakovici, op. cit. 
32. Dejan Medakovici, op. cit., p. 112. 
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Acest îmµrumut direct se datoreşte numai faptului că «Liturghierul» 
ocupă un loc central în tipăriturile bisericeşti (vezi fig. A, şi compară 
cu fig B., planşa I). 

Intr-adevăr că în tipăritura românească acest frontispiciu ornamen­
tează capitolul prim (al Liturghierului) intitulat ◄<A întru Sfinţi părinte­
iui nostru arhiepiscop al Cesariei şi Capadociei Vasilie cel Mare, povă­
ţuire către presbiteri despre Dumnezeiasca slujbă şi despre împărtăşanie», 
- în timp ce acelaşi frontispiciu ornamentează «Psaltirea cu diferite Rîn­
duizli►► tipărită la Gorajde în Serbia, în anul 1521, însă la capitolul ◄<în­
ceputul care slăveşte. A slujbei de noapte şi de zi după legea marei 
lavre (mînăstiri) care este a părintelui nostru Sava cel din Ierusalim ... ►►• 

De asemenea la foaia a 8-a a capitolului ă, pe verso, frontispiciul 
care reprezintă în centru stema Ţării Româneşti şi ornamentează capi­
tolul «Dumnezeiasca slujbă după întru sfinţi părintele nostru Ioan►►, -

este reprodus cu sfinţenie în aceiaşi tipăritură a lui Bojidar Gorajdanin 
din 1521, la capitolul ◄<Catisma (cîntare) ... Catisma I. Psalmul lui Da­
vid ... ►►• Aici observăm că vulturul cu crucea în cioc este înlocuit în tipă­
ritura sîrbească cu un element decorativ avînd în centru o cruce stili­
zată (vezi fig. C şi compară cu fig. D, planşa I). 

Grafica personală a operelor lui Macarie din Ţara Românească are 
ca izvor de inspiraţie ornamentarea manuscriselor româneşti care ştim că 
sînt anterioare tipăriturilor. 

După cum am arătat, durata influenţei graficei româneşti asupra cărţii 
sirbeşti, a fost relativ scurtă: începe din anul 1519 în tipografia lui Bo­
:jidar Vukovici de la Veneţia, cînd este tipărită «Psaltirea cu diferite Rîn­
duieli şi cu Ceaslov", - în care se oglindeşte frontispiciul cu monograma 
& o m din «Molitvenicul ►► slavonesc tipărit în Ţara Românească înainte de 
1519, - şi se termină cu tipăritura lui Bartolomeo Ghinami din anul 1638, 
in care se reflectă frontispiciul format din trei cercuri legate între ele, 
din ccLiturghierul» slavonesc tipărit în Ţara Românească înainte de anul 
1519 33 . 

Ca o completare a prezentului studiu vom face unele precizări re­
feritoare la o monogramă înscrisă în frontispiciul unei tipărituri sîrbeşti 
din secolul al XV-ka prt,"l.;u.m :;;1 i:i!;upra unei steme careia pînă în prezent 
i s-a dat o interpretare necorespunzătoare. 

In legătură cu frontispiciul paginei a doua a «Octoihului►► tipărit la 
Cetinje în anul 1494, ni se relatează că ar reprezenta blazonul lui 
Gheorghe Ţernojevici voievodul Zetei. Acest presupus blazon, susţinut de 
doi îngeri, este format dintr-un scut din ghirland~ de frunze stilizate, 
în care se află reprezentat 'un vultur bicefal, avînd capetele încoronate. 

Litera aflată între capetele vulturului, cit şi acelea aşezate deasupra 
aripilor. împreună cu cele înscrise pe pieptul lui, pînă în prezent au fost 
completate şi traduse astfel: «Credinciosul domn George Ţernojevici» 34• 

33. Am dat numai o parte din nenumărate exemple. 
34. Dejan Medalrovici, op. cit., tab. II, p. 89, 190, 237. Vinieta din ambele părţi 

ale «Octoihului» se regăseşte în cărţile tipărite de Janson şi Forezani. 
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Este adevărat că «Octoih11i» a fost tipărit în timpul acestui despot, la 
tipografia care-i aparţinea totuşi, completînd iniţialele înscrise în fron­
tispiciu , vedem că ele nu au legătură cu numele acestui despot ci fo:·­
mează o invocaţie. 

Astfel literele: li, H. io, IP, completate dau cuvintele: li < '-' ,10> 
J' ~ ~Cll„AH > H J' I)< C li I!'). H > f C $CE--. . p <" d 4 H ·" · care traduse 
înseamnă : «Dumnezeule, Doamne, Doamne Iisuse binevoieşte (pofteşte) ... 
(vezi fig . X, planşa II). 

< $" 

·:-

·,~~/t1 
~-~ ~ k j~tJ.Z-, 

Fig. 29-33. - &utul Basarabilor-Craioveşti reprezentat in sfragistică si 
pe pietre denbale 

Vig. :14. - Iniţiala li înscrisă in srutul lui Matei Cantacuzino biv vei agă 

Un adevărat rebus heraldic este reprezentarea simbolului capului de 
negru înscris în stema lui Ierolim Zagurovici. 

Istoricul Dejan Medakovici, reproduce o stemă făcînd următoarele 
consideraţiuni: «Psaltirea cu diferite Rinduieli» a lui Zagurovici are pe 
fila 251 b semnul editorului. Semnul lui Zagurovici la sfîrşitul cărţii, m,1 
este portretul lui, cum a crezut Karatajev, ci semnul tipografic al edi­
torului. Acesta este un cap de negru într-o ramă de aramă ornamentată. 
In timpul cînd îl întrebuinţează Zagurovici acest semn a eYoluat de la 
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semnul tipografic iniţial, la ornamentul meşteşugarului pînă la semnul 
comercial al editorului 35 (vezi fig. y, planşa ll). 

Din cercetările istoricului Dejan Medakovici mai aflăm următoarele: 
«Este interesant că acest cap de negru apare ca semn tipogrâfic în cartea 
••Speculum sacerdotum" pe care în 1479 a tipărit-o Louise Cruse la Ge­
neva» 3'6_ 

Din cele arătate mai sus rezultă că Ierolim Zagurovici cu ocazia 
tipăririi <◄Psaltirei cu dijerite Rînduieli» în anul 1569, înţelegea să redea 
la sfîrşitul cărţii semnul comercial al editurii, care mai înainte fusese 
semn tipografic. Acesta fusese semnul de tipografie şi la Geneva în anul 
1479, deci cu 90 de ani mai înainte. Prin urmare «un sem de tipografie-.. 
care este reprodus la date şi locuri diferite, fără nici o semnificaţie sim­
bolică. 

Să cercetăm şi noi acest presupus semn tipografic identificînd re­
prezentarea lui, pentru elucidarea problemei care pînă în prezent a făcut 
obiectul multor dispute. 

Iată sfîrşitul «Psaltirei» tipărită în tipografia lui Ierolim Zagurovici: 
«Miluieşte-ne pre noi nădejdea întru Domnul. Şi cu nădejdiile Hristos 
mi-a fost ocrotitor Duhul Sfînt. Sfînta Troiţă slavă Ţie vrednic este şi 
iartă. 

S-a terminat această Psaltire a domnului Ierolim Zagurovici şi şi-a pus 
semnul său» (vezi fig. y, planşa II). 

Acest «semn» trebuie să fie luat în sensul de stemă, de blazon al po­
sesorului, în nic: un caz de semn tipografic, editoral sau comercial. 

Trebwe să precizăm că această stemă era folosită, atribuită sau în­
suşită de acei regi, provincii. cavaleri. oraşe şi ţări, care luaseră parte la 
cruciade, la războaiele contra musulmanilor 37 . 

Această stemă însuşită de Ierolim Zagurovici denotă că patronul ti­
pografiei de la Veneţia, luase parte mai înainte la războaiele contra tur­
cilor invadatori ai Serbiei şi fusese învingător. 

Concluzii. Legăturile culturale româno-sîrbe erau foarte înaintate în 
secolul al XVI-lea. 

Împrumutul graficei tipăriturilor este un fapt real. Această exis­
tenţii efectivă pc care am Gcos o în ovidnnţă în prP7Pnh1] ~t11rli11, în­
cepe cu primele tipărituri bisericeşti ale lui Maccirie în Ţara Românească 
şi cu întemeierea tipografiei lui Boj1uar Vul wici la Veneţia de mai tîrziu. 

35. Dajan Med2kovki, op. cit., tab. LXXY- 'I, 2, p. 154-155, 217; Dr. Paul 
Kristeller, Die italienische-1 Buchdrnker- und V<' ·egerzeichen, Strassburg, 1893, xr 
(apud D. Medakovici) . 

36. B. Kurth Ohly, 1,- ·roffertlirh11.11gen de· 'Psellschaft Jilr Typenkunde des 
XV Jahrhunderts, XXV-'CXVI. 1931-1932, t:- 2030 (apud D. Medakovici, op. 
cit., p. 155). 

37. Pentru stema «c11 ,etelor de negri», vr 
mysteres du blason, Paris. 1863, p. 40 ; M.BachP' 
mofries, p. 234, Paris, JP<1n Stelian Metzule:;cu, 
Bisericii .. , nr. 1-2, 1960 T 1 'ti,n,.1, e~te înscris ir 
bisericeşti, astfol: «Evr ,:,.-.- tip!lrit în r 

Ziarul» de Ia Belgrad (1 ·,, · · ,. ic» tipărit ! · 
patru figuri simbolice I" ,.,. şi celor · 
însoţesc. 

I 

H. Gourdon de Genouillac, Les 
-Deflorenne, Les science des ar­
oi document heraldic, in «Glasul 
·ontispiciul mai multor tipărituri 
Românească (1512), «Evanghe­

·ana (secolul al XVI-iea). Aceste 
u Evanghelişti, care de obicei le 
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Adoptarea artei româneşti în operele tipărite sîrbeşti, trebuie să fie 
înţeleasă ca o colaborare în vederea răspîndirii credinţei creştine într-un 
cadru decorativ cit mai avansat. 

După cum am arătat, ornamentele frontispiciilor aveau înscrise 
iniţiale care caracterizau capitolele, prin cuvîntul de laudă «Dumneze­
iască» şi «Dumnezeesc». 

Aceste iniţiale care formau o monogramă înlocuiau cuvîntul «Dum­
nezeiesc» care era existent în operele lui Mac arie încă din anul I 508 3B. 

Relevăm contribuţia tipăriturilor sîrbeşti din Veneţia în secolele XVI­
lea şi XVII-lea, care a înţeles să răspîndească timp de 119 ani repertoriul 
decorativ al cărţilor tipărite de Macarie în Ţara Românească. 

STELIAN METZULESCU 

~-4 

33. In completarea bibliografiei să se vadă : Al. Odobescu «Despre unele ma­
nuscripre şi cărţi tipărite aflate în mînăstirea Bistriţa (Vile-ea), în Revista Romănă, 
L, 1861 : P. I. tJafarik, Geschichte des Serbischen Schriftums, Praga, 1865 ; B. P. 
Ha~deu, Un tezaur de tipoxilografie română, în re\". Traian, I. 1869; Novakoviri, 
Akcenti Trgoviskova Jevanghelija od 1512 godine (Accentele Evangheliei din Tîr­
govişte din anul 1512) în Glasnik srpskog ucenog Drust\'a XLVII, 1879 : Karataev, 
Opisanic sla1•inc-ruschih Knig (Descrierea cărţilor slavo-ruse!;,ti), I., St. Petersburg, 
1883 ; Ruvarac, O cetinjskoj stampariji pre cetiri stotine godine (Tipografia de la 
Cetinie înainte cu 400 de ani), în Glas srpske Kr. Akademije, XL, Beograd. 1893 ; 
Y. Jagic, Der erste Cetinje1· Kirchendruck von Iahre 1494, în Df·nkschriften der K. 
Akademie in Wien, XLIII (1894), admite doi tipografi cu numele de Macarie, unul 
român şi altul munte11eg1·ean; Nerva Hodoş, lnceputurile tipografiei în Ţara Ro­
mânească, în Convorbiri literare, XXXVI. 1802: L. Stojanovic, Stare srpske stam­
parije, în Srpski Knjizveni Giasnik, VII, 1902 ; Ibid, Prilozi na bibliografiji starih 
srps/...ih stampanih kniga (Contribuţii la bibliografia vechilor cărţi tipărite în sir­
beşte), în Glas srpske Krnl.i. Akademije. LXVI, Beograd, 1903 : Ibid, Stari srpsl-.:i 
zapisi i natpisi, JV, în Zbornik za istorijujezik i knjizevnost, tom. X, Karlovac, 1910; 
N. Iorga, L'ornamentation du vieux livre roumain. Communication faite au congres 
orientale-", X, 1923: P. P. Panaitescu, L.a litterature slavo-roumaine et son importance 
pour l'histcire des litteratures slaves, în Sbornik praci I sjezdu slovanskych filologu 
v Praze, II, Praga, 1929 : N. Iorga, Istoria bisedcii rcmâne, J, ed. II, Bucureşti, 

1929 : Sext.il PuşC'ariu : Istoria literaturii române, epoca veche, Sibiu, 1930: Aure­
lian Sace1·doţeanu, Predisloviile cărţilor româneşti, I, Bucureşti, 1938 ; I. P. S. Tit 
Simedrea, Viata şi tra'ul sfîntului Nifon, Patria,·hul Constantinopolului, Bucureşti, 
1937 : P. P. Panaitescu, Ocioihul lui Macarie (1.510) şi originele tipografiei in Ţara 
Românească, Bucureşti, 1939; «Macarie nu înfiinţează tipografia lui Radu cel Mare, 
ci e angajat de acesta într-o tipografie, pe care o cumpărase el, în care se tipă­

resc- texte slave <'opiate de călugării minăstirilor româneşti. Frontispiciile-, iniţialele 
ornate, podoaba de găteală a cărţii, sînt lucrate deosebit în ţară, după ornamentaţia 
manuscriselor bisericesti»; G. I. Koliada, Ivan Feodorov şi tiparul în unele ţări 
din răsăritul Europei, · în «Probleme de istorie», 3, 1958 ; Mircea Tomescu, Forma 
grafică a primelor tipărituri 1·omâneşti, în rev. «Poligrafis», nr. 6-7, 1965 ; «Lujerii 
care alcătuiesc prin împletire cercurile şi semicercurile ornamentului (Liturghieru­
lui, 1508) - sub aceiaşi influenţă a manuscriselor româneşti sînt mai simpli, 
neîncărcaţi .::u prea mulţi mt.:gL'ri ca în tipărirea muntenegreană (Psaltirea, 1494) 
ceea ce dă o eleganţă aparte frontispiciului tipăriturii româneşti». «Frontispiciul 
din tipăriturile româneşti (Octoihul, 1510 şi Evangheliarul, 1512) este mai bogat, mai 
fastuos decît modelul său din Psaltirea muntenegreană ... 
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Cărtf bisericeşti slave din secolu! al XVI-iea şi al XVII-iea, tipărite ln Ţara Românească, Veneţia şi Serbia, 

. t ~ - - , 
avlnc:1 frontispicii şi vigneie cu monogramele com, com, co, I.I, Ic, sau cu reprezentări religioase 

Data Titlul tipăriturii U1de a fost Numele Monograme Figura Izvoare româneşti 
tlp.ilrită tipografului şi reprezent.ilri Ia noi şi sîrbeşti 

Înainte »Liturghirr" Ţara Tipărit cu alte li- t 1 şi 2 Bibi. Acad. Republicii So-
de 1519 slavonesc R1Jmânească tere deci! cele fa- i:om (pi. I) cialiste România C. ~-V., 

bricate la Veneţia, nr. 33; I. Bianu şi N. 
ale lui Liubavici Hodoş, t:1. R. V., tom. I, 

p. 101 şi urm., 19J3 

-

Înainte nMolitvenic" Ţara - - 3 - 5 Bibi. Acad. Republicii So-
de 1~19 slavonesc Rcmânească com şi co şi ciallste România C. R. V., 

7 - 10 nr. 4 A ; I. 1:lianu şi Dan 
(pi. 11) Simonescu, B. R. V., tom. 

IV, p. 1. 
' 

1519 „P.ialtirea cu Veneţia Tipărită în - 11 Dejan Medakovici, Orafika 
diferite ldn- tipografia lui Coli)!( (p!. III) ::,,pskih stampanih Kniiga 
dnieli şi cu Bojidar Vukovici XV-XVII veka, 1958, 

Ceaslov" Beograd, tab. XXXI, 
2, p. 200, 208, 239 

În furul Molitvenic leneth În tipografia lui - 12 şi 13 Idem, op, cit., tab. LVI, 2, 
anului 1540 sau Trebni: Bojldar Vukovici com şi co (pi. III) p. 20B, 241 şi LVII, 1 

CJl 
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o 
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Ul 
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Continuarea tabelului nr. 1 

Data Titlul tipăriturii Ur.de a fost Numele 
tipilrită tipografului 

15J6 Psaltirea cu Venejia Vicentiu 
diferite Rînduieli Vukovici 

1554 Slujbenik Venefia Vice11fiu 
Vukovici 

1563 Tr Iodul Florilor Skadar Ştefan 
- Serbia - Marinovici 

1569 Psaltirea cu Venejia 
lakov Krajkov 
tipograful lui 14 

diferite Rînduiell ;lerollm Zagurovici 

1638 Psaltirea cr, dife- Vene(ia Bartolomeo 
rlte Rînduieli şi Ghinami 
cu Ceaslov. (Re-
tipărirea cărlH 

precedente), 
Ultima carte a v. • 
chilor tipografii 

slrbeşti 

1552 Evangheliar Belgrad Trojan Gundullci 
- Serbia -

1566, Triod Serbia Din biserir.a 
lui .Mrksa 

1569 Psaltirea cu Venelia Tipografia lui 
diferite Rîndutell Ierolim Zagurovicl 

Monograme 
şi reprezentări 

t 

t 
&om 

~ . 
.I c. 

t 
Î.s 

Î.t 

Vulturul cu cru-
cea în cioc, în-
cadrat de doi co• 
paci lnfrunziu 

Iisus Hrlstos 
răstignit 

Ornament de 
frontlsplcli şi 
stema capului 

de negru 

Figura 
la noi 

15 (pi. JIJ) 

16 (pi. III) 

17 (pi. III) 

18 (pi. III) 

19 (pi. 111) 

20 (pi. III) 

21 (pi. III) 

22 şl y 
(pi. III 
şi pi. I) 

Izvoare româneşti 
şi sîrbeşti 

Idem op. cit, tab. LX, 1, 
p. 144, 208, 241 

Id ~m, op. cit., tab. LXXIII, 
p. 211, 243 

Idem, op. cit., tab. CXXIII, 
1, p. 232, 170, 247 

Idem, op, cit., tab. LXXIII, 
2, p. 154, 216, 241 

Idem, op. cit., tab. XCIV, 
1, p. 157, 221, 245 

Idem, op. cit., tab. 
CXI, 2 

Idem, op. cit., tab, 
CXXI, 1, p. 167, 231 

Idem, op. cit., tab. 
LXXXVII, 1 
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T .A. :SE :C... :t:-'1"r. 2 
Clrţi bisericeşti slave din din secolul XVI-iea, tipllrite la Veneţia, Ţara Romîneasdi şi Transilvania din porunca lui Bojidar Vukovici sau de ucenicii lui, - însll Urll presupusa monogramll a lui Bojidar. 

Data Titlul I Unde a fost I Numele tipografului sau din ordinul eul 
Izvoare tlpirlturil tipărită a fost tipărită 

1537 Octoih Venefia ,Cu porunca domnului Boiidqr (Vukovici) voievod, ne-am os- Bibi. Acad. R. S. Ro-tenit la această scriere smeritul între ieromonahi Teodosie mânia. (C. R. V.) III 
şi Ghenadie paraieclesiarh ••• ". 138830 -

1545 Molltvenic Tirgovişte "Din porunca domnului Io Petru marele voievod, eu păcă- Bibi. Acad. R. S. Ro-,lavonesc cătosul şi mai micul dintre sflnfii călugări Moisi m-am mânia, C. R. V., nr. 6; trudit cu această ,;crierc, cu matricele lui Dimitrie Liubavici I. Blanu şi N. Hodoş, (nepotul lut Boiida,". Bibliografin româneas-
c1 vuhe (B. R. V.), 
tom. I, 1903, p. 23 şi 
urm. 

1547 Apostol Tlrgovlşte "Scrisu-s-au aceste sfinte şi Dumnezeeşti cărfi numite Praxe Bibi. Acad. R. S. Ro-slavonesc în zilele credinciosului şi de Dumnezeu pAzltului şi însuşi mânia, C. R. V., nr. 7; 
stă pînitorului domn Io Mircea voievod şi domn al întregel I. Bianu şi N. Hodoş, 
Ţeri Ungrovlachiane şi a fărmurilor dunărene fiul marelui B. R. V •• tom I, p. 29 
şi bunului Radu voievod. Aşa şi eu păc.iltosul şi mal mi- şi urm. cui dintre oameni Dimitrfr Logofăt ( liubavicij nepotul lui 
Bojldar •.. am scris şi-am sflrşit aceste de suflet folositoare 
cărjl. •• ". 

1547, Apostol Tîrgovişte nDln porunca domnului w lliaşcu voievod (al Moldovei) şi al Blb. Acad. R. S. Ro-elavonesc mamei sale Elena, - eu păcătosul şi cel mai mic dintre oa- · mânia, C. R. V. nr. 8; meni Dimitrie logofăt (Liubavici), nepotul lui Bojidar, am I. Bianu şi N. Hodoş, 
făcut această scriere •.• " B. R. V., p. 31 şi urm. -

1580 Sbornic slavo- Sas-Sebeş "'"' eu osfinfltul Mitropolit Kir Ghenadle al Ardealului, ••• Bibi. Acad. R. S. Ro-nesc (Reedi- (Ardeal} am compus şi am scris această Dumnezeească şi prea în- mânia, C. R. V., nr. 28; tare a Sbor- semnată carte numită Sbornic, în care am pus şi slujbele I. Bianu şi N. Hodoş, nicului lui sfintelor sărbători alese din luna lui septembrie pînă în B. R. V., tom. I, p. 81 Bojldar din luna lui august, care le-am găsit în izvoadele lui Boiidar şl urm. Venefia, ••• m-am ostenit cu această scriere eu păcătosul ce mă nu-
1538). mese între oameni Coresi diaconul ..• ". 
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D o C u M E N T A R E 

DIN TRECUTUL BISERICII DOMNEŞTI CURTEA-VECHE 
DIN BUCUREŞTI - ACTUALA BISERICA „SFINTUL 

ANTON" CURTEA-VECHE 

PRI-OŢJ I Sl.t.:.l lTORl Al BISER JCll -DOt-\N EŞT J A CUl~Ţ ll -\'EC HI 

D l!\ BUC UREŞTI (1594-1 833) 

Succesiunea sluj itorilor biserici i Curţii-Vechi - ecleziarhi, preoţi ş i cîntăreţi 

este greu de stabilit d in pricina lipsei d e documente suficiente. 'într-adevăr, în 
secolele al XVI-lea-al XVII-iea, şi al XVIII-iea, aceste documente sînt puţine şi 

apar la mari inter Yale de ti mp. Din ele se poate desprinde, totuşi, pe lingă o rela­
tivă succesiune a slu jitori lor, ataşamentul domnesc către unii dintre aceşti sluji­
tori , cărora mulţi domnitr.r i le faC' dani i personale: «pentru că slujaşte cu credinţă 

domniei meale şi curţii cu direaptă sluj bă, 11iprestan », aşa cum se va arăta, la 
timpul său , în prezentul studiu . 

De asemenea, se mai poate constata, că preoţii bisericii domneşti de la Curtea­
Veche aveau o pregătire deosebită faţă d e a c elorlalţi preoţi ai oraşului şi .uneori 
li se acordau drepturi jurisdi cţionale. 

Astfel. din tr-un hri sov al lui Matei B asarab (15~2-i654) dat ir. «ghenarie 7, 
leat 1642», aflăm că • «popa Dragul clizierul» de la biserica domnească putea judeca 
şi da hotărîri, în prima şi ult ima instanţă, faţă d e cei care îi tulburau posesia 
bunurilor bisericii sau scutirile domneşti: «iar carii d intre ei vor face niscare gre­
şe11lă, popa Dragul clisierul să aibă a-l globirea, iar isprav •iicul scaunu.lui să n-11ibă 

treabă a intra în judecata lui» 1 . 

Domnii vegheau apoi la bunul nume şi la păstrarea demnităţii slujitorilor 

bisericii domneşti ş i luau măsuri ori de cite ori li se părea, că e în joc demnita­
tea lor. 

Astfel, Constantin Brincoveanu (1688-1714), găsind că «banii daţi la miruit» 

ihjosesc demnitatea clerulu i bisericii domneşti, dă o carte către ecliziarhul biscridi 
(lui Fotie dizieru1 n. n.), «cu ceilalţi preoţi i diaconi i grămătici care sint clirosul 

sfintei biserici de la scaunul domniei mele din Bucureşti>, cerind desfiinţarea ba­
nilor de la miruit. Iar ca o compensare a venitului ce realizau preoţii din darul 

I. ,\ cad. Republicii Socia li s te Rom ânia, Ms. Rom., nr . 90i, i. 34-34 v . 
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n:irului, Constantin Brîncoveanu hotărăşte ca slujitorii bisedcii domneşti «s:i aibă 

a luare din vama tirgului Bucureştilor taleri 100, însă aceşti bani să aibă a-i luare 
preoţii Jumătate la s(fe)ti Gheorghe, adică taleri 50 şi s(fe)ti Dimitrie iar pe jumă­
tate, taleri 50». Iar mai dearte cartea continuă: «Pentru că avînd :!-'reoţii aceştia 

obicei la toate zilele mari $i la praznice cind miruiau de li se da bani de la domnia 
mea şi de la boieri şi de la creştini. Iar acum domnia mea am socotit împreună 
cu sfinţia sa părintele nostru Chir Teodosie Mitropolitul ţării şi cu toţi cinstiţii 

boieri cei mari ai divanului domniei mele şi ca să fie şi preoţilor spre cinste şi 

spre folos am ridicat acest obicei. Şi acest obicei vechi ce au fost mai dinaiTlte să 
nu mai fie numai să aibă a mirui preoţii la praznicile cele ce arată tipi~ul. Iar 
alţi bani preste an pentru mir să nu li se mai dea. într-alt chip să nu fie»'.!_ 

De asemenea, din documentele vremii se mai constată, că preoţii de la bi­
serica domnească a Curţii-Vechi erau cei mai cu vază în preoţimea bucureşteană 
a secolului al XVII-iea, mai ales pe vremea Brîncoveanului. 

Privilegiile bisericii şi ale slujitorilor ei. - Dat fiind apoi, că slujitorii bise­
ricii domneşti a Curţii-Vechi luau parte la serviciile divine oficiate în prezenţa 

domnului - şi foarte deseori şi în prezenţa mitropoliţilor ţării şi a diverşi pa­
triarhi, veniţi din Răsărit, în vizită sau după ajutor - era firesc ca preoţii bise­
ricii de la Curtea-Veche să se înfăţişeze în chip cu totul deosebit nu numai ca 
pregătire intelectuală şi profesională - potrivit vremii - dar şi ca îmbrăcăminte 
şi stare materială. De aceea biserica domnească şi slujitorii ei s-au bucurat tot­
deauna de favoarea domniei, arătată prin diferite scutiri de dajdii şi prin dotaţii 

colective sau individuale. 
Pe baza acestor <.cutiri şi dotaţii s-a putut afla succesiunE:a şi numele slu­

jitorilor bisericii Curţii Domneşti, desigur, în mod incomplet, atît cit au putut 
îngădui cercetarea documentelor găsite pînă în prezent. 

Vom urmări deci, pe cit posibil, în chip cronologic aceste documente şi vom 
spicui din fiecare locudle concludente pentru scopul ce urmărim. dar, pentru în­
semnătatea, pitorescul şi arhaismul lor vom da, la timpul său, documentele aces­
tea în extenso. 

A. - Documente din secolul al XVI-iea pină la sfîrşitul secolului al XVIII-iea. 
1) La 8 mai 1594, Mihai Voievod (viteaz.ul) dă un hrisov, prin care hărăzeşte preo­
ţilor bisericii domneşti de la Curtea-Veche patru prăvălii «ac~lea care stnt linQă 
pravattile SJintei Troiţe de la Tinichigii», lămurind că fac parte din cele opt pră­
vălii ce au fost făcute de răposatul Alexandru Voievod (Alexandru cel Rău 1592-
1593 n. n.), «ce au fost miluit Sfînta biserică domnească». Se arată apoi mai de­
parte, că aceste prăvălii au fost date pe cînd era ecleziarh al bisericii domneşti 
«popa Neagul cel bătrîn, care au fost slujit şi de mai înainte la mulţi trecuţi 

domni bătrini». Dar popa Neagu! a abuzat de situaţia sa şi «$i-au făcut cărţi ca să 
fie ale lui de baştină» astfel că, după moartea eclesiarhului Neagu!, prăvăliile au 
fost luate de rudele sale, ca drept de moştenire, «că din popa Neagu! fecioli n-au 
rămas din trupul lui». Domnul hotărăşte, împreună cu Vlădica Mihail Mitropolitul 
(Mihail ~I II-le~ ,'j90-1593 n. n.) ca din cele opt prăvălii, patru să rămînă rtt­
delor popii Neagu :, ca să fie lui pomană, că popa Neagul eclesiarhul încă a fost 
preot socotit şi cin.;tit de către toţi domnii trecuţi pentru slujba ce au slujit», iar 

2. Ibidem, f. 38 V., 39. 
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celelalte patru prăvălii să se dea eclesiarhului şi preoţilor care slujesc la sfînta 
biserică că ei «alt venit de nicăieri nu au şi totdeauna slujesc şi pomenesc la 
sfintul jertvenic pe toţi răposaţii domni trecuţi, ca să fie eclesiarhilor şi preoţilor 

cari se va întîmpla slujitori la sfinta biserică de hrană şi de ohabnică stăpînire». 
Hrisovul continuă cu obişnuiţii martori, apoi încheie: «ispravnic, însumi dom­

nia mea am zis». 

Şi am scris eu Dan ot Buzău în oraşul Bucureşti, mai p, leat 7102 (1594) 3 • 

Din acest document, deşi nu putem constata numele preoţilor slujitori ai bi­
sericii domneşti a Curţii-Vechi la data hrisovului, putem deduce totuşi, că «popa 
Neagul cel bătrîn, care au fost slujit şi de mai -înainte la mulţi trecuţi domni 
bătrîni», ar putea fi unul dintre primii slujitori ai bisericii ctitorită de Mircea 
Ciobanul, care o zidise sau o rezidise între anii 1546-1550. 

2. La .5 mai 1629, Alexandru Vodă Iliaş (1527-1529) dă un hrisov, prin care 
scuteşte de dări pe slujitorii bisericii Cu.ţii-Vechi: «dat-am domnia mea această 

poruncă a domniei meale acestor preoţi i diaconi i grămătici 4 popa Borcea ecle­
siarhul, i popa Ivan i popa Dragul i Stanciu! diaconul, şi Costea grămăticul şi 

Udrea grămăticul şi Bratul grămăticul şi Ştefan grămăticul de la sfînta biserică 

din clirosul domniei mele, din curte de la or-aşul domniei mele din Bucureşti, hra­
mul Buna ,restire a Născătoarei de Dumnezeu, ca să fie deacuma înainte casele 
lor şi bucatele lor în pace şi slobode de bir şi de bou şi de oaie seacă 5 şi de 
vinărici şi de cai de olac... pentru că singur domnia mea i-am iertat pe dînşii ca 
să se hodinească în zilele şi în viaţa domniei mele .. numai ei să aibă a păzi sfînta 
biserică cu slujba neîncetat ziua şi noaptea. şi să aibă a pomeni pre domnia mea 
şi pe părinţii domniei mele şi pe alţi răposaţi domni la sfînta şi d11mnezeiasca 
liturghie». 

în Hrisov se dă apoi, mai departe, straşnică poruncă judeţului şi celor 12 
pirgari din Bucureşti, să respecte porunca domnească: «nimeni de nimic să. nu-i 
învăluiască preste această carte». După care leagă cu greu blestem pe urmaşii săi 

la domnie «ca să nu $trice cartea domniei mele». 
După ce enumeră martorii, obişnuiţi la asemenea h!'isoave, hrisovul se ter­

mină astfel: «Şi am scris eu Lepădat logofăt în scaunul oraşului Bucureşti mai 5, 
leat 7137 (1629) 6_ 

Din acest document constatăm, că la anul 1629 erau la bi!.erica domnească a 
Curţii-Vechi următorii slujitori: popa Borcea-ecleziarh, popa Ivan şi popa DraţTUl 

preot slujitor, iar ca diacon, Stanciu! diaconul. Cei patru grămătici erau în slujba 
socotelilor averilor domneşti, dar beneficiau şi ei de scutiri ca şi personalul bise­
ricesc, deşi, propriu-zis, nu făceau parte din acest per·sonal. 

3. La 14 ianuarie 1630, Leon Vodă (1629-1632) dă un hrisov de scutire preo­
\ilor şi diaconilor de la biserica domnească: «Dat-am domnia mea această porunci 
a domniei mele acestor preoţi şi diaconi, anume Popa Borcea, ecleziarhul şi popa 

3. Ibidem, I. 25-25v. 
4. Grămăticii erau un fel de logoieti contabili cc \j11cau socotelile averilor domneşti sau -a 

averilor boierilor mari. La începutul secolului al XIX-iea sau mai degrabă pe la mijlocul Iul, se 
afla în biserica Sfînlu/ Gheorghe Vechi o şcoală pentru grămătici. 

Cdr/ile domnesti se scriau de grămăticii de la biserica domnească, care se pricepeau să adauge 
şi citeva cuvi11te. după ,·echea datină. în slavoneşte. 

Mai Iii ziu (în special în secolul al XIX-iea), grămăticii se mai numeau şi preoţii care nu 
aveau seminarul. · 

5. Impozit ce se plătea pentru oile sterpe. 6. Acad. R. S. RomAnia, Ms. Rom., !. 26-27. 
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lvan şi popa Dragul şi Stanei.ul diaconul din clirosul domniei mele din curtea dom­
nească a oraşului Bucureşti, unde este hramul «Buna Vestirea• născătoare de dum­
nezeu». 

Urmează, apoi, scutelile obişnuite, care se, vor enumera amănunţit în altă 
parte din prezentul studiu. 

E interesant că hrisovul a fost scris de uricariul Năsturel, desigur, învăţatul 

cumnat al viitorului domn Matei Basarab, Udrişte Năsturel: «Şi am scris eu 
uJ"i(car)iul Năsturel, in scaunul oraşului Bucureşti, în luna lui ghenarie 14, leat 
7138 (1630)» 7• 

Din acest document constatăm, că slujitorii bisericii erau aceiaşi cu cei indi­
caţi in hrisovul lui Alexandru Iliaşi din 1629. 

4. La 11 decembrie 7141 (1632) :Matei Basarab scuteşte de dări pe slujitorii 
bisericii Curţii-Vechi şi anume: «popa Borcea clisierul şi popa Ivan şi Dragul şi 

diaconul Stanciul şi di11conul Dumitru ... iar cari se va ispiti a-i învălui veridece 
acela om mare urgie va avea de către domnia mea. Că aşa este porunca domniei 
mele» 8 . 

Din acest document constatăm, că şi la anul 1632 slujitorii bisericii domneşti 
erau tot cei din hrisovul lui Leon Vodă din 1630, doa!' diaconul Dumitru e în p!us. 

5. La 7 ghenarie 1642 Matei Basarab dă o carte popii Dragului clisierul «îm­
preună cu altor preoţi şi diaconi şi grămătici, care sînt în clirosul domniei mele 
de la Bucureşti Cl!. să fie în pace şi slobozi ei şi toate bucatele lor de către toţi 

ispravnicii scaunului de la Bucureşti. .. iar cine se va ispiti peste cartea domniei 
mele, mare certare va avea de la domnia mea cum că aşa este porunca domniei 
mele 9. 

6. La 5 septembrie 1650, Paisie Patriarhul Ierusalimului întăreşte cu mare 
blestem milele ce s-au acordat bisericii domneşti din Bucureşti şi preoţilor: popa 
Fotie clisierul, i popa Ursul i Bratu grămăticul, i Dumitru diaconul. ipac Dumitru 
diaconul, i Leca, i Stoica, i Radu, i Enache, i Iorga grămătici i Dumitru logofătul •0 • 

Din documentul de mai sus constatăm nume noi de slujitori: popa Fotie ecle­
siarhul, popa Ursul şi Dumitru diaconul. Poate va fi acelaş Dumitru diaconul din 
hrisovul de la 11 decembrie 1632 al lui Matei Basarab. De asemenea observăm străş­
nicia cu care se întăreau scutirile (blestemul patriarhului Paisie al Ierusalimului), 
ceea ce însemnează că hotărîrile domneşti se nesocoteau foarte des de urmaşii la 
domnie. Mai constatăm apoi deasa Prt>zenti'i în ţ„r„ rnm.'\n,_.,.,.::; a patriarhilor din 

o,;ent. 
7. La 18 august 1657, Constantin Şerbnn Basarab-Cîrnul dil o car·te (hrisov) 

către eclesiarhul bisericii Curţii-Vechi «popa Gheorghe clisierul», căruia Constantin 
Şerban Basarab îi dăruieşte personal un loc de vie pe lingă via domnească şi a 
lui Stoica Logofăt «pentru că slujeaşte domniei meale şi curţii cu direaptă slujbă 
şi cu multă strădanie la sfînta biserică ziua şi noaptea riiprec;tan (necontenit n. n.) 
şi roagă (pe) dumnezeu pentru domnia mea la sfintele liturghii n 

în aceeaşi chestiune cartea lui Macarie, Patriarhul Antiohiei, dată din Tîr­
govişte în apr-ilie 1658 12 popei Gheorghe «clisiarhul de la biserica domnească din 
Bucureşti» stăpînirea pe acest lcx=, despre care scriE că ,,acest :oe de -vie fusese loc 

7. Ibidem. r. 28-29. 8. Ibidem. f. 27. 9. Ibidem. L 34-34 v. IO. Ibidem. f. JJ. 
11. Arh. St. Buc., /1\itrcp. Ţarii Rom. pach. 265/2, original 
12. lb,dem. pach. 265/1. original. 
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domnesc sterp din zilele lui Mihai Voevod (Viteazul) şi Şerban Voievod, iar Con­
stantin Şerban Voievod a dăruit cu acest loc pe popa Gheorghe clisierul, pentru 
că slujeşte măriei sale cu direaptă slujbă ... şi roagă pe milostivul dumnezeu pentru 
sănătatea prea luminatului domn şi pentru toată ţara făcindu-i şi cartea măriei 

,mie pe această vie». 
La 3 iulie 1658, Mihai Radu Voievod (Mihnea al Iii-lea 1658-1659) printr-un 

hrisov dat în Bucureşti 13 dă întărire acestei danii, iar în 1674 Ivaşcu Peavăţ (cin­
tăreţ n. n.) şi popa Nica «feciorii popii Gheorghe clisiarhul» vînd lui Constantin 
mare căpitan acest loc de vie «în dealul Bucureştiului pe lingă via acestuia şi a 
lui Răzvan Căpitanul, pe care o aveau şi ei moştenire de la părinţi lor, danie de la 
Constantin Voevod». Semnează ca martori: popa Stoica clisiarhul, fiul popei Stanciul 
cel bătrîn, popa Grozea H_ 

Din acest document constatăm că la biserica domnească în intervalul de la 
1657 şi pînă la 1674, au păstorit la biserica domnească a Curţii-Vechi următorii 

slujitori: popa Gheorghe şi popa Stoica în calitate de ecleziarh, iar popa Nica, Stan­

dul şi Grozea, ca preoţi slujitori. 
Dintr-un document dat de Nicolae Alexandru Voievod Mavrocordat (1719-

1730) ia 21 oct. 1721 15 mai aflăm, că acest loc a ajuns în stăpînirea unui oarecare 
Mihai Bărbătescu, care «a avut pricină cu Mitropolitul Danii! (Danii! de Aninoasa 
1720-1730 n. n.), care-l pretinde a fi al Mitropoliei de la Radu Voevod». 

8. La 4 _februarie 1665, Radu Voievod (Radu Leon 1664-1669), dă un hrisov 
de scutiri tuturor slujitorilor bisericii domneşti de la Curtea-Veche şi anume: popa 
Barbu ecleziarhul, i popa Stoica i popa Sărban, i Grozea diaconul. Aşijderea şi gră­

măticilor anume: Mihul grămăticul, Vlădilă grămăticul, Grama grămăticul, Nica 
grămaticul, Jvaşco grămăticul, Bunea grămăticul, urmează enumerarea scutirilor, 
recomandarea către viitorii domni de a nu-i călca această orînduială, blestem pen­
tru cine le va nesocoti, martorii obişnuiţi la hrisoave printre care se numără 

Gheorghe Băleanu, Stroe, vei vornic (Leordeanul) Radu Năsturel ş. a., cu înche­
erea: Şi am scris eu Durmitraşcu ot Bucureşti, februarie 4, 7173 (1665)-16. 

Din cuprinsul acestui document vedem că în anul 1665 erau slujitori ai bi­
sericii domneşti: Barbu eclesiarhul, popa Stoica, popa Sărban şi Grozea diaconul. 
De asemenea intîlnim vechi nume româneşti printre grămătici precum: Mihul, 
Vlădilă, Grama, Bunea, Ivaşco şi Nica. 

9. IA 31 ianuarie 1689, Constantm Basarab Voievod 
coveanul 1688-1714) dă o carte de scutire tuturor preoţilor şi 

Curţii-Vechi şi anume: popa Baldovin clisierul, i popa Nica, i 

(Constantin Brîn­
diaconilor bisericii 
popa Fote, i popa 

Dumitraşco, i Bunea diaconul, i Fota diaconul, i Milea diaconul, i Coman dascălu, 

i Stoica dascălu, i Vasile dascălu, i Mihul grămăticui, i Bunea grămăticul, i Radu 
grămăticul, i Bogdan grămăticul, i Sărb.an peveţul, i Matei grămăticul de la sfinta 
biserică din clirosul domniei mele de aici din curtea domniei mele din Bucureşti, 

unde este hramul Buna Vestire de dumnezeu născătoarea ... Urmează apoi enume­

rarea scutirilor şi obişnuitele legăminte şi blesteme, precum şi martorii hrisovului 

printre care Constantin Ştirbei, vei Sluger, şi Bunea Grădişteanul Vtorii logofăt. 

13. Ibidem. pach. 265 '3, original. 
15. Ibidem .• pach. 265/6, original. 

14. Ibidem. pach. 265 /4, origina I. 

JG. Acad. Republicii Socialiste România, Ms.' Rom., 907, I. 29-29 v. 
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Şi încheerea: «Şi am scris eu Tudosie sin Tudor Olănescu în oraşul Bucureşti. Ghe­
nari 31, leat 7197 (1689) 17. 

Hrisov.ul lui Constantin Brîncoveanu să deosebeşte de cele de pînă acuma, 
fiindcă intilnim, pentru prima dată, scutiri date cintăreţilor (dascăli, peveţi), bise­
ricii şi menţionaţi cu numele lor. Negreşit, cîntăreţii (psalţi, peveţi) au existat şi 
pînă acum la biserica domnească a Curţii-Vechi: muzica psaltică intrase în bise­
rica română încă de prin secolul XVI. Dorotei episcopul Monemvasiei, care a fost 
prin ţara românească cu Ieremia Patriarhul Constantinopolului, în timpul domniei 
lui Petru cel tinăr (1558-1568) între anii 1559 şi 1567, ne spune că la Curtea Dom­
neaS(:ă se afla un iscusit dascăl de cîntări şi cintăreţi foarte buni. Cîntările de strană 
se făceau alternat, greceşte şi româneşte. Dimitrie Cantemir, ne spune că la bise­
ricile domneşti existau coruri. Şi biserica de la Curtea-Veche era biserică dom­
nească. Bine înţeles, corurile vor fi fost psaltice, nu polifonice. 

Pe timpul lui Constantin Brincoveanul erau la Bucureşti vestiţi dascăli de cîn­
tări, ca Btavrinos grecul şi Filatei ieromonahul (român), care a scris cea dintîi. 
carte cu note de cîntări bisericeşti în româneşte. Cartea e închinată lui Constantin 
Brincoveanu 1s. 

Se vede, însă, că nemenţionarea lor in celelalte hrisoave domneşti se datora 
faptului, că nu li se da o prea mare însemnătate, ori, poate, erau mai puţini stabili. 
1n orice caz nu erau cuprinşi în scutiri. Din hrisov se mai constată, apoi, că a 
crescut numărul preoţilor şi al diaconilor slujitori, faţă de numărul celor de mai 
înainte. Ecleziarh este popa Baldovin, preot slujitor popa Nica, popa Fotea şi popa 
Dumitraşcu, iar diaconi: Bunea şi Fota. Cintăreţi: Coman, Stoica şi Sărban peveţul. 

De asemenea numărul mare de grămătici indică multele socoteli ce aceştia aveau 
de făcut la imensa avere a Brincoveanului. 

10. La 23 aprilie 1698, Brîncoveanul dă o nouă carte de scutiri, unde se men­
ţionează nominal numai Fote clisierul, probabil acelaşi popa Fote care la 1689 era 
numai preot. 

Printre martorii acestui hrisov se află Stroe l,eurdeanu, (mare vistier şi auto­
rul moral al asasinării Marelui postelnic Constantin Cantacuzino n. n.). Mihai Can­
tacuzino (ctitorul spitalului Colţea şi al minăstirii Sinaia, n. n.), şi Ştefan Canta­
cuzino (vărul lui Constantin Brîncoveanu, cel care a uneltit împotriva lui Con­
stantin Brîncove·anu, cauzindu-i moartea şi luîndu-i domnia n.n.). 

C'arloo o scrfoă •de /sar logofăt diu Dut:un,;,U» lă 23 c1µ1'ille 720tl lltl::16). 

11). La 24 iulie 1114, Ştefan Cantacuzino (1714-1716), dă o carte de scu­
tiri, slujitorilor bisericii domneşti de la Curtea-Veche şi anume: popa Du,mitraşco 

clisierul, i popa Bogdan, i popa Jane, i popa Radu, i popa Matei, i Gheorghe diaconu, 
i Pană grămăticul. i Iordache grămăticul, i Pirvu Canonarhul i Constantm canonarh 
i Nica grămăticul sin popii Bunii i Constantin grămătic, sin popa Bogdan, i Constantin 
pevăţu1, i Ion peveţul, i Bunea peveţul, i Negoiţă ot Oltariu de la biserica domniei. 
mele din Curtea Domnească unde este hramul Bunei Vestiri». 

S'e pare, însă, că cei scutiţi abuzau uneori de bunavoinţă domnească şi introdu­
ceau printre scutelnici şi persoane străine, fiindcă vedem că în hrisov se menţionează„ 
că: «numai pă cite bucate să vor adevăra că sunt ale lor drepte să se scutească, să nu-

17. Ibidem, f. 36-37. 
18. Ionescu Gion. Istoria Bucureştiului. p. 5.38-539. 
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ia şi bucate străine ale altora să le scutească cu ale lor că apoi nu li se va mai ţine 
cartea în samă». 

Cartea mai enumeră felul scutirilor, le-gămJntul pentru ţinerea lor, blestem pen­
tru cei ce le vor călca şi martorii obişnuiţi, cu încheerea: «V;,i s-a scris cartea aceasta 
în scaunul domniei mele, în Bucureşti, în anul dintîi al domniei mele, de Negoiţă sin 
Negoiţă logofăt ot Tîrgovişte. Iulie 24 leat 7222 (1714) 10• 

In acest hrisov întîlnim nume noi de slujitori, un număr mărit de preoţi, de 
diaconi şi de cîntăreţi. Mai găsim, apoi, introducerea canonarhilor şi vede-m că printre 
grămătid figurează fii de preoţi de la biserica domnească, precum: Nica grămăticul 
sin popii Bunii, Constantin grămătic sin popa Bogdan. 

12. La 30 mai 1716, Ioan Voevod (Ioan Mavrocordat 1716-1719), dă o carte 
de scutire pentru slujitorii bisericii Curţii Vechi, nu indică, însă decît numele ecle­
ziarhului: «popa Dumitraşco, clisierul, dimpreună şi cu alţi preoţi şi grămătici cari 
se află slujitodi sfintei biserici». 

Acest hrisov este intesesant, însă, prin fapt.ul că vorbeşte despre «un vad de 
moară cu moară făcută cu două roate aici pe apa Dîmboviţei, din sus de Curtea Dom­
nească, împotriva băii vechi, dată şi miluită de alţi pravoslavnici domni ctitori ai 
sfintei biserici cari au început de au zidit şi o au înălţat din temelie, ca să fie 
preoţilor şi grămăticilor slujitori sfintei biserici de hrană şi ajutor». 

Se arată apoi mai departe cum «noroindu-se .apa Dîmboviţei ... a făcut mare 
stricăciune grădinii domneşti, precum şi surpare malului unde este sfînta mitropolie» 
.şi că din această pricină Duca Vodă, luînd înţelegere cu Varlaam mitropolitul Ţării 
(Varlaam de Glavacioc 1672-1698 n.n.), «au pus de ou tăiat morile de tot din temei». 

Pentru compensarea &ce"Stei pierderi, Di.ca Vodă a l"Înduit însă să se dea sluji­
torilor bisericii domneşti cite 200 Ughi'.!O_ anual din vînzarea vinăriciului din dealul 
Bucureştiului «pentru ca preoţii sfintei biserici să nu fie lipsiţi şi pomana domneş­
tilor ctitori să nu rămî-nă jos». 

Dar Şerban Vodă Cantacuzino (1678-1688), zidind mînăstirea de la Cotroceni, 
a dat mînăstirii cea mai mare parte din viile de pe dealul Bucureştilor, micşorînd, 
astfel, veniturile slujitorilor bisericii domneşti de la Curtea-Veche. De aceea, pentru 
a li se veni în ajutor, Constantin Brincoveanul împreună «cu răposatul părinte Chir 
Teodosie ce au fost mitropolit al Ţării» (Teodosie de Veştem 1668-1672 n.n.), a redat 
întregul venit' al vinăridului din dealul Bucureştiului slujitorilor bisericii Curţii­
Vechi. Ioan Vodă Mavrocordat prin hrisovul de faţă, întăreşte această danie «ca să 

aibă a luare preoţii şi grămăticii vinărici domnesc de la tot omul cîţi vor avea vii 
într-acest deal, afară din veliţii boieri i boierii Mazilii, vinăriciul domnesc, din 
zece vedre o vadră cu părpărul şi poclonul după obicei». 

Printre martorii hrisovului găsim pe Iordache Cre~ulescu, vei logofăt Pan 
Matei Fălcoianu, vei vistier şi Constantin Văcărescu. 

Hrisovul e scris la 30 mai 1717 de Lefter sin !sar logofăt, adică de fiul lui 
/sar cel ce a scris hrisovul lui Constantin Brîncoveanu din 1698 21• 

13. La 29 decembrie 1720, Nicolae Alexandru voievod (Nicolae Mavrocordat 
în a doua domnie 1719-1730), dă o carte de scutiri slujitorilor bisericii domneşti 

19. Acad. Republicii Socialiste RomAnia. Ms. 907, f. 30-39 v. 
20. Ughi (aur) monedă de origină ungurească. I ughi = 200 bani vechi (galben unguresc). 

ughi ,·alora I leu şi 80 bani. 
21. Acad. Republicii Socialiste România. Ms, 907, f. 390 v. - 41. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



562 GLASUL BISERICII 

pe care îi enumeră: «Bogdan disierul, i popa Jane, i popa Radu i popa Gheorghe 
i popa Vintilă, i Radu dascălul, i Radu diaconul, i Iordache grămăticul, i Şărban 
grămăticul, i Pirvul gr,3măticul, i Constantin grămăticul, sin popii Bogdan, i Ion 
peveţul sin popii Jane, i Gheorghe grămăticul, i Ştefan peveţul, şi Radu dascălul, 

i Gheorghe peveţul feciorul lui Pană Dascălul, i Constantin feciorul popii lui 
Dumitraşco, i Zotea, peveţul sin popii Vintilă şi Oltăreţului, cari sunt la sfinta 
biserică domnească din Bucureşti, cu hramul Buna Vestire». 

în acest document, în afară de numărul mar.e al slujitorilor, găsim lucruri 
interesante şi anume: mulţi dintre grămăticii domneşti sînt fiii preoţilor slujitori 
la biserica domnea_scă sau ai cîntăreţilor respectivi. Astfel, Constantin grămăticul 

este fiul edesiarhului Bcgdan, l'Jn peveţul, (cîntăreţul). este fiul popii Jane, Zotea 
peveţul este fiul popii Vintilă. 

Un nume care apare în acest document şi se găseşte şi mai tîrziu în legătură 
cu biserica Curţi-Vechi este acela al «Oltăreţului», Pe un penticostar grec tipărit în 
1747 şi făcînd parte din cărţile de ritual ale bisericii domneşti, găsim, la pag. 252, 
următoarea însemnare: «1814 aprilie 12. Acest penticosta1· iaste al bisericii domneşti 
al Curţii-Vechi», şi semnează Ioan Oltâreţul. 

Pe un Triod, tipărit in 1686, la pag. 227, găsim: «Şi am scris eu Petre Oltăreţul 
în zilele măriei sale Vodă io .4le:candru lpsilanti Vodă la leat 1780». 

Din faptul, că preoţii şi dascălii de la biserica domnească a Curţii-Vechi îşi 

făceau feciorii grămătici sau cîntăreţi la aceeaşi biserică, deducem că erau unele 
avantagii cari îi determinau la aceasta. 

în primul rînd erau scutirile. Şi ca să ne încredinţăm ce însemnau aceste scu­
tiri, vom spicui, din prezentul document, numărul şi felul acestor scutiri: «ca să le 
fie casele şi bucatele ce vor avea în pace şi slobode de bir mărunt de ţară şi de talesi 
şi de miere şi de ceară, de găleată cu fin, de dijmă de stupi şi de rimători, de oerit, 
de vinărici, de haraci de vel seamă, de seama a doua, şi a treia, de zaharele de cară 
de oaste de birul oştii, de birul cailor, de birul lefi/os, de rumetoriile (sic) şi sataralile 
ce se pun pre silişti, de rinduiala vacilor şi a oilor, de schimbul banilor, de galbeni, 
de fum, de· pivniţă, de i:in domnesc, şi de cămătărie din bucatele lor, de vama cwm­
nească, de împrumut, de podvoade, de mertice, de conace, de cai de olac, şi de toate 
de alte dajdiile şi mincături:e, cit vor ieşi peste an de la visteria domniei mele 
în tară». 

Aşadar, 32 dări, în afară de «mîncăturile, cit vor ieşi preste an de la visteria 
domniei mele». 

Negreşit, că aceste dări însemnau o adevărată robie şi era foa1·te firesc ca 
poporul să fugă în locuri ascunse, prin păduri şi văi, spre a nu li se mai vedea fumul, 
stupii, livezile, boii, fineţe-le, oile, rîmătorii şi caii, ca sa plătească atîtea podvezi, 
satarale şi mîncături, cum zice documentul de faţă. 

într-adevăr, pînă aproape de începutul secolului nostru, în regiunile de munte 
şi deal, oamenii îşi aveau bordeiele sau casele lor departe de locuri deschise 

sau de drumuri, ascunse prin viroage, prin păduri şi coclauri, ca să nu poată fi 
găsiţi uşor pentru atîtea «satarate şi podvezi». 

Bieţii oameni fugeau mai înainte de urgia Turcilor, iar acum fugeau de urgia 

birurilor domnilor fanarioţi sau pămînteni, la care se> adăugaseră în timp şi «satan>• 
lele• atîtor boieri, mari şi mici, stăpinitori ai pămîntului ţării.-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMENT ARE 563 

În regiunile de munte şi deal, nu cu prea multă vreme în urmă, bordeiele, coli­
bele, casele de bîrne sau de vălătuci, aveau, ca ferestre nişte mici deschizături prin 
care abia putea ieşi capul, astupată cu băşici de porc, chip şi seamă, să pătrundă 
lumina prin ele, pentru că au fost vremi cînd se plăteau «podvezi» şi pentru feres­
trele cu geam, mai ales dacă erau mai multe şi mai mari. 

ln raionul Horezu, din regiunea Piteşti, este un sat numit «la popi• şi care în 
prezent ţine de comuna Izt'orul Rece. 

Despre acest sat, spune tradiţia, că, în urmă cu 70-80 ani, avea numai vreo 20 
de case, dar erau acolo 7 preoţi. De bună seamă vor fi fost «grămătici» ce se vor fi 
ocupat, în principal, cu munca cimpului ca şi credincioşii lor, aşa cum o făceau toţi 
preoţii la sate, dar rămîneau preoţi fiindcă beneficiau de unele scutiri ca: bir, pres­
taţie, zile de clacă, dispensă de serviciul militar, lucruri care contau foarte mult în 
necăjita lor viaţă. 

Tot aşa în comuna Oteşani - acelaşi raion şi regiune - un cătun poartă numele 
de «Diaconeşti», pentru că, la un moment dat, erau acolo 9 diaconi pentru ace'leaşi 

motive arătate mai sus. 

Era, deci firesc ca slujitodi bisericii domneşti de la Curtea-Veche să simtă 

o adevărată descătuşare prin scutirea de aceste dări, atît de multe, de variate şi de 
apăsătoare. Da1· pe lingă aceste scutiri, Domnii mai dădeau slujitodlor bisericii 
locuinţă, îmbrăcăminte, încălţăminte, tainuri, \·enitul unor prăvăli, locuri de pră­

vălii, vaduri de moară, vii, etc. 

Hrisovul de faţă se încheie astfel: «Şi s-a scris hrisovul acesta în anul al II-iea 

intr-o a doua domnie a domniei mele, aici în Bucureşti de Gheorghe logcfeţel za 
divan vnuc Gheorghe Sufaml. ot Tîrgovişte în anul de la zidirea lumii leat n29, 
iar de la Naşterea Domnului şi l\Iîntuitorului nostru Iisus Hristos 1720, dechembrie 
29» 22 . 

14. La 25 noembrie 1749, Grigcre Ghira Vodă (Grigore al II-iea Ghica 
1749-1752) dă un hdsov de scutiri, în care menţionează ca ~lujitori la biserica de 
la Curtea-Veche pe: «Popa Radu ecleziarh cu ceilalţi preoţi şi diaconi şi pe 
Şărban dascălul cu ceilalţi cintăreţi şi grămătici» 23 . 

15. /n decembrie 1752, Matei Ghica Voievod (1752-1753). scuteşte pe 
aceeaşi slujitori. 

Tot aşa Constantin Cheban Mihai Racoviţă, (1753-1751:l), priP H1·isovul din 
12 august 1753 şi cel din 1754 24 • 

16. La 20 octombrie 1758, Scarlat Grigore Ghica voievod (în prima 
domnie 1758-1761) dă un hrisov de scutire slujitorilor de la biserica domnească 
în care menţionează ca nume numai pe «popa Andrei ecle>z:arhul :şi pe Şărban 
Dascălul şi ceilalţi» 25. Deci în locul ecleziarhului Radu de la 1749 era acum Andrei. 

17. La 21 august 1760, Scarlat Ghica Voievod dă un nou hrisov de 
scutiri, fiind acum ecleziarh al bisericii Curţii-Vechi «popa Teodosie ecleziarhul>, 

în locul ecleziarhului Andrei 2 r._ 

Dintr-un proces al bisericii cu Grigore paharnicul aflăm, că, la 7 august 1763, 

era ecleziarh la biserica domnească de la Curtea-Veche «popa Filacto ecleziarhu!» 21
-

22. Ibidem, I. 38 v - 39. 23. Ibidem, f. 42 V". 24. Ibidem, I. 48. 
25. Ibidem. I. 54. 26. Ibidem, I. 56. 27. Ibidem. I. 59. 
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Dintr-un act de inchiriere, pe care biserica de la Curtea-Veche le-a făcut cu 
Chiriac lipscanul, la 20 august 1767, aflăm că şi la acea dată (1767) ecleziarh al bi~e 
ricii era tot Filacto. 

De la această dată şi pînă la inceputul secolului al XIX-lea nu mai posedăm 
date certe asupra numelui slujitorilor de la biserica domnească a CW'ţii-Vechi. Apar 
doar nume sporadice, prin acte şi diverse documente, fără o înlănţuire logică a situa­
ţiilor. De aceea, urmărind ideia ce ne-a călăuzit la întocmirea prezentului studiu, 
vom încerca să stabilim succesiunea relativă a slujitorilor bisericii domneşti de la 
Curtea-Veche, începînd cu anul 1594 de cînd avem primul document şi sfîrşind ::-u 
ultimul document din 1789, omiţînd pe grămătici, care nu făceau parte din personalul 
slujitor al bisericii domneşti Curtea-Veche. Zicem succesiune relativă, fiindcă 1;u 
putem să stabilim documentar, timpul cit a servit fiecare preot, decesul şi data înlo­
rnirii lui cu altul. Luăm, însă, ca timp mediu de slujire pentru preoţi, 20-30 ani, 
aşa incit se poate presupune, că nu sîntem prea departe de o succesiune reală. 

Aşadar, vom încerC"a să stabilim acea succesiune probabilă pentru ecleziarhi, 
preoţi, diaconi şi cîntăreţi, însemnind, în dreptul fiecăruia, anul cînd a fost ~ăsit 

în documente: 

a) ECLESIARHIJ' 

l. Popa Neagul ecleziarhul 1594 
2. popa Borcea ecleziarhul 1629 
3. popa Dragul clisierul 1642 

(desig_ur e acelaşi popa Dragul, care in documentele anterioare era numai preot 
slujitor şi care, se pare, că a fost imediatul succesor al popii Borcea edesiarhul n.n.). 

4. popa Fotie clisierul 1650 
5. popa Gheorghe clisierul 1657 
6. popa Barbu clisier.ul 1665 
7. popa Baldovin clisierul 1689 
8. popa Dumitraşco clisierul - 1714 

(desigur, e vorba de acelaşi popa Dumitraşco, care în hrisovul B1·incovenes.:: dir.­
(probabil acelaşi Bogdan care la 1714 era simplu preot slujitor n.n.). 

9. Bogdan clisierul - 1720 

(probabil acelaşi Bogdan, care la 1714 era simplu preot slujitor n.n.). 

iO. popa Radu ecleziarh 
11. popa Andrei ecleziarh 
12. popa Teodosie ecleziarh 
14. popa Hriso ecleziarh 

1749 
- 1758 
- 1760 
- 1789 

(acesta din urmă aflat în catagrafia din 1810, cap. 8, Curtea-VE>Che; n.1t.). 

b) PREOŢI 

J. popa Ivan 1629 8. popa Dumitraşco 
2. popa Dragul 1629 9. popa Bogdan 
3. popa Ursul 1650 10. popa Jane 
4. popa Stoice. 1665 11. popa Radu 
5. popa Şărban 1665 12. popa Matei 
6. popa Nica 
7. popa Fote 

1689 13. popa Gheorghe 
1689 14. popa Vintilă 

(probabil acelaşi Vintilă, care în hrisovul de la 1714 era numai diacon n.n.). 

1689 
1714 
1714 
1714 
1714 
1720 
1720 
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l. Stanciu diaconul 
2. Dumitru diaconul 
3. Dumitru diaconul 
4. Grozea diaconul 
5. Bunea diaconul 

DOCUME:\"TARE 

c) DIACONI 

1629 
1632 
1650 
1665 
1689 

6. Fota diaconul 
7. Milea diaconul 
8. Gheorghe diaconul 
9. Vintilă diaconul 
10. Radu diaconul 

d) DASCALI, CINTAREŢI, PEVEŢI. CANONARHI 

l. Ccnnan dascălul 
2. StOica dascălul 
3. Vasile dascălul 
4. Şărban peveţul 
5. Radu dascălul 
6. Nica dascălul 
7. Pirvu canonarhul 
8. Constantin canonarhul 
9. Constantin peveţul 

1689 
1689 
1689 
1689 
1714 
1714 
1714 
1714 
lîl4 

10. Ion peveţul 
11. Bunea peveţul 
12. Radu dascălul 
13. Ion peveţul sin popii Jane 
14. Ştefan peveţul 
15. Gheorghe peveţul 
16. Zotea peveţul 
17. Şărban dascălul 

565 

1689 
1689 
1714 
1714 
1721 

lîl4 
1714 
1720 
1720 
1720 
1720 
1720 
1749 

Din cele arătate mai sus, se poate constata, pe bază de docureente, ca l!1 cei 
195 ani cit au trecut de la 1594 (primul document) şi pînă la 1789 (ultimul document), 
au slujit la biseric-a domnească a Curţii-Vechi: 14 ecleziarhi, 14 preoţi, IO diaconi şi 

17 cîntăreţi diverşi. 

Deşi aceasta nu este o situaţie riguros exactă, ea poate fi totuşi ,·erosimilă, dat 
fiind, că unii slujitori puteau servi biserica 20-30 ani în şir, cum am văzut ca se 
spune în hriso-.•ul lui Mihai Voiei:od, din 8 mai 1594, unde se arată, că popa Nec,g'1.l 
cel bătrin edeziarhul «au fost sllljit şi dE' mai înainte la mulţi trecuţi domni bătrîn:,,. 

B. Documente de la începutul secolului al XI X-lea pînă la anul 1833, cind s-au 
introdus actele de stare civilă, prevăzute în Regulamentul Organic, şi s-a încredinţat 
întocmirea lor bisericii. 

Secolul al XIX-iea e mai bogat în informaţii cu privire la succesiunea slujito­
rilor bisericii domneşti de la Curtea-Veche deşi, la această dată, domnii îşi mutaseră 

reşedinţa din palatul domnesc aflat în curtea bisericii, iar hrisoavele sunt mai puţine. 
Cea dintii informaţie documentară din acest tirr.p o găsim în catagrafia din 

1810 '2S unde la capitolul 28, Curtea cea Veche, se arată situaţia parohiei şi a sluji­

torilor bisericii Curţii-Vechi. D.in această catagrafie se constată că, la acea dată, 

parohia cuprindea: «120 case, 250 bărbaţi, 300 muieri - 550 suma totală. Biserica de 
zid, hr·amui Buna Vestire, cu roate deplin». 

Cu privire !a slujitorii bisericii, catagrafia menţionează: «are doi preoţi (1) 
Hriso ecleziarhul (e slujitor al bisericii de la sfirşitul veacului XVIII n.n.), 55 ani, 
bun, neglobit, însurat, Ana presbitera, fiii săi Dimitrie, Grigore, Mihai, Victor, fiicele 
sale Ecaterina, Anastasia, Maria, Zoiţa. Fecior de mirean, hirotonit de arhiereul 
Vraţa, Chir Sofronie cu blagoslovenia, Mitropolitului Cosma (9 octombrie 1787-12 
sept. 1792 n.n.) la leat 1789. 

Pe un Minei, al lunii noembrie (inventar biserica Curtea-Veche nr. 355) la pag. 
ti0, găsim următoarea însemnare: «Această carte s-au cumpărat de popa Hriso ecle-

28. Alexandru Lepădatu. Catagrafia bisericit,,, bucureştene la /Stn. Tipografia cărtilor biserl• 
ceşti. 1908, p. 18. 
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ziarhul Curţii-Vechi şi este a sfintei biserici Curtea-Ve'Che 1806 iulie 3» semnează 
popa Hriso ecleziarh. 

Aşadar popa Hriso era un. ecleziarh al biseticii Curtea-Veche în anul 1806 si pro­
babil, că a fost succesorul lui popa Filacto ecleziarhul, după 1789. 

«Stoica sin Petre, 28 ani, bun neglobit, însurat, fecior de mirean, hirotonit de 
părintele Vraţa Chir Sofronie, cu blagloslovenia Mitropolitului Dositei (Dositei 
Filitis li octombrie 1793 scot 1810 n.n.). La leat 1808 septembrie 22•. 

«Dascăli: Mihai sin Ioan, 34 ani, însurat, cîntă bine, ceteşte. 
Paracliser: Ioan sin Ioan, 28 ani, cîntă bine, ceteşte, holtei». 

Dintr-o plingere făcută către Mitropolie de către ecleziarhul Luca, în anul 1833, 
aflăm că popa Hriso ecleziarhul a murit în anul 1832 29. 

Din anul 1810 şi pînă la 1833, nu avem date sigure asupra slujitorilor bisericii 
Curţii-Vechi, poate erau aceeaşi slujitori de la 1810. Ştim, doar, că la 1 septembrie 
1828, a fost hirotonit preot pentru biserica Curţii-Vechi, popa Pandele sin popa Ion, 
de către Mitropolitul Grigore dascălul în biserica metocul Episcopiei de Rîmnic 30• 

În «proiectul pentru întocmirea lefilor bisericaşilor ot Curtea-Veche ce se află 
slujind în orî-nduielile slujbelor bisericeşti de la 1832 Ghenarie I» găsim unele date 
c·u privire la numărul slujitorilor şi al salariilor ce primeau ei, fără să li se indice 
însă nume-Ie. 

Astfel, la acea dată, biserica avea un ecleziarh plătit cu 3600 taleri 31 simbrie 
enual: 3 precţi slujitol'i, cite taleri 300 de fiecare adică 900 anual, I diacon plătit tot 
cu 300 taleri anual. 

I protopsalt idem 
de_fteriu cu 600 taleri 
paracliser 300 taleri 
canonarh eu 100, adic,1 salariile totale ale slujitorilor bisericii domneşti în 

anul 1832 erau de 7000 taleri anual. 

Prniectul e semnat din partea Mitropoliei de către «ocîrmuitorul Mitropoliei» 
Neo.fit Rîmniceanu şi de Alexandru Filipescu marele logofăt al pricinilor bisericeşti 32• 

Acest proiect a fost aprobat apoi de Adunarea obştească la 3 aprilie 1832, în 
conformitate cu art. 76 «din organicescul Regulament» 33. 

Aflăm, orin urmare. ră la IR.12 la hi!=:Prira rlomnPa!S<':, " r11rţii-VPrhi Pr,rn ur­
mătorii slujitori: un Ecleziarh, 3 preoţi, I diacon, I protopsalt, I defteriu. I paracliser, 

29. Arh St. Buc., D(•S. Bi;erica Curtea- \'eche, I /45, original. 
30. Pr. Gh. I. Negrescu, Hirotoni,/e suvîrşite în ,•parhia Ungra,,/ahiei în vremea Mitropoliiu/uJ 

Grigore Dascalu 1823-1814, Tipografia cărţilcr bisericeşti, 1934, p. 27. 
31. Talerul era o monedă de argint de origina austriaca. Valoarea talerului a variat dup.1 

epoci; în 1750 un taler valora 133 parale, mai tirziu a scăzut la 52 bani, iar pe la începutul secolului 
al XIX-iea un taler era egal cu I Icu. 

32. Arh. St Buc., Dos., Biserica Curtea-Veche, -pach. I /43 b. 
JJ. Ioan C. Fillli, Principalele Române de la 182S-1834 şi Regulamentul Organic, Institutul 

de Arte Grafice, Bucureşti (III 1934, p. 65). Regulamentul Organic limita numărul preoţilor, diaco­
nil<.r şi Jascălilor, ~taLlli11d că preoţii nu vor mai putea li numiţi deci! dintre «cei cu şliin/ii de 
carte, şi cu prealabila autorizare a Domnului cerută prin mijlocirea Logoflitului credln\el. Fiecare 
biserică va avea un singur /îrcovnic. 

ln Moldova Regulamentul Organic stabilea numărul preotllor, diaconilor şi dascălilor dupl 
ni.morui locuitorilor comunei. Textele l{egulamentului Organic s-au pus tn aplicare la I iulie 1831, 
fn Valahia şi la / ianuarie 1832 în Moldova. 
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şi 1 canonarh. Nu ni se indică, însă, numele lor, aşa cum am arătat. Le vcm afla 

mai tîrziu. 
Este, totuşi, interesant de ştiut, cum s-a ajuns Ia salarizarea personalului bi­

sericesc dela biserica domnească a Curţii-Vechi, care- înainte se întreţinea din 

dotaţii domneşti, din diverse scutiri şi, în primul rînd, din veniturile vinăriciului. 

Tar pe-ntru a ilustra mai bine însemnătatea acestor dotaţii, scutiri şi venituri, le 

vom enumera pe cele mai de seamă, aşa cum sînt ele trecute în hrisovul lui Ioan 

Gheorghe Caragea Voevod. (1812-1818), din anul 1813 luna februarie- 34 . 

«Lucrurile cele de suflet folositoare se pot arăta şi cunoaşte de toată obştea 

prin faptele săvirşite de către blagocestivii domni asupra sfintelor şi dumnezeeştilor 

locaşuri de aici di11 oraşul domniei mele Bucu1·eşti. însă cea din curtea domnească 

veche, biserica de jos unde se cinsteşte şi să prăznuieşte hramul Bunei Vestiri 

şi biserica din curtea domnească cea 71ouă 3", unde să cinsteşte şi prăznuieşte hra­

mul sfintei mare mucenice Ecaterina» 3 G_ 

în continuare, Ioan Gheorghe Caragea, arată in hrisovul său c-a cercetat toate 

cărţile de danii făcute bisericii Curţii-Vechi de cătr·e vechii domni, pe care el le 

întăreşte· şi le întregeşte cu noi danii. 

Pentru biserica domnească de la Curtea-Veche, Caragea rînduieşte cite 100 

talel"i anual din banii vămilor pentru «mirul sfintei biserici», 20 de taleri pentru 

hrană, 61 taleri rădicătură de la visterie de oierit», 150 de taleri, din slujba vor­

nic-iei ot sud Ilfov», 171 taleri de la Trei Scawne (măcelării) ce sunt de mai înainte 

date cu scrisoare la clirosul bisericii domneşti», 20 taleri pe lună cheltuiala bise­

ricii şi încă ,ă aibă a scuti preoţii i dascălii i grămăticii, una sută trei zeci vite 

cînd să va întîmpla văcărit». Mai departe continuă: 150 taleri anual din vama 

Ploeştilor, pentrn locul cc 1-aa avut imprejnrul puşcăriei şi s-::1u luat <le s-au bă­

gat in curtea puşcăriei cînd s-au făcut înnoire puşcăriilor». 

Trecînd Ia veniturile realizate din vinărici, hrisovul lui Caragea vorbeşte de 

dnăriciul din Dealul Bucureştilor «i grădinile din Bucureşti, împreună cu celelalte 

dealuri ce· ~e vinăricesc în sud Ilfov, i Vlaşca i Copăceni i Prundul i Curmătura 

şi Căpşuna». 

Stabileşte apoi pr·eţul pe vadra de einărici cite 4 bani, la care se adaugă 

poclonul «să-I dea de toată vadra cite un ban împ1·eună şi cu părpărul». 

Hrisovul stabileşte apoi hotarul dintre viile c-u vinărici d.c,m-nesc şi cele cu 

vinărici pentru «besericaşi», precum şi acelea cu vinărici «ce are a lua Sfînta Mi­

tropolie». Mai departe se arată, că după vechiul obicei, d€ sfintele Paşti, preoţii, 

diaconii şi gr·ămăticii bisericii domneşti «să aibă a lua postavuri de 3 maici (sic) 

şaiu felendris i bricles cit şi cizme i papuci de 4 ori îr.tr-tm an». Apoi se mai ho-

34. Arh. St Buc .. Ms. i7, f. 18 v. - 20. 
35. De la anul 1774 Curtea-Veche nu mai era de locuit. De aceea Alexandru lpsi/anfi, in 

luna martie 1775. pune să se zidească Curtea domnească cea noua de la Mihai Vodă. De atunci 

Curtea domnească din mijlocul oraşului s-a numit Curtea cea ,•eche, spre deosebire de cea de la 
Mihai Vodă. care s-a numit Curtea CPa nouă. 

36. Din lucrarea d-lui G. D. Florescu. Vechiul Bucureşti, 1935, p. 34. aflăm, că biserica aceasta 

care se numea Sfînla Ecat~rina era în incinta iostei curţi domncşli din Dealul Spirei numită 

curtea 'louă, iar dup~ incendiul din 1812. care a mistuit-o, curtea arsă. Biserica a fost paraclisul 
fostului palat, zidii de Alexandru /psi/anli în 1775. 

Borroczgn, în planul său dintre 1649-1852, ne mai aminteşte de ea, probabil, în completă 

ruină la acea dată. In stampele, editate de către cunoscutul evocator al vechiului Bucureşti, loco­

tenent colonel Dimitrie Papazoglu, se află una reprezenlînd: Lupta pompierilor în Dealul Spirei /a 

1848. Acolo se pol Hdca zidurile în ruină ale dispărutei biserici Sfinta Ecaterina. 
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tărăşte 700 taleri anual chiriile locurilor domneşti afierosite bisericii, iar valoarea 
vinăriciului «cind îl vinde» 6000 taleri. 

Sumele acestea de bani, continuă hrisovul, se vor împărţi la toţi slujitorii 
bisericii «după deosebita foaie pecetluită de domnia mea, dindu-se fiecăruia după 
slujbă şi îndeletnicire». 

Hrisovul cuprinde apoi obişnuiţii martori, printre car-e găsim pe: Grigorie 
Brincoveanu vei vistier, Constantin Filipescu vei ban, Grigore -Ghica vei logofăt 
de ţara de sus, Mihalache Suţu vei spătar şi alte însemnate pentru istoria Ţării 
Româneşti în secolul al XIX-iea. 

Hrisovul se încheie astfel: «Şi s-au scris hrisovul acesta la anul de la Naşte­
rea Domnului nostru Iisus Hristos 1813 februarie 15 de Chiriţă logofăt de divan». 

După cum se vede aceste dotaţii depăşeau cu mult salariile fixate în «proiec­
tul pentru întocmirea lefilor bisericaşilor ot Curtea-Veche», despre care am vorbit. 

Dar să continuăm cu cercetarea cauzelor, care au dus la desfiinţarea daniilor 
şi în special a venitului din vinărici. 

Dintr-un raport adresat Mitropoliei de la 1 noembrie 1833, de către ecleziarhul 
Luca de la biserica domnească a Curţii-Vechi 37 , constatăm, că problema "vinări­
ciului şi a veniturilor realizate din această dotaţie a dat naştere la multe abuzuri 
şi la multe plîngeri adresate de către credincioşi atît Mitropoliei cît şi «Departa­
mentului pricinilor bisericeşti». 

Probabil că toate aceste lucruri, ca şi noua orînduială a Regulamentului 
Organic, au grăbit desfiinţarea vinăriciului, fiindcă în raportul de mai sus ecle­
ziarhul Luca arată Mitropoliei că «mila vinăriciului din 1€'8.t 1830 este ştiut de 
toată boierimea, că pentru neapăratele cheltueli ale Ţării s-au luat de către cin­
stita vistierie şi nouă nu ni s-a dat nicio para pe acel an». 

«in leat 831 desfiinţîndu-se vinăriciul, prin necurmatele jălbi către stăpînire 
înalt Excelenţa Sa deplin împuternicit prezedent cunoscind prin hrisoave dreptăţile 
noastre ne-au miluat cu taleri 5000, care-i bani eu iarăşi hrisoavelor domneşti ur­
mînd i-am împărţit clirosului bisericii». 

Se arată mai departe, în raport, că prin necontenitele sale jălbi (ale lui Luca 
n. n.), Excelenţa Sa (este vorba, desigur, de generalul Paul Kiseleff, care pe vremea 
protectoratului rusesc, 1821-1834, a dat dovadă de multă înţelepciune şi grijă faţă 
de neYoile obşteşti ale ţării n.n.). «Cunoscind dreptăţile bisericii domneşti, mai 
v1rtos prm proiectul cinstitei obşteşti adunări, milostivindu-să întăreşte ca de la 
cinstita vistierie pe tot anul pentru desfiinţarea vinăriciului să-mi sloboază lei 
12.000 din care bani prin chibzuirea stăpînfrii bisericeşti şi prin foaie numită 
.să despartă taleri 7 .OOO în lefile bisericaşilor, rămînînd taleri 5.000 pe seama bi­
sericii». 

Aşadar, din cauza abuzurilor, s-a desfiinţat vinăriciul şi s-a compensat printr-o 
subvenţie dată de stat de 12.000 taleri anual, din care să se întreţie slujitorii bise­
ricii şi să se preîntîmpine nevoile ei. 

In proiectul supus Adunării Obşteşti la 3 aprilie 1832 «pentru ajutorul ce să 
cuvine a să da bise, :cii Cu, ţ;i Vechi» 38, găsim următoarea expunere de motive: 

«Art. I. - Biserica Cur;ii Vechi fiind biserică domnească unde şi de acum 
înainte se orînduieşte ungerea domnilor va fi despăgubită pentru desfiinţarea ve-

37. Arh. St. Buc., Dos. Cur/ea-Veche, pach. I, Doc. 45, original. 
38. Ibidem, Doc. 43 c. 
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nitului ce avea din milck vi11ărici11l11i şi ajutată de către stat, spre a se putea ţinea 
după cuviinţa unei catedrale» :w 

«Art. II. - «Suma de lei 12.000 să va răspunde pă tot anul din vistierie prin 

ştirea departamentului pridnilor bisericeşti în primirea ecleziarhului după vremi 

şi eclezia1·hul este dator să-i întrebuinţeze cu bună cumpănire în plata slujbaşilor, i 
celeia! te trebuinţe ale bisericii, urmind în trebile epistăşiei sale după povăţuirile 

atît a preosfinţiei sale pcirintelui Mitropolitul Ţării c-ît şi a logofătului pricinilor 
bisericeşti, care de îndatorirea a trebuinţelor sai e va avea cea mai de aproape 

privighere asupra socotelilor venitului bisericii, spre a se putea ţinea totdeauna 

această catedrală în cea mai bună şi mai cuviincioasă orinduială. 
Prezidentul obşteştii adunări 
Ocirmuitorul Mitropoliei 
Neofit Hîmniceanu». 

Prin această hotărire a obşteştei adunări se pune capăt deci, în chip oficial, 

vinăriciului şi celorlalte privilegii si dotaţii speciale de salarizare ale clerului de la 
biserica domnească a Curţii-Vechi, stabilindu-se şi pentru aceşti slujitori salarii 
fixe bugetare din vistieria ctatului. Cu a('est prilej s-a fixat şi numărul slujitorilor 

acestei biserici. 
Urmărind ac11m mai departe succesiunea preoţilor bisericii Curţii-Vechi lucrul 

este mult uşurat de unele dispoziţii cuprinse în Regulamentul Organic şi anume: 

a. Introducerea cof"'dicilor de venituri şi chPltuieli la biserid, cu indicarea 
personalului slujit9r şi salari;,area lui. 

b. Introducerea registrelor de stc.re civilă şi darea lor în grija bisericii 4°. 

Pl~EOTII SLuJITORI Al BISERICII DOMNEŞTI \ CURTII-VECHI 
DIN IHJCLIIEŞTI loJ:l 190ll 

Cereetînd condicile de stare civilă (botezaţi, rnnunaţi, înmormîntaţi) ale bi­

sericii Crn·ţii-Vechi, pc anul 18:J3, l'Onstatăm ră, la alea dată, erau slujito1·i ai bise­
ricii urmii.I orii p1·eoţi: popa (,heorghe, popa Tudosie, popa Pandele şi popa Costea, 
(acesta din u1·mă cu o si1,gu1·ă semnătură). lncepind c11 luna octombrie, a aceluiaş 

an, semnează preoţii: Gheorghe, Pandele, Dumitru ~i 11.t•ram. 

Deci nu m;ii apar p1·eoţii Tudose ~i Co,tea. Puate murise1·ă sau se transferaseră 

între timp. 

în anul 1834 rămîn numai trei preoţi: popa Pa11dele, popa Dumitru şi popa 
Avram. Popa Gheorghe nu mai apare. 

:u. ilis\.·fiL·:1 C11rtC",1-V<'rl1l' a iosl .-.,oc,,t1l<i taltdru.la pi1i: 1 ~i>rc 1.;iir~it11l sc-rolul11i al XIX-l-:•a. 
40. Ioan C. 1-ililti. op. cil .. Cartea li-ii. Titlu li. Cap. IV. p. 27G şi 278. stabileşt~ că «coincide 

cu ac/urile Cii.•1fc sa se ţie cit 1.•a sta cu pufin/d intru cea mai hunii. orinduială, infe(egindu-se in 
acest scop logo[alul hisericesc cu episcopu eparhio/i. 

Chestit11H.'a introducerii actelor ele stare ciYil;1. lasaţii cit• R1,·g11lan1c·11t11I Organic pe seama 

preoţilor, a întimpi11at multe grC"utaţi. Neşliinta de carii! a Qreotilor era marea cauză a piedicilor. 
Kiseleff i11Yilase pc M,/ropolltu/ Neo/ii la 23 iuhe 183/ s.1 ia măsuri ca în noiembrie urmăfor 

rc~istrelc de stare c,,,ita s;i poa(a fi distribuite şi sii se dea instrncliuni protopopilor şi preo\ilor. La 
IU sept. 18L'l2 Kbeleri se vede din nou iJ('\·uit sa cheme pe 1\.\ilropolil. rerînde1-i sa deschidă cit mai 
grabnic seminarul. sp1 e a se ridica niue/ul cultural al clrrului. 

Alcătuirea coudicilor de stare ci,·ilii pentru 4000 de biserici din Ţara Românească a costat 
8800 lei \"cehi. 

Numarul preoţilor se va reduc<' la unul de sal, afară de salcle cu mai mult de 200 familii, 
unde <'or fi doi. 
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Pe 1m Minei grecesc ,11 ll11wi Octombri.e (inv. bis. Cul'ţii-Vec-hi n1·. 420), găsim 
scris pe copertă următoarc>a însemnilre: să se stie cum s-a cutremurat pămîntul întru 
care zic oamenii cei mari. c-[1 a fost al doilea după cel mare între care s-au despicat: 
munţii şi dealurile şi să se stie că am scris eu Ioniţă Logofăt 1829 noembrie 22. 
Ioniţă Logofăt feciorul popii Gl1eorghe ot Curtea Veche:>. Aşadal'. popa Gheorghe 

era la biserica domnească a Curţii-VeC'hi încă din anul 1829 şi. probabil, cu mult 
înainte. 

Iar p·e de altă parte. Minei pe septembrie - inventar Biserica Curtea-Veche 
nr. 410, p. 196 - găsim însemnarea ce urmează: «să se ~tie de cînd a ieşit preotul 
Gheorghe de la Curtea-VeC'he. 1833-sept. 30». 

Aşadar, spre sfîrşitul anului 1833. popa Gheorghe pleacă de la biserica dom­
nească a Curţii-Vechi. Şi, într-adevăr, el nu mai apare ca semnatar pe condicile 
de stare civilă ale anului 1834. 

Se poate presupune, că <·el de al patrulea preot de la Bisel'ica Curtea-Veche, 
a fost transferat, pentru a se pune în aplicare hotărîrea Obşteştei Adunări din 
1832, care stabilea, pentru biserica domnească a Curţii-Vechi, trei preoţi. 

'începînd cu anul 1835 se introduc la biserici condicile de venituri şi chel­
tuieli, cu indicarea personalului slujitor şi salarizarea lui. Astfel: 

în anul 18.1.5 aflăm c-a slujitori ai bisericii ·11 w·mătorul personal bisericesc: 
popa Dumitru, popa Pandele si popa Avram, Teodosîe-Defteriu, Ioan psaltul şi pa­
racliserul Pavel. 

Spre sfîrşitul anului 1835, apare un nume nou printre slujitprii bisericii dom­
neşti şi anume superiorul bisel'ic-ii, Luca, ecleziarhul ~2 . Dintr-un raport al ace"Stui 
ecleziarh, adresat către Mitropolie -ia, constatăm, că în anul 1833 era ecleziarh al 
bisericii domneşti de la Cu1·tea-Vec-he tot Luca. (Probabil, că în anul 1835 el a apă­
rut numai scriptic în cor.dim de cheltuieli a bisericii, n. 11.). în acest raport ecle­
ziarhul Luca vorbeşte şi dF antecesorul său, care a fost b[1trinul proim ecleziarh 
popa Hriso, despre care stim din altă parte, că a fost hirotonit de Mitropolitul 
Cosma la leat 1789. Mai rit•dur·em tot din acest raport, că popa l/risfJ a decedat la 
sfîrşitul anului 1832 sau la începutul anului 1833. 

Se pare, însă, că dup,i c1nul 1828, popa Hriso răm,îsese numai proin ecleziarh, 
cum îl şi numeşte dealtfel Lwa în l'aµo1·tul său, iar postul de Pcleziarh efectiv l-a 
îndeplinit tot ec!Eziarhul L1l<'a. La acea~ta ne îndreptăţe~te următornl fapt: in 
catasrH·ete lJ1senc-11 de S<'utiri ,i ele cei r·rn·e au pl[1til «sfrl'tul stlntul Uumitru cite 
trei taleri» din plasit de• su-; l,1,( u1·l'~ti. µrL·111m şi el(! ll'Î CL' au dat «plata pioc-onului 
Sfinţilor impăraţi, cite taleri JO, ~i două cosla11de si j11m;îtate» găsim că, după, 

enurne:rai-ea p1·eoţi!oi- ~r-11ti:i sa11 platni: i, sernncaz[1 ~1,·l'~tc catastihe, î1wepînd cu 
c3 aprilie 1828, ca c•cle,:i:1rt, ,:; hi,c·1·irii donm;•sti a C'm[ii--Veclii, I.11ca ecleziarhul ·1'1• 

În anii 1836--1837 acl'las personal. Spre sl'ir~i tul anului 1837 moare ecleziar!rnl 
Luca. La înc-hid:•1·ea sor-ott-liit:r Jll' n1111l 1s:i7 1" .C:ă'>ir.1 următcarea însemnare: «lei 
656 ce au 1·ămns asupra răpo.:at•J/11i ecleziarh Luca si pentru care s-au înaintat 
raportul logofeţiei către '.\1ăria Sa r-u nr. 1618 spl'e a i se ierta pentru slujbele 

C'e an jert.fit răposatul». în cl1·eptul Sl'mnăturii s1nt ndău.E;ate aceste c.:uvinte: «Răm1n 

11. Condica de cheiluielr a Biserirn· Curtea-Veche. p,• anul 1935. f. I. 
,n. Arh. St. Bur„ Dos. Biserica Cur/ea-Veche, pach. /, Dvc. -!5, crigi11al. 
!\. .-\r". St. Bur., Mi/r, po"'a Ţării Ro111,ine,li. D \'I '9, 10. 12. 19. 20 
-IJ. Cnrrdiu: dr chc!fufc'li a H, "t'rici", r.·urlrn-Vl·che. (l~J71. L IO. 

~2. Ibidem, I. 3. 
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deschişi pînă la desle9area .l\llăriei Sale». Pt> verso: «S-a aprobat scutirea pentru 

toată suma». 
Din ce·le arătate mai sus, se constată, deci, că ecleziarhul Luca a fost condu­

c:ătornl bisericii domnesti nouă ani (1828-1837). Luînd C'Ondurerea bisericii de la 
Curtea Veche, el poartă, în 1833, un lung proces cu Moise Ovreiul ~u pentru locul 
paraclisului din palatui domnesc al Curţii-Vechi, C'Otropit de Moise Ovreiul. Cu 
acest prilej aflăm, că acest paraclis era cuprins în aripa de apus şi miazănoapte 

a palatului domnesc, unde este astăzi str. Soarelui şi avea hramul Sfîntului Ion Bo­
tezătorul. Acest loc a fost cîştigat de ecleziarhul L11ca, care şi-a luat obligaţia de a 
1·ef'aC'e paraclisul. Se vede, însă. că ecleziarhul Luca nu şi-a ţinut cuvîntul, fiindcă 
la 15 ianuarie 1834, el a fost reclamat de către mahalagii Ia Mitropolie şi Depar­
tamentul pdcinilor bisericeşti H «că părintele Luca ecleziarhul, zideşte chilii pentru 
biserică şi a vîndut acest loc al paraclisului, drept taleri 4.000, instrăinindu-1 fără 

nici un cuvint pradl11ic si neunit cu altă pildă in acest prinţipat». Mahalagiii se 
simt ultragiaţi în pietatea lor şi cer ca «nişte efori ce sintem celor biserice.~ti. să se 
trimită cerce'tare la faţa locului, spre a se constata ,~noile zidiri, vinzarea sfîntu­
lui locaş al pa1·aclisului şi starea bisericii cei mari». 

În ceea ce priveşte «starea bisericii cei mari» o deducem dintr-o altă recla­

maţie făcută de mahalagii către Mitropolie, în care aeeştia îl acuză pe ecleziarhul 

Luca de mai multe abateri 1
'. în cele bise1·ice~ti şi gospodăreşti. 

Ecleziarh.ul Luca, apărindu-se de aceste învinuiri, acuză. la rîndul său, pe 
reclamanţi, că sînt sîrbi şi greci, că se amestecă în cele bisericeşti, fără să aibe 
căderea s-o faC'ă. Că «buiurdisesc divanul cu jălbi mincinoase», că el (ecleziarhul 
n. n.), «şi-a paradosit socoteala la sfînta Mitropolie si la marea logofeţie biseri­
cească». «Că printre jăluitoi-i este şi E.'nache» f'iul răposatului bătrîn proin ecleziarh 
popa Hriso ~i pricinuitorul acestii tu1·brn·ări», pent1·u că, adaugă Luca, lui Enache 
i s-a luat din mină Pangarul biseril'ii, pe ca1·e. în trecut, îl administrase tatăl său 

proin ecleziarhul popa H1·iso. După o I ungă dezvinovăţire, ecleziarhul Luca, trece 
la al'uzaţii împotl'iva ma!ia!agiilor reclamanţi, spunind C'ă dacă aceştia ar fi evla­
vioşi, cum pretind «trebuia această evlai-ie să _fi arut-o atunci cînd au cuprins 
locul s.ftntei biserici cel hărăzit de domn si ~i-au !'acut nămeştii pă <linsul. Şi ar 
Lrebui sii l'Unoască p."'1catul l'e-1 fal' l'Înd toate spurcciciuuile şi murdalîcurile le 
aruncă in curtea sjintei biserici de merge putoarea şi înlăuntn• (bisericii). de lătu­
rile ovl'eilor care p:·in .<·pal'gerea zidului turnîwiu--le curg pe lingă scara sfintei 
biserici. Asemenea şi ci11d ca i11tr-1m obor bagă cete de care de buţi şi le ţin pînă 
le ri11d la muşt„rii, ca intr-o piaţă şi vitele fac murdalic pînă (la) scara bisericii. 
Asemene,1 si tot l'c'lul d,· 1J0,·eri avînd portiţt> răsuflate prin c-u1·tea bisericii de cară, 
călcînd morminteie C"re.~ti11ilur, presic rare mormi,,te fac ,~i varuiţe de-şi f'ac me­
remeturile casrlor· lor. ~;i a, estea le rn·mează, ca si1-*i ţie curţile 101· curate·. 
Mărturisească singuri ei de sint ace,tea toate adevărate şi să sloboază de sub zap­
ţul lor şi toate odoari/e i argintărie sftntei biserici domneşti» 49 . 

Din ac-est raport de apă1·are al ecleziarhului /,uca, deducem că după mutarea 

reşedinţei domneşti din n:rtea bisericii, starea de curăţenie a sfîntului locaş şi a 

curţii lui sufereau, că în cul'lea bisericii erau morminte, adică era cimitir. 

~G. Dosar, uinrs,·. Doc. 109. 47. Dosar A, (18H) diverse Doc. 14. 
rn. Arh. Stat. Buc. Biserica C11rfru-Veche, pach. I, doc. 45, original. ~9. Ibidem. 
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D€' la 1829-.11146, - P'-' timp11I prn!Pctorat11l11i rns('s, biserica domnească a 
Curţii-Vel'hi a fost dată descn·i, ii r11spsti pentru c11lt pc timpul l11i Kiseleff. în 
curtE'a bis€'ricii s-au îngrop,1t, sporadi,·, ofiţe,·i )i demnitari r11si, ca,·p apoi la 1856 

au fost scoşi şi depuşi într-o grmipă în curtea bisPricii. 
Cu prilejul săpăturilor arheologiC'e, făcute în curtea bisericii, între anii 1953-

1954, s-au scos osemintele si s-au pus - prin grija act11alilor preoţi ai bisericii -
într-o groapă comună cu C"elelalte os(•rr.intF, găsite în fostul cimitir al Curţii-Vechi, 
unde se mai îngropaseră, între timp, preoţii dececlaţi ai bisericii şi enoriaşii res­
pectivt 

La reînhumarea- osemintelor s-a făcut o slujbă religioasă şi s-a pus o cruce 
de marmoră, cu o inscripţie, ca !T'{1rturie pentru această înfrăţire a osemintelor. 

De la anul 1866 nu s-au mai l"ăcut îngropări în curtea bisericii domneşti so_ 

în curtea bisericii s-au găsit două pietre de mormînt cu inscripţii. Una este 
piatra de mormînt a unui domnito,· al consulatului rusesc Nicolae Ostrovici Duri­
ghin, avînd pe piatra funerară următoarea inscripţie: «Aici r1cpauzează dreptul 
Nicolae Ostrovici Durîghin, ca1·e a slujit în cinul secretariatului consulatului rusesc 
din Valahia şi Moldova, în Rucuresti. săvîrşitu-s-a din vlaţă în anii tinereţii la 
3 martie 1845». 

A doua piatră funerară a fcst pe mormîntul unei tine,·e Elena Anghelovici, despre 
care se spune în inscripţia funerară, că s-a căsătorit la vîrsta de 13 ani şi a murit 
din naştere, la vîrsta de 19 ani. Pia, a funerară poartă data de 1858. 

Urmărind acum mai depa1-te succesiunea slujitorilor bisel'icii Curţii-Vechi, găsim, 
în 1838, acelaşi personal bse1'it-esc, care e,·a în 1837, C'U singura deosebire-, că iero­
diaconul Damaschi11 a devenit al'um ieromonah, iar în postul de diacon - ocupat 
în 1837 de Damaschin - apa,·c dial< ,llll Teodor, iar C'a paraclist'I' Niculae, în locul 
pa1·acliserului Pavel. 

în anul 1839, aceiaşi preoţi, iar în locul diaconului Teodo,·, apare diaconu!Anton. 
Dintr-un ordin (nr. 744/1841). al Depanamentului Cn:di11ţd, aflăm că la intervenţia 
ecleziarhului bisericii, s-a aproba, dr- ('[lire Departament măl"irea salariului acestui 
diacon de la 800 lei anual la !OOO «1·ăz111d rit•na şi i11depli,drea ce păzeşte diaconul 

Anton• 51 . 

în anul 1839 spre sfir~it, în lornl protopsaltului T11clcrac/1e - care, poate, 
decedase - P 111en;1onat prutc ps,dtt:i Vi/ip Mosc. 

În auul 1840, aceiaşi pn·oţi ~i dinconi, rlm· un deiterill nou, Costache Casian. 

Spre sfîrşitul anului 1840 np,1n' ur: nc11 ede.:iarh (prob:1bil, că după moartea eclezi­

arhului Luca in I33i, nu se .n,:ii nt:m!,P un ec!C'zia,·h \it•1la,· n n.) şi anume Ioan 

ecleziarhu!. În c'.lndica de , l1l'it11il'!i a bisc!'i("ii -,'! .~ă~in1 u:·1!1,ilm~re:1 însemnare: 

«Părintelui cclc.:.i,~1·h Ioan, k~ra p<' 4 luni seplt'mbriC'-ckccmbric ele ci11d s-au în­

tărit în postul ecli:iarhiei prin ofi.,1:I J1ăliei Sale lui Vodă, 111·. 543, lei 1200». 

50. Prol~sor Negulescu. R,·gu/amcn/11/ Organic al Moldr,v<'i, \'ol. I. p. 213: «Prin Regulamentul 
Organic - anexa Iii. F, oartea li-a Sectia li-a art. XL - se stabilea. că: clngroparea mor\ilor 
a:"~ 1 ~t de dtp'.11 t'.·. L'<l nr2,:ul1·i iii:.d ,q·; ; ... '.;: !a \illC'iC? r1:r;qc1iil'i <:l'ru!11l. nici o ingropăciune nu 
SI! va mai face lingă bi'ier,ci/~ oraşull1i. Drcpl acda în 3 sau 4 pfiqi a or::işuhti şi la df'părtare de 
200 slinjeni (aproximativ 450 m. 11.11.). c<·I pu\in de marginea sa, vor fi locuri ho\ărîte pentru 
ingroparl'». 

51. Arii SI. Buc.. Bis,•rico C:trlea-Veche, pach. I. doc. 49. 
S'.-' Cc,7i1i<u de• rh~/11!:'{'/i o l:i51'r"•(1i Cr:r:ea-\leche 1835-1·55, p. 22 \". 
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în anul 1841 aceiaşi slujiiod, dar un nou protopsalt, protopsaltul Anton Pann, 

venit prin transferare de Ia biserit'a Albă dt:pă moartea protopsaltului Filip Mosc 53 , 

în anii 1842-1843, aceiaşi slujitori, cu exc-,:,pţia deftffiului Costal'he Casian, 
in locul căruia vine ar um defteriul Ştefan. 

În anul 1844 s,:, faC'e o schimbare mai însemnată. în locul ecleziarhului Ioan 
demisionat sau decedat - vi:,2, in luna aprilie 1844, Arhimandritul Visaricn, iar în 
locul protopsaltului Anton Pan:1, pitarul /oa11 Mihulescu 54• 

În anul 1845, acelas pe,·sonal biser·icesC", cu un psalt nou, probabil pentru 
greceşte, Ioan Codridis. La 20 octombrie 1845, apare ca slujitor preotul Ioan Porumb 

de la Craiova, aşezat la biserica Curţii Vechi prin pitahul părintelui mitropolit cu 
128 lei leafă în locul preotul11i Avram, despr·e care Mitropoi ia zke ca să fie mutat 
«la altă biserică mai ales că nici hirotonia nu iaste pă această biserică» 55. 

În acelas an, 184:>, Mitropolia orîndui:::e u1 si i€'rnmonahul Damaschin, să fie luat 
de· la biserica CuJ"ţii-Vechi, dar în uJ"ma unei plingeri făcute l'ătre Mitropolie 51l de 
către Damaschin, Mitropolia revine asupra deciziei sale, ia1· ieromonahul Damaschin 
tămîne pe loc. 

În anul 1846, slujitorii s1nt aceiaşi, afară de prntops2ltul ;\1ihu1escu (deC'cdat sau 
transferat), în locul căruia apare ca protop.,alt fcstul psalt Codridis. 

În anul 1847, (anul arderii bisericii Curţii-Vechi) preoţii sînt aceiaşi. 
în locul Vr.chiului diacon Anton, apare însă acum diacouul Nicolae, iar în locul 

protopsaltului Codridis, protopsaltul Daniil. înr·epir.d din luna cdombrie, acelaşi an, 
găsim un preot nou, preotul A11dronie (prnbabil, i<'romonahul Damasc-hin murise sau 
îi fusese dată «mica egumenie», (PE' care o ceruse) .Si_ 

Din anul 1847, ne-a rărrias o plin!.wre ,:d1·,-c,,ta de , i,tre .A.1·himandritul Visarion, 
ecleziarhul biseril'ii Curţii-Vechi, (l'ătre domnul Gheorghe Bibescu n. 11.), în care 
arată ~tare-a bisericii şi a curţii ei în acea vreme:;,_ 

Pentru documpntare, alegem citeva pasil_~ii din acel rnp<lJ't: «CatedrC!la Cur-ţii­

Vechi, din dumnezeiasca prnnie, şi în a treia oară s-a mîntuit pri;, o deosebită mi­
llLIIH.' de grozava ardere. AcPst slfot Jocas dP atitea focuri arzînd deasupra ~i af\L­

mindu-se înlăuntru, n-a sufc>rit atita viitămare c-ît (a suferit) în toată cealaltă vreme 
de nelegiute şi _fără _frica lui dumr1ezeu vec-inătgte. care produce arita necurăţenie în 
,·111·tea l isel'icii din ci1-ciumile şi spi.ţăriile (din jur), si ai'ita pu!r.are vătămătcmT• lă­

cuitol'ilo1· poHţiei (oraşului, mahalalei n.n.), indt t>J'i cine poate sa mărturisească 
C'ă nicăierea nu 5-a văzl't atîta spurcăciune dt imprejurul acestui sfint locaş, care 
a slujit ca singur jărtfP!nic atitor inimi domnitoare». ,\rată mai departe, <"ă pîrjolul 
focului (1847) a mistuit acest<> focare dP infecţie. Ce'JT dcmnitorului să se iărgeaseă 
curtea bisericii, pe care Hangherliu (Con~ta!lti!l H,rn!!,hP1·Ii Vor:lă n.n.) «cel fără 

de inimă, a strimtorat-o înt1·-atîla incit 11ici morţii m1 mai au 11 nde să se îngroape». 

Visarion arată, ;ipui, că în fdt,I acesta, bisnin1 Ya fi cruţată ele murdăria cîrciu­
milor, care erau pe aceste loc11ri i,wi11te de Jocul diu 2"i martie 1847 şi care constituia 
o impietate tNnlru biserica. 

Domnitur11I api obă Cffere>a eclcsiarl111l ui ~i ordonă logofătu/,,i bisericesc să le 
aducă la îndeplinire. 

foJ Cf. Pr I. Darv.îrescu. ,lrliimandrilul Visarion. în Glasnl Biser,cii. nr. 10-11/1957, p. 702. 
54. lbidet•1. 55. Dos. I ( :844 Dic•.), Doc. r, ,,_ ~ti. Dos. I ( /H4.,J. f. I. 
57. Cf. Pr. I. Dărvărescu, op. cil .. p. 703. 
58. Arh St. Buc .. -B,se1Cca Cur/C'a-Vcche. 1:66. 
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Cu 14 ani în urmă erleziarl111l Luca Sf' plinsese de aceeaşi murdarie, care domnea 
în jurul bisericii. 

Nu trebuie să ne închipuim însă, că aceasta era ceva calculat. într-adevăr, pe 
vremea cînd Domnii locuiau în palatul domnesc din curtea bisericii, zidurile curţii 
palatului se întindeau pînă în apa Dirnboviţei,. adică la o distanţă destul de mare 
de biserică. După mutarea resedinţei domnesti, însă, Constantin Hangherli Vodă, 

a parcelat terenul fostei curţi domneşti, şi, din lăcomia c-iştigului, nu a lăsat în 
jurul bisericii decît un teren foarte îngust. «fo dosul bisericii în destul este trei 

stînjeni» (6 metri), zice hrisovul lui Hangherli 59. întrucit, însă, centrul comercial şi 

simburile ora~ului au fost de la început lingă curtea domnească, era firesc ca «spi­
ţăriile» -şi «cîrciumile», cum zice Visarion. să se fi af'lat în imediata apropiere a bi­
~ericii. La acestea se mai adaugă si faptul că, vis-a-vis de biserică, era vestitul han 
al lui «Manuc Bey». 

Despre acest han, spun cronirnrii vremii, că avea o curte cu un specific şi un 
«pitoresc» de murdărie, cum numai în Orient se putea găsi. Printre nenumăratele 
chervane venite cu mărfuri din peninsula balcanică şi din Ardeal, şi poposite în 
rurtea hanului, se mai întreceau, într-un neîntrerupt «dute-vino», cai, boi, oi, porci şi 
mai ales orătănii: gîşte şi raţe, ca1·e, împreună cu purceii se bălăceau în gropile 
moeirloase din curtea hanului sau în apa Dîmbcviţei care curgea pe lingă han. 

Hanul acesta fusese construit în anul 1808 şi a durat pînă la 1860. Aşadar, pe 
vremea ecleziarhului Luca, în 1833, şi a ecleziarhului Visarion în 1847, «eflorescent-a» 
murdării, din curtea hanului Manuk. ptitea îmr;răştia, pînă în curtea şi înlăuntrul 

bisericei «odorile» şi specificile sale miasme. Se mai pare, apoi. că însişi slujitorii 
bisericii domneşti înlesneau unor negustori vînzări de mărfuri în curtea bisericii, 
reea ce a determinat, în anul 1862, intervenţia Departamentului Credinţei 00 prin 
rare se rere Arhimandritului Visarion. ecleziarhul bisericii «să des_fiinţeze din curtea 
bisericii magaziile celor ce _fac speculă cu rogojini, funii, ălbii, lopeţi. etr. şi ţin 

curtea în necurăţenie». Departamentul Credinţei intervine în aceiaşi C'hestiune şi 

în anul 1863 61. Din acestea reese, prin urmare. şi oarecare complicitat~ a C'onducerii 
bisericii din vremea aceea. 

'l'n anii 1848 şi 1849 personalui slu.1itor al bisPricii domneşti este acelaş din 
anul 1847. 

Anul 18.'iO. moarP pri>otul Panclple. Preote':'ls;i viiduvii Lu.Tandra, farp plînP,PrP 
Mitropolitului Neofit~ irnplorind11-I să-i facă o pensiP pf'ntru ea şi pentru cei opt 

or.fani, rămaşi pe urma răposatul'li. Cererea estP aprobată de Mitrcpolie şi se accrdă 
p1·eotesei văduve o pensie lunară dt' 50 lei c.,_ 

Tot în acest an fostul protops;;lt D11nii1. este făl'llt ierodiacon. 

/Imul 1851. Preoţi slujitori sînt numai doi: ecleziarhul Visarion şi preotul Androne, 
paraclisier si pr·otopsalt, tot C-E'i din anii preredenţi Se schimbă însă diaconul. 'în 
locul ierodiaconului Danii! (fărut ieromonah n. n.). aparE' diaconul Spiridon. 

Diaconul Spiridon, viitorul supe1·ior (ecleziarh). al bisericii domneşti de la 
Curtea-Veche, s-a născut în Buc-uresti. în anul 1828 şi era fecior de preot. După 
ce a terminat seminarul Mitropoliei, a fost trimis, împ1·etrnă cu alţi tineri in anul 
1845 la şcoala teolcgică din Rnsia. urmincl doi ani <'Ursurile seminarului din Chi-

59. Dos. A ( l~H). Doc. ll 1,1 Ord. nr. 23 2:J:!, din 28 IHlL lRf>c. 
61. Ord. nr. 10.277. 185.'l. G2. Dos. I (18~51. Doc. 4. 
63. Condica de ch,,fluieli a Biseric11 Curtea-Veche, 1850, p. 40 v. 
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şinău, iar de aci, în 1847, a trecut la semim:rul din Moscova. Din cauza climei 
s-a îmbolnăvit şi în 1850 s-a intors in ţară. În legătură cu aceasta, arhiepiscopul 
Irinarh al Chişinăului, sc1·ia Mitrnpolitului Nifo11: «Că prea sfîntul sinod, cu de­
cretul 2/21 dechembrie 1849 au poruncit, ca pă însemnatul şcolar Spiridon Bădescu, 
ce'i ce s-a arătat, după slăbiciunea sănatiiţii, .fără bitnă nădejde de a urma învă­

ţătura, să-l sloboade din seminarul Moscovei şi conform dorinţei sale să-l trimită 

in locul naşterii !.ale» ,;..i_ 

Mai tirziu, în 1852 şi 18îl, Spiridon Bădescu traduce din ruseşte: «predicile 
duminicilor şi sărbătorile de peste tot anul», «d€scricrea despre crucea Domnului» 
şi «povăţuiri despre lepădarea de sine în duminica a treia a marelui post» m,_ 

Cu privire !a hirotonia lui Spiridon Bădescu, · mai găsim următoarele date: 
«Dintr-o corespondenţă a Departamentului C1·edinţei, rn ecleziarhul bisericii Curţii­
Vechi Visarion ,w constatăm, că hirotonia seminaristnlui Spiridon Bădescu se făcuse 
în chip abuziv şi contrar rezoluţiei domneşti: «ii este de mirare Departamentului, 
că în condica cheltuielilor acelei biserici pe anul trecut (1851 n. n.), îl găseşte 

trecut între slujbaşii bise1·ice~ti (pe Spiridon Badescu), fiindc.ă Departamentul cu­
noaşte, că Măria Sa Prea înălţat,,ul nostru Domn n-a aprobat recomandaţia semina­
ristului Spiridon pe st•ama acelei biserici pentJ"u motivul arătat în următoarea lu­
minată rezoluţie: «Biserica Cu1·\ii-Ved1i m·fiind săvîrşită (e vcrba de restaurarea 
ei după focul din 1847 n.n.), nu are trebuinţă de noi slujbaşi, se va hirotoni dar 
acel seminarist pe seama altei biserici». DepaI'tc!mentul arată m;,i departe. c.1 nu 
se aprobă salarizarea eclezia1·hului făcută diaconului Spiridon Biidescu, si cere lă­

muriri eclezi&rhului pentru «această procedare absurdă». 

Se pare, însiî, c-ă ultel'ior s-a revenit, fiind<·,'\, în anul 1854, acelaşi Departament 
(ord. nr. 6136 din 10 febr. 1854) aprobă mărirea sala;-iului diaC'onului Spiridon Bă­
descu, cu 100 lei luna1·, peste salariul ce primPa. 

În. anii 1852 şi 1853 sînt aceiaşi slujito1·i. adică Arhimandritul Visaricn, preotul 
Andronie şi diarnnul Spiridc11, dar în luna martie 1653, apare, ca al trPilea preot, 
preotul Dimitrie, cîntăreţ de stl'3nă Ioan Ionescu ~i paradisei· Tiţă Ştefănescu. 

Despre preotul Dimitrie aflăm următoarek date: 

Preotul Dimitde fusese, iniţial, preot slujito1· la biserica S.fî'lltul Constantin 
şi a cernt să fie transferat la biserica domnească a Crn·ţii Vechi: «fiindcă biserka 
unde mă aflu slujind nu arP miJloace de a hrâni cu i11destnlare pe preoţi, pelntru 
rnre şi astăzi sunt oarecare lipsă. Cit despre purtare si urmare în viitor, vă asi­
gurez atît eu cit şi cei mai însemnaţi mahalagii. că ·nu am nici o patimă rea» 67 . 

Pe baza acestei C'ereri Mitropolia C'U ord. n,·. 3250 din 5 mai 118, semnat de 
vkarul Ioanichie Evanţias, dă ordin protopopului Manolache al plăşii de sus, ară­

tîndu-i că «acel preot Dimitrie de la biserica Sfînlui Canstantin ot podul de pămhit 
este slobod a se strămuta în slujba bisericii Cnrţii-Vechi. Dă ordin pentru in­
stalare. 

Preotul Dimitrie n-a slujit însă ia biserica Cu1·ţii-Vechi decît un an, fiindcă 
în mai 1854 m•, protopopia plăşi1 de Sus (m·dinul m. :292 din 11 mai 1854), cere 
Arhimandritului Visarion, ecleziarhul bisericii Cwtca-Veche, să recomande în locul 

&I. Diacon Gheorghe r. Moiscscu, Bursierii români lu şcoa/e/e leo/ogice din Rusia /,i45-1856, 
Bucureşti, 1917, p. 73. 65. Ibidem. 

66. Dos. I (185~). Doc. V, Ordi11ul 11r. 604, din I [cur. 185~. 
68. Ibidem, f. 21. 69. Dos. li (1851), f. I. 
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răposatului preot Dimitrie 1m ,llt prmt «_fiindcă la această biserică se săvîrşesc mai 
multe slujbe solemne ca la o biserică do,m11ească şi e de neapărată trebuinţă a se 
înfiinţa trebuinciosul număr de preoţi, care să intîmpine după cuviinţă aceste sfinte 
slujbe» semnează protopopul Mareş Voiculescu. 

La 17 mai 1855, cu 01·dinul nr. 2663 70, Departamentul Credinţei comunică 

ecleziarhului bisericii Curţii-Vechi c:1 «Măria sa principele domnitor a aprobat să 

se dea 50 lei pe lună văduvei preotese Paraschiva a răposatului Dimitrie ce a fost 
slujbaş bisericii Curtea-Veche din fondurile sfintei biserici». 

1n anul 1854, tot slujitorii din 1853, dar prin luna mai 1854, moare preotul 
Dimitrie şi «pentru îngropăci11nea lui s-a dat preotului Andronie 325 lei 71 . 

Arhimandritul Visarion, ecleziarhul bisericii, intervine la Mitropolie şi la De­
partamentul Credinţei să se acorde o pensie Paraschivei, preoteasa văduvă a «ră­

posatului Dimitrie ce au fost slujbaş «al acestei biserici din fondurile acestui lo­
caş» 72_ 

Această cerere a fost acordată şi s-a acordat preotesei Paraschiva o pensie de 
:rno lei (nu se specifică pe dt timp anume n. n.) 7 '1. 

Pentru intervalul de timp dintre anii 1854-1865, nu avem date precise asu­
pra mişcării personalului bisericesc de la Curtea-Veche. Se pare, însă, că a frnst 
acelaşi personal slujitor, cu sl'urte int1·eruperi ale ecleziarhului Visarion cum a fost 
interimatul preotului I. Steleanu - şi cu plecarea lui definitivă de la biserica 
domnească a Curţii-Vechi în iulie 1864. 

ln anul 1865, este numit ecleziarh preotul Spiridon Bădescu, fostul diacon, 
iar ca preoţi sînt: «preotul Andronie cel din 1853 şi un preot nou. preot Nicolae 
Teodorescu. 

într-un Liturghier, (inv. bis. Curtea-Veche nr. 33!1) pe ultima pagină se gă­

seşte w·mătoarea însemnar<>: «Mai jos iscălitul IT!-am făl'ut preot la anul 1864 mai 
30», semnează preot Nicolae Teodorescu. 

Aşadar preotul N. Teodorescu a fost hirotonit preot al bisericii Curţii-Vechi 

în anul 1864, dar în state apare numai în anul 1865. Ca diacon apare Ştefan Voi­
culescu, iar cîntăret: Ioan I larian11 şi Atanasie Ivlarincs'.·u, u11 canonarh, Costache 
Georgescu şi un paraclise1· Manole Georgescu 7·1. 

Dintr-un concept de r·orespondenţă (înserat pe foaia următoare statului de 
Cl~lArii) ad,·v!.:.at c!itrc minister, se con.statu cit, preotul Spiriduu /JUdt!;sl.'.u, 1110.i ~1 c:1 

profesor la şcoala de f Pl<> 11r 3, de u;-ide p1·iml':l 11n solariu de 400 lei, tot aşa preo­
tul N. Teodorescu mai ern praf Psor la şcoala de fete nr. 6, de unde primea un sa­
lariu lunar <le 400 lei. Ambii - spune raportul parnhiei - del'iară, că vor renunţa 
la jumătate din salariul SE-Tv1t clr bise,·ică (desigur, sp1•p a 1111 intra în legea cumu­
lului n. n.). 

Din alt concept de raport, Hflat î;-i ac-t·laşi loc şi &dresai către minister, aflăm 
că preotul N. Teodorescu si diaconul Ştefan Voiculescu, cereau să li se dea locuinţă 
in casele bisericii, iar superiori:! catedralei (Pcieziarhul), răspunde că 11u are în­
căperi, dar Ministerul să le plătească chiria spre a putea găsi case în preajma 
bisericii. În anul 1869 ·,r,. superiorul catedralei (Spiridon Bădescu), cere înlăturarea 

70. Dos. I. ( 1865). f. I. 71 Condica de che//,,ieli a Bisericii Cur/ea- \!eche, 1854, p. 64. 
?2. Dosar I J IS.SS, L I şi 3. 73. Co11diw de ,·helluie/i pe 1854, p. ti5. 
74. RPlţi.,lrul de primirea le/ilar func/ionarilor şi che/luiala bisericii caledrale Cur/ea-Veche, 

pe anul 1865. 75. Dos. I ( 1869). raportul 10. 
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cintăreţului JJ. G. Ionesrn «care se îmbată, zbiară, nu :,tie cîm.ta şi insultă pe preot». 
Ministerul l-a destituit ~i l-a înlocuit cu /. rristesc11, dar pentru puţină vreme, 
fiindcă superiorul catedralei, exarhul Băde~rn. cu raportul nr. 12/1869 cere înlo­
('t1irea şi a acestuia cu Costache Bărcăne~cu, elev în conservator, un foarte bun 
tenor «care ar fi în interesul prngresării carului acestei sfinte biserici catedrale, 
cea mai renumită după poziţia şi numele ce poa1lă în istoria şi serviciul divin». 

ln anul 1870, nu m;ii apare ca preot slujitor preotul Andronie. Dintr-o cores­
pondenţă a Ministern!ui ele Culte către Biserica Curţii-Vechi, aflăm că preotul An­
dronie murise, între timp, fiindcă ministerul ce1·e superion.1lui bisericii să se plă­

tească soffei t:ădui:e a preotulrti Andro11ie repauzat la 15 martie 1870, d!'E'ptul de 
salarizare şi o s.fită, care e,·a proprietatea personală a preotului decedat»- . 

în locul preotului Andr0nie apa1·e preotul Ioan BroscP.anu, iar în locul dia­
conului Ştefan Vciculescu, un diacon nou. Ca11stantin Stănescu. De asemenea, în 
locul vechilor cîntăreţi, apar nume noi: Nae Dumitresru, cîntăreţ I. şi Mihail Po­
pescu cintăreţ II. 

Cu privire la u,~elc evenimente familiale ale preoţilor slujitori din acest timp, 
menţionăm, că în condica d~ botezaţi a anului 18îl, găsim înscrisă pe Anastasia, 
fiica preotului Spiridon Băd2~cu. născută la 6 decembrie 1871. iar Îfl condica de 
căsătorii pe anul 1873, la 24 iunie, Spiridon Bădescu îşi căsătoreşte pe fiica 
sa Paulina cu Nicolae Grigorescu. 

Intre anii 1871-1878, personalul slujitor al bisericii e acelaşi din 1870, cu 
adaosul, că în locul preotului /. Brosceanu, apare, în 1872, un preot nou, preotul 
Ştefan Voiculescu (desigur fostui diacon în 1865 n. n.). Poate.· între timp, preotul 
I. Brosccanu fusese transferat, clar a revenit apoi. fiindcă în 1879 îl vedem semnind 
la Biserica Curţii-Vechi registre de botezaţi şi cununaţi. Nu mai apare însă preotul 
Ştefan Voiculescu. Poate va fi fost transferai. 

1n condica de botezaţi, a anului 1874, g[1sim înscrisă la 17 decembrie 1874, pe 
Ecaterina, o altă fiică a preotului Spiridon Bădescu. Mai menţionăm, ca lucru 
vrednic de reţinut- c,i în condica de cu.mrnii, a anului 1874 găsim două căsătorii 

ofidate de episcopul Ghe11adie de Argeş şi Iero11im Sevasti (Arhiereu vicar al Sfin­
tei Mitropolii). 

intre anii 18î8-Jt88, n11 s-a fă,·ut niei o srhimbare în vechiul personal bise­
ricesc. Aflăm, insi!, unele evenimente şi detalii ale vieţii de familie a unor slu.:itori 
ai bisericii şi ai unor demnitari ai vremii. Astfel: în februarie 1880: a fost botezat 
Vasile, fiul preotu]1Ji /. RroscPCtmt si ,i( Smarandei prPoteasa, iar în anul 1883 bo­
tezul pruncului A1ihail, fiul maiorul11i rus 1vlihail Ocikin şi Zenovia Ocikin. 

La 27 august 1884, Ministerul de Culte (cu ordinul nr. 9169), semnat pentru 
ministru de profesorul Grigore Tocilesc11 cerp superiorului bisericii domneşti, să 

trimită corul bisericii la capela Azilul Elf'11a Doamna, unde va avea lac slujba în­
mormintării gene1·alului Carol Dai;ila. 

La 11 iunie 1885, profesorul Grigore Tocilescu scrie Arhiereului Inocenţiu 

Ploeşteanu, (Ar·hiereu virnr al Sfintei Mitropolii), ca să încuviinţeze primirea în 
biserica Curţii-Vechi, a corpului răposatei sale soacre, Stamatiada, solicitînd pe Ar­

hiereu să săvîrsească şi slujba înmormintării. 

71i. Dos. I ( 1870î. Orei nr .. 12:li din 21 aprilie 1870. 
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La 27 martie 1885, D. M. Bragadiru, cere ca soţia sa Matilda (catolică), să fie 
lnmormîntată după ritul ortodox. Arată, în cerere, că a fost cununată tot ortodox 
ln biserica Curtea-Veche. 

La 29 august 1885, profesorul Grigore Tocilescu cere superiorului bisericii dom­
neşti învoirea, să depună în biserică corpul «răposatului meu părinte Iordache 
Tocilescu», despre care aflăm că locuia în str. Şelari II. 

Mai găsim, în anii 1885-1886, cununii săvîrşite la biserica Curţii-Vechi de 
episcopul Iosif şi Arhiereu Inece11ţiu Ploeşteanu. 

între anii 1889-1900 77 se petrec unele schimbări: între timp moare preotul 
Spiridon Bădescu, superiorul catedralei (n-avem date exacte asuprn morţii sale 
n. n.), şi în locul său este numit «ca ingrijitor» preotul N. Teodorescu, care era. după 
cum am văzut, preot deservent al bisericii domneşti încă din anul 1865. 

Deşi pe coperta condicii de salarizare sint trecuţi anii 1889-1900, în registru 
s-a operat însă salariile numai pînă la anul 1894 inclusiv. 

începînd cu luna ianuarie 1889, pe statele de salarii ale personalului biseri­
resc de la Curtea-Veche sint trecuţi următorii slujitori: 

I. Preotul N. Teodorescu, - îngrijitor (superiorul catedralei, vechiul edeziarh 
n. n.). cu un salariu de 90 lei lunar. 

2. Preotul Iancu Petrescu, cu un salariu de 90 lei lunar. 
3. Diacon C. Stănescu, cu un salal'iu de 81 lei lunar. 
4. Nicolae Popescu - cintăreţ, cu un salariu de 31,â0 lei lunar. 

Aşadar, inl'epînd cu anul 1889, la bisel"ica Curţii Domneşti sunt numai doi 
preoţi (în loc de trei preoţi, cum stabilise obşteasca adunare din 3 aprilie 1832 n. n.), 
un diacon şi un cîntăreţ. 

Dintr-o însemnar·e găsită pe un Aghiasmatar, aflăm că preotul /a11cu Petrescu 
a fost hirotonit preot al bisericii de la Curtea-Veche la 1888 în ziua de 5 maj7 ~. 

Nu ştim precis cit a rămas p1·eot la biserica Curţii-VeC"hi. dar părintele Mihail 
Dimoftache de la biserica Visario11, ne informează, că începînd cu 10 iunie anul 1898, 

preotul Iancu Petrescu, a fost numit ca preot paroh - cu diploma nr. 1356, 1898 -
la bisf'1·ica Sfîntul Gheorghe Nou, avind ca filiale biserica Curţii-Vechi şi biserica 
Răzvan. 

Spre sfîrsitul Hnul11i IHR9 în fHl'-1111 cli:t f•iutiirol, <-'s:tc· b·L,cut Petre Gcorgcs<.:u 

în locul lui N. Popescu. 

ln anti 1889-7891, pină în luna septembrie 1891, este acelaşi personal biseri­
cesc, dar înc-epînd cu !11na octombrie 1891, în postul de diacon, figurează diaconul 

Grigore Georgescu, iar fostul diaC"on Constantin Stănescu, este hirotonit preot. 

77. Din co11c.lil'.c1 lk p1imin.~i..i lefelor pe1su11alul11i bisericii Cur1ea-Ve...:hl' pe anii 1889-1900: «pri­
mirea lefelor personalului bisericii Curtea-Veche pr a1iul 1889 -- şi rei mai multi inainte ci~ sub 
isc31itul ingrijitoi» prC'otul N. Teotlorescu -- econom. 

78. Al(hia.smatar, Frl. lfiRfi, Tnv. his. nr. 3-'i7. p. ! •Ar.eas\;1 carte cc se numeşte aghiasmalar 
s-a dai prezc,;ta nepotului Iancu Petrescu de ziua cî11d s-a hirotonit preot, pc seama bisericii Curtea­
\/eche, spre a n ave~ dP s•1venirc clin parte.1 mea şi a m.ă pomeni în rugăciur.ile CE. vJ iJce c~ p1eot 
mai cu seama în Sfinta Liturghie cînd Y a săvîrşi. 

Şi tot o daHi cu aceustă carte i-am dcd şi un ,•pilrahil, o cruce de lemn şi un pumă.lu/ (pentru 
~tropii cu aghiazmă n.n.). 

«Pentru c2re am s:.1bscris ~Cilii. 

Semnează preotul R. Cristescu, 1888, mai 5. 
«Biserica Alexe>. 
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fntre timp, se pare, că a decedat sau a fost pensionat preotul «îngrijitor» N. 
Teodorescu (nu posedăm date preci~P n.n.) fiindcă, incepînd cu luna noembrie 1891, 

la biserica C1:rtii-Vechi sînt următorii slujitori: 

I. Iconom preot I. Petrescu (probabil ca «îngrijitor n. n.), cu 126 lei lunar 
salariu. 

2. Preotul C071stantin Stănescu, cu un salariu de 117 lei lunar. 
3. Diacon Grigore Georgescu, cu un salariu de 108 lei lunar. 
4. Petre Georgescu, cîntăreţ, cu un salariu de 31,50 lei lunar. 
Constatăm că, faţă de anul 1889, salariile preoţilor şi diaconului au fost mărite. 

1n anii 1891-1894, apar în statele de salal'izare ale· bisericii aceiaşi slujitori, 
adică doi preoţi, un diaccm şi un cîntăreţ. 

După promulgarea legii clerului din 1893 şi pînă la 1900, se pare, că a rămas 
la biserica Curtea-Veche un singur preot, preotul rostache Stănescu şi poate un 
diacon, diaconul Grigore Georgescu şi un cîntăreţ. Petre Georgescu. 

între timp s--'!u făr11t, însă, schimbări însemnate la biserica Curţii-Vechi. Bi­
serica a de'Venit filiala bisericii Sfîntul Gheorghe Nou, unde a fost numit preot 
paroh preotul Iancu /Petrescu (fost slujitor Ia biserica Curţii-Vechi), care avea sub 
administraţia sa parohială, pe lingă biserica Sfîntul Gheorghe Nou, şi biserica Dom­
nească a Curţii-Vechi, precum şi biserica Răzvan. 

Aşadar, strălucirea bisel"iC'ii domneşti. fostă catedrală, şi numită în unele 

documente «Minăstirea Curtea-Vec·he» se stinge în ultimul deceniu al secolului al 

XIX-iea, spre a se ridica iarăşi în primele decenii ale secolului al XX-iea, de data 

aceasta ca cel mai de seamă vestigiu, pe tărim istoric şi arhitectonic, între toate lo­

caşurile din Capitala ţării noastre. 

Restaurată, prin 5trădania preoţilor vremii şi prin concursul tehnic al Comi­

siei Monumentelor Tstorke. fosta biserică domnească a Curţii-Vechi - actuala Sfîn­
tul Anton Curtea-V f'Che - serveşte ca prototip de arhitectură bisericească şi este 

vizitată de Joralnici şi străini pentru trecutul ei istoric şi arhitectonic. 
Facem acum o re:·apitulare, sintetică, a slujitorilor (ecleziarhi, preoţi, diaconi, 

dntă,eţi) bisPridi Curţii-Vechi dintre anii 1800-1900. cu indicarea, în dreptul fie­
căruia, a anului cind au fost găsiţi în sc-:·irte!e cercEtate, menţionate detaliat în cele 
ce au precedat. 

I. ECLEZIARHI (i11grijilori, superiori) 

1. popa Hriso - ecleziarhul 1789 4. Visarion - ecleziarhul 1844 
~- popa Luca - ecleziarhul 1828 5. Spfridon - edeziarhul 1865 
3. Ioan - ecleziarhul 1840 6. Nicolae - îngrijitorul 1889 

li. I' H E o l I 

1. popa Stoica sin Petre 1810 9. popa Andronie 1851 
2. popa Pandele sin popa Ion 1828 10. popa Dimitrie 1853 
3. popa Gheorghe 1833 11. popa Nicolae Teodorescu 1865 
4. popa Tudose 1833 12. popa Ioan Brosceanu 1870 
5. popa Costea 1833 13. popa iŞtef an Voiculescu 1872 
6. pupa Avram 1834 14. popa Iancu Petrescu 1889 
7. popa Dumitru - 1834 15. popa eonstantin Stănescu 1891 
8. pofJa Ioan Porumb - 1845 
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III. D I A C O N I 

I. Damaschin ierodiaconul 1835 6. Spiridon diaconul - 1851 
2. Teodor Diaconu 1838 ,. Ştefan diaC'onul - 1865 
3. Anton diaconul 1839 8. Constantin diaconul - 1870 
4. Nicolae diaconu 1847 9. Grigore ciaconul -1891 
5. Danii! ierodiaconul - 1850 

IV. ClNTAREŢI (Prolopsalli. dase/di, psalţi. paracliseri) 

1. Mihai sin loc>.n, dasC'ăl 
2. Tudorache protr,psaltul 
3. Teodosie defteriu 
4. Ioan psaltul 
5. Pavel paracliserul 
6. Nicolae paracliserul 
7. Filip protopsaltul 
8. Costache Casian defteriu 
9. Anton Pann protopsaltul 
10. Ştefan defteriu 
11. Pitaru 

Ioan Mihulescu, protopsalt 
12. Ioan Codridis psaltul 

1810 
1835 
1835 
1835 

- 1835 
1838 
1839 
1840 
1841 
1843 

1844 
1845 

13. Danii! protopsaltul - 1847 
14. Joa·n Ionescu psalt111 - 1853 
15. Tiţă Ştefănescu paracliser - 1853 
16. Ioan Ilarianu cintăreţ - 1865 
17. Atanasie ;\larinescu cintărct - 1865 
18. Costache Georgescu canonarh - 1865 
Hl. Manole parac·'.iser 1865 
20. Costache Ban·anescu cintăreţ - J8'i0 
21. Nae Dumitrescu cintăreţ I. 1870 
22. Mihai Popesc-u cintăreţ II. 1870 
23. l\iicolae P0pescu cintăreţ 1889 
24. Petre Georgescu c,'ntăreţ 1889 

Din cele arătate mai sus şi consemnate în documentele. ce am nullll g:isi şi 

cerceta pînă în prezent, rezultă, că la biserica domnească a Curtii-\-e,~!1i, au slujit, 
intre anii 1800-1900, adică în secolul al XIX-iea: 6 ecleziarhi, 1.5 preoţi, 9 uial'oni 
şi 24 cîntăreţi, protopsalţi, c8nonarhi, psalţi şi paracliseri. 

Bisf'rica domnească a Curţii-Vechi din Bucuresti. - Activitatea pastornlă, aC'te 
cultice dt·osebite şi dotaţii. (rnr, covoare, etc). Anii 1833-1884. 

I. Coudicile de botezaţf Co,dica de botezaţi pe anul 1R33: anul 1833 poate fi 
socotit pl'in excelenţă, ca un an de activitale misionară deosebită pentru slujitorii 
bisericii Curtea-Veche prin treceri de la eterodocşi, dar mai ales de la mozaism şi 

islamism la n·edinţa creştină 01 todoxă. De al'eea vom reproduce, aproape în în­
tce6ime, butezul'ile oficiate la bise>rka domneaslă a Cur\ii-VPchi Îl! anul 1833. 

1. La 4 ianu:cir·ie (18:13) găsim inrPeistr;;t hi n,· I riin r·onrii<";'i, "" fr•pr11t. «IA 
legea pravoslavnică» u11iatul Ioan sin Vasile. na~ fiind D. Dumitru Velciu sin J\·,rn 
din Mahalaua J;)obrcte?sa 

2. La nr. 3 găsim, că a fost botezat în kgea prnvoslavniC"a la 8 ghenarie 183:l, 

Ioair orreiu! sir. Huria ovreiul, naş t'iind cămincrnl Pat•el, r.in mahalaua biserica 
Am7eL 

3. La nr. 5 şi G din 13 ghenarie au fost botezaţi G h<>orghe sin Smil ,JVreiul si 
loan ct·reiul sin Hers orreiul, nas fiind Gheorghe Crete01L 

4. La nr. 7 Maria Papistăşoaia (catolică) botezată la 15 ghPnarie în legea 
pravoslavnică. 

5. La nr. 8 din 15 ghenarie 1833 a fc.st botezat GhPorghe orreiul sin .\foise 
ovreiul, ~ii1!d naş stolnicul Costache Niculescu. 

6. La nr. 11 uir. aceeaşi condică de botezaţi, pe 18::S3, e ti·ecut botezul ovreiului 
Ioan sin /ţie ovreiul. 

7. La nr. 20 botezul Mariei sin Anton papistaşul. 
8. La nr. 23 b0te-:ul hii Evanghelism sin Din calvin la legea prnvcslnvnică. 
9. La nr. 24. Elena sin Iacob-calvină. 

10. La nr. 25 Nicolae sin Ion-uniat. 
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11. La nr. 26 Elena sin Andrei - papistaşă 
12. La nr. 27 si 28 «mil'uirea» surorilor Maria şi Atanasia turcite. 
13. La nr. :10 Constantin sin Marcu ovreiul. 
14. La nr. 31, «miruirea» lui Anghel ce au fost turcit. 
15. La nr. 35„ botezul lui Niculae sin Ali Turcu, avind ca naş pe polcovnicul 

i\'icolae sin Ion din mahalaua Oţetarului. 
16. La nr. 36, botezul lui Ioan sin Asan Turcu. 

17. La nr. 37, botezul Mariei soţia lui Constantin ovreiul. 
18. La nr. 42, botezul Ruxandrei u11iata, avind ca naş pe Ioan Cîmpineanu 

din mahalaua Colţei. 
19. La nr. 46, botezul Elenei sin Ilie papista!jUl. 
20. La nr. 47, botezul lui Ahmet Turcu, naş f'iind părintele· Gavril ecleziarhul 

Sfi11tei Mitropolii. 
21. La nr. 49, botezul Ecaterinei turcoaica sin Iacov. 
22. La nr. 50, trecut botezul lui Gheorghe papistaşul sin Iosif papistaşul. 
23. La nr. 51, botezul lui Jfrizic- sin Ismail turcu, naş fiind polcovnicul Matei 

sin Medelnicer Hrizea ot mahalaua Livedea Gospod (domnească). 
24. La nr. 53, botezul lui Nicolae sin Osman turcul, naşe cocoana Anica Şe­

tri:ireasa din mahalaua Biserica Manea Brutaru. 
25. La nr. 57 botezul lui Constantin sin Laiher oi:reiul naş fiind Constantin 

Cantacuzino, din mahalaua Creţulescului. 
26. La nr. 60, botezul lui Dimitrie sin Burăh ovreiul. 
27. La nr. 62 botezat Grigore sin Nicolae uniat, nas fiind părintele Gavril 

Ari Ii mandri tul Bistriceanu. 
28. La nr. 64, botezul lui Constantin papistaşul, naş fiind Alexandru Ghica, 

mahalaua Sf. Ioan Nou. 
29. La nr. 65 bote:'.ul lui Ion Maler, papistaş, naş fiind Par2scheva Clucer(u) 

sin Popa Vasile, mahalaua Bisericii E11ii. 
30. La nr. 66 Gheo1·i,;ht' sin Jacov papistaşul, na;; fiind Constantin Cantacuzino, 

vătaful c11 r/ii domneşti. 
31. La nr li9 botezul lui Ştefan papistaşul. 

32. La nr. 70, botezul lui Petre luteranul sin Andrei, naşă cocoana Maria pă­
hărniceasa din mahalaua Sf. 1, iculae de ţigănie. 

Aşada1· din cele 70 de botezu,·i, oficiate, în anul 18:tJ, .la biseric.a domnească 
a Curţii Vechi, 35 au fost Înl'reştinări sau treceri la ortodoxie de la eterodocşi, şi 

anume: 9 papistaşi (l'atolici), 4 uniaţi, 2 calvini, l luteran, 10 evrei, 9 turci sau 
tw'Ciţi. Un ade\ ărat record misionar. Sint interesante trec-el'ile la mah:>medanism, 
turciri!!' (probabil fo1·ţate), precum ~i trecerile la C'reştinism a unrn· tu1·ci. Act•-;t 
lucru dovedeste, că la înc·pputul sel'olului al XIX-iea influenţa turl'ească şi res­
tricţiile turceşti erşu simţitor slăbite. De asemenea, e de remarcat, ca la act>ste 
ti·ece1·i primesc să fie naşi (ori poate erau c·hiar ei stăruitorii trecerilor n. n.), oa­
meni cu o deosehită suprafaţă socială, precum r:onstantin Cantacuzino, 1.:ătaful 

curţii domneşti, Alexandru Ghil':J, Căminarul Pavel, Maria Paharniceasa, ş. a. Se 
po.lre, că biserica domneasc,'î a .Curţii-Vechi avea o deosebită activitate· rni:-ionarii, 
fiindl','i intilnim şi mai tîrziu o asemenPa al'tivitate. Astfel, prima grijă a A1·hi­
mandritului Visarion, în 1844, a fost să facă «o putină pentru boteznl străinilor cu 
cPrc·uri şi urechile de fier, vopsit verde» TIJ_ 

Trecind acum, rezumativ, la condicile de căsătoriţi şi inmormîntări pe acelaşi 

an 1833, 1·ema1·ui.rn, că: la 16 noiemb1·ie 18:13 s-a săvîrşit -în biserica domneasc~1 a 

Curţii-Vechi cr1~[1tr.ria lui Petre Danilovici cu Eufrosina Grigoriu, asistind ca naşi 

marele logo.făt al tt'eburilor bisericeşti, Alexandru Scarlat Ghica si soţia sa, Sina-

î9. Ci. Pr. I. Darvilrescu, op. cit., p. 702 ş. u. 
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randa. Mai sînt apoi multe· ct~nunii, pe care le ofidază diverşi arhierei. Se obse:·vă, 
însă, că după 14 noembrie lăsatul secului de postul Crăciunului, nu se mai f::;c 

cununii, ţinîndu-se, deci, strict !'Înduelile canonice. 
în ceea ce priveşte înmormîntările, găsim următoarele indicaţii, socotite a fi 

fost drept cauze ale morţii: slăbiciune, dambla, fălcariţă, urdinare, lingoare, vărsat 

aegru, pedepsie (epilepsie), încuietură, etc. 
Este foarte interesant, însă, că la 1833 erau socotiţi a fi murit din cauza "!Jă­

t~ineţei» oameni în vîrstă de numai 50 ani. Tntr-ad;?văr, se pare, că în urmă cu 
100-150 ani, oamenii din ţara noastră trăiau mult mai puţin decît astăzi şi aceaşta, 

desigur, fiindcă, pe vremea aceea, atit medicina cit şi chirurgia, erau la noi, aproape 
în faza empirkă. Variola, febra tifoidă, scarlatina, fălrariţa (tetanosul), tuberc:ulo,:a, 
boalele de stomac, iar mai înainte ciuma şi holera decimau îngrozitor populaţia 

ţării. în zilele noastre, însă, descoperirea serurilor, vaccinurilor preventive, măsu­
rile profilactice, au distrus tot atîtea baricade din dosul cărora moartc>a sec 0 ra 
atîtea vieţi, care mai puteau fi prelungite. Aceloraşi cauze se datora, desigur, şi 

mortalitat'-a la vîrste, relativ tinere, în lumea popoarelor vechi. Astfel, istoricul 
grec, Appian, în lucrarea sa «Istoria Romei>, «Războaie Civile», ne spune că, în 
epoca aceea, vîrsta medie a deceselor la poporul roman era între 35-40 ani. O lon­
givilate, <leci, foarte relativă, cu toate că s-ar putea presupune că \"iat,l patriarhală 
de altădată, cu mai puţine frămîntări, era mai prielnică longevităţii. 

In a1111l I,~.14, găsim în condica de cununii, la nr. 13, cununia !ui !oa:1 sin !~ic 
ovreiul din mahalaua Sf. Dumitru cu Elena fata lui Mihai papistapl (d,'sigu1· ~i 
ur,ul şi altul fuseseră botezaţi, în prealabil, în legea pravoslavnică n. n.). 

1n condica de rncrţi, pe 1834, la nr. 10, găsim deC'esul pruncu'ui Dimitrie a lui 
Popa PandEle, (~lu.iitor la biserica Curţii-Vechi). 

Urmărind a<'um, mai departe, unele acte cultice şi evenimente mai de seamă, 
pell'er·utp în nwsul vremii la biserica Curţii-Vechi, mai aflăm şi allt> !11rruri, c·nre, 
după păn~reo. noastră, medtă a fi menţionate. 

Astfel: i11 anul 18î6, găsim două cununii oficiate la biseric-a Cu1·ţii-\/e(;hi de 
al'hiereii U/:c11mlie şi Ca/ist, iar 'a 7 octombrie 1877 a fost oficiată cununia 1ninci­
pelui Mihail Rotislovont, fiul prinl'ipelui Dolgorucov, cu văduva lui Petru Volo­
dcvici /Jeuiclcn, Livia Ale:revna născută Pisarei•a. A avut 5 naşi: Wladimi1· [usern­
vir-i, \ ladimir Condoidi, ;\lihail Amfe!'aehe, Alexandrn Comba1·i şi Hafael Pisarezu. 

-~'"' anul J.'-·-:.,•, aflU.1.u ianl.;ti .Jvuci. Lu11uiiil ulh·Jnte lJe arl1tere1l l:itlf"IU.td1e Şl ( :ali~t, 

iar în 1879 de Pago11ianul Canares. 

;\Iai găsim apui insemnăl"i vai·iate, dar tot atît de inte1·esanle ps•ntrn trecutul 
bi~PI'ici: Cui·ţii-Vel'hi. Astfel: 

I. /,a 19 august /863, c11 ordinul nr. 2626:l, semnat de l\•liniste1·ul de C11 1t,, al 
cărui titular ern ,1le.randru Odobescu, se cere ecleziarhului bisericii Curţii-Vechi 

s11 ia parte la lotel"ia, ce se va ţine pent1·u vînzai·ea unui «Prea frumos P,pitaf, cusut 
cu aur pe catifea de căt1·e domnul Chiriţă Teodor l'U cea mai pedec-tă măestrie ~i 
care a fost făcut pentru expoziţia C'e s-a ţinut la Londra în anul trecut (1862). Prin 
aceasta se va încuraja şi i'lldustria naţională română». 

2. Acelaşi minister cu ord. nr. 26511/1863, recomandă ecleziarhului bisericii 
Curţii Domneşti jurnalul intitulat «Biserica» a preotului Grigore Musceleanu «pen­
tru a se veni întru încurajarea literaturii bisericeşti, care este abia născmdă în Ţara 
noastră», Se alătură ordinului de mai sus şi un prospect, semnat de preotul Grigore 
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Musceleanu (proprietar şi director) şi care arată că abonamentul «p'un an», va fi 
12 sfanţi, că foaia va apa1·e săptămînal, dumineca şi că,: «pentru fiecare duminecă 

şi sărbătoare se va da cite un «discurs» după Evanghelia zilei». 

3. 1n anul 1864 so Ministerul Cultelor ce1·e ecleziarhului bisericii de la Curtea­

Veche «nu numai ca Ministru (ordinul e semnat de A. Zanne) ce şi ca bun român• 

să păstreze cu grijă odoarele şi inscripţiile bisericii «inăuntru sau înafară» pentru 

a se remedia «nepăsarea cu care pînă acum foştii egumeni greci de la mînăstirile 

ce se ziceau îr.chinate au tratat inscripţiile, veştmintele, clopotele ctitoriceşti, pietrele 

mormîntale istorice şi portretele fondatorilor». 

4. Într-o conceptă de raport nedatată (pare a fi însă din anul 1865 sau 1866 

n. n.) superiorul catedralei, Spiridon Bădescu, arată că din ordinul Ministerului a 

cumpărat de la negustorul Iordache Dobrovici 50 coţi postav (covor) şi 7 ocale şi 

225 dramuri luminări pentru împodobirea bisericii «pentru ungerea principelui 

domnitor». 

În aceeaşi chestiune Ministerul de Culte şi Instrucţiune Publică, c·u ordinul nr. 
9598 din 21 sept. 1866, cere lămuriri ecleziarhului bisericii Curţii-Vechi asupra re­
C'lamaţiei făcută de Tudorache Dobrovici, prin care pretinde plata sumei de lei 1396 

şi 30 parale costul a 50 coţi postat· stacojiu de calitatea II-a şi 7 ocale 225 dramuri 
luminări, date bisericii «la venirea Măriei Sale Principelui Dcnnnitor». C1·edem, prin 

urm111·e, că nu era vorba de «ungerea principelui domnitor», asa cum arată în ra­

portul său superiorul bisedcii, preot Spiridon Bădescu fiindcă !'oe ştie, că ultima 

ungere de domn a fost cea a Domnitorului Gheorghe Bibescu în 1843 - ci, pro­

babil, e vorba de o vizită făcută biseril'ii domneşti de către principele domnitor, 
Carol I în 1866, la ve;iirea sa în ţară. 

5. lll bugetul bisericii pe 1865, slujitorii bisericii domneşti aveau următoa1·e'le 

salarii: 
a. Ecleziarhul 4800 lei anual. 
b. doi preoţi c-ite 3.600 lei anual, riPcan·. 
c. un diacon :rnoo lei. 
d. un cî11tăreţ el. I (probabil cîntăreţul, care îndeplinea ofici11l fostului pro-

topsalt n. n.) 3.600 lei. 

e. 1m cintăreţ el. 1 ! (desigur, fost1:l deftel'iu n. n.). 2400 lei. 
I'. u11 ca11onarh :!.400 lei şi 

g. un paracliser, 1200 lei. 

6. ln acela.~ an 1865 s,, J\linisterul de Culte cere «îngrijitorului» bisericii Curţii­
Ved1i sfi dea lămuriri asupra pensiei p1·eotesei văduve Parascheva. La acest m·din 
se a11exează copiP după plînge,·ea preotesei ParasC"heva, în care se spune: «Con­

sortele meu preotul Dimitrie l'it a rost in viaţă a slujit la Curtea-Veche: după în­
cetarea din viaţă mi s-a dPstinat mie din fondul acelPi biseril'i o pensie din leafa 

l'e avea consortele meu, cite 50 lei pe lună ... căci am rămas desăvîrşit săracă şi cu 

o fată. M-am buc·u1·at de această leafă mai mult timp pină cind s-a orînduit 

ecleziarh acolo preotul Ioniţă Steleanu (probabil fost deservent la biserica «Stelea», 

arsă la 1874 n. n.)• şi atunC"i fără nădejde m-a exclus şi m-a lăsat în cea mai sfi­

şietoare suferinţă». 

80. Dos. I (/864). Ord. nr. 8349, din 18 martie 18G4. 
81. Dos. I (1565), Ord. nr. 18.527 din 29 fllai 1865. 
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7. ln aprilie 1866, biroul eie,·torn/ n1loa~ea roşie com1111i<·ă «că la ulrgerea de 
la 12 aprilie 1866, preotul Spiricm1 lliide.w·v. ex,id11!1 de la Curtea-Veche a fost de­
legat ca să voteze direct, cu prilejill alegerii dep11taţilcr in zilele de 5, 6 şi 7 iunie 
1866». Dată fiind importanţa acelor alegeri, şi prevede1·ile legii electorale din acel 
timp, se poate presupune că s-a făl'ut o fa\'oare Lxarhu lui bisericii Curţii-Vechi, 

acordîndu-i dreptul ca să voteze direct. 
8. Di11tr-un ordin al Ministc>rului de Culte din 1866 ''.! aflăm, că, la acea dată 

s-a desfiinţat posturile de cateheţi in şcoli, ministerul comunidnd părintelui catehet 
Spiridon Bădescu, că: «Se pune în disponibilitate, fiindC'ă s-au desfiinţat posturile 
de cateheti, iar predarea învăţămintului religios se i:a face de către învăţător». 

9. ln septembrie 1867, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice sa aprobă 

îmbrăcarea în argint a icoanei 131111a Vestire «ctt sfărămăturile de argint ce se găsesc 
în biserică şi cu preţul lucrului plătit de Domnul Tudorache Dobrovici». 

10. ln iunie 1868, Ministen;! dl' Culte si Instrucţiune Publică sJ comunică bi­
sericii, că domnul Petre Ionescu. cintăreţ la Cu1·tea-Veche, se mută la biserica 
Zlătari, iar Gheorghe Jean de la biserica Zlătari, se muti\ la Curtea-Veche. 

11. ln anul 1869, Ministerul C111Lelor, t·u ordinul nr. 9778 din 29 iulie, aprobă 
reparaţiile necesare bisericii şi casei parohiale «în care locuieşte ingrijitorul bise­
ricii, care vor fi executate de domnul Leib Goldenbe1·g, pe seama căruia s-a 
adjudecat». 

12. La 27 august 1870, Ministerul de Culte s:,, <'omu111ca, că la 30 attgust 1870 
(Sfîntul Alexandru n. r..), se va la,,. un seTl"iciu dîrin la biserica Curtea-Veche de 
ziua împăratului tuturor ruşilor. 

13. /n aprilie 1877, «Comisia de recensămî-nt a tinerilor clasei anului 1877, 
pentru recrutaţie, în culoarea «ro}u», c·u adresa nr. 9 din 9 aprilie 1877, cere «preo­
tului îngrijitor» al bisericii Cur(ii-\"eclii, să afişeze la uşa bisericii, ~i să citească în 
biserică tabloul de tinerii îrtscriii <lin subtll"bia Curtea-Veche--. Tabloul, anexat 
adresei, cuprinde 18 tineri în rnan•a lor majoritate mici meseriaşi, chelneri... 

II. Corul bisericii Curţii-Vechi. - Cum t>l"B ~i l'irt>sc, biseriea domnească a 
Curţii-Vechi se deosebea de celelalte• bis(•:-ir-i bucure~Lt>ne pl'in fastul (Ultului, prin 
predicatori deosebiţi si dnt,îrE·\i vc•sti\i, aşa u1m am mai ar{1tat ~i în altă parte a 
prezentului studiu. Astfel, pe tirnp,ll !11i /,eon Vodd. (16:l:i), ,·ra predicator la bise­
i·ica Curţii Dcmne:,Li pă1·inttill' /Jc11eclict de neam c; ela11. 

Ieromonahul iHacarie, în p,·ci,:ţa r:·n~r>logionn!ui ,[1t1 ('a si in Teoreticonul 
tipărit la Viena in 182:1, vo1·tx•stc• clc-,p;-e pmtopsal;ii 1cnumiţi cil• la biseriC"a Curţii 

IJomneşti ~i anume Arse11ie Coz;n;,11 si .)'erbau '". 
Muzica psaltică, a intrat î11 l,ic;c•1·ic a l'Omf111ă în{,-, ci,, p1·in si:n1tul al XVI-iea. 

Doratei, episcopul Monemvasi,·i. ,.a,·•• ,1 J'c,st p,·ir, Ţa1 a H<Jmf11iea~c,i împreună r-u 
Eremia, Patl'iarhul Constantinopol 111, 1i, in l impui dom 1, ie·i lui Pe/ rn cel I inăr (1559-• 
1567) ne spune că la biserica C111 ţii Dom1w~ti se aria 1111 iscusit dascăl de c-întări ~i 
cîntăreţi foarte buni. Cîn1{1riil- de strnn:1 St' f'act>au alternat grl·CL·1te si mmâneşte, 

(la biserica Curtt>a-VeC'he Sl' g:ts,•sc „ărţi dt· slujb{1 _gr,•c·eşti si n,m.:.11e~li foarte 
vechi n.n.). Se ştie, apoi, u1 în s•. ·, olul ;ii X\" I I-1,·a P,ista11 eoruri la bisericile 

82. Dos. I (1866). Ord. nr. 22014 din iulie 1866. 
83. Dos. I (1&;7), Ord. nr. 9428 diu 9 sl'plembrie 1967. 
84. Dos. I (1868), Ord. nr. 567h J111 4 i1111ic• ltlG8 8:>. Dvs. I (J,,11). Ord. nr. &!57/~7Q. 
ŞG. Ionescu Gion, op. cil., p. 511. 
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-domneşti. Dirijori de coruri însemnaţi în timpul lui Brincoveanu au fost Stavrinos 
grecul şi Filatei ieromonahul, despre care am arătat, in alt loc că a scris cea 
dintîi carte cu note de cintări bisericeşti în româneşte. Negreşit, aceste coruri, nu 
vor fi coruri polifonice, propriu-zise, armonizate, ca cele din secolul al :XIX-lea, 
ci, probabil, armonia acestor coruri va fi avut la bază obişnuitele «isoane» psaltice. 

într-un studiu anterior 87, am arătat că muzica polifonică corală a fost adusă 
în Ţara Românească, pentru prima dată, în 1834 de către Arhimandritul Visarion. 
Că cele dintii formaţii corale polifonice au cîntat la: biserica domnească de la 
Curtea-Veche, biserica Sfîntul Ioan-Moldoveni şi la biserica Mihai Vodă. 

Singura biserică despre care se poate spune, însă, că a avut o formaţie corală 
polifonică permanentă a fost biserica domnească a Curţii-Vechi. într-adevăr, chiar 
după desfiinţarea «aşezămintului horal» şi plecarea Arhimandritului Visarion de 
la biserica Curţii-Vechi (1864), corul acestei biserici a dăinuit pe mai departe şi a 
fost introdus apoi în bugetul Ministerului de- Culte, drept cor oficial, fiind cerut de 
minister la diferitele festivităţi şi ceremonii cultice oficializate, aşa cum, pe vre­
mea Arhimandritului Visarion, corul bisericii Curţii-Vechi era cerut la toate fes­
tivităţile şi ceremoniile cultice oficiale în prezenţa domnitorului. 

In cele ce vor urma, vom încerca să dăm citeva date în legătură cu aceasta 
şi să le urmărim, pe cit cu putinţă în ro_od c-ronologic, indicînd în primul rînd, 
măsurile ge-nerale de organizare corală şi apoi activitatea propriu zisă a corului 
bisericii Curţii-Vechi de la înfiinţarea lui. / 

A) Măsuri generale de organi::are. - I. La 22 ian. 1865 88, Ministerul de Culte 
înştiinţează pe ecleziarhul Bisericii Curtea-Veche, că s-a orinduit de conservatorul din 
Bucureşti, ca să se ţină cursuri de trei ori pe săptămină, lunea miercurea şi vinerea 
între orele 6-9 seara «pentru a se introduce muzica vocală armonică religioasă 

fn toate bisericile Româneşti, prin instruirea cintăreţilor, cano-narhilm' şi paradi• 
sierilor» şi se cere trimiterea acestora pentru frecventarea cursurilor «căci la din 
contra nu.miţii vor fi destituiţi din posturi şi înlocuiţi cu alţi concurenţi». 

2. ln anul 1866 Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, trimite avertizare 
-cintăreţilor, canonarhului şi paraclisierului biseridi domneşti, că neglijează tLr­

marea cursurilor de muzică vocală, ţinute de dl. profesor Ioan Cartu de la conser­
vator şi le pune în vedere, că clacă nu vor urma cu toată exactitatea vor fi înde­
părtaţi din posturile lor. 

3. La 11 mai 1866, Ministerul de Culte (semnează ca ministru V. A. Ureche 
n. n.), trimite Bisericii Curtea-Veche două exemplare din liturghia Sfîntului Ioan 
Hriso5tomul «editată şi tipărită de dl. Ioan Cortu., Professorele de muzică vocală 
bisericească, pentru a servi la cîntările bisericeşti» 90• 

4. Incepînd cu I august 1866, se desfiinţează postul de canonarh de la bise­
rica Curtea-Veche şi în locul său e trecut, în bugetul parohiei, corul bisericit cu 
alocaţia anuală de 1200 lei (echivalentul salariului ce primea canonarhul, al cărui 
post a fost desfiinţat n. n.). Acum pentru prima dată se trece corul în bugetul 
oficial al bisericii, cu alocaţie plătită de Minister. 

5. La 12 iunie 1868, Ministerul comunică bisericii, că s-a aprobat un plus de 
salariu de lei noi 148 lunar «pentru buna organizare a corului». în acelaş an se tri-

87. Ci. Pr. I. Dărvărescu, op. cit. 88. Dos. I (/865), Ord. nr. 3014. 
89. Dos. I (1866), Ord. nr. 1595 din 22 martie 11!66. 
90. Dos. I ( 1866), Ord. nr. :l.S88 din li mai 1866. 
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mite bisericii un exemplar din lucrarea d-lui prof. Ioan Cartu, «liturghia Sf. Ioan 
Hrisostomul», aranjată pentru voci bărbăteşti 91• 

6. ln anul 1869, demisionează dirijorul corului bisericii Curtea-Veche, C. Băr• 
cimescu (cintăreţ şi tenor solist la cor). Ministerul îi primeşte demisia şi comunică 

bisericii că: «în locul demisionatului C. Bărccmescu se numeşte dl. Sterea Popescu, 
care a reuşit la examenul depus» 92• 

7. La 1 martie 187 3, Ministerul numeşte cîntăreţ şi dirijor al corului la Biserica 
Cw-tea-Veche pe Gheorghe Racotă în locul lui Radu Teodorescu, decedat. 

La 5 aprilie acelaş an (1873) ministerul trimite avertisment «îngrijitorului~ bise­
ricii (preotul Spiridon Bădescu) arătîndu-i, că nu-i poate lua în seamă reclamaţia de 
destituire ce face împotriva noului dirijor al corului, fiindcă se constată că «tînguirile• 
preotului împotriva dirijorului provin din nemulţumirea «că i se pare preotului, că 
ginerele şi fiul său, care fac parte din cor, n-ar fi destul de atenţionaţi din partea 
dirijorului, care aranjează corul aşa cum crede că corespunde mai bine menirii sale». 
Ministerul ia în seamă numai reclamaţia preotului, că dirijorul nu vine la timp cu 
corul şi în acea!>tă privinţă a dat dispoziţie necesară dirijorului-93. 

8. ln martie 1874, Ministerul aprobă transferarea reciprocă a d-lui Alexandru 
Luca, de la biserica Radu Vodă, ca dirijor de cor la Curtea-Veche, pe data de I martie 
1874, şi transferarea, pe aceeaşi dată, a fostului dirijor I. G. Racotă la Radu Vodă. 

La 18 mai, acelaşi an, ministerul cere corul bisericii să cînte la hramul bise­
ricii Sfîntul Ilie calea Craiovei (Rahovei), pentru că, zice solicitatorul, colonel Constan­
tin leronim, epitropul acelei biserici «că auzind corul şi ceilalţi epitropi şi enoriaşi ar 
putea fi şi ei fnduplecaţi să înfiinţeze un asemenea cor> 94• 

9. Incepînd cu anul 1876, se dă o nouă organizare corurilor bisericeşti. 

Astfel mitropolitul Calinic (Calinic Miclescu 1875-1887) comunică «îngrijitorului» 
de la Curtea-Veche noile dispoziţii cu privire la corurile de la bisericile întreţinute 
de stat şi anume: 

a) Ministe~ul de Culte a pus corurile bisericilor sub supravegherea Mitropoliei. 

b) Dirijorul corului va fi retribuit cu 150 lei lunar, 5 corişti mari cu suma glo­
bală de 230 lei, iar cu suma de 220 lei (probabil, că în buget era alocată pentru cor 
o sumă anuală de 600 lei n.n.), se vor angaja 18 copii (3 soli11ti, 12 corişti şi încă 3 
corişti în rPZPrv;\), Rrlidi în tntRl rnrnl "" fi compu,: din !13 cori~ti. 

c) Corurile vor fi inspectate de părintele ecleziarh al Mitropoliei, de dirijornl 
bisericii catedralei şi de îngrijitorul bisericii respective. 

d) Dirijorii să nu fie obligaţi a fi şi cintăreţi. 

e) Cîntăreţii de la bisericile cu coruri sînt obligaţi a cunoaşte muzica i:ocală. 

spre a putea lua parte la cor. 

f) Nici o numire sau schimbare nu se va putea face în cor fără aprobarea 
Mitropoliei. 

g) Statele de plată ale corurilor vor fi contra semnate de ecleziarhul Mitropoliei. 

h) Coriştii nu vor putea demisiona din cor decit după ce vor anunţa pe dirijorul 
corului ro cel puţin 15 zile inainte. 

9J. Dos. I (1867), Ord. nr. 6120 şi 76??./fiii. 
9~. Oos. T (1873), Ord. nr. 2107 şi :lli41/A7J. 

92. Dos. I (1868), Ord. nr. 12"234 şi 134-19/869. 
94. Dos. I (1874), Orrl. nr. 2.ill şi 4SSl/874. 
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i) Dirijorii vor înştiinţa pe institutorii respectivi despre elevii ce cintă în cor, 

pentru ca să-i poată supraveghea. Ordinul e semnat pentru mitropolit de Calist 

Stratonic 95• 

B. Activitatea corului bisericii Curtea-Veche de la înfiinţarea lui oficială (1844) 

şi pînă la 1885. - Am arătat în alt loc din prezentul studiu, că muzir::a cor11Jă poli­

fonică a fost adusă pentru prima dată în Ţara Românească în 1834, de Arhimandritul 

Visarion şi că prima formaţie corală a cîntat în biserica domnească a Curţii-Vechi. 

în chip oficial, însă, corul acesta a devenit permanent la biserica domnească a Curţii­

Vechi numai după •e Arhimandritul Visarion a devenit ecleziarhul acestei biserici, 

adică în anul 1844. 
Vom spicui, deci, unele date cu privire la activitatea acestui cor, din documen­

tele oficiale ale vremii: 
1. La 24 decembrie 1844 96 Departamentul Credinţei pofteşte pe Arhimandritul 

VisariQn să vină la biserica Sărindarul cu. tot corol, vineri 25 decembrie la ora 91/2 

e:u prilejul serbării Naşterii Domnului, iar la 23 aprilie 1852 (Sf. Gheorghe) însuşi 

domnitorul (Barbu Ştirbei n.n.), participă Ia slujba de la catedrala Curtea-Veche lucru 

despre care Departamentul Credinţei comunică Arhimandritului Visarion urmă­

toarele: .' 'lit • •• 
«Mîine miercuri la 9 cea!;uri de dimineaţă, Măria Sa prea înălţatul domn vine la 

biserică spre a asista la slujba de sărbătoarea Sf. Gheorghe. Să vă îngrijiţi de împo­

dobirea bîsericii, poruncind să se aştearnă postavurile cuviincioase în biserică cu 

aranjarea corului» 97• 

2. La 25 mai 1852, Departamentul Credinţei pofteşte• pe Arhimandritul Visarion 

c-a în ziua de 25 mai la orele 9 dimineaţa «să vină impreună cu corul, avînd cele tre­

buincioase pentru sfinţirea apei la cazarma Sf. Gheorghe unde se va săvîr.;;i sfinţirea 

steagului Dorobanţilor de Ilfov, în aflarea de faţă a înălţimii sale». 
3. La 25 iulie 1853, Departamentul Credinţei pune în vedere Arhimandritului 

Visarion că Duminică 26 iulie, la 9 ceasuri dimineaţa, Excelenţa Sa prinţul Gorciacov, 

va mc.-Tge să asculte sfînta slujbă Ia biserica Curţii-Vechi de aceea să vă aflaţi mai 

devreme la biserică cu tot corul» 98• 

4. La 5 Ghenarie 1854, Departamentul Credinţei înştiinţează pe Visarion că: 

«Mîine miercuri la 6 ale curgătoarei, în ziua serbării sfîntului botez al Mîntuiton1Jui 

Hristos. Ia 91/ 2 ceasuri de dimineaţă, este a se săvîrşi slujba Sfintei Liturghii Ia Mînăs­
tirea Sărindar..il, iar sfinţirea apei se va oficia la bazinul dinaintea maşinelor cişrne­

Jeior pe marginea girlei. Departamentul face cunoscut Prea Cuvioşiei Voastre, ca să 
poftiţi în arătat vreme la pomenita mînăstire cu tot corul». 

5. La 22 aprilie 1854, Departamentul Credinţei anunţă pe Arhimandritul Visa­

rion, că: «Mîine Ia 23 ale curgătoarei, este a se face paradă bisericească la sfînta 

Mînăstire Sărindarul la 91 / 2 ceasuri dimineaţa cu ocazia aniversării Măriei Sale, 

lmpărăteasa a toată Rusia; vi se face poftire să veniţi cu tot corul la numita minăs­
tire mai înainte de arătatul ceas» 99. 

6. La 3 decembrie 1854, Departamentul Credinţei comunică Arhimandritului 

Visarion, că: «Cu ocazia zilei onomastice a Măriei Sale prea înălţatul nostru domn 

(era domn Barbu Ştirbei în a doua domnie, 5 oct. 1854 - 25 iunie 1856, şi-şi serba 

95. Dos. I (1876), Ord. nr. 1580 din 6 iulie. 96. Dos. 1 (1844). r. 23. 
9?. Dos. ! (!852). !. 2. 98. Dos. I (1653), f. 17. 
99. nos. (!1149-18-:>4), !. 19. 
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numele în ziua de 4 decembrie Sfinta Varvara n.n.) urmînd a se face ţeremonie bise­
ricească mîine în 4 ale curgătoarei la mînăstirea Sărindarul. Departamentul vă invită 
pe Prea Cuvioşia Voastră ca să poftiţi cu tot corul la 8½ ceasuri la pomenita 
mînăstire». 

7. La 5 ianuarie 1855, Departamentul Credinţei chiamă pe Arhimandritul Visarion, 
«cu tot corul» la Mînăstirea Zlătari pentru slujba Bobotezei 100. 

Negreşit, nu va mai fi fost aceasta cea din urmă poftire să vie «cu tot corul» la 
diferitele «ţeremonii» ce se făceau în prezenţa Domnului, dar nu mai găsim nici o 
însemnare oficială despre aceasta, pînă la 1877. Aceasta nu însemnează, însă, că 
formaţia corală de la biserica Curtea-Veche, a fost desfiinţată între timp, ci numai 
că nu ni s-a mai păstrat, în scris, poftirile oficiale ce vor fi fost făcute acestui cor. 

La 2i ianuarie 1877, cu ord. nr. 121/77, mitropolitul Calinic face certare «îngriji­
torului» bisericii, ordonîndu-i să redea postul ce avea la cor dl. M. Lupescu, retribu­
indu-l cu 40 lei iunar, pe care-i va lua de la cîntăreţul N. Dumitrescu, căruia i se 
prevăzuse 80 lei lunar. 

9. /n anul 1879, Ministerul de Culte atrage atenţia bisericii domneşti Curtea­
Veche că dl. director al conservatorului de muzică din Bucureşti, raportează că 
personalul corului bisericii se prezintă «din ce în ce mai slab la imnele executate cu 
prilej.ul solemnităţii de distribuirea premiilor din ziua de 29 iunie• 1.01 . 

10. Dintr-un ordin al Mitropoliei (nr. 2259, din 9 iulie 1880), aflăm, că se acordă 
«vacanţă corurilor pe timpul verii în timpul vacanţei şcolarilor». 

11. La 18 nov. 1883 Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice (semnează pentru 
ministru, Grigore Tocilescu) invită pe «îngrijitorul» de la Curtea-Veche să trimită 
corul vocal în ziua de 21 nov. 1883, la biserica «Cu sfinţi», din Bucureşti ca să cînte 
Sfînta Liturghie iar la 1 decembrie 1883, la aceeaşi biserică pentru înmormîntarea lui 
Vasile Boerescu 102• 

12. ln anul 1884, Ministerul Cultelor cere a se trimite cor,ul bisericii de la Curtea 
Veche la Teatrul Naţonal, în seara de 9 mai, spre a cînta imne 103• 

Negreşit, era vorba de imne în legătură cu serbarea de la 10 mai. 
Insemnările cu privire la cor, în anii următori, nu mai prezintă însemnătate. 

Din cele ce au precedat, însă, se poate constata importwnţa ce se da corului de la 
biserica Curtea-Veche şi neîntrerupta lui funcţionare, începînd, cu prima jumătate a 
sec. XIX-lea adică Ia data aducerii muzicii corale polifonice în Ţara Românească. 

III. Postavurile (covoarele) bisericii domneşti de la Curtea-Veche. Am arătat, 
cu alt prilej, că biserica domnească a Curţii-Vechi a fost împodobită, în chip deosebit, 
cu odoare de preţ şi a fost, poate, singura biserică din Bucureşti dintre bisericile de 
mir, în secolul al XIX-lea, care să aibe covoare «postavuri», cum se spunea, de 
aşternut pe jos. Poate, că la aceasta a contribuit, în primul rînd, faptul că în Biserica 
Curtea-Veche se făcea ungerea Domnilor şi se săvîrşeau acte cultice în prezenţa 
domnilor •şi a diverşilor chirarhi (patriarhi, mitropoliţi, episcopi) stră.ini sau locali. 

Se pare chiar, că nici Mitropolia nu avea asemenea covoare (postavuri), fiindcă 
nu putem interpreta altfel ordinul Ministerului de Culte 104 prin care cere îngriji­
torului Biserici:. Curtea-Veche «să împr1J.mute .sfintei Mitropolii, de ziua Sf. Dimitrie, 

100. Dos. I (1855), f. I. 101. Dos. I (1879). Ord. nr. 7868 din 12 iulie 1879. 
102. Dos. I (1~83), Ord. nr. 18240 şi 18981/883. 
103. Dos. I (1884), Ord. nr. 4398 din 7 mai 1884. 
104. Dos. ( 1869) Ord. nr. 15946/69. 
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patrc»iul Ţării, covoarele bisericii, fiindcă va asista la slujba de la Sfinta Mitropolie 
domnitorul şi Ministru Ţării». 

La 24 martie 1857, Departamentul Credinţei anunţă pe ecleziarhul bisericii 
Curtea-Veche, că va veni -Ja biserică prinţul Caimacan Alexandru Ghica şi să «aş­

tearnă postavurile trebuincioase». 

La 31 decembrie 1869, Ministerul de Culte cere bisericii Curtea-Veche «posta­

vurile roşii» tot pentru sfînta Mitropolie, întrucît la 1 ianuarie 1870 vor lua parte la 

slujbă domnul şi doamna Ţării 105• 

în cele ce vor urma vom căuta, pe cit cu putinţă, să înfăţişăm în chip cronologic 

date cu privire la solicitările oficiale, ce se făceau bisericii de către Ministerul Cul­

telor pentru împrumutarea «postavurilor» covoarelor bisericii Curtea-Veche la 

diferite solemnităţi şi acte cultice ce aveau loc în prezenţa domnitorului şi miniştri­

lor ţării. 

1. lA 4 ianuarie 1872, ministerul cere de la Biserica Curtea-Veche «postavurile 

de aşternut pe jos, spre a se da bisericii Zlătari pentru slujba bobotezei 100. 

2. 'în acelaş an (1872) la 23 decembrie, ministerul cere bisericii domneşti Curtea­
Veche, «postavurile de aşternut pe jos» spre a- se da bisericii Sfintul Gheorghe Nou~, 

pentru 25 decembrie «cind i:a veni la slujbă Măria Sa domnitorul» 107. 

3. La 4 ianuarie 1874 şi la 3 ianuarie 1875 şi 3 ianuarie 1877 minsterul cere iarăşi 
cpostavurile de pus pe jos» spre a fi împr.umutate bisericii Zlătari, cu prilejul 

Bobotezei. 
Am arătat, în altă parte, că proce'Siunea Bobotezei se făcea la chioşcul crucilor 

de la apa Dîmboviţei, în partea de miază zi a· bisericii Zlătari. Covoarele bisericii 

au fost cerute apoi, neîntrerupt şi în anii următori, atît pentru slujba Bobotezei 
de la Zlătari cit şi la alte biserici unde Domnitorul lua parte la slujba divină. 

Uneori, însă, aceste «postavuri de aşternut pe jos» erau cerute bisericii şi pentru 

instituţii laice. Astfel, la 26 iunie 1880 Ministerul de Culte cere bisericii postavurile 

roşii spre a se da d-lui Paganini intendentul universităţii din Bucureşti, pentru dis­

tribuirea premiilor, în zilele de 29 şi 30 iunie 108• 

ANEXE 

Danii domneşti 

Obiecte de cnlt dăruite de Voievodul Constantin Brincoveanu pe vremea cmd era 
eclesiarh al bisericii Curtea-lfeche, popa Baldovin: 

- O tavă rotundă de argint (32X 32 cm.) avînd pe margini în basso-relief, proo­
rocii: Isaia, Ieremia, David, Moise, Aron, Solomon, Ghedeon, Iezechil, iar în fundul 
tăvii chipul Maicii Domnului. 

Pe verso, de j.ur împrejurul bombeului icoanei Maica Domnului, inscripţia: 

«Acest zvînt vas anaforniţă iaste făcută de Io Constantin Basarab Voievod şi închinat 
zvîntelor beseareci den Bucureşti den Tîrgovişte la leat 7203(1695)» (fig. 1). 

105. Dos. I (1872). Ord. 46/72. 106. Dos. l' (1872), Ord. nr. _13001/72. 
107. Dos. I (1874), Ord. nr. 40/874, Dos. I (1875), Ord. 4J f75. 
108. Dos. I (1880). Ord. nr. 6915/880. 
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Obiecte de cult aflate la biserica Curtea-Veche, şi dăruite de Voievodul Ale­
xandru Moruzi, fiind eclesiarh al bisericii popa Hriso: 

1. Un hartofor de argint, formă de biserică, avînd imprimat pe capacul din faţă 
al primei cutii (hartoforul are două cutii) Stema ţării (capul de bou şi vultlrrul cu 
crucea în cioc) şi gravate literele: Alks. Mrz. BB (Alexandru Moruzi Voievod) 
1800 (fig. 2). 

2. Două ripide de argint, avind imprimate în partea de jos, lingă miner, literele: 
Al. Ks. Mrz. B B, Stema ţării şi anul 1800. 

3. Şase candele de argint la Catapeteasmă, frumos cizelate, avînd imprimat (pe 
fiecare candelă) Stema ţării (cap de bou şi vulturul cu crucea în cioc) şi gravate 
literele: Al. Ks. Mrz. B. B. (fără dată) (fig. 3). 

Obiecte de cult de la Voievodul Constantin Ipsilanti dăruite în anul 1806, fiind 
eclesiarh al bisericii Curtea-Veche acelaşi popă Hriso: O tavă rotundă de argint pentru 
anaforă (39X39 cm) cm, frumos cizelată, pe margine cu ornamente de flori, avînd, în 
basso-relief, pe cei patru evanghelişti. Pe fundul interior al tăvii este imprimată 
Stema ţării (cap de bou şi vultur cu cruce în cioc), iar în stemă literele: Io Ks. Ips. 
BB (Constantin Ipsilanti Voievod) 1806 (fig. 4). 

Odoare sacre mai noi, datînd din prima jumătate a secoluLui XI X, procurate prin 
stăruinţa eclesiarhului Visarion (1844-1864). 

a. Un hartofor de argint aurit în formă de turn, foarte frumos cizelat, avînd pe 
cutia din faţă «Cina cea de Taină», lucrată în email. Deasupra turnului o stea cu raze 
aurite, în mijlocul căreia este Icoana învierii, lucrată în email. Are pe laturile din 
dreapta şi stînga doi îngeri auriţi, în basso-relief, care ţin între ei un sicriaş în care 
se păstrează Sf. Jmpărtăşanie. 

N-are nici o incripţie şi nici dată. A fost cumpărat în anul_ 1847 - lucrat la 
Moscova - şi a costat 1650 lei (fig. 5). 

b. O tiplotă de argint aurit cu o inscripţie slavonă în jur. Nu are dată. 
c. O Evanghelie cu coperte masive de argint aurit, avînd în faţă, lucrate în email, 

chipurile sfinţilor evanghelişti, iar la mijloc Icoana învierii. Pe verso copertei, în 
basso-relief, e o minunată compoziţie a Icoanei Buneivestiri,., 

N-are dată nici inscripţie. A fost lucrată la Moscova în anul 1847 şi a costat 
1290 lei (fig. 6). 

Pr. IOAN N. DARVARESCU 
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Fig. I . - Anaforniţa, Constantin Brîncoveanu, anul 1695 
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Fig. 2. - Hartofor, Alexandru Moruzzi 1800 
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Fig. 3. - Ripidă, Alexandru Moruzzi 1800 
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Fig. 4. - Anaforniţa, Constantin Ipsilanti 1806 
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Fig. 5. - Chivot, cumpărat de la 
Moscova în anul 1847 şi a costat 
suma de lei 1650 (condica de chel-

tuieli pe anul 1847, fila 41) 
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Fig. 6. - Evanghelie cumpărată în anul 1874 de la Moscova 
de a r himandritul Visarion, eclesiarhul bisericii, cu preţul 
de lei 1294 (Condica de cheltuieli pe anul 1874, fila 41) 
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CITEV A ŞTIRI DESPRE MINASTIREA RA TEŞTI 

Aşezată la circa 27 km de oraşul Buzău, Mînăstirea Hăteşti dăinuie de cîteva 
secole, astăzi cu un sobor destul de numeros, fără însă să i se cunoască începutul 
temeluirii şi numele celor care au ctitorit-o. 

Din puţinul care s-a scris despre ea, primul care i-a acordat citeva rînd urd 
.a fost Ştefan Bilciurescu, care afirma în 1890 că r espectiva mînăstire este o ctitorie 
din secolul al XVII-lea a Grecenilor «descendenţi din Mihai Viteazul» 1 . Doi ani 
mai tîrziu, Basil Iorgulescu preia această aserţiune şi o popularizează în Dicţio­

narul geografic al judeţului Buzău 2 , de unde trece şi în Marele dicţionar geografic 
al României 3 • 'în valoroasa - şi de altfel singura monografie a acestei mînăstiri 

- alcătuită în anul 1939 de preotul Gh. Beşchea se reţine această părere, cu men­
ţiunea însă că data întemeierii trebuie căutată în a doua jumătate a secolului al 
iXVIl-lea. 4 . 

Afirmaţia aceasta însă , nefiind sprijinită pe documente, nu e decît o ipoteză. 

'Şi atunci se naşte întrebarea: cum se face că Schitul Hăteşti, ctitorie atribuită unei 
familii însemnate în istoria ţării - cum au fost Greicenii - nu posedă nici un do­

-cument care să-i legitimeze paternitatea? Răspunsul nu poate fi decît că aceştia 

n-au o ctitorie în părţile Buzăului. Dar nici Grecenii din Buzău, n-au nimic comun 
cu această mînăstire. Cînd, în 1842, stareţa Evghenia, fiica Elisabetei şi Nicolae 

Greceanu din Verneştii Buzăului solicita Domnitorului ajutor material pentru re­

construcţia bisericii, ea nu aminteşte nimic despre cti torii tntemeietori 5. Oa.re, dacă 

schitul ar fi fost ctitoria unor strămoşi ai săi, n-ar fi menţionat acest fapt? Ea n-a 

f°ăcut~ însă, pentru că Grecenii, or icare ar fi ei - din Grecii Ilfovului, ai Roma­

naţilor, ai Oltului sau ai Buzăului - n-au nici o legătură cu această mînăstire. 

Dar, dăcă această afirmaţie, în lipsă de documente, nu se poate susţine nici 

-cu argumente logice, denumirea mînăstirii ne-ar sugera ipoteza că ea ar putea fi 

I. Ştefan Bilciuresc u, Minăslirile şi bisericile din România, cu mici note istorice şi grauuri, 
Bucureşti, 1890, p. 70 . 

2. B. Iorgulescu, Dicţionar geografic ( .. .) al judeţului Buzău, Bucureşti, 1892, p . 420. 
3. Volum-ul V, p. 215. 

4. Pr . G . I. Beşchea, Minăstirea Răteşti, B uzău, 1939. (Extras din revista «I ngerul» ), p . 30 ş i 58. 
5. Arh . St. Buc„ Logofeţia pricinilor bisericeşti, dos. 1159/ 842, f. I. 
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ctitoria Răteştilor, familie de asemeni cu vaza m trecutul nostru istoric. Dar. 
din ştirile cunoscute pînă acum, Răteştii, înrudiţi cu Bălăcenii, din care un des­
cendent a fost şi episcopul Buzăului, Gherasim Rătescu, n-au nici ei vreo legătură 
cu acest schit din jurul Buzăului. Cu atît mai puţin boiernaşii Hăteşti din Olt~ 
ctitorii Schitului Şopot. 

Di.acrica l\fînă::iti.rii Ilătc~ti, ziditei în anul 10...t~ 

Toponimicul Hăteşti, pe lingă cd din Buzău, e întîlnit în regiunea Piteşti şi 

un altul tocmai în nordul ţării, în regiunea Baia Mare, fapt ce pledează că denu­
rmrea nu e legată de cunoscuta familie. Pe lingă toponimicul Răteasca din comuna 
Sfinţeşti - Roşiorii de Vede, exista în 1639 o moşie Răteasca şi în comuna Gura 
Nişcovului din raionul Buzău 6• Locuia aici o familie cu acest apelativ, de vreme 
ce jupîneasa Voica Răteasca făcea (prin 1740-1750) danie fiului său, Mihail, un 
loc de casă în Cîrlomăneşti, iar cu mult înainte, în 1697, într-un act de donaţie, 
pe lingă apelativele «Nişcoveanu» sau «ot Nişcove'Tli», întî!n,m ş, un Nec1Jlc1i Ră­

tescu 7• 

6. A'rh. St. Buc., Episcopia Buzăului, XII I /5. 
7. Ibidem, ms. 171, f. 263, citat după indicele cronologic. 
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în satul Hăteşti, unde se află mînăstirea, în jurul anului 1670, trăia Dragomir 
căpitan de roşii. Soţia acestuia, care se intitula Bunaica Răteasca, avea un fiu care 
şi el îşi zicea Rătescu. Urmaşii acestuffi, Constantin şi DumitraşC'U, închină schitul 
lor Cucuiata din hotarul Grăjdanei de pe apa Nişcovului la schitul maicii Grăj­

dana 8, fapt care conduce la ipoteza că boiernaşii Hăteşti din Nişcov erau înrudiţi 
cu cei din Hăteşti de pe valea Buzăului. Şi dacă aceştia aveau un schit în Grăjdana, 
pe Nişcov, s-ar presupune că ar fi putut face şi unul în Hăteşti. Documentele î~să 
infirmă această supoziţie. 

în anul 1837, un Ştratonic Rătescu dona Schitului Nifon «clădit la măgura de 
sus», în apropiere de Hăteşti, dar pe partea dreaptă a rîului Buzău, moşia sa de la 
Cîlnău, numită G.îrbovi. 

Schitul beneficiar intra însă in posesia donaţiei numai după moartea testato­
rului, cu obligaţia de a da din veniturile realizate din această moşie cite 200 lei 
anual Schitului Hăteşti 9 • Ori, dacă Schitul Hăteşti ar fi fost ctitorie a familiei sale, 
el n-ar fi făcut donaţia aceasta la Schitul Nifon ci la Hăteşti sau, în cel mai greu 
caz, ar fi menţionat că numitul schit e al familiei sale, ceea ce nu s-a făcut, pen­
tru că nu corespundea adevărului. 

Dar, dacă Grecenii şi Răteştii n-au nimic comun cu acest schit, se pare că 

dezlegarea incertitudinii faţă de adevăraţii ctitori o dă un document, emis de can­
celaria lui Grigore Ghiva Voievod, datat 26 iunie 1734, care afirmă că schitul 
acesta este «întocmit prin harul şi milostenia luminaţilor boieri, logofătul Nicolae 
Pîcleanul i d-lui biv vornicul Bălăceanu, în zilele lumjnatului domn Ştefan Vodă» 10• 

Categorica afirmaţie a acestui act domnesc că Schitul Hăteşti a fost «întocmit 
în anii de domnie ai lui Ştefan Cantacuzino, ne-ar scuti de alte cercetări, dacă un 
document inedit nu ar atesta existenţa schitului cu ml!lt înainte, la anul 1634. 

La 6 mai 7142 (1634), monahul Sofronie de Gomoeşti dădea «pentru pomeană 
şi pentru sufletul» său 210 stînjeni «de ocină de la Gomoeşti şi două pogoane de 
vie de la Muşcel ca să f:ie pomeană la hramul Sf. Troiţă de la Hăteşti» 11, Aşa dar, 
«întocmirea». despre care e vorba în documentul din 1734 nu se referă la înfiin­
ţarea schitului ca instituţie ci la construcţia unei bisericuţe sau reparaţia celei 
vechi, Răteştii fiind acum metoc al noului înfiinţat schit Poiana Mărului. 

O altă afirmaţie, care vorbeşte tot despre ctitorii acestui schit, o întîlnim în 
condica de pomelnice a mînăstirii, unde se află şi «Pomelnicul celor din începutul 
Jchitului ctitori bo:erilo:- Scărlăteşti, ce a(u) dat trei sute şaizect stînjeni pămînt 
cu pădW'e, pe care iaste şi schitul alcătuit». Cu aceasta, în sfîrşit, s-ar crede că am 
aflat ceea ce căutam. Vom vedea însă, din cele ce urmează, că respectiva afirmaţie, 
care atribuie Scărlăteştilor sau Hrisoscoleilor - cum s-au numit mai tîrziu -
ctitoria Hăteşti este o grosolană eroare, care poate deruta pe cercetătorul neavizat, 
donaţia despre care se aminteşte fiind făcută abia în anul 1787. 

8. I. Ionaşcu, Un fost meloh al Pante/imonu/ui: Schi/ul Grăjdana - Buzău, în •Muguri•, 
(Buzău), anul XIII, 1936, nr. 7-10, p. 37. doc. 71, p. 45, doc. 80 d. 

9. Pr. G. I'. Beşchea. Mînăslirea Răleşti, p. 100. 
IO. Ibidem. p. 29. Hrisovul respectiv afirmă că cegumenul mînăstirii Poiana Mărului ot sud 

Buzău, ne face cunoscut că metohu Schitu Rătescu ot sud Buzău e surpat din cauza măzanulul 

de ploi şi cinsti(ii călugări n-au cu ,e să facă un alt locaş•. 
li. Arh. St. Buc., Schitul Răteşti, 11/4. 
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Dar, atunci cine sînt ctitorii acestui schituleţ? Un alt document inedit 12 vine 
să ne dea cheia dezlegării dorite. Moşia Hăteşti, pe care fiinţa acest schitişor, era a 
lui Anton Căpitan Băncescu, obţinînd, în urma unei judecăţi, la 19 mai 1679, în­
tărire de stăpînire asupra ei. Şi dacă moşia pe care era aşezat Schitul Hăteşti a 
aparţinut lui Anton căpitan de roşii, s-ar putea susţine că el sau părinţii lui ar 
fi ctitorii acestui schit. Şi, într-adevăr, un document, destul de tîrziu, ne confirmă 
aceasta. 

E vorba de actul de danie pe care o fac schitului, la 25 aprilie 1814 13, Şerban 
polcovnic şi Ioan Antonescu, unde ei afirmă că «sfîntul schit Hăteşti dintr-acest 
plaiu Pîrscovul fiind din vechime făcut pe pămîntul nostru Antoneşti şi în urmă 

· s-au vindut moşia Hăteşti de către părinţii noştri la boieri(i) Scărlăteşti, rămîind 
numai ocolul schitului împietrit». Şi cum afirmaţia aceasta putea totuşi conduce 
la ideea că schitul n-a fost ctitorit de strămoşii lor, ei ţin să sublinieze şi să justi­
fice totodată această danie, înfrucît acest schit este «un sfînt lăcaş ce întîiu s-au 
început de neamul nostru», dovada palpabilă fiind aceea că «şi părinţii i alte rude 
ale noastre (sînt) îngropate la această sfîntă biserică» 14• 

Afirmaţiile categorice că schitul e făcut «din vechime» pe pămîntul ce a apar­
ţinut familiei lor şi că lăcaşul s-a început «întîiu» de către neamul lor, avînd drept 
mărturie mormintele părinţilor şi a altor rude aflate aici, fac dovada că schitul 
Hăteşti este o modestă ctitorie a Antoneştilor. Dar genealogia celor doi «antoneşti», 
care fac această afirmaţie, va lămuri ·şi mai bine problema ctitorilor. 

Ştiri, deosebit de preţioase în această privinţă, aflăm în anaforaua isprăv­

nicească a Sud Buzău, din 10 mai 1786 15, prilejuită de reclamaţia amintiţilor Şărban 
Antonescu şi Ianache logofătul «cumnată-său», care ridicau pretenţii de moştenire 
asupra moşiei Răteşii, întrucît la zălogirea ei de către Sanda Căpităneasa, fata lui 
Anton Căpitan, lui Scarlat stolnicul (Hrisoscoleu) ei erau «nevîrstnici». Revendi­
carea dreptului de moştenire se face destul de tîrziu de la consumarea faptului, 

-dar ei o motivează că au descoperit aceasta «tocmai acum». Dar, spre surprinderea 
lor, ei, de data aceasta, vor afla că respectiva proprietate a fost nu numai amane­

· tată, ci chia, vîndută. Şi cum pe noi ne interesează descendenţa acestor urmaşi, 
trebuie să urmărim firul transmiterii moşiei Hăteşti. 

Anton căpitan de roşii zis Băncescu. după proprietatea Bănceasca. situată în 
partea de nord-vest a oraşului Buzău azi în comuna Simileasca, e atestat documen·­
tar ca stăpîn al moşiei Hăteşti la 19 mai 1679 16• El o dă de zestre fiicei sale, Sanda, 
căsătorită cu Andrei căpitan, care o zălogeşte lui Scarlat stolnicul Hrisoscoleu. De 
la Sanda, această proprietate trece, prin diata din 6 martie 1752 17, în posesia 
fiicei sale Maria Lupoianca, care, în acelaşi an, 21 iunie, o vinde celui căruia era 
zălogită 18• Printre martorii care semnau acest act de vînzare figura şi Mihalcea 

12. Arh. St. Buc„ Episcopia Buzăului, XIII/I I. 
13. Pr. G. I. Beşchea, op. cil., p. 82-'-83. 
14. Astăzi. nu mai există nici un mormînt, deoarece biserica, după alunecarea de teren 

amlrititil !n hriso,·ul din anul 1734 a iosi refăcută în alt loc. în anul i783-i784, s•a făcut dl,1 uou 
,o altă biserică de lemn, iar în anul 1844 s-a zidit actuala în locul celei vechi. 

15. Pr: G. I. Beşchea, op. cit., p. 73-74. 
16. Arh. St. Buc., Episcopia Buzăului, XII I /1 I. 
17. Ibidem, LXXXIX/4. 
18. Pr. G. I. Beşchea, op. cit., p. 68--69. • 
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-sin Anton Căpitan, care era unchiul ei şi totodată «tatăl numiţilor jăluitori», con­
firmă anaforaua amintită. 

în rezumat, Anton Căpitan Băncescu are o fată, Sanda Andrei căpitan şi un 
fiu Mihalcea, căpitan de roşii şi el. Sanda Andrei căpitan are o fată, Maria Lu­
poianca, care a vîndut moşia Hăteşti, iar căpitanul Mihalcea a avut pe Şărban ce-şi 
zice Antonescu şi o fată, căsătorită cu Ianache logofătul, de vreme ce e «cumna­
tă-său». Aceştia sînt cei care dau mărturie despre începutul schitului, apelativul 
Antonescu luîndu-1 de la moşul lor, Anton căpitan Băncescu. 

Dar dacă moşia Hăteşti este atestată .iocumentar ca proprietate a lui Anton 
căpitan Băncescu în 1679, Schitul Hăteşti existînd deja la anul 1634, se pare că el 
este o ctitorie mai veche a neamului său. Deci, în conduzie, Mînăstirea Hăteşti, 

atestată documentar în anul 1634, este o modestă ctitorie a Bănceştilor, de la în­
ceputul secolului al XVII-lea. 

La afirmaţia aceasta, se impune însă o întrebare. Dacă Schitul Hăteşti este ctito­

ria Dănceştilor, de ce aceştia n-au mai avut grijă de el, incit în anii 171-1-1715 biseri­
cuţa de lemn «s-a întocmit» cu ajutorul logofătului Nicolae Pîcleanul şi biv vornicul 

Bălăceanu? 

în lipsa unor dovezi certe, faptul acesta s-ar-putea expli-.:a fie pi"intr-o diminuare 
a piozităţ.ii urmaşilor ctitorilor iniţiali, fie printr-un accentuat simţ al proprietăţii, 

unii descendenţi din secolul al XIX-lea încălcînd chiar şi bruma de proprietate a 
schitului 19, cit mai ales datmită unei ruinări materiale progresive, care atinge apogeul 
tn anul 1742, cind 12 moşii ale lui Anton căpitan erau scoase în vînzare de către Mihai 
vodă Racoviţă pentru o datorie 20• La aceste supoziţii, se adaugă şi motivul real anwne 
acela că la un moment dat, în 1734, schitul acesta era metoc la Schitul Poiana Mă­
rului, el ieşind astfel de sub îngrijirea ctitorilor. 

'în ceea ce priveşte lăcaşul, o ştire din 1720 21 arată că bisericuţa din 1714-1715 

~ra construită din lemn, dar, din cauza unor alunecări de terea, în anul 1734 se pre­
coniza facerea alteia tot din lemn, de către conducerea schitului Poiana Mărului, al 
cărui metoc se afla 22• Dar, dacă s-a făcut sau nu altă biserică acum, nu ştim. Jnclinăm 
să credem că nu, deoarece într-un hrisov al domnitorului Mihai Şuţu din 4 iunie 
1784 se arată că monahiile de aici «prin ajutor şi milă după la. boeri şi după la alţi 
-creştini s-au trudit de au făcut un sfint lăcaş de lemn acum în zilele DQmniei Mele», 

19. Ibidem, p. 86, doc. XVIIL 
20. I. Ionaşcu, Un fost metoh al Pan/etimonului, Schitul Grd;dana - Buzdu, •Muguri• (Bu­

zău) anul XIII ( 1936), nr. 7-10, p. 22, n. 22. Andrei căpitan, solul Sandei, lllca Iul Anion Căpitan 
era dalor la episcopul Misail al Buzăului 470 taleri. Urmaşul acestuia fn scaun el-au ţinut închis 
12 zile• pentru aceas(ă datorie, apoi l-a dat moşia Ruşăţul. Moşia Rllleşll fusese pusă zălog la 
Scarlat şetrarul pentru 40 taleri. Maria, fala răposatului Iordache căpitan, fratele Iul Anion că­
pitan ol Bănceşli, zălogeşte episcopulul Misail, pentru 260 taleri noi, moşia Galbenul de 560 st. (I. 
Ionaşcu.Episcopul Misail (1732-1740) şi averea episcopiei Buztlului, în dngerul•, an. XI (1939), 
nr. 6-7, p. 523. 

21. Şi nu 1691. pentru că documentul e datat 5 noiembrie 7229 - la Virgil Andronescu, 
Contribu/iuni documentare, tonstanţa, voi. I; citat după Pr. G. I. Beşchea, op. c{t., p. 31. 

22. Pr. G. I. Beşchea, op. cil., p. 29. 

Glasul Bisericii 13 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



602 GLASUL BISERICII 

adică în anii 1783-1784, - «domnia dintîi a fratelui Mihai vodă Şuţu», potrivit preci­
zării dintr-un hrisov din 1793 al lui Alexandru Constantin Moruzi 23• 

Această biserică devenind neîncăpătoare pentru soborul care, intre timp, cres­
cuse, stareţa din anul 1842, solicitînd ajutorul material al domnitorului, arăta că 

«Biserica schitului nostru Hăteşti după ce este prea mică pe seama soborului dar este 
şi tare crăpată din urmatele cutremure, pentru care urmează neapărată trebuinţă 
a se înoi». 

Cererea, deşi era făcută «cu umilinţă şi inimă obidită», n-a găsit ecou în inima 

«oblăduitorului norodului» şi al «părint~ui obştesc», care se rezuma doar la o rezo­

luţie neutră: «Departamentul Credinţei înţelegîndu-se cu sfînta Mitropolie va face 

cuvenita Chibzuire». Dar aceasta nu s-a mai făcut, deoarece n-a mai urmat nici o 

corespondenţă cu Departamentul Credinţei, umilincioasa cerere rămînind închisă. 

pentru posteritate, în cartoanele dosarului respectiv 24• 

Datorită însă energiei stareţii Evghenia Greceanu, s-a ridicat, în anul 1844, o 

biserică de cărămidă destul de spaţioasă (30Xl5XIO m), a cărei pisanie aminteşte că~ 

«Intru slava şi cinstea Prea Sfintei cei de o fiinţă şi nedespărţită Sf. Treime s-a 

ridicat din temelie această sfîntă biserică în locul celei vechi şi împodobită cu zugră­

veală şi cu multe alte podoabe prin osîrdia şi cheltuiala Prea Sfinţitului şi mult iubi­

torului de cele dumnezeeşti D. D. Chesarie Episcopul Buzăului întru al 19-lea an al 

păstoriei sale, la care l-au ajutat şi alţi pravoslavnici creştini ale căror nume scrie-vă-le 

Domnul în cartea vieţii, în ceruri; aşezîndu-se iar hramul Sf. Troiţe, precum a fost 

din vechime 25, domnind în această vreme Măria Sa Gheorge Dimitrie Bibescu Vv .• 

iar cîrmele· pravoslaviei ţiind Prea Sfinţitul Mitropolit D. D. Neofit, precum şi stariţa 

acestui sfînt schit fiind cuvioasa Evghenia Schimonachia Greceanca. Leat 1844». 

Cunoscînd cererea de ajutor a stareţii către Cîrmuirea statului, cercetînd pomel­
nicul cel mare al mînăstirii şi avînd în faţă şi textul pisaniei acestei biserici, în care 
se spune că la zidirea ei, în afară de episcopul Chesarie «au ajutat şi alţi pravoslav­
nici creştini», nu se mei poate susţine că «episcopul Chesarie a clădit frumoasa bise­
rică de azi» 2 \ deoarece ea este o ctitorie colectivă, respectivul. episcop fiind doar, 
din mulţimea ctitorilor, cel care a oferit cel mai substanţial ajutor. Cîteva nume, 
spicuite din pomelnicul cel mare al mînăstirii, sint destul de elocvente în acest sens .. 
.r.ran::I,:, dU<:,:,r Gr!1;:ore Taut, printre alte donaţii, se arata că <"ne-au dat şi zece mii 
de lei la facerea bisericii cei nouă şi alte odoare bisericii (f. 8). Iconomul episcopiei, 
Filotei, urmaşul în Scaun al lui Chesarie, «a dat 320 lei. A mai dat 840 lei la facerea 
bisericii. (f. 11). Marghioala Ciocîrdia a donat un vad de moară pe «care l-am vîndut 
la facerea bisericii cei mari şi ne-au dat şi trPi mii de lei». Arhimandritul Eufrosin 

23. Ibidem, p. i2 şi 79, Schitul s-a transformat în chinovie de călugărite în anii 17B3-17B4, 
potrivit hrisovului lui Mihail Şutu care afirmă: •Fiindcă în sud Buzău la Răteşti viind o seamă de 
călugări\e ce cu starila lor prin ajutor şi milă după la boeri şi după la alli creştini s-au trudii 
de au făcut un sfînt lăcaş de lemn acum în zilele Domniei mele> (Pr. G. I. Beşchea, op. cil., p. 
72). Schitul fusese părăsii cieci de putinii călugări ce depindeau de schitul Poiana Mărului, prin. 
1731-1735, cind aşezarea fiind •surpată> de alunecarea de teren, n-au mal putut să facă alta. 

24. Arh. St. Buc., Logofe/ia pricinilor bisericeşti, dos. 1159/B42, f. I. 
25. Pînă la această dală hramul se schimbase - nu ştim de cînd, în J'n~l\area Do!I'nu1ut 

şi S[intul Dumitru, potrivit unui aci de schimb din 1836, la G. I. Beşchea, op. cit., p. 98, doc. XXVI. 
26. Pr. G. J. Beşchea, op. cil., p. 12, 27 şi 52. 
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Poteca dă şi el ajutor «la biserica cea nouă mare», 30 de galbeni, (f. 45), iar Safta 
Brincoveanu donează 140 galbeni (f. 51). Alţi donatori au făcut cimitirul, unii au 

ajutat substanţial la facerea trapezii şi a unor chilii, iar alţii au donat odoare de 

valoare: sfeşnice mari de alamă, clopot de 300 kg., etc. în rîndul acestor ctitori 
nescrişi figurează şi faimosul stareţ Hrisant Hurezeanul 27 • în concluzie, renovarea 

Mînăstirii Hăteşti după anul 1840 este opera stareţei Evghenia. 

Citeva sumare date biografice şi aprecieri asupra vredniciei acestei stareţe le 

aflăm în cuvîntarea inedită, pe care arhimandritul Dionisie Romano, locţiitor de 

episcop, a ţinut-o la înmormîntarea ei, în ziua de 22 decembrie 1859 28• 

Fiică a Elisabetei şi Nicolae Greceanu din Verneşti 29, raionul Buzău, s-a 

născut în anul 1805 şi a venit la mînăstire «din cea mai fragedă vîrstă ( ... ) făcîndu-se 

călugăriţă la vîrsta de 14 ani, deci în anul 1819. Cît timp a stăreţit aici, 27 martie 

1840 - 20 decembrie 1859 30, «am văzut-o ostenind, lucrînd şi învăţînd, plină de su­

blim», afirma cuvîntătorul, care o cunoştea din prima perioadă a locufrii sale în 

Buzău, între anii 1832-1843. 

«Cînd s-a făcut stariţă - sublinia el în continuare - acest schit nu avea decit 

o bisericuţă de lemn şi nişte chilii c.:e semăna(u) a colibe. Tot ce vedem astăzi în 

acest sfînt lăcaş sînt rod al ostenelilor sale. Biserica, clopotniţa, chiliile stăreţiei, 

trapeza, casa pentru streini şi alte încăperi sînt făcute prin ostenelile sale. Zelul său 

religios au îndemnat atît pe răposatul Episcop Chesarie, acel bărbat virtuos care 

sacrifica tot pentru binele comun, cit şi pe alţi patrioţi religic,şi a o ajuta în lucrările 
şi ostenelile sale» :n_ 

în concluzie, ştirile pe care le comunicam acum aduc următoarele precizări: 

Mînăstirea Hăteşti este atestată documentar, pentru prima oară, la 6 mai 1634; este 
o ctitorie a familiei Băncescu ~, de la începutul secolului al XVII-iea, Bănceştii fiind 

27. Gabriel Cocora, Alte şliri despre arhimandritul Hrisant Hurezeanul, în cMitropolia Ol­
teniei•, anul XV (1963), nr. 9-10, p. 797. 

28. Tipărita în broşură, cu titlul: Cuvînl zisu de Archimandritul Dionisie locotenentul epis­
copiei de Bwză;.. La înmormîntarea răposatei stari/e a Sf. Schit P.ăteşt,:, J:'ugen•a Greceanca. Anul11. 
/859, Decembrie 22. Monas1irea Răleşli, - Bu,ureşti, Tipografia Na/ionată a lui Romanov el Comp. 

1860, 8 p. 

29. Nicolae Greceanu vei sluger, fiul serdarului Mihai Greceanu, născut în Bucureşti la 1768, 

s-a căsătorit în anul 1799 cu Elena lui Costea Leaşcu cdin neamul cîrloveştilou, din Verneşll. In 
183i, nu mai trăia, iar cocoana Elenca s-a călugărit la Răteşti. luînd numele de Elisabeta. In afară 

de Evghenia stareţa, ei au mai avut un fiu, Nicolae, care s-a căsătorit cu Smaranda din neamul 
Gigîrţilor din Olt. Ei au renovat biserica veche din Verneşti la 1361. (Ioan C. Filitti, Catagrafia 

oficială de lo/i boeni Ţării Româneşti la 1829, Bucureşti, 1929, p. 24 şi 26; C. Săndulescu-Verna, Din 
1reculul Verneşlilor, Buzău. 1941, p. 38-39). 

30. Arhimandritul Dionisie Romano afirmă în cuvînlul său că Evghenia a stăreţit 26 de ani, 
deci din anul 1834. ln realitate, ea a fost numită stareţă la 27 martie IB10, potrivit ordi"lllui re­
produs de Pr. G. I. Beşchea, op. cil., p. 62. ln schimb, trebuie corectată data ultimă a stăreţiei, 
care după acest autor e anul 1861, la 20 decembrie 1859. 

31. In condica de înmormîntaţi de la mînăstirea Ciolanu, stareţa Evghenia figurează ca 
înmormîntată acolo, cu data exactă, 22 dec. 1859. Cum multe date ale altor persoane înmormîntate 
aici le-am verificat autenticitatea, nu se poate pune la îndoială nici această ştire. Cum s-a în­
tîmplat aceasta, nu ştim însă. Poate, pentru că ~ fost schimonahie? 

32. Dragomir Băncescu apare în documente din anul 1693 pînă la 22 noiembrie 1712, cînd îşi 
face testamentul. Căsătorit cu Stana, a avut o fiică, Maria, căsătorită, probabil, cu Diicu Gre-
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şi ctitorii bisericii Ciobănoaia din Valea Teancului 33, raionul Buzău; se subliniază, în 

mod deosebit, rolul stareţei Evghenia Greceanca în reconstrucţia schitului în perioada 

stăreţiei sale, 1840-1859, şi se cunosc numele a citorva ctitori ai bisericii actuale, ea 

fiind o ctitorie colectivă. 

Pr. GABRIEL COCORA 

ANEXE 

I. 6 mai 7142 (1634). Monahul Sofronie de Gomoeşti dăruieşte la hramul Sfintei 

Troiţe de la Hăteşti, 210 stinjeni ocină in Gamoeşti şi două pogoane vie în deal la 

Muşceal *. 

Adică eu monah Sofronie de Gomoeşti scris-am acest al meu zapis ca să fie de 
mare credinţă la hramul sfintei Troiţă de la Răteşti cum să să ştie că am dat pentru 
pomeană şi pentru sufletul meu 210 de stînjeni de ocină de la Gomoeşti şi două 

pogoane de vie de la Muşceal ca să fie pomeană la hramul Sf. Troiţă de la Răteşti 
iară cine va întoarce pre acest cuvîntul mieu ier cine va răminea pre urma mea să 
fie triclet şi proclet şi afurisit de 318 oteţi snă Nicheia şi mărturii au fost mulţi oameni 
buni şi bătrîni, priaţi şi boiari Nainiea ot Verneşti, popa Jipa şi Dragomir Sorescul 
şi Dragomir al diaconului şi Avram şi din Buzău Diaconul Pătru şi din Brăila (rupt) 
Ivan cumnatul (rupt) Slamăi cupeţul. Msţa Mai 6 dni văleat 7142. 

Pis Radu ot Toheni 

II. Februarie 1842. Cererea de ajutor a stareţii Evghenia către domnitorul ţărlt*• 

Prea Înălţate Doamne, 

Cereasca pronie între ale sale nepătrunse şi mult milostive taine privind cu 
indurare asupra acestui blagocestiv norod au ales pre înălţimea voastră şi v-a aşezat 
oblăduitor a-l cirmui cu aceleaşi indurări. Biserica schitului nostru Hăteşti după ce 
este prea mică pe seama soborului dar este şi tare crăpată din urmatele cutremure, 
pentru care urmează neapărată trebuinţă a să înoi. Schitul nostru neavînd nici o 

ceanu. şi doi fii - Iordache şi Anton, amîndol dpita'1i -. Iordache cbi\' YC1 dpitan za cazacnl 
ol Tîrgovişte• a fost înmormîntal la 1723 tn biserica Radu Vad~ clin Bucureşti (C. Săndulescu-Verna, 
Biserica Radu Vodă din Bucureşti, Bucureşti, 1930, p. 18, nr. 12). 

Anton dlpitanul ~-a căs~torit în toamna anului 1705 cu St~nca, fata Ilincăi şi Giurgea 

Liicoiul rle pe Nlşcov. Era cumnat cu Nicolae căpitan Bagdat. La 29 r.ov. I se scoleau la mezat, 
pentru nişte datorii următoarele moşii - Bănceştl, Smedeştl, Gurguiai! (R. Sărat), Jirlău (R. Sărat). 

Ruşeju, Mărăcineni, Aldeni, Podul Munjilor, Colnice, Ungureu, Scitei şi Valea Urşilor (Buzău). 

(I. lo'1aşcu, Un fost metoh al Par..telimonu/ui, Sch•lu/ Griijdana-Buzau, în «/,\uguri> (Buzău), 

anul XIII (1936), nr. 7-10, p. 21, n. 22). 

33. Dragomir căpitanul Băncescu cu so\ia sa, Stana, au fost înmormîntaji în biserica Cio­
bănoaia. Mormîntul are următoarea inscrlpjie - «Supu această piatră odihnescu oasele robului lui 
Dumnezeu Dra(go)m(l)ru căpitanului Băncescu şi ale jupînesei dumnealui Stana. ŞI s-au prisU­
vi1u jupăneas1 c'umne(al'-l)i la S(e)pt(cmvr(l)e 20, l(~a)tu 7213 = 171-1; iarn <luninealui s-au prlstA­

vit (la M(aiu) 20, leat 7220 (= 1712)•. C. Săndulescu-Verna, Biserica Ciobănoaiei, în «Tngerul10, 
anul IV, 1932, no. 8, p. 21). Cum o parte din numele lunii era ilizibil, avînd în vedere că el îşi face 

diata la 22 nov. 1712, data morjii, dacă 20 a fost citit corect, nu poale fi decit 20 decembrie 1712. 

* Arh. St. Buc., Schitul Răleşli, II /4. 

** Ibidem, Logofeţia pricinilor bisericeşti, dos. 1159/842, f. I. 
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putere la aceasta şi privind pe înălţimea voastră şi ca părinte obştesc şi ca spr1J1-
nitor al sfintei noastre credinţe îndrăznim la a măriei voastre mult înaltă milostivire 
cu umilinţă şi cu inimă obidită rugindu-vă să binevoiţi a revărsa şi asupră-ne o rază 
a părinteştii îndurări şi să ajutaţi cu ceea ce Duhul Sfînt vă va lumina spre a putea 
preînoi sfînta Biserică. Strălucitul măriei voastre nume să va aşeza ca a-l celui dintîi 
ctitor şi smeritul sobor în toate slujbele Sfintei Biserici va avea neapărată datorie a 
vă pomeni necontenit cu adîncă recunoştinţă spre slava mărirei voastre pre cel stră­
moşesc Scaun şi sufletească veşnică pomenire. 

A mării voastre 
Prea plecată 

1842 
Evghenia Stariţa Schitului Hăteşti 

februarie 
Denpreună cu tot soborul i 

Rezoluţia: «Departamentul Credinţei înţelegindu-se cu Sfinta Mitropolie va face 
cuvenita chibzuire». 

III. Ctitoricescul/pomeanic al Schitului Răteşti,/cu mila lui D(u)mnezeu, S-a pre­
scris acest Pomeanecjctitoricesc întocmai după originalul vechiu,/ln zilele prea sfin­
ţitului Episcop al Buzeului D. D./Filoteiu. Prin sîrguinţa prea cuvioşiei/sale Shimo­
nahia Evghenie de Greceanu,/ stareţa soborului din acest/schit. 

S-au scris acest ctitoricesc Pomeaniec, de cătră/sub iscălitul Artemie de CPr7nenti, 
]ero/diacon din soborul S. M(înăsti)ri Neamţul/La anul 1857 / Septembri 30. Artemie 
ierodiacon. -

[F. l] Pomeanecul prea sfinţiei sale părintelui Episcop Buzeu D. D. Chesarie, 
ce ne-au îmbunătăţit schitul în toate chipurile după cum să vor cunoaşte în veci. 

(F. 2] Pomenecul prea sfinţiei sale părintelui Gherasim, ce ne-au dat un rînd de 
mineie şi alte cărţi multe. 

[F. 2 v] Pomelnicul părintelui Policarp arhiereul au dat schitului 50 galbeni 
pentru facerea clop(o)tniţi(i) ca să fie pentru pomenire 1864 August 1. 

[F. 7] Pomeniecul celor din începutul schitului ctitori boierilor Scărlăteşti, ce a 
dat trei sute şaizeci stînjeni pămint cu pădure, pe care iaste şi schitul alcătuit. 

[F. 8] Pomenecul dumnialui marele clucer Grigore Tăut şi a soţiei sale Elena, 
ce ni-au dat o moară cu două roate şi doăzeci şi cinci galbeni la cumpărătoarea moşiei 
Hăteşti şi ne-a dat şi zece mii de lei la facerea Bisericii cei nouă, şi alte odoare 
bisericii. 

[F. 8 v] Pomeaniecul D. Marele logofăt Mihail Filipescu, ce împreună cu cuconiţa 
dumnealui a dat schitului trei sute st:injeni de moşie care au dat tot pentru moşia 
Hăteşti. Au făcut D. şi chimitiriu ne-a mai lăsat şi după răposaria dumnialor de am 
mai primit după zisa cuconului Mihăiţă zecii mH de lei şi după zisa cuconiţii dum­
nialui, o mie la leat 1852. 

[F. 9] Pomenecul D Domnului Ghiţă Zisul, pentcu că ne-au dat. soacra dumnealui 
c(o)c(oana) Safta, patru sute stînjăni de moşie, ce am vindut de am luat atîţia stîn­
jăni în Hăteşti, spre dumnialor pomenire. 

[F. 9 v] Pomenecul Dumneei medelniceresei Lucsandra Verguliasa, ce a dat o 
mie de Iei de ctitorie la schit. De altă mină, «au dat Ecaterina fica Dumneei 30 gal­
beni, au dat pentru clopotniţă. 1864 iulie 26». 

[F. 10) Pomenecul Dumneei c(o)c(oanei) Mariuţei Mehtuţioaie, ce ne-au dat o vie 
a dumneei, ce să numieşte Zoreasca, cu pămîntul ei. 

[F. 10 v] D. Marele paharnic Dimitrie Drugănescu, cucoana dumisale Smaranda, 
au dat lei 500. De a priimit schitul nostru la neapărata trebuinţă ce au avut 1840 
Avgust 13. 

[ F. 11] Dumneei c(o)c(oana) Zinca V ăcăreasca a dat trei sute lei în douăzeci şi 
doi icosari. 
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[F. 11] Sfinţia sa protoiereul Ioniţă Hartofilax a dat una sută op(t)zeci şi 
noaă lei. 

[F. 11] Sfinţia Sa p. Filatei Iconomul S. Episcopii Buzeu a dat 320 lei. 
A mai dat 840 lei la faceria bisericit. 
(F. 14] Pomeanecul răposatei Mărghioalei Ciocîrdia ce ne-au lăsat un vad de 

moară, care l-am vîndut la facerea bisericii cei mari si ne-au dat si trei mii de lei. 
[F. 14 v) Pomenecul logofitesii Icanii Ursoae, ce

0 

ne-a dat opt zeci stînjeni de 
moşie în Tîrcov. 

[F. 14v] Pomenecul dumnealui vornicul Racoviţă ce au dat o familie de ţigani 
cu doi copii. 

[F. 16] Pomenecul cucoanei Anica Bebiasca (Bibescu) şi a D-lui c.c. Costache 
Neculescu cei zic şi Ciţă ce în multe rînduri ne-au miluit cu mulţi bani şi au dat 
un rînd de minee de la m(înăsti)rea Neamţului. 

[F. 17) Pomenecul D. Marelui cluceriu Ioan Mitescu şi a c. c dumisale Ecate­
rina ce întru o unire ne-au făcut la beserica cea mare doaă sfeşnice mari de alamă 
şi două la iconostas tot de alamă, iar mai pre urmă, cucoana singură ne-au făcut 
un clopot de trei sute şi şapte zeci oca materie bune de clopot. 

[F. 18] Pomenecul d. cucoanei Elenchi păhărnicesii Hrisoscolet, ce ne-au ajutat 
la curnpărătoare(a) moşiei Hăteşti cu 5000 lei. 

[F. 18 v] Pomenecul d. cc. Costache Miuşceleanu şi a surorii d(u)mnealui c(u)­
c(oa)na Anica Samorcaş, ce ne-au ajutat la cumpărătoarea moşiei cu o mie de lei şi 
ne-au mai dat doă mii de lei ca să facem heleşteu şi alte îmbunătăţiri. 

[F. 20) Pomenecul D. c.c. Grigorie Săulescu ce ne-au dat o mie de lei la facerea 
chiliilor maicii Haritini şi alte ajutoare şi milostenii ne-au mai dat, spre veşnica 
dumnealor pomenire. 

[ F. 22 v] Pomenecul D. Atanasie Dimitriu ce a dat două mii de lei la chiliile ce 
s-a(u) făcut ale maicii Pamfiliei cîntăreţii. 

[ F. 24] Pomenecul marelui vornic şi baş boeriu Gheorghie Filipescu ce ne-au 
dat doaă mii de lei în trei ani. 

[F. 27) Pomelnicul cucoanii Catinca Panca Călniasca au dat 100 galbeni la 
mormîntare şi la facerea trapezului şi argintul ce s-au făcut chivotul din biserică şi 
alte ajutoare 1861 iunie 12. 

[ F. 27 v] Pomelnicul dumnealui domnul Dimitrie Papazolu 1867 octombrie 26 
Răteşti. Au zugrăvit cimitiru şi au făcut pă sfînta Filoteia cu toc şi doă candele de 
argint mari şi alte milostenii neîncetate. 

[F. 42] Pomenecul sfinţiei sale păr. Protosinghelul Chiprian Măxinean ce a dat 
una mie lei la facerea trapezii. 

[F. 45 v] Pomenicul p(ă)r(in)tele Efrosin profeso1"Ul ce ne-au dat ajutoriu la 
beserica cea noaă mare cu trei zeci galbeni împărăteşti. Vii Elena prez(vitera), Faria, 
s~mfir:::ii, St::11nc-:1 . .Adormiţi Efros:in Arhimandrit, DimitriP, Irina mon:=ahia ru tnt nP:1m11l 

[ F. 51 I Pomenecul Excelenţei sale Safta Bl'încoveam:a ce a dat ajutoriu schi­
tului cu o sută patru zeci galbeni împărăteşti. 

[F. 52] Pomenecul maicii Evghenii Stariţii şi a maicii sale Elisabeta Greceanca, 
ce au dat doaă mii de lei l<? cumpărătoarea moşiei Hăteşti şi alte odoară bisericii. 
Spre a lor pomenire. 

[F. 54] Pomelnecul maicii Haritiei ce ne-au adus multe milostenii de pe la 
rudele sale, precum şi un clopot care îl avem de nouăzeci şi cinci oca. 

[F. 3] 1919 Maiu 26 Prea Sf. sa D. D. Dionisie Climescu Episcop de Buzău 
a dăruit la biserica cea mare o icoană cu Maica Domnului, lucrată după icoana făcă­
toare de minuni de la M-rea Dălhăuţi din jud. Rîmnicu Sărat spre a sa pomenire. 

nr. Cuvint zhu de archimand1itul Dionisie locotenentul episcopiei de Buzău la 
fnmormintarea răposatei stariţe a Sf. Schitu Răteşti, Eugenia Greceanca. Anul 1859, 
Decembrie 22. Monastirea Răteşti *"*, · · 

""* Bucuresci, Tipografia Nalională a lui Iosif Romanov el Comp., 1860. 
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.:Cu lupta cea bună m-am luptat, c414toria am 
s4utrşit, credinta am p4zil; pentru ace/a mi s-a 
11ătit cununa răsplătirii, care-mi ua da mie jude­
cătorul cel drept>. Timotei 2, Cap. 4, stih. !i. 

Viaţa aceasta trecătoare şi vremelnică nu este decît o luptă. Tot omul viind în 
lume, intră într-un cîmp de luptă, de suferinţe şi de ispite. • 

Avem a ne lupta în viaţă cu patimile, boalele şi suferinţele, care sînt nedespăr­
ţite de slăbiciunea firii omeneşti. Avem a ne lupta cu trebuinţele şi nevoile de toate 
zilele ale vieţ"ei. Ambiţia, iubirea de avuţii, dorinţa plăcerilor, sînt pentru muritor 
atîtea pricini de lupte şi de osteneli. Viaţa muritorului nu e decît o luptă. 

Răposata, ce ne stă înainte, este unul din exemplele pe care veacul de acum ni 
le înfăţişează foarte rar. Să-i cercetăm viaţa şi ne vom încredinţa de acest adevăr. 

Această fică a bisericii ortodoxe s-a născut la anul 1805 din părinţi nobili, nu 
numai cu neamul ci şi cu virtuţile şi prin urmare a pomului celui bun, bune a tre­
buit să fie şi fructele. 

Tatăl său a fost răposatul boier Nicolae Greceanu şi maica sa Elisabeta. Cres­
cută de părinţii săi cu principie morale şi religioase, din cea mai fragedă vîrstă 
părăsind lumea, a venit la mănăstire, chiar în contra voei părinţilor săi. A părăsit 
lumea şi pe părinţii săi ascultînd cuvîntul Domnului carele zice: «cine va iubi pe 
tatăl său ~i pe mama sa mai mult decît pe mine, nu este vrednic de mine». 

A părăsit lumea, părinţii, fraţii şi surorile şi ca Maria şi-a ales partea cea bună, 
a ales pe Iisus Hristos, s-a făcut următoare lui, a luat asupră-i jugul lui cel uşor, 
făcîndu-se călugăriţă la vîrsta de 14 ani. Deşi a apucat calea crucii într-o vîrstă atît 
de tînără, nu şi-a minţit răposata făgăduinţele depuse la picioarele Altarului, ci 
-statornică în răbdare şi în suferinţe, avînd nădejde în Domnul, care pe cele slabe le 
întăreşte şi pe cele neputincioase le vindecă, s-a luptat cu lupta cea bună. Toată viaţa 
sa a petrecut-o servind bisericei Domnului şi surorilor sale, mîngîind pe cele întris­
tate, învăţînd pe cele neştiutoare şi încurajînd pe fiecare la lucrarea faptei bune. 

Dar cine ar putea să descrie ostenelile, suferinţele, luptele şi lacrămile ce a 
vărsat pe aceste parchete sfinţite în curs mai mult de 30 de ani? Numai ochiul a 
toate văzător le cunoaşte cu desăvîrşire, ia1· cei ce sînt pe calea pe care a urmat răpo­
sata, pot numai să şi le închipuiască. Mult a ostenit, mult a suferit, dar ostenelile 
sale au fost preţuite nu numai de Dumnezeu cunoscătorul inimilor, ci şi de oameni. 
Lumina nu se putea ase-unde sub obroc, ci trebuia pusă în sfeşnic ca să lumineze 
tuturor, precum a zis Do.mnul: «Aşa să lumineze lumina voastră înaintea oamenilor, 
.ca văzînd faptele voastre cele bune să mărească pe tatăl vostru cel din ceruri» . 

• La anul 1834 răposata a fost aleasă stariţa acestei chinovii. Virtuţile sale au 
-chemat-o la locul ce i se cuvenea. Alegerea a fost bine nemerită, căci, în curs de 
mai bine de 26 de ani, am văzut-o ostenind pentru acest sfînt locaş, îngrijind atît de 
surorile încredinţate povăţuirei ei, de trebuinţele lor zilnice, povăţuirea lor în calea 
virtuţei şi a rnîntuirei, cit şi de înfrumuseţarea casei Domnului, incit se putea aplica 
la dînsa cuvintele psalmistului: «zelul casei tale m-a mîncat pe mine». Am văzut-o 
ostenind, lucrînd şi invăţind plină de acel zel sublim pe care numai religia poate să 
le insufle. 

Cînd s-a făcut stariţă, acest schit nu avea decit o biseriC'uţă de lemn şi nişte 

chilii ce semănau a colibe. Tot ce vedem astăzi în acest sfint locaş sînt rcd al oste­
nelilor sale. Biserica, clopotniţa, chiliile stăreţiei, casa pentru streini şi alte încăperi 
sint făcute prin ostenelile sale. Zelul său religios a îndemnat atît pe răposatul Episcop 
Chesarie, acel bărbat virtuos care sacrifica tot pentru binele comun, cit şi pe alţi 

patrioţi religioşi a o ajuta în lucrările şi ostenelile sale. Maria îndată ce a luat 
asupră-şi îngrijirea acestei chinovii a ştiut să unească în sine şi calităţile MaMei. Ca 
Maria nu părăsea citirea, rugăciunea şi învăţătura, iar ca Marta îngrijea de trebuin­
ţele surorilor sale şi de înfrumuseţarea casei Domnului. 

S-a ostenit mult! A suferit mult! s-a nevoit mult şi părăsind acum pămintul 
poate zice· cu îndrăsneală, că lupta cea bună m-am luptat, călătoria am săvîrşit, cre­
dinţa am păzit. 
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Fiecare om în calea vieţii sale osteneşte şi se luptă, dar nu tot4ffe luptă 
lupta cea bună. 

Omul este alcătuit din corp şi din suflet, dacă el va îngriji numai de partea sa 
materială, neglijînd de partea morală; dacă pe cind îşi îmbracă, îşi nutreşte şi îşi 
încalzr-şte corpul, va lăsa mintea goală de toată ştiinţa şi luminarea şi inima seacă 
de.toată bunătatea şi virtutea; un asemenea om poate să ostenească, să lucreze, să se 
lupte şi să dobîndească avuţii, mărire şi putere, dar dacă acestea nu le-a întrebuinţat 
în folosul aproapelui, în facerea de bine, în fapte patriotice, ci numai în singurul 
folosul său particular, atunci nu va putea zice: cu lupta cea bună m-am luptat. Feri­
cit şi de trei ori fericit este omul care la sfirşitul vieţii sale, plin de încredere în 
îndurarea Dumnezeească şi în pace cu conştiinţa sa şi c.u societatea, poate pronunţa 
aceste cuvinte pe care noi le zicem acum pentru răposata ce astăzi se desparte de noi. 

Dar să terminăm aceste triste momente şi folosindu-ne de învăţăturile ce ori­
care om întins pe patul său de moarte, deşi tăcînd dă celor ce-l înconjoară să împlinim 
la răposata datoriile ce religia şi umanitatea pune asupră-ne. 

Să dăm ţărîna ţărinei şi să ne rugăm lui Dumnezeu pentru sufletul ei o! surori 
şi împreună petrecătoare cu răposata. Voi cunoaşteţi mai bine ostenelile şi luptele­
ei, vă aduceţi aminte de învăţăturile ei, urmaţile dar, trăiţi în unire, linişte, pace şi 
ascultare. Răposata nu v-a părăsit, duhul ei, învăţăturile ei şi ostenelile ei au rămas 
între voi. Faceţi-vă printr-o purtare înţeleaptă şi liniştită următoarea virtuţilor ei. Ea 
nu v-a părăsit, trăieşte în aducerea aminte a voastră. Ea nu v-a părăsit cu totul, ci 
s-a dus înaintea părintelui ceresc să-şi priimească plata ostenelilor şi să se roage 
pentru voi 

Veniţi dar s-o însoţim pînă la mormînt, veniţi iubiţi fraţi şi surori ai răposatei; 
veniţi maici şi surori pe care atîte a iubit şi a îngrijit, daţi Maicii şi povăţuitoarei 
voastre sărutarea cea mai de pe urmă. Iertaţi-o şi ziceţi Dumnezeu s-o ierte! şi să-i 
facă veşnică pomenire. 
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DIN CARŢILE VECHII MITROPOLII DIN BUCUREŞTI 

CÎTEVA DATE PRIVITOARE LA VIAŢA ŞI OPERA FOSTULUI MARE 
SPATAR - IOAN CANTACUZINO* 

Ioan Cantacuzino s-a născut la 20 ianuarie 17571, la Constantinopol, ca 1iu al 

clucer.ului Răducanu Cantacuzino şi al domniţei Ecaterina, fiica lui Ioan Mavrocordat, 
domnul Moldovei : Doi ani mai tîrziu părinţii lui se reîntorceau în patria pe care o 
părăsiseră vremelnic şi, în Bucureşti, capitala ţării, îşi petrecu viitorul spătar întreaga 
copilărie a sa.· 

Despre această parte a vieţii eroului nostru nu avem ştiri. «Memoriile» spăta­
rului tac, probabil, în această privinţă şi Nicolae Bălcescu, singurul de altfel care 

a avut posibilitatea de a le răsfoi cindva, prin 1845, datorită bunăvoinţei rudelor lui 

* Lucrarea de iaţă a fost redactată în anul 1946, piislrindu -se mai departe în manuscris, 
pentru a ii întregită prin noi căutări ulterioare . 

Dar bucuria unei descoperiri, nu f~ră însemnătate ca aceasta , nu putea rămtne tăi nuită. I ală 
cum se explică fap tul c ă numele lui Jean. Can.lacuzin.o, smuls din anonimat şi mater ialele în legături 
cu el, scoase de noi la iveală. au început să circule independent mai înaintP ca semnatarul acestor 
rinduri să fi publicat ceva despre e le (Vezi Studii şi cercetări şliinfi/ice (istorie) laşi. Anul VII, 
fa5cicola 1 (1956). p. 135, neta 16) . 

Intre timp. tip /i ritur a «Poezii Noo~ îşi schimbase proprietarul şi în «laşul nou», decembrie 
1953, nr . 3- apăruse,ă primele relaţii asupra scriltorulul mun\ea:,, r ămas necl'noscut altfel der.ît 
tn iniţiale . 

O comunica.re cu privire chiar la identitatea şi tălmăcirile Jui l. C., care încetaseră de mult 
să mai fie un secret pentru unii, s-a publica t apoi în Studii şi cercetări şliinfifice Istorie, Filologie. 
Anul X, /ase . 1-2/1959, pentru ca, puţin timp după aceea. noua figură de literat român: descoperit 
de noi, să fie primită în paginile cursurilor universitare ş i apoi în primul conspect de literatură veche 
românească , tipărit de Al. Piru, Litera/ura romdnă veche, Edi/ura pentru literatură, Bucureşti -
1961, p. 562-567. Ahia la 21 septemhrie 19n2 în şe dinţa Societd/ii de ştiinţe filologice ş i istorice, prin 
Intervenţia profesorului Dan Simonescu, care cunoştea încă din 1946 rezultatele cercetărilor noastre, 
ni -a fost rnrlat ă •ad integrum• paternitatea acestei identifică ri şi întîieta tea descoperirii lucră• 
rilor lui l. C. 

_Aproape simultan eram citat ca atare şi in lucrarea lui G. Bezvicon i, • Conlribu/ii la istoria 
reia/ii/or româno-ru sP., B11c 11reşti, 19fi?, p . 180, nnta li. 

Iată, P" semi. avatarPle st11di11 l11i rlr fată. 

I. Acestea sînt datele pe care ni le oferă biograful dintîiu al s p ă tarului, Nicolae Bălcescu, i_n 
monografia «Spătarul Ioan Cantacuzino•, public ată în Magazinul Istoric pentru Dacia, l, 1845, şi 
povestea vieţii lui, zşa ci;m a întocmit-o marele nostru istoric, după înseşi memoriile cărturarului 

muntean, o vom urmă ri pe tot parcursul lucrării de faţă, adăogînd numai acolo unde vom putea 
aduce vreo contrih11ţie. 
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Ioan Cantacuzino 2 , nu poate decît să presupuie că educaţia pe care o va fi primit, 
va fi fost la înălţimea rangului şi numelui acestei familii. 

Mai bogate în detalii par să fie însă amintirile de mai tîrziu şi cele 'c1e adoles­
cenţă ale cneazului, amintiri care se întreţes cu tot atîtea memorabile fapte istorice. 

Sîntem în anul 1769, vreme î~ care se pregătea din nou lupta împotriva turcilor. 
în Ţările Române, se împărţeau manifeste tipărite, chemînd populaţia sub stea­

gurile armatei ruse. 
Sînt glasuri româneşti, îmbietoare, răspîndite în cuprinsul capitalelor mai ales, 

pe care le vor fi ascultat mulţi dintre locuitorii de pe malurile Dîmboviţei ca şi din 
mahalalele laşilor sau din Transilvania, în sincerul entuziasm al momentului, nădăj­
duind că seculara robie se va sfîrşi. 

Acestor glasuri le vor răspunde şi Cantacuzinii, din ambele Ţări Româneşti şi 
întîiul dintre ei ~a fi tocmai tatăl eroului nostru: clucerul Răducanu, care, în fruntea 
unui regiment adunat, în grabă, pe propria sa cheltuială şi alcătuit din munteni, 
moldoveni şi transilvăneni, se va repezi să dea ajutor ruşilor, bine-meritînd, prin 
această răsunătare vitejie, a fi citat, împreună cu bravul său regiment, pe ordin 
de zi şi în jurnalul de război al mareşalului Rumianţev 3 • 

flanul stîrnit în rîndurile fruntaşilor noştri trebuie să fi fost destul de mare, 
dacă socotim că, aşa nevîrstnic cum era, în etate de 15 ani, Ioan Cantacuzino se 
înrolă şi el în rîndurile ostaşilor, pentru a lupta alături de viteazul său tată, pentru 
biruinţă 4• 

Anul 1773 îl afla pe Ioan Cantacuzino pe cîmpurile de bătaie. Este anul în care, 
fecior şi părinte (şi la a;eşti viteji se mai adaugă şi un frate al clucerului, Pîrvu 
Cantacuzino spătarul, căzut în luptă în pădurile din jurul Comanei), Cantacuzinii îşi 
petreceau viaţa luptînd, an în care clucerul Răducanu salva, printr-o intervenţie 

promptă una din aripile armatei, la asediul Silistrei. 
Vitejia aceasta, Radu Cantacuzino clucerul avea s-o plătească însă, foarte 

curînd, cu viaţa. în 1774, tocmai cind luptele trebuiau să ia sfîrşit, el moare lăsînd 
pe Ioan şi pe fratele acestuia, Nicolae, sub tutela unchiului lor Mihail Cantacuzino, 

2. Manuscrisul acestor •memorii• n-a fost regăsit. deşi. încă din 1911 se atrăgea atentla asupra 
importantei lui. ccrîndu-se Academici Române să intervină pentru a-l căpăta de la urmaşi (N. Iorga. 
Ceva despre ocupaţ,unea austriacă in anii 1789-179/. H11c-11n:•~di. 1QIJ. J\n~IPIP MPm ~"'rt rc1. t..,m 
XXXIII. nr. 6, p. 15 (255). 

ln ceea ce priveşte persoana în posesia căreia se aflau, acum mai bine de un secol, aceste 
~memcaruri•. dacă ar fi să luăm drept bune informa!iiie lui Jon Ghica. s-ar părea că Generalul 
Rudolf Cantacuzino. (cunoscut şi sub numele de Rodlon) stabilit în Rusia. procurase lui N. Bălcescu 
nu numai vecl,iul plan al Turnului Colţii dar şi materialul documentar de familie. pe baza căruia 
istoricul nostru îşi întocmi monografia sa. (vezi Ion Ghica. «N. Bălcescu•. Scrtsori către V. /1.lecsandrt 
şi Paul Cernovoaeanu •Istoria Turnului Ccl\ei in documentele vremii•, Revista Muzeelor. anul III, 
nr. 5. p. 39~ şi urm). 

3. Se relatează pe larg faptele de mai sus atit în Genealogia Cantacuzinilor scrisă de Mihail 
Car.tacuzino şi publicată de N. Iorga în Bucureşti. la 1902. cîl şi în biografia alcătuită de Nicolae 
Bălcescu. care citează şi el acest izvor. 

4. Cam din această epocă trebuie 5§ dalăm naivul poem în versuri romflneşti. operă a unul 
moldovean anonim. în care se pomeneşte intre altele şi de întîlnlrea de la laşi dintre boierimea 
mo!daver.ească şi cea din Mi..nttnia (l)arilda filo-, usă) venită să felicite pe Rumlan\ev: 

cEra şi alţi boieri atuncea veniţi. 

A Valahiel, zic, cel mal veslltl•. 
(N.A.U., "Un poem românesc din sec. XVII/,,, îrt da~ul N'JUP, Almanah llter2r !3ucureşl!, an. V. 
(1953). nr. 3-4, p. 211-218. 
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viitorul general 5, om deosebit de inteligent şi cărturar care, odată pierdută pentru 

moment nădejdea de a scăpa de turci, trecu î.n Rusia împreună cu nepoţii săi. 

Urmează iarăşi o epocă întunecată din viaţa lui Ioan, viitorul mare spătar, pe­

care nici biografia lui Bălcescu, nici altfel de ştiri nu o pot limpeziu_ 

Această petrecere a J.or, dincolo de hotarele ţării de origine nu va dura decît 

vreo opt ani. Ea se întrerupe în 1783, cînd cei doi tineri, minaţi de dorul patriei şi 

poate şi de «neastîmpărul cantacuzine'Sc», hotărăsc să se întoarcă în Valahia. 

Aici domnea Nicolae Mavrogheni, care ii primeşte totuşi cu simpatie pe cei doi 

feciori ai clucerului, acordîndu-le onorurile cuvenite obîrşiei lor şi dăruindu-le şi 

titlurile: de agă, lui Ioan, şi de armaş, lui Nicolae. 
Pe Ioan Cantacuzino, însă, generozitatea unui domn care-şi căftănea şi calul cu 

aceeaşi uşurinţă cu care boierea pe supuşi, nu-l satisfăcea. El dorea de sigur altceva 

şi, cu toată buna primire de care se bucurase în Muntenia, el trece curînd după aceea 

în Moldova, unde stăpînea unchiul său, după mamă, Alexandru Mavrocordat, care 

avea să _fugă în Rusia, pentru a continua să scrie versuri şi să conspire, de acolo, 

împotriva turcilor. 
La vremea intrării sale în Moldova, Ioan Cantacuzino era un bărbat în toată 

firea. El împlinise 28 de ani şi apropierea de unchiul lui, om de cultură, care pe dea-

1mpra mai era şi poet 7 îi va folosi mult, desigur. 
Nu cunoaştem prea bine raportw·ile care au existat între unchi şi nepot şi nimic 

din viaţa pe care a putut s-o ducă acolo eroul nostru. Ştim numai, din aceeaşi recon­

stituire pe care a întreprins-o Bălcescu, că Mavrocordat se grăbi să-i dea rudei sale 

titlul de spătar, amestecîndu-1 poate şi în treburile inteme ale ţării, fapte care aduseră. 

de la sine, arestarea lui, îndată după fuga în Rusia a unchiului poet. 
în domnia care urmă, veriind la cirma Moldovei domnul Alexandru Ipsilanti, 

acesta dărui libertatea lui Ioan Cantacuzino, recunoscîndu-i prin aceasta valoare&, 

dar poate şi în scopul de a-l cointeresa la dobindirea domniei• Valahiei, aşa precum 

se susţine 8• 

Fapt este că în 1787, odată reîntors în Muntenia, spătarul Ioan Cantacuzino nu 
mai fu primit cu aceeaşi bunăvoinţă de Nicolae Mavrogheni, la urechile căruia ajun­

seseră, desigur, uneltirile vecinului Ipsilanti, din care cauză eroul nostru a fost silit 

să se refugieze la moşiile sale, ducînd de aici înainte «o viaţă foarte retirată,., după 
cum se exprimă biograful său 

Nu ştim iarăsi nirnk desore aceasti perioadă a existentei lui sinJ?Uratece, pe care 
avem însă toate motivele s-o credem bogată în producţii literare. Ea însă nu dură 

prea îndelungat timp. Căci, în acelaş an, la începutul lunii august, izbucnind războiul 

ruso-turc, fu smuls din sihăstria sa şi obligat să ia poziţie, ca atîţia alţi fruntaşi 

munteni de o seamă cu el, printre care şi Scarlat Cîmpineanu, dindu-li-se cu de-a 

sila comenzi militare, în oştirea pe care o improvizase Mavrogheni, pentru a fi pe 
placul turcilor. 

5. G. M. Ionescu, Generalul maior a! Rusiei Mihail Cantacuzino, fost mare vistier al Valahiel 

1763-1774, Bucureşti, 1905, p. 36. 
6. Datorită exodului de fruntaşi români, mai ales Cantacuzini, care urmă de atunci înainte 

:pre Rusia, m:ilţi d!ntre înstră!nati, st&tornlcim:!u~se ace.Io, cJpătară moşii şi slcjbc, fiind soc!lti~I 
ca făcind parte din clasa privilegiată a jării de adopţiune. 

Î. Odată refugiai ln Rusia, Alexandru Mavrocordat Firaris va compune un volum de versuri 
11receşti pe care îl va tipări la Moscova sub titlul nostalgic şi sugestiv de Bosforul în Boristene, 
arnintind prin a~ea~la de ot,îrşia Iul biLar,tină ~i ele sta,ornicirea sa, fără voie, p,? malurile :-liprului_ 

8. Nicolae BAlcescu. Spătaru/ Ioan Cantacuzino, op. cil. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMENTARE 613 

Dar in vreme ce trupele lor se îndreptau spre Ploieşti, pentru a înfrunta armatele 
austriece, Ioan Cantacuzino, însoţit fiind de Cîmpineanu «fugiră, pe ascuns» şi abă­
tîndu-se în treacăt pe la moşia din Măgure'ni, trecură în Transilvania, luind drumul 
Sibiului. Iar acest ocol, prin Măgureni, despre care nu pomeneşte nimic altceva Băl­
cescu, este lesne de înţeles dacă ne g-îndim că acolo Cantacuzino îşi avea din moşi 
strămoşi ocinile şi acolo îl aşteptau rudele sale. 

Este adevărat că, la acest timp, Ioan şi Nicolae nu mai posedau «casele de 
piatră din Măgureni» pe care unchiul şi tutorele lor, Mihai Cantacuzino Măgureanul, 
le vînduse, încă din 1775, nepoatei Marica şi care trecuseră apoi în proprietatea altor 
doi fraţi Măgureni, Constandir. şi Iordache 9 • 

La fel de înverşunaţi turcofobi ca şi verii l0r, aşt;?ptînd numai momentul să 

treacă munţii, Constandin şi Iordache plecară probabil împreună cu Ioan Cantacuzino 
şi cu Cîmpinenii, tilind după dînşii şi alţi boiernaşi şi clerici, care băjeniră in Tran­
silvania, cum povesteşte şi cronica rimată a domniei lui Mavrogheni: 

Căci că după ce veniră 
Unii din boieri fugiră 
Iancu Cantacuzino, 
Neculae brat ego, 
Şi amîndoi Cîmpinenii, 

Cum şi fraţii Măgurenii 

Luînd pă mulţi împreună 
Spre tovărăşie bună 
Cum: vătafu Andronac-he 
Edecliu Antonache, 

Kir Constandin Misleanu, 
Şi părintele Brebeanu, 
Cuviosul Sir.aitul, 
Cu Poenarul slăvitul 
Osăbit şi alţii mulţi 

Dar n-au ticlu de ştiuţi 10• 

Ca urmare a acestor fapte, în 1788, spătarul Ioan Cantacuzino fu condamnat la 
moarte, în lipsă, iar fratele lui, Nicolae', căzînd în mîinile lui Mavrogheni, fu indati 
întemniţat şi văzîndu-se ameninţat cu executarea, trebui să se încorporeze în armata 
ienicerilor 11. Numeroşi alţi boieri fură deportaţi împreună cu familiile lor, care la 
mînăstirile Atosului, care în insula Cipru 1~. 

9. Virgil Drăghiceanu, Casa Cantacuzini/or din Mtigureni, în Bui. Corn. Mon. Jst, anul 
XVIT (1929), fasc. 39. 

Despre acest cDinu Cantacuzino care a fugit în Nemţia> pomeneşte o scrisuare în limba 
gr".acă a lui lordachi Armaşu!, adresată. !a 23 :uni<' 1788, ,·oievodului Nicole<' Me•;roghenl (Documen­
tele Hurmuzaki, voi. XIV, partea III-a, Bucureşti, 1936, p. 381, doc. CCLXX). 

JO. N. Doc~n. O povestire în ve.-suri !nd r:ecrmcscl..'.lă despre domnia Iul Mavrcgh~nl_. Ana!ele 
Academiei Române, Mem. Secţ. Literare, tom. XXXIIII, Bucureşti, 1911, p. 502. Lista celor fugii! este 
destul de lungă, aşa cum mărturisesc şi versurile de mal sus. Se mai citează Hagl Stan Jlanu, din 
Bucureşti şi alţii. Din Focşani băjenesc de asemeni, în Transilvania, tîrgovejll pe care un document 
mavroghenesc îi pomeneşte, holărînd confiscarea averii acestor cboierb hăinlll (V. A. Ureche, 
Istoria Românilor, Voi. 11'1, p. 204-205, 211-212). 

II. Despre aceste intîmplărl relatează şi călătorul francez prin Bucureşti, Charles de Salaberry, 
•Voyage a Constanlinopole, en /talie el aux iles de /'Archipel par l'A/lemagne el /a Hongrie,., Paris. 
ln 1790, cind Salaberry ne vizita capitala, nemţii ccu coadă> erau de mult în Bucureşti şi fratele 
spătarului, Nicolae Cantacuzino, scăpase ca prin minune din miinile turcilor. 

12. Prin acel firman fură exilaţi în insula Cipru (ne-o spune ~i N. Bălcescu) fraţii Nlcolae şi 
Manuil Brîncoveanu. fraţii Constantin şi Scarlat Ghica, Ioan (Enăchiţă) Văcărescu poetul şi flul slu 
Alecu, Dimitrie Racoviţă şi Ioan Moruzi. In pri,·inta confiscării averii fraţilor Măgureni, Constantin 
şi Iordache, vezi aciui publicat de V. A. Ureche, Istoria României, Tomul III al scrierii 1786-1800 
(al V-lea al seriei 1771-1800), Bucureşti, 1893, p. 208-209. 
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«Trădarea» de care fusese învinuit Ioan Cantacuzino era pe deplin dovedită şi 

memoriile lui o mărturisesc, cu o justificată mîndrie. 
O dată ajuns în 'N-1'isilvania, Ioan Cantacuzino, bine primit de austrieci, pre­

zintă lui Iosif al Ii-lea un plan stategic prin care trupele austriace ar fi putut birui 
cu uşurinţă armatele de strînsură ale lui Mavrogheni. 

Apoi, mergînd în Hotin, la prinţul de Coburg, se întilni acolo, cu alt fugar, vis­
tierul moldovean Mate'i Cantacuzino 13 şi împreună cu această rudă a sa, îl vizitează 
pe mareşalul Ruminaţev pe pămînturile Cameniţei. 

lntre aceşti doi conducători de armate, Rumianţev şi Coburg, se împărţiră acum 
şi eforturile spătarului diplomat Ioan Cantacuzino. Intuiţia nu-l înşelase. Rumianţev 
ocupă curînd laşii şi, în primăvara anului 1789, după o trecătoare înfrîngere suferită 
de nemţi, prinţul de Coburg îşi făcea intrarea în capitala Ţării Româneşti, la 10 
noiembrie acelaşi an. 

Pentru bunele servicii aduse, Iosif al II-iea acordase lui Ioan Cantacuzino rangul 
de spătar, iar lui Scarlat Cîmpineanu pe cel de agă, demnităţi pe care aceştia aveau 
să le păstreze şi în viitorul divan cirmuitor al ţării. Acest divan era prezidat de 
prinţul de Coburg, vicepreşedinte fiind generalul baron Enzenberg 14• 

Se cunosc prea bine întîmplările care au urmat. Ţara Românească trecu prin 
momente grele, divanul trebuind să depuie un j.urămînt de credinţă armatelor austri­
ace de ocupaţie. Dar, binemeritînd prin atitudinea ,r;a mîndră şi prin capacitatea sa, 
atît dragostea şi încrederea boierilor divaniţi cit şi stima nemţilor (care îl respectau 
deşi îi cunoşteau bine sentimentele) Ioan Cantacuzino recurse la o stratagemă inge­
nioasă, preschimbînd textul 1 ~ oficial al jurămîntului, pe nedrept impus în termenii 
Lui umilitori. La tiranie se răspundea cu viclenie. Şi nemţii se lăsară înşelaţi. 

Acum, pentru prima oară, Ioan Cantacuzino se arătă gata să joace un rol deplin, 
punîndu-şi calităţile în slujba poporului său. Prin funcţia importantă pe care o deţinea 
prin influenţa de care se bucura la acea vreme faţă de nemţi, dar mai ales prin 
relaţiile sale personale cu puternicii timpului ca: de Coburg, Repnin, Suvorov, Goliţin 
şi alţii, el reuşi să se facă de folos principatului, servindu-i interesele în momente atit 
de grele şi dureroase, «priveghind pentru liniştea ţării», căutînd să convingă pe repre­
zentanţii celor două mari împărăţii de necesitatea ca românii să-şi poată alege singuri 
domni pămînteni. 

11 vedem, parca, zăbovind în lungi conversaţii pe oodul Mogaşoaei cu generalul 
Enzenberg şi cu trimişii lui Potemkin şi S\Jvorov, frecventînd saloanele timpului, 
privit fiind peste tot, de către pămînteni, cu simpatia plină de încredere ~i cu res­
pectul pe care îl inspiră totdeauna oamenii capabili, în vremuri de grea cumpănă. 
Căci Ioan Cantacuzino, cu ţinuta lui mîndră, desi de o talie mijlocie, cu figura lui 
spirituală şi plăcută, deşi cam ciupită de vărsat, boală de care suferise în tinereţe. 

cum ne încredinţează biograful său, era o personalitate însemnată a timpului. 

13. Cantacuzin din ramura Delcnilor, care la 1792 ,·a lua şi el drumul fără întoarcere al 
pribegiei în Rusia. 

14. Veche cunoştinţă a românilor transilvăneni. după cil se pare, acest general austriac 
(!1. 1725 tISJa). fusese c:,Jonel ccmandJnl al rcgirner.tului li grăni:ercsc de rom~ni. E;a cu~oscut Cl:i 

un apărător al drepturilor romaneşti, ca un om cult, bun cunoscător al ţării. Dintr-o recunoaştere 
•~cretă făcută în 1773, din ordinul impăratuiui, în Moldova, se iniţiase şi asupra acestei părţi 

din \ară ... 
15. A s~ vedea ,n ac~astă privinţ~ şi N. Iorga, în •Revista istorică•, 1~31, p. %. 
ŞI de asemenea Al. Lepedatu, Un mănunchi de şttri istorice. Bucureşti, 1915, şi N. Iorga. 

Revista istorică. II, Nr. 7-9, iul.-sept., 1916, p. 168. 
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Aşa îl va fi intîlnit şi cunoscutul călător francez emigrat, Salaberry, pe la 1790-

1791, pe uliţele strimte ale Bucureştilor de atunci, pe tînărul spătar, duşman de 

moarte al turcilor. Şi figura lui şi a fratelui său, Nicolae, vor fi rămas adînc încrus­

tate în amintirea francezului, dacă se învrednicesc de pomenire în memorialul de 

călătorie al acestuia: 

«A;n petrecut aci (în Bucureşti) opt zile (scrie contele Salaberry) şi am făcut 

cunoştinţa prinţului Cantacuzino, care trece pretutindeni drept un om instruit. El 

detestă pe turcii care au pus premiu pe capul lui, dar ura lui e mai potolită decit 

a fratelui său. Acesta le-a scăpat turcilor ca prin minune şi le nutreşte o aşa de mare 

duşmănie incit, după ce a servit împotriva lor, în armata prinţului de Coburg, el s-a 

înrolat, după încheierea păcii, în rîndurile armatei ruse, pentru a mai lupta încă ... 16 

Din nefericire prea puţini sînt conteimporanii, călători, străini ori pămînteni, 

care, trăind în preajma spătarului, să ne fi lăsat în hîrtiile lor, amintiri despre eroul 

nostru 17• Aşa cum prea de tot puţine şi vagi sînt şi relaţiile ce ni s-au păstrat despre 

activitatea lui din acel timp privitoare la o mare răscoală ce se pregătea în ascuns, 

de o răzvrătire a tuturor popoarelor gemînd sub jugul turcilor, care trebuia să izbuc­

nească mai tîrziu sub chipul Eteriei sau al Zaverei greceşti 18. Ne-ar fi interes~t să 

ştim mai mult despre felul în care s-au împletit acţiunea politică a lui Ioan Canta­

cuzino cu a unchiului său Alexandru Mavrocordat Firaris, în activitatea acestei 

societăţi revoluţionare greceşti, pe pămînt rusesc. 

Ne-au rămas în schimb ştiri despre felul în care Ioan Cantacuzino, ispitit fiind 

de nemţi a abandona politica sa filorusă, pentru a trece de partea regelui Frederic 

al Ii-lea, refuză cu hotărîre propunerile care i se făceau, dind şi o înaltă lecţie de 

morală marchizului Luchizini, care căutase să atragă în sfera celorlalte puteri pe 

16. A se vedea cartea citată a lui Salaberry. p. 122-123. Extrase au fost date de N. Iorga. 
(Ceva despre ocupatiunea austriacă în anii 1789-1791, Bucureşti, 1911, Analele Academiei RomAne. 
Mem. Sec\. lslorice. tom. XXXIII, nr. 8. p. 15 (225). 

17. Datorită unui ofiţer transilvan din armata austriacă de ocupatie. ştim astăzi unde locuia 
ln 1791 acest «Spătar Kantakuseny•. Casa lui se ridica pe atunci la nord de casa mltropolltului 
Cosma sau Metocului Mitropoliei. ce se alla pe stînga Dîmbovl\ei, peste drum de fosta biserici a 
Măgureanului ... A se vedea în această privinţă G. D. Florescu. Din Vechiul Bucureşti, 1953. p. 13 şi 

nota 506, unde se publlră acest plan al Bucureştilor executat de baronul locotenent Franz Purcel, 
înainte de plecarea «neml,ilor cu coadă•. Asupra. acestei case G. D. Florescu mai făgăduia amănunte 
într o nouă Jucraro po caro o =inunt=a înr~ ,Hn 10'.\.li, r11 titlul• cSC"hitP rlP r,1::tn :-tlP C:-Pntrulni Bucures­
tilor la i'nceputul veacul:.ii XIX•. Pentru casele acestea, clădite de Şerban Cantacuzino, Intrate mai 
tîrziu în stăpânirea lui Pîrvu Cantacuzino şi dăruiie apui, după moartea vitejeascli a spătarului. 

Mitropoliei din Bucureşti (1776). A se vedea şi C. Sloicescu, Repertoriu bibliografic al monumentelor 
feudale din Bucureşti, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 1961. p. 132-133. 

18. Singur N. Bălcescu ne oferă oarecari date interesante în aceasta pri\'inţă. El scrie, urmind 
propriile «memoaruri» ale spătarului. că acesta se şi pusese la acea vreme în relalic cu dpitanll 
greci şi cu toti cei ce dorlau să scutur<: Jugul «barbariei turceşti•. ŞI astrei se luminează începuturile 
mişelirii de eilberare greceşti. Dacii ne gîndlm: la buna primire pe care Alexandru lpsllanll voievod. 
bunicul viitorului comandant al Zaverei, o făcuse pribeagului Ioan Cantacuzino în Muntenia, că între 
anii 1817-1616 (în care, mai mult deci! oriclnd se pregătea la Odesa mişcarea grecească ce avea să 

izbucnească în curînd) I. Cantacuzino se ailă acolo, că în sfîrşit una din căpeteniile acestei mişcări 
va li generalul Gheorghe Cantacuzino Deleanu, feciorul acelui Matei Cantacuzino Delcanu refugiat 
şi el din Moldova în Rusia în 1792, cu care foan, ruda sa, va fi întreţinut strînse legături, se lumi• 
neazii parcă <le :a ,inc şi roiul i;e care, din urnbr§, trebuie ră-1 fi Jucat îl"' a~eastă E•erle, ţp,tarul 

nostru, nu ca un luptător militant sub steagurlle lui Ipsllanti, ci poate ca un inspirator 
al el. Cert este însă că numeie lui nu figurează nici printre lnilialorii nici printre lnlllalii 
declara\i ai Eteriei (în această privinţă a se vedea Nestor Camarlano, Organizarea şi actiultalea 
Eteriei tn Rusia lnainte de r4s,oa:a din. 1&21, în «Studii şi matena:e de Istoric rao<!err.h, voi. II, 
1960, p. 73-100. 
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fruntaşul muntean. ir.sufleţil me,·eu de un cald patriotism, chiar ş1 m greşelile pe 
c-are le face, Ioan Cantal uzino sp[1tarul urmează, în toate acţiunile lui politice, drumul 
i1:tereselor ţării pe care o slujea. 

Războiul se apropia de sfîrşit. Mavrogheni fusese executat şi turcii se pregăteau 
să ceară pace. în acest moment, urmînd aceeaşi iinie, Ioan Cantacuzino se opune 
curajos încercărilor pe care le făceau la acea vreme de a încasa birurile pe un an 
întreg, simţind că, odată eu încheierea tratatului, nu vor mai putea să silească pe 
români la plata unei sume de bani atît de importantă. Şi comisia de revizie impusă 
ele austrieci fu 1·espinsă de boiel"ii divaniţi din Buc-ureşti, la îndemnul şi după exemplul 
fruntaşului lor, salvîndu-se astfel tezaurul ţării. 

Dar turcii îşi purtau· înc-ă vasele pe apele Dunării. Trebuia să se demonstreze 
neîntîrziat, cu vechi hrisoave strămoşeşti, în faţa celorlalte puteri din Europa, că 

nu ambele maluri ale fluviului aparţineau imperiului turcesc. Şi Ioan Cantacuzino 
spătarul, fă1·ă a şovăi nici o dipă, utilizînd documentele unchiului său şi folosind 
iarăşi o stratagemă diplomatică, penlrn a-şi ajuta ţara şi prietenii, arată, ca din 
partea boierilor munteni, la Congresul de la Şiştov, că dreptatea era a taberei celor 
oprimaţi şi nu a turdlor. Actele prezentate congresului, prin Mitrovski, convin­
seră, salvînd încă o dată dintr-o situaţie critică hotarele Valahiei şi paralizînd 
totodată mişcă1·ile turcilor la Brăila 111• 

Serviciile pe care Ioan Cantacuzino le adusese, îndelungat timp, cauzei alia­
ţilor, preţuiau desigur înalta consideraţie a prinţului de Coburg şi termenii elogioşi 

în ca1·e acesta, sol'otindu-1 pe bună dreptate pe spătar: «de toute fai;on bien au dessus 

de la plus part de ses compatriotes» (din toate punctele de vedere mai presus de 
majoritatea compatrioţilor săi) ii recomanda la 12 iuiie. 1790 protecţiei vestituluj 

Polemkin. 

Din nefericire, demersul, pe c-a,·e sp[1ta1 ul nostrn do1·ea să-l facă pe lingă Po­

temkir., nu fu ineununat de succesul pe ca1·e ii aşteptase şi pe care ii meritau 
efol'turile sale. 

Pacea de la Şiştov, îneheiată înlre turci şi nemţi, la 4 august 1791, dezamăgi 

pe Ioan Cantacuzino, ca1·e nădăjduise că, in urma acestui 1·azboi îndelungat şi după 

atîtea suferin\e indurate de bietele ţări româneşti, o soa1·tă mai bună avea să le 

aştepte în viitor. 
Cortina se lăsă peste o dramă singe1·:.iasă, acum uitată. Ţara Homâneas,:ă 'ii 

Moldova recădeau sub puten~a turcilor :-;i sub domnia fanariotă. 
Ce a1· mai fi putut înti·eprinde spătarnl spre a le salva'! 

Descurajat, el hotă1·ăşte să-şi părăsească pt>ntru totdeauna ţara şi, în ziua 1n 

ea1·e noul domn numit în Muntenia, Mihail Suţu, îşi făcea intra1·ea in Bucureşti, Ioan 

Cantacuzino lua dn1mul laşi101·1 pentru a trece mai apoi în străinătate. 

Vizitînd pentru ultima oa1·ă pe prinţul Potemkin la reşedinţa sa, o jumătate 

de oră depărtare de C'apitala Moldovei, spătanll nosi1·u ii aliă agonizîncl. Pulernkul 

zilei zăcea bolnav de moarte, trăindu-şi ultimele clipe ... 

19. Lui i se atribuie, ,,i nu fări1 lemei, r<'dactarra memoriului pc care; în 1791, boierii munteni 
îl adresează guvernelor rusesc ~i austriac pri,i(or la: cet,,tilc turceşti, lrib11t11I şi alegerea domnilor 
tarii, o oştire proprie a priuripatului ş.a. (iezi 1\. Iorga, ţ·i<1/u 11n11i mitrnpo/it de a/Iii dală: Fi/aret //, 
în «C<>111·orhi1 i Literare•. 1901, p. 1130-I IJI). 

Glasµl Bisericii 
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Şi Joan Cantacuzino 2", c-are a avui prilejul să-l \'adă n111ri11cl, î~i consem­
nează, emoţionvt, imp1·esiile în memoriile pe care le scrie, relatînd. c·u părere de 
rău, cuvintele pe care le mai putuse schimba cu prinţul. 

Din acel moment el parc a oscila în hotăl'Îrc>a sa, neştiind dacă ar fi mai bine 
să rămiie în Moldova, să meargă în Rusia sau în Austria, ori chiar la Constantmo­
pol„ risdndu-şi capul, pentru a încerca să dobindească domnia Ţării Româneşti. 
Dar şovăiala durează puţin. Cancelarul• Alexandru Bezborodko, trimisul împărătesei 
la Congresul de pace de la Iaşi, îi determină decizia, convingîndu-1 să meargă în 
Rusia, locul de refugiu şi al altor români :n_ 

în acelaşi an 1791, sp~tarul Ioan Cantacuzino ajunge la Petersburg 2 ~. 

De l!cum incepînd, datele vieţii lui sînt tot mai fugare, trăsăturile mai vagi. 
Existenţa spătarului se estompează treptat, voit poate, chiar şi în memoriile lui. 

20. Ioan Cantacuzino n-a fost singurul care a dorii să eternizeze acest e,·eniment. Socotindu-l 
demn a face obiectul unei mici cronici rimate, un necunoscut roman, martor ocular al înhumării 
prln\11lt1i Potemkin. a pus în \'ersuri naive tristul spectacol al mor\ii unuia din puternicii zilei, dup~ 
rnm urmează: Plî11gerea în stihuri pentru moartea Cnl'azu/ui f'olemkin. 

cO tu deşartă lume 
Neputînd a-li da alt nume 
Ce face într-aceste srnri 
Văz în line nenorocire 
Covîrşilă cu mărire 

Cu aşa aşezămînl 

Ca cum n·ar avea sfîrşit 

lat~ şi moartea soseşte 
Tîlharul cel făr de veste 
Şi cu mare indrhneala . elr 

Ver,urile i,i se pâstrcazii in ms. 151 din Biblioteca Academici Republicii Socialiste România şi 
,inl at•·ihuite. c" probabilitate, boiernaşului Gh. Nacu. Al\i martori oculari ai acestui sfirşlt, carP. 
p0vest<1Sc ru ama1,11n1e î1111irej11riirile mor\ii lui P1:,:emki11. ,iul mitropolitul de Tiflis Iona, călător prin 
Moldova la acea nemc. (Vezi Ştefan Berechet, Picături marnn/c în Rcvisla Istoricii. l92~. XI. J>. 
:ri8-9; N. Iorga. /sloria Românilor /JTin că/ălor,·, voi. li. ,•<li\ia a li-a Bucurcşli, 1~28, p. 250) şi 

calălo•11I polon Malachowski (vezi P. P. Panaitcscu. Ca/aiori vo/011, în Ţdril,· /lumănc, Bucmeşli. 

1n:1. 1,. 241--22;;. 
lri 111111.c-11I (lin Octcsa. pe care ii \'i1.it □ SL' pri:1 1w1:ţ, rrnil M. TrorloiC'sc11 11ola, printre ohicclele 

privitoare la l5toria României, un tablou i11 ult-i n•1uezt'11ti11d moar1e:, printului Polc-mkin. noi holcri. 
ii stau la căpalîiu în ultimele rliJH' ale de\ii t,·ezi Revista peulru istorie arheologi,• şi filolngi,'. 
voi. VI I. Bucurc,ti. 1894, p. 23!1). 

E 1111 10CHTI(·11l din '-111111 1790 i11 care si Ioan C;111tac11Lino s-a. g;lsît în prl'ajrna lui Potemkin. Nu 
µ11h-m JHL'ci1.a ace.st timp. Intuim i11sci l'l, c aproximativ ·,1remea i11 carC' ,L?cr.er;ilul dt~ l.a11J,!eron \'izita 
el 111suş1 pe 11111ue11tul personaJ rus. ru caH~ avea clcsr corworbiri, pulînd seri m1ti lirzlu un ml•mo­
riilc sale despre oameni, în\il:ii\i acolo: 

«J11tr-o ?i eram l.:i. 111,'1.'-:1 ,~ pri11lul Pol_L.,.mki11. într" JH1•1t11I \J.ag-Hri11 ~i 1111 Poie:-- rom:111. JH.~ i.";::rr, 

J11dt'C'ÎtHl!1-I d11pi:t b:1rhn dras?i şi l11ng.1 şi ctupfi rosl11mul l11i ori~nt-:i.l. 1111 l-ai fi h:i1111il un om l11strull 
~i CUliOSc~11or al moravuri101 şi obireiurilor franceze l>i~nilam L"II printul G"g:irin despre P'arb. 
Boierul i1'IL'nc-rii i11 ,·orn·t•rsatiL' ~i i-:;i dficl11 CI' p:1n rr:, cll'~;prL' ac-t'.~I orn~. i:• 1.'fll"P toluf 1111 fu:-;•"'Sl"' 
nlciodat~. cu tot atila sngacitate cit 5i R·u~l. Arn !11tîl11it m11l\i orimeni n..;emence printre aci:-şl1 

l>oieri români. (llur111u,.aki. Doc,1111,mte, S1,plim,11I I. voi. III .. (17G9 1821). Bucurrşti. 1889. J'- 75, 11. :l). 
:?I. Jo;1n C:i11t:::ic11;·ino Jill cr~ ~:i11~~111",1l c-are ~r pregătea ~;1 emigrt~zc iii Rusia în :791. 111 rapor­

l11I ne care, i11 28 dcrcmhric ~in acel an, îl lacea cancclarnl Alexandru Bezborodko, se dă o întreagă 
lis1:1 dt' moldo,e;,i şi inu11tc11i r:1rc işi exp1 ima~t•rf1 dori11l:1 de a Sl" refugia î11 Rusia. ele• r~iul turcilor. 
l'i,:nrau. •11\rr• ,,q;;, vi5licrul Matei Cantacuzino. vornicul Scarlat Sturdza, \'Ornicul Gh. Ghica, hat­
ma1111l Ilie Catargi, vornif11I de .:i.prozi Ncculai Balş. maiorul i\'\an.:11 Gaios şi al\ii (G. Bczvico11i, 
«Din treri!lul 11ostru•, 11r, ::1-J1, 1%'.l, p. IG-1-· 165). 

22. Despre o «unitate de vo/11nlnri dr sub conwncfa /ocol. colonel11l11i Ioan Cantacuzino». care 
laolalta cu corpuri de ostaşi \'oluntari rom~ni, urmau să fie incluse :n cadrele armatei din Gubernia 
Ecateri::os)o,· ,.l zi A. \'i~nu, Cile;:a (lare privi1oare la e111,·grurea românilor în sudul Rusiei În 
~eco/u/ «I X I' //1 ./~a. Studii nri,· in<l rcln\ iile rnm:i:1O-r1is,·. \'ol 111, 1311curc~li, 1%1, p. E3-54 şi 

notele 2:1, 21- 287. 
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'111trc> anii 1805-181:J, după cum afirmă Nicolae Bălcescu, Cantacuzino putea 
fi găsit trăind în Petersburg, de unde se va muta apoi la Odesa, pentru a vieţui 

acolo, pînă la 1818, bucurîndu-se de prietenia general-guvernatomlui Richelieu ~. 
Cei din urmă ani, spătarul nostru îi va petrece retras la moşia sa, trăind din 

amintiri şi cărţi, o viaţă de adevărat filozof, departe de zgomotul şi deşertăciunile 

oraşelor, într-o paşnică izolare, cetind şi scriind laborios 24 în bogata bibliotecă pe 
care o avea şi păstrînd pînă în ultima clipă a vieţii o singură mare dragoste, cărţii!:! 

şi o unică nostalgie: a pămîntillui ţării. 

Spătarul Ioan Cantacuzino, moare la 3 iulie 1828. 
Cu aceasta se încheie o viaţă de om, care a însemnat ceva în timpul cit a 

trăit şi care, murind, a lăsat in urma lui amintirea unui mare patriot. Pe făgaşunle 
mult bătătorite de acest ciudat personaj al istoriei noastre, pierdut pentru ţara sa, 
printr-o înstrăinare si)ită şi dureroasă, păşim astăzi să reconstituim, măcar într-o 
mică măsură, vechea lui înfăţişare statuară, c11 regi'etul de a nu putea da la iveală 
altceva decît nişte bi1;te cioburi de oglindă în care imaginea lui s-a \'.ăsfrînt cindva. 

Am urmărit pînă aici, aproape rînd cu rînd, biografia pe care i-a întocmit-o 
neuitatul istoric Nicolae Bălcescu 2 \ această lucrare, de un secol şi mai bine fiind, 
pînă astăzi, unicul izvor de cunoaştere cu privire la viaţa bogată în întîmplări şi 

la faptele cu răsunet în vreme ale lui Ioan Cantacuzino 2 tt. Fiind singurul cetitor al 
«Memoarurilor», astăzi pierdute, pe care spătarul le scrisese pe undeva prin Rusia, 
Nicolae Bălcescu i-a putut reconstitui intru eîtva viaţa. 

Despre scriitorul acelor «Memoaruri», despre omul în intimitate eu înclinările 

şi gusturile lui, despre ocupaţiile lui predilecte, despre lecturile lui, într-un cuvînt 
desp1·e cărturarul şi, am îndrăzni s-o spunem, chiar despre literatul I9an Cantacuzino, 
vom încerca să dăm acum cite ceva în vileag, în rîndurile care urmează . 

.. 
O intimplar·e fericită ne-a scos în cale, mai de mult, urma paşilor lui, o urn!a 

rătădtă prin ţară, nu se ştie cum şi care ne poartă sigur pe drumurile băjeniei 

saie în Rusia de acum un veac şi jumătate, ţara în care a vieţuit, ca un singuratec, 
iubitorul de cultură spătar, vreme de 37 cie ani. Adică epoca dintre 1791, data re­
fugiului să1,1 definitiv dincolo de Nistru, şi 1828, anul în care cneazul Ioan Can­
tacuzino moare. in vîrstă de 71 de ani. 

E.:;~e vul"IJc1 llesp1·e ~nse tucran, al ca1·or autOr este desigur cneazul, fără pu­
tinţă de indaială, I11i-rări cuprins-:: în paginile a două manuscrise aflătoa1·e asu'izi la 

23. Viata spc11c.1111lui. ~•şa ... ~1;111 rw-o ofera studiul lui N llalcl·scu, l„ste tr,at3t.i în :inii mari ~I 
cronrdo(,!"i.1 trc•liu11..· pri:nil:i r;1 ,1t~I1l'. cu oar1..'C<Hl' ,,1Jr()\i111a\i1..' .·\slil•l 111li şti1n c;'l, f.Î~ fap1, în anul 1007. 
l0:-111 C:111tar111iuo '.->l' ail:1 la O<lesa, cel p11(i11 1wntru scu~t ră--timp. ing-ad11i11du-~i ră!-{azul 1k a t.,lmăcl 
di11 liml.Ja ira11c(·1,a <iCcrcarca asupra omului» de Alcxa11dcr Pope, :1~a cum Jovelh~şle mrii111scris11I 
c,uc•. i11 l'.IL'.. Sl' ~·t1,L':l i11 po~:••sia J.t1i ,\1l11r Goro'.ei ~i d~..,,prc c:11~ \'Ulii pr1!llt-1ii mai d1'p:1rk. \"1..•ti 
P.F.11. (R•,visla f'111ul·,tiilo, Regale) I net. 1q4:1_ p. 208). 

21. N. B,Jlr..._•scu i1 atrib11ir m11i rnullc 111t'111or,H1!ri i11tt""r«.•s;..11ife p<'11lr11 Tara Rum:'111(';h,:;'1, 11l·d.!'.'i. 
coprrih• pi11.i in rrezcnt. 

25. N. Bak<'sr11. O/J. cil., fl. 187. 
'..!li. :\ se \ edca i11 acc11sl:I µrî\·înt:, «Gc•:ealogia c~nlacuzinilor:w- a lui Mihail C::.11tac11zi110, pt• 

care. de altfel. i11 111a11uscris. o cercdase la nemea lui si Diilcescu; citind-o la sfirşilu) studiului său, 
alături de istoria germană a lui E11!(el (Gescl11ch1r des Mo/dau und Wa/achey. tom. li. p. 60-62). de 
•Istoria o~cil'P " lui D. Foli110 (lom. li. fila 380-376). ,k •Mcmoarurile• ~ulografe ale spătarului 
p!!.strak ir; (lri~:11;du'. Io;· r11~< se ii cuno~cu~e de ish>rkul nuslru_ prin hunăvointa urmaşilor Canta• 
c11zinul11i î1:st, c,_,.,,I. (\"c';i ~i N. Iorga, Des1>rc Cllnlacuzini, in Studii Istorice, Bucureşti. 1902). 
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Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România (ms. 1550 şi 3099), înlr-un all 

manuscris, odinioară în posesia lui Artur Gorovei, precum şi într-o carte de poezii, 
după cite ştim, prima carte de acest fel tipărită în limba ţării noastre, aflată iarăşi 

într-o colecţie particulară şi înregistrată doar sub iniţialele autorului ei în «Biblio­
grafia românească veche» (tomul IV, BucureŞli, 1945, p. 111). Fără a respecta ordinea 
l"l'onologică a scrierilor lui Ioan Cantacuzino, să incepem cu primul dintre manu­
scrisele citate, pentni ca să r,e ocupăm apoi, mai pe· larg, de tipăritură. 

Manuscrisul 1550 al Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste România, pro­
venind de la Semtnarul Central din Bucureşti, dăruit Academiei de Ministerul Cul­
telor, este un caiet numărînd 176 pagini scrise. El datează din anul 1796, este legat 
în scoarţe tari, fiind bine păstrat, cu aparenţa de prospeţime a cărţ.ilor C'are nu au 
fost prea dE~ răsfoite şi cuprinde o tălmăcire din limba franceză. Avem de a fa2c 
aici cu un manuscris autograf 27 al lui Cantacuzino, purtînd pe cea dintîi filă titlul 
operei traduse: «Numa Pompiliu al doilea craiu al Romei>, iar pe verso aceleiaşi file, 
următoareri ir.semnare de aceeasi mină, a scriitorului: 

«Cartea ai-eastH, tălmădtă ş1 snisă insu~i dE' mina tălmădtorului să dăruieşte 
1 :1/Jlioteki .~-rintei Mitmpolii dm Bucureşti». 

Pe fila a :-a. p(: f~ţă şi PE verso se poate citi o «precuvîntare» dedicaţi,., a:lre-­
sată, in chip de sc-risoare, arhiepiscopului -Gavriil, pe c:are-1 numeşte într-alt loc, 
spre :;fîrsit,,I t·p:r;to eL «Prea Sfinţitt•l Mitropolit Novorosiiski şi Neprovsl(i». Iăsînd 

s,1 se inţ~kagă ră e vorba de ac-el Gavriil Bănulescu-Bodo•zi, ajuns m·trcp0lit ai 
fcatr,rino.,la·1ului s; :ii, 1'rvorosiei, demnitate în care îl găsim :lin anu1 171,:: ~i pînă 

lri a,~ul 179ft, cînd e nL,mit arliipăstor al KieY1,!ui, ajungînd mai tîrziu exarh al bi­
sericii din Pl"in ~ipat• '.oine l;;. lfll2) 2 ~. Dedicaţia se înl'hcie c·u tll'in:,toarc''.c cuvii1t0: 
«Eu şi rămîn pentru totdeauna, Prea Sfinte Părinte, al P1·ea Sfinţiei TalC' fiu sufle­
ter,c şi plecată slugă 

Cneazul Ioan Cantacuzino». 

Pe fila :1, în sfîrşit, tot c-u JiterE mari ca ~i pe cea di:1tîi filă, titlul cărţii se 
repetă însoţit şi de alte amănunte: «Numa Pompiliu al. doilea Craiu al Romei pă 
franţozeşte de Mosiu Florian 20 şi. tălmăcit de I. C. la an 1796. Tomul d~ztiiu». 

Manusc-risul are în total 347 pagini numerotate de> tăi măcitm·. Scrierea e C'Î­

teaţă şi foarte bine c·onsen·ată. Hîrtia, de culoare bleu. e de provenienţă ruseasl'ă, 

purtînd, în filigram, diferite iniţiale chirilice si emblemele fabricilor din care ie­
şise, într-=' altele: un scut în cadrul ('ă1·uia se află un u1·!'; în pidoare, un cerh în 
cîmpul unui scut şi în sfîrşit un scut înflorat, precum şi anul fabric11ţiei 1793. 

Ea se deosebeşte foarte puţin de hîrtia celor citeva cu1·ţi tipărite la acea vreme 
la Movilău, Dubăsari ori Iaşt 30• 

27. O semnă.tură autografă ii a~eluia::,;i. î11 actul cu pri\"ire la moşia Filiprştii de Pădure. vin­
dută •la ridicarea Exc. S. Gheneral M. Cantacuzino, unchiul meu. de aici din \ară• (2 sept. 17&5) 
(I. C. Flli!ti, Arhiva Gheorghe Gr. Cuntacuzino, Bucureşti. 1919. p. 10-~). 

28. T. V. Stefanelli, Oriainea Cimp11/11naeană a /11i Ga,Jriil milropoli/11/ Kiee•11/ui (Memoriile 
sec!. istorice, seria li-a, lom. XXIII, B11curc.,1i. l!~lll. S111, ocrotirea şi prin grija lui Gavriile se 
tipăriră JllllTI{'ro:1sl" c;,rţi i11 limh;1 f:irii. at1t· la la~i rit .".,i pt· 111al11l sting al Nbtrului. la Movilău 
şi Dubăsari. 

2'J. Esk \"o,!Ja deci de lucrarea l11i Jean Pierre Claris de Florian: Numa Pompiliu, roman (1786). 
JO. A se ,·edea «Ceaslo,·ul Mare•. editai la D~i în 1794. •Istoria lui Alexandru cel Mare• 

apărută la Movil~u în li%, «Critil şi Andronius», tipării la Iaşi (1794). 
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Nu ne vom ocupa aici de valoarea literară a traducerii, care în treacăt fie 
spus, este destul de fidelă, în acest restrîns studiu stilistica şi abilitatea tălmăcito­
rului interesîndu-ne mai puţin decît actul cultural în sine şi semnificaţia lui. 

Vom trece aşa dai· mai departe, relevînd doar faptul că scriitorul francez 
Florian, foart~ «en vogue» la acea vreme, şi al său «Numa Pompiliu» au ispitit 
lnai tîrziu şi pe alţii, precum de pildă pe cintăreţul «jalnicei tragedii». Alecu Bel­
diman marele vornic, care a tălmădt şi el «Istoria lui Numa Pompiliu» lucrare ce, 
mai norncoasă decit a spătarului nostru :u, şi-a găsit editor şi a fost tipărită pentru 
prima oară în două volume la Ia:,;i, la anul 1820 n, cam în acelaşi timp fiind tra­
dusă şi în limba greacă de beizadeaua Dumitru Suţu, unul din feciorii lui Alexandru 
vodă Suţu (1821). 

Să trecem acum la cel de al doilea manuscris din depozitul Bibliotecii Acade­
miei Republicii Socialiste România: 

Manuscrisul 30!1!1, provenind cte la Muzeul de Antichităţi din Hucureşti. El cu­
prinde în paginile lui 3 tălmăciri din limba franceză, datodte aceluiaşi boier muntean 
datînd din 1794 şi conser\'ate, de data aceasta, nu într-o carte autografă, ci într-o 
copie din _anul 1803, copie ce a deformat pină într-atît textul original al traducerii, 
îndt a determinat pe unii din cercetătorii ci să creadă, ignorînd persoana adevă­
r;;tului tălmăcitor cc· se ascundea tot sub iniţiale, că aparţine unui moldovean 33 . 

Manuscrisul copie cuprinde trei scrieri şi anume: 

a) Istoria lui Mache-;z. Pot,estire englezească sc1·isă pe limba Jranţozească de 
Abati Amo 3 4, tălmăcită această cum şi cele ce urmează de I. C. la anul 1794 (f. 1-96). 

b) A1·sache şi Ismenia. Istorie din partea Răsăritului di pe franţozeşte de Mon­
te'schiu 3 j, este tălmădtă la leat i794 iar de mine s-a prescris la leat 1803 (f. 97-17 3). 

c) Narcis sau îndrăgitul insuş de sine. Comedie de Jan Jac Ruso pe franţo­
zeşte făcută şi tălmăcită la an 1794 (f. 17 3-244). 

Nu ştim prin ce întorsătură norocoasă a soartei şi acest manuscris a ajuns 
pînă la sfîrşit în proprietatea Academiei Republicii Socialiste România. Dacă însă 
nu cunoaştem în amănunţime povestea peregrinării lui, cu toate peripeţiile ei, ne-o 
putem închipui cel puţin, în linii mal'Î, dat fiind oprirea manuscrisului în Moldova, 
poate la 1·udele răma~e in ţal'ii ale spătarului 30 . Oricum prezenţa lor astăzi, în Bucu­
reşti dovedeşte că relaţiiie culturale de ace-st fel dintre băjenarii români din Rusia, 

31. Inchinîntl-o prietenului ~au, J\\itropolitul Ga\·1 iii. spatarul lua11 Cantacuzino intenţionase. 
credem, ş,.o dl'a la tip<½r probabil lot în zaturilc Mo·, il.111lui. care i11 acel timp. prl11 grija şi osîrdia 
lui Strclbitki. eJit.·ui «Istoria lui Alexandru rc-1 /\\an~:1-. ·!'\11 :;e .ştie însă ck cc, nki această Uilmilcirc 
in pro1ă, ca nici o alta ele acest iei. din traducerile srat.1rul11i, n-a văz,1t lumina tiparului, cu toată 
amiciti~ r~ cxis!n !nlre G<l\-riil il'rarhul ~i Io:n~ Cant.:icuzlno. Aceasta dl: sigur 11L1 din pricina carac­
terului laic al cărţii, deoarece mireană cr3 şi «Istoria lui Alexanciru f-.\acl.•do11:1-. 

32. Ion Bla11u şi f)a11 Simonescn, Bi/J/iogrniia romtJn~ascu c·ech~. tomu! III. Uucurcşli, 
19:36, p. 328 

:JJ. AL Ci'.lra11cscu, O veche traducere, din J. J. Rousseau (•Revista Funda\iilor Regale•. nov. 
-p, 659-665). 

34. Francois Baculard d'Arnaud (1718-1805)• •Makin• E de presupus că Hchiul nostru tradu­
cător român ii coniunda pe acest scriitor romantic în «genul sumbru:&, cu omonimul lui, contemporan 
şi el, Abatele Franfois Arnaud• (1721-1784). 

35. Charles de Secondat Baron de Monksqnic,i (1689--1755). autor.ii tăr\ii «Arsace ct lsmer,ic•, 
apărută în 17b3. O traducNe în I. greacă dădea la 1817 şi Iordache Golescu. 

36. Este ştiui dealtmint.-ri cii la pleci,rea. din 1792, a vistieru!ui Matei Canlacuziao Dcleanu 
(despre care paharnicul C. Sion ne spune cil ar fi mers pînă la grani\ii toi peste mo.sille inllnse ale 
Canlacuz.inilor nef,?ni). r..imînf' în \a1 i1 t1;itri1pll ta1;i al yj-;licrului M;1k:, !og:,ratul 1t,;;u1 Canta­
cuzino Dcleanu. 
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fn acel sfîrşit de veac, al XVIII-iea, şi pămîntenii l'ămaşi în ţară, continuau tot atit 
de strînse şi în timpul pribegiei. 

tn sfîrşit un ultim manuscris, şi acesta pe obişnuita hîrtie albăstruie, groasă, 
format 28--17 mm., care, aşa precum am spus mai sus, se găsea, acum cîtva timp, 
in posesia cunoscutului c-ărtura1· şi cercetător moldovean, care referă primul despre 
manuscris, Artur Gorovei, provenind din biblioteca arhimandritului Arhipescu, se 
intitulează: Cercare asupra omului de Alexandru Popu, scrisă şi tălmăcită după fran­
ţozeşte de C. Ioan C. la anul 1807, la Odessa 37 • 

El arată indubitabil ca autor al traducerii pe acelaşi cneaz Ioan Cantacuzino 
ce se vroia cu îndărătnicie anonim 38 pentru cantemponmi, dacă nu şi pentru pos­
teritate. Traducerea este făcută în proză şi cuprinde doar 82 pagini, restul fiind 
pierdute. Ea începe astfel: «Orhire asupra omului sintesită de Alexandru Popu, in 
«stihuri, pe limba englezească. Tălmăcită după franţuzeşte. 

«Scrisoare dintiiu 
«Asupra naturii şi stării omului cit pentru lume»... etc. 

Am vrea să relevăm aici faptul că Ioan Cantacuzino, cneazul, nu merge la 
versiunea rusească «Eseului despre om» ;i] lui Nicola,, Popovsc-hi, care se tipărise 

la Iaşi cu cîţiva ani mai înainte (1790) '111 , ci tălmăceşte din limba franceză. Apoi 
că Pope, un autor foarte gustat la vremea sa, s-a bur urat. şi la noi de oarecare 
faimă, el fiind cunoscut şi lui G. Asacki, inc~. din perioada studiilor acestuia la 
noma şi fiind tradus şi de C. Conac-he, în versuri dE>stul de bune, tot după model 
frar.ţuzesc. În sfîrşit, că s,'riitorul Pope era cunoscut lui Ioan Cantacuzino încă 
lnainte de 1800, aşa cum vor dovedi mai departe propriile versud ale cărturarului 
nostru, compuse si tipărise apoi sub titlul «Satira Omul• 

Să trecem acum pentru a-l descrie mai amanunţit, la cel mai de seamă dot"u­
ment literar ce l-am putut afla din creaţia lui Ioan Cantat"uzino : Este vorba despre 
acea carte, tipărită cu litere cirilice în limba I'Omânească a vremii, fără menţiune 

de an şi fără localitate, intitulată: Poezii 1100, p11nind numele autorului ei tot numai 
l'U iniţialele : /. C. 

Cartea aparţinea, în 1946, preotului D. FlJI·tună din Dornhoi, care, mai de 
mult, dăduse personal 1·elaţii usup1 a ei, -arătir.d că hîrtia pe eare este tipăritc1, 

poartă în filigrană anul 1795 40. ln acest an, 1946, wbsemnatul a obţinut dE' la 
Pr. D. Furtună această carte pentru a o prezenta Academiei Republicii Socialiste 
Romănia, spre cumpărare, fiind astfel primul ce1-c'etător, c-a1·E', în felul acesta, a 
cunoscut-o 41 . 

«Poezii Noo» este o caite fără legături tari, cope1·ţile fiind dispă1·ute. 

---- -------·-
37. De existenta acestei l."orn11nicilri. Ukute de :lrlur Gorov~i iulr-u rc,·i~lă. în i1111ic rn~J. am 

ailc1t dintr-o reccnlie în R. F. R. I net. 1943, p. 2(11-1 .. ~\ai tir,i11 G. 8e1,vi(o11i V;i aminli de ea in 
Manuscrise rust·şli aie Academiei R. S. Român.ia ( !949). 

38. ln ceea ce pri\'~Şte identitatea autorului acestui manuscris. Artur Goro\'ci scria: «Cine să 
fie acest K. Ioan K.? Nu ştiu ... pres11pu11 însă că poale să fie foa:i K1zimir. căsătorit cu Cati11ca 
fiica străbunicului meu Kiriac Borş•. 39. Ma11usc1 ise ruseşti ale Academici. p. 38. 

40. Dan Simo11c,r11, Rihliogra/ia romanească .,eche. tom. IV, p. 111. şi notiţa lămuritoare care 
insoteşte menţiunea acestei dr\!. 

41. fn 19~6. la i11dcmnul nostru, D. Furtuna o oferise Academiei care însa nu • ochizitionat-o. 
Ulterior car"tr-:--1 a intrat în proprictaka l11i Gh. l\;i1H'sci1, rarr a r,11hlic::it în rn:-•:i n rtarC' rfP. seam.il 
desprP ea sub titlul: •·Un poet romil.n necunoscut din a doua jumătate a sec. X\l/1/» «laşul Nou•. 
almanah literar, filiala laşi, d<'cemhric I!lS~. nr. ~- 4. ln re priveşte ,lata tipăririi ac~stri cărţi, aşa 
cum ohserva Gh. lvil11escu, tartajPle cărţii prec11m şi anumite insemn/\ri manuscrise de pe filele ci 
ne îndrcplăţcsc a0 crcdc că anul imprimării ar putea să fie între 1792-1793 şi nu 1795. 
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Pe fila intîia, pe faţă şi pe verso, într-o scurtă «predoslovie», autorul versu­

rilor ne informează asupra originii acestor poezii de tinereţe şi asupra motivelor 

care l-au îndemnat să le· inmănunchieze într-un volum: «Unele dintr-aceste stihuri 

sînt tălmăcite după limbi străine (spune el). Iar altele alcătuite din nou pă limba 

rumânească ... Toate acestea s-au făcut mai mult pentru petrecerea dă vreime şi 

nu cu gînd a fi lucruri pe placul multora, sau cu gînd de a vesti o osteneală cu 

toată săvîrşirea meşteşugului poeticescu... scriitorul petrecind ceasurile sale cele 

netrebnice în oareşcare răsfăţare a chibzuirii». 

«Ele mai sînt, - scrie autorul mai departe, - rodul ceasurilor sale «petrecute 

prin taină» fără a ne da vreo explicaţie asupra ceea ce înţeleite e-1 prin aceste 

cuvinte 43 

După aceste sumare confesiuni, urmează tot pe aceeaşi filă prima dintre poe­

mele sale intitulată «Satira Omul». Poema este alcătuită pe aceeaşi coardă a ve­

chilor compuneri româneşti cu această temă, foarte obişnuită atît în vremea lui cit 

si după el si din eare manuscrisele timpului ne păstrează numeroase modele. 

Aşa cum arătam, Ioan Cantacuzino a cunoscut şi pe A. Pope («Essay on Man»). 

care încă de la 1733 apărusP, în traducerea în proză a francezului Delaporte şi din 

care Conache, vornicul, va tălmăci şi el mai' tirziu în versuri: «şapitrul I» şi «şapi­

trul 2» sub titlul d!c': «Pop filosof englez Prensipurile moralului sau Voroava pentru 

om», traducere ce ni se păstrează în ms. 877 la Biblioteca Academiei Republicii 
Socialiste România. 

La fil11 6, urmează un «Cîntec păstoresc», una din 11cele candide pastor11le pr 
gustul epocii, atît în ţările noastre cit ~i în apus. Viaţa cimpenească intrase în lite­
ratur11 europeană cerindu-şi dreptul de a fi C'intată în toată meritata ei frumuseţe 
!;i cu toate simplele ei bucurii. 

Om al veacului, poetul nostru şi el, însuşindu-~i chipul unui cioban îndrăgo­
stit, mărturiseşte mioarelor, prin Yiersul unui fluer, iubirea sa. 

Cîntecul năzuieşte chiar să împrumute pe tot parcursul lui ceva din sprin­
teneala ritmicii populare: 

La fila 8 întîlnim, parcă prin contrast cu duioşia poeziei precedente, o poemă 
111v1,11a, 111~a 11u lipsita cie pitoresc pe care ar n iscălit-o cu cinste, 30 de ani mai 
tîrziu, un Anton Pann, de pildă, sau oricare alt scriitor de «anecdote», dar care 
astăzi ar putea să surprindă pe unii, ştiindu-se că este opera unui... cneaz. 

Ea explică însă un pasagiu din «biografia» pe care i-o făcuse cindva Nicolae 
Bălcescu, ca:-e pînă aci nu ne spunea nimic şi anume aceia în care, vrînd să-l «por­
tretizeze» după date necunoscute nouă, istoricul biograf îl califica drept «cam 
original». Versurile sînt intitulate· «Pocitanie». E un model de «anecdotă», al cărei 

42. Am putea înţeleg<' prin aceasta. clacă "" gîndim p11\in la zh11ciumul oamenilor din acea 
vreme, poate clipele în care autorul va fi stat ascuns de frica vrl!Jmaşilor şi care de sigur nu vor 
fi rost rare. în aventuroasa lui tinereţe. Aproximativ la acelaşi epocă, un alt stihuitor cunoscut, clu­
cerul Alecu Văcărescu, cnmpnnf'a, în îrnprPJ11rări !ni alît ile neprielnice, versuri pentru o «Ruxandrl!•. 
Iubita lui. versuri pc care fratele său Nicolae, transcriindu-le mai tîrziu (Biblloteca Academiei ms. 
287, lila :!6) Ic î11so(ca de următoarea nolă lămuritoare: «Aceslc stihuri s-au făcut de înfocatul poetic, 
arlîndu-se ascuns de frica vrăjmaşilor într-o căsn\~ şi plin de frică. de hiltaie de inimă şi desnădl!i· 
a11ite hoUlrîri (Culalogu/ manuscriptelor rom/Jneşli, tom. I. Bucureşti, 1907, p. 634). 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



DOCUMENTARE 

. t.it:~t •._4. ?_.,,_;_ ,r .... ·.i~~ ~\~~f f 1r❖ ~ to~ t .ţ;; ~ € if 
_/\ 
iHt 

;;:. 

~--:·•:f =~t r J: / t 

Pagina 1 cu Predoslovie, di11 tipăritura Poezii Noo alcătuită de l. C. 

G25 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



626 GLASUL BISERICII 

precursor îl putem socoti de azi, înainte pe misionarul /, C., gen pe care-l va moş­
teni şi-l va duce pînă aproape de desăvîrşire, cileva decenii după dînsul, Anton Pann. 

Nu ştim după ce criterii Î!)i va fi orînduit «originalul• cneaz poeziile în pre­
zentul volum. Credem mai curînd că le-a transffis la întîmplare ~i le-a tipărit 

tot aşa. Deşi aparent anodine, avem totuşi impresia că fiecare dintre versurile lui 
satirice conţine o aluzie străvezie la contemporani, tinzind să loveasl ă într-unii 
boieri din Ţara Românească, care încă de pe atunci nu-i împărtăşeau idealurile 
politice, avînd alte vederi dec:it el, sau în oameni cu care avusese dispute de altă 

natură. Astfel, în ceea ce priveşte satira ·«Pocitanie», fără să vrem, ne gîndim la 
Barbu Ştirbei, călătorul la Karlsbad, boier din partida filo-franceză pe care, în 1791, 

chiar Salaberry ii descria ca pe un mare mîncău: «un gros vivant qui aurait re­
presente ă merveille I3ombance dans «Le Roi de Cocagne.o. E fireşte numai o apro­
piere, fără pretenţia unei identificări. Pocitaniei îi succede la p. 9, o «Tînguire» 
una din acele elegiace stihuri ale vremii., în care autorul pare însă destul de sincer 
îndurerat. 

Urme11ză apoi «Sjat unui şătrar amorezat ce avea. in tot ceasul «Psihimu» în 

gură (f. IO) apoi la pagina imediat U1·mătoare, un Cmtec betiVesc» l'U efecte ono­
matopeice în «refren„ închipuind clinchetul de pahare ciocnite. 

El ne poartă gîndul la versurile lui Parny («Oeuvres complctes, editate «!'an 
SC'pt de la Republique», p 3). 

Rions; chantons, mes amis 
Occupons nous a ne rien faire 
Laissons murmurer le vulgaire 
Le plaisir est toujours permis ... 

Vf'rsuri care (aşa cum arată G. 13ogdan-Duică în Istoria Literaturii Române - in­
tiii poeţi munteni, Cluj, 1923 p. 20-21) au fecundat poezia românf'ască de mai _tîr­
ziu, fiind traduse şi de Iancu Văcărescu, în «f3achic» (ms. 1651 Bibliotec-a Academici 
Republicii Socialiste Românii!) şi generind mai apoi în: 

Veniţi fraţi să trăim bine 
Veselindu-ne între noi 
Căci prea c·urînd vremea vine 
Cea încărcată de nevoi, etc. (publicate de Anton Pann în 

«Spitolul Amorului»). 
«Pas depărtat _fiind de Tica» este titlul ce-lei de a treia. poezii, de dragoste, poe­

zie ce trădează şi un nume. 
Trecind cu indulgenţă peste aceea ce se poate numi naivitate şi stingăcie de 

debutant. sînt totuşi al'cente emoţionante in această mi<-ă piesă de mă,·turisiri sen­

timentafe ... 
Şi, citindu-i stihudle de iubire, ne amintim fără voie de fizionomia cneazului, 

care nu va fi avut, poate, prea mare trecere ir, viaţă, cu obr,izul lui, stricat în ju­

neţe de vărsat, c-um scrie Bălcesui, în ciuda c-elorlalte multe virtuţi cu care fusese 

împodobit de naturii. 
De altfel, din versurile lui respiră chiar o oarecare tr·isteţă, un pronunţat iz 

de amărăciune, c-a1·e smulge din c:ind în cinct Yălul disimulării şi îl arată pe Can-
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tac-uzino aşa cum era, în toată goliciunea sufletului şi a vieţii sale stinghere, mă­
cinat de singurătate ... 

Poate de aceea va fi rămas şi neînsurat toată viaţa lui, solitar neînţeles şi 

zeflemist. Cu nota aceea de ascunsă tristeţe ce o au unii oameni care vor să pară 
mereu veseli, dind cu tifla vieţii, ce le refuzase o mai mare fericire ... 

Pe aceeaşi linie a firii lui se profilează ~i poema mucalită, de contraste şi cam 
ieftină, intitulată «Măgulire soţiei cei pocite» (p. 14). 

Mai departe se intîlnesc cîteva versuri purtînd titlul caracteristic de «Pofidif 
şi Imputare». O piesă de ranchiună, asemănătoare aceleia pe care Dimitrie Cante­
mir o adresase Anei Racoviţă, trei pătrare de secol în urmă, fără ca această «Po­
fidă şi Imputare ... » să aibă şi acee>aşi causticitate. 

Urmează un «Cintec grădinăresc» în care autorul adresîndu-se trandafirului 
din grădină îi serveşte sfaturi şi îl desmiardă metaforic («Bucură-te craiu de flori...») 
pentru a-l face să uite că va fi smuls din pămînt spre a fi trimis în dar. 

Şi «poezia» s-ar apropia cu totul de· procedeul popular al cintecelor dacă abun­
de:1ţa diminutivelor şi a dulcegăriilor n-ar strica efectul purităţii motivului. în 
sfîrşit, la p. 19, ne întîmpină traducerea în versuri a unei fabule, astăzi prea bine 
cunoscută, «Poveste» (p. 19), în care apare pentru prima oară în versuri româneşti, 
atît «fabula», ca speţă literară, cit şi naraţiunea mo1·alizatoare a neft>dcitului 
Greere şi a zgîrcitei Furnki. «Povestea» începe astfel: 

Un greere cîntînd vara 
Noaptea, la zori, la prînz, sc>ara 
El se găsi totodoată 
în iarnă făr'dă bucată 

Şi ne-avînd nici-o fărmiţă 
Dă mîzgă sau erbuliţă 
Merse la vecina furnică 
Şi-i spuse cit foamea îl strică ... etc. 

Tălmăcirea de mai sus. deşi greoaie pe alocuri ca expr~sie, deşi uzind de nu-­
mercase licenţe şi în ciuda nerespedării ritmului, probează totuşi posibilităţile de 
traducător ale spătarului. O întrebare ca:·e s-ar· pune ar-fi dacă gindul de a tălmăci 
această fabulă in versuri româneşti o fi venit spătarului nostru, din cer seinin sau 
în urma lecturii unei traduceri româneşti mai vechi, din Esop, făcută încă din 1763 

de mitropolitul Vartolcmei Măzăreanu. Deoarece, aşa cum se poate afla dintr-un 
izvod de scrierile mitropolitului, unul din cele două exemplare ale versiunii romd­
neşti fusese împrumutat de către autor spătarului · Ioan Cantacuzino, care cunoscuse 
încă de pe atunci manuscrisul, păstrat astăzi numai într-o copie tîrzie, ieşeană, din 
1798. (v. D. Dan Arhim. VartolQmei Măzăreanu, Anal. Academiei Române, seria 
II-a tom. XXXIII - 1910-1911, p. 28). 

li urmează, la aceeaşi filă_ 19, un «Cintec Păstoresc», în rare este vorba de o 
ciobăniţă înamorată, o «păstorea„ ce-i drăgită (cum spunea poetul) şi care, din 
această pricină «poartă turma tot mîhnitli». 

Să trecem la o poemă satirică, ce poartă ciudatul titlu de«Rfs multu» (p. 21). 

S-ar părea, desigur, la prima înfăţişare', că ave.ro desface cu profesiunea de 
credinţă a unui filozof stoic, rătăcit pe malurile Dimboviţei, filozof care, într-un 
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acces de altruism. ne oferă cu generozitate reţeta unei Yieţi înţelepte purtind ra 
deviză: cumpătarea, traiul modest. 

S-ar părea că, în sfirşit, Ioan Cantacuzino va fi fost într-adevăr aşa cum ni-l 
înfăţişează versurile- sale: un temperament optimist şi robust, care sfidează avuţiile 

şi desfătările meselor îmbelşugate, care-şi rîde cu adevărat de ranguri şi măriri 

deşarte ... Ne-am înşela însă dacă l-am judeca pe cneaz după mărturisiri. Ar trebui 
să uităm prea degrabă că autorul acestor stihuri rîvnise în tinerea lui la ceva 
mai mult decît toate arest~a. năzuind să dobîndească domnia ţării. Şi ar însemna 
să nu observăm ceea re e mai de preţ în poema de mai sus: anume caracterul ei 
de pamflet, pamflet îndreptat împotriva unei boierimi cu alte idei şi aspiraţii derît 
ale lui, cu care, desigur, va fi aYut răfuieli tăinuite, în vremea şederilor sale în 
\ară şi pe C'are o va zugrăvi în batjoC'ură, cu ticurile ei şi o va acoperi de ridicol, 
ori de cite ori i se va ivi prilejul. 

Iată dar că poezia de mai sus trebuie altfel înţeleasă. Şi ail"i este locul să 

facem o scurtă digresiune. Trednd peste faptul că autorul pozează ca de obirei în 
om vesel, fericit de traiul modest pe care i l-a hărăzit soarta, observaţie pe care 
am mai făcut-o aici, versurile de mai sus ni se par îndeaproape înrudite (prin ati­
tudinea pe care o afectfază ai;torul lor) cu încă o şi mai veche poemă satirică ano­
nimă intitulată: «Istorie ce au scos Domnilor şi boerilor», reprndusă la sfîrşitul 

cronicei sale de Enachi Kogălniceanu şi datind de prin anul 1744. în ceea ce ne 
priveşte, credem că acest versifiC'ator, ce s-a voit anonim, nu poate fi altul decit 
spătarul Matei Millo, despre viaţa şi activitatea căruia a scris mai de mult o mo­
nografie I. Tanoviceanu («Un poet moldovean din veacul al XVIII-iea - Matei 
l\tillo, Bucu1·eşti, 1898 extras din Analele Academiei Române). 

Şi aici ca şi în «Rîs multu» poetul împ1·umută, de cirC'umstanţă, chipul unui 
om simplu, sărac, dar mulţumit de soarta lui şi care, nu numai că nu aspiră la o 
stare mai bună, dar încă îşi bate joc de condiţia boierească, fiind vorba desigur de 
boierii din acei ani, 1769-1774, supuşi prin răsturnările pe care le adusese atund 
războiul, la vexaţiuni şi risC'uri de tot felul. 

Aşa cum am scris, sîntem departe de a crede că aceste versuri se datoresc 
unci «slugi obrasnice», cum încearcă să insinueze E. Kogălniceanu. Ceea c-e am 
vrea să subliniem aki estf' cit de rnmun se înfăţişează felul de a gîndi şi chiar, pe 
olocu,·i, de a CAJJI i111<1, dl du:,sLu1· canurarl contemporani. t.:ra de altfel 1n gustul 
timpului, în moda literară a vremii, deghizarea aceasta. în «om simplu .. , bl'tcuros 
de sărăcia lui, din arta de bucolici a unei monarhii în desQompunere, ai cărei ar­
tişti se distrau alc-ătuind pastorale siropoase sau zu_g1·ăvind pe evantaie ciobani şi 

păstoriţe c-u perud pudratP. în Moldova, în Ţ'ara Româneasca şi în Ardeal circulau 
acum, ca un reflex nu prea îndepărtat, monologuri ritmatP în care slugi, ţărani sau 
păstori, deopot.ivă, erau puşi să-şi clameze mulţumirea sufletească pentru ... con­

diţia umilă in care trăiau. Şi credem că n-ar fi de prisos să amintim aici cunoscuta 
c-intare a ciobanului din «Occisio Gregorii în Modavia Vodae Tragedice Expr-:!ssa» 

prima piesă de teatru româneasC'ă, compusă în Transilvania, prin anul 1777, de un 

dirturar rămas anonim: . 
«Dacă t1·ăieşte cineva fericit 
Acela sînt eu, desigur, Pitirus! 
Trăiesc ia ţară, sint în păduri, 
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A1·ăti11d drumul oiţelo1· 

In prăpăstiile munţilor 

Printre apele izvoarelor. 
Dacă cineva trăieşte fericit 
Eu trăiesc, proaspăt (vioi) 
Sînt păstor de cimp 
Şi îmi păşunez oile în păduri 
în munţii acoperiţi de zăpadă 

(Limbă şi literatură 1963, nr-. 7, p. :196). 

Urmează «Veacul cel fericit sau ăl scump„ o evocare romantică, o viziune 
utopică a unui tărim de Arcadie fericită, aşa cum desigur îşi închipuiau contempo­
ranii lui Rousseau cea dintîi virstă a omenirii: 

O, pă C"e veac frumos părinţii l)Oşt1·i era 
Laptele din pămînt atuncea izvora 
Marea şi cu mana curgea printre flol"i 
Cîmpul udat nu mai era dă lacrimi dă zo1·i 
Că ochiu oamenilor nu-ncepuse a vărsa 
Fii-ea, darurilor ei peste· tot le lăsa ... 

După această trnduce1·e, la p. 29, putem dti o altă poezie în stilul vremii: 
«Lăcaşul Morţii» cu indicaţia suplimentara « dupa franţozeşte tălmăcită» şi din 
care iarăşi vom spicui, pentru ca cititorul să-şi poată face o cit de vagă idee de 
straniul ei conţinut precum şi de preferinţele acelui sfîrşit de veac, în care poeţii 
frecventai, cu asiduitate «cimitirele şi ruinele», în căutarea inspiraţiei lor: 

lntr-un loc depărtat unde craiu stelelor 
Cu greu îşi trimite lumina zărilor 
Intr-un ostrov pustiu este pripasti 1·ea 
Car·e milă din cer nicicum nu va avea 
Acolo pă brazi dă stare hulită 
Cuibează fitiş--<'e pase-re pocită ... 
Locu tot, drept iarbil, ot!·avă plodeşte 
Şi im·na stă pe loc, nici scade nici ereşk ... 
Pămîntu dă-mprejur e mor.mint dă-ngropat 
Şi mii dă rîuri c-urg dă sînge-închegat 
Ce ducu oase vechi şi trupuri moarte 
~;j drept să bîziia~.di le auzi gemind foa1·H 

Fă1·ă îndoială că din r-arele fragmente mai puţin confuze, ce-am putut smulge 
textului, este greu să-ţi dai cumva seama de calitatea originalului. 

Este elar însă un singur lucru: avem deaface aici cu unul din acele pasagii 
damnate, cu viziunea unor nopţi de Sabath şi Valpurgii, atît de des întîlnite în 
producţia poetic,i a timpului. Şi Ioan Cantacuzino, cneazul, se dovedeşte încă odată 
inovator, deschizînd în poezia românească veche, drumul formelor sepukrale şi ge­
nului sumbru, drum ce va fi bătătorit, nu mult după aceea, ele un Gh. Asachi (în 
«Elegia scrisă pe ţintirimul unui sat» imitată după Gray, tradus de poetul rµs Ju-
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kovschi şi de Asachi), cit şi de 1111 narbu Momuleanu, in «Murmintul», publicat 
postum, la 1837 sau de paharnicul Vasile Fabian Bob în a sa «Geografie a ţinti­

rimului». SC'risă la 1834 şi rămasă ne-isprăviră prin moartea poetului, avînrl ca de­
cor un colţ de lume tot atit de dezolant ca şi «Lăcaşul morţii»: 

Este'n zona subsolară, o pacinică mică ţară 
Aproap' de ţărmui mării, plecătoare către sar·ă 
Unde apoi se hotărăşte cu o mare împărăţie 
Pînă acum necunoscută Ia cărţi de geografie ... 

Mai înaintea tuturor acestora, cneazul va avea un demn urmaş, cu sau fără 

ştirea sa, în persoana cărturarului ardelean Ion Budai Deleanu, care, în «Cîntul III» 
al «Ţiganiadei„ alcătuită în primă versiune pe Ia 1800, se va dovedi cel dintîi 
atins de gustul «peisajelor turmentate» şi al colţurilor de lume lovite de blestem, 
scriind: 

Colo spre miază noapte cam departe 
Sus în văzduhul întunecos 
Este un loc, precum scrie la rarte 
Unde neîncetat bătălie 
Face asupra stihiei stihie 
O :ână rea ţara stăpîneşte 
Car·e nu suferă nki un bine 
Toate spulbETă şi desune~te 
Alungă, sfărîmă, strică ce ii vim. 
Jnainte ... «Urgia» :dna se chiarnă 
Hca prăsilă din tată şi mamă 

\'întul"i pe lingă dînsa tu1·bate 
Viscolind în volbure se întoarnă 
Balaur·i şi alte înveninate 
Bale şuieră; noapte şi iarna 
Este acolo; ia,· zi înseninată 
Nu s-au pomenit niciodată ... 
Pămîntul împresure fă1•' de roadă 
;\duce numai brumă şi ghiaţă 

f'le1·1 salliatlce u11a pe alta p1·alla 

Una pe alta sfarmă şi desmqţ,'1 

Ciici nepof"tind una altl'ia bin • 
\ t.•dnh-[1 luptă faC" între sine 

Este epoca î11 care, în apus, poeţi 1·omantic-i ca itaHanul FasC"olo («II Sepoi(Ti», 
engluii Thoma Gn1y («~Jegie scrisă înt1·-11n cimitir de ţară»), Harve_v («Meditaţii 

printre morminte») şi ţ'oun~ (cu «Nopţile» sall' tălmădte în 1769, dt' Letourneur în 
Ernba fn1nceză) poet de mare faimă, pe care Beldiman îl pomeneşte în versurile 
sale ~i pe care îl vor traduce în limba românească mai tîrziu şi Lază1· Asachi şi pă­

mînteanul cărturar ·Marcovici, în sfîrşit poeţi contemporani, ca francezii Dorat şi 
Colardeau, Fracois Baculard d'Arnaud (din care traduce în 1794 însuşi Ioan Can­
tacuzino),_ apoi L. !Vlercier sau Legouve (Les S01werins, La Sepulture) cultivau cu 
fervoare acelaşi gen sumbru, din care se vor împă1-tăşi şi scriitorii noştri. 
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La pagina 37 sel'ia tălmăl'il'ilo1· l'ontinuă printr-o «Pot•este» în stihuri naive, 
traduse din limba franceză. 

Avem aici o mică poemă al cărei subiect este luat din mitologia greco-romană 
care va cîştiga tot mai mult teren în gustul oamenilol' vremii lui Ioan Cantacuzino, 
în Ţara Românească şi în Moldova, boierii începînd de acum să-şi comande din 
străinătate (Lemberg, Viena ... ) mici «manuale» pentru a putea înţelege poeziile 
veacului al XVIII-iea, pline de numele zeilor şi ale eroilor. 

O tălmăcire de mai mare întindere, dar cu un subiect asemănător, este «Di­
mineaţa poeticească» în fruntea căreia ne întîmpi~ă explicaţia de rigoal'e a tra­
ducătol'ului «Stihuri tălmăcite după franţozeşte, făcute de Cardinalul Bernis .... 

E o tălmăcire pe care o aflăm mai degajată, mai personală, şi, poate de aceea, 
mai reuşită. Seria traducerilor, parcurse de noi în chip cu totul fugar, este însă şi 

ea pe sfîrşite. Urmează la p. 42, versuri din Metastasio cu menţiunea: 
«Stihuri tălmăcite după italieneşte din Metastasio». Apoi la p. 43 încă o «Ele­

gie tălmăcită din Metastasio». De notat că, în această epoc-ă, poezia şi teatrul lui 
Metastasio erau populare în principatele noastre, poetul răsfăţat al curţii vieneze 
fiind preţuit şi la curtea lui Alexandru vodă Ipsilanti (cu care întreţinuse un timp 
chiar o scurtă corespondenţă) şi de asemenea printre literaţii pămînteni ale căror 
numeroase traduceri din Pietro Metastasio ni s-au păstrat, din nefericire, cele mai 
multe în manuscrise. (A se vedea de pildă şi ms. 3454 de la Biblioteca Academiei 
Republicii Socialiste România), anonim, intitulat «Dintru ale lui Metastasio» cu­
prinzînd «.Milostivirea lui Tit» şi «Cato» la filele 1-30, 31-50, 59-86; primele două 
lucrăl"i aflîndu-şi traducător şi în persoana vornicului Alecu Beldiinan, în ms. 181, 
Bîblioteca Academiei Republicii Socialiste România din anul 1784). În sfîrşit alte 
«Stihuri după italieneşte» la fila 47. Ultima tălmăcire, cea mai vastă şi cea mai difi­
cilă, dacă nu şi cea mai izbutită încercare a «poetului» Ioan Cantacuzino este «Cîn­
tarea cintărilor» faimosul epitalam din vechime, a cărui traduce1·e în versuri se în­
drăznea acum pentru prima oară în poezia românească. Acum autorul, după obiceiul 
v1·emii răsuflînd uşurnt că îşi terminase cartea, va face dteva consideraţii generale 
despre poezie şi desp1·e rnlul ei în lume, precum şi despre menirea şi destinul ei în 
ţara· noastră, plîngindu-se. tot după datină, de limba lui maternă, nu prea deprinsă 
a \·nsific-a, p•l c-are însă o scuză cu destulă înţelegere: 

Orice neam ce--n lume vie 
/\re îndi 11111 la stihtll'gie ... 

Jar 11ol'Oade pricepute 
Au făţ.at c·11 multe c-ute 
Chibzuinţa 101· cei nal1ă 

Dind gi11dii-ii drum să saltă 

Piste munţi, pi11tre flori, 
Piste ape, pîntre no1·i 
Au intrupat ne-ntrupiri 
Au iconit nevediri 

F'i1•pa-si c-11 mestesu_girp 
Ei au făcut-o clăti1·e ... 

• Limba noasu·ă prea putină 
Nu-i a nim11i proastă vină 

Căci însoaţ,\ rău c-u\'Întul 
Tn pid!'_jul !'e dă gîndul 

i\lai c11 vn.'mea-~i. <"ine ~tiP, 
Prisosi1·e poat'să vie 
Că sc-riitorii-împodobPsc 
L11mPa, patria-~i slăvesc 

şi poetul, optimist, înclteie sfihUJ·ile sale <"li o prnfeţie si o urare: 

Fie aceasta ar·uş cercare 
?-1ustră altor, spre îodemnare 
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Aceste «Poezii ~o„ şi anume versurile originale ale lui Ioan Cantacuzino în 
majoritatea lor, credem că sînt scrise în ţară, în tinereţea cneazului 43, adică ori­
-cum înainte de 1791-1792, an cînd părăseşte pămîntul natal, pentru a se aşeza 

definitfv în Rusia alături de epitropul său. Şi ne gîndim mai ales Ia ultimii ani 

,petrecuţi în Muntenia (1784-1788), interval în care, aşa cum arată şi N. Bălcescu, 
·după propriile «memoaruri» ale lui Ioan Cantacuzino 44, el revenea în ţară, în virstă 

•de 27 ani (1787) sub domnia lui Nicolae Mavrogheni Vv, dudnd cîtăva vreme, o 

viaţă foarte «retirată» poate la moşiile sale din Filipeştii de Pădure sau la Buc­

·şani 45, ori chiar la Măgureni unde Cantacuzinii aveau moşie 46. însăşi cartea ple­

dează prin conţinutul ei pentru presupunerea de a fi fost scrisă la ţară, în Muntenia 

şi Moldova, cuprinzind amintirea «pitorescului» ei şi urmele contactului permanent 

-cu oamenii şi locurile ţării. Aşa sînt mai ales «Sfat unui şătrar amorezat» 41• «Pas 
depărtat fiind de Tica» şi în genere poemele care_ poartă caracteristicile mediului 
'bucureştean, sau ale celui moldovenesc de acum mai bine de un secol şi jumătate. 

""" Cit priveşte opera de tălmăcire în versuri şi redactarea definitivă a cărţii ea 

trebuie să se fi făcut, cu probabilitate, între 1792-1793. 

fo dauna înrîuririi greceşti, traducerile din autori străini (mai ales francezi) 

·răspîndite în manuscris, ba chiar şi tipărite une'le din ele, inundaseră ţările noa­

·stre, care fremăt.au, la acea epocă, de o rodnică muncă literară. 

în Muntenia, din care plecase·, de cîţiva ani abia, cneazul Ioan Cantacuzino, un 

-versificator, de talia lui Ienăchiţă Văcărescu, îşi tipărise «Gramatica„ la Viena, 

43. ln sensul acesta de altîel glăsuieşte şi prefaţa cărţii. autorul scriind în e~ că poeziile 
-date la iveală acum, «arată şi oareşicum fiin\a !inere[ilor ... ». 

4. N. Biilcesc_u, op cil., p. 13. 
45. Genealogia Cantacuziniior. op. cit.. p. 198. 
46. Este moşia pe la care se abate cneazul în 1788, înainte de a fugi în Transilvania im­

·preună cu Ion Cîmpineanu, şi despre care se poate afla mai mult în studiul lui Virgol Drăght'­
•ceanu, Casa Cantacuzinilor din Magureni. La Mărgineni avusese mai înainte stolnicul Cantacuzino 
o frumoasă bibliotec,,. (N. Iorga, Istoria /ite•aturii româneşti, voi. II. ediţia II, Bucureşti, 1928, 
p. 193 şi nota 1). 

47. Desigur că, după o trecere de aproape dou~ veacuri, Identificarea nominală a unor 
persoane, la car~ .;e [ace aluzie în cutare sau ~utare V{"Che poezie. nu şi-ar mai afla inteieSiJI 
ori însemnătatea, rlecît poate pentru recoii'struiren ambiantei şi a climatului spirltual în care acele 
ve:rsuri au h_.at naşkre. 

Pasiur.ea de istoric liternr ne îndeamnă totuşi să riscăm o recunoaştere în epocă, în per­
soana eroului poeziei «Sfat unui şărtar amorezat ce avea în tot ceasul «Psihi-mu tu gură». Cine era, 
-de fapt. acest şărtar îndrăgostit? Credem că nu greşim dacă ii identificăm azi cu răzeşul mol· 
-dovean Cri\ă, traitor ca persoană fiZicii prin 17d0-1790, aşadar pe «vremea 1:Ji lp~ilanh <!espre 
care ni se spune că văzuse tara «îmbrăcată în şlic şi giubea• şi care, ajuns mai tîrziu un biet 
moşneag întelept, pe la jumătatea secolului al XIX-iea se va învrednici şi de atenţia unui a! 
doilea scriitor din familia Cantacuzino, figurînd de data aceasta ca erou în încercarea de roman 
a lui Alexandru Cantacuzino (t 1884) nepotul lui Matei Deleanu, roman păstrat în manuscris sub 
titlul «Serile de toainnă la /ară•. Por.tretul care i se face, cronolo1?ia, ticul. cinul de boiernaş co­
respund întru toiul ... 

«Acest vechi şărtar era de casa noastrh ni se spune: «Un bărbat care au strîns din umeri 
-cînd moldoveanul, lepădîndu-şi cel de pe urmă anteriu, au ridicat cu gulerul unul surtuc de modă 
şi ale sale pretentii de a face parte din Europa civilizată. Şi cind au descoperii că cpslhi mu• 
se tălmăceşte moldove~eşte• «ma belle• atunci, sărmanul, a oftat din greu ... •. 

La dragostea de lin~reţe a acestui şătrar, dragoste rămasă de pomină, face aluzie prin 
IJB0-1790, Spătarul Ioan Cantacuzino contemporanul lui în poezia «Sfat• şi tol despre ea vrea 
·să povestească 70 de ani mai tirziu în romanul •Serile de toamnă la \ară• şi celălalt Cantacuzln, 
Alexandru, (pentru citate vezi. Pionierii romanului românesc - Antologie, text. note şi prelată 
de ŞI. Cazimir, Bucureşti, 1962, p. !08~109. 
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plină de exemple de stihuire, însoţită chiar şi de un mic ca(titol închinat «artei de 
a compune versuri» 48_ 

Clucerul mare Alecu Văcărescu. era şi el în 1796, poet recunoscut şi poemele 
sale circulau în manuscrise prin ţară. Iordache Slătineanu mai arunca o ultimă 
privire asupra stihurilor sale româneşti. din traducerea operii lui Metastasio «Achilefs 
la Schiros» pe care intenţiona s-o tipărească neîntîrziat (1797). 

La Iaşi apăruseră în. româneşte, cu doi ani mai înainte «Critil şi Andronius» în 
traducerea unei feţe biserice~ti, mitropolitul Iacob Stamati, care se pare că, în 
ceasurile sale libere, compunea şi el versuri 49. 

E anul în care, sub domnla lui Alexandru Moruzi, pitarul Perticari se trudea 
la tălmăcirea «celor viitoare» şi doctorul Dimitrie Caracaş, protomedicul 50, scria 
şi tipărea versuri medicale asemeni contempcranului său englez, John Armstrong 51 

inspectînd spiţeriile din Bucureşti şi pecetluind doctoriile alterate 52 . De cinci ani 
ciuma bîntuia cu furie în amîndouă ţările, spectrul foamei se ridica tot mai ame­
ninţător dar «metromania» făcea ravagii în ciuda tuturor acestor calamităţi. = 

Pînă şi rugăciunile către Maica Domnului, împotriva molimei, se scriau tot 
în versuri-53• Pamflete, satire, poezii erotice, cronici rimate 54 apăreau la tot pasul:­

Manuscrisele păstrate o dovedesc în destul. 
De la boieri pînă la mărunţii cărturari, mireni sau clerici, mai toţi scriau 

versuri. 
«Stihurile vieţii şi morţii cneazului Potemkin.. (pe care Ioan Cantacuzino 

spătarul îl vizitase în ultimele clipe) şi la înmormîntarea căruia poate asistase ~i 
el, ca şi autorul acestor versuri - Gh. Nacu (?) :.:;, stăruiau în copii de mină şi mai 
fluturau încă pe buzele unora, în anul 1796. 

Episcopul Veniamin Costachi, şi el iubitor al muzelor, îşi începuse păstoria la 
Roman şi, ispravnic peste întreg ţinutul, funcţiona o rubedenie· a lui, un Canta­
cuzino «cam scurt la minte», căruia spătarul Matei Millo ii închina una din răută­
c-ioasele· lui satire 56. Cit priveşte detronarea lui Alexandru Moruzi, nici acest 'eve­
niment nu rămînea necintat în versuri de cronicarii ocazionali ai timpului 31 . Şi 

exemplele s-ar putea înmulţi, după voie. Se poa:te dovedi aşadar că «Pcezii Noo», 

48. N. Iorga. Versuri nouă ale lui /enăchitii VâcDre')CU. An~lele AC"~dPmiPi Rnm5inP t;;prti~ 
Istorică. seria I I. torr.. XXXV, 1912-1913. p. 65. 

49. O. Iorga, Istoria rornf.ni/or, voi. Vili, Bt.cu,eşti, 1938, p. 108. 
50. Acest iaimos doctor Dimitrie Caracaş (născut în Macedonia în 1735 şi mort în 1804 ► 

rînduit medic şei la spitali1I Pantelimon de către Mihai Sutu în 1764. a publicai în 1795, in Viena, o 
poemă medicala în dialtctul doric vechiu, înso\ir.d-o de o tălmăcire în proză lalir.ea,ca. A i•Ht 
bunku! Ecaterinei Odobescu (mama scriitorului Alex. Odobescu), şi, ca şi feciorul său Con­
stantin Caracaş, şi acesta tot medic cu diplomă din străinătate, mare amator de poezie şi po­
sesor al unei b0gate biblioleci (a se vedea Nicolae :-I. Condeescu. Al. I. Odobescu, Scene istorice 
d,n cronicile romaneşti, Craiova, 1924, p. 9. 

51. John Armstrong, poet şi medic englez (1709 -!7791. autorul •Ariei de a ne păstra să­
nătatea•. în versuri. 

52. V. A. l'reche, Istoria românilor, voi. V. seria 1786-1700, tom. III, Bucureşti, 1893, p. 421. 
53. Moliftele pe care le scrie lenăchi\ă Văcărescu aflindu-se în primejdie de a-şi pierde­

via\a din cauza epidemiei care-i lua cu asalt curţile (N. Iorji!"a, Versuri. nouă ale lui Eenăchifă 
Văcdrescu). 

54. Em. Turdeanu, Contribuţii la studiul ~ronici/or rimate. în •Cercetări literare•, 1936, p. 39. 
55. N. Iorga, Istoria literaturii române, voi. III, p. 90-92. 
56. I.TanoviceAnu, Un poet mo/dc,11ean dir. t'eacu/ al XVIII-iea: Malei Mi/!o, Bi.:cureşti, 1923. 
57. Ms. 1437, Biblioteca Academiei Republicii Socialiste RomAnia. (Em. Turdeanu. Contribu;ii. 

la studiul cronici/or rimate ... , c<:erceUri literue,., !936, p. 391. 
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departe de a fi o manifestare izolată, prelungea o mai veche tradiţie poetică ro­
mânească 58. 

Pe de altă parte, în Rusia, în care se afla aşezat cneazul Ioan Cantac-uzino, el 
putea veni şi acolo in contact cu versificatori 59, de talia lui Mihail Strelbiţchi, 

protoiereul, bine cunoscut şi colaborator al mitropolitului Gavriil Bănulescu-Bo­

doni, căruia ii tipărise şi «diorthosise» nu de mult un «Cea.slav», în zaţurile Dubă­

sarilor ~-i rare Strelbiţchi ca un tipograf şi artist gravor ce era va lucra un timp în 
imprimeria de e( înfiinţată a Movilăului, regiune în care se aflau moşiile· banului 
Mihail Cantacuzino, unde în ianuarie 1796, editase o «Istorie a lui Alexandru 
c-el Mare», însoţind-o de naive stihuri, bune pe atît cit puteau să iasă din pana lui 
umilă de cleric-corector: 

Această Istorie 
Ce-i numită «Alixăndrie» 
Pentru Alexandru împărat 
Cel mare, minunat 
Cu frumuseţe luminat... etc. 60. 

Este neîndoios că Ioan Cantacuzino se întilnea aceia cu mitropolitul Gavriil 
Bănulescu-Bodoni, c-ăruia îi înc-hină, în 1796, traducerea lui «Numa Pompiliu», şi că, 

împreună cu acesta, se interesa de tipăriturile lui Strelbiţchi. 

Şi, C'ind va veni vorba de locul de tipăl'ire al volumului «Poezii Noo», se va 
înţelege uşor de ce bănuim că editarea acestor versuri s-a făcut, de către Strelbiţc-hi, 
la Movilău sau Dubăsari şi nu altundeva. 

Ca să nu mqi pomenim de numeroasele rude pe care şi le-a întilnit, fără doar 
~i poate, în Rusia, pribeagul nostru spătar, incepînd cu unchii săi, poetul de limbă 

greacă Alexandru Mavrocordat fost voievod al Moldovei 61, şi cu celălalt unchi, 

generalul fost vistier Mihail Cantacuzino, genealogistul familiei, statornicit însă 

de multă vreme în guvernămîntu! Movilăului, şi sfîrşind c-u vărul său, moldoveanul 
Matei Cantacuzino 1r.1, din ramura Delenilor, refugiat şi el in Rusia, împreună cu 
feciorii lui. Nostalgia pămîr.tului natal, însă, ca şi tristeţea izolării lui, le va purta 

toată viaţa spătarul nostru, ca o dureroasă povară şi urîtul pustiului, ca şi dorul de 
ţară va încerca necurmat să le alunge in felurite îndeletniciri literare "". 

Fără a li se putea fixa cu precizie anul tipăririi, judecind numai după relaţia 
dată de actual•1l posesor al r:ărţii după însemnările manuscrise ale filelor ei, din-

'·· 
58. A se vedea pentru atmosfera din principate a acelei epoci: N. Car(ojan, lonlribuţii la 

originile liricei româneşti în principale, e~tras din •Rev. de filologie•, anul I (1927), -P, 189-206). 
59. Asupra activitălii culturale a lui Mihail Strelbi1chi a se vedea studiul lui E. Picot. Nolice 

bibliographique sur le protopop M. Strelbiţchi, Paris, 1905. Dimitrie Dan, Protopopul Mihail Slrel­
bi(chi, Cern~u\i. 1912. Despre legăturile sale cu ruşii scrie V. A. Ureche (op. cil.). 

60. Ioan Bianu şi N. Hodoş, Bibliografia rom4nească ,•eche, lomul li, p. 387. 
61. Este vorba de acel voievod fugar în 1786 care în 1810 îşi va publica la Moscova ,·ersurile 

greceşti sub titlul •Bos forul în Boristene•. 
62. Pe acesta din urmă înseşi •Memoarurile• spăl. loan Cantacuzino ni-l arată a fi fost în 

le~ături politice cu cneazul nostru încă de multă vreme (1788). N. Bălcescu (op. cil., p. 15 şi 
nota i,. men1ionează chiar în biografia sa întilnlrea celor doi Cantacuzinl, la Hotln. la 
print ul de Cobu, g şi drumul lor împreună în guvernămîntul Camenijei la •mareşalul Ru­
miantev c!e car•> ei fură bine primiti•. 

63. G. Bezvicnni, op. ci/_, •Din /reculul noslru:o, nr. 31-3S, 1936, p. 164-165. 
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tre care unele pomenesc anii «1795» şi «1797 ... , dar mai ales după conţinutul tarta­
jelor 11-1, credem că volumul trebuie să fi văzut lumina, cu probabilitate- în jurul 
anilor 1792-1793 65. în ceea ce priveşte zaţurile din care a apărut, ştiute fiind re­
laţiile dintre mitropolitul Gavriil, prietenul cneazului Ioan Cantacuzino, şi Mihail 
Strelbiţchi, dat fiind, apoi, că atit hîrtia cit şi caracterele tipografice ale volumului 
de «Poezii Noo» se apropie de cele ale cărţilor tipărite la Movilău şi Dubăsari la acea 
vreme (moldovenisme strecurate în cuprinsul cărţilor ne întăresc şi ele în 
convingerea că tipografiile au fost din părţile moldoveneşti ale ţării) înclinăm a 
crede că «Poezii Noo» a ieşit dintr-una din tipografiile de pe malul stîng al Ni­

strului, în care lucra Strelbiţchi, şi anume în aceea de la Movilău şi poate sub 
personala supraveghere a acestuia 66• 

De altfel, atît Dubăsarii cit şi Movilăul ajungeau pe acea vreme mici centre 

culturale şi tipografice destul de cunoscute. Astfel Dubăsarii, vechiu tîrg, purtînd 

numele acesta poate în amintirea celor care odinioară treceau pe apă cu dubasele 6'1, 

devine după 1803 locul de retragere al mitropolitului Gavriil Bănulescu-Bodoni. 

Cit priveşte Movilăul, veche aşezare ce evocă-·amintirea Movileştilor, acest tirg, 

aflat la 1796 în chiar raza moşiilor dăruite lui Mihail Cantacuzipo, unchiul cnea­

zului nostru, era încă de pe atunci un mic focar de cultură, în care se editau cărţi 

şi unde, la 1812, este trimis să înveţe carte, cu un profesor grec, şi tînărul cărturar 

Teodor Vîrnav, autorul de mai tîrziu a Istoriei vieţii mele 68. 

De ce apărea o asemenea carte- fără nume de autor (iniţialele ascunzîndu-1 

tot pe atit cit şi anonimatul), fără an şi fără localitate, e lesne de priceput. Era 
anume în obiceiul timpului ca surghiuniţi şi fugarii politici să ascundă, în cărţile 

pe care le alcătuiau, toate aceste date, numele lor neavînd ce căuta în fruntea unei 
tipărituri şi denunţarea tipografiilor atrăgînd asupră-le urgia cenzurii, dealtfel 

foarte vigilentă, din acea vreme. 
Pentru aceleaşi binecuvîntate motive, multe din manuscrisele în versuri ale 

timpului se răspindeau şi ele, fie sub pseudonime, iscălite numai cu iniţialele au­
torului, sau, pur şi simplu, sub anonimat. Se practică acest anonimat, cum am mai 

b4. l.ih. lvăne:,;cu. ·art. c,t. 
G5. O. Furtună mai posPdă (poal.e din 3ceiaşi sursă)) o carte rară. tipărită la laşi. în 1789. 

tot de Mihail Slrelbi\chi (O. F11rl11nă. O carte rară, în cC11gct clar•. an. III, 1919. p. 629. 
G6. De altfel activitatea de tipograf a lui Strelbiţchi se întinde nu numai pe un interval rnare 

de timp. dar chiar şi pe o arie considerabilă a tării, pînă dincolo de hotare. Astfel (după cum ne 
inîormea,.a E. Picot în notiţa l11i bio-bibliografică şi de asemer.ea N. Iorga, (în. istoria bisericii. 
ml. li. p. 1~1~51. Streluitchi Pditas<" la laşi în 1748 Psailirea, apoi în l7B5, cu probabilitate. un 
tlnto/oghion 'şi un Molitvenic. în orice caz un Ca/endariu la 1785. un Octoih în 1786. Tn laşi, cu 
ajutorul lui Gherasim. el face să apară in!oamn., lui 178~ un Ca!auasiPf, iar în 1789 un Molitvenic, 
în 1790-1791 o nou,1 Psaltire. un nou Catavasier şi un alt Ceas/ou. în 1792. Afară de căr\ile ruso­
romaneşti sau chiar ruseşti pe care le tipareşte tot el în capitala Moldovei. o dală pacea de la 
la~i încheiată, el trece Nistru!, stabilindu-se la Dubăsari. unde imprimă în 179~ un «Ceaslov• 
romanesc. Tn 1796 ii aflăm pe Strelbitchi mutat Cll slovele la Movilău, unde tipăreşte o •Alixăndrle» 
şi unde probabil moare. mai apoi. 

67. N. lor·-. ·storia românilor, voi. VIII, Bucureşti, 1928. p. 107 (dubasele = nişte băşici umflate). 
68. Istoria .c/ii mele. de Te!ldoc Virna1•, pre\ioasă pentru numeroasele amintiri şi evocări 

din trecutul Movi. ului şi pentru datele ce furnizează asupra familiilor româneşti ale acelui timp, 
publicată de Artu, Gorovei (Biblioteca Minerva nr. 8 p. 32-:lJ. 95). Oe altfel dupJi relatările Pr. 
D. Furtună, cartea de «Poezii noo• alcătuită de l. C., pro,·ine din biblioteca unui urmaş al acestui 
Teodor Vîrnav: Va~ile Vîrnav. (G. !l·ănescu, Un poet român necunoscut.... faşnl Nou. Almat1ah 
literar al Uniunii scriitorilor din R.P.R„ Filiala laşi, Anul V, nr. 3-4, dec. 1953). 
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spus-o, pe o scară destul de întinsă spre sfîrşitul acelui veac şi aceasta nu numai 
în ţările romăneşti sub dominaţie t'-!rcească, ci pe aria întregului continent 69. 

Cît priveşte autorul nostru, refugiat politic în Rusia încă din 1791, condamnat 
la moarte, în lipsă, de către turci, desigur că nu tocmai el putea năzui să-şi vadă 

numele pe coperta unei tipărituri ce avea să circule mai cu -seamă în ţara pe care 
o părăsise spre a-şi scăpa viaţ3 1 ţară ce recăzuse sub puterea turcilor. 

Cartea de altfel, în ciuda multelor stîngăcii de expresie, obscurităţii supără­

toare şi licenţe neîngăduite, relevează pe alocuri, din punct de vedere strict literar, 
frumuseţi şi armonii surprinzătoare şi, poate, un real talent al autorului ei. 

Ea aduce în plus noi lumini asupra persoanei lui şi asupra preocupărilor lui 
predilecte de cărt1.1rar al nostru, «scriitorul petrecînd ceasurile sale cele netrebnice 
în oareşcare răsfăţare a chibzuirii» (Predoslavie - Poezii Noo, p l)• aşa cum în­
suşi mărturiseşte: date preţioase asupra vremii în care s-au compus versurile de 
faţă, ele fiind scrise în epoca tinereţilor lui, ba unele chiar în clipele «petrecute 
prin taină ... ». 

în sfîrşit, ne dezvăluie concepţiile lui despre poezie şi despre limba pe care o 
mînuie, preferinţele sale romantice, etc. Autorul volumului de «Poezii Noo» ni se 
descoperă astfel ca unul care a cetit multe cărţi străine 70, 'familiarizîndu-se prin 
numeroasele sale lecturi cu subtilităţile acelor graiuri şi cu acele «cute» cum nu­
meşte el mlădierile altor limbi străine. Ni-l arată apoi ca pe un cunoscător al limbii 
italiene, din care se încumetă s_ă traducă. 

Mai dă apoi această carte relaţii foarte discrete, acrostihul la modă nefiind 
genul cneazului, după cit se pare, asupra legăturilor sale de tinereţe: «Pas depărtat 
fiind de Tica», «Pofidă şi imputare uneia dintre surori ce lăsase· pă cel ce zice» ... 
etc., poezii în care e~te vorba de una sau două din dragostele lui. 

Trădează de asemenea anumite particularităţi de limbă şi anumite cuvinte pre­
ferate din «arsenalul» propriu al poetului, cu care acesta îşi construieşte cele mai 
adeseori fraza precum «poci•• (în loc de pot), «piei» (În loc de «pier»), «vei• (în loc 
de «vrei») «cu lesnire• (cu înlesnire) «imputare• «fără cale••, «vaz» (văd). În sfîrşit 
alţi termeni a căror noutate, mai mult sau mai puţin fericită, vădeşte- oricum în Ioan 
Ca,1tacuzino un înoitor al lexicului poetic. Astfel, în poema finală «Hăsuflare», ter­
meni ca: «vie» (pentru viază, vieţuieşte) «stih urgie» în loc de stihuire, verbul «a făţa• 
(pentru a înfăţa) dntrupiri» «ne-într.upiri» si «vetliri», «nevediri•, (pentru întrupări, 

întruchipări, neîntruchipăl'i, şi «văzute» «nevăzute») precum şi verbul «a iconi» (a 
zugrăvi). Expresii ca: «ei au făcut-o să se clatine»), licenţe poetice de felul acelui 
ciudat «nimui» (pentru nimănui). 

Fără a se ridica în cele eîteva poezii originale mult deasupra nivelului epocii 
ei, cartea aceasta se remarcă totuşi prin citeva versuri destul de izbutite. 

Ea rămine însă pentru cercetător (şi aceasta e încă şi mai de preţ) un valoros 
document al vremii, fiind, aşa cum am spus, cea dintîi tipăritură de poezii în limba 

69. N. Iorga, Istoria românilor, Voi. VII I, Bucureşti, 1938, p. 92-93. 
70. N. Bălcescu pomeneşte în biografia lw despre o vaslii bibliotecă pe care cneazul o avea 

la moşiile sale din Rusia şi de ziarele străine care-i soseau, Îfl ultimii ani ai vie\11. 
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ţării, aducînd în plus prima încercare de fabulă îfi i:ersuri n, cele dintîi poeme 

umoristice şi prima poezie cu caracter de an~cdotă 72 i:ulgară (v. «Pocitanie»), o 

satiră originalţi cu «refren~ făcută parcă anume pentru a fi pusă pe muzică (Rîs 

multu), -în sfirşit primele «cintece beţiveşti 73 din literatura noastră, toate acestea 

nefiind altceva decît elemente precursoare, de atingerea căror nu vor rămine străine 

producţiile de mai tîrziu ale lui Anton Pann şi ale altora, după el. 

Să menţionăm în plus o puternică inriurire populară in ritmica şi temele unora 

dintre poeziile originale ale cneazului, cum este acel cintec de dragoste, gen pastorală, 

în cadenţă legănată mioritic. 

Să adăugăm, spre cinstea autorului lor, că puţinele 5ale «stihuri de dragoste», 

deşi datînd dintr-o epocă receptivă, a tinereţei, nu lasă să se întrevadă decît prea vag 

înrîurirea unui Ienăchiţă Văcărescu, poetul la modă pe vremea cneazului, lirica 

erotică a lui Ioan Cantacuzino, de o melancolie mai discretă, fiind mai puţin atinsă 

de dulcegăriile sentimentale şi de monotonia poeţilor contemporani lui. 

E străvezie în schimb la Ioan Cantacuzino similitudinea cu scrisul lui Matei 
Millo, acel versificator căruia nu i-au lipsit nici talentt1l, nici ironia muşcătoare în 

satirele pe care le-a scris 74~ influenta putînd fi tot atît de bine şi reciprocă, dacă ne 

gindim că aceşti doi literaţi contemporani par să fie cam de aceeaşi vîrstă. 

Poezia lui Ioan Cantacuzino mai lasă -să se întrevadă în sfîrşit şi înrîurirea 

preromanticilor, a acelui «mal du siecle» manifestat precoce în apus, apoi şi în răsărit, 
nu numai în pastoralele_ pe care le scrie, dar şi în preferinţa lui pentru «straniu~ şi 

pentru autorii reprezentativi ai acestui «gen», ca faimosul Baculard d'Arnaud, 

autorul «istoriei lui Makin», pe care autorul nostru o va traduce în întregime (ms. 

3099) pentru italianul la modă, Metastasio, din care va tălmăci o_ elegie şi alte stihuri 

asemănătoare, pentru J. J. Rousseau ... etc. 

Şi vocaţia pentru «preromantism~ a cneazului nu se va desminţi nici în poezia 

originală «Hîs multu~, în care, pozind în «suflet simplu», fără dcrir:!ţi şi aspiraţii mari 

(deşi, iarăşi, în treacăt fie spus, el visase odinioară domnia Ţării Româneşti) va de­

plînge viaţa complicată a boierilor, mărturisind cetitoriior lui că este fericit aşa cum e. 

Asemuindu-l pe Ican Cantacuzino contemporanilor lui din Ţara Românească şi 

71. Această primă fabulă în --ersuri precede cu mult încercările lui I. V~cărescu. Gh. Asachi, 
Moise Botta. Tichincieai, E!iade, Donici. Hriso,·erghi. Momulcanu, Seulescu ş.a. Cit pri\'eşte «\"ersul 
umoristic». poezia noastră scrisă pînă la IBOO aproape că nu cunoaşte altele asemănătoare excep­
tînd cPeti\ia Vesela• din 1714 a l,;i Chiş,, portrete!~ cu •poantă• şi •-ln!împlarea hazlie. a lui 
M.'.ltei Millo. ioca!izările i!l acelaşi mediu şi aproximativ in aceiaşi rpocă. 

n. Pe urmele tui Anton Pan atacă acelaşi gen mucalit cu şi mai multă amploare, ajungînl!I 
să-l c..lesăvirşească prin istorioarele în versuri din «Po,·estea Vorbii» şi prin «Năzdrăvăniile lui 
Nastratin>. "" 

n. A se \"cdea producerile Anton Pan: «lndreptălorul belivilor», •Cintătorul bc\iei•. •Trium­
ful beţiei• sau «Diata ce o lasă un beliv pocăit fiului său• şi de asemenea 8. P. Momuleanu, 
«Cîntec de be\ie• (re,·ista «Floarea Darurilor• 1907 iulie. p. -278) şi Momuteanu. •Stihuri bahiceştl 
asupra betiei• (ms. 877, Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, r. 65). în sfîrşit o opera 
ce pare a fi o tălmăcire din limba germană sau italiană: Vasile Aaron, •Vorbire tn versuri de 
glume intre L1!onal beti\"ul si Dorofata muierea su (Sibiu, 1815) şi admirabilul •elogiu al vinului• 
pe care îl face Ion Budai Deleanu în cuprinsul cŢiganiadel• (,·. Lauda vinului, cîntată de Par• 
panghel la os:,ăt (Ţiganiada•. edi\ia Byk, Bc:,:ureşti. l954. ESPLA. p. ll4 ~i următ.i. 

71. I. Tano,·iceanu. op. cil. 
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din Moldova (şi termenii de comparaţie nu lipsesc, epoca aceasta fiind bîntuită de 

«demonul„ poeziei) autorul nostru se situează oarecum deosebit. Deşi nedesăvîrşit ca 

expresie, cu conşti\nţa limpede a scăderilor lui, el indrăzneşte totuşi să primenească 

temele- învechite ale epocii, schimbînd pe alocuri motivele inspiraţiei şi înnoind astfel 

1·epertoriul «anacreontic» obişnuit, al vremii. Poet novator, deci, Ioan Cantacuzino 
este nu numai cel dintîi traducător de fabule în versuri, nu numai cel dintîi poet laic 

editat, din Moldova şi Munteniar apărînd pe·ntru · prima oară cu o carte întreagă de 

versuri în limba ţării, dar şi cel. dintîi pămîntean care încearcă să lanseze stihuri 

umoristice ca şi anecdota populară precum şi primul traducător în versuri româneşti 

al unei «poeme sumbre» şi al «Cintării cîntărilor». 

Sînt, cretlem, în de ajuns de multe motive pentru care Ioan Cantacuzino, lite­

ratul, merită şi e-1 alături sau măcar în umbra spătarului, un loc de cinste în inima 

noastră şi atenţia iubitorilor de literatură veche românească. 

AL. ALEXIANU 

. . w~oo;c 
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VIAŢA BISERICEASCĂ ÎN CUPRINSUL 
MITROPOLIEI 

NOUASPREZECE ANI 

La 6 iunie s-au împlinit nouăsprezece ani de cînd Prea Fericitul 
Patriarh Justinian a primit in mîinile sale cîrja de arhipăstor al Bisericii 
Ortodoxe Române, devenind în acelaşi timp mitropolit al Ungrovlahiei 
şi arhiepiscop al Bucureştilor. 

Pentru sărbătorirea acestei aniversări, s-au aflat la Bucureşti I.P.S. 
Mitropolit Justin Moisescu al Moldovei şi Sucevei, I.P.S. Mitropolit Fir­
milian Marin al dlteniei, I.P.S. Mitropolit Nicolae Corneanu al Banatului, 
P.S. Episcop Iosif Gafton al Rimnicului şi Argeşului, P.S. Episcop Antim 
Angelescu al Buzăului, P.S. Episcop Partenie Ciopron al Romanului şi 
Ruşilor, P. S. Episcop Teofil Herineanu al Clujului, P. S. Episcop Teoctist 
Arăpaş al ,'\.radului, P.S. Episcop Valerian Zaharia al Oradiei, PP. SS. 
Episcopi Antim Tîrgovişteanul şi Visarion Ploieşteanul, vicari patriarhali. 

Serviciul religios festiv a fost oficiat în Paraclisul palatului Patriar­
hal de către I. P. S. Mitropolit Firmilian Marin al Olteniei, înconjurat de­
soborul slujitorilor catedralei, - în .prezenţa Prea Fericitului Patriarh 
Justinian, a înalţilor chiriarhi arătaţi mai sus, a corpului de consilieri 
palddrhdli î11 f1 uute LU P.C. Pr. luau Gagiu, ui.reLturul aumi11bt1·a~lel 
Patriarhale, a corpului de consilieri mitropolitani, în frunte cu P.C. Pr. 
Alexandru Ionescu, ~carul Mitropoliei Ungrovlahiei, a corpului profe­
soral de la instituţiile de invăţămînt teologic din Bucureşti şi a funcţio­
narilor superiori clin cancelariile bisericeşti bucureştene. A fost de faţă 
şi P. Cuv. Arhim. Prof. Nicolae Mladin de la Institutul teologic din Sibiu, 
noul mitropolit al Ardealului. 

După săvîrşirea slujbei religioase, s-a trecut în Cabinetul· patriarhal„ 
unde I.P.S. Mitropolit Justin Moisescu al Moldovei şi Sucevei, în numele 
Sfîntului Sinod, a rostit un scurt cuvînt de omagiere pentru Prea Feri­
citul Patriarh Justinian, care - cu înţelepciune şi clarviziune - conduce­
de aproape două decenii destinele Bisericii Ortodoxe Române, valorifi­
cîndu-i pe plan intern tezaurul unor sfinte tradiţii de trăire religioasă 
şi de împliniri culturale, iar pe plan extern, interortodox şi intercreştin„ 
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deschizîndu-i minunate căi de afirmare, de natură.s-o facă mai bine cu­
noscută şi să-i sporească prestigiul. 

A răspuns Prea Fericitul Patriarh Justinian, mulţumind Sfîntului 
Sinod şi tuturor colaboratorilor săi pentru înalta bucurie spirituală de 
care îi fac parte cu prilejul împlinirii a nouăsprezece ani de la înscăuna­
rea ,sa în fruntea Bisericii Ortodoxe Române. Reţinînd din cuvîntarea 
I. P. S. Mitropolit Justin că în răstimpul arhipăstoririi sale s-au înfăptuit 
în Biserica Ortodoxă Română o seamă de realizări importante pe plan 
intern şi extern, Prea Fericirea Sa a spus că toate acestea se datoresc 
sprijinului nelimitat de care s-a bucurat din partea tuturor membrilor 
Sfîntttlui Sinod, ca şi din partea consilierilor patriarhali şi mitropolitani 
şi a corpului profesoral al celor două Institute teologice de la Bucureşti şi 
Sibiu, - astfel că meritele pentru toate cite ne-am învrednicit să se rea· 
liieze în Biserica noastră în aceşti ultimi nouăsprezece ani revin deopo­
trivă tut;uror. Prea Fericirea Sa şi-a încheiat cuvîntul de răspuns expri­
mîndu-şi preţuirea şi cele mai bune urări pentru Cîrmuitorii statului 
nostru, pentru înflorirea ţării - Republica Socialistă România -- şi pen­
tru triumful păcii în lume. 

REDACŢIA 

CONFERINŢELE DE ORIENTARE A CLERULUI DIN LUNA MAI 1967 

In conformitate cu hotărîrea din 16 decembrie 1966 a Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române în legătură cu subiectele şi datele Confe­
rinţelor de orientare ale preoţilor pe anul 1967, la toate protopopiatele 
din cuprinsul Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor s-a ţinut în zilele de 
16, 17, 18, 23, 25 ~i 30 mai a. c., cea de a doua conferinţă de orientare 
intitulată~ «Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel în lumina apostolicităţii şi so­
bornicităţii Bisericii ►► (cu prilejul comemorării a 1900 de ani de la moar­
tea lor martirică). 

Cu îr.alta binecuvintare a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
iniţiatorul, îndrumătorul şi purtătorul de grijă, - conferinţele au fost 
prezidate de delegaţi ai Prea Fericirii Sale, de la Centrul Eparhial pre­
cum urmează: 

Prea Sfinţia Sa Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul, - vicar patriar­
hal -, la protopopiatul Circ. IV Capitală; Prea Sfinţitul Episcop Dr. Vi­
sarion Ploieşteanul, - vicar patriarhal -, la protopopiatele Giurgiu şi 
Ploieşti-oraş; P.C. Pr. Alexandru Ionescu, - vicar al Sfintei Arhiepis­
copii a Bucureştilor -, la protopopiatele: Urziceni şi Teleajen; P. C. Pr. 
Ioan Gagiu, - director al Administraţiei Patriarhale -, la protopopia­
tele: Alexandria şi Ploieşti-raion; P.C. Pr. Stan C. Dimancea, - consi-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



642 GLASUL BISERICIT 

lier administrativ la S{înta Arhiepiscopie a Bucureştilor -, la protopo­
piatele: Cîmpina şi Feteşti; P.C. Pr. Cons. Petre F. Alexandru. la 
protopopiatele: Tîrgovişte şi Titu: P. C. Pr. Cons. Leonida Mateescu, la 
protopopiatul Lehliu; P.C. Cons. Ioan Popa, Ia protopopiatul Slobozia 
P.C. Pr. Cons. Mihail Marinescu, la protopopiatul Muscel; P. C. Pr. Ni­
colae Diaconu. la protopopiatul Răcari; P. C. Pr. Cons. Vasile Ştefan, la 
protopopiatele: Videle şi Roşiori de Vede; P.C. Pr. Cons. Dumitru Fe­
cioru, la protopopiatele: Olteniţa şi Circ. I Capitală; P.C. P.r. Prof. Ioan 
G. Coman, la protopopiatul Circ. II Capitală şi P.C. Pr. Prof. Alexandru 
I. Ciurea, la protopopiatele: Găeşti, Călăraşi şi Circ. III Capitală. 

Pretutindeni pp. cc. părinţi consilieri şi profesori preşedinţi, precum 
şi ceilalţi însoţitori au fost întimpinaţi cu căldură de pp. cc. protoierei şi 
de preoţii prezenţi la conferinţe. 

Potrivit obiceiului, părinţii protoierei, au adresat acestora scurte cu­
vinte de «bun venit» şi şi-a exprimat totodată bucuria reîntîlnirii la cea 
de a doua conferinţă de orientare din acest an. 

Răspunzînd cuvintelor de bun sosit, ce le-au fost adresate, delegaţii 
Centrului Eparhial au transmis celor prezenţi binecuvîntarea Prea Ferici­
tului Părinte Patriarh. Totodată delegaţii patriarhali şi-au exprimat con­
vinge.rea că şi la aceasfă conferinţă pp. cc. preoţi vor dovedi acelaş viu 
interes pentru lema propusă şi vor participa ca şi la conferinţa anterioară, 
în număr tot aşa de impresionant. la discuţii, urind apoi succes deplin 
conferinţelor. . 

Potrivit tradiţiei. la toate protopopiatele, conferinţele de orientare 
au fost deschise printr-un Te-Deum oficiat în sobor, răspunsurile slujbei 
fiind cîntate omofon de preoţii prezenţi. După oficierea slujbei Te-Deum­
ului pp. cc. protoierei luînd cuvintul au făcut prezentarea temei în 
studiu, arătînd că prin tema dată de Sfîntul Sinod în frunte cu Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Justinian, preoţimea Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne, prin tratarea ei, aduce prinosul ei de recunoştinţă şi adîncă vene­
raţie celor doi sfinţi Apostoli ai Domnului de la a căror moarte martirică 
c;p implinP<;C' ::in11l ::IC'Pc::fa 1900 de ani. 

În cuvîntul introductiv şi de răspuns P.S. Episcop Antim Tîrgoviş­
teanul, cu ocazia prezidării ·Conferinţei de orientare a preoţilor de la 
protopopiatul Circ. IV Capitală, a spus printre altele: « ... Cu sentimente de 
emoţie şi reculegere, înlimpinăm aniversarea de faţă, acum la împlinirea 
·a 1900 de ani de la moartea martirică a Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel. 
Împlinirea a~stor ani de la moartea lor, este pentru noi un prilej de 
pioasă evocare a personalităţii rolului ?Cestor două mari figuri de afir­
mare a începuturilor creştine. Este în acelaş timp, prilej de a arunca o 
privire asupra exagerărilor şi greşelilor care s-au produs pe parcursul 
veacurilor, în legătură- cu interpretarea rolului şi poziţiei acestor doi Apos­
toli. Dacă în sinul protestantismului au apărut în veacul trecut, tendinţa 
de a atribui Sfîntului Apostol Pavel rolul cel m~i mare dintre Apostoli 
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şi ele a face din acesta adevăratul întemeietor al creştinismului, în Bi­
serica Romano-Catolică s-au manifestat în cursul veacurilor, exagerări 
asupra poziţiei Sfîntului Apostol Pavel-► • 

... 
t Cu aceste preliminarii, s-a trecut la desfăşurarea propriu-zisă a lu­
crărilor conferinţei. 

La fiecare protopopiat s-a format cite un birou de lucru, alcătuit de 
delegatul Centrului Eparhial, ca preşedinte, din protoiereul locului şi unul 
sau doi preoţi ca membrii, preoţii indeplinind şi rolul de secretar. 

Făcindu-se apelul nominal s-a constatat la toate protopopiatele -
prezenţa aproape sută la sută a preoţilor -. cele cîteva lipsuri înregistrate 
au fost bine justificate (cazuri de boală. înmormîntări în parohie etc.). 

După citirea procesului verbal al Comitetului de lectură prin care 
se designa referentul s-a trecut în continuare la susţinerea referatelor cu 
tratarea temei. După c,um reiese din relatările preşedinţilor conferinţelor 
consemnate în referatele întocmite cu- acest prilej şi din procesele-ver­
bale încheiate, toate referatele au fost elaborate ţinîndu-se seama de in­
dicaţiile bibliografice şi schiţele de plan din normativul trimis de Secto­
rul Cultural al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, tuturor protoiereilo.r. 

De o însemnătate deosebită, tema conferinţei a fost primită şi tra­
tată cu interes de preoţime, incîi, în condiţiile noi ale climatului ~cume­
nist actual, sărbătorirea celor 1900 de ani de la moartea martirică a celor 
doi mari apostoli ai creştinătăţii, Sfîntul Petru şi Pavel, a constituit pri­
lej de meditare asupra personalităţii şi locului pe care aceştia îl ocupă 
în mijlocul celorlalţi aposMli. Teoriile eronate ce s-au dezvoltat în jurul 
lor creind, în timp, principalele cauze ce au dus la divizarea creştinis­
mului au fost prezentate în adevărata lor lumină şi combătute. Cu pri­
lejul acestei importante aniversări, Biserica Ortodoxă Română laudă şi 
preţuieşte în chip deosebit contribuţia acestor doi mari apostoli ai ~reş­
tinătăţii la organizarea Bisericii creştine din primele veacuri con­
firmată de istorie, de învăţătura şi cultul Bisericii din primele veacuri. 
Adevărate modele de S,u"jire a Bisericii lui Hristos, ei rămîn pilde vii ale 
ecumenismului creştin, principalul punct de plecare în viitoarele relaţii 
dintre Biserici. -

Atit referenţii cit şi coreferenţii -- după cum rezultă din aprecierile 
şi concluziile consemnate în procesele verbale, au reuşit să întocmească 
referate meritorii. Dintre acestea subliniem următorii referenţi: P.C. Pr. 
Săvulescu Gheorghe, de la parohia Sfînta Treime-Cîmpina: P. C. Pr. Bo­
boşilă, de la parohia Horia, protoieria raionului Lehliu: P.C. Pr. Aristide 
Popescu de la parohia Grindaşi, protoieria raionului Urziceni; P.C. F't. 
Sima Mitulescu de la parohia Şt~fan cel Mare, protoieria raionului Fe­
teşti; P.C. Pr. Zecheia Matei de la parohia Doiceşti, p;otoieria raionului 
Tîrgovişte P. C. Pr. Ioan Niculescu de la parohia Livezile, protoieria ra-
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ionului Găeşti; P.C. Pr. Rădan M. Gheorghe de la parohia Sfînta Treime­
Slănic, protoieria raionului Teleajen; P.C. Pr. Ioan Pîslaru de la parohia 
Iancu-Nou-Bălăneanu, protoieria Circ. II Capitală, P.C. Pr. Popescu Ore­
ste de la parohia Tîncăbeşti, protoieria raionului Răcari; P.C. Pr. Beje­
naru Pavel, de la parohia Ciocani, protoieria raionului Ploieşti !;ii P.C. Pr. 
Dr. Haralambie I. Cojocaru de la parohia «Miron Patriarhul», protoieria 
Circ. III Capitală, etc. 

După susţinerea referatelor şi după disci.iţiile purtate pe marginea 
lor, au luat cuvîntul delegaţii preşedinţi, care au făcut aprecieri şi au 
tras concluziile necesare. 

Iată de pildă cîteva din aprecierile, concluziile şi îndemnmile făcute 
de delegaţii Centrului Eparhial: 

P.C. Pr. Alexanctru Ionescu, cu prilejul prezidării conferinţei de ori­
entare a clerului din protopopiatul Urziceni, a spus printre altele: «Sfin­
ţii Apostoli n-au fost episcopi stabili într-o localitate oarecare. Intîietatea 
este politică şi ea a apărut în cetăţile de scaun care şi-au disputat acea­
stă întîietate în care Roma a depăşit orice limită. Biserica Ortodoxă a cin­
stit şi cinsteşte pe ambii apostoli în mod egal. Desbinarea între confesiuni 
a făcut mult rău creştinismului. Ea a făcut să dispară multe comunităţi 
creştine. Vina pentru acest lucru o poartă papa de la Roma. Totuşi, trE-­
buie să nădăjduim că spiritul comunitar de azi va contribui şi la apro-
pierea bisericilor creştine. · 

Să sărbătorim aniversarea Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel prin ru­
găciuni şi să-i rugăm ca prin rugăciunile lor să se instaureze în lume 
pacea. unirea şi tot binele►►• La protopopiatul Teleajen. P.C. Pr. Alexan­
dru Ionescu, vorbind despre actuala poziţie a bisericii romano-catolice, 
a spus: ~•Biserica Ortodoxă Română care a trăit în mijlocul poporului ro­
mân legată de năzuinţele, de suferinţele, de viaţa acestuia, nu poate ad­
mite amestecul papalităţii în viaţa poporului ·nostru. Noi sîntem pentru 
frăţietate, pentru înţelegere dar, cu sinceritate. Respingem chemarea: «Ve­
niţi la staul», fiindcă ea nu este făcută în spiritul dragostei şi al frăţie­
tăţii... Noi cinstim în mod deosebit pe cei doi apostoli, Petru şi Pavel, însă 
nu-i uităm nici pe ceilalţi, păstrînd cu pietate cultul lor». 

P.C. Pr. Ioan Gagiu. directorul Administraţiei Patriarhale, luînd cu­
vîntul la protopopiatul raionului Ploieşti, în concluziile pe care le-a pus 
a subliniat sensul noţiunii de apostolicitate şi sobornicitate, după învăţă­
tura Bisericii Ortodoxe, actualizînd şi aplicînd aceste noţiuni la situaţia 
din Biserica Romano-Catolică şi în special la Conciliul II Vatican şi po­
ziţiile mai noi ale actualului papă Paul VI. Prin apostolicitate - a spus. 
P.C. Sa - înţelegem că învăţătura adusă în lume de Mîntuitorul, a fost 
răspîndită în toate părţile lumii de către toţi Sfinţii Apostoli. « .. .Istoria 
nu atestă o întîietate jurisdicţională a episcopilor romani, căci astfel nu 
ar mai fi avut rost ţinerea sinoadelor ecumenice cărora de fapt s-au su­
lfus şi episcopii Romei». 

In legătură cu sobornicitatea, părintele preşedinte a arătat că Biserica 
creştină cuprinde pe toţi creştinii de pretutindeni, că învăţăturile date· 
şi hotsrîrile sînt luate în sobor, principiu foarte actual astăzi. In privinţa 
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poziţiei Bisericii Ortodoxe Române, faţă de sobornicitaţe şi apostolicitate, 
Prea Fericitul Părinte Patriarh a ţinut o predică în Capela dela Geneva 
ale cărui principii sint considerate directorii, dar opuse pretenţiilor papale. 

P. C. Pr. Cons. Stan C. Dimancea luînd cuvîntul la protopopiatul Cîm­
pina printre altele a precizat următoarele: « .•• Trebuie să cunoaştem devie­
rile catolicismului care printr-o falsă interpretare a Sfintei Scripturi, a 
Sfinţilor Părinţi şi a întregii istorii creştine a creiat teoria primatului papal. 
Sfintul Apostol Petru nu poate fi socotit conducătorul celorlalţi apostoli 
pentru că el a-- fost mereu un prim între egali. Textul din Efeseni II, 20 
defineşte cel mai cuprinzător apostolicitatea şi sobornicitatea Bisericii. în 
învăţătura bisericii ortodoxe nu se poate concepe ierarhie bisericească fără 
fundamentul succesiunii apostolice. In continuare, P. C. Pr. Cons. Stan C. 
Dimancea a prezentat un Nou Testament tipărit la Padova în 1959 cu pre­
cizarea că romano-catolicii la textele din Matei XVI, 18 şi Ioan XXI. au 
adăugat în subsol o serie de trimiteri, care, sînt contrare spiritului Sfintei 
Scripturi şi puse direct în serviciul primatului papal. 

In partea a doua a lucrărilor Conferinţei, 9elegaţii Centrului Eparhial 
au adus la cunoştinţa celor prezenţi o serie de comunicări privind unele 
evenimente după cum urmează: 

1. Aniversarea împlinirii a 90 de ani de la proclamarea independenţei 
de Stat a României. Oglindirea acestui eveniment istoric în dijeritele pu­
blicaţii şi manifestări organizate pentru sărbătorirea lui. 

2. 9 Mai, ziua Victoriei: 22 de ani de la capitularea necondiţionată 
a Germaniei hitleriste. Contribuţia României la lupta împotriva fascis­
mului german. 

3. Ierarhi şi preoţi, ortodocşi din Franţa şi Republica Federală Ger-
.mană au vizitat Biserica Ortodoxă Română. _ 

4. Consfătuirea conducătorilor cultelor religioase din România în le­
gătură cu agresiunea americană în Vietnam. Apelul lansat de această con­
sfătuire şi îndatoririle ce decurg pentru preoţimea Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne. 

5. Prea Fericitul Patriarh Justinian a primit clerul Capitalei în prima 
zi de Pa~ti. Cuvîntarea rostită - îndrnmările date. 

6. Conducătorii de Partid şi de Stat au vizitat regiunea Ploieşti. In 
ziua de 11 mai au fost întimpinaţi la Mînăstirea Dealu de Prea Fericitul 
Justinian care le-a prezentat biserica mînăstirii şi complexul de clădiri 

realizat acolo între anii 1953-1958. 

După aceste comunicări un mare număr de preoţi din fiecare proto­
popiat au prezentat rapoarte de activitate. Din conţinutul lor se constată 
participarea preoţilor la ~dinţele Comitetelor loc.ale de luptă pentru pace 
cit şi la acţiunile de înfrumuseţare a satelor ce se desfăşoară cu precădere 
în acest an - anul turistic internaţional. -
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Epuizîndu-se problemele ce au fost înscrise pe ordinea de zi a con­
ferinţelor preşedinţii - delegaţi patriarhali au exprimat mulţumiri tu­
turor participanţilor pentru buna desfăşurare a lucrărilor conferinţelor. 

Felicitînd în chip deosebit pe p. c. părinţi protoierei şi pe referenţi 
pentru reuşita conferinţei, delegaţii Centrului Eparhial au asigurat pe cei 
prezenţi că vor transmite Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian bu­
nele impresii culese cu acest prilej asigurînd pe Prea Fericirea Sa că pre­
tutindeni preoţimea îndeplineşte cu cinste obligaţii}~ pastoral-sociale şi 
patriotice ca fii devotaţi ai--bisericii noastre strămoşeşti şi ai scumpei 
noastre patrii Republica Socialistă Rqmânia. 

,...,_~~ 
~'C---~ 

REDACŢIA 

DELEGAŢII STRAINE IN VIZITA LA PREA FERICITUL PATRIARH 

1n intervalul dintre 1-15 aprilie a.c., Biserica Ortodoxă Română a 
fost vizitată de două delegaţii ortodoxe străine: o delegaţie franceză, in 
frunte cu P. S. Episcop Jean de Saint-Denis din Paris, şeful Bisericii orto­
doxe franceze de rit galican, asistat de doi preoţ( însoţitori, şi o delegaţie 
ortodoxă din R.F.G .. compusă din P. C. Protoiereu Sergius Heitz, parohul 
Bisericii ortodoxe din Diisseldo1,f. însoţit de doi tineri studenţi în teologie. 

Venite în scop de informaţii şi cunoaştere reciprocă, cele două dele­
gaţii au fost primite cu toată căldura şi atenţia tradiţionalei noastre ospi­
talităţi de Prea Fericitul Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Române. 
În afară de problemele bisericeşti discutate cu Prea Fericirea Sa, în timpul 
vizitei lor in ţara noastră, cele două delegaţii. sub conducerea P.S. Episcop 
Antim Tîrgovişteanul, vicar patria.rhal, au putut să-şi facă o imagine fidelă 
despre Capitala tiirii nor1strP. r111 r1sistrlt lr1 Sfînt;i T .it11rghiP în C";itPrlr::il::i 
Sfintei Patriarhii, au vizitat aşezămintele bisericeşti din Bucureşti (Tipo­
grafia, Atelierele din str. Schitul Maicilor; Biblioteca, mînăstirea şi muzeul 
de la Mînăstirea Antim, Atelierul Plumbuita), precum şi cîteva oraşe (R. 
Vilcii, Curtea de Argeş, Piteşti, Tîrgovişte), case bisericeşti de odihnă (Ar­
geş, Viforîta şi Dealu) şi mînăstiri, (Cozia, Ghighiu, Ccrnica, Pasărea şi 
Ciorogîrla) din raza Bucureştilor. 

ln seara zilei de 9 aprilie, Institutul şi Seminarul teologic din Bucureşti 
au oferit un festival muzical în cinstea distinşilor oaspeţi din cele două 
delegaţii, -- festival la care, pe lingă profesori, studenţi şi elevi, a participat 
o numeroasă asistenţă din lumea Bisericii. După alesul salut de bun venit 
adresat oaspeţilor de P. C. Rector Dr. N. I. Nicolaescu, din partea celor două 
Instituţii de cultură bisericească din Capitală, entuziasmaţi de înaltul nivel 
artistic al programului executat, membrii celor două delegaţii au făcut 
mărturisiri în legătură culucrare:i Ortodoxiei, a1J mulţumit Prea Fericitului 
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Patriarh şi celor două instituţii pentru înalta cinstire ce li s-a făcut şi şi-au 
exprimat urări de cit mai apropiată colaborare, - declaraţii subliniate cu 
vii aplauze. 

In zilele de 12 şi 14 aprilie, cu cele mai bune impresii despre ţara noastră 
şi despre Biserica Ortodoxă Română sub conducerea Prea Fericitului Pa­
triarh Justinian, cele două delegaţii au părăsit teritoriul Republicii Socia­
liste România. 

ASISTENT 

~ 

SERBAREA DE SFIRŞIT DE AN ŞCOLAR LA SEMINARUL TEOLOGIC 
DIN BUCUREŞTI 

Duminică 25 iunie a.c., Şcoala de cîntăreţi biseri~şti şi Seminarul 
teologic din Bucureşti. de sub lnalta şi directa oblăduire a Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian, au sărbătorit, potrivit datinei, încheierea anu­
lui şcolar 1966-1967. 

Dimineaţa, în biserica Sfinta Ecaterina, paraclisul Institutului şi Semil 
narului teologic, un sobor de preoţi-în frunte cu P. C. Pr. Nicolae Buzescu 
a oficiat slujba Sfintei Liturghii, prezenţi fiind profesorii, elevii şi stu­
denţii celor două şcoli, părinţii şi rude ale elevilor şi studenţilor, şi alţi 

credincioşi. 
Răspunsurile stranei au fost cintate omofon de elevii seminarişti. 
După oficierea serviciului divin, profesorii. studenţii. elevii, părinţii 

şi rude ale acestora s-au îndreptat spre sala de festivităţi a Institutului teo­
logic, unde, într-o atmosferă de caldă însufleţire tinerească, s-a desfăşurat 
serbarea de sfîrşit de an, în prezenţa delegatului Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian, - P. C. Diac. Prof. Dr. N. I. Nicolaescu, rectorul Institu­
tului teologic de grad universitar din Bucureşti. 

A fost de faţă şi reprezentantul Departamentului Cultelor .. 
Partea întîia a programului a fost susţinută de corul elevilor semina­

rişti sub cor.ducerea d-lui Victor Frangulea profesor suplinita.!' la catedra 
de muzică psaltică şi liniară. S-au interpretat cîntări religioase, coruri 
populare şi clasice româneşti, - recitări. 

Dintre bucăţile muzicale executate menţionăm: Rugăciune, de Saint 
Nicolas Mehul; Lumininda Sfinţilor Trei Ierarhi, glas III, armonizată de 
Victor Frangulea: Troparul Sfinţilor Trei Ierarhi, glas I, de Pr. Asist. Con­
stantin Drăguşin; Corul muncii, de Nelu Ionescu; Cor din opera Nabuco, 
de Giusepe Verdi; Jn crîng, de Karl Maria Weber; Hora cu strigături, .de 
Prof. Nicolae Lungu, solist Neagu Vasile şi Pe-al nostru steag, de Ciprian 
Porumbescu, iar dintre recitări: Poetul, de George Coşbuc; Meşterul, de 
Nicolae Labiş; Umbra lui Mircea la Cozia, de Grigore Alexandrescu şi 
Fintînile, de Lucian Blaga. 
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Cuvîntarea festivă, - o succintă dare de seamă asupra activităţii des­
făşurate în anul şcolar 1966-1967 -, a fost rostită de Dl. Prof. Nicolae 
Grosu, directorul şcolii, care a spus printre altele: O fericită coincidenţă 
face ca să încheiem cursurile acestui an şcolar sub semnul şi razele lumi­
noase a două mari aniversări: 

- La 29 iunie 1967 se vor împlini 1900 de ani de la moartea martirică 
a corifeilor apostolilor, Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel, eveniment de seamă 
pentru întreaga creştinătate, de dragoste în slujba oamenilor şi a binelui 
social. Sfîntul Apostol Pavel spune categoric că «dacă aş vorbi în limbi 
omeneşti şi îngereşti şi dragoste nu am, nimic nu sînt». Cu alte cuvinte, 
teologia chiar îngerească de ar fi, dacă e lipsită de dragostea de oameni şi 
de slujirea binelui, ca mobil al vieţii, este - după Sfîntul Apostol Pavel -
inutilă. 

Tot aşa, - a spus în continuare vorbitorul -, ne învaţă şi Prea Feri­
citul Părinte Patriarh, atît prin scrierile sale, cît şi prin strălucita şi pildui­
toarea activitate a Prea Fericirii Sale în s'.iujba Bisericii şi Patriei. 

- A doua coincidenţă fericită a făcut ca la începutul acestei luni să 
se sărbătorească cea de a XIX-a aniversare a întronizării Prea Fericirii 
Sale la cîrma Bisericii strămoşeşti. 

Şi pe această cale primim o dată mai mult imboldul de a ne îmbună­
tăţi metodele ca să _dobîndim şi să predăm elevilor, din Sfînta Scriptură şi 
Sfînta Tradiţie un tezaur de idei şi concepţii creştine, care să fie cele mai 
potrivite cu viaţa şi nevoile societăţii şi lumii de astăzi. 

Am apreciat, am sprijinit şi am încurajat, - a spus D-sa -, tot ceea 
ce este pozitiv şi creator în manifestările elevilor noştri, tot ceea ce poate 
fi valorificat cu succes în slujba misiunii preoţeşti şi nu s-a pierdut nici­
odată prilejul de a se sădi paralel în sufletele elevilor noştri sentimentul 
datoriei, al muncii şi al disciplinei-

Prin întreaga activitate didactică s-a căutat să se trezească în sufle­
tele elevilor sentimentul demnităţii naţionale, mîndrie de trecutul glorios 
al neamului nostru, care a ştiut în tot cursul istoriei sale zbuciumate să-şi 
dl-'e!e glid :;,i i11uel-'e11ue11ţd cu l-'leţul ::;î11gdui :,du, J1JÎ11uria ue pen,pectivek 
luminoase ce se deschid astăzi patriei noastre care se înalţă pe culmi de 
progres şi bunăstare, necunoscute pînă în prezent. 

La educaţia cetăţenească, printre altele, au contribuit şi manifestările 
culturale şi spectacolele la care elevii au participat cu aprobarea Prea Feri­
citului Părinte Patriarh, programele de televiziune şi filmele prezentate în 
incinta şcolii prin grija Sectorului Cultural al Sfintei Arhiepiscopii a Bucu­
reştilor. Domnul Director al Şcolii de Cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul 
teologic, Nicolae Grosu, a prezentat în continuare situaţia statistică a 
elevilor la sfî.rşitul anul11i şcolar, din care rezultă următoarele: 

La începutul anului au fost înscrişi 139 de elevi; s-au retras pe parcurs 
doi elevi şi .s-a transferat 1 elev; au frecventat 136. După examenele de 
sfîrşit de an din sesiunea iunie, au promovat 122, au rămas corigenţi i 1, 
1 repetent iar dof elevi au fost amînaţi. 
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La examenul de diplomă pentru Şcoala de cîntăreţi bisericeşti au fost 
înscrişi 28 candidaţi; toţi au fost declaraţi admişi. Cel mai bun rezultat l-a 
obţinut candidatul Tache Sterea cu media 9,88. 

La examenul de diplomă pentru Seminarul teologic, au fost înscrişi 
18 candidaţi. lată rezultatele examenului în ordinea mediilor obţinute de 
candidaţi: 

1. Alexandrescu Adrian 10 1 O. Popescu Nicolae 7,50 
2. Androne Ion 9,20 11. Niculescu Mihai 7,40 
;r Sava Matia 9,00 12. P.recup Gheorghe 7,30 
4. Neagu Vasile 8,80 13. Dinu Ion 7,20 
5. Tănase Petre 8,80 14. Popa Emilian 7,10 
6. Alexe Gheorghe fl,30 15. Cojoacă Mugur 6,90 
7. Sandu Ion 8,50 16. Manea Stan 6,60 
8. Vişan Ilie 7,70 17. Mlădoianu Nicolae 6,60 
9. Costache Ion 7,50 18. Prisacă Constantin 6,60 

Premii şi menţiuni au primit un număr de 28 de elevi (21 premii I, II 
şi III, 4 menţiuni I şi II). 

Premiul de onoare pe şcoală a fost obţinut şi în acest an de elevul 
Alexandrescu Em. Adrian, absolvent al Seminarnlui teologic cu media 
zece la învăţătură şi purtare. 

Pentru aceste rezultate apreciate în chipul cel mai obiectiv, dl. direc­
tor a felicitat călduros pe elevi dorindu-le noi succese în viitor. 

,,Aceste succese, a spus d-sa, au fost posibile datorită muncii susţinute 
pe care a depus-o intregul corp didactic al şcolii în cursul anului şi condi­
ţiilor optime de studiu create. De aceea gîndul nostru de mulţumire şi 
recunoştinţă se indreapUi către Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian 
e:are îndeaproape veghează la bunul mers al şcolii, sprijinind-o totdeauna 
eu dragostea sa părintească. Rugăm respectuos pe P. C. Prof. Dr. N. I. Nt­
colaescu, rectorul Institutului teologic, care reprezintă astăzi la serbarea 
noastră pe Prea Fericitul Părinte Patriarh, să se facă pe lîngă Prea Fericirea 
Sa, interp!·etul sentimentelor noastre de devotament profund, recunoştin~ă 
sinceră. dragoste fiiască şi ascultare desăvîrşită. Dragostea părintească pe 
care Prea Fericitul Părinte Patriarh o arată în permanenţă aşezămîntului 
nostru de învăţămînt, cople~eşte modestele noastre posibilităţi de mulţu­
mire şi grntitudine ce--i datorăm». 

În continuare, vorbitornl şi-a exprimat recunoştinţa faţă de Departa­
mc·niu! Cultelor mulţumind din adîncul inimii pentru înţelege.rea şi spri­
jinul acordat în permanenţă şi a rugat respectuos pe dl. director reprezen­
tantul Departamentului să se facă inte1pretul acestor alese sentimente faţă 
de conducerea Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri. 

l\'ful\umiri au mai fost aduse colaboratorilor apropiaţi ai Prea Fericitu­
lui Părinte Patriarh de la Administraţia Patriarhală, şi Centrul Eparhial, 
pentru interesul deosebit şi purtarea de grije pe care au arătat-o şcolii in 
direcţia îmbunătăţirii procesului de învăţămînt şi a condiţiilo.r de via\ă 
din internai. 
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Domnul director Nicolae Grosu a mulţumit apoi I'. C. l'ror. Dr. N. Nico­
laescu pentru înţelegerea şi bunăvoin\a pe care a manifestat-o faţă de 
problemele ridicate de activitatea şcolii şi pentru sprijinul competent 
acordat. 

D-sa a mulţumit corpului profesoral şi personalului administrativ al 
Seminarului care şi-au făcut pe deplin datori'a în vederea educării. instru­
irii şi bunei creşteri a elevilor. 

Adresîndu-se absolvenţilor, - în încheiere --. vorbitorul a spus: 
«Bunul Dumnezeu să vă lumineze paşii vieţii voastre ca să vă ridicaţi la 
înălţimea chemării voastre sfinte şi cetăţeneşti şi la rîndul vostru, să creş­
teţi credincioşi luminaţi pentru împărăţia cerurilor şi cetăţeni cinstiţi 
pentru cetatea pămîntească a Patriei noastre iubite, Republica Socialistă 
România». 

A urmat distribuirea premiilor. 
A fost un moment de nespusă bucurie şi de mulţumire sufletească 

pentru toţi cei ce s-au străduit. 
După împărţirea premilor a luat cuvîntul delegatul Prea Fericitului 

Părinte Patriarh - P. C. Diac. Prof. Dr. N. I. Nicolaescu. care a spus 
printre altele: «lmi revine covîrşitoarea cinste de a transmite elevilor şi 
studenţilor care au încheiat cu bine anul şcolar 1966. 67 şi cei care au pro­
movat examenul de diplomă, binecuvintări şi urări de bine din partea Prea 
Fericitului Părinte Patriarh sub îndrumarea si oblăduirea căruia se desfă­
şoară întreaga activitate a şcolii de Cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului teo­
logic precum şi a Institutului teologic din localitate ►►• 

P. t. Sa a transmis de asemenea urări de bine din partea Centrului 
Eparhial al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor şi în primul rînd a P. S. 
Episcop Antim care este şi preşedinte al Consiliului Eparhial. a P. C. Pr. 
Alexandru Ionescu, vicar mitropolitan. a P. C. Pr. Stan C. Dimancea consi­
lier administrativ mitropolitan şi din partea P. C. Sale, ca rector al Insti­
tutului teologic df' grad Universitar din Bucureşti. 

Festivitatea s-a încheiat cu o agapă tradiţională la care au luat parte 
distinşii oaspeţi, profesori de la Institut şi Seminar. elevii şi licenţiaţii 
ln teologie 

ASISTENT 

SANATORIUi. PREOŢESC DIN TECIIIRGIIIOL 

Aşezăr.,Intul preoţesc de la Tcchirgl~iol, ccnstruc-ţie mod:•stă cumpărată 
în anul 1928 pentru slujitorii bisericeşti din Arhiepiscopia Bucureştilor de 
adormitul întru fericire patriarhul Miron, a cunoscut în ultimii cincispre­
zece ani două perioade c!e transformări şi amenajări, -- cea dintîi între 
anii 1950-1952, cînd ver'hii dădiri i-au fost snodle încăperile, a fost trans­
plantată ';i încheinU\ c1c0lo1 clin masivul Bucegilor, o bisericuţă de lemn, şi 
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a fost zidit din nou Căminul arhieresc: a doua, între anii 1965-1967, cînd 
a fost realizat un ansamblu de construcţii în stil românesc, cu prispe şi 
stîlpi de piatră şi lemn, care constituie o adevărată podoabă arhitectonică 
in peisajul dobrogean. 

Inaugurarea aşezămîntului, după transformările şi amenajările din 
ultima perioadă - împlinite din iniţiativa şi potrivit directivelor Prea 
Fericitului Patriarh Justinian - a avut loc în ziua de 30 mai 1967 
in prezenţa Prea Fericirii Sale şi a Consiliului Eparhial al Arhiepiscopiei 
Bucureştilor, în frunte cu preşedintele său, P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgo­
vişteanul, vicar patriarhal. 

Sanatoriul preoţesc din Techirghiol. - Vedere gene1·alii 

Au mai fost de faţă: reprezentanţi' ai Sfatului popular regional şi oră­
şenesc Constanţa, ai Sfatului popular orăşenesc Techirghiol, reprezentan-• 
tul Departamentului Cultelor. directorul Casei de pensii a salariaţilor Bise­
ricii Ortodoxe Române -- P. C. Pr. Traian Ghica, -- consilieri administra­
tivi ai Arhiepiscopiei Bucureştilor, în frunte cu P. C. Pr. Alexandru Ionescu 
vicar mitropolitan, personalul superio.r din serviciile tehnice ale Patriar­
hiei Române şi Arhiepiscopiei Bucureştilor. 

Festivitntea inaugurării s-a desfăşurat în incinta aşezămîntului, lîngă 
statuia în bronz a Sfîntului marelui mucenic Pantelimon, - operă a maes­
trului Ion Jalea, artist al poporului. 
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După sfinţirea apei, P. C. Pr. Mihail Marinescu, consilier la sectorul 
social şi mandatar al Consiliului Eparhial pentru supravegherea lucrărilor, 
a prezentat o amplă dare de seamă, pe care o redăm aci în întregime. 

Prea Fericite Părinte Patriarh, 
Onoraţi oaspeţi, 

Iubiţi credincioşi. 

Sanatoriul preoţesc din Techirghiol al Arhiepiscopiei Bucureştilor tră­
ieşte astăzi o zi de adevărată sărbătoare. 

Casa modestă de odinioară, în care decenii de-a rîndul abia puteau să-şi 
afle adăpost un număr restrîns de slujitori bisericeşti, a fost supusă în 
ultimii doi ani unor transformări radicale. schimbîndu-i-se cu desăvîrşire 
înfăţişarea cea din afară şi fiind înzestrată în interior cu toate cele de tre­
buinţă pentru găzduirea în condiţiuni civilizate şi de confort a aproape 800 
persoane pe sezon. 

A prins astfel viaţă încă o realizare de prestigiu. în ogorul Bisericii 
Ortodoxe Române, concepută, îndrumată şi controlată direct de către !naltul 
nosl ru Arhipăstor, Prea Fericitul Patriarh Justinian. -- luc.rare ce se 
înscrie la loc de cinste printre realizările cu aceeaşi destinaţie ca cele de la 
Cozia. Olăneşţi, Cheia, Sinaia, Buşteni. Curtea de Argeş, Viforîta şi Dealul. 

Iniţial. această Casă, compusă din 16 camere - numai parte.r - a 
fost cumpărată în anul 1928, în timpul păstoririi adormitului întru fericire 
patriarhul Miron. Mai tîrziu. s-a mărit capacitatea de cazare. cu încă 13 
camere-mansardă, spre stradă_ 

Prea Feridtul Părinte Patriarh Justinian, prin ~rija deosebită ce o 
poartă salariaţilor bisericeşti. a iniţiat şi dispus, chiar din primii ani ai 
Jnaltei Sale Arhipăsto.riri. aducerea de îmbunătăţiri acestui sanatoriu. pre­
cum şi construirea unui Cămin arhieresc, în curtea dinspre st1d, şi a unei 
case pentru personalul administrativ. în curtea dinspre nord şi aducerea şi 
rectitorirea aci a unei biserici din lemn, stil maramureşean. monument de 
arhitectură. 

Şi. pentru că, pe parcurs. acest 2şezămînt a devenit neîncăpător şi 
.:iimţindu-.sc nevoia adaptării sale la condiţiile moderne de folosire, iar 
bisericuţa a devenit punct turi~tic. Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi­
nian a hotărît ca - o dată c11 executarea modificărilor interioare la acest 
sanatoriu, pentru împlinirea în condiţii optime a rostului său. să se facă şi 
armonizarea profilului său arhitectonic cu vecinătatea imediată a biseri­
cuţei din lemn. 

în acest scop, Se.rviciul tehnic al Arhiepiscopiei Bucureştilor, sub 
directa îndrumare a Prea Fericirii Sale, a întocmit un proiect de extindere 
a acestui aşezămînt, conceput în aşa fel ca bisericuţa - monument arhitec­
tonic să constituie un punct central al perspectivei generale, aşezat în axul 
unei curţi spaţioase, ornată cu spaţii verzi, flori şi· pergole, curte limitată 
pe trei părţi de clădirile noului aşezămînt. care să capete exterior de stil 
românesc, armonizat cu stitlul bisericii din lemn şi să se încadreze c11 su~­
ces în planul de sistematizare a staţiunii balneare Techirghiol. 
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Jn linii mari. au fost executate următoarele lucrări: 

I. La corpul A - Căminul preoţesc, s-au făcut reparaţii şi ameDaj[1ri 
capitale, astfel: 

Toate camerele care aveau o capacitate de 4-8 paturi, în medie, s-au 
transformat în camere cu cîte 2 paturi, fiecare avînd parchet. lavoar inte­
rior, instalaţie electrică fluorescentă, mobilier nou, covor de lînă, stil olte­
nesc, acces direct de pe prispă sau din culuarul interior. 

Peste întreg parterul s-a turnat placă din beton armat. peste care s-au 
amenajat camere, în aceeaşi situaţie ca la parter. 

P1·ea Fericit11l Părinte Pati·ial"l1 .Justinian înconjurat de 
membrii Consiliuiui Epa1·hial 

în jurul camerelor s-au creat prispe, cu stilpi din piatră de Dobrogea, 
la parter, iar la etaj cu stilpi din stejal'. sculptaţi în stil romanesc. 

Toate prispele s-au pardosit cu plăci din mozaic de marmură în trei 
nuanţe, mărginite cu plinte din mozaic simplu şi întădte cu console de 
piatră şi copertine la parapetele prispelor. în ondulaţiile prispelor s-au 
montat jardiniere din ceramică. 

Pe partea centrală a etajului s-a creat o mansardă cu 10 camere. dotate 
ca şi camerele de la parter şi etaj. 

în pod s-a amenajat o cameră pentru călcat rufe, 2 camere-depozit 
pentru cămin şi spaţii corespunzătoare pentru uscat lenjeria. 

S-au creat 22 puncte sanitare, în sistem dublu, atît la parter, etaj. cît 
şi la mansardă, faţă de 6 cîte erau înainte. _ . 

Culoarele interioare au fost pardosite, ca şi toate camerele, cu parchet. 
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S-au amenajat la parter 4 camere pentru personalul administrativ. cu 
sobe de teracotă şi cu alimentarea cu apă separată de restul clădirii. 

Noua capacitate a Căminului preotese s-a mărit la 81 camere faţă de 
29 şi la 164 paturi faţă de 102 cîte avea înainte. 

Menţionăm că, potrivit !naltei dispoziţiuni a Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian, toată tîmplăria necesară înfăţişării noi a Sanatoriului 
(uşi, ferestre, stilpi sculptaţi. etc.) a fost executată din material nou şi recu­
perat. în atelierul de tîmplă.rie de la Mînăstirea Cernica, iar covoarele din 
lină ţigae şi ţurcană, în stil oltenesc, au fost confecţionate la mînăstirile 
Suzana şi Ghiurghiu. 

S-a făcut racordare nouă. de la reţeaua centrală de apă a orasului şi 
s-au montat hidranţi pentru grădină şi incendiu. 

2. La căminul arhieresc s-au executat zugrăveli si vopsit0rii gC'nerale, 
parchet nou în sufra~~crie şi s-au amenajat încă 2 cc1rncre la parter, făcîn­
du-se modificări interioare. 

3. La casa administratiri s-au demolat 2 camere sprf' Yest. creind11-se 
mai mult snaţiu pentru biseric;'\. s-a f.icut in~lalaţie ci„ apă si canal. direct 
rlin căminul cf'ntral. si s-.iu executat zugră\"cli şi vopsitorii !..(enerale. 

4. La c11rt('n bisericii s--au creat do11f\ niveluri. marcatc printr-o pe.r­
_golă transver~alc'i. cu alei de piatră si spaţii verzi si două fintfni. 

~- La rurtco Cămirwlui arhiere.'"c s-au creat maţii VPrzi. fintînă arte­
ziană şi c1lei din pergole, ce încc1drea7ă simetric statuia Sfintului Panteli­
mon, patronul aşezărnîntului. 

6. La sala de mese si b11cClfărie s-a mărit spaţiul sufrageriei cu încă 
2 camere la demisolul Căminului oreoţesc, în funcţie de mărirea capaci­
tăţii de cat'are. S-a mărit spatiul bucătăriei şi s-a instalat un boyler de 
I.OOO l. 

7. La bisericuţa din lemn s-a .restaurat pictura, mobilierul si exteriorul 
şi s-a montat un str;:it de v?tă de sticlă între panourile pictate si căptu­
şeala din pod. după un deviz întocmit de Sectorul Cultural. 

Toate cheltuielile necesitate de executarea acestor lucrări. în cadrul 
devizelor aprobate, au fost suportate de către Sfînta Arhiepiscopie a Bucu-
reştilor. ' 

Menţionez aici că am fost sprijiniţi. cu largă înţelegere. atît de Depar­
tamentul Cultelor, cit şi de autorităţile locale şi regionale. 

Aducem pentru aceasta muluţmiri respectuoase Departamentului 
Cultelor. 

Mulţumim cu căldură tuturor ostenitorilor acestui şantier. care, fie­
care la rostul şi locul său de muncă, s-a străduit cu sîrguinţă şi devotament 
să ducă la realizarea, în condiţiile cele mai bune, gîndul Prea Fericirii 
Voastre, în legătură cu noua amenajare a acestui aşezămînt. 

Mulţumim respectuos Consiliului Eparhial al Arhiepiscopiei Bucureş­
tilor care - sub preşedinţia P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul, vicar 
patriarhal. a analizat şi aprobat devizele şi sumele respective pentrn preîn­
noirea acestui aşezămînt bisericesc de o neosebită valoare pentru Biserica 
Ortodoxă Română. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



\ 1/\'j'A BISEHJCE.'\SC.\ J,\ ('l"l'J!l\iSl 'L ,\IITHOl'ULTEI 

Dar, dacă s-a putut realiza noua infăţişare a Casei sanatoriale preo­
ţeşti din Techirghiol, aceasta se datore~te în primul rînd Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian, care a iniţiai lucrarea. a îndrumat-o neîntre­
rupt, pe tot timpul duratei ei, a controlat-o în repetate rînduri şi i-a fixat 
toate detaliile, -- şi la proiectare şi la execuţie. 

Iniţiativa, munca depusă şi energia consumată la înnoirea acestui 
a.şezămînt Vă îndreptăţesc pe deplin la recunoştinţa, respectul şi dragostea 
pe care toţi ostenitorii Bisericii noastre V-o poartă, ca o răsplătire a muncii 
neobosite ce desfăşuraţi atît de pilduitor, în slujba celor mai nobile idea­
luri izvorîte din învăţătura Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos. 

Vă mulţumim cu adîncă recunoştinţă, Prea Fericite Părinte Patriarh, 
şi ne rugăm bunului Dumnezeu să Vă ajute să înscrieţi cît mai multe şi 
mai luminoase pagini în istoria umanităţii şi a Bisericii străbune, pe care o 
păstoriţi cu cumpăn~ dreptC,ţii, cu jertfa muncii. cu osîrdia dragostei, cu 
izvodul şi rîvna priceperii şi lupta cea bună prin faptă şi cuvînt. 

Slavă lui Dumnezeu pentru această clipă de înaltă şi nespusă buculie 
duhovnicească! 

Intru mulţi şi fericiţi ani, Prea Fericite Părinte Patriarh! 
A urmat apoi stropirea cu aghiasmă a încăperilor şi vizitarea - ca­

meră cu cameră - a întregului aşezămînt de către toţi cei prezenţi, cu pri­
lejul acesta fiecare putînd constata că lucrarea ca.re s-a executat prezintă 
nu numai o importanţă deosebită din punctul de vedere al concepţiei şi 
liniilor sale arhitecturale, dar şi un salt calitativ din punctul de vedere al 
confortului şi arnenajărilru· interioare. 

După vizitarea aşezămîntului, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi­
nian a oferit o masă în marea sală a Căminului Arhieresc în cinstea parti­
cipanţilor la festivitatea inaugurală. 1n timpul mesei, P. C. Pr. Alexandru 
Ionescu, vicar mitropolitan, a evocat unele fapte privind trecutul sanato­
riului preoţesc din Techirghiol, o căsuţă modestă lipsită de orice confort, şi 
a exprimat omagiul de recunoştinţă al preoţimii Arhiepiscopiei Bucu,·eş­
tilor pentru realizarea de astăzi a Prea Fericitului Patriarh Justinian, care 
se înscrie ca una din cele mai izbutite înfăptuiri ale arhipăstoririi sale. 

A răspuns Prea Fericitul Patriarh Justinian, care a arătat că i-a stat de 
mult la inimă gîndul de a i>ealiza pentru preoţimea eparhiei pe care o con­
duce şi în măsura po~ibilit.ăţilor - pentru preoţimea ortodoxă din întreaga 
ţară, o casă sanatorială în care slujitorii sfintelor altare să-şi poată re­
face sănătatea. Manifestîndu-şi bucuria pentru modul îngrijit în care s-a 
executat lucrarea, pentru soluţiile tehnice adoptate şi pentru estetica în­
tregului ansamblu, Prea Fericirea Sa a mulţumit corpului de tehnicieni 
care au trudit pentru buna realizare a acestui complex de construcţii, 

de la planşeta de proiectare pînă la lucrul de pe şantier. Un cuvînt de 
mulţumire a adresat Prea Fericirea Sa şi pentru autorităţile dobrogene 
- regionale şi orăşeneşti - care, pe diferite căi şi prin diferite mijloace 
au contribuit la ducerea la bun sfîrşit a unei lucrări aşa de importante. 
Şi amintind că. în ultimă analiză, fondurile învestite în lucrare sînt pro­
veni te din contribuţiile credincioşilor din Arhiepiscopia Bucureşilor, Prea 
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Fericitul Patriarh .Justinian şi-a încheiat cuvîntarea prin a mi.;lţumi tu.o 
turor acestora. 

Reînnoit, cu capacitatea de cazare mult sporită şi devenit un loc minu­
nat de recreaţie, ,Sanatoriul preoţesc din Techirghiol şi-a deschis astfel din 
nou porţile pentru sezonul balnear 1967. 

REDi\C'fJA 

BISERICA DIN PJETROŞANI 

In ziua de 5 mai 1967, a avut loc resfinţirea bisericii parnhiale Piietro­
şani din cuprinsul Protoieriei raionului Ploieşti, - ca urmar'"2 a :erminării 
lucrărilor de restaurare efectuate acestui sfînt locaş. 

Slujba de resfinţire a fost oficiată de către P. S. Episcop Dr. Antim 
Tîi;govişteanul, vicar patriarhal, înconjurat de un sobor de preoţi alcătuit 
din: P. C. Consilieri mitropolitani, Leonida Mateescu şi Ioan Popa de la 
Centrul Eparhial; P. C. Pr. Dumitru Stama, protoiereul raionului Ploieşti; 
P. C. Pr. Aurel Belciu-Odăile; P. C. Pr. Dumitru Georgescu-Puchenii Mari; 
P. C. Pr. Nicolae Hanumolo şi P. C. Pr. Victor Rădulescu de la parohia 
Pucheni-Moşneni; P. C. Pr. Popescu Mihail-Buda Palanga: P. C. Pr. Stă-­
nescu Ioan-Româneşti; P. C. Pr. Nicolae Busuioc-Parcul Rahova, Bucureşt;; 
P. C. Pr. Dumitru Măinescu-Tăriceni şi C. Diac. Evghenia Dascălu de la 
Catedrala Sfintei Patriarhii. 

Răspunsurile la Sfînta Litul'ghie au fost cîntate omofon de credin­
cioşii prezenţi la slujbă. 

Predica zilei a fost rostită de P. C. Pr. Nicolae Hanumolo de la parohia 
Pucheni-Moşneni. 

După oficierea Sfintei Liturghii, P. C. Protoiereu Dumitru Stama a 
prezentat un scurt raport asupra activităţii preoţilor din cuprinsul protoie­
riei, - şi a rugat pe P. S. Episcop Di-. Antim T,r~ovişteanul să transmită 
Prea Fer1c11u1u1 Patriarll .Justinian asigurarea clrugost!:'i si devotnmentulu1 
clerului şi credincio.-;;ilo.r din raionul Ploieşti. 

A urmat aµoi darea de seamă întocmită Je P. C. Pr. F101c:1 Gheorghe, 
parohul bisericii din Pietrnşani in lcgntură cu desfăşurarea luc:-ărilor de 
restaurare. care au însumat un total de 70.000 ]Pi 

Din partea Sfintei Arhiepiscopii a Bucureşl1lor. parohia a primit un 
ajutor de 15.000 leL fapt pentrn care pă.rintele paroh mulţumeşte în chip 
deosebit Prea Fericitului Părinte Pntriarh Justinian pentrn înţelegerea 

deosebită arătată credincioşiloJ." şi cu acest prilej. Totodată mulţumiri de 
recunoştinţă au mai fost aduse Prea F'el'icitului Părinte Patriarh Justinian 
şi pentru binecuvîntarea de a fi sfinţită biserica prin delegatul Prea Feri­
cirii Sale, - P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul. vicar patriarhal. 

De asemenea, P. C. Sa aduce mulţumiri respectuoase organelor locale 
ale puterii de Stat pentru înţelegerer1 şi spl'ijinul acordat. 
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în continuare a vorbit dl. Dinu Stelian, consilier parohial, care a expri­
mat bucuria şi mulţumirea cr~dincioşilor, pentru ocazia prilejuită de veni­
rea în mijlocul lor a P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul precum şi 
pentru dragostea cu care a răspuns dorinţei Consiliului parohiei de a veni 
şi sluji în biserica din Pietroşani, oficiind credincioşilor o înălţătoare slujbă 
arhierească. D-sa asigură pe P. S. Episcop vicar că vor continua rîvna lor 
pentru biserică, sp_rijinind-o şi îngrijind-o. 

Luînd cuvîntul P.S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul transmite bine­
cuvîntările Prea Fericitului Părinte Patriarh credincioşilor şi tuturor parti­
cipanţilor la această sfîntă slujbă. în continuare lămureşte ce însemnează 
biserica locaş de închinăciune, precum şi rolul şi îndatoririle credincioşilor. 

îndeamnă pe credincioşi la viaţă curată şi fapte creştineşti sprijinind 
biserica lor şi toate lucră.rile de folos obştesc. 

în încheierea cuvîntării sale, P.S. Episcop omagiază realizările credin­
cioşilor din Pietroşani şi urează sănătate şi prosperitate. 

Drept recompensă pentru frumoasele rezultate gospodăreşti obţinute 
în împodobirea Casei Domnului, P. C. Pr. Florea Gheorghe a fost distins 
de Prea Fericitul Patriarh cu rangul de «iconom►►• 

După hirotesie, a fost oficiat un Polihroniu pentru Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian, pentru conducerea de Stat, pentru slujitorii, 
COT''lilierii, cum şi pentru toţi cei ce au luat parte la această sfîntă şi dum­
nezeiască slujbă. 

Festivitatea s-a încheiat cu o agapă. 
ASISTENT 

BISERICA DIN PAROHIA SCJNTEIA 

Duminică 28 mai 1967 credincioşii din parohia Scînteia, Protoieria 
-raionului Slobozia, au participat la slujba Sfintei Liturghii, trăind clipe de 
aleasă bucurie duhovnicească prilejuite de resfinţirea bisericii lor cu hra­
mul «Sfinţii Arhangheli Mihail şi Gavril». 

Slujba de resfinţire a fost precedată de Vecernia cu litie şi sfinţirea 

artoselor. 
A doua zi, dimineaţa, credincioşii au întîmpinat, în faţa bisericii, dele­

gaţii P.rea Fericitului Patriarh Justinian şi pe preoţii veniţi să cinstească 
după rînduială acest important eveniment din viaţa parohiei. 

Sfînta Liturghie a fost oficiată de P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgoviş­
teanul, vicar patriarh3l, însoţit de PP. OC. Preoţi Leonida Mateescu şi Ioan 
Popa, consilieri ai Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor; P. C. Protoiereu 
Petre Breteanu al protopopiatului raionului Slobozia, P. C. Pr. Ioan Nego­
iţă-Cosîmbeşti; PP. CC. Preoţi Ioan D. Leonte şi Caraivan Velicu, slujitori 
ai bisericii şi P. C. Diac. Constantin Dumitrescu de la Catedrala Sfintei 
Patriarhii. 

Răspunsurile Sfintei Liturghii au fost cîntate omofon de un grup de 
-studenţii teologi din parohie şi de credincioşii prezenţi la slujbă. 
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Predica zilei a fost rostită de P. C. Pr. Ioan Negoiţă-Cosîmbeşti. C. Sa 
a vorbit despre «Apa cea vie►► dătătoare de viaţă, din care au dat d,ovadă 
că s-au adăpat şi credincioşii parohiei Scînteia, o dată cu realizarea. unor 
asemenea lucrări de împodobire a Oasei Domnului. 

După oficierea Sfintei Liturghii, părintele protopop Petre Bretteanu, 
salutînd prezenţa P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul la această fru­
moasă sărbătoare, a făcut o scurtă prezentare a situaţiei lucrărilor dce pic­
tură şi a restaurărilor sfintelor locaşuri din cuprinsul protopopiatului raio­
nului Slobozia, elogiind activitatea depusă de preoţii slujitori şi enoriaşii 
parohiei Scînteia. C. Sa aduce mulţumiri organelor de stat, locale şi raio­
nale pentru sprijinul acestora. 

A luat cuvîntul părintele paroh Ioan D. Leonte, care a prezent.at un 
raport asupra lucrărilor de reparaţii efectuate la biserică cînd a fost învelită 
cu tablă galvanizată şi sfîrşind cu cele de pictură. 

Biserica a fost -zidită în 1902. 
Pictura bisericii a fost executată cu sprijinul larg al Prea Fericitului 

Părinte Patriarh Justinian care a acordat parohiei în acest scop, substan­
ţiala sumă de 40.000 lei, fapt pentru care P. C. Sa mulţumeşte cu recumoş­
tinţă în numele păstoriţilor şi al său personal, Prea Fericirii Sale, precizind 
că fără acest sprijin material şi moral, lucrările nu s-ar fi putut tenmina. 

Părintele paroh a mai adus mulţumiri şi P. S. Episcop Dr. Antim Tîr­
govişteanul şi însoţitorilor P. S. Sale, pentru dragostea cu care a primit sa 
vină în mijlocul eno.riaşilor să săvirşească slujba de resfinţire a bisericii. 

A urmat apoi cuvintul P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul, care 
după ce transmite !nalta binecuvintare a Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian elogiază activitatea preoţilor din parohia Scînteia de înfrumuse­
ţare şi împodobire a tezaurului nostru creştin cu noi lucrări tradiţ.ionale de 
artă. Felicitînd din toată inima pe preoţii şi credincioşii din acieastă 
parohie, îi îndeamnă ca şi pe mai departe să fie uniţi în lucrările de con­
tinuă împodobire a Bisericii şi prosperare a Patriei noastre. 

P. S. Sa făgăduieşte că va aduce la cunoştinţa Prea Fericitului Părinte 
Patriarh strădaniile încununate de frumoase realizări ale credincioşilon· din 
parohia Scînteia. 

In încheierea cuvîntării Sale, Prea Sfinţia Sa a dat sfat preotil,or şi 
credmcioşllor să fie mereu sprijinitori ai tuturor lucrărilor obşteşti ce se 
înfăptuiesc în această comună. 

După cuvîntare, Prea Sfinţitul Episcop vicar a rostit rugăciunile 
de hirotesie a celor doi preoţi distinşi: P. C. P.r. Ioan D. Leonte cu rangul 
de «iconom stavrofor►►, şi P. C. Pr. Velicu Caraivan cu acela de «iconom», 
înmînîndu-le însemnurile .respective. 

S-a oficiat Polihroniu pentru Prea Fericitul Patriarh Justinian, pentru 
Conducerea de Stat, pentru slujitori, epitropi, consilieri parohiali şi pentru 
toţi care au participat la această slujbă. 

Potrivit datinei, festivitatea s-a încheiat cu o agapă tradiţională. 

ASISTENT 

m ~ ctS■ 
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Constantin B u ~ e, 1\-lînăstirea Sinaia, Editura r-.Ieridiane. I3ucure~ti, 1967. 

Epoca de înflorire ai·tî•.tică din \'remea lui ;\Jatf'i Basarab (1632-1654) con­
tinuă si după moartea acestuia, o dată lu urcarea în scc1un11! Ţării Românesti a lui 
Şerban Cantacuzino (1678-168!1). 

Perioada de linişte ir.ipusă de Şerban C2:1tacuzino - cuprinzind sfîrşitul se­
colului al XVII-lea si primele două decenii ale celui de al XVIII-iea, -- a constituit 
pentru cultura şi arta muntenească o vreme de o remarcabilă înflorire. Nenumăra­
tele r:titorii ale familiei C':antacuzinilor si ale lui Constantin Brîncoveanu, prin specifi­
cul lor, prefa(€ază în arhitectura munltană un nou stil, stilul bri-ncovenesc. Noile 
.·iîutiiri ale ITh'~terilor locali nu însemnead, modificari structurale dii, punct de 
'.'edere arhitel'tural şi pictm·al, ci dimpotrivă, menţinerea tradiţiei staton1icite cu 
mai bine de o jumătate de veac înainte. Se schimbă numai aspectul exterior al 
1(:ţu.de!cr pl"l:1 int1·0ductTCi1 lx.:gatci dt·coraţii în pic!tr:t sculpt~:1.J. l·c:1rc aniffii1 faţa­
de'e. O predilecţie pentru decoraţie se constată si în picturile vremii începînd 
, hiar cu ctitoriile Cantacuzinilor. 

Perioadei care a precedat şi pregătit a~a numitul stil brincovenesc ii aparţine 
si monume:-itul de faţă, ctitorie a unuia dintre Cantacuzini, :\1ihail Spătarul (1650-
1716) fiul iui Şerban, domnul Ţării Româneşti între anii 16î8-1688. 

Nepot după mamă cu voievodul Radu Şerban (1602-1611), în timpi:! primei 
domnii a lui G„igore Ghica, ?,lihail Cantacuzino, - rEprezentantul fracţiunii bo­
iereşti a Bălenilm·, se retrage împreuni1 cu familia sa la moşia de la Filipeşti­
Prahova. În 1672. pentrn a nu_ cădl'a în mîinile lui Grigore Ghica, l\>lihail Cant?.­
n:zino este ne':oit să fug:'i la B:-as8':. Ca să ajungă aici, legenda spune că încolţit 
fiind de u1·m.'i1·itori, spăta1·ul se ret.-agc ling,\ un schit, unde a jurnt ci\, dacă va 
scăpa cu viaţă va ridica o biserică - fapt desprt: care, după rum vom vedea, î~i 
va aduce aminte mai tîrziu. 

În peregrinările sale la Muntele Sinai. pare-se că spătarului i-a plăcut în 
chip deosebit :\lînăstirea Sil1ai, fapt confir:nat de zidirea unei mînăstiri la Rîmnicu!­
Sărat împreună cu nepotul său, Constantin Brînco\'eanu, pe care a închinat-o aces­
teia în anul 1694. 

După cum menţionează o tradiţie locală, în apropierea locului de zidire a 
viitoarei mînăstiri, pe brîul muntelui Furnica, mai exista un schit mai vechi din 
lemn. 

Mînăstirea Sinaia a fost zidită în anii 1690-1695. 
La inaugurarea care s-a făcut la 15 august 1695 a luat parte însuşi voievodul 

Constantin Brîncoveanu şi mitropolitul Ţării Româneşti. 
Potrh·it dorinţei ctitorului, noua ctitorie avea înfăţisarea unei fortăreţe cu 

ziduri puternice şi înconjurată pe cele patru laturi de chilii şi cu biserica în mijloc. 
Tot domnitorul o înzestrează cu numeroase daruri, iar pentru o mai bună chiver­
nisire a ctitoriei sale, Mihail Cantacuzino, cu ciţiva ani înainte de moarte, i-a şi 
alcătuit actul de fundaţie cunoscut sub numele de Ctitoricescul aşezămînt al mănă-
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stirii Smaia, ce se păstrează în copie în Biblioteca Academiei Republicii Socialiste 
România1 . În acest «aşezămînt» cetim că «am zidit din temelie şi am înălţat un 
schitişor numindu-se Sinaia după asemănarea Sinaii cei mari... pe apa Prahovei, 
Ia pustie, sub muntele Bucegiului, unde mai înaintea zidirii acesteia se aflau si­
haştrii... a fi zidirea aceasta sihaştrilor, acelora şi altora după dînşii umbrire şi 
liman de odihnă şi adăpostire ... Am făcut şi chilioare cu ziduri împrejur, pentru ;, 
lor odihnă şi pază•. Tot actul statorniceşte în continuare şi alegerea stareţului -
potrivit unui vechi obicei existent încă din veacul al XIV-iea la Vodiţa şi Tismana 
şi anume: «Şi cînd se va întîmpla a muri stareţul care va fi, altul din străini să 
nu se puie, fără de cit din obşte, din cei din mînăstioară ...... 

În 1711 Mihail Cantacuzino fugind din cauza războiului ruso-turc îşi găseşte 
refugiu în incinta mînăstirii şi tot aici se refugiază boierii bănuiţi a fi partizanii 
Austriei, cu care prilej s-au făcut şi unele reparaţii după cum arată inscripţia de 
la intrarea în curtea mînăstirii: «Această poartă cu toate înscrierile câte se vădu 
acii au făcut părintele Dionisie Prăntirulou în zilele lui Io Nicolae voevoda în anul 
de la Adam 7288 (1720) mai 20». 

Datorită faptului că mînăstirea în timpul războiului ruso-austro-turc, între 
1787-1791 a fost ocupată de trupele austriece, Nicolae Mavrogheni în fruntea unei 
oştiri turceşti, îi alungă pe aceştia peste zidurile mînăstirii. Aceasta se resimte 
2-3 ani, cînd mînăstirea a fost pustie. Neajunsurile sint remediate în perioada 
1792-1795. 

La începutul secolului al XIX-iea mînăstirea este părtaşă la evenimentele 
interne ce au urmat - marea băjenie a locuitorilor din Tara Românească din calea 
trupelor lui Pasvan Oglu (pa~a de Vidin) din vara anului 1602 şi băjenia din 1821, 
după înăbuşirea mişcării populare revoluţionare a lui Tudor Vladimirescu. Acum 
- precizează autorul - Bimba!<a Sava, unul din conducătorii eterişti îşi găseste 
refugiu între zidurile Sinaiei. 

În timpul revoluţiei din 1848, legendarul Popa Şapcă a avut «partizani întru 
idei şi acţiune» şi printre călugării Mînăstirii Sinaia. între aceştia, Varlaam, după 
cum spunea Al. G. Golescu, era printre «cei mai fierbinţi apostoli ai libertăţii», 
a fost numit comisar extraordinar al guvernului provizoriu. Un altul, Ghenadie 
Pîrvulescu, strănepot al lui Pîrvul Mutu Zugravul, socotit fruntaş al mişcării din 
judeţul Prahova - scria la 2î iunie 1848, lui Nicolae Bălcescu, că un număr în­
semnat de călugări «sînt gata a muri pentru patria lor şi a se face martiri» (p. 12). 

Din cauza evenimentelor - războiul Crimeii - mînăstirea este ocupată în 
1854-1855 şi transformată de trupele austriece, în cazarmă. Aşa se explică starea 
«prea proastă» a mînăstirii şi propunerile făcute de arhitectul Ioan Salter, în anul 
1869 şi unele construcţii şi reparaţii începute de Eforia Spitalelor Civile de care a 
depins mînăstirea după secularizare, cum a fost zidirea din temelii Ia intrarea 
dinspre sud în cu1·tea bisericii mari, a clopotniţei. 

În 1903 ;;e redeschide biserica mare, după 1·estaurările care au durat mai 
rnul~l am. 

La 6 ianuarie rno8 un incei1diu a pro\ oc-at mari distrugeri caselor din curtea 
bisericii vechi, ce au fost remediate în 1909, tot de Eforia Spitaielor Civiie. 

Dar reparaţii complete se întreprind în anii 1951-1957, cind se spală şi pic­
tura din cele două biserici. 

Patr·ulaterul incintei c30X40 m.) p,ezintă în centru c modestă bisericuţă cu o 
lungime de 15 m. şi o lăţime de 6 m. şi are o formă dreptunghiulară, cu o 
dispoziţie în plan - crucea latină - ce nu se mai întîineşte la nici o biserică a 
epocii în Muntenia. 

In ceea ce priveşte decoraţa nu întilnim aici tradiţionalul brîu median, care 
in veacul al XVI-iea despărţea faţadele în două, în schimb, abundă o decoraţie 
bogată de sculptură în piatră la stîlpii de la pridvor, la chenarele ferestrelor şi 
uşii etc. 

Acoperişul, în pantă i ,1ă, este străjuit de două turle - una pe naos susţinută 
de o bază prismatică şi tul'ia-clopotniţă, mai joasă şi de formă cubică. 

I. Vezi, Mss. româ.'lesc /055. 
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Biserica prezintă în interior împărţirea obişnuită: pridvor, pronaos, naos şi 
altar. 

Pridvorul, deschis, cu o boltă elipsoidală ce se reazimă pe şapte arcade semi­
circulare, care la rîndul lor au ca punct de sprijin, opt coloane de piatră. 

Pronaosul - dreptunghiular e.ste boltit in semicilindru. 
Pronaosul este separat de naos prin arcuri trilobate ce se sprijină pe patru 

coloane de piatră cu capitele frumos decorate, motive florale, frunze, vrejuri şi 
animale fantastice. 

Nacsul, aproape circular ca formă cu absidele laterale de formă turtită, con­
stituie una dir. particularităţile monumentului. Patru arce sprijinite pe console, 
susţin la rîndul lor alte patru pe care se înalţă turla. 

Altarul are catapeteasma cu două uşi în loc de trei şi tot atitea nişe destul 
de mari. , 

Pisania deasupra intrării în biserică are următorul conţinut: «Zugrăvitu-s-au 
această sfintă biserică în zilele prea luminatului Domn Io Alexandru Constantin 
Moruzi Voivoda, fiind mitropolit prea sfinţitul Dositei şi s-a săvirşit prin toată 
osteneala şi cheltuiala părintelui Egumen Damaschin, ano 1795 sept. 16». Textul, •­
precizează autorul - se referă la cea de a doua zugrăvire a bisericii. 

Iniţial, biserica Minăstirii Sinaia, inclusiv paradisul au fost zugrăYite la în­
ceput de cunoscutul zugrav al Cantacuzinilor, Pîrvu Mutul. Din pictura executată 
de Pîrvul Mutul se mai păstrează scenele ce decorează pridvorul bisericii. 

«Interiorul bisericii, în parte repictat, culoare peste culoare, păstrează totuşi 
unele trăsături specifice ai·tei lui Pîrvu Mutul» 2 . 

In partea de nord-vest a incintei se află pa:·ac·lisul, tot pe plan dreptunghiular 
şi cu obişnuitele încăperi: pronaos, naos şi altar. Ca datare, paraclisul aparţine 
aceleiaşi perioade de zidire a bisericii şi chiliilor. 

Pentru oăstrarea obiedelor de artă ale mînf1stirii, încă din 1892 s-au amenajat 
în corpul clădirilor din partea de sud a bisericii mari, în două încăperi un muzeu 
si o bibliotecă. 
· Dintre tipărituri, atenţia vizitatorului este reţinută de un exemplar al Bi­
bliei de la Bucureşti - traducere realizată în limba română în 1688, de fraţii Şer­
ban şi Radu Greceanu, la cererea voievodului Şerban Cantacuzino a şi o Evan­
ghelie de fo1·mat mare tipărită la Moscova în 1689 4 • 

Dintre icoanele aflate în muzeu, aduse aici şi de la alte biserici din regiune, 
cea de la Schitul Lespezi, reprezentînd Sfinta Treime, este atribuită lui Pirvul 
Mutul. Despre ea Nicolae Iorga spunea: «Cea mai veche şi, desigur, cea mai fru­
moasă icoană românească reprezintă pe cei trei îngE'ri veniţi la Avraam. E fără 
îndoială din veacul al XVII-iea. în calitatea şi buna orînduire a culorilor, în fi­
neţea faldurilor veşmîntului, în expresia cu adevărat îngerească - figurile, sînt 
însuşiri care nu se mai pot regăsi siurea ... Un mare pictor a lucrat aici ... ». 

Dintre obiectele de argintărie, amintim o cruce de mină, lu<:rate în lemn de 
22 cm. lungime şi reprezintă dania spătarului Mihail Cantacuzino din anul 1696 făcută 
biserkii 5• 

O mărturie grăitoare a măiestriei la care ajunseseră meşterii populari in 
ceea ce priveşte sculptura în iemn o evidenţiază două sfeşnice împărăteşti şi uşa 
bisericii de la Schitul Cobia (raionul Găeşti) clădită în 1608 şi pisania bisericii 
de la Măxineni (Rîmnicul Sărat), zidită în 1639 şi azi dispărută. 

2. Cf. Teodora Voinescu, Pirvul Mulul Zugravul, în «Studii şi Cercetări de Istoria Artei•, seria 
«Arta Plaslică•, nr. 3-4/1965. 

3. Vezi Fig. 8 «Biblia lui Şerban Cantacuzino. Pagină cu stema Cantacuzinilor•. 
4. Cf. Fig. 9 •Evangheliarul din 1766. lnceputul evangheliei lui Ioan•. 
5. Cf. Fig. li. «Cruci de mină sculptate în iiligram (secolul al XVIII-iea)•. 
6. Penh u valoarea lor a se mai vedea: Fig. 13. «Tabloul votiv. Portretul lui Mihail Cantacu­

zino•; Fig. 14 «Biserica lui Mihail Cantacuzino. Vedere dinspre sud-est•: Fig. 16. «Capitel•: Fig. 18. 
«Biserica interior•: Fig. 20 «Deisins (secolul al XVIII): naos. peretele nordic: Fig. 26 «Epitaf (seco­
lui al XVll-lea) Detaliu•: fig. 28. «Epitrahilul din 1748. Detaliu•: Fig. 39. «Sfînta Treime, Icoană 
<le Pirvul Mutul. Detaliu•; Fig. 40 . .Fecioara pe tron. Icoană din secolul al XVII-iea» şi Fli?. 43 
«Paraclisul. Interior cu bolti mînăslireşli•. 
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Remarcăm, ca de obicei, ţinuta grafică ireproşabilă a cărţii la care adăcgăm 
artistica realizare a celor 44 de reproduceri alb-negru 6 şi color (vezi coperta: Mi­
năstirea Sinaia. Vedere dinspre sud-vest). Adăugate textului, ele vin să întregească 
textul ajutind cititorului să-şi formeze o imagine cit mai apropiată asupra monu-
mentului. · 

Meritul revine autorului de a ne fi dat un îndreptar documentat cu datele 
esenţiale asupra Mînăstirii Sinaia ~i epocii de plină înflorire artistică pe care 
aceasta o r-eprezintă. 

Cristian Moise s cu. Biserica Curtea-Veche, Editura Meridiane. Bucu­
reşti, 1967. 

Cu lucrarea D-lui Arhitect Cristian Moisescu, colecţia pentrn cunoaşterea mo­
numentelor istorice din patria noastră, se îmbogăţeşte cu încă un îndreptar, util, 
dedicat de data aceasta, unuia din cele mai vechi monumente feudale pe care le 
mai păstrează Capitala noastră socialistă, - biserica cunoscută sub denumirea de 
Curtea-Veche. 

Siluată în apropierea Pieţii Unirii şi lingă vestitul han al lui Manuc, ctitoria 
voievodului Mircea Ciobanul (1545-1554; 1558-1559), dăinuieşte cu silueta sa sveltă 
şi impunătoare, de mai bine de patru secole puţinelor vestigii ale wchiului Bucureşti. 

După cum se consemnează în pisania din lîl5 de deasupra uşii de intrare 1, 
în cuvinte frumos săpate în piatră: «Această sfîntă ... beasearică unde se cinsteşte 
hramul blago\'eştenia prea Slăvitei Născătoarei de D(u)mn(e)zeu ... din temelia ei 
iaste zidită de bătrînul Mircea Vodă şi în urmă de fiul său Pătraşco Vodă cu fraţii 
săi Radu şi Mircea cel Tinăr o au infrum(u)seţat şi o au zugrăvit...». 

Denumirea bisericii Curtea-Veche a păstrat pest~ veacuri amintirea existenţii 
pe acele locuri a aşezării de odinioară a primei curţi domneşti bucureştene. De aici 
istoria plină de zbucium a acestei biserici, a cărei existenţă s-a împletit pină spre 
sfîrşitul secolului al XVIII-iea cu aceea a curţii domneşti, de unde nenumăratele 
refaceri şi transformări suferite în timp. 

Dl. Cristian Moisescu este de părere că actuala biserică a fost înălţată pe 
locul unde odinioară s-a aflat un alt locaş de închinăciune, mai vechi, ce aparţi­
nuse curţii domneşti şi ale cărei temelii au fost recent date la ivt>ală de cercetările 
arheologice întreprinse în zona Pieţii de Flori. Presupunerea este întărită de un pasaj 
din «Viaţa lui Nicodim», for.datorul mînăstirilor Vodiţa şi Tismana, unde cetim 
că Basarab cel Tînăr (1477-1482) «a făcut cetatea Bucureştilor» şi a vrut să aducă 
moaştele lu Nicodim «în biserica domnească cea din cetate». 

Cum arăta curtea si biserica domnească din secolul al XV-lea si care au fost 
împrejurările care au dus la distrue:erf'fl lor. - lipsinrl i7vn„rc>l<>, · oGtc srcu de 
presupus. Cert este că, spre mijlocul secolului al XVI-iea o nouă carte domnească 
va lua locul celei vechi. Mircea Ciobanul, fiul lui Radu cel Mare (1495-1508) a 
refăcut biserica şi casele domneşti existente deja din secol ul trecut. 

Anii lui Mircea Ciobanul fiind caracterizaţi de «crîncene lupte interne» din­
tre domnie şi marea boierime şi fracţiunile boiereşti, au făcut ca din această aşe­
zare domnească să supravieţuiască doar biserica. «Prin proporţiile sale avîntate, 
prin dimensiunile şi elementele înoitoare pe care le aduce, - vădesc - dorinţa 
acestui voievod de a zidi un edificiu impresonant, car•p să contribuie la restabilirea 
prestigiului şi al autorităţii puterii centrale în faţa boierimii răzvrătite» (p. 7). 

Prin poziţia sa, curtea domnească fiind cuprinsă între două coturi ale vechii 
albii a Dîmboviţei, era bine apărată: la apus de rîpe adînci, iar la răsărit de 
gîrla Bucureştioara, - azi dispărută, iar la miazăzi de vadul Dîmboviţei. Recon­
stituind imaginea, întreaga curte domnească• îşi avea întins patrulaterul între stră­
zilt> de astăzi: 30 Decembrie, Şelari, Şepcari, Lipscani, Bărăţia şi Calea Moşilor 2 • 

I. CL Fig. I. •Pisania din 1715 -- deasur··1 uşii de intrare•. 
2. CL «Planul centrului 0raşului Bucureşti la sfirşitul secolului al XVIII-iea (detaliu•. f'. ~-
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Cit despre înf.'lţişarea acestei curţi, relatările despre ea permit doar o reconstituire 
parţială a imaginii sale. Călătorul francez Pierre Lescalopier aflat în anul 1574 
pe meleagurile ţării şi încîntat de înfăţişarea curţii spune că _palatul era construit 
« ... din pereţi de scînduri umpluţi cu golomoaţe de noroi, avînd în ele paie tăiate». 
Tot el, în continuare, ne dă şi unele amănunte de felul cum a decurs vizita pe care 
acesta a făcut-o voievodului. Călătorul francez a fost primit... «într-o sală mare 
tapisată cu covoare turceşti şi cu părţi ridicate de jur împrejur, înalte de vreo trei 
picioare, ca în caravanseraiuri. În capătul sălii, în faţa uşii, prinţul şedea într-un 
jeţ... mai mulţi oameni înarmaţi cu topoare sau buzdu2ane erau prin această 
sală ... ». 

Un alt călător francez, către sfirşitul secolului al XVIII-iea, învăţatul Jacques 
Bongars, trecînd prin Bucureşti în anul 1585 descriind casele domneşti spune că ele 
erau din zid şi aveau un aspect frumos. Aceasta denotă că reşedinţa domnească 
cunoscuse unele prefaceri 

Odată cu devastarea oraşului de către turci, sub conducerea lui Sinan Paşa, 
în 1595, curtea domnească este mistuită de foc şi cu ea este definitiv distrusă şi 
cea de a doua biserică domnească, aflată în afara zidurilor de incintă a curţii şi 
purta denumirea «biserica Doamnei Clara». Curtea domnească a avut din nou de 
suferit în iarna anului 1611, odată cu invazia oştilor lui Gabriel Bathori, principele 
Transilvaniei. 

Din relatările călătorului suedez Paul Strassburg aflăm că in 1631 palatul era 
«dărăpănat» şi avea zidurile şubrezite «din pricina vechimii şi a deselor schimbări 
de domni». Misionarul catolic Baksici constata, opt ani mai tîrziu, că, «palatul nu 
f' de loc frumos, d apare dărăpănat», reiese, precizează autorul, că o nouă refacere 
a caselor domneşti avusese loc. 

Cel care va • pune să se «dărîme» şi să se «rezidească» «cu totul din nou» 
vel'hea curte domne·ască va fi voievodul Matei Basarab (1632-1654). 

O nouă distrugere a cunoscut curtea domnească, poate şi biserica, în noiembrie 
1659, odată cu invazia turco-tătară venită să alunge pe Mihnea al Iii-lea (1658-
1659); un document datai 13 iunie 1689 confirmă faptul că distrugerea curţii a afectat 
şi biserica domnească. 

Anii care au urmat au adus refacerea curţii domneşti sub domnia lui Grigore 
Ghica (1660-1664) şi sub cea a lui Gheorghe Duca (1673-1678), cînd se va zidi 
alături de biserica mare clădită de Mircea Ciobanul, o nouă bisericuţă numită 
-«biserica despre doamna» sau «biserica de sus» distrusă «probabil» în 1802. 

O strălucire deosebită curtea bucureşteană a cunoscut în timpul lui Constantin 
Brînccveam.1 (1688-1714), cînd se măresc şi se modifică clădirile celorlalţi domni 
şi se înlocuiesc cele necorespunzătoare. Tot acum se reface zidul incintei, baia dom­
nească. odăile seimenilor, etc. 

Frumuseţea şi fastul curţii reînoite de Constantin Brîncoveanu sînt remarcate 
de toţi călătorii aflaţi prin Bucureşti Ia acea vreme 3 . 

O reparaţie şi transformare mai de seamă a suferit biserica mare dornneasdi 
în timpul lui Şerban Cantacuzino (1714-1716), consemnate şi de pisania de la intrare 
« ... cînd au fost acum în zilele blagocestivului... Domn Io Şerban Cantacuzino Voevod, 
Domnia Sa pentru podoaba acestei sfinte biserici... o au înfrumuseţat atît pe din­
lăuntru cu frumoase icoane şi podoabe cit şi pe dinafară precum se vede ... săvîrşi­
-du-se de lucru ei la leat 7223 (1715) August 20» 4 . 

Vechea uşă de intrare va fi înlocuită cu o altă intrare mai largă, încadrată 
de un frumos portal sculptat în piatră existent şi astăzi; în interior, vechea pardo­
seală a fost înlocuită şi ea, cu o alta nouă, din lespezi de piatră, şi se desfiinţează 
zidul despărţitor dintre naos şi pronaos, înlocuit de trei arcade sprijinite pe coloane 
,de pitră. 

Tot acum biserica este zugrăvită din nou şi i s-a făcut o tîmplă nou sculptată 
în lemn. 

3. •Plan şi sectiune prin sala mare a palatului domnesc (reconsUtulre)~. p. li. ·.a-
4. Vezi Fig. 5 •Urmele celor două deschideri zidite (suprafelele tencuite), ce legau pronaosul 

cu paraclisele ridicate în secolul al XVIII-leu, p. 13. 
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Noi transformări sînt menţionate de un document din 1752, în timpul uneia· 
din domniile lui Constantin Mavrocordat (1730; 1731-1733; 1744-1748; 1756-1758; 
1761-1763). De o parte şi de alta a pronaosului s-au adăogat două paradise, legate 
de nava bisericii cu două deschideri in arc; iar vechiului altar i s-au adăugat două 
anexe dezvoltate, înlocuind diaconiconul şi proscomidia - incit la sfîrşitul secolului 
al XVIII-lea - conchide autorul, biserica Curtea Veche, avea trei altare. Sub 
acfc'astă formă ea va dăinui aproape un secol. 

Bintuită de incendii sau distrusă de cutremure şi cuprinsă de paragma rn· 
urma războiului austro-ruso-tun· din anii 1768-1774 şi fiind în imposibilitaţr. de a 
mai fi folosită, 1775, Alexandru lpsilanti, a părăsit-o definitiv, constituind o nouă 
curte domnească lingă Mînăstirea Mihai Vodă numită «Curtea Nouă», pentru a se 
deosebi de prima reşedinţă de atunci, «Curtea Veche». 

Biserica Domnească zidită de Mircea Ciobanul este singura clădire din com­
plexul clădirilor de la Curtea Veche care va mai dăinui, deşi a fost nevoită să· 

înfrunte două cutremure (1802 şi 1838) şi un incendiu 1804. Cea mai grea încercare 
prin care trece biserica a fost incendiul din 23 martie 1847, cînd biserica a ars. 
odată cu alte 13 biserici bucureştene. Restaurarea ei a început în 1847 şi a durat dnci 
ani. Cu acest prilej, turla veche este înlocuită de o alta din zid, iar intrădi 
i s-a adăugat un mic pridvor, trecerile laterale către cele două paradise au fost 
închise, ele ne mai fiind rezidite, şi se măresc ferestrele prevăzute cu ancadramente­
t!le piatră şi gratii de fier. Mai tîrziu, în vremea lui Constantin Mavrocordat, pres­
comidia şi diaconiconul sînt înlăturate, construindu-se altele de proporţii mai mici. 

Faţadele au fost tencuite în întregime. 
în interior se adaugă un cafas pentru cor, ulterior desfiinţat. Tîmpla lui Ştefan 

Cantacuzino din 1715, care «probabil» arsese, este înlocuită cu o alta de lemn, care· 
se vede şi astăzi. · 

Lucrările de restaurare au fost încredinţate arhitectului «monastiresc» I. 
Schlatter. «A tunei au fost transformate sau dărîmate clădiri vechi şi valoroase· 
pentru a fi înlocuite cu altele noi construite în spiritul unui stil neogotic, lipsit 
de interes istoric şi artistic deosebit» (p. 16-17). 

Tot cu prilejul acestor refaceri se hotărăşte pictarea din nou -a bisericii. Lu­
crarea este încredinţată pictorilor Constantin Lecca şi Mişu Popp. 

Din 1851 cînd sînt încheiate lucrările pînă în 1914, bisericii nu i se mai fac· 
reparaţii însemnate. 

Comisia Monumentelor Istorice întreprinde în 1914, după critel'Îi ştiinţifice 
reconstruirea, cit mai apropiată de forma iniţială a monumentului. Astfel, turla 
distrusă în 1874 si refăcută de Schlatter este reconstruită de arhitectul G. Lupu,. 
într-o formă cit mai originală. 

'Intrerupte din cauza primului război mondial, J11c-rările sint reluate în 1928 sub 
corrduc-erea arhitectului Horia Teodoru 5• 

CgPa co a făcut ca 1-''-c"ti~iul ui:>el'idi Curtea-Veche sa crească, a fost indis-­
cutabil arhitectura sa - realizînd «o plastică monumentală expresivă». 

Ca plan, biserica este influenţată de trăsăturile generale ale tipului tricor.c­
asemănător celui de la Minăstirea Cozia. 

în ceea ce priveşte decorarea faţadelor, aceasta este realizată de fişii alternind 
cu cărămidă aparentă şi tencuială, căpătînd «aspectul unei autentice zidiri din că-· 
rămidă şi piatră ... 

Autorul subliniază la faţadă tehnica îngrijită a zidăriei şi mai ales frumu­
seţea profilelor soclului şi cornişelor, realizate din cărămizi de fabricaţie speciaiă_ 
«Un a)t element caracteristic pentru decoraţia exterioară a faţadelor este sublinie­
rea părţii superioare a monumentului cu o friză de ocniţe, frumos arcuite, avînă 
arhivoltele construite din cărămizi aşezate pe muchie, marcate la rîndul lor de 
alte cărămizi puse pe lat ce urmăresc forma ocniţelor. In sfirşit un ultim element 
decorativ caracteristic este folosirea contraforturilor - cinci la număr 11• Utilizarea 

5. CL cDetaliu din pararr,en(ul fa\ad~i <.le suci•. p. 18. 
6. cr. Fig. 10 cUrmele contrafortului de pe latura de nord a naosului•. p. 21. 
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lor înseamnă «o primă manifestare» în Ţara Românească a influentei arhitecturii 
Moldovei de unde venise soţia ctitorului, Doamna Chiajna, fiica lui Petru Rareş. 

Acoperişul monumentului avînd la început, ca şi Ia biserica Domnească din 
Tîrgovişte (1584), o învelitoare realizată din ceramică smălţuită este încă un ele­
mPnt de farmec ce se adaugă construcţiei. 

Lucrările de restaurare din 1935 «au avut marele merit de a fi redat monu­
mentului aproape în totul, înfăţişarea şi strălucirea de la început» (p. 21), cele 
mai mult din adăugiri fiind înlăturate 7• 

Avînd destinaţia de paraclis al curţii domneşti, cit şi necropolă a familiei cti­
torului, ca dimensiuni urmează celelalte biserici domneşti zidite anterior: în ex­
terior măsoară 25 m. în lungime, iar 9 m. în lăţime, în. dreptul pronaosului şi 14 m. 
în dreptul absidelor. 

Ceea ce este caracteristic pentru -acest tip de biserică cu planul triconc este 
structura naosului, acoperit de o boltă semicilindrică - mărind spaţiul interior 

Cu prilejul săpăturilor de cercetare au fost găsite trei cavouri boltite din care, 
<'el mare, pare să fie al lui Mircea Ciobanul, după consemnarea letopiseţului Can­
tacuzinesc « .. .îngropatu-s-au în biserica domnească din Bucureşti, septemvrie 21 
deni, 7068» (1559), (p. 26). 

Decoraţia interioară a bisericii a fost realizată în trei rînduri, de picturi. Dir. 
prima frescă, executată din porunca fiilor lui Mircea Ciobanul, se mai păstrează 
doar fragmente- în partea superioară a peretelui dinspre sud al proscomidiei. Din 
cea de a doua frescă aparţinînd domniei lui Ştefan Cantacuzino, au fost date la 
iveaiă, cu ocazia ultimelor lucrări de restaurare, cîteva fragmente. montate apoi 
în nişele· situate în dreapta şi stînga intrării. Ultimul rînd de pictură, datat din anul 
1852 şi aparţinind lui Constantin Lecca şi Mişu Popp, desi îneg!'ită de fum se păs­
trează în întregime, cu excepţia pieturii din interiorul turlei, care este de la o dată 
mai recentă - 193..'i şi aparţine pictorului I. Mihail. 

în ceea ce priveşte odoarele, cu care a fost înzestrată biserica curţii domneşti 
din cauza vremurilor de restrişte, invaziilor, jafurilor sau incendiilor, ele n-au mai 
ajuns pină la noi. Dintre odoarele enumerate în inventarul bisericii, interes pre­
zintă doar două ripide de argint aurit, un potir de metal, şi un hartofor de argint 
sub fo1·mă de biserică, toate fiind dăruite de Alexandru Constantin Moruzi Voievod 
(1793-1796; 1799-1801) în anul 1800, după cum arată iniţialele Al. Ks. Mrz, Vv. 
alături de stema ţării imprimată pe fiecare din aceste obiecte. încadrat în timp, 
monumentul prezentat evidenţiază net elementele caracteristice arhitecturii munte­
neşti de la mijlocul secolului al XVI-iea, printr-o ţinută plastică remarC'abilă. 

Excepţionalei prezentări stilistice şi grafice adăugăm cele 30 de reproduceri 
alb-negru şi o schiţă de plan, reconstituind imaginile fundaţiilor monumentului din 
secolele al XVI-iea, al XVIII-le& şi al XIX-iea 8 . 

Pentru valoarea lor deosebită a se mai vedea următoarele reproduceri: Fig. 
15 «T,î.mpla de lemn aurit (secolul al XIX-lea) - detaliu .. , p. 28; Fig. 16 «Biserica 
Curtea Veche - vedere dinspre sud-vest;.., p. 33; Fig. 18 «Faţada de vest - rele'Viu». 
p. :'!5; Fig. 22 «Turla bisericii - vedere dinspre est .. , p. 39; Fig. 24 «Portalul brîn­
covenesc ce încadrează intrarea (releveu)»; Fig. 26 «Una din coloanele de piatră an­
gajate în zidurile laterale .. , p. 43; Fig. 27 «Fragment din tabloul votiv reprezentrnd 
pe Mircea Ciobanul şi Doamna Chiajna (pronaos-perete-vest)» şi Fig. 29 «Icoană 

păstrată din tîmpla de lemn sculptat, făcută sub Şerban Cantacuzino .. , p. 46. 

IOAN F. STANCULESCU 

7. Cf. Fig. li «Succesiunea de ocnite. cornişa şi turla, dupA r~staurare», p. 22. 
8. Fig. 12 •Partea superioară a portalului intrării•, p. 23. 
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Constantin C. Giurescu, Viaţa şi opera lui Cuza Vodă, Editura Ştiinţifică. 
Bucureşti, 1966, 477 p. 

Una din monografiile istorice cele mai de seamă, apărute în ultima vreme, 
este fără îndcială aceasta. Despre Cuza-Vodă s-au scris destul de mult încă din 
timpul vieţii sale şi înaintea apariţiei valoroasei lucrări a ilustrului istoric A. D. 
Xenopol (2 vol.) din 1903. De la darea în vileag a arhivei lui Cuza, sechestrată 
timp de 62 de ani (1866-1928), interesul istoricilor pentru epoca unirii şi a con­
stituirii statului român modern a crescut în mod considerabil şi mai ales după 23 
August, cînd pe făgaşul istoriografiei româneşti s-au făcut paşi atît de remarcabili 
şi de hotărîtori. 

Lucrarea în cauză foloseşte toate materialele publicate la noi, în plus bogata 
arhh·ă a lui Cuza Vodă şi tot ce s-a scris în legătură cu domnia lui Cuza în străi­
nătate. Ea este un model de monografie istorică printr-o perfectă informare, prin­
tr-o armonioasă dispoziţie a materialului, prin stil ales şi claritate deosebită, speci­
fică de altfel autorului respectiv, prin spirit de analiză şi sinteză, prin unitatea 
lucrării şi firul roşu conducător, printr-o riguroasă metcdă ştiinţifică şi printr-0 
foarte atractivă prezentare a faptelor. astfel încît odată începută lectura cărţii 
n-o poţi lăsa diri mină pînă n-o termini. 

Capitolele lucrării sînt următoarele: Introducere bibliografică (p. 5-25); Lupta 
pentru U11irea Principatelcr. Victoria din 1859 prin dubla alegere ca domn al bi 
AlE-:randru Ioan Cuza (p. 27-57): Alexandru Ioan Cuza înainte de domnie (p. 58-
70); Primii trei a11i de domnie. Recunoaşterea Unirii şi definitivarea ei (p. 71-126); 
Anii de luptă ccnstituţională. Guvernele Barbu Catargiu, N. Cretzulescu, Mihail 
Kogălniceanu. Secularizarea averilor mî11ăstireşti (p. 127-244); Domnia autoritară. 

Statutul. l.cgea electorală. Legea rurală. Căderea guvernului Kogălniceanu. SJîr­
şitul domniei lui Cuza (p. 245-380); Alexandru Ioan Cuza faţă de viaţa economică 
administrativă şi culturală a ţării, precum şi faţă de românii di.11 Transilvania (p. 
381-433); Ultimii ani ai vieţii (1866--1873); Moartea lui Cuza şi judecata poste­
rităţii (p. 434-448) şi Indicele toponim şi onomastic (p. 449-474). La acestea se 
adaugă un considerabil număr de clişee şi fotografii foarte reuşite şi frumos pre­
zentate, din care unele inedite, sau mai puţin cunoscute. Execuţia tehnică a cărţii 

merită elGgii !:'i arată gradui înaintat la care a ajuns arta tipografică la noi. 
Evenimentele bisericeşti cele mai de seamă ale epocii lui Cuza-Vodă sînt 

atenţionate cum se c-t!vine. Între acestea un loc deosebit îl ocupă secularizarea 
averilor mînăstin'şti închinate, care însumau mai bine de un sfert din întreg teri­
toriul Principatelor Homâne şi pe:·soanele din afară clerici şi laici, care a11 încercat 
si"i zădărnicească această acţiune justificată a Statului romfln Sflll ~ii profit<> de P<> 
urma e1, cum a fost cnul Elenei Arîstarchi, care profitînd de relaţiile pe care le 
avea cu ambasadorul Angliei la Constantinopole Bulwer, trebuia să se aleagă r:-u o 
sumă de 80.000 dP gnlbtni 

După cum se ~tie, datorită pretenţiilor greceşti mereu in creştere, iaţ{1 de 
suma propusă de gun-rn. pînă la urmă nll s-a mai plătit nid un fel Je des­
păgubire. 

Cartea se ocupă, de asemene-a, de înfiinţarea Facuilăţii de teologie de la Iaşi 
(p. 265, nr. 4), arată c-auzele pentru care Cuza-Vodă s-a opus la înfiinţarea celei 
de la Bucureşti şi trece în revistă unele legi promulgate privind viaţa Bisericii (p. 
329 ş. u.). 

Recomandăm călduros lec-tura acestei cărţi tuturor clericilor iubitori ai tre­
cutului patriei noastre, c-u convingerea că ea le va întregi într-un mod foarte fericit 
glorioasa epocă a lui Cuza Vodă, fondatorul Statului român modern, în ciuda tutu­
ror dificultăţilor din lăuntru şi din afară, pe care le-a avut de întimpinat, cu inte­
ligenţă, tact şi înţelepciune deosebită. 
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C. Dai co vi c i u şi H. D ai co vi c i u, Columna lui Traian, Editura Me­
ridiane, Bucureşti, 1966, p. 36 + 74 planşe. 

Academician~! Constantin Daicoviciu, membru al Academiei Republicii So~ 
cialiste România şi cunoscutul arheolog român, care a condus şi conduce săpăturile 
efectuate în atîtea cetăţi dacice şi a publicat numeroase studii în legătură cu ace­
stea, împreună cu fiul său Hadrian Daicoviciu, specializat tot în această direcţie, 
şi autorul volumului: Dacii, apărut în colecţia: «Pagini din istoria Patriei» (262 p.), 
Bucureşti, 1965, sînt autorii foarte calificaţi în materia acestei mult aşteptate lu­
crări în limba română. 

într-adevăr, Columna lui Traian de la Roma inaugurată la 113, şi Monumentul 
ti-iumfal al aceluiaş împărat roman de la Adam-Clisi, ridicat în anul 109 reprezintă 
pentru poporul nostru o importanţă deosebită, acestea alcătuind adevăratul său 
certificat de naştere. Dacă pentru cel de al doilea, care este cel mai de seamă mo­
nument romanic din sud-estul Europei, dispunem de o valoroasă şi recentă mono­
grafie datorită lui FI. B. Florescu, nu tot aşa era situaţia cu primul, despre care 
de mult nu s-a mai scris în limba noastră, deşi mulţi străini i-au dedicat între timp 
însemnate lucrăd în limbile de largă circulaţie mondială. 

Editura Meridiane care a prezentat pînă acum publicului de la noi iubitor al 
comorilor trecutului poporului nostru atîtea monografii de valoare, alcătuite de 
oameni competenţi şi însoţite de fotografii artistice şi bogate indicaţii bibliografice, 
tipărind şi această lucrare a răspuns unei legitime aşteptări şi în condiţiunile cele 
mai bune cu putinţă din toate punctele de vede1't'. 

în textul ce precede ilustraţia, autorii s-au silit să redea în mod succint, dar 
foarte documentat, toate informaţiile de care dispune istoriografia veche în iegă­
tură cu războaiele dacice şi cu această columnă, adăugind bine înţeles la acestea şi 
datele esenţiale ce s-au desprins şi s-au confirmat din săpăturile de la complexul 
de aşezări şi cetăţi din Munţii Sebeşului (Orăştiei) şi împrejurimi. Subliniem tot­
odată că fiecare fotografie este însoţită de juste explicaţii, care dau cititorului tot ce 
oşteaptă de la o astfel de monografie. 

Emil L ă z ă .re s cu, Nicodim de la Tismana şi rolul său în cultura veche 
românească I (pînă în 1385) în «Romanoslavica►►, XI (1965), p. 237-
285 şi extras. 

Pornind de la realitatea că unii istorici din secolul trecut, în tratarea subiec­
telor cu care s-au ocupat, neposedînd o metodă riguros ştiinţifică, au creiat, «per­
sonaje fictive» şi «eroi culturali~, autorul de faţă abordează subiectul menţionat cu 
o minuţioasă trecere în revistă a tuturor surselor documentare, supunîndu-le unei 
judicioase cercetări şi căutind a degaja veridicul de ceea ce este mai puţin evident, 
în legătură cu stareţul Nicodim, reorganizatorul vieţii monahale de la noi din Sf'­

colul al XIV-lea. 
Pentru aceea capitolul I al lucrării, intitulat: «Tradiţia -rrumastică privitoare 

la Nicodim şi valoarea ei istorică», se ocupă pe larg cu «Vechile povestiri ale vieţii 
lui Nicodim» şi în special cu «Opera lui Ştefan Ieromonahul~, celei din urmă anali­
zîndu-i izvoarele (Slujba manuscrisă a lui Nicodim, Legenda despre istoria slavonă, 
Izvorul sîrbesc al lui Ştefan Ieromonahul, Tradiţia călugărească de la Tismana 
etc.), aj4ngînd la concluzia că toate trebuiesc supuse unei analize critice şi con­
fruntate cu alte izvoare mai vrednice de crezare. 

în cel de al doilea capitol denumit: «Viaţa lui Nicodim în împrejurările vremii•, 
autorul ocupîndu-se mai întîi de originea. patria şi tinereţea lui Nicodim, mergînd 
pe acelaşi fir conducător al faptelor absolut certe, dovedeşte că n-a existat nici o 
legătură de rudenie între Sfîntul Niccdim şi cneazul Lazăr al Serbiei, că locul de 
naştere (Prilep) nu este întărit de vreun document istoric şi că Nicodim n-a fost 
stareţ la vreo mînăstire atonită, ci numai a putut trece pe acolo. Originea lui este 
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prezentată ca cel puţin pe jumătate grecească, dacă nu pe de-a întregul. Cit prf-­
veşte venirea lui Nicodim la noi, autorul o aşează «nu mult înainte de 1372», în 
funcţie de evenimentele războinice din Balcani, şi plecînd de la o altă ctitorie a sa, 
Craina, din ţinutul Cladovei, unde este posibil să fi ocupat şi demnitatea de stareţ. 
«Minunea» trecerii prin foc o explică în sensul că Nicodim a fost supus la cynos~ 
-cuta probă a focului de către catolici, la Vidin, în vremea regelui Ludovic, care 
urmăreşte cu violenţă catolicizarea ţinuturilor cucerite. Întemeierea Vodiţei este 
prezentată ca o necesitate de apărare a ortodoxiei ameninţate de catolicism si nu 
numai ca un act de evlavie, ci şi ca unul politic. În ceea ce priveşte participarea 
Sfîntului Nicodim, în 1375, la misiunea sîrbească de la Constantinopole, pentru 
îndepărtarea schismei dintre Biserica Sîrbă si Patriarhia Ecumenică, autorul fo­
losindu-se de izvoare sîrbeşti care-l descriu ca:" «bărbat cinstit şi s_fint, tare în cărţi, 
şi mai ales tare în judecată, cuvinte şi răspunsuri, grec de neam», ajunge la con­
duzia că acesta n-a avut alt rol în solia respectivă decît pe acela de «tălmaci de 
cm·inte». Este posibil ca rangul de arhimandrit să-l fi primit odată cu această 

acţiune diplomatică, din partea Patriarhiei de Constantinopole, deşi nu este total 
exclusă posibilitatea de a-l fi deţinut chiar înainte de venirea sa în Ţara Româ­
nească. În continuare se trec în revistă împrejurările politice din timpul întemeierii 
l\Iînăstirii Tismana, precizîndu-se că Vladislav Vodă n-a avut nici un rol în această 
direcţie. Studiul se încheie cu un mănunchi de concluzii din care cea mai de seamă­
este că Sfîntul Nicodim, «a fost unul dintre numeroşii participanţi activi la lupta 
p<'ntru apărarea regiunilor dunăreano-ba!canice faţă de cotropirea încercată de 
feudalitatea maghiară» şi catolicizarea acestor ţinuturi cu forţa. în sfîrşit se dau 
cîteva anexe documentare valoroase. 

în tot cazul, marele merit al studiului de faţă este de a fi cunoscut foarte 
bir~e izvoarele multiple ale chestiunii abordate cu ajutorul cărora şi-a pus o su­
medenie întreagă de probleme şi de a fi rezolvat în mod critic, cea mai mare parte 
din acestea. 

La sfîrşit, autorul anunţă că va veni cu o a doua parte a studiului şi anume 
cu «faza culturală», considerînd-o pe aceasta ca «faza politică» a marelui bărbat 
care a fost Sfîntul Nicodim. 

Christine M oh r man n, Les denominations de l'Eglise en tant qu'edifice 
engrec et en latin au cours des premiers siecles Chretiens, în Revue 
des sciences religieuses (Strassbourg), nr. 3-4 (Juillet-Decembre) 
1962. p. 155-174. 

Autoarea profesor la universităţile din Nimegue şi Amsterdam (Ţările de Jos), 
pornind de la convingerea că denumirea de Biserică, designind edificiu public, nu 
se întîlneşte decît în cursul secolului al III-iea, cînd creştinii încep a se reuni 
în clădiri speciale destinate diverselor activităţi ale com,mităţilor, în care primul 
loC' îl ocupă liturghia euharistică, trece în revistă termenii folosiţi în operele lor 
de scriitorii şi părinţii Bisericii începînd din acest secol. Constată apoi că în de­
numirile bisericii-edificiu se află două grupe de termeni şi anume cei care exprimă 
o idee religioasă, continuînd şi dezvoltînd concepte biblice şi cei mai rari care par 
inspiraţi de realităţi materiale de natură arhitecturală sau administrativă. Aparţin 
primei categorii cu o!x~, 'tfl, IVX'IJ;, •~"'tiJpto;; oho,, care n-au devenit niciodată ter-· 
meni tehnici şi cuvintele bxk'lj,La - ecclesia. oho, 8100 =domus Dei, xupuaxtv = do­
mm1cum, care au dobîndit consacrarea şi gene'ralizarea. În continuare, exa­
minînd textele scripturistice şi patristice analizează termenul «enclisia„ şi evoluţia 
semantică a acestuia pînă la ajungerea lui să designeze Biserica - lăcaş de cult. 
De asemeni, introducerea acestui vocablu în limba lanită şi evoluţia lui în acelaşi 
sens. Studiul este foarte interesant prin analiza minuţioasă pe care o face termeni-
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Jor respectivi, pe baza textelor de care dispunem. Ocupîndu-se de termenul «basilica• 
face remarca că numai în două limbi romanice acesta s-a păstrat şi anume în 
limba română (biserică) şi în reto-romană (baselgia), reflectînd situaţia din secolul 
IV în care acest cuvînt era foarte curent. 

Les chretiens et les Eglises en Republique Democratique Allemande, 
Berlin, 1964, p. 48. 

Cartea însoţită de numeroase fotografii are menirea de a da posibilitate citi­
torului să se informeze, în mod corect, despre situaţia cultelor din Republica 
Democrată Germană. Dintre problemele tratate în ea, cele mai importante sînt 
următoarele: l. Raporturile dintre Stat şi diferitele Biserici (p. 6); 2. Situaţia ma­
terială a Bisericilor (p. 14); 3. Situaţia comunităţilor evreeşti (p. 15); 4. Formarea 
cadrelor teologiee (p. 20); 5. Literatura teologică şi religioasă (p. 25); 6. Cum se 
pot uni Bisericile în R.D.G., (p. 32); 7. Relaţiile ecumenice (p. 34); 8. A iutorul acor­
dat de Stat pentru lăcaşurile de cult (p. 37); 9. Influenţa creştinilor în cele două 
Germanii politic· opuse (p. 39) şi 10. Cum s-a integ1·at viaţa creştină în evoluţia 
!Snria1is1;1 " R D.G (p 4~) 

A. Aricescu, V. Barbu, N. Gaster, Gh. Poenaru-Bordea şi 
A. R ă du 1 e s cu. Noi monumente epigrafice din Scythia Minor, 
Constanţa i964, p. 188. 

Aut,Jrii, în majo1·ita!ea cer·cetători ştiinţifici tined, pe lîngă cunoscutul şi bo­
gatul !\Juzeu regional de arheologie din Constanţa, dau la iveală în acest volum 
ultimele monumente epigrnfice i n limbile greacă şi latină, d..,5cop;,r·ite în Scythia 
Minor (Tomis, Callatis. Dionysopolis) şi care acum se află în muzeul menţionat. 
A.::~s,ea aduc int•iresaPte contribuţii la cunoaşterea vieţii sociale. ecumE'uice, poli­
tice, militare, religioase ale societăţii din această regiur:e, începînd cu epoca ele­
nistică pînă la sfîrşitul epocii antice propriu-zise. Cîteva din monumentele publi­
cate aici întregesc lucruri cunoscute numai în parte, altele aduc precizări preţioase 
la ceea ce nu se ştie d2cît ir:compl<=i, iar unele ne înfăţişează şi mai bir:e compo­
nenţa etnică a populaţiei sau a!'uncă noi lumini asupra intensităţii şi dăinuirii la­
tinităţii pe aceste meleaguri pînă tirziu ele tot. Numeroase ilustraţii fotografice de 
calitate însoţesc textul în mod fendt. Este o lucrare binevenită şi folositoare tu­
tu1·or celor ce se ocupă mai de aproape de trecutul atît de bogat al Dobrogei noastre, 
provincia cu cele mai multe focare arheologice (circa 400). 

Momente din Istoria poporului român, Bucureşti, 1965, p. 159. 

Cartea cuprinzînd evenimente mai de seamă din ,·iaţa poporuiui nostru este 
alcătuită din capitole elaborate de specialişti cunoscuţi, capitole ce tratează într-o 
formă sintetică şi precisă problemele respective în baza ultimelor cercetări în ma­
terie. Cuprinsul este următorul: l. Formarea limbii şi a poporului român. ✓lpari­
ţia primelor state feudale pe teritoriul ţării noastre, de prof. univ. Gheorghe Ştefan 
(p. 2-29); 2. Lupta poporului român împotriva exploatării şi asupririi sociale şi na­
ţionale, pentru independenţă, de Conf. univ. Eugen Stănescu (p. 30-63); 3. Anul 
revoluţionar 1848 în Ţările Române, de Conf. univ. Gh. Georgescu-Buzău (p. 64-97) 
şi• 4. Formarea statului naţional român. Lupta poporului rn>stru pentru independenţă 
naţională şi pentru progres social, de Prof. I\!. Adăniloaie şi Conf. univ. A Petric 
(p. 98-146). 
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Academician G. Opresc u, Scrieri despre artă, Editura Meridiane, Bucu­
reşti, 1966, p. 263. 

Opera de faţă c:uprinde o serie de studii si articole publicate în diferite reviste 
şi ziare, tratînd probleme de istorie şi critica artei, ilustrînd bogata activitate de peste 
patru decenii, în acest domeniu, a academicianului Profesor George Oprescu, 
directorul Institutului de Istoria Artei a Academiei Republicii Socialiste Romănia 
şi care sînt acum reunite pentru prima dată intr-un singur volum. 

Prima parte închinată artei noastre naţionale înmănunchiază cronici plasticc, 
studii, fragmente de monografii precum şi articole de sinteză publicate în diferite 
periodice. Cea de a doua parte reuneşte cîteva articole dedicate artei universale. 
La sfîrşit se află şi un index. 

Pr. Conf. AL. I. CI CRL\ 

Anca B a 1 aci, Mic dicţionar mitologic greco-roman, Bucureşti, Editura 
Ştiinţifică, 1966, 448 p. 

Apariţia micului dicţionar mitologic greco-roman umple un gol de mult simţit 
în special în lumea tineretului studios. Contactul cu antichitatea greco-romnă în­
seamnă mai mult decît un simplu act de informaţie. înseamnă un act de cultură. 
Obîrşiile spirituale ale culturii europene de azi îşi află nebănuite rădăcini în această 
veche ·1ume· greco-romană. 'în ceea ce ne priveşte pe noi românii, cunoaşterea acestei 
lumi este de două ori obligatorie. Alături de daci, romanii sînt strămoşii noştri. A 
pleda pentru cunoaşterea istoriei, culturii şi civilizaţiei lor ni se pare un lucru 
de prisos. E de la sine înţeles că această cunoaştere trebuie să· fie pentru fiecare 
român o datorie naţională. Vecinătatea şi uneori conviEţuirea strămoşilor noştri 
geto-daci cu grec:ii, ne obligă de asemenea la cunoaşterea faptelor lor de cultură 
şi de spiritualitate. Iată de ce, privită şi din acest unghi de vedere, apariţia acestui 
dicţionar mitologic este deosebit de necesară. 

De la început trel:!_uie să măi:-turisim că «Micul dicţionar mitologic greco-roman» 
ne-a făcut o adevărată surpriză prin mulţimea personajelor mitologice de origine 
trac-ii prezentate. Este o adevărată invazie de zei, semizei, de eroi şi de alte per­
sonaje legendare trace, care, într-o formă sau alta, au pătruns în Olimpul şi Pan­
teonul grecesc. Această invazie dovedeşte pînă la evidenţă contribuţia strămoşilor 
noştri la făurirea strălucitoarei şi în acela5i timp orgolioasei culturi elene de odini­
cară. Fără să vrea, Mitologia greacă este plină de nume trace. Este meritul «Micului 
dicţionar mitologiC' greco-roman• de-a fi indicat originea etnică la cea mai mare 
parte a persona ie lor prezentate. Pomeni nr! în orrline,i Rlfabetiră per~on:,jp]p tr.,.c·<> 
~au de origine tracă, bine înţeles pe cele mai proeminente, ne vom da seama de 
marele lor rol jucat în cultura şi spidtualitatea grecească. Astfel amintim aici pe: 
.4res, Cybele, Dionisos, Harmcnia, Marsyas, Cele nouă muze, Orpheus, Semele, 
Zagreus, sau pe: Cisseus, Dicmedes, Euridice, Gordius, Hecuba, ltys, Laodice, Liiy­
erses, Lyncus. Midas, Oeagrus, Oen,J1nans, Polidoros, Paris, Tantalus, Philemon, 
Polymnestor, Rhesus, Tereus, Thamyras, şi Theano. Toţi aceştia: zei, sau zeiţe, se­
mizei, muze, regi, traci, titani sau eroi, simpli ţărani sau cîntăreţi vestiţi, au ajuns 
nemuritori în Olimpul şi Panteonul g1·eces,. Performanţa lor spirituală, legitimată 
şi consacrată de spiritul fin şi subtil al vechilor eleni, merită să fie studiată mai 
de aproape. Autoarea, care vădeşte un rafinat spirit selectiv al valorilor mitologice 
greco-romane, ar aduce un real serviciu culturii româneşti dacă ar extrage din 
«Micul» său dicţionar toate aceste personaje trace sau de origine tracă, comple­
tîndu-le şi cu altele şi prezentîndu-le într-o lucrare aparte, fireşte cu dezvoltările 
~i comentariile respective. Ar sublinia astfel_ nu numai prezenţa, dar şi contribuţia 
de prestigiu adusă de cnemuritorii» traci la făurirea mitologiei greco-romane. S-ar 
vedea atunci că strămoşii noştri nu au fost chiar atît de necu,noscuţi de lumea ve­
che, ci, dimpotrivă, ei participînd activ cu spiritualitatea lor superioară şi cu în-
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suşirile lor fizice şi sufleteşti, la cea mai grandioasă competiţie de creaţie a lumii 
vechi: făurirea nemuritoan,i mitologii greceşti. 

Calităţile didactice şi culturale ale «Micului dicţionar mitologic greco-roman~ 
sint evidente. Autoarea s-a străduit şi a reuşit să fie concisă şi clară în expunere. 
Ilustraţia bogată şi sugestivă, măreşte şi mai mult interesul acestui dicţionar. A~a 
cum se prezintă, fără prea mul te indicaţii de ordin religios sau istoric, Micul dic­
ţionar mitologic este, pentru tineret, o bună şi atrăgătoare introducere în studiul 
mitologiei gr1cco-romane. Foarte bine a procedat autoarea cind a adoptat transcrie­
rea latină a numekr indicînd si forma românească acolo unde a fost cazul. Poate 
că ţinînd seama că în limba noastră, - cel puţin pentru unele nume, - se păs­
trează o dublă pronunţie precum: Jupiter şi Jupiter, sau Junona şi Iunona, era bine, 
cred, ca cel puţin aceste nume să nu fi fost trecute de la litera J la litera /, sau, 
dacă au fost trecute, ar fi fost indicat să se fi precizat şi cea de a doua pronunţie. 
Util «!!ldicde» întocmit de Cecilia Burghelea. 

Fentrn cei ce ~tudiază Istoria Religiilor, «Micul dicţionar mitologic greco-ro­
man». intocmit de Anca Balaci, este un preţios instrument de lucru. De aceea re­
comandăm cu multă căldură acest dicţionar tinerilor studenţi teologi cu convinge­
rea că-şi vor îmbogăţi cunoştinţele lor despre cultura şi mitologia greco-romană, 
printr-o lectură plăcută. 

GHEORGHE ALEXE 

Reihard S 1 e n c z k a *, Decretul Bisericilor răsăritene . dat de Conciliul 
Vatican II, în «Oekumenische Rundschau►► 4/1966. 

R. Slenezka 1 se ocupă, într-un studiu publicat în revista «Oekumenische 
Rundschau» (4/966), de «Decretul Bisericilor răsăritene dat de Conciliul Vatican II.» 

Desigur, aprecierea unui teolog protestant în privinţa aceasta este interesantă, 
- de aceea rezumăm cîtl"va date din studiul publicat. 

Faptul că decretul a fost acceptat cu o mare majoritate de concil, n-are nici 
o semnificaţie deosebită - scrie R. ~lenczka -, fiindcă a întimpinat şi o opo­
ziţie tenace, îndeosebi din partea cardinalului din Viena şi a conducătorului con­
gregaţiei benedictine bavareze. Şi opoziţia nu se referea la probleme periferice 
sau la lipsuri de ordin formal, ci privea probleme de ordin fundamental. Astfel 
s-a obiectat că unele pasaje ar putea lăsa impresia că se susţine prozelitismul; 
asemenea că există deosebiri în aprecierea dogmatică a Bisericilor răsăritene intre 
Constituţia despre Biserică, decretul despre ecumenism şi decretul Bisericilor ră­
săritene, iar relaţia dintre structura patriarhală şi centralismul papal rămîne şi 
mai departe neclarificată. Nu-i vorba doar de o subordonare, ci de o comuniune, 
căci: «o diversitate impregnată de iubire poate presta mai mult decît o unitate 
comandată, - nu cuvinţelul «sub» (sub autoritate, sub potestate) este autentic 
catolic, ci cuvinţelul «cum». 

Teologul grec Ioan Karmiris socoate decretul •total inacceptabii din partea 
ortodocşilor», iar alt teolog grec, D. Savramis, afirmă că trebuie să se renunţe la 
«psihoza depăşită». 

Iniţial comisiunea conciliară pentru Bisericile răsăritene a elaborat 11 scheme. 
Prima era întitulată: «De ecclesiae unitate: ut omnes unum sint» şi se ocupa ex­
clusiv de Bisericile răsăritene neunite cu Roma, accentuînd specificul lor liturgic, 
dogmatic şi j.uridic. Se recunoaştea episcopatului răsăritean «puterea hirotoniei», 
bazată pe succesiunea apostolică. şi evident, se recunoaştea implicit eficienţa sfin­
telor taine săvîrşite in Bisericile ortodoxe, căci «formulele teologice deosebite -
întrebuinţate de o parte şi de alta - nu indică necesar o opoziţie, ci mai curînd 
că-i vorba de o completare doctrinară reciprocă». Asemenea se recunoaştea că 
episcopatul l3isericilor ortodoxe dispune şi de «putere jurisdicţională». Dar schema 
aceasta a fost scoasă, chiar în prima sesiune a conciliului, din proiectul decretului 

• Docent pentru teologia ortodoxă la Facultatea teologică protestantă din Heidelberg (R.F.G.). 
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Bisericilor răsăritene şi încadrată in decretul ecumenismului. Astfel dec-retul Bi­
sericilor răsăritene nu se mai ocupa de «ecclesiis orientalibus», ci de «ecclesiis 
orientalibus catholiC'is», şi in 1·edactarea sa finală se ocupă numai C'u problemele 
care se desprind, in cadrul c-omunităţii bisericeşti romane, din coexistenţa Bise­
ricilor răsăritene şi apusene. Totodată e vorba de limitele şi posibilităţile unei 
autonomii a Bi5ericilor răsăritene alături de ritul latin al Apusului şi sub autori­
tatea universal!1 a urmaşului Apostolului Petru. În punctul acesta se vădeşte deci 
o discrepanţă mt1·e decretul ecumenismului si decretul Bisericilor răsăritene în ce 
priveşte pe acestea, - căci ceea ce li se rec·unoaşte in primul, rămîne ne-rezolvat 
în al doilea. 

Surprinlător e faptul că noţiunea «ecclesia particularis» e utilizată şi în con­
stituţia Bisericii şi în decretul ecumenismului şi în decretul Bisericilor răsăritene, 
dar totdeauna are altă semnificaţie şi funcţiune. în constituţia Bisericii ea sem­
nifica eparhia unui episcop in cadrul Bisericii romano-catolice. Aici relaţia dintre 
Biserica universală şi BiseriC'a particulară n-are caracter de «aequalitas», ci de 
«proporţionalitas», nu-i vorba de «egalitate» c-i de «egalitate şi p1·oporţio­
nalitate», de subordonare. În decretul ecumenismului, Bisericile răsări­
tene «despărţite» sînt numite «ecclesiae particulares» în sensul că acestea sînt 
Biserici locale. Ele nu sînt încadrate într-o unică organizaţie juridică, ci, după 
conceptul policentrismului vechi-bisericesc, ele sînt «Biserici surori» independente, 
legate întreolaltă prin comunitate de credinţă, de iubire şi de sfinte taine. Juris­
sl.icţia papală se restrînge la arbitraj în cazuri singulare. în decretul .Biseric-ilor 
răsăritene, noţiunea «ecclesia particularis» semnifică «ritus», implidnd şi o rela­
tivă autonomie juridică derivată. Semnificaţia noţiunii se plasează deci aici între 
semnificaţia c·entralistă din constituţia Bisericii şi cea policentralistă din decretul 
ecumenismului. 

în ce priveşte relaţia dintre structura patriarhală şi centralismul papal, auto­
rul subliniază că, potrivit rînduielii vechi bisericeşti, patriarhii sînt egaii în­
treolaltă în privinţa demnităţii şi drepturilor în Bisericile lor, există numai o 
ierarhizare onorifică a lor. C.hiar şi cercetători romano-catolici, de pildă W. de 
Vries, recunosc că în primul mileniu al istoriei creştine nu se întîlneşte nici un 
singur caz, în care un patriarh ar fi fost numit de papa de la Roma. Exista un 
policentrism, - păstrat şi azi în Biserica răsăriteană, - adică principiul auto­
cefaliei şi al Bisericilor naţionale. Conciliul n-a rezolvat mulţumitor problema re­
laţiei dintre policentrismul patriarhal şi centrismul papal, afirmă autorul, după 
cum nelămurite au rămas si alte chestiuni. 

Privit în totalitatea sa, decretul Bisericilor răsăritene decepţionează, afirmă 
autorul; îi decepţionează pe membrii «ecclesiae latinae», care nădăjduiau o slă­
bire a centralismului roman; îi de<'epţionează şi pe ortodocşi, care se văd şi pe 
viitor expuşi prozelitismului. 

O. B. 
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