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CEA DE A XIX-a ANIVERSARE A REPUBLICII 

La 30 decembrie 1966, poporul român a sărbătorit, plin de entuziasm, 
19 ani de la proclamarea Republicii - eveniment de importanţă istorică în 
viaţa patriei noastre. 

lnlăturarea monarhiei la 30 decembrie 1947 şi instaurarea Republicii 
a însemnat cucerirea întregii puteri politice de către poporul muncitor şi 
trecerea la o nouă etapă istorică, --'- aceea a construirii socialismului în 
patria noastră. 

Cele aproape două decenii care s-au scurs de la instaurarea Republicii 
au constituit pentru poporul român o perioadă plină de dinamism, de 
transformări înoitoare. 

lnsufl.eţiţi de un fierbinte patriotism, oamenii muncii au schimbat în­
Jăţişarea regiunilor şi raioanelor ţării, au trezit la viaţă aşezări uita.te, do­
vedindu-şi pe deplin talentul şi capacitatea lor creatoare. Numărul tot 
mai sporit de fabrici şi uzine, centrale electrice, combinate chimice, coope­
rativizarea şi mecanizarea agriculturii, sutele de mii de apartamente, in­
stituţiile ele cultură şi aşezămintele de asistenţă socială - toate înfăţişează 
imaginea unei ţări libere care păşeşte mereu mai tînără spre zările lumi­
noase ale viitorului. 

După cum s-a arătat la recenta siesiune a Marii Adunări Naţionale, 
în primul an al cincinalului s-a menţinut un ritm susţinut de sporire a 
producţiei materiale, s-a ridicat productivitatea muncii sociale şi s-au 
îmbunătăţit condiţiile de viaţă ale poporului, s-au intensificat şi multi­
plicat relaţiile economice externe ale ţării. 

Caracteristica acestui bilanţ constă în faptul că sarcinile de plan au 
fost depăşite atît în industrie, cit şi în agricultură. ln anul 1966 s-a obţinut 
o creştere a productivităţii muncii in industrie, cu aproximativ 8 la sută. 
Au intrat în producţie noi tipuri de maşini-unelte, cu o tehnicitate ridi­
cată şi s-a încheiat pregătirea tehnică a unui însemnat număr de maşini 
care vor fi produse în cel de al doilea an al cincinalului. Alte obiective 
industriale au apărut pe harta patriei: Hidrocentrala de pe Argeş, Uzina 
metalurgică Bucureşti, Uzina de cupru din Baia Mare, Combinatul de ce­
luloză şi hîrtie-Dej, Instalaţia de solventare a motorinei de la Rafinăria 
clin oraşul Gheorghe Gheorghiu-Dej, Fabrica integrată de lină Constanţa. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



958 GLASUL BISERICII 

Toate acestea sînt o dovadă grăitoare a contribuţiei pe care industria 
o aduce înfăptuirii progresului tehnic în patria noastră. 

1n agricultură, producţia globală a crescut faţă de prevederile planu­
lui cu 7,2 la sută şi cu 11,2 la sută faţă de cea din anul trecut, obţinîndu-se 
peste plan 1, 7 milioane tone de cereale. 

Efortu rile depuse• de oamenii muncii au făcut să crească continuu 
nivelul de trai material şi cultural al poporului. Veniturile băneşti obţinute 
de populaţie din sectorul socialist s-a mărit în acest an cu aproape 9 mi­
liarde lei faţă de 1965. Ca urmare a fondurilor sporite, alocate de stat, 
pînă la sfîrşitul anului vor fi date în folosinţă peste 50.000 apartamente. 

Conducerea noastră de stat manifestă o grijă permanentă pentru ocro­
tirea sănătăţii publice. Organizarea asistenţei medicale gratuite întregului 
popor şi succesele remarcabile obţinute de medicina românească, atît pe 
plan intern, cit şi pe plan internaţional, sînt exemple grăitoare în această 
privinţă. 

Mai mult ca oricînd, învăţămîntul românesc cunoaşte astăzi o dezvol­
tare care întrece cu mult pe aceea a ţărilor cu veche tradiţie în acest do­
meniu. Generalizarea învăţămîntului de 8 ani, construirea de noi şcoli, 
zecile de milioane· de manuale gratuite ce se împart copiilor în fiecare an, 
gratuitatea învăţămîntului mediu şi superior, bursele, căminele şi canti­
nele pentru elevi şi studenţi - toate acestea vin să asigure condiţii optime 
pentru o continuă înflorire culturală a patriei. 

Efortu rile depuse de popor'ul nostru pentru continua dezvoltare a eco­
nomiei, ştiinţei, culturii, pentru înflorirea şi prosperitatea pa.triei au o 
importanţă internaţională deosebită. Astăzi, România se bucură de o înaltă 
preţuire în rîndul tuturor ţarilor lumii. 

Nenumăratele realizări de prestigiu, dobîndite într-o perioadă istori­
ceşte scurtă, trezesc interesul şi admiraţia celor care ne vizitează ţara. lată 
ce a declarat, în legătură cu aceasta, Amir Abbas Hoveida, primul ministru 
al Iranului: 

«După cum am observat în timpul vizitei, dezvoltarea economică, teh­
nică şi socială nu are loc numai în capitală, sau numai în oraşe mari, cum 
ar fi Constanţa sau Cluj, ci ea se extinde pe tot cuprinsul ţării dumnea­
voastră, în localităţile urbane, ca şi în cele rurale, ilustrîndu-se astfel a­
tenţia acordată progresului întregii naţiuni». 

Exprimînd alte aspecte ale economiei noastre naţionale, Prof. Ema­
nuele Guggino, de la Universitatea din Catania, a spus: 

«Aşi dori să remarc două aspecte care m-au frapat în mod deosebit, 
vizitînd România. M-au impresionat substanţialele înfăptuiri urbanistice, 
nu numai în Bucureşti, ci şi la Braşov, la Piatra Neamţ, şi mai ales în 
oraşul Gheorghe Gheorghiu-Dej. Pretutindeni am văzut complexe urba­
nistice moderne, pline de viaţă, care asigură condiţii optime de confort. 
Am remarcat totodată experienţa deosebit de importantă a României în 
domeniul agrar, mai ales prin modul cum este organizată şi utilată agri­
cultura. Ca specialist - a adăogat în încheiere d-sa - apreciez legătura 
foarte strînsă realizată în România între cercetare şi aplicarea realizărilor 
-~tiinţei». 
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ANIVERSAREA REPUBLICII 959 

Continua dezvoltare a relaţiilor sale în domeniul economiei, ştiinţei 
şi culturii cu peste o sută de state, indiferent de sistemul lor economic şi 
social, pe baza principiilor suveranităţii şi independenţei naţionale, egali­
tăţii în drepturi, neamestecului în treburile interne şi avantajului reciproc 
consfinţeşte aportul pe care ţara noastră îl aduce la făurirea unei lumi a 
păcii din care războaiele pustiitoare de vieţi omeneşti şi de bunuri mate­
riale şi spirituale să fie pentru totdeauna îndepărtate. 

Bilanţul realizărilor economice, social-culturale obţinute pînă în pre­
zent constituie pentru întregul nostru popor un îndemn de a munci cu şi 
mai multă rîvnă pentru înfăptuirea importantelor sarcini stabilite în legă­
tură cu dezvoltarea economiei şi culturii. 

lndreptăţită este deci însufleţirea cu care întregul nostru popor a par­
ticipat la sărbătorirea celei de a XIX-a aniversări a proclamării Republicii. 
lndreptăţite sînt de asemenea dragostea şi recunoştinţa sa faţă de înfăptui­
torii istoricului act de la 30 decembrie 1947 şi faţă de cei ce-l călăuzesc 
astăzi cu înţelepciune, pe noi culmi ale progresului şi civilizaţiei socialiste. 

Intîistătătorul, ierarhii, preoţii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne au luat parte cu aceeaşi însufleţire la acest important popas sărbă­
toresc din viaţa poporului nostru, exprimîndu-şi întreaga gratitudine faţă 
de cîrmuirea noastră de stat pentru sprijinul acordat, reînnoind totodată 
legămîntul sfînt că şi pe viitor vor participa ciL aceeaşi însufleţire, alături 
de întregul popor, la toate acţiunile menite să aducă înflorirea patriei şi 
propăşirea păcii în lume. 

REDACŢIA 

~~;y,;,.;;. ·-~-· 
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p A s T o R A L E 

tJUSTINIAN 
DIN MILA LUI DUMNEZEU ŞI VOINT A CLERULUI ŞI 
DREPTCREDINCIOŞILOR CREŞTINI, PATRIARH AL 
BISERJCJJ ORTODOXE ROMANE, LOCTJJTOR AL SCAU­
NULUI DIN CEZAREEA CAPADOCJEJ, MITROPOLIT AL 
UNGROVLAHIEI ŞI ARHIEPISCOP AL BUCUREŞTILOR 

IUBITULUI NOSTRU CLER ŞI DREPT­
CREDINCIOŞILOR CREŞTINI, 

har ş1 pace de la Dumnezeu, iar de la Noi arhierească 
binecuvîntare. 

«Vă binevestesc vouă bucurie mare, care va 
fi pentru tot poporul: astăzi, in cetatea lui Da­
vid, vi s-a născut un Mfntuitor, Care este J:frfs­
tos Domnul» (Luca II, 1~11). 

Iubiţii mei fii sufleteşti, 

Bucurie mare stăjnneşte astăzi inimile noastre de creştini, 
precum odinioară bucurie mare a cuprins inimile păstorilor din 
preajma Betleemului cînd îngerul Domnului le-a binevestit naş­
terea Mîntuitorului Hristos. 

Plină de adînci învăţăminte este ziua de astăzi pentru sufle­
tele credincioşilor creştini, căci astă:â a răsărit lumii « Lumina 
cunoştinţei» şi a coborît pe pămînt «Soarele dreptăţii», Hristos 
Dumnezeu Mîntuitorul nostru: astăzi Fiul lui Dumnezeu s-a făcut 
Fiu al Fecioarei, ,,Ziditorul a toată zidirea se face om pentru noi, 
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din sînurile 7 atălui nedespărţindu-se şi pe braţe f ec_ioreşti fiind 
ţinut» (Mineiul pe decembrie, Înainte-prăznuirea Naşterii); astăzi 
<<Cel fără de început se începe şi se întrupează Cel fără de trup, 
peştera Betleemului primeşte înăuntru pe Cel ce ţine împreună 
toate, îngerii cu păstorii slavoslovesc şi magii cu steaua călăto­
resc, că pentru noi s-a născut Prunc tînăr, Dumnezeu cel mai 
înainte de veci» (Mineiul pe decembrie, lnainte-prăznuirea şi Con­
dacul Naşterii). Drept aceea, cu aleasă şi neţărmurită bucurie prăz­
nuim şi noi sfînta sărbătoare de astăzi, închinîndu-ne cu smerenie 
Pruncului-Mîntuitor şi Preacuratei Maicii Sale, zugrăviţi pe sfînta 
icoană purtată ieri din casă în casă de preoţi, iar astăzi aşezată 
la locul ei de cinste şi închinare pentru toţi. 

Iubiţii mei fii duhovniceşti, 

Să privim cu luare aminte spre această icoană şi să ascultărn 
ce vorbeşte ea cugetelor noastre. Ne vom învrednici astfel să 
sporim bucuria sfintei sărbători de astăzi şi vom izbuti poate, în 
egală măsură, pentru zidirea noastră sufletească, să pătrundem 
înţelesul unor rînduieli dumnezeieşti, uitate sau nebăgate în seamă 
de unii dintre fraţii noştri creştini. 

Copilul-Iisus şi Maica Domnului din icoana Naşterii vorbesc 
cugetelor noastre despre întîmplări şi făgăduinţe vechi: despre 
căderea omului sub stăpînirea păcatului, despre făgăduinţa eli­
berării sale din această amară şi cumplită robie şi despre împli­
nirea acestei făgăauinţe prin trimiterea în lume a Fiului lui Dum­
nezeu, Domnul şi Mîntuitorul nostru Iisus Hristos. Părtaş cu Ta­
tăl la zidirea lumii, de vreme ce «toate printr-însul s-au făcut şi 
fără El nimic nu s-a făcut din tot ce s-a făcut» (Ioan I, 3), Fiul lui 
Dumnezeu «s-a făcut asemenea oamenilor, arătîndu-se şi la în­
făţişare ca un om» ( Filipeni II, 7 ), prin întruparea suprafirească 
din Sfînta Fecioară Maria, devenită astfel Maică a Mîntuitorului 
Iisus Hristos şi Maică a tu.turor creştinilor. 

Pentru a elibera pe om din robia păcatului, Dumnezeu-Tatăl 
a rînduit ca Fiul Său, «Cel născut - ca Dumnezeu - mai înainte 
de luceafăr» (Psalmul CX, 3), să se nască trupeşte - ca om - din 
Sfînta Fecioară Ji.1.aria, naşterea aceasta fiind vestită de îngerul 
Domnului ca un dar şi o binecumntare cerească: «Bucură-te, ceea 
ce eşti plină de dar, Domnul este cu tine, binecuvîntată eşti tu în-
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tre femei! Nu te teme Marie, căci ai aflat har la Dumnezeu şi iată 
vei zămisli în pîntecele tău şi vei naşte un Fiu şi vei chema numele 
Lui Iisus» ( Luca I, 28, 30-31 ). La temelia rezidirii lumii căzute 
fnin păcat, Dumnezeu-Tatăl a rînduit deci să fie aşezată naşterea 
trupească a Fiului Său, - naşterea aceasta fiind nu numai un dar 
al lui Dumnezeu, ci şi izvor de sfinţenie atît pentru Maica Dom­
nului, cît si pentru toate femeile creştine şi copiii născuţi de ele, 
a căror venire pe lume a fost privită totdeauna ca o binecuvîntare 
a lui Dumnezeu. 

De altfel, /Jrivind în jurul nostru, ne vom putea convinge de 
cîtă preţuire s-a bucurat şi se bucură din partea oamenilor cre­
dincioşi naşterea de copii în această lume. Tristeţea şi jalea s-au 
cuibărit totdeauna în casele lipsite de prezenţa copiilor, femeia­
mamă bucurîndu-se -de respect şi fiind înconjurată de cimte la 
toate popoarele, - căci femeia este aleasă de Dumnezeu pen­
tru dăinuirea neamului omenesc pe pămînt şi numai astfel ea 
împlineşte legile firii omeneşti, rînduite de Dumnezeu, şi porunca 
Tatălui ceresc dată celor dintîi oameni -· cînd «i-a binecuvîntat 
şi le-a zis: creşteţi, înmulţiţ.i-vă, umpleţi .pămîntul şi stăpîniţi-1» 
(Facere/, 28). 

Cu atît mai puternic răsare adevărul acesta dacă ne întoar­
cem privirile către viaţa de totdeauna a credincioşilor Sfintei 
noastre Biserici strămoşeşti, care şi-au dăltuit firea după în­
văţăturile Sfintei Scripturi, sîrguindu-se să împlinească întru 
toate poruncile lui Dumnezeu. «Cu ajutorul lui Dumnezeu 
am căpătat un om» (Facere IV, 1) rosteşte bunul creştin român la 
naşterea unui copil, cum a rostit Admn la naşterea primului său 
copil. De aceea, întocmai ca Sfînta Ana, soţia bătrînului Ioachim, 
şi mama Sfintei Fecioare Maria, şi întocmai ca Sfînta Elisabeta, 
soţia bătrînului preot Zaharia şi mama Sfîntului Ioan Botezătorul, 
femeia româncă şi creştină de la noi şi-a dorit totdeauna căminul 
/Jlin de farmecul şi gingăşia copiilor, - prezenţa lor fiind socotită 
ca o binecuvîntare a cerului, prilej de fericire, temei de preţuire 
şi respect din partea oamenilor, iar lipsa lor fiind socotită foarte 
adesea ca o pedeapsă din partea lui Dumnezeu şi pricină de ocară 
din partea oamenilor. lncredinţată că «Domnul... ridică pe cei să­
raci din dosădirea lor şi înmulţeşte familiile lor ca pe nişte turme 
de oi» (Psalmul XVII, 41), femeia româncă şi-a dorit căminul plin 
de copii, copiii fiind bucuria· şi mîndria ei, îndreptăţirea şi rostul 
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·vieţii ~ale. Ei nu sînt un chin si povară, de vreme ce, aşa cum spune 
psa~1::zs~ul\ «Do?1nul, privind din înălţimea cerului, vede pe toţi 
~opm pammtemlor» (Psalmul XXXIII, 13) şi le poartă de grijă, 
zar - aşa cum, spune Apostolul Pavel - «femeia se mîntuieşte 
prin naştere de fii, dacă stăruie cu deplină înţelepciune în cre­
dinţă, în iubire şi în sfinţenie» (/ Timotei II, 15). 

Pentru cugetele oamenilor credincioşi, stăruie convingerea că 
orice naştere este o binecuvîntare a lui Dumnezeu pentru soţul şi 
soţia, uniţi prin căsătorie binecuvîntată. 

Fiecare copil nou sporeşte apoi legătura sufletească dintre 
soţi; părinţii cresc în fJUtere cînd iau asupra lor răspunderi noi; 
viaţa lor înaintează în desăvîrşire morală în faţa datoriei de a fi 
pildă bună de muncă şi de viaţă frumoasă pentru copiii lor. Dum­
nezeu vrea să sporim sufleteşte, luînd asupra noastră răspunderea 
altor vieţi, vieţile copiilor noştri, făcîndu-ne astfel îm,preună-lu­
cr11to1i cu El la menţinerea si continuarea vieţii omeneşti pe pă­
mînt. Dumnezeu n-a voit să facă această lucrare singur, ci ne-a 
făcut pe noi oamenii părtaşi puterii Sale de a spori şi de a înfru­
museţa viaţa omenirii pe pămînt. 

De aceea, la bul·uria oamenilor care-şi văd continuarea exis­
tenţei fiinţei lor prin copiii născuţi, se adaugă şi mulţmnirea lui 
Du11mtzeu care-şi vede împlinită voia Sa pentru continuarea exis­
tenţei neamului o'inenesc. Sfînta Evanghelie ne istoriseşte că, pe 
cînd Iisus se afla în ţinutul Iudeii, dincolo de Iordan, femeile şi 
bărbaţii care L-au întîmpinat «l-au adus nişte copilaşi, ca să se 
atingă de ei. Dar ucenicii au certat pe cei care îi aduceau. Cînd a 
văzut Iisus acest lucru, s-a mîniat şi le-a zis: Lăsaţi copilaşii să vină 
la Mine şi nu-i opriţi, căci împărăţia lui Dumnezeu este a acelora 
ca ei ... ». «Apoi i-a luat în braţe şi i-a binecuvîntat, punîndu-şi 
mîinile peste ei» (Marcu X, 13, 14 şi 16). Dumnezeul cel nevăzut 
aşa îmbrăţişează pe toţi copiii pămîntenilor, dimpreună cu părinţii 
lor, care se sfinţesc prin naştere de copii nu numai în viaţa lor pă­
mîntească, ci şi pentru viaţa de dincolo de pragul acestei vieţi 
trecătoare. Căci, urmînd învăţătura creştină despre viaţa veacului 
ce va să fie, credincioşilor Bisericii noastre le-a stat totdeauna la 
inimă gîndul că la trecerea din această viaţă se întîlnesc «dincolo» 
cu moşii şi strămoşii lor, cu părinţii şi rudeniile lor, cu toţi cei mai 
dinainte adormiţi din neamurile lor, - părinţii şi copiii adunîn-

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



964 GLASUL BISERICII 

<lu-se iarăşi laolaltă, în aceeaşi familie, precum au fost cîndva pe 
pămînt. Cînd vine ceasul ca omul să treacă dincolo de pragul ace­
stei vieţi, nimic din toate cîte a agonisit aici nu-l însoţeşte în cea­
laltă lume, pentru că toate cele pămînteşti sînt pierdute prin 
moarte pentru totdeauna. Un singur gînd şi o singură credinţă îi 
dau atunci tăria de a se putea desprinde de această viaţă: gîndul 
şi credinţa că se va întîlni «dincolo» cu părinţii şi copiii săi, cu cei 
care i-au dat viaţă şi cu cei cărora el le-a dat viaţă pe acest pămînt. 
Este desigur şi acesta un temei pentru care femeia credincioasă 
ţine atît de mult ca să nu-i rămînă casa pustie, ci s-o ştie plină 
de cît mai mulţi copii, singura bogăţie adevărată atît în viaţa de 
aici. cît şi în cea care va să fie. 

Iubiţii mei fii sufleteşti, 

Toate sărbătorile noastre creştineşti revarsă în inimi duh de 
mîngîiere şi de împăcare, toate sînt izvor de îndemnuri pentru slă­
virea lui Dumnezeu şi slujirea oamenilor, pentru zidirea vieţii 
noastre pe temelii de dreptate şi iubire; dar Naşterea Domnului 
- Crăciunul sfintelor noastre credinţe şi datini - ni se pare a fi 
în această privinţă mama tuturor sărbătorilor. 

Acum, pentru noi, copiii cîntă pe la ferestrele luminate ale 
caselor noastre: «Astăzi s-a născut Hristos, Mesia chip luminos„ 
lăudaţi şi cîntaţi şi vă bucuraţi», iar cetele îngereşti glăsuiesc: «Sla­
vă întru cei de sus, lui Dumnezeu, pe pămînt pace, între oameni 
bunăvoire» (Luca II, 14). 

Copilul-Iisus Care s-a născut acum 1966 de ani în staulul de la 
Betleem, ca să arate ucenicilor Săi «cine este mai mare în împă­
răţia cerurilor ... a chemat la El un copilaş, l-a pus în mijlocul lor 
şi le-a zis: adevărat vă spun că dacă... nu vă veţi face ca nişte 
copilaşi, cu nici un chip nu veţi intra în împărăţia cerurilor. De 
aceea, oricine se va smeri ca acest copilaş va fi cel mai mare în 
împărăţia cerurilor» (Matei XVIII, 1-4), arătînd astfel de cîtă 
iubire se bucură copiii în faţa Lui şi arătînd în acelaşi timp că 
numai de vom fi stăpîniţi de gînduri nevinovate şi numai de vom 
săvîrşi în viaţă fapte de iubire pentru semenii noştri vom putea 
coborî pe pămint «împărăţia cerurilor», care este împărăţie a iu­
birii şi a păcii, a dreptăţii şi a frăţiei, a îngăduinţei şi a iertării► 
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tridemnu-vă, ârept aceea, să vă iubiţi unii pe alţii şi să întin­
deţi punţile iubirii voastre pînă acolo unde încă mai pier copii cu 
fraţii şi părinţii lor nevinovaţi fi sînt prefăcute în scrum satele şi 
oraşele lor - în Vietnam şi în alte locuri din '.Asia şi Africa. 

Iubiţi-vă ţara, supuneţi-vă cîrmuitorilor ei şi dăruiţi-vă toat<'i 
puterea voastră de muncă, pentru bunăstarea, înflorirea şi pros­
peritatea patriei noastre. 

Mulţumind Bunului Dumnezeu pentru toate binecuvîntările 
cu care ne-a bucurat în acest an, îl rog ca în anul ce vine să nu-şi 
întoarcă faţa Sa de la noi, ci să ne ocrotească şi să dea împlinire 
gîndurilor şi dorinţelor de bine care stăfnnesc pe fiecare dintre noi. 

Al ,.Jostru Părinte sufletesc şi totdeauna rugător către Dum­
nezeu Cel în Treime lăudat, 

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMANE 
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tANTIM 
DIN AULA LUI DUMNEZEU, EPISCOP AL EPARHIEI 

BUZAULUI 

Iubitului nostru cler şi binecredincioşilor creştini: har, milă 
şi pace de la Dumnezeu-Tatăl şi de la Domnul nostru Iisus Hris­
tos, iar de la noi arhierească binecuvîntare. 

Iubiţi fii sufleteşti, 

«Hristos se naşte măriţi-b, Hristos din 
ceruri întimpinaţi-L» 

(Catavasiile Crăciunului). 

Praznicul Naşterii Domnului nostru Iisus Hristos ne umple 
inimile de o deosebită bucurie duhovnicească. Sfînta Biserică ne 
cheamă şi ne îndeamnă să îmbrăcăm haină de sărbătoare şi să ne 
arătăm vrednici de a ne împărtăşi din darurile cereşti coborîte 
asupra noastră prin întruparea Fiului lui Dumnezeu. «Hristos se 
naşte măriţi-L, Hristos din ceruri întîmpinaţi-L». 

Cu glas de trîmbiţă duhovnicească ea ne cheamă la praznicul 
luminos al Crăciunului. Colindele şi celelalte datini vădesc bucu­
ria cu care slăvim şi întîmpinăm pe Fiul lui Dumnezeu, Care s-a 
întrupat după cuvîntul care zice : «Şi Cuvîntul s-a întrupat şi a 
locuit între noi şi am văzut slava Lui, slavă ca a Unuia-Născut 
din Tatăl, plin de har şi de adevăr» (Ioan I, 14). 
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Astăzi, Fiul lui Dumnezeu, Cel unul născut din veci din Tatăl 
~el fără de început, Cel ce este împreună veşnic cu Dînsul şi 

.mpreună fără de început, pentru a Sa multă bunătate şi iubire de 
oameni, a purtat trup, făcîndu-se asemenea nouă, afară de păcat. 

Astăzi, Cel nevăzut văzut se face şi Cel nepipăit se face 
pipăit. Dumnezeu se face om, şi Cel fără de început a primit în­
ceput. Mare şi vrednic de mirare lucru şi din veac nemaipomenit. 
Cine nu va auzi şi nu se va minuna? Cine va vrea să pătrundă cu 
mintea această iconomie dumnezeiască şi nu se va înspăimînta? 
Iată, «Emanuil», care se tîlcuieşte «cu noi este Dumnezeu», vine 
pe pămînt. Cum oare, Dumnezeu să se facă om? Şi pentru ce? 
Credem şi mărturisim: «Care pentru noi oamenii şi peritru a 
noastră mîntuire s-a pogorît din ceruri şi s-a întrupat de la Duhul 
Sfînt şi djn Fecioara Maria şi s-a făcut om» (Sinibolul credinţei). 

Iubiţilor, 

După căderea în păcat a strămoşilor Adam şi Eva şi alun­
garea lor din rai, oamenii s-au cufundat tot mai adînc în noianul 
păcatelor. Dumnezeu-Tatăl, voind să-i îndrepteze, le-a arătat 
semne multe: le-a trimis prooroci, precum şi alţi învăţători, însă 
ei nu s-au întors din calea răutăţilor. 

De aceea, din iubirea Sa de oameni, a trimis în lume pe în­
suşi Fiul Său, «ca iarăşi să zidească chipul Său cel stricat de pa­
tiini, şi oaia cea rătăcită prin munţi aflînd-o şi pe umeri ridi­
cînd-o, la Tatăl să o aducă» (Dogmatica, glas. IV). 

Să reamintim acum împrejurările şi toate cele întîmplate în 
legătură cu Naşterea Domnului. Să ascultăm cu toată luarea 
aminte la cele scrise în această privinţă, aşa după cum Sfîntul Duh 
a voit să ne spună prin condeiul Sfîntului Evanghelist. 

(<În zilele acelea a ieşit porunciî de la Cezarul August să se 
înscrie toată lumea» (Luca II, 1). Fără să vrea, acest împărat, 
prin numărătoarea poruncită, a înlesnit aducerea la îndeplinire 
a planului lui Dumnezeu pentru întruparea Fiului Său. Împăratul 
voia poate ca să ştie cîte milioane de supuşi are şi ce anume oa­
meni de arme ar avea, sau poate ca să mai pună noi biruri. 

Ţara sfîntă, Palestina, era şi ea sub stăpînirea lui. «Deci, s-au 
dus loţi să se înscrie, fiecare în cetatea sa. S-a suit atunci şi Iosif 
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din Galileea, din cetatea N azaret, în ludeea, la o cetate a lui Dav-id, 
care se chema Betleem... ca să se înscrie cu Maria, logodnica sa, 
care era grea» (Luca II, 3-5). O călătorie lungă şi anevoioasă. 
Unde mai punem că se apropia şi vremea ca Sfînta Fecioară Ma­
ria să nască. Şi apoi unde? Într-o ţară străină şi fără să aibă la 
îndemînă cele trebuincioase la naştere. 

«Dar, pe cînd erau ei acolo, Mariei i-a venit vremea să nască 
şi a născut jJe Fiul Său, întîiul născut, L-a înfăşat şi L-a culcat în 
iesle, pentru că n-au avut loc în casa de oaspeţi» (Luca II, 6-7). 

Astfel, nun:i-ele Mîntuitorului s-a înscris în condicele împăra­
ţilor, trăgîndu-se ca om din neamul lui David, precum a zis pro­
orocul: «Şi tu Betleeme, casa Efratului, mic eşti între miile lui 
luda, din tine va ieşi povăţuitor peste lsrail». (Miheia V, 1). 

Cel ce are scaun cerul şi aşternut picioarelor pămîntul se 
naşte într-o peşteră la marginea Betleemului şi nu are ca leagăn 
decît o iesle. 

Şi aşa, <tCÎnd a venit plinirea vremii, a trimis Dumnezeu /Je 
Fiul Său, Unul-Născut, Care s-a născut din femeie şi a fost supus 
legii» (Ga1. IV, 4). 

Sfînta Fecioara, Maica Domnului, a născut fără dureri şi f e­
cioară a rămas ca şi mai înainte de naştere. «Cine nu te va ferici, 
Preasfîntă Fecioară, sau cine nu va lăuda Preacurată naşterea Ta. 
Că Cel ce a strălucit fără de ani din Tatăl, Fiul Unul-Născut, 
acelaşi din Tine, Curată, a ieşit, negrăit întrupîndu-se. Din fire 
Dumnezeu fiind şi cu firea om făcîndu-se pentru noi ... ~ (Dogma-
tica glas. VI). · 

Astfel a venit în lume Domnul Iisus Hristos, «Care fiind chi­
pul lui Dumnezeu, de o fiinţimea Sa cu Dumnezeu n-a socotit-o 
un lucru răpit pe nedrept, dar totuşi s-a micşorat pe Sine însuşi 
şi a luat chip de rob, făcîndu-se asemenea oamenilor» (Filip. II, 
6-7). 

Cînd Fiul s-a născut în peşteră, Dumnezeu-Tatăl L-a arătat 
mai întîi îngerilor, căci scris este: ••Cînd aduce pe lntîiul născut în 
lume, zice: «Să se închine Lui toţi îngerii lui Dumnezeu» (Evr. 
I, 6). într-adevăr, văzduhul s-a umplut de cîntarea cetelor înge­
reşti: «Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, în­
tre oameni bunăvoire» (Luca II, 14). 

Unul dintre aceştia, luînd chip omenesc şi înconjurat de o 
lumină strălucitoare, se desprinde din ceată şi aduce vestea Naş-
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terii Domnului unor păstori «care mîneau pe cîmp şi străjuiau 
noaptea cu rîndul împrejurul tunnei lor» (Luca II, 8-9). O pri­
velişte atît de măreaţă şi neaşteptată i-a înspăimîntat. «Nu vă 
temeţi - zise îngerul - căci iată vă vestesc bucurie mare ... că azi, 
în cetatea lui David vi s-a născut un Mîntuilor, Care este Hristos 
Domnul. Si acesta va fi vouă semn: veţi găsi culcat în iesle un 
prunc înfâşat» (Luca II, 10-,-12). 

Păstorii s-au Învrednicit ca ei, cei dintîi, sâ afle vestea în­
trupării Domnului, şi aceasta pentru că Mîntuitorul Hristos a fost 
făgăduit păstorilor: lui Avraam, Iacob şi David şi apoi pentru că 
trăind în mijlocul naturii, au putut să audă această preafericită 
veste îngerească, înaintea celor din zgomotul şi învălmăşeala lumii. 
Ei s-au dus la peşteră, după cum le-a grăit îngerul şi au aflat aşa 
precum li s-a spus, pe Maria şi Pruncul înfăşat şi culcat în iesle. 

Curînd după aceasta au venit şi cei trei Magi sau Crai de la 
Răsărit, din Persida, călăuziţi de stea, cu daruri, să se închine 
«Noului Împărat». Aceştia erau filozofi şi învăţaseră meşteşugul 
cunoaşterii mişcării stelelor de pe bolta cerească, de la strămoşul 
lor Valaam, rare proorocise despre venirea în lume a Fiului lui 
Dumnezeu, zicînd: «Va răsări o Jdea_ din Iacob, un toiag se ridică 
din Israil» (Num. XXIV, 17). Steaua minunată i-a călăuzit pînă 
la peştera unde s-a născut Pruncul. I s-au închinat şi deschizîn­
du-şi vistieriile, I-au adus ca daruri: aur, smirnă şi tămîie. 

Deoarece Irod voia să omoare Pruncul, Magii luînd înştiin­
ţare de la înger despre aceasta, nu s-au mai întors prin Ierusalim 
să-l vestească, ci «pe altă cale s-au întors la ţara lor» (Matei II, 12). 

Irod văzînd că a fost nesocotit de Magi, deoarece n-au mai 
venit să-l înştiinţeze, a fost cuprins de mînie şi s-a tulburat foarte, 
şi împreună cu el tot Ierusalimul, «a triniis ostaşi în Betleem şi în 
tot ţinutul lui, să ucidă toţi pruncii de la doi ani în jos, du/Jă vre­
mea ce aflase de la Magi (Matei II, 16). 

Ucigaşii trimişi de Irod, cel fără de lege, aduc la îndeplinire 
cruda poruncă şi cu sabia în mînă pătrund în toate casele. Sîngele 
de prunci curge în valuri. Strigătele lor se înalţă pînă în ceruri, 
iar jalea mamelor scăldată în lacrimi pentru uciderea copiilor, nu 
mai are margini. Nelegiuitul împărat a călcat porunca dumne­
zeiască «Să nu ucizi», dar a murit de o moarte năpraznică. 
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Dumnezeu-Tatăl ocroteşte pe Fiul Său cel Unul-Născut, tri­
miţînd un înger care se arată în vis lui Iosif şi-i zice: «Scoală-te, 
ia Pruncul şi pe mama Lui şi fugi în Egipt şi stai acolo pînă-ţi voi 
spune eu, căci Irod va să caute Pruncul ca să-L omoare» (Matei 
II, L'3). Iosif a făcut aşa precum îngerul Domnului i-a spus. 

Şi noi avem îngerul nostru păzitor de care trebuie să ascul­
tăm şi totul rămîne apoi în grija lui Dumnezeu. 

Sfînta Fecioară Maria, Maica Domnului, a îngrijit pe Pruncul 
Iisus cu deosebită şi adevărată dragoste de mamă duioasă şi iubi­
toare de fii. 

Aşteptarea unui-copil în familie este o întreagă şi adevărată 
lume de har şi de mîntuitoare reculegere. Dumnezeu a pus în 
copil un suflet, iar pieptul de copil este un adevărat altar în care 
se află acest suflet. Naşterea de fii este sfinţită şi imprimă pe­
fruntea mamei un semn ceresc. Ea îi dă copilului toate bucuriile 
şi lacrimile ei. îl ţine fără oboseală în braţe şi seara îl adoarme 
în glasul ei dulce, în leagăn. Sufletul de copil care este aşa de fru­
mos şi bogat în daruri, Dumnezeu l-a pus· în mîinile părinţilor. 
Copilul, acest oaspete atît de dorit şi de aşteptat ne apropie de 
Dumnezeu şi de toţi oamenii. «Femeia cînd naşte, are întristare 
că a venit ceasul ei, iar după ce naşte copilul, de bucurie că s-a 
născut om în lume, nu-şi mai aduce aminte de întristare» (Ioan 
XVI, 21). 

Iubiţilor. 

Cunoaştem iconomia întrupării Domnului Iisus Hristos, cea 
mai înainte rînduită de Dumnezeu-Tatăl. Aşezămîntul drept slă­
vitoarei noastre credinţe ne învaţă că Dumnezeu s-a întrupat, ră­
mînînd Dumnezeu, şi omul s-a îndumnezeit, rămînînd om. În­
tr-un singur ipostaz c:_1.l Dumnezeiescului Cuvînt, s-au împreunat 
două firi: dumnezeiască şi omenească, fiecare cu ale ei osebiri. 

Spunem şi noi cu Sfîntul Apostol Pavel: «Hristos Iisus a venit 
în lume să mîntuiasâr pe cei păcătoşi, dintre care cel dintîi sînt eu>> 
(I Tim. I, 15). 

Aici se vede nemărginita lui Dumnezeu bunătate şi dragoste. 
Dacă nu s-ar fi născut Mîntuitoml Hristos, am fi rămas întru în-
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tunericul neştiinţei şi al păcatului. Cerul s-ar fi încuiat şi mînia 
lui Dumnezeu ar fi apăsat greu asupra noastră. Nimeni nu s-ar 
fi mîntuit, şi nici Duhul Sfînt nu ni s-ar fi dat. Poarta împărăţiei 
lui Dumnezeu a1; fi rămas închisă şi pierdută ar fi fost nădejdea 
mîntuirii. I s-a făcut milă lui Dumnezeu de zidirea mîinilor Sale 
şi ne-a trimis pe Fiul Său cel iubit «pentru dragostea cea mare cu 
care ne-a iubit» (Efes. II, 7). 

Iubiţilor, 

Cum îl întîmpinăm şi ce daruri îi aducem noi Mîntuitorului 
Hristos? Să-i aducem în biserica Lui: inima noastră ca aurul de 
curată, _tămîia bunei miresme duhovniceşti şi smirna zdrobirii de 
mima şi a smereme1. 

Magii luînd poruncă în vis să nu mai dea pe la Irod, pe altă 
cale s-au întors în ţara lor. Tot aşa să facem şi noi. Nu se cade 
să ne mai întoarcem pe calea păcatului şi a greşelilor. Să ne schim­
băm firea şi viaţa noastră din trecut. « Dezbrăcaţi-vii, de omul cel 
vechi şi de faptele lui şi vă îmbrăcaţi în cel nou, care se înnoieşte 
după chipul Celui ce l-a făcut» (Col. III, 9-10). 

Deci se cade să ducem o viaţă nouă, să ne înfrăţim în muncă 
şi să ne facem împreună-lucrători în toate laturile vieţii celei noi, 
la care sîntem cu toţii chemaţi. Să depunem toată hărnicia şi iscu­
sinţa şi să nu pregetăm a face tot ceea ce ne stă în putinţă, pentru 
binele şi fericirea tuturor. 

întru toate să arătăm iubire frăţească, slujire creştinească şi 
cinstit cetăţenească, răspunzînd la toate cerinţele materiale, inte­
lectuale şi spirituale cerute de vremurile mari şi frumoase pe care 
le trăim în scumpa noastră patrie. 

Să ne împodobim cu credinţă şi fapte bune. Să ascultăm de 
întîistătătorii Bisericii şi să ne îndeplinim cum se cade toate da­
toriile creştineşti. Să ne oprim de la păcat şi să ne învrednicim 
de Sfînta Împărtăşanie. 

Proorocul Isaia, insuflat de Dumnezeu, a prezis despre Mîn­
tuitorul Iisus că este «Domn Păcii», iar îngerii au cîntat deasupra 
peşterii din Betieem: «Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe 
pămînt pace, între oameni bunăvoire» (Luca II, 14). Sfîntul Apos­
tol Pavel ne îndeamnă zicînd: «Să domnească în inimile voasf,re 
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jJacea lui Dumnezeu pentru care sînteţi chemaţi să alcătuiţi un 
singur trup» (Col. III, 15). 

Neamul nostru iubeşte pacea şi luptă pentru realizarea ei în 
lume. Dorim pacea frăţească şi colaborarea între popoare. Sfînta 
noastră Biserică depune toate silinţele şi puterile ei spirituale, îm­
preună cu celelalte Biserici creştine pentru ~'pacea a toată lumea». 

Să ne rugăm cu şi mai multă sîrguinţă, ca mierea curgătoare 
a fericitei păci şi frumuseţea ei cerească să se sălăşluiască în toată 
lumea. Anul nou să fie un an binecuvîntat de Dumnezeu, cu pace şi 
întru toate bună sporire. 

« Bucuraţi-vă pururea în Domnul şi iarăşi vă zic bucuraţi-vă» 
(Filip. IV, 4). Casele să vă fie pline de bucurie, iar mesele îndestu­
late şi voia bună să nu vă lipsească pentru bucuria sfintelor săr­
bători ale Crăciunului şi Anului nou. 

Inimile să vă fie desfătate de cîntările colindătorilor. Să vă 
grăbiţi a veni în sfintele locaşuri ca să întîmpinaţi pe Hristos Care 
se naşte şi vine să ne mîntuiască. 

Să ne silim, o iubiţilor, ca să ne aflăm vrednici de a primi în 
inimile noastre pe Domnul şi Mîntuitorul Iisus Hristos. Numai 
în chipul acesta Dumnez_eu va primi Praznicul nostru şi ne va face 
moştenitori ai împărăţiei cerului, pe care s-o dobîndim cu darul 
Domnului Hristos, Care s-a născut azi şi Căruia I se cuvine cinstea 
şi închinăciunea împreună cu Dumnezeu-Tatăl şi cu Duhul Sfînt, 
acum şi pururea şi în vecii vecilor. 

«Harul Domnului nostru Iisus Hristos şi dragostea lui Dum­
nezeu-Tatăl şi împărtăşirea Sfîntului Duh, să fie cu voi toţi». 

Al vostru de tot binele rugător fierbinte către Dumnezeu, 

~ 

t ANTIM 
Episcop al Buzăului 
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DIN MILA LUI DUMNEZEU EPISCOP AL EPARHIEI 

DUNAREA DE JOS 

lntregului cler şi tuturor credinciosilor din această eparhie 
har, milă şi pace de la Dumnezeu Tatăl si de la Domnul nostru 
Iisus Hristos, iar de la smerenia N oastrâ arlzicrească binecuvîntare. 

«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt 
pace, intre oameni bunăvoire» (Luca II, 14). 

Iubiţii mei fii duhovniceşti, 

În aceste zile mari de praznic al Naşterii Domnului nostru 
Iisus Hristos, toţi credincioşii Sfintei noastre Biserici se înalţă cu 
mintea la Preabunul Dumnezeu, de la Care coboară tot harul 
desăvîrşit, toată bunătatea şi milostivirea şi, întru slava Pruncului 
dumnezeiesc Care s-a născut în Betleemul Iudeii, ascultă cîntarea 
îngerească şi mesajul ceresc către toţi oamenii: «Slavă întru cei 
de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire!» 

Aceste graiuri cereşti, pe care le ascultăm şi noi astăzi cu 
auzul cel duhovnicesc, deşteaptă în cugetul nostru simţirile cele 
mai înalte şi ne îndeamnă la evlavie şi la premărirea lui Dum­
nezeu, la pace şi la bunăvoire către toţi semenii noştri. Pentru 
că nu e gînd şi simţire mai aleasă a sufletului decît cele care se 
înalţă la Dumnezeu, cu smerenie şi cu mulţumire pentru toate 
cîte ne-a dat nouă, şi nu este rînduială mai bună şi mai dreaptă 
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ca aceea în care pe pămînt se află pace şi între oameni înţelegere 
şi bunăvoire. Că unde sînt acestea Domnul trimite viaţă _şi bună­
sporire şi binecuvîntări nesfîrşite. 

Iubiţilor, 

Naşterea Domnului nostru Iisus Hristos înseamnă pentru noi 
pogorîrea lui Dumnezeu la neamul omenesc, şi totodată, ridicarea 
neamului omenesc la Dumnezeu, prin îndumnezeirea firii noastre. 
Darul acesta l-am primit prin bunătatea şi milostivirea lui Dum­
nezeu, pentru că «nu din fapte făcute de noi întru îndreptăţire, 
ci după mila Lui ne-a mîntuit, prin baia naşterii din nou şi prin 
înnoirea Duhului Sfînt. Pe care l-a vărsat peste noi din belşug 
prin Iisus Hristos, Mîntuitorul nostru. Pentru ca, îndreptăţindu-ne 
prin harul Lui, să devenim după nădejde moştenitori ai vieţii 
veşnice» (Tit III 5-7). 

Deci mîntuirea şi moştenitea vieţii celei veşnice ni s-au dat 
prin harul lui Dumnezeu. Tatăl a binevoit, Fiul s-a întrupat şi s-a 
jertfit pentru noi, iar Sfîntul Duh Care sfinţeşte toate, a sfinţit 
şi a desăvîrşit lucrarea. 

Iubiţilor, pînă la naşterea Domnului, mîntuirea lumii n-a 
încetat a fi o taină, «Taina cea din veac ascunsă şi de îngeri 
neştiută». La plinirea vremii însă Dumnezeu a binevoit să ne 
descopere această taină, trimiţîndu-ne pe însuşi Fiul Său pe pă­
mînt ca să ne înveţe pentru cele care ţin de fericirea vieţii noastre 
celei de acum şi a celei viitoare. Lucrarea aceasta a Fiului era 
o lucrare de smerenie şi de ascultare către Tatăl, de jertfă şi de 
iubire către neamul ·omenesc. Că El «fiind în chipul lui Dumne­
.zeu, n-a ţinut ca la o pradă la egalitatea Sa cu Dumnezeu, ci s-a 
deşertat pe Sine, luînd chip de rob, făcîndu-se asemenea oame­
nilor. Şi aflîndu-se la înfăţişare ca un om, s-a smerit făcîndu-se. 
ascultător pînă la moarte, şi încă moarte de cruce» {Filip. II, 6-8). 
Prin această jertfă a Tatălui ceresc ne-a dat dovada celei mai 
mari iubiri. Căci El deşi niciodată n-a încetat de a iubi pe Fiul 
Său cel Unul-Născut «Care este strălucirea slavei şi icoana fiinţei 
lui Dumnezeu» (Evr. I, 3), dar în acelaşi timp ne-a iubit şi pe noi 
cu o iiibire dumnezeiască şi prin Fiul Său a voit să ne facă părtaşi 
firii dumnezeieşti prin har, ca fii şi moştenitori ai Săi. 
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Dar şi Fiul nu ne-a iubit mai puţin ci: precum ne-a iubit pe 
noi Tatăl, aşa ne-a iubit şi Fiul, pentru că Tatăl şi Fiul una sînt, 
o fiinţă, şi «cele ce Tatăl le face şi Fiul le face întocmai» (Ioan 
V, 19). 

De aceea Tatăl a îngăduit ca Fiul Său să se pogoare pe 
pămînt, să se nască prunc, să crească şi să vieţuiască împreună 
cu oamenii ca un om şi, în cele din urmă, să-şi dea chiar viaţa 
Sa pentru mîntuirea lor. Desigur că «erau şi alte mijloace posibile 
pentru Dumnezeu, în puterea Căruia sînt supuse toate, dar mi era 
şi nu putea să fie altul mai potrivit pentru vindecarea neputinţei 
noastre». 

De cîte ori vorbim de naşterea Mîntuitorului, noi nu putem 
să nu ne aducem aminte cu recunoştinţă de aceia care, într-un 
mod direct sau indirect, au venit în ajutorul Lui. Printre aceştia 
ne gîndim mai întîi la acei păstori cu inimă curată şi smerită din 
părţile Betleemului, care, cu toată sărăcia lor, au putut totuşi să 
fie de mare sprijin Pruncului şi Mamei Lui cînd aceştia nu aveau 
alt adăpost decît peştera dobitoacelor. 

Ne gîndim apoi la cei trei magi de la Răsărit, care au venit 
de departe, călătorind după lumina stelei şi, pe lîngă închinare, 
au adus Pruncului daruri bogate din vistieriile lor: aur, smirnă 
şi tămîie; şi toţ magii sînt aceia c~re au dejucat planul ucigaş al 
lui Irod, nemaiîntorcîndu-se pe la Ierusalim la rege ca să-l în­
ştiinţeze despre Prunc. Astfel dreptul Iosif logodnicul şi Sfînta 
Fecioară Maria au cîştigat timpul necesar, ca să fugă cu Pruncul 
Iisus în Egipt să scape de urgie. 

Dar dreptul Simion şi Proorociţa Ana cîtă mîngîiere n-au 
adus Sfintei Familii! Ca aceşti oameni de bine au mai fost desigur 
şi alţii mulţi, care, îndemnaţi de Dumnezeu şi de propriul lor cuget 
curat, au slujit cu sfinţenie şi cu dragoste cauza sprijinirii Prun­
cului. Astfel că Pruncul a scăpat de toate primejdiile care-L' 
împresurau şi El «creştea şi se întărea cu Duhul, um/1lîndu-se de 
întelepciune şi darul lui Dumnezeu era peste El» (Luca II, 40). 

Iubiţilor, 

Domnul şi Mîntuitorul nostru Iisus Hristos, după cum arată 
Sfintele Scripturi, a îmbrăcat chip omenesc, Dumnezeu fiind, pen­
tru ca să restabilească firea cea nemuritoarţ şi chipul cel nestri-
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căcios al omului de la Început. Căci firea cea nemuritoare a omului 
de la creaţie devenise muritoare prin păcatul lui Adam. Chipul 
cel nestricăcios devenise stricăcios, echilibrul moral al creaţiei nu 
se mai păstra şi de aceea, acesta şi toată făptura sufere au împre­
ună şi aşteptau izbăvirea şi refacerea armoniei aceleia de la 
început, cînd -«privind Dumnezeu la toate cîte făcuse a văzut că 
erau bune foarte» (Fac. I, 31). 

Prin naşterea Sa, desăvîrşită cu jertfa Sa şi cu slăvita în­
viere din morţi, Mîntuitorul a restabilit în mod spiritual nobleţea 
firii omeneşti, căci El a dărîmat peretele cel din mijloc al vrajbei, 
care despărţea pe Creator de făptură şi a adus lumii de la Dum­
nezeu pacea, slobozirea şi iertarea păcatelor. Proorocul Isaia îl 
prevestise deja pe Mîntuitorul, cu sute de ani mai înainte, ca 
«Domn al păcii» şi că «pacea Lui nu va avea sfîrşit» (Isaia IX, 
5-6). Proorocia lui s-a adeverit astfel, căci chiar de la naşterea 
Sa, Pruncul Iisus a adus lumii cunoscutul mesaj de pace şi de 
bunăvoire de la Dumnezeu, mesaj care de atuncea neîncetat se 
propovăduieşte o dată cu Evanghelia lui Hristos, de către cei care 
îl iubesc pe Dumnezeu şi voiesc să-şi dea contribuţia lor pentru 
fericirea cdorlalţi. 

Iubiţii mei fi duhovniceşti, 

Pacea pe pămînt şi bunăvoirea dintre oameni aduse nouă din 
partea lui Dumnezeu se cuvine să le propovăduim şi noi neîncetat, 
în această viaţă, în inima noastră şi în mijlocul oamenilor ca să 
se vadă că sîntem cu adevărat ucenicii Celui ce s-a jertfit pentru 
binele tuturor. Propovăduirea noastră să o arătăm prin trăirea 
învăţăturii Bisericii noastre şi împlinirea ei, prin credinţă curată 
în cuvînt şi faptă, prin viaţă cinstită, prin omenie, prin ascultare 
de cei care ne conduc şi care răspund de buna rînduială a vieţii 
obşteşti, ca unii care priveghează neîncetat pentru binele tuturor. 
Tot pace şi bunăvoire pentru oameni arătăm şi atuncea cînd noi 
personal şi familia noastră ne facem datoria către societate, către 
satul, sau oraşul în care ne aflăm şi unde noi ne cîştigăm pîinea 
cea de toate zilele, şi cele ce sînt necesare vieţii. 

De aceea, ca un părinte duhovnicesc al vostru, cu toată dra­
gostea vă îndemn, ca să vă siliţi din toată inima, din tot sufletul, 
din toată puterea şi din tot cugetul vostru, ca să împliniţi porunca 
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păcii şi a dragostei către toţi oamenii, după cum ne-a învăţat 
scumpul nostru Mîntuitor. 

Faceţi, preaiubiţii mei fii sufleteşti, ca între voi să fie pace 
şi bunăvoire, dragoste şi sîrguinţă pentru tot ce este de folos 
obştii noastre, căci unde se lucrează aşa, acolo se află şi harul 
şi binecuvîntarea lui Dumnezeu. 

Împreună cu întregul popor, să sprijinim cu căldură şi cu 
toată fiinţa noastră ceea ce se săvîrşeşte astăzi cu atîta însufleţire 
şi după un înţelept plan, cele ce sînt de trebuinţă pentru fericirea 
poporului nostru. 

Astfel lucrînd fiecare şi urmărind întotdeauna binele tuturor, 
viaţa noastră îndeobşte şi a fiecăruia în parte, va fi plină de 
bucurie. Munca noastră va fi mai spornică întotdeauna, casa 
noastră mai veselă, iar patria noastră scumpă va fi tot mai bogată 
tot mai frumoasă şi tot mai puternică, aşa cum au dorit-o stră­
moşii noştri şi aşa cum trebuie s-o lăsăm urmaşilor noştri. 

Iubiţilor, dînd mulţumire lui Dumnezeu că ne-am împărtăşit 
astăzi din bucuria praznicului cu simţăminte alese de trăire du­
hovnicească şi cu frumoase învăţături pentru desăvîrşirea vieţii 
noastre, vă binecuvîntez pe toţi şi mă rog lui Dumnezeu ca să vă 
ajute în toate faptele voastre cele bune; ,să vă dăruiască a petrece 
aceste sfinte sărbători cu pace, cu sănătate şi cu bucurie. Iar Anul 
nou care vine să fie an de pace pe pămînt şi de bunăvoire pentru 
toată omenirea, aşa precum voieşte Dumnezeu. 

«Domnul să fie cu voi cu toţi» (II Tes. III, 16). 
Al vostru, al tuturor, către Domnul rugător şi de tot binele 

voitor, 

t CHESARIE 
Episcopul Dunării de ] os 
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PREDICI 

LA SFINŢII ARHANGHELI MIHAIL ŞI GA VRIIL 

Fericite prilejuri pentru trăirea sufletească a credincioşilor în cre­
dinţă, nădejde şi dragoste către Dumnezeu şi cele duhovniceşti sînt sărbă­
torile noastre ortodoxe ! Ele ne aduc mereu aminte că Dumnezeu este 
ziditorul a celor văzute, ca şi al acelora nevăzute, lucru pe care-l mărtu­
risim prin Simbolul Credinţei. Făptura cea văzută_ o alcătuiesc oamenii 
şi natura, lumea şi vieţuitoarele care prin însuşirile lor ne înalţă mintea 
la Cel ce este şi la însuşirile lui dumnezeieşti. Impreună cu lumea văzută, 
~i aşezînd-o mai presus de ea, Dumnezeu cel în Treime slăvit, a creat o 
lume nevăzută, a creaL cerul, adică lumea cerească, a creat pe Sfinţii 
îngeri. 

Sărbătoarea care ne adună astăzi aici, Biserica a pus-o întru cinstirea 
a doi îngeri şi anume a Sfinţilor Arhangheli Mihail şi Gavriil şi odată cu 
ei a tuturor puterilor cereşti. 

Despre Sfinţii Ingeri ne învaţă Sfînta Scriptură de la un capăt la altul 
al ei începînd cu Cartea Facerii şi pînă la cea din urmă pagină a Apoca­
lipsei. Despre ei ne învaţă şi Sfînta Tradiţie prin graiul Sfinţilor Părinţi 
şi al întregii Biserici drept măritoare. Astfel cunoaştem că Sfinţii Ingeri 
sînt fiinţe spirituale, persoane netrupeşti, sfinte. Ei locuiesc în lumina 
dumnezeiască şi preamăresc pe Dumnezeu neîncetat, aducindu-1 închinare. 
desăvîrşită şi slujire deplină a vaiei Lui. Sfinţii Ingeri n-au rămas depăr­
taţi şi străini de om, ci au fost cunoscuţi începînd cu cei dintîi oameni. 
Adam şi Eva au cunoscut în Paradis pe Dumnezeu şi tot acolo comunicau 
,1i vedeau şi pe îngeri. Sfînta Scriptură dă mărturie despre prezenţa Sfin­
ţilor Ingeri în viaţa oamenilor de-a lungul tuturor vremurilor. Din ea 
aflăm că Patriarhul Noe a primit vestea, printr-un înger, că va fi potop, 
iar patriarhul Iacob a văzut mulţimi mari de îngeri ce urcau şi coborau 
pe o scară de lumină care unea cerul cu pămîntul. Intreg Vechiul Testa­
ment ne descoperă lucrarea Sfinţilor Ingeri care vin cu deosebire între 
rredincioşii poporului ales şi-i ajută în momentele de răscruce din viaţa 
lor naţională şi personală. 
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În vremurile Testamentului nou, Scripturile Sfinte ne vestesc atît 
prezenţa lor, cit şi rolul lor minunat în lucrarea de mîntuire a lumii. Ast­
fel, la Naşterea Mîntuitorului, oştiri mari de îngeri vin în preajma Prun­
cului dumnezeiesc şi a Mamei lui, cîntă în auzul celor de faţă, şi se arată 
văzuţi pentru ochii omeneşti. 

îngerii nu se vor depărta niciodată de Mîntuitorul. In ultimele zile 
al vieţii Lui pămînteşti, ei privesc înfricoşaţi la Sfintele Lui Patimi, iar 
unul dintre ei are îngăduinţa a veni să întărească pe Domnul suferind în 
Ghetsimani. La Înviere şi !nălţare îngerii se înfăţişează celor prezenţi, ei 
vor veni în ajutorul Sfinţilor Apostoli şi apoi al tutur.(?r Sfinţilor şi cre­
dincioşilor pînă la sfîrşitul veacurilor. 

Astăzi Sfînta noastră Biserică, pomenind pe toţi Sfinţii îngeri, săr­
bătoreşte cu deosebire pe Sfinţii Arhangheli Mihail şi Gavriil. Ei sînt nu­
miţi Arhangheli sau Voievozi ai netrupeştilor puteri, deoarece au un rost 
foarte mare în slujirea împlinirii planului veşnic al lui Dumnezeu cu pri­
vire la lume. Sfinţii îngeri au fost creaţi de Dumnezeu în număr negrăit 
de mare şi se împarte în nouă cete sau coruri îngereşti: Heruvimii, Sera­
fimii şi Scaunele, Domniile, Incepătoriile şi Puterile; Stăpîniile, Arhan-· 
ghelii şi îngerii. Sfinţii Arhangheli Mihail şi Gavriil sînt căpetenii peste 
cetele cele mai de sus. Lucrarea şi puterea lor este vădită încă de la în­
ceputul lumii una din marile căpetenii ale Ingerilor, numit Lucifer, a voit 
să iasă din hotarele firii lui îngereşti şi să fie asemenea în putere ca Dum­
nezeu sau chiar mai mult. Aceasta este cea dintîi neascultare pe care o 
parte oarecare din mulţimile îngerilor, care s-au încrezut în el, au urmat-o. 
Dar fără zăbavă ei s.:.au pomenit că se îndepărtează de Creatorul lor şi cad 
de la lumina Sa. în acea clipă tragică, doi din îngerii cei mai de sus, 
.Arhanghelul Mihail, al cărui nume înseamnă ◄◄Cine este ca Dumnezeul 
nostru►►, şi Arhanghelul Gavriil, care înseamnă ◄◄Puterea lui Dumnezeu►►, 
au atras luarea aminte a îngerilor credincioşi asupra pornirii spre răzvră­
tire a unor dintre ei, biruind-o şi oprind-o cu cuvîntul lor. Pe îngerii care 
au ales neascultarea, Sfinţii Arhangheli i-au alungat din cer şi i-au aruncat 
în cele de mai jos, adică la o depărtare înspăimîntătoare de la faţa lui 
Dumnezeu. 

Sfînta Scriptură ne descoperă apoi lucrările mari săvîrşite de Arhan­
ghelul Mihail. El este acela care a însoţit poporul ales pe drumul elibe­
r.:irii sale din robia egipteană, pînă în Ţara Făgăduinţei; el a adus cele zece 
pedepse înfricoşătoare peste poporul cel împietrit al lui Faraon: el s-a 
arătat păzitor al oştilor lui Iisus Navi, el a stins cuptorul înroşit în care 
au fost aruncaţi cei trei tineri din Babilon, a păzit pe Daniil cu viaţă în 
groapa cu lei, a adus pedeapsa nimicirii peste cetăţile desfrînate ale So­
domei şi Gomorei, l-a scos viu pe Lot din ele, a făcut minuni, iar la sfîr­
~itul veacului el e acela care va suna din trîmbiţă ca să se scoale cei morţi 
0i să se adune toate popoarele la Judecată (1 Tes. 4, 16). 

Sfîntul Arhanghel Gâvriil este Arhanghelul bunelor vestiri de bucurie 
prin care Dumnezeu a făcut cunoscute omenirii mari taine cereşti. El nu 
poartă sabie de foc, ci chipul blîndeţei şi crinul veseliei. De aceea a şi 
fost ales şi trimis de Dumnezeu la Sfînta Fecioară, în Nazaret, spre a-i 
vesti Taina Întrupării din Ea a Mîntuitorului lumii. Mai înainte, tot el a 
vestit pe Zaharia că va avea un fiu, iar pe bătrînii Ioachim şi Ana că vor 
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naşte pe Sfînta Fecioară. El este acela care îi poartă de grijă Sfintei Fe­
ci'oar'e în Templu, i se arat.ă, îi grăieşte şi o hrăneşte. El află cel dintîi 
despre Taina întrupării şi el e cel ·care a rostit cel dintîi numele prea dul­
celui nostru Mîntuitor Iisus Hristos. Tot el a spus ce nume să se dea celui 
care a fost Înainte Mergătorul Domnului, Sfîntul Ioan Botezătorul. El a 
vestit păstorilor că s-a născut Mîntuitorul în Betleem, el a făcut să ră­
sune cea dintîi cîntare îngerească de vestire a venirii cu trup a Fiului lui 
Dumnezeu în lumea noastră pămînteană, el a descoperit magilor taina 
întrupării, a condus pe Sfînta Fecioară cu Pruncul în Egipt şi apoi la 
Nazaret. Minunată este lucrarea acestor Sfinte căpetenii ale cetelor în­
gereşti ! 

Sfînta Biserică odat.ă cu Sfinţii Arhangheli pomeneşte astăzi pe toţi 
Sfinţii Ingeri, întreg soborul lor, căci fiecare din noi avem, prin Sfîntul 
Botez, un înger păzitor şi ocrotitor al vieţii şi lucrărilor noastre. îngerii 
au minte luminată şi înălţată, ei ard de dragoste şi au voinţa pururea 
îndreptată spre bine. De cîtă dragoste pentru fiinţa omenească sînt ei în 
stare avem o descoperire în Sfînta Scriptură, la Sfîntul Evanghelist Luca, 
în capitolul XV, ce redă cuvintele prin care Domnul ne descoperă bucuria 
pe care o simte cel ce a găsit oaia sa pierdută, sau cele despre bucuria 
femeii sărace care pierzînd o drahmă se bucură împreună cu prietenele ei 
cînd o găseşte. Domnul compară această bucurie cu aceea pe care o simt 
îngerii lui Dumnezeu pentru fiecare păcătos care se pocăieşte şi începe o 
viaţă nouă. 

Fiecare dintre noi, ca şi Sfinţii, avem un înger păzitor căci şi noi fie­
care în parte avem o misiune, o chemare şi o sarcină de realizat în lume 
şi avem nevoie de călăuzirea îrigerilor. Ei doresc de aceea să fie mereu 
aproape de fiecare şi să-l ajute. Cunoscut însă se cade să ne fie faptul că 
ajutorul negrăit al Sfîntului nostru înger faţă de noi este în putere şi 
lucrător numai atunci şi atîta timp cît, prin purtarea noastră, nu-l gonim 
ele la noi, nu ne despărţim de el. Sfîntul Vasile cel Mare spune în această 
privinţă: După cum albinele sînt alungate de fum, aşa şi îngerul păzitor 
este îndepărtat de păcatele noastre. Pilde de felul în care alungăm uneori 
p2 Ocrotitorul nostru ceresc, pe îngerul nostru păzitor, sînt multe. In 
viaţa Sfîntului Nifon, Episcop al Cretei (23 decembrie), se spune că tre­
cînd Sfintul printr-un oraş, a văzut lîngă uşa unei case de pierzare pe un 
înger în chipul unui tînăr ce plîngea acolo cu amar. L-a întrebat de ce 
plînge. - Sînt rinduit de Dumnezeu a fi îngerul păzitor al celui care acum 
a intrat în această casă şi mă necinsteşte. Eu nu pot intra în casă: acolo 
este împărăţia dracilor. - Dar de ce nu-l pedepseşti ? a întrebat Sfîntul. 
-- Pentru că eu n-am misiunea să fac aceasta. Dumnezeu a făcut pe om 
cu voinţă liberă şi i-a arătat lămurit calea cea strîmtă şi bună, calea vieţii 
şi a luminii, i-a vorbit şi de calea largă şi ucigătoare de suflet. Fiecare 
este liber să aleagă una din ele. 

Ca şi acest om, trebuie să recunoaştem, cei mai mulţi dintre noi nu 
ne gîndim la prezenţa nevăzut.ă a Sfîntului Inger şi rămînem ca un pomi­
şor fără lemnul de sprijin de lîngă el. Nu e de mirare că de multe ori ne 
bate tare vîntul păcatelor şi ne apleacă în toate părţile. Ingerul fiecăruia 
dintre noi stă şi vrea să stea neîncetat în legătură duhovnicească cu noi 
şi sţi bucură de acest lucru, el care se împărtăşeşte necontenit de lumina 
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lui Dumnezeu şi-i vede faţa Lui. Ori de cîte ori un gînd curat, o pornfre 
sfîntă, sau o năzuinţă dumnezeiască încălzeşte inima noastră, simte şi 
îngerul o mare bucurie. Intenţiile noastre bune, blîndeţea, suferirea neca­
zurilor, răbdarea, curăţia inimii, dragostea frăţească, buna rînduială a 
trupului şi a tuturor căilor vieţii noastre, stăpînirea de sine şi înfrînările, 
ostenelile şi hotărîrea mereu reînoită de a face binele, voinţa de pace, dra­
gostea pentru cuvîntul lui Dumnezeu şi dorinţa după viaţa fericită din 
veşnicie şi cele asemenea acestora bucură şi apropie pe îngerul păzitor 
de noi. 

Ceea ce am semănat bun, fie cu voie bună, fie cu lacrimi, ştim că nu 
se pierde, căci pe toate Sfîntul Inger le vesteşte Sus, unde vom secera 
roadele noastre bune, plini de fericire. Sfînta Biserică se roagă să ne dea 
Dumnezeu tuturor înger de pază care să ră!Ţlînă lîngă noi, pînă la sfîrşitul 
zilelor noastre. Ingerul păzitor într-adevăr a stat şi a slujit la naşterea 
noastră trupească şi la cea în Dumnezeu, el ne însoţeşte apoi pe drumurile 
vieţii şi nu ne va părăsi nici la obştescul nostru sfîrşit. El va fi atunci la 
patul morţii şi va mărturisi că scumpă este înaintea Domnului moartea 
drepţilor Lui; va primi sufletul ce se desparte de trup, îl va însoţi, prin 
vămi şi-l va duce în viaţa veşnică înfăţişîndu-1 Domnului şi Judecăţii celei 
drepte. Atunci, în sfîrşit, vom cunoaşte faţă către faţă pe îngerul nostru 
care ne-a călăuzit în cursul vieţii pămînteşti şi-I vom putea arăta dra­
gostea ce i-o datorăm. îngerii păzitori sînt martorii noştri, ai faptelor 
noastre, clipă de clipă. Ei vor mărturisi cu mare rîvnă pentru noi în ce 
măsură ne-am înălţat către o treaptă mai înaltă în urcuşul nostru spre 
Dumnezeu. Ingerul duce la cer rugăciunile noastre de fiecare clipă, sus­
pinele şi năzuinţele noastre cele mai tainice şi mai curate. Mai mult, prin 
glasul cugetului el ne îndeamnă cu îngăduinţa lui Dumnezeu, să o luăm 
pe calea cea dreaptă a toată fapta bună, pentru ca în răstimpul măsurat 
al vieţii pămînteşti să realizăm ceva, să aducem partea noastră de bine 
spre mîntuirea noastră şi a celor în mijlocul cărora trăim. 

Sfînta Biserică făcînd pomenirea Sfinţilor Arhangheli, pomeneşte deci 
pe toţi îngerii şi astfel ne aduce aminte de bunătatea lui Dumnezeu faţă 
de fiecare dintre noi. Prin îngeri El ne-a dat un ajutor, un tovarăş pe căile 
vieţii, un prieten credincios care priveghează necontenit asupra vieţii 
noastre. îngerul păzitor nu oboseşte să ducă Sus tot ceea ce merită a fi 
înveşnicit din viaţa noastră şi aduce astfel mărturii pentru ziua cea mare 
a Judecăţii asupra vredniciei noastre şi pentru oprirea clevetirii diavolului. 

îngerii sînt continui chemări ca şi noi să năzuim şi să trăim o viaţă 
frumoasă, curată şi cinstită, o viaţă îngerească. Sfinţii Arhangheli Mihail 
şi Gavriil sînt căpetenii ale îngerilor, dar şi ai noştri, deoarece ne ajută şi 
ne călăuzesc pe calea cea plăcută lui Dumnezeu mai ales cînd cerem aju­
torul lor prin rugăciune. Iar pentru cei care poartă nume îngereşti, Mihail 
sau Gavriil, Mihaela sau Gabriela, ca şi pentru toţi credincioşii ei, Sfînta 
Biserică înalţă astăzi rugăciuni şi aduce jertfă, cerind de Sus harul unei 
vieţi noi cu vrednicia pe care o dă credinţa curată şi strădania mărturisirii 
ei cu fapta. 

Prof. A. ZAREA 

~ ,,,..~_,,-
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BUNURILE MATERIALE, MIJLOACE DE APROPIERE INTRE OAMENI 

Fiul lui Dumnezeu s-a făcut om ca să împace pe oameni cu Creatorul 
lor şi să aducă în lume pace şi bună înţelegere. 

întreaga Evanghelie propovăduită de Mîntuitorul are drept scop să 
apropie pe oameni de Dumnezeu şi să pună temelia unei lumi noi, din 
care să dispară orice ură şi asuprire, orice dezbinare şi nedreptate, a unei 
lumi care să alcătuiască o armonioasă familie de fraţi, uniţi întreolaltă în 
legătura dragostei. 

lnainte de a-şi da viaţa ca jertfă de răscumpărare pentru neamul 
omenesc, Iisus Hristos s-a rugat fierbinte Părintelui Ceresc pentru Apos­
tolii Săi, dar şi pentru credincioşii din toate timpurile şi din toate locurile, 
ca El să-i păzească, să-i sfinţească şi să-i păstreze în unitatea dragostei: 
„Părinte Sfinte, păzeşte-i pe cei pe care Mi i-ai dat, ca una să fie, precum 
sîntem şi Noi►► (Ioan XVII, 11). 

Două sînt chipurile prin care se poate împlini testamentul Mîntuito­
rului: în latura spirituală, prin păstrarea aceleiaşi credinţe; în latura ma­
terială, prin folosirea dreaptă şi frăţească a bunurilor de trai. «Un Domn, 
o credinţă, un botez» - spune Sfîntul Apostol Pavel, ca legătură în lu­
crurile privitoare la viaţa religioasă şi veşnică; unire, bună înţelegere şi 
armonioasă colaborare în cele vremelnice, ca legătură a păcii pe pămînt. 

Despre datoria din urmă doresc să vă vorbesc astăzi, arătînd cum bu­
nurile materiale pot fi un mijloc de unire şi de apropie:c.e între oameni. 

Este ştiut că omul este alcătuit din două părţi, deosebite între ele, dar 
sirîns legate împreună. Acestea sînt sufletul şi trupul. Sufletul este partea 
nemuritoare a fiinţei noastre; el are viaţa lui, trebuinţele lui, hrana lui. 
De suflet avem datoria să purtăm grijă în primul rînd, după cuvîntul Mîn­
tuitorului, care zice: ◄,Ce-i foloseşte omului să cîştige toată lumea, dacă-şi 
pierde sufletul» ? (Marcu VIII, 36). 

Dar şi trupul îşi are drepturile sale. Şi faţă de el avem datorii: să-l 
hrănim, să-l îmbrăcăm, să-l ocrotim, căci zice Scriptura: ◄<Nimeni nu şi-a 
urît vreodată trupul său, ci fiecare îl hrăneşte şi-l încălzeşte» (Efes. V, 29). 

îndestularea trebuinţelor trupeşti se împlineşte printr-un mare nu­
măr de lucruri pe care le numim «bunuri materiale» şi care sint pîrghii 
hotărîtoare ale vieţii noastre pămînteşti, ca pregătire pentru viaţa cea 
veşnică. Pentru fiecare om, fără deosebire,' un anumit grad de bună stare, 
un adăpost de locuit, hrană pentru potolirea foamei, îmbrăcăminte pentru 
acoperirea trupului sînt absolut trebuitoare, după cum este necesară lu­
mina soarelui sau aerul pe care-l respirăm. 

Pămîntul creat de Dumnezeu, cu toate bunurile sale naturale şi cu 
toate condiţiile sale prielnice, a fost pus la îndemîna omului. După ce 
Dumnezeu a zidit cea dintii pereche de oameni, a aşezat-o în rai şi bine­
cuvîntînd-o a zis: «Creşteţi şi vă înmulţiţi, umpleţi pămîntul şi-l stăpîniţi 
~i domniţi peste peştii mării, peste păsările cerului şi peste orice vieţui­
toare care se mişcă pe pămînt» (Facere I, 28). De atunci şi pînă astăzi, oa­
menii s-au înmulţit, s-au împrăştiat pe raţa întregului pămînt şi se hrănesc 
clin rodurile pe care i le oferă natura darnică şi bogată, pentru iscusinţa 
minţii omului, pentru munca braţelor lui ◄•întru sudoarea feţii sale►►• 
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lnsăşi răspindirea bunurilor pe toată suprafaţa pămîntului arată că 
oamenii trebuie să fie uniţi şi să colaboreze întreolaltă. O ţară are ogoare 
mănoase, producătoare de pîine; alta scoate din măruntaiele pămîntului 
petrol, gaze şi felurite metale; unele din ţinuturile mai calde sînt renu­
mite prin producţia de lămîi şi portocale; altele prin trestia de zahăr ori 
prin arborii de cauciuc; mirodeniile şi felurite fructe ne vin din ţări foarte 
îndepărtate, în schimbul bunurilor noastre româneşti. 

în această împărţire a bunurilor materiale pe diferite părţi ale pămîn­
tului, noi vedem însăşi voia lui Dumnezeu ca popoarele lumii să stea în 
legătură şi ca oamenii să se ajute unii pe alţii. 

«Pentru a-i uni pe oameni - zice Sfîntul Teodoret al · Cyrului -
Dumnezeu i-a legat întreolaltă prin trebuinţe reciproce. N-a lăsat ca în­
tr-o regiune să se găsească totul, pentru ca oamenii de acolo să nu mai 
aibă trebuinţă de cei din alte regiuni►►• Acolo unde bunurile prisosesc, 
oamenii au datoria să le împartă unde lipsesc. 

Bunurile materiale sînt mijloace de apropiere intre oameni şi p1in 
felul cum aceste bunuri sînt produse. Este cunoscut de toţi că munca este 
mijlocul prin care oamenii îşi dobîndesc pîinea de pe ogoare, prin care îşi 
fac îmbrăcămintea şi-şi construiesc casele de locuit. Această muncă este 
o verigă de aur care uneşte pe oameni într-o comunitate. Omenirea în­
treagă este o mare comunitate, o mare familie în care fiecare om are sar­
cina să îndeplinească o anumită lucrare în folosul său şi al binelui obştesc. 
în această privinţă, Sfîntul Apostol Pavel face o asemănare foarte potri­
vită cu trupul omenesc: «in trup sînt mai multe mădulare, fiecare cu rostul 
lui. Ochiul nu poate zice mîinii: n-am trebuinţă de tine, nici capul nu 
poate zice picioarelor: n-am trebuinţă de voi, ci, toate, pînă şi mădularele 
cele mai slabe, sînt de neapărată trebuinţă; toate îşi îndeplinesc rostul 
în folosul întregului trup, - toate se îngrijesc unele de altele» (I Cor. 
XII, 20-25). 

Nu se poate o asemănare mai fmmoasă şi mai adevărată ca aceasta. 
Din ea se vede cum în societatea omenească toţi trebuie să slujească la 
propăşirea fiecăruia în parte şi a tuturor la un loc. 

Agricultorul ară pămîntul, îl cultivă, stringe recolta, dar prin munca 
lui se asigură nu numai pîinea lui şi a casei sale, ci şi a multora. Munci­
toarea din fab1ică veghează cu ochiul ager la lucrul războaielor de ţesut. 
Prin aceasta, ea se îngrijeşte de îmbrăcămintea a mii şi mii de oameni. 
Savantul se osteneşte în laboratorul său, în biblioteca sa, dar roada stră­
daniei sale va deveni zestrea întregii omeniri. 

Pilde de acestea s-ar putea înşira încă multe, dar din cele de mai 
sus se vede cum fiecare lucrător este legat prin mii de fire de viaţa şi 
osteneala celorlalţi. 

Bunurile materiale sînt mijloace de apropiere între oameni şi cu pri­
vire la folosirea lor. Multă vreme s-a crezut, iar pe alocurea se mai credt; 
încă şi azi că cei ce au avuţii le pot folosi numai pentru interesele lor, fără 
sii dea seamă nimănui de felul cum le întrebuinţează. E felul de a gîndi al 
bogatului căruia i-a rodit ţarina din pilda Evangheliei de astăzi. De aici 
s--au născut şi se nasc deosebiri!~ prăpăstioase între oameni, de aici nepă­
sarea şi nedreptatea. Dar nu aceasta a fost voia Creatorului, cînd a po-
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runcit: «Stăpîniţi pămîntul►►, ci El a hotărît ca din bunurile pămînteşti să 
se îndestuleze toţi oamenii. 

Bunurile materiale, avuţiile pot· fi punţi de legătură între oameni 
dacă ele se împart după cuviinţă şi cu dreptate. Ele trebuie să circule 
de la un loc la altul, spre a îndestula trebuinţele tuturor oamenilor care 
muncesc. 

Conştiinţa solidarităţii omeneşti şi sentimentul dragostei creştine sînt 
îndemnuri puternice de a folosi bunurile materiale ca între fraţii aceleiaşi 
familii, spre îndestularea tuturor. 

«Iubiţi-vă unii pe alţii►►• «Faceţi milostenie». «Feriţi-vă de lăcomie». 
;,Fiecare din voi să caute nu folosul ·său, ci folosul altora►►• Iată· numai 
cîteva mărgăritare din cununa învăţăturii creştine, care urmăreşte apro­
pierea dintre oameni. Ce minunat exemplu de viaţă frăţească întîlnim pe 
vremea apostolilor în Ierusalim, cînd primii creştini alcătuiau «o inimă 
şi un cuget», «îşi vindeau ogoarele, iar banii îi împărţeau între toţi, după 
nevoile fiecăruia» (Fapte II, 45). 

Altă pildă ne înfăţişează şi creştinii din alte ţinuturi care, la îndem­
nul Sfîntului Apostol Pavel, organizau colecte bogate pentru ajutorarea 
fraţilor lor din Ţara Sfîntă. 

In toate vremurile si în toate locurile unde a strălucit soarele iubirii 
lui Hristos, a răsărit şi· floarea aleasă a binefacerii şi bunătăţii, care a 
schimbat pe om şi l-a înobilat, făcîndu-1 mai bun şi mai înţelegător pen­
tru necazurile si suferintele semenului său. 

După pild·a creştinilor de la început, de pe vremea apostolilor, noi, 
cei de azi, avem de îndeplinit o sfîntă datorie: aceea de a contribui ca 
.,,toţi să fie una», aşa cum a fost dorinţa arzătoare a Mîntuitorului Hristos. 

Un duh nou suflă azi în omenire. Tot mai mult se vorbeste de soli­
daritatea omenească, de interesele comune ale popoarelor, de frăţietate, 
de pace, în duhul Sfintei Evanghelii. Toţi oamenii, dar mai ales creştinii 
trebuie să se străduiască ca aceste înalte idealuri să devină faptă în viaţa 
noastră. 

Să muncim cu drag şi cu osîrdie în locul unde am fost rînduiţi de 
Dumnezeu. Să privim munca noastră, oricît de modestă ar fi ea, ca o 
datorie de onoare şi să n-o privim numai ca pe un mijloc de existenţă, ci 
~i ca un mijloc de a folosi şi îndestula şi pe alţii. 

«Albina - zice Sfîntul Ioan Gură de Aur - este cea mai slăvită între 
vieţuitoare nu numai fiindcă colindă din floare în floare ca să pregătească 
mierea, ci fiindcă roadele muncii sale sînt de folos şi pentru alţii ►►• Şi tu, 
omule, care te osteneşti şi din munca ta cinstită creezi bunuri, să ai bu­
curia sufletească şi mulţumirea inimii că aceste bunuri sînt puse în folo­
sinţa multora. 

A face din iubire legea vieţii tale, a face din bunătate o datorie 
obştească, este a privi şi a trăi viaţa ca pe o slujire adusă lui Dumnezeu 
şi oamenilor. Slava omului bun stă în muncă cinstită, în cumpătare, în 
slujirea semenului, în alinarea suferinţelor altora, în viaţă conformă cu 
voia lui Dumnezeu. Trăind şi lucrînd în felul acesta, înseamnă că noi con­
tribuim la coborîrea împărăţiei lui Dumnezeu pe pămînt. 
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Prin dragoste creştină, să facem ca viaţa pe care o trăim să devină 
o nesfîrşită bucurie pentru toţi, bucurie pe care o simte omul cînd face 
binele ce-i stă în putinţă. 
. Să căutăm, aşadar, ca prin mijlocirea bunurilor pămînteşti, folosite 
după învăţătura Evangheliei, să dobîndim şi fericirea cea veşnică. Amin! 

Pr. Prof. VL. PRELIPCEAN 

'--"""--'--...._..-...::;:::::::;-vvc 

LA INTRAREA IN BISERICA A MAICII DOMNULUI 

Ca şi în alte dăţi şi astăzi biserica noastră prăznuieşte în cîntări de 
laudă şi de mulţumire, un eveniment important din viaţa aceleia care a 
fost hărăzită de. Dumnezeu să nască pe Mîntuitorul nostru. Toată sufla­
rea creştinească serbează astăzi Intrarea în Biserică a Maicii Domnului. 
Facem această amintire din viaţa Sfintei Fecioare pentru că cu asemenea 
ocazii preamărim înţelepciunea lui Dumnezeu şi atotputernicia Lui, care 
a ales un asemenea vas pentru întruparea Fiului Său. 

Viaţa acestei Sfinte Fecioare şi Maici este plină de învăţături. Ma­
mele, fecioarele şi toate femeile au de învăţat de la ea. Sufletul i-a fost 
împodobit de mireasma faptelor bune, credinţa l-a înfrumuseţat, jertfirea 
în slujba lui Dumnezeu i-a fost călăuza vieţii sale, dragostea faţă de Fiul 
Său şi-a pus pecetea pe întreaga sa fiinţă, iar urmarea învăţăturii Fiului 
Său i-a încununat ultimile zile ale vieţii sale. _ 

In faţa unei asemenea comori sufleteşti creştinul pios se pleacă cu 
smerenie şi aşteaptă cu nerăbdare serbarea oricărui eveniment din viaţa 
Sfintei Fecioare, deoarece acestea sunt prilejuri de înviorare duhovni­
cească şi de întărire a nădejdilor noastre creştineşti. 

Aceea care astăzi intră în Biserică, aceea care astăzi vine în mijlocul 
nostru şi-şi închină toată viaţa sa lui Dumnezeu, petrecîndu-şi-o numai 
în post şi rugăciune, aceea va deveni Maica Mîntuitorului nostru. 

Să poposim şi noi deci astăzi în jurul acestui mare eveniment din 
viaţa Sfintei Fecioare şi să sorbim cu nesaţ din învăţăturile mîntuitoare 
C'are isvorăsc dintrînsul. 

Dacă cercetăm Sfînta Scriptură şi mai ales dacă citim în capitolul VI, 
din cartea a III-a a împăraţilor, vedem că împăratul Solomon a făcut 
Casa Domnului cu trei despărţituri: în prima despărţitură sta mul_ţimea 
poporului; în a doua arhiereii şi preoţii; iar în a treia era Sfînta Sfintelor, 
în care nu putea să intre nimeni, decît numai arhiereul, odat.ă pe an, 
pentru ca să tămîieze locul acela şi pentru ca să se roage lui Dumnezeu 
pentru mîntuirea lui şi a poporului, precum zice Sfîntul Apostol Pavel: 
« ... în partea a I-a a cortului intra totdeauna preoţii să facă slujba dum­
nezeiască; iar în a II-a intra numai arhiereul, o singură dată pe an, ţ'i 
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nu fără de sînge, pe care-l aducea pentru sine şi pentru păcatele poporu­
lui►► (Evr. IX, 6-7). 

Despărţitura cea dintîi, unde sta poporul, simboliza cerul care stă 
deasupra noastră, unde este văzduhul şi unde sînt toate păsările zbură­
toare; a doua despărţitură, unde stau arhiereii şi preoţii, simboliza cerul al 
doilea, care stă deasupra cerului dintîi, unde sînt puterile cele cereşti, 
adică îngerii şi sufletele drepţilor; iar a treia despărţitură, unde era Sfînta 
Sfintelor şi intra într-un an odată numai arhiereul, simboliza al treilea 
cer, care stă deasupra cerului de al doilea, în care nu intră nimeni decît 
numai adevăratul arhiereu Hristos Dumnezeul nostru. 

Şi pentru ca să ne convingem că Biserica aceea simboliza cerul să 
ascultăm ce zice Sfîntul Apostol Pavel: «Căci Hristos a intrat nu într-un 
templu făcut de mînă după chipul celui adevărat ci chiar în cer, ca să 
mijlocească acum pentru noi înaintea lui Dumnezeu» (Evr. IX, 24). 

Dar de ce se numea Sfînta Sfintelor? Pentru că acolo se aflau cele 
două table ale legii date lui Dumnezeu de Moisi în muntele Sinai, toiagul 
cel înflorit al lui Aaron, cupa cu mană, cădelniţa de aur şi chivotul legii. 
Astăzi însă noi putem spune că se numea Sfînta Sfintelor nu pentru că 
se aflau acolo acele lucruri trecătoare, care închipuiau multe taine ale 
Bisericii noastre, ci şi pentru că s-a învrednicit să locuiască întrînsa 12 
ani Sfînta Sfintelor cea adevărată, adică Sfînta Fecioară, care a născut 
mai presus de fire pe Sfîntul Sfinţilor, pe Mesia cel făgăduit. 

De aceea Sfînta Fecioară este cerul cel adevărat care a răsărit nouă 
pe Soarele dreptăţii şi în pîntecele ei a locuit ca în al treilea cer o faţă a 
Sfintei Treimi, Fiul şi Cuvîntul lui Dumnezeu, Iisus Hristos, adevăratul 
Arhiereu. Iară motivul pentru care a intrat Sfînta Fecioară de a locuit 
atîţia ani în acel loc sfînt este următorul: 

In vremurile de demult era obiceiul la evrei ca omul care nu avea 
copii să fie hulit şi urît de toţi, chiar dacă ar fi fost de neam mare ş1 
oricit de bogat. Cînd ducea darurile lui la Biserică, preotul le primea pe 
urma tuiuror, sta în Biserică în urma tuturor şi nu mînca nimeni cu el 
bucate, ci toţi îl considerau ca pe un urgisit de Dumnezeu. 

Intruna din zile Sfinţii Părinţi Ioachim şi Ana, fiind fără copii, s-a 
întîmplat, într-o sărbătoare mare ce aveau evreii, prin neştiinţă şi fără 
de nici-un vicleşug, ca nişte oameni bogaţi şi de neam împărătesc ce erau, 
au dus darurile lor mai înainte decît alţii la Biserică. Văzîndu-i preotul, 
atîta i-a înfruntat yi i-a dojenit, încît i-a scos din Biserică cu mare ru­
şine şi cu multă urgie i-a gonit, împreună cu darurile ce adusese. Oare 
cîtă jale şi ce scîrbă vor fi simţit în inimile lor nişte oameni ca aceştia? 
Ei însă au primit înfruntarea şi urgia preotului cu multă cucernicie şi 
plecîndu-şi capetele, se duceau plîngînd cu amar la casa lor, nezicînd ni­
mic, nimănui. Cu inima plină de jale, din cauza hulei ce o primeau de la 
toţi semenii lor pentru că nu aveau copii, îşi găseau mîngîierea în rugă­
ciune. Cu lacrimi fierbinţi, se rugau din adîncul inimi lor, Stăpînului firii, 
ca să facă milă cu ei şi să le dăruiască roadă pîntecelui lor; nu pentru ca 
să le rămînă după moarte feciori să-i pomenească, ci numai cu făgăduiala 
că dacă vor naşte un prunc, fie parte bărbătească, fie parte femeiască, îl 
vor închina lui Dumnezeu. Iar Dumnezeu ascultă rugăciunea lor căci zice 
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Dş.vid: -«Voia celor ce se tem de Dînsul va face şi rugăciunea lor va 
asculta». 

Cînd a venit sorocul sfatului lui Dumnezeu, aflîndu-i pe Sfinţii Pă­
ri1~ţi _;'ase a!ese, dezle~gă nerodirea pîntecelui Anei şi ea născu prin făgă­
dumţa, dupa cum a nascut Sara pe Isac, Rebeca pe Iacob, Rahila pe Iosif, 
femeia lui Manoie pe Samson, Ana, femeia lui Elcana, pe Samuel şi Eli­
sabeta pe Ioan Botezătorul. Aşa şi fericita Ana, femeia lui Ioachim născu 
scaun sfînt lui Dumnezeu, pe Fecioara Maria, ca să se odihnească pe dînsa 
cela ce se odihneşte pe scaunele cele îngereşti şi şi-a gătit Lui, cer însu­
fleţit, cela ce a întărit cerurile cu înţelepciunea sa şi pămîntul l-a înte­
meiat pe ape, de care se cutremură toate adîncurile şi beznele iadului. 

Şi au avut mare dreptate Ioachim şi Ana ca s~ nască pe una c~ a­
ceasta din pîntecele lor; una pentru că erau amîndoi de neam împărătesc 
şi se trăgeau din seminţia lui David şi erau foarte drepţi şi buni înaintea 
lui Dumnezeu, şi alta că au cîştigat această roadă binecuvîntată cu multă 
durere de inimă, cu multe rugăciuni, cu multe milostenii şi cu multe la­
crimi, după cum zice David: «Cei ce seamănă cu lacrimi, cu bucrie vor 
secera». Şi au cîştigat întradevăr o bucurie pe care nu_ a putut să o cîştige 
alţi părinţi şi nici nu vor putea cîştiga, de a se numi părinţi ai lui Dum­
nezeu. 

După aceea, trecînd trei ani de la naşterea Fecioarei, părinţii ei o 
duseră la Biserică cu multă mulţime de fecioare şi cu făclii aprinse, pen­
tru ca s-o închine lui Dumnezeu, după cum făgăduise. Şi sosind la uşa 
Bisericii, fericita Ana zise către preot, cu credinţă şi cu multă cucernicie: 
«Primeşte, preote a lui Dumnezeu, pe această fecioară, care este rodul 
pîntecelui meu, pe care o am cîştigat cu multă durere de inimă, prin rugă­
ciuni amestecate cu lacrimi, şi o aşează în Casa Domnului, că Lui i-am 
făgăduit-o, pentru că s-a milostivit de mine şi a ridicat hula poporului de 
deasupra mea; primeşte-o fără de nici o îndoială şi grăbeşte de o du în 
biserică, fără de nici-o zăbavă, căci am închinat-o lui Dumnezeu». 

Auzind aceste cuvinte preotul Zaharia şi văzînd şi pe preacurata 
Fecioară, se minună şi zise cu bucurie şi cu glas de proorocie către 
Fecioară: «Tu eşti cu adevărat uşa vieţii, pe care o a văzut proorocul Ieze­
chil închisă; fără voia mea îţi deschid uşile Bisericii ca să intri într-însa 
să locuieşti, căci cu adevărat mai vîrtos pentru tine a făcut Solomon, cu 
înţelepciunea ce i-a dat-o Dumnezeu, acest locaş, şi ţie a închipuit-o cu­
noscîndu-ţi fecioria cu ochii cei de gînd ai proorociei lui. Ţie se cuvine 
ca să locuieşti într-însa, pentru că toate cite stau într-însa pe tine te în­
chipuiesc. Drept aceea, dacă s-a arătat adevărul, trebuie să se ridice umbra. 
Intră, fiica lui Dumnezeu, cu bucurie şi te veseleşte într-însa, căci am 
cunoscut cu adevărat că s-a apropiat mîntuirea lui Israel, care va să vie 
înfăţişat să se nască, din tine; intră preacurată, voioasă şi veselă, de te fă 
locas desfătat Prea !naltului Iisus care este Mîntuitorul lumii; intră la 
locui cel ales, ceeace eşti aleasă m~i înainte de veci, ca să te hrăneşti cu 
hrană cerească, care îţi va fi trimisă de la Părintele veacurilor, prin în­
gerii săi; intră în Sfînta Sfintelor, ca una căreia ţi se cuvine să auzi tainele 
cele ascunse şi preamărite ce s-au grăit în cămările cele cereşti, că tu vei 
naşte pe Ziditorul a toată făptura; intră de te fă mijlocitoare mîntuirii 
omeneşti►►• 
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Şi întorcîndu-se preotul Zaharia zise şi către părinţi: «Bucuraţi-vă 
şi voi, soţie sfîntă, pereche binecuvîntată, Ioachime şi Ano, că v-aţi în­
vrednicit a fi părinţi unei prunce sfinte ca aceasta. Fericiţi sînteţi, cu toată 
fericirea, căci după semnele darurilor ce văd că are această fecioară asu­
pra ei, cunosc adevărat cu duhul proorociei că ea este acoperămîntul goli­
ciunii strămoşilor, oglinda proorocilor şi izbăvirea lumi►►• 

Din cele spuse mai sus putem trage concluzia că pentru două motive 
a intrat Sfînta Fecioară în Sfînta Sfintelor: unul pentru ca să se cură­
ţească de păcatul cel strămoşesc prin mijlocirea cuvîntului celui de bucurie 
ce aştepta să-i vină cu Arhanghelul Gavriil şi alta, ca un vas ales ce era 
prin venirea Sfîntului Duh şi prin umbrirea puterii Celui de sus 'să pri­
mească în pîntecele ei pe Fiul şi Cuvîntul lui Dumnezeu. 

Sfînta Fecioară stă aici la templu pînă la vîrsta de 15 ani, cînd ea va 
ieşi în lume şi va merge în Nazaret. 

!n tot timpul cît a stat la templu Sfînta Fecioară nu a făcut altceva 
decît să se pregătească de a fi «vas minunat►► pentru a fi vrednică să pri­
mească la sinul ei pe Mîntuitorul lumii - Domnul nostru Iisus Hristos; 
aicl se pătrunde ea de adevărata ei misiune; aici cunoaşte virtutea, adîn­
ceşte tainele credinţei şi învaţă Sfintele Scripturi. Prin toate acestea ea 
nu a făcut altceva decît să împlinească adînca dorinţă a bătrînilor săi 
părinţi, căci după ce îşi limpezeşte simţurile şi gîndurile la umbra Scrip­
turii, ea se dedică în întregime lui Dumnezeu. Sfînta Fecioară şi-a desprihs 
toată viaţa sa de lume şi a jertfit-o, curată şi nevinovată, lui Dumnezeu. 

Iată care este semnificaţia praznicului de astăzi. Sfînta noastră Bise­
rică prăznueşte deci astăzi această Intrare a Sfintei Fecioare, această dă­
ruire a vieţii ei lui Dumnezeu. Dar totodată laudă şi pe aleasa şi cuvioasa 
familie care s-a învrednicit de marea bucurie de a da viaţă mamei după 
trup a Domnului nostru Iisus Hristos. Biserica noastră laudă astăzi dra­
gostea părintească a acestor doi bătrîni care îşi ţin făgăduiala şi îşi dăruesc 
propriul copil, templului. În ei, în viaţa lor casnică, în familia lor evla­
vioasă avem pildă vie de cum trebue să fie viaţa casnică a tuturor credin­
cioşilor. în exemplul lor vedem cum se trăieşte în dragoste faţă de Dum­
nezeu, în rugăciune, în priveghere şi în post atunci cînd vrem să facem 
voia Lui, sau cînd vrem să-I cerem ceva. 

În îmbisericirea Fecioarei avem astăzi exemplu de cum trebuie să fim 
atunci cînd vrem să intrăm în biserică, de cum trebuie să ne pregătim 
atunci <;!înd vrem să-L primim pe Hristos în sufletul nostru. Să ne curăţim 
mai întîi de păcatele noastre şi de gîndurile cele viclene şi apoi cu cu­
noştinţă întreagă să ne facem vase alese să primim, prin darul Duhului 
Sfint, cuvîntul lui Dumnezeu în inimile noastre. Numai aşa făcînd vom 
putea spune că prăznuim după cuviinţă sărbătoarea Intrării Maicii Dom­
nului în Biserică. Numai aşa făcînd ne vom putea uni cîntarea noastră cu 
a Maicii Domnului şi mulţumind lui Dumnezeu să putem spune ca şi ea: 
, Sufletul mi l-ai curăţit, Doamne, trupul mi l-ai sfinţit, biserică încăpă­
toare de Dumnezeu m-ai făcut pe mine, cort de Dumneze~ împodobit, 
locaş însufleţit ·m-a făcut venirea Preasfîntului Duh şi curată Maică a 
vieţii». Amin! 

Diacon MILEA ŞTEF AN 

2C:3C:::-:::::-,,c.,e:,., 
=v ~ 
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Astăzi Sfînta noastră Biserică prăznuieşte cu laudă pomenirea Sfin­
,,ui ui Nicolae, Arhiepiscopul Mirelor Lichiei, făcătorul de minuni, trăitor 
in ultimul pătrar al veacului al III-lea şi îrt prima jumătate a veacului 
:11 IV-lea. , 

Sărbătoarea unui sfînt e legată de cinstirea cu care creştinătatea îl 
preamăreşte ca model şi ca solitor, adică rugător pentru noi. 

Această cinstire ne face cîteodată să credem că sfinţii s-ar fi bucurat 
de haruri cu totul deosebite care i-ar fi ridicat dintr-o dată la o stare de 
1epăcătuire, de nepătimire, adică de nesupunerea la ispite şi la condiţiile 
~enerale ale vieţii omeneşti şi că, prin unele haruri speciale, fiecare dintre 
2i s-ar fi născut şi s-ar fi dezvoltat într-un fel de rai pe părnînt, în condiţii 
~u totul deosebite de ale noastre. Cu aceste condiţii deosebite am vrea să 
justificăm deosebirea fundamentală a vieţii noastre păcătoase şi anonime 
:lin punct de vedere creştin de viaţa lor sfîntă, care, cu timpul a devenit 
1u numai obiectul admiraţiei, ci şi al veneraţiei, adică al laudei şi prea­
măririi Bisericii creştine de pretutindeni. Această apreciere constituie, fără 
lndoială, o greşeală de perspectivă voită de noi, pentru a acoperi lipsurile 
amintite ale noastre. 

Este adevărat că Biserica a străbătut, de-a lungul celor două milenii, 
epoci felurite din punct de vedere social, material, psihologic şi aşa mai 
departe; dar realul progres al Bisericii n-a coincis totdeauna cu buna ei 
stare exterioară: «Altădată, a spus Sfîntul Ioan Hrisostom, referindu-se la 
epocile de prigoană dinaintea lui, bisericile erau de lemn şi inimile de aur: 
astăzi, bisericile sînt de aur şi inimile de lemn►►• Deci, diferenţa de epocă 
nu justifică întru totul deosebirile dintre creştini. Dovada vie o avem în 
faptul că de-a lungul veacurilor în Biserica creştină Duhul Sfînt a ridicat 
sporadic, acolo unde a fost nevoie, mărturisitori ai înaltelor idealuri evan­
ghelice, în care Biserica a atestat lucrarea Lui şi i-a canonizat, proclamîn­
du-i sfinţi. De pildă, însăşi Biserica noastră a recunoscut acum vreo 10 
ani (în 1955), în cîţiva fii ai ei, ierarhi, ori mireni, pe aleşii lui Dumnezeu, 
asupra cărora s-a pus _cu tărie pecetea miinii Lui şi i-a proclamat ca atare, 
prin rostul Sfîntului Sinod, în frunte cu Prea Fericitul Patriarh Justinian. 

In condiţii exterioare, date, oame_nii reacţionează în ;nai multe feluri 
şi nu totdeauna influenţaţi de aceste condiţii exterioare, la chemarea Dom­
nului: «Veni~i la Mine cei osteniţi şi împovăraţi şi Eu vă voi odihni pe 
voi» (Matei XI, 28); -«Intraţi prin poarta cea strimtă, că largă este poarta 
~i încăpătoare calea, care duce la pieire şi mulţi sînt cei care apucă pe ea. 
Şi strîmtă este poar~a şi îngustă este calea care duce la viaţă şi puţini sînt 
care o află» (Matei VII, 13-14); «Luaţi jugul Meu asupra voastră ş~ în:­
văţaţi-vă de la Mine că sînt blînd şi smerit cu inima şi veţi găsi odihna 
sufletelor voastre. Că jugul Meu e bun şi povara Mea este uşoară►► (Matei 
XI, 29-30). . 

Ca si în vremea Mîntuitorului şi de atunci încoace, cei mai mulţi din­
tre cei ~e aud cuvintele Lui nu le iau în seamă, ca şi cum n-ar- fi vorba 
despre ei şi despre viaţa lor veşnică, ci despre ceilalţi sau despre lucruri 
fără însemnătate pentru veşnicia lor. 
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Dar şi printre cei ce erau de faţă la predica de pe Munte a Mîntuito­
rului, ori ascultau învăţătura Sa în viaţa „zilelor Sale în trup►►, «cu strigăt 
t.are şi cu lacrimi►► cum spune Apostolul (Evr. V, 7), ori predica urmaşilor 
săi de pînă astăzi, au fost şi vor fi de-a pururea unii «s_trăpunşi la inimă►► 
cum spune Scriptura, (Fapte II, 37) şi vor lua Evanghelia în serios, ca fiind 
adusă fiecăruia dintre noi, personal, ca fiind dată pentru mine şi pentru 
D-ta, iubite ascultător. Pentru aceştia problema destinului nostru supra­
firesc se pune în mod acut şi ei încep să se întrebe ce ar face în faţa scau­
nului de judecată al nemitamicului Judecător dacă ar muri pe neaştep­
tate? Ce e naşterea din nou, ce e omul cel vechi şi omul cel nou? Ce 
înseamnă a muri si a învia în Iisus Hristos? 

Chiar în ep~ca imediat post-apostolică scrierea intitulată «Didahia 
(celor 12 Apostoli)►► rezumă învăţătura lor prin cele două căi, despre care 
vorbise şi Mîntuitorul: Una a vieţii, ~ealaltă a morţii. Aceasta însemnează 
~ă credinciosul sau aşa-zisul credincios poate duce două feluri de viaţă: 
una, în Hristos, după ce a murit tainic cu El: alta fără Hristos, adică, po­
trivit învăţăturii creştine, în păcatul moştenit de la Adam. Creştinul ade­
vărat îşi răstigneşte omul vechi, adică firea păcătoasă, cu patimile şi 
ispitele ei, împreună cu Iisus Hristos pentru ca să învieze împreună cu 
El la o viaţă nouă fără de păcat: «Omul nostru cel vechi a fost împreună 
răstignit cu El, spune Sfîntul Pavel, ca să se nimicească trupul păcatului, 
aşa încît să nu ·mai fim robi păcatului ... Şi dacă am murit împreună cu 
Hristos, credem că vom şi vieţui împreună cu El... ►► (Rom., VI, 6, 8). «M-am 
răstignit împreună cu Hristos, scrie acelaşi sfîrtt Apostol, (Gal. II, 20) şi 
mi eu mai trăiesc, ci Hristos trăieşte în mine. Şi viaţa mea de acum, în 
trup, o trăiesc în credinţa în Fiul lui Dumnezeu, Cel ce m-a iubit şi s-a 
dat pe Sine însuşi pentru mine►►• 

Teoretic această viaţă jertfelnică, nu pare grea ci chiar frumoasă. Da·r 
practica ei nu este uşoară decît pentru cel ce împarte greutăţile ei cu 
Hristos, chemîndu-1 în ajutor în fiecare clipă în rugăciune: Jugul este 
simbolul împărţirii cu altul a unei greutăţi sau chiar al lăsării ei în 
grija aceluia, cînd ai încredere în el şi se oferă să o poarte el. Aşa face 
Iisus cu cei care-L ţin prezent în viaţa lor prin rugăciune necurmată, la 
bine şi la rău, împărtăşindu-l astfel bucuriile şi durerile lor. Căci dacă 
este adevărat că bucuriile împărtăşite unui prieten se îndoiesc, iar dure­
rile împărtăşite se împart, apoi cu atît mai mult avem aceste binefaceri 
de la Iisus Hristos, Dumnezeu atotputernic, El care ne-a iubit cel dintîi 
şi ne-a iubit pînă la urmă! 

Cîte nu sînt păcatele, patimile, ispitele, căderile omeneşti! 
Ca viforul iernii copacii slabi, aşa abat ele virtutea şi evlavia noastră. 
Amintim acest lucru fără să insistăm asupra lui, deoarece realitatea 

aceasta crudă este atestată de scriptură : «Dacă zicem că păcat nu avem, 
scrie Sfîntul Ioan Evanghelistul, ne amăgim pe noi înşine şi adevărul nu 
este întru noi►► (I Ioan I, 8). 

Toţi sîntem păcătoşi, toţi sîntem vinovaţi în faţa lui Dumnezeu: dar 
dacă unii trăim în mocirla păcatului ca în elementul nostru, alţii însă se 
încordează continuu pentru ca, cu ajutorul harului să crească zi de zi 
pînă la statura bărbatului desăvîrşit care este Hristos. 
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în fruntea acestora sînt Sfinţii şi în fruntea tuturor Maica Prea Curată 
şi pururea Fecioara Maria cu neostoitele lor nevoinţe şi cu necurmatele lor 
rugăciuni. 

Din cetele lor a făcut parte Sfîntul Nicolae al Mirelor Lichiei. 
Viaţa şi traiul lui creştinesc s-au desfăşurat la început sub cumplitele 

Vl'emi de crunte prigoane ale împăraţilor Dicoleţian şi Maximian, la 
sfîrşitul veacului al treilea şi începutul celui de al patrulea. 

Supus la chinuri şi apoi la sălbatice suferinţe în temniţele vremii, 
vrednicul arhipăstor al Mirelor Lichiei supravieţuieşte în duh de rugă­
ciune şi de mulţămită Domnului pentru toate. Venirea la tron a celui. ce 
va fi numit Sfîntul Constantin cel Mare, va deschide temniţele, va da creş­
tinilor libertate de cult şi putinţa de a-şi zidi biserici şi de a se ruga 
nestingheriţi lui Dumnezeu. 

După învăţătura Sfintei noastre Biserici trebuie să dăm sfinţilor o 
cinstire specială în două feluri: întîi, să le imităm traiul lor dumnezeesc, 
luîndu-i drept pilde ale vieţii noastre îmbunătăţite şi apoi să le aducem 
o închinare care este spre slava Celui ce i-a învrednicit de o asemenea 
bogăţie de haruri şi daruri. 

Sfîntul Nicolae este unul dintre cei mai populari sfinţi ai creştină­
tillţii şi mai ales ai Bisericii Ortodoxe. El a fost din vechime luat ca pa­
tron onomastic de preferinţă atît pentru creştini cît şi pentru lăcaşurile 
creştine. Care este secretul acestei evlavii deosebite faţă de Sfîntul Ni­
colae ? O veche tradiţie creştină explică această taină arătînd că Sfîntul 
Nicolae şi-a dobîndit o aureolă nepieritoare nu prin înaltele sale spe­
.culaţii teologice, (deşi a fost unul dintre apărătorii credinţei ortodoxe îm­
potriva arianismului la Sinodul I ecumenic de la Niceea, la 325), ci prin 
lucrarea lui practică în Biserică. Este adevărat că Biserica ortodoxă a so­
cotit că orice creştin dobîndeşte prin botez pe Duhul Sfînt sau harul Lui 
sau pe Iisus Hristos; de aceea cei vechi sărutau cu evlavie pieptul noului 
botezat în care sălăşluieşte însuşi Dumnezeu, ca într-un templu ·nepătat, 
sau harul Lui. Dar harul se face descoperit prin săvîrşirea faptelor bune 
tot cu ajutorul harului: credinţa fără fapte este moartă, zicea Sfîntul 
Iacob, după Mîntuitorul, care ne învăţase că: «Nu cel ce zice Doamne, 
Doamne va intra în împărăţia cerurilor, ci cel ce face voia Tatălui Meu 
Celui din ceruri►► (Matei VII, 21). 

Tradiţia creştină de care am amintit, punea în contrast, pe Sfîntul 
Nicolae cu unul dintre cei mai vestiţi Părinţi ai pustiei, Ioan Casian, în­
temeietorul monahismului în Apus, care a dat cea mai bună sinteză a 
evlaviei răsăritene, după ce vizitase ani de zile patria anahoreţilor, pustia 
Egiptului. 

Dumnezeu a poruncit .ca acest mare speculativ asupra patimilor şi 
rugăciunii şi asupra celor mai subtile probleme duhovniceşti în general, 
zice tradiţia amintită, să nu fie -sărbătorit decît o dată la patru ani, în 
anii bisecti pe cînd SfîntuI Nicolae est~ sărbătorit de două ori pe an 
pentru că· ~l nu s-a ferit să se coboare în situaţiile cel~ mai grele şi mai 
nepotrivite cu hlamida unui Arhiepiscop ca să ajute pe cei săraci şi pe 
cei nenorociţi. 

Aceasta este prima învăţătură pe care o primim de la Sfîntul mare 
Ierarh Nicolae. Ea trebuie aplicată de fiecare dintre noi zi de zi. Doctrina 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



992 GLASUL BISERICII 

Bisericii creştine nu este o învăţătură abstractă, despre Dumnezeu în 
sine, căci cunoaşterea prin iubire a Tatălui ceresc ne leagă de fraţii 
noştri în Iisus Hristos, semenii noştri, oamenii, dincolo de deosebirile 
de orice fel, inclusiv cele religioase. Iată de ce noi ne solidarizăm 
cu cei care suferă şi sînt crunt exploataţi de colonialişti, cu cei care 
luptă pentru viaţă, pentru pace, cu cei care luptă pentru progresul şi 
bunăstarea sub toate formele. 

Tot astfel, viaţa Sfîntului Nicolae ne arată că el a strălucit îndeo­
sebi prin fapte bune : a împăcat pe norodul revoltat înpotriva unei trupe 
împărăteşti, în Frigia; grija de semenii lui, cărora noaptea şi anonim le 
dădea ajutor, ca acelui nenorocit părinte care trebuia să-şi vîndă de să­
răcie, cele trei fiice ale sale, intervenţia lui pentru salvarea de la 
moarte a trei tineri şi multe altele ca acestea, au făcut din acest sfînt 
o figură legendară care aduce la el pe cei care aveau nevoie de ajutor 
sau de sprijin sufletesc; pentru ca, după moarte, să fie chemat în rugă­
ciuni de toţi cei care se aflau în nevoie sau în primejdii. 

La slujba Utreniei aţi ascultat aceste laude cu care Biserica Orto­
doxă pretutindeni îi încununează lucrarea : «Liman văduvelor şi părinte 
săracilor, ajutător prea ales al celor în necaz; celor ce pling mîngîiere, 
păstor şi povăţuitor tuturor celor ce rătăcesc fiind, Nicolae scapă-ne şi 
pre noi din nevoi cu rugăciunile tale»- (Din canonul sfîntului). 

A doua învăţătură pe care o reţinem din viaţa Sfîntului Nicolae 
este păstrarea dreptei credinţe: A fost unul dintre marii luptători 
împotriva lui Arie la Sinodul I ecumenic de la Niceea. 

Mîntuitorul ne descoperă că viaţa veşnică este cunoaşterea unuia ade­
văratului Dumnezeu şi a unicului Său Fiu pe care L-a trimis (Ioan 
XVII, 3). El fericeşte pe Sfîntul Petru pentru că a mărturisit o învă­
ţătură care este de origină dumnezeiască (Matei XVI, 17). Patericul, 
cartea Părinţilor pustnici, arată că păcatul ereziei e mai primejdios 
decit oricare1 şi sfătuieşte pe creştini să se ferească de eretici. 

Este evident că această apărare o face bunul creştin mai mult cu 
fapta decît cu vorba fiindcă o faptă bună, săvîrşită în smerenie, în taină, 
în numele lui Iisus Hristos, în aşa fel ca să nu ştie o mînă ce face cea­
laltă, este mai adînc grăitoare şi răscolitqqre decît cele mai meşteşugi~ 
vorbe..,_'-:;, - {,~v.U .. ;..Â.,c I.,;_ ,...,,.1.t, ,o, ,, -i--,-l,,i .,..,, r ir pc/.,~ l ~~- .;.,; __,, h.fj,jfL' 

In vremea noastră Consiliul Ecumenic al Bisericilor face toate efor~_ 
turile în vederea colaborării, apropierii şi unităţii finale a Bisericilor 1t: 

creştine. Biserica noastră participă la această Mişcare deşi este con­
vinsă că ea ţine neclintit învăţătura, cultul şi organizarea date ei de 
Sfinţii Apostoli pe temeiul Evangheliei Domnului, dezvoltate de Sfinţii 
Părinţi. Ea păzeşte astfel, după îndemnul Sfîntului Sinod, prin grija 
Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, unitatea Ortodoxiei şi con­
tinuitatea tradiţiei Bisericii creştine primare. 

Preaslăvind lucrarea lui de apărare a Ortodoxiei, Sfînta noastră 
Biserică cîntă la Utrenie (Sedealna, gls. IV) : ... Folositor prea cald te-ai 
arătat Bisericii lui Hristos, Nicolae, şi învăţăturile eresurilor celor ne­
dumnezeieşti le-ai stricat cu îndrăsneală şi îndreptător Ortodoxiei te-ai 
arătat tuturor. Roagă-te pentru toţi cei ce urmează dumnezeieştile tale 
învăţături şi îndemnuri». 
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Acestea sint, fraţi creştini, învăţăturile de temelie pe care le amin­
tim astăzi, la sărbătoarea Sfintului Nicolae. 

Ele arată legătura strînsă· dintre meditaţie la cele dumnezeieşti şi 
faptă: «Oricine vrea să se consacre meditaţiei la cele dumnezeieştt zicea 
Sfîntul Grigore cel Mare (Moralia VI, 37), trebuie să se cerceteze pe 
sine, pentru a şti cît de mult poate să iubească; căci iubirea este pîr­
ghia sufletului. Căci numai ea îl poate ridica şi zmulge din lumea 
aceasta păcătoasă, redindu-i tot avîntul lui►►• 

Să mulţumim ~a dar lui Dumnezeu pentru acest model prea ales 
pe care ni l-a dat, imitîndu-1 în iubirea lui faptică, jertfelnică: «Cel ce 
iubeşte mult, acela înfăptuieşte mult►►, s-a spus cu dreptate. 

--- Să mulţumim lui Dumnezeu pentru că este ... minunat întru Sfinţii 
Lui» în care regăsim omenirea restaurată şi transfigurată. Şi împreună 
cu creştinii ortodocşi de pretutindeni să-i spunem astăzi în rugacmne 
sfîntului Nicolae: ◄◄îndreptător credinţii şi chip blîndeţelor, învăţă lor în­
frînării te-a arătat pe tine turmei tale adevărul lucrurilor. Pentru aceasta 
ai cîştigat cu smerenia cele înalte şi cu sărăcia cele bogate. Părinte Ierarh 
Nicolae roagă pe Hristos Dumnezeu, să mîntuiască sufletele noastre» spre 
slava Tatălui a Fiului şi a Sfintului Duh, Amin. 

,-....orGCAA:O 
~~~ 

LA SFINTUL NICOLAE 

Prof. N. CHIŢESCU 

«Aduceţi-vă aminte de mat marii voştri, 
care v-au grăU voită cuvîntul lui Dumne­
zeu; priviţt cu luare aminte cum şi-au în­
cheiat via,ţa şt le urmaţi credinţa» (Evr. 
XIII,_7). 

Astăzi, Biserica se îmbracă în haină strălucitoare, se veseleşte şi se 
bucură, prăznuind pomenirea unuia din cei mai mari luceferi, care for­
mează cununa de strălucire a Mîntuitorului Iisus Hristos în ceruri şi de 
slăvire a Bisericii Sale pe pămînt: Sfîntul Nicolae„ Arhiepiscopul Mirelor 
Lichiei si făcătorul de minuni, podoaba ierarhilor, miluitorul săracilor, 
ocrotitorul celor şi fără de ajutor, mîngîierea celor fără bucurie şi nă­
dejdea celor întristaţi. A vind în inimi cuvintele Sfîntului Apostol Pavel : 
«Aduceţi-vă aminte de mai mari voştri ... », să zăbovim citeva clipe în 
apropierea acestui mare, sfînt cinstit cu dragoste de toqtă creştinătatea 
în psalmodii de tropare şi cintări duhovniceşti, să privim cu luare aminte 
la viaţa-i curată şi minunată, la învăţătura şi exemplu său. 

Sfîntul Nicolae se naşte spre sfirşitul secolului al II-lea, în oraşul 

Patara din Lichia, din părinţi creştini de bun neam, cu numele Teofan 
şi Nona. Incă de tînăr îşi pierde părinţii, rămînînd în grija unui unchi 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



994 GLASUL BISERICII 

al său, care pe atunci era episcop al cetăţii Mira. Rîvna şi dragostea că­
tre cele sfinte îl determină pe tînărul Nicolae să îmbrace haina călugă­
rească; unde în liniştea mînăstirii, departe de orice frămîntare a vieţii 
obişnuite, îşi ducea viaţa în post şi rugăciune. Dar Dumnezeu, cunoscă­
torul sufletelor noastre, voieşte ca cel ales să fie slujitorul său, să fie ico­
nom al tainelor, să fie preot. Şi astfel monahul Nicolae, primeşte cu 
cutremur punerea mîinilor - conştient fiind că: «Preoţia este ceva dum­
nezeiesc... Intre timp, murind unchiul său, Nicolae este ales episcop de 
către poporul din cetate, care rămăsese fără păstor. Ca ierarh al Bise­
ricii, Sfîntul Părinte a dovedit o înmănuchere strălucită de virtuţi de 
slăvit păstor de suflete, adeverind prin acestea, cuvintele Mîntuitorului 
Hristos: «Aşa să lumineze lumina voastră înaintea oamenilor, ca văzînd 
faptele voastre cele bune, să preamărească pe Tatăl vostru cel din ce­
ruri». S-a purtat nu ca un stăpîn, ci ca un părinte, povăţuind, ajutînd şi 
mîngîind. Avea o inimă plină de aur, plină de bunătate, de blîndeţe, de 
.milă şi iubire. Alergau la el toţi sărmanii şi filozofii, bolnavii şi necăjiţii 
din cetate şi din împrejurimi, cerîndu-i ajutor şi povaţă, sprijin s-au mîn­
gîiere; nici unul nu ieşea de la el neajutat, nemîngiat, neîntărit sau ne­
mulţumit. Iar cînd Biserica trebuia să-şi apere credinţa şi învăţătura sa 
contra rătăcirilor lui Arie, care tăgăduia eterna dumnezeire a lui Hristos, 
Sfîntul Nicolae porneşte cu paşi hotărîţi la Niceea, unde în prezenţa a 318 
Sfinţi Părinţi, anul 325 de la Hristos, se ţinu cel dintîi sinod ecumenic. 
La acest sinod, ierarhul Mirelor Lichiei se dovedeşte a fi un dascăl lumi­
nat şi un aprig apărător al Ortodoxiei; pentru aceasta, Biserica îl slăveşte 
în cîntări, numindu-l «îndreptător al credinţei». Restul vieţii şi-o dedică 
sfîntul ierarh turmei încredinţate, pe care o păstoreşte cu grijă şi dra­
goste părintească pînă la adînci bătrîneţe. Trece la cele veşnice cam pe 
la anul 350 în ziua de 6 decembrie, rostind cuvintele blîndului Miel ce 
s-a jertfit pentru noi şi pentru a noastră mîntuire: «Doamne, în mîinile 
Tale încredinţez duhul meu►►• 

În adevăr, frumoasă şi înălţătoare este învăţătura dată de Apostolul 
Neamurilor prin aceste cuvinte: «Aduceţi-vă aminte de mai marii voş­
tri, cari v-au grăit vouă cuvîntul lui Dumnezeu►►; şi ce e mai folositor 
pentru mîntuirea noastră, decît -«a privi cu luare aminte cum şi-au sfîrşit 
viaţa şi să le urmăm credinţa! ►► Dacă ne aruncăm privirea pe paginile 
istoriei sfinte, vom vedea că totdeauna creştinii au pomenit pe sfinţi cu 
cinste şi cu evlavie; căci deşi morţi, sfinţii ne grăiesc deapururi, iar pre­
zenţa lor nu se sfîrşeşte cu moartea trupească ci dimpotrivă, adesea ea 
este amplificată de sfîrşitul lor, împlinindu-se astfel cuvîntul scriptu­
ristic: ,,pomenirea dreptului va fi veşnică►►• Au cinstit în ei realizarea a 
tot ce e bun, frumos şi sfînt, de care se poate învrednici omul; au cinstit 
în ei pe semeni lor, care s-au nevoit ca să dobîndească viaţa dăruind-o 
şi să se premărească, smerindu-se; li s-au închinat ca unora care s-au 
înălţat pînă la pragul cerurilor, cîştigînd asemănarea cu Dumnezeu, mani­
festîndu-se spre lauda Lui, făcîndu-se lumina lumii, sarea pămîntului şi 
cetate pe munte. Au fost, semeni ai noştri care, au suferit aceleaşi ispite, 
au avut aceleaşi slăbiciuni - dar le-au învins prin Harul dumnezeiesc. Şi 
pentru a vedea şi mai limpede acest lucru, să privim la una din multele 
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minuni săvîrşite de Sfîntul Nicolae: «O întîmplare a făcut ca Sfîntul Pă­
rinte să afle despre un părinte care era silit să vîndă cele trei fete ale sale 
unui bogătaş hain şi să le arunce· în prăpastia păcatului. Cu o discreţie 
delicată, ce caracterizează adevărata dragoste creştină, Sfîntul Nicolae, 
în trei rînduri a alergat în ajutorul acestor suflete şi a nefericitului pă­
rinte, asigurîndu-le atît zestrea materială cît şi stăruinţa în virtute, zmul­
gînd astfel din ghearele mizeriei şi ale pierzării, pe cele trei fecioare►►• 
Această faptă ne arată că una din trăsăturile sufletului mare ale acestui 
Sfînt Părinte a fost mila şi bunătatea. De aceea Biserica îl şi preamăreşte 
în cîntările sale, numindu-l «chip blîndeţelor►►• Dar, sfînta noastră Bise­
rică mai învaţă despre marele Ierarh Nicolae că «s-a arătat pe sine turmei 
sale ca un «învăţător al înfrînării►►• Şi, întradevăr, Sfîntul Nicolae a urmat 
şi în această privinţă pe Mîrl'tuitorul, care atunci cînd ucenicii îl îndemnau 
să se îngrijească de cele ale gurii, le-a răspuns: «Eu am o hrană pe care 
voi nu o cunoaşteţi ... să fac voia Celui care M-a trimis pe Mine să săvîr­
şesc lucrurile Lui►► (Ioan IV, 31, 34). Această hrană ce împrumută vieţii şi 
existenţei noastre demnitatea morală, şi frumuseţea duhovnicească, o pre­
ţuia şi Sfîntul Nicolae. 

Pentru toate acestea creştinătatea de pretutindeni prăznuieşte pe 
Sfîntul Nicolae, iar Biserica totodată a avut grijă să ţină aprinse 
aceste făclii care se mistuie pentru Hristos, pentru luminarea căii cre­
dincioşilor. Căci viaţa lor (a sfinţilor) e un izvor deapururi nesecat de 
înălţătoare exemple. Ei formează norul de mărturisitori, care ne grăiesc 
cu icoanele lor, cu moaştele lor zdrobite de asceză şi de moarte în chi­
nuri, cu altarele închinate lor, şi adesea cu scrierile lor; căci aşa cum ne 
spune un sfînt părinte: «Ei urmează pe Mielul (lui Dumnezeu) pretutin­
<leni unde merge El►►• Deaceea se cade să-i urmăm şi noi, căci spre pildă 
ne sînt ei nouă daţi, ca viaţa lor să cuprindă în noi rîvna binelui, a sfinţe­
niei şi a sporului în cele duhovniceşti; iar imitarea lor ca modele veşnice 
vii şi actuale mai ales în împrejurările grele ale vieţii, e recomandată de 
însuşi Apostolul Pavel în cuvintele: «Rogu-vă fiţi imitatorii mei, pre­
cum şi eu sînt al lui Hristos►► (I Cor. IV, 16). Drept aceea, noi, cei care 
ne-am aflat astăzi în faţa acestui sfînt altar, şi am slăvit în cîntări duhov­
niceşti pe Sfîntul Ierarh Nicolae, să luăm hotărîrea nestrămutată de a ne 
.sili să-i urmăm pilda. Bunătatea şi blîndeţea lui să ne insufle duhul iu­
bi1i.i de oameni şi de Dumnezeu, smerenia şi sfinţenia vieţii lui să aprindă 
în sufletele noastre năzuinţa arzătoare de a ne înfrumuseţa şi noi viaţa 
cu aceste virtuţi, iar puterea credinţei Sfîntului Nicolae să ne dea îndemn 
<le a rămîne tari în credinţa noastră ortodoxă. Credinţa în Dumnezeu este 
temelia religiei creştine, iar Sfîntul Apostol Pavel îi dă următoarea 
<lefiniţie clasică; «Credinţa este adeverirea celor nădăjduite, dovada lu­
crurilor celor nevăzute►►• (Evrei XI, 1). Şi acum, pătrunşi de credinţa în 
Dumnezeu, să ne îndreptăm gîndurile către Sfîntul Ierarh Nicolae lău­
·dîndu-1 şi rugîndu-1 aşa: 

«Bucură-te, luceafăr prea luminos al luminei Stăpînului, celui întreit 
neînceput; bucură-te raza luminei celei tainice, cap prea sfinţit, locaş 
cinstit al virtuţilor, dumnezeiesc dreptar al preoţiei celei neprihănite. 
Păst9rule cel bun prea luminate şi prea mare, cel ce porţi nume asemă­
nător luminei: celor lipsiţi cu milă împarţi, şi te pleci la ruga celor ce 
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se roagă ţie. Bucură-te dreptarul ierarhilor, adîncul cel neajuns al dum­
nezeieştilor minuni, frumuseţea Bisericii, luceafărul cel prea luminos, 
prea fericite, cu strălucirile preoţiei tale luminează-ne pre noi. 

O prea bunule pă1inte Nicolae, păstorul şi învăţătorul celor ce aleargă 
cu credinţă la tine ascultă glasul celor care cu vrednicie îţi poartă sfinţi­
tul tău nume! Ajută şi ocroteşte pe toţi aceia care s-aul adunat astăzi în 
sfintele biserici, pentru a-ţi aduce prinos de laudă şi ţi' se roagă cu cre­
dinţă! Ajută să se aprindă în sufletele tuturor oamenilor virtuţile tale şi 
harul lui Dumnezeu, pentru a propăşi în credinţă, în blîndeţe, în iubirea 
de oameni, în săvîrşirea vaiei lui Dumnezeu, Căruia se cuvine cinste, mă­
rire şi închinăciune acum şi pururea şi în vecii vecilor. Amin! 

MARIN PANĂ 

~ 

LA DUMINICA DINAINTEA NAŞTERII DOMNULUI 

DESPRE PREGATIREA VENIRII MINTUITORULUI 

«In multe rînduri şi în multe chipuri 
grăind Dumnezeu odinioară părinţilor noş­
tri prin prooroci, în zilele acestea din urmă 
a grăit nouă prin Fiul, pe Care L-a pus 
moştenitor al tuturor, prin Care a făcut şi 
veacurile ... » (Evr. I, 1-2). 

Astăzi, în ultima duminică dinainte de marea sărbătoare a Naşterii 
Domnului, am ascultat, ca în fiecare an, Evanghelia care cuprinde «Car­
tea neamului lui Iisus Hristos ... ►► (Matei I, 1 şi mm.), adică şirul neîntre­
rupt al strămoşilor după trup ai Domnului, începînd de la Avraam, părin­
tele neamului evreiesc, şi pînă la dreptul Iosif, bătrînul logodnic şi ocro­
titor al Sfintei Fecioare Maria, din care Mîntuitorul S-a născut cu trup. 
Din punct de vedere religios, strămoşii aceştia sînt reprezentanţii cei mai 
de seamă ai omenirii dinainte de venirea MîntuitoruluCpepămînt, care 
n-a avut fericirea să-C vadă şi să-L audă vorbind, dar care ştia că1 El va 
veni, n dorea cu înfocare, Il aştepta. De, unde ştiau ei lucrul acesta? Din 
·pregătirea lumii de către Dumnezeu pentru primirea Mîntuitorului. Căci 
Acela Care era «Aşteptarea neamurilor,.. şi Care, cu venirea Lui pe pă­
mînt, a despicat în două istoria religioasă, n-a venit între oameni pe ne­
aşteptate, ci atunci ... ctnd a venit plinirea vremii►► (Gal. IV, 4), adică 
într-un moment al istoriei cînd lumea era prevenită şi bine pregătită su­
fleteşte pentru venirea Lui şi pentru primirea cuvîntului Evangheliei 
Sale. 

De ce era trebuincioasă această pregătire pentru primirea Mîntuito­
rului? Cum s-a făcut ea? Prin ce mijloace? Iată întrebări la care în­
c.-earcă să dea răspuns cuvîntul nostru de învăţătură de astăzi. 
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ln înţelepciunea Sa nesfîrşită, Dumnezeu, Care este mai presus de 
timp şi pentrtr-em:e nu există nici trecutnici viitor, ci numai un veşnic 
prezent, a prevăzut dintru început căderea omului, făptura Sa cea mai 
aleasă. De ae'e"ea, El" a urzit mai dinainte înL!eaga «iconomie a mîntuirii►►, 
care avea să se desfăşoare în timp, adică planul pentru mîntuirea omului 
din robia păcatului şi a morţii. Dumnezeu ştia că omul, odată căzut în 
prăpastia pierzării, nu se va mai putea ridica singur, nu se va putea izbăvi 
prin propriile sale puteri, ci trebuia ajutat de o putere mai presus de el, 
adică de Dumnezeu însuşi. De aceea, El a făgăduit primilor oameni un 
mîntuitor, încă din clipa căderii lor, prin proorocia adresată diavolului, 
cel ce sub chipul şarpelui amăgise pe protopărinţii neamului omenesc şi-i 
îndemnase să păcătuiască: «Vrăjmăşie voi pune între tine şi între femeie, 
între urmaşii tăi şi unnaşii ei; Acela va zdrobi capul tău şi tu vei păzi 
călcîiul lui» (Facere III, 15). 

Această «protoevanghelie» sau primă făgăduinţă despre venirea 
Celui ce avea să sfărîme capul şarpelui adică puterea diavolului, s-a păs­
trat, într-o formă sau alta, în amintirea tuturor popoarelor care s-au 
tras din primii oameni şi au umplut, în cursul veacurilor, faţa pămintu­
lui. Dar la cele mai multe dintre ele amintirea ac~~~ăgăduinţe s~ î~ 
tun~ca,t treptat, ca şi ideia de Dumnezeu, din pricina· întmaerii păcatului 
şi a stricăciunii. De aceea, Dumnezeu a ales un popor, în'-s"mul carma ti'EŢ­
buia să se păstreze, curată, atît ideia despre un singur Dumnezeu («mo-
noteismul») cît şi ideia mesianică, adică nădejdea venirii lui Mesia-Izbă­
vitorul. 

Făgăduinţa aceasta a reînnoit-o Dumnezeu chiar patriarhului 
Avraam, începătorul neamului evreiesc, atunci cînd l-a scos ditrriăran, 
pentru a-l aduce în Canaan, şi cînd i-a spus: « .. .Intru tine se vor bine­
cuvînta toate neamurile pămîntului►► (Facere XII, 3). Au păstrat-o apoi cu 
!:-;Cumpătate toţi urmaşii lui Avraam, generaţie cu generaţie, transmiţîn­
du-şi-o din tată în fiu, cum a făcut, de , pildă, Iacov, care, la moartea sa a 
spus fiului său Iuda: «Nu va lipsi sceptrul di:nTiitla, nici toiag de cîrmu­
ire din coapsele lui, pînă ce va veni Împăciuitorul (Şilo-Mesia) şi Acela 
este aşteptarea neamurilor» (Facere XLIX, 10). 

Dar mai ales prin glasul _Eroorocilor a întreţinut Dumnezeu nădejdea 
venirii unui mîntuitor; datciritâ darului dumnezeiesc al proorociei, ei au 
văzut şi au proorocit lumii din timpul lor chiar amănunte în legătură cu 
persoana şi cu lucrarea Mîntuitorului, cu sute de ani mai nainte de veni­
rea Lui. Unii din ei, ca Daniil, au proorocit timpul exact al venirii Lui 
(vezi Daniil IX,24-25); ~' ca M.i,h_eia, au precizat locul naşterii Lui 
(«Iar tu, Vitleieme, casa lui Efrata, nu eşti mai mic între miile Iudeii, căci 
din tine va ieşi povăţuitor peste Israil, iar obîrşia lui de la început, din 
veacul veacului►►, (Mih. V, 2); alţii, ca Zaharia, au proorocit smerenia Lui 
şi intrarea în Ierusalim înainte de pati~ucură-te foarte, fiică a Sio­
nului, strigă fiică a Ierusalimului, căci iată împăratul tău vine la tine 
drept şi însuşi mîntuitor, blînd şi călare pe asin, pe mînz tînăr», Zaharia 
IX, 9). Dar mai ales proorocul Is!ia, numit pentru. aceasta şi «Evanghe­
listul Legii Vechi►►, a proorocit, cu şapte-opt sute de ani mai nainte, ve­
nirea Domnului, descriind cu limpezime naşterea Lui minunată dintr-o 
f<.>cioară (VII, 14: «Iată, fecioara va lua în pîntece şi va naşte fiu şi vor 
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chema numele lui Emanuil»), precum şi misiunea şi patimile Lui mîntu­
itoare (« ... Acesta păcatele noastre le-a luat asupră-şi şi a pătimit pentru 
fărădelegile noastre... şi prin rana lui noi toţi ne-am vindecat... Ca un 
miel spre junghiere S-a adus ... ►►, etc, LIII, 2-8). 

Dar pregătirea poporului evreu pentru «plinirea vremii» nu s-a fă­
cut numai pe calea proorocirilor directe despre Mesia, care aveau menirea 
să păstreze speranţa şi siguranţa venirii Lui în lume, ci şi pe calea, indi­
rectă, a experienţei păcatului. Afundîndu-se din ce în ce mai mult în mo­
cirla fărădelegilor de tot felul şi depărtîndu-se uneori de Dumnezeu chiar 
prin căderea temporară în idolatrie, poporul iudeu trebuia să ajungă, 
prin aceasta, mai întîi la conştiinţa vinov!ţiei lui, a păcătoşeniei şi a ne-

, fericirii aduse de păcat în viaţa 1ui, iar în al doilea rînd la convingerea că 
d singur nu se mai putea mîntui, ci avea nevoie de ajutorul lui Dumne­
zeu. Legea pe care i-o dăduse Dumnezeu îi arăta ce este bine şi ce este 
'rău, dar nu îl şi ajuta să se spele de necurăţia păcatului. De aci trebuia 
să se nască în sufletele oamenilor dorinlE:_ arzătoare după mîntuitorul fă­
găduit, pentru a căruia venire ei aveau sa se 10age 11eibh1te lui Dumne­
zeu. îndeosebi David împăratul şi proorocul exprimă, în cuvinte înduioşe­
toare, conştiinţa aceasta a decăderii totale a omului vechi-testamentar, 
starea lui de deznădejde în întunerecul rătăcirilor şi al suferinţelor din 
care nu mai putea ieşi, dar şi rugăciunea fierbinte către Dumnezeu, pen­
tru mîntuire: «Dintru adîncuri am strigat către Tine, Doamne ! Doamne, 
auzi glasul meu! ... ►► (Ps. CXXXIX, 1). «Cine va da din Sion mîntuirea?», 
se întreabă psalmistul (Ps. XIII, 7). «Doamne, pleacă cerurile şi Te po­
goară!», se roagă el apoi (Ps. CXLIII, 6). Ca fiul cel risipitor, care şi-a chel­
tuit printre streini toată zestrea cea bună a darurilor şi a virtuţilor moş-' 
tenite de la părintele său, poporul evreu striga, prin glasul psalmistului: 
«Rătăcit-am ca o oaie pierdută, caută pe robul Tău! ... ►► (Ps. CXVIII, 176). 
Şi: «Sufletul meu aşteaptă pe Domnul, mai mult decît străjerii zorile!» 
{Ps. CXXIX, 6). 

Nădejdea venirii unui izbăvitor a fost ca un fir de aur care străbate 
întreaga istorie a poporului evreu, ca un luceafăr care i-a luminat cără­
rile în întunericul rătăci1ii, al păcatelor şi al nenorocirilor de tot felul, 
care l-au împresurat de-a lungul vremii. Aşa se face că, în preajma naş­
terii Domnului, mulţi erau «aşteptînd mîngîierea lui Israil» şi «mîntuire 
în Ierusalim►► (Luca II, 25, 38), ~Simeon, proorociţa Ana sau 
păstorii, care, în noaptea naşterii, nu s-au mirat de vestea auzită de la 
îngeri, ci au alergat îndată şi s-au închinat Pruncului de curînd născut. 

Dar popoarele celelalte? Au rămas ele în afara acestei pregătiri a 
lumii de către Dumnezeu pentru primirea Mîntuitorului? - Fără în­
doială că nu! Căci, precum spune Sfîntul Apostol Pavel, Dumnezeu nu 
este numai al iudeilor, ci şi al păgînilor (Rom. III, 29). Poporul evreu 
nu era, în mijlocul omeniiii de atunci, decît e inieră, o grădină, care 
trebuia să ofere condiţii mai prielnice pentru înco 1re ş1 reşterea ma­
rilor adevăruri religioase descoperite de Dumnezeu oamenilor - prin­
tre care şi ideia mesianică - şi care trebuiau apoi răsădite în ogorul 
tuturor popoarelor, atunci cînd acestea vor fi în stare să le primească 
~i să le înţeleagă. Nădejdea venirii lui Mesia a fost răspîndită şi printre 
·«neamuri», prin împrăştierea evreilor în toată lumea după exilul babi-
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lonic, prin traducerea cărţilor· sfinte ale Vechiului Testament în limba 
greacă, precum şi prin prozeliţii (adepţii) făcuţi de evrei printre păgîni. 
Datorită acestor înrîurili, luminilor naturale ale raţiunii sădite de Dum­
nezeu în om, ca şi palidelor amintiri despre protoevanghelie, păstrate 
printre păgîni, unii dintre aceştia - poeţi, filozofi şi istorici - s-au ri­
dicat la ideia înaltă a existenţei unui singur Dumnezeu şi au întrezărit 
necesitatea venirii unui mîntuitor. «Vino, fiu scump al zeilor, - cîntă 
unul dintre aceştia (poetul roman Virgiliu) - priveşte înaintea ta : pă­
mîntul ţi se închină şi te salută; pămîntul, marea întinsă şi cerul înalt. 
Priveşte, totul se bucură la apropierea veacului ce vine►►• Magii de la 
răsărituri, care aduc Pruncului dumnezeiesc omagiul lumii şi al înţelep­
ciunii păgîne sînt o dovadă că şi păgînii aveau cunoştinţă despre Acela 
Care era «aşteptarea neamurilor►►• 

Dumnezeu a pregătit însă lumea păgînă pentru venirea Mîntuito­
rului mai ales prin aceea că a făcut din ~a un teren prielnic pentru pro­
povăduirea şi -răspîndirea Evangheliei pe care Mesia o va aduce. In 
preajma venirii Sale, mai toată lumea cunoscută pe atunci din istorie 
se găsea organizată într-un stat unic, sub forma celui mai întins impe­
riu pe care l-a cunoscut vreodată istoria: imperiul roman, care atinsese 
în acea vreme culmea întinderii şi a puterii sale politice şi militare. Or­
dinea şi liniştea dinlăuntrul acestui vast imperiu, din care făcea parte şi 
Ţara Sfîntă, erau asgurate de funcţionari, de legi şi de cohortele arma­
telor romane; căi de comunicaţie lesnicioase îl străbăteau dealungul şi 
dea latul, iar o limbă comună (greaca populară) înlesnea înţelegerea în­
tre cetăţeni pe tot întinsul lui, oferind deci condiţii favorabile pentru 
circulaţia fără greutăţi a oamenilor şi a ideilor şi uşurînd astfel lucrarea 
celor ce aveau să răspîndească, la vreme, cuvîntul Evangheliei în toată 
lumea 

Iată, deci, în cit de multe şi de felurite chipuri «a vorbit Dumne­
zeu odinioară părinţilor noştri►► (Evr. I, 1), pregătind astfel lumea pentru 
venirea lui Mesia. Cînd toate condiţiile de mai sus fuseseră împlinite, 
întreaga omenire aştepta pe Mesia aşa cum aşteaptă pămîntul ars de se­
cetă ploaia binefăcătoare. Iar cînd s-a împlinit şi condiţiâ' t.itimă, adică 
ivirea celei din care avea să se nască cu trup Mesia - a 1c Sfînta Fe­
cioară Maria -, atunci putem spune că venise cu adevărat «plinirea 
vremii►>. Şi atunci ~cuvîntul trup S-a făcut şi S-a sălăşluit între noi►► 
(Ioan I, 14). 

. ' 
O dată cu venirea Mîntuitorului Hristos, o eră nouă începe in istorie . 

.... Noaptea a trecut, iar ziua s-a apropiat►► (Rom. XIII, 12). Noaptea de 
dinainte de venirea Mîntuitorului este şi acum amintită şi închipuită 
simbolic prin postul Naşterii Domnului, în care încă ne aflăm. De aceea 
am făcut astăzi pomenirea strămoşilor după trup ai Domnului şi odată 
cu ei a tuturor drepţilor şi a proorocilor care L-au aşteptat, L-au dorit, 
L-au proorocit şi au păstrat cu scumpătate nădejdea neclintită în venirea 
Lui. Asemenea lui Moise, care a văzut doar de departe pămîntul făgădu-
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inţei fără ca să aibă parte de a păşi în el, aşa şi aceştia au crezut în Me­
sia, dar n-au apucat să-L vadă. Spre deosebire de ei, noi avem fericirea 
să-L vedem pe Iisus, căci Il avem necontenit în Biserica întemeiată şi 
eondusă de El, din care facem parte. Peste o săptămînă vom sărbători 
naşterea Lui, ne vom împărtăşi cu Trupul şi cu Sîngele Său. Vom cînta 
din nou, împreună cu corurile de îngeri, ,,Slavă întru cei de sus lui Dum­
nezeu ... ►► (Luca II, 14). Vom trăi încă odată bucuria adusă odinioară de 
îngeri prin păstori «la tot poporul» (Luca II, 10) şi reînnoită în fiecare 
an de glasurile limpezi ale copiilor, care ne vor cînta la ferestre colin­
dele străbune : 

«O! ce veste minunată 
Din Vitleem ni s-arată! 
Că a născut prunc, 
Prunc din Duhul Sfînt, 
Fecioara Maria!» 

«Fericiţi sînt ochii voştri că văd şi urechile voastre că aud! Adevă­
rat grăiesc vouă, că mulţi prooroci şi drepţi au dorit să vadă cele ce ve­
deţi voi şi să audă cele ce auziţi voi şi n-au auzit!» (Matei XIII, 16-17). 
Cîţi dintre noi ştim să preţuim fericirea aceasta pe care n-au avut-o oei 
dinainte de naşterea Mîntuitorului? Sîntem noi pregătiţi să întîmpinăm 
după cuviinţă marea sărbătoare care se apropie ? Il aşteptăm noi pe 
Mesia cu ardoarea cu care îl doreau drepţii şi proorocii Vechiului Tes­
tament? 

Să mulţumim, deci, lui Dumnezeu pentru că ne-a învrednicit să 
fim dintre cei care Îl au pe Iisus şi să stăruim în Biserica Lui, ca nişte 
adevăraţi creştini, postind măcar această ultimă săptămînă a postului 
Naşterii şi pregătindu-ne să întîmpinăm după cuviinţă marea sărbătoare 
anuală a Naşterii Domnului, cu toate bucuriile datinilor străbune, creş­

tineşti şi româneşti, legate de ea. Iar după ce îl vom vedea ·pe dumne­
zeiescul Prunc în ieslea săracă a naşterii, să ne întoarcem, ca magii, pe 
,altă cale; să nu mai apucăm pe calea păcatelor dinainte, ci pe aceea a 
virtuţil<>r creştine, a iubirii de Dumnezeu şi de oameni, a păcii, a ar­
moniei şi a bunei înţelegeri, pe care au cîntat-o îngerii la venirea pe pă­
mînt a lui Mesia. Căci numai aşa vom 'putea retrăi cu adevărat bucuria 
creştină pe care ne-o aduce în fiecare an sărbătoarea Naşterii Lui şi pe 
care fie ca noi toţi să o gustăm în pace, în toţi anii, pînă la sfîrşitul 
vieţii noastre. Amin ! 

Pr. Prof. ENE BRANIŞTE 
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) I -
«Iată, Fecioara va lua în pintece şi va 

naşte Fiu şi vor chema numele Lui Ema­
nuel» (Isaia VII, 14). 

Praznicul luminos al Naşterii Domnului a umplut cerul şi pămîntul 
•::le bucuria lui Dumnezeu şi de nădejdile calde ale mîntuirii noastre.' 
Pruncul dumnezeiesc stă nu numai în ieslea de la Vitleen ci si în ini­
mile noastre ale creştinilor, în care El va creşte bucurînd~-ne, · împodo­
bindu-ne, îmbogăţindu-ne cu har, sfinţindu-ne şi îndumnezeindu-ne cu 
dumnezeirea Lui. 

Intruparea Fiului lui Dumnezeu în om este semnul unei mari cin­
stil'i a neamului omenesc. Cu toate păcatele sale şi cu toate pogorămin­
tele pe care le săvîrşeşte, omul continuă a rămîne cea mai preţioasă făp­
tură în faţa lui Dumnezeu. Omul este creat după chipul lui Dumnezeu 
-'ii Acesta n-ar îngădui niciodată ca chipul Său să se prăpădească. De 
aceea, la vremea cuvenită, Cuvîntul, Fiul lui Dumnezeu, a venit în 
lume, luînd trup din Fecioara Maria şi din Duhul Sfînt. Dumnezeu fă­
cut om, iată cea mai mare cinste pe care cerul o dă pămîntului. 

Pămîntul a primit această cinste în persoana Sfintei Fecioare Maria. 
Ea înfăţişa tot neamul omenesc, de la Adam pînă la sfîrşitul lumii, căci 
Cuvîntul lui Dumnezeu, deşi a luat un trup omenesc din sinul Sfintei 
Fecioare. Domnul concentrează sau recapitulează în El toată firea ome­
nească de la început pînă la sfîrşit, după cuvîntul Sfîntului Pavel, al 
Sfîntului Irineu si al Sfîntului Atanasie cel Mare. 

Duhul Sfînt' a coborît asupra Sfintei Fecioare şi ea a zămislit. Cu 
r.îtfi curăţenie şi sfinţenie trebuie să fi fost împodobite trnpul şi sufle­
tul Sfintei Fecioare pentru a fi învrednicite de venirea lui Dumnezeu 
în ea! 

Să lăudăm astăzi pe Sfînta Fecioară, după cuvinţă. 
Bucură-te, Fecioară Marie, că dintre toate fecioarele pămîntului, 

tu singură ai fost învrednicită să porţi pe Dumnezeu în Tine! Bucură-te 
Fecioară Sfîntă, că Domnul pe Tine Te-a ales ca să· slăvească fecioria 
Lui cu fecioria ta, să apropie pe Unul-Născut din Tatăl de roua curăţiei 
Tale! Bucură-te, Fecioară, că Cel pe care L-ai zămislit şi L-ai născut, în 
loc să aducă trupului stricăciune, a păstrat neatinse peceţile fecioriei şi 
ie-a întărit şi mai mult prin lucrarea Sa dumnezeiască! Bucură-te, Ma­
rie, că în tine s-a arătat lucru mai presus de fire; că neînsoţită fiind 
prin căsătorie, ai născut rămînînd Fecioară! Bucură-te, Floare a pămîn­
tului şi a cerului, că sfinţenia şi lumina trupului Tău au ruşinat cleve­
tirile păgînului Cels! Bucură-te, Neîntinată, că prin fecioria Ta ai fost 
îndemn, rază şi dulceaţă pentru toate fecioarele creştine după Tine, 
care au împodobit şi împodobesc grădina Bisericii! Bucură-te, Crin 
sfinţit, că prin fecioria Ta ai îndemnat şi îndemni pe toate fecioarele 
creştine şi pe toţi creştinii şi să poarte duhovniceşte pe Hristos în 
inimile lor curate! Bucură-te că nu fecioarele păgîne din temple de mar­
mură scumpă şi cu statui de aur, ci tu, fecioară săracă, avînd ca spri­
jin grija bătrînului Iosif, ai fost şi rămîi pildă de feciorie sfîntă ! Bucu­
ră-te,· Fecioară, că apostolii, mucenicii şi sfinţii au cintat . şi au. cinstit 
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cu bucurii negrăite fecioria Ta cea de-a pururea, pe care mei măcar o 
aripă de gînd din fiinţa ta n-a întinat-o! Bucură-te, că marii înţelepţi ai 
teologiei au făcut şi fac din fecioria ta scară de mărgăritare de la pă­
mint la cer! Nevinovăţia trupului tău se uneşte cu nevinovăţia sufletului 
~u, împletind o fiinţă în care farmecul neîntinat al pămîntului e îmbră­
ţişat de bucuriile negrăite ale cerului. O, fiinţă minunată, către care caută 
de atîtea ori ochii noştri acoperiţi de solzii întinării! 

Te slăvim pe tine, Fecioară şi Maică, pe care Dumnezeu te-a în­
vrenicit să odrăsleşti cu trup pe însuşi Fiul lui Dumnezeu. Ereticii te-au 
acuzat cu cuvîntul că tu n-ai fi născut pe Fiul lui Dumnezeu, sau pe 
Dumnezeu-t'nsuşi, ci un simplu om. Mari au fost luptele la soboarele 
de la Efes şi Calcedon, unde prin luminarea Sfîntului Duh, Părinţii află­
tori acolo au statornicit pentru totdeauna că tu eşti Născătoare de Dum­
nezeu, stîrpind eresul lui Nestorie, care pretindea că tu eşti numai năs­
cătoare de om sau de Hristos, dar nu şi Maica Domnului. Bucură-te, 
Născătoare de Dumnezeu, că Cel Născut din veci din Tată, fără mamă, 
azi Se naşte din mamă fără tată, şi acea Mamă eşti tu! Bucură-te, 
Marie, că eşti singura femeie de pe pămînt pe care Dumnezeu Şi-a fă­
cut-o Mamă sieşi! Bucură-te, că prin Tine ne vine mîntuirea adusă de 
Fiul lui Dumnezeu şi al Tău! Bucură-te, că Tu eşti poarta lumii, prin 
care a intrat Puterea şi Lumina noastră răscumpărătoare! Bucură-te 
că astăzi Firea cea nevăzută din Tine, cu firea omenească se împreună! 
Astăzi, Fiinţa cea mai presus de fiinţă cu scutece Se înfaşă în Vitleem! 
Bucură-te, Marie, că dind ascultare cuvîntului îngerului, spus logodni­
cului tău, Iosif, şi fugind în Egipt, ai împlinit zisa proorocului şi ai 
scăpat de la moartea crîncenă izvodită de Irod pe Fiul Tău, Mîntui1.o­
ml nostru! Bucură-te, că toţi sfinţii te înconjoară şi-ţi aduc rugăciunile 
noastre, ale tuturor, spre a le înfăţişa Fiului tău iubit! 

Bucură-te, că unul din cei mai luminoşi luceferi ai Bisericii, Sfîn­
tul Chiril, patriarhul Alexandriei, care a ruşinat pe Nestorie în lupta 
cu privire la naşterea lui Dumnezeu din Tine, Te cinsteşte cu cuvinte 
c:a acestea: 

,,Bucură-te, Marie, fecioară, maică şi roabă; fecioară din pricina 
Celui născut din Tine, fecioară, Maică din pricina Celui purtat în bra­
ţele Tale şi hrănit cu laptele Tău, roab,ă din pricina Celui ce a luat 
chip de rob! Căci împăratul a intrat în cetatea ta, în pîntecele tău, şi a 
ieşit cum a vrut şi poarta a fost închisă. Ai zămislit fără sămînţă şi ai 
născut în chip dumnezeiesc. Bucură-te, Marie, templu, ... ba, mai mult: 
templu sfînt, cum strigă proorocul David zicînd: ,,Sfînt e templul Tău, 
minunat întru dreptate►► (Psalm 64,4). Bucură-te, Marie, porumbiţa 
cea neîntinată! Bucură-te, Marie, făclia cea nestinsă, căci din tin<r S-a 
născut Soarele dreptăţii! Bucură-te, Marie, locul Celui necuprins de 
loc, Cea care ai cuprins pe Unul-Născut Dumnezeu Cuvîntul, care ai. 
încolţit spic neveştejit! Bucură-te, Marie, Născătoare de Dumnezeu, 
din pricina căreia proorocii strigă şi păstorii aduc slavă lui Dumnezeu ... 
Bucură-te, Marie, Născătoare de Dumnezeu, din pricina căreia îngerii 
joacă în cor şi arhanghelii saltă înălţînd imne de proslăvire! Bucură-te~ 
Marie, Născătoare de Dumnezeu, din pricina căreia magii se închină, 
conduşi de steaua cea luminoasă! Bucură-te, Marie, Născătoare de Dum-
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nezeu, din pricina căreia a fost aleasă podoaba (Bisericii) care sînt cei 
12 Apostoli! Bucură-te Marie, Născătoare de Dumnezeu, din pricina că­
reia Ioan a săltat, fiind încă în pîntecele mamei sale, şi făclia s-a în­
chinat luminii celei neadormite! Bucură-te, Marie, Născătoare de Dum­
nezeu, prin care a venit harul cel negrăit, despre care apostolul strigă 
zicînd: ~<S-a arătat harul lui Dumnezeu, cel ce aduce mîntuirea tuturor 
oamenilor►► (Tit, 2, 11)! Bucură-te, Marie, Născătoare de Dumnezeu, 
prin care a venit lumina cea adevărată Domnul nostru Iisus Hristos care 
zice în Evanghelii : «Eu sînt lumina lumii►►• (Ioan VIII, 12). Bucură-te, 
Marie, Născătoare de Dumnezeu prin care lumina a luminat celor ce 
stăteau în întuneric şi în umbra morţii ! Bucură-te, Marie, Născătoare de 
Dumnezeu, din pricina căreia în Evanghelii se predică: «Binecuvîntat e 
Cel ce vine în numele Domnului►► şi pentru care în cetăţi, în sate şi în 
insule se întemeiază Biserici! Bucură-te, Marie, Născătoare de Dumne­
zeu, prin care a venit Biruitorul morţii şi Nimicitorul iadului ! Bucură-te, 
Marie, Născătoare de Dumnezeu, prin ca.re a înflorit şi a luminat fru­
museţea învierii ! Bucură-te, Marie, Născătoar~ de Dumnezeu, prin care 
a curs botezul cutremurător al sfinţeniei şi al Iordanului !. .. Bucură-te, 
Marie, Născătoare de Dumnezeu, prin al cărei Fiu toată suflarea care 
crede se mîntuieşte ! 

Bucură-te, Marie, Născătoare de Dumnezeu, că la rîvna ta cea 
după Dumnezeu s-a alăturat şi Sfîntul Nicodim de la Tismana, care a 
sihăstrit vitejeşte prin pustietăţi şi a cărui adormire în Domnul Bise­
rica noastră o prăznuieşte astăzi, odată cu soborul Tău! 

Bucură-te, Marie, Maica Domnului nostru, că ţ.i-ai zidit sălaş al 
dragostei îără de moarte în inimile creştinilor! 

Bucură-:te, că prin Tine a venit Domnul Păcii! 
Maică scumpă, mîngîie-ne şi ocroteşte-ne cu omoforul dragostei 

tale! Amin! 
Pr. Prof. TOAN r'OMAN 

LA SFI NT UL ARHIDIACON ŞTEF AN 

«Iată, văd cerurile d.escliise şi pe Fiul 
Omului stind. de-a dreapta lui Dumnezeu». 

(Fapte VII, 5ti). 

Cine călătoreşte pe Dunăre sau pe mare, vede din loc în loc, la 
ţărmuri, seara şi noaptea, farurile luminoase care strălucesc pînă în 
depărtări, peste uscat şi peste valuri. Seara, purpura amurgului învăluie 
în feeria ei cuprinsurile, incit ţărmurile şi valurile par înveşmîntate de 
flăcări strălucitoare. 

· Ochii căpitanilor de vapoare şi ai marinarilor sînt mereu aţintiţi că­
tre ,v:'.E'~te faruri strălucitoare, spre a feri vapoarele de pragrnile de 
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ms1p sau de stîncile primejdioase şi spre a duce vasele la limanul li­
niştit, unde sînt apărate de furia vînturilor şi a valurilor. 

Pentru noi, credincioşii, sfinţii Bisericii sînt ca nişte faruri care ne 
luminează şi ne orientează viaţa noastră, spre a birui furtuna ispitelor 
şi a valurilor vieţii. 

Unul dintre aceştia este şi Sfîntul Arhidiacon Ştefan a cărui sfîntă 
pomenire o facem astăzi. 

După înălţarea Mîntuitorului la cer, numărul credincioşilor sporea 
zi cu zi în Biserica de Ierusalim. Creştinii se considerau şi trăiau cu 
toţii ca fraţii, avînd o singură inimă şi un cuget, întrecîndu-se în bine­
faceri şi în practicarea virtuţilor. Cei înstăriţi îşi vindeau averile şi pu­
neau pr~ţul lor la picioarele apostolilor, spre a se da fiecăruia după 
cum avea nevoie. 

S-au ridicat curind însă şi unele nemulţumiri. Iudeii elenişti, adică 
aceia care veniseră la Ierusalim din împrăştiere sau din diaspora şi 
adoptaseră limba şi cultura greacă, s-au plîns sfinţilor apostoli că la 
împărţirea zilnică a darurilor văduvele lor erau trecute cu vederea. 

Atunci, sfinţii apostoli au chemat mulţimea credincioşilor şi le-au 
spus: «Nu este potrivit ca noi, lăsînd predica Cuvîntului lui Dumnezeu, 
să slujim la mese. Drept aceea, fraţilor, căutaţi dintre voi şapte bărbaţi 
bine văzuţi, plini de Duhul Sfînt şi de inţelepciune, pe care noi să-i 
orînduim Ia această slujbă►► (Faptele Apostolilor VI, 3). Şi mulţimea cre­
dincioşilor a ales şapte bărbaţi virtuoşi şi plini de Duhul Sfînt. Pe aceş-
1.ia i-a înfăţişat înaintea apostolilor, care, după ce s-au rugat, şi-au pus 
mîinile peste ei şi le-au dat prin hirotonie darul diaconiei. Intre cei 
şapte bărbaţi se număra şi Sfîntul Arhidiacon Ştefan, preţuit de toţi 
pentru înţelepciunea şi rîvna lui în predicarea cuvîntului mîntuirii. Căci 
Sfîntul Ştefan era plin de dar şi de putere şi făcea minuni şi semne 
mari printre credincioşi. . 

Se afla atunci în Ierusalim o sinagogă zisă a Libertinilo1·, adică a 
iudeilor care fuseseră duşi la Roma în robie de generalul Pompei şi apoi 
fuseseră eliberaţi, a Cirineilor, a Alexandrinilor şi a celor din Cilicia şi 
Asia, adică a iudeilor elenişti veniţi din afara Palestinei. Unii dintre 
iudei care trăiseră printre neamuri s-au împotrivit predicii Sfîntului 
Ştefan cu privire la rostul legii vechi pentru creştini. 

Sfîntul Ştefan, iudeu elenist, era originar din Tarsul Ciliciei, ca şi 
Sfîntul Apostol Pavel. După tradiţie, el făcuse parte din numărul celor 
şaptezeci de ucenici ai Mîntuitorului. Dar adversarii Sfîntului Ştefan 
nu puteau să se măsoare cu înţelepciunea şi darul cu care vorbea el. 
Atunci aceştia, neputînd să-l biruie prin cuvînt, au pus nişte martori 
mincinoşi să jure că l-au auzit rostind cuvinte blasfematorii împotriva 
legii lui Moisi şi a lui Dumnezeu. 

lntărîtaţi astfel, ei s-au repezit asupra Sfîntului Ştefan, l-au ridicat 
şi l-au dus în faţa Sinedriului, autoritatea supremă de judecată a po­
porului evreu, cerîndu-i condamnarea la moarte. Arhiereu în acel an 
era tot Caiafa, care judecase şi pe Mîntuitorul. La sinedriu au adus de 
asemenea nişte martori mincinoşi să dea mărturie strîmbă că Sfîntul 
Ştefan nu mai conteneşte cu vorbele rontra locului celui sfînt, adică 
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a templului şi contra legii lui Moisi. Sala de judecată a sinedriului se 
c:fla într-o aripă a templului din Ierusalim. 

In timpul judecăţii, cînd Sfîntul Ştefan a început să vorbească, 
toţi cei din sinedriu, aţintindu-şi ochii asupra lui, au văzut faţa lui 
;strălucind ca faţa unui înger. Sfîntul Ştefan le-a amintit în cuvîntarea 
sa cum s-a arătat Dumnezeu patriarhilor şi profeţilor celor de demult, 
cum a pregătit El pe evrei ca pe poporul Său ales, cum Dumnezeu a 
trimis pe Domnul nostru Iisus Hristos în mijlocul lor, dar ei nu L-au 
primit şi nici legea lui Moisi n-au păzit-o cum se cuvine. Şi cu cît vor­
bea, el se însufleţea, iar faţa lui se ilumina tot mai mult. Iar Sfîntul Ste­
fan, umplîndu-se de puterea Duhului Sfînt, «privind la cer, a văzut 
slava lui Dumnezeu şi pe Iisus stînd de-a dreapta Lui» (Fapte VII, 56). 
Atunci sinedriştii care fierbeau de minie împotriva lui, strigînd cu glas 
mare, au năvălit deodată asupră-i, l-au scos afară din Ierusalim, în va­
lea lui Iosafat, şi l-au omorît cu pietre. 

Cînd şi-a dat sufletul lui curat, Sfîntul Ştefan s-a rugat astfel.: 
«Doamne Iisuse Hristoase, primeşte sufletul meu». Apoi, îngenunchind, 
s-a rugat zicînd cu glas mare: «Doamne, nu le socoti lor păcatul acesta,► 
(Fapte VII, 59-60). Şi grăind acestea, a adormit. 

Astfel s-a săvîrşit din viaţă întîiul mucenic al Bisericii creştine. 
Era în anul 36, adică la şase ani după răstignirea, învierea şi înălţarea 
Domnului Hristos. Cu trecerea timpului, locul mormîntului său s-a uitat. 
Trupul său a fost descoperit abia în anul 415, pe timpul împăratului 
bizantin Teodosie II (408-450) de către preotul Lucian, în satul Cafar­
~amala (Kephar-Gamala), nu departe de Ierusalim, pe vremea episco­
pului Ioan al Ierusalimului. 

Cu prilejul descoperirii cinstitelor sale moaşte, s-a găsit scris dea­
supra mormîntului său, în evreeşte, numele Cheliel, care înseamnă co­
roană şi corespunde numelui grecesc Ştefan. Binecredincioasa împără­
teasă Eudochia, soţia împăratului Teodosie II, a pus să se ridice pe lo­
cul unde a fost înmormîntat Sfîntul Ştefan o biserică în care au fost 
puse cu mare cinste moaştele sale. 

Mai tîrziu, părţi din sfintele sale moaşte au fost duse la Constan­
tinopol, în insula Minorca din marea Mediterană, la Uzala (Uzelis), lo­
calitate lîngă Cartagina, în Africa, şi în alte localităţi creştine.-

Intreaga viaţă a creştinilor trebuie să fie o străduinţă necontenită 
de a se apropia, de a cunoaşte şi de al adora pe Dumnezeu şi pe iubitul 
Său Fiu, Domnul nostru Iisus Hristos. De aceea, adevăratul credincios 
se roagă cu smerenie lui Dumnezeu: «Nu mă lepăda pe mine de la faţa 
Ta şi Duhul Tău cel Sfînt nu-l lua de la mine►► (Psalmul 50, 12). 

Noi nu avem însă ca Sfîntul Ştefan o viaţă atît de curată şi de 
aleasă pentru a ne învrednici să vedem faţa lui Dumnezeu chiar din 
această viaţă, dar năzuim către aceasta. Dacă nu în această viaţă, în 
viaţa de dincolo, cei cu adevărat credincioşi se vor învrednici să vadă 
faţa lui Dumnezeu şi atunci vor înţelege mai bine toate adevărurile 
credinţei noastre, după cum ne spune Sfîntul Apostol Pavel: «Pentru 
că (acum) cunoaştem în parte ... Acum vedem ca prin oglindă, în ghici­
tură, atunci însă vom cunoaşte faţă către faţă» (I Cor. XIII, 9, 12). 
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Dar pentru a ne învrednici de această supremă bucurie şi desfătare 
bucuria mîntuirii - bucuria trăirii în lumina cea neînserată a feţii 

lui Dumnezeu, trebuie să împlinim în această viaţă mai multe da­
torii. In primul rînd, trebuie să ne curăţim cugetul de gînduri rele şi 
de vicleşuguri şi răutate. Orice cuvînt şi orice faptă se nasc dintr-o idee, 
dintr-un gînd al minţii noastre. Unele greşeli şi păcate le facem nwna.i 
cu gîndul, pe altele le săvîrşim cu cuvîntul, iar pe altele le facem şi cu 
fapta. . 

Pentru a ne bucura să vedem faţa lui Dumnezeu, trebuie să ne păs­
trăm totdeauna sufletele şi trupurile curate, cum ne învaţă dumneze­
iasca Scriptură. «Cine se va sui în muntele Domnului, sau cine va sta 
în locul cel sfîni al Lui? Cel cu mîini nevinovate şi cu inimă curată, 
care nu şi-a întinat cu minciuni sufletul său şi cu vicleşug nu s-a jurat 
vecinului său. Acela va lua binecuvîntare de la Domnul şi dreptate 
de la Dumnezeu, Mîntuitorul său» (Ps. XXVIII, 3-4). 

Să nu ne amăgim cumva cu credinţa că păcatele făcute doar cu gîndul 
rămîn necunoscute, căci Dumnezeu, Atotştiitorul, cunoaşte pînă şi gîn­
durile oamenilor, bune sau rele. «Fiindcă nu este nimic acoperit care nu 
va fi descoperit, nimic tăinuit care nu va fi cunoscut şi nu va veni la 
lumină►► (Luca -VIII, 17). 

Noi săvîrşim felurite păcate cu cuvîntul, cu vorba. Aşa sînt bîrfirea 
sau vorbirea de rău, calomnia, jurămîntul fals, minciuna, luarea în derî­
dere a aproapelui nostru pentru scăderile lui, rostirea de vorbe sau de 
glume necuviincioase care rănesc pe aproapele nostru sau îl duc spre o 
viaţă uşuratică. 

Să ne ferim de asemenea păcate, căci ele ne depărtează de la faţa 
Domnului. Sfîntul Pavel ne îndeamnă: «Din gura voastră să nu iasă 
niciun cuvînt rău, ci numai ce este bun, spre zidire ... nici vorbe de ru­
şine, nici vorbe neînţelepte, nici glume necuviincioase, ci mai de grabă 
cuvinte de mulţumire» (Efeseni IV, 29: V, 4). Tot Sfîntul Apostol Pavel 
ne îndeamnă: ◄◄cuvîntul vostru să fie totdeauna plăcut, dres cu sare ...... 
(Colos. IV, 6). ◄<Nici un cuvînt rău să nu iasă din gura voastră, ci numai 
ce este bun spre zidire după trebuinţă, ca să dea har celor ce-l aud ... 
(Efes. IV, 29). 

De asemenea, Sfîntul Apostol Petru ne sfătuieşte : <<Jar de vorbeşte 
cine_va, cuvintele sale să fie ca ale lui Dumnezeu» (I Petru IV, 11). Căci 
însuşi Domnul Hristos ne-a spus : ◄◄omul cel bun scoate cele bune din 
comoara cea bună (a inimii lui), iar omul cel rău din comoara lui cea rea 
scoate cele rele►►• 

Drept aceea, vă spun că pentru orice cuvînt deşert pe care-l vor 
rosti oamenii vor da socoteală în ziua judecăţii,.. (Matei XII, 35-36). 

Dar păcatele cele mai grele care ne depărtează de la faţa lui Dum­
nezeu sînt cele săvîrşite cu· fapta. «Căci umblarea după pofta cărnii este 
moarte, pe cînd cugetul Duhului este viaţă şi pace» (Rom. VIII„ 6). De 
aceea, «noi trebuie să umblăm cuviincios, ca în timpul zilei : nu în che­
furi şi beţii, nu în desfrînări şi fapte de ruşine, nu în ceartă şi pism~ 
(Rom. XIII, 13). Căci unii ca aceştia nu vor moşteni împărăţia lui Dum­
nezeu, adică nu se vor bucura de vederea feţii Sale. ◄◄Nu vă înşelaţi in 
privinţa aceasta - ne atrage luarea aminte Sfîntul Pavel. Nici desfri-
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naţii, mc1 slujitorii la idoli, nici prea curvarii, nici furii, mei nesăţioşiî 
de avere, nici beţivii, nici defăimătorii, nici hrăpăreţii nu vor moşteni 
impărăţia cerurilor» (I Cor. VI, 9-10). Pentru a ne bucura de lumina 
feţii Domnului, sufletele şi trupurile noastre trebuie să fie deci fără pri­
hană, aşa cum a fost şi sufletul Sfîntului Arhidiacon Ştefan, care a fost 
ucis pentru Domnul, în floarea tinereţii. 

Ne mai despart cîteva zile de începutul unui nou an. 
In anul care se apropie de sfîrşit, Dumnezeu Şi-a revărsat cu bună­

tate milostivirile şi binefacerile Sale asupra noastră. Ogoarele patriei 
noastre au dat roade bogate; în fabrici şi în diferite întreprinderi s-au 
produs bunuri tot mai îndestulătoare pentru toţi; noi toţi ne bucurăm de 
linişte şi de pace. 

Să ne rugăm fierbinte Atotputernicului Dumnezeu ca, în anul care 
vine, c~ să ne bucurăm de-a pururea de linişte şi de pace. 

Să rugăm deci pe Prea Bunul Dumnezeu ca, cu puterea şi harul Său, 
să risipească gîndurile noastre cele rele; să întoarcă minţile noastre nu­
mai spre gînduri bune, ca să putem grăi numai cele bine plăcute Lui ; . să 
întărească inima şi voinţa noastră ca să realizăm numai faptele cele bune. 

Pe El îl implorăm să facă să înceteze pretutindeni vrajba, duşmănia 
şi ura din lume, să potolească războiul, pentru ca în toată lumea şi între 
toate popoarele să domnească înţelegerea frăţească şi binecuvîntata pace. 

La aceasta ne îndeamnă şi Sffo.tul Apostol Pavel, spunîndu-ne: «Cău­
taţi cu toţii pacea şi sfinţenia, fără de care nimeni nu va vedea pe Dom­
nul» (Evr. XII, 14). 

Să-L rugăm cu credinţă şi cu dragoste, ca în tot restul zilelor noa­
stre, să petrecem viaţă curată, iar în momentul trecerii în viaţa de din­
colo cînd ne vom întîlni cu Domnul şi Mîntuitorul nostru, să putem 
spu~e şi noi ca Sfîntul Arhidiacon Ştefan: «lată, văd cerurile deschise 
şi pe Fiul Omului stînd de-a dreapta lui Dumnezeu» (Fapte VII, 58). 
Amin! 

Pr. Prof. IOAN RAMUREANlJ 
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ACŢIUNI IN SLUJBA PACU 

(noiembrie-decembrie) 

PENTRU MENŢINEREA ŞI CONSOLIDAREA PĂCII IN LUME. - La in-­
vitaţia preşedintelui Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste Ro­
mânia, Ion Gheorghe Maurer, Excelenţa Sa Domnul Amir Abbas Ho­
veida, primul ministru al Iranului, împreună cu soţia, a făcut între ~8-
octombrie şi 4 noiembrie a.c., o vizită oficială în ţara noastră. 

Vizita premierului iranian în România, a fost considerată la Bucu­
reşti şi la Teheran, ca un moment important al procesului de evolutie 
pozitivă a legăturilor de îndelungată tradiţie româno-iraniene. În lumina 
acestei pozitive apropieri au avut loc la Palatul Consiliului de Miniştri. 
într-o atmosferă de prietenie şi înţelegere reciprocă, convorbirile oficiale 
între preşedintele Consiliului de Miniştri al Republicii Socialiste Ro­
mi1nia, Ion Gheorghe Maurer, şi primul ministru al Iranului, Amir Abbas 
Hoveida. Din partea română au participat la convorbiri - Gheorghe Rt1-
dulescu, vicepreşedinte al Consiliului de Miniştri, George Macovescu si 
Vasile Gliga, adjuncţi ai ministrului afacerilor externe, Valentin Vlad. 
însărcinat cu afaceri ad-interim al României la Teheran, iar din partea 
iraniană - Mehdi Samii, guvernatorul Băncii Naţionale Iraniene, Ahmad 
Eghbal, ambasadorul Iranului la Bucureşti, Parviz Radji, şeful de cabinel 
al preşedintelui iranian. 

Cei doi premieri s-au pronunţat asupra problemelor referitoare la 
bunele perspective ale relaţiilor româno-iraniene, ca şi la domeniul mai 
larg legat de preocuparea comună pentru menţinerea şi consolidarea păcii 
zn lume, pentru înţelegere, colaborare şi prietenie între popoare». 

Referindu-se la semnificaţia largă a relaţiilor româno-iraniene pre~2-­
dinlele Consiliului de Miniştri, Ion Gheorghe Maurer, a declarat urm,o.­
toarele : 

«Colaborarea existentă între România şi Iran confirmă încă odar~, 
că deosebirile de orînduiri sociale nu pot şi nu trebuie să constituie c 
piedică în calea cooperării şi bunei înţelegeri între popoare, atunci cînd 
există o dorinţă în acest sens. Relaţiile actuale dintre ţările noastre, bc.·· 
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zate pe respect reciproc, pot fi privite ca un exemplu fericit de colabo­
rare între state cu sisteme social-politice diferite►►• 

In răspunsul său, premierul iranian Amir Abbas Hoveida, după ce 
a subliniat îndelungata tradiţie a relaţiilor româno-iraniene şi-a împăr­
tăşit impresiile pe care i le-a prilejuit în primul rind «contactul cu capi­
tala României - care, după cum a declarat oaspetele - mi-a lăsat c. 
puternică impresie este un oraş care se dezvoltă în mod raţional şi armo­
nios». Oprindu-se asupra dezvoltării continue a colaborării româno-ira­
niene, primul ministru al Iranului a spus: «Desigur, relaţiile care unesc 
ţările noastre trebuie să meargă mai departe la un acord comercial sat: 
la un acord cultural. Schimburile economice şi culturale pe care le-air, 
făcut sau pe care le vom face sînt lucruri importante. Dar eu cred, aşa 
după cum aţi spus şi dumneavoastră, că aceste relaţii trebuie să se dez­
volte în cadrul comunităţii internaţionale, într-un climat de pace menit 
să asigure dezvoltarea celor două popoare care-şi doresc un nivel d,~ 
viaţă mai bun►►• 

Programul călătoriei oaspeţilor iranieni în România a cuprins, prin­
tre altele, vizitarea regiunii Dobrogea. La Mamaia premierul iranian a 
dat o înaltă apreciere concepţiei moderne a conslrucţiilor, rămînînd pl~.-­
cut impresionat de dezvoltarea litoralului românesc. 

Obiectivul următor al călătoriei l-a constituit oraşul Cluj, unde in. 
cadrul unei solemnităţi, premierului Amir Abbas Hoveida i-a fost con -
ferit titlul de doctor honoris causa al Universităţii «Babeş Bolyai►► pen­
tru activitatea desfăşurată ca om de stat şi specialist în ştiinţe economic2 
şi politice, precum şi pentru deosebita sa contribuţie la dezvoLtarea bu­
nelor relaţii dintre România şi Iran. Cu acest prilej, d-sa a subliniat cS 
«astăzi, mai mult ca oricînd, educaţia apare ca o cheie de boltă a pro­
gresului şi înţelegerii între popoare►►• Totodată, s-a arătat că : «Stabilind 
relaţiii strînse de colaborare, ţările, oricare ar fi calea pe care au ales-c. 
pe plan intern, ajută la dezvoltarea lor reciprocă şi la realizarea unei. 
comunităţi internaţionale armonioase. Colaborarea internaţională estE 
consecinţa însăşi a independenţei şi iniţiativei naţionale». 

In ziua de 1 noiembrie a.c. preşedintele Consiliului de Miniştri al 
Republicii Socialiste România, Ion Gheorghe Maurer şi primul ministn~ 
al Iranului, Amir Abbas Hoveida, au semnat Inţelegerea privind înfiin­
tarea Comisiei mixte ministeriale. 
, Vizita Excelenţei Sale Domnul Amir Abbas Hoveida - înscriindu-se 
pe linia acţiunilor întreprinse în vederea unei mai bune cunoaşteri reci­
proce şi a . dezvoltării relaţiilor dintre cele două ţări «cons li tuie o nou;\ 
şi importantă etapă în adîncirea colaborării existente între Republica. 
Socialistă România şi Iran►►• («Lumea►►, 1966, nr. 45, p: 5). 

COOPERARE ŞTIINŢIFICA IN SLUJBA PĂCII. - Cu prilejul un·ei :adu­
nări al celui de al XX-lea Congres al Comisiei internaţionale pentru ex­
plorarea ştiinţifică a Mării Mediterane, găzduit în. ţara noastră în cea de 
a doua jumătate a lunii octombrie a.c., au luat parte oameni de ştiinţ(\ 
şi specialişti în cercetările marine şi oceanografice din 20 de ţări, precum 
şi reprezentanţi ai F.A.0. şi ai Agenţiei internaţionale pentru· energia 
atomică. Participanţii la reuniune, au făcut după încheierea lucrărilot. 
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v călătorie de studii pe litoralul Mării Negre, în Delta Dunării, la Ga­
laţi, pe Văile Trotuşului şi Prahovei. Iată ce a declarat în legătură cu 
-aceasta Jean Furnestin, conducătorul delegaţiei franceze, directorul /n­
~titutului de cercetări piscicole maritime al Franţei: «Congresul, ţinut 
în excelente condiţii de organizarţ în ţara dumneavoastră, are o deose­
bită însemnătate. Concluziile şi rezultatele sale sînt fructuoase nu numai 
pentru cercetătorii din ţările riverane Mării Mediterane, ci pentru în­
treaga oceanografie mondială. Mările şi oceanele lumii constituie ele­
mente foarte importante pentni viaţa popoarelor. Prin cercetările noastre 
<?ste posibil să descoperim în apele globului, cît şi în subsolul acestora, 
resurse importante de care lumea are nevoie». 

în continuare, conducătorul delegaţiei franceze, a adăugat: «Acum 
~n de ani ... ţările riverane Mediteranei unite pe plan ştiinţific, ţineau la 
Bucureşti cel de al X-lea Congres al acestei Comisii sub preşedinţia sa­
vantului român Grigore Antipa, unul din cei mai mari oceanografi ai 
lumii. Îmi amintesc că profesorul Antipa conducea întregul Congres pe 
o temă de· cercetare pentru care era deosebit de competent - valorifi­
carea deltelor. În călătoria de studii făcută acum p1in Delta Dunării, 
am văzut - precizează Jean Furnestin - admirabila muncă pe care 
oamenii de ştiinţă români, continuatorii savantului Antipa, au depus-o 
'5i o depun pentru a exploata raţional, pe plan industrial şi biologic, acest 
imens şi magnific ţinut rom[inesc». (Lumea», 1966, nr. 45, p. 16). 

CONTRIBUŢII LA CAUZA PACII. - Solicitîndu-i-se primului ministru 
:al Iranului, Amir Abbas Hoveida, opinia asupra perspectivelor situaţiei 
internaţionale şi, în acest context, misiunea fiecărui stat pe linia destin­
[lerii internaţionale, d-sa a declarat printre altele: 

... Noi credem că fiecare ţară, mare sau mică, trebuie să-şi aducă con­
tribuţia la cauza păcii. Noi credem că fără stabilitate şi fără pace nu 
este posibilă dezvoltarea. Fiecare război a dat omenirea înapoi şi tocmai 
tle aceea trebuie ca fiecare ţară şi fiecare popor să depună eforturi pen­
tru a întări pacea. Noi credem că un mijloc bun în această direcţie este 
de a folosi Organizaţia Naţiunilor' Unite şi de a o întări, pentru ca Na­
\iunile Unite să devină un organism puternic 'şi acest organism să-şi 

poată juca rolul său. 
Problema păcii şi relaţiilor armonioase între popoare nu mai este 

·monopolul unora. Ea a devenit o problemă a tuturor. Şi tocmai prin a­
ceastă colaborare economică, tehnică şi culturală între ţări îşi capătă 

intreaga sa semnificaţie». / 
La întrebarea: Carea sint impresiile sale din vizita pe care a făcut~o 

h1, ţara noastră? Dl. Amir Abbas Hoveida a declarat: -«Tot ceea ce aţi 
1-ealizat aici este un exemplu minunat, puternic, concludent, de tot ceea 
,e face un popor cînd munceşte pentru sine, pentru propria sa dezvol­
tare şi propăşire. De altfel, întreaga dumneavoastră ţară aţi transfor­
mat-o într-un adevărat şantier. Vă pot spune fără nici un fel de rezervă 
că avem multe de învăţat de la Dumneavoastră .şi din acest punct de 
vedere .... 
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1n încheiere, înaltul oaspete a arătat că această colaborare econo­
mică dintre cele două ţări este efectivă şi interesează atît România şi 
Iranul cît şi întărirea păcii. («Lumea», 1966, nr. 46, p. 14-15). 

CREAREA UNUI CLIMAT DE PRIETENIE ŞI !'ACE. -- Cu prilejul unei 
E,dunări ce a avut loc în ziua de 4 noiembrie a.c., la sediul U.N.E.S.C.O. 
din Paris, consacrată împlinirii a 20 de ani de la înfiinţare, la care au 
participat delegaţiile statelor membre, printre care şi delegaţia româ:g.ă 
condusă de ac.ad. Andrei Oţetea, Rene Maheu, directorul general al 
U.N.E.S.C.O. a rostit o alocuţiune în care a subliniat contribuţia orgcmi­
:aţiei la dezvoltarea cooperării intelectuale, la cauza păcii mondiale. 

In aceeaşi zi, a fost proclamată în unanimitate Declaraţia• asupra 
principiilor colaborării culturale internaţionale, la elaborarea căreia ţara 
noastră a adus o contribuţie de seamă. 

Se reaminteşte că Actul constitutiv al Organizaţiei declara că «răz­
boaiele ia1L 1Wşterc în mintea oamenilor şi tot în mintea oamenilor tre-
1.mie clădită apărarea păcii şi că pacea trebuie să se bazeze pe solidarita­
tea intelectuală şi morală a oamenilor». 

Se ia act de experienţa acumulată în cei 20 de ani de la înfiinţarea 
Organizaţiei, de necesitatea în vederea întăririi colaborării culturale in­
ternaţionale, de a-i afirma principiile, şi se aprobă prezenta Declaraţie 
in scopul ele a se realiza treptat, prin colaborarea naţiunilor lumii în do­
meniile învăţămîntului, ştiinţei şi culturii, scopurile păcii şi prosperi­
n,ţii, aşa cum au fost ele definite în Carta Naţiunilor Unite. 

Declaraţia cuprinde XI articole- Iată textul aliniatului 2 din Arti­
colul VII : 

«Colaborarea culturală va scoate în relief ideile şi valorile care sînt 
de natură să creeze un climat de prietenie şi JXLCe. Ea va exclude mice 
urmă de ostilitate în atitudini şi în exprimarea părerilor. Ea se va stră­
dui să asigure difuzării şi prezentării informaţiilor un caracter de auten­
ticitate». 

Colaborarea culturală - se arată în- Articolul X - va acorda o im­
portanţă deosebită educaţiei morale şi intelectuale a tineretului, în spi­
ritul prieteniei, înţelegerii internaţionale şi al păcii («Lumea», 1966, 
nr. 46, p. 20). 

NOI DEZBATERI ÎN PnOBLEMA DEZARMARII. -- An de an, problema 
dezarmării îşi are un loc bine definit printre problemele importante în­
scrise pe ordinea de zi a Adunării Generale. 

Din cele şase probleme de dezarmare cîle figurează în acest an pe 
ordinea de zi, discuţiile au reuşit să dezbată deabia primele două pro­
bleme: renunţarea de către state la acţiuni de natură a crea obstacole in 
mlea unui acord de neproliferare, şi raportul Comitetului celor 18 state 
pentru dezarmare în problema neproliferării armelor nudeare. 

Ministml afacerilor externe al României, Corneliu Mănescu, expri­
mînd în Adunarea Generală poziţia ţării noastre în problema neprolife­
rării a declarat : 

◄◄După cum au evidenţiat cu prisosinţă lucrările recentelor sesiuni 
ale Comitetului celor 18, este o cerinţă de cea mai mare însemnătate 
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practică şi principală ca un tratat de nerăspîndire a armelor nucleare sfi 
stabilească un echilibru, reciproc acceptabil, al responsabilităţii şi obli­
gaţiilor între puterile nucleare şi nenucleare, în aşa fel încît să ofe1·e 
~aranţii pentru securitatea tuturor ţărilor şi, ca atare, să fie în, măsuri 
a întruni o adeziune cît mai largă. Un acord care ar prevedea în mod 
unilateral obligaţii numai pentru puterile ce nu deţin arma nucleară nu 
ar răspunde cerinţelor legitime a fiecărui popor de a-şi asigura dreptul 

· elementar la securitate. 
De aceea, este necesar ca tratatul de nediseminare să cuprindă an­

½ajamentul statelor nucleare de a nu folosi arma nucleară, de a nu o 
folosi niciodată împotriva ţărilor nenucleare. Acordai·ea de garanţii in 
acest sens ţărilor care nu deţin arma nucleară ar încuraja statele res­
pective să renunţe la procurarea de arme atomice, ar contribui la ne­
răspîndirea acestor arme. Numai în acest mod un tratat de nerăspîndire 
a armelor nucleare poate contribui la destindere, poate crea condiţii pen­
tru a se ajunge la interzicerea şi distrugerea armelor atomice». 

Dat fiind interesul crescînd manifestat de ţările nenucleare faţă de 
-<clauza nefolosirii armelor nucleare» - rezoluţie adoptată de comitetul 
politic prevede în mod expres că «ţările nucleare trebuie să se abţină 
de la folosirea armelor nucleare împotriva statelor care încheie acor­
duri de creare a unor zone denuclearizate►► si cere Comitetului celor 18 
~.tale pentru dezarmare de la Geneva să a~alizeze de urgenţă propu­
nerea ca statele nucleare să acorde garanţii că nu vor folosi sau ameninţa 
cu folosirea armelor nucleare împotriva statelor nenucleare care nu po­
sedă pe teritoriul lor arme nucleare, precum şi a oricărei alte problen--.e 
ce ar veni să contribuie la soluţionarea dezarmării. 

După cum spunea şeful delegaţiei române, Mircea Maliţa, «marea 
importanţă acordată acestei idei în cursul actualei sesiuni şi faptul că ea 
este reflectată de rezoluţia adoptată de comitet sînt o dovadă a inte!·e­
sului particular de care se bucură în rîndul statelor. Delegaţia română a 
votat în favoarea acestei propuneri care ţine seamă de cerinţele absolut 
legitime ale statelor, decurgînd din necesitatea asigurării securităţii egale 
pentru toţi►►• («Lumea►► 1966, nr. 4 7, p. 4-6). 

PENTRU SPORIREA POSIBILITATILOR DE PACE IN LUME. - La in­
vitaţia preşedintelui Republicii Arabe Unite Gamal Abdel Nasser, pre­
şedintele Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România, Chin1 
Stoica, împreună cu soţia, au făcut, între 20 şi 25 noiembrie 1966, o 
vizită oficială în Republica Arabă Unită- Cu acest prilej preşedintele 
Consiliului de Stat, Chivu Stoica, şi preşedintele Gamal Abdel NasS€,· 
au avut convorbiri oficiale, la care au pa1'ticipat : 
. Din partea română: Emil Drăgănescu, ministru energiei electrice. 
George Macovescu, adjunctul Ministerului afacerilor externe şi Mircea 
Nicolaescu, ambasadorul Republicii Socialiste România în Republica 
Arabă Unită. · . 

Din partea Republicii Arabe Unite: Zakariya Mohieddin, vicepre­
şedinte al Republicii, secretar general al Uniunii Socialiste Arabe, Mo­
hamed Sidky Soliman, prim-ministru, Dr. Mahmund Fawzi, viceprim-
1ninistru pentru afacerile externe, Talaat Khairy, ministru de Stat pen-
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tru problemele tineretului, Mahmud Riad, ministru afacerilor externe, 
Mohamed Fahmy Hamad, ambasadorul R.A.U. în Republica Socialistă 
România. 

Părţile au examinat, printre altele, hotărîrea de a folosi toate căile 
în vederea dez~oltării multilaterale a relaţiilor dintre România şi Repu­
blica Arabă Unită. 

Partea română - se subliniază în Comunicatul comun - a dat o 
inaltă apreciere politicii Republicii Arabe Unite îndreptate spre întă­
rirea păcii şi lupta împotriva colonialismului si neocolonialismului. 

· Preşedintele General Abdel Nasser a exprimat înalta apreciere a 
Republicii Arabe Unite pentru eforturile României ele a spori posibili­

. lăţile de pace în lume şi colaborarea internaţională, pentru politica dusă 
de România în sprijinul luptei popoarelor clin Africa şi Asia împotriva 
agresiunii şi intervenţiei imperialiste. 

Cele două părţi au examinat situaţia creiată în Asia de sud-est, în 
11rma agresiunii împotriva poporului vietnamez şi ameninţarea gravă pe 
care aceasta o reprezintă pentru pacea internaţională. Părţile cer retra­
gerea de urgenţă a trupelor intervenţioniste din Vietnamul de sud şi să 
se aplice cu stricteţe acordurile de la Geneva din anul 1954. 

S-a analizat apoi, de către cele două părţi, situaţia din Africa şi 
Orientul Mijlociu. Cei doi preşedinţi şi-au manifestat convingerea că 
unirea şi mobilizarea tuturor forţelor iubitoare de pace din lumea în­
îreagă vor pune capăt, în mod inevitabil, politicii imperialiste, dominaţiei 
şi exploatării coloniale. 

Partea română şi-a exprimat deplina solidaritate în legătură cu aspi­
raţiile popoarelor din Africa şi a subliniat rolul Organizaţiei Unităţii 
Africane în promovarea colaborării între statele africane şi intensificarea 
eforturilor acestora în vederea apărării independenţei naţionale. 

Totodată cele două părţi şi-au exprimat convingerea că singura bază 
eficace a relaţiilor dintre ţări şi popoare o constituie respectarea prin­
cipiilor suveranităţii şi independenţei naţionale, neamestecului în trebu­
rile interne ale altor state, a dreptului fiecărui popor de a-şi hotărî singur 
soarta şi de a-şi alege modul său de viaţă potrivit voinţii sale proprii, 
precum şi alte pl"incipii ale coexistenţei paşnice. 

Cele două părţi au mai examinat unele probleme ale vieţii interna­
ţ.ionale cum sînt: - aspecte ale problemei dezarmării, scoţînd în evidenţă 
îngrijorarea pe care o reprezintă pentru omenire intensificarea cursei 
înarmărilor nucleare, stabilind ca măsură esenţială în realizarea acestui 
obiectiv vital, interzicerea armelor nucleare şi distrugerea stocurilor 
existente ; - aspecte ale situaţiei din Europa, informînd partea egiptea­
nă despre poziţia română în legătură cu securitatea europeană şi efor­
turile pe care ţara noastră le depune în vederea stabilirii unui climat de 
încredere şi cooperare între statele din acest continent. 

Subliniind însemnătatea colaborării dintre ţările dezvoltate şi cele 
. în curs de dezvoltare, părţile şi-au exprimat convingerea că pacea mon­
. clială. şi progresul nu pot fi asigurate atîta timp cît discrepanţa dintre 
ţările în curs de dezvoltare şi cele dezvoltate se lărgeşte. («Lumea►►, 1966, 
nr. 49, p. 3)-
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ATITUDINEA FAŢA DE PACE, FAŢA DE LUPTA PENTRU APĂRAREA 
ŞI STATORNICIREA EI. - Cu ocazia unei vizite întreprinse, ca oaspete, 
în ţara noastră dl. Dimitrios Valsamis, director al Ligii elene pentni 
destindere internaţională şi pace, a făcut revistei «Pentru apărarea Păcii» 
(Bucureşti, 1966, nr. 11, p. 5-6) următoa1·ea declaraţie: Personal sint 
convins că fiecare om din zilele noastre este judecat şi după atitudineG 
sa faţă de pace, faţă de lupta pentru apărarea şi statornicirea ei. 

Intr-un colţ al pămîntului, un popor martir, poporuL Vietnamului, 
este bombardat... în fiecare oră, în fiecare zi războiul se extinde punîncl 
în pericol pacea lumii. 

După ce arată că a trecut timpul în care o mînă de oameni hotărau 
dacă se va face război sau nu, arată că «Cu cit mai uniţi vor fi luptătorii 
pentru pace, cu cît mai strîns vor conlucra oamenii care iubesc paceo 
şi. cu cit mat mult se vor organiza, cu cît mai m.are va fi mişcarea care 
există deja pentru menţinerea şi întărirea păcii în lumea întreagă, cu 
atit mai greu se vor desfăşura acţiunile cercurilor imperialiste agresive. 

TRADIŢIONALA DEMONSTRAŢIE PENTRU PACE. - Ca în fiecare an 
:;;i anul acesta s-a desfăşurat în Grecia marşul Maraton-Atena, ediţia 1966, 
tradiţionala demonstraţie pentru pace. 

PACEA ŞI PROGRESUL INTERESE FUNDAMENTALE ALE ŢĂRILOR !K 
CURS DE DEZVOLTARE. - Sub acest titlu Virgil Gheorghiu semnează în 
revista «Pentru apărarea Păcii» (Bucureşti, 1966, nr. 11, p. 13) un articol, 
conchizîncl în legătură cu această problemă următoarele: «Numai acţiu­
nea unită a tuturor forţelor progresiste pe plan intern şi a tuturor forţe­
lor antiimperialiste ce apără pacea pe plan extern poate zădărnici intri­
gile şi provocările imperialismului, asigurînd mersul înainte al omenirii. 
inclusiv al ţărilor în curs de dezvoltare, spre zările păcii, prosperităţii şi 
progresului social». 

IN SLUJBA PACII ŞI !NŢELEGERII INTRE POPOAHE. - Intre 5 şi 9 
decembrie 1966, la invitaţia Maiestăţii Sale Imperiale Haile Selassie I. 
pre~-edintele Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România, Chivu 
Stoica, împreună cu soţia, a făcut o vizită oficială de prietenie în Etiopia. 
ln vizita sa, preşedintele Consiliului de Stat a fost însoţit de Bujor Al­
măşan, ministrul minelor, cu soţia, şi George Macovescu, adjunct al Mi­
nisterului afacerilor externe, cu soţia. 

Preşedintele Consiliului de Stat al Republicii Socialiste România si 
Majestatea Sa Împăratul Etiopiei au purtat convorbiri privind relaţiile 
româno-etiopiene, procedînd, totodată, la. un important schimb de păreri 
asupra problemelor de seamă ale vieţii internaţionale actuale. 

Convorbirile s-au desfăşurat într-o atmosferă de cordialitate şi în­
ţelegere. Din partea română la aceste convorbiri au participat: Bujor 
Almăşan, ministru minelor, George Macovescu, adjunct al Ministerului 
afacerilor externe, Mircea Nicolaescu, trimis extraordinar şi ministru 
plenipotenţiar al Republicii Socialiste România în Etiopia; iar din par­
tea etiopiană: Tschafi- Tizaz Akliln Habet Wold, prim-ministru, Tschafi 
Tizaz Tefeva Work Kidane Wold, ministrul Curţii im-p,Tiale, Ato Yilma 
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Dessera, ministrul finanţelor, Ato Abebe Reta, ministrul comerţului şi 
industriei, Ato Ketana Yifru, ministrul afacerilor exteme, Maior Asseffa 
Lema, ministrul minelor, Minasse Haile, ministrul de Stat . pentru infor­
maţii şi turism, Ato Belete Gebre Tsadik, ministrul de Stat pentru re­
forma agrară şi administraţie, Ato Tekle Saddik Mekuria, trimis extra­
ordinar şi ministru plenipotenţiar al Majestăţii Sale Imperiale în România 

Cu privire la vizita preşedintelui Consiliului de Stat al Republicii 
Socialiste România, Chivu Stoica, în Etiopia, a fost dat publicităţii un 
Comunicat comun, ( ◄◄Lumea», 1966, nr- 51, p. 2). 

În Comunicat se arată că· ◄◄Schimbul de vederi în legătură cu pro­
hlemele internaţionale a evidenţiat preocuparea comună a celor dowi. 
părţi pentru menţinerea şi consolidarea păcii în lume,,. Totodată părţile 
şi-au reafirmat hotărîrea fermă de a întreprinde noi iniţiative pentru 
slăbirea încordării internaţionale, înlăturînd factorii care duc la înveni­
narea raporturilor dintre state, de a lupta pentru crearea unui climat 
de înţelegere, colaborare şi prietenie între popoare. 

În lumina contemporaneităţii, părţile au fost de ac@rd, că, i;ingura 
bază, pe care se pot clădi relaţiile sănătoase dintre state o constituie 
respectarea dreptului fiecărui popor de a-şi hotărî singur soarta, făr;"t 
\Teun amestec din afară, precum şi a principiilor suveranităţii indepen­
denţei naţionale, integrităţii teritoriale, egalităţii în drepturi. 

Cei doi conducători şi-au exprimat profund îngrijorarea faţă de 
agravarea situaţiei din Vietnam şi primejdiile ce decurg din aceasta 
pentru pacea şi securitatea internaţională -, subliniind dreptul poporului 
vietnamez de a-şi hotă1i singur soarta fără amestec din afară, în lumina 
acordurilor de la Geneva. 

Preşedintele Consiliului de Stat şi Maiestatea Sa Impeială exprimind 
unele aspecte I ale dezarmării, s-au pronunţat pentru adoptarea de mă­
suri urgente care să ducă la reducerea şi eliminarea definitivă a arma­
mentelor nucleare, «astfel de măsuri fiind esenţiale în vederea realizării 
dezideratului vital al păcii şi securităţii». 

Referindu-se la unele aspecte ale situaţiei din Europa, Majestatea. 
Sa Imperială Haile Selassie I, a apreciat iniţiativele României pe plan 
internaţional în vederea creării unui climat de încredere şi colabora1·e 
într~ state, cu regimuri social-economice diferite. 

Părţile s-au pronunţat în legătură cu sporirea rolului şi eficacităţii 
Organizaţiei Naţiunilor Unite în promovarea colaborării internaţionale 
şi menţinerea păcii în lume. 

Contactele directe între cei doi şefi de sLate şi întrevederile care 
au avut loc cu acest prilej, «constituie contribu\ii de seamă la dezvol­
tarea relaţiilor prieteneşti existente între cele două părţi şi servesc, tot, 
odată, cauzei plicii şi înţelegerii între popoare». 

RASPUNDERE PENTRU PACEA LUJ\UI. - După cum se relatează in 
revista «Pentru apărarea Păcii~ (1966, nr. 12 p. 6-7), în oraşul Stra5S­
bourg, a avut loc la sfîrşitul lunii octombrie a.c., o reuniune organizată 
de mişcare, Femeile şi pacea, la care au p~rticipat 80 de delegate de 01i­
entarea cea mai diferită de pe continentul nostru, discuţiile fiind purtate 
în jurul ideii : Ettropene şi voi si.nteţi răspunzătoare pentru pacea lumii, 
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.,-\ceastă ideie, la capătul celor trei zile da lucrări, a devenit aproape 
unanimă fiind susţinută de toţi acei care consideră că femeile au o im­
_portantă răspundere în apărarea căminelor de pericolul unui război şi ele 
rducarea copiilor în spiritul _înţelegerii şi al păcii între popoare. 

In cuvîntul său, secretara Comitetului naţional pentru apărarea 
păcii din Republica Socialistă România, Sanda Rangheţ, membră de 

·onoare a reuniunii, a subliniat răspunderea ce o poartă femeile pen­
tru asigurarea securităţii colective în Europa. Pentru apropierea dintre 
state şi instaurarea încrederii, stimei şi respectului reciproc în rîndul 
popoarelo;:- europene - a adăugat vorbitoarea - un rol însemnat îl are 

-e:ooperarea între statele europene. 
Printre documentele adoptate, Apelul reuniunii cere tuturor feme­

i!or să se simtă răspunzătoare pentru menţinerea păcii, începînd prin 
-educaţia pe care o dau copiilor . 

. Rezoluţiile cer încetarea agresiunii americane în Vietnam, respec­
tindu-se acordurile de la Geneva, să se creieze în Europa unele zone de­
:1uclearizate, să se evacueze unele baze militare străine de teritoriile 
unor state, astfel încit continentul nostru să devină o zonă a păcii şi 
securităţii în lume., 

PENTRU RESTABILIREA PĂCII ÎN VIETNAM. - Consiliul Mondial al 
Pacii a lansat un Apel de solidaritate cu lupta poporului vietnamez cu 
ocazia celei de a douăsprezecea aniversări a acordurilor de la Geneva 
clin anul 1954 cu privire la Vietnam. 

Războiul din Vietnam - se spune în Apel - constituie o amenin­
ţure gravă pentru pacea mondială. 

Semnatarii apelului sînt convinşi că numai aplicarea integrală a prin­
principiilor care stau la baza Acordurilor ele la Geneva şi care implică 
iizcetarea imediată a bombardării teritoriului Republicii Democrate Viet­
nGm, retragerea tuturor trupelor americane şi recunoaşterea Frontului Na­
ţi.onal de Eliberare, poate duce la restabilirea păcii- !n încheiere Con­
sil.iul Mondial al Păcii face un călduros apel tuturor organizaţiilor de 
pace tuturor organizaţiilor religioase, politice şi sociale, tuturor bărba­
ţilor şi femeilor de bună credinţă să-şi unească eforturile pentru a cere 

·aplicarea Acordurilor de la Geneva şi a întreprinde o campanie de 
protest în scopul garantării independenţei naţionale depline a Vietna­
mului şi al restabilirii păcii în această ţară. 

Apelul este semnat de numeroase personalităţi ale vieţii politice şi 
social-culturale din întreaga lume. Din Republica Socialistă România 
Apelul este semnat de: Geo Bogza, academician, vicepreşedinte al Co-­
mitetului naţional pentru apărarea păcii, Teoclor Burghele, academi­
cian, rector al Institutului medico-farmaceutic din Bucureşti, Horia 
Hulubei, deputat academician, directorul Institutului de fizică atomică 

-al Academiei, vicepreşedinte al Comitetului naţional pentru apărarea 
păcii; Ion Jalea, academician, artist atl poporului, preşedintele Uniunii 
artiştilor plastici, Justin Moisescu, mitropolit al Moldovei. şi Sucevei. şi 
.Andrei Oţetea, academician, director. al institutului de Istorie al Acade­
miei. Republicii Socialiste România (Cf. supliment la revista, «Pentru 
-Apărarea Păcii►► nr. 12, 1966). 
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INIŢIATlVE URGENTE IN FAVOAREA PACII. - După cum se spune în 
Scrisoarea de protest adresată preşedintelui Johnson de 12 reprezen­
Lanţi de frunte ai clerului din S.U.A. şi publicată în ziarul «România 
Liberă» (nr. 6904) din 28 decembrie 1966, reprezentanţii clerului pro­
µun preşedintelui ca Statele Unite să ia iniţiative urgente în favoarea 
păcii. «Cum puteţi spera - scriu aceste personalităţi - că ar putea fi 
luate în serios apelurile dumneavoastră la negocieri şi la o reglementare 
paşnică a conflictului vietnamez atîta timp cît forţele americane îşi ex-
1:nd escaladarea în Vietnam? Lumea consideră această ultimă etapă (este 
vorba de raidurile aeriene americane asupra regiunii şi oraşului Hanoi) 
ca pe un act de rea credinţă». Printre semnatari se numără: Episcopul 
William Critenden; doctorul Edwin Dahlberg, fost preşedinte al Consi::­
liului naţional al bisericilor protestante şi ortodoxe etc. 

ÎNGRIJORARE PENTRU PACEA LUMII. - Recent ziarul «România 
Liberă»· (nr. 6897) din 20 decembrie a.c. publică Moţiunea adoptată de 
Adunarea Naţională a Bisericii Ortodoxe Române în legătură cu bom­
bardamentele aviaţei americane în Vietnam. Adînc îngrijoraţi de acţ.i­
unile inumane întreprinse de americani în Vietnam, membrii Adună1ii 
Naţionale a Bisericii Ortodoxe Române au adoptat următoarea mo­
ţiune: 

«Înirnnită în ziua de 18 decembrie, Adunarea Naţională a Bise­
ricii Ortodoxe Române a adoptat o moţiune prin care îşi exprimă în­
grijorarea şi indignarea sa profundă faţă de pericolul creat pentru pacea. 
lumii întregi prin noile bombardamente ale aviaţiei americane asupra 
populaţiei paşnice a oraşului Hanoi, pentru nemiloasa ucidere de vieţi 
omeneşti şi pentru distrugerile de bunuri materiale şi culturale create 
prin munca harnicului popor vietnamez. 

Alături de întregul popor român - se spune în continuare în mo­
ţiune - în acţiunea sa hotărîtă pentru ajutorarea poporului vietna­
mez şi pentru încetarea războiului din Vietnam, ierarhii, clerul şi cre­
dincioşii Bisericii Ortodoxe Române îşi exprimă convingerea nestrămu­
\ ată că nedreptatea strigătoare la cer a acestor acţiuni inumane, între­
prinse de cotropitori împotriva poporului vietnamez va mobiliza conşti­
inţa tuturor popoarelor şi va grăbi înfrîngerea agresorilor-

REDACŢIA 
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Patriarhul ecumenic Atenagora I a făcut în legătură cu Bisericile 
vechi răsăritene (ne-calcedoniene) o declaraţie publicată de diferite re­
viste teologice străine. Spicuim din ea : 

- Problema relaţiilor Bisericii ortodoxe cu vechile Biserici răsă­
ritene a format obiect de discuţie la prima conferinţă panortodoxă de la 
Tihodos (1961), cînd s-a hotărît ca ea să fie introdusă în registrul pro­
blemelor pentru pro-sinodul panortodox. La a treia conferinţă panor­
todoxă de la Rhodos (1964) problema a fost reluată în discuţie, dorind 
să se iniţieze legături frăţeşti mai intense cu Bisericile menţionate. Do­
rinţa aceasta coincide cu dorinţa unanimă şi a Bisericilor Yechi r;;1sări­
tene exprimată la diferite ocazii şi îndeosebi la conferinţa de la Addis­
Abeba (ianuarie 1965). Aici s-a declarat din partea lor: «Ne străduim 
după unitatea creştină în totalitatea ei şi de aceea urmărim unirea cu 
toate Bisericile... Socotim însă că primul nostru pas priveşte relaţi­
ile noastre cu Biserica ortodoxă de răsărit, fiindcă pînă la sinodul din 
Calcedon, aveam aceaşi credinţă,►. In ce priveşte tratativele cu Biseri­
cile vechi răsăritene Patriarhul ecumenic a declarat că trebuie pregă­
tite prin contacte de tot felul cu ele, prin vizite reciproce la diferit 
nivel, prin schimb de profesori şi studenţi etc. Totodată trebuie să se 
facă şi pregătiri teologice. Astfel trebuie să se instituie de ambele părţi 
comisiuni teologice, - una panortodoxă şi alta panorientală, - care 
să se ocupe de deosebirile teologice existente între cele două părţi. Se 
vor cerceta cauzele isforice ale conflictului dintre cele două Biserici 
(ortodoxă şi grupa necalcedoniană) ; asemenea interpretarea dată de ele 
cristologiei, precum şi alte chestiuni generale de ordin dogmatic, isto­
ric şi canonice. Rezultatul cercetărilor teologice, comisiunile îl vor pre­
zenta, spre apreciere, Bisericilor ortodoxe şi celor vechi răsăritene. Dacă 
a.cestea îşi dau aviz pozitiv, vor fi convocate separat dou~ conferinţe 
una panortodoxă şi alta panorientală - car,e să definitiveze chestiunile 
teologice discutate. Apoi Bisericile ortodoxe trebuie să se întrunească 
într-un sinod ecumenic, pentru a confirma oficial hotărîrile convenite 
şi a da un edict sinodal pentru unirea din partea ortodoxă. O acţiune 
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paralelă ~e acelaşi fel trebuie să întreprindă şi Bisericile vechi rasan­
tene, dupa normele din organizarea lor bisericească. Apoi se vor întîlni 
condu~ătorii Bisericilor din ambele părţi pentru a aduce, printr-o pro­
clamaţie solemnă, la cunoştinţa lumii întregi unirea definitivă dintre Bi­
serica ortodoxă şi Bisericile răsăritene vechi, încununînd marele eveni­
ment printr-un serviciu divin oficiat împreună. (E.K.D./oct- 1966). 

La Kadikoy - suburbie a Constantinopolului şi vechiul oraş con­
ciliar Chalcedon, - a decedat în vîrstă de 78 de ani Mitropolitul Toma 
de Chalcedon, care, în cadrul patriarhiei din Constantinopol, este pri­
mul după Patriarh. Decedatul a fost foarte activ pe teren bisericesc, în­
deplinind, în caz de sedisvacanţă sau absenţă a patriarhului, funcţia de 
preşedinte al Sfîntului Sinod din Constantinopol. Faptul că Patriarhul 
ecumenic s-a putut ocupa, în ultimele decenii, atît de intens de pro­
blemele ecumenice se datoreşte în foarte mare măsură Mitropolitului 
Toma, care se ocupa de problemele interne ale patriarhiei. De aceea 
«toa1.ă crestinătatea s-ar cuveni să-i fie multumitoare decedatului» 
scrie revist~ veche-catolică Akid (120/121, 1966). · ' 

Sub patronajul Patriarhului ecumenic, Atenagora I, s-a ţinut la 
Salonic, între 22-26 octombrie, o -«săptămînă comemorativă» cu oca­
zia împlinirii a 1100 de ani de la încreştinarea slavilor de către Ciril şi 
Metodie. Salonic este patria celor doi Apostoli ai Slavilor. S-au săvîrşit 
servicii divine, s-au ţinut conferinţe şi s-au făcut comunicări în legă­
tură cu faptul comemorat. Au participat la festivităţi reprezentanţi ai 
tuturor Bisericilor ortodoxe slave. Organul oficial al Bisericii Gre­
ceşti «Ecclisia» a publicat, cu această ,ocazie, o ediţie specială. 

Comitetul central al Consiliului ecumenic al Bisericilor îşi va ţine 
sesiunea anuală din 1967 la Heraklion în Creta. Biserica din Creta dis­
pune de o «semiautonomie» sub jurisdicţia patriarhiei din Constanti­
nopol. Activitatea ecumenică a acestei Biserici este foarte intensă în ra­
port cu mărimea ei şi se dezvoltă de către Institutul ecumenic înteme­
iat de Mitropolitul din Kissamos şi de revista Junară «Anaghennisis-► 
(«Renaşterea»), editată de Mitropolitul Timotei din Gortys. 

Biserica ortodoxă din Macedonia a prăznuit, în septembrie 1966, 1050 
ani de la moartea Sfîntului Clement de Ohrida, Apost!Slul Macedoniei. 
S-au săvîrşit servicii divine şi în şcolile superioare s-au ţinut conferinţe 
speciale. 

Mileniul sărbătorit de Muntele Atos şi 1400 de ani de existenţă 
sărbătoriţi de către Mînăstirea Sinai, au îndemnat şi alte Mînăstiri orto­
<loxe avînd un trecut însemnat, să organizeze sărbătoriri jubiliare. Ast­
fel l~vra din Calavryta (Peloponez, Grecia) care, după tradiţie, ar data 
din secolul al X-lea, întemeiată fiind de un ucenic al întemeietorului 
de la Atos Atanasie se pregăteşte de un jubileu. Lavra de la Colavryta 
co:ra.tează în Grecia 'modernă şi ca un «sanctuar naţional», întrucît în 
ea la 25 martie 1821 Mitropolitul Germanos din Patras a chemat po­
po'rul grec la războiul' de eliberare, care, de fapt, i-a adus eliberare de 
sub stăpînirea turcilor. 
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Dr. Michael Ramsey, arhiepiscop de Canterbury şi primat onorific 
al comunităţii bisericeşti anglicane, a conferit Dr. Teodor Moschonas, 
director al bibliotecii patriarhale din Alexandria şi editor al revistei 
patriarhale «Pantainos►► şi al anuarului teologic ,,Analacta», - crucea 
Sf. (Fer.) Augustin --«drept recunoştinţă a meritelor deosebite cîştigate 
pentru adîncirea relaţiilor dintre Bisericile anglicană şi ortodoxă». 

Conducătorul Bisericii ortodoxe din Polonia, Mitropolitul Ştefan, 
a vizitat Biserica ortodoxă din Grecia. (Akid, 120/121, 1966). 

La 15 februarie 1966 a decedat la Boston, Mitropolitul Anton (Ba­
~,ir), exarhul patriarhiei din Antiohia pentru America. 

Patriarhul Christofor II de Alexandria, care din 1961 se află într-un 
sanatoriu din Chifisia (lîngă Atena), a împlinit vîrsta de 90 de ani. 

Patriarhul ecumenic Atenagora I a aprobat, la dorinţa împăratului 
Haile Sellasie I al Etopiei, înfiinţarea unei Mînăstiri etiopiene la Atos. 

La iniţiativa Patriarhului ecumenic, Mitropolitul Emilian de Cala­
bria a vizitat într-o biserică din Florenţa mormîntul Patriarhului Iosif II, 
de Constantinopol, care la Conciliul de la Ferrara-Florenţa (1438-1443) 
a intervenit pentru unirea Bisericii Ortodoxe cu Biserica Romei. 

Prof. Vitalie Borovoi, reprezentantul permanent al Patriarhiei din 
Moscova la Consiliul ecumenic al Bisericilor (Geneva), a fost numit di­
rector adjunct al secretariatului comisiei pentru «Credinţă şi Consti­
tuţie ►►• 

La sfirşitul lunii iunie 1966, · Dr. Visser't Hooft, fosi secretar gene­
ral al Consiliului ecumenic al Bisericilor, a făcut o «vi?.ită de plecare» 
Patriarhului ecumenic de la Constantinopol. 

La Dewittville (Statul New York S.U.A.), s-a înfiinţat mînăstirea 
ortodoxă «Sfînta Euharistie» exclusiv de limbă engleză. Are statut de 
stavropighie sub jurisdicţia Conferinţei episcopale ortodoxe permanente 
din America. 

La l decembrie 1966 Dr. Eugene ·Carson Blake a preluat funcţi­
unea de secretar general al Consiliului ecumenic al Bisericilor. 1n cu­
vîntarea rostită cu această ocazie, noul secretar general a subliniat rolul 
Bisericii în societate. 

Sinodul monofizit general se va întruni în 1967 la Antelias lîngă 
Beirut (Libanon), reşedinţa Catolicosului armean de Sis. Se va discuta 
înfiinţarea de secretariate ale comitetului monofizit permanent la Beirut, 
Cairo şi Kottajam (India de sud), precum şi înfiinţarea unui Institut teo­
logic superior la Cairo. Comisiuni lucrează la o «treptată nivelare reoi.­
procă a Bisericilor monofizite» (IKZ, 3/1966). 

Sinodul general al Bisericii anglicane din Australia a ales la 21 
septembrie 1966 pe noul primat al Australiei în persoana Arhiepisco­
pului de Brisbane, Dr. Philip N. W. Strong. Cu această ocazie s-a mo­
dificat şi legea electorală pentru primat. Pînă acum puteau fi aleşi de 
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primat ~umai Arhiepiscopii de Brisbane, Melboume, Perth şi Sydney, 
pe vntor va putea fi ales oricare din cei 25 episcopi eparhioţi. Tot­

odată numele vechi «Biserica din Anglia în Australia►►, a fost înlocuit 
cu ·«Biserica anglicană din Australia». Aceasta are azi 3. 700.000 mem­
bri şi stă în deplină comuniune bisericească cu Bisericile vechi-catolice. 

«Academia catolică ►► din Bavaria a ţinut între 29-30 octombrie 
J 966 la Mtinchen o sesiune de studiu, ocupîndu-se de «Punctele fun­
damentale ale discuţiilor ecumenice după Conciliu►►• S-au citit şi discu­
tat referatele: «Ecumenismul în lumină ecclesiologică►►; «Revelaţie -
Scriptură - Tradiţie►►; «Raportul dintre Revelaţie şi Scriptură în lu­
mina teologiei protestante►►: «Raportul Bisericii faţă de lume în lumina 
eticei sociale creştine►►; «Lumea şi Biserica în conceptul catolic►►• - Uni­
tatea Bisericii - s-a afirmat - trebuie să fie o «communicatio in 
sacris» (comuniune liturgică şi sacramentală). Dar o astfel de comuni­
une nu-i posibilă cu Biserica evanghelică, din cauza unor mari deose­
biri de credinţă- Conciliul a accentuat ordinea ierarhică a adevărului 
(Episcopul Dr. Hermann Volk-Mainz). Prnf. Dr. Ratzinge1· a afirmat că 
dogmele Bisericii catolice trebuie înţelese «retrospectiv spre Biblie►►• 
Fiecare dogmă are să servească numai de «intrare spre sf. Scriptură», 
- din păcate -o dogmă poate şi închide «intrarea►► aceasta. Biserica ro­
mană însă, nu o singură dată a a.;;ezat în locul adevărului (religios creş­
tin) un obicei (religios). (Akid 120/121, 1966). 

Biserica Metodistă şi Biserica Evanghelică unită (numită şi «Comu­
nitatea evanghelică») au ţinut conferinţe generale separate, în noiembrie 
J 966 la Chicago, pentru a discuta un plan de uniune între cele două Bise­
rici. Conferinţa metodistă a acceptat planul de unire cu 94,5 % şi Confe­
rinţa evanghelică cu 78, 7 % din totalul delegaţilor. Rezultatul votului va fi 
prezentat spre aprobare în 1967 conferinţelor anuale ale celor două Bi­
serici din ţările în care ele au credincioşi, iar definitivarea unirii se va 
iace în 1968 la Dallas (Texas) de către prima conferinţă generală comună 
a celor două Biserici. Noul nume al Bisericii va fi «Biserica metodistă 
unită» sau «Biserica evanghelic-metodistă». 

Motivul unirii ? Din tot începutul lor, amîndouă Bisericile au mici 
deosebiri doctrinare între ele, au trăit alături totdeauna în bune relaţii 
şi au colaborat mult împreună. Şi discuţii de unire au fost mereu între 
ele. Din 1958 s-au elaborat şi propuneri concrete, iar din 1962 toate pro­
blemele deosebitoare au fost cercetate şi lămurite de 17 comitete unio­
nale. Dar motivul decizii pentru unire îl constituie, - după cum au de­
clarat reprezentanţii celor două Biserici - faptul că «nu poate fi voia 
lui Dumnezeu, Domnul Bisericii, ca Biserici atît de apropiate una de alta 
să stea separate. Prin unire ele înfăptuiesc un deziderat ecumenic, fiind 
indemn şi pentru alte Biserici să păşească pe acelaşi drum». (N. z. 
3/XII.1966). 

Congres pentru pace. - Intre 24-25 noiembrie 1966 s-a ţinut la 
Praga al treilea congres pentru pace organizat de preoţimea romano-­
catolică din Cehoslovacia. Au participat peste 1200 de preoţi romano­
catolici din Cehoslovacia, Ungaria, Italia ş.a., apoi reprezentanţi ai Con-
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siliului ecumenic al Bisericilor, o delegaţie în frunte cu Mitropolitul 
Nicodim (Moscova) a Conferinţei creştine pentru pace, reprezentanţi ai 
Conferinţei (catolice) de la Berlin şi ai mişcării Pax-Christi. Lozinca 
congresului a fost «Gratia vobis et pax►► şi obiectul discuţiilor: pacea. 
Congresul a adresat tuturo1· creştinilor un apel ca să intervină activ 
,-pentru pace şi prietenie între popoare» (N.Z. 27 /XI.966). 

Reîntîlnirea dintre Bisericile romano-catolică si catolică-veche. -
La 7 noiembrie 1966, în Catedrala veche-catolică dii-i Utrecht, cardinalul 
Alfrink, Arhiepiscop romano-catolic de Utrecht şi Dr. Andreas Rinkel, 
Arhiepiscop vechi-catolic de Utrecht şi primat onorific al Bisericilor 
vechi-catolice «Uniunea de la Utrecht» au oficiat împreună, la acelaşi 
altar, un serviciu divin, - primul de la schisma din 1724 dintre Bise­
rica din Roma şi Biserica de la Utrecht. Au asistat numeroşi ierarhi, 
preoţi şi credincioşi ai ambelor Biserici, episcopul ortodox Dionisie de 
Rotterdam, ca reprezentant al patriarhiei din Moscova, reprezentanţi ai 
Bisericii anglicane, şi ai Consiliului ecumenic al Bisericilor. In cuvîn­
~ările lor, cei doi Arhiepiscopi au dat expresie bucuriei pentru reîntîl­
nirea Bisericilor lor după veacuri de despărţire şi pentru începutul unei 
ere de prietenie, anunţînd că s-a numit o comisiune oficială romano­
catolică - veche-catolică pentru dialogul dintre cele două Biserici. La 
acest serviciu divin s-a dat citire unei declaraţii teologice comune (ro­
mano-catolică - veche-catolică) şi unei comunicări papale prin care s-a 
anunţat că Biserica romano-catolică nu mai pretinde, ca premisă pentru 
dialog, semnarea din partea Bisericii vechi-catolice a «Formularului,.. 
papei Alexandru VII din 1665 şi a bulei -«Unigenitus►► dată la 1713 de 
papa Clemens XI prin care se condamna «Jansenismus»-

Intre episcopia de la Utrecht, - întemeiată la sfîrşitul secolului al 
VII-lea şi ridicată în 1559 la rangul de Arhiepiscopie - şi între Biserica 
din Roma s-au iscat neînţelegeri după pătrunderea Reformaţiei-în Olanda. 
Primul motiv a fost insistenţa iezuiţilor de a introduce în Biserica ro­
mano-catolică din Olanda un sever centralism roman, apoi practicarea 
din partea lor a unei «dogmatici necritice» şi a unei morale cazuistice, 
pe cînd Biserica din Olanda nu voia să renunţe la «autonomia ei naţio­
nală», la credinţa şi la principiile morale ale vechii Biserici creştine. Dar 
iezuiţii au izbutit ca Roma să-l suspende (1702) şi apoi să-l destituie pe 
Arhiepiscopul de Utrecht, Petrus Codde, pe motiv că refuză să semneze, 
fără condiţii «Formularul» papei Alexandru VII (1665) şi bula «Unigeni­
tus»- (1713), prin care se condamna «Jansenismus». Episcopul Jansen din 
Ipern, ocupîndu-se cu problema raportului dintre har şi voia liberă a 
crezut că-i află o rezolvare în concepţia Fer. Augustin şi a scris o volu­
minoasă carte intitulată «Augustinus». Cartea n-a fost însă pe placul 
iezuiţilor, reuşind ei ca papa Urban VIII s-o interzică (1643). De aci 
ceartă între aderenţii lui ,Jansen («jansenişti») şi între Biserica de la 
Roma - ceartă înteţită şi de alţi factori personali, politici etc. Janseniştii 
au găsit ocrotire la Biserica din Utrecht, fapt dezaprobat de Roma. Papa 
Alexandru VII, crezînd că _va putea curma cearta, a dat «Formularul» 
(1665), prin care se condamnă 5 propoziţii din «Augustinus», în care s-ar­
rezuma întreg conţinutul pretins eretic al cărţii, - cerînd întregului clel' 
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Tomano-catolic să semneze fără condiţii «Formularul». Episcopul de 
Utrecht a refuzat, nefiind de acord cu pretenţia papală de ◄◄supunere ne­
condiţionată». In curînd s-a mai adăugat un punct de ceartă. Oratorianul 
Paschasius Quesnel din Paris a publicat în 1671 Noul Testament în 
traducere franceză, însoţită de un amplu comentar. Nici această lucrare 
n-a fost pe placul iezuiţilor, izbutind ei şi de data aceasta ca papa Cle­
mens XI prin bula ◄◄Unigenitus►► (1713) să condamne 101 propoziţii din 
lucrarea lui Quesnel. De aici iarăşi ceartă. Quesnel, socotit conducătorul 
«Jansenismului», a aflat sprijin tot la Biserica din Utrecht, căreia i S€ 

r1duce acum acuza de a aproba ereziile janseniste. Arhiepiscopul Codde 
de Utrecht refuzînd semnarea acestor documente, a fost suspendat şi 
apoi destituit. După 20 de ani de vacanţă, Biserica· din Utrecht, fără a 
cere aprobarea papală, şi-a ales un nou arhiepiscop, Cornelius Steenoven, 
hirotonit de un episcop francez. Cu acest act s-a făcut ruptura între Bi­
serica din Utrecht şi cea din Roma (1724). Papa a aruncat anatema asu­
pra Bisericii şi ierarhiei de la Utrecht. Atunci Biserica Romano-Catolică 
dln Olanda s-a declarat autonomă, devenind «mama· Bisericilor vechi­
catolice►►• 

La 7 noiembrie 1966 Biserica de la Roma a declarat că bulele con­
damnatoare ale Jansenismului nu dispun de claritate în expresii, ceea 
ce a motivat diferite interpretări- Noile cercetări făcute au dus la con­
cluzia c;ă bulele respective nu mai pot constitui azi un criteriu pentru 
credinţa romano-catolică şi că redactarea lor aparţine unei mentali~ţi, 
pe care Biserica romano-catolică n-o mai împărtăşeşte azi. Asemenea s--a 
recunoscut că «aspiraţiile ierarhice naţionale ale Bisericii de la Utrech~ 
.au fost îndreptăţite «ceea ce însă Ror;na n-a înţeles cum se cuvine». (Akid 
120/121, 1966). 

O. B. 
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CRACIUNUL 
I ' 

Lămuriri preliminare. - De la început ţinem să facem cîteva preci­
zări necesare pentru înţelegerea exactă a studiului de faţă. 

!n vremea noastră marea masă a credincioşilor cunoaşte din ce în 
ee mai bine nobilele strădanii care se depun pentru refacerea unităţii 
religioase creştine, potrivit idealului evanghelic «ca toţi să fie una» (Ioan 
XVII, 21). Se cunoaşte deasemenea şi calda apropiere care se realizeazii 
între creştini prin prăznuirea sărbătorilor. Incercînd să întrezărim bu­
curia şi legătura sufletească pe care ar trezi-o în suflete celebrarea ta 
aceeaşi dată în toată lumea creştină, a marilor evenimente din istoria 
.mîntuirii neamului omenesc, prezentăm studiul de faţă ca o modestii 
contribuţie la cunoaşterea acestei căi de apropiere între creştini, înd. 
neexplorată îndeajuns. 

Menţionăm însă, că pentru realizarea unui asemenea ideal ca pră·;: -
nuirea sărbătorilor mari la aceeaşi dată în toată creştinătatea, sînt nece­
sare mai întîi studii temeinice de prezentare a subiectului în lumina do­
cumentelor. Nepotrivirile dintre ele într-o privinţă sau alta, nu trebuis: 
să descurajeze. Pornind de la premisa că adevărul e unul în toate, tre­
buie să aflăm care e data cea mai bine sprijinită pe Sfînta ~criptură şi 
pe Sfînta Tradiţie şi să cădem de acord asupra ei, în interesul credinţei 
şi al unităţii atît de mult dorită. 

Lucrarea de faţă nu are pretenţia să epuizeze subiectul. !n rîndu­
rile care urmează noi am urmărit să facem deocamdată numai o pre­
zentare a lui - pe· care ne-am străduit, fireşte, s-o înfăţişăm cît mai 
completă posibil, cu documentele cele mai de seamă şi cu interpretările 
lor cele mai autorizate şi mai recente - însă concluziile noastre defini -
tive nădăjduim să alcătuiască obiectul altui studiu. 

NUMELE ŞI IMPORTANŢA 1 

1. Numele. - Sărbătoarea Naşterii Domnului, pe care o gas1m in 
scrierile Sfinţilor Părinţi şi în diferite menţiuni de ordin liturgic sub 
felurite numiri, se prăznuieşte la 25 decembrie. Numirile cele mai frec-

I. Nu vom Insista prea mult asupra acestor două chestiuni. Numirile sărbăto1•i; 
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vente. ale acestei sărbători sînt, în greceşte, T(l yEvifJJ..w sau ~µi()a ywi-
6A.to,;, ţ(l 0i;oqiavta, ţ(X X()lOtouyEvva ; în latineşte, nativitas, dies nata­
lis, natalitia Christi, natalis Domini corporalis, iar în româneşte Crăciunu: 

Originea acestui cuvînt (Crăciun), rămasă încă obscură pînă astăz:. 
a dat naştere unei pasionante controverse între lingvişti, controversă ca1'::c 
a făcut posibilă cunoaşterea unor situaţii şi stabilirea unor concluzii î:: 
stlinsă legătură cu această temă. 

S-a observat astfel, în prim rînd, că, deşi cuvîntul Crăciun se gt,­
seşte şi la alte popoare, ex.: la ~lgari, kracun, la jugoslavi, kracunistc 
la unguri Karcicson, la cehoslovaci, kracun, şi în limba veche rusă, koro­
cun'L, - totuşi, avem motive temeinice să credem 1că locul lui de naştere 
~ste lumea românească, ţinuturile locuite de români şi că, prin urmare. 
dela noi l-au împrumutat celelalte populaţii. · 

E adevărat însă, că unii cercetători din cîmpul lingvisticii, ca F1 
Miklosich 2 , şi Gustav Weigand 3, îl socotesc între cuvintele slave intrat,i 
în limba română, dar argumentele care se aduc împotriva tezei lor, sînr. 
foarte puternice. lată două dintre ele: 1) la nici unul dintre popoarel<:' 
slave cuvîntul Crăciun nu este un termen general, ci un termen regional. 
foarte rar 4, fiecare din aceste popoare avînd pentru denumirea sărbătorii. 
Crăciunului alt cuvînt. La români însă el se găseşte întotdeauna şi i:~ 
toate dialectele, cu aceeaşi însemnare fiind singurul termen pentru de­
numirea praznicului Crăciunului. 

2) E greu de admis că românii, în a căror viaţă religioasă ca şi Îl'. 
folclorul lor, Crăciunul a fost în totdeauna un element de mare impo1 -
tanţă, să fi aşteptat venirea slavilor în bazinul dunărean şi apoi tîrzia. 
lor creştinare pentru a primi de la ei numele unei sărbători atît de mari.-. 

În ceeace priveşte etimologia cuvîntului Crăciun, iată pe scurt cu -
vintele din care s-a socotit că derivă această numire şi numele lingvi,:­
tilor care le-au propus : 

l. Crastinum, cu accentul pe penultima silabă, ca în latina vulgarJ 
şi cu înţelesul de «a doua zi», în opoziţie cu ajunul. E părerea lui Bogdan 
P. Haşdeu G ; 2. Christi jejunium, postul lui Hristos. Explicaţia aceasta t' 

propusă de Hugo Schuchardt 7 ; 3. c_reatio, creaţie, zidire. Autorµl aceste: 
păreri este Aron Densuşianu 8 ; 4. Calationem. Calatio, spune Pericle Pa-

vor fi a1·ălate şi studiate mai amănunţit şi în alte capitole ale lucrării, în legătur.: 
cu diferitele cuvîntări rostite la acest praznic. In ceea ce priveşte importanţa, voll: 
că1,1ta să arălăm în deosebi cum privesc Sfinţii Părint;i şi al\i scriitori cre~tini vech· 
această sărbătoare. · 

2. Fr. Miklosich, ... Die slavischen Elemente im Rumunischen, Wien, 18GO, p. 2i; 
3. Gustav Weigand, Dacoromânia, în Balkan-Archiv, II band, Leipzig, 192t•. 

p. 227. 
4. Hugo Schuchardt, Kracun-,,-Korocun1,, în Archiv rnr slavische Philologie, 

t. IX, Berlin, 18B6, p. 526-527. 
5. T. Papahagi, Sur Crăciun «Noel», în «Langue et litleralure. Bulletin de h>, 

Seclion litteraire", vol. III, nr. 1 şi 2, Bucureşti, 1946, p. 10-12. 
6. Bogdan P. Hasdeu, Etymologtcum Magnum Roma11iae, l. I., Bucureşti, 1887 .. 

p. 615. 
7. Hugo Schuchardt, Kracun'b-Korocun1,, in archiv fur sclavische Philologie. 

t. IX, Berlin, 1886, p. 526-527. 
8. Aron Densusianu, Istoria ltmbei şi lit(lraturti Române, ed. a 11-a, Iaşi. 1894 

p. 111. . 
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:pahagi ·', propunătorul acestei explicaţii, era chemarea poporului în pri­
ma zi a fiecărei luni, pentruca preoţii păgîni sâ-1. comunice sărbătorile 
dfri Tuna res_pecTivă, cu care prilej se aduceau şi sacrIT1c1i. C:alatio era 
deci o sărbă,t.oare- lunară __pjigînă care, la 1 ianuarie, cînd încep-ea anul 
nou, se celebra -desigur cu şi mai multă solemnitate, mai ales că atunci 
avea loc şi Festum Kalenclarium - sărbătoarea Calendelor. Mai tîrziu, 
;ipărînd Creştinismul şi praznicul Naşterii Domnului coincizînd cu aceste 
s[irbători, cuvîntul Crăciun şi-a restrîns sensul rămînînd să determine 
exclusiv Nasterea Domnului. 

Rezumî;,_d acum părerile celor mai•de seamă lingvişti contemporani, 
cu privire la etimologia cuvîntului Crăciun, ajungem la următoarele con­
cluzii: 

1. Primele două etimologii, Christi J ejunium (Schuchardt) şi Cras-
1.inum (B. P. Haşdeu) - trebuie eliminate ca fanteziste. Celelalte două 
însă, - creqtio (Ar- Densuşianu) şi Calatio (Per. Papahagi), şi cu deose­
bire Creâho, - au susţinători dintre cei mai competenţi. De pildă, Dr. 
Petre Caraman, zice: ~,Credem că etimologia cea_ mai probabilă este 
«Creatione» (dies crationis Christi), ceeace ar arăta că s-a nascut la în­
c"eputul1erei creştine şi că face parte din terminologia calendaristică a 
religiei lui Hristos►►, iar în notă adaugă: « ... dintre toate propunerile ce 
s-au făcut pînă acum este cea mai preferabilă atît din punct de vedere 
fonetic cit şi semantic►►• 10. Al. Rosetti merge şi mai departe şi încearcă 
să explice semnificaţia termenului Creatio în acest caz. «Cuvîntul Crea­
tio», zice el, are aici sensul lui creare, «faire naître du neant», corespun-
7.ător termenulur neo-grecesc X,QLoTouyE.vva = naşterea lui Hristos►► 11 . 

O. Densuşianu se pronunţă şi el CUtinele rezerve, tot pentru Creatio 1~. 

T. Papahagi se pronunţă însă pentru Calatio, care din punct de vedere 
semantic «se continuă mai direct în cuvîntul Crăciun►► şi nici din punct 
de vedere fonetic nu poate fi înlăturat 1:\ Aceeaşi etimologie, Calatio, 
o dăduse dealtfel cu mulţi ani înainte şi Vasile Pârvan 14 . 

In ceea ce ne priveşte, socotim că elementul religios nu trebuie ne­
glijat cînd e vorba de explicat originea cuvîntului Crăciun, ci trebuie 
cunoscută în chip exact semnificaţia creştină a sărbătorii ca să nu ajun­
gem la ipoteze necorespunzătoare. 

Noi nu vedem, de pildă, legătura dintre obiectul sărbătorii Crăciu­
nului şi cuvîntul Creatio şi nu socotim veridică explicaţia cu (Dies) crea­
tionis (Christi) chiar dacă se dă cuvîntului creare, sensul de «faire naître 
du neant►►• Nimeni în lumea creştină românească n-ar fi putut spune, de 
pildă: «se apropie (Dies) creationis (Christi) ►►, etc., pentruca de la crea­
tionis, c:reationem sau creatione, după caz, să se ajungă, la cuvîntul Cră-

9. Pericle Papahagi, Etimologia cuvîntului «Crăciun», art. în «Convorbiri lite­
rare», N0. 7, anul XXXVII, Bucureşti, 1903, p. 670-672. 

10. Dr. Petre Caraman, Substratul mitologic al sărbătorilor de iarnă la Români 
şi Sl..cuii, raşi, 1931, p. 34. 

11. 1\I. Rosetti, Asupra rom. Crăciun, Bucureşti, 1944, p. 435. 
12. O. Densuşianu, Istoria limbii române, vol. I, Bucureşti, 1961. 
13. T. Papahagi, Sur Crăciun «Noel», în «Langue» et. litterature». Bulletin de 

la Section Litteraire, vol. III, Nr. 1 şi 2, Buc. 1946, pag. 11 şi 12. 
14. V. Pîrvan, Contribuţii epigrafice la istoria Creştinismului daco-roman, Bucu-

re~ti, 1911, p. 108-111. · 
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ciun. Asemenea expresii sînt împotriva doctrinei crestine si Biserica n-ar 
fi pregetat să le combată. Potrivit unei dogme fundame~tale în Creşti­
nism, Mîntuitorul n-a fost creat de nimeni- Cele două nasteri ale Sale 
cunoscute în spiritualitatea creştină, naşterea din Tatăl, ~ai înainte d~ 
toţi vecii şi naşterea din Sfînta Fecioară, naştere în timp, - după cum 
se vede şi din numele lor, (naşteri), nu sînt nici creaţii şi nici naşteri 
«din neant». , 

Dacă în sens larg şi impropriu, întruparea e numită uneori (foarte 
rar), în cărţile noastre de cult, zidire, întrebuinţîndu-se deci acelaşi cu­
vînt ca şi pentru creaţia lumii, cgntextul ne arată imediat că e vorba de 
autozidire. In mod obişnuit însă, cuvîntul zidire este raportat la luine. 
cu sensul de înnoire, sau zidire din nou, fiindcă în concepţia creştină 
naşterea Domnului a fost privită întotdeauna ca o creaţie din nou a lumii, 
de ex. : «Făptură, leapădă acum toată vechitura ! văzînd pe Ziditorul zi­
dindu-Se şi înnoindu-Te pe Tine, prunc făcîndu-Se şi la frumuseţea ce 
a dintîi aducîndu-Te» 15 ; sau: «văzîndu-Te toată zidirea că Te-ai născut 
în Vitleem, pre Tine lucrătorul şi ziditorul tuturor, se înnoieşte iarăşi şi 
se zideşte din nou» 1G. ~ 

Tot în legătură cu cuvîntul -creatio, fiindcă unii lingvişti n-au spe­
cificat despre ce fel de creaţie e vorba, - de astă dată însă nu în înţe­
lesul de creatio Christi, ci de creatio mundi, menţionăm şi următoarele : 
Potrivit unei idei despre care cercetătorul Duchesne ,17, spune că era 
universal răspîdită», moartea Domnului s-a întîmplat chiar în ziua in 
care a avut loc creaţia lumii. Pornindu-se de la această dată, s-ar fi 
ajuns, printr-o serie de raţionamente, la concluzia că întruparea Dom­
nului a trebuit să aibă loc tot în ziua în care a murit, deci în ziua crea­
·ţiei lumii -, actul întrupării fiind socotit din primul moment al umbririi 
Sfintei Fecioare. Admiţînd, prin absurd, că pentru explicarea cuvîntului 
Crăciun s-ar lua în consideraţie creaţia din nou a lumii, trebuie să se cadă 
de acord că ea n-ar fi putut da numele praznicului pentru două motive: 

1. - Naşterea din nou a lumii nu constituie obiectul principal al 
sărbătorii, ci e numai unul din efectele naşterii Domnului şi 2. fiind o 
chestiune de subtilitate teologică, a fost, fără îndoială, în totdeauna, puţin 
accesibilă maselor. !n ceeace priveşte presupusa coincidenţă a întrupării 
cu ziua creaţiei lumii, ea nu poate fi luată în consideraţie, deoarece ziua 
în care se presupunea că au avut loc aceste două evenimente, era 25 sau 
după alte documente 28 martie, iar nu 25 decembrie. 

Aşa stînd lucrurile, nu ne rămîne decît să opinăm şi noi pentru cala­
tione, care fiind numele consacrat al unei festivităţi adînc îndătinată în 
viaţa poporului, a putut primi uşor conţinut creştin. Nepotrivirea dintre 
data prăznuirii Crăciunului (25 decembrie) şi cea a festivităţii păgîne 
Calatio (1 ianuarie) nu poate constitui în nici un caz un obstacol de 
netrecut. 

2. - Importanţa. - Cît priveşte importanţa naşterii Domnului, în 
afară de sărbătoarea Paştelor, ea .. este cea mai însemnată sărbătoare a 

15. Mineiul lunii decembrie. Canoanele din ziua de 24. (Peasna a IV). 
16. Ibidem: Slava stihoavnei diri ziua de 31 decembrie. 
17. L. Duchesne, Origtnes du culte chretien. Cinquieme edition, Paris, 1925, p. 27. 
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anului liturgic. Este - în privinţa importanţei ei prima în concerwi. 
celor 12 praznice împărăteşti de peste an. Sfîntul Ioan Gură de Atll· 
într-o cuvîntare ţinută în Antiohia, o numeşte !ll)tQonoJ..t<; naat:iiv tro :, 
EWQtt:iiv, adică «baza tuturor sărbătorilor» ... cea mai măreaţă... dintr•" 
toate sărbătorile, pe care cineva nicidecum n-ar greşi dacă ar numi-(\ 
căpetenia tuturor sărbătorilor. Care e aceasta ? Naşterea lui Christ-0, 
după trup, căci ea e originea şi temelia Epifaniei, a Sfîntului Paşti. ~ 
!nălţării şi a Cincizecimii. Căci dacă Hristos nu s-ar fi născut după trup, 
nici nu s-ar fi botezat, ceea ce este obiectul Teofaniei, nu s-ar fi răstignit.. 
ceea ce este obiectul Paştilor, n-ar fi trimis pe Duhul Sfînt, ceea ce este 
obiectul Cincizecimii. Şi astfel, din aceasta izvorăsc celelalte sărbăto:·: 
ale noastre, ca feluritele rîuri din acelaşi izvor 1 H. Cu această sărbătoar~ 
începe să se concretizeze planul străvechi al mîntuirii neamului omenesc 
aşa de măestrit arătat, în mic, în serviciul liturgic duminical, şi în mar~. 
în desfă~urarea anului liturgic. 

Sfîntul Grigore de Nissa, într-o cuvîntare funebră ţinută la moart-:!.:i 
Sfintului Vasile, amintind despre praznicul Naşterii Domnului, spune •.=I 
aceasta «nu e în chip simplu sărbătoare sfîntă, ci sfînta sfintelor şi săl·­
bătoarea sărbătorilor►► rn. 

Importanţa care se dădea acestei sărbători se vede şi din scriere" 
cunoscută sub numele de Constituţiile Apostolice, unde, cînd se reco­
mandă creştinilor să ţină sărbătorile, li se atrage atenţia că în prim rînd 
( n:QlOt'l']v ) să păzească Naşterea Domnului. lată textul : «Fraţilor, păziţi 
,'.ilele sărbătorilor şi mai întîiu Naşterea, pe care s-o prăznuiţi în ziua ?. 

25-a a lunei a noua►► 20 . Ziua de 25 a lunei a noua corespundl. cu 25 de­
cembrie căci anul se începea la 1 aprilie ·21 . Tot în Aşezămintele Apos­
tolice, se arată că în această sărbătoare şi robii trebuiau să înceteze lucrul 
,-Sărbătoarea Naşterii să o ţină şi robii, pentrucă în ea s-a împărtăşit. 
oamenilor binefacerea neaşteptată, că cuvîntul lui Dumnezeu, Iisus Hric;­
tos, s-a născut din Fecioara Maria, spre mîntuirea lumii» :!:! . 

ORIGINEA SAHBATOH!l 

l. Izvoare vechi şi precise nu avem. - Între cele mai grele şi ma1 
nebuloase chestiuni care se ivesc în calea cercetătorului de istorie a cu1-­
tului nostru, primul loc îl deţine desigur, originea şi pînă la un punct. 
şi dezvoltarea acestei sărbători. 

Izvoare pînă în secolul al IV-lea nu avem aproape de loc, iar cele 
pe care le avem de aci înainte sînt, în mare parte, neclare, incomplete 

18. La Fericitul Filogoniu. Omilia a VI-a, P.G., XLVIII, 752-753. 
19. ,, .•. oi>x &1t>.6\; €0"t\V aria 1tOY'ljy6pt' et.:U.'&y(u ayfwv, >!Cil 1t0.V'l)Ţ6pt' 1tOV7l"fO(l!lll~' 

Sfintul Grigore de Nissa, Cuvîntare funebră, P.G.t. XL VI, col. 789. 
20. Cartea V, cap. XIII, Aşezămintele Apostolice, trad. de G. N. Niţu, vol. H. 

pag. 129, Comp. cu originalul, la F. Cabrol & Henricus Leclercq, Monumenta ecclesiae 
liturgica I, p. 230. Menţionăm, că data întocmirii Constituţiilor Apostolice este st'îrţi­
tul secolului al IV-lea, sau începutul celui de al V-lea. Cf. J. Tixeront, Precis de 
Patrologie, Paris, 1927, p. 281. 

21. Cf. Badea Cireşeanu, Tezaurul liturgic al Sfintei Biserici creştine-ortodox,, 
de răsărit, t. III, Bucureşti, 1912, p. 267. 

22. Cartea a VIII-a, cap. XXXIII, Trad. cit., voi. II, p. 257. 
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s,m cu autenticitate îndoielnică. In scrierile pe care ni le-au lăsat primele 
1,ei secole, ~u găsim pentru această chestiune decît vagi aluzii, în scrieri 
rare trateaza cu totul alte subiecte. Ici şi colo găseşti cîte o informaţie 
s1,mară, verigă pierdută din lanţul istoriei, care cîndva trebue să fi fost 
întreg, dar pe care vremea l-a rupt şi crîmpeiele lui le-a rătăcit- Acesta 
t>Ste, cum zice un cercetător de liturgică 2:i, domeniul preistoric al acestui -
subiect. Pentru a explica originile acestei sărbători, cei mai mulţi istorici 
au recurs la ipoteze, ori, cum e şi firesc în asemenea cazuri, aceste ipo-
1e2e au variat de la cercetător la cercetător. 

2. Cîteva mărturii despre ziua naşterii Domnului. - Nesiguranţa 
µrovine în deosebi din aceea că nu se ştie sigur nici ziua şi nici mătar 
anul în care s-a născut Mîntuitorul. Anul naşterii se dete1mină pe baza 
citatelor din Luca cap. III, unde se spune că -«Ioan boteza în pustie►►• In 
al cincisprezecelea an al împărăţiei Cezarylui T.i.beri!J, pe cînd Ponţiu 
Pilat era procuratorul Iudeei, Irod tetrah -al Galileii, Filip, fratele său, 
tetrarh al Huriei şi al ţinutului Trahonitidei, iar Lisanias tetrarh al Abi­
lenei în zilele arhiereilor Ana şi Caia.fa» '!! 4 . «Şi pe .ciQ_d se boteza tot 
norodul s-a botezat ~i Iisus ... ►► '.! 3 , « .. .iar Iisus cînd a început sfi predice 
era ca de 30 de ani►► '.!li. Dacă pe baza acestor date, pe care ni le procură 
Sfînta Scriptură, se poate stabili cu oarecare aproximaţie anul naşterii, 
in schimb, ziua în care s-a petrecut acest eveniment este foarte greu de 
·~t&bilit. Ştirile pe care le avem în această privinţă sînt confuze şi nu se 
potrivesc între ele. Aşa, de exemplu, Clement Alexandrinul, arătînd pă-
1erile care circulau în vremea lui despre ziua naşterii Mintuitorului, gă­
seşte nu mai puţine decît 5. Unii socoteau că acest eveniment s-a petrecut 
la 20 mai (25 Pachon), alţii la 19 aprilie (24 Pharmuti), alţii la 20 aprilie 
(25 Pharmuti), etc.27 . Sfîntul Epifaniu, născut în Palestina pe la anul 315, 
mai ap9i episcop de Constanţia, în insula Cipru, spune că Hristos s-a 
născut la 5 ianuarie : «Mîntuitorul s-a născut în al 42-lea an al lui Au­
gust, împăratul romanilor, sub consulatul aceluiaşi Octav August, pen­
tn.1 ·a 13-a oară şi al lui Silvan, cum mărturisesc fastele consulare la 
romani- Se găseşte în adevăr aceasta : Sub consulatul lor, adică al lui 
Octav pentru a 13-a oară şi al lui Silvan, Hristos s-a născut la 8 ale 
idelor lui Ianuarie, 13 zile după solstiţiu de iarnă şi (după) creşterea zilei 
si a luminei►► '.!8_ După cum se vede, Sfîntul Epifaniu dă ca dată a naşterii 
::i şi nu 6 ianuarie cum ar trebui conform tradiţiei orientale celei mai 
răspîndite. Faptul se explică, probabil, prin aceea că evenimentul naşterii 
era socotit că a avut loc în noaptea de 5 spre 6 ici.nuarie :t!i_ Scrierea "De 
Pascha computus», compusă în Africa ao, sau în Italia :i 1, în anul 243 
:::;i atribuită Sfîntului Cyprian, are ca dată 28 martie (5 kl. Aprilis feria 

--23. B. Botte, Les origines de la Noel et de l'Epiphanie, Louvain, 1932, p. 59. 
24. Luca III, 1-2. 25. Luca III, 21. 26. Luca III, 23. 
27. Stromata, Cartea I, cap. 21, în P.G., VIII, 885-888. Cronografia lui Clement. 

:\le:rnndrinul cu privire la acest eveniment prezintă unele dificultăţi întrucît el dă 
datele clupă calendarul egiptean. . . 

28. Adv. Haer., 51, 22. Griechischen christlichen Schriftsteller cler ersten dre1 
,Jahr!1underte, Berlin 31, 284. După traducer-ea franceză ele la B. Botte, op. cit;, p_ 68. 

29. Cf. B. Botte, Op. cit., p. 16. 
30. Cf. J. Tixeront, Precis de Patrologie, ed. 7-a, Paris, 1920, p. 162. 
:1 1. Cf. L. Duchesne, Origines du Culte Chretien, Paris 1925, p. 271. 
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IV) 32. E adevărat că într-un comentar al lui Hypolit (ţ 235), asupra cărţii 
Daniel, scris către anuC202 33, într-o notiţă, se spune că Mîntuitorul s-a 
născut la 25 decembrie, în anul 42 al lui August, într-o miercuri 34;-Tar 
autehticitafea lui nu e sigura. Texwreste nes1gur, dateleni:i" concordă 
cu cronica lui Hypolit şi vechii cronografi care au utilizat acest pasaj 
n-au relevat data de 25 decembrie 35 . Şi apoi chiar dacă autenticitatea 
acestui text ar fi sigură, singură notiţa aceasta nu ne îndreptăţeşte să 
credem că pe vremea lui Hypolit se celebra în mod sigur însăşi sărbă­
toarea :rn. Admiţînd totuşi, că ea s-ar fi celebrat în adevăr, în primii ani 
ai secolului al II-lea, mi putem afirma că data de 25 decembrie era sin­
gura şi pretutindeni admisă, pentru sărbătorirea acestui eveniment. 1n 
orient, de exemplu, găsim o altă tradiţie, după care n~a Domnului 

-:seserba în ziua de 6 ianuarie, odată cu botezul Domnului :n_ Şi această 
datină a ţmut, cum vom vedea, cîteva secole, iai~iserica Armeană o 
păstrează pînă în ziua de astăzi. Ceva mai mult, vechiul lecţionar armean 
nu pomeneş1e nimic de 25 decembrie 38 . Apusul prăznuia numai Naşterea 
Domnului 319 şi aceasta avea loc la 25 decembrie. -«Această sărbătoare 
cardinală, ne informează J. B. Thibaut, rămase mai întîi o sărbătoare­
proprie a Bisericii latine şi numai cu timpul şi aproape ca o excepţie, 
ea fu adoptată în mod succesiv de toate confesiunile creştine din orient». 
-«În schimb, Biserica apuseană, pînă în secolul al IV-lea, n-a cunoscut 
s8.rbătoarea Epifaniei 4-o. Orientul însă, a serbat încă din vremurile cele 
mai vechi ambele evenimente, numai că ele erau serbate amîndouă în 
aceeaşi zi, la 6 ianuarie. Se pare că însăşi ideia prăznuirii Naşterii Dom­
nului îşi are originea tot în orient 41 . Occidentul, chiar cînd a primit 
sărbătoarea Epifaniei, în secolul al IV-lea, a primit-o însă schimbîndu-i 
oarecum sensul pe care îl avea în răsărit. Astfel se serba împreună cu 
botezul Domnului şi minunea prefacerii apei în vin, săvîrşită de Mîn­
tuitorul în Cana Galileii, şi Adorarea Magilor 4 :2. Astăzi, pe· primul plan 

32. P. L., IV, 1044. 33. Cf. F. Cayre, Precis de Patrologie, Paris, 1927, p. 12. 
34. «Domnul s-a născut la Betleem a 8-a zi înainte de kalendele lui ianuarie. 

într-o miercuri, în al 42-lea an al lui August, la 5500 ani după Adam şi a murit în al 
:13-1ea an, cu 8 zile înaint~ de kalendele lui aprilie, într-o miercuri, în al 18-lea an 
a! lui Tiberiu, fiind consuli Rufus şi Rubelius». Comentarul asupra lui Daniel IV,-
28. După traducerea franceză de la Vacandard, Etudes de critiques et d'histoire reli-

..yieuse, Seria III-a, Paris, 1910, p. 7. 
35. Cf. B. Botte, Op. cit., p. 32; H. Leclercq, «Na.tivite de Jesus», în «Dictionnaire 

d'archeologie chretie!lne et de liturgie», Paris, 1934, col. 909-910; E. Vacandard, 
Op. cit., p. 7-8. 36. Cf. Duchesne, op. cit., 2-e edit., p. 247. 

37. A se vedea de ex. Adv. Haer., a Sfîntului Epifaniu, unde se spune: «Astfel 
a fost stabilită venirea (1tci;poucCa) Mîntuitorului, naşterea sa după trup sau perfecta 
sa întrupare care se numeşte Epifanie, la un interval- de 13 zile, de la creşterea 
luminii - de la solstiţiu. Aceasta trebuia să fie simbolul numărului Mîntuitorului 
şi al celor 13 apostoli ai săi, care împlinea numărul de 13 zile de la creşterea luminii». 
cap. LI, 22. Griechischen christlichen Schriftsteller der ersten drei Jahrhunderte, 
Berlin 31, 284. După traducerea franceză de la B. Botte, Op. cit., p. 21. 

38. Cf. Conybeare, Rituale Armenorum, Oxford, 1905, p. 517, cit. după Botte, 
op. cit., p. 15. 

39. Cf. J. B. Thibaut, La Solenite de Noel, în «Echos d'Orient», nr. 118, Paris 
1920, p. 157. ., 

40. Comp. H. Leclercq, art. Epiphanie, în «Dictionnaire d'archeologie chretienne 
et de liturgie», t. V., Paris 1922, col. 197. 4L Vezi J. B. Thibaut, Ibidem, p. 156. 

42. Vezi Hergenroether, Histoire de l'Eglise, t. I, ed. II-a, Paris l!l08, p. 5HL 
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în Biserica apuseană, la 6 ianuarie, se află Adorarea Magilor, cunoscută 
sub numele de Festum Magorum, Festum Trium Regum sau Festum 
Stellae 43 . Fericitul Augustin, deşi ţine 6 cuvîntări la Epifanie 4 4, totuşi 
nu spune nici un cuvînt despre botezul Domnului. Acelaşi lucru îl fac şi 
alţi scriitori contemporani 45_ 

3. Două tradiţii faţă in faţă. - Prin urmare, în privinţa. originii 
sărbătorii Crăciunului ne aflăm în faţa a două tradiţii deosebite: una 
orientală si alta occidentală. Care dintre ele e cea mai veche si care e-
cea mai aproape de adevăr? ' 

Problema nu e de loc nouă şi nici uşor 'de rezolvat. Se pare că ea 
s-a pus cu foarte multă pasiune încă din primele veacuri şi în deosebi 
atunci cînd cele două tradiţii s-au întîlnit şi s-au cunoscut mai de . a­
proape. Din această luptă tacită, dar care trebue să fi fost extraordinar· 
de încordată, pînă la noi, n-au pătruns decît slabe ecouri. Aşa, de exem­
plu, Fericitul Ieronim (ţ 420), într-o frumoasă şi vehementă cuvîntare, 
ţinută Ia Ierusalim, între anii 401-410, la Naşterea Domnului, în ziua 
ele 25 decembrie, caută să demonstreze că practica romană de a prăznui 
Crăciunul la 25 decembrie este, cel puţin tot atît de îndreptăţită ca şi cea 
răsăriteană, în speţă ierusalemiteană, care îl serba la 6 ianuarie. Şi că, 
deşi această practică îşi are originea în apus, ea nu e mai puţin înte­
meită. Iată în traducere textul care ne interesează din această omilie : 
«In această zi s-a născut Hristos. Alţii gîndesc că el s-a născut la Epi­
fanie. Fără a condamna opinia altora, urmăm totuşi sentimentul nostru. 
Fiecare lucrează după convingerea sa : poate că Domnul va binevoi să 
ne lumineze acolo sus. Şi cei ce au altă părere, şi noi ceilalţi care zicem 
că Domnul s-a născut astăzi, cinstim toţi un acelaşi Domn. Este acelaşi 
mic copil Căruia noi îi serbăm venirea. Totodată, ... trebuie să se admită 
că cele mai bune dovezi sînt de partea noastră- Noi nu vorbim aici nu­
mai în numele nostru: este sentimentul celor vechi: universul întreg 
protestează contra părerii acestei provincii. Se va zice poate : aici s-a 
născut 1:1:ristos, străinii vor fi ei deci mai bine informaţi decît cei ce sînt 
la faţa locului ? Dar de la cine ţineţi voi informaţiile voastre ? De la 
cei ce erau în această provincie, Apostolii Petru şi Pavel şi ceilalţi Apos­
toli. Voi i-aţi alungat, noi i-am primit: Petru care a fost cu Ioan, care­
a fost aci cu Iacob, ne-a învăţat în occident. Astfel. Apostolii sînt atîl 
învăţătorii noştri, cît şi ai voştri►► 47 . · 

Totusi Fericitul Ieronim nu se referă la nici un document pe baza 
căruia să· justifice practica Bisericii sale. Vom vedea că alţi scriitori vm' 
căuta să o facă. 

Acum ar trebui să cercetăm ambele tradiţii privind începuturile şi 
urmînd. apoi dezvoltarea lor 'istorică. Propriu-zis, şi asupra acestui punct 

43. Cf. Fritz, Epiphanie, în «Dictionnaire Enciclipedique de la Theologie Cat ho-
lique», t. VII, Paris, 1864, p. 525-529. 44. Vezi P. L. XXXVIII, 1026-1039. 

45. Vezi, P. L., LXV, 732-737. 
47. Acest text a fost semnalat de Dom. G. Morin, Anecdota Maredsolana, t. 111, 

II-eme partie, 1897, p. 392-398, cit.· după S. Vailhe, Introduction de la fete de Noel a 
Jerusalem, art. în Echos d'Orient, VIII, No. 5'.~ juillet, 1905, p. 214 în care se află f:'i_ 
traducerea franceză a texlului. 
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:oţi liturgiştii sînt de acord ,is, atît tradiţia occidentală care prăznuia 
,c-:răciunul la 25 decembrie, şi care s-a impus, cît şi cea orientală, care 
~l prăznuia la 6 ianuarie, nu au la bază o tradiţie istorică. Noi ne vom 
·ti•pri numai puţin asupra originii tradiţiei orientale, întrucît vom avea 
~cazie să vorbim mai mult despre ea cînd vom studia fiecare Biserică 
: i"isăriteană în parte, în privinţa acestei sărbători. 

4. Tradiţia răsăriteană se poate urmări, nu cu prea n:iultă siguranţ.ă, 
!)ină în Secolul al Ii-lea. Cea mai veche mărturie despre Epifanie o avem 
l!e la Clement Alexandrinul, care se naşte cam pe la anul 150 şi moare 
intre anii 211-216. El spune că vasilidienii celebrau ziua botezului Dom­
nului printr-o sărbătoare. Unii însă o celebrau la 10 ianuarie (15 Tubi), 
alţii la 6 ianuarie (11 Tubi) ~u_ Aşa dar, în acest secol găsim la unele 
-.:.ecte vasilidiene obiceiul de a celebra botezul Domnului, dar numai 
botezul nu şi naşterea Domnului, cum găsim la ortodocşi. Lucrul este 
<'-xplicabil. Doctrina gnostică respingea ideea de naştere a Mîntuitorului, di11 
cauză că ei făceau deosebire tranşantă între spirit şi materie. Acest 

'p'incipiu are drept consecinţă imediată, că Mîntuitorul n-a avut corp şi 
t·ă El n-a luat firea noastră omenească, ci o natură supraumană într-un 
ţ orp fantastic ;,o, Mîntuitorul, după această concepţie, nu e decît un sim­
plu eon care intră în Iisus la botez. lată dar pentru ce vasilidienii nu 
<:;ărbătoreau deloc naşterea Domnului şi pentru ce prăznuiau cu mult 
fast, sărbătoarea Botezului Domnului. Desigur, diferenţa doctrinară din­
l1e ortodocşi şi gnostici era foarte mare în această privinţă, totuşi nu e 
2xclus ca să fi existat în chip paralel, chiar din acele vremuri, o ase­
:.,,enea sărbătoare şi la ortodocşi, care să prăznuiască ambele evenimente 
mlată, pentru a contrabalansa sărbătoarea gnostică 51 , sau poate că Epi­
~nnia ortodocsă va fi fost chiar anterioară celei vasilidiene. E. Vacandard 
( Etudes de critique et cl'histoire religieuse, Seria III, Paris 1910, pag. 20) 
ş1 mulţi alţi liturgişti, pe baza unui text din Martiriul Sfîntului Filip, 
Episcop de Heracleea "2 , au susţinut că sărbătoarea Epifaniei s-a prăz­
nuit în Tracia chiar în jurul anului 300. Această mărturie a fost socotită 
multă vreme ca absolut sigură, pînă cînd Franchi de Cavalieri, a de­
monstrat (în «Note aghiografiche», fasc. 5, Rome 1915, p. 98) că cuvîntul 
-epiphaniae» din text, nu trebue înţeles ca sărbătoare, ci ca venirea a 
·:foua a Domnului. Sigure ştiri despre prăznuirea Epifaniei însă, nu avem 
<lecît din a doua jumătate a veacului al IV-lea 5 :,_ 

5. Tradiţia apuseană. - Acum să examinăm cea de a doua tradiţie, 
T·are plasează Crăciunul la 25 decembrie şi care e întrucîtva mai bine 

48. Cf. L. Duchesne, Op. cit., p. 271; E. Vacandard, Op. cit. p. 5; H. Leclercque, 
-.--\rt. Nativite de Jesus, în «Dictionnaire d'archeologi~ chretienne et de liturgie», Paris 
Hr:.H, p. 905-908; B. Bolte, op. cit., p. 59, şi alţii. 

49. Vezi Stromata, 1. I, Cap. 21, în P. G., VIII, 888 A-B. 
50. Cf. Hergenroether, Histoire de l'Eglise, ed. II, vol. I, Paris 1908, p. 232. 
51. Comp. H. Leclercq, art. Epiphanie în «Dictionnaire. d'archeologie chretienne 

'e\ de liturgie», V, Paris 1922, col. 199. 
52. Vezi Martyrium S. Philtppi episc., Severi presb. et Herma-e Diac. in Adria­

nopoli Thraciae», în «Acta Sanctorum», Octobris, t. IX., p. 545: «Epiphaniae dies 
·sanctus incumbit, quae res admonitionem nobis praestet ad gloriam». 

53. Cf. B. Botte, op. cit., p. 84. 
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sprijinită. Sfîntul Ioan Gură de Aur, în omilia pe care o ţine în Antiohia 
la 25 decembrie, cu ocazia serbării Crăciunului 54, în anul 386, 387 sau 
388, căci cercetătorii nu sînt de acord asupra anului pronunţării ei 5<5, 
spune despre această zi că de multă vreme a fost sărbătorită în Occident, 
şi apoi, puţin mai departe, arată că instituirea sărbătorii se datoreşte 
Romei, care a stabilit-o potrivit unel vechi tradiţii. Dar mai bine să 
cităm textul acesta cu însăşi cuvintele autorului : «Insă ascultă şi crede, 
că noi am primit ziua de la cei ce cunosc exact acestea şi care locuesc 
în oraşul acela 56. Cei ce locuesc acolo o serbează de la început (ă.vcoflEv) şi 
dintr-o veche tradiţie, iar acum aceştia ne-au transmis şi nouă cunoş­
tinţa ei». Prin urmare Sfîntul Ion Gură de Aur arată lămurit că insti­
tuirea sărbătorii Crăciunului la 25 decembrie s-a făcut întîi în Roma şi 
ea s-a făcut conform unei vechi tradiţii. Dar pe ce bază se va fi sprijinit 
această tradiţie ? Tertulian (160-240 sau 250), vorbeşte despre o măr­
turie care ar fi existat în arhivele romane şi care ar fi indicat data naş­
terii Mîntuitorului 57 . Dar nici această informaţie nu izbuteşte să ne 
aducă mai multă lumină în lămurirea subiectului care ne interesează. 
Vor fi existat cu adevărat aceste mărturii în arhivele romane, sau va fi 
fost un simplu zvon căruia Tertulian îi dă caracter de informaţie isto­
rică ? El nu ne spune nicăeri că ar fi văzut aceste acte- Din această 
cauză, liturgiştii primesc cu foarte multă rezervă atestarea lui. Incă şi 
mai puţin temei se pune pe o informaţie existentă în «Liber pontificalis», 
care ne asigură că papa Telesphorus (125-136) a instituit liturghia de 
miezul nopţii pentru sărbătoarea Crăciunului : «Acesta a hotărît să se 
facă liturghia de noapte la naşterea Domnului» 5 S-: Se ştie însă, că a­
ceastă slujbă romano-catolică n-a fost instituită la Roma înainte de se­
colul al V-lea 5 !J_ Cam peste trei sferturi de veac de la apariţia scrierii 
lui Tertulian, citată mai înainte, timp în care survine şi mărturia Sfîn­
tului Ioan Gură de Aur pe care am menţionat-o, întîlnim o altă confir­
mare a acestei tradiţii, făcută tot de un scriitor african. E vorba de 
Fericitul Augustin (354-430). Acest scriitor compune între anii 398-416 
sau 417, opera sa dogmatică cea mai extinsă şi cea mai importantă: «De 
Trinitate», în 15 cărţi. În cartea a V-a tratînd despre concepţia şi: în­
truparea Domnului, ne încredinţează că consensul Bisericii pune ziua 
nasterii Mîntuitorului în ziua a 8-a a kalendelor lui ianuarie r,,o_ Din ne­
no~ocire, această afirmaţie pe lingă că e sumară, ne arătîndu-ne decît 
consensul Bisericii occidentale căci în răsărit frămîntările în privinţa re­
cunoaşterii acestei date vor mai ţine în unele Biserici, cum e cea a Ieru-

54. P.G., XLIX, 351. 
55. L. Duchesne, Origines du Culte chretien, Cinquieme edition, Paris, 1925, 

p. 248, spune că această omilie a fost rostită în 386; Usener, Das Weihnachtfest, Bonn, 
1911, p. 24 7, în 388, iar al ţii în 387. 

56. E vorba despre oraşul Roma. Menţionăm că traducerile la care nu este in­
dicat numele traducătorului ne aparţin. 

57. «De censu Augusti, quem testem fidelissimum dominicae nativitatis Ro­
mana archiva custodiunt». Tertull., Adv. Marcionem, L. IV, 7, în «Corpus Scriptorum 
Ecclesiasticorum Latinorum», vol. XLVIII, Vindobonae, 1906, p. 435. 

58. «Liber pontificalis», ed. Duchesne, t. I, p. 129, cf. E. Vacandard, op. cit., p. 3. 
59. Cf. L. Duchesne, Origines du Culte Chretien, 2-eme ed., Paris, 1889, p. 476. 

Vezi şi E. Vacandard, op. cit., p. 4. 60. P. L., XLII, 894. 
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salimului încă vreo 200 de ani, este însă, faţă de alte izvoare, şi prea 
tîrzie. Cu această ştire se termină tot materialul informativ pe care îl 
găsim la scriitorii bisericeşti apuseni. Pentru a împlini aceste lacune în 
istoricul sărbătorii, sîntem siliţi să recurgem la un alt gen de izvoare. 

Cel mai vechi document, care ne dă informaţii sigure despre prăznui­
rea Naşterii Domnului la 25 decembrie, este, de sigur, cel pe care ni-l 
furnizează cronograful Filocalus 61, «Calendarul filocalian», care datează 
din anul 354. El conţine însă unele piese anterioare acestui an. Aci găsim 
diferite date care prezintă foarte multă importanţă pentru lămurirea 
subiectului nostru. Aşa de exemplu, în «Fasti consulares», care poartă 
ca subtitlu <~A regibus exactis ad A.P. Chr. 354» -0 2 , găsim următoarea. 
notiţă : 

1. Caesare et Paulo sat. XIII­
Hoc cons. dominus Iesus Christus natus 

est VIII Kal. Ian. d.Ven. luna XV. 
După aceasta urmează o listă de nume care nu ne interesează. Data 

din calendarul roman, VIII kal. Ian., corespunde lui 25 decembrie din 
calendarul nostru. O altă notiţă ceva mai precisă, specificînd şi oraşul şi 
ţinutul naşterii Domnului, găsim în subtitlul pus de Mommsen poate în­
trucîtva greşit 6 3 : 

«Feriale Ecclesiae Romanae 
◄◄item depositio Martirum» 

VIII Kal. ian. Natus Christus în Betleem Iudeae» 64 • 

După cum se vede, amîndouă aceste notiţe arată data naşterii Mîn­
tuitorului, fără a specifica dacă e vorba de o simplă indicaţie istorică a 
datei cînd se credea că s-a născut Mîntuitorul, sau de însăşi sărbătoarea 
Crăciunului, care s-ar fi prăznuit în vremea aceea, la data arătată .. Ches­
tiunea a fost dezbătută cu mult interes şi cu multă competenţă de Usener 
şi Duchesne. Primul refuza să vadă aci o indicaţie de ordin liturgic, care 
ar fi designat însăşi sărbătoarea Crăciunului. Instituirea sărbătorii ar fi 
posterioară acestui document 65 . Dar, cum bine argumentează Duchesne 66, 

n-ar fi avut ce căuta o simplă notiţă numai istorică, într-un calendar 
o dată presupune imediat o sărbătoare. Iată acum un alt document, mai 
interesant decît celelalte două, care ne sugerează datele limite, între care 
se desfăşura anul liturgic- Spre deosebire de primele două notiţe, acest 
document nu ne dă ziua naşte1ii Domnului, dar cu ajutorul lui noi putem 
s-o deducem. El cuprinde un şir de 12 episcopi ai Romei, care nu sînt 
martiri, al căror pontificat a avut loc între anii 255 (?) şi 336. Se arată 
în el şi ziua de aniversare a morţii lor. Este intitulat de către Mommsen: 
Depositiones episcoporum romanum Ab. A. 255 Ad A. 35267 • După acest 

61. Filocalus a trăit pe vremea papii Damasus (366-384) şi a murit la anul 385. 
62. Vezi Mommsen, «Chronica Minora saec. IV, V, VI, VII, Berlin 1892, în 

«Monumenta Germaniae Historica», Auct. ant. IX, I, 56. 
63. Comp. B. Botte, op. cit., p. 32. 
64. Mommsen, Chronica Minora saec. IV, V, VI, VII, Berlin, 1892, în «Monu­

menta Germaniae Hîstorica», Auct. Ant. IX, I, 71. 
65. Vezi Usener, Rhein Mus., t. LX, p. 489. 
66. Origines du Culte chretien, p. 272 7. u. 67. Mommsen, op. cit., p. 70. 
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titlu urmează unele notiţe lămuritoare şi în fine, adevăratul titlu al do­
cumentului care ne interesează. Iată-l aşa cum se găseşte tipărit în 
cartea lui Mommsen, cu singura deosebire, că am adaugat pentru o mai 
uşoară înţelegere a textului şi datele corespunzătoare din calendarul 
nostru. 

«Depositio episcoporum. 

VI. Kal. Ianuarias (27 dec-) Dionisi, in Callisti (t 269) 
III. Kal. !anuar. (30 dec.) Felicis, in Kallisti (t 274) 
prid. Kal. !anuar. (31 dec.) Silvestri, in Priscillae (t 335) 
III!. idus Ianuarias (10 ian.) Miltiadis, in Callisti (t 314) 
XVIII Kal. Feb. (15 feb.) Marcellini, in Priscillae (t 304) 
III Non. Mar. (5 martie) Luci, în Callisti (t 255) 
X Kal. Mai. (21 april.) Gai, în Callisti (t 296) 
1111 Non. Augustus (2 aug.) Stephani, in Callisti ("f 255) 
VI Kal. Octob. (26 sept.) Eusebii în Callisti (ţ 310-318) 
VI idus Decemb. (8 dec.), Eutyhiani, in Callisti (ţ 283). 
non- Octob. (7 oct.) Marei în Balbinae (t 336) 
prid. idus Apr. (12 aprilie) Iuli, în via Aurelia miliario 
III. in Callisti (ţ 352)►►-. 

Dacă observăm atent lunile în care sînt trecute datele aniversaru 
acestor episcopi, vedem că ele merg în ordinea firească începînd de la 
27 decembrie pînă la 8 decembrie, ziua de aniversare a episcopului Euty­
chian; ceilalţi doi episcopi însă, Marcus şi Julius, trecuţi la 7 oct. şi 12 
aprilie, nu sînt trecuţi la rînd. Aceasta ne face să credem că lista epis­
copilor nu a fost scrisă în întregime de aceeaşi persoană. Probabil, lista 
întîia, care va fi avut pe primii 10 episcopi trecuţi la rînd, a fost scrisă 
imediat după moartea lui Silvestru, adică după anul 335, dar înainte de 
anul 336, data morţii lui Marcu, căci altfel, ar fi fost încadrat şi el în 
ordinea firească. Adăugarea ultimilor doi, dacă s-a făcut în acelaş timp, 
apoi acest lucru a avut loc după anul 335, datai morţii lui Silvestru. 
Acum, lăsînd la o parte pe aceşti doi ultimi episcopi, care vor fi fost 
adăugaţi de mîna cuiva care nu era versat în chestiuni liturgice, să exa­
ni.inăm datele celorlalţi episcopi şi să vedem ce concluzii putem trage 
din ele. Se vede din document că ziua Naşterii Domnului lipseşte, dar 
faptul că înşirarea episcopilor începe de la 27 decembrie, şi nu din luna 
ianuarie, şi ţine pînă la 8 decembrie, desigur al celuilalt an, ne face să 
credem că motivul acestei înşirări nefireşti oarecum, este provocat de 
data începerii anului liturgic. Intr-adevăr, -data începerii anului liturgic 
trebue să fi fost plasată neapărat între aceste două date, 8 decembrie şi 
27 decembrie, pentrucă numai aşa se explică modul de înşiruire al da­
telor de aniversare ale celor 10 episcopi. Anul liturgic trebuia să se 
înceapă desigur, la un eveniment însemnat, la o sărbătoare mare. Ori, 
ce altă sărbătoare mare putea să cadă între aceste două date, decît 25 
decembrie, data praznicului împărătesc, Naşterea Domnului? Iată dar, 
şi asupra acestui lucru liturgiştii cei mai de seamă în afară de Usener, 
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sînt de acord Bs, că bazaţi pe documentul menţionat, putem trage con­
cluzia că Sărbătoarea Crăciunului, între anii 335 şi 336 era instituită 
la Roma, şi că prăznuirea ei se făcea ca şi azi, în ziua de 25 decembrie. 
Lucrul devine şi mai lămurit dacă adăogăm un text din cuvîntarea pe 
care Papa Liberiu o rosti în jurul anului 354, cu ocazia intrării în mo­
nahism a surorii Sfîntului Ambrosie, eveniment care a avut loc «Salva­
toris natali» 69_ «Aceasta este nunta frumoasă, fiica mea», zice Liberiu, 
••pe care tu ai dorit-o. Tu vezi ce mulţime de popor a venit să prăznuiască 
Naşterea soţului tău, «ad natalem sponsi tui», şi fiecare se va întoarce la 
sine îndestulat. El este cel care la cererea unui servitor a prefăcut apa 
în vin la nunta (din Cana). Ţie îţi va acorda deasemena taina curată 
(vinul pur) a virginităţii. -.. El este cel care a hrănit 4000 de oameni în 
pustie cu 5 pîini şi 2 peşti, El ar fi putut să hrănească mai mulţi, dacă 
ar fi avut un număr mai mare de hrănit. El a chemat mai mulţi la nunta 
ta, dar pîinea pe care El ţi-o dă nu mai este pîine de orz, este corpul Său 
coborît din cer» 7'0_ Iată dar, că după atîtea dibuiri şi cercetări infruc­
toase pe terenul greoi al acestui subiect, am ajuns în sfîrşit la un 
punct sigur, la o dată precisă, incontestabil istorică. Cu aceasta însă noi 
n-am izbutit decît să aducem o luminiţă foarte slabă în întunericul com­
pact, în care obiectul acestui studiu se află încă înveşmîntat. Multe că­
rări se deschid în faţa noastră, care trebuie explorate, multe întrebări 
la care trebue dat răspuns. 

6. Cînd s-a introdus prăznuirea zilei de 25 decembrie la Roma, ziua 
naşterii Domnului nu ma,i era cunoscută. - Ştim prin urmare sigur, că 
Naşterea Domnului se serba la Roma în anul 336, în ziua de 25 decem­
brie. Ştim deasemenea, că această sărbătoare nu s-a celebrat de la în­
ceput, adică din primii ani de după moartea Mîntuitorului, pentru ca 
:ziua naşterii Sale să fi fost păstrată în chip fidel de contemporanii eve­
nimentului, care apoi să fi ţinut seamă de ea la fixarea sărbătorii. Ceva 
mai mult, această sărbătoar~ nu s-a fixat nici în primul şi nici în al 
doilea secol după Mîntuitorul, sau cel puţin noi nu avem nici cea mai 
mică urmă despre aceasta. Datele pe care ni le dă Clement Alexandri­
nul, atunci cînd vrea să fixeze ziua naşterii Mîntuitorului, ne fac să 
tragem concluzia că pe vremea lui sărbătoarea Crăciunului nu era in­
stituită, sau că, în cel mai fericit caz, el nu avea cunoştinţă de ea. Scrie­
rea sa, Stromatae, în care încearcă să fixeze data naşterii Mîntuitorului, 
e privită în general ca ultima operă a lui, de aceea, compunerea ei este 
pusă între anii 202-203 sau chiar 208-211 71 . Deci în primii ani ai se-

68. Vezi L. Duchesne, Origine du culte chretien, 2-/:me ed., Paris 1889, p. 272; 
E. Vacandard, op. cit., p. 7; H. Leclercq, art. Nativite de Jesus în «Dictionnaire 
d'archeologie chretienne et de liturgie», Paris 1934, col. 912-913; B. Botte, op. cit., 
p. 33 şi al ţii. . 

G9. Vezi E. Vacandard, op., cit., p. 10. Usener a crezut că ceremonia mai sus 
amintită a avut Joc nu la 25 decembrie, ci la 6 ianuarie, fiindcă se aminteşte de nunta 
din Cana pe care apusenii o serbează la 6 ianuarie. Aci însă nu-i vorba de o nuntă 
propriu-zisă ci de o nuntă spirituală. O combatere amănunţită a afirmaţiei lui Usener 
a făcut Duchesne în Bulletin critique, 1890. 

70. De Virginibus, lib. III, cap. I, în P. L., XVI, 231-232. După traducerea 
franceză de la Vacandard, op. cit., p. 10. 

71. Cf. Tixernnt J., Precis de Patrologie, sept. ed., Paris 1928, p. 112. 
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colului al III-lea, sărbătoarea Crăciunului nu era încă fixată în răsărit 12_ 

Acelaşi lucru se poate constata şi în apus. Ba încă aci datele sînt si mai 
mult împinse _spre vremea noastră. Scrierea «De Pascha Computu~», pe 
care am menţionat-o, compusă în Africa sau în Italia, deci în apus, la 
anul 243 şi care sprijină întrucîtva practica orientală, plasînd botezul 
Domnului· în aceiaşi zi cu naşterea, dădea ca zi aniversară a acestor două 
evenimente contopite, ziua de 28 martie 78 . Prin urmare nici autorul a­
cestei scrieri compusă în apus, nu cunoştea sărbătoarea Crăciunului de 
la 25 decembrie. Bazaţi pe aceste dovezi putem trage concluzia că săr­
bătoarea Crăciunului sub ambele ei forme adică la 6 ianuarie si la 25 
decembrie, la începutul secolului al III-lea' nu era încă instituită' nici în 
apus şi nici în răsărit. Fixarea lui 25 decembrie ca dată aniversară a 
sărbătorii Crăciunului pentru apus, trebuie pusă între anii 243, data 
publicării scrierii «De Pascha Computus», şi 336, data cînd întîlnim do­
vezi incontestabile despre prăznuirea acestei zile 74 . Practica răsăriteană 
de prăznuire a Crăciunului, deşi a existat înaintea celei apusene, cum 
cred unii liturgişti, 75 ea prăznuia însă naşterea la 6 ianuarie, nu la 25 
decembrie- Prin urmare un lucru se desprinde de aici în chip evident: 
atunci cînd sărbătoarea Crăciunului a fost instituită, ziua naşterii Mîn­
tuitorului nu mai era cunoscută. Atunci ce criteriu de alegere a avut 
Biserica romană, atunci cînd a stabilit sărbătoarea aniversară a Naşterii 
în ziua de 25 decembrie? Pentru aceasta avem trei ipoteze. 

7. Trei ipoteze pentru a explica alegerea zilei de 25 decembrie ca 
dată a prăznuirii Crăciunului. - A. Prima este cea pe care o susţine 
Sfîntul Ioan Gură de Aur şi care e întrucîtva sprijinită şi de Tertulian. 
Am examinat datele pe care ni le dau aceşti scriitori, deaceea acum ne 
vom opri numai puţin asupra acestui lucru. Sărbătoarea Naşterii Dom­
nului, zice Sfîntul Ion Gură de Aur, s-a serbat în Biserica romană de la 
început. Ziua de 25 decembrie s-a fixat pe baza unor documente vechi, 
datînd chiar din vremea recensămîntului în timpul căruia s-a născut 
MîntuitoruJ. Din nenorocire, această ipoteză, mai ales în ceea ce pri­
veşte ziua, este după cum am arătat, foarte slab sprijinită pe documen­
tele pe care le avem. Divergenţa scriitorilor din primele 4 veacuri creş­
tine în privinţa zilei naşterii Domnului, ne fac să privim cu multă re­
zervă această ipoteză. E adevărat însă, că, pe baza afirmaţiilor acestor 
scriitori, probabil, sau poate pe baza vreunei tradiţii, s-au compus unele 
scrieri în care se vorbeşte de existenţa la Roma a unor documente foarte 
vechi, care ar fi fost luate din Ierusalim pe vremea distrugerii acestui 
oras de către romani. !n ele s-ar fi găsit trecută şi ziua naşterii Mîntui­
torului. Aşa este de exemplu scrierea «'Avayxala 6Lîffl'JOL;», în care gă­
sim că patriarhul ierusalimitean Juvenal (424-458), a· scris lui Iuliu 
-- papă al Romei (327-352), rugindu-l să cerceteze el comentariile din 

72. Cf. L. Duchesne, Origines du culte chretien, p. 271. 
73. P. L., IV, 1047. Nici la acest autor anonim şi nici la ceilalţi africani pînă 

la Sfîntul Optat de Mileve, nu găsim nici cea mai mică urmă de prăznuire a Crăciu­
nului. Cf. B. Botte, op. c-lt., p. 54; Cf. şi Duchesne, op. cit., p. 271. 

74. Comp., L. Duchesne, «Bullettn critique», an. 1890, p. 45 şi J. B. Thibaut, 
La SoUinnite de Noel, în «Echos d'Orient», nr. 118, aprilie-iunie 1920, Paris, p. 
153-162. 75. Vezi J. B. Thibaut, art. cit., p. 153-162. 
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Roma şi să vadă în ce zi s-a născut şi în ce zi a fost botezat Domnul, 
întrucît, zice el, -«ştim bine că documentele de la început au fost duse 
din Ierusalim la Roma, sub Tit şi Vespasian►► 7 (j. Papa, se spune în con­
tinuare, a cercetat comentariile şi a găsit că «la 25 decembrie s-a născut 
Domnul nostru Iisus Christos, şi după 30 de ani de la naşterea Sa, s-a 
botezat de către Ioan în fluviul Iordan, la 16 ale lunii lui Ianuarie►► 77 . 

Scrierea e însă de domeniul fanteziei. Intre aceşti ierarhi e o diferenţă 
de timp de peste un veac. O scriere de conţinut aproape identică, men­
ţionează Ioan de Niceea, pe la anul 900, numai că acolo se arată că 
~chimbul de scrisori a avut loc între Papa Iuliu şi episcopul Chiril al 
Ierusalimului (348-386). 78 . Şi scrierea aceasta e tot apocrită. 79 . Cu 
acestea am epuizat aproape toate izvoarele pe care ipoteza de mai sus 
s-ar putea sprijini. Nici unul nu prezintă importanţă. Pentru aceste mo­
tive unii liturgişti nici nu o mai enumeră între ipoteze. 

B. - A doua ipoteză, care pînă de curînd se bucura de mare autori­
tate, datorită prestigiului de care se bucură în lumea catolică autorul 
ei, aparţine lui Duchesne. Acest cercetător a încercat să demonstreze că 
ziua de 25 decembrie a fost fixată pe baza unor conjecturi. Din păcate, 
demonstraţia lui, deosebit de ingenioasă şi admirabilă în ceea ce pri­
veşte înlănţuirea argumentelor, e prea puţin convingătoare. Ea seamănă 
cu acele teorii de catedră atît de măestrit lucrate şi atît de luminos şi 
bine expuse, încît _n.:..au decît un singur defect, acela că nu corespund 
realităţii. Bine alcătuite din· punct de vedere l9gic, însă fără bază do­
cumentară convingătoare, · argwnentele lui clădite unul pe altul fac im­
presia unui edificiu suspendat în aer. El socoteşte că s-a pornit pentru 
if'ixarea zilşi de 25 decembrie de la data care se credea a f~ aceea a 
morţii Domnului, adică de la 25 martie, deşi recunoaşte că această 
dată nu se poate determina istoriceşte, că «patima n-a avut loc în mod 
sigur, la 25 martie►►, şi că data aceasta a trebuit să fie aleasă în chip 
arbitrar, sau mai degrabă sugerată prin coincidenţa sa cu echinocţiul ofi­
cial al primăverii►►• Moartea lui Hristos cădea astfel chiar în ziua în care, 
urmînd o idee universal răspîndită, lumea fusese creată►►• Vom examina 
la urmă valabilitatea acestor afirmaţii. lată continuarea argumentării 
sale : «Odată obţinută această dată, şi obţinută plecînd de la conside­
raţii astronomico-simbolice, e destul de natural ca cineva să se fi servit 
de ea pentru a ajunge la o altă coincidenţă. Christos n-a putut petrece 
pe pămînt decît un număr întreg de ani. Fracţiunile sînt imperfecţiuni 
care nu cadrează cu simbolismul numerelor; eşti împins să le elimini 
cît mai mult posibil. Atunci întruparea a trebuit să aibă loc la 25 martie 
ca şi răstignirea; şi întruparea fiind socotită cu începere din primul 
moment al sarcinei Mariei, naşterea lui Christos trebuie să fi avut loc 
la 25 decembrie►► (p. 277). 

Ori cît de ingenioşi şi de subtili erau Sfinţii Părinţi, mai ales cei 
de neam grecesc, totuşi, e foarte greu de crezut că s-au gîndit să sta­
bilească această zi bazaţi pe calcule atît de ciudate şi pe teorii atît de 
savant construite- Conform acestei teorii, ar fi trebuit ca punctul car-

7G. P. G., I, 861-862. 77. Ibidem. 
79. Cf. K Vacandard, op. cit., p. 8. 

78. Vezi P. G., 96, 1436. 
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dinal al anului liturgic pentru sărbătorile fixe, să fi fost 25 martie, şi 
şi nu 25 decembrie; ori lucrurile sînt dimpotrivă. Mai mult ar fi tre­
buit ca sărbătoarea Buneivestiri, să fie anterioară sărbăt~rii Crăciu­
~ul~i. pentru ca aceasta din urmă să se fi putut orienta după prima, 
ş1 mc1 acest lucru nu s-a întîmplat. s·o. Dar să examinăm mai cu deamă­
nuntul această teorie. Ea se poate rezuma în cîteva cuvinte : punctul 
de plecare în fixarea zilei naşterii Domnului, a fost ziua morţii Sale. 
Pentru aceasta însă trebuia ca cel puţin această zi să fie bine cunoscută. 
Trebuia ca să existe dacă nu unanimitate cel puţin majoritate zdrobi­
toare de scriitori anteriori sau măcar contemporani cu evnimentul fi­
xării acestei sărbători, care să dea aceeaşi dată a morţii Mîntuitorului, 
pentru ca să se gîndească cineva să facă legătură între moarte, concepţie 
şi naştere. Altfel cum s-ar fi luat o dată nesigură ca punct de plecare 
al unor calcule atît de complicate? Ori, iată cum stau lucrurile: In pri­
vinţa zilei morţii Mîntuitorului informaţiile pe care ni le dau scriitorii 
vechi sînt foarte deosebite. Evangheliile nu fixează nici ziua, nici anul 
morţii Mîntuitorului. E drept că Tertulian 81 , HipolitB 2, Augustin'83, 
şi Catalogul liberian 84, dau ca dată a morţii Domnului VIII kal. Apr. 
sau, după calendarul nostru, 25 martie. Redau aci textele respective din 
scrierile lui Tertulian şi Augustin, acestea fiind cele mai expresive. 
«Suferinţa morţii Acestuia (Mîntuitorul)►►, zice Tertulian, «s-a împlinit 
în cele 70 de săptămîni de ani, în timpul lui Tiberiu Cezar, fiind consul 
Rubelius Geminus şi Fufius Geminus, în luna martie în vremea Paşte­
lor, în ziua a 8-a a kalendelor lui aprilie, în prima zi a Azimilor, în 
care se poruncise de Moise ca să se ucidă mielul către seară►► s.5 _ Ace­
laşi lucru îl spune şi Augustin: «Hristos a murit la 8 ale kalendelor lui 
.aprile, sub consulatul celor doi gemeni. B6. Alţii însă dau alte date. Cle­
ment Alexandrinul dă 25 Phamenoth, 19 Pharmuti sau chiar 25 Phar­
muti s1. De Pascha Computus dă 9 aprilie ss, iar Lactanţiu 23 martie 8'9. 

80. Cf. E. Vacandard, op. cit., p. 16. Prima mărturie sigură despre sărbătoarea 
Buneivestiri o găsim abia către sfîrşitul secolului al VII-iea, în Canonul 52 al Sino-
dului Trulan (692). 81. Adv. Judaeos, c. VIII, în P. L., II, 656 A.B. 

82. în comentariul său la cartea Daniel, IV, 23. P. G., X, 645. 
83. De civitate Dei, I. XVIII, ~ap. 54, Corp. Script. Eccl. Lat. T. II, Vindebonae, 

p. 360; vezi şi P. L., XLI, '619; Vezi şi scrierea De Trin., I, IV, cap. ,4, P. L. 42, 894. 
84. Comp. Hist. Pol. Bl., t. XL, 1857, pag. 587 ş. u. Cit. după Hergenroether, 

op. cit., p. 155. 
85. «Quae passio hujus exterminii intra tempora 70 hebdomadarum perfecta 

est sub Tiberio Caesare, coss. Ri.ibellio Gemino, et Fufio Gemino, Mense Martio, 
temporibus Paschae, die VIII Kalendarum Aprilium, die prima Azymorum quo agnum 
ut occiderent ad vesperam a Moyse fuerat praeceptum». - Tertulian;-Adv. Judaeos, 
c. VIII, în P. L., II, 656 A-B. 

86. «Mortuus est ergo Christis duobus Geminis consulibus, octavo Kalendas 
aprilis». De civitate Dei, lib. XVIII, cap. LIV, Corp. Script. Eccl. Lat., vol. II, Vin­
debonae, p. 360; Vezi şi P.L., XLI, 619. 

87. St1·omata, Lib. I, cap. XXI, P.G., VIII, 885-888. Cercetătorii nu sînt de 
acord în a fixa zilele corespunzătoare acestor date arătate de Clement. Duchesne, 
op. cit., p. 2î6, dă 21 martie, 13 sau 19 aprilie. Comp. cu Hergenroether, op. cit., 
p. 115 şi Philippo A. Ture,' Mon11menta veteris anti Romae 1700, p. 229, care_ dau 
alte date. 

1 
88. P.L., IV, 1044. _ . 

89. Jnstitutiones divinae, Lib. IV, 10, 111 Corpus Script. Eccl. Lat., vol. 19, 
pars. I, Vindobonae 1890, p. 304. 
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Afirmaţia Fericitului Augustin iarăşi nu poate servi· ca temei pentru 
3 fixa data morţii Mîntuitorului, întrucît scrierea lui (compusă între 413 
--426) este mult posterioară fixării datei Crăciunului, şi el a folosit de­
sigur pe Tertulian. Acelaşi lucru îl putem spune despre «Calendarele 
Cassiene», despre care se afirmă că la sfîrşitul secolului al VII-lea aveau 
însemnat la data de 25 martie, «Dominus Crucifixus et conceptus» !H>. 

Prin urmare în această privinţă nu poate fi vorba de unitate de vederi 
ci, cel mult de o majoritate relativă. Şi atunci e greu de admis că Bi­
serica a luat din acest stoc de date atît de deosebite pe una, care nu nu­
mai că nu e şi nu poate fi, chiar după afirmaţia lui Duchesne, data ade­
vărată a morţii Domnului, dar nu e nici măcar admisă de toţi scriitorii 
primelor veacuri. Dacă teoria lui Duchesne ar fi adevărată, am găsi-o 
confirmată la vreun scriitor bisericesc din apus sau din răsărit, din vre­
murile acelea, dar cum dealtfel menţionează şi dînsul, ea nu se găseşte 
la nici unul. ţJJ _ O vagă aluzie ar putea fi socotită cea a Fericitului Au­
gustin !92, dar acesta, cum am arătat deja, scrie cînd sărbătoarea era in­
stituită de mai mult de trei sferturi de veac.· E adevărat că în ultima 
vreme s-a descoperit un document foarte interesant, pe care Duchesne 
nu l-a cunoscut, intitulat «De solstitia et aequinoctia conceptionis et na­
tivitates Domini nostri fesu Christi et Johannis Baptistae», şi care se 
pare că-i confirmă teoria. Iată cîteva texte din acesta: «Fuit igitur ut 
diximus quando haec angelus ad Mariam adnuntiavit octavo Kalendas 
Aprilis qui et ipse ad dies aequinoctiales ad inchortionem lucis» :n_ Mai 
departe adaugă: «Conceptus est ergo dominus noster octavo Kalendas 
aprilis mense Martio qui est dies paschae passionis domini et concep­
tionis eius. !n qua enim die conceptus est in eadem et passus est» ~4• 

Textele acestea sînt prea clare ca să putem trece peste ele cu uşu­
rinţă. D. Willmart în «Colecţia celor 38 omilii latine ale Sf. Ioan Gură 
de Aur», publicată în Journal of theological studies 19 (1918) 305-
::t27 95 , crede că acest document ilustrează opinia lui Duchesne, întrucît 
în el se atestă în chip clar, că Mîntuitorul, ◄◄În ziua în care a fost con­
ceput (adică la 25 martie), în aceea a şi fost răstignit». Atît el cît şi M. 
Lietzman îl cred ca datînd din secolul al IV-lea, sau chiar mai dinainte, 
de la o dată cînd ziua naşterea Domnului, deşi recunoscută ca fiind 25 
decembrie, totuşi, sărbătoarea nu fusese încă instituită. Bernard Botte 
însă, respinge această ultimă afirmaţie spunînd că e greu să fixezi data 
apariţiei acestui document, dar că, în tot cazul, el a fost compus după 
ce sărbătoarea. a fost instituită la Roma, şi că deci nu există temei se­
rios ca să se poată afirma că el oglindeşte în chip exact gîndirea celor 

90. Vezi Abbe R. Aigrain, Liturgia, p. 262. 
91. In anii 29 şi 35, 25 martie cade într-o vineri, dar această vineri nu 

poate fi 1nki prima, nki a doua zi a Paştelui iudeu; vîrsta lunii se opune. Jn 
intervalul dintre aceste două date, 25 martie nu coincide cu vineri. (Duchesne, 
Origines du culte chretien, 5-eme edit., Paris, 1925, p. 277. 

92. Aceasta acuză pe iudei, interpretînd figurat un citat scripturistic, că au 
nesocotit preceptul «Nori coques agnum in lacte matris suae», ucigînd pe Mîn­
!tuitorul, adevăratul·, miel, •in Jacte matris suae», adică în aceiaş• zi în care El 
fusese conceput (25 martie). In Heptateuchum, Lib .. II, eap. XC, P.L., XXXIV, 629_ 

93. Vezi textul la B. Botte, op. cit., p. 220-225, p. 99. 
94. Ibidem, p. 230-235. 95. Citat după B. Botte, op. cit., p. 88. 
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ce au instituit-o. Scrierea acesta al cărui loc de apariţie a rămas ne­
cunoscut, ca şi autorul, ne dă mai mult «argumentele care au servit 
să justifice şi să popularizeze sărbătoarea, care era deja instituită la 25 
decembri~; ea nu ne dă însă metoda care a servit ca să se determine 
data. Ca şi calculele Sfîntul Ioan Gură de Aur, această scriere, este o jus­
tificare postfactum, a unei sărbători deja instituită într-o altă bise­
rică►► 96. Relativ la afirmaţia lui Wilmart, că acest document sprijină ipo·­
teza lui Duchesne, B. Botte răspunde negativ. Tratatul acesta nu face 
altceva decît să afirme că atît moartea cît şi concepţia Mîntuitorului ar 
fi căzut la aceiaşi dată, adică la 25 martie. Ori, nu acest lucru este esen­
ţial în sistemul lui Duchesne. Ceea ce dorea el să găsească, era acest 
fapt: că «Hristos neputînd să petreacă pe pămînt decît un număr com­
plet de ani, a trebuit să fie conceput la aceeaşi dată la care a murit 197 • 

Acest lucru însă nu dovedeşte documentul, aşa că ipoteza propusă de 
Duchesne nu poate fi sprijinită prin el. Dar chiar admiţînd că ziua naş­
terii Domnului s-ar fi găsit pornindu-se pe căi atît de lăturalnice, sta­
bilind o relaţie între moartea, concepţia şi în fine, naşterea Mîntuito­
rului, problema nu ni se pare deloc rezolvată. Esenţialul nu era de a 
găsi o dată; s-ar fi putut foarte bine imita practica Bisericii orientale, 
care serba Crăciunul la 6 ianuarie, odată cu Epifania, şi care, se pare, 
este anterioară celei apusene. Trebuia însă un motiv serios spre a deter­
mina biserica să stabilească o sărbătoare. 

C. - Mult mai probabilă socotesc cercetătorii mai noi, în frunte cu 
B. Botte, cealaltă ipoteză, care susţine că motivul principal al fixării 
sărbătorii Naşterii Domnului la 25 decembrie, a fost tendinţa de a con­
trapune o sărbătoare mare creştină, unei sărbători păgîne, care se celebra 
în această vreme 98 . Dintre sărbătorile păgîne, care se serbau în de­
cembrie, putem cita Brumaliile, a căror prăznuire ţinea de la 24 no­
iembrie şi pînă la 17 decembrie 199. 

Prin urmare acestea în nici un caz n-au putut servi ca termen de· 
fixare al sărbătorii creştine pentrucă data prăznuirii lor nu coincide cu 
praznicul Naşterii Domnului 100. 

Altă sărbătoare romană, tot din decembrie, era Saturnalia, în onoa­
rea lui Saturn, zeul semănăturilor. Saturnalia se sărbătorea între 17-23 
decembrie, deci ţinea 7 zile 1 0 1 . Aceasta era o sărbătoare populară, care 

96. B. Botte, op. cit., p. 91-92. 97. B. Botte, op. cit., p'. 92. 
98. Vezi şi Mommsen, Corpus inscript. lat., t. I, p. 448. Aci sint grupale măr­

turiile cele mai de seamă în sprijinul acestei teze. Cu probabilitate afirmă acest 
lucru şi Kollman. Vezi articolul său: No~l, în «Dict. encyclopedique de la Theo­
logie Catholique», vol. 16, Paris, 1864, p. 176-183. 

99. Dr. P. Caraman, Substratul mitologic al sărbătorilor de iarnă la români 
şi slavi, Iaşi 1913, p. 5, zice: ... Brumalia» sau •Bruma•, în imperiul de răsărit 
durau timp de 24 de zile, după numărul zilelor din alfabetul grecesc. 

100. E. Popovici, în Istoria Bisericească Untversală, Partea II-a, Bucureşti, 
1925, pag. 230, confundă Brumaliile cu Dies Natalis invicti solis. Acelaşi lucru îl face 
Doelinger cînd zice: "Nu s-a demonstrat niciodată că sărbătoarea Crăciunului fu 
un complement al Brumaliilor păgine (Natales invicti solis) cărora s-ar fi adăogat 
Saturr:alele de la 17 la 24 decembrie şi «siglllaria» ale lui 24 ale acestei luni». Hei­
denth., p. 548 (cit. după Hergenroether, Htst. de l'ţgltse, partea 1~ p. 516). . 

101. Vezi Macrobius, Saturnaltorum liber primus, cap. X, m «Collechon des 
A_uteurs !atins•, p. 170 şi tL.n. Comp. Mommsen, Corpus inscript. lat., voi. I, p. 35-6; 
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se serba cu mare fast şi cu multă veselie. Deci, pentru ca nu cumva 
creştinii să fie atraşi la păgînism prin ceremoniile acestei sărbători, 
capii Bisericii, ar fi instituit sărbătoarea Crăciunului cam în acelaşi 
timp 102, pentru a contrabalansa sărbătoarea păgînă 1'0,3 . Această ipo­
teză a trebuit să cadă însă, deoarece Saturnalia nu trecea peste data de 
23 decembrie 104. 

Mult mai serios se pune problema însă, cînd este vorba de sărbă­
toarea mithriacă «Natalis Invicti», care se celebra chiar în ziua de 25 
decembrie, odată cu solstiţiul de iarnă. In calendarul Polemius Silvius, 
(p. chr. 448/449), la 25 dec. (VIII Kal. Ian.), găsim cum am spus, «na­
talis domini corporalis►► şi tot la aceiaşi dată este scris şi solstitium et 
initium hiberni 105 _ Cercetătorii din ultimul timp, opinează că aceasta 
a fost sărbătoarea care, cu foarte multă probabilitate, a determinat ale­
gerea zilei de 25 decembrie, pentru fixarea sărbătorii Crăciunului. Afir­
maţia aceasta, se susţine, nu trebuie să surprindă pe nimeni. Nu-i deloc 
vorba de o imitare conştientă sau inconştientă, din partea Creştinismului, 
au afirmat unii cercetători, în deosebi raţionaliştii secolelor XVIII şi 
XIX 106_ Aceştia făcîndu-se apărătorii din oficiu, ai păgînismului apus, 
au căutat să răstoarne teza apologeţilor din epoca primară a creştinis­
mului şi susţin că cei ce au imitat au fost creştinii, iar nu păgînii 107• 

Propriu-zis, iniţial, imitarea n-a fost din nici o parte şi practicile care 
aparent se aseamănă erau total deosebite ca sens. Poate că în decurs 

Caraman, op. cit., p. 6; Duchesne1 Origines du Culte Chretten, p. -275; B. Botte, op. 
cit., p. 62. 

102. Un text dintr-o omilie a lui Maxim de Turin, pare că susţine acest lucru: 
yezi .Homilia CIII, de Calendts gentilium, P.L. LVlf4 491 : «Quis enim sapiens, qui 
dominici Natalis Sacramentum eolit, non ebrietatem condemnet saturnalium». 

103. Vezi Kollman, Noel, în «Dict. encyclopedique de la Theologie catholique», 
vol. XVI, p. 176-183. 

104. Sfîntul Epiphaniu, Adv. Haer, 51, 22, (Griechischen Christlichen Schriftstel­
ler der ersten drei Jahrhundertem, 31, 284), confundă Saturnalele cu sărbătorile sol­
stiţiului de iarnă. E o greşeală. Aceste două sărbători erau deosebite una de alta 
Confuzia se datoreşte, probabil, faptului că sărbătorile solstiţiului începeau chiar în 
noaptea de 24 spre 25, iar Saturnalele ţineau pînă în ziua de 23; pentru cei neini­
ţia\.i, aceste două sărbători puteau trece drept una. Cf. B. Botte, op. cit., p. 62. 

105. Mommsen, Corpus inscript. latin, vol. I, Berolini, MDCCCLXIII, p. 357. 
106. Vezi de ex., Dupuis, Abrege de l'origines de tous Ies cultes. «Misterele 

lui Hristos» - zice el - «sînt deci, foarte simplu, misterele. zeului Soare, în triumful 
său echinocţial, cînd el împrumută formele primului semn sau acela al mielului 
ceresc», vol. I, p. 58; vezi şi Cumont (Franz), Les reltgions orientales dans le paga­
nisme romain, Paris, 1909: «Biserica», spune autorul, «a făcu1i împrumuturi conside­
rabile din concepţiile şi din ceremoniile rituale ale misterelor păgîne». (P. X). Asu­
pra combaterii acestor teorii, care formează o întreagă literatură, Vezi bine docu­
mentata lucrare a Pr. Profesor P. Vintilescu, Mi.sterul Liturgic, Bucureşti, 1929. 

107. Pentru cei vechi coincidenţa cu sărbătoarea lui Mithra se explică Î!l alt 
mod şi mult mai simplu: Demonii cei răi, cum zice Justin Martirul (Apologia I, 
LXVI. 4.), au imitat misterele şi sărbătorile creştine, pentru ca să producă confuzie 
în mintea credincioşilor. Şi această explicaţie a mulţumit multă vreme spiritele şi a 
fost reeditată adesea de scriitori. Philippo a Turre însă, e primul care dă o expli­
caţie şi care a rămas nezdruncinată pînă astăzi (Cf. Cumont, Textes et Monuments, 
I. p. 340; Mommsen, op. d(, I, p. 410). El 'arată că păgînii sărbătoreau Nat. Inv. la 
25 decembrie din cauze cu . totul diferite de acelea pentru care îi acuzau primii 
apologeţi creştini şi anume pentru că atunci era şi «solstitium et initium hibernî», 
adică ziua de naştere a soarelui, a lui Mitra deci, pe care ei îl aveau în mare cinste. 
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de veacuri, viaţa simbiotică a celor două culte să fi făcut pe vreunul 
din ele să se influenţeze de la celălalt, dar dacă acesta a fost vreodată 
cazul creştinismului, aceasta s-a întîmplat numai în chestiunile mărunte, 
care niciodată n-au intrat în cultul ofi<:ial, ori în dogme, dar care în 
schimb, au fost foarte adeseori energic reprimate. Prin urmare nu e 
vorba de o imitare conştientă sau inconştientă, din partea Creştinismului, 
a sărbătorii lui Mithra, mai ales că ideia sărbătorii Naşterii Domnului, 
după cum cred unii liturgişti există deja în Biserica de răsărit mai 
dinainte. In acest caz nu poate fi vorba decît de o simplă transmu­
tare 108

. La mijloc ar fi deci o chestiune de tact din partea Bisericii, 
care pe de o parte ilustra şi .concretiza dogmele creştine, atît de con­
troversate în această epocă de discuţii şi frămîntări christologice, fă­
cîndu-le să fie mai viu simţite de credincioşi prin comemorarea lor în 
sărbători, iar pe de alta, ea dădea prin aceste sărbători lovitura de gra­
ţie cultului păgîn mithriac, înlocuind pe «Sol Novus» cu «Sol Justi­
tiae». N-avem noi oare exemple numeroase de sărbători creştine care 
nu numai că au înlocuit, dar au împrumutat şi numele unor sărbători 
păgîne pe care le-au creştinat? Ex. Rusaliile, Floriile, etc. 109 . Acest lu-­
cru îl susţin majoritatea liturgiştilor printre care nu cităm decît pe 
Usener, Botte ·şi_ pe H. Leclercq. H- Leclercq spune categoric: «Unele 
sărbători creştine fură fixate în aceiaşi zi cu sărbătorile păgîne, fie prin 
pură coincidenţă, fie mai ales în semn de protest, şi pentru a şterge ul­
timele urme ale păgînismului►► 11°. 

Lucrurile devin şi mai clare pentru cercetătorul care cunoaşte ex­
traordinara putere pe care a avut-o mithraismul, această religie a soa­
relui, în vremea expansiunii creştinismului. Dacă religia creştină a 
avut de întimpinat multe obstacole în aceste vremuri, apoi, hotă1it 
lucru, între cele mai grele, au fost religiile orientale între care excela 
cultul lui Mithra. Din cauza lor Creştinismul a trebuit să-şi cîştige ter­
menul cucerind pas cu pas poziţiile duşmane. Leagănul propriu-zis al 
mithraismului e Asia Mică 111 . Prin cucerirea Asiei Mici de către ro­
mani însă, i se deschid acestui cult porţile imperiului roman. El pă­
trunde chiar în inima Italiei la Roma 112 . Armatele şi-l însuşesc, nobi­
limea îl sprijină, împăraţii îi ridică temple. Aşa fac, de ex.: Heliogabal, 
Aurelian şi Diocleţian. Teologia solară începe să se combine cu prin­
cipiile filozofiei neoplatonice şi acest cult hibrid, va forma baza refor­
mei lui Iulian Apostatul 113. Armatele de frontieră recrutate în mare 
parte dintre asiatici, erau devotate acestui cult. De la marginea Saha-

108. Vezi J. B. Thibaut, art. cit., Ioc. cit., p. 153-162. 
109. V. Pârvan, în Contribuţii epigrafice la istoria creştinismului daco-roman, 

Bucmesti 1911, p. 110, zice: «Toate aceste numiri, Calatio (Crăciunul), Florilia, Ro­
salia ... » · n~au fost la început decît un mijloc mnemotehnic de fixare a noilor sărbători 
pentru păgînii care din moşi-strămoşi erau deprinşi cu celelalte». 

110. F. Cabrol, Art. Fetes Chretiennes (Les), în «Dict. d'archeologie et de litur­
gie», t. V, col. 1468. Vezi în această privinţă mai ales articolul acestui cercetă~oc! 
'«Nativite de Jesus», în «Dict~ d'archeologie et de liturgie», t. X, col. 1740. Vezi ş1 
Vasile Pârvan, op. cit., p. 108-111. 

111. Cf. Cumont, Textes et monuments figures relatifs aux Mystcres de Mithra, 
t. I, Bruxelles, 1899, p. 340. 112. Cf. Idem. Ibidem, p. 274. 

113. Cf. B. Botte,· op. cil., p. 62. 
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rei, limita d~ sud a imperiului, trecînd de-a lungul ţărmului Pontului 
Euxin, şi pînă la limita de nord. a Britaniei templele mithriace se 
ţineau lanţ. Dar adevărata cetate a mithraismului era Roma. Aci era 
curtea imperială, aci erau soldaţi activi şi sclavi nenumăraţi veniţi de 
pretutindeni ; aci se stabileau şi mulţi dintre veterani ; aci veneau ne­
gustori şi o mulţime de prinţişori asiatici refugiaţi, :rămînînd să locu­
iască cu toată curtea şi suita lor 1,14. Roma era centrul politic şi co­
mercial al întregi lumi antice şi punctul de atracţie pentru ori ce cult. 
Ori, tocmai aci trona în deosebi în secolul al III-lea şi al IV-lea, cultul 
lui Mithra, a cărui sărbătoare principală era 25 decembrie 1,15 . Iată dar 
cu ce fel de adversar avea de luptat Creştinismul- Sărbătoarea naşterii 
acestui zeu solar, Biserica n-o putea scoate din inima poporului, din­
tr-odată. De multe ori la sărbătorile mithriace mergeau şi creştini, mai 
ales dintre cei recrutaţi dintre foştii credincioşi ai acestui cult. De 
aceea s-a simţit nevoie să se celebreze chiar în ziua prăznuirii naşterii 
zeului Soare, sărbătoarea naşterii adevăratului Dumnezeu►►, «Soare al 
dreptăţii». Lucrul nu era greu. Sfînta Scriptură oferă o mulţime de 
locuri atît în V. cît şi în N. Testament, în care Mîntuitorul este com­
parat cu soarele, sau cu lumina lumii. Iată cîteva din acestea : «şi va 
răsări vouă celor ce vă temeţi de numele Meu, Soarele dreptăţii, şi 
vindecarea în aripile lui ... » 1,16; «iată te-am pus pe tine, spre împăcare 
poporului, spre lumină neamurilor, ca să fii Tu mîntuire pînă la mar­
ginile pămîntului 1,1 7 • «în soare au pus locaşul său, şi el ca un mire ce 
iese din cămara sa ... din marginea cerului ieşirea sa ... şi nu este cine 
să se ascundă de căldura sa» 1,18 ; -«Iată bărbat căruia îi este numele ră­
săritul, şi sub el va răsări şi va zidi casa Domnului» 11'9 ; In Noul Tes­
tament vedem că însuşi Mîntuitorul se numeşte «Lumina lumii►► cînd 
zice: ,,Eu lumină în lume am venit, ca tot cel ce crede ·în mine, întru 
întunerec să nu rămînă» 120. Citatele s-ar putea înmulţi 121, am ales 
însă pe cele mai expresive. Pe baza acestor citate s-au compus o mul­
ţime de cîntări bisericeşti în care Mîntuitorul este arătat fie ca «soare», 
fără alte atribute, fie ca «Soare al dreptăţii», fie ca «lumina►►, sau «lu­
mina a cunoştinţei►►• Iată numai 3 exemple: «Naşterea ta Hristoase 
Dumnezeul nostru, răsărit-a lumii lumina cunoştinţei ; că întru dînsa 
cei ce slujeau stelelor, de la stea s-au învăţat să se închine ţie Soa­
relui dreptăţii, şi să te cunoască pe Tine răsăritul cel de sus~ Doamne 
mărire Ţie» 122- După cum se observă uşor în acest tropar se stăruie 
asupra comparaţiei între Mîntuitorul şi soare. Mithra era numit «Sol 
Invictus►►, Mîntuitorul e numit «Sol Justitiae», sau, cu termenul grec, 
« ~Âwi; ~LxmoouvlJi; ». Evident, nu se poate afirma că acest tropar a 

I 

114. Cf. Cumont, op. cit., voi. I, p. 274-275. 
115. Cronograful Filocalus ne arată în calendarul său civil din 354, la Mensis 

December, VIII, Kal. Ian., cuvintele N. INVICTI, adică N(atalis) Invicti. Acest cro­
nograf e primul care ne semnalează şi sărbătoarea Crăciunului: ~Natalis Domini 
Corporalis». (Cf. Mommsen, op. cit., p. 356-357. Vezi şi B. Botte, op. cit., p. 63. 

116. Maleahi IV, 2. 117, Isaia XLIX, 6; Fapte XIII, 47. 
118. Psalmi XVIII, 5-7. 119. Zaharia, VI, 12; Isaia IX, 2; Matei IV, 6. 
120. Ioan, XII, 46. 121. Vezi, de ex. şi Ioan, I, 4, 8 etc. 
122. Troparul Naşterii Domnului, Mineiul pe decembrie, ed. II, Bucureşti, 1909. 

p. f22. 
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-:fost lăcut cu intenţia de a se polemiza cu vreun cult, indiferent care ar 
fi acela; toate aceste expresii: -«răsăritul cel de sus» -«lumină» «Soare 
al dreptăţii►►, se găsesc, după cum am arătat mai în~inte, în Sf. Scrip­
tură. Totuşi, acest tropar care datează probabil din sec. al III-lea, ne 
arată cît de uşor şi de reuşit a pus Biserica în legătură Nasterea Dom­
nului, cu ziua de 25 decembrie, 'ziua solstiţiului de iarnă. 'rată şi alte 
locuri în care se observă acelaşi lucru: «Soare, Fiul, cum te voi as­
cunde în scutece?» 123, «Răsărita-ai, Hristoase, din Fecioară, Soarele 
dreptăţii cel înţelegător». Expresiile de acest. gen abundă în cărţile 
noastre de ritual. De fapt comparaţia între Mîntuitorul şi soare, o găsim 
şi în alte scrieri. Comparaţia cu soarele venea în chip firesc, el fiind cel 
mai strălucit lucru din lumea creată, care putea da prin comparaţie o 
ideie mai limpede despre puterea şi strălucirea Mîntuitorului. Aceste 
comparaţii însă, fiind în număr mare în deosebi în slujba Crăciunului, 
ne fac să credem că Sfinţii Autori, au avut în vedere şi fenomenul solar 
care se întîmpla la acea dată, şi au căutat să-l pună în legătură cu Naş­
terea Domnului. Negreşit, nu admitem în nici un caz părerea unor autori 
germani, care susţin că terminologia şi cultul lui Mithra au influenţat 
vechile liturghii creştine. Odată lămurite aceste lucruri, trebue să dove­
dim cu texte dacă, într-adevăr, ipoteza prin care se susţine că alegerea 
lui 25 decembrie ca zi a Naşterii Domnului, a avut drept cauză princi­
pală, tendinţa de a face să se uite sărbătoarea mithriacă Natalis Invicti, 
se găseşte confirmată de către scriitorii vechi, greci sau latini, contem­
porani, sau aproape contemporani cu acest eveniment. Mărturiile nu ne 
lipsesc, ba chiar abundă. Vom enumera pe cele mai explicite. Assemani 
a descoperit pe marginea unei scrieri a lui Dionisius Bar Salibi, o notă 
făcută de un scriitor sirian din vechime. Iată, în parte, cuprinsul acestei 
note: «Cauza pentru care Părinţii au mutat zisa sărbătoare de la 6 ia­
nuarie la 25 decembrie se spune că e următoarea: păgînii aveau obiceiul 
să celebreze în însăşi această zi de 25 decembrie, sărbătoarea naşterii 
Soarelui. Pentru a anunţa sărbătoarea, ei obişnuiau să aprindă focuri 
~i invitau chiar poporul creştin să ia parte la aceste rituri. Cînd deci, 
Sfinţii Părinţi băgară de seamă că creştinii înclină către acest obicei, 
hotărîră să se prăznuiască în aceiaşi zi, sărbătoarea adevăratei naşteri ; 
la 6 ianuarie, hotărîră să se prăznuiască Epifania. Ei au păzit acest obicei 
pînă în ziua de astăzi, cu ritul focului aprins 124 . Desigur, nu putem pune 
prea multă bază pe acest text a cărui vechime nu o putem preciza, dar 
care, probabil, e compus după fixarea sărbătorii Crăciunului la 25 de­
cembrie. El este totuşi, destul de interesant pentru faptul că dovedeşte 

123. Mineiul pe decembrie, p. 393; vezi şi p. 276, '277, 347; vezi şi Triodul, p. 713. 
124. Assemani, Bibliotheca Orientalis, t. II., Roma 1721, p. 164. Vezi o traducere 

în limba franceză a acestui text la B. Botte, op .. cit., p. 66. Un text asemănător, dar 
nu identic cu acesta, găsim la Mommsen, Corpus inscrip. lat., p. 440. Redau aci după 
Mommsen textul care ne interesează îndeosebi: «Causa ob quam mutarunt patres 
sollemnitatem die 6 ian. Celebratam et ad qiem 25 decembris die Natalicia Solis 
-celebrare. in quibus accenderunt lumina festivitatis causa Horum sollemnium et 
festivitatum etiam Christiani participes erant. Cum ergo anidmadverterent doctores 
ad hoc festum propendere Christianos, consilia inito statuerunt hoc die vera nata­
licia esse celebranda, die vero 6 Ian. festum epiphaniorum. Hic itaque una cum hoc 
instituto diem usque sextum in valuit mos ignium accendendorum». 
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că ipoteza a 3-a a fost deja emisă şi încă din timpuri foarte vechi- J. B. 
Thibaut ne relatează că a găsit în revista rusească Christiansky Vostok, 
Saint Petersburg, 1912, un text armeano-sirian, editat de M. Mar care în 
esenţă cuprinde acelaşi lucru ca şi textul descoperit pe marginea cărţii 
lui Dionisie Bar Sahibi. Iată în rezumat cuprinsul lui: «Sfîntul Efrem 
Sirul, fiind odată întrebat de un ucenic, care dintre cele două sărbători, 
Epifania sau Crăciunul, constituie adevărata zi a naşterii Mîntuitorului, 
Sfîntul răspunde că Epifania. «Originea acestei sărbători», spune el, «este 
incontestabil mai veche decît aceea a Crăciunului, dar, pentrucă adepţii 
lui Mithra celebrau la 25 decembrie Naşterea «Invictusului» prin mari 
serbări, în circuri şi amfiteatre, pe locurile unde mulţime de creştini 
fuseseră martirizaţi, Părinţii din occident au socotit că e bine să stabi­
lească în aceea zi sărbătoarea Crăciunului, făcînd cunoscut, pe bună drep­
tate, că adevăratul Soare al dreptăţii e Hristos» 1 25 . Şi acest text ca şi 
cel anterior trebue primit cu oarecare rezervă, el neavîndu-şi originea 
in Biserica în care s-a fixat pentru prima dată serbarea zilei de 25 de­
cembrie. Scrierea De Pascha Computus este însă în chip deosebit de 
1mportantă pentru chestiunea care ne preocupă. Această scriere, com­
pusă după cum am arătat, atunci cînd sărbătoarea nu era instituită, ne 
prezintă lucrurile în aşa fel, ca şi cînd intenţionat ar căuta să pregă­
tească drumul pentru fixarea sărbătorii Naşterii Domnului, în aceeaşi zi 
cu sărbătoarea mithriacă a Soarelui. Iată, în traducere, textul din care 
se vede acest lucru: «O cît de strălucită şi de dumnezeească este provi­
denţa Domnului, că în aceeaşi zi în care a fost făcut soarele, în însăşi 
acea zi se naşte Hristos, la 5Kl. ale lui aprilie (28 martie). Şi pentru aceea, 
pe drept zice Profetul Maleahi, către popor, despre aceasta : «Va răsări 
vouă Soarele dreptăţii şi vindecare este în aripile lui». •«Acesta e Soa­
rele dreptăţii în aripile căruia s-a arătat vindecarea». Şi apoi, după ce 
citează o cîntare a lui Moisi, adaogă: «El însuşi este Domnul în a cărui 
asemiinare soarele acesta anual împlineşte cursul său în 365 de zile şi 
un sfert►► 126. Scrierea aceasta este cu atît mai interesantă cu cit, spre 
deosebire de celelalte două texte pe care le-am citat, îşi are originea în 
Italia sau în Africa, adică acolo unde s-a instituit sărbătoarea lui 25 De­
cembrie. O altă scriere în care sţ vede limpede preocuparea de a com­
bate pe adepţii cultului solar, este tratatul De solstitia et aequinoctia 
conceptionis et nativitatis Domini nostri Jesu Christi et Iohanis Baptistae. 
în el se spune clar: « ... dar ei o numesc şi ziua naşterii celui neînvins. 
Negreşit, cine este atît de neînvins dacă nu Domnul nostru care a biruit 
moartea? Deoarece chiar dacă zic că este ziua naşterii soarelui, El lnsuşi 
este Soarele dreptăţii, despre care profetul Maleahi a zis : «Va răsări 
vouă celor ce vă temeţi de numele Lui, Soarele dreptăţii şi sănătate este 
în aripile lui» 127 _ Scrierea aceasta care datează din secolul al IV-lea,128 

atribuită multă vreme Sfîntului Ioan Gură de Aur, ne arată că sărbă­
toarea era deja instituită în vremea compunerii ei, ba ceva mai mult, că 

125. Vezi traducerea franceză a acestui text la J. B. Thibaut, art. cit., p. 153-162. 
126. P.L., IV, 1044. 
127. Textul original se găseşte la B. Botte, op. cit., pag. 105, în apendicile cărţii 

unde se află publicat în întregime tratatul De solstitia et aequinoctia. 
128. Cf. Wilmart, La collection des 38 homelies latines de S. J. Chr., în «Journal 

of theolog. studies», 1918, p. 305-307. 
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ea izbutise să se substituie atît de bine sărbătorii lui Mithra, încît scrii­
torii vremii puteau atribui Mîntuitorului adjectivul «invictus», care altă 
dată aparţinea zeului Mithra, şi că acum prin Natalis Invicti►► se în­
ţelegea Naşterea Domnului. Mithraismul însă, deşi învins, nu dispăruse 
complet. Papa Leon ("t 461), întruna din scrierile sale, combate încă pe 
unii cetăţeni din vremea lui, care, deşi convertiţi la creştinism, socotesc 
că lucrează cu evlavie (se religiose facere putant), dacă înainte de a 
merge la biserica creştină, fac întîi anumite acte de cult către soare. Şi 
de aceştia erau mulţi şi chiar creştini (quod nonnulli etiam chiristiani) 129 . 

El mustră aspru şi pe aceia ◄◄Cărora li se pare această zi demnă de a fi 
cinstită nu atît din cauza naşterii lui Hristos, cit din cauza naşterii nou­
lui Soare, după cum zic ei►► 130• Acelaşi lucru îl dovedesc şi cuvintele 
Sfîntului Ambrozie, prin care sîntem informaţi că în vremea lui, ◄◄poporul 
de jos numea ziua naşterii Domnului şi soare nou» 13,1 • Această afirmaţie 
ne arată că Biserica izbutise să substituie atît de bine sărbătoarea creş­
tină celei păgîne, încît poporul să-i dea această numire specifică înainte 
zeului solar, -Mithra. E parcă un răspuns dat peste mai bine de un veac 
la străduinţa Bisericii, care se vede în scrierea De Pascha Computus, de 
a convinge poporul că adevăratul soare, «soarele dreptăţii», e.;te numai 
Mîntuitorul. Faptul că aceste două sărbători ale celor două mari religii 
adversare, care îşi disputau stăpînirea imperiului roman, se sărbătoreau 
în aceeaşi zi, a grăbit de sigur, cu mulţi ani, triumful definitiv al Creş­
tinismului. Roma a fost locul unde cele două religii şi-au desfăşurat toate 
forţele. Cine rămînea stăpîn aci, apoi era sigur că va deveni stăpînitorul 
întregii lumi cunoscute în vremea aceea. Creştinismul a învins, cum era 
şi firesc, dar trebuie subliniat că biruinţa nu o datorează numai misio­
narilor săi. Aceia au făcut fără îndoială mult, dar nu totul. Alături de ei. 
la succes, a contribuit foarte mult şi admirabila organizaţie care s-a dat 
Bisericii. Nu era suficient să li se spună păgînilor: ◄◄Părăsiţi templele, 
·zeii şi sărbătorile voastre», pentru ca aceştia să-şi părăsească definitiv 
religia în care ei şi părinţii lor fuseseră crescuţi. Creştinismul trebuia să 
ofere în loc templele, dogmele, şi sărbătorile sale. Altfel, convertirea ar 
fi fost de scurtă durată. Lucrul acesta l-a făcut Biserica prin instituţiile. 
prin sărbătorile, prin disciplina, prin admirabila ei organizaţie. Spre 
deosebire de iudaism Creştinismul îşi fixează Paştele său propriu, deo­
sebit ca timp şi ca semnificaţie. Contra mithraismului îşi fixează sărbă­
toarea Crăciunului, la 25 decembrie. 

CONCLUZII 

Am prezentat cu toată obiectivitatea cuvenită istoricul sărbătorii 
Naşterii Domnului, înfăţişînd separat sau în sinteză, după caz, părerile 
cercetătorilor din cîmpul liturgicii, ale căror opere sînt socotite lucrări 

129. P.L., LIV, 218. 
130. «quibus haes dies non tam de nativitate christi, quam de novi, ut dicunt, 

solis ortu honorabilis videtur. Serm. 21 d~ Nat. dom .. Vezi textul original la 
Mommsen, Corp. insc. lat., p. 409. 

131. « ... sanctum hunc diem Natalis Domini solem novum vulgus appellat•. 
Serm. 6, De Natali Domini, în Migne, P.L., t. XVII, col. 635 B-C ; vezi şi Mommsen,. 
op. cit., p. 409. 
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de bază în acest domeniu şi se găsesc citate în toate studiile de specia­
litate române şi străine, publicate în ultimul timp. După cum s-a văzut, 
toţi aceşti cercetători afirmă că data de 25 decembrie nu reprezintă ziua 
adevărată a naşterii Domnului; că ea a fost aleasă ca zi de aniversare a 
acestui eveniment fie a:i;bitrar, fie pe baza unor conjecturi (Duchesne), 
fie din motive de strategie religioasă (Wacandard, Leclercq, Botte, etc.)• 

In ciuda marelui prestigiu de care se bucură în lumea teologică au­
torii citaţi, cutezăm să spunem acum, în încheierea acestui studiu, că nu 
sîntem de acord cu concluziile la care au ajuns ei. Şi ţineµn să precizăm, 
că dezacordul nostru cu concluziile lor provine nu din faptul că părerile 
emise de <linşii jignesc sentimentele noastre de creştini, sau pentru că 
mintea noastră refuză să creadă că la baza instituirii celui mai mare 
praznic împărătesc din anul liturgic stau calcule atît de omeneşti, care 
pun sub semnul întrebării însăşi onestitatea Bisericii, - fiindcă, la urma 
urmei, adevărul e adevăr şi nu trebuie escamotat sub nici-un motiv -
ci pentru că socotim că nu acesta e adevărul. 

E de la sine înţeles, că încercarea de a combate temeinic asemenea 
păreri de circulaţie mondială în lumea creştină, în spaţiul restrîns de 
care dispunem, ar fi o lucrare temerară şi nechibzuită1 în stare să facă 
ridicol pe oricine ar întreprinde-o, de aceea noi, potrivit şi scopului pe 
care ni l-am propus - de a face în acest studiu numai o prezentare a 
subiectului - nu ne vom angaja într-o asemenea acţiune. Nădăjduim 
să facem acest lucru întrun articol viitor. Nu putem însă încheia pre­
zenta lucrare fără a arăta măcar în treacăt unele din motivele care ne 
împiedică să fim de acord cu scriitorii amintiţi. Iată cîteva dintre ele : 

1. - Socotim îndrăzneaţă şi neîntemeiată afirmaţia de la care por- · 
nesc autorii citaţi, cînd susţin că •«Biserica primelor veacuri ignora data 
naşterii» 132 ; că «nu există o tradiţie autorizată asupra naşterii lui Hris­
tos» 133 ; sau, cum afirmă mai prudent B. Botte, nu există «o tradiţie. 
fermă, împuternicită de o îndelungată practică liturgică în Biserica cea 
inare» l 34. 

Credem că întemeiat numai pe două scrieri (De Pascha computus şi 
Stromata lui Clement Alexandrinul), nimeni nu poate să tragă concluzii 
pentru întreaga Biserică. Aceasta cu atît mai mult cu cît una dintre ele 
(De Pascha computus), nu numai că e anonimă, dar nu se cunoaşte cu 
exactitate nici locul unde a fost compusă; iar în cea de a doua (Stro­
mata), însuşi Clement Alexandrinul zeflemiseşte pe cei ce fac calculele 
amintite despre ziua naşterii Domnului. • 

2. - Recunoscînd că pentru primele veacuri· nu avem dovezi la 
adăpost de orice îndoială, care să confirme data naşterii Domnului, exis­
tenţa sărbătorii Crăciunului şi cu atît mai mult ziua instituirii acestei 
sărbători - lucru explicabil de altfel, dacă ne gîndim la persecuţiile pe 
care le-a îndurat Biserica vreme de trei secole - atragem atenţia totuşi, 
că în momentul cînd această sărbătoare apare în documente, ea ni se în­
făţişează ca un praz;iic deplin stabilit. Nici-o scriere nu aminteşte de 

132. Vacandard, op. cit., p. 7. 
134. Op, cit., p. 9. 

133. Duchesne, op. cit., p. 27. 
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<'Ontroverse între Biserici, în privinţa datei lui de prăznuire. Aceasta 
constituie o dovadă că nu au existat asemenea controverse - rum au 
existat, de pildă, în privinţa zilei de prăznuire a sărbătorii Sfîntului 
Paşti, care au trebuit să fie rezolvate într-un sinod ecumenic si ale 
căror ec~uri. au_ ajuns pînă la noi - şi n-au existat, desigur,' t~cmai 
pentru ca B1senca a păstrat cu sfinţenie în minte, data la care a avut 
loc acest eveniment extraordinar. Sărbătorirea naşterii Domnului în ră­
sărit la 6 ianuarie, odată cu Botezul Domnului, nu contrazice aceste 
concluzii. O concentrare a evenimentelor asemănătoare pentru a fi săr­
bătorite împreună, în acele vremuri de cruntă persecuţie şi în stadiul 
de desvoltare în care se găsea Biserica în primele secole, e explicabilă . 
.Şi unul şi altul dintre aceste evenimente constituie o formă de arătare a 
Domnului : naşterea, arătarea Lui în trup omenesc, iar Botezul, arătarea 
Lui ca Fiu al lui Dumnezeu. 

3. - Inexistenţa documentelor care să ateste instituirea acestei săr­
bători, departe de a fi o dovadă pentru tîrzia ei stabilire, poate fi soco­
tită dimpotrivă, o dovadă pentru vechimea ei, mai precis un indiciu că 

n-a fost nevoie niciodată de o instituire oficială a acestei solemnităţi pe 
care Biserica, fără îndoială, a comemorat-o de la început. în felul acesta 
pusă problema, afirmaţia Sfîntului Ioan Gură de Aur, că locuitorii din 
Roma «de la început şi dintr-o veche predanie», au prăznuit această 

sărbătoare îşi dovedeşte încă odată temeinicia 135 . 

Reamintind acum, către sfîrşitul acestor sumare concluzii, documen­
tata justificare a prăznuirii naşterii Domnului la 25 decembrie, făcută de 
acest Sfînt Părinte bisericesc ; afirmaţia lui Tertulian, că în arhivele 
romane exista o mărturie în care se arăta data naşterii lui Iisus Hristos, 
fapt amintit şi de alţi scriitori, precum şi afirmaţia Fericitului Augustin, 
prin care fac~ cunoscut că consensul Bisericii pune ziua naşterii Mîntui­
torului în ziua de 8 a Kalendelor lui Ianuarie, deci în ziua de 25 decem­
brie ; ţinînd cont şi de cele arătate la începutul acestui capitol, putem 
socoti gratuită afirmaţia cercetătorilor de care ne-am ocupat, care se stră­
duesc să ne convingă că Biserica primelor trei secole a ignorat data 
naşterii Domnului şi că fixarea sărbătorii respective s-a făcut arbitrar, 
pe baza unor calcule complicate, sau imitînd şi subminînd sărbătorile 
11ăgîneşti. Nu putem acorda mai mult credit lui Duchesne, Vacandard, 
Leclercq, Botte, etc., decît lui Tertulian, Sfîntului Ioan Gură de Aur, Fe­
ricimlui Augustin şi întregii tradiţii bisericeşti. 

Cine îşi dă osteneala să studieze cu atenţie sărbătorile principale 
ale anului liturgic, constată cu uimire şi cu bucurie că există între ele o 

1:35. Tinem să remarcăm aci exacta traducere a cuvîntului « i< v oo 9 11. v », făcută 
de Pr. Prof. D. Fecioru, (vezi: Sfîntul Ioan Hrisostom, Cuvîntări la prazntce împără­
teşti, Bucureşti 19421 p. 3), care, spre deosebire de alte traduceri române şi străine, 
inclusiv cea latină din Migne P.G. t. XLIX, col. 353, redă acest adverb prin expresia 
«de la început», găsind astfel cea mai corespunzătoare tălmăcire, în perfect acord cu 
ideea textului. 
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înlănţuire pe care am putea-o numi organică, şi care aratft cu prisosinţă 
prezenţa şi acţiunea Sfîntului Duh în Biserică. Ele nu sint semănate în 
cursul anului la întîmplare, ci îşi au locul lor riguros stabilit de la în­
ceput şi în deplin acord cu Sfînta Evanghelie. Drept exemplificare dăm 
mai jos lista unora dintre sărbătorile fixe, care se prăznuiesc în cursul 
anului bisericesc - care, după cum se ştie, începe la 1 septembrie -
cu arătarea datelor de prăznufre, a locului din Sfînta Scriptură care con­
stituie temeiul prăznuirii lor şi a intervalului de timp existent între ele. 

Data sărbătorii 

23 sept. Zămislirea Sfîntu­
lui Ioan Botezătorul 
(Luca I 24) 

2:3 sept. Zămislirea Sfîntu­
lui Ioan Botezătorul 
(Luca I 24) 

25 martie, Buna-Vestire 
Luca I 26-38) 

25 dec. Naşterea Domnu­
lui (Luca II 1-7) 

25 dec. Naşterea Domnu­
lui (Luca II 1-7) 

(interval) 

6 luni 

9 luni 

9 luni 

8 zile 

40 zile 

Data sărbătorii 

25 martie Buna-Vestire 
(Luca I 26-38) 

24 iunie, Naşterea Sfîntu­
lui Ioan Botezătorul 
(Luca I, 57-79) 

25 dec., Naşterea Domnu­
lui (Luca II 1-7). 

1 ian. Tăierea Imprejur 
(Luca II 21-22) 

2 feb- Întimpinarea Dom­
nului (Luca II 22-38) 

După cum se poate observa uşor din această list/:'1, sărbătorile co­
n1emorînd evenimentele prevăzute în Sfînta Evanghelic, respectă cu 
stricteţe intervalul de timp specificat acolo, respectînd în acelaş timp şi 

ordinea naturală a lucrurilor. Astfel, de la 23 sept., data la care se prăz­
nuieşte Zămislirea Sfîntului Ioan Botezătorul, şi pînă la 25 martie, ziua 
Bunei-vestiri, sînt 6 luni, adică întocmai cum a spus arhanghelul Gabriel 
Sfintei Fecioare: «Iată şi Elisabeta, rudenia ta, care se zicea stearpă, a 
;zămislit şi ea un fiu la bătrîneţile ei şi e a şasea lună decînd i s-a în-,-­
tîmplat aceasta►► (Luca I, 36). Socotind tot de la 23 sept., sărbătoarea Ză­
mislirii Sfîntului Ioan Botezătorul, şi pînă la 24 iunie, cînd se prăznu­
ieşte Naşterea Sfîntului Ioan Botezătorul, găsim 9 luni, adică exact tim­
pul de care are nevoie pruncul ca să se dezvolte în pîntecele maicii sale. 
De la 25 martie, data umbririi' Sfintei Fecioare de către Sfîntul Duh şi 
pînă la 25 decembrie, sărbătoarea Naşterii Domnului, sînt deasemenea 
exact 9 luni. Celelalte intervale de timp dintre sărbătorile citate, sînt 
rînduite la fel, cu aceiaşi precizie, după cum se poate vedea uşor din 
lista de mai sus. Ce ne arată acest lucru? Acest lucru ne arată că săr­
bătorile nu sînt comemorări disparate, nu sînt simpli pioni fără legături 
între ei pe care îi poţi aşeza după plac şi muta înainte sau înapoi la 
masa de şah, după necesităţile jocului, în funcţie de mutările adversa­
rului, ci sînt părţi vii dintr-un organism viu, aşezate fiecare la locul ei, 
riguros stabilit, ca planetele în sistemul solar. Aşa cum spune cu multă 
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dreptate Părintele Prof. Ene Branişte, «In concepţia ortodoxă Mîntui­
torul este viu în Biserica Sa, continuînd opera de mîntuire, de aceea 
sărbătorile Bisericii Ortodoxe nu sînt numai o aducere aminte, o actuali­
;,:are a evenimentului respectiv, ci trăirea lui din nou►► t.36_ O trăire, pre­
cizăm noi, nu fragmentată, ci care se continuă în anul liturgic intensifi­
cîndu-se în chip gradat, credinciosul parcurgînd sufleteşte în fiecare an, 
prin sărbători, drumul străbătut de Mîntuitorul între Vitleem, dealul 
Golgotii şi Muntele Măslinilor, avînd posibilitatea să mediteze cu folos 
la planul mîntuirii care poate fi urmărit de la naşterea din veci a Fiului, 
pînă la şederea Lui de-a dreapta Tatălui, fiecare moment principal din 
acest plan fiind comemorat la timpul cuvenit, potrivit învăţăturii Sfintei 
Scripturi şi Sfintei Tradiţii. 

Pr. N. NICULESCU-Leord~ni 

136. Curs de Liturgică şi Tipic, fasc. 1, p. 86. 
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CULTURA MUZICALĂ BIZANTINĂ 
PE TERITORIUL ROMÂNIEI PINĂ IN SECOLUL 

AL XVIII-iea"' 

Intre poporul român şi Bizanţ au existat legături - atît directe, cit şi 
indirecte - încă de la apariţia sa în islo1·ie. Aceste legături se explică, 
pe de o parte, prin poziţia geografică a teritoriului pe care s-a născut 
acest popor, iar pe de altă parte, prin prestigiul politic şi cultural de care 
s-a bucurat capitala fostului imperiu roman de răsărit. Aşa fiind, adop­
tarea ritului ortodox, şi odată cu aceasta a muzicii bizantine, apare ca 
firească. 

Crestinismul este atestat cu certitudine pe terit.oriul României încă 
clin seca'lul al IV-lea 1, dar pe ai.unei nu se născuse nici poporul român 
si nici muzica bizantină, aşa cum ne este cunoscută din cele mai vechi 
manuscrise muzicale existente. În afară de aceasta, considerăm că nu 
se poale vorbi de practicarea, muzicii bizantine de către români înaiute 
de organizarea unei vieţi religioase; iar o asemenea organizare a început 
odată cu cristalizarea unor formaţiuni feudale pe teritoriul României 
(secolul al IX-lea-al X-lea). 

Săpăturile arheologice au scos la iveală, la Basarabi în Dobrogea, · 
urmele unei aşezări mînăstireşti care datează de la sfîrşitul secolului 
al IX-lea şt care exista încă la finele secolului al X-lea, - după cum 
o atestă inscripţia cu data de 992 2 ; iar scrisoarea hagiografică «Le­
genda snacti Gerhardi» menţionează existenţa unei mînăstiri cu «că­
lugări greci» la Morisena-Genad, în Banat, în primii ani ai secolului 
XI-lea 3 • Din secolele al XI-lea al XII-lea datează si biserica de cimitir 
de la Garvăn (Dinogeţia), în Dobrogea, iar în oraşui Turnu-Severin s-au 
descoperit urmele a două biserici care aparţin ca stil primei faze a 
artei feudale la români, anterioară secolului al XIII-lea 4 . Aşadar, 

* Articolul de faţă a conslituit obiectul comunicării prezentată la Congresul 
internaţional «Musica Antiqua Europae Orientalis», care a avut loc la Bydgoszez 
(Polonia), între 10-16 septembrie 1966. 

1. Istoria României, II, Edit. Academiei, 1962, p. 179. 2. Idem., p. 181. 
3. Legenda sancti GerhaJrdi, cap. 8 în «Script. Rer. Hung.». ed. Szentpetery 

ml. II, p. 489-492, 498. 
4. Scurtă istorie a artelor plastice în R.P.R., I, Arta românească în epoca 

feudală ; Ed. Academiei, 1957, p. 8. 
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putem considera că începînd încă din secolul al IX-lea, a răsunat pe te- I 
ritoriul României ceea ce numim în general, muzică bizantină. De · 
altfel sînt indicii că, paralel cu limba slavonă a circulat şi limba gre­
cească pe teritoriul României, cel puţin în Dobrogea; deci, a putut cir­
cula de la început şi muzica bizantină în limba greacă. Pentru această 
ipoteză pledează existenţa a două inscripţii în limba greacă provincială, 
găsite la Axiopolis (Cernavoda), care datează din secolul al IX-lea al 
X-lea 5

, iar alte inscripţii din aceiaşi perioadă, au fost găsite în Ba­
nat, la Sînnicolaul Mare, lingă Cenad 6, după cum pledează utilizarea 
cîntărilor în limba greacă chiar de către popoare slave, - cum dovedeşte 
,-sinodicul regelui Boril►► aflat la Sofia care datează de la începutul seco­
lului al XIII-lea 7 . Vom vedea că şi la începutul secolului al XVI-lea 
cîntările în limba greacă circulă alături de cela în limba slavonă. 

După formarea statelor feudale în Ţara Românească şi în Moldova, 
are loc o mai temeinică organizare a Bisericii. La cererea domnitorului 
Ţării Româneşti, Bizanţul numeşte ca mitropolit, în anul 1359, pe Ia­
chint de Vicina, iar în ultimul pătrar al secolului al XIV-lea este sfinţ.il 
la Halici primul mitropilit al Moldovei. în a doua jumătate a aceluiaşi 
secol, se organizează viaţa monahală, se înmulţesc aşezările mînăstireşti 
în Ţara Românească, în Moldova şi în Transilvania. Rol deosebit a jucat 
în această organizare călugărul Nicodim, de origină greco-sîrbă. Or­
todoxism ul - şi odată cu el slavona, ca limbă de cult şi de stat, se 
întîlneşte la toţi românii. Odată cu religia, se generalizează cărţile de 
cult şi cîntarea. Ca dovadă a generalizării ritului ortodox pe acea vreme, 
şi la rnmânii din Banat, Transilvania, Crişana şi Maramureş, nu numai 
la cei din Ţara Românească şi Moldova, aducem: a. - existenţa unor 
vechi mînăstiri ortodoxe în provinciile menţionate, în a doua jumă­
tate a secolului al XIV-lea 8, pe lingă cea semnalată mai înainte în regiu­
nea Banat; b. - închinarea unei biserici maramureşene către Biserica cea 
mare din Constantinopol în anul 1391 9 ; c. - răspîndirea muzicii bizan­
tine la absolut toţi românii ortodocşi, inclusiv la cei care s-au unit cu 
Roma, - cu unele diferenţe stilistice datorite influenţei creaţiei popu­
lare, ca în Transilvania centrală şi nordică, sau filierii sîrbe, ca în 
Banat şi Crişana. Această răspîndire generală ne este confirmată şi 
de existenţa acelor peste o mie de manuscrise în notaţia bizantină 
care sînt prezente şi în Transilvania, nu numai în Ţara Românească 
şi în Moldova. 

Ca şi în alte părţi, activitatea cărturărească şi artistică s-a organizat 
la români încă de la început în marile mînăstiri. Aici se preda, alături 

5. Istoria României, op. cit., p. 183. 6. Idem, p. 185. 
7. H. Palikarova Verdei!, La musique byzantine chez les Bulgares et les Russes 

(du IX-ihne au XV-eme siecle), Copenhaga, Ejnar Munksgear, Boston, Byzantine 
Institut 1953. (Union Academique Internaţionale, Monumenta musicae byzantinae. 
Edider~nt Caraten Hoeg. H.Y.W. Tillyars, Egon Wellesz, una cum Archimandrit:'! 
Cryptaeferratae. val. III), p. 213. 

8. Scurtă istorie a artelor plastice în R.P.R., op. cit., p. 15, 28; Istoria Lite­
raturii Române Ed. Academiei, 1964, I, p. 234. 

9. D. Russo, Studii istorice greco-române, Opere postume, tom. II, Bucureşti 
1939, p. 520. 
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de scris şi citil, şi cîntarea. La începutul secolului al XV-lea apar şcoli de 
caligrafie şi de miniaturi, atît în Moldova, cît şi în Oltenia. Intărirea sta­
telor feudale române a dus pentru aceeaşi perioadă la dezvoltarea arhi­
tecturii laice şi religioase, a artei de a broda şi a ţese, ca, şi a picturii. 
Dezvoltarea acestei ultime arte va culmina în secolul al XVI-lea cu acele 
minunate picturi exterioare de la Voroneţ, Suceviţa, Arbore, Moldoviţa, 
<.>te., toate mînăstiri aşezate în partea de nord-vest a Moldovei, pe care 
intemperiile vremii nu au reuşit încă să le şteargă în decursul secolelor. 
O stare înfloritoare nu s-a putut naşte din nimic şi nici peste noapte, ci 
este rezultatul experienţelor şi al deprinderilor cîştigate în veacurile 
trecute, al împrumuturilor variate şi din diferite direcţii, al adaptării 
acestora la propriul fond moştenit şi prelucrat pînă atunci. Deocamdată, 
nu posedăm nici un manuscris muzical care să dateze de la finele secolului 
al XIV-lea sau începutul secolului al XV-lea, dar compunerea «pripele­
lor» 10 de către Filothei, fost logofăt al lui Mircea cel Bătrîn (1386-1418), 
care s-au răspîndit nu numai în Ţările Române, ci şi la bulgari, sîrbi şi 
ruşi, - ne face să presupunem că pe atunci exista şi o activitate crea­
toare muzicală, nu numai literară. 

In condiţiile unei continui dezvoltări social-politice şi culturale, care 
a avut loc în tot secolul al XV-lea, dar mai ales în timpul domniei lui 
Ştefan cel Mare (1457-1504), îşi face apariţia, în jurul anului 1500, prima 
şcoală muzicală românească de tip bizantin la Mînăstirea Putna, aşezată 
în nordul Moldovei. Pentru slavişti, numele acestei mînăstiri şi al manu­
scriselor ieşite de aici nu este un nume necunoscut, după cum se poate 
vedea din cele ce urmearză. 

La începutul decadei a noua a secolului trecut, prof. Emil Kakuzniacki 
a descoperit un manuscris muzical la Mînăstirea Putna, care conţinea 
;n'un"J.eroase criptograme, - · problemă care-l interesa - şi pe care h-a 
cercetat din acest punct de vedere 1 1• 

In anul 1901, A. I. lacimirskij publică un studiu asupra i:mui alt ma­
nuscris muzical putnean, aflat la Moldova, în biblioteca P. I. Scukin. In 
acest studiu, Iacimirskij se referă şi la un al doilea manuscris, de aceiaşi 
origină, pe care-l avea în biblioteca pe1:şonală. Din cauza volumului său 
redus - numără doar 14 file - acest al doilea manuscris a fost consi­
derat ca făcînd parte integrantă din manuscrisul Scukin. Ca şi Kakuz­
niacki, Iacimirskij urmăreşte numai scrierea glagolitică şi criptogramele, 
reproduce totuşi şi două pagini cu notaţie muzicală 12 . 

10. Pripele - stihih care se cîntă impreună cu «mărimul"ile» imediat după po­
lieleu la praznicele împărăteşti şi la sfinţii mai importanţi -. specific cîntării psaltice 
româneşti. 

11. Prof. Emil Kakuzniacki, Beitrăge zur ălteren Geheimschrift der Slaven, 
Wien, 1883. A se vedea şi Nicolae N. Smochină şi N. Smochină. O pravilă românească 
din veacul al XVI-lea «Pravila Sfinţilor Părinţi după învăţătura lui Vasilie cel 
Mare», întocmită de ritorul şi scolastictLl Liicaci, în 158L, în «Biserica Ortodoxă Ho­
mână», LXXXIII (1965), nr. 11-12, p. 1043-1062. 
_ 12. A. I_. Iacir?irskij, Kiril?vskie notnîe rukopisi a glagoliaskimi tainopisnimi, 
m «Drevr.iest1, trudi slav. k?m, 1mperat, Mosk., arhecl. obscestva», III, 1901, p. 14!}-
163. Studml este reprodus rn «Sest state_j po slavianski.i i russkij pismenosti», Mos­
kova, 190]. 
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Din studiile menţionate, - dar şi din altele 13 -, unele date au 
pătruns în studiile slaviştilor români 14, iar de la aceştia au fost pre­
luate de istorici ,15 şi de muzicologi rn_ 

Pornindu-se de la existenţa manuscriselor amintite si de la un do­
cument din anul 1558, la care ne vom referi mai jos, s-a acceptat ideea 
existenţei unei şcoli muzicale la Putna, în secolul XVI-lea George Bffa­
zul este primul care admite că la Putna a existat o «organizaţie şcolară 
specială►► în care se preda muzica. 

In La musique byzantine chez les Bulgares et les Russes (du JX-L'.me 
au XIV-eme siecles) 17 . R. Palikarova Verdeil susţine că manuscrisul 
d~ la Putna, descris de Iacimirskij, nu ar fi decît o copie după un ma­
nuscris bulgar adus în Moldova de călugări bulgari care s-au refugiat 
aici după desfiinţarea celui de al doilea regat de către turci (p. 215). 
Autoarea recunoaşte că a luat cunoştinţă de conţinutul manuscrisului nu­
mai din studiul lui Iacimirskij, îşi bazează afirmaţia pe de o parte pe 
faptul că unele cîntări sînt în limba medio-bulgară, iar pe de altă parte 
pe faptul că unele note tipiconale, - mai ales cele care privesc pe psalt, 
--- sînt în limba greacă. Psaltul slav ar fi procedat astfel pentru că - a­
firmă R. Palikarova Verdeil - «îi era mai la îndemînă să folosească 
limba şi terminologia greacă, pe care le învăţase probabil făcîndu-şi in­
strucţia muzicală cu maeştri greci►► (p. 216). 

Afirmaţia că manuscrisul Scukin n-ar fi decît o copie după unul mai 
vechi este dezisă, pe de o parte, de faptul că conţine creaţii muzicale 
autohtone, iar pe de altă parte, de faptul că se află inclus în el un imn 
1închinat Sfîntului Ioan cel Nou de la Suceava, care n-a putut fi scris 
decît în anul 1402, cînd moaştele acestui sfînt au fost aduse în capitala 
Moldovei, deci, ulterior căderii regatului bulgar sub turci, care a avut loc 
în anul 1396. Este cert că melodiile manuscrisului nu sînt toate scrise 
de călugării psalţi putneni. Dovada ne-o face existenţa unui heruvic de 
Korones (f. 42 v.), melurg bizantin ale cărui creaţii le întîlnim în ma­
nuscrise pînă în secolul al XVIII-lea, la altul se specifică că a fost «ales 
dintre cele greceşti►►, iar despre un al treilea în sfîrşit se a.firmă că se 
mai găseşte şi în alte manuscris~ (f. 58v)- Nu se poate trece cu vederea 

13. E. T. Karskij_ Ocerk slav, Kiril, paleografii, Varşovia, 1901. 
14. Ilie Bărbulescu, Curentele literare la români, Ed. Casa Şcoalelor, 1D28, 

passim.; D. P. Bogdan, în «Documente privind istoria României». Introducere 1, 
Ed. Academiei. 

15. R. Pava, Cartea de cîntece Cit lui Evstatie de la Putna, în «Studii şi ma­
teriale de istorie medie», voi. V, 1962, p. 335-347; Istoria literaturii române, op. 
dt .. Din studiul lui R. Pava rezultă că el a cercetat cu grijă cel puţin cripto,:::ra­
mele ·dat~ în studiile lor de Kakuzniacki şi de Iacimirskij. Numai aşa a putut 
ajunge la unele concluzii juste, Aici se găseşte tot ce s-a scris mai yaloros pînă 
acum despre Eustatie Protopsaltul şi despre şcoala de la Putna. 

16. G. Breazul, Patrium Carmen, Craiova (1941); Idem, lnvăţămîntul muzical 
în Principatele Româneşti, în «Anuarul pe 1941-1942», Bucureşti (1942), (Conser­
vatorul regal de muzică şi de artă dramatică din Bucureşti ; Idem, Istoria muzicii, 
româneşti, tip. şi lit. Invăţămîntului, 1956 (Ministerul Culturii. Conservatorul «Ci­
prian Porumbescu»); R. Ghircoiaşiu, Contribuţii la istoria muzicii româneşti, I. Ed. 
Muzicală a Uniunii compozitorilor( din R.P.R., 1963; Gh. Ciobanu şi C. C. Ghenea, 
Un orator de muzică la începutul secolului al XVJ-lea, în «Muzica», 14, 1964, nr-
5-6, p. 60-61. 17. V~zi nota 7. 
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însă ca m el sînt cuprinse cîntări ale călugărilor putneni Agathon şi 
Agalian, şi mai ales nu se poate ignora afirmaţia autorului manuscrisului 
care îşi încheie lucrarea cu următoarea specificare: «Protopsaltul Eustaţie 
de la mînăstirea Putna a scris această carte de cîntece, din creaţia sa ... 
(Protopsaltul Evstatie et Putnenskago monastire ispisa sija kniga o peti 
et tvorenia svoju ... ) ►► (f. 258r.). 

Origina românească a lui Eustaţie ne este dovedită - aşa cum sus­
ţine şi R. Pava 18 - de felul de articulare a unor substantive ca: alil1.1-­
iarele, matimele, filtele. Dacă autorul manuscrisului ar fi fost slav sau 
grec, nu s-ar fi produs asemenea inadvertenţe. Se verifică şi în acest caz, 
de altfel, constatarea că influenţa limbii române asupra celei slavone se 
face tot mai simţită, începînd din secolul al XV-lea 19 . 

Cercetările întreprinse în ultimii ani au dus la descoperirea a încă 
cinci manuscrise care provin de la aceeaşi şcoală putneană. Dintre aces­
tea, două sînt scrise de acelaşi Eustaţie Protopsaltul şi conţin cîntări în 
limbile slavonă şi greacă, iar celelalte trei sînt numai cu text grecesc. 

Existenţa a şapte manuscrise care provin de la aceeaşi mînăstire, 
care au fost scrise într-un interval de aproximativ 40 de ani, ca şi exis­
tenţa unui număr de şase psalţi, protopsalţi sau dascăli (didaskaloi), ciţi 
ne-au păstrat documentele, ar fi suficient - credem noi - să acceptăm 
ideia existenţei unei şcoli muzicale la Putna. Dar dovezile existenţei a­
cestei şcoli nu s-au terminat. La 6 iulie 1558 Al. Lăpuşneanu, dom­
nitorul de pe atunci al Moldovei, trimite o scrisoare comunităţii ortodox"' 
din Lemberg prin care, între altele, o invită să trimită la Suceava patru 
cîntăreţi buni care să înveţe aici «Cîntecul grec şi sîrb►►• In scrisoare 
se afirmă că au mai fost trimişi aici ca să studieze şi cintăreţi din Prze­
rniel 2 :J,_ De aici rezultă clar că şcoala era cunoscută şi în Polonia, ceL 
puţin creştinilor ortodocşi. Dar nu numai atît. După cum rezultă dintr-Ul~ 
catalog de manuscrise muzicale apărut recent în Uniunea Sovietică, cîn­
tarea şi notaţia de la Putna erau cunoscute şi în Rusia, în secolele al 
;xvII-lea şi XVIII-lea 21 . Amintirea cîntărilor acestei şcoli se întîlneşte 
şi în «raspev putnevskij►► care, ca şi raspev bălgarskij, grecskij, kievskij, 
etc., era folosit uneori drept cantus firmus în creaţiile polifonice reh-

. gioase ale secolului al XVIII-lea 22 . 

Răsunetul acestei şcoli muzicale devine cu atît mai de înţeles cu cit 
ne gîndim că a durat peste trei sfertmi de veac. 

Multe din cîntările de la Putna sînt bogat malismatice, aparţinînd 
stilului cratemă. In timpul vocalizelor, vocalele sînt întărite cu consoa­
nele g, h, · r" t, aşa cum se întîlnesc în multe cîntări, începînd din secolui 
al ~III-lea 23 şi pînă în secolul al XIX-lea chiar 24 . Unele piese pre-

18. n„ava, op. cit., p. 341. 
19. Viaţa feudală în Ţara Românească şi în Moldova (sec. XIV-XVII) Ed 

Ştiinţifică•Bucureşti, 1957, p. 55. . ' 
20. Ioan Bogdan, Documente privitoare la Istoria Românilor. Urmare la co­

lecţiunea lui E. de Hurmuzachi, supl. II, voi. I, p. 208. 
21. Rukopisnîe sobranija D. V. Razumoskogo t V. F. Odoeskogo i Arhiv. D. V. 

Razumoskogo, Moskwa, 1961, passim. 22. R. Palikarova Verdei!, op. cit., p. 75. 
23. I. D. Petrescu, Condacul Naşterii Domnului: 'H TCar:pl!-[vo, o-ljµapov Studh, 

de muzicologie comparată, Bucureşti, 1940, p. 14, nota 37. 
24. Macarie Ieromon;ihul, Tomul al doilea al anthologiei dupe aşezămintu;, 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



ARTICOLE ŞI STUDII 105: 

zintă ambitusul de tridecimă, ceea ce este grăitor pentru arta protopsal­
ţilor de altă dată. 

Cercetările privitoare la determinarea trăsăturilor stilistice propriî 
cîntărilor putnene, sînt deabia în curs aşa încit ne ferim să facem a­
firmaţii deocamdată. 

întărirea continuă a suzeranităţii turceşti asupra Moldovei a făcut 
ca, spre sfîrşitul secolului al XVI-lea, şcoala muzicală de la Putna s~. 
decadă cu totul. Ultima ştire despre existenţa unui «iscusit dascăl» 
( lhBacnmAo~) de cîntări în cetatea Sucevei - de care depindea Putna -
u avem din anul 1576 25 . Pînă în 1778, cînd ia fiinţă o nouă şcoală ir:: 
eare se preda şi cîntarea, dar numai pentru scurt timp 213 nu se mai 
vorbeşte despre acest centru muzical. 

Pe măsură ce creşte puterea turcească, pe aceeaşi măsură creşte in­
fluenţa grecească în Ţările Române. Aceasta face ca limba slavonă să de­
cadă tot mai mult, pînă către sfîrşitul secolului al XVII-lea, cînd este în-• 
locuită cu totul, în cancelaria domnească şi în Biserică, de limba gre-, 
cească şi de limba română. Manuscrisele muzicale pe care le întîlniff. 
circulînd la sfîrşitul secolului al XVI-şi în tot secolul al XVIl-lea sînt ct; 
text grecesc. Foarte multe dintre ele sînt scrise în alte părţi, în deoseb~ 
în centrele mînăstireşti din sudul Peninsulei Balcanice. Manuscrisele sla­
vone pe care le întîlnim circulînd către sfîrşitul secolului al XVIl-lea 
sînt în limba rusă şi în notaţie liniară. In secolele următoare vom întîlni 
circulînd în Moldova şi cîntări în limba rusă şi în notaţie psaltică, dar 
pe melodii în stilul muzicii bizantine al epocii respective. 

începutul secolului al XVI-lea a adus, pe lîngă înflorirea tuturo1 
artelor, începuturile tipografiei în Ţările Române şi începerea de tra­
duceri, mai ales sub influenţa lutheranismului, a cărţilor religioase în 
limba n;:imână 27 . Seria cărţilor tipărite care sînt numai în limba sla­
vonă, în prima jumătate a secolului al XVI-lea, începe în 1508. Aceste 
cărţi - şi în primul lind cele care cuprind cîntările propriu-zise, cum 
sînt Octoihul şi Triodul, au avut darul să unifice nu numai desfăşurarea 
ritualului religios, ci şi cintarea. Acest lucru ne este dovedit de faptul 
că absolut toate cărţile religioase tipărite în Transilvania, în Ţara Româ~ 
nească sau în Moldova, - fie ele în limba slavonă sau în limba română. 
cu începere din a doua jumătate a acestui secol, - se adresau tuturor 
românilor, circulau deopotrivă în toate provinciile. Numai aşa se poate 
explica de ce cîntarea bizantină se întîlneşte, după cum am spus, în toat~ 
pi·ovinciile româneşti. 

Dacă traducerea primelor cărţi în limba română încep~ în prima 
jumătate a secolului al XVI-lea, ian tipărirea unora începe în a dpu"' 
jumătate a aceluiaşi secol, principalele cărţi folosite la strană vjd totuşi 

sisttmi cei noao a, Musichiei bisericeşti. In Bucureşti, în Sfînta Mitropolie, în anui 
1827, passim. Anton Pann, Privigher, care coprinde în sine toată orînduiala 
Privigherii sau a Mînecării, Bucureşti, 1848. In a sa tipografie de Muzică Biseri-
cească, passim. · 

25. Episcop Melchisedec, Memoriu pentru cîntările bisericeşti în România, ir:_ 
«Biserica Ortodoxă Română», 6, (1882), p. 13. 

26. Al. Piru, Literatura Română veche, Ed. pentru Literatură, 1961, p. 52'.-l. 
27. Istoria literaturii române, op. cit., p. 304. 
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lumina tiparului mult mai 1.îrziu: Octoihul în 1685, Triodul în 1731, Pen­
ticostarul în 1750 iar Mineele între 1776-1780. Aceasta nu înseamnă că 
nu s-a cîntat româneşte şi mai înainte de imprimarea acestora. Arhi­
diaconul Paul de Alep, care a însoţit pe Macarie Patriarhul Antiohiei în 
călătoria acestuia în Ţara Românească şi în Moldova, între 1650-1660, 
relatează că la Tîrgovişte - pe atunci scaun domnesc - liturghia s-a 
cîntat la strana dreaptă în greceşte, iar la strana stîngă în româneşte. 
Ceva mai mult ; însuşi Canonul Paştilor a fost cîntat în cele două limbi 
pe •«psaltichie», deci după manuscrise notate~-~. Pînă în prezent, nu 
am aflat încă nici un manuscris muzical cu text românesc care să dateze 
clin secolul al XVII-iea. 

Sfîrşitul acestui secol şi începutul celui de al XVIII-lea cunosc o 
nouă perioadă de înflorire a culturii şi a artei, datorită dezvoltării for­
ţelor sociale şi contactului cu diferite popoare. Arhitectura, sculptura, 
pictura, tipăriturile şi învăţămîntul - mai întîi grecesc, dar tot mai 
mult românesc, în secolul al XVIII-lea - iau un avînt deosebit în Tara 
Românească. Invătămîntul muzical se dezvoltă si el alături de celeÎalte 
discipline. În clim~tul cultural şi artistic ce s-a 'creat în timpul domniei 
lui Constantin Brîncoveanu (1688-1714) şi a curentului tot mai puternic 
de impunere a limbii române, apare la Bucureşti o adevărată şcoală mu­
;,'.icală. Semnalul existenţei concrete a acesteia este manuscrisul -«Psal­
tichie rumânească», scris de ieromonahul Filothei sin Agăi Jipei în anul 
1714 '.l!J şi dedicat lui Brîncoveanu. Manuscrisul conţine cintările tutu­
ror slujbelor bisericeşti. La unele cintări nu s-a făcut decît să se înlo­
cuiască textul grecesc prin text românesc ; altele sînt creaţii proprii ale 
lui Filothei, în care păstrează însă structura ehurilor bizantine. Pe lîngă 
acestea, manuscrisul conţine o serie de cîntări, diferite in ceea ce pri­
veşte conţinutul, dar compuse în stilul celor bisericeşti, dedicate domni­
torului mitropolitului, «boerului mare», precum şi unele «irmoase vese­
litoare ►► şi cintări destinate ucenicilor. În această ultimă categorie crea­
torul apare mai personal, mai liberat de canoanele muzicii eclesiastice. 

Această şcoală dăinuie pînă către anul 1760- Deşi nu lipsesc mărtu­
riile că au existat mai multe manusc1ise româneşti, pînă în prezent nu 
cunoaştem <lecit trei: cel alcătuit de Filothei, altul alcătuit la 1731 de 
lon sin Radului Duma Braşovean 30 , iar al treilea conţine Catavasiile 
Floriilor compuse de dascălul Şerban, protopsaltul Ţării Româneşti, a 
cărui existenţă este atestată pentru anul 1733. Manuscrisul de la 1751 
conţine, c;:a şi cel de la 1714, unele cîntări în care s-a păstrat întocmai 
linia melodică grecească, dar conţine şi creaţii proprii ale unor cîntări 
prea lungi, făcute de «popa Filothei►►. In aceste din urmă două categorii 
apar urî'ele inflexiuni melodice, ca şi unele cadenţe ce amintesc de cin­
tecul popular românesc. 

La cel de al treilea manuscris, alcătuit de dascălul Şărban, se spe­
cifică: «Catavasii la Duminica Floriilor, dimpreună cu tot Canonul, alcă-

28. M. Gr. Posluşnicu, Istoria muzicii la Români, Bucureşti 1928, p. 68. 
29. Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, ms. rom., nr. 61 
:JO. Idem, ms. rom., nr. 4305, 
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iuite pe glas bulgăresc ... » 31 . Această specificare ridică o problemă in­
teresantă, care va merita o atenţie deosebită din partea specialiştilor. 
Ce trebuie să înţelegem prin «glas bulgăresc►► creaţie în stil specific bul­
găresc? Deocamdată, indicaţiile pe care le întîlnim în alte manuscrise 
ne fac să înclinăm spre această ultimă ipoteză. La una din cîntările ma­
nuscrisului Scukin, de pildă, se spune: «Săj heruvik est tonosom grecskîm 
jazîkom bîlgarskom slovom gramatikîja►►• De aici ar rezulta că este vorba 
de ortografia limbii bulgare, pe care o întîlnim frecvent în cîntările în 
limba greacă din acest manuscris, nu de melodie bulgară. Într-un alt 
rn:muscris din jurul anului 1800, găsim scris: «Polieleul bulgăresc cu 
C'uvintele ruseşti». Melodia nu se deosebeşte însă nici ca inflexiuni şi 
nici ca structură modală, de alte melodii bisericeşti care aparţin ehului 
IV leghetos. 

In decada a doua a secolului al XVIII-lea, se instaurează în Ţara \ 
Românească şi în Moldova domnia turco-fanariotă. Acum domnitorii sînt 
numiţi direct de înalta Poartă dintre grecii care se dovediseră credin­
cioşi sultanului. Odată cu aceşti domnitori, vin în ţară numeroşi cintăreţi 
de curte şi de biserică. Aceştia impun tot mai mult în Ţările Române, 
în deosebi în oraşele mari, cultura muzicală grecească. Acum nu mai 
este vorba însă de vechea muzică bizantină, ci de o muzică tot mai 
puternic influenţată de muzica laică, mai ales de muzica turco-perso­
arabă la modă în întregul imperiu otoman. În deosebi, cintările papadice 
sînt puternic influenţate de macamurile orientale. Apar cintări bisericeşti 
intitulate «naiuri», «nei», -«nagmea», «pestref», etc., 32 sau la care se 
indică denumiri de macamuri ca: moustaari, segkiah, mpestegkiar, atzem 
asiran, atzem kiourdi, etc. 

Paralel cu acest curent, - care a început încă din a doua jumătate 
a secolului al XVII-lea, - are loc un altul de înnoire şi de simplificare, 
în acelaşi timp, a cintărilor stihiparice şi irmologice. Vestitul Petru Lam­
padarie Peloponesianul (1730-1770), care era «foarte isteţ şi iscusit» 
atît în cele bisericeşti cit şi în- cele persieneşti►► 33 este cel ca1;e im­
pune, am putea spune, înnoirea .. 

In aceste vremuri de frămîntări şi de transformări structurale şi 
stilistice ale muzicii bizantine, apare către finele secolului al XVIII, o 
a treia şcoală muzicală românească, la Mînăstirea Neamţ, una dintre 
cele mai vechi si mai însemnate mînăstiri dm Moldova. Despre amploa­
rea activităţii m

0

uzicale desfăşurate aici ne vorbesc atît numărul mare de 
manuscrise rămase, cit şi numărul mare de psalţi creatori. Pînă prin anul 
1821, cîntările sînt compuse mai mult pe text grecesc, dar nu lipsesc nici 

31. Idem, ms. rom., 3735, f. 41-45. Aceste catavasii ne-au fost transmise în 
notatie hrisantică de Macarie Ieromonahul, care afirmă că le-a avut în notatie 
veche «dela însuşi protopsalt'ul Constantin, ucenicul lui Şărban». Manuscrisul a fost 
tipărit de pr. Niculae M. Popescu în lucrarea Macarie Psaltul. La o sută de a,1i 
de la moartea lui (t 1836-1936), Bucureşti, 1936, Ed. Seminarului de istoria Bise­
ricii Române la Facultatea de teologie din Bucureşti, nr. 6. 

32. Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, ms. rom., nr. 1691, 
f. 155-166. 

33. Macarie Ieromonahul, /rmologion sau Catavasieriu musicesc, Viena, l 82:3. 
p. VIII. 
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C'ele pe text românesc, Cd şi unele pe text rusesc; după acest an, pred:o,­
mină tot mai mult cîntările în limba română. 

După cum se ştie, aşa-numita «reformă» a muzicii psaltice a avut 
loc în 1814, la Constantinopol. Ţinem a menţiona că multe din frămîn­
tările acestei «reforme» au avut loc în România, în primul rînd la Bucu­
reşti, că aici au fost tipărite în 1820 primele cărţi în notaţie psaltică din 
lume : Nfov 'AvaornotµcnaQtov şi ~vv.oµov t'!o~a o.aQtov Tou aotlHu•H· 
IT ETQO'U Aaµ:n:abagio'U .ou mAo:n:ovrio[ou, scoase de Petru Efesiu. 

Ne-am referit în tot decursul prezentării noastre la muzica bizantină 
păstrat[, în manuscrise. Aceasta este, ca să spunem aşa, muzica oficial.ă 
bizantină, a marilor catedrale, a mînăstirilor şi a bisericilor mai însem­
nate din oraşe, care-şi puteau_ pregăti şi susţine material psalţii şi pro­
topsalţii lor. Alături de această muzică, care a fost continuu alimentat'.:, 
~i menţinută la un anumit nivel de Bizanţ, de Atos şi de celelalte centt·= 
cultural-religioase, a circulat o altă muzică, în esenţă tot bizantină, da, 
care trăind în mai slabă legătură cu muzica psalţilor şi a protopsalţilo:-. 
pe de o parte n-a putut evolua în acelaşi ritm cu aceasta, iar pe de alt.ă. 
parte a fost influenţată încetul cu încetul de cîntecul popular. Această 
muzică o aflăm în manuscrise în măsură cu totul neînsemnată, consen:­
nată c:1 o curiozitate, dar este încă vie prin satele mai îndepărtate d::­
mînăstiri şi de centrele culturale, şi mai ales în centrul şi nordul Ar­
dealului. Această muzică, care are încă multe fire de legătură cu muzica 
bizantină mai veche, prezintă caracterele oralităţii şi anonimatului, SpE­
cifice şi folclorului. 

Sudul Transilvaniei, care a fost totdeauna strîns legat de Ţara Ro­
mânească şi care a dat psalţi renumiţi în secolele al XVII-lea şi a~ 
XVIII-lea, se găseşte pe un plan intermediar, influenţa populară fiin'-i. 
prezentă în mai mică măsură decît în centrul şi nordul provinciei. Dacă 
avem în vedere că si în Banat si în Crisana se cîntă tot muzică bizantină 
în esenţă dar venită, după cu~ am spus, prin filieră sîrbească, putem 
spune că cultura muzicală bizantină din România prezintă mai multo::: 
straturi. Aceste straturi nu au fost cercetate pînă acum în măsură egală 
Bizantinologiei muzicale româneşti actuale, ale cărei baze temeinice au 
fost puse de Preotul I. D. Petrescu şi de prof. George Breazul, îi revin1:: 
&arcina de a duce la capăt această cunoaştere. 

GHEORGHE CIOBANU 
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Termenul -«ucenic» - grecescul mathitis - e întîlnit în scrierile 
Noului Testament numai în Sfintele Evanghelii şi în Faptele Apostolilor. 
:voţiunea nu-i creaţie neotestamentară, ci, asemenea noţiunilor «învăţă­
tor» şi «urmare, a urma», este luată din dicţionarul iudaic, primeşte însă 
în Noul Testament semnificaţie specifică, determinată de specificul rela­
L:ei dintre Mînluitor şi «ucenicii» săi. Cuvîntul ca atare are vechime în 
dicţionarul limbii greceşti. Fără a da date de amănunt, menţionăm di în 
prima sa accepţie - pentru prima dată cuvîntul pare a fi întrebuinţat 
de Herodot - înseamnă : învăţăcel, ucenic, cel ce se află în procesul de 
însuşire a unei meserii manuale sau a unor cunoştinţe spirituale. Terme­
nul indică un proces sistematic de însuşire a cunoştinţelor respective, 
ceea ce implică existenţa unui învăţător şi o legătură directă, personală 
cu acesta, potrivit dictonului: nu poate exista ucenic fără învăţător. Aşa 
se vorbeşte de ucenici ai diferiţilor meseriaşi manuali, ucenicii unui retor, 
'1i sofistilor etc. 

Cuvîntul îşi lărgeşte apoi cuprinsul, fiind întrebuinţat şi în cazul în 
care există o comunitate de idei între două persoane, deşi, sub aspectul 
timpului, ele pot fi foarte distanţate una de alta. Astfel Socrate e socotit 
«ucenic» al lui Homer fiindcă îl «admiră şi imită», şi fiindcă amîndoi se 
ocupă de aspectul religios-moral al vieţii - unul prin poezie, celălalt 
prin filozofie. Cel mai mare filozof al Greciei e pus, ca ucenic, în legă­
tură cu cel mai mare poet al ei, prin care ,,lumea greacă a ajuns la 
·unitatea conştiinţei sale naţionale». În concepţia aceasta accentul se trans­
feră de pe latura formală a relaţiei dintre învăţător şi ucenic pe «comu­
nitate de idei» dintre ei, care nu-i în mod necesar în funcţie de relaţia 
directă, spaţială dintre persoane. ~. 

Dar limitat numai la semnificarea unei legături exterioare între 
persoane în vederea însuşirii anumitor cunoştinţe sau dexterităţi, sub o 
conducere pricepută, cu ignorarea unei «comunităţi de idei» conturată în 
urmărirea unui aceluiaşi scop fixat de o unică persoană şi apoi însuşit deo 
mai multe - cuvîntul_ «ucenic►► apare limitat şi în posibilităţile de a fi 
întrebuinţat în dicţionarul curent. Cu acest conţinut, Socrate, de pildă, 
refuză să-l întrebuinţeze penlrn numirea celor din jurul său. Nu-l socoate 
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potrivit pentru .caracterizarea autentică a relaţiei dintre dînsul şi ascul­
iătorii săi. Ucenici în sensul menţionat au însă şi sofiştii. în cercul aces­
,ora relaţia dintre ucenici şi învăţător are şi un timbru comercial, întrucît 
Gcenicii, pentru cunoştinţele primite, îl recompensează· băneşte pe învă­
ţător. Protagora, considerat primul sofist este totodată şi primul care, în 
schimbul unui onorar, primeşte ucenici pentru a le împărtăşi «preţioase 
(:unoştinţe practice►►, Socrate nu acceptă astfel de relaţii între sine şi 
ascult:'.itorii săi, refuzînd orice recompensă din partea acestora pentru cu­
:1oştinţele ce le împărtăşeşte. Suportul relaţiilor dintre învăţătm· şi ucenici 
Jl constituie în cercul socratic personalitatea ca atare a filozofului. Aceasta 
;:,trage ucenici. Unul sau altul devine «ucenic►► al lui Socrate nu prin 
faptul că în schimbul unei remuneraţii are prilej să-şi însuşească anumite 
0:unoştinţe, ci fiindcă Socrate îi permite să participe la Viaţa sa spiri­
iuală, îi oferă «comunitatea►► sa. Relaţia dintre Socrate şi ascultătorii săi 
e 1·elaţia dintre cel ce oferă bunuri spirituale şi cel ce le primeşte, fără 
nici o notă de natură comercială. Între învăţător şi ucenic există o -«co­
munitate interioară, de iQei». Expresie clasică şi-a primit relaţia aceasta 
în Academia întemeiată de Plato. Semnul exterior al legăturii dintre 
membrii cercului socratic, caracterizat prin libertatea ucenicului faţă de 
învăţător, dar şi prin ataşament solid faţă de el, îl constituie «mesele►► 
·- simpozionale - la care participa Socrate, într-un - cerc restrîns de 
ascultători. 

De obicei, cercurile formate în jurul marilor dascăli-filozofi ai anti­
chităţii se închegau puternic, încît dăinuiau şi după moartea întemeieto­
rului lor. Temeiul acestei continuări îl constituia, pe lingă prestigiul per­
:0onal al învăţătorului, faptul că «ucenicii» se convingeau de adevărul idei­
lor susţinute de dînsul şi deci continuau să le susţină şi după moartea 
învăţătorului, - unii reuşind, alţii nereuşind să rămînă fideli intenţiilor 
sale. Apare deci un element, care depăşeşte sfera intereselor personale, -
element de natură suprapersonală, rezultat din opera învăţătorului, ceea 
ce dă noţiunii de «ucenic►► un sens superior celui întîlnit în cercul so­
fiştilor 1. 

Urmărind problema sub aspect religios, în Vechiul Testament rela­
i,îile dintre învăţător şi ucenic iau altă înfăţişare. De pildă Iisus fiul lui 
Navi apare pretutindeni ca «slujitorul» lui Moisi (Ies. XXIV, 13; XXXIII, 
J 1 ; Num. XI, 28 ş.a.). El nu-i crescut de Moisi pentru a-i urma la con­
ducerea poporului, ci Moisi îl aşează în funcţia aceasta la porunca expresă 
a lui Dumnezeu (Num. XXVII, 15 ş.u.)- Nici profeţii Vechiului Testament 
n-au ucenici în sensul antichităţii greceşti. - Vechiul Testament este 
religie revelată. În domeniul ei cuvîntul religios-uman este numai mijlo­
cul de care se foloseşte Dumnezeu pentru a-şi face cunoscută voia Sa. 
Purtătorii voiei divine nu acţionează în interes propriu. Activitatea lor se 
desvoltă din poruncă divină. Dumnezeu le-a făcut cunoscută voia Sa şi 
le-a pus în gură Cuvîntul Său. Faptul acesta îi obligă să predea mai de­
parte ceea ce au primit, aşa cum au primit, fiindcă ceea ce au primit, au 
primit să dea «poporului►► care este al lui Dumnezeu. Deci în cadrul reve-

1. Vezi pe larg G. Kittel, Theologisches Wărterbuch zum Neuen Testament, 
Stuttgart, voi. II, p. II, p. 417-464. 
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laţiei_ divine nu există posibilitatea formării unei relaţii între învăţător 
şi ucenic după modelul antichităţii clasice. Dumnezeu si nu altcineva 
este învăţătorul profeţilor. - In dicţionarul rabinic, ~cenic este cel c~ 
se ocupă exclusiv cu Biblia şi cu tradiţia religioasă. Cine voieşte să îm­
plinească în toate legea, nu se poate dispensa de instrucţia permanentă a 
unui învăţător şi de conducerea sa permanentă. Fiecal'e învăţător de lege 
cu renume avea în jurul său un grup de învăţăcei (ucenici în sens şcolar), 
pe care-i familiariza cu cuprinsul şi cu interpretarea Torei şi care-l în­
soţeau pretutindeni, avînd faţă de dînsul şi anumite obligaţii. - Deci uce­
nic se ajunge prin intrarea în grupul de persoane din jurul unui «înv[1-
ţătol' de lege» şi prin totală supunere faţă de autoritatea lui. Învăţarea 
8e face prin ascultarea şi însuşirea celor comunicate de învăţător. Situaţia 
preponderentă, sub aspect didactic a învăţătorului duce la formarea de 
"şcoli►►• Grupul adunat -în jurul .unui învăţător devine adică, sub influenţa 
sa, o comunitate determinată şi intern şi extern de cuvîntul şi atitudinea 
sa («Scoalele» lui Hillel, Samai ş.a.)-

In Noul Testament sfîntul Ioan Botezătorul apare înconjurat de uce 0 

nici (Matei XI, 2; Marcu II, 18; Luca XI, 1; Ioan I, 35 ş.u.), al căror nu­
măr după Ioan IV, 1 nu pare să fi fost neînsemnat. Sfintele Evanghelii 
nu relatează însă nimic despre modul ataşării lor de Ioan, - probabil au 
fost atraşi numai de predica sa, fără vreo chemare specială din partea lui 
Ioan. Oricum, ei prezintă un cerc închegat, strîns legat de Ioan Bote­
zătorul dispunînd şi de anumite reguli: ţineau posturi (Matei IX, 14), 
aveau şi o formulă de rugăciune dată de Ioan (Luca XI, 1). Cînd Ioan se 
află în închisoare, ucenici de ai săi se află în apropiere (Matei XI, 2): 
ucenicii sînt şi cei ce l-au înmormîntat (Matei XIV, 12). Cercul ucenicito,· 
lui Ioan a existat şi după moartea sa. În Faptele Apostolilor sînt amintiti 
de două ori bărbaţi care cred în Hristos, dar nu cunosc botezul în numeie 
lui Iisus, ci numai botezul lui Ioan. E vorba de Apolo (XVIII, 24), devenit 
colaborator al lui Pavel, şi de o grupă de 12 inşi efeseni (Fapte XIX, 7). 
Ucenicii lui Ioan nu mai sînt învăţăcei în sens şcolar, ci aderenţi ai miş­
cării de pocăinţă pornită de Ioan, ca pregătire pentru primirea Mîntui­
torului, - deci prezintă un concept superior conceptului despre ucenicii 
unui •«învăţător de lege», şi astfel mai apropiat de conceptul despre uce­
nicii Mîntuitorului. 

Importanţă pentru Noul Testament pi·ezintă ucenicii lui Ioan Bote­
;!ătorul prin faptul că din cercul lor au făcut parte primii ucenici ai 
Mîntuitorului (Ioan I, 35 ş.u.). 

La Fapte IX, 25 sînt amintiţi ucenici ai sfîntului apostol Pavel. Vor 
fi fost însoţitori ai săi pe drumul Damascului, care prin îndrumarea sa 
se vor fi convertit la credinţa în Hristos şi acum îi salvează viaţa. 

In sfintele Evanghelii sînt menţionaţi şi ucenici ai Fariseilor (Matei 
XXII, 16; Luca V, 33), evident, în conceptul iudaic al noţiunii «ucenic». 

La Ioan IX, 28 iudeii, faţă de orbul vindecat de Iisus şi pe care-l 
numesc «ucenic al lui Iisus►► pe care nu voiesc să-L recunoască, se numesc 
pe ei «ucenici ai lui Moise»- «Ştim - spun ei - că Dumnezeu a vorbit 
cu Moise ... ►►• Prin aceasta voiesc să se înregistreze în rîndul care începe 
cu Moise, căruia Dumnezeu i-a descoperit direct voia Sa. Faţă de Moise, 
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Jisus le este lor, un necunoscut. Autonumindu-se «ucenici ai lui Moise», 
\·oiesc să arate că nu recunosc misiunea lui Iisus 2 . 

Cu excepţia textelor 19,1 (ucenicii lui Ioan Botezătorul) şi 9,25 (uce­
.nicii apostolului Pavel) în Fapte, cuvîntul «ucenici►► înseamnă creştinii în 
-general şi nu ucenicii personali ai lui Iisus. Astfel la Fapte XVI, 1 Timo­
tei e numit ucenic şi-i greu de admis că el ar fi avut legături personale 
,cu Iisus. La Fapte XIII, 52 prezenţa unor ucenici se explică drept rezultat 
al activităţii apostolului Pavel şi a lui Barnaba. Caracteristica acestor uce­
nici este «credinţa în Iisus». întrebuinţarea în Fapte a cuvîntului «uce­
nici» pentru numirea creştinilor îşi are explicaţia în faptul că creştinii 
palestinieni se autonumeau aşa şi de aici s-a generalizat numirea pentru 
toţi creştinii. 

Dar cine-s ucenicii Mîntuitornlui? 
Sfintele Evanghelii relatează că Mîntuitorul în 1.impul activităţii Sale 

pe pămînt, era mereu înconjurat de «ohlos►► - mulţime, - care-I asculta 
cuvîntul, se uimea de minunile Sale şi-I cerea vindecarea bolnavilor. Aici 
nu-i vorba însă de ucenici propriu-zişi ai Mîntuitorului, cu anumite re­
laţii între -«învăţător►► şi «ucemc1», - cac1 a păşi cu piciorul în urma lui 
Iisus încă nu înseamnă a-I şi «urma» Lui, în accepţia religioasă a cu­
\Întului. 

«Învăţător» este numit şi Iisus în sfintele Evanghelii (Matei XXIII, 
7-8; XXVI, 25; Marcu IX, 5; XI, 21; Ioan I, 38, 49; IV, 31; VI, 25 ş.a.). 
Învăţa doar în sinagogă, - e întrebat de sensul şi aplicarea poruncilor, 
despre adevărata învăţătmă în privinţa învierii morţilor (Marcu XII, 18 
c=.u.); i se cere şi o «hotărîre» într-o neînţelegere de moştenire (Luca XII, 
l;{ ş.u.) - deci apare asemenea unui -«învăţător de lege» al timpului. Nu 
se menţionează încă că Iisus însuşi ar fi «învăţăt» în şcoala vreunui în­
vt,ţător cu renume, dimpotrivă e socotit lipsit de studii. «Cum ştie carte 
:-\cesta fără să fi învăţat ? Marcu VI, 2; Ioan VII, 15). 

Dar «învăţătorul►► Iisus se deosebeşte tranşant de ,,colegii Lui de 
ljreaslă», - cum indică chiar şi semne exterioare. Astfel Iisus n-a învăţat 
numai în templu ci şi în aer liber, pe maluri de lacuri, în timpul călători­
ilor Sale. Apoi în jurul Său se află şi femei şi copii, vameşi şi păcătoşi pe 
-care ·un învăţător ele lege al timpului riu-i admitea în jurul său. Deose­
birea se vădeşte şi în felul de a învăţa. - Fiecare învăţător de lege este 
·exeget al Bibliei. Acest fapt dă funcţiunii sale autoritate, - autoritate 
legată de litera Scripturii şi de interpretarea autoritativă a «părinţilor». 
Autoritatea învăţătorului de lege este deci totdeauna cu caracter derivat. 
lnvăţătura lui. Iisus nu se rezumă însă nicicînd numai la interpretarea 
unui text sfînt prezentat autoritativ nici chiar atunci cînd se citează 
texte scripturistice. Realitatea lui Dumnezeu şi autoritatea voiei Sale 
totdeauna nemijlocit prezente şi actualizate în Iisus. Acest fel «nemij­
locit» în care învaţă Mîntuitorul n-are corespondenţă în cercurile reli­
gioase contemporane Lui 3 • 

ln ce priveşte ucenicii, nu vin la Mîntuitorul din proprie iniţiativă, 
"Ci în urma «chemării» lor exprese din partea Mîntuitorului (Marcu I, 

2. G. Kittel, op. cit., p. 446 ş.u. 
3. G. Bornkamm, Iesus von Nazareth, Stutgart, 1960, p. 52, 133 ş.u. 
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16 ş.u.; II, 14; Luca V,1 ş.u.; Ioan I, 35 ş-u.), - ceea ce nu-i cazul cu 
ucenicii învăţătorilor de lege, care se străduiau mult pînă ajungeau să 
fie primiţi de un învăţător în cercul său. Lingă Marea Tiberiadei Iisus 
cheamă pe Simon şi pe fratele său Andrei, pe laGQv al lui Zevedeu şi pe 
fratele său Ioan, - şi ei au lăsat toate şi i-au urmat Lui. Acelaşi e ca­
zul şi cu chemaraa lui Levi (Marcu II, 14). Şi aici totul e în funcţie de 
cuvîntul lui Iisus. Dar cel «chemat►► e un vames si astfel chemarea a­
ceasta din partea lui Iisus înseamnă totodată si sfăr~area barierelor din-
tre ,,cei curaţi şi cei necuraţi►►• • 

Felul în care relatează Sfintele Evanghelii aceste evenimente arată 
limpede ce înseamnă «chemarea►► pentru a fi ucenic al lui Iisus. Sfintele 
Evanghelii nu relatează, cum ar fi procedat un istoric, individualizînd, 
arătînd trecutul şi pregătirea psihlogică a celor «chemaţi►► şi hotărîrea 
lor pentru pasul făcut. Importanţă centrală are cuvîntul «chemarea►► lui 
Iisus. Cuvîntul Său : «Veniţi după Mine» (Marcu I, 17) e suficient să 
stabilească cea mai intimă comunitate de viaţă cu cei chemaţi. 

Felul chemării ucenicilor şi dependenţa lor totală de Iisus au de ur­
mare că ei se integrează cu întreaga lor viaţă în comunitatea lui Iisus. 

Nu există nici o menţiune în Sfînta Scriptură că Mîntuitorul ar fi 
făcut «şcoală►► cu ucenicii Săi în sensul învăţătorilor de lege contempo­
rani, care-şi obligau ucenicii la asimilarea şi transmiterea «interpretării 
legii►►, după exegeza specifică fiecăruia dintre ei. - 0 Iar ucenicii Mîn­
tuitorului nicicînd nu apar ca parteneri ai Săi la discuţie. Aceştia sînt 
de pildă «mai. marii preoţilor şi bătrînii (Matei XXI, 23 ş.u.). Ucenicii 
Mîntuitorului rămîn totdeauna în situaţia de ascultători şi-L întreabă pe 
Mîntuitorul numai cînd n-au înţeles ceva (Marcu IV, 10 ş.u.)-

Mai trebuie notat că «ucenicia» nu constituie la ucenicii Mîntuito­
rului un stadiu de trecere spre situaţia de învăţător, cum era cazul la 
ucenicii învăţătorilor de lege. «Nu este ucenicul mai presus de învăţă­
torul său ... ►► (Matei X, 24). «Voi să nu vă ziceţi învăţători căci unul este 
învăţătorul vostru; ci voi toţi sînteţi fraţi» (Matei XXIII, 8) precum şi 
-,De rămîneţi în cuvîntul M€u, sînteţi cu adevărat ucenicii Mei şi veţi 
cunoaşte adevărul►► religios (Ioan XXXI, 32) sînt texte deplin lămuri­
toare pentru afirmaţia făcută. 

Cercul ucenicilor Mîntuitorului, în sensul larg al cuvîntului, nu se 
reduce deci la «cei doisprezece►►• Totuşi în sfintele Evanghelii nu se ob­
servă nicidecum intenţia de a-i socoti «ucenici►► ai lui Iisus pe toţi cei 
care-l ascultau cuvîntul, pe toţi cei vindecaţi de Dînsul şi care merg 
după El, deşi şi aceştia sînt martori pentru Dînsul şi El intră în casele 
lor (Marcu XIV, 3 ş.u.). Pentru a fi «ucenic al lui Iisus►►, în accepţia 
specifică neotestamentară a cuvîntului, e necesară - cum s-a spus -
hotărîrea lui Iisus exprimată prin ,~chemarea►► adresată anumitor per­
soane şi apoi, evident şi hotărîrea acestora de a urma lui Iisus. Iar ce 
înseamnă acest fel de «urmare►► a arătat Iisus la diferite ocazii (Matei 
VIII, 20; Luca XIV, 28-33; Luca XIV, 26 ş.a.). «Urmarea►► lui Iisus are 
anumite pretenţii, care, în fond, sînt cele impuse tuturor şi exprimate 
în textul : «S-a împlinit vremea şi s-a apropiat Impărăţia lui Dumnezeu. 
Pocăiţi-vă şi credeţi în evanghelie►► (Marcu I, 15). Nu-i vorba deci de o 
morală de elită», de proclamarea unui ideal ascetic, potrivit numai1 
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pentru un mic număr de persoane 4 . Chemarea lui Iisus la «unnare»­
e motivată de apropierea Impărăţiei lui Dumnezeu. Aceasta impune uce­
nicilor o misiune specială, dar şi o făgăduinţă specială. - In faţa aces­
tor cerinţe nu izbute_şte bogatul care-L întreabă pe Iisus : cum ar putea 
ciştiga viaţa veşnică? (Marcu X, 17-22), Mîntuitorul îi dă un răspuns 
limpede: ţinerea poruncilor, - şi cind bogatul afirmă că le ţine din ti­
nereţe, Mîntuitorul îi dă al doilea răspuns: «Un lucru îţi mai lipseşte: 
du-te, vinde tot ce ai, dă săracilor şi vei avea comoară în cer, apoi vino, 
ia-ţi crucea şi urmează-Mă», Desigur, acest ◄◄un lucru» pe care-l cere 
Mîntuitorul nu înseamnă un adaus la cele zece porunci, adică o a uns­
prezecea poruncă, şi nici nu voieşte Mîntuitorul să-l ruşineze pe bogat 
în privinţa felului său de ascultare faţă de prima poruncă. Bogatul fali­
mentează în faţa chemării la Impărăţia lui Dumnezeu, e,x:primată lui 
prin chemarea la «urmarea►► lui Iisus. 

◄◄ucenicii propriu-zişi►► ai Mîntuitorului sînt cei doisprezece apostoli. 
Lor le revin, desigur, o misiune specială, care poate fi rezumată în afir­
maţia: să fie martorii şi propovăduitorii învăţăturii şi vieţii Mîntuito­
rului pentru mîntuirea din păcat a celor ce primesc şi trăiesc învăţă­
tura Sa. 

Despre individualitatea acestor ◄◄ucenici►► - sfinţii apostoli - ai 
Mîntuitorului relatează foarte puţiri sfintele Evanghelii. 

Matei este vameş (Matei IX, 9) şi Simon Cananeul (Luca VI, 15) 
zelot, - deci adversari întreolaltă, - şi totuşi împreună ucenici ai Mîn­
tuitorului. Simon, numit Petru: pătimaş în devotamentul său pentru 
Hristos ... şi totuşi în clipe decisive ... şovăitor, - s-a lepădat de Hristos. 
Ioan... ucenicul iubit al Mîntuitorului; Iuda lscarioteanul... «muzica ar­
ginţilor►► l-a dus la trădarea lui Iisus. Date mai multe privesc pe apos­
tolul Toma şi anume în legătură cu învierea Mîntuitorului. 

Schiţăm profilul ucenicului Toma- Intr-o Biserică din Copenhaga o 
pictură îl prezintă pe Mîntuitorul binecuvîntînd pe apostoli. Pe apos­
tolul Toma pictorul îl înfăţişează stînd gînditor, cu echerul într-o mină 
şi cu arătătorul de la cealaltă mînă la frunte. E o prezentare corespun­
zătoare structurii sale sufleteşti, aşa cum poate să fie ea înţeleasă din 
textele scripturistice care relatează despre apostolul Toma. Şi trei Ia 
număr sînt textele evanghelice, care-l prezintă pe apostolul Toma în 
situaţii definitorii de structură sufletească. Aşa, cînd Mîntuitorul spune 
ucenicilor că voieşte să meargă să-l învie pe prietenul Lazăr şi ucenicii 
II desfătuiau, prevăzînd primejdia căreia se expune: «Toma, numit 
Geamănul, zis-a către ceilalţi ucenici: să mergem şi noi şi să murim 
cu EI►► (Ioan XI, 16). A fost un cuvînt hotărît, corespunzător caracte­
rului său tare, - o mărturisire de credinţă în Mîntuitorul, o hotărîre pe 
care putea s-o îndeplinească. Apoi cînd, în cuvîntarea de despărţire adre­
sată ucenicilor Mîntuitorului spune: «Unde mă duc Eu, voi ştiţi şi ştiţi 
şi calea. Zis-a Toma către El: Doamne, nu ştim unde Te duci; şi calea 
cum s-o ştim►► (Ioan XIV, 4-5). Apostolul Toma doreşte să cunoască 
bine lucrurile puse în discuţie, - doreşte să dispună de cunoştinţe pre­
cizate. 

4. G. Bornkamm, op. cit., p. 136. 
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Şi mai este textul de la Ioan XX, 24-29. In acest capitol, Apos­
tolul şi Evanghelistul Ioan relatează Invierea Domnului şi arătările 
Sale după înviere, care probează învierea Sa. 

Sfinţilor Apostoli le-a fost dat ca, chiar în ziua învierii Domnului, 
să se bucure de întîlnirea cu învăţătorul lor înviat, să audă din gura Lui 
salutul păcii şi să petreacă împreună prima Duminică a Bisericii creş­
tine. - Astfel în seara zilei învie1ii, ucenicii - Maria M~gdalena le ves­
tise învierea Domnului (Ioan XX, 18) - fiind adunaţi într-o casă cu 
uşile încuiate, apare -în mijlocul lor Iisus cel înviat. Nu le reproşează 
nimic, nici slaba lor credinţă şi nici lipsa lor de credincioşie, - nu-i 
reproşează nici chiar lui Petru lepădarea sa, - dimpotrivă îi salută cu: 
pace vouă. - Ce sens adînc a - dat Mîntuitorul de data aceasta salutului 
Său de pace! Desigur, toate bucuriile cîştigate P[in moartea şi învierea 
Sa, le-a cuprins în acest salut de pace. 

Imnul păcii la Naşterea Mîntuitorului (Luca II, 14) - Testamentul 
păcii la despărţirea de ucenici (Ioan XIV, 27), - salutul păcii la ară­
tările Sale după înviere, - creştinismul propovăduieşte pacea în între­
itul ei aspect: faţă de Dumnezeu, faţă de sine şi faţă de aproapele, 
care-i orice fiinţă umană. 

Dar ce fac ucenicii la apariţia Mîntuitorului în mijlocul lor? Nu 
rnstesc nici un cuvînt, nici de scuză, nici de cerere de iertare, ci «încre­
meniţi şi înfricoşaţi gîndeau că văd un duh» (Luca XXIV, 27). Dar 
Mîntuitorul stă în faţa lor, îi priveşte şi salutul Său de pace le pătrunde 
în suflet, - ei rămîn totuşi tulburaţi. Atunci salutului Său de pace, 
Mîntuitorul îi adaugă arătarea semnelor crucificării Sale - documente 
vizibile ale morţii şi învierii Sale - invitîndu-i să-L pipăie şi să se con­
vingă că nu-i un duh, ci acelaşi Iisus pe care L-au plîns la moartea Lui. 
în plus, Mîntuitorul a mîncat în faţa lor o bucată de peşte şi un fagure 
de miere (Luca XXIV, 37-43). Abia atunci «Văzînd că este Domnul, 
s-au bucurat ucenicii» (Ioan XX, 20) iar Mîntuitorul, repetîndu-le salu­
tul de pace, le dă puterea harică a iertării şi ţinerii păcatelor, ceea ce 
ţine de esenţa misiunii preoţeşti. 

Dar Apostolul Toma n-a fost de faţă la toate acestea- Cînd a venit, 
ceilalţi Apostoli, fireşte, i-au spus cu mare bucurie că învăţătorul lor 
a înviat, că a fost în mijlocul lor, că ei L-au văzut. Spre surprinderea 
lor, vestea aceasta nu l-a făcut pe Apostolul Toma să se bucure şi el. 
Dimpotrivă, în măsura intensificării bucuriei celorlalţi Apostoli şi a am­
plificărilor expresiilor de manifestare a ei, se intensifica şi tristeţea Apos­
tolului Toma. El devine tot mai monosilabic. Apostolul Toma nu contestă 
celorlalţi apostoli onestitatea în relatările despre învierea Domnului, nu 
le tăgăduieşte buna lor credinţă în cele afirmate, dar are un dubiu. Nu 
cumva sînt ei victimele unei iluzii a simţurilor, ale unei autoînşelări, -
starea sufletească agitată în care se găseau după moartea tragică a în­
văţătorului nu i-a făcut cumva creduli, nu i-a îndemnat să dea unei do­
rinţi caracterul realităţii?! Deci afirmaţiile lor ar trebui verificate sub 
aspectul adevărului. La acestea se mai adaugă şi faptul că dacă în­
tr-adevăr Mîntuitorul a înviat, el Apostolul Toma a fost lipsit de bu­
curia de a-L vedea. Această stare sufletească l-a dete1minat să spună: 
.. Dacă nu voi vedea în palmele Lui semnul cuielor, dacă nu voi pune de-
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getul meu în semnul cuielor şi dacă nu voi pune mina mea în coasta 
Lui - nu voi crede» (Ioan XX, 25), - cuvinte devenite proverbiale şi 
care l-au făcut pe Apostolul Toma tipul celui care nu dă crezare afir­
maţiilor altora, ci numai datelor de care se convinge el însuşi, în mod 
direct, - tipul celui care voieşte în toate şi pentru toate certitudine de­
plină. Deci pentru a da crezare relatărilor celorlalţi apostoli, Toma vo­
ieşte să se convingă el însuşi de realitatea învierii Domnului, să-L vadă 
el însuşi pe Mîntuitorul, să-L pipăie, să-L identifice după semnele cru­
cificării Sale. Apostolul Toma pare a avea mai multă încredere în cele 
zece degete ale mîinilor sale decît în vorbele celor zece apostoli ai Dom­
nului. 

Forma afirmaţiilor pare deci a indica o îndoială din partea aposto­
lului Toma în privinţa r~alităţii învierii Domnului. 

Dar este dubiul condamnabil în toate formele lui de exprimare? Este 
el, principial, un element negativ, un impediment în procesul cunoaş­
terii noastre? 

Structura psihologică a dubiului este foarte complexă. N-o vom su­
pune unui detaliat proces de analiză, - vom reţine numai cîteva ele­
mente de natură documentară pentru cazul de faţă. 

Se ştie că dobîndirea de cunoştinţe sigure, adevărate, impune şi 
contribuţia unei proprii activităţi de natură critică, fie în sensul că un 
adevăr nou cunoscut trebuie motivat şi explicat cu adevăruri cunoscute 
mai înainte fie că, cum e în cazul credinţei, mărturia exterioară pentru 
adevărul prezentat credinţei trebuie verificată sub aspectul îndreptăţirii 
sale. în procesul acestei activităţi, cunoaşterea umană, dat fiind carac­
terul ei limitat, poate întîlini dificultăţi, contradicţii - aparente sau 
reale - sau poate fi victima unei înşelări. în astfel de cazuri apare du­
biul: lipsa unei cunoştinţi sigure asupra unui adevăr singular. Şi nici un 
domeniu al cunoaşterii nu poate fi socotit total ferit de posibilitatea apa­
riţiei unui dubiu oarecare, fie la începutul procesului de cunoaştere, în 
decursul lui sau scontat, sceptic, ca un rezultat inevitabil. 

Viaţa e «prea lungă►► şi prea complicată pentru a nu ajunge nici­
odată în stare de dubiu, dar ea este totodată şi «prea scurtă►► pentru a o 
trăi în «permanent dubiu». 

Şi fiindcă în anturajul dubiului se află şi o anumită incertitudine, 
care nu poate fi transformată totdeauna cu uşurinţă în certitudine, -
dubiul produce unora neîncredere, nelinişte sufletească, o anumită teamă 
şi de aceea respectivii caută să-l evite, fără să-şi dea seama că în felul 
acesta se lipsesc uneori de un «bogat izvor►► al cunoaşterii, mai ales în 
ce priveşte certitudinea. Fireşte, e vorba de dubiul metodic, obiectiv, şti­
inţific, care prin «logica» sa, eliminînd impurităţi informative sau com­
pletînd materialul informativ, este un instrument de cunoaştere, - în 
cazuri anumite chiar supe1ior altor mijloace de cunoaştere. Faţă de acest 
rlubiu sînt nejustificate teama sau neîncrederea, întrucît el tocmai con­
tribuie la înlăturarea superficialităţii în formularea judecăţilor de va­
loare. Plecînd de la principiul logic că un «a►► nu poate fi deodată şi un 
«non-a►►, dubiul metodic fumizează elemente utile pentru aprecierea o­
biectivă a unui fapt, pentru formularea unei judecăţi corecte asupra lui­
Impcdiement în procesul cunoaşte1ii este numai dubiul care, de dragul 
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său - de dragul dubită1ii -, exprimă îndoieli faţă de adevărnri sta­
bilite, manifestînd impermeabilitate faţă de evidenţa clară a faptului. 

Dubiul metodic, fireşte, pretinde capabilitate şi exerciţiu de gîndire 
!ogică, corectă, - el urmărind stabilirea adevărului. 

Acesta-i cazul şi cu Apostolul Toma. 
Acel «nu voi crede pînă nu voi pune mîna ... ►► nu înseamnă un refuz 

categoric din partea apostolului Toma de a crede în învierea Domnului, 
nu înseamnă o imposibilitate de a crede în ea, ci, simplu, o neacceptare 
momentană, o îndoială metodică, pînă la verificarea personală a faptu­
lui. Iubirea faţă de adevăr şi faţă de Mîntuitorul îl determină pe Apos­
tolul Toma la aplicarea -«dubiului metodic» în verificarea relatărilor ce­
lorlalţi Apostoli. Să-l condamnăm pentru aplicarea acestei metode? 

Dar dubiul în învierea Mîntuitorului coincide cu învierea însăşi, -
are vechimea ei. Realitatea morţii Mîntuitornlui a produs doar nesi­
guranţă, nedumerire, îndoială în privinţa persoanei şi învăţăturii Sale, 
chiar şi celor mai apropiaţi Lui (Luca XXIV, 10-11) - care-şi vedeau 
spulberate toate nădejdiile puse în El: -«Nădăjduiam că El este cel ce va 
c;ă izbăvească pe Israil...» (Luca XXIV, 21). 

Deci Apostolul Toma nu L-a iubit pe Mîntuitorul, s-a îndoit de po­
sibilitatea învierii Lui, de puterea Lui divină ? 

Dar Apostolul Toma L-a iubit pe Mîniuilorul, voia doar să-şi dea 
~-i viaţa pentru El. Iar în discuţia cu apostolii apare ca un cap critic, 
matematic, cu judecata rece prevalînd asupra fluidităţii sentimentului, 
-- un om care voieşte să pătrundă în miezul oricărui fapt, - voieşte în 
toate cunoştinţă deplină, certitudine. Moartea Mîntuitorului, desigur, l-a 
îndurerat adînc şi Apostolul Toma îşi va fi reproşat că n-a murit cu 
El, aşa cum îşi exprimase hotărîrea altădată (Ioan XI, 16). Şi acum ? 
Mîntuitorul e înmormîntat şi el, Toma nu-şi . mai poate îndeplini ho­
tărîrea. 

Gîndurile acestea îl chinuiesc amar; părerea de rău îi sfîşie inima; 
reproşurile pe care şi le face îl neliniştesc adînc. 

Şi, iată, ceilalţi Apostoli afirmă şi se bucură, că Mîntuitorul a înviat 
~i că ei L-au văzut. Da, L-au văzut ei, dar nu L..:a văzut şi el, Toma, 
şi doreşte atît de m_ult să-L vadă şi el. 

Opt zile - lungi şi grele - a trebuit să suporte Sfîntul Apostol 
Toma aceste chinuri sufleteşti. Totuşi, deşi nu dăduse crezare relatării 
celorlalţi Apostoli despre învierea Domnului şi deci, aparent, manifestase 
îndoială faţă de ea - faptul acesta nu l-a îndepărtat de ceilalţi Apostoli, 
a rămas mereu împreună cu ei, - probă că n-a slăbit iubirea sa faţă 
de Mîntuitorul şi că dorea fierbinte să-L vadă şi el pe Mîntuitorul înviat. 
Şi nu dorea ceva irealizabil, căci după cum s-a arătat celorlalţi Apostoli, 
nădăjduia că se va arăta şi lui. De fapt, Apostolul Toma nu se îndoia de 
posibilitatea învierii Domnului, dar era deprimat că numai el dintre 
Apostoli nu L-a văzut pe Mîntuitorul înviat. 

Marea sa iubire pentru Mîntuitorul explică deci de ce nu voieşte 
- nu că nu poate - să dea crezare cuvintelor celorlalţi Apostoli. 
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Şi fiindcă Apostolul Toma 11 iubeşte atît de mult, Mîntuitorul îi 
satisface dorinţa amintită şi după opt zile apare din nou în mijlocul 
ucenicilor, fiind de faţă şi Toma. Şi rostind obişnuitul Său salut de pace, 
Mîntuitorul îl invită pe Apostolul Toma, repetîndu-i aproape textual 
cuvintele lui din discuţia cu ceilalţi Apostoli, să se convingă însuşi, 
- aşa cum dorise -, cu mîinile lui, de realitatea învierii Sale. 

Aici, o paranteză. Mîntuitorul permite Apostolului Toma - aşa cum 
îngăduise şi celorlalţi Apostoli (Luca XXIV, 39) - să-i atingă trupul, 
pentru a se convinge de realitatea învierii Sale, pe cînd Mariei îi spune: 
-«Nu te atinge de Mine, căci încă nu m-am suit la Tatăl Meu►► (Ioan XX, 
17). Explicaţia ? Maria înţelegea învierea Domnului în sensul că El va 
fi iarăşi îmi:>reună cu dînşii, aşa cum fusese înainte, şi cum a fost cazul 
cu Lazăr cel înviat. Mîntuitorul însă nu voieşte ca învierea Sa să fie 
interpretată în sensul acesta şi de aceea afirmaţia : «Nu te atinge de 
Mine ... ►►, voind să spună că învierea Sa nu înseamnă întoarcerea la felul 
anterior de viaţă, ci pţ!ntru a se înălţa la Tatăl şi a duce o alltfel de 
viaţă, - viaţa veşnică. Nu atingerea de Trupul Său are importanţă, ci 
felul cum e interpretată învierea Sa. De aceeaşi importanţă e vorba şi în 
afirmaţia contrară, cuprinsă în invitaţia ucenicilor de a-i atinge Trupul 
Său. Şi aici e vorba tot de corecta înţelegere a învierii Sale, care adică 
nu trebuie interpretată nici ca o «apariţie de stafie►► a lui Iisus sau ca 
o pură imaginaţie a ucenicilor, dar nici c~ întoarcerea în «vechea cor­
poralitate►►• 

Deci Mîntuitorul înviat stă în faţa Apostolului Toma şi-l invită să-L 
pipăie pentru a se încredinţa de realitatea învierii şi de identitatea per­
soanei Sale. Acum Apostolul Toma nu mai persistă în dorinţa de a pune 
rnîna în coasta Domnului. Il vede doar cu ochii săi în faţa sa pe Mîntui­
torul înviat, îi vede în Trup semnele crucificării şi orice necredinţă, orice 
îndoială, dacă a fost vreuna, dispare. Puterea adevărului, aşa cum îi 
apare în Hristos cel înviat şi pr1etenia cu care i se adresează Mîntuitorul 
îl impresionează adînc pe Apostolul Toma şi astfel ultimul dintre apos­
toli care a crezut în învierea Domnului, este primul dintre toţi creştinii 
care i-a înţeles întreaga semnificaţie 5• Căci Apostolul Toma, căzînd în 
faţa Mîntuitorului face, plin de bucurie, o mărturisire izvorîtă din adîn­
cul sufletului său lămurit de orice necredinţă şi îndoială. E mărturisirea 
de recunoaştere a divinităţii Mîntuitorului exprimată în cuvintele : «Dom­
nul meu şi Dumnezeul meu►► (Ioan XX, 28). Ea constituie tăria şi veri­
ficarea creştinismului. 

Apostolul Toma a dorit să-l vadă pe Mîntuitorul ca să creadă în 
'învierea Lui, pentru ca noi creştinii să credem fără să-L vedem. Şi Apos­
tolul Toma L-a văzut pe Mîntuitorul pentru ca noi, care nu-L putem 
vedea aşa cum L-au vazut Sfinţii Apostoli, să credem în El. Apostolul 

'Toma s-a îndoit o clipă de realitatea învierii Mîntuitorului, pentru ca 
credinţa creştinilor în învierea Mîntuitorului să fie veşnică. 

5. P. Conrad, Folge mir nach, Berlin, 1925, p. 77-80. 
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Faptul că Apostolul Toma a dorit să ajungă la- credinţa în învierea 
Mintuitorului printr-o «vedere sensibilă►► n-are să constituie un element 
reprobabil, culpabil, căci acelaşi e cazul cu toţi ucenicţi Domnului din 
zilele acelea. De altfel întreaga activitate publică a Mîntuitorului pro­
bează că El a socotit revelaţia sensibilă a lui Dumnezeu prin El drept un 
mijloc indispensabil pentru fortificarea credinţei creştine. Reprobabilă e 
numai cerinţa după probe mai mult sensibile pentru credinţa în Hristos, 
Mîntuitorul exprimă aceasta, în forma blîndă, prin cuvintele ultime a­
dresate lui Toma : «Fericiţi cei ce n-au văzut şi au crezut►► (Ioan XX, 29), 
- ceea ce în sens deplin nu se poate spune despre nici unul dintre 
ucenici în zilele de după învierea Domnului. «Atunci a intrat şi ucenicul 
celălalt, care sosise întîi la mormînt şi a văzut şi a crezut» (Ioan XX, 8 : 
vezi şi XX, 18; XX, 21). Dar acei care L-au văzut pe Mîntuitorul aveau 
datoria şi misiunea să transmită experienţa lor, pe bază de probe, celor 
care nu L-au văzut pe Mîntuitorul şi să le pretindă să creadă în cele 
1 elatate de ei. Iar credinţa în Domnul înviat, fără să aibă ca suport pro­
pria experienţă sensibilă, ci mărturia martorilor oculari, putea deveni 
regulă generală abia după retragerea definitivă a Domnului din cîmpul 
vizibilităţii umane, - ceea ce este cazul după Înălţarea Domnului de pe 
pămînt. la ceruri. 

Prof. O. BUCEVSCHI 
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D o C u M E N T A R 

MARGINENII 
O VECHE ŞI BQGATA CTITORIE PRAHOVEANA 

INCHINATA SFJNTULUI MUNTE SINAI 

E 

Pe drumul ce duce, din !impuri străvechi, de la Tîrgovişte, vechea capitală 

a ţării, spre Ploeşti şi la 20 km vest de acesta din urmă, se află Mînăstirea l\Iăr­

gineni, , căreia i s-a mai zis, în vremurile apuse, şi minăstirea de la Cricov, şi 

Mînăstirea Drăghiceştilor. Ea se găseşte în satul Haimanalele, ceea ce înseamnă 
că este vorba aici, de o «slobozie» a mînăstirii, unde-şi putea strînge oameni de 
,,posluşanie•, oferindu-li-se oarecare înlesniri materiale şi scutiri de dăjdii prin 
bunăvoinţa domnească. 

Azi acest sat se nume1?te Caragiale, în amintirea faptului că a1c1 n-a născut 

marele nostru ~ramaturg. Mînăstirea de pe f'ricovul DulcP cs1e luată azi sub prer 
tecţia Direcţiei Monumentelor Istorice, adică scoasă din cadrul de Penitenciar, 
Le a servit încă de pe vremea lui N. Bălcescu, care a cunoscut rigorile ei, în tine­
reţea sa entuziastă, alături de Cîmpineanu şi alţii. 

De la această mînăstire ne-au rămas mai multe însemnări care, în general, nu 
exprimă adevărul. Astfel, deasupra uşii de la intrare este o inscripţie în limba 
greacă, în care se arată că noua biserică de la Mărgineni s-a făcut abia la iulie 
1862, de arhimandritul Macarie, egumenul mînăstirii, de loc din Efes. Iar din ve­
chea inscripţie pusă de Constantin postelnicul Cantacuzino şi rudele sale, în vre­
mea domniei lui Matei Vodă, nu se mai păstrează decît o parte din stema familiei. 

Avem apoi o altă inscripţie, mai bogată în informaţii, dar şi aceasta destul 
de recentă, adică din anul 1806 şi amintind fapte nu tocmai exacte. Ea este redac­
tată tot în greceşte şi iată cum sună în româneşte : 

«Această dumnezeiască biserică 1 cu hramul sfinţilor prea marilor îngeri cari 
duc cetele îngereşti s-a zidit întăiu de cel de căpetenie ctitor al ei, Marele Vornic 
Drăghici Mărgineanul, din vestitul neam al Filipeştilor, şi, în anul mîntuirii 1646, 
fiind Domn Matei Basarab Voevod, cum era învechită şi stricat.l, s-a înnălţat a 
doao oară, de către prea-sfinţitul episcop şi egumen al Mărginenilor chir Partenie 
si de către Marele Postelnic dumnealui Constantin şi de către Marele Stolnic dum­
nealui Dumitraşcu şi de către Marele Vistier, dumnealui Istratle şi de către Lo­
gofătul dumnealui .Pană, fiul lui Dumitraşcu Logofătul din Mărgineni; iar, după 
96 de ani căzînd de cutremur, s-a înălţat a treia oară supt Mihai Racoviţă Voevod, 

I. N, Iorga, lrucripţii din Biura,ilc Rcmu11M"i, B•currşli, 1905, /""". I, p. 92-97. 
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de către Antim archimandritul şi egumenul, cel din Sinai, la anul 1742; şi, :n1 
urmă, in 1802, octombrie 14, din nou s-a dărimat de cutremurul cel grozav o part~ 
de zidul de împrejmuire şi toată aripa dreaptă a chiliilor şi iarăşi biserica aceast1:1 
pînă în temelii ; deci acum a patra oară s'a înnălţat din temelie supt prea stră·· 
. ucitul nostru Domn Io Constantin Alexandru Ipsilanti Voevod şi supt prea sfinţitul 
Mitropolit al Ungro-Vlahiei chir Dosoftei, cu îngrijirea şi cheltuiala sfinţitului 
egumen de Mărgineni, chir Ioachim Sinaitul, cel dintre Bulgari, în anul Mîntuirii 
1806, luna lui August 6». 

Din această inscripţie, care aminteşte lucruri dintru început, vedem că înte­
meierea mînăstirii acesteia se atribuie vornicului Drăghici Mărgineanul, lucru con­
firmat oarecum şi prin hrisovul lui Vlad Voevod Călugărul (1482-ţ 1495) din 10 
septembrie 6995-1486 2 • Aici, deşi nu se afirmă categoric , că mînăstirea «de la 
Cricov» este întemeiată de dînsul - ea poate fusese ridicată chiar mai înainte -
dat hrisovul acesta este prima mărturie despre existenţa ei. Evlaviosul domnitor 
întăreşte mînăstirii, egumenulur Kir popa Samuil şi fraţilor de aici, a patra parte 
rlin Plopeni şi vad de moară din Teleajen cumpărate de «Drăghici al lui Stoica, 
de. la Ciorea, pentru 2000 aspri_, şi _domnii mele un cal». Domnitorul mai porun­
r:eşte ca această avere să nu fie «prădalnică» ci în cazul cînd mînăstirea se va 
strica, ele să fie ale cinstitului Jupan Drăghici cu fii lui, jupan Stoica şi nepoţii 

:ui, jupan Radu şi Jupan Vintilă ~. 
De acum înainte, daniile făcute de familia Mărginenilor continuă; astfel, la 

22 noiembrie 7026 (1517), Basarab Vodă Neagoe întăreşte «sfintei mănăstiri a ju­
pănulu1 Drăghici clin Cricov» - deci aici se afirmă că mînăstirea era a lui Dră­
?hici - satul Secărenii tot, de la Ulmi pînă în drumul Branului, din locul zis 
Cumătra, un vad de moară şi iarăşi locul de un metoh al sfintei mînăstiri, «pent~u. 
că îi sunt vechi şi drepte ocine şi decline» 0 • 

In vremea clomniei lui Radu Paisie (1535 iunie__:1545), minăstirea «ce se 
cheamă Drăghiceştii» primeşte moşie in Negovani dăruită de Dan, fecior Măinii. 

Tot prin acelaşi hrisov de la 7046-(1537 septembrie 1-1538 august) i se mai în­
tăreşte şi moşia Rătunda, stăpînire a aceluiaşi Dan, care le-a închinat sfintei mi­
năstiri «însuşi de a lui bună voe, ca să fie sfintei mănăstiri de ajutoriu şi de 
hrană» 5 . 

De reţinut că «mănăstirea de la Cricov» devine acum ~mănăstirea Drăghi­

ceştilor» ; aceasta fiindcă în neamul Mărginenilor se păstra în familie continuu 
numele de Drăghici; în vremea lui Radu Paisie trăia Drăghici al III-iea, spătar 6, 

in anii 1530-1537 şi mort prin 1560. 
Domnitorul Mircea Ciobanul (1545 martie-1552), porunceşte în luna mai 

7054-1546 ca mînăstirea Drăghiceştilor să ţie moşie în Negovani, pentru care ea 
aYusese judecată cu Gheorghe şi cu Lungaş «cum că n'au fost închinat acest sat, 
c.e s'au zis mai sus, moşii lor de burii! voe, ci l'au fost luat Drăghict vornicul în 
silă». Domnitorul judecă cu boierii ş1 caută cărţile "încă dăn zilele răposatului 

2. Documentele privind Istoria României, veacurile - XIII, XIV ~i XV. B. Ţara Românească 
(124:-1500), 1%3, p. !1'6. 

3. Pc:ntru neamul Mărg1n~nilor a se \'t:dea lucrarea lui G. Flortscu, Genealogia boierilor Mărginel'IÎ, 

din Hcoielc XV 1i XVI, in B11le1inu.l Comi,iei istorice a Românid, \'ol. IX (1930); .Drăghici Stoiccv alin 

ViDtilescu, ,1ratornic 14il, splitar l4i5, ,•ornic 1482-97 + 1497-8, fiul lui Staico VÎlltilov, vistier în 1447 
+ la 1465", p. 19. 4. D.1.R., ,•ea.c. XV, ,·ol. I (1501-1525), p. 131. 

5. D./.R., ,·rac. XVI, ,•ol. II (1.126--1550). p. ,n. 6. G. Florrn,u, <•P, cit., p. &4. 
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Radului Voevod Călugărul» : pîrîşii rămin de lege, iar minăstirea Ya stăpîni acea 
moşie «pănă cănd va sta» 7 • 

De la domnitorul Alexandru al II-iea Mircea (1566 iunie-1577), ·avem un 
hrisov cu caracter general dat !al 3 aprilie 7079-1571, în care se arată toate stă­

pînirile mînăstirii «Mărgineni.,. pînă la acea dată 8 . De aici aflăm că \"echea ctitorie 
poseda satul Boboci dat de Drăghici vornicul şi fraţii lui, satul Stăneşti din 
Prahova, miluit de jupan Vintilă cu fii săi Drăghici şi Radu!, satul Secă­

reni, a patra parte din Plopeni, vad de moară în Teleajen, un loc şi o moară 

Ja rîul Cumătra, miluite de Drăghici vornicul, încă din zilele lui Vlad călugărul, 

.la Negovanu partea lui Şerban Veveriţă, închinată de acesta lui Drăghici vornicul 
~i alte părţi date tot vornicului, care la rîndul lui, le închina sfintei mînăstiri ; 
partea lui Dan, fiul lui Măinea din NegoV/clni şi din Rătunda, dăruite de acesta 

·$fintei mînăstiri, în vTemea lui Radu Vodă ; satul Telega tot hotarul şi Crăiţele, 

ru tot hotarul, dăruite de jupan Drăghici vornicul ; partea lui Drăghici mare comis 
. şi partea lui Udrişte postelnic din Blagodeşti, dăruite de Calea vorniceasa şi cu 

:liti săi, la sfînta mînăstire, pentru sufletul lui jupan Neagoe, în zilele lui Moisi 
voevod; satul Corneni dăruit mînăstirii de Drăghici spătar şi Udrişte vistier cu 
fii lor ; satul Stălpeni, închinat de jupăniţa Manda şi fiii ei pentru sufletul jupă­
nului Stănilă ; satul Zănoaga jumi}tate, dăruit de nepoţii lui Cărstea vornicul ; 

· încă din zilele lui Mircea voevod, pentru care se judeca acum Cîrstian din Stăn­
-ceşti cu egumenul Mihail al Mărginenilor ; şi iar să fie sfintei mînăstiri ocină la 
Dealul Bucşani loc de vie şi cu livezi şi fără vinăriciul domnesc, dăruite de jupă­
niţa Elina şi jupan Badea clucerul şi de alţii, în' zilele lui Pătraşco voevod ; satul 
Pisculeşti dat de Alexandru-- Vodă mînăstirii, în locul Stălpenilor ; «Şi iar să fie 
&fintei mănăstiri vama de la Teleajen, fiindcă a miluit Basarab Voevod. Pentru 
aceasta am miluit şi domniea mea». 

Toate aceste stăpîniri, trecute în alte multe mărturi scrise, se strîngeau aşadar 
prin grija egumenului Mihail, în acest hrisov solemn. Stăpînirile mînăstiri sînt, 
după cum se vede, multe şi variate, ceea ce ne obligă să recunoaştem, că această 
fundaţiune religioasă era solid organizată şi continuu sprijinită de neamul puter­
nicei familii a Mărginenilor, încă dintru început. 

Către sfirşitul acestui veac al XVI-iea, la anul 7069-1560, decembrie 30--1651 
august 31, Mărginenii capătă satul Teşilii, tot, cu rumâni şi un sălaş de ţigani 

dăruiţi de Udrişte banul, ..pentru sufletul tatăne-său Drăghiceanu, de pomană». 

Mihnea Vodă Turcitul (1577-1583 iulie) întăreşte această danie prin hrisovul său 
domnesc 9 • în acelaşi an, Mihnea Vodă înoieşte cartea de dăruire făcută de mai 
mulţi, încă din vremea lui Radu Vodă, a ocinii de la Gura Cioarei 10 La 7091 (1582 
!'eptembrie 1-1853 iulie) acelaşi domnitor da poruncă mînăstirii «ce să cheamă 

Mărginenii» să ţie moşie în Blagodeşti, jumătate, de peste tot hotarul «pentru că 
au fost a ei această moşie veche şi bătrănă de_ baştină~. Pentru această moşie 

· mînăstirea avusese judecată cu localnicii de la oraşul «de Floci ... , adică de lînă, 

de la gura Ialomiţei de azi, Piua Petrii, în mai multe rînduri la Vintilă Vodă, la 
Radu Vodă şi la Pătru Vodă. Iar acum, ei vin din nou în faţa lui Mihnea Turcitul, 
să se judece cu egumenul Simeon, Udrişte banul din Mărgineni şi cu Stoica pos­
ielnic din Bucov. Mînăstirea cîştigă, în urma unor cercetări la faţa locului 11 ; la 
· 7 mai 7096-1586, mînăstirea se va judeca din nou pentru această moşie L'.!_ 

7. D.I.R., voi. II. p. 3.¼. g_ D.l.R., veac. XVI, voi. IV (1571-1580), p. 8,-J i. 

9. Idem, p. 499. IO. D.I.R., veac XVI, voi. V (1581-1591), p. 57. 
I I. Ibidem, p. 79-80. 12. /l,i,Jem, p. 354. 
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La 20 aprilie 1589, marele vornic Miroslav dăruieşte mînăstirii moşie în Uli­
teşti 1:i, iar la 25 martie 7098-1590, Mînăstirea Mărgineni capătă satul Grămăditele, 
c:u rumânii şi tot hotarul, partea călugăriţii Maria, închinat de dînsa mînăstirii, 

pentru s.ufletul ei, al lui Stoica postelnic şi al frăţini-său Dragul 14• 

Mihnea Vodă mai întăreşte Mînăstirii Mărgineni, la anul 7098 (1590, iulie­
august 31), moşie în Uliteşti, partea Standului, toată, cu 8 rumâni, pe care o cum-
părase egumenul Spiridon drept 7600 aspri gata 15. · 

Aici se termină ştirile documentare privitor la «mănăstirea de la Cricov», «a 
Drăghiceştilor şi acum în urmă a Mărginenilor», de la întemeiere şi pînă la sffr­
şitul secolului al XVI-iea. 

Solid aşezată, din punct d~ vedere material, ea va fi atras mulţi călugări şi 
închinători. Numele ei era cunoscut şi venerat, şi va fi revărsat din belşug din 
puterile ei peste săraci ş~ necăjiţi. Vor fi fost aici, pe lîngă rugători cucernici, şi 

cunoscători de slovă şi scris, dar această calitate nu era nevoie să fie dusă în faţa 
voievozilor, spre a fi întărită şi recunoscută. Această împrejurare face ca noi să 

nu ştim decît foarte puţin, despre aceşti cărturari - singurii care erau pe atunci 
- şi care predau buchii!e, la cei doritori, şi scriau zapisele celor care le cereau. 
Şi regretul nostru este cu atît mai mare; cu cît ştirile ce le găsim despre aceste 
lăcaşuri sînt aproape toate, cu caracter material : moşii, rumâni, ţigani şi altele 
la fel. Nimic, sau aproape nimic, din spiritualitate, fundamentul lor iniţial. 

Şi acum, intrăm în veacul al XVII-iea, timp de mai multă stabilitate, decît 
furtunosul secol trecut, al XVI-iea din Ţara Românească. 

Radu Vodă Şerban (1602 august-1610 decembrie) dă un hrisov la noiembrie 
7112-16()3, Mînăstirii Mărgineni, ca să-i fie tot satul Telega, cu vecinii şi cu tot 
venitul, pentru că acest sat «a fost de moştenire al jupănului Drăghici, vornicul 
clin Mărgineni. Astfel, l-a dăruit sfintei mînăstiri sus zise, pentru că îi este mare 
ctitor şi a făcut el mai sus zisa mănăstire». Ca şi înaintaşii săi în domnie, «îm­
preună cu părintele vlădica Luca şi cu toţi cinstiţii dregători• el dă şi miluieşte cu 
acest sat Telega, mînăstirea, ca să-i fie de întărire 16• La 7 mai 7166-1608, acelaşi 
domnitor întăreşte mînăstirii jumătate din moşia Blagodeşti «însă partea ce a fost 
a jupanului Drăghici mare comis, şi jupan Udrişte postelnic şi jupanesii Calii vor-­
nicesa» 11', care fusese dată de ei pentru sufletul răposatului jupan Neagoe, pe 
care-l socotim părintele lor. împotriva acestei stăpîniri se ridică acum Mihul portar, 
zicînd că mînăstirea are numai a treia parte· din acest sat, şi nu jumătate. Dom­
nul dă Mihului portar şi egumenului Irimia, -6 boieri care să cerceteze. Mînăstirea 
cîştigă pricina, rămînînd stăpînă pe acea jumătate de sat. Condusă de acelaşi egu­
men Irimia, Mînăstirea Mărgineni primeşte apoi moşie în Cătun, partea Buicăi 

postelnic de la Şoplea, care se îngroapă aici, cit şi aceea a fiicei sale Marii, partea 
ei d~ zestre. Domnitorul Radu Şerban, care era al treilea domnitor ce se înrudea 
cu familia Mărginenilor, era, desigur, bucuros să recunoască şi să întărească dania 
făcută ctitorii lor, la anul 7116-'--1608, 17 mai 18. In acelaşi an, Stan din Căpriori 

13. Ibidem, p. 399-400; se pare că acest Miroslav este întemeietorul familiei Rîfoveuilor de la Rifov 
de lingă Ploieşti: Florescu, oi,. cit., 14. Ibidem, p. 421. 15. Ibidem, p. 432-443. 

16. D. f,. Ist. Rom. veac XVII. 1601-1610, p. 104. 

17. Este Drăghici al Ill-lea comis, 1525+160, Udrişte I dia Milr(!ineoi vei vistier, +1548 şi Calea, 
pc care-i socotim <a fiind fiii şi fiica lui Neagoe Drăghici. +1sl9. Vct:i şi Florescu, op. cit., tabloul 
genealogic final. 

18. Ibidem, p. 307-308. 
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dăruieşte mînăstirii satul său, «cuprinsul tot». El face danie împreună cu jupă­

neasa sa Vişa şi cu dorirea «să ni se răpaose oasile acole în sfânta mănăstire» ; 
dania este întărită în acelaşi an de către domnitor 19• 

In anul 7119-1610, Radu Vodă Şerban împacă Mînăstirea Mărgineni cu oră­

şenii «dăn Floci», adică tîrgul de lină de la gura Ialomiţei, deoarece Mihai Vodă 
Viteazul luase o parte de sat din Stîlpeni şi o dăduse orăşenilor, iar mînăstirea 
priillÎse, în schimb, satul Mazărea. Călugării declară că sînt nemulţumiţi şi cer 
satul lor, Stîlpenii, ceea ce domnitorul o va face 20• 

Peste doi ani, Radu Vodă Mihnea (1611 septembrie-1616 august), dă un 
hrisov la leat 7121-1612,21 , prini care reîntăreşte jumătate din satul Blagodeşti 

.de la oraş• - adică- oraşul ... de Floci», de care am reamintit mai sus, dat cum 
ştim, Mînăstirii Mărgineni de Drăghici fost mare comis, Udrişte postelnicul şi ju­
pâneasa Calea în zilele lui Misi Vodă pentru sufletul jupânului Neagoe ; iar în 
zilele lui Radu Vodă Şerban, călugării au .avut judecată pentru aceasta, cu Mihul 
portar din oraş, şi au cîştigat dreptul mînăstirii. Acum, din nou se ridică Capotă, 
_judeţul din oraş 22 spunînd că ar fi schimbat Drăghici vornicul moşia Blagodeşti 
cu moşia Corneşti - moşie pentru moşie - a lui Danciu din Corneşti. Domnitorul 
şi boierii cercetează cărţile răposatului Pătru Voevod şi acelea ale lui Radu Şerban 
şi află că moşia este de baştină a mînăstirii şi orăşenii n-au nici un amestec aici. 
Egumen al mînăstiri de data aceasta era un Galaction 23• Iar la 27 ianuarie 7121-
1613, Radu Vodă da un hrisov mai1 solemn prin care reîntăreşte stăpînirea Mînăs­
tirii Mărgineni peste jumătate din Blagodeşti 24. 

Domnitorul Gavril Movilă (1618 iunie-1620 iulie), dă în anul 7127-1619, o 
carte prin care iartă de toate dările satul mînăstirii numit Cricovenii, -«numai să. 

fie dă ascultare şi dă ajutor sfintii mănăstir;_i ce s-au numit mai sus şi la ce va fi 
porunca egumenului şi a năstavnicului mănăstirii 26• 

Radu Vodă Mihnea, în a patra domnie (1620 august-1623 august), reînno­
ieşte la 8 februarie 7129-1621, scutirea satului Cricoveni din judeţul Dîmboviţa,. 

de toate dăjdiile ~i «mâncăturile», după cum o făcuse mai înainte Gavriil Movilă 
Voevod, feciorul răposatului Simeon Movilă :15_ Acelaşi domnitor dă poruncă la 
7131-1622, septembrie, prin care împuterniceşte Mînăstirea Mărginenii şi pe egu­
menul ei kir Eftemie, să ţină toată partea de ocină ~ lui Stan logofătul din Că­
priori, cu rumâni şi venitul, date de el mănăstirii, pină au fost el viu, «şi s-au în­
gropat în sfânta mănăstire» 27 . 

Din aceste mărturii se vede că daniile primite de către mînăstire trebuiau 
mereu recunoscute şi întărite de fiecare nou domnitor al ţării. Era şi un prilej 
ca stăpînitorii să primească şi un beneficiu, care reprezenta «calul domnesc» de 
odinioară. 

Jn inscripţia mai sus menţionată, se spun~ că în vremea lui Matei Vodă Ba­
!>arab, biserica a fost înălţată a doua oară, de către egumenul Partenie episcop,. 
de marele postelnic Constantin Cantacuzino, de Dumitraşcu Filipescu, de Istrate, 
fiul lui Stroe Leordeanu şi de Pană, fiul lui Dumitraşcu Filipescu. Aici, ştirile sînt 
mai exacte, în sensul că marele postelnic Cantacuzino era înrudit cu boierii Măr­
gineni prin soţia sa. Dăm aici un mic arbore genealogic. 

19. //>idem, p. 339. 20. lbulem, p. 3-IQ. 21. /1,i,J,,m, p. 487. 
2::2. Este vorba de ,ora~ul d< Floci". 23. D./.R., ,.,ac. XVII, voi . .II, 1611-1615, p. 110-J li. 
24. lbid€m, p. 144-H6. 25. D.l.R., ,·eac XVI, voi. III, 1616-1620, p. 409-410. 
%. D.I.R., vtac VII, ve>J. IV, l&.21-1623, p. 14-15. 27. llm/.cm, p. 187. 
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U:::lrişte II Mărgineanul, are o fiică pe care o căsătoreşte cu Radu Vodă Şer­
ban : din această căsătorie rezultă două fiice : 1) Ele~ia, care se căsătoreşte la 
rîndul său cu postelnicul Constantin Cantacuzino, iar a doua fiică, Ancuţa, ia în 
r:ăsătorie pe Nicolae Pătraşcu, fiul lui Mihai Viteazul, care la rîndul lor au o 
fiică, Ilinca ; ea se căsătoreşte cu Istratie, ajuns mare vistier, fiul lui Stroe Leor­
deanul. în sfîrşil, o fiică a lui Constantin Postelnicul Cantacuzini ia în căsătorie 

·pe Dumitraşcu Filipescu 28. 

Aceste încuscriri explică apariţia în inscripţie, numele ctitorilor Constantin 
Cantacuzino, Dumitraşcu Filipescu, Istratie Leurdeanu şi Pană Filipescu. In cali­
tate de moştenitori ai averii Mărginenilor ei sînt obligaţi să reînoiască ctitoria 
.acestora, ceea ce şi fac. Dar, de obicei, şi dintr-o necesitate firească, cînd o mînăs­
tire apărea sub formă nouă, i se da de către domnitorul ţării şi un hrisov înoitor 
al posesiunilor sale. Este ceea ce se face şi în cazul Mînăstirii Mărginenilor. 

Matei Vodă Basarab (1632 septembrie-ţ 1654), stăpînitorul ţării liniştite, în­
belşugate şi bine condusă şi în treburile externe, da, ca şi pentn1 alte ctitorii 
mînăstireşti, cu acest prilej, un lung hrisov pentru Mărgineni, la 10 decembrie 
7144-1635 20 . Din această mărturie putem vedea în ce situaţie se găsea pe vremea 
sa, măreaţa fundaţiune religioasă a vitejilor şi aprigilor boieri Drăghiceşti, adică 

Mărginenii. Stăpînirile ei erau numeroase şi întinse. Egumen era la această dată 

episcopul Partenie, desigur un grec. Domnitorul da hrisov de întărire a următoa­

relor posesiuni ale mînăsiirii, pe care în parte le cunoaştem din hrisovul lui Alexan­
dru II Mircea, amintit mai sus : satul Cricoveni din Prahova :io «tot satul cu toţi 

rumânii şi cu tot hotarul» care, «au fosl a lui Drăghici şi a lui Udrişte banul de 
la Mărgineni bătrînă şi dreaptă moşie. Iar clupă aceaia au dat şi au închinat la 
această sfîntă mînăstire, precum am văzut Domniea mea şi cartea lui Alexandru 
Vodă; feciorul Mircii Vodă lt 7072 :n_ Şi iar să fie mînăstirii satul Boboci, sat de baştină 
a lui Drăghici dvornicul şi al. fraţilor săi, pe care l-au închinat mînăstirii, cum a 
, ăzut, zice Matei Vodă, şi hrisovul lui Alexandru Vodă feciorul Mircii Vodă de 
la leat 7079 ; moşie la satul Uliteşti cumpărată de egumenul Spiridon şi cu fraţii 

să• de la mînăstire, de la Stanciu! feciorul lui Vintilă, după cum domnitorul a 
\·ăzut cartea Mihnii Vodă, feciorul lui Alexandru Vodă de la leat 7096. Şi iar să fie 
jmînăstirii moşie la sat la Uliteşti «oun rumăn cu delni1,a lui şi cu curătura şi cu 
pometul lui» cumpărat de Miroslav biv vel vist drept 1000 aspri şi l-au închinat 
la sfînta mînăstire, şi altă parte şi un rumăn cumpărate cu 3000 aspri tot de la 
Uliteşti, părţi de moşie închinate şi întărite prin hrisovul lui Mihnea Vodă de la 
leat 7097. Şi iar să fie mînăstirii satul Stăneşti de la Prahova, tot cu toţi rumănii 

şi tot hotarul dăruit de jupăn Vintilă şi feciorii lui Drăghici şi Radul cum a văzut 
hrisovul lui Alexandru Vodă de la leat 7079 ; şi satul Băneşti jumătate dat de 
jupăneasa Frujina de la Bucov; moşie şi rumăni la satul «Moreanii» toată partea 
Frujinii, închinate de dînsa mînăstirii. Şi iar să fie sfinti mînăstiri moşie la Mă­
gureani, toată partea jupânesei Manei, fata Buicăi pastel, cu rumâni şi dindealul cu 
,'iile, date şi închinate mînăstirii, la moartea ei, cum se vede din cartea lui Şărban 
Voievod leat 7116. Şi iar să fie sfintei mînăstiri moşie la Cătun partea Buicăi postel­
nicul de la Şoplea şi cu rumănii, pe care le-au închiirnt la moartea lui, «şi s'au 
îngropat acolo» după cum arată cartea lui Şărban Vodă leat 7116. Şi iar să fie 

28, N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, ed. I, voi. I, p. 2t8. 
29. Ari,. St. Bur .. , ms. nr. 454, f. 31-33, 
30. Mai sus se arală că .acest sat se află în Dimbovi\a. 31. Gre)il, în loc de 7079. 
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sfintei minăstiri satul Telega tot cu tot hotarul şi cu toţi rumănii, «şi cu vama de 
sare de acolo den zeace bolovani de sare 1 bolovan şi din Sarea măruntă şi lospe 
a şesa parte ori căt să va aleage». Pentru că acest sat Telega şi cu vama de sare 
au fost de baştină a lui Drăghici dvornicul de la Mărgineni, «apoi l'au închinat 
la sfănta mănăstire, pentru că iaste ctitor», cum a văzut Matei Vodă cărţile altor 
domni bătrăni. Şi iar să fie minăstiri «satul Telega şi cu Crăiţele tot satul, cu toţi 
rumănii şi cu tot hotarul, închinate de jupăn Udrişte banul şi Drăghici dvornicul, 
mm a văzut cărţile Mihnii Vodă leat 7089 şi hrisovul lui Alexandru Vodă feciorul 
Mircii Vodă leat 7079. Şi moşie la Cucleş a patra parte şi din vadul de moară în­
chinate de Drăghici şi Udrişte la Mărgineni, cum a văzut Domnia sa cărţile vechi: 
şi satul Spatniţa tot satul cu toţi rumănii, închinat de Frinţea cum se vede din 
cartea lui Alexandru Vodă feciorul Mircii Vodă lt. 7075; şi moşie la satul Vlădeani, 
partea lui Teofil călugărul, moşie fără rumăni şi cu viile de la Bălţaţi şi cu un 
sălaj de ţigani date de Teofil pe vremea lui Alexandru Iliaş lt. 7137 ; şi satul Se­
cării tot şi c'un deal de vii şi a patra parte din Plopeani şi cu'un vad de moară la 
Teleajen şi c'un metoh şi un vad de moară la Răul Cumetrii pe care le închinase 
jupăn Drăghici dvornic încă din zilele lui Vlad Vodă călugăru, cum a văzut Matei 
Vodă şi cartea lui Alexandru Vodă feciorul Mihnei Vodă leat 7079; Să-i fie şi 

moşia Măgura Ciorii, toată, dată de Tărşoreni la 7090, satul Zănoaga jumătate par­
tea Măndeştilor şi cu morile închinate, de jupăneasa Stana de la Stănceşti la leat 
7077 ; satul Negovani cu to\i rumâni şi tot hotarul, moşie la Rătunda căt se va 
a.lege, închinată de jupăn Drăghici dvornicul, cum a văzut Matei Vodă hrisovul lui 
Alexandru Vodă fiul Mircii şi a altor Domni bătrâni ; moşie la Căprior partea lui 
Stan logof., cătă are el şi cătă au cumpărat împreună cu jupâneasa lui Vişa, «şi 

s'au îngropat şi el acolo»; Matei Vodă vede pentru această închinare zapisele dă­

ruitorului şi cartea Radului Vodă. Şi iar să fie mănăstirii moşie la satul Podbeleşti, 
partea lui Staico logof şi a jupănesii lui Frujina de la Bucov cu rumănii şi du 
peste tot hotarul cum arată cartea Mihnii Vodă Alexandru, lt. 7088 ; satul Cor­
neanii închinat de Drăghici vornicul, cu hrisovul lui Alexandru Mircea «şi încă 

cu 2 cărţi ale lui Alexandru Vodă». Şi iar să fie mînăstirii" moşie şi rumâni la satul 
Blagodeşti, jumătate de sat, cu toţi rumănii şi cu vad de moară, închinat de jupă­
neasa Calea şi feciorii ei, Drăghici comis şi Oudrieşte postelnic, pentru sufletul lor, 
«încă din zilele lui Moisi Vodă; şi am văzut şi hrisovul lui Alexandru Vodă Mircea. 
lt. 7079 şi încă multe cărţi». Şi iar să-i fie satul Stălpeanii partea Mandii şi a fecio-
1 ilor ei cu balta Coscovata închinate pentru sufletul jupânului Stănilă, cum a văzut 
Domnul Matei Vodă hrisovul lui Alexandru Vodă Mircea şi a lui Şărban Vodă de 
la 7118. Moşie la dealul Bucşanilor, loc de vie şi cu livada «şi făr de vinărici 

domnescu ... , şi ori căţi rumăni vor face vii pre Dealul Bucşanilor ce iaste preste 
moşiia sfintii mănăstiri, iar vinăriciol domnescu şi boerescu tot să fie al sfintii. 
mănăstiri» pentru că acestea au fost date de jupâneasa Elina a Badi clucer şi 

îeciorii ei Dragomir şi Preda încă din _zilele lui Pătraşco Vodă, moşie la Grămă­
ditele, partea călugăriţii Marii, potrivit zapisului ei şi cărţii Mihnii Vodă de la 7098; 
satul Tătaru «dă la cămpu .. , cu toţi rumănii şi cu tot hotarul închinat de jupâneasa 
Frujina ; moşie la satul Moşăştii de la Balta Albă cu rumăniii ; toată partea Mi­
halcii banul, «pentru că au închinat Pătraşcu post. feciorul Mihalcii banul, căci s•au 
ingropat el acolo la mănăstire şi muma lui băneasa» ; 8 pogoane de vie în Dealul 
Paţei şi 5 suflete de ţigani pentru că au făcut schimb egumenul «Partenie episco­
pul» cu Radu vtori post, dîndu-i acestuia moşie şi rumăni i de la Podbeleşti «ca 
să fie moşie pentru moşie». «Pentru aceaia am dat şi Domniia mea ca să fie sflnW 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



IXX'UMENTARE 1079· 

mănăstiri aceasie mai sus scrise moşii şi rumăni stătătoare şi dă întărire», încheie 
marele domnitor acest hrisov, după cum făcuse odinioară, înaintaşul său din veacul 
al XVI-iea, Alexandru II Mircea. Ambele aceste hrisoave ne arată ce puteri mari 
materiale dar şi ocrotitoare, pentru oameni cu suflete evlavioase, dintre care unii 
doreau fierbinte să fie înmormîntaţi la mînăstire, cum am văzut mai sus, poseda 
mînăstirea Mărginenilor .. Comparînd aceste hrisoave fundamentale pentru Mărgi­

neni, se constată· danii noi, altele vechi însă dispărute. fn tot cazul, mînăstirea din 
punct de vederEI material, era mereu în ascensiune. 

Din timpul lui Matei Vodă nu lipsesc şi alte danii, între donatori înscriin­
du-se chiar domnitorul. Nu e locul a le urmări pe toate ; totuşi nu renunţăm la 
cele mai grăitoare. Astfel, Matei Vodă întăreşte Mărginenilor, la 7152-1642 să ţie 

satul Carcadu!ea jumătate şi satul· Creţul fumătate şi satul Glaveşul jumătate de 
peste toate hotarele, «pentru că aceste moşii... datu le-au şi le-au miluit Ilinca fata 
lui Pătraşco Vodă nepoata lui Mihail Vodă la sfănta mănăstire Mărgineani 32• Pen­
tru aceste moşii, Constantin Vodă Şerban (Cîrnu) dă o carte la leat 7162-1654, 
egumenului Mitrofan să-şi ia dijma de pe aceste moşii «pentrucă aceaste moşii 

fostu-le-au. dăruit şi le-au miluit sfintei mănăstiri nepoata Domnii meale Ilinca 
fata răposatului Pătraşcu Vvd şi a suroriii Domniei meali Doamni Ancuţii pentru 
pomana dumneaei».Iar de va fi dijma strînsă, tot să fie părintele egumenul volnic, 
să o ia de la oamenii care se fac «moşneanii acelor moşii„ a.a_ 

Şi daniile continuă : astfel la 14 aprilie 7163-1655, jupăneasa Elina, fata ju­
păneasii Marii şi nepoata postelnicului Stoicăei ot Bucov, lasă la moartea sa jumă­
tate din partea ei de moşie din Mărginenii de jos, «însă fără rumănii», ca să fie 
pomenită 34 . 

O ofrandă interesantă primeşte Mînăstirea Mărgineni în anul 7164-1656 de la 
viitorul domnitor Antonie din Popeşti, la această dată numai vornic. Egumen al 
sfîntului lăcaş era Mitrofan. Nişte vii de la Orlea, fuseseră lăsate de Ilina jupâ­
neasa, la moartea ei, lui Antonie soţul şi coconilor lor, «de moşie» ... «Iar eu am 
socotit, fiind părinţii dumneaei ctitori la această sfăntă mănăstire şi întămplăndu-se 

şi îngroparea dumneaei acolo, fost-au dat şi dă în Mărgineani de jos partea dum­
neaei jum(ă)tate sfinţii mănăstiri. Iar eu am socotit, zice viitorul voevod, că va fi 
cam puţin şi am dat şi această vie... Şi o am dat de a mea bună voe şi de în 
Divan denaintea Mării Sale creştin Constandin Şărban Vvd şi mulţi boiari mărturi 
anume : jupăn Cost(an)din biv vei post. ot Filipeşti, i jupăn Dumitraşco biv vi stol 
ot tam, i jupăn Pană vt spăt sin Dumitraşco stol, i Stroe căpit za roşii, i Badea 
stol ot Dăicoi, i Hrizea comis ot Bucov vnuc (nepot) jupăneasi Ilinii şi alţi boiari. 
Iscăle<ite Antonie vor ot Negoeşti 38, 

Mînăstirea îşi continuă apoi existenţa fără mari răsturnări ; cu mici schim­
buri de moşie, vînzări sau cumpărări de mori la 'Tîrgovişte, hotărnicii de moşii, 

şi în special aceea a Grămăditelor, sau scutiri de dări şi altele. In anul 7205--1697, 
fără lună, găsim zapisul jupăneasii Predi a lui State biv vel vistier şi al gineri-său 
Toma Cantacuzino vtori logofăt, fiul lui Matei Cantacuzino biv vel aga, prin care 
dăruiesc Mînăstirii Mărgineni, egumen fiind David, moşiile Flămînda, Bogata ~i 
Piscul Merişorului. Aceste moşii au fost ale fiicei sale Mariia, date de State vei 
vistier cînd a căsătorit-o cu Toma Cantacuzino, «şi nici mult au trăit şi i s'a în­
tămplat moarte ... Şi nerămănînd nimeni dintr'însa, nici copil, nici rudenii, a lăsat. 

32. Arhiv. St. Buc., m,. nr. 4114, I. 187. 33. lbiaem, f. I b7. 

'4. llllium, f, S7. !15. Il>idem. 
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l,, moartea ei, unde o va îngropa să se dea la acea mînăstire aceste moşii, ca să 
fie pentru pomenirea sufletului ei şi a părinţilor ei 36. 

La leat 7205-1697, Constantin Vodă Brîncoveanu da poruncă vameşilor de la 
Cîmpina şi de la Văleni, «că obiceiol iaste mănăstirelor celor mari, pentru căte 

hucate ar fi avînd de vănzare, au boi, au cai, au oi, au de alte bucate, de nici unile 
vamă nu dau, însă bucate de ale mănăstirii, iar nu dă neguţătorie». Intre care 
mînăstiri fiind şi Mînăstirea Mărgineanii «mănăstire mare», «să nu fie supărată 

cu nimic de vameşii ci să le dea bună pace» :17 • 

O foarte rară şi interesantă danie primeşte mînăstirea noastră în anul 7209-
1701, de la Istrate "Florescu, feciorul răposatului Stoian vei comis şi al Anuţii 
Cantacuzenin, «care cu multă osărdăe, nevoinţă şi cheltuială hanul de supt munle 
J~ Buceacioliu după Prahova am făcut, părintească poruncă şi datorie avănd pre­
cum şi pisaniia ce iaste acolo în zid arată. Şi după ce de tot l-am săvărşit, şi din 
cuvîntul pădntelui meu care m'au fost învăţat că pentru ale vremilor nestări şi 

întămplări, ca să nu să stingă pomeana aceasta, l-am închinat dar şi l-am dăruil, 

după cuvăntul dumnealui, sfintei şi dumnezeeşti mănăstiri ce să cheamă Mărgi­

neanii, pentru că şi mumă-mea acolo iaste îngropată». Urmează apoi orînduirea 
i::ospodăririi hanului : bucatele mînăstirii să se vănză aici călătorilor pe bani, 
adică pîine, vin şi odce fel de băuturi şi mîncări : şi făn şi grăunţe de cai. Iar 
1~entru odihna călătorilor să nu se plătească nimic, nici pentru oameni, nici pen­
tru dobitoace, şi să fie deschis în toată vremea. Mînăstirea nu are voie să-l schimbe 
niciodată, pentru nimic ; urmează apoi blestemul pus pentru apărarea acestei 
danii 38. 

Intre numeroşii egumeni ai acestei mari şi bogate mînăstiri, un loc aparte îl 
1 ine Cornelie. Pe acesta îl găsim menţionat în documentele din· vremea lui Cons­
tantin Vodă Brîncoveanu, începînd cu anul 7210-1702 şi pînă la 7232-1724, adică 
şi timpul primului domn fanariot Nicolae Mavrocordat. El se arată ca un bun 
'.~ospodar, fapt ce va fi fost privit cu ochi buni de domnitorii ţării. Numeroase sînt 
cumpărăturile sale pentru mînăstire, pe care le vom trece, pentru a ajunge la un 
document de însemnătate istorică deosebită a!l, din leat 7232-17;!4, fără menţiona­

t·ea lunei. Actul este dat de Mihai Cantacuzino biv vei comis, fiul răposatului 

i\Iihai Cantac.uzino mare spătar. Aici ni se spune cum răposatul Mihai Cantacuzino 
spătarul, trebuindu-i nişte bani, s-a împrumutat de la năstavnicul Cornelie cu 3700 
taleri, «ca iar să i se dea sfinţii sale cu mulţumită, să-i pue la sfănta mănăstire 

la loc». Marele spăta1· tot odată pusese zălog un leftu -io drept taleri 3000. Urmează 
t;agedia: «şi căzînd dumnealui răposatul părintele meu în urgie împărătească în 
oomniia mării sale Nicolae Vodă dăntăi şi luăndu-să dă la împărăţie toată averea 
a răposatului părintelui meu şi oflăndu-să şi aael leftu, pus zălog la sfinţia sa, 
I' au luat şi acesta, de la mâna sfinţii sale. Şi au fost rămas sfănta mănăstire la 
pagubă. Carele după întămplările lumeşti şi curgirile vremilor ce-i s-au întâmplat 
părintelui meu moarte de au pierit la Odriof41 , den poroncă împărătească. Şi 

dându-şi săvîrşirea acolo, n-au apucat dumnealui ca să plătească această datorie 
ce scrie mai sus la sfănta mănăstire». Dar încercă_rile continuă : Mihai, fiul spăta­
rului, ajunge ~i el în ţară străină «după întămplările vremilor»; şi nimerindu-se 
să fie la un loc cu el şi Cornelie egumenul, se împrumută şi el de la acesta cu 

36. lbi,iem, f. 16G v. - 167. 

. 19. Ibidrm, f. 1~:2 , .. - 324 v. 

41. Adrianopole. 

3i. Ibidem, f. 240 . 38. Ibidem, f. 243. 
40. l\Jonedă marc de aur :-au argint purtată la git. 
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480 de taleri, c,u care bani datoria lor către Mărgineni se ridica la 4180 taleri. Ca 
să plătească de aceasta Mihai Cantacuzino dă mînăstirii moşiile sale din Dîmboviţa, 
Şerbăne.5ti cu pometul, cu livezile şi cu muntele R)ituneaiol, şi Fiianii· cu moara 
de acolo, şi Ţîţa şi moşia Albeştii-Pietrari din Muscel, de peste tot hotarul, moşie 
de cîmp şi cu livedele d~ pometuri de acolo, «ca să nu rămăie sufletul părinţilor 
noştri în greutate». Fostul mare comis mai închină mînăstirii, unde se odihnesc 
oasele maicii sale Marga spătăreasa şi fraţii şi surorile sale, moşia Dudeşti clin 
Talomiţa «dă cămpu şi baltă» fără rumăni. Dar aceste moşii nu vor intra în stă­

pînirea mînăstirii decît după sfîrşitul vieţii sale, pînă atunci rămînînd în stăpînirea 
lui. Pune blestem asupra celui care ar îndrăzni să strice cele hotărîte de dînsul. 

Din acest document se vede că Mihai Cantacuzino fiul fugise în Ardeal, în 
momentul cînd Austriacii -năvălesc în Ţara Românească, în timpul domniei lui 
Nicolae Vodă Mavrocordat, cu care prilej acesta fusese dus captiv la Sibiu la 14 
noiembrie 1716.- Şi alăturea de fostul mare comis Mihai Cantacuzino se găsea şi 

părintele egumen Cornelie. Era deci şi el un partizan al germanilor, cărora le des­
chisese porţile mînăstirii, cînd aceştia intraseră în ţară. Această atitudine a egu­
menului dădu prilej domnitorului fanariot, în a, sa a doua domnie (1719 martie­
î septembrie 1730), să ia măsuri extraordinare, privitor .la Mînăstirea Mf1rgineni. 
El o închină, fără înconjur, în septembrie 7233-1724 mînăstirii Muntelui Sinai. 
O aflăm dintr-un hrisov, găsit de Marcu Beza, în colecţia Muzeului etnografic din 
Atena şi publicat de N. Iorga ·12• Documentul este de o însemnătate deosebită, în 
ceeil ce priveşte con\inutul şi înfăţişarea caracterului adevărat, al epocii fanariote 
incepf1toare. Este şi un act de răzbunare-pedeapsă asupra partizanilor germanofili. 
Aci, se face mai întîi un istoric al mînăstirii din ultimul timp, arătînd cum egume­
nul Cornilie a fost un om cu «neajungeri ele minte», necredincios faţă de domnie, 
de ţară şi de împărăţie ; a trecut de partea catanelor, adăpostindu-i între zidurile 
mînăstirii ; că mînăstirea a suferit, ruina fiind înlăturată numai prin ajutor dom­
nesc, dat ·de fratele său, domnitorul Ioan Mavrocordat. Aşadar, Cornelie, un egu­
men bun, al Cantacuzineştilor şi Filipeştilor, a făcut scandaluri, vicleşuguri ,;;i 
tulburări, deci urma înlocuirea lui, iar mînăstirea, şi cu învoirea Mitropolitului 
Danii!, _să fie închinată Muntelui Sinai, mînăstire «mai tare şi mai cinstită». Măr­

ginenii nu vor mai fi conduşi de un egumen «prost», ci de călugăr priceput ce 
se va trimite de la acel loc sfînt, «om smerit, înbunătăţit şi mărturisit întru lucruri 
bune». Închinarea se face însă cu condiţiuni : să se respecte datinele mînăstirii ; 
se va păstra averea ei după catastiful ce se face acum, Muntele Sinai nu va primi 
clecît sumele ce vor prisosi după plata dăjdiilor şi toată întreţinerea ei. Nimic din 
odoarele Mărginenilor nu se vor lua şi duce, la Sinai. Clădirile să fie păstrate în 
cea mai bună stare. La vreme de primejdie, lucrurile ei de preţ vor fi puse la 
!oe tare ~i nu prea departe de mînăstire. 

Prin acest act, puternica mînăstire, ctitorie a vestitei familii a Mărginenilor, 

intra sub o epitropie străină. Actul, scris în româneşte, a plecat aiurea ; el n-a 
rămas în tezaurul nostru arhivistic, cum. am spus mai sus. Dar, se poate observa 
rn uşurinţă că numeroşi descendenţi din ctitori - singurii îndreptăţiţi s-o facă, 

se aflau la data aceasta, încă în viaţă şi peste dînşii nu se putea trece. Probabil că 
năstavnicul de la Sfîntul Munte Sinai va fi observat această lipsă şi caută să o 
implinească, adică închinarea să fie fă.cută de însăşi ctitorii mînăstirii. Intîmpla-

42. N. Iorga, Do11t1. hriHHlVC domneşti pe11tr11 mtimlstirca Alr'irgineni inr:l,i11at,i Mm,tclui Si11ai, Acad. 
R. S. Română, Mem. se(\. ist., S. III, t. XVII, mem. I. 
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nea face ca să avem_şi acest act; e adevărat, nu în original, ci numai in(r-o copie 
k,galizată, am spune; adică ·în Condica mînăstirii. Este un hrisov dat de Mihai 
Vodă Racoviţă (1730 octombrie-1731 octombrie), la 22 aprilie î:nP-1731, adică 

numai după şapte ani de la darea hrisovului lui Nicolae Alexandru l\1a\Tocot·dat. 
Fiind un act de temelie ale acestei închinări, îl lăsăm să urmeze. 

«Io Mihaio Racoviţă Voevod din mila lui Dumnezeu D-mn ~i oblăduitor a 
toată Ungrovlahiia. Cuviincios lucru iaste şi mai ales celor buni credincioşi şi 
temători de Dumnezeu Domni şi stăpînitori, ca ceale reale şi stricăcioase cite le 
vor fi prin putinţă să le dezrădăcineaze şi să le stingă, au să le îndrepteaze şi să 
le întoarcă spre bine. Iar ceale bune şi de folos care sînl lui Dumnezeu plăcute să 
le întărească, şi să le adevereaze, şi cu hrisoavele să le întemeieze. Pentru ca să 
rămăie tot deauna neclătite, şi nestrămutate, şi să nu poată vreamea vreodinioară 
să le prefacă, şi întru 'adîncimea ouitării să le cufunde. 

Drept aceaia dar socotit-am· Domniia mea pentru sfănla :'!i dumnezeiasca 
mănăstire Mărgineanii ounde să cinsteaşte şi să prăznuiaşte hramul mai marilor 
Voevozi Mihail şi Gavriil, ca de vreame ce cinstiţii şi blagorodnicii boiari ctitori 
cei mari după ourmă a sfintei acestii mănăstiri, aclecă dumnealui Costandin Du­
descul vel spătar i Grigorie vei pitar, i Matei Cantacuzino băiv vei agă, şi cu fra­
tele dumnealui Pîrvul Cantacuzino postealnicul, şi ceialalţ ai dumnealor rudenii, 
s-au învoit cu toţii împreună la oun gînd, şi cu o socoteală ele obşte, lucru bun şi 
plăcut lui Dumnezeu a săvîrşi socotind, că sfînta mănăstire Mărgineanii care iaste 
de strămoşii dumnealor zidită, şi. cu multe fealuri de danii şi odoadt împodobită : 
să fie închinată în veaci, şi nedăzbinată cu toate daniile ei, mişcătoare şi nemiş­
cătoare, şi. cu toată avearea şi bisericeasca eţ podoabă, la prea sfinla şi împără­
tească mănăstire de la Muntele Sinai. Am socotit Donmiia mea a fi lucru foarte cu 
cale şi cu bună socoteală, pentru multe fealuri de pricini, Intîio, că mănăstirile 
ceale de tot slobode şi ne supuse la alte mănăstiri mai mari şi mai cu puteare, mai 
vechi şi mai cinstite, carii să află numai întru stăpînirea celui ce să va întîmpla 
a fi egumen, să poate dintru schimbările vremii să ajungă la mare scădeare ~i 
sărăcie, precum s-au întîmplat şi la mai sus pomenita mănăstire Mărgineani, ,:;i 
cu anevoie iaste a să ajuta şi a veni la starea cea clintîi. 

A doa, că egumenul care după v1·emi ar \Tea să fie la o mănăstire ca aceasta, 
fiind sLrein şi nesupus la alt stăpîn, mai mult socoteşte de cîştigul lui, decît de al 
sfintei mănăstiri, nevoindu-să mai mult pentru folosul lui, şi gîndeaşte numai în 
ce chip să hrăpească şi să se cîştige pre sineşi. Şi aşa, pencet, scade mănăstirea 
şi ajunge la mare lipsă şi sărăcie. 

A treia, şi cea mai mare şi mai de temei, că şi Domniia mea m'am năstăvit 
şi am voit asupra acestui plăcut lui Dumnezeu lucru, care prin acest al Domniei 
meale hrisov l-am întărit, şi ctitorii ai aceştii mai sus pomenite mănăstiri, vor avea 
multă şi vrednică răsplătire de la Dumnezeu a tot ţiitoriol pentru folosul şi din 
destul chiverniseala ce va avea prea sfînta mănăstire a de Dumnezeu oumblatului 
Munte Sinai. Carea de cit toate ceale !alte. mănăstiri iaste dumnezeiască şi sfîntă. 
şi cinstiţii părinţi carii să străduiesc acolo, vieţuiesc cu mare necaz. La care cinstit 
munte precum să viade la Cartea Eşirii, munte mai presus de fire şi ciudate mi­
nuni de Dumnezeu s'au săvîrşit. Acolo, s-au arătat Dumnezeu lui Moisi pe piiatră 
de zamfir stînd. Acolo au vorovit Dumnezeu cu Moisi pren tunete şi prin fulger 
şi nori, întîi gură cu gură, iar al doilea, în tablelele ceale de Dumnezeu însem­
nate, au dat acestaş Dumnezeu leagea proorocului Moisi. Acolo l-au învăţat Dum­
nezeu tocmirea cortului mărturiei. Pentru acest munte au zis Dumnezeu lui Moisi, 
aleage muntele acesta, şi-I sfinţeşte pre el. 

Pentru această de demult mare cinste, şi sfinţenie a acestui de Dumnezeu 
oumblai munte s-au îndemnat şi marele între împăraţi prea creştinul _Justinian 
cel mare, şi au zidit din temelie cu multe şi împărăteşti cheltuieli acea de acolo. 
dumnezeiască şi vestită mănăstire. Cu adevărat dumnezeiască şcoală (adecă în­
văţătură de leagea lui Dumnezeu) şi îndreptare sufletelor, la care au strălucit din 
ceput prea sfinţi bărbaţi minunaţi întru bunătăţi, şi la viiaţa întocma cu îngerii, 
aleşi şi de minuni făcători. Lingă aceastea şi cei de acolo, întru această vreame. 
să trudesc cinstiţii părinţi, pentru viiaţa cumplită !5i cu mult necaz, pentru secă-
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tivul -si nerc;Jitorul locul acela şi pentru multele şi ne suferitele cheltuieli ce au, 
·şi pen'tru multa supărare de la acei din pustie lăcuitori agarineani. Aceastea soco­
tind Domiia mea şi mai vîrtos că afară din mila şi ajutoriol pravoslavnicilor creş­
tini; nici o milă şi nici ,o, chiverniseală nu a1·e : din tîiaş dată şi din ceput am avut 
si avem Domniia mea mare evlavie cătră aceale sfinte locuri. Deci acum cu mila 
lui Dumnezeu luind dornniia Ţării Rumâneşti, din dumnezeiască rîvnă şi mare 
evlavie ce avem cătră acel de Dumnezeu oumblat munte, pornindu-ne şi făcînd 
sfat de obşte, împreună cu prea sfinţitul Mitropolit al Ongrovlahiei Kir Danii!, şi 
-cu to\i cinsti\ii şi blag<l)rodnicii boiarii Domniei meale, cu socoteala obştească ni 
s-il'u părut ca fi, cu cale şi cu dreptate; şi lucru spre spăşenie sufletească, ca ele 
acum înainte sfînta această mănăstire ce iaste mai sus numită Mărgineanii să nu 
mai fie sldbooă Ş!fiesuptt_S_ă_::ţrrtrn"':"stăpînirea -fl.Umar-şi vnimc:mc~-gnmep.uluL ce după 
vre1n:i-·s-::ar-îNlfmpla-cnTvernisindu-o el după a -lui î"ns"tiş-i voinţă, hrăpind veniturile_ 
-roăn5stiti"t;~fîe-'de acum pururea si în veci afierosită si închinată cu nedezgi­
nare ş( cu· ne clespărţiî'e-7â prea ·sfinf?-şî preacitf/;tifă"impărăteâ-scămănăsfire-·;t de 
Humnezeu oumblatului Muntelui Sinai, precum şi adevăraţii de acum dit6fi au 
îndi'inat cu toate odoarele şi alte lucruri- mişcătoare ~i ne mişcătoare, adecă moşii, 
vii, \igani şi dobitoace, şi cu toate sfintele vase ale mănăstirii, precum cuprinde 
cartea de afierosire a boiarilor ctitori, care aste iscălită şi pecetluită de dumnealor. 
Drept aceaia, şi Domniia mea după afierosirea ctitorilor, ce sînt mai sus zişi, am 
dat a.cest cinstit hrisov al Domniei meale izbrănind şi hotărînd împreună cu tot 
sfatu1 de obşte, al Prea sfinţitului Mitropolit Kir Danii! şi a tuturor cinstiţilor !'i 
credîndoşilor boiarilo1· celor mari ai divanului Domniei meale, ca ceale ce să 
.cuprind mai sus, sii fie în veaci neclătite şi nestrămutate. Rugăm dar frăţeşte şi 
pre oblăduilorîi şi blagocestivii Domni, carii cu ajutoriol lui Dumnezeu în ourma 
11oastră \or fi, ca pre o închinăcione ca aceasta iobită de Dumnezeu şi de suflet 
folosiloare, a sfi(n)tei mănăstiri a Mărgineanilor la prea sîntul şi de Dumnezeu 
oumblatul munte al Sinaii. să o aclevereaze ~i să o întărească cu domneşti ale lor 
hrisoaYe, după cre~tineasca evlaYie şi vechio! obiceai. lară cine s'ar ispiti a 
schimba aceastea şi a le strămuta, cu pornire oare carea silnică şi socoteala ourîtă 
de Dumnezeu, ~i ar \Tea să clătească şi să strice închinarea aceasta a sfintei 
mănăstiri a Mărgineanilor la sfînta mănăstire a sfîntului şi de Dumnezeu oumbla­
tul Munte al Sinaii, care s'au făcut cu sfat şi cu socoteală de obşte, sau cinevaşi 
rlin Domnii cei după vremi, sau din arhierei, sau din boiari, sau ori din ce orîn­
duială ar fi, ounul ca aceasta să fie osîndit veacinicii anatimi, şi vinovat focului 
gheenii... (blestem). Intărindu-să această de Dumnezeu iobită, şi de suflet min-
1Uitoare danie, pentru adeverirea nestrămutat cu acest hrisov al Domniei meale, 
si mărturii toti cinstilii si credinciosii boiari cei mari ai Divanului Domniei meale: 
pan Iordache· Creţul~sc~ velichi d~ornic, i pan Manolache velichi logof., i pan 
Costandin Dudescul velichi spătar, i pan Grigore Greceanul velich vistiiar i pan 
Barbul Merisanul velichi clucear, i pan Manolache velichi postealnic, i pan Cos­
tandin Heră~cul velichi paharnic, i pan Matei Fărcăşanul velichi stolnic, i pan 
Costandin Brîncoveanul velichi comis, i pan Mihai Bărbătescul velichi sărdar, i pan 
Iordache velichi slugear, i pan Grigore Filipescu! velichi pitar. Şi ispravnic Cos-
1andin Creţulescul vt. Jogof. Şi s-au scris hrisovul acesta în anul dintîi al domniei 
Domniei meale îr. oraşul scaunului Domniei meale, în Bucureşti, de Gheorghe 
Jogof. za Divan vnuc Gheorghe Şufariol ot Tîrgovişte. In anul de la zidirea lumii 
leat 7239, iar naşterea Domnului şi lVIînt_uit_o_riolui nostr..1!. Is. Hs:..._1731_. Aprilie in 22 zile,;:- -- - - -· .. --

Deşi de un caracter mai general, mai fluid decît acela dat de Nicolaie Ma­
vrocordat, acest al doilea hrisov avea însuşirea de a fi fost dat şi cu învoirea ctito­
rilor urmasi ai întemeietorilor acestei mînăstiri măreţe. Mînăstirea din Muntele 
Sinai avea' acum .toate calităţile de a fi tutelara fundatii româneşti. Incep să 
a~ră imputer_nici_ţii _trimişi de acolo, Din mărturii!~ documentare ale vremii gasim 
rn r~umeni, ··un Filotei la lî2G, un Cosma la 1730, un Mitrofan la 1 î34 şi în sfîrşit 
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pe un Antim la 1748, ce va ajunge şi episcop de Buzău, ca să termine aici, prin 
a fi caterisit 43. 

Din prea interesantele mărturii ce ne dă manuscrisul Arhivelor Statului, din 
Bucureşti, nr. 377 şi intitulat : Socotelile tuturor mînăstirilor din ţară din anii 
17 30-1741, aflăm care era situaţia mănăstirii Mărgineni 44, cea mult înzestrată 

de ctitori şi alţi miluitori, la acea dată. Aci se arată hrisoavele mînăstirii, moşiile, 
liganii, viile, odăjdiile, argintăriile, cărţile, arămăriile, dobitoacele, bucalele ş.a. 
Mînăstirea avea la 4 martie 7238-1730, în primul an de egumenie al stareţului Kir 
Cozma şi după şase ani de la închinarea ei, următoarele : moşii 19, vii 116 po­
goane şi jumătate, 137 de ţigani, 52 de baştină şi 85 de lae, cu sălaşele lor, iar . 
alţ.ii fugiţi ; 537 de oi, 97 de vaci, 72 boi, 28 bivoli, 75 cai, 124 rîmători, 750 stupi, 
320 Chile grîu, mei şi orz, vin 3550 vedre, rachiu 300 vedre, iar unt de vaci 160 
vedre. Cu aceste puteri materiale pornea mînăstirea noastră, ca după zece ani sil. 
aflăm că: «face toată suma venitului la aceşti zece ani (7247-1738) taleri 47.828 ; 
face toată cheltuiala acestor ani 51.864 taleri. Treace cheltuiala piste venit mai 
mult 5046». Bună gospodărire : dorinţa închinătorilor mînăstirii la Sfîntul Munte 
Sinai era cum se vede înşelată. Stareţul Cornilie avea mai multe economii, cînd 
putea să împrumute cu sume însemnate pe marele spătar Mihai Cantacuzino şi 

pe fiul său, în restrişte. Şi să nu uităm şi următoarea constatare a numeroasei 
comisii, care lua darea de seamă bănească a mînăstirilor : «S'au trimis şi la sfănta 
mănăstire Sinaia milă 3000 taleri, în zece ani». Credem, că nici o parte nu era 
mulţumită, afară, desigur, de respectivul egumen, care va fi găsit diferite justi­
ficări pentru consumarea acestei imense averi. 

Şi totuşi, ctitorii nu uitau zidirea sfîntă a părinţilor lor. Maria Filipescu 
dăruieşte prin diala sa, la leat 725f-.l 743, moşia Drăgăneşti cu păcurile din ţinu­
t ul Dîmboviţei, partea ei, şi trei mun(i «după Prahova», anume Piatra Arsă, Slîna 
!ui Buică, şi Vlăcleţul, precum şi moşia Breaza ffiră ele rumăni. Dania era confir­
mată şi de sora sa Ancuţa Filipeasca, Pârvul Cantacuzino biv vel sărdar şi alţii 45. 

Jar alte danii făcute de aceeaşi le confirma Barbul Văcărescu!, în acelaşi an, cinci 
dă carte mănăstirii să ţie satul Secăria cu rumânii, căţi se vor afla. Asemenea, 
să mai stăpînească mînăstirea doi munţi în Prahova, anume Podurile şi Prislopul. 
Acestea Prau moştenirea Ancuţei Filipescu de la părinţii ei, şi nefăcînd d-ei copii 
--nici cu dumnealui cumnatul Ion Ruset biv vel stolnic, nici cu boiariol cel dăntăi 
şi întămplăndu-se acum la anul de la zidirea lumii lt 7251 la aprilie 11 de s'au 
pristăvit dăn lumea aceasta», ea a lăsat averea soţului ei,_ la rudele lor şi la mă­
năstire prin diată, «fieşcăruia cât s'au îndurat pentru sufletul dumneaei», făcăn­
clu~mă pe mine epitrop ca să o pomenescu şi să împarlu cele orănduite de dum­
neaei». Şi de vreame ce şi sfănta mănăstire Mărgineani fiind zidită dăn temeliia ei, 
de boiarii Filipeşti strămoşii dumneaei», i-au lăsat satul Secăria şi munţii arătaţi 
mai sus. 

Prin aceste danii patrimoniul Mărginenilor creştea din ce în ce. Iar părintele 
Antim, care pare a fi fost un bun gospodar, cumpăra la 4 decembrie 7256-1747 
de la Stanca spătăreasa şi Safta Cantacuzino fiica sa 47, patru munţi din ţinutul 
Prahovei : Răzoarele, Unghia Ursului cea mică, Faţa Găvanei precum şi a patra 

4:-1. T. G. Bulat, Caterisite" unut cpisroj, dr Ru:ilu. Antim I, 1i53-175i, .,Glasul Bisericii", an XVI 
(l!!:'ii), nr. 8-9, p. 5SG-.)92. ln inscripţie se vorbr:•lr că ci „a înăltat a treia oară rnănăslirea, la anul 1742·' !? 

44. F. 503-52i. 45. Arhiv. St. Buc., 111s. "1Ji, f. ~-'6. 
4G. lbi,lr-m, f. 2-IC-24i. 4i. Ibidem, f. 2ii v. 
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parte din muntele Florei ce-i zic Stina Doamnei ; şi a patra parte din satul Co­
marnic cu poienile, şi a treia parte din Trestieni, pe apa Doftanei, «şi alţi munţi 

~i poeni ce s-ar dovedi că sint ale noastre». Atitea stăpineau aceste boieroaice, că 

nu le mai ştiau pe unde sint ! Pentru aceste nesfîrşite întinderi de pămînt, Antim 
egumenul plătea o mie de taleri, ceea ce nu era mult pentru o mînăstire ca 
Mărginenii. Acestea le vînduse Stanca spătăreasa şi fiica ei Safta, «că intămplăn­

rlu-să dă au căzut casa noastră la multă datorie, pentru pricina judecăţii ce au 
avut la Biserica cea mare la Ţarigrad, cu Panaiot popa, care datorie neavănd -cu 
cc o plăti, am făcut vănzătbare den moşiile casii noastre». Actul fiind de .o în­
semnătate deosebită, este semnat de boieri de marcă : Barbu Văcărescu vei ban, 
Constantin Năsturel vei vornic, -Ştefan Văcărescu vei vistier, Constandin Băleanu (?) 

vei paharnic, ·constandin Căndescu vei armaş, Toma (lipsă). Era o chestiune foarte 
importantă, la care asistau marii boieri divaniţi. Iar mănăstirea noastră devenea 
din ce în ce mai înzestrată de averi, de bogătii de tot felul, care se vor risipi ins:) 
c"î.i aceeaşi prodigalitate ! · 

In jumătatea a doua a secolului al XVIII-iea, cînd domnia fanariotă era in 
floare, desigur că fraţii de la Muntele Sinai, ce se aflau la Mărgineni n-au fost 
uitaţi de stăpînitorii ţării veniţi din Fanar. Inţeleptul şi cultul Alexandru Ipsilanli, 
pătruns ~i de o evlavie adîncă, a dat toată atenţia Mărginenilor, el servind şi de 
model urmaşilo1· săi în scaun. Astfel, Constantin Moruzi Voevod (1793 ianuarie­
} i()G august), da un hrisov la 30 iunie 1793, în care, după ce face istoricul Mînăstirii 
;\1ărgineni, de cînd a fost închinată de Nicolae Mavrocordat - nu cunoaşte însă 

leatul hrisovului acestuia -, aminteşte de milele ei domneşti, de lua vinărici din 
feluritele dealuri de vii din Prahova, scutirea de oierit a o mie de oi, de pogonărit 
a cincizeci de pogoane, a primirii în toţi anii a cite o mie de taleri de la_ cămăraşii 
ocnei, afară de cumpărătoarea ocnelor, cit şi de «!iude» zece, păstori, dărvari, 

argaţi, iertaţi de toate dăjdiile spre a fi poslusnicii mănăstirii. Aceste danii şi 

privilegii, spune Alexandru Vodă Moruzi, că -ie-a văzut făcute prin hrisoavele lui 
Alexandru Ipsilanti Voevod, cu leat 1775, al răposatului Nicolae Caragea Voevocl 
cu leat 1782, şi al domnitorului Mihai Suţu cu leat 1792 septembrie: «Văzînd ce 
au făcut acei răposaţi ctitori, le întărim şi Domniia mea», încheie cartea Alexan­
dru Vodă Moruzi ·1>1. Aşadar, puterile materiale ale ctitoriei Mărginenilor crescu­
seră, şi mai mult.,,.-

Mînăstiri!e au fost loc de surghiun pentru nesupuşii ordinei de stat, încă ele 
mult. Astfel, Mărginenii primea între zidurile sale, în timpul marelui conflict al 
Cantacuzinilor, de la sfîrşitul secolului al XVII-iea, pe surghiunitul Radu Creţu­

lescu, cumnatul Cantacuzinilor, şi pe fiul său Pîrvu 40 • iar la Hi noiembrie 179::l 
pe Bănică Hrisoscoleu, pentru că a bătut un om domnesc ! I se cădea o pedeapsă 
mai mare, zice domnul, dar i-a scăzut-o, să "şază la mănăstire, «să se roage lui 
Dumnezeu s~-i dea minte şi înţelepciune» r.o_ Alexandru Vodă Ipsilanti, în a sa a 
două domnie (1796 august-1797 noiembrie) este atent faţă de starea bisericilor în 
general şi Mărginenii în special. Astfel, la 22 septembrie 1797 scrie un pitac către 
egumenul acestei mîaăstiri, arătind cum boierii ctitori au arătat că, din cauza 
cutremurului au crăpat zidurile înconjurătoare ale rrtînăstirii şi că egumenii nu 
Ie-au mai reparat. Domnitorul ordona să se facă reparaţii, ştiind că mînăsiirea 

48. V. A. Urcchia. Isloria I'.omanilor, tom. IV-(VI), p. 213-219. 
49. N. Iorga, Istoria Bisrririi ro111â11e, ed. I, voi. I. p. 38. 50. Ibidem, p. 285. 
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are veniluri ~i cere o arătare de ce trebuie făcut, «ca să vedem cîtă cheltuială 

urmează a se face şi să chibzuiesc Domniiea mea mijlocul cel căzut, ca să-ţi 

poruncim în ce chip să urmezi» 51 . Urmaşul său în scaun, Constantin Hangerli 
(1797 noiembrie-1799 februarie), ucis de turci la Bucureşti la 18 februarie 1799, 
se arată de asemenea generos faţă de călugării sinaiţi. El dăruieşte la 3 octombrie 
J 7118 Mînăstirii Mărgineni, moşia Băneasa din Vlaşca, pe care găsind-o «slobodă 

domnească», o a făcut «zapt» pe seama Domniei. Iar acum, auzind că mănăstirea 
I\1ărgineni, ◄◄crăpănd şi dărămăndu-se cea mai mare parte a zidurilor ei foarte 
rău, s-au apucat cuvioşia sa arhimandritul Meletie egumenul, cu multă trudă, a 
drege şi a înoi zidurile ei ; dară, trebuinţă fiind de o îndestulată sumă de bani a 
se cheltui», s'a îndemnat şi a hărăzit mînăstirea cu moşia aceasta «ca un lucru 
din cele slobode domneşti, pe care au volnicie şi putere Domnii şi slăpînitorii ţărei 

aceştia, a face cu dînsele, precum vor gas1 cu cale, după pilda altor fraţi 
Domni ... » 52• Tot cu acest prilej, Hangerli Vodă hărăzeşte mănăstirea şi cu viF1ă­

riciul, «să se poată ţinea în bună stare şi rănduiala ei» în «poporul» Ţintea, Mo­
renii, Cioara şi Biliescii», să ia de vadră cîte trei bani peste doi bani, ce-i avea 
din vechime, cu părparul. I se mai da mînăstirii cinci liude scutiţi «din pămăn­
teni, pe moşiea sa»"". 

Astfel în urma eforturilor depuse şi cu ajutoarele date, se înalţă - după 

inscripţie -, mînăstirea, pentru a patra oară, în anul 1802, în timpul domniei 
lui Constantin Alexandru Ipsilanti şi a păstoriei mitropolitului Dositei Filitti. 

Şi acum păşim în veacul al XIX-iea, secol de mari schimbări : ocupaţia ru­
sească din anii 1806-1812, mişcarea. lui Tudor Vladimirescu, administraţia fixată 

de Regulamentul organic, laicizarea Bisericii, şi în sfîrşit, marele act al Seculari­
:tării averilor mînăstireşti. Este o vreme de mari prefaceri. Curtea şi zidurile Mî­
năstirii Mărgineni, care de la 1450 răsunau de psalmodii bisericeşti, erau tulburate 
după 1864 de zornăitul lan\urilor celor care păcătuiseră contra legii şi moralei 
Mînăstirea Mărgineni se . transforma în penitenciar ~i atelier pentru nevoile ar­
matei rom[me : Mutatis, mutanclis !. 

Poale nu e fără interes. a arăta, că Mînăstirea Mărgineni a avut şi un metoh, 
anume Verbila de lîngă Urlaţii Prahovei. Prima menţiune ce găsim despre a­
ceasta, este aceea de la leat 7035-1527, cînd Dragomir spătarul îi face danii c.4_ 

făr călugărul grec, egumenul de la Mărgineni, de mai tîrziu nu ştie să scrie decit 
următoarele : «Acest schit , iaste făcut de Pană spăt. Filipescul snă Dumitraşco 

stolnic Filipescu! şi au închinat-o la sfănta Mînăstire Mărgineni cu moşie din pre­
jurul ei şi cu vie ; şi cu._moşie de la Pătărlagile i Tega sud Saac, după cum aratâ 
hrisovul răposatului Matei Vod, Basarab 7161: şi alt hrisov al răposatului Şerban 

Vvd 7188. Şi are şi şapte sălaşe de ţigani ; cu aceşti ţig!lni să chiverniseşte acest 
schit. Şi de multe ori neajlingăndu-i chiverniseala, o ajută sfănta mănăstire Măr­
gineanii» 55• Toată informaţia dată de fraţii de la Mărgineni era falsă din punct 
de vedere istoric, cît şi al stărilor de la Verbila. 

In concluzie, fundaţiunea religioasă a marilor boieri Mărgineni, incepînd de 
la jumă.tatea secolului al XV-iea, s-a dezvoltat progresiv, prin dărnicia lor şi a 

51. V. A. l.'icchia, Istoria komllnilor, tom. V.JJ,,r- p. 14. 
52. V. A. lfrcchia, Istoria Rom4nilo,, tom. Vll, p. 441. 

5J. Ibid,mz, p. 441-44?. 54. Arhh·. St. Bur., ms. 454, C. 284 v. - 2B5. 
5.i. Ibidem, ms. 3ii, f. :.H6. 
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familiilor înrudite, ca să fie închinată de Nicolaie Alexandru Mavrocordat, Sfîn­
tul Munte Sinai, fără alt drept decît prin extensiunea noţiunii de «dominium 
aminens~ şi vexînd drepturile imprescriptibile ale ctitorilor. Şi să nu se uite că 
Mărginenii fusese declarată şi stavropighie a Sf. Mormînt, încă din februarie lf.77 
de Teofan sau Paisie, patriarhi de Iesuralim 58, situaţie recunoscută şi întărită de 
Iacov, patriarhul de Constantinopol, în mai 1681 57 . 

Er? un act pornit din duşmănie către unii, şi de favoritism pentru alţii, care 
nu era valabil. Şi atunci, s-a simţit nevoia de un al doilea act de închinare, făcut 

cu· învoirea ctitorilor. Inchinarea nu i-a fost de folos, ba poate dimpotrivă, minăs­
tirii 58• Adăugăm că în anul 1735 a fost nevoie de întărirea acestei închinări şi 
ele către Neofit, patriarhul Constantinopolului ,>11, adică după patru ani de la 
hrisovul dat de Mihai Vodă Racoviţă. 

In ceea ce am dat aici, am căutat, să înfăţişem, în chip de scurtă m-;>nografie 
- alegînd din bogatul material documentar ce posedăm, ceea ce este mai ca­
racteristic - trecutul unei ctitori măreţe, fundată de aprigii luptători de la Măr-­

gineni, înrudiţi cu trei sau chiar patru voievozi de felul cărora ei ridicau sau 
roborau, din scaun, «cu vărsare de sînge». Şi desigur, din evlavie şi pentru spă-­

Îarea păcatelor lor, au înălţat ei acest strălucit lăcaş, împodobindu-l măreţ, !;li 
inzestrîndu-1 cu tot felul de avuţii, din care s'au împărtăşit mulţi nevolnici, care 
s'au rugat pentru spăşenia sufletelor lor aspre. 

~--•:.A 

.xi. Hurmuzachi-Ic-rga, t'O/. XIV, p. 219 . 

. ~1. 1/ntkm; p. 2311. 

Prof. T. G. BULAT 

:,s. Arbiv. St. Bur., Măw1,tirea .\lărgine11i, rez. francez, XIIJ/14 (8). 
59. Veniturile miolstirilor lorhinale se împărţeau la anii l7S0-1740 in chipul unnător: ~'l'I, rede­

venţa Domnului, 400/o Intre tinerea mănă,tiril şi 9 %' locarilc ■fiole. to decanul vttmllor, abamnle, tntr-o 
1>ar<c sau ,Ita, vor fi crescut (M. Popcscu-Spincni, Proceml mărwlsti,iwr încAln11te, Bacurqti, 19341, tableal 

de la p. 157). 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



FELURITE PORUNCI DIN TIMPUL PASTORIEI 
MITROPOLITULUI NEOFIT II AL UNGROVLAHIEI 

La 29 iunie 1840, sub Alexandru Ghica, a fost ales mitropolit al Ungrovlahiei" 
Neofit II, fost episcop · de Rîmnic între 1824-1840. Cu cinci ani mai înainte 
în 1835, conform prevederilor Regulamentului Organic, statul luase asupră-şi grija 
moşiilor ce se ţineau de mînăstirile neînchinate. După această dintîi măsură venea 
îu 1840 a doua: «luarea administraţiei moşâi16r şi averilor eparhiei de la mitropolii. 
ri de la episcopi, dindu-se pe seama Departamentului Credinţei». 

Păstorirea mitropolitului Neofit, în al cincilea deceniu al secolului al XIX-Zea. 
in preajma revoluţiei de la 1848 şi într-o vreme de mari prefaceri, a fost totu5i 
caracterizată şi prin unele măsuri bine chibzuite. 

ln 1810, din porunca armatelor ruseşti de ocupaţie, se făcuse o cali'1.grafie a 
liisericilor şi a, personalului slujitor, cuprinzătoare şi de numărul familiilor şi al 
sufletelor, pe sexe. 

Chiar după două luni de la alegere, mitropolitul Neofit a găsit de cuviinţă 

să se facă altă catagrafie mai amănunţită, cerindu-se pisania de la fiecare biserică, 

din ce era construită, starea în care se afla, cine era purtător de grijă şi lista 
nominalii a enoriaşilor pe categorii sociale. 

1. Porunca ce s-a dat in acest sens la toţi protopopii din eparhie: 
«Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit al Ungrovlahiei... 

Fiindcă avem neapărată trebuinţă ca să avem ştiinţă de toate sfintele biserici• 
cîte sînt clădite şi zidite într-această eparhie a noastră adică, cîte sînt de zici 
şi cîte de lemn şi care de cine sînt făcute şi de cîtă vreme şi de către cine acum 
se îngrijesc de cele trebuincioase atît înlăuntru în oraşe, cît şi afară prin sate 
~i care cîţi enoriaşi are, scriindu-se toţi pînă la unul şi săraci şi bogaţi, însă cu 
deosebire la fieşcare biserică, mai întîi cei bogaţi cu a lor numire. 

O-aceia dar poruncim cucerniciei tale ca fără nici o întîrziere, cel mult in 
soroc de 10 zile, să ne trimiţi această ştiinţă curată şi cu toată desluşirea, adică. 
mai întîi coprinderea tuturor pisaniilor dela toate sfintele biserici cîte le ai supt 
îngrij,ir.~ într'acel judeţ cu leatul şi luna, de este de lemn, de este de zi şi a; 
3-1/:'~, _1,ista cu numirea de toţi enoriaşii, cîţi îşi are fieştecare biserică. 

(Pecetea Mitropoliei) 1840 Aug. 23» 

* 
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Z. Porunca privitoare la purtarea preoţilor din octombrie 1840. 

«Cucernice protopoape ... 

108!} 

Moliftă şi arhierească blagoslovenie trimitem cucerniciei tale. Cu toate că il i 
c~te ~unoscut, cum şi în ce chiIJ se cuvine preoţii să se poarte la datoriile lor, dar­
şi printr-aceasta, iată că nu lipsim a te înştiinţa şi a-ţi porunci ca să povătuesti 
pe toţi preoţii şi diaconii din plasă-ţi mai întîi fiecare să se poarte plini de 'toa.tă 
podoaba cinstit darului ce are, ferindu-se de toate cite sînt urîte si defăimătoare­
cinului ce poartă, ca prin ale lor bune fapte să fie chip şi pildă cie bune urmări 
norodului. 

Bisericeştile slujbe să le păzească la vreme şi cu toată încuviinţata orînduială, 
rugînd pe milostivul Dumnezeu pentru dălungirea anilor vieţii mariei tale întrn 
prea luminat scaun. Să nu aibă vrajbă între ei sau măcar cu altcinevaş, d totdea-. 
una să fie împăciuiţi şi în dragoste frăţească şi duhovnicească cu toţii petrecind 
ca să fie pildă poporanilor lor. La adunări de băuturi să nu meargă, nici vin sau 
rachiu să vînză pri.n casele lor, ci deapururea să fie feriţi despre aceasta şi altele­
asemenea lor învăţînd pe enoriaşii lor învăţături duhovniceşti şi de suflete folo­
sitoare, nici în pricini de judecată ale poporenilor să nu se amestece, să nu dea 
mărturii, fiindcă urmează să aibă străgăniri şi cheltuieli şi siliţi să le încredin­
ţeze prin jurămînt, lucru care nu este iertat preoţilor afară numai de duhovnici 
care vor fi poftiţi să iscălească la vreo diată, însă şi atunci, nu singur şi dacă s-or 
mai iscăli şi alte două mărturii obraze mireneşti, iar cucerniciei tale protopoape 
îţi poruncim să priveghezi pe toţi preoţii i diaconii din plasă-ţi ca la cite poruncim. 
să fie următori căci înştiinţîndu-ne că vreunii dintr'înşii fac împotrivă cu ne­
supunere şi nu ni-i vei arăta, atunci împreună cu dînşii şi pe însuş cucernicia ta 
te vom canonisi şi cind iarăşi cu toţii încuviinţaţi se poartă feriţi de toate 
cele stricătoare vie1uiri, atunci nu numai că şi de oameni vor fi lăudaţi, cinstiţi 
~i lui Dumnezeu bine plăcuţi, dar şi smerenia noastră din cit ne va fi cu pu­
tinţă, îi vom ocroti şi-i vom mîngîia la toate cite sînt păsurile lor. Către toţi să se. 
înfăţişeze această poruncă a noastră ca să nu mai pricinuiască nimeni că nu an,, 
ştiinţă ~i fii blagoslovit. 

(Pecetea) 
Anul 1840 Oct. 25 Serdar Zosima» 

* 

3. Mustrarea aspră făcută protopopului de Muscel Nicolae Ghermănescu: 

«Cucernice protopoape Nicolae, sachelarie al plăşii plaiuhle şi Podgoria sud­
Muscel. 

Am găsit între hÎl'tiile vechi ale cancelariei noastre un raport al cucerniciei 
tale scris din 19 ale trecutului Oct. supt No. 86 cuprinzător că la schitul Mărcu­
leşti ce-i zice şi Flămînda se află un preot grec anume Hrisant pripăşit acolo din 
urma zaverii 1 slujind cele preoţeşti şi ispovedind şi că după cercetarea ce 
i-ai făcut, nu au avut să-şi arate cărţile sale de hirotonie sau de ispovedanie şi 
că încă petrece cu o posadnică în casă, săvîrşind şi alte fapte împotriva podvi­
f(ului său, precum mai pe larg se arată în pomenitul raport. 

Cu aceasta îti răspundem că pentru acest fel de pricini sînl orînduiţi pro­
topopii dela judeţ'e ca să privegheze şi să poprească acest fel de neorîndueli şi­
cucernicia ta esti destul de vinovat că văzînd unele ca acestea, nu l-ai trimis pe 
acel Hrisant cu raport la Sfînta Mitropolie. Cu toate acestea acum îţi poruncim 
cu străşnicie ca îndată după primirea acesteia, să trimiţi pe acel Hrisant cu în-,. 
tr-adins vătăşel aici la Sf. Mitropolie. 

'(Pecetea) 

* 

Anul 1840 Noem. 3 
Serdar Zosima». 

I. Adică din 1821, cinci a fo~t rcvolu\ia lui Tudl,r Vladimirescu, numitJ ln grai popular zaveră .. 
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-!. Numirea arhimandritului Nifo11 ca vicar în 18.J2: 

«Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit al Ungrovlahiei. 
Prin paragraful I art. 2 din proectul întocmit în sesia anului cu leal 1840 

Iunie despre chipul Ocîrmuirii casei Sf. Mitropolii şi întocmirea amploiaţilor ei 
1ntre celelalte, s-a legiuit şi înfiinţarea unui ajutor al mitropolitului după vremi 
,~upt numire de vicar, care obraz bisericesc fiind şi pămîntean, va îndeplini locul 
prea osiinţiei sale în lucrările duhovniceşti şi carele alegîndu-se de cătrea prea­
sfinţia sa, să se întărească şi de Domn. Drept aceea, fiindcă după arătarea că pe 
temeiul acestei alegeri am făcut către •Măria Sa, prea înnălţatul nostru Domn, prin 
raportul nostru de supt No. 2586, recomanclarisind pe preacuviosul arhimandrit chir 
Nifon, igumenul rnînăstirii Cozia sud Vîlcea, ca pe un ales de noi mai cu destoi­
nicie a se însărcina cu această slujbă, s-au: dat luminată întărire prin domnescul 
vfis supt No. 1392 Dech(emvrie) asupra acestei alegeri şi recomandaţii a noastră 
făcută· asupră-i. Nu lipsesc a da aceasta în cunoştinţa cucerniciei tale spre ştiinţă. 

(Pecetea) 

* 
5. Poruncă privitoare la noul Domn Gh. Bibescu: 

18-12 Febr. 13 No. 352 
Serdar Zosima». 

«Fiindcă în locul fostului Domn Alexandru Ghica ce dela 14 ale trecutului 
'Octomvrie au încetat de a mai domni, precum prin ţirculare porunci de atunci 
\.i s-au vestit spre a nu se mai pomeni şi după legiuirile întocmite s-au ales 
-şi s-au orînduit a fi Domn şi oblăduitor al ţării iarăşi dintre boerii pămînteni 
Măria Sa Gh. Bibescu vvd carele prin înnaltul berat întărindu-se astăzi la 27 
ale acestei luni, au şi primit după orînduială, asupră-şi oblăduirea ţării ; nu lip­
sesc printr-aceasta făcînd cunoscut cucerniciei tale de aşezarea Măriei Sale noul 
Domn a-ţi porunci ca îndată după primirea acesteia să vesteşti preoţilor de pe la 
'toate bisericile, mînăstiri, schituri şi metoaşe ce vor fi în plasă-ţi, ca de acum 
înainte ia verice slujbă bisericească, după orînduiala din vechime urmată într-a­
ceastă ţ~ră, să se pomenească următoarele domneşti nume : Gh. Dimitrie Bibescu 
vvd Joiţa Doamna şi cu fiii lor, iar de primirea şi urmarea acesteia aşteptăm 
răspuns si fii blagoslovit. 

184,3 Ghcnari '27 
No. 313 

(Pecetea) 

6. Grija pentru educaţia elevilor Seminarişti : 

Serdar Zosima». 

«Prin porunca noastră cu No. 1962, ţi s-a făcut cunoscut, cucernice protopoape 
t·ă dela zi întîi a următoarei luni se face vacanţa copiilor seminarişti pînă la sfir­
şitul viitorului August şi să vesteşti părinţilor lor ca să vie să-i ia. In cursul 
acestei vremi să şează pela casele lor dar ca nu cumva pomeniţii băeţi, văzîndu-se 
·slobozi şi socotindu-se că ei acum fiind seminarişti au eşit din îndatoririle ce se 
rer dela părinţi şi cu acest gînd să întrebuinţeze rău această vreme de slobozenie. 
Pentru aceasta scriem cucerniciei tale ca îndată să dai părintească îngrijire acelor 
-_:opii, îndatorîndu-i a nu lăsa neîngrijită purtarea lor, ci să aibă părintească în­
grijire a nu lua drumuri de desfrînare, îndatorîndu-te tot deodată si cucernicia ta 
-ca însuţi sau prin proestoşi, precît se va putea să priveghiaţi cu deadînsul asupra 
numiţilor copii că de veţi yedea vreo abatere din parte-le, să faceţi îndreptare, 
povăţuindu-i spre cele bune şi la vremea întoarcerii lor în Seminar să li se dea 
-cîte un bilet doveditor pentru purtarea fiecăruia în cursul vacanţei, carele să-l în­
li\ţişeze inspectorului Seminarului. 

(Pecetea) 

,. 

1845 Iunie 23 
No. 2323». 

l!. 
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7. Poruncă privitoare la Minăstirea Rîncăciov : 

,,Fiind făcută punere la cale pentru biserica mânăstirii Hîncaciov că aflindu-se 
cu t.otul veche şi în dărăpănare, să se dărîme pînă la pămînt şi să se facă alta din 
nou, s-au primit acum raport. dela igumenul acelei mînăstiri, arhimandrit David, 
arătînd locul unde se află zidită mînăstirea că se află prea strîmt, fiind într'o 
vilcea, şi cu totul apătos incit cînd se fac gropi pentru înmormîntări se umple cu 
apă, cerind a se căuta alt loc mai sănătos, ca să facă clădirea celei din nou bise­
rici, precum mai desluşit te vei încredinţa cucernicia ta din coprinderea acelui 
raport ce în copie se alătură aci şi fiindc-ă într-aceasta am chibzuit ca să se facă 
-cercetare într-adins din partea Sfintei Mitropolii şi a Ocîrmuirii judeţului spre a 
ni se arata desluşit despre poziţia şi starea locului, am poftit şi pe cinstitul Pe­
oartament Bisericesc ca să poruncească şi Ocîrmuirii judeţului, a se orîndui şi din 
parte-i cinovnic ca împreună cu cucernicia ta să mergeţi la faţa locului. 

Drept aceea poruncim cucerniciei tale ca îndată după primirea aceştia, să 
mergi la cinstita Ocîrmuire a judeţului de unde luînd pe cel orinduit din partei 
să mergeţi la faţa locului unde. se află clădită biserica cea veche a mînăstirii şi 
făcîndu-se de aproape băgare de seamă, să ni se arate ca desluşire ce poziţie are 
acel loc, adică de are întindere cu îndestulare spre a putea fi încăpătoare ca să se 
clădească în acel loc, cea din nou biserică şi celelalte încăperi trebuincioase ce 
urmează ca să se facă asemenea să vază dacă acest loc este aşa în vîlcea şi apătos 
precum se însemnează de_ către egumen sau într'alt chip şi cunoscîndu-se fără nici 
o împreJurare care să poată popri clădirea tot în acel loc, să ni se arate în-
3emnîndu-se cuvintele şi felul poziţiei, iar într'alt chip fiind, ori că întindere nu 
are, orică locul este în vîlcea sau apătos, sau alte împrejurări din care pricină nu 
s-ar putea clădi biserica ca încă veri ce, atunci să ni se arate anume atît acea îm­
qrejurare cît ~i all loc unde se poate găsi de cuviinţă ca să o clădească, însem­
:iîndu-se la ce depărtare vin~ de biserica cea veche ~i în ce parte adică aproape 
Je sat. sau cu depărtare şi cu cită distanţă. 

(Pecetea) 80 August 1845». 

8, E:i:tras prit:itor la alegerea elevilor seminarişti: 

«Prin porunca noastră cu No, 13 din leat 1843 s-a fă_cut cunoscut cele ce s-au 
iegiuit acum în leat 1840 pentru seminarul Sfintei Mitropolii; numărul de 80 şco­
lari să se adune în 4 ani, acum a intrat în anul al 3-lea şi urmează a se aduce 
'.!1 şcolari «copii feciori de preoţi sau de preotese văduve dela 16-18 ani», însă 
copii sănătoşi, bine făcuţi, curaţi la chip şi la trup, fără vreo meteahnă mate-

• rială şi morală, cu limba slobodă şi pronunţia curată, cu duh şi cu aplicare la 
învăţătură şi cu glas, să ştie să citească şi să scrie, avînd trecute învăţăturile în 
şcolile ce se urmează prin judeţe, spre a se aşeza în Seminar la învăţătură, ca 
in urmă să se hirotonisească preoţ.i. 

Să faci alegerea fără părtinire sau hatîr, să alegi pe cei mai buni şi care vor 
avea talent şi aplicaţie spre învăţătură, căci este un lucru prea cu înlesnire să 
găseşti un aşa număr mic de copii. Dacă nu se va hirotoni, să plătească din casele 
lor toată cheltuiala ... 

Ordinul Sf. Mitropolii din 12 Martie 1845». 

* 

9 . . lldresă din 31 Martie 1847 către Joachim egumenul Mînăstirii Cîmpulung, 
relativă la foc11l ce a distrns m11lte biserici şi clădiri în zi11a de Paşti, 23 Martie 
acel a-n. 

«Nu ne îndoim că vei fi auzit despre pustietorul element al focului întîmplat 
azi în capitala Bucure~ti la 23 Martie în ziua Invierii Mîntuitorului nostru Isus 
Hristos la un ceas după amiazi, că a prefăcut în puţine ceasuri în ruine înfioră­
toare o parte din cele mai frumoase, mai populate şi mai bogate ale capitalei pre­
cum case, hanuri, prăvălii, biserici şi în scurt orice au întimpinat înnainte, arzîn­
du-se şi mai multe suflete de oameni şi că un număr însemnat de familii au rămas 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



1092 GLASUL BISERICII 

astăzi pradă nenorocirii şi · a lipsei cei mai grozave, goale şi supt acoperămîntuJ: 
cerului încît pagubele şi ticăloşia nenorocirii de care astăzi geme capitala noastră, 
sînt mai pre sus de orice descriere. Acum nu mai este vorba şi scoposul a vă descri 
amănunturile acestei grozave nenorociri a mai multor familii, fiind descrise mai 
pe larg prin gazete şi alte particulare corespondenţe. Cugetul nostru este ca să 
povăţuim părinteşte şi să poftim în numele dumnezeirii şi a celor pătimaşi neno­
rociţi pe toţi oamenii mînăstirilor şi de obşte pe toţi cei bisericeşti, ca să arate 
milostivire asupra lacrămilor lor şi să-i întîmpine cu un ajutor pe cît mijloacele 
şi puterea va ierta pe fiecare ca să-şi uşureze desnădejduirea în care se află cu­
iundati. 

Drept aceea eşti poftit şi cuvioşia ta ca să compătimeşti cu aceşti nenoroci\i 
cu tot sufletul şi să primeşti cu mulţumire a ajuta şi cuvioşia ta cu ceea ce mij­
loacele şi sufletul te va lăsa căci îndatoririle creştineşti şi morale către asemănat.ii 
noştri cu care sîntem în soţietate, ne spune a săvîrşi fapte bune cu socotinţele 
fiinţei cei făcătoare de bine şi a înţelege datoriile ce se cuvin să le săvîrşim către 
aproapele nostru şi acel ajutor cît mai fără zăbavă să-l trimeţi la can\elaria noastră 
ca de aici să se ducă la comisia întocmită spre mîngîierea acelor nenorocite familii. 

Poate să cugete unii din egumeni că dacă odată s-a supus la contribu\ie 
mănăstirea la care egumeneştt cuvioşia ta urmează să fii apărat, dar cu acea 
greşită părere nimeni să nu se· înşele şi nici să cugete la apărare, căci acel ajutor 
este din partea mânăstirilor şi prin urmare pentru sufletul ctitorilor, iar ce_eace vor 
da fiecare, se socoteşte numai facere de bine privitoare pe obrazul fiecăruia, pre­
cum asemenea şi toate treptele de oameni din cei mireni osebit de ajutorul ce 
s-au chibzuit a se da, după cum şi în gazetă se arată, cu mulţumire toţi aleargă şi 
ajută fiecare după puterea sa şi de aceea iarăşi poftorim povăţuire din parte-ne 
ca să nu te îndoeşti a contribui la o asemenea creştinească şi preoţească faptă, 
aducîndu-vă aminte şi de cuvîntul Sfintei Evanghelii care zice: «Fericiţi cei mi­
lostivi, că aceia se vor milui». 

NEOFIT Mitropolit 
No. 935 din 31 Martie». 

( Egumenul Joachim comunică la 5 mai că şi lui i-au ars nişte ca,se ce le a rea 
fn Bucureşti, avînd deci destulă pagubă, dar tot dă 325 lei în 10 galbeni im­
părăteşli,'. 

10. Murind mulţi preoţi de holeră in 1848, la începutul anului 1849, mitropr,­
litul Neofit încuviinţează să fie hirotoniţi şi grămătici, cu a,numiie însuşiri. 

«Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit al Ungrovlahiei. 
Pe temeiul legiuirii prin proectul întocmit şi întărit pentru seminaţiile Sfin­

tei Mitropolii şi ale Episcopiilor, ca 'din şcolarii .ce vor trece cursul învăţăturilor 
hotărît pe . un soroc de 4 ani şi se vor dovedi destoinici, să se hirotonească preoţi 
şi după un ofis domnesc cu No. 5 din anul 1847 să se desfiinţeze şcoala biseri­
cească ce se ţinea la biserica Antim, metohul Sfintei Episcopii Argeş, pentru un 
de.osebit număr de şcolari dintre grămăticii căsătoriţi ce doriau să intre în rînduî 
preoţesc, după săvîrşirea unui curs de învăţătură mai scurt decît acela hotărit 
pentru seminarişti, iar în anul trecut după sosirea împărăteştilor oştiri în ţară. 
fiindcă Seminarul Mitropoliei s-a închis, precum este cunoscut şi fiindcă am văzut 
că lipsa preoţilor este mare, mai vîrtos că mulţi cu întîmplata epidemie a boalei 
holerii au pierit şi bisericile stau închise, am făcut cunoscut stăpînirii aceste îm­
prejurări şi am cerut ca pînă Seminarul să poată scoate preoţi de ajuns după lipsa 
ce urma, să· se primească ca şi mai nainte de nevoe şi din grămătici căsătoriţi cu 
orînduială ca aceia, trecînd un curs mai scurt ştiinţele neapărat trebuincioase unui 
preot, să se hirotonească preoţi şi fiindcă prin jurnalul cinstitului sfat administrati\­
~i decretul cinstitei Căimăcămii cu No. 237, s-a aprobat cererea şi chibzuirea 
noastră, nu lipsesc această a încunoştiinţa c.tale, ca să cunoşti că poţi să reco­
manzi către noi din ·grămătici însuraţi, ca să se hirotonească preoţi unde va fi lipsii 
şi trebuinţă, însă să fii cu deaproape priveghere ca să alegi oameni cu viaţă bună 
şi neprihăniţi, blînzi cu firea, cu aplecare şi respect către cele bisericeşti ş\ cu 
vîrsta potrivită după canoane, adică 30 ani pentru un preot şi 25 pentru un diacon 
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-căci împotrivă, nu · numai că nu vor fi primiţi, dar şi cucernicia ta vei fi dojenit 
precum mai pe larg sînt date poruncile noastre către protopopi pentru aceasta. 

(Pecetea) 
1849 Febr. 4 No. 356». 

11. Măsura luată în iunie 1849 pentru preoţii refugiaţi din Transilvania. 

«Părintelui protopop Nicolae sachelarie al plăşi!or plaiurile şi Podgoria din 
sud Muscel. 

Din preoţii refugiaţi din Transilvania şi sprijiniţi în cuprinsul acelui judeţ 
al căror număr ni s-a arătat prin raportul c. tale supt No. 68 au venit aici preotul 
Nicolae Ghiala al Bălgradului de sus şi fiul său preotul Ion Ghiaja dela satul 
Paloş şi întrebîndu-să de au căr\ile de hirotonie, numai numitul cucernic preot 
au avut, atît pe cea de hirotonie, cit şi pe cea de protopopie, pe care ni le-a în­
făţişat de le-am văzut pe amîndouă din vremea răposatului episcop Vasile Moga, 
iar pentru fiul său ne-au încredinţat că fiind hirotonisit de curînd, adică în anul 
trecut 1848 Dechemvrie, n-au apucat să-şi ia cartea de hirotonie. 

Aşa dar, fiindcă amîndoi după aceste încredinţări se dovedesc că sînt preoţi 
<le rit pravoslavnic, se face cunoscut cucerniciei tale că au voe a sluji cele preo­
ţeşti ori unde vor fi poftiţi, asemenea slobodă voe vor avea şi ceilal\i preoţi care 
neavînd cărţile de hirotonie, încredinţează pentru dînşii preacucernicii protopopi 
prin osebii înscris în care te-am văzut iscălit şi pe cucernicia ta şi anume protopop 
Petre Popescu al Făgăraşului, Vasile Androne al Mediaşului şi Nicolae Ghiaja din 
Alba de Sus, că sînt cu adevărat preoţi de rit pravoslavnic al căror nume să în­
semnezi mai jos spre ştiin\ă ca nu în locul lor să se facă greşală ca să se dea voe 
altora, iar dacă vreunul din io\i aceştia ar voi ca să treacă într'aJt judeţ., atunci 
cucernicia ta întemeiat pe această a nostră poruncă, îi vei da dovadă la mină 
că slobod este a sluji cele preoţeşti, iar ·celui diniîi protopop Nicolae Ghiaja 7i 
fiu-său Ion, li s-a dat de aci osebită poruncă slobodă către toţi cucernicii protopopi 
ai eparhiei Sfintei Mitropolii ca ori unde se vor arăta, au voe a sluji cele preoţeşti. 

(Pecetea) 

1. Mihail Boiu din Hetiur 
2. Alexandru Ioanovici din Boiu 
:3. Dimitrie Paloşamu din Săcele 
-!. Dimitrie Soner din Haşfalaiu 
5. Ion Boiu din Saschisd 

Anul 1849 luna Iunie 
No. 1625 

6. Ilie Ioanovici din Boiu 
7. Nicolae Stoica din Jac 
8. Nicolae Comşa paroh din Veseud 
9. Dimitrie Serb dela Ruşi 

(preoţi ardeleni refugiaţi in Muscel). 
• 

12. lncă din aprilie 1849, un alt preot ardelean refugiat, orinduit să slujească 
!a biserica din Bădenii Păminteni Muscel. 

«In porunca Sf. Mitropolii cu No. 1577 din 21 Apr. 1849, trimisă protopo­
pului de Muscel se spune dţspre preotul transilvănean refugiat Ion Ioanovici din 
satul Feriaz Barmegia Beligradul de sus, că cu năvălirea rebelilor Unguri s-a pră­
dat de tot ce a avut scăpînd numai cu familia şi cinci copii mici de mină într-a­
ceastă tară si fiindcă se află cu familie grea si fără nici un ajutor întru ale vie­
ţuirii, a'u ce~ut prin jalbă ca să i se dea voe ~ sluji cele preoţeşti la vr-o biserică 
unde va fi lipsă şi trebuin\a şi fiindcă numitul a înfăţişat cartea de hirotonie a 
răposatului Vasile Moga din 5 Febr. 1830 cu No. 320 din care se dovedeşte că 
este ele rit pravoslavnic creştin şi acum pentru turburările întîmplate în Tr_ansil-
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Yania a pribegit, sprijinindu-se aici în ţară, scriem cucermc1e1 laie ca să-l slabo,:: 
a sluji cele preoţeşti unde va fi lipsă şi poftit de enoriaşi. 

(Pecetea) 
21 Aprilie 1848 

No. 1577». 

La scurt timp protopopul a şi comunicat că numitul preot s-a orînduit a slu ii 
1•remelniceşte la biserica din Bădenii Păminteni. 

Din cele 12 porunci primite de protopopul muscelean Nicolae Ghermănescu. 

rezultă între altele că mitropolitul Neofit căuta să aibă eridenţa tuturor biserici­
lor din eparhie; starea lor, inscripţiile, cine le purta grija şi enoriaşii trecuţi no­
minal pe categorii sociale. 

Ce anume îndatoriri se cereau preoţilor, sancţionarea abaterilor cu asprime. 

alegerea arhimandritului Nifon de la Cozia (viitor mitropolit) ca vicai·, grija pentru 
educarea elevilor seminarişti şi alegerea lor, cum a compătimit şi a înţeles să fie 
ajutaţi bucureştenii după groaznicul incendiu din ziua de Paşti, 23 martie 1847, ce 
măsuri s-au luat cînd s-a constatat cq. mulţi preoţi au murit de holeră în 1848 şi 

apoi pentru ajutorarea preoţilor refugiaţi din Transilvania, la începutul anului 1849 . 

• 
La 27 iulie 1849, după 3a" de ani de cînd a slujit Biserica Ţării Româneşti ca 

episcop, vicar, ocirmuitor al Mitropoliei şi mitropolit din 1840, a paretisit (demi­
sionat) de bună voie, rugindu-se a fi demisia primită şi a se orîndui de stăpfolre, 

după vechile obiceiuri şi orînduieli ale ţării, cel ce se va chibzui destoinic de c. 
purta după aceea cîrma aceasta. 

Iată începutul demisiei : 
«Pe treizeci şi opt de ani merg de cînd mă aflu slujind Ţării Româneşti, pa­

tria mea şi peste douăzeci sînt în cursul acestor ani de cînd mă aflu slujind numai 
Sfintei Mitropolii, întîi c-a ocîrmuitor, apoi din leatul 1840 de sînt 9 ani şi ca 
mitropolit, purtînd pe lîngă sarcina casii i a eparhiei şi greutăţile cele multe ce 
sînt legate după vechile orîndueli şi obiceiuri ale ţării de acest post, dovedite toate 
acestea prin acturi formale ale stăpînirii ţării. 

In care această vreme am avut a mă nevoi şi a mă lupta cu mai multe şi 
mai felurite împrejurări şi întîmplări... şi după chibzuire din parte-mi urmată de 
mai multă vreme, mă simt şi mă văd în neapărată nevoe a cere uşurare-mi de 
această grea sarcină a Sfintei Mitropolii». 

Apoi încheie astfel: «Iar pe lîngă aceasta,. pentru mai sus expusele cuvinte, 
poftorind lepădarea mea de scaunul Sfintei Mitropolii, precum am zis, o încredinţez 
prin acest act de regulată dimisie din parte-mi, adeverindu-l mai jos cu pecetia 
şi iscălitura mea. 

(Pecetea) 
Neofit mitropolitul Ungrovlahiei mă paretisesc de bună voe 
1849 Iulie 27» 2 • 

~~ . . 

Pr. ION RAUŢESClJ 
Dragoslavele 

2. Acad. R. S. România, ms. J0G5 fila IS2. Cele 12 porunc"i extrase <lin arhiva veche a proloieriei d<" 
Muscel, pc care am studiat-o amănunţit in decurs de m,lÎ multi ani, din îndemn propriu după dorint~ 
Pr~a Fericitului Paidarh Justinian. 
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DATE NOI PRIVIND BISERICA BRADU STAICU 
DIN BUCUREŞTI 

Trecutul monumentelor istorice din Bucureşti este încă departe de a fi cu­
noscut în toate amănuntele, datorită lipsei de ştiri, în cea mai mare parte a cazu~ 
rilor, sau, paradoxal, din cauza numărului prea bogat şi a răspîndirii documentelor 
în diverse arhive, care au împiedicat o cercetare exhaustivă. In special în datarea 
construirii bisericilor sau altor monumente, elementele cronologice au fost stabilite, 
în lipsa unor informaţii directe, prin cleduqii sau ipoteze cit mai strinse, ceea ce 
a permis obţinerea unor rezultate valoroase. Ne referim în special la sprijinul 
dat de săpăturile arheologice, efectuate în ultimii ani. 

Ne vom ocupa în aceste rînduri de o biserică bucureşteană care a airas prea 
puţin pîr,ă acum interesul cercetătorilor istoriei oraşului nostru 1. 

Ultima lucrare de sinteză, îmbogăţită cu un material edit şi inedit de o bo­
găţie remarcabilă, prezintă ca concluzie. construirea din lemn a bisericii Bradu­
Staicu de către «Staicu circiumarul la 1740 (?), cu hramul Intrarea în biserică, 

sărbătoare care era patroana breslei circiumarilor» 2 . După cum vom vedea, bise­
rica este mai veche decit această dată, iar ctitorul o persoană diferită :i_ 

Ionescu-Gion, care a întreprins prima încercare de sinteză a istoriei Bucu­
reştilor 1, a cunoscut un act important din 11 martie 1726, scris chiar de ctitori, din 
care a extras datele privind construirea bisericii 5 . Prin acest act, ctitorul, Staicu 
logofătul, iar nu cîrciumarul, împreună cu soţia sa _Despa, fac schimb cu egumenul 
Mînăstirii Radu Vodă, dind o prăvălie în uliţa Lăcătuşilor ca plată pentru locul 
pe care înălţase bisericuţa, loc apar\inîncl Mînăstirii Radu Vodă. lată pasajul 
respectiv: 

I. Bibliografia, d1:stul de săracă, este indicată de Nicolae Stoiccscu, Rc/1crlrni11l bibliugr11fic ol mn,111~ 

tneulrlor {cudalc di11 B11rureşti, Ed. Academici, 1961. p. 177. 2. Ibidem, p. 177 . 
.'·L Data de 1740 o inti1nim pentru prima oa,ră in Mareic D;qionar g!'?grafic al României, val. I, Ducu .. 

rcşt.i, 1898, p. 72.i. După ac~~stă lucrare, dala 1740 a fost adoptată ele către pr. Marin Dumilrescu, lstori.rul u-

40 de biserici din România, voi. IV, Bucu1cşti, 1915, p. ~3: vezi şi Georţ<' D. Florescu, Din vecl,irtf U1rcu-
re1li, Bucureşti, 1935, p. 75. 4. Istoria Bruunscilor, Bucureşli, 1S99. 

5. Ibidem, p. 219 şi nota 3: actul a fosl publicat <lupă o copie care purta data modificată de 15 martie 

de către George Potra, Dccumcntc privitoare la istoria ora~ului Bucureşti ( 1594-18~ I). Ed. Academici, 1961,. 

p. 311-312. :firfcnţionăm că originalul actului se află la Arhi\'tlc Statului, Bucureşti. Mănăstirea Radu Vodă~ 

XX..XIY_:.rn, cu două cnpii, idem, XCn.·1, cu rlata corcc1ii şi LVIII/9, purlin<l dala l.J martie. 
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«Adecă eu Staico logofătul cu soţia mea anume Despa, dat-am acest adăvărat 
;şi credincios al nostru zapis ca să fie de bună credinţă la cinstită mîna sfinţiei 
:sale părintelui chir Ieremie, egumenul de la sfînta mănăstire Radu Voda şi a tot 
săborul sfintei mănăstiri, precum să să ştie că din mila şi ajutorul lui Dumnezeu 
ne-am îndemnat de am făcut o sfîntă bisearică de -lemn aici în Bucureşti în ma­
halaoa ... întru cinstea şi lauda Intrării în bisearică a prea sfintei stăpînei noastre 
Născătoarei de D[umne]zeu şi pururea fecioarei Mariei, care bisearică pre cînd 
am început noi a o urzi din temelia ei era pre loc domnesc făr'de chirie şi făr'de 
gîlceavă, avîndu-1 şi noi cumpărat cu bani de la Voinea logofătul de la Mitropolie; 
iar mai pre urmă, după ce am săvîrşit noi această bisearică ce scrie mai sus, făcînd 
schimb măria sa prea luminatul şi înălţatul domnul nostru Io Nicolae Alexandru 
Voevod, şi luînd de la Radu! Vodă cîtăva moşie despre mănăstirea măriei sale de 
la Văcăreşti, o au dat Văcăreştilor, şi în locul aceiia au dat mănăstirii Radului 
Vodă din locul domnesc moşie pentru moşie, la care, mutîndu-să hotarul Radului 
Vodă, au căzut şi biserica noastră cu tot locul ei pre moşia mănăstirii. 

Deci văzînd noi aşa, am socotit de am făcut schimb cu sfinţia sa părintele 
igumenul de la Radu! Vodă, tare s-au numit mai sus şi pentru acest loc pe care 
iaste bisearica am dat la sfînta mănăstire o prăvălie aici în Bucureşti, mai sus 
de puşcărie, aproape de zidul curţii domneşti, în uliţa Lăcătuşilor ... » u_ 

Acest act deosebit de interesant şi bogat în con1inut nu a fost analizat de 
~onescu-Gion decît în grabă, acesta specificînd că biserica a fost construită ante­
rior documentului, deci anului 1726 7. Ceilalţi cercetători nu au mai acordat nici o 
uuportanţă conţinutului actului pentru stabilirea unei cronologii mai exacte în 
ceea ce priveşte data clădirii bisericii 8 • 

Am purces la această muncă de identificare -bazîndu-ne şi pe un alt docu­
ment, databil aproximativ 1738, document pe care îl prezentăm şi în anexă 11 • 

Observăm mai întîi în cuprinsul actului din 11 martie 1726 specificarea im­
portantă că, la un interval de timp după terminarea bisericii, domnitorul Nicolae 
Nlavrocordat a înzestrat ctitoria sa de la Văcăreşti cu moşia din jurul mănăstirii, 
care aparţinea ele fapt călugărilor de la Radu Vodă, fapt în urma căruia Nicolae 
!.VJavrocordat le acordă acestora din urmă o parte clin locul domnesc pe care era 
clădită biserica lui Staicu logofăt. Ori, este un fapt cunoscui că Nicolae Mavro­
cordat şi-a sfîrşit măcar în parte ctitoria în septembrie lÎ22, dată indicată de 
pisanie rn_ Trebuie însă să considerăm data 1722 ca sfîrşit al tuturor lucrărilor, de­
oarece încă_ din iunie 1721 ~omnitorul o închina Sfîntului Mormînt, menţionînd că 
biserica era terminată 11 • In actul de închinare se specifică următoarele : «Deci pe 
lingă altele i-am afierosit domnia noastră întîi chiar moşia aceia a Văcăreştilor, 

care este în judeţ1il Ilfovului (în ca,re s-a clădit şi acea mănăstire a noastră), adecă 

toată partea domnească împreună cu hotarele ce se ţin de ea ... » 1-2 . Rezultă 

deci că Nicolae Mavrocordat dăruise mănăstirii sale încă înainte de această dată 

moşia Văcăreşti pe care era clădită, ştire confirmată şi de un act din 18 ianuarie 
1721 13• Mai tîrziu, domnitorul va dărui Văcăreştilor şi alte părţi de moşie, luate 

6. Arh. St. Tiuc., Radu Vodă XXXIV/40. i. Op. rit., p. 219. 

S. Toţi au adoptat data li40, pentru care nu găsim nici o juslificare. 

!J. Arh. St. Buc., Mitropolia Ţării Româneşti, LXJ/7. 
IO. N. Iorr;a IuscriJ,(ii ,li11 bisericile României, voi. I, Bucureşti, 1905, p. 73-1. 
11. H11r11111=aki. XIV-2, p. Si2-S75; N. Stoicescu, op. cit., p. ·317 şi nota 3. 
12. Idem, p. 8i2. 

13. Acad. Republicii Socialiste România, XII/I 74. Actul cuprinde hotărnicia părtii de moşic •• lui 
7.amfir fost staroste de negustori şi a ]ui Constanlin Dudescu <lin Împrejurimile moşiei Văcăreşti, mentionată 
G.1 apartinînd mănăstirii. Zamfir avea moşie spre Văcăreşti, iar Dud eseu spre Popeşti; vezi şi un act din 

l 722, mai I prin care l\laria Dudeasca închină mănăstirii Văcăreşti nişte loc lîngă măoăslirt, ,,din hotarul cP-l 
vr.c:hi care au (o!il al măuc'istirii Rac/ului Vodtl în jos pc supt coasta f,e unde au fost matca cea vcchf' a 
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Mînăstirii Radu Vodă, căreia 11 va ceda în schimb o bună parte din locul dom~ 
nesc 14

• în sfîrşit, în iulie 1722, egumenul celor două mînăstiri statornicesc şi ei 
hotarele locului, în două acte cu cuprins asemănător ll5 • 

Toate acestea sînt de natură să mute datarea construirii bisericii Bradu Staicu 
Ja cel puţin anul 1721, de cînd ştim sigur că Nicolae Mavrocordat înzestrase ctitoria 
sa de la Văcăreşti cu moşia înconjurătoare. Această dată, 1721, nu ne satisface 
insă. Actul despre care am amintit mai înainte, datat aproximativ 1738, adaugă 
unele lămuriri preţioase în această problemă. Prin el, mitropolitul Neofit scuteşte 
<le birul preoţesc pe cei doi preoţi ai bisericii lui Staicu logofătul, anume popa 
Badea şi popa Andrei, schiţînd şi un scurt istoric al bisericii : 

«Drept aceaia şi Staico logofa-tul carele au fost slugă sfintei Mitropolii, ca un 
-om rîvnitoriu de lucruri dumnezeeşti, s-au îndemnat de au rădicat din temelie 
·-0 sfîntă bisearică aici în Bucureşti, de lemn, în mah[a]laoa ce-i zic iar a lui Staico ... 
şi o au ajutorat-o cu ceale trebuincioase dupre a sa puteare. Iar nefiind preoţi la 
aciastă mai sus numită bisearică au fost venit la răposatul în D[ojmnul fratele 
nostru întru Hristos chir Danii! mitropolitul, de şi-au cerut voe şi blagoslovenie 
ca să-şi găseasca doi grămătici făr'de bir şi făr'de gîlceavă, să-i aşeze paznici bi­
searicii. Şi după a lui cearere (fiind lucru dumnezeiesc), i-au dat voe de au găsit 
doi grămătici, anume popa Badea şi popa Andrei, pre care i-au şi orînduit de 
s-au hirotonisit preoţi şi i-au ertat şi de tot birul preoţesc (afară din ploconul 
sfintei Mitropolii)». 

Mitropolitul Neofit arată că Staicu logofătul, după ce a terminat construcţia 
bisericuţei sale, a cerut voe mitropolitului Danii! să hirotonească doi preoţi sluji­
tori. Ştiind că mitropolitul Daniil ocupă scaunul metropolitan din august 1719 19, 

este sigur că după această dată Staicu logofătul a terminat biserica. Prin urmare, 
putem restrînge acest interval între august 1719-1721, ianuarie. Din studierea 
afacerilor lui Staicu, afaceri bine documentate de o serie întreagă de documente, 
observăm tocmai pentru aceşti ani, 1719-1720 o absenţă totală a cumpărărilor de 
părţi de moşii pe care acesta le făcea aproape anual 17• Din octombrie 1720 da­
tează numai Ur\ schimb de loc, care nu antrenează însă nici _o plată din partea 
acestuia 18• Este sigur că Staicu logofătul nu a mai făcut nici un fel de tranzacţie 
pînă cînd nu şi-a refăcut averea pe care o avea, serios zdruncinată de cheltuielile 
făcute pentru clădirea bisericii ll9• 

* 
Dimboviţii, /Jă unde icule pusli. pi,ttra ele hotar, stinjeui 420, şi ia,ăşi alăturea l'll malc·a Dimbnvitii cen ,woă 

dc 11 piatrn de hotar " Rad11/ui Vod<l în jos ... (Acad. Republicii Socialiste România, Xll/139 - copie). 

14. Vezi actul <lin I martie 1722 prin care Nicolae Mavrocor<lat dăruieşte Mînăstirii Văcăreşti l()rul 

numit palanga lui Sinan Paşa, fost al Mînăstirii Radu Vodă. (Arh St., Buc,, Radu Vodă, l/33, orig. grec.). 

15. La I iunie 1722 egumenii celor două mînăstirii schimbă două locuri, Minăstirea Radu Vodă primind 

palanga lui Sinan Paşa, iar Văcăreştii primea un loc »aproape de Văcăreşti, în luncă. (Acad. R. S. 

România, Xllf140; vezi şi un act grec din I iulie 1722 la Arh. St., Radu Vodă, 1/34; cu o copie greacă, 

idem, I/35). . 
JG. Pr. N. Şerbănescu, Mitro/10/iţii U11grovlahi_ei, în .Bis. Ort. Rom."', an. LXXVII (1959) nr. i-12 

{iulie-dec.), p. iSS. 
Ii. Astfel la 24 octombrie 1718 (Arh. St., Buc., Mitropolia Tării Româneşti, CCVIIl/1), apoi 1723, 

aprilie 8 (Idem, LVIH/33), 1724, iunie 10 (Idem, LXl/1; ms. 132, f. 28 v - 29), iunie 13 (Idem, LXI/2; ma. 

H2, f. 28), 1724, iulie 16 (Idem, LXl/3), 1724, iulie 24 (Idem, LXI/4), etc. 
18. Arh. St. Buc., Mitropolia Ţării Rom!neşti, CCXVIII/2; copie în ms. 131, f. 213; publicat de 

George Potra, op. cit., p. 291. 
19. Intr-adevăr, se observă (vezi nota li} o singură cumpărătură în anul 172.'3, pentru ca în 1724 să 

intilnim 4, iar în l i27, trei. 
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Am reuşit să demonstrăm în rîndurile ele mai sus că biserica Bradu Slaicu 
a fost făcută mai întîi din lemn de către Staicu logofătul, intre anii 1719-1720. 
Vom încheia expunerea noastră cu cîteva date despre ctitor. 

Credem a nu greşi identificîndu-l pe Staicu logofătul, elitarul bisericii, cu 
acel Staicu logofăt, menţionat la 1717, pentru care un oarecare Petre copiază uri 
manuscris miscelaneu, cuprinzînd Alexandria, Esopia, un Gromovnic şi altele 20

. 

In notiţă se specifică faptul că acest Slaicu este fiul ieromonahului Vasile, năs­

tavnic la Mînăstirea Aninoasa 21 • 

în anul 1718 îl aflăm pe Staicu logofăt, acum căsătorit cu Despa, fiica unui 
Rodna căpitan, cumpărînd casa soacrei sale din mahalaua Scaune, casă aflată în 
aceeaşi curte cu casa în care locuia şi el 22 . 

După anul 1723, îl îniîlnim deseori pe Staicu logofăt cumpărînd părţi de moşie 
la Bîrseasca sau Bîrseneasca 23, apoi la Runcu şi la Dobrot_ei, în judeţul Dîmbo­
viţa 2·1. Moare înainte de 1737, cînd fosta sa soţie, Despa, căsătorită a doua oară 
cu Iane Boldescu din Buzău, ctitor al bisericii Popa Soare, vinde locul de casă din 
mahalaua Scaune lui Ştefanache Cremidi mare clucer de arie 2 ". Nu cunoaştem 

mormîntul lui Staicu, însă nu credem a greşi afirmînd că el a fost înmormîntat 
chiar în biserica al cărei ctitor era. Probabil că la refacerea din anul 1809 26, piatra 
sa de mormînt a fost scoasă de la locul ei şi dusă În altă parte. 

.HATU CA7.A(T 

ANEXA 

Cca. 17 38. - Mitropolitul Neofit acordă scutiri de dări preoţilor 

de la biserica Staicului. 

Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a loati'>. 
Ungrovlahia, preacinstit şi exarh al plaiurilor. 

Lucrurile ceale bune şi faptele care să fac intru slava lui Dumnezeu de cu­
cearnicii şi iubito!lii de Dumnezeu creştini sînt cinstite şi lăudate de Dumnezeu 
şi de oameni. Iar mai vîrtos ceale ce spre obşteasca şi ne mişcata folosinţă a bisea­
ricilor, întru care necontenit să slăveaşte sfînt numele lui Dumnezeu. Iată dar că 
şi acelor ce lucrează acestea nu cearcă numai grija şi paza acestora, ci le mai 
trebuie şi alt ajutoriu obştesc, şi mai vîrtos ajutoriul şi sprijineala bisericească, 
pentru mai buna întărire. Drept aceaia şi Staico logofătul, carele au fost slugă 
sfintei Mitropolii, ca un om rîvnitoriu de lucruri dumnezeeşti, s-au îndemnat de 
au rădicat din temelie o sfîntă bisearică aici în Bucureşti, de lemn, în mah[a]laoa 

10. Acaclcmia Repuhlicii Socialislc România, ms. 18(ii, apuci (;, Ştrr.mpcl, (.',;J,i~ti ,Ir mflllll.'itrisr r01,ui­

ne1ti J,imi la 1800, voi. I, Ed. Aca<lemiei, 1959, p. I 76-17i. 

21. A fost egumen din lil7 piuă prin 1720. Despre el nu se cunoaşte nimic: vezi Pr. Ioan Răutescu 
_Miuăstirea A,linoasa din judeţul Muscel, Cîmpulung-Muscel. 1933, p. 82-trn. 

22. Arh. St., Buc., Mitropolia Ţării Româneşti, CCXVIII/L 
2.1. La li24, iunie !O, 1724 iunie 13, 1724 iulie IG. 1724 iulie 24. (vezi nola 17). O foi\ă de zapisele 

lui Staicu de la Bîrsăneaeca, Idem, Mitropolia Ţării Româneşti. CCLXXXVIH[l4. La 1 nocmbric 1724 tl 

dăruieşte mitropoliei şapte pogoane de vie lucrată şi Cu cramă în dealul Lolocştilor şi 200 de stînjeni dt: 

,moşie în hotarul Rîrsrncasca. (Idem, Mitropolia Ţării Româneşti, LXI/5). 
24. I.a li27, ianuarie 5. (trei acte, Arh. St., Mitropolia Ţării Romaneşti, XXII1/3i. 38, .19). 
25. Arh. St. Buc., Mitropolia Ţării Româneşti, CCXVIIl/4: copie în ms. Ul, f. 213-214: regest la 

Ioan C. Fililli, l:11 grec româ11i:at. Sto/11irnl Şte/a11athe C1·cmidi. (1730-1764). în ,Rrvisla l!torică•·, an. I 
(!915). nr. 6, p. 106, nota 3. 

26. Ctitorul est<" Apostol fiul lui Vclicu băcan, iar nu bt:u cum ~rcşit a lram,cris Iorga (Î,uaipţii, 
I, p .. 12s, nr. 808). 
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ce-i zic iar a lui Staico, unde să cinsteaşte şi să prăznuiaşte hramul Intrării în 
bisearică a prea sfintei stăpînei noastre de Dumnezeu Născătoare şi p[u]r[u]rea 
fecioarei Mariei, şi o au şi ajutorat-o cu ceale trebuincioase, dupre a sa puteare. 
Jar nefiind preoţi la aciastă mai sus numită bisearica, au fost venit la răposatul 
în D[o]mnul fratele nostru întru Hristos chir Danii! Mitropolitul, de şi-au cerut 
voe şi blagoslovenie ca să-şi găsească doi grămătici făr'de bir şi făr'de gîlciavă, 
să-i aşaze paznici bisearicii. Şi după a lui cearere (fiind lucru dumnezeiesc), i-au 
dat voe de au găsit doi grămătici, anume popa Badea şi popa Andrei, pre care 
i-au şi orînduit de s-au hirotonisit preoţi, şi i-au ertat şi de tot biru'! preoţesc 
(afară din ploconul sfintei Mitropolii), pentru oarecare ajutoriu ce au, făcut şi 
Staico logofătul sfintei Mitropolii [adică] au dat la sfînta Mitropolie danie şapte 
pogoane de vie lucrate şi cu cramă în dealul Loloeşlilor sud Saac, din sus de via 
Mitropoliei de la Slomn, şi doao sute de stînjeni de moşie ce să chiamă Bîrse­
neasca sud Saac, aceastea le-au dat în viaţa lui, precum dovedeaşte şi cartea 
răposatului întru Hristos fratelui nostru chir Danii!. Iar Ia moartea lui au mai 
dat ~i o magazie pentru vînzarea vinului aici în oraşul Bucureştilor, Iîngă pivniţa 
!lui] Vlad log(o]f[ăt] pe pod[ul] lui Şăr[ban] Vod[ă]. ca să fie aceaste danii sfintei 
Mitropolii de ajutor şi de hrană părinţilor ce să află lăcuitori, iar lui şi neamului 
lui veaşnică pomenire. Şi pentru aceaste danii ce au dat Staico logofătul Sfin'tei 
Mitropolii, au fost ertat răposatul chir Daniil pe aceşti doi preoţi ce s-au scris 
mai sus, de tot birul preoţesc, şi mai vîrtos că nu luase. preoţi de la altă bisea­
rică, nici ele aici din Bucureşti, nici de afară dintr-alte judeţe, ca să rămîie birul 
lor asupra altora, ci au g,isit oameni făr'de bir şi făr'de gîlceavă. Iar după pristă­
virea răposatului in Domnul fratelui nostru întru H[risto]s chiar Daniil mitropo­
litul, au fost venit aceşti preoţi şi la răposatul în Domnul fratele nostru chir Ştefan 
mitropolitul, ca să le înnoiască cartea acelui mai sus pomenit frate, şi din 
pregetul logofeţilor, dînd zi după zi, au rămas de nu li s-au înnoit cartea 
(clupre cum am văzut şi izvorul cărţii făcut de Voinea logofătul). Deci viind şi la 
smerf'nia noastră, din pronia cea de sus luînd acest dumnezeiesc dar şi din mila 
!;i purn,ea a prea siîntului şi de via\ă făcătoriului duh a fi oblăduito1· acestui sfînt 
scaun al Ungrovlahiei, văzîncl cartea răposatului întru fericire fratelui nostru chir 
Danii!, )i acel izvod de la răposatul fratele nostru întru Hristos chir Ştefan de 
ertăciune pentru aceşti doi preoţ.i, noi încă am înnoit acel bun aşezămînt al frăţii­
lor sale şi le-am dat aciastă carte a smereniei noastre ca să fie în pace şi ertaţi 
de toate dajdi!e cite es pe preoţi pe an de la vistierie (afară din ploconul sfintei 
Miiropolii). Şi acest dar şi aşezămînt lăsăm ca să aibă aceşti doi preoţi nu numai 
de la noi, ci şi de la fraţii arhierei carii după vremi vor fi oblăduitori acestui 
sfînt scaun al Ungrovlahiei, pre carii îi şi rugăm şi-i îndemnăm cu duhul blînde­
ţelor să să ţie în seamă şi să dăruiască acest dar la aceşti doi preoţi, nimic luîncl 
de la dînşii, pentru ca să rămîe şi pomenirea tuturor de obşte. Iar care cu vreo 
mijlocire s-ar ispiti a strămuta aciastă întocmită bună faptă, pre unul ca acela să-l 
strice domnul Dumnezeu dupre faţa pămîntului şi numele să i să şteargă din 
cartea vieţii. Şi să fie supuşi anatimei şi muncii cei veaşnice. Şi pentru încredin­
ţare şi mai bună întemeiare am întărit cartea aciasta cu pecetea sfintei Mitropolii 
şi cu iscălitura sm[ereniei noastre] ... 

t Neofit mitropolit Ungrovlahiei... (rupt]. 

Arh. St. Jluc., Mifro/wlia 1i1rii Ronuinrsli, LXI/7; original cu dala ruplă.. 
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POEMUL NAŞTERII 
«Naşterea Ta Hristoase, Dumnezeul nostru, re­

sărit-a lumii lumina cunoştinţei. Că întru dînsa 
cei ce slujeau stelelor de la stea s-au învăţat se. 
se închine Ţie, soarelui dreptăţii şi să Te c7.l­
noască pe Tine Răsăritul cel de sus, Doamne 
mărire Ţie» (Troparul Naşterii). 

Pentru «naşterea Ta Hristoase, Dumnezeul nostru» 
Pe la noi pădurea învaţă brazii mici 
Colindul de la Betleem. 
Le pune-n cetină o stea şi îi trimite la copii, 
Iar cerbii sar din stîncă în stîncă 
Şi ochii ard de căutări. 
Un leagăn - împletiri de raze -
Ei ţi-au făcut şi-l port în coarne. 
Nu ştiu cărarea către cer, 
Lerui Doamne, ler. 

«Răsărit-a lumii lumina cunoştinţei», 
Vin îngerii la geamuri şi ne cîntă 
De la răscrucea celor ]Xltru ceruri. 
Ce lungă e cărarea de la o stea la nalbă, 
Dar ei ne vin şi astăzi cu flori de crin în mînă, 
Iar candela le duce icoanei de cireş. 
Inmugureşte geana, dar faţa îmi ascund. 
Jngerii 
Oare nu mă mai cunosc 
De nu mă iau colindător să colindăm la Moş Ajun:, 
Doamne, 

J 
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E noaptea cînd se deschid izvoare 
Şi vin să te-ncălzească din codrii căprioare 
Azi răsărt-a nouă lumina cunoştinţei. 

«Că intru dinsa cei ce slujeau stelelor» 
Şi-au îndreptat spre Tine credinţa şi cele trei cărări. 
Cind spicul de luceafăr se indoia pe cer, 
Era un freamăt cerul - veneau toţi heruvimii 
Spre ieslea ta săracă, şi boltă clupă boltă 
Se deschidea de cîntec. 
Slujitorii stelelor ţi-au adus 
Lacrima de aur a pămintului 
Şi steaua le ardea in cerul ochilor. 

«Că de la stea s-au invăţat să se închine Ţie», 
Cum vara mă învăţa să mă inchin 
Freamătul fagilor, 
J\1estecenii plini de mătănii 
Şi cîntecul privighetoarei clin salcîmi. 
A început să ningă. 
Unde o fi steaua care mi-a spus de Tine ? 
Poate şipotul de sub salcie a oprit-o sub gheaţă, 
Dar nu ... cad fulgii lin 
Iar prunii parcă-s de oglindă 
Că-n mi_i de chipuri opresc steaua. 
Şi arde steaua peste săn'ii, 
Peste clăile de fîn, peste cărări, peste fîntîni. 
Tot de la stea s-au învăţat 
Şi ei să se închine «Soarelui dreptăţii». 

Stă sub icoană steaua mea 
Ca o tăcere între două raae. 
In mijloc e Iosif şi Sfînta Fecioară 
Şi clopoţeii care au tăcut : 
«Steaua sus răsare 
Ca o taină mare» ... 
Şi fără să vreau mîinile întind 
Spre raza de lemn ; 
Aşi porni din nou ca să rup omătul -
Dar unde îmi sînt cărările ? 
Cele trei cărări de la Răsărit 
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Au ajuns să Te cunoască pe Tine 
«Răsăritul cel de Sus». 

Doamne, 
Da,că Te-ai fi născut la noi 
Aş fi fost păstor să Te-ntîmpin cu fluierul, 
Să Ţi-l aduc în loc de aur, 
Smirnă şi tămîie. 

Din Carpaţi ar fi venit căprioarele 
Şi toate colindele din cetini. 
Jnepenii s-ar fi tîrît să te va.dă 
Şi iepurii ar fi venit să te-ncălzească cu blana. 

«Mărire Ţie» 

Ar fi vuit pădurile 
Şi izvoarele ar fi pornit spre cer să lumineze. 
In Sarmisegetuza ne-am fi lăsat arcurile 
Şi-am fi adus vin pentru naşterea Ta 
1n coarne de zimbri şi bouri. 
Te-ar fi încălzit cojoacele noastre 
Şi ne-ar fi înflorit în mină, 
Ca florile albe, 
Ca florile dalbe de măr. 

DUMITRU ICHIM 
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VIAŢA BISERICEASCĂ ÎN CUPRINSUL 
MITROPOLIEI 

ARHIEPISCOPIA BUCUREŞTILOR 

CONFERINŢELE DE ORIENTARE A .CLERULUI DIN LUNA 
NOIEMBRIE 1966 

intre 9-17 noiembrie a.c. la toate protopopiatele din cuprinsul Sfin­
tei Arhiepiscopii a Bucmeştilor s-a ţinut ultima conferinţă de orientare 
a clerului, din acest an. 

Cu înalta binecuvîntare a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justi­
nian, iniţiatorul, îndrumătorul şi purtătorul lor de grijă, conferinţek• au 
fost planificate astfel : 

Miercuri 9 noiembrie, la protopopiatele : Muscel (preşedinte : P. S. 
Episcop Dr. ·Visarion Ploieşteanul, vicar patriarhal); Alexandria (preşe­
dinte: P. C. Pr. Director Ioan Gagiu); Lehliu (preşedinte: P. C. Pr. Cons. 
Leonida Mateescu); Răcari (preşedinte: P. C. Pr. Cons. Mihai Marinescu); 
Titu (preşedinte : P. C. Pr. Cons. Dumitru Fecioru); Cîmpina (preşediate: 
P. C. Pr. Prof. Al. I. Ciurea). 

Joi 10 noiembrie, la protopopiatele: Călăraşi (preşedinte: P. C. Pr. 
Cons. Petre F. Alexandru); Olteniţa (preşedinte: P. C. Pr. Cons. Stan C. 
Dimancea); Videle (preşedinte : P. C. Pr. Cons. Mihai Marinescu); Tîr­
govişte (preşedinte: P. C. Pr. Cons. Gheorghe Soare); Găeşti (preşedinte: 
P. C. Pr. Vicar mitropolitan Alexandru Ionescu). 

Marţi 15 noiembrie, la protopopiatele: Feteşti (preşedinte: P. C. Pr. 
@:onst. Ioan Popa); Giurgiu (preşedinte: P. C. Pr. Vicar Alexandru Io­
nescu); Roşiori de Vede (preşedinte: P. C. Pr. Cons. Petre F. Alexandru); 
Teleajen (preşedinte: P. C. Pr. Cons. Nicolae Diaconu); Urziceni (pre­
şedinte: P. C. Pr. Cons. Stan C. Dimancea). 

Miercuri 16 noiembrie, la protopopiatele: Circ. I Capitală (preşedinte: 
P. S. Episcop Dr. Visarion Ploieşteanul); Circ. II Capitală (preşedinte: 
P. C. Pr. Director Ioan Gagiu); Circ. III Capitală (preşedinte: P. S. E­
piscop Dr. Antim · Tîrgovişteanul, vicar patriarhal); Ploieşti-oraş (pre-
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şedinte: P. C. Prof. Ioan G. Coman); Ploieşti-raion (preşedinte: P. C 
Pr. Cons. Leonida Mateescu). 

Joi 17 noiembrie, la protopopiatul Slobozia (preşedinte: P. C. Pr_ 
Vicar Alexandru Ionescu). 

Impreună cu delegaţii Centrului Eparhial, care au prezidat lucrările 
conferinţelor, au mai participat unii dintre membrii Adunării Eparhiale. 

Pretutindeni, delegaţii Centrului Eparhial şi ceilalţi însoţitori au fost 
întîmpinaţi cu căldură de pp. cc. protoierei şi de preoţii prezenţi la con-
ferinţă. , 

Potrivit obiceiului, părinţii protoierei, au adresat acestora scurte­
cuvinte de bun venit şi au exprimat bucuria reîntîlnirii la ultima con­
ferinţă de orientare din acest an. 

Răspunzînd cuvintelor de bun sosit ce li s-au adresat, delegaţii-pre­
şedinţi ai Centrului Eparhial au împărtăşit celor prezenţi binecuvîntările 
şi urările de spor la lucru din partea Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian, şi-au exprimat de asemenea, bucuria revederii, cum şi convin­
gerea că şi la această conferinţă pp. cc. preoţi vor dovedi acelaşi interes. 
şi vor participa tot aşa de activ la discuţii ca şi la conferinţele anterioare. 

* 
Inainte de începerea lucrărilor, la fiecare protopopiat s-a oficiat 

slujba Te-Deumului, în sobor, răspunsurile stranei fiind cîntate omofon 
de preoţii prezenţi. 

Făcîndu-se apelul, s-a constatat la toate protopopiatele o prezenţă 
aproape sută la sută, - cele cîteva abserrţe fiind justificate prin motive 
bine întemeiate, după cum s-a putut constata din cererile de motivare 
înaintate protoieriilor (înmormîntări în parohie, cazuri de boală, etc.). 

S-a format apoi biroul de lucru, alcătuit din delegaţii Sf. Arhiepis­
copii ca preşedinţi, din protoierei şi unul sau doi preoţi ca membri,. 
preoţii îndeplinind şi rolul de secretari. Din birou au făcut de asemenea 
parte - acolo unde au participat - şi membrii Adunării Eparhiale . . 

* 

După aceste preliminarii, au început lucrările propriu-zise ale con­
ferinţelor. 

Mai întîi, referenţii principali desemnaţi de către comisiile de lectură 
instituite în prealabil în acest sens - au susţinut referatul Contribuţii 
noi ale Bisericii Ortodoxe Române în promovarea spiritului de pace şi 
colaborare între popoare. 

De mare însemnătate şi actualitate, tema referatului a suscitat. un 
deosebit interes în rindurile preoţimii. Referatele au fost elaborate după 
indicaţiile bibligrafice şi schiţele de plan trimise protoieriilor de Secto­
rul Cultural al Sfintei Arhiepiscopii. Referenţii s-au străduit să treacă 
în revistă toate evenimentele şi acţiunile iniţiate, întreprinse sau la care 
.şi-a dat concursul Biserica Ortodoxă Română în ultima vreme, în scopul 
promovării păcii şi· colaborării între popoare, atît în cadrul relaţiilor 
·nterortodoxe, cît şi în cadrul relaţiilor cu celelalte Biserici şi organizaţi: 
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creştine neortodoxe, angajate în acţiunea pentru promovarea spiritului 
de pace şi colaborare între popoare, în lumina noilor realităţi care fră­
mîntă lumea contemporană. 

în general, aşa cum se constată din procesele verbale încheiate la_ 
sfîrşitul lucrărilor şi din relatările preşedinţilor conferinţelor, subiectul 
a fost studiat cu atenţie şi dezvoltat conştiincios, mulţi dintre referenţii 
principali, prezentîndu-1 la un nivel superior. Demne de remarcat sînt, 
printre altele, referatele întocmite de: Pr. Pompiliu Ispas de la parohia 
Podeanu - protoieria Circ. I Capitală, Pr. Florin Boitan, de la parohia 
Proviţa de Sus, Pr. Ioan Gh. Iliescu de la parohia Sfinţii împăraţi -
protoieria Ploieşti-oraş şi Pr. Constantin P. Simion de la parohia Aprozi 
- protoieria Olteniţa. 

Trei au fost coordonatele care au stat la baza elaborării referatelor: 
1) contribuţia Bisericii Ortodoxe Române la conferinţele ortodoxe ; 2) la 
Conferinţele interconfesionale şi 3) în cadrul vizitelor interbisericeşti. 

în această ordine de idei, referenţii au menţionat şi au vorbit, prin­
tre altele, despre : A treia conferinţă panortodoxă de la Rodos (1-18· 
noiembrie 1964); Congresul profesorilor de teologie ortodoxă de la Bucu­
reşti (iunie 1964) ; scrisorile irenice şi pastorale ale Prea Fericitului Pă­
rintre Patriarh Justinian şi ale celorlalţi Chiriarhi ai Bisericii Ortodoxe 
Române ; cqlaborarea Bisericii Ortodoxe Române în cadrul Consiliului 
Ecumenic al Bisericilor ; lucrările Comitetului executiv al Consiliului 
Ecumenic al Bisericilor pentru afacerile internaţionale de la Geneva 
(9-12 iulie 1965); participarea Bisericii Ortodoxe Române la conferin­
ţele creştine pentru pace (Bucureşti, 12-17 noiembrie 1964 ; Sofia, 2-5 
martie 1965 ; Leningrad, 8-10 aprilie 1965); vizita împăratului Etiopiei., 
M. S. Haille Selassie I, la Patriarhia Română (27 septembrie 1964); vi­
zita Primatului Angliei, Arhiepiscop şi Mitropolit Dr. Michael Ramsey, 
1a Patriarhia Română (2-8 iunie 1965), vizita Sanctităţii Sale Vasken I, 
Catolicosul tuturor armenilor, făcută Bisericii Ortodoxe Române (sfîr­
şitul lui iunie 1965) etc. 

Ca şi la celelalte conferinţe anterioare, un număr mare de preoţi -
în afară de preoţii coreferenţi - au luat parte la discuţiile în legătură 
cu tema, unii dintre aceştia aducînd valoroase completări sau făcînd in­
teresante pro~uneri. 

Ultimii care au luat cuvîntul pe marginea referatelor au fost pre­
şedinţii conferinţelor. Cu toţii au subliniat importanţa şi actualitatea te­
mei, pacea fiind problema vitală cea mai importantă a contemporanei­
tăţii, şi au apreciat strădaniile referenţilor de a trata şi a prezenta tema 
cît mai complet şi la un nivel superior. Chestiunile mai grele sau echivoc 
înţelese şi prezentate au fost lămurite de p. c. părinţi consilieri, care au 
fixat şi concluziile oficiale. 

In această ordine de idei, P. C. Pr. Prof. Al. I. Ciurea, care a prezi­
dat conferinţa de la protopopiatul Cîmpina, a ţinut să sublinieze, printre 
altele, că : «Lumea de astăzi trece printr-o rapidă prefacere, datorită 
nemaipomenitului avînt pe care l-a luat tehnica, şi urcă tot mai sus pe 
scara progresului. Datorită ace~tui vertiginos progres, omenirea de azi 
a căpătat, mai mult decît oricînd, conştiinţa deplină a demnităţii de om. 
Progresul tehnic a dus în mod firesc la progresul social, - dar mai sînt 
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încă unele pături sociale, stăpînitoare, care nu înţeleg să pună la în­
tlemîna tuturor oamenilor bunurile rezultate din acest progres. De aici 
„e nasc tendinţe contradictorii, care duc la ciocnirile dintre doritorii de 
pace, de viaţă demnă de conţinutul actual al noţiunii de om şi cei care 
doresc războiul. 

Biserica noastră credincioasă mesajului evanghelic al lui Hristos 
"Pacea m€a dau vouă, pacea mea las vouă», s-a declarat de la început 
gata să sprijine năzuinţele de pace ale omenirii şi a fost printre cele 
dintîi Biserîci care s-a angajat în lupta pentru apărarea păcii, căutînd 
să asocieze acestei nobile acţiuni şi alte Biserici, în primul rînd pe cele 
lH'todoxe. 

Pe plan creştin general, Biserica Ortodoxă Română a militat şi a 
sprijinit, pe lîngă apropierea creştinilor şi colaborarea intre Biserici, şi 
lupta pentru pacea generală. În cadrul tuturor organizaţiilor şi organis­
melor de lucru ale Bisericii creştine în care activează, Biserica Ortodoxă 
Română, prin lucrarea ei pastoral-evanghelică aduce o contribuţie sub­
stanţia1ă la nobila strădanie ca idealul păcii să fie îmbrăţişat treptat de 
toate bisericile creştine şi materializat în acţiuni concrete cît mai efi­
ciente, puse în slujba acestui nobil ideal...!» 

In partea a doua a lucrărilor conferinţei, au fost aduse la cunoştinţa 
celor prezenţi o serie de comunicări privind diferite evenimente şi as­
pecte din activitatea curentă a Bisericii Ortodoxe Române, astfel : 

A. VIZITE ALE PREA FERICITULUI PATTIIARH JUSTINIAN : - Vizita 
'1.1.nei delegaţii a Bisericii Ortodoxe Române în frunte cu Prea Fericitul 
Părinte Patriarh ·Justinian în Bulgaria (9-16 mai 1966), prilejuită de 
sărbătorirea a 13 ani de la înfiinţarea Patriarhiei Bulgare. Alături de 
Prea Fericitul Părinte Justinian, din delegaţie au făcut parte : I.P.S. 
Mitropolit Justin al Moldovei şi Sucevei ; I.P.S. Mitropolit Nicolae al Ba­
natului ; P.S. Episcop Teofil al Clujului ; P.S. Episcop Visarion, vicar 
patriarhal, P.C. Pr. Olimp N. Căciulă, inspector patriarhal şi C. Diac. 
Petre Zamfira, de a Catedrala Patriarhală. 

- Vizita Prea. Fericitului Părinte Patriarh Justinian în Anglia (21-
28 iunie 1966), în fruntea unei delegaţii compuse din : P.S. Episcop Dr. 
Antim Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul 
Administraţiei Patriarhale, P. C. Pr. N. Cazacu, secretar patriarhal şi 
C. Diac. C. Dumitrescu de la Catedrala Patriarhală. 

- Vizita la sediul Consiliului Ecumenic al Bisericilor de la Geneva 
28-30 iunie 1966) a del€gaţiei Bisericii Ortodoxe Române, în drum spre 
patrie, după vizita făcută în Anglia. 

- Vizita în Armenia şi popasul de la Moscova (29 septembrie-6 
octombrie 1966), la invitaţia Sanctităţii Sale Vasken I, patriarhul suprem 
şi catolicosul tuturor armenilor, a unei delegaţii a Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne, alcătuită din: Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, P. S. Epis­
cop Teoctist al Aradului, P. S. Episcop Visarion Ploieşteanul, vicar pa-
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triarhal, P. C. Pr. Ioan Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale şi 
P. C. Pr. N. Cazacu, secretar patriarhal. 

B. MANIFESTARI INTERORTODOXE: - Lucrările Comisiunii interor­
todoxe pentru studierea problemelor teologice legate de dialogul cu Bi­
serica Anglicană şi cu Bisericile Vechilor Catolici (Belgrad, 1-13 sep­
tembrie 1966). Biserica Ortodoxă Română a fost reprezentată prin : 
I. P. S. Mitropolit Justin al Moldovei şi Sucevei, P. S. Episcop Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhal, P. C. Pr. Prof. Isidor Todoran şi P. C. 
Pr. Prof. Ioan G. Coman. 

C. MANIFESTARI ALE COMUNITĂŢILOR ORTODbXE ROMANE DE PESTE 
HOTARE: - Alegerea P. C. Arhim. Victorin Ursache ca episcop canonic 
al Episcopiei Misionare Ortodoxe Române din America, de către Con­
~resul bisericesc (23 aprilie 1966). Hirotonirea întru arhiereu s-a făcut la 
7 august, în biserica Sfîntul Gheorghe din Windsor-Ontario (Canada); 
instalarea s-a făcut la 21 august, la Detroit, sediul episcopiei, de către­
I. P. S: Mitropolit Nicolae al Banatului. 

D. MANIFESTARI ÎN LEGATURĂ CU CONSILIUL ECUMENIC AL BISERI­

CILOR : - Conferinţa mondială «Biserica şi societatea» ţinută sub auspi­
ciile Consiliului Ecumenic al Bisericilor (Geneva, 12-26 iulie 1966). Din 
partea Bisericii Ortodoxe Române au fost de faţă I. P. S. Mitropolit 
.Justin, al Moldovei şi Sucevei, P. C. Diac. Prof. N. I. Nicolaescu, rectorul 
Institutului teologic din Bucureşti şi P. C. Pr. D. Fecioru, consilier pa­
triarhal. 

- Sesiunea anuală a Comitetului de lucru al Comisiei Credinţă şi 
Constituţie, ţinută la Moscova (26-31 august 1966). Din partea Bisericii 
Ortodoxe Române a participat dl. Prof. N. Chiţescu. 

E. MANIFESTĂRI 1N LEGATURA CU CONFERINŢA CREŞTINĂ PENTRU 

PACE: -- Sesiunea Comisiei ecumenice de la Bucureşti (23-25 mai 1966). 
P. C. Diac. prof. N. I. Nicola.eseu, rectorul Institutului teologic a susţinut 
referatul «Structura şi metodele colaborării între confesiuni privite prin 
prisma teologiei ortodoxe►►• 

F. MANIFESTĂRI 1N LEGĂTURA CU CONFERINŢA BISERICILOR EURO­

PENE: - Şedinţa grupelor 4 şi 5 de lucru, de la Geneva (12-15 sept. 
1966) cu participarea P. C. Prof. Liviu Stan din partea Bisericii Ortodoxe 
Române. 

- A doua sesiune anuală a Prezidiului Conferinţei Bisericilor Euro­
pene, Bethel - R.F.G. (22-24 septembrie 1966). Din partea Bisericii 
Ortodoxe Române au fost de faţă I. P. S. Mitropolit Justin al Moldovei 
şi Sucevei şi P. C. Pr. Prof. Gh. I. Moisescu, parohul bisericii ortodoxe 
române din Viena. 

* 

După aceste comunicări, la fiecare protopopiat au fost prezentate de 
numeroşi preoţi rapoarte cuprinzînd activitatea pastoral-obştească des-
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făsurată de acestia în intervalul dintre ultima conferinţă de orientare 
di;,_ septembrie şi actuala conferinţă. 

Din ele se constată că preoţii au activat şi activează în cadrul cămi­
nelor culturale ca dirijori de cor sau ca membri în formaţiile corale, 
ca lectori la bibliotecile săteşti, în cadrul acţiunilor de bună gospodărire 
şi înfrumuseţare a satelor, în cadrul Crucii Roşii, dar mai cu seamă în 
cadrul comitetelor locale de luptă pentru pace, fie ca preşedinţi, fie ca 
membri. · 

Epuizîndu-se problemele înscrise în ordinea de zi, atît delegaţii Cen­
trului Eparhial, cît şi reprezentanţii Departamentului Cultelor şi ai pu­
terii locale de Stat, exprimîndu-şi şi de astădată deplina satisfacţie pen­
tru modul cum s-au desfăşurat lucrările, au felicitat călduros pe pp. cc. 
protoierei şi preoţi pre,;enţi, mulţumindu-le pentru buna primire şi ospi­
talitate şi asigurîndu,i că vor aduce la cunoştinţa Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian şi a conducerii Departamentului Cultelor, frumoasele 
lor roade în activitatea pastoral-socială şi patriotică, spre slava sfintei 
noastre Biserici Ortodoxe Române şi pentru necontenita înflorire a scum­
pei noastre patrii, Republica Socialistă România. 

~~ 
,-,._--....,--.,._,---............-.__ 

REDACŢIA 

LUCR.i\RILE ADUN.i\RII EPARHIALE A SFINTEI 
ARHIEPISCOPII A BUCUREŞTILOR 

Spicuiri din sumarul şedinţei din 11 decembrie 1966 

Aleasă la 20 octombrie 1966, potrivit hotărîrii din 7 iunie a.c., a 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Române, Adunarea Eparhială a 
Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor s-a întrunit în ziua de 11 decembrie 
a.c., ·în Sala Sinodală din Palatul patriarhal în şedinţă de constituire şi 
de lucru, sub preşedinţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, -
lucrările sesiunii desfăşurîndu-se precum urmează : 

La orele 10 dimineaţa, în Paraclisul Palatului patriarhal, în pre­
zenţa Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian al Bisericii Ortodoxe 
Române, a părinţilor consilieri eparhiali şi a membrilor Adunării Epar­
hiale, a fost oficiat îndătinatul Te-Deum de către P. S. Episcop Dr. Antim 
Tîrgo-_ 'steanul, Vicar Patriarhal, înconjurat de sobor de preoţi şi diaconi. 

Dnpă oficierea Te-Deum-ului, membrii Adunării Eparhiale au trecut 
în Sa' Sinodală din Palatul patriarhal, - unde, pe lîngă membrii aleşi, 
au m,, fost prezenţi : P.P. S.S. Episcopi Dr. Antim Tîrgovişteanul şi Vi-
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sarion Ploeşteanul, vicari patriarhali, P.P. C.C. Consilieri administrativi 
ai Centrului Eparhial : Stan C. Dimancea, Petre F. Alexandru, Leonida 
Mateescu, Ioan Popa, Mihail Marinescu şi Nicolae Diaconu, d-l Virgil 
Frangu, secretar eparhial al Sfintei Arhiepiscopii, d-l D. Zottu, contabil 
~ef, şefi de serviciu şi alţi invitaţi. 

Cu prilejul deschiderii şedinţei, Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus­
tinian, Preşedintele Adunării, a rostit următoarea cuvîntare : 

Prea Sfinţiţilor Episcopi Vicari, 
Domnule reprezentant al Departamentului Cultelor, 
Prea Cucernici Părinţi şi 
Domnilor membri ai Adunării Eparhiale, 

Mărturisesc din toată inima bucuria pe care o am de a mă întîlni 
,astăzi cu Dumneavoastră, reprezentanţii cei mai de seamă ai credincio­
şilor din de Dumnezeu păzita Arhiepiscopie a Bucureştilor şi simt o deo­
sebită plăcere să vă împărtăşesc binecuvîntarea mea şi să vă felicit pen­
tru cinstea de a fi mandataţi din partea clerului şi credincioşilor, ca 
membri ai Adunării noastre Eparhiale. 

Potrivit rînduielilor cuprinse în Statutul pentru organizarea şi func­
ţionarea Bisericii Ortodoxe Române, precum şi în Regulamentul pentru 
alegerea, funcţionarea şi dizolvarea organelor deliberative şi executive 
în parohiile, protopopiatele şi eparhiile din Patriarhia Română, din 4 în 
4 ani au loc alegeri pentru forurile reprezentative, deliberative şi exe­
cutive la parohiile şi eparhiile de pe întreg cuprinsul Patriarhiei Române. 

Anul acesta, împlinindu-se 4 ani de la ultimele alegeri, Sfîntul Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Române a hotărît să se facă noi alegeri pentru foru­
rile parohiale şi eparhiale. Au avut loc astfel în luna martie alegeri pen­
tru forurile parohiale, cînd au fost alese Consiliile parohiale, din care fac 
parte preoţii slujitori ai parohiei şi un număr ele 7, 9 sau 12 membri mi­
reni, aleşi de adunarea parohială, din cei mai buni credincioşi ai parohiei 
şi Comitetele parohiale, alcătuite din 14, 18 sau 24 membri aleşi dintre 
enoriaşii sau enoriaşele care arată rîvnă şi devotament pentru lucrul 
Domnului şi pentru propăşirea moral-religioasă a obştei creştinilor. 

. Tot după hotărîrea Sfîntului Sinod, în luna octombrie au avut loc 
alegeri pentru forurile eparhiale în cele 12 eparhii ale Patriarhiei Ro­
mâne. Clerul şi reprezentanţii credincioşilor au ales membrii Adunărilor 
Eparhiale. Fiecare Adunare Eparhială este compusă clin 1 O membri cle­
rici şi 20 membri mireni. Adunarea Eparhială alege la rîndul ei Consiliul 
Eparhial, alcătuit din 3 membri clerici şi 6 membri mireni. După cum se 
poate uşor vedea, Adunarea Eparhială şi Consiliul Eparhial sînt consti­
tuite deci din o treime clerici şi două treimi mireni. 

Acest uz şi principiu legalizat şi practicat este propriu şi specific 
Bisericii noastre şi Bisericii Ortodoxe în general, ca mod de colaborare 
între cler şi credincioşi, la rezolvarea problemelor administrative, econo­
mico-financiare, gospodăreşti şi cultural-sociale. Această rodnică şi bună 
colaborare porneşte de la parohii - în consiliile şi comitetele parohiale 
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- continuă la Centrele Eparhiale - în Adunarea Eparhială şi Consiliul 
F.parhial - şi urcă pînă la Centrul Patriarhal - unde îşi găseşte expre­
sia în Adunarea Naţională Bisericească şi Consiliul Naţional Bisericesc. 

Colaborarea dintre cler şi credincioşi este firească şi necesară, fiindcă 
Biserica se compune din cler şi credincioşi. Clericii nu pot sluji şi păs­
tori fără credincioşi, iar credincioşii nu pot fi şi nu pot să-şi îndepli­
nească rolul fără cler. Numiţi bisericeşte : clerul «păstori», iar credin­
cioşii «turma duhovnicească», - ierarhii -, preoţii, diGf_onii şi toţi credin­
cioşii formează împreună Biserica, al cărei cap unic este Domnul nostrn 
Iisus Hristos. 

Această colaborare este un drept, o datorie şi o cinste totodată, pe 
care clerul o arată credincioşilor şi credincioşii la rîndul lor o arată cle­
rului. Este o într-ajutorare în interesul Bisericii, un stimulent pentru 
credincioşi ca şi pentru cler, un semn de încredere şi preţuire reciprocă. 

Problemele la rezolvarea cărora credincioşii mireni sînt chemaţi să 
colaboreze cu slujitorii Bisericii, interesează deopotrivă şi pe unii şi pe 
ceilalţi. De aceea, în Biserica Ortodoxă credincioşii cunosc de aproape 
nevoile şi diferitele probleme care se pun Bisericii şi ajută la rezolvarea 
lor, alături de preoţi şi diaconi. 

Acest mod de lucru caracteristic Bisericii Ortodoxe este semnul şi 
dovada constituţiei ei democratice, deosebită de a altor Biserici. ln Bise­
rica Romano-Catolică, al cărei regim de conducere este monarhic absolut, 
clerul îşi rezervă dreptul exclusiv de administrare şi rezolvare a tuturor 
problemelor bisericeşti, făcînd un fel de castă aparte faţă de credincioşi. 
ln Bisericile Protestante, dimpotrivă, nefuncţionînd cler propriu-zis -
fiindcă nu recunosc taina şi harul preoţiei şi nu au ierarhie. - organi­
zaţia bisericească este exclusiv laică. 

Faţă de acestea. Biserica Ortodoxă nu practică nici clericalismul ex­
clusiv, nici laicismul anticlerical. Ea reprezintă calea de mijloc, păstrîncl 
spiritul şi practica Bisericii Vechi. ln acest spirit este organizată şi func-­
ţionează Biserica Orto<j.oxă Română şi în acest spirit onorează cu încre­
derea sa forurile parohiale şi eparhiale, ca organe deliberative şi execu­
tive, aşa cum este şi Adunarea noastră Eparhială. 

ln această calitate a sa, Adunarea Eparhială din care faceţi parte 
Dumneavoastră, va îndeplini la prima sa şedinţă lucrările statutare şi 
regulamentare de constituire, urmînd ca după aceea să examineze activi­
tatea şi realizările de ordin administrativ, economic-financiar şi soc.ial­
cultural din cadrul Arhiepiscopiei Bucureştilor în cursul anului 1966. 

Asupra activităţii şi realizărilor Eparhiei noastre veţi fi informaţi 
uin dările de seamă pe care le-a întocmit Consiliul Eparhial. Vă rog să 
urmăriţi de aproape aceste dări de seamă, precum şi conturile de exe­
cuţie bugetară, fiindcă dorinţa noastră este pe de o parte să cunoaştefi 
1·iaţa şi preocupările slujitorilor şi credincioşilor din c11,prinsul Eparhiei 
noastre şi să vă convingeţi personal că sumele care .ce încasează la, Cen­
trul nostru Eparhial sînt gestionate corect şi în interesul şi folosul Bise­
ricii, iar pe de âltă parte, să ne ajutaţi ca, împreună să găsim mijloacele 
cele mai bune pentru stimularea vieţii religioase şî morale a credincio­
şilor noştri şi totodată să gospodărim cît mai bine şi cu bune rezultate 
patrimoniul Arhiepiscopiei noastre. 
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Veţi avea, de asemenea, de examinat planul financiar al Eparhiei pe 
anul 1967, la întocmirea căruia vă îndemnăm iarăşi să luaţi parte cît 
rrwi activă pentru a se prevedea ceea ce este necesar şi d.e folos parohii­
lor, mînăstirilor şi Centrului Eparhial. 

Fără să intru în amănunte şi fără să anticipez asupra celor ce vi se 
vor înfăţişa în dările de seamă, vă încredinţez pe toţi că în întreaga 
Arhiepiscopie a Bucureştilor preoţii şi credincioşii Bisericii noastre în­
ţeleg pe deplin chemarea şi rosturile lor în vremurile de adînci şi im­
portante transf armări prin care trece ţara noastră. Pe lingă activitatea 
lor sacerdolală · şi misionară, preoţii împreună cu credincioşii pe care-i 
pâstoresc sînt alături de poporul nostru în aspiraţiile lui de bunăstare 
şi progres, în eforturile lui de propăşire şi fericire a patriei noastre. 

Preoţii şi credincioşii noştri socotesc, de asemenea, că-şi împlinesc 
o datorie sfîntă şi patriotică în munca şi rîvna pc care o depun pentru 
promovarea păcii în lume. 

Pacea constituie fără îndoială interesul suprem al lumii întregi. Ea 
este condiţia vieţii şi a bunului mers în toate, este condiţie a existenţei, 
a liniştii şi fericirii noastre pămînteşti. Pacea este datoria conducătorilor 
de popoare şi este dorinţa şi rugăciunea de toate zilele a Bisericii. Noi 
socotim pacea ca pe una din cele mai de -seamă misiuni ale Bisericii şi 

sîntem mulţumiţi să declarăm că Biserica noastră o îndeplineşte continuu 
şi cu zel atît între graniţele ţării cît şi în afară. 

Noi socotim apărarea păcii ca pe o datorie permanentă, mai ales 
acum cînd pericolul războiului este .o realitate bine cunoscută şi îngri­
jorătocr,re, prin agresiunea şi vărsarea de sînge nevinovat care au loc în 
Vietnam. 

Alături de conducerea statului şi de întregul nostru popor, Biserica 
Ortodoxă Română este şi trebuie să rămînă la postul său de propovădui­
toare şi apărătoare neobosită a păcii în lume, aşa cum este şi trebuie 
să fie şi cu slujirea tuturor cauzelor şi intereselor sociale şi morale ale 
vrednicului şi talentatului nostru popor. Credincioşii noştri aparţin în 
acelaşi timp şi statului şi Bisericii şi de aceea, Biserica este datoare să 
dorească binele obştesc şi să lucreze pentru înfăptuirea lui. 

Alături de cîrmuirea scumpei noastre Patrii Republica Socialistă 
România, noi toţi: cler şi credincioşi să nu precupeţim nimic pentru a 
spori prestigiul şi înflorirea ţării noastre, pentru a sprijini cu tărie bi­
ruinţa păcii în lume. 

Cu aceste simţăminte şi cu aceste gînduri declar deschise lucrările 
ele constituire ale Adunării noastre Eparhiale şi lucrările pentru veri,fi­
carea şi aprobarea dărilor de seamă şi gestiunii pe anul 1966, precum şi 
lucrările pentru aprobarea planului financiar pe 1967. 

Atotputernicul şi Milostivul Dumnezeu să reverse peste noi toţi harul 
şi bine~uvîntarea Sa şi să ne lumineze pentru a săvîrşi lucrul cel bun şi 
de folos, atît pentru Biserica noastră strămoşească, cit şi pentru ţara 
noastră, Republica Socialistă România» ! 

După cuvîntarea de deschidere, Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus­
tinian a numit ca scretari provizorii ai Adunării un cleric: P. C. Preot 
Alexandru Ionescu, Vicarul Sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei, şi un mi-
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rean : d-l Consta.ntin Pavel, profesor la Institutul teologic Universitar 
din Bucureşti. 

P. C. Preot Alexandru Ionescu, secretar provizoriu, a citit apelul 
nominal al membrilor Adunării, cei prezenţi c;:Iepunînd la birou man­
datele. 

Au fost prezenţi 8 membri clerici şi 19 membri mireni. Au absentat 
2 clerici şi un mirean, - toţi au trimis cere.I'i de motivare ; s-a cerut 
Adunării motivarea absenţelor. Adunarea a aprobat în unanimitate cere­
rile de motivare, iar mandatele trimise s-au repartizat secţiunilor pen­
tru validarea mandatelor. 

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian invită Adunarea să se 
constituie, pentru verificarea mandatelor. 

S-au format două secţiuni : 
Prima secţiune, alcătuită din membrii aleşi în circumscripţiile elec­

torale I-V inclusiv, urmînd a verifica mandatele secţiunii a II-a. 
A doua secţiune, formată din membrii aleşi în circumscripţiile elec­

torale VI-X inclusiv, urmînd a verifica mandatele secţiunii a I-a. 
Cele două secţiuni au lucrat sub preş_edinţia de drept a celui mai în 

vîrstă cleric, membru, alegînd şi ~îte un raportor. 
Biroul împarte apoi secţiunilor dosarele cuprinzînd actele electorale 

pentru examinare. · 
La orele 11 şedinţa se suspendă, urmînd ca lucrările să se continue 

în secţiuni. 

* 

La orele 11,30, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian redeschide 
şedinţa pentru prezentarea rapoartelor de validare. ,, 

După cum s-a constatat din rapoartele celor două secţiuni şi din 
cercetările dosarelor electorale şi a mandatelor membrilor aleşi în Adu­
narea Eparhială, au fost îndeplinite toa.te formele legale. Neexistînd con­
testaţii, se propune validarea tuturor membrilor aleşi. 

Propunerea a fost supusă la vot. Adunarea validează mandatele ce-
lor 30 membri aleşi la 20 octombrie 1966. · 

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, constatînd - după vali­
darea tuturor celor 30 membri aleşi - prezenţa la lucrări a 27 membri 
şi absenţa motivată1 a 3 membri, a declarat Adunarea Eparhială legal 
constitui tă. 

Se trece în continuare la alegerea biroului definitiv al Adunării. 
La propunerea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, Adunarea 

a aprobat în unanimitate alegerea a 3 secretari : un cleric - P. C. Preot 
Alexandru Ionescu, Vicar al Sfintei Mitropolii, şi doi mireni - d-nii 
Constantin Pavel şi Toma Rădulescu: 

în conformitate cu dispoziţiunile regulamentare, Preşedintele Adu­
nării Eparhiale -, Prea Fericitul Patriarh Justinian desemneaz:; pe 
P. C. Preot Vicar Alexandru Ionescu secretar general al Adunării Epar­
hiale. 
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In urma constituirii, componenţa Biroului Adunării este următoarea: 
PREŞEDINTE: Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian; 
SECRETAR GENERAL: P. C. Vicar Pr. Alexandru Ionescu; 
SECRETARI: Dl. Prof. Constantin Pav~l; DL Prof. Toma Rădulescu 

' In continuare, se procedează la alegerea pe termen de 4 ani a celor 
4 comisii ale Adunării, a 3 delegaţi în Adunarea Naţională Bisericească, 
a membrilor Consiliului Eparhial şi a membrilor Consistoriului Eparhial. 

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian propune următoarea com­
ponenţă: 

I. - COMISIA BISERICEASCA : 

Preşedinte: P. C. Pr. Ioan Gagiu. 
Membri : P. C. Pr. Ioan Cristax:he, Prof. Dr. Corneliu Cărpinişan, Prof. I. D. 

Ştefănescu, Prof. Nicolae Lungu. 
Raportor: Prof. Dr. Dumitru Timuş. 

II. - COMISIA CULTURALA 

Preşedinte: P. C. Diac. Prof. Nicolae Nicolaescu. 
Membri: P. C. Pr. Dinu Provian, Acad. Victo1· Eftimiu, Prof. Gheorghe Du -

rnitrescu. 
Raportor: Prof. Nicolae Chiţescu. 

III. - COMISIA ECONOMICA 

Preşedinte: P. C. Pr. Alexandru Vlaiculescu. 
Membri: P. C. Pr. Ioan Purcărea, Arhit. Ştefan Boriga, Av. Vasile Stan, Dl. 

Tudor Vasile. 
Raportor : Ing. Ştefan Ştefaniu. 

IV. - COMISIA DE V AL ID ARE 

Preşedinte: P. C. Pr. Gheorghe Iliescu-Izvoarele. 

Membri: P. Q Pr. Nicolae Popescu, Dl. Gheorghe Popescu, Dl. Vasile Pirvn. 

Raportor: Prof. Gheorghe Niţescu. 

DELEGAŢI ÎN ADUNAREA NAŢIONALA BISERICEASCA 

P. C. Pr. Alexandru Ionescu; Acad. Prof. Petre ConstantinesCll-laşi; Prof. Dr. 
Gheorghe Olănescu. 

MEMBRI IN CONSILIUL EPARHIAL 

P. C. Diac. Prof. N. I. Nicolaescu, P. C. Pr. Alexandru Vlaiculescu, P. C. Pr. 
Dinu Provian, Prof. Nicolae Chiţescu, Prof. George Niţescu, Prof. Dr. Dumitrn 
Timuş, Prof. Gheorghe Popescu, Prof. Nicolae Lungu, Av. Vasile Stan. 

CONSISTORIUL EPARHIAL 

Preşedinte: P. C. Pr. Alexandru Delcea. 
Membrii: P. C. Pr. Gh. Popescu-Colibaşi, P. C. Pr. Constantin Nichita. 

Membri supleanţi : P. C. Pr. Pompiliu Ispa.s, P. C. Pr. Nicolae Tănăsescu. 
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Adunarea Eparhială a aprobat prin vot unanim această componenţă. 
ln continuare, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian propune 

Adunării să se expedieze Domnului Preşedinte al Consiliului de Miniştri 
al Republicii Socialiste România, Domnului Secretar General al Departa­
mentului Cultelor şi Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii din 
Republica Socialistă România următoarele telegrame : 

DOMNULUI ION GHEORGHE MAURER 
PREŞEDINTELE CONSILIULUI DE MINIŞTRI 

AL REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA 

Loco 

«Adunarea Eparhială a Arhiepiscopiei Bucureştilor, întrunită în se­
siune de constituire şi de lucru, astăzi, 11 decembrie 1966, şi Noi personal 
exprimăm cu acest prilej, atît Domniei Voastre cît şi întregii cîrmuiri a 
Statului nostru, simţămintele noastre de inaltă preţuire şi Vă încredin­
ţăm că preoţimea şi credincioşii creştini ortodocşi din cuprinsul acestei 
Eparhii sprijină cu însufleţire străd_aniile depuse pentru zidirea vieţii 
celei noi care se înfăptuieşte în Ţara noastră şi se alătură cu entuziasm 
luptei pentru triumful cauzei sfinte a păcii şi prieteniei între popoarele 
lumii». 

DOMNULUI PROFESOR DUMITRU DOGARU 
SECRETAR GENERAL AL DEPARTAMENTULUI CULTELOR 

Loco 

«Adunarea Eparhială a Arhiepiscopiei Bucureştii.or, nou aleasă, în­
t1·unită în sesiune de constituire şi de lucru, astăzi, 11 decembrie 1966, şi 
Noi personal, Vă adresăm cu acest prilej, atît Domniei Voastre cît şi 
colaboratorilor Domniei Voastre, mulţumirile noastre pentru sprijinul ce 
ne-aţi acordat în rezolvarea problemelor bisericeşti, economice şi cultu­
ral-sociale, legate de bunul mers al acestei Eparhii, şi Vă rugăm să pri­
miţi încredinţarea ca preoţimea şi credincioşii ortodocşi din cuprinsul ei 
se alătură la munca poporului nostru ce se desfăşoară cu însufleţire pen­
tru propăşirea materială şi culturală a scumpei noastre Patrii, Republica 
Socialistă România, pentru cauza sfintă a apărării păcii şi prieteniei intre 
toate popoarele lumii». 

* 
COMITETULUI NAŢIONAL PENTRU APĂRAREA PĂCII 

DIN REPUBLICA SOCIALISTĂ ROMANIA 

Loco 

...-Adunarea Eparhială a Arhiepiscopiei Bucureştilor, întrunită în se­
siune de constituire şi de lucru, astăzi, J1 decembrie 1966, Vă roagă să 
primiţi încredinţarea că preoţimea şi credincioşii creştini 9rtodocşi din 
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cuprinsul acestei Eparhii sprijină cu însufleţire toate acţiunile iniţiate de 
Comitetul Naţional pentru apărarea păcii din ţara noastră, în scopul 
înlăturării războaielor din viaţa oamenilor şi se alătură eforturilor depuse 
pentru împlinirea acestei sfinte năzuinţe a vremurilor noastre. 

Cu puteri mereu înnoite, vom continua această lucrare spre binele 
şi fericirea scumpei noastre Patrii». 

Cu îndelungi aplauze, Adunarea Eparhială. aprobă textul telegrame­
lor şi hotărăşte expedierea lor. 

In continuare, secretarii sînt invitaţi la birou şi primesc rapoartele 
generale ale sectoarelor pe anul 1966. 

După ce se indică fiecărei Comisii biroul unde va lucra, Prea Feri­
citul Părinte Patriarh Justinian suspendă şedinţa, invitînd Comisiile să 
purceadă la examinarea rapoartelor încredinţate. 

La redeschidere, şedinţa a fost prezidată de P. S. Episcop Dr. Antim 
Tîrgovişteanul, vicar patriarhial, susţinindu-se ·rapoartele Comisiilor în 
ordinea următoare : 

1. Raportul Comisiei Bisericeşti a fost citit de Dl. Prof. Dr. Dumitru 
Timuş, raportorul Comisiei. 

2. În continuare, raportul Comisiei Economice a fost citit de Dl. ing. 
Ştefan Ştefa.'1iu. raportul comisiei. 

3. Raportul Comisiei Culturale a fost prezentat de Dl. Prof. Nicolae 
Chiţescu, raportorul Comisiei. 

Toţi raportorii şi-au exprimat întreaga lor adeziune faţă de conţi­
nutul rapoartelor. 

Au urmat discuţiile pe marginea rapoartelor, la care au participat : 
Dl. Prof. Nicolae Chiţescu, Dl. Av. Vasile Stan, P. C. Pr. Gheorghe Iliescu­
Izvoarele, Dl. Prof. George Niţescu, P. C. Pr. Ioan Cristache, Dl. Ing. 
Ştefan Ştefaniu. 

După ce şi-au exprimat întreaga lor adeziune faţă de realizările 
obţinute de fiecare sector al Sfintei Arhiepiscopii, toţi vorbitorii au adus 
respectuoase mulţumiri şi omagii de recunoştinţă Prea Fericitului Pa­
triarh Justinian, pentru lnalta înţelepciune cu care îndrumează munca 
colaboratorilor de la Centrul Eparhial. 

S-au adus de asemenea mulţumiri Departamentului Cultelor pentru 
bunăvoinţa şi înţelegerea acordată totdeauna rezolvării lucrărilor Sfintei 
Arhiepiscopii a Bucureştilor. 

1n încheiere, se supun spre aprobare Adunării rapoartele prezen­
tate. !n unanimitate de voturi, Adunarea Eparhială a aprobat rapoartele 
Comisiilor. 

Epuizîndu-se ordinea de zi, P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul~ 
vicar patriarhal, exprimă în numele Adunării Eparhiale un respectuos 
omagiu Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian pentru grija părin­
tească cu care călăuzeşte munca la Centrul Eparhial. 
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Felicitînd pe membrii Adunării Eparhiale în noua sa ~omponenţă, 
P. S. Sa mulţumeşte tuturor pentru participarea activă la rezolvarea 
importantelor probleme dezbătute, urindu-le spor în activitatea pe care 
o vor desfăşura în cadrul Adunării Eparhiale . 

. De asemenea, se aduc mulţumiri Departamentului Cultelor pentru 
înţelegerea pe care o acordă totdeauna Sfintei Arhiepiscopii a Bucureşti­
lor şi în mod special d-lui Niţă Pascu împuternicit şef al Capitalei şi 
regiunii Bucureşti, pentru atenţia şi bunăvoinţa cu care examinează şi 
ajută la rezolvarea lucrărilor Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor. 

REDACŢIA 

GZ3GGCCl! 

SERBAREA COLINDELOR DE CRACIUN ŞI ANUL NOU 
LA SEMINARUL ŞI INSTITUTULUI TEOLOGIC DIN BUCUREŞTI 

Dind expresie respectului lor faţă de frumoasele tradiţii ale credin­
cioşilor Bisericii noastre, studenţii Institutului teologic şi elevii Şcolii de 
cîntăreţi bisericeşti şi ai Seminarului teologic din Bucureşti - în întim­
pinarea Sfintelor Sărbători ale Naşterii Domnului şi Anului Nou şi înainte 
de a pleca în vacanţa de Crăciun - au pregătit şi susţinut şi în aoest an, 
în cadrul unei reuşite serbări, îndătinatul lor program muzical de colinde 
strămoşeşti. 

Această serbare a colindelor a avut loc în seara zilei de marţi 20 
decembrie 1966, orele 17,30, în sala de festivităţi a Institutului teologic, 
împodobită frumos ca şi în anii precedenţi. 

O notă deosebită de solemnitate şi strălucire a dat serbării faptul 
că Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a binevoit să onoreze desfă­
şurarea programului ei prin înalta prezenţă a Prea Fericirii Sale. Tradi­
ţionala şezătoare muzicală a mai fost onorată şi prin prezenţa !nalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Nicolae al Banatului şi prin aceea a Prea Sfinţitului 
Episcop Teoctist al Aradului. Printre oaspeţii de onoare, mai amintim 
prezenţa maestrului I. Chirescu, artist al poporului, pe a D-lui Mircea 
Chiriac, compozitor şi pe a D-lui Savu Rădulescu, director administrativ 
al Filarmonicii de Stat «George Enescu►►• In însoţirea Prea Fericitului 
Părinte Patriarh) au mai fost prezenţi oaspeţi distinşi : P. C. Pr. I. Gagiu, 
directorul Cancelariei Administraţiei Patriarhale, P. C. Pr. Alexandru 
Ionescu, vicarul Sf. Arhiepisoopii a Bucureştilor, P. C. Pr. Stan Diman­
cea, consili.erul cultural al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, P. C. Pr. 
Gh. Soare, P. C. Pr. Gh. Iordăchescu, P. C. Pr. D. Fecioru, consilieri pa­
triarhali, P. C. Pr. Petre F. Alexandru şi P. C. Pr. Ioan Popa, consilieri 
administrativi ai Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor. De asemenea, au fost 
de faţă profesorii, conferenţiarii şi asistenţii Institutului teologic, în 
frunte cu P. C. Rector Prof. Diac. N. I. Nicolaescu, precum şi membrii 
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corpului didactic al Şcolii de cîntăreţi şi Seminarului teologic, în frunte 
cu P. C. Director Pr. D. Popescu, asistent universitar. 

După cum s-a observat, la balcoane, au mai ţinut să asculte colindele 
cintate de elevii şi studenţii de la şcolile de învăţămînt teologic din cu­
prinsul Eparhiei Bucureştilor, unii salariaţi de la Patriarhie şi Arhiepis­
copie, cîţiva preoţi din Capitală şi cîţiva părinţi de. ai studenţilor şi 
elevilor. 

Prea Fericitul Părinte Patriarh şi înalţii oaspeţi au fost ..primiţi şi 
au ocupat locurile pregătite în sala de festivităţi, în acordurile impresio­
nante ale ImnulUi patriarhal, cîntat de corul unit al studenţilor şi elevi­
lor, sub conducerea D-lui Prof. N. Lungu. Cuvîntul introductiv al ser­
bării a fost rostit de Dl. Prof. Nicolae Grosu de la Seminarul teologic, 
care a spus următoarele : 

«ln şcolile din această aleasă vatră de lumină şi slujire a sfintei 
noastre Biserici, răsună azi din nou minunatele colinde strămoşeşti. Din 
grădina înmirezmată a evlaviei vechilor credincioşi ai Bisericii noastre, 
studenţii teologi şi elevii seminarişti, sub îndrumarea iubiţilor lor dascăli 
de cîntări, au cules cu grije cîteva flori gingaşe de adîncă semnificaţie 
duhovnicească şi de neîntrecută frumuseţe artistică. Cu pietate şi tra­
gere de inimă, ei le prezintă acum în buchete multicolore, care de care 
mai pline de înţeles şi mai încîntătoare. 

Ca şi în alţi ani, acest ceas al colindelor de Crăciun şi Anul nou 
reprezintă pentru noi, fiii Bisericii, după datina străbună, un moment de 
negrăită bucurie şi înălţare sufletească. Cu acest prilej se aprind mai , 
viu luminile credinţei în sufletele noastre. Splendori şi valori de aleasi;i 
.creaţie folclorică, de o prospeţime şi sensibilitate care nu îmbătrîneşte 
niciodată, vin de peste veacuri, urcă pînă la noi din trecut, şi din moşi- ; 
strămoşi ne înalţă pe aripi de vis şi de încîntare duhovnicească. Ele ne 
luminează orizontul credinţei, ne încălzesc inima pentru fapta cea bună 
şi ne apropie sufleteşte unii de alţii ca membri ai aceleiaşi familii. 

în faţa ieslei din Betleem, a cărei adîncă spiritualitate ortodoxă o 
exprimă colindele religioase, ori cînd auzim glasuri cristaline intonînd 
cîntece de stea, dascăli şi elevi sintem cu toţii stăpiniţi de aceleaşi gîn­
duri, sentimente şi emoţii sfinte. Graniţele de timp şi de vîrstă dispar 
şi ne simţim purtaţi şi noi, pe firul de aur al celor mai scumpe amintiri, 
printre colindătorii de pe uliţele copilăriei proprii. 

Tot ce este adevăr, bine şi frumos în bogăţia sufletească şi în _co­
moara de spiritualitate a colindelor noastre strămoşeşti, ne înaripează în 
mod spontan sufletele şi ne îmbie inima spre trepte superioare de si:i:11-
ţire şi faptă. Căci ceea ce constituie ca__racteri~ti~a _ ace~tor . ilepreţm~e 
comori moştenite din bătrîni, este faptul ca e~e cmta m stihuri_ ~e poezie 
belşugul de sfinţenie activă şi de ".alo~ mint~1toa_re ale o~odox!e1 noas~re 
româneşti. Ele îmbracă în versun duioase ş1 pline de caldura sensurile 
adînci ale celei mai autentice trăiri religioase, ca temei de fapte bune, 
şi exprimă simplu şi pe înţeles, mă:tu~sirea nezdru1;1cinată ~- d1:p~i 
noastre credinţe. Ele comunică ascultatonlor, cu puten de vraJa sfmtă, 
dogma ortodoxă, ca principiu înoitor de viaţă şi morală, inveşmîntînd-'-0 
în strai idilic, uşor accesibil credincioşilor noştri. 
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Asemenea vestiţilor imnografi şi psalţi de odinioară, melozii ano­
nimi din trecutul vieţii noastre bisericeşti şi-au adus, prin colinde, ofranda 
simţirii lor duioase pe fundamentul dogmatic al Sfintelor Sărbători ale 
Naşterii Domnului şi Anului Nou, praznice luminoase, a căror adîncă 
spiritualitate ortodoxă colindele o exprimă cu deosebire. Credincioşii 
noştri prăznuiesc aceste sfinte sărbători la biserică, în timpul rînduit. 
pentru sfintele slujbe şi rugăciuni obşteşti - şi la ei acasă, în serile 
de ajun şi în dimineţile praznicale. Atît la biserică, cît şi la casele lor, -­
slujbele bisericeşti şi frumoasele colinde şi datini strămoşeşti le oferă 
aceleaşi prilejuri de înălţare a inimilor, de îndemnuri şi pilduiri pentru 
o dragoste creştină pusă în slujba aproapelui şi a binelui obştesc. 

Fondul ortodox al spiritualităţii Bisericii noastre strămoşeşti îm­
bracă în colinde, ca stil, formă şi melodie, o înveşmîntare proprie, apro­
piată de viaţa obişnuită a credincioşilor Bisericii noastre. Multe din 
istorisirile sfinte şi din momentele istoriei biblice au dobîndit, în creaţia 
folclorică a colindelor, coloritul pitoresc al plaiurilor noastre şi au îm­
prumutat frumuseţi din sufletul credincios autohton, care le-a creat. 
Pentru aceste motive, colindele noastre strămoşeşti îndeplinesc, cu pri­
lejul Sfintelor Sărbători ale Naşterţi Domnului şi Anului nou, fără nici 
un efort din partea celor ce le cîntă şi din partea celor ce le ascultă, o 
funcţie instructivă şi educativă în mijlocul credincioşilor noştri, alături 
de sfintele slujbe şi de înţeleptele cazanii. Ele cîntă lauda virtuţilor creş­
tine şi îndeamnă la practicarea lor. 

In ziua de azi, cînd mediul social în care trăiesc credincioşii oferă 
influenţe pozitive şi constituie o atmosferă sănătoasă de dezvoltare a 
psihicului uman, aspectele virtuţilor oglindite în colinde se pot afirma 
şi recepţiona cu mai multă uşurinţă. Sînt virtuţi pe care viaţa de azi le 
cere : iubirea de pace şi lupta pentru ea, dragostea de muncă, prietenia, 
spiritul de colectivitate, dreptatea socială, blîndeţea, îndelunga răbdare, 
bunătatea, facerea de bine şi, în general, dragostea creştină atotcuprin­
zătoare. 

Desigur, şi alte multe aspecte ale virtuţilor creştine şi alte năzuinţe 
nobile către o viaţă nouă se pot sublinia în colindele noastre strămo­
şeşti. Desfăşurarea programului oferit de şcolile noastre ne va ilustra 
cîteva din ele. Nu putem lăsa însă neexprimată constatarea că la înălţa­
rea spirituală pe care o cîntă colindele noastre de Sfintele Sărbători ale 
Naşterii Domnului şi Anului nou, se adaugă, în vremea din urmă, renaş­
terea şi înflorirea materială a Patriei noastre, din an în an tot mai bogată 
~i mai frumoasă». ~ 

Adresîndu-se Prea Fericitului Părinte Patriarh, vorbitorul a spus : 
·«Aşa după cum ne-aţi învăţat despre creştinism în general că el nu tre­
buie conceput ca o credinţă abstractă şi sterilă, ci trebuie transformat 
'În apostolat social, în slujirea binelui obştesc şi în dragoste concretă 
pusă în slujba oamenilor şi a idealurilor care le însufleţesc munca şi 
năzuinţele în actualitate, tot aşa vă sîntem adînc recunoscători pentru 
iriţeleptele învăţături, pentru caldele îndemnuri şi pentru strălucitul 
exemplu pe care ni-l daţi an de an, în legătură cu păstrarea, justa in­
terpretare şi folosirea în mod educativ a acestui preţios teza1,1r de înţe-
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1epciune, de poezie şi ~e spiritualitate ortodoxă, pe care-l alcătuiesc 
colindele noastre strămosesti. 

Nu numai înalta prezenţă a Prea Fericirii Voastre în mijlocul nostru, 
în momente ca cele de acum, este o dovadă că iubiti colindele credin­
cioşilor Bisericii noastre. Unii din noi am avut ferici~ea să simţim şi să 
trăim direct momente de binecuvîntare, de însufleţire pentru bine şi de 
rare bucurii, chiar la reşedinţa Prea Fericirii Voastre, unde, ca într-o 
nouă -«casă a lui David», stă mereu aprinsă flacăra credinţei noastre 
ortodoxe şi se află în permanenţă prezent şi viu duhul tradiţiilor noastre 
străbune. 

Acest fapt face să se mărească în suflete bucuria de a Vă avea între 
noi, bucurie care constituie cel mai preţios dar pe care ni-l aduc lumi­
noasele noastre Praznice. 

Sîntem deosebit de fericiţi că Prea Fericirea Voastră aţi binevoit a 
veni din nou în mijlocul nostru, în acest moment de bucurie. Către Prea 
Fericirea Voastră se îndreaptă de aceea cu atît mai mult dragostea res­
pectuoasă şi recunoştinţa profundă a elevilor, studenţilor şi profesorilor 
şcolilor noastre. Permiteţi-ne, Prea Fericite Părinte Patriarh, să vă spu­
nem că tot ce se va cînta şi se va ura mai frumos, în această seară a 
colindelor, se adresează în primul rînd către Prea Fericirea Voastră, ca 
o ofrandă curată a inimilor noastre de Sfintele Sărbători. Intru mulţi şi 
fericiţi ani, Prea Fericite Părinte Patriarh ! 

Urările noastre se îndreaptă cu căldură şi sinceritate şi către Dom­
nul Secretar General al Departamentului Cultelor, Prof. Dumitru Do­
garu şi către colaboratorii d-sale, cărora de asemenea le spunem : La 
mulţi şi fericiţi ani !» 

După cuvîntul D-lui Prof. N. Grosu, Dl. Profesor N. Lungu a dat 
lămuriri în legătură cu modul de executare a colindelor. Ca şi în anii 
precedenţi, studenţii teologi şi elevii seminarişti au fost împărţiţi în cinci 
cete de colindători. Studenţii s-au grupat pe cei patru ani de studii şi 
au alcătuit patru cete de colindători iar cea de a cincea ceată de colin­
dători au alcătuit-o elevii Şcolii de cîntăreţi bisericeşti şi ai Seminarului 
teologic. 

Pentru executarea primei bucăţi din bogatul repertoriu de colinde 
programate, s-au unit grupele de colindători ale studenţilor din anii III 
si IV. Sub conducerea D-lui asistent C. Drăguşin, ele au cîntat împreună 
frumosul colind : Iată vine cel dorit, de Vasile Popovici. După aceea, 
potrivit programului, s-au cîntat următoarele colinde: - Am plecat să 
colindăm, de Gh. Cucu. Au executat studenţii anului I, sub conduce1'ea 
colegului lor Pavel Andrei. - O ce veste minunată, de Gh. Dima. Au 
executat studenţii din anul IV, sub conducerea colegului lor Petrescu 
Traian. - Sus plugari, de Gh. Cucu. Au cîntat elevii Seminarului sub 
conducerea Prof. V. Frangulea. . Trei păstori, de Popovici. Au 
cîntat studentii anului I, sub dirijarea colegului lor Buţerschi Du­
mitru. - Florile dalbe, de Timotei Popovici. Au executat studenţii 
anului II, sub conducerea colegului lor Stănescu Ioan. - La Vit-
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leem, de N. Lungu. Au cîntat studenţii anului III, sub conducerea 
colegului lor Mihăiţă Nicolae. - Veniţi astăzi, de Timotei Popo­
vici. Au executat studenţii din anul II, sub conducerea colegului 
lor Cîrstean Gavril. - Cetiniţă, cetioară, de Gh. Cucu. Au cîntat 
elevii Seminarului, sub conducerea D-lui Victor Frangulea, profe­
sorul lor de; muzică. - ln seara de Moş Ajun, de M. Trache. Au exe­
cutat studenţii anului I, sub conducerea colegului lor Pavel Andrei. 
- La cireşul retezat, cules şi armonizat de Nicu Moldoveanu, doctorand 
în teologie. Au cîntat studenţii anului II, sub conducerea doctoranduţui 
N. Moldoveanu. - Sus la poarta raiului, de D. G. Kiriac. Au cîntat elevii 
Seminarului, sub conducerea profesorului lor, Frangulea Victor. - Moş 
Crăciun, de I. Moruzov. Au executat studenţii anului IV, sub condu­
cerea colegului lor Petrescu Traian. - Lerui Ler, de Mihail Gab. Po­
pescu. Au cîntat studenţii anului III, sub conducerea colegului lor Costică 
Dumitru. - Ziurel de zi, de Tib. Brediceanu. Au executat studenţii 
anului IV, conduşi de colegul lor Petrescu Traian. - Astăzi se naşte 
Hristos, de C. Drăguşin. Au cîntat studenţii anului III, sub conducerea 
colegului lor Necula Nicolae. 

In continuarea programului, cele cinci grupe de colindător:i şi-au 
unit vocile într-un singur ansamblu coral şi, sub conducerea alternativă 
a D-lui asistent C. D.răguşin şi a D-lui Profesor Nicolae Lungu. au exe­
cutat următoarele colinde: - Cu steaua, de I. D. Chirescu: - Mare 
Minune, de Gh. Cucu ; - Mărire-ntru cele-nalte, de N. Lungu. 

Una din piesele de mare efect ale bogatului şi variatului repertoriu 
al concertului a fost Pluguşorul, de Max Vasiliu, cîntat cu multă însu­
fleţire de studenţi şi elevi, sub conducerea maestrului N. Lungu. 

Ca şi la şezătoarea colindelor din anul trecut, elevii şi studenţii etio­
pieni, care urmează cursuri la Semniarul 5i Institutul teologic din Bucu­
reşti, au contribuit la înfrumuseţarea serbării colindelor din acest· an cu 
un moment de pitoresc exotic. lmbrăcaţi în tradiţionalele lor costume 
naţionale, ei au apărut la loc potrivit în sala de festivităţi, în faţa Prea 
Fericitului Părinte Patriarh şi a distinşilor oaspeţi şi, după o adîncă şi 
originală plecăciune, în manieră orientală, unul din ei (studentul Ghîrma 
Woldă Kirkos) a spus : -«Prea Fericite Părinte Patriarh, înainte de a cînta 
două mici colinde din ţara noastră Etiopia, cu toţii într-un glas strigăm: 
Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni 
bună-voire». După aceasta, elevii şi studenţii etiopieni (Ghîrma Woldă 
Kirkos, Abăbau Yghî,zan, Hadis Ieşanău, Alălîgn Ambaie şi Ghîrma Won­
dafraş) au clntat, în.,_graiul lor naţional, următoarele cîntări religioase de 
Crăciun : -«S-a pogorit din cer, s-a întrupat din Fecioara Maria, ca să 
ne mîntuiască pe noi»; «S-a culcat în iesle, s-a îmbrăcat cu făşeţel, iată 
Mîntuitorul lumii s-a născut azi». 

Plăcut impresionat, Prea Fericitul Părinte Patriarh a luat, la sfîrşit, 
cuvîntul şi a împărtăşit colindătorilor caldele binecuvîntări ale Prea 
Fericirii Sale şi ale înalţilor Ierarhi prezenţi. în cuvinte de părintească 
dragoste şi de caldă încurajare, Prea Fericirea Sa a felicitat pe studenţi 
şi elevi şi pe profesorii lor, care - în frunte cu maestrul N. Lungu, acest 
mare îndrăgostit de folclor - îi instruesc, îi organizează şi-i stimulează, 
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ca să se prezinte în fiecare an cu interpretăii corale de tot mai înalt nivel 
artistic. Prea Fericitul Părinte Patriarh a exprimat mulţumiri colindă­
torilor nu numai din partea Prea Fericirii Sale, ci şi în numele aleşilor 
oaspeţi şi, observînd însufleţirea întregii asistenţe, Prea Fericirea Sa a 
binevoit să se facă interpretul tuturor celor de faţă, mai mari şi mai mici, 
pentru a da expresie satisfacţiei şi bucuriei tuturor. 

Prea Fericitul Părinte Patriarh n-a lăsat să treacă nici acest prilej, 
fără a împărtăşi elevilor şi studenţilor, ca şi în anii trecuţi, înţelepte în­
văţături şi povăţuiri, în legătură cu valoarea dogmatic-morală şi folclo­
rică a colindelor şi a celorlalte datini de Crăciun şi Anul Nou. Arătînd 
că vechimea colindelor şi a celorlalte obiceiuri de sărbători se pierde în 
adîncul veacurilor, ele fiind născute o dată cu credincioşii străbuni ai 
Bisericii noastre şi cu nevoile lor sufleteşti, Prea Fericirea Sa a îndrumat 
elevii şi studenţii ca, mergînd în vacanţa de Crăciun, să cînte la biserică 
şi în familiile lor, împreună cu credincioşii, numai colindele cu conţinut 
instructiv şi educativ, gingaşele creaţii artistice ale credincioşilor anonimi 
din trecutul vieţii noastre bisericeşti. În felul acesta ei vor continua 
adevărata şi frumoasa tradiţie strămoşească a colindelor şi vor contribui 
la combaterea spectacolului pe care-l oferă, pe alocuri, unele elemente 
needucate şi necontrolate, care, sub pretextul colindelor, compromit, în 
scop de cîştig nedemn, obiceiurile noastre strămoşeşti. Cuvintele şi bine­
cuvîntările Arhipăstorului au înălţat gîndurile ascultătorilor spre ori­
zonturi superioare, iar sufletele elevilor, studenţilor şi profesorilor au 
rămas stăpînite de sentimente şi hotărîri corespunzătoare înţeleptelor 
povăţuiri şi îndemnuri. 

După cuvîntarea Prea · Fericitului Părinte Patriarh, în acordurile 
colindului «Bună dimineaţa la Moş Ajun», de I. Costescu, cîntat de elevi 
şi studenţi sub conducerea D-lui Profesor N. Lungu, s-au împărţit tra­
diţionalele colindeţe, primind fiecare din cei prezenţi la serba.re cite o 
pungă cu bunătăţile fa.miliare colindătorilor: covrigi, bomboane, mere, 
nuc( biscuiţi, portocale, ciocolată. Şi aceste daruri au fost cu grijă pre­
gătite, pentru ca şi ele să facă să se nască în sufletele elevilor şi studen­
ţilor an1intiri frumoase despre şcolile lor şi despre strădaniile ce se 
depun în ele, pentru a-i instrui şi educa astfel. ca să devină slujitori 
luminaţi şi credincioşi ai Bisericii noastre strămoşeşti şi cetăţeni devo­
taţi Patriei noastre scumpe, Republica Socialistă România. 

lntr-o scurtă alocuţie de încheiere, P. C. Prof. Diac. N. I. Nicola.eseu, 
Rectorul Institutului teologic, în numele profesorilor, studenţilor,, elevi•· 
lor, personalului administrativ şi de îngrijire de la cele două şcoli, a 
mulţumit, călduros şi cu alese cuvinte, Prea Fericitului Părinte P~~riarh, 
distinşilor oaspeţi şi tuturor celor care au cinstit cu pre~enţ~ trad1ţ1onal'.3 
serbare de colinde a Seminarului şi Institutului teologic dm Bucureşti. 

însufleţirea de la încheiere s-a exprimat în cî~tare~ I~nului patri­
arh~! de către intreaga asistenţă, imn în_ acor~unle c~nua s~r?~rea a 
luat sfîrşit, iar Prea Fericitul Părinte Patnarh ş1 oaspeţn au paras1t sala 
de festivităţi. 

N. G. 
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SEARĂ DE COLINDE LA PALATUL PATRIARHAL 

Preţuind în chip deosebit nepieritoarele tradiţii şi creaţii folclorice 
ale poporului nostru, în legătură cu Sfintele Sărbători ale Naşterii Dom­
nului, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, încă din primul an al 
intronizării Prea Fericirii Sale ca Intîistătător al Bisericii Ortodoxe Ro­
mâne, a îndătinat la palatul patriarhal ţinerea unui concert de colinde 
în seara premergătoare ajunului luminatului praznic. 

Potrivit datinei, şi în acest an, în seara zilei de 23 decembrie, 
,-Gazda», Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, a primit cele trei 
formaţii corale bisericeşti - Corala Sfintei Patriarhii şi cele două coruri 
de la Paradisele patriarhale: Sfîntul Spiridon şi Domniţa Băla.şa, care au 
prezentat, fiecare în parte, cite un program de colinde şi cîntece de 
stea pentru seara de Moş-Ajun, Crăciun şi Anul-Nou. 

La această festivitate a luat parte PP. SS. Episcopi Dr. Antim Tîr­
govişteanul şi Visarion Ploieşteanul, vicari patriarhali, P. C. Preot Ale­
xandrn Ionescu, vicar al Sfintei Mitropolii, P. C. P,r. Ioan Gagiu, directorul 
Administraţiei Patriarhale, P. C. consilieri patriarhali şi arhiepiscopali, 
membri ai Consiliului Eparhial, slujitori de la Catedrala Patriarhală şi 
alţi invitaţi personali ai Prea Fericitului Părinte Patriarh. 

Programul concertului de colinde a fost alcătuit din trei părţi. 

Prima parte a programului a fost susţinută de Corul bisericii Dom­
niţa Bălaşa, prezentînd sub conducerea D-lui Prof. Ioan D. Chirescu, 
artist al poporului, următoarele colinde şi cîntece de Crăciun : 

- Flori dalbe, M. Bîrcă; - S-a născut Domnul, G. D. Kiriac; 
- Domnuleţ şi Domn din cer, Gh. Cucu; - Cu steaua, I. D. Chirescu: 
- Moş Crăciun, I. Borgovan; - Pe aripa vîntului, D. Popovici; - Colo-n 
sus pe lîngă cer, I. Ghika-Comăneşti; - Linu-i lin, I. D. Chirescu: 
- Colind din Ardeal, A. Stoia ; - Pluguşorul, I. D. Chirescu; - Co­
linda vînătorilor, Sabin Drăgoi, încheindu-se cu cîntecul de Crăciun, 
--Noel», de A. Adam. 

A doua parte a concertului a fost susţinută de Corul bisericii Sfîntul 
Spiridon, sub conducerea D-lui L. Simulescu, executînd următorul re­
pertoriu de cîntece şi colinde tradiţionale : - Moş Crăciun, colind popu­
lar ; - Bună dimineaţa la Moş-Ajun, muzica de A. Podoleanu ; - O, 
Ce veste, arm. de I. D. Chirescu; - Domnul Iisus Hristos, D. Kiriac; 
- În oraşul Betleem, I. Chirescu; - Naşterea Domnului, suită de co­
linde, prelucrare de Pr. Radu Antohie; - la Vitleem, colo-n jos, colindă 
din regiunea Suceava - prelucrare de N. Lungu; - 'Triptic de Crăciun, 
Teofil Coste, încheindu-se cu Bună dimineaţa la Moş-Ajun, de I. Costescu. 

Partea a treia a concertului a fost susţinută de Corala Sfintei Patri­
arhii, sub c-onducerea D-lui Prof. Nicolae Lungu. cu programul: 

- Astăzi, toţi într-o unire, Vasile Popovici: - O, pricină minu­
nată, N. Lungu ; O, ce veste minunată, şi Plecarea magilor, G. D. Ki­
riac ; Cîntec de stea, C. Drăguşin ; - Şi ne lasă gazdă-n casă, N. 
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Lungu; - La poartă, la Ţarigr~d, D. Popovici; - Sus, la poarta raiului, 
şi Colindiţă, Emil Monţia; - Triptic de Crăciun, Tiberiu Brediceanu, 
.- Cîntec de Crăciun, I. Budiş, - Plug1,1şorul, N. Lungu. 

In continuare, s-a executat Cîntarea I-a din Catavasiile Nasterii 
Domnului, care face parte din Oratoriul de Crăciun al mult Tegretatului 
compozitor Paul Constantinescu. 

Această parte a concertului de colinde s-a încheiat cu Bună dimi­
neaţa la Moş-Ajun şi Imnul Patriarhal. 

Tuturor celor trei formaţii corale bisericeşti le-a răspuns Prea Fe­
ricitul Patriarh Justinian, adresîndu-le cuvinte de !naltă apreciere asupra 
creaţiilor şi măestriei cu care au fost interpretate datinile noastre stră­
moşeşti în legătură cu Naşterea Domnului, împărţindu-le totodată pungi 
cu tradiţionalele «colindeţe>->-. 

Sărutînd dreapta binecuvîntătoare a Prea Fericitului 1ntîistătător al 
Bisericii Ortodoxe Române, toţi <;ei de faţă au plecat cu inima înmirez­
mată de impresiile unei seri de neuitat. 

ASISTENT 

RESFINŢIREA BISERICII DIN UD.ENI 

In ziua de 9 octombrie 1966, credincioşii parohiei Udeni din raionul 
Titu au avut mulţumirea sufletească de a lua parte la resfinţirea bise­
ricii lor, cu hramul Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel, pe care - la stă­
ruinţa bunului lor păstor, preotul Romulus Stănculescu - au reparat-o 
şi au pictat-o din nou. . 

Satul Udeni are o vechime de peste 150 ani şi primii locuitori au 
fost grădinari, care şi-au întocmit aşezările lor în vecinătatea apei curgă­
toare numită Jirnovul, pe malul căreia au instalat roţi mari de scoaterea 
apei, irigînd astfel terenul pentru grădini de zarzavaturi şi legume. 

De la ocupaţia acestora se socoteşte că satul şi-a luat numele de 
Udeni (oameni care udă). 

Slujba resfinţirii a fost oficiată de P. C. Preot Alexandru Ionescu, 
vicar al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, însoţit de P. C. Preot Leo­
nida Mateescu, consilier al Sfintei Arhiepiscopii, P. C. Preot Nae Napo­
leon, protoiereul raionului Titu, şi ierodiaconul Vladimir Trandafir de 
la Catedrala Sfintei Patriarhii. 

In dimineaţa zilei de 9 octombrie, după slujba Utreniei şi sfinţ;,·ea 
apei, s-au rostit rugăciunile rînduite pentru reparaţia sfintei biserici, 
cum şi pentru sfinţirea icoanel01· şi a catapetesmei. 

A fost citit şi semnat după aceea următorul document, care înse­
rează evenimentul petrecut în viaţa acestei parohii : iată cuprinsul a­
cestuia : 
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«Cu vrerea Tatălui, cu ajutorul Fiului şi cu săvîrşirea Sfîntului Duh, 
Treimea cea de o fiinţă şi nedespărţită. Această sfîntă biserică a parohiei 
Udeni, comuna Sîrbeni, raionul Titu, regiunea Bucureşti a fost zidită de 
către credincioşii acestei parohii între anii 1858-1859, anul unirii Prin­
cipatelor Române. 

S-au săvîrşit sfintele slujbe 68 de ani şi ajungînd în ruină, a fost 
reparată în anul 1927, cheltuielile fiind suportate de către credincioşii 
acestei parohii. 

La reparaţia din 1927, s-au făcut următoarele modificări : 
1. A fost ridicată în înălţime, deoarece era prea măruntă; 
2. Pronaosul bisericii, care era din scîndură, a fost dărimat şi s-a 

făcut altul din zid : 
3. A fost înlocuit acoperişul din şindrilă, cu -tablă galvanizată ; 
4. S-au aplicat în interior tencuieli noi şi a fost zugrăvită în ulei 

de pictorul Nicolae Tomescu din Brezoaiele. 
Tot în acest an s-a construit din zid şi clopotniţa, iar în anul 1954, 

aceasta a fost stropită cu ciment. Cu stringerea fondurilor necesare s-au 
ocupat d-nii membri ai Consiliului parohial: Stan Neagoie, Marinache 
Băleanu, Ion Vîlcescu, Niţă Stanciu, Stoica Coman, Radu Alexe, Ivan 
Alexe şi Radu Mircu. 

Cu trecerea vremii însă, pictura începuse să se cojească şi să cadă 
din loc în loc, iar în zidul bisericii au apărut numeroase crăpături adînci 
care necesitau o reparaţie imediată. 

De aceea, în anul 1965, prin stăruinţa preotului paroh Romulus Stăn­
culescu, ajutat de cîntăreţul Gheorghe Dumitrescu şi de Consiliul paro­
hial, biserica a fost din nou reparată. 

Acum au fost întărite zidurile şubrezite cu stîlpi de susţinere, iar în 
interior a fost tencuită şi pictată din nou în tehnica frescă. Tot acum s-a 
făcut uşă la altar pentru ieşire, precum şi cele două uşi diaconeşti de la 
tîmplă. 

Cheltuielile pentru toate aceste lucrări au fost acoperite din contri­
buţiile şi donaţiile bunilor creştini din parohie şi din satele învecinate, 
precum şi din donaţia Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, în sumă de 
8.000 lei, aprobată de Prea Fericirea Sa Părintele Patriarh Justinian. 

Cînd toate acestea au fost gata, s-a făcut slujba de resfinţire a bise­
ricii de către Prea Cucernicul Preot Alexandru Ionescu, vicarul Sfintei 
Arhiepiscopii a Bucureştilor, împreună cu Prea Cucernicul Preot Leonida 
1fateescu, consilier administrativ la Sfînta Arhiepiscopie a Bucureşti­
lor, şi de Prea Cucernicul Protoiereu al raionului Titu, Nae Napoleon, 
înconjuraţi de sobor de preoţi şi diaconi, în ziua de 9 octombrie, din 
anul mintuirii 1966. 

Bunul Dumnezeu să înscrie în cartea vieţii pe toţi cei care au trudit 
pentru buna podoabă a acestei sfinte biserici şi să le dăruiască pace, 
sănătate şi mare milă». 

S-a oficiat după ae€ea Sfinta Liturghie de către un sobor, în frunte 
cu cei menţionaţi mai sus, cărora li s-au adăogat preoţii: Constantin Po-
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pescu-Gratia, Mişu Vasile-Drăghineşti, Aurel Constantinescu-Sîrbeni, 
· Ruse Ionescu-Fărcăşanca, Petre Corliescu-Cartojani, răspunsurile fiind 
date de către credincioşi în comun. 

La sfîrşitul sfintei liturghii, Părintele Nae Napoleon, protoiereul ra­
ionului Titu, a rostit un cuvînt de salut pentru delegaţii Centrului Epar­
hial, evidenţiind frumoasa activitate a preotului şi credincioşilor din 
această parohie. , 

Părintele Romulus Stănculescu a făcut o dare de seamă asupra lu­
crărilor ce s..,au executat, aducînd respectuoase mulţumiri Prea Ferici­
tului Patriarh Justinian pentru sprijinul material acordat acestei parohii, 
cum şi organelor locale ale puterii de stat pentru înţelegerea şi aju­
torul dat. 

In încheierea cuvîntării sale, a adus mulţumiri membrilor Consiliu­
lui parohial şi enoriaşilor respectivi pentru contribuţia ce de bună voie 
au dat-o pentru renovarea bisericii lor. 

D-l Cristea M. Băleanu, epitropul-casier al parohiei, a rostit o scurtă 
şi mişcătoare cuvîntare, exprimînd în numele enoriaşilor marea satisfac•· 
ţie a acestora pentru lucrarea ce s-a realizat. 

Cel din urmă a vorbit Părintele Vicar Alexandru Ionescu, care a 
transmis celor prezenţi binecuvîntările Prea Fericitului Patriarh Justi­
nian, cum şi dorirea ca în această parohie credincioşii să trăiască o viaţă 
creştină şi să iubească pacea. 

In continuare, Prea Cucernicia Sa a felicitat pe părintele Stăncu­
lescu şi pe credincioşii respectivi pentru ceea ce au reuşit să împlinească, 
mulţumind în mod deosebit organelor locale pentru înţelegerea arătată 
şi sprijinul dat parohienilor respectivi, îndemnîndu-i pe toţi ca, cu aceeaşi 
însufleţire şi dragoste, să împlinească şi alte lucră1i necesare prosperităţii 
acestui sat. 

Părintele Consilier Leonida Mateescu aduce la cunoştinţa celor df' 
faţă că părintele paroh Romulus Stănculescu a fost distins de către Prea 
Fericitul Patriarh Justinian cu rangul de iconom, pentru care lucm îl 
felicită şi-i urează sănătate şi aceleaşi succese pentru viitor. 

După cuvîntări, s-a rostit polihroniu pentru conducătorii ţării noa­
stre, pentru Prea Fericitul Patriarh Justinian, pentru slujitorii, membrii 
Consiliului parohial şi enoriaşii bisericii Udeni, cum şi pentru toţi cei 
care au fost prezenţi la această deosebită sărbătoare. 

S-a oficiat parastas pentru ctitorii răposaţi ai acestui sfînt locaş, şi 
a urmat o agapă în curtea bisericii, la care au luat parte preoţii slujitori, 
membrii Consiliului parohial. 

A fost o frumoasă sărbătoare creştinească a enoriaşilor din satul 
Udeni, ce va rămîne pentru mult timp întipărită în sufletele celor ce au 
participat la ea. 

ASISTENT 

C':-C':-0-C,.,,OOC 
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MOMENT FESTIV LA PAROHIA TELEŞTI 

Penultima comună din nord a raionului Găeşti, Ludeşti, a trăit în 
:ziua de 23 octombrie 1966 fiorii unei solemnităţi deosebite : săvîrşirea 
slujbei de resfinţire a bisericii parohiale din satul Teleşti, în urma ter­
minării şi recepţionării lucrărilor de pictură. 

Slujba de resfinţire a fost săvîrşită de un sobor de preoţi, avînd ca 
protos pe P. C. Pr. Cons. Stan C. Dimancea, delegat al Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian, însoţit de P. C. Protoiereu Nicolae V. Po­
pescu al raionului Găeşti. 

După oficierea Sfintei Liturghii, P. C. Protoiereu Nicolae Popescu, 
a evidenţiat dragostea cu care credincioşii au îmbrăţişat îndrumările 
păstorului lor, reuşind să dea locaşului măreţia lui iniţială. 

A răspuns P. C. Pr. Dumitru Cîrstea, parohul bisericii, care a mul­
ţumit părintelui protoiereu pentru cuvintele adresate, arătînd totodată 
contribuţia Consiliului, Comitetului parohial şi a enoriaşilor la înfăp­

tuirea acestei lucrări. 
In continuare a urmat o scurtă dare de seamă a epitropului Ion M. 

Savu, care a arătat meritele păstorului lor şi sumele cheltuite pentru 
efectuarea picturii. 

în încheiere, a luat cuvîntul P. C. Pr. Cons. Stan C. Dimancea, care 
a vorbit celor prezenţi despre virtuţile de care au dat dovadă parohienii 
di.n Teleşti şi despre frumoasele lor realizări ca «oameni modeşti, cu 
resurse puţine, dar cu sufletele larg deschise către Dumnezeu». Blîn­
deţea cuvintelor p. c. sale şi convingerea cu care au fost rostite au ridicat 
sufletele ascultătorilor spre sferele înalte ale «trăirii în Dumnezeu». 

S-au evidenţiat apoi realizările parohienilor din Teleşti, puterea lor 
de muncă şi tactul pastoral al harnicului lor păstor. Pentru merite deo­
sebite în activitatea pastorală şi gospodărească, Prea Fericitul Părinte 

Justinian a acordat preotului Dumitru Cîrstea distincţia bisericească de 
iconom stavrofor. Inmînarea semnelor distinctive ale rangului acordat, în 
cîntarea soborului : «Vrednic este», a umplut de fericire inimile enoriaşi­
lor prezenţi, pentru felul deosebit în care păstorul lor a fost răsplătit. 

In încheiere, P. C. Cons. Stan C. Dimancea a îndemnat pe noul ico­
nom stavrofor ca şi «pe viitor să se menţină la înălţimile misiunii preo­
ţeşti şi să fie pildă de urmat enoriaşilor săi». 

A urmat o agapă comună. 
La orele 15, delegaţii oficiali au plecat spre •Centrul Eparhial, să 

raporteze Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian cum strălucesc măr­
găritarele credinţei şi pe aceste meleaguri ale scumpei noastre patrii. 

ASISTENT 

~:OOO 
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BISERICA DIN SATUL BALOTEASCA 

Duminică, 30 octombrie 1966, a fost prilej de aleasă bucurie duhov­
nicească pentru credincioşii satului Baloteasca din comuna Glîmbocata, 
raionul Găeşti, în această zi oficiindu-se slujba de resfinţire a bisericii 
Sfînta Treime, în urma reparaţiilor generale şi spălarea picturii. Slujba 
resfinţirii bisericii - ctitorie a logofătului Em. Arghiropol, tîrnosită acum 
1304 ani, - a fost săvîrşită de P. C. Pr. Nicolae Popescu, protoiereul 
raionului Găeşti, delegat al Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, 
înconjurat de un sobor de preoţi din parohiile vecine. 

încă din zorii zilei, credincioşii parohiei Baloteasca şi alţii din satele 
din jur, îmbrăcaţi în haine de sărbătoare, cu buchete de flori şi luminări 
se îndreptau spre pitoresc·u şi vechiul locaş de rugă. După slujba resfin­
ţirii, se slujeşte sfînta Liturghie, de acelaşi sobor de slujitori, la care a 
proscomidit şi a predicat P. C. Pr. N. A. Stroescu-Glîmbocata. La sfîrşitul 
Sfintei Liturghii, P. C. Pr. Const. Marinescu; parohul biserici, a făcut un 
scurt istoric al sfîntului locaş şi o succintă dare de seamă asupra lucră­
rilor efectuate din contribuţia enoriaşilor şi ajutorul Sfintei Arhiepiscopii, 
cărora le aduce cuvenitele mulţumiri. Mulţumeşte Prea Fericitului Pa­
triarh Justinian pentru grija deosebită şi 1nţelegerea acordată în vederea 
resfinţirii acestui locaş de închinăciune. 

În cuvinte mişcătoa1-:e, epitropul bisericii aduce prinos de recunoştinţă 
~i calde mulţumiri tuturor celor ce s-au ostenit şi au acordat sprijin de 
a dărui bisericii aspectul ce i se cuvine. 

In răspunsul său, P. C. Pr. Nicolae V. Popescu, protoiereul raionului 
Găeşti, îşi manifestă neţărmurita bucurie cu care a participat la această 
slujbă înălţătoare, în calitate de delegat al Prea Fericitului Patriarh Justi­
nian, şi arată apoi însemnătatea evenimenului, care se petrece la inter­
vale destul de rare în viaţa unui sat, la care credincioşii sînt chemaţi a 
susţine strădaniile ctitorilor cu dragoste şi rivnă pentru sfintele locaşuri. 

In continuare, se arată rolul însemnat al Bisericii în viaţa creştină, 
ca sfînt locaş în care se săvîrşeşte Sfînta Liturghie şi în care sălăşluieşte 
Hristos, subliniindu-se că Biserica, prin darurile nesecate ale lui Dum­
nezeu, pregăteşte pe credincioşi pentru viaţa şi pentru mîntuirea sufle­
tului. 

Fapta credincioşilor din parohia Baloteasca, care nu şi-au lăsat sfîntul 
locaş de închinăciune în părăsire, ci l-au reînnoit şi înfrumuseţat dupc'"'I 
cuviinţă, este lăudabilă. 

Vorbitorul a elogiat apoi activitatea P. C. Pr. Constantin Marinescu_ 
care prin stăruinţă şi muncă neobosită a reuşit a face o lucrare aşa de 
frumoasă, apreciată şi de Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, care 
i-a acordat rangul de iconom. 

In încheiere, P. C. Pr. Nicolae V. Popescu a dat sfaturi credincioşilor 
pentru o cit mai plăcută vieţuire creştinească şi cetăţenească, urîndu-Je 
tuturor multă sănătate şi spor în activitatea zilnică. 

ASISTENT 
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BISERICA INALŢAREA SFINTEI CRUC[ 

Biserica Înălţarea Sfintei Cruci se află în Bucureşti, în cartierul Co­
lentina, în apropiere de şoseaua ce leagă acest cartier cu satul Fundeni. 

Cînd a luat fiinţă, prin anul 1948, parohia aceasta s-a desprins de 
la parohia Andronache-Colentina şi de aceea multă vreme a purtat nu­
mele de Andronache-Colentina II; la înfiinţare nu avea biserică şi nici 
un fond material. 

La stăruinţa actualului preot paroh şi cu sprijinul unui grup de .sre­
dincioşi, enoriaşii respectivi au reuşit să ridice o frumoasă biserică pe 
care în decursu_l anilor au împrejmuit-o şi au înzestrat-o cu toate cele 
necesare cultului. 

Menţionăm că valoarea terenului a fost donată de familia Maria şi 
Constantin Mardaloescu din Bucureşti, sprijinitori şi donato1i şi ai altor 
biserici, şi aşezăminte obşteşti, din ţară. 

In ultimii ani, enoriaşii au pictat biserica şi au ridicat un schelet al 
clopotniţei. 

Cînd toate lucrările acestea au fost terminate, Consiliul parohial a 
cerut Prea Fericitului Patriarh Justinian sfinţirea bisericii, în care scop 
Prea Fericirea Sa a delegat pe P. S. Episcop Dr. Antim Tîrgovişteanul, 
vicar patriarhal, care a oficiat slujba de sfinţire în ziua de 30 octombrie 
a.c., înconjurat de un sobor alcătuit din preoţii: Alexandru Ionescu, vicar 
al Sfintei Arhiepiscopii, Mihail Marinescu, consilier al Sfintei Arhiepis­
copii, P. C. Octavian Popescu, protoiereul Circ. II Capitală, arhidiaconul 
Evghenie Dascălu şi diaconul Costel Dumitrescu de la Catedrala Sfintei 
Patriarhii. 

Astfel, duminică dimineaţa, la data de mai sus, după oficierea Utre­
niei şi a sfinţirii apei, s-a făcut tradiţionala ocolire a bisericii prin stro­
pirea ei cu apă sfinţită şi ungerea ei cu Sfîntul şi Marele Mir. după care, 
în faţa intrării, s-au rostit rugăciunile de sfinţire. 

S-au zidit în piciorul sfintei mese sfintele moaşte şi documentul res­
pectiv, a urmat spălarea acesteia, rostirea rugăciunilor de sfinţire a icoa­
nelor şi sărutarea sfintei mese de către toţi cei prezenţi. 

S-a oficiat după aceea Sfînta Liturghie, la sfîrşitul căreia părintele 
protoiereu Octavian Popescu a rostit o scurtă cuvîntare, salutînd prezenţa 
Prea Sfinţitului Episcop la această biserică mărginaşă a Capitalei, eviden­
ţiind totodată munca; rîvna şi rodnica activitate desfăşurată de preotul 
acestei biserici, ajutat de credincioşii lui în îndeplinirea acestei sfinte 
dorinţe a lor de a-şi vedea sfinţit locaşul de închinare. 

A luat cuvîntul după aceea Părintele Dumitru Alexandru, parohul 
bisericii, care a făcut o dare de seamă asupra felului cum s-a ridicat a­
ceastă biserică, unde Sfînta Arhiepiscopie a Bucureştilor a acordat o 
donaţie de 80.000 lei, din dispoziţia Prea Fericitului Patriarh Justinian, 
pentru care, Prea Cucernicia Sa aduce filiale şi respectuoase mulţumiri 
Prea Fericitului Patriarh, ctitorul a multor biserici din cuprinsul Patriar­
hiei Bisericii Ortodoxe Române. 

In continuare, părintele paroh aduce mulţumiri Onor. Departament al 
Cultelor. De asemenea, mulţumeşte Protoieriei II Capitală, familiei d-lui 
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Constantin Mardaloescu, cum şi membrilor Consiliului parohial şi eno­
riaşilor care l-au sprijinit material şi moral şi mai ales prin muncă volun­
tară, pentru ca lucrarea să se termine cu bine. 

D-l Teodor Andreescu, în numele Epitropiei şi Consiliului parohial, 
a exprima.t mulţumiri respectuoase Prea Fericitului Patriarh Justinia!l 
pentru ajutorul acordat parohiei, cum şi Prea Sfinţitului Episcop Antim 
pentru îndrumările date dar mai ales pentru faptul că a acceptat să ofi·­
cieze slujba de sfinţire a bisericii, oferind credincioşilor bisericii Înălţarea 
:sfintei Cruci fericitul prilej de a se împărtăşi de harul ceresc, prin bine­
cuvîntarea arhiereului lui Hristos. 

Părintele Vicar Alexandru Ionescu, în cuvîntarea sa, a reamintit îm­
prejurările în care a luat fiinţă parohia Andronache II şi şi-a exprimat 
deplina sa satisfacţie pentru faptul că preotul Dumitru Alexandru, tran­
-sferat aici în anul 1948, cînd parohia era de-abia înfiinţată, neavînd bise­
rică, nici teren pentru biserică, nici odoare bisericeşti, a reuşit totuşi, 
împreună cu credincioşii săi, să realizeze această frumoasă lucrare, pentru 
care, Prea Cucernicia Sa îi adresează călduroase felicitări. 

Cel din urmă a vorbit Prea Sfinţia Sa Episcopul Antim, care a 
transmis credincioşilor binecuvîntările Prea Fericitului Patriarh Justi­
nian, cum şi urări pentru sănătatea şi prosperitatea credincioşilor 
prezenţi. 

în continuare, Prea Sfinţia Sa a sfătuit pe credincioşii respectivi să 
iubească sfînta Biserică cu scumpele ei tradiţii, să păstreze cu gnJa 
sfintele porunci ale Bisericii, sprijinind mereu pe preotul lor prin 
exemplul faptelor bune, care să strălucească prin frumuseţea şi curăţenia 
lor, aşa cum străluceşte soarele între celelalte astre cereşti ; să trăiască 
in pace unii cu alţii şi să iubească apărarea păcii, căci făcătorii de pace 
sînt fiii lui Dumnezeu; să iubească totodată şi să sprijine şi celelalte 
lucrări obşteşti, cu aceeaşi însufleţire, cum şi viaţa cea nouă ce se zideşte 
in ţara noastră cu fiecare zi. 

In încheierea cuvîntării sale, Prea Sfinţitul făgăduieşte că va aduce 
la cunoştinţa Prea Fericitului Patriarh frumoasele constatări de la pa­
rohia înălţarea Sfintei Cruci din Bucureşti şi invocă harul Domnului 
nostru Iisus Hristos şi dragostea lui Dumnezeu Tatăl şi împărtăşirea 
Sfîntului Duh asupra tuturor celor prezenţi. 

S-a oficiat după aceea polihroniu pentru conducătorii ţării noastre, 
pentru Prea Fericitul Patriarh Justinian, pentru enoriaşii, epitropii, con­
silierii, donatorii şi preotul bisericii !nălţarea Sfintei Cruci, cum şi pentru 
toţi cei ce au luat parte la această sfîntă şi dumnezeiască slujbă. 

În casa părintelui paroh a urmat o agapă la care au participat: Prea 
Sfinţitul Episcop Antim, împreună cu cei ce l-au însoţit la slujbă, cum 
şi consilierii parohiali şi donatorii, - cu care prilej au rostit cuvîntări 
<ll. Constantin Mardaloescu, donator, părintele Alexandru Ionescu şi 
-Prea Sfinţitul Episcop Antim, care a toastat pentru Prea Fericitul Pa­
triarh Justinian şi pentru conducătorii scumpei noastre patrii, Republica 
Socialistă România. 

.,.....__ ?:rC>C >,..,,_,-_ -... 
~.....r,...,,....,_,,.. 

ASISTENT 
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RESFINŢJR.EA BISERICII DIN SATUL POROSCH!A 

Satul Poroschia din raionul Alexandria este aşezai pe malul drept 
al rîului Vedea, la răscrucea a două vechi drumuri ce uneau Carpaţii cu 
Dunărea şi cetatea lui Sever cu cetatea lui Bucur. 

Printre primii locuitori se crede că au fost şi nişte aromâni refugiaţi 
din Iania Macedoniei, din pricina asupririi turceşti. Aşa se explică faptul 
că vechea biserică a satului a fost ctitoria unei aromânce cu numele de 
Haritina Stavru-Sclivanitul, - biserică ce a fost ridicată în timpul dom­
niei lui Cuza Vodă şi care a dăinuit pînă în anul 1929. 

Actualei biserici din Poroschia i s-a pus temelia la 14 septembrie 
1904 şi a fost tîrnosită la 28 septembrie 1908, de către arhiereul Nifon, 
vicarul Mitropoliei Ungrovlahiei. 

Biserica este zidită din piatră şi din cărămidă de căh'e meşteri ita­
lieni şi a fost pictată în stil realist de Frizt Ersener, ajutat de Vodâk, cel 
dintîi fiind şi pictorul sfintei Mînăstiri Sinaia. 

Pictura a fost restaurată în anul 1936 de către pictorul Albani. 
Intre anii 1950-1954, la această parohie s-au mai împlinit urmă­

toarele lucrări: a fost zidită o clopotniţă din beton armat şi cărămidă, 
a fost procurat un clopot de 350 kg., a fost asfaltată aleea care duce 
]a biserică, s-au cumpărat veşminte noi, covoare, cărţi religioase, etc. 

Acoperindu-se de fum, cu trecerea anilor, şi ivindu-se unele strică­
ciuni, s-a simţit nevoia spălării şi refacerii picturii şi astfel, între 15 
martie şi 19 iunie 1966, la stăruinţa vrednicului preot Ion Banu, se­
condat de preotul Anton Poşircă, amîndoi distinşi slujitori ai acestei 
parohii, cu sprijinul enoriaşilor şi al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, 
s-a făcut restaurarea acesteia, - lucrare ce a fost aprobată de forurile­
competente, executată fiind lucrarea de către pictorul Ion Taflan. 

După recepţionarea lucrărilor executate, enoriaşii au solicitat ca 
slujba de resfinţire să fie oficiată de un Prea Sfinţit Arhiereu şi Prea 
Fericitul Patriarh Justinian a aprobat această cerere, dînd delegaţie în 
acest scop Prea Sfinţitului Episcop Dl'. Visarion Ploeşteanul - Vicar 
Patriarhal. 

In dimineaţa zilei de 13 noiembrie, sunetul clopotelor a vestit sosirea 
Prea Sfinţitului Episcop Visarion, însoţit de P. C. Preot Alexandru Io-­
nescu, Vicarul Sfintei Arhiepiscopii, şi P. C. Alexandru Petre, Consilier 
la Sfînta Arhiepiscopie. 

La oficierea serviciului divin au mai luat parte P. C. Preoţi : Con­
stantin Ruse, protoiereul raionului Alexandria, Eugen Popoiu-Sf. Nicolae­
Alexandria, Ion Berca-Calomfireşti, Ion Banu şi Anton Poşircă, slujitorii: 
bisericii, şi diaconii Ştefan Mazăre şi Miron Mihuţ de la Catedrala Sfin­
tei Patriarhii. -

După slujba Utreniei, sfinţirea apei şi ocolirea sfintei biserici, Prea 
Sfinţitul Episcop a rostit rugăciunile de sfinţre a bisericii şi a icoanelor. 
Apoi, a început Sfînta Liturghie, răspunsurile fiind date de credincioşii 
bisericii, în comun. 

După oficierea Sfintei Liturghii, părintele protoiereu Constantin Ruse 
a făcut o scurtă dare de seamă asupra situaţiei parohiilor din protoierie, 
evidenţiind lucrarea de la parohia Poroschia. 
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A urmat la cuvînt părintele paroh Ion Banu, care a făcut un raport 
asupra lucrărilor, spunînd, printre altele : 

«Dacă lucrările au fost terminate atît de repede, se datoreşte fap­
tului că noi, preoţii, am deprins ceea ce avem de înfăptuit în misiunea 
noastră nu numai. din dispoziţiunile date de Centrul Eparhial, ci mai. 
ales din viaţa apostolică de fiecare clipă a Prea Fericitului Părinte Pa­
triarh Justinian, - viaţă de lumină din care preoţimea înţelege să-şi 
scoată pentru activitatea ei un întreit comandament, şi anume : o mă­
reaţă pildă de muncă, un ales exemplu de evlavie şi sfinţenie, demn de 
cea mai autentică pagină de străvechi sinaxar ortodox, şi al treilea, 
o rară pildă de jertfelnicie şi binefaceri. 

Din această pildă de credinţă şi zel neobosit a izvorît realizarea 
lucrări101· de restaurare a acestei biserici din parohia Poroschia, Prea 
Fericirea Sa fiind cunoscut ca marele ctitor a.l atîtor biserici şi mînăstiri, 
tot aşa cum bine se cunoaşte a fi şi ierarhul păcii şi al dreptăţii. 

La suma necesară restaurării picturii, Sfînta Arhiepiscopie a Bucu-­
reştilor ne-a ajutat cu substanţialul sprijin de 20.000 lei». 

In continuare, părintele paroh a exprimat mulţumiri pentru condu­
cerea Onor. Departament al Cultelor, care prin organele sale sprijină 
buna desfăşurare a vieţii religioase ; de asemenea, şi-a exprimat mul­
ţumiri respectuoase pentru organele locale ale puterii de stat Poroschia, 
pentru înţelegerea ce li s-a arătat. · 

In încheiere, a adus mulţumiri enoriaşilor care l-au ajutat, cum şi 
Prea Sfinţitului Episcop Visarion pentru dragostea cu care a primit să 
vinfi şi să oficieze sfinţirea bisericii, oferind prilej credincioşilor să se 
împărtăşească prin această slujbă din arhierescul har. 

-«Asigurăm conducerea sfintei noastre Biserici şi Conducen~a ţăni 
noastre că toţi credincioşii bisericii noastre sînt conştienţi de faptul că 
nu ar fi posibilă o viaţă fericită pămîntească fără climatul necesar -
pacea. De aceea, sîntem hotărîţi a fi luptători pentru cauza păcii, cler 
şi credincioşi, şi vom munci cu rîvnă şi devotament pentru binele Bise­
ricii, pentru prosperitatea scumpei noastre patrii, Republica Socialistă 
Homânia». 

A luat cuvîntul după aceea Părintele Vicar Alexandru Ionescu, care 
şi-a exprimat mulţumirea că preotul Banu, venit aici în anul 1949, şi-a 
dovedit reale calităţi de bun păstor sufletesc, dovedind aceasta nu nu­
mai prin frumuseţea slujbelor ce oficiază, dar mai ales prin frumoasel0 
realizări de la această parohie, unde, ajutat de vrednicul său coleg, 
preotul Anton Poşircă. - amîndoi, ne-a ofe1it o frumoasă manifestare 
de viaţă religioasă creştin.:.orfodoxă. -

Cel din urmă a luat cuvîntul Prea Sfinţitul Episcop Dr. Visarion, 
care a transmis binecuvîntările Prea Fericitului Patriarh Justinian şi şi-a 
exprimat deosebita sa mulţumire sufletească de felul cum s-a desfăşurat 
slujba. Vorbind despre însemnătatea sfintei Biserici în viaţa creştinilor, 
Prea Sfinţia Sa roagă pe cei prezenţi să fie trăitori ai poruncilor sfintei 
Biserici Ortodoxe Române, ai sfintelor Tradiţii, aşa cum au moştenit 
de la moşi-strămoşii noştri. 

În încheierea cuvîn1.ării sale, Prea Sfinţitul Episcop făgăduieşte că 
va aduce la cunoştinţa Prea Fericitului Patriarh cele ce a constatat la 
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această biserică ş1 mvocă harul Sfîntului Duh asupra tuturor celor de 
faţă, urîndu-le tuturora sănătate, fericire, prosperitate, bună învoire între 
oameni şi între popoare şi pace în lume. 

S-a rostit polihroniu pentru conducătorii ţării, pentru Prea Fericitul 
Patriarh Justinian, pentru slujitorii, epitropii, consilierii şi credincioşii 
parohiei Poroschia şi pentru toţi cei de faţă. 

S-a oficiat după aceea parastas pentru ctitori. şi pentru credincioşii 
răposaţi ai acestei parohii. 

A urmat apoi o agapă. 
A fost o deosebită sărbătore a credincioşilor parohiei Poroschia. 

ASISTENT 

BISERICA DIN SATUL CIOCANEŞTI-MARGINENI 

Terminîndu-se şi recepţionîndu-se lucrările de restaurare, duminică, 
18 decembrie 1966, a avut loc resfinţirea bisericii parohiale din satul 
Ciocăneşti-Mărgineni, comuna Mărgineni, raionul Călăraşi. 

Potrivit rînduielilor canonice bisericeşti, slujba de resfinţi.re a fost 
oficiată de un sobor de preoţi alcătuit din : P. C. Pr. Cons. Leonida Ma-­
teescu, delegat al Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, P. C. Pr. 
I. Purcărea protoiereul raionului Călăraşi, P. C. Pr. M. Trifu, P. C. Pr. 
N. Bălăşescu-Bogata, P. C. Pr. M. Iordăchescu-Smîrdan, P. C. Pr. Alecu 
Zanfir-Andolina, P. C. Pr. Grigore Mit_u-Ciocăneşti-Sîrbi, P. C. Pr. Dinu 
Nistor-Cuneşti, P. C. Pr. Paroh N. Gheorghe şi P. C. Diac. Petre Zam­
fira de la Catedrala Sfintei Patriarhii. 

După oficierea Sfintei Liturghii, P. C. Pr. I. Purcărea, protoiereul 
raionului Călăraşi, a prezentat o scurtă dare de seamă, stăruind asupra 
activităţii şi realizărilor de ordin gospodăresc ale preoţilor din cuprinsul 
protieriei, sublinind şi elogiind munca desfăşurată de enoriaşii bisericii 
Ciocăneşti-Mărgineni, la îndemnul şi stăruinţa părintelui lor N. Gheor­
ghe, conducătorul oficiului parohial. 

In cuvîntul său, P. C. P11• N. Gheorghe, după ce a făcut un scurt 
istoric al bisericii pamhiale, c. sa a arătat costul lucrărilor, în special 
pentru repictarea locaşului. ln continuare, c. sa a evidenţiat sprijinul 
primit din partea Consiliului şi Comitetului parohial în munca depusă 
de enoriaşi în acţiunea de consolidare şi înfrumuseţare a sfîntului locaş, 
-- tuturor le-a adus călduroase mulţumiri. 

P. C. Cons. Leonida Mateescu, luînd cuvîntul, a elogiat strădania 
părintelui paroh, a organelor parohiale şi a credincioşilor pentru lucră­
rile realizate, transmiţînd tuturor ostenitorilor binecuvîntările Prea Feri-
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citului Părinte Patriarh Justinian, cu îndemnul de a dovedi şi mai de­
parte că sînt buni creştini şi aceeaşi cetăţeni devotaţi ai patriei noastre. 

In încheiere, s-a rostit un polihroniu pentru Prea Fericitul Părinte 
Patriarh Justinian, conducătorii statului şi credincioşii prezenţi la această 
solemnitate. 

ASISTENT 

,_,....~-CXJ-5-C 

t PREOTUL ICONOM STAVROFOR VASILE BARBIERU 

In ziua de 2 septembrie 1966, orele 10 dimineaţa, a încetat din viaţă 
preotul pensionar Vasile Bărbieru, de la parohia Cotroceni din Capitală. 
Un preot cu o activitate bogată. 

Născut la 3 octombrie 1884, în oraşul Braşov, a rămas orfan de tatH 
tncă de la vîrsta de 6 ani; prin muncă stăruitoare şi voinţă fermă a învins 
vitregiile. 

In oraşul natal a urmat cursurile şcolii primare, a absolvit liceul 
- ambele secţii - şi şcoala superioară de comerţ. A studiat apoi cursu­
rile de perfecţionare pedagogică la Universitatea din Timişoara şi cursu­
rile seminarului arhidiecezan din Sibiu, pe care le-a completat cu cele 
ale Academiei teologice din aceea.şi localitate, iar în anul 1926 a obţinut 
titlul de licenţiat al Facultăţii de teologie din Bucureşti. 

In anul 1918 a fost hirotonit ca preot pe seama parohiei Aita Mare; 
transferat în 1921 la parohia Pietroasele din Episcopia Buzăului, func­
ţionează aici ca preot pînă în 1926, cînd a fost transferat la parohia 
Cotroceni din Capitală, unde a slujit timp de 40 ani. 

Spirit organizator, caracterizat de un neastîmpăr creator şi dublat 
de un deosebit simţ gospodăresc, şi-a făcut totdeauna datoria. Pentru 
activitatea sa destoinică, Episcopul Ghenadie al Buzăului l-a învrednicit 
cu rangul de iconom stavrofor în anul 1925, iar în anul 1939, Patriarhul 
Nicodim i-a acordat cinstea să poarte «Crucea Patriarhală►►• 

Sicriul cu trupul neînsufleţit al celui mutat spre odihnă veşnică a 
fost depus în ziua de 3 septembrie 1966 in biserica parohiei Cotroceni, 
unde a fost vizitat şi veghiat de enoriaşii săi şi de membrii familiei. 

Slujba înmormîntării s-a săvîrşit în după-amiaza zilei de duminică 
4 septembrie, de un sobor format din 31 preoţi şi 2 arhidiaconi, sub 
conducerea. P. C. Pr. Mihai Marinescu, consilier administrativ la Arhie­
piscopia Bucureştilor, delegat al Prea Fericitului Părinte Patriarh Jus­
tinian. 

Enoriaşii parohiei, ca fii duhovniceşti, au venit să verse o lacrimă şi 
să-şi ia rămas bun de la cel ce i-a îndrumat timp de 40 ani. 

P. C. Pr. Cons. Mihai Marinescu, în cuvîntarea sa, prin care a adus 
elogii vrednicului preot, între altele, a spus : «Credincioşii de la această 
parohie îşi mărturisesc astăzi, fără vorbe, dar cu toată cuviinţa creşti-
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nească, prinosul lor de recunoştinţă faţă de acela care le-a sfinţit casele, 
i-a botezat, i-a cununat şi le-a presărat în suflete florile neveştejite al~ 
credinţei, nădejdei şi dragostei, ale muncii, ale păcii şi bunei înţelegeri. 
Preotul Vasile Bărbieru a iubit preoţia, reuşind prin muncă stăruitoare 
şi în colaborare cu enoriaşii săi, să ridice aci această frumoasă biseri_că 
ce stă alături de cele mai frumoase biserici din Capitală. A fost apreCiat 
de Inalta autoritate bisericească, care i-a acordat - la vremea cuvenită 
-- cea mai înaltă distincţie pentru lucrarea preoţească : iconom sta­
vrofor». 

P. C. Pr. Ion Neamu, protoiereul Circa I Capitală şi parohul bisericii 
Cotroceni, a prezentat, în cuvîntul său, date biografice, evidenţiind cali­
tăţile ce au împodobit fiinţa preotului Vasile Bărbieru, precum şi rea­
lizările acestuia. 

După terminarea slujbei, sicriul a fost purtat pe umeri de preoţi 
în jurul bisericii şi apoi depus în carul mortuar şi transportat la cimitirul 
Ghencea, unde, din vreme, preotul Vasile Bărbieru îşi pregătise locul 
de veci. -

In liniştea amurgului, sicriul a fost coborit în pămîntul proaspăt 

săpat, alături de soţia sa iubită. 
Aşa s-a pristăvit şi a trecut la Domnul încă unul dintre vrednicii 

preoţi ai Capitalei. Dumnezeu să-l odihnească în pace ! 

ASISTENT 

t PREOTUL AUREL Z. DUMITRESCU 

In noaptea de 23 spre 24 octombrie 1966 a încetat din viaţă, subit, 
în locuinţa sa, preotul Aurel Z. Dumitrescu de la parohia Dărăşti-Fili­
pescu, raionul Lenin, - Capitală. 

Născut în anul 1905, luna iulie, ziua 30, în comuna Măgurele, după 
absolvirea şcolii primare din comuna natală s-a înscris şi a urmat cursu­
rile seminarului Nifon Mitropolitul din Bucureşti, iar mai tîrziu cursurile 
Facultăţii de teologie din Bucureşti. 

A fost hirotonit preot la 4 februarie 1930, pe seama bisericii din 
parohia Dărăşti-Filipescu, unde a păstorit pînă în ultima clipă a vieţii. 
Timp de 36 ani, preotul .Aurel Z. Dumitrescu a condus parohia şi pe 
enoriaşii săi, a desfăşurat o bogată şi rodnică activitate pe teren pastoral, 
misionar şi gospodăresc, asigurîndu-şi prin aceasta stima şi aprecierea 
tuturor. 

Inzestrat cu simţul răspunderii, conştiincios, bun, blînd, corect, drept. 
ascultător, mereu între primii în îndeplinirea îndatori dlor sale de preot 
şi cetăţean, iată chipul sufletesc al preotului Aurel :'.. Dumitrescu. 
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Ca preot a asigurat asistenţa religioasă enoriaşilor săi, în aşa fel 
încît s-a făcut tuturor toate şi pe toţi i-a dobîndit ; a veghiat neîntrerupt 
pentru buna intreţinere a bisericii şi păstrarea bunurilor parohiale. Prin 
autoritatea morală pe care o exercita asupra enoriaşilor a adus la înde­
plinire dispoziţiile superioare bisericeşti privind alinierea crucilor şi în­
frumuseţarea mormintelor din cimitirul parohial. 

Soţ fidel şi părinte destoinic, a muncit cu spiritul sacdficiului de 
sine pentru crearea unui viitor cît mai bun celor 5 copii ai săi. 

In ziua de 26 octombrie 1966, trupul defunctului preot a fost trans­
portat de la locuinţa familiei sale la biserică. Cetăţenii, în semn da 
omagiu, au adus flori, iar în semn de regret, au vărsat lacrimi. 

Slujba înmormîntării s-a oficiat în biserica parohială de un sobor 
de preoţi, în prezenţa P. C. Protoiereu Ion Neamu de la Circa I Capitală. 

Au ţinut cuvîntări: P. C. Pr. Iulian C. Stănculescu de la parohia 
Dărăşti-Asan, din aceeaşi comună, P. C. Pr. Drăgoicea Ion de la parohia 
Dărăştii de Vlaşca, P. C. Pr. Ştefan Vlădescu, fostul preot al parohiei 
Măgurele şi P. C. Protoiereu Ion Neamu. 

Toţi vorbitorii au scos în evidenţă calităţile şi meritele preotului 
Aurel Z. Dumitrescu, precum şi activitatea multiplă desfăşurată, adu­
cînd cuvinte de mîngîiere şi îmbărbătare îndureratei familii. După ter­
minarea slujbei, sicriul cu trupul neînsufleţit a fost purtat de preoţii 
slujltori în jurul bisericii, după care, în sunetul jalnic al clopotului, a 
fost cobo1it în mormîntul săpat în partea din faţă a cimitir~1lui. 

Aşa s-a săvîrşit întru Domnul preotul Aurel Z. Dumitrescu, în vîrst.:i 
de 61 ani. Veşnică să-i fie pomenirea! 

~ . 
~-~ 

t PREOTUL CONSTANTIN STĂNESCU 

ASISTENT 

După .o îndelungată suferinţă, a adormit intru Domnul, în ziua de 
10 noiembrie 1966, preotul Constantin Stănescu, parohul parohiei Ghir­
doveni I, raionul Cîmpina. 

Născut în anul 1905 în oraşul Ploieşti, a urmat, după absolvirea 
şcolii primare, timp de cinci ani cursurile liceului Sf. Petru şi Pavel din 
localitate, după care a trecut la seminarul ◄◄Nifon Mitropolitul» din Bucu­
reşti, unde a susţinut cu succes examenul de diplomă. 

Simţind chemare pentru preoţie, imediat după terminarea studiilor, 
este numit şi hirotonit preot pe seama parohiei Ghirdoveni, unde a păs­
torit neîntrerupt timp de 39 ani. In tot acest timp, preotul Constantin 
Stănescu a slujit cu credinţă lui Dumnezeu, iar turmei încredinţată lui 
atunci cînd a primit darul preoţiei i-a fost îndrumător conştiincios pînă 
in ultima clipă a vieţii sale. Oficia serviciile divine cu prestanţă şi pre­
dica frumos. 
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A fost un gospodar desăvîrşit al treburilor parohiale, fiind în m1J-­
locul preoţimii raionului Cîmpina, un exemplu de ordine şi disciplină 
preoţească. A lucrat cu rivnă pentru renovarea bisericii parohiale, ava­
riată de cutremurul din 1940. Autoritatea bisericească a apreciat meritele­
preotulu'i Constantin Stănescu, acordîndu-i la vremea cuvenită rangul 
de iconom. 

Slujba înmormîntării a avut loc în ziua de 12 noiembrie 1966, în 
biserica parohiei Ghirdoveni I şi a fost oficiată de un sobor de 20 preoţi,. 
în frunte cu P. C. Pr. Ioan Mihai, protoiereul raionului Cîmpina. Cre­
dincioşii au venit să-şi ia ultimul rămas bun de la părintele lor sufletesc 
plecat pentru totdeauna dintre ei. La sfîrşitul slujbei, P. C. Protoiereu­
Ioan Mihai a rostit un cuvînt de mîngîiere pentru familia îndurerată. 
arătind meritele defunctului şi regretul întregii preoţimi din raionul 
CTmpina. 

A luat apoi cuvîntul preotul Saghel Dumitru de la parohia Valea 
Lungă, Cricov, care a subliniat însuşirile spirituale, pastorale şr gospodă­
reşti ale defunctului. Apoi, sicriul a fost ridicat de preoţi, şi după ocolirea 
bisericii, a fost dus pe umeri la cimitirul parohial. Dumnezeu să-l ierte şi 
să-l odihnească. 

ASISTENT 

t PROF. IOAN GH. CRISTESCU 

Sîmbătă 26 noiembrie 1966, s-a stins din viaţă, după o grea sufe­
rinţă profesnrul pensionar Ioan Gh. Cristescu, fost titular al catedrei de-­
muzică psaltică şi liniară la Şcoala de cintăreţi bisericeşti şi Seminarul 
teologic din Bucureşti. 

Născut în anul 1902 în comuna Mălureni de pe meleagurile Arge­
şului, prof€ sorul Ioan Gh. Cristescu a făcut şcoala primară în satul natal.. 
După terminarea ei, a urmat cursurile Şcolii de cintiţreţi bisericeşti din 
Curtea de Argeş, încă de pe atunci vădind multă tragere de inimă şi 
plăcere pentru cîntarea bisericească. După absolvirea, - printre frun-­
taşi, - a acestei şcoli, în 1919, cel adormit întru Domnul vine la Bucu­
reşti şi pc bază de concurs ocupă un post de cintăreţ la biserica Sfîntul 
Nicolae-Broşteni, slujind strana de aici vreme de aproape 40 ani. 

Între timp, urmează cursurile Academiei de muzică religioasă de pe­
lîngă Patriarhia Română. Aici face temeinice studii de istorie pedagogică 
.şi tehnică a muzicii psaltice şi liniare, cu unii dintre cei mai valoroşi 
conwozitori ai vremii, ca I. Popescu-Pasărea, Pr. I. D. Petrescu-Visa­
sion, Gh. Cucu şi alţii, care funcţionau ca profesori la această şcoală. în 
anul 1933 defunctul obţine, ca şef de promoţie, diploma de absolvire a. 
Academiei de muzică religioasă. 
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De asemenea, urmează şi cursurile liceale, ca elev pregătit în parti­
cular ş, obţine bacalaureatul pentru secţia literară în anul 1948, la Co­
legiul naţional Sfîntul Sava din Capitală. 

Datorită frumoasei sale voci, fostul profesor Ioan Gh. Cristescu a 
făcut parte şi din cunoscuta corală «Canmen►►, în cadrul căreia a activat 
un timp. 

în toamna anului 1956, Prea Fericitul Părinte Patriarh Jus.tinian i-a 
încredinţat catedra de muzică psaltică şi liniară de la Şcoala de cîntăreţi 
bisericeşti şi Seminarul teologic din Curtea de Argeş. In această calitate 
a funcţionat şi după mutarea şcolii la Bucureşti, p'înă în anul 1962, cînd, 
împlinind vîrsta de 60 de ani, a fost scos la pensie. 

Legat sufleteşte de cintarea bisericească pe care o cultivase şi căreia 
îi slujise cu pasiune din tinereţe, şi după ieşirea la pensie, pînă în clipa 
morţii, profesorul Ioan Gh. Cristescu, continua să vie în mijlocul elevilor 
şi studenţilor, să asculte slujbele, să cînte cu ei, să-i îndrumeze ... 

Slujba înmormîntării a avut loc în ziua de 30 noiembrie, în biserica 
Sfîntul Nicolae-Broşteni din Capitală, şi a fost oficiată de un sobor 
format din 13 preoţi şi diaconi, în frunte cu P. Cuv. Arhim. Justinian 
Dalea, mare eclesiarh al Catedralei Patriarhale. Şase dintre slujitori au 
fost, fie colegi de profesorat cu răposatul, fie foşti elevi ai acestuia. Răs­
punsurile stranei au fost cîntate de studenţi şi elevi. 

După slujba de prohodire, la care au luat parte rudele, prieteni 5i 
cunoscuţi, profesorii şi elevii Seminarului teologic şi studenţii de la In­
stitutul teologic, care i-au fost elevi, - într-o atmosferă de adîncă tris­
teţe, mai mulţi vorbitori au adus, în scurte cuvîntări, ultimul omagiu 
celui care de acum închisese ochii pentru totdeauna. Din partea Şcolii de 
cîntăreţi· bisericeşti şi Seminarului teologic a vorbit Dl. Victor Frangulea, 
suplinitor al catedrei de muzică psaltică şi liniară, iar din partea foştilor 
elevi, doctorandul Moldoveanu Nicu. 

Toţi vorbitorii au subliniat însuşirile sale sufleteşti şi muzicale, firea 
liniştită şi blindă, spiritul de omenie şi îngăduinţă, popularitatea celui 
decedat. «Cu blîndeţea-i caracteristică - a spus doctorandul Moldoveanu 
Nicu - ştia să pătrundă sufletul elevului, să-l facă să înveţe de bunăvoie 
şi plăcere ... însufleţit de predania cunoştinţelor muzicale, deşi înzestrat 
cu o voce frumoasă de bariton, cu o excelentă capacitate de execuţie a 
cîntărilor psaltice şi cu o evidentă putere de creaţie, - punînd mai pre­
sus de toate acestea modestia, fostul nostru profesor nu şi-a însuşit nicio­
dată atributul de artist sau compozitor ........ 

După ce au fost exprimate mîngîieri şi încurajări familiei şi rudelor 
sale, sicriul cu corpul neînsufleţit, purtat pe umeri de foştii săi elevi, 
a fost scos afară din biserică şi aşezat pe un autocamion, a fost trans-­
portat la cimitirul Belu, unde a fost înmormîntat. 

Dumnezeu să-l odihnească în pace şi să-i facă parte cu aleşii săi. 
Veşnică să-i fie amintirea! 

ASISTENT 

OAC:C 
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t PREOTUL ICONOM STAVROFOR TRAIAN IONESCU 

În seara zilei de 23 decembrie 1966, a încetat din viaţă, după o lungă 
"Şi grea suferinţă, preotul iconom stavrofor Traian Ionescu de la parohia 
Pătroaia, raionul Găeşti. 

Născut la 3 februarie 1903, pe meleagurile Argeşului, în comuna Pă­
troaia, preotul Traian Ionescu a urmat cursurile şcolii primare în co­
muna natală, înscriindu-se după absolvire la seminarul Sfîntul Grigore 
Decapolitul din Craiova. în iunie 1926 este declarat absolvent. 

In ziua de 13 decembrie 1926, tînărul seminarist a primit taina hiro­
toniei în preot pe seama bisericii parohiei Pătroaia, la care a slujit cu 
devotament timp de patruzeci de ani, îndeplinind totodată şi oficiul de 
paroh al acestui sfînt locaş. 

Era un preot bun şi un talentat interpret al muzicii psaltice. 
Pentru îndelungata şi rodnica sa activitate pastorală şi gospodă­

rească, !nalta Chiriarhie l-a cinstit după cuviinţă, cu distincţiile de sa­
chelar, la 31 decembrie 1954, şi de iconom stavrofor, la 5 iulie 1961. 

Slujba prohodirii a celui ce a fost preotul Traian Ionescu a fost 
oficiată în biserica parohială din comuna Pătroaia, de către un sobor de 
preoţi, în frunte cu P. C. Protoiereu al raionului Găeşti, Nicolae Popescu, 
în ziua primului martir creştin, Sfîntul Arhidiacon Ştefan. 

Despre viaţa şi activitatea celui dispărut a vorbit P. C .. Pr. Ştefan 
:Popescu-Găeşti, profesor pensionar. Printre altele, vorbitorul a evidenţiat 
calităţile alese care au încununat activitatea bunului şi destoinicului său 
prieten. 

Inhumarea a avut loc la cimitirul parohial din Pătroaia. 
Dumnezeu să-l odihnească! 

~~ 

>.Jo-v<....••-~·--- -

EPISCOPIA BUZAULUI 

ASISTENT , 

ŞTIRI DIN CUPRINSUL EPARHIEI BUZA.ULUI 

Biserica din satul Bîlhacu 

Satul Bîlhacu din comuna Cotu Ciorii, raionul Făurei, in ziua de 
23 octombrie 1966, a îmbrăcat haină de sărbătoare, iar enoriaşii au fost 
cuprinşi de mare satisfacţie duhovnicească. După multă aşteptare şi con­
tribuţii materiale şi muncă, sfîntul locaş s-a reînoit complet de la temelie 
~i dotat apoi şi cu pictură nouă. Aşa, · frumos reconstruită şi frumos îm­
podobită, P. S. Episcop Antim, înconjurat de colaboratorii din Adminis­
traţia Eparhială; Consilierii Administrativi Ion C. Zamfir şi Dumitru 
Arghir, Secretarul Eparhial V. Frînculescu şi diaconii de la Catedrala 
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Episcopală, P. C. Pr. Protopop Gh. Cloşcă al raionului Făurei şi alţi "preoţi, 
ci oficiat sfinţirea bisericii. P. C. Pr. paroh Păuşescu Gheorghe, în cuvinte 
emoţionante, a arătat bucuria ce o simt enoriaşii în această zi, cînd arhie­
reasca binecuvîntare a P. S. Episcop Antim se revarsă asupra Sfîntului 
locaş şi asupra strădaniilor enoriaşilor. Mulţumeşte în încheiere P. S. 
Episcop pentru ajutorul, grija şi slujba oficiată, comunicîndu-i că orga­
nele parohiale au hotărît ca P. S. Episcop să fie declarat primul ctitor­
al Sfîntului locaş. 

P. C. Pr. Protopop Gheorghe Cloşcă face o prezentare asupra \Ted­
niciei preotului }i)aroh şi a enoriaşilor, precum şi asupra activităţii preo­
ţilor din protopopiat. 

Tuturor le-a răspuns, P. S. Episcop Antim, care, printre altele a 
spus : La poftirea ce ni s-a făcut am răspuns cu toată însufleţirea; am 
urmărit mersul lucrărilor. Cunoaştem lucrarea părintelui paroh Păuşescu, 
v1 ednicia enoriaşilor, înţelegerea sfatului regional Galaţi, vrednicia preo­
ţilor din raion, cărora le spunem permanent să înveţe şi să spună eno­
!"iaşilor lor că lupta pentru pace n-a încetat, fiindcă mai sînt oameni 
care încă mai sîngerează în războaie de apărarea patriei lor. Celor pre­
zenţi la slujbă le spune : Să nu uitaţi că sîntem zidiţi spre lucruri bune 
- să umblăm în căile Domnului. 

în cadrul slujbei de sfinţire a bisericii de la Bîlhacu, P. S. Episcop 
Antim a hirotonisit în diacon pe tînărul Drăgoi Gh. absolvent al Semi­
narului teologic din Buzău, numit pe seama parohiei Valea Sibiciului 
raionul Cislău. Cu această ocazie P. S. Sa i-a dat îndrumările cuvenite. 

ADUNAREA EPARHIALA 

!n ziua de 13 noiembrie 1966, cu adresa 7916/1966 a fost convocată 
Adunarea Eparhială în şedinţă de constitu:re şi de lucru. Dimineaţa la 
orele 9 s-a oficiat în Catedrala Episcopală un Te-Deum, de un sobor de 
preoţi şi diaconi în prezenţa P. S. Episcop Antim Angelescu şi a mem-
brilor Adunării Eparhiale. -

La ora 10 s-au deschis lucrările printr-un cuvînt al P. S. Episcop 
care a arătat printre altele : temeiurile statutare ale convocării Adunării 
Eparhiale; mersul vieţii religioase, administrativ-bisericeşti, culturale şi 
economice din Eparhie, despre vizitele canonice şi sfinţiri de biserici, 
conferinţele preoţeşti, în cadrul cărora a dat preoţilor îndrumări, disci­
plina clerului, pregătirea elevilor în Şcoala de cîntăreţi bisericeşti ~i 
Seminarul teologic din localitate, reorganizarea atelierului de lumînări 
şi desăvîrşirea organizării colecţiei religioase eparhiale, încheind cu afir­
maţia că : activitatea bisericii noastre, în cursul anului 1966 s-a desfă­
şurat, «sub semnul responsabilităţii creştine faţă de marile probleme ale 
vremii». 

Cu aprobarea şi în aplauzele membrilor Adunării Eparhiale s-a,1 
trimis telegrame de omagiere faţă de Conducătorii Statului, Conducerea 
Departamentului Cultelor şi Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian. 

în continuare, comisiile respective întrunindu-se şi e:icaminînd man­
datele, se validează alegerea noilor membri ai Adunării Eparhiale. 

La propunerea P. S. Episcop Antim, preşedinte, Adunarea Eparhială 
alege biroul Secretariatului - membrii celor 4 comisii, cei 3 delegaţi 
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pentru Adunarea Naţională Bisericească, membrii Consiliului Eparhial şE 
ai Consistoriului Eparhial. 

In partea a II-a, a şedinţei de lucru au fost repartizate comisiunilor­
respective Rapoartele generale ale Sectorului administrativ-bisericesc şî 
cultural-social întocmite de P. C. Pr. Consilier Ion Zamfir şi al Sectorului 
Economic alcătuite de P. C. Pr. Consilier Dumitru Arghira. 

Raportorul Comisiunei bi'Sericeşti - Prof. Zamfir Constantinescu„ 
cum şi cei ce au luat parte la discuţii au observat printre altele că acti­
vitatea bisericească s-a desfăşurat în cadrul legal şi c_anonic, sub per­
manenta cercetare şi îndrumare a P. S. Episcop. 

Raportorul Comisiunei culturale, prof. V. Cojocaru şi ceilalţi vorbi­
tori au accentuat pregătirea clerului prin Seminarul teologic, Institutul 
teologic de grad universitar din Bucureşti, cursurile de îndrumare misio­
nară şi socială ; conferinţele preoţeşti, evidenţiind activitatea şi aportul 
preoţimii în sprijinirea a diferitelor probleme de interes obştesc. In con­
cluzie s-a arătat că toate succesele pe această latură se datorează P. s_ 
Episcop Antim care dinamizează întreaga activitate cultural-socială din· 
Eparhie, ajutat de P. C. Pr. Cons. Ion C. Zamfir şi P. C. Pr. protopopi 
ai Eparhiei. 

Raportul Comisiei economice a fost prezentat de DL Mohorea Du­
mitru-Panciu şi care a arătat activitatea financiar-gospodărească a Cen­
trului Eparhial şi a unităţilor în subordine, în cursul anului 1966 - con­
tul de execuţie bugetară pe anul 1965 şi planul financiar al Eparhiei şi 
Seminarnlui teologic pe anul 1967. -

La sfîrşitul lucrărilor P. S. Episcop mulţumeşte călduros membrilor 
Adunării pentru contribuţia adusă în discutarea problemelor, urînd suc-­
ces în munca lor noilor aleşi. 

Pr. IOAN C. ZAMFIR 
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C. Du m o n t, Patriarhul Atenagora I, în «Evangelische Kirche Deut­
schland», Oct. 1966, p. 4-18. 

«O personalitate religioasă de primul rang, acesta-i Prea Fericitul Atenagora I, 
Arhiepiscop de Constantinopol şi patriarh ecumenic. Viaţa unor puţini oameni este 
impregnată, ca viaţa Prea Fericirii Sale, de evenimentele al căror martor este epoca 
noastră. 

Născut la 25 martie 1886 la Vassilikon (Epir) după terminarea studiilor la Şcoala 
teologică superioarij, din Halki lingă Istambul şi după ce a activat ca preot în dife­
rite localităţi din Macedonia, Atenagora a fost ales, în anul 1923, Mitropolit de Corfu. 
In 1937 a fost numit Arhiepiscop de New York şi primat al grecilor din America. 
Aici a funcţionat pînă la 1 noiembrie 1948, cînd a fost ales patriarh ecumenic. Peri-­
peţiile' vieţii sale nu sînu suficiente pentru a explicci experienţa sa suprabogată. 
E necesar să se ţină seama şi de toate darurile· pe care Providenţa divina i le-a. 
dăruit atît de minunat. 

Să ne reamintim ultimele evenimente ale acestui drum de viată. 
Acum la începutul veacului, şi îndeosebi de la primul război mondial, patriar • 

hia ecumenică a arătat interes deosebit pentru problema unităţii creştinilor. O ini­
ţiativă a scaunului patriarhal pentru crearea unei «Alianţe a Bisericilor» după 
-chipul «Societăţii Naţiunilor» a coincis cu naşterea mişcărilor ecumenice «Credinţă 
şi constituţie bisericească» şi «Viaţă şi faptă», - acestea absorbind apoi acea primă 
străduintă. 

Instalarea lui Atenagora la Constantinopol a urmat scurt timp după înfiinţa­
!'ea «Consiliului ecumenic al Bisericilor» în august 1948, - rezultat al contopirii 
-celor două mişcări amintite. Noul patriarh se străduieşte cu zel şi cu prudenţă să 
ciştige favoarea celorlalte Biserici ortodoxe pentru acest Consiliu al Bisericilor, şi a 
infrînt destulă rezistenţă. Acestui arhipăstor cu largi vederi nu i-a scăpat din vedere 
nici faptul că zadarnic ar fi un ecumenism care ar lăsa la o parte Biserica romano-­
catolică. Pentru acest motiv patriarhul Atenagora a salutat cu inexprimabilă bucu­
rie orientarea dată Conciliului, de la prima sa anunţare, de către papa Ioan al 
XXIII-lea. Era important că si din partea romană se afirma, mai clar decît în trecut, 
dorinţa după unitatea creştin:ilor. Da altă parte însă nu era .-orba să se dea acelei 
mişcări un caracter universal. Patriarhul ştia bine că, deşi mai veche decît reforma 
protestantă, sfărmarea comuntiăţii dintre Bisericile răsăritului şi Biserica apusului 
nici pe departe nu este atît de adîncă cum este ruptura produsă de protestantinsm. 
între cele două Biserici exista ·o comunitate de credinţă şi de structură socială, 
·care, din temelia ei, strigă după restabilirea comunităţii depline. 

Această viziune teologică e îmbrăcată la patriarhul Atenagora în dubla haină 
a realistului şi a realizatorului. El nu se mulţumeşte să implore împăcarea prin 
făgăduinţe şi. rugăciuni, ci voieşte să facă aceasta prin fapte care efecti: duc la ea. 
Dorinţa sa de a-l întîlni pe capul creştinătăţii romane nu s-a putut realiza sub p~­
tificatul lui Ioan· al XXIII-lea, dar s-a împlinit în discuţia istorică de la Ierusalim 
cu succesorul Paul al VI-lea. Al doilea pas, tot atît de istoric, a fost desrădicarea 
reciprocă a anatemei de la 1054, anunţată solemn in acelaşi timp în catedrala din 
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Jstambul ş1 m catedrala Sfîntul Petru din Roma, în ziua închiderii Conciliului, la 
·, decembrie 1965. Şi desi'gur,- Atenagora nu se va opri aici, atît de mu,lt ţine le. 
deplina şi definitiva împăcare între Bisericile ortodoxă şi catolică, despărţite prin 
adînci neînţelegeri şi adesea prin contraste adevărate. Acest spirit împăciuitor, pa­
triarhul l-a comunicat celorlalte Biserici ortodoxe, care, devin tot mai accesibile­
ideilor sale nobile. Deşi nu i-au dat încă toate aprobarea lor expresă, totuşi au 
primit cu totală simpatie iniţiativa sa în favoarea unităţii - unele, pentru a-i da 
oficial aprobarea lor, aşteaptă să vadă rezultate palpabile. 

0.B . 

.Jean M e yen dor f, Orthocloxie et Catholicite, Editions du Seuil, Paris, 
162 p. 

Intr-o scurtă «Introducere», autorul înştiinţează că el a adunat sub acest titlu 
unitar diferite studii apărute în diferite periodice, în timpul unui deceniu (195-l­
]964); publicarea lor separată a imprimat studiilor ţinută diferită - deşi ele au 
fost pregătite în vederea editării lor într-o lucrare unică ; astfel unele sînt înar­
mate cu aparat ştiinţific în prezentarea clementelor cu aspect istoric, iar altele 
se adresează mai direct si în chip cursiv· cititorului cu scopul de a prezenta pro­
blemele generale, legate · cie unitatea, sfinţenia, sobornicitatea şi apostolicitatea 
Bisericii. 

* 

In cel dintîi studiu - Tainele şi ierarhia în Biserică (p. 7-20), - care face 
parte dintre lucrările ştiinţifice şi a fost publicat mai întîi fn «Dieu viyant» (nr. 
26/In54, p. 89-91), autorul pornind de la problema relaţiei între jertfa unică a 
lui Hristos şi prezenţa Lui în Biserică şi constatind că «problemele care separă 
în prezent pe creştini sint de fapt legate de autoritatea pe care ei o acordă ro­
lului Tradiţiei, succesiunii apostolice şi Tainelor», încearcă să vadă în ce măsură 
;icesie probleme diferite sînt legate între ele în concepţia diferitelor confesiuni 
cre~tine. Studiul acesta reprezintă încercarea ele sintetizare a dezbaterilor provocate 
în cercurile protestante şi catolice de apariţia cărţii lui O. Cullmann ...:.... Saint 
Pierre, disciple, apâtre, martyr (Neuchatel-Paris, 1952) -. carte care după părerea 
lui l\Ieyendorf, constituie o «desminţire flagrantă a· tuturor celor care pot fi încă 
îngrijoraţi pentru o mai bună înţelegere între gîndirea teologilor ieşiţi din Re­
formă» şi a acelora care aparţin Tradiţiei «catolice». într-adevăr, O. Cullmann a 
pus din nou problema ecleziologică în ansamblul ei şi nu numai sub unul din 
aspectele ei; unul din aceste aspecte se rezumă la faptul că O. Cullmann ar admite 
întemeiat pe interpretarea pasajului din Matei XVI, 18 «o succesiune a lui Petru,, 
punînd astfel în discuţie problema centrală a ecleziologiei. 

în legătură cu aceasta autorul semnalează mai întîi că «reologia medievală a 
Occidentului compartimentînd adesea şi abuziv aceste chestiuni, a provocat reac­
ţiunea Reformei, care a suprimat compartimentele în care ei vedeau o legătură 
directă cu mesajul noutestamentar «Tainele şi Tradiţia». După aceea declară că 
«problema Tradiţiei şi cea a ierarhiei postapostolice sînt strîns şi inseparabil 
legate de natura sacramentală a Bisericii, atît pe plan istoric cît şi pe plan doc­
trinar. In adevăr, în funcţie de faptul că Biserica este un organism sacramental, 
în ea este prezent Adevărul în chip viu şi neîntrerupt şi în ea există o «ordine» 
necesară celebrării cultului. Această relaţie între natura sacramentală a Bisericii 
şi ordinea ierarhică va fi în prezent recunoscută, chiar de cei care refuză una sau 
alta ca nefăcînd parte integrantă din mesajul creştin». Autorul prezintă părerea 
protestantă a lui O. Cullmann (după lucrarea : La tradition, Delachaux-Niestle. 
1953), care «refuză să lege de doctrina sa asupra Tainelor doctrina despre o ierarhie 
învăţătoare, pentru că el înţelege suc·cesiunen apostolică numai ca un fel de coop­
tare individuală la colegiul apostolic, exclusă de concepţia noutestamentară despro: 
apostolat». 
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. :r~ecînd la prezer.i.tarea_ poziţie_i romano-catolice, autorul arată că exegezo 
catolica socoteşte pasaJul ~m _M~te:1 XVI, . 18 - asupra întemeierii Bisericii pe 
P~t_ru - ca e15pres1e a unui pnnctp~u esenţial pentru ordinea ecleziastică. De fapt 
mc1 o _exegeza ~u ~oale contesta 1!nportanţa excepţională a cuprinsului acestui 
ve'.set, m_ care ~hntuitorul vo~beşte m chip expres de viitoru] comunităţii pe care 
\"01a _s-~ 1pteme1e~E'.- Intr-1;ld~v,::ir . cuprinsu] textului permite, pe lingă interpretarc>:i 
unamma m Tradiţia patnstica, mterpretare urmată si de Reformă că Biserica a 
fo_st ~ntemeia_tă pe . credinţa ~ mărturisită de Petru, şi· o interpretar~ secundară că 
Bzsenca ar fi fost intemezata pe persoana lui Petru ceea ce convine pozitiei ecle-
ziologice romano-catolice. ' · 

In fond justificarea uneia sau alteia din aceste interpretări depinde de sensul 
real pe care cuvîntul b.:it}.'ljoia îl are în acest verset. 

Tradiţia catolică, deşi înţelege prin Biserică «un organism sacramental, care 
-:ctu~lizează în ~ur~ul istoriei actul unic săvîrşit de Hristos într-un moment precis 
ln timp», totuşi, cmd vorbeşte de acest organism sacramental în termenii si în 
funcţiunea teologiei Apostolului Pavel despre Biserica-Trup al lui Hristos (I Cor. I, 
2; II Cor. I, etc.; Gal. I, 2), aplică conceptul de Biserică-Organism la adunarea 
euharistică locală, considerînd «prezenţa lui Hristos în sînul unei comunităţi locale, 
doar parţială» (concepţie cu totul străină de teologia Sfîntului Apostol Pavel). De 
aci temeiul ecleziologiei care face din Biserică înainte de orice un organism, in 
care comunităţile locale nu sînt decît părţi: «Dacă acest organism este cu adeviirnt 
Trnpul lui Hristos, părţile acestui Trup le constituie Bisericile din Corint, din 
Ierusalim sau din Roma, - aceasta din urmă ocupînd în chip natural func\iunea. 
de Cap». 

Această concepţie este însă în dezacord cu concepţia patristică, de exemplu 
a Sfîntului Igna\iu al Antiohiei, pentru care : «Acolo unde e Iisus Hristos, acolc 
este Biserica Universală», adică Trupul total al lui Hristos, reprezentat prin comu­
nitatea euharistică locală, avînd în frunte pe episcop, reprezentant al lui Hristos, 
egal în puteri. ~i drepturi cu toţi ceilalţi episcopi din celelalte Biserici locale, 
legate între ele prin unitatea Adevărului de credinţă... De aceea este logicii şi 
firească opoziţia pe care o manifestă Sfîntul Ciprian aceluia - oricine ar fi el -
care ar pretinde că este «episcopul episcopilor». 

In continuare este analizată concepţia catolică şi ortodoxă despre apostolat ~i 
despre ierarhia apostolică ieşită din apostolat adică raportul între Apostoli - care 
au primit d~ la Hristos misiunea de a. propovădui (Matei XXVIII, 19) şi între 
episcopi care au avut - atît în vremea vieţii Apostolilor ca şi după moartecl 
acestora - un cîmp de acţiune pastorală limitat la o singură comunitate locală. 
Aşadar Apostolii, cu toate că aveau puterea să administreze în chip normal Tai­
nele, nu făceau aceasta în chip regulat în cadrul unei comunităţi locale, pentrn 
că «misiunea lor constă înainte de orice în a întemeia Biserici care se organizau 
apoi urmînd o ordine care, începînd cu veacul al II-iea, apare în ieneral uniformă 
şi este definită de natura sacramentală a prezenţei lui Hrislos în Biserică», iar 
«caracterul în chip esenţial sacramental şi liturgic» în cadrul Bisericilor locale 
«revenea funcţiei episcopilor», cărora le revenea şi func\ia învăţătorească, pentru 
care succesiunea apostolică este ~n acelaşi timp şi condiţie şi manifesta,e. însă 
adevărul învăţat trebuie să fie în chip necesar acelaşi în toate coml!nităţile _euha: 
ristice episcopale căci Biserica Ecumenică trebuie să se recunoasca pretutmden1 
în unitatea sa absolută (autorul întemeiază aceste păreri pe scrierile Sfîntulul 
Ignatiu al Antiohiei si ale Sfîntului Irineu). 

Pentru că «dacă" unitatea creştinilor în univers nu este fondată pe o comple-, 
menta1·itate mutuală a Bisericilor, ea se înfăptuieşte înainte de orice în. unitatea 
de credinţă, care la rîndul ei se manifestă în. comur.i.iunea. lor sacr~~e.i:itala». Auto­
rul crede că nu poate fi găsit un alt critenu mai dephn al umtaţu, nu numai 
pentru epoca de dinainte de Constantin cel Mare, ci şi pentru epoc~ marilo! con­
troverse doctrinare posterioare; pe de altă parte autorul s~coteşte c8: aceast,:i- e~le~ 
ziologie rezolvă parte din dificultăţile încercate ?~ Refor_ml:!, ca:e 1:_h1~r dac:~ «tmct 
uneori să accepte aspectul sacramental al creşt1msmulm, se vad mlaturaţ1 ~e 13: 
aceasta de doctrina succesiunii apostolice, concepută ca o perpetuare a h'.11·1sme1 
apostolice transmisă în chip personal de la un individ ~ătre altul•'.· In _r~8:~1tat~, o. 
ecleziologie sacramentală . presupune succesiunea prin chiar faptul 1dentita\11 ob1ec .... 
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tive care trebuie să existe între comuniunea creştină din timpul Apostolilor şi cea 
care există în veacul al XX-lea : «succesiune care este de negîndit deasupra şi 
în afara comunităţii euharistice care constituie Biserica». 

Autorul, după ce analizează, întemeiat în special pe primele douăsprezece ca­
pitole din Faptele Apostolilor, relaţiile dintre Petru şi Iacob, în calitate de con­
ducători ai Bisericii din Ierusalim, care «constituie mărturii semnificative asupra 
interdependenţei reciproce dintre slujba apostolică şi slujba sacramentală a episco­
patului», urmăreşte (în special după Sfîntul Ciprian şi Sfîntul Irineu) importanţa 
comunităţii euharistice locale în ecleziologia primară : «manifestarea reală a Tru-­
pului total al lui Hristos, al Cărui chip este episcopul, şi conştiinţa pe care o are 
Biserica despre importanţa specială pentru toate Bisericile de a manifesta acordul 
lor doctrinar (mai ales faţă de erezii), acord a cărui cea mai normală expresie o 
formează sinodul episcopilor». Intrucît episcopatul este «unul», în virtutea identi-­
tăţii în credinţă a tuturor Bisericilor locale şi întrucît toţ.i episcopii stau în Bise­
ricile lor pe acelaşi unic scaun al credinţei celei adevărate mărturisite de Petru, 
Traditia canonică - totdeauna si general în vigoare în Biserica Ortodoxă contem-­
porană - exclude de la sinoade pe episcopii neînvestiţi cu funcţiuni pastorale 
concrete într-o Biserică locală. 

In partea ultimă este urmărită doctrina Sfîntului Ciprian în scrierile Părinţilo,.· 
bisericeşti posteriori şi în operele scriitorilor bizantini ortodocşi, care, începînd din 
veacul al XII-lea, s-au opus ecleziologiei romano-catolice aflînd în ecleziologia 
Sfîntului Ciprian argumentul cel mai puternic împotriva ei. 

Autorul încheie cu afirmaţia că, în legătură cu problema centrală pusă dP. 
exegeza la Matei XVI, 18, «o ecleziologie sacramentală poate aduce oarecare lumină, 
·revenind la sensul literal şi prim al cuvîntului « hXA'ljO!cit» - comunitate euharis-­
tică, manifestînd pe Hristos, Capul şi membrele». 

In studiul al doilea - Organizarea bisericească în istoria Ortodoxiei (p. 21-
49), care face parte dintre lucrările cu caracter expozitiv şi a fost publicat mai 
întîi, în limba engleză, în «St. Vladimir's Seminary Quarterly» (IV, 1960, p. 2-2:2), 
autorul, încercînd să aplice «metoda istorică» la realitatea spirituală a Bisericii, 
declară că «tratează în studiul său fapte îndeajuns ele cunoscute; interpretarea 
acestor fapte şi metoda de lucru folosită vor permite, poate, cititorului, să sesizeze 
mai bine poziţia actuală şi structurile canonice ale Ortodoxiei». 

La început este prezentat înţelesul noutestamentar al «ordinii», care, după 
cuvîntul Apostolului Pavel (I Cor. XIV, 40), forma criteriului fiecărei comunităţi 
creştine locale. Această ordine era menţinută de către prezbiteri care prezidau a­
ceste adunări ale celor botezaţi, adunări care se reuneau formînd aceeaşi comuni-­
late sacramentală, fiecare comunitate avînd un prezident unic - întrucît, ca adu-­
nare euharistică, comunitatea creştină, asemănîndu-se adunării Domnului şi a 
Apostolilor la Cina cea de taină, nu putea avea mai mulţi prezidenţi. Din aceasLa 
a luat naştere în epoca postapostolică aşanumitul «episcopat monarhic». 

In continuare autorul urmăreşte, pe epoci istorice, organizarea bisericeasca 
ortodoxă, căutînd să explice formele variate pe care aceasta le-a îmbrăcat în tim­
puri şi locuri diferite prin încadrarea concepţiilor şi trăirii ori--:idoxe în istoria 
evoluţiei sociale şi ideologice a popoarelor şi a organizării lor statale. 

In paragraful Episcopul şi comunitatea creştină în primele veacuri, autorul 
reia, la început, mult mai limpede ideile din capitolul întîi (despre Tainele şi 
ierarhia Bisericii) referitoare la rolul episcopului în comunitatea creştină primară: 
«slujba episcopală este legată de comunitatea locală, neavînd funcţiuni misionare, 
ca Apostolii - de la care a primit harisma de a prezida comunitatea -, ci doar 
funcţiuni de ordin sacramental şi pastoral». Episcopul exercita autoritatea sa, nu 
deasupra sau peste, ori în afara Bisericii, ci în Biserică; succesiunea apostolică nu-i 
aparţinea în chip individual, ci îi era transmisă de Biserica Apostolică (fiind hiro-­
tonit de episcopii comunităţilor vecine) pentru a vesti credinţa Apostolilor în 
propria sa comunitate care îl alesese. De aceea episcopul era în acelaşi timp şi 
«bărbat al Bisericii sale» pe care o reprezenta la sinoade, şi era şi legătura care 
unea Biserica sa cu toate celelalte comunităţi creştine, dintre care unele fuseseră 
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in chip· necesar reprezentate prin episcopii lor atunci cînd el fusese hirotonit. In 
cadrul comu11:ităţii sale, episcopul era, în calitatea lui de slujitor şi înlocuitor al 
lui Hristos, ŞI mare preot, şi învăţător şi păstor. Desigur că episcopul, ca oricare 
alt om, putea fi nevrednic de harul primit, dar comunitatea era prezentă pentru 
a-l controla şi a-l îndrepta, dacă era nevoie, sau pentru a cere depunerea lui 
din treaptă. 

Iar Bisericile locale se aflau într-o strînsă comunitate între ele - unitatea 
lor fiind în chip esenţial bazată pe unitatea de credinţă, căci harul divin este în 
chip egal prezent în toată Biserica şi prezintă în fiecare dintre Bisericile locale 
acelaşi adevăr apostolic. De aceea orice hotărîre sau declaraţie a uneia din ele, 
dacă este făcută în Hristos trebuie să fie în chip necesar acceptată de toate cele­
lalte, ori să fie înlăturată dacă ea se îndepărtează de Tradiţie - aceasta consti­
tuind o mărturie a Bisericii adusă Duhului adevărului şi în acelaşi timp acest 
acord mutual fiind un semn manifestat de Dumnezeu în favoarea Bisericii Sale. 

Această organizare bisericească a suferit în timpul primelor trei veacuri 
creştine schimbări importante prin urmările lor. Pe de o parte creşterea numă­
rului credincioşilor a dus la multiplicarea comunităţilor şi ca urmare la trecerea 
episcopului în fruntea mai multor comunităţi sau parohii ; pe de altă parte s-R 
ajuns la constatarea că, dacă prin funcţiile lor sacramentale şi pastorale, episcopii 
erau şi rămîneau esenţial egali între ei, în schimb comunităţile lor aveau o im­
portanţă diferită, ceea ce a dus şi la acordarea - sub diferite justificări - a 
unei autorităţi mai mari unora dintre Bisericile locale din Orient si din Occident. 
Astfel, la sfîrşitul veacului al III-iea, pe lingă Ierusalim care se bucura de la 
început de un prestigiu deosebit, cele patru oraşe principale ale imperiului - Roma, 
Alexandria, Antiohia şi, într-o măsură mai mică, Cartagina - aveau în «universui 
creştin» o autoritate excepţională, care nu constituia o putere juridică (căreia ar 
fi trebuit să se supună celelalte Biserici), intrucît o astfel de putere nu se putea 
împăca cu egalitatea ontologică a tuturor comunităţilor, ci era vorba de o autori­
tate de fapt întemeiată pe influenta reală pe care aceste Biserici o exercitau, mai 
ales în luarea de hotărîri de către celelalte Biserici. De altfel, această variaţie de 
autoritate se manifesta în chip firesc în orice parte a lumii creştine, între comu­
nităţile mai mici şi sărace şi cele mai mari şi avute, care ajutau şi patronau într-un 
fel pe celelalte. 

Astfel se prezenta practic organizarea bisericească la începutul veacului al 
!V-lea, cînd, în foarte scurtă vreme, Biserica creştină devine, din persecutată, 
Biserică de Stat. 

ln paragraful Imperiul creştin şi sinoadele ecumenice, şi în cele următoare, 
autorul urmăreşte să precizeze modificările pe care încadrarea Bisericii în viaţa 
social-politică a statului le-a adus concepţiei şi practicii antiniceene în privin\a 
organizării bisericeşti. 

Elementul fundamental adus în viaţa Bisericii începînd cu veacul al IV-iea 
îl formează instituirea sinoadelor ecumenice, care, ca adunare a tuturor celor in­
vestiţi cu harisma învăţăturii_ în Biserică răspundea necesităţii bisericeşti de a 
pune capăt disputelor doctrinare apărute în Biserică, iar .ca organ superior tuturor 
Bisericilor locale, prin care se putea unifica Biserica, răspundea necesităţii de stat, 
care nădăjduia să găsească în Biserica creştină o bază religioasă pentru realizare~ 
unităţii imperiului. De aceea, sinoadele ecumenice _au. fosţ înţe~ese_ de ~~n~en:iporann 
lor ca prezentînd în acelaşi timp o importanţă ş1 b1senceas~a ş1 poli!1ca,_ ier_ cre­
dinţa definită de aceste sinoade convocate şi adesea prezidate ~e, ~mpar~ţ1 er.i. 
considerată de stat drept credintă oficială, inclusă sub forma hotarmlor sinodale 
în colecţiile oficiale de drept roman şi Împusă prin -~ăsu~i coe~ci~iv~ de c~tre_ stB:t. 
Biserica însă a transformat această instituţie de ongine 1mper1ala intr-?. institu\1~ 
adecvată învătăturii sale adică supusă nu legii de stat, ci numai putem Duhulu1. 

In privinţa organiziirii bisericeşti sinoadele ecumenice au jucat . un rol foarte 
important • astfel s-a proclamat principiul general care a determinat structura 
ulterioară 'a Bisericii : administraţia bisericească trebuia să se .conformeze - p_e 
plan teritorial - circumscripţiilor civile statornicite de stat, _ceea ce _a descţns 
calea paralelismului politico-ecleziastic, exceptînd (prin cari .. 5 ŞI _6 ~le Sinod~lui 1 
Ecumenic) Bisericile Romei, Alexandriei, Antiohiei, Ierusah?1ulm ş1_ a_ltele, c1teva, 
cărora le recunoştea «o autoritate mai largă decît cea a c1rcumscnpţ1lor in care 
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aceste Biserici se aflau», în baza «vechilor uzanţe», care le acordau «privilegii 
deosebite». 

în paragraful Mitropoliţi şi patriarhi autorul urmăreşte apariţia şi dezvoltarea 
«primatului de drept» al episcopului din oraşul «metropolă» al «eparhiei» civile. In 
ceea ce priveşte recunoaşterea la Niceea a «privilegiilor» pe care unele Biserici 
le aveau înainte de veacul al !V-lea, această poziţie specială nu le acorda nici un 
fel de «drepturi», în afară de drepturile acordate lor de sinod ca Biserici mitro­
politane. 

Instituţia patriarhatului a început a fi introdusă în Biserica creştină, în \"eacu­
rile al V-lea şi al VI-lea, ca o depăşire a paralelismului între organizarea statului 
şi administraţia bisericească, prin introducerea unui «drept primaţial» episcopilor 
din capitala «diocezelor» civile, drept mai larg decît «dreptul primaţial», acordat de 
Sinodul de la Niceea episcopilor din capitala «eparhiilor» civile. Instituţia patriar­
hatului este acordată Bisericilor: Romei (drept lărgit progresiv asupra tuturor 
diocezelor Occidentului), Alexandriei (asupra diocezelor Egiptului), Antiohiei (asu­
pra diocezelor Orientului) şi Constantinopolului (asupra diocezelor Pontului, Asiei 
şi Traciei, adică asupra Asiei Mici şi asupra părţii sud-estice a Peninsulei Balcanice). 

Puterea «patriarhală» care consta într-un drept de apel, de casaţie şi, adesea, 
în intervenţia în treburile interne ale provinciilor mitropolitane, constituie dezvol­
tarea şi transformarea progresivă a «autorităţii de fapt», practicate în perioada 
anteniceeană în «autoritatea de drept» pe care sinoadele . ecumenice au precizat-o 
oficial. Iar «primatul de onoare» între cele cinci patriarhate creştine, recunoscut 
episcopilor «Romei celei dintîi» şi «celei de a doua Rome» de către Sinodul al 
II-lea Ecumenic, şi apoi de Sinodul al IV-iea Ecumenic, nu acorda nici un fel de 
drept special în afara acestei întîietăţi de onoare care le mărea - ca o stare rle 
fapt - prestigiul între celelalte Biserici creştine, toate egale între ele. 

Prezentînd aceste aspecte ale organizării bisericeşti în paragraful Cele două 
Rome : Patriarhatul de Constantinopol, autorul se opreşte încă asupra titlului de 
... patriarh ecumenic» pe care episcopul capitalei imperiului l-a luat· în veacul al 
VI-lea, titlu care nu-i da drepturi în plus faţă de primatul de onoare pe care-l 
avea şi nici nu suprima în favoarea Constantinopolului primatul de onoare al epis­
copului Romei, ci doar sublinia baza politică a privilegiilor sale strîns legate de 
şeful «icumenei creştine» - împăratul creştin de Constantinopol. 

In paragraful Schisma, autorul urmăreşte aşa-numitul «al doilea plan» al 
dificultăţilor ivite între Roma şi Constantinopol din veacul al IX-lea pînă în vea­
cul al XI-iea şi care plan consta în diferenţa profundă în concepţia celor două 
părţi asupra felului de a rezolva aceste dificultăţi : Occidentul socotea că Roma 
constituie criteriul ultim şi instanţa supremă, în timp ce Orientul rămînea cre­
dincios concepţiei sinodale a Bisericii. Din momentele semnalate în legătură cu 
acest aspect al lucrurilor, merită să fie menţionate: faptul că misiunea catolică 
trimisă de papa Nicolae I în Bulgaria era compusă din clerici germani - susţină-­
tori ireductibili ai lui «Filioque» -, clerici care au impus bulgarilor simbolul 
credinţei cu adaosul «Filioque»; faptul că la 879-880, după împăcarea între pa­
triarhul Fetie şi papa Ioan al VIII-lea, a avut loc un sinod care a statornicit 
... condamnarea implicită a lui Filioque de către legaţii Romei» şi «recunoaşterea 
de către ortodocşi a dreptului de jurisdicţie al Romei asupra Bulgariei», ceea ce 
constituie într-adevăr «un precedent de unire a Bisericilor după criteriul ortodox 
- unitate dogmatică stabilită pe cale sinodală»; faptul că «ruptura definitivă între 
Roma şi Constantinopol s-a produs în momentul cînd împăraţii germani au reuşit 
să impună pe «Filioque» Bisericii Romano-Catolice» (cardinalul Humbert, legatul 
roman, la 1054, de origine german era habotnic şi ignorant al trecutului Bisericii: 
era convins că «Filioque» făcuse parte din textul primar al Simbolului de 
credinţă). 

Pe planul organizaţiei bisericeşti, schisma a avut pentru Biserica din Răsărit 
o consecinţă practică de excepţională importanţă: primatul de onoare şi dreptul 
de apel au devenit privilegiul exclusiv al Bisericii de Constantinopol - Noua 
Romă ; prin aceasta se manifesta doctrina fundamentală asupra identităţii onto­
logice între Bisericile locale: primatul nu aparţine în chip special nici unui scaun,. 
ci este încredinţat acelui scaun care-l poate exercita mai bine ·- scaunul din. 
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oraşul împărătesc. Limitarea - după schismă - a autoritătii bisericesti ortodoxe 
numai la graniţele imperiului a avut ca urmare «legarea si' mai strînsă a apara­
tului administrativ al Bisericii de organizarea statului bizantin iar mai tîrziu de 
monarhiile naţionale din ţările Orientului creştin». ' 

, . In paragraful Biserica Bizant~n~, a cărei istorie în epoca de după schismă se 
mtmde de la veacul al XI-iea pma la al XV-iea, se demonstrează că ea nu a 
11:anifestat 1_1ici~dată pr~tenţia pentru o infailibilitate oare care sau pentru o auto­
n_taţe supeno_ara a_ pat:1arhului ec'~menic_ faţă de cea a hotărîrilor sinodale. Faptul 
ca m __ aceas!a pen?ada nu _s-au ţmut smoade ecumenice nu se datoreşte suprn­
puneru patna_r~ulm ecumemc faţă de instituţia sinodală, ci faptului că, întrucît la 
baza concepţ1e1 despre «icumena creştină» se afla ideea politică prin care se 
dese:11n~ imperiu~ roma_n :-1niversal, în care era inclus în principiu şi Apusul, şi 
al caru1 şef con!mua, sa_ fie- cel puţin de drept - împăratul de Constantinopol, 
convocarea de catre 1mparat a unui sinod ecumenic fără occidentali, constituia un 
act de renunţare la drepturile lui la imperiul universal. 

Deşi lipsită de sinoade ecumenice, Biserica Bizantină a rezolvat prin Sinoacte 
numai ortodoxe (1341, 1347, 1351, 1368) controverse teologice si a statornicit defi­
niţii dogmatice, care au fost introduse în «Sinodiconul» Ortodoxiei si în cărtile 
liturgice, devenind parte integrantă a doctrinei ortodoxe, demonstrînd 'prin acea'sta 
că învăţătura de credinţă nu a rămas îngrădită la sinoadele ecumenice şi că, de 
fiecare dată cînd împrejurările o cer, prin hotărîri sinodale se precizează ceea ce 
este necesar pentru apărarea Ortodoxiei, prin ajutorul Duhului Sfînt, păzitorul 
Adevărului în Biserică. 

In ceea ce priveşte organizarea bisericească, patriarhul ele Constantinopol 
continuă să fie doar episcopul din oraşul împărătesc, exercitîndu-şi autoritatea în 
strînsă legătură cu autoritatea împăratului, în cadrul acelei «diarhii» caracteristice 
teocraţiei bizantine, fără ca să se poată vorbi de un regim cezaro-papist, întrucît: 
«împăratul poseda o autoritate oficială recunoscută de a defini limitele patriarha­
telor şi ale provinciilor bisericeşti; el avea un cuvînt hotărîtor la alegerea pa­
triarhilor, dar nu avea nici o putere asupra canoanelor şi asupra dogmelor defi­
nite de Biserică». 

In raport cu ceilalţi patriarhi ortodocşi - de Alexandria, de Antiohia şi de 
Ierusalim - aflaţi sub stăpînire musulmană, patriarhul de Constantinopol se bu­
cura de o autoritate deosebită, care, după cucerirea Constantinopolului, a fost 
transformată de către turci într-o autoritate civilă şi juridică asupra tuturor creş­
tinilor ortodocşi din imperiul otoman. 

Paragraful Bisericile slave stăruieşte îndeosebi asupra primirii de către popoa­
rele slave crestinate a acelei «moşteniri culturale bizantine» care includea şi siste­
mul politic al· «diarhiei» bizantine, în baza căruia împăraţii de Constantinopol au 
lărgit conceptia despre «împăratul imperiului roman universal», la concepţia despre 
«împăratul cetătii universale a lui Dumnezeu pe pămînt» şi prin urmare «împărat 
al tuturor crestînilor» chiar dacă politiceste acestia nu făceau parte din imperiul 
condus de el. ·Pe de 'altă parte, noile state slave - Bulgaria şi Serbia - au în­
cercat să aplice în folosul lor sistemul politic bizantin şi conc~pţia despre im­
periul ortodox universal, creînd «mici Bizanţuri» care concurau B1zanţu\ c~l 1;1ar~. 
Astfel au luat nastere Bisericile Ortodoxe naţionale, care duceau o viaţa b1sen­
cească independentă, avînd dreptul să-şi aleagă singure episcopii, şi pri?Iaţii! ~n~ă 
recunoscînd primatul de onoare al patriarhilor Bisericilor Ortodoxe dm Rasant. 

Trebuie însă semnalat că în concepţia medievală despre principiul univer­
salităţii crestine materializat în forma unui imperiu unic, independenţa Bisericilor 
nationale constituie o «dezordine», care prejudicia cauzei creştine. De aceea 
«diarhia» bizantină urmărea frînarea acestei independenţe, frînare care practic a 
fost realizată abia sub regimul impus de conducerea imperiului otoman, prin su~­
ordonarea tuturor Bisericilor creştine naţionale din imperiul otoman «etnarh,ulm» 
de la Constantinopol. 

In paragraful Rusia sînt înfăţişate momente din viaţa_ Biserici~ Ortodoxe _Ruse, 
privind în special raporturile cu Patriarhia de Con~tantmopol _ş! cu ori~amzarea 
bisericească internă. Dintre acestea merită să fie reţinute: apar1ţ1a acelui centr~­
lism bisericesc rus - străin canoanelor şi practicii în Bisericile Ortodoxe dm 
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orient şi din Balcani - provocat de pretenţia Bisericii Bizantine de a men\ine sub 
strîns control, în mina episcopilor greci din Kiev, Vladimir şi Moscova, întinsete 
teritorii ruseşti; separarea Bisericii Ruse, în veacul al XIV-lea-al XV-iea, în Mi­
tropolia de Kiev (rămasă legată de Patriarhia de Constantinopol pînă în veacul .;,! 
XVII-lea) şi Mitropolia Moscovei (care a obţinut în veacul al XV-lea autocefalia. 
iar în veacul al XVI-lea, patriarhatul); moştenind centralizarea bisericească in­
staurată de administraţia bizantină şi devenind patriarhie, Biserica Ortodoxă Rusă 
a trecut pe locul al cincilea (după Constantinopol, Alexandria, Antiohia 5i Ieru­
salim) în cadrul noii pentarhii ortodoxe şi constituind unul din stîlpii de bază ai 
noului imperiu creştin, pretindea «să devină moştenitoare a imperiului creştin 
universal», ca «cea de a treia Romă» ; aplicarea sistemului politic al «diarhiei 
bizantine» nu a dus la armonia între cele două puteri - proprie teocraţiei bizan­
tine -, pentru că Biserica Ortodoxă Rusă a fost înfeudată de către stat ; această 
înfeudare a dus la violarea tradiţiei canonice ortodoxe de către Petru cel Mare 
care a desfiinţat, la începutul veacului al XVIII-lea, patriarhatul, înlocuindu-l cu 
un organism bisericesc de tip protestant - «Sfîntul Sinod», care făcea parte 
integrantă din stat şi era condus de un funcţionar civil ( «oberprocuror» ). Această 
administrare sinodală a accentuat centralismul bisericesc nu în favoarea unui 
prelat, ci în favoarea unei instituţii colegiale anonime controlate de stat, transfor­
mînd pe episcopi în funcţionari ai administraţiei sinodale care puteau fi muta,i 
de la un scaun la altul. După revoluţia din 1917, Sinodul ţinut la Moscova în 
1917-1918 a reorganizat administraţia bisericească restabilind patriarhatul, insti­
tuind alegerea episcopilor de către popor şi deschizînd laicilor posibilitatea de a 
participa la întreaga viaţă bisericească, în cadrul unui «sistem de administrare 
«democratic» pe plan naţional şi al restaurării legăturii episcopului local cu Bise­
rica sa». 

Autorul socoteşte că «în momentul renaşterii Patriarhatului Moscovei în 1945, 
hotărîrile Sinodului din 1917-1918 au fost formal suprimate şi înlocuite cu o 
Orient şi în Balcani: 1) printr-o disciplină centralizată care pune pe episcopi 
autocraţie patriarhală absolută, pe tot atît de viguroasă ca cea a vechiului «Sfînt 
Sinod». Administraţia bisericească rusă diferă aşadar astăzi de cea practicată în 
într-o dependenţă strînsă de patriarh... şi 2) prin numărul foarte restrîns de 
dioceze (69 pentru aproape 100 de milioane de credincioşi), ceea ce face din 
episcop un mare administrator, care are doar contacte întîmplătoare cu păs­
toriţii săi. 

In paragraful Autocefaliile moderne se face o paralelă între autocefalia veche, 
care pe plan strict canonic, consta în dreptul acordat unei dioceze, sau unui grup 
de dioceze, de a aJege episcopii, devenind astfel privilegiul unei provincii care 
cuprindea mai multe dioceze, şi între autocefalia, care în veacul al XIX-lea - pa­
ralel cu e!iberaea popoarelor balcanice de sub dominaţia otomană - a căpătat un 
sens nou: identificîndu-se, cel puţin pentru Balcani, cu o independenţă absolută a 
noilor Biserici naţionale. Această evoluţie de înţeles era legată de apariţia unei 
forme moderne de naţionalism necunoscute evului mediu (rămas credincios idea­
lului teocraţiei creştine universale). 

· Paragi;a,ful p_atriarhatele ortodoxe astăzi cuprinde unele observaţii asupra si~ 
tti.a:ţiei Patriarhatelor de Constantinopol, Alexandria, Antiohia şi Ierusalim, vestigii 
ale vechii «pentarhii» care împiedică Biserica Ortodoxă universală să devină o 
«federaţie» de Biserici autocefale naţionale, organizată după principii mai seculare, 
ca şi asupra autorităţii de «primus inter pares» de care se bucură patriarhul ecu­
menic, principiu care face parte din eclezfologia ortodoxă şi pe care patriarhul de 
Constantinopol, «aşezat de împrejurări în afara graniţelor geografice ale Bisericilor 
naţionale, ar avea pos-ibilitatea să-l exercite cu succes». 

In paragraful Monahismul analizează rolul vietii monastice în Biserica Orto­
doxă în trecut şi astăzi, în comparaţie cu viaţa mona'stică în Bisericile Apusene. 

Capitolul se încheie cu unele concluzii în care autorul face o succintă analiză 
asupra .folosirii principiului «canonic» şi a principiului ,<iconomiei» în viata şi orga-
nizarea Bisericii Ortodoxe. · 
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Studiul al treilea - Primatul roman în Tradiţia canonică pină la Sinodul de 
la Calc~d~n ,,CP; 50-_76), - care face parte dintre lucrările ştiinţifice şi a fost publi­
cat mai mt11 m«Istma» (nr. 4/1957, p. 463-482), urmăreşte să demonstreze modul 
în care sînt menţionate Biserica Romei şi locul ei între celelalte scaune episcopale 
în canoanele a patru sinoade din primele cinci veacuri crestine: de la Niceea 
(325), de la Sardica (probabil 343), de la Constantinopol (381) şi de la Calcedon (451). 

Autorul porneşte de la remarca generală, pentru toate textele cercetate că 
nici un. si_n~ nu a in~~ituit un pri.mat roman, care a fost totdeauna admis de Pă~inţi 
ca «pnv1leg1ul vechn Rome», m baza Traditiei anteniceene care recunoastea 
Bisericii Romei o poziţie specială înăuntrul unve1:sului creştin. · 

ln paragraful Canonul 6 al Sinodului de la Niceea autorul, analizînd preo• 
cuparea de a păstra principiile vechi din organizarea bisericească anteniceeană în 
cadrul noii organizaţii bisericeşti provocată de împrejurările declarării crestinismu­
lui religie de . stat, qmstată că Sinodul de la Niceea a adoptat regula gen"erală de 
a face să coincidă organizarea Bisericii cu organizarea statului roman, decretînd 
autonomia bisericească a fiecărei provincii, al cărei episcop trebuie să fie ales de 
eparhie, confirmat de episcopul Bisericii principale a regiunii - mitropolitul - si 
instalat de episcopii Biserici;lor învecinate. Canonul 6 al Sinodului de la Niceea 
face o excepţie de la principiul corespondenţei provinciilor civile cu eparhiile 
bisericeşti, acordînd episcopului de Alexandria dreptul de a exercita puterea şi în 
afara graniţelor eparhiei sale în alte şase eparhii, în Egipt, în Libia şi în Pentapole, 
pentru că aşa/ a fost obiceiul vechi aci, la Roma şi la Antiohia şi pentru că tre-

buie păstrate prerogativele acestor Biserici. 
In continuare autorul cercetează în ce constau aceste obiceiuri anteniceene <;i 

în ce constau privilegiile acordate acestor cîtorva Biserici şi constată că în refe­
rirea la exemplu Romei, care încă din perioada anteniceeană se bucura de o întîie­
tate de autoritate, «nu este vorba de o putere juridică, ci de o autoritate morală», 
care constituie «prerogativele» ( n:peaP1ta) Bisericilor Romei, Alexandriei, Antiohiei 
şi alte cîteva privilegii de vechime, de aposto!icitate şi de autoritate, pe care 
Sinodul de la Niceea le transformă în puterea juridică de a confirma alegerea şi a 
instala pe episcopii mai multor provincii civile. 

In ceea ce priveşte autoritatea episcopului Romei - care datorită diferitelor 
titluri ale orasului si Bisericii din Roma - ocupa locul întîi în sînul episcopatului 
universal - această· autoritate nu comporta nici o putere juridică, ci era o autoritate 
de prestigiu. 

In paragraful ·sinodul de la Sardica autorul analizează textul canoanelor 3, 4 
şi 5 în care se statorniceşte că episcopul Romei are dreptul nu de a judeca în apel, 
ci de a casa o hotărîre luată si de a trimite legatii săi pentru a participa la jude­
cata în apel făcută de către un tribunal compus ·din episcopii vecini provinciei în 
care a avut loc conflictul, fără a mai avea dreptul de a casa şi cea de a doua 
hotărîre si socoteste că - în comparatie cu sensul canonului 6 al Sinodului de la 
Niceea '._· «părintii de la Sardica nu ·introduc nimic nou, ci doar transformă un 
«obicei» vechi în regulă canonică. 

Jn continuare sînt prezentate cazuri în care a fost. ~plic~t sa~ i:iu a~est drept 
al episcopului Romei, analizînd îndeosebi cazul . judecăm lm :'-p1anus, m "'.eacul 
al V-lea, de către episcopii Bis~ricii di_n _Cartaşma,. c_are refu~a _dreptul de ~nt:r: 
venţie în judecată al episcopulm Romei, mtru_c1t «mc1 o . provmc1e nu este hps1t<! 
de harul Duhului Sfint», iar episcopul_ Romei nu_ 1;_>osed_a un _ dre~t «ex sese», ş1 
nici nu i-a fost acordat vreun drept prm vreo hotanre smodala umve:sal recunos­
cută, aşa că este mai drept _ca ~harul _Sfintului Duh să lucreze «prmtr-un mare 
număr de episcopi» decît prmtr-unul smgur ... 

Paragraful Sinodul .. al Ii-lea Ecumentc cuprinde analiza concepţiei catolic: 
si ortodoxe despre privilegiul, primatul de onoare acordat. de canoi:iuI 3 ?l ace~t1:11 
Sinod episcopului Constantinopolului («Episcopu_! Constantm~polulm să a1be pnv1-
legiile de onoare (i:d. n;pga~ 6 ta. ~fi. 'tLµfj~)după epJSCCpul_ Romei, pentr_u. c~ a~"..st oraş 
este o nouă Romă». Aceste privilegii nu confereau nici o putere Juridica, c~ m opo: 
ziţie cu autoritatea juridică a fiecărui episcop în dioceza sa,_ acordă ep1sco1;>ulm 
de Constantinopol _ după cel al Romei - o autoritate morala care nu are limite 
geografice: 
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In general, deşi acesl canon rupe paralelismul înlre organizarea bisericească şi 
organizarea politică, lotuşi nu pretinde ca episcopul capitalei imperiale să fie primul 
dintre episcopi. 

In paragraful Sinodul de la Calcedon se demonstrează că, prin canoanele 9 şi 
17 si asa-numitul canon 28, s-a urmărit să se împingă si mai departe paralelismul 
între instituţiile administrative ale imperiului roman şi ·organismele biserice~ti, pu­
nînd - în conformitate cu politica împăratului Teodosie - bazele acelui mare 
edificiu politico-religios care va fi imperiul bizantin, condus în latura politică de 
bazileul bizantin, iar în latura religioasă de «pentarhie», adică celei cinci patriarhate 
considerate ca «cele cinci simţuri ale imperiului». 

In această perspectivă devine explicabilă modificarea înţelesului canonului 
3 al Sinodului al II-lea Ecumenic; în locul «autorităţii morale fără limite geografice», 
Sinodul de la Calcedon acordă patriarhului de Constantinopol autoritate jurisdic­
ţională asupra altor dioceze, întemeind acordarea acestor privilegii .(acordate prin . 
canonul 6 al Sinodului de la Niceea Bisericii Romei, Alexandriei şi Antiohiei) nu 
pe influenţa pe care Constantinopolul o avea ca mare Biserică, sau pe faptul că ase­
menea jurisdicţie era practicată deja ci pe faptul că Biserica de Constantinopol avea 
sediul în oraşul împărătesc. In acest criteriu precis şi nou în determinarea auto­
rităţii bisericeşti, necunoscut pînă atunci, constă inovaţia introdusă de Sinodul 
de la Calcedon în raport cu sinoadele de pînă atunci . 

. In raport cu Biserica Romei această inovaţie obligă la distincţia între auto­
ritatea morală, pe care o poseda ca scaun apostolic şi puterea jurisdicţională con­
ferită Bisericii Romei pentru că fusese Biserică a capitalei imperiului. Intrucît însă 
în textul canoanelor nu se face amintire decît de al doilea mobil - Biserică a ora­
şului împărătesc -, reiese că Sinodul de la Calcedon (neacceptînd aşa-numita inter­
pretare «petriniană» anterioară) nu recunoaşte Bisericii Romei autoritatea morală în 
virtutea apostolicităţii sale, fiind de acord sub acest aspect cu sinoadele precedente 
că: «apostolicitatea Bisericii din Roma nu-i conferă drepturi asupra altor Biserici», 
deşi îi acordă o autoritate excepţională pe alt temei. 

In continuare, autorul prezintă date din scrisorile papii Leon către împă­
raţii Marcian şi Pulheria şi către patriarhul Anatolie al Constantinopolului, din 
care se constată reacţiunea Romei faţă de hotărîrile de la Calcedon. 

în concluzie autorul afirmă că 1) autoritatea morală de care s-au bucurat unele 
Biserici în perioada anteniceeană nu le-a acordat nici o pulere juridică; de aceea 
trebuie ţinut seama că distincţia între autoritate şi putere este esenţială pentru 
a înţelege organizarea în Biserica Veche şi evoluţia ei; 2) sinoadele ecumenice au 
învestit cu putere juridică aceste Biserici, care continuau să exercite şi autoritatea 
morală de care se bucurau după vechiul obicei; 3) autoritatea morală recunoscută 
practic din vechime şi confirmată de sinoade a episcopului Romei nu a fost nici­
odată asimilată cu nici un fel de infailibilitate şi cu nici un fel de putere juridică 
asupra altor e>piscopi, întrucît asemenea lucruri nu i-au fost conferite de nici un 
sinod, întrucît Biserica - încă dinainte de Sinodul de la Niceea şi mai ales de la 
Sfîntul Ciprian - era temeinic conştientă» de rolul universal al episcopatului în 
măsura în carre el era colegiu, sinod,., înlocuind funcţiile colegiului celor 12 Apostoli»; 
4) numai confruntînd această conştiinţă a Bisericii, cu concepţia primară că fie­
care Biserică locală posedă plenitudinea ecumenicităţii, catolicităţii, - poate fi 
înţeleasă concepţia ortodoxă despre organizarea bisericească. 

* 
Al patrulea studiu - Bizanţul şi Roma: încercări de unire (p. 77-86) -, face 

parte dintre lucrările cu caracter ştiinţific şi a fost publicat mai întîi în «Cahiers 
de la Pierre qui vire» (Decouverte de l'Oecumenisme, 1961, p. 324-334). 

Autorul nu prezintă încercările de unire care au avut loc între Bizanţ şi Roma, 
de la patriarhul Fotie (858-867; 877-886) şi pînă la patriarhul Ghenadie Scholarios 
(1453-1456), ci - ţinînd seama de faptul că pentru unirea Bisericilor în această 
epocă esenţial necesar era acordul celor trei autorităţi care angajau de fapt 
lumea creştină; împăraţii Bizanţului, Biserica de Răsărit reprezentată în acelasi 
timp prin episcopii săi şi prin adunarea credincioşilor săi, şi papii din Biserica 
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.Romei - urmăreste pe scurt atitudinea manifestată de aceste t1·e1· problema unirii. · autorităţi în 

Papii, _aj~ngînd, după l_upt~ împotriva diferitor puteri statale să impună în 
Apus. supenontatea sace_rdoţ1ul:,11 asupra autorităţii împăraţilor germani, începînd 
dm :.e1:cul al_ XI-_le,?, pn~tr-o 1_nterpretare absolutistă a primatului, au precizat o 
docti ~na ecl~z:,ol_o~.1ca ce. facea ~m e~ şefii uniri ai Bisericii. ceea ce, în timpul regi­
~ului. cr':ştmat~ţu med1~val.e, implica_ !o~.o~ată şi suveranitatea temporală asupra 
11:npenului creştin. In 1:1-tit~dmea papal!taţu m problema unirii cu Biserica de Răsă­
rit se po! sem!1ala: atitud!nea gei:ier_ală (si!1telizată în concepţia papii Inocenţiu al 
J~I-lea) ca «_0~1~n~~l trebme_ pur _şi sn~plu integrat în edificiul instituţional şi lilur­
g1~. al cr~şh!1ataţ.u l'.1tme; :ncepmd dm vea~ul al XVI-iea papii admit existenta 
011~ntului b1zai:ţm, ia: la_ mceputul veacului al XV-iea (sub loviturile schismelor 
Occ1?entale papu mamfesta o nouă atitudine, admiţînd să satisfacă pretentia orlo­
docş1l.or <:fe. a discuta problemele privitoare la unire numai în sinod comun al ambe­
lor B1ser1c1, - ceea ce constituie totodată un precedent pozitiv. 

lmpăraţii din Bizanţ au fost iniţiatorii celor mai multe din tratativele de unire 
care au avut loc în această perioadă, întrucît nădăjduiau să obţină un ajutor 
militar efectiv - pe care papii nu-l puteau asigura, i.ar papii nădăjduiau ca prin 
împăraţii bizantini să reuşească a integra Biserica de Răsărit în cea Apuseană dove­
dind că nu cunoşteau adevăratele relaţii între Biserică şi stat la Bizanţ, ....'.. unde 
în special după perioada iconoclastă împăraţii nu mai aveau nici un fel de putere 
să impună Bisericii părerile lor în domeniul credinţei, deşi ca împăraţi ortodocşi 
continuau să îndeplinească un rol determinant la alegerea episcopilor, la convocarea 
sinoadelor si în treburile administrative ale Bisericii. De aceea toate initiativele uni-
oniste imperale au fost sortite eşecului. . 

Biserica de Răsărit în absoluta majoritate a clerului si credinciosilor ei - a făcut 
eă eşueze formulele de unire înfăptuite la Lion şi Florenţa cu acordul împăraţilor 
şi al papilor, pentru că în chip oficial şi constant Biserica Bizantină a pretins res­
taurarea unităţii de credinţă în chip esenţial pe calea sinodală. Iar lipsa unui criteria 
ecleziologic comun între cele două Biserici a provocat eşuarea tuturor tratativelor 
de unire de la patriarhul Fotie, pînă la Sinodul de la Florenţa inclusiv. 

* 
In studiu al cincilea - T-radiţia Bisericii şi tradiţile omeneşti (p. 87-98) -, 

care face parte din lucrările cu caracter ştiinţific şi a fost publicat mai întîi, în 
limba engleză, în «St. Vladimir's Seminary Quarterly» (VI, (1962), p. 118-127), auto­
rul înfăţişează pe scurt relaţiile care există între Tradiţia Bisericii - care vine de la 
Apostoli şi care, în consecinţă face parte esenţială din Revelaţie -, şi între tradi­
ţiile omeneşti, care au fost create în cursul istoriei şi care au făcut cu putinţă propo­
văduirea Evangheliei la diferite popoare în epoci diferite, dar care prin caracterul 
~i prin originea lor, nu pot fi considerate ca absolute. 

Cercetarea materialului este grupată în paragrafele: Problema, Autoritatea tre­
cutului şi Tradiţia vie, în care, după ce înfăţişează concepţiile ortodoxe şi catolice 
despre Tradiţie şi tradiţii omeneşti şi despre conţinutul lor, precizează că problemele 
ecleziologice pe care le pune acea temă «nu pot fi rezolvate decît în cadrul unei 
adevărate întoarceri la izvoare, în cadrul unei reînnoiri spirituale care va da teolo­
giei .şi liturghiei vechea lor vitalitate şi vechea lor supleţe. Tradiţia este o realitate 
vie, care nu poate fi pietrificată sub trăsăturile unei cultmi omeneşti particulare, 
pentru că toate civilizaţiile omeneşti sînt, prin natura lor, trecătoare». De areea dega­
jarea Tradiţiei adevărate de tradiţiile omeneşti care tind s-o monopolizeze constituie 
condiţia esenţială pentru păstrarea Tradiţiei Bisericii. în continuare autorul exempli­
fică necesitatea acestei acţiuni de degajare, pe care trebuie s-o îndeplinească, în 
vremea noastră fiecare Biserică si confesiune cre~tină. Remarcăm următorul exemplu 
adus în legătură c·u faptul că ,-tr~diţiile omeneşti» joacă un rol cu mult mai determi­
nant decît Traditia Bisericii: «Noţiunea ortodoxă despre Biserica locală - care este 
comunitatea credinciosilor uniţi în comuniunea sacramentală şi în fidelitate faţă de 
cuvîntul lui Dumnezeu în jurul personei episcopului -, noţiune care constituie teme­
lia ecleziologiei creştine primare şi pe care Biserica Ortodoxă a păstrat-o în faţa uni-
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versalismului romano-catolic, nu este suficient luată în considerare si de aceea in 
unele Biserici Ortodoxe locale au Joc felurite denaturări în concepţia ·despre organi­
zarea bisericească, denaturări datorate suprapunerii, preponderenţei ce se dă tradiţii­
lor omeneşti faţă de Tradiţia Bisericii. 

* 
Al şaselea studiu - Constituim 11-0i fntr·adevăr o Biserică unică? Adică după 

canonul 8 al Sinodului I Ecumenic: un singur episcop într-un oraş (p. 99-108) -, 
face parte din lucrările cu caracter expozitiv şi a fost publicat mai întîi în «Contacts» 
(nr. 37, 1962, vol. I, p. 23-33). 

Autorul urmăreşte să facă o analiză a legislaţiei canonice a Bisericii în legă­
I ură cu interzicerea strictă a existenţei bisericeşti separate într-unul şi acelaşi loc 
,:;i să dea o definiţie a semnificaţiei teologice şi spirituale a acestei interdicţii. 

In paragraful despre Canoane este demonstrată necesitatea înţelegerii ca­
noanelor prin încadrarea lor în împrejurările istorice ~i locale în care s-au produs, 
şi autoritatea permanentă a înţelesului lor. în privinţa problemei studiate ca­
noanele au statornicit regula absolută: «un singur episcop în fiecare comunitate 
locală, un singur sinod în fiecare provincie, regulă pe care, în cursul veacurilor, 
Biserica a trebuit s-o apere, împotriva multor încercări de denaturare prin stabi­
lirea diferitelor principii de adminstrare bisericească. Căci importanţa şi autoritatea 
pe care o aveau unele Biserici le-a impus să-şi exercite puterea asupra unui teri­
toriu mult mai larg decît propriul lor district biseric:esc şi să producă confuzia în 
Biserici», dezbrăcînd pe episcopii locali de autoritatea lor, ·şi impunîndu-şi puterea 
l.or împotriva drepturilor sinoadelor locale. 

Iar în paragraful despre Natura Bisericii autorul demonstrează că, din punct 
de vedere teologic şi spiritual, unitatea creştinilor nu este numai o realitate spiri­
tuală şi invizibilă, ci ea trebuie să se fac evidentă în viaţa concretă a Bisericii, in 
adunări regulate pentru a participa la Cina Domnului servită de episcopi. Pentru 
că Euharistia este taina unirii noastre cu Dumnezeu şi a uniriî între noi în Hristos. 
De aceea episcopul se află în centrul acestei adunări: funcţiunile sale sacramentale 
în liturghia euharistică sînt completate prin responsabilităţi pastorale care-l obligă 
să asigure în viaţa practică a Bisericii unitatea dată în chip sacramental de Dum­
nezeu în Euharistie. Slujba episcopului este a~adar o slujbă ele împăca:-e şi de uni­
tate. Aceste aspecte ale ecleziologiei onodoxe constituie baza legislaţiei canonice cu 
privire la organizarea bisericească. 

Exemplificări sîn,t aduse din viaţa din veacurile trecute, ori .din viaţa actuală 
a Bisericilor Ortodoxe, ca argumentare a celor demonstrate. 

Studiul al şaptelea - Semnificaţia Reformei în istoria creştinismului (p. 109-
129) -, care face parte din lucrările cu caracter expozitiv şi a fost publicat mai 
întîi, în limba engleză, în «The Ecumenica] Review» (XVI/1964, nr. 2, p. 164-179), 
constituie .referatul susţinut de autor la Montreal, în septembrie 1963, în cadrul• 
unei consultaţii între teologii ortodocşi şi protestanţi. 

Autorul urmăreşte să prezinte interpretarea teologică a protestantismului -
aşa cum poate fi văzut de un teolog-ortodox - de la originile lui în sinul Bisericii­
pînă la cele mai recente dezvoltării la care a ajuns mişcarea de Reformă, care -
după principiul ei fundamental; Ecclesia reformata et semper reformanda - nu 
poate fi concepută ca un simplu eveniment limitat în timp la veacul al XVI-lea, 
ci constituie prin esenţă o mişcare descfi,isă, a .cărei raţiune de a fi, a fost de a 
rămîne deschisă şi de a se reforma în acord cu voinţa divină, la al cărei cuvînt este 
permanent atentă. 

In primul paragraf autorul expune concepţia Fericitului Augustin - înteme­
iată pe dualismul platonic în antropologie - despre cunoaştere, ca sens intelectual 
care aparţine prin fire numai sufletului, despre Dumnezeu ca bine suprem în 
esenţa Sa, despre păcatul originar şi despre mîntuire, şi schimbarea adusă în 
această concepţie abia în ,Temea scolasticii, de către Toma de Aquino, care - por-
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n_in_d _ de 1~ aţirmaţia l1.;1i Aris_totel c_ă orice ~unoştinţă purcede din experienţa sen­
sibila - mlatura teoria Fenc1tulu1 Augustin (despre sensul intelectual înnăscut 
care este în stare să conducă raţiunea pînă la Binele suprem), decretînd că cu­
noaşterea omenească constă în capacitatea pe care o are spiritul de a face inteli­
gibile . obie~te)e sen~i?ile şi că cunoaşterea lui Dumnezeu provine din Revelalie 
- ~c:1ptura ş1_ Ţrad1_\1e -, care este total independentă de raliune, fără a-i fi opus,1. 
Activitatea sp1ntulu1 omenesc este fondată pe experienţa sensibilă şi urmează 
tuturor regulilor de cercetare intelectuală ştiinţifică; fiind impusă erorii ea are 
nevoie să fie condusă de un ma,gisteriu - stabilit de Dumnezeu în Bi~erică ·­
pentru a rămîne în Adevăr. Vederea directă a lui Dumnezeu va fi posibilă doar 
celor aleşi, în viaţa viitoare. Mîntuirea este concepută în teologia scolastică după 
directivele Fericitului Augustin interpretate cu mult mai juridic ceea ce a dus la 
teoria satisfacţiei în interpretarea jertfei mîntuitoare a lui Hristos, ale cărei roade 
sînt acordate prin har, care mai întii justifică şi apoi creează în om o stare în care 
capătă un caracter meritc;riu. Iar întrucît Biserica dispune de darurile graţiei, are 
puterea să confere şi ea caracter meritoriu faptelor omeneşti, şi constatînd meritele 
prisositoare la unii, le poate distribui, prin indulgenţe, altora. 

In continuare este înfăţişată reacţiunea reformatorilor împotriva acestui sistem 
scolastic. În primul dnd mîntuirea este redusă ia «soia fidE» şi «sola gratia» fără 
nici o «faptă meritorie►► umană, care nu poate adăuga nimic la darul mintuitor 
al lui Hristo!', dar pe care omul il primeşte prin credinţă. în al doilea rînd specula­
ţiile augustiniene şi tomiste asupra cunoaşterii lui Dumnezeu sînt înlocuite prin 
concepţia despre Dumnezeu, Care este în acelaşi timp şi revelat şi necunoscut (Deus 
revelatus et absconditus), de necuprins cu mintea, 'creator şi Stăpîn, Care luptă cu 
puterile rele ale păcatului care au uzurpat suveranitatea lui Dumnezeu în lume. in 
al treilea rînd, întrucît scolastica prezenta tradiţiile şi dogmele Bisericii ca dezvoltări 
raţionaJe ale datului revelat, sancţionate de magisteriu, reformatorii au înlăturat şi 
dogmele şi tradiţiile ca omeneşti şi raţionale, şi deci neputîndu-se identifica în nici 
un caz în cuvîntul lui Dumnezeu. 

Din aceste poziţii fundamentale decurg toate dezvoltările ulterioare în creşti­
nismul reformat. Astfel, socotind încă de la începutul Reformei că Scriptura, ca 
cuvînt al lui Dumnezeu, este opusă cuvintelor omeneşti, şi constatînd, în urma cri­
ticii biblice din veacul al XIX-iea, că Biblia constituie în chip larg un document 
omenesc, s-a ajuns la concepţia că Cuvîntul lui Dumnezeu nu se află în litera 
Bibliei, ci numai în nucleul unui mesaj (Kerygma) original care este definit în 
toate felurile poziţ:iile şi exclude orice intervenţie divină în realitatea normală, na­
turală a flintelor create. A luat nastere astfel «un fel de deism în întregime demi­
tologizat, supus categoriilor raţionale ale cunoaşterii ştiinţifice şi cu totul înde­
părtat de intuiţia fundamentală a reformatorilor : de a face pe Dumnezeu cel viu 
prezent pentru om într-un chip liber şi imediat». 

în paragraful al doilea autorul expune «criteriile şi presupunerile de ansamblu» 
pe care se întemeiază aprecierea ortodoxă asupra Reformei, înfăţişînd pe scurt -
întemeiat pe teologia patristică - punctul de vedere ortodox: 1) despre Dum­
nezeu Care în esenta Sa adevărată este in afara materiei create, păstrînd o libertate 
desăvîrsită în raport cu lumea creată şi neputînd fi posedat sau văzut de nici o 
creatură. Spre deosebire de această teologie radical apofatică patristică, ce reflecţă 
fidel viziunea biblică fundamentală despre Dumnezeu transcendent, 2) antropologia 
ortodoxă concepe existenţa omului ca nefiind închisă, adică omul a ţ?st_ creat pentr_u 
a participa la viaţă în Dumnezeu, pentru a fi cu Dumnezeu, ca. fnnţa c8:e part!: 
cipă la atributele proprii lui Dumnezeu - între c_are şi la nemurire J?ropne numa~ 
lui Dumnezeu - care guvernează universul ce 1-a fost supus nu «m numele lut 
Dumnezeu», ci î~ Dumnezeu. In această 'perspectivă h~rul nu . mai este un d~r 
creat conferit ca dar supraadăugat unei fiinţe perfecte ş1 nemuntoare, ca la Feri­
citul Augustin, ci ~harul este viaţa divină însă.şi comunica~ă ?mului creat_ cu ~opul 
de a o primi şi de a participa la ea, şi care, dacă e~te hJ?Sit _de h~r, I;>_1erde mte­
gritatea propriei sate .firi; aşadar omul este conceput m_ chip dmam1~, fund chemat 
să participe la firea dumnezeiască. 3) Căderea om~lut a constat_ ~n faptul că. a 
vrut să rivalizeze cu Dumnezeu, să fie egal cu El, m l_oc să _particip_~ la <;Iarunle 
Lui ; adică părăsind propriul său destin omul a căzut m robia moi:_\}.!, căci el nu 

I 
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poseda nemurirea ca însuşire proprie lui. De aceea urmaşii omului căzut au moş­
tenit această înrobire faţă de moarte şi faţă de corupţie, nefiind deci vorba de 
transmiterea unei culpabilităţi pentru păcatul lui Adam, întrucît numai ·păcatele 
personale provoacă culpabilitatea. Iar înfăptuirea mîntuirii se înfăţişează ca o 
dramă cu trei personaje: Dumnezeu, Omul şi Satan a cărui putere se manifestă 
în puterea morţii şi în corupţie. 4) In Hristos, omul este nu numai justificat 
înaintea legii dumnezeieşti şi este restaurat în amiciţia lui Dumnezeu şi în parti­
ciparea la viaţa Dumnezeirii, ci - pentru că Dumnezeu a devenit om - omul poate 
deveni Dumnezeu. Indumnezeirea omului constituie puncLul central al invăţăturii 
patristice despre mîntuire, adică Dumnezeu ne dăruieşte viaţa Sa proprie, pe 
care primind-o omul nu «posedă» pe Dumnezeu, el nu devine Dumnezeu prin 
esenţă, ci omul participă la ceea ce i s-a dăruit şi mulţumeşte lui Dumnezeu pentr1t 
harul Său. In acest fel Dumnezeu însuşi realizează în om propria lui mîntuire, 
manifestînd suveranitatea Sa, care nu exclude - 5) participarea omului la actul 

. mîntuirii, neputînd fi vorba de a adăuga acţiuni omeneşti la actul dumnezeiesc (ca 
şi cînd acesta n-ar fi suficient pentru mîntuire), întrucît problema nu se pune din 
punct de vedere juridic şi utilitar (ce este suficient şi ce nu este suficient), ci 
este vorba de destinul omenesc originar, care constă în a fi cu Dumnezeu şi în 
Dumnezeu. 

In paragraful al treilea autorul înfăţişează, în lumina criteriilor de mai sus, 
· reacţiunea ortodoxă faţă de faptul istoric al Reformei. Faptul că marea mişcare 
a Reformei nu s-a extins în lumea ortodoxă se datoreşte nu atit unei «bariere 
culturale» care despărţea pe ortodocşi de lumea apuseană, cit faptului că formu­
larea teologică a protestantismului era dependentă de problematica teologică a 
Bisericii Apusene. 

Există însă unele laturi în care intuiţia religioasă a reformatorilor se apropie 
de elementele esenţiale ale teologiei patristice, ca, de exemplu, ideea că harul nu 
trebuie socotit în nici o împrejurare ca creat ; înlăturarea «meritelor omeneşti» 
intermediare intre Dumnezeu şi :lm în actul mîntuirii, Divergenţele între Ortcdoxie 

. şi Reformă sînt foarte adinci în problemele privitoare la teologia sacramentală, 
la venerarea sfinţilor şi la ecleziologie. 

Datorită înţelegerii augustiniene că Dumnezeu este identic cu esenţa Sa şi 
că orice participare la Dumnezeire nu poate fi decît partici~are la esenţa dum­
nezeiască, reformatorii. cu sensul transcendenţei teologiei lOJ·, socotesc că nici 
un fel de participare la Dumnezeir.e nu este cu putin\ă. Or, atit venerarea sfinţilor, 
cit şi realismul sacramental sînt cu putinţă în Ortodoxie - numai prin participarea 
la Dumnezeire. Pe de altă parte, concepţia ortodoxă despre om ca fiinţă creată 
în scopul de a participa lai viaţa dumnezeiască, adică de a corespunde în chtp activ 
propriei sale vocaţii determinate de Dumnezeu, exclude atitudinea pur pasivă a 
omului în actul mîntuirii propriei sale mîntuiri, susţinută de protestanţi. 

Reformatorii au înlăturat unele învăţături şi instituţii pe care le socoteau ca 
intermediare create ale harului după învăţătura hristologică şi ecleziologică augus­
tiniană şi scolastică, fără a cunoaşte concepţiile hristologice şi ecleziologice orto­
doxe, care i-ar fi ajutat să găsească alte formulări teologice în această problemă. 

Aplicînd principiul «Ecclesia reformata et semper reformanda» Bisericii con­
cepute ca o instituţie în întregime omenească, reformatorii au ajuns la negarea 
totală a Bisericii văzute, instituţionale, din cauză că nu au cunoscut concepţia 
ortodoxă, după care Biserica este divină-umană, ca şi întemeietorul ei şi de aceea 
Biserica nu poate fi limitată numai la invizibil, ci ea este şi vizibilă şi istorică. 
Concepţia ortodoxă recunoaşte că principiul «Biserica reformată şi totdeauna de 
reformat» poate fi aplicat la elementele pur omeneşti din Biserica istorică, şi că 
asemenea elemente se întîlnesc destule în tradiţiile omeneşti. 

După descrierea împrejurărilor din veacurile al XVI-lea-al XVIII-iea in care 
Ortodoxia a ajuns să cunoască şi uneori să folosească învăţătura protestantă, au­
torul afirmă că Ortodoxia, fiind nevoită să se a~ere împolriva acţiunii prozelitiste 
apusene - catolice şi protestante - a ajuns să fie antrenată în certurile occiden­
rnle, fără nici o intenţie de a participa la rezolvarea lor, ci folosind cînd argu­
mente protestante împotriva catolicilor, cînd argumente catolice împotriva protes­
ranţilor. Această stare a făcut ca unele Mărturisiri de credinţă ortodoxe să fie in­
fluenţate de teologii!e apusene. 
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. In c~nc~u~i!le Ja acest caI?itol, autorul stăruie~te asupra problemei Consensului 
.'51 a contmmtaţu m Ortodoxie, m tratarea problemelor teologice: de exemolu 
intre _viziune~ bibli~ă despre Dumnezeu şi despre om ~i între sinteza patristică. 
greaca este ŞI.~ 1:n_1_tate de_ ~01;1text ş1 o continuitate de dezvoltare, în legătură cu 
P:oble~a partic1pan! la D1vm1tate, cu problE;ma cuvînt~lui dumnezeiesc şi a cu­
vmtulm omenesc, ş1 cu problema Kerygme1 evanghelice, autorul subliniază că 
pentru ortodocşi «esenţa Evangheliei stă în faptul că Dumnezeu vorbeste cu buzele 
omeneşti ale lui Dumnezeu-Omul Iisus în Biblie, in Tradiţie, în structura sacra­
mentală a Bisericii, în persoana sfinţilor, iar acestea toate Dumnezeu ni le-a dăruit 
fără a prejudicia transcendenţa Sa esenţială» ; în sfîrşit autorul prezintă ca model 
pentru Mişcarea ecumenică învăţătura ecleziologică ortodoxă, care este «întemeiată 
pe unitatea Bisericilor locale care recunosc unele în altele aceeaşi credinţă, aceeasi 
prezenţă dumnezeiască prin Taine şi mărturisesc această unitate printr-o acţiuiie 
comună şi printr-o comuniune în duh şi în trăire». 

* 

Ultimul studiu - Conciliul al II-lea de la Vatican (p. 130-154) - face parte 
din lucrările cu caracter expozitiv şi a fost publicat mai întîi în «Esprit» (Voeux 
pour le Concile, enquete parmi Ies chretiens, dec. 1961) prima parte, şi în limba 
engleză în «St. Vladimir's Seminary Quarterly» (vol. IX (1965), nr. I, p. 26-37). 

în prima parte Biserica Romano-Catolică fşi pune întrebări, autorul anali­
zează frămîntările, aşteptările şi presupunerile care s-au manifestat în special ,11 
lumea catolică între 1958 - data convocării Conciliului al II-iea de la Vatican, de 
către papa Ioan al XXIII-lea - şi între prima sesiune a conciliului. 

Partea a doua, Răspunsuri, autorul supune unor cercetări critice în special din 
punct de vedere ortodox atitudinile manifestate, poziţiile precizate şi documentele 
aprobate în timpul primelor sesiuni ale Conciliului al II-iea de la Vatican ; de 
aceea această parte cuprinde foarte adesea prezentarea în paralelă a învăţăturii 
catolice şi a învăţăturii ortodoxe asupra fiecăreia din problemele cercetate, mai 

,;ales asupra concepţiei despre Biserică, despre episcopat, despre ecumenism. 
Capitolul se încheie cu concluzii asupra perspectivelor lucrărilor în ultimele 

sesiuni ale Conciliului al II-iea de la Vatican. 
Intrucît observaţiile judicioase înfăţişate de autor în acest ultim studiu nu 

au putut avea perspectiva de ansamblu asupra întregii activităţi şi asupra tuturor 
decretelor si constituţiilor aprobate de Conciliul al Ii-lea de la Vatican şi promul­
gate de papa, am socotit că o prezentare a lor este nefolositoare întrucît, pe de 
o parte, aceste observaţii nu ar reprezenta întocmai observaţiile pe care autorul 
le-a avea de făcut la un an după terminarea lucrărilor Conciliului, iar pe de altă 
parte, prezentarea acum a ob~ervaţi~lor ju~ici~ase . de atunci a~ _fi depăşi_t~ dE': 
s~udiile care au fost publicate m revistele b1senceşh asupra lucranlor Conc11Iulu1 
al II-lea de la Vatican în întregul lui. 

Cartea se încneie cu un indice de nume şi cu o însemnare bibliografică în 
care se indică revistele în care au fost publicate mai înainte studiile grupate in 
această carte. 

PARASCHIV \'. ION 

Radu Creţe anu, Mînăstirea Dintr-un Lemn, Editura Meridiane, 
Bu~ureşti, 1966. 

Autorul consacră lucrarea de faţă unui moment puţin c~rceţat şi «mai greu 
de încadrat cronologic» - Mînăstirea Dintr-un Lemn, wrnl din importantele ves­
tigii ale trecutului nostru de pe meleagurile Rîmnicului Vîlcii şi. aţe_ I:Iorezului. 

După precizarea autorului, Mînăstirea Dintr-un Lemn a fost clad1ta m veacul 
trecut pe locul unei alte biserici mai vechi. . . 

In legătură cu aceasta, Paul de Alep, consemna - ~cum trei. syt~ de a111 -
drept ctitor al ei pe un pustnic ce trăia prin părţile loculu1. El ar f1 malţat -vechea 
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biserică a mînăstirii, din lemnul unui singure arbore, - pe vremea lui Paul ele 
Alep mai existau «doi arbori enormi, ce zice că sînt fraţi cu cel de-al treilea ce a 
servit la construcţie». Aceşti arbori au căzut cu timpul, doborîţi de bătrîneţe -
ei vor fi fost aidoma celor pe care îi vedem astăzi străjuind edificiul. 

Primele începuturi ale mînăstirii sînt situate «cu probabilitate» la sfîrşitul 
secolului al XVI-iea sau la începutul celui de al XVlI-lea. 

Documentar, Mînăstirea Dintr-un Lemn apare pentru prima dată la 20 aprilie 
1635. 

Fiind o modestă ctitoriea unui schivnic, prima aşezare a mînăstirii duce o 
viaţă modestă, pînă la construirea mai jos de ea a unei ,frumoase biserici de zid. 
Adevăratul ei ctitor este Preda Brîncoveanu, nepot de văr al lui Matei /Basarab şi 
bunicul lui Constantin Brîncoveanu, aşa cum dovedeşte cu exactitate Dl. Radu 
Creţeanu pe baza unui document inedit din anul 1656. In document Constantin Vodă 
Şerban (1654-1658) întărind Mînăstirii Dintr-un Lemn, unele bunuri, arată că 
«aceste sate şi rumâni şi vii le-au cumpărat toate cinstitul boiarul domniei meale 
Preda biv vel dvornic Brîncoveanul cu toţi banii gata din casa lui încă de mai 
denainte vreme, din zilele altor domni pre cînd n-au fost Preda dvornicul boiar 
mare. Intr-aceia, boiariul domniei meale Preda dvornicul el au dat şi au închinat 
aceasta mai sus zise moşii şi rumâni şi vii la sfînta mânăstire ... » Este evident că 
înzestrarea iniţială a mînăstirii nu a putut-o face decît ctitorul ei (p. 9). 

Matei Basarab a dăruit mînăstirii o «slobozenie►► de treizeci de case iar prin 
hrisovul din 27 noiembrie 1640 i-a acordat şi privilegiul de a nu putea fi închinată 
·mînăstirilor străine. 

Precizarea că Preda Brîncoveanu a înzestrat mînăstirea înainte de a fi «boier 
mare» - remarcă autorul - fixează pentru datare perioada cuprinsă între: 1615 -
dnd Preda Brîncoveanu apare documentar în calitate de postelnic pentru prima 
oară şi 1 ianuarie 1636 cînd acesta a intrat în divanul domnesc ca spătar. 

Interes deosebit prezintă şi partea finală a hrisovului. Sînt relatate aici îm­
prejurările din jurul anului 1655 - al marii răscoale armate, cînd au pierit toate 
actele mînăstirii. Iată textul : 

«Iar cărţile şi hrisoavele şi zapisele sfintei mînăstiri ce s-au scris mai sus 
au fost în casa boiariului domniei meale Predei Dvornicul. Apoi, pe vremea cînd 
s-au ridicat clăcaşii şi dorobanţii şi seimenii, de au tăiat boiarii şi au jefuit casele 
tuturor boiarilor, ei au luat cărţile toate şi zapisele din casa Predei Dvornicul, de 
le-au băgat în foc. Şi eu însumi mărturie, că am văzut şi domnia mea» (p. 11). 

Faptul că Preda Brîncoveanu trece drept ctitorul Mînăstirii Dintr-un Lemn 
este confirmat şi de Paul de Alep. El arată, cu prilejul vizitei sale din vara anului 
1657, că, această «splendidă» biserică de zid a mînăstirii a fost construită «de un 
mare dregător» cu douăzeci de ani în urmă. Numele dregătorului va fi consemnat 
mai tîrziu, tot de Paul de Alep, în persoana lui Preda Brîncoveanu. Cu timpul 
edificiul suferă transformări. 

Şerban Cantacuzino (1678-1688) îi adaugă în 1684 pridvorul şi reface ferestrele 
bisericii în stilul caracteristic al ctitoriilor sale, pardosind-o cu lespezi. 

Constantin Brîncoveanu (1688-1714) urmaş direct al ctitorului, trece printre 
binefăcătorii ei de seamă. 

într-un document din 5 februarie 1689 prin care Matei Basarab întărea 
mînăstirii «slobozia» de treizeci de case, se face precizarea că această milostivire 
se face «fiind această sfîntă mînăstire înălţată din temelia ei de răposatul moşul 
domniei mele Preda Vornicul». 

Infăţişarea actuală a mînăstirii aparţine lui Ştefan Cantacuzino (1714-1716). 
Voievodul adaugă turla deasupra pronaosului, repictează biserica şi construieşte 
la intrare un frumos portal. . 

In incintă a înălţat clădirea stăreţiei şi chilii noi. 
In sfîrşit, tot Şerban Cantacuzino este acela care acordă mînăstirii o sumă 

anuală de 250 taleri - călugăriţele avînd obligaţia ca din ea «a griji de toate cîte 
ar trebui, pre cei ce ar veni la mînăstire pentru boală şi alte neputinţe - ce ar 
avea ( ... ), ori boieri fie, ori strein, ori sărac» (p. 12). 

Dar refacerea po.talu!ui - precizează autorul - a adus înlocuirea pisaniei 
vechl. In actuala pisanie, datată 30 august 1715, apare drept° ctitor Matei Basarab, 
în loc de Preda Brîncoveanu. Substituirea lui Matei Basarab adevăratului ctitor-
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a fost făcută cu ştiinţa lui Ştefan Cantacuzino, cunoscută fiind invidia noului 'domn 
faţă de realizările predecesorului şi vărului său primar (p. 12). 

Jn 1731, - în timpul ocupaţiei austriece cînd a fost făcută o verificare amă­
nunţită a tuturor privilegiilor «pentru confirmarea cărora vechimea si strălucirea 
aşezămîntului constituiau cel mai puternic argument, maicile de Ia Mînăstirea 
Dintr-un Lemn s-au prevalat şi de pretinsa ctitorie a lui Matei Basarab» (p. 1-l). 
De acum înainte va apare numele lui Matei Basarab în locul adevăratului ctitor. 

Numele lui Brîncoveanu va reapare în documentele Mînăstirii Dintr-un Lemn 
deabia în 1781, cînd Nicolae Brîncoveanu, strănepot al voievodului, «după ctitori­
ceasca datorie ce avem, rîvnind şi noi a urma moşilor noştri» reînoieşte mînastirii, 
suma de 250 taleri instituită de Ştefan Cantacuzino. Această tradiţie este continuată 
de marele ban Grigore nepot de frate al lui Nicolae Brîncoveanu. Soţia sa, marea 
băneasă Safta Brîncoveanu va rămîne foarte mult legată de această mînăstire. 

Sub îndrumarea egumenului Hrisant al Hurezului, stareţa Platonida iniţiază 
ample, lucrăd de renovare, nu totdeauna corespunzătoare din punct de vedere 
artistic. 

Lucrări de renovare au mai fost întreprinse de nepotul şi fiul adoptiv al mai ei 
bănese, după moartea acesteia - Grigore Bibescu-Brîncoveanu în anii 1859-1860. 

în 1860 mînăstirea era aproape pustie, maicile fiind evacuate la Surpatele. 
După 1864 Mînăstirea Dintr-un Lemn începe să decadă. 
Comisia Monumentelor Istorice a început remedierea şi consolidarea tuturor 

clădirilor şi înlăturarea adauselor inestetice - pridvorul clădit de maica Platonida. 
O ultimă restaurare s...a efectuat în 1955 prin grija deosebită a Direcţiei Monu­

mentelor Istorice. 
Monument istoric de mare valoare, biserica lui Preda Brîncoveanu, înmănun­

chiază armonios elementele arhitecturale ale mai multor epoci artistice. 
Planul bisedcii este trilobat. în genere prezintă caracteristicile monumentelor 

din veacul al XVI-iea asemeni Coziei, ctitoria lui Mircea cel Bătrîn. 
Cercetată îndeaproape însă arhitectura monumentului prezintă elemente esen­

ţiale deosebite faţă de acest tip. 
Lipsa picioarelor de susţinere a turlei şi înlocuirea lor prin execuţia destul 

de stîngace a pseudo-consolelor, evidenţiază epoca de tranziţie a primilor ani ai 
domniei lui Matei Basarab. Lărgirea pronaosului este un alt element de plan carac­
teristic vremii lui Matei Basarab întîlnit la Arnota, Gura Motrului ş. a. 

Pridvorul aparţine perioadei lui Şerban Cantacuzino şi este executat de «Gheor­
ghe elin meşter». De remarcat - constată autorul - calitatea superioară a lucrului, 
precum şi respectul pentru caracterul originar al monumentului, atît al proporţiilor 
acestuia cît şi al decoraţiei exterioare, reprodusă întocmai pe fa[adele părţii adăugite, 
deşi o astfel de decoraţie nu se mai practica de mult la epoca respectivă. Această 
preocupare oglindeşte gradul de rafinament şi concepţia artistică evoluată la care 
se ajunsese în preajma domniei lui Constantin Brîncoveanu (p. 22). 

Turla pronaosului însă - adăogată de Şerban Cantacuzino în 1715-, distonează 
cu arhitectura moumentul.ui. 

Pridvorul păstrează piat!'a funerară din 1734. cu acvila bicefală c:antacuzinească, 
a familiei lui Serban Vodă: Maria doamna (+1725), fiul său Gheorghe Cantacuzino, 
general şi ban ~l Olteniei (+1734) şi fiica sa Băl_'.1şa. . 

Din pictura originală pridvorul păstreaza doar dupul Maicii Domnului din 
timpanul intrării în pronaos, precum şi o inscripţie grecească din 1684 a zugravilor 
«Constantinos, Panaiot, Ioan şi Ion zugraYi». _ . • . • 

Actuala pictură datează din 1715 «păstrata ap!'oape intacta ş1 m _stare de. con­
serva.re destul de bună în altar şi mai ales în naos, unde se remarca pe registru~ 
inferior portretele arhanghelilor Mihail şi Gavriil şi al sfinţilor militari cu nimbun 
lucrate în relief şi poleite» (p. 25). • _ 

Pictm·a pronaosului «a fost restaurată sau complet_ refacută m. 1841». 
Autorul refacerilor din pridvor din 1841 este renumitul zugrav v1lcean Gheor-

ghe, cel ce cu un an în urmă îi pictase tîmpla. . . . . 
Vechea icoană a mînăstirii înfăţişînd pe Maica Domnulm cu hsu~ copil, est_e 

datată de specialişti în a doua jumătate a secolului al XVI-lea şi provme probabil 
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din atelierele Muntelui Atos. Ea a fost îmbrăcată cu ferecătură de argint în 1812 
de Radu Golescu. 

Clădirile incintei principale, arhondaricul, altă dată şi stăreţie, zidit de 
Ştefan Cantacuzino «prezintă şi interesul de a fi una din reale construcţii civile 
din epoca brîncovenească (1715) care să-şi fi păstrat integral decoraţia pictată» (p. 28). 

Cu excepţia arcadelor, .. pictura are un caracter exclusiv religios, gravitind 
mai mult în jurul chipului Maicii Domnului, reprezentată ca orantă». 

Pe latura de vest a incintei superioare, pe locul presupusei biserici «Dintr-un 
lemn» se află biserica de lemn - construcţia nefiind cea originară. 

Refăcută în 1733 şi după ce «au ars din întîmplare» în 1814; la ulterioarele 
restaurări ale bisericii se adaogă şi acelea din zilele noastre. 

în linii mari, - presupune autorul, - monumentul nu diferă de cel original. 
Planul este dreptunghiular cu pridvor deschis în prelungirea pronaosului şi fără turlă. 

Ca decoraţie în exterior prezintă brîul răsucit şi banda de crestături ce sub­
liniază marginea superioară a tălpilor, iar în interior, bolta cilindrică obişnuit~; 

Biserica păstrează vechile ferestre înguste şi tîmpla, «o frumoasă piesă de 
sculptură populară, pe care se citeşte data 1814» (p. 29). 

Din obiectele sole de artă Mînăstirea Dintr-un Lemn mai păstrează: policandrul 
de aramă aflat în pronaosul bisericii, lucrat la Veneţia, 1695, darul lui Brîncoveanu. 

Un număr însemnat de icoane, broderii şi obiecte de cult, expuse în fostele 
chilii de pe latura de est a incintei principale. Din ele reţinem o linguriţă de argint 
pentru împărtăşanie lucrată de un meşter transilvănean pe care a gravat data 1595. 

Cu timpul însă, parte din odoare au fost risipite, fie vindute parte chiar în 
timpul maicii Platonida. Altele au fost colectate de Al. Odobescu si Gr. Tocilescu 
pentru Muzeul Naţional de Antichităţi, iar altele se păstrează în Muzeul de Artă 
al Republicii Socialiste România şi la Muzeul de Artă Brîncovenească de la Mogo­
şoaia. Amintim din aceste obiecte un engolpion de argint aurit, făcînd parte din 
prima zestre a bisericfi de zid şi cu Maica Domnului cu Iisus copil, avînd inscripţia 
„acest engolpion este făcut de jupîn Preda mare spătar, cu jupîniţa sa Păuna şi 
copiii săi Ancuţa şi Papa, la leatul 7152 (1643-1644)». 

Din daniile lui Constantin Brîncoveanu citate cronologic, reţinem următom·ele 
piese prinicipale: o Evanghelie tipărită în 1682 cu scoarţe din argint aul"Ît, prezintă 
şi interesul de a fi prima danie cunoscută făcută Mînăstidi Dintr-un Lemn de 
Constantin Brîncoveanu, încă din timpul «boieriei» sale. La 25 iulie 1684, viitorul 
domn, pe atunci spătar, va scrie cu propria-i mină dania sa pe Evanghelia din 1632. 
O anaforiţă din argint aurit este dania din 1693 a doamnei Marica. O dveră şi două 
poale de icoane, brodate numai în fir de aur are însemnarea «Io Costandin Voevod»· 
şi „Mariia doamna» stema şi data 1696. 

Cele 36 imagini alb-negru cuprind elemente caracteristice şi sînt artistic 
executate, iar stilul lucrării este clar şi edificator. 

Autorul realizează într-o expunere interesantă, un îndreptar util pentru iubi-­
torii de drumeţie dornici să cunoască monumentele istorice ale trecutului nostru. 

I. s. 

* Pentru importanţa lor istorică şi artistică a se vedea in te:d următoarele imagini: 

Fig. I •• Lingurila de împărtăşanie din 1595", p. 6. 
Fig. 2 .• Planul şi perspectiva mînăstirii la 1731"; fig. 6 .• Iscălitura meşterilor lui Şerban Canta­

cuzino (fatada sud a pridvorului)», p. 16; fig. 8. «Uşa de intrare cu pisania 1715», p. 18; fig. 9. «Piatra 

funerară a Cantacuzinilor din pridvor (1734)•, p. 21; fig. 11. «Detaliu al icoanei Maicii Domnului din 
naos'". p. 25; fig. 12. ,,Fosta loggia a stăreţiei, urme de piatră originară şi aspect al colecţiei de icoane", 
p. 26; fig. 15. «Engolpion dăruit de Preda Brîncoveanu (1644)•, p. 33; fig. 17. «însemnarea din 1684 a 
lui Constantin Brîncoveanu din 16821.1, p. 35. 

ln afara textului: fig. ~O .Turnul-clopotnită", vedere din incinta principală (vest); fig. 22 •• Biserica, 
vedere dinspre est»; fig. 23. «Fereastră din pronaos»; fig. 26. «Absida lalerală sud, detaliu»; fig. 39. «Por­
trete de ctitori din pridvor: Matei Basarab şi Elena Doamna (1841)•; fi 0 . 30. «Portrete de ctitori din pridvor• 

Ştefan Cantacuzino şi Păuna Doamna (1841}"; fig. 31. .Pictură din naos: sfîntul lacov Persul şi sfîntul 
Procopie (1715)»; fig .. n. «Pictură din naos: sfîntul Dimitrie (1715)»; fig. 34. «Foişorul stăre\iei, cu intrare· 
în pivnită» şi fig. 36. «Bolnita ,,edere dinspre nord-vest». 
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Prof. G. Hâncu, G'arlea românească veche în Biblioteca +<V. A. Urechia». 
Galaţi, 1965. 190 - [ 1921 p. + 1 f. (hartă), 

In Prefaţă (p. 3-6), semnată de cunoscutul eercetător al cărtii româResti 
vechi, prof. dr. docent Dan Simonescu, coautor al «Bibliografiei româneşti vechi» 
(Bucureşti, 1898-1944), operă de mare valoare şi interes naţional, se relevă con­
tribuţia fondului de carte românească veche al Bibliotecii regionale «V. A. Ure­
chia» (Galaţi) la alcătuirea •Bibliografiei româneşti vechi» (abreviem «B. R. v.,,), 
precum şi titlurile cărţilor necunoscute însă «B. R. V.»,, aflate în fondurile sus­
menţionatei instituţii. De asemenea este sesizată importanţa corespondenţei publi­
cate în anexele lucrării, pentru reconstituirea istoricului procesului de formare a 
fondului de cărţi româneşti de pînă la 1830, în posesia bibliotecii gălăţene. 

Dan Simonescu ne mai informează despre tehnica descrierilor folosite în 
lucrarea profesorului G. Hâncu dindu-şi, totodată, adeziunea sa de mare specialist. 
bibliograf asupra acestei tehnici. 

Profesorul G. Hâncu semnează Introducerea de la p. 7-12, unde face un scurt 
istoric al constituirii fondului de carte românească veche al Bibliotecii «V. A. 
Urechia», numeşte o serie de cunoscuţi cercetători care au consultat cu folos acea­
stă bibliotecă (prof. N. Cartojan, prof. Dan Simonescu, prof. C. C. Giurescu, N. 
Iorga ş. a.) şi ilustrează, prin exemple bine alese, importanţa însemnărilor manus­
cries prezente pe unele din aceste cărţi, însemnări care, în parte, prezintă însem­
nătate documentară. La p. 18 se află o listă de Indicaţii şi abreviaţiuni. 

înainte de a trece Ia prezentarea lucrării găsesc necesar enumărarea căr­
ţilor româneşti vechi din Biblioteca «V. A. Urechia», necunoscute «B. R. V.». 

Iată lista acestora: 
I. Urbariul ... , 1780 (?). Titlul pentru intrare în materie: 
,,oyps•pi~Ak. li .ţ.T.11.-" .1,1cn:,;11Hp1 (sic!) li nmTpS c1cwu•111, wH li .ţ.n ~Pl\HPt AWP"" 

[ G. Hâncu, op. cit., p. 45, nr. 85. Cf. şi facs. 2 (p. 46) 1-
2. Ecaterina a II-a, împărăteasa Rosiilor, Proclmaţie, Petersburg, 17 februa­

rie 1788. 
lntitulOJtio, care reprezintă şi incipitul acestei foi volante ; 

.K~ • ASH AS,,uu:hS AIHA:& li HOH IKdTtpHHd • AO•w HMntpdTpHl\d 11~H dRTOKPdTOpHc~ • TOATI 
poccHHAwpz. li H npo,q) 11 ppo(q) 11 npo(q)". 

[op. cit., p. 55, nr. 102; cf. facs. 6 (p. 56)]. 
Semnalată şi publicată în întregime de V. A. Urechia I, această foaie volantă 

a trecut neobservată redactorilor «B. R. V.», fapt pentru care a fost omisă în 
această lucrare («B. R. V.»). 

3. Zaharia Marsudi, Visul şi moarrtea Mariei Ghica, Viena, tip. Vendotiss, 180il 
(în Jimba greacă) [op. cit., p. 80 nr. 168]. 

4. Gh. Munteanu, Cheia prieteşugului celui adevărat, Buda, 1815 [op. cit., 
p. 87, nr. 195]. Vezi şi articolul publicat de Dan Simonescu, în «Studii şi1 cerce­
tări de bibliologie», I (1955), p. 254]. 

5. Bucoavnă ... (Braşov?, 1816 ?). [op. ciD., p. 90, nr. nr. 204, cf. facs. 12 (p. 91)). 
6. Psaltire, Sibiu ~roann Bart», 1825. [op. cit., p. 116, nr. 272 ; cf. facs. La 

(p. 117) care este, în parte, ilizibil]. 
7. Dorinţele subuşilor (sic !) către monarhui lor, Buda, 1830. [ op. cit., p. 130,. 

nr. 315). 
Biblioteca „v. V. Urechia» posedă un număr de ·315 titluri de carte româ­

nească veche, ceea ce constituie o cifră apreciabilă. 
Prof. Barbu Teodorescu, un cunoscut bibilograf, a stabilit că pînă în anul 1960 

erau cunoscute 2113 cărţi româneşti vechi 2. . . _ . . 
Fondul de carte veche de la Biblioteca «Urech1e» reprezinta aproximativ 

a 6,687-a parte din totalul titlurilor cunoscute «B. R. V.» şi completărilor ei aduse 
pînă în 1960, căci 2113 : 316 = 6,687. 

Jn bibliografia prof. Hâncu sînt înregistrate o, serie de cărţi ~e _ o_ deoseb!Lă. 
raritate si însemnătate. Amintim cîteva: Evanghelterul slavonesc, tiparit de Dia­
conul Coresi, Braşov, 1562 (nr. 1, p. 15); Pra,vila de la Govora? 1640 (nr. 2, p. 15);. 

l. ln ,.Analele Academici Rom~ne", stria a II-a, mem. K<I• ist, (1887-1888) P· 280-282. 
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binecunoscuta· şi mult răspîndita Carte românească de învăţătură, Iaşi, 1643 (Caza­
nia lui Varlaam) (p. 16, nr. 5); Cheia înţelesului, Bucureşti, 1678, care, după cum 
se ştie, este primul produs tipografic a,l Bucureştilor (p. 10, nr. 19); Biblia, Bucu­
reşti, 1688 (p. 20, nr. 13); Ioan Comnen, Proschinitariul S_fintului Munte, Snagov, 
1701 (Kor1vavci,;; 'lwcivv'I}; 6 - <Ilp0oxtJv'l}ti:cipum i:oO "Ay,,,v "Opo; ,:c;il "A9wvo;». 'Ev ,:~ r1ov;,i 
i:,il l:uvcxyciJ~ou, ~<Jiu) (p. 28, nr. 22) etc. . 

Deoarece lucrarea lui Conmen este foarte rară atragem atenţia. că pînă în 
prezent nu se cunoaştea decît un singur exemplar din această, prezent în fon­
durile Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste România, exemplarul semnalat 
de Hâncu fiind cel de al doilea aflat în biblioteccile din tara noastră 3. 

Numărul cărţilor ieşite din teascurile tipografiilor bucureştene şi păstrate la 
Galaţi, este destul de mare; vezi, spre exemplu, p. 49, nr. 90; p. 57, nr. 106; nr. 
130; p. 109, nr. 246; p. 115, nr. 270; p. 120, nr. 284. 

Insemnările manuscrise de pe cărţile vechi româneşti de la biblioteca din 
Galaţi, sînt, în parte, deosebit de preţioase. 

In acestea sînt consemnate evenimente de familie (naşteri, morţi, căsătorii, 
etc.), fenomene naturale (cutremure, furtuni, grindini) precum şi o sene de date 
de natură politică şi socială, ca bejenirea tîrgoveţilor, schimbările de domni etc. 

Faptul de senzaţie nu este uitat în aceste însemnări. Pentru că în epoca 
feudală· hîrtia de scris era rară ş iscumpă, cei care simţeau nevoia de a însemna 
un fapt pe care-l considerau important, apelau la bordurile albe ale cărţilor ce 
posedau. Aceasta este explicaţia numărului mare de însemnări manuscrise de pe 
cărţile vechi româneşti. 

Iată cîteva însemnări interesante: 
Pe un Calendariu, Iaşi, 1816 [G. Hâncu, op. cit., p. 90, nr. 205) se fac, prin­

t1·e altele, următoarele consemnări: 
«Pentru tusă să iei floare de tei, să o pui să fiarbă şi gălbenuş de ou să-l 

baţi bine şi să pui şi candel cu ouă şi să torni asta în oala de ceai şi să bei cald 
şi-ţi va trece tusa la oară». 

(Insemnare pe verso-ul foii liminare). Această reţetă de medicină empirică 
- credem noi - poate fi folosită şi astăzi 4• 

Pe verso-ul ultimei foi albe de la «legat ... , se descrie o calamitate naturală: 
«1137 (recte 1837) 17 iulie au venit Gîrla Dîmboviţa din Bucureşti foarte mare 11i 
au înecat case pe la mahala, care umbla cu caiacele oamenii la mahalale şi 
a ţinut pînă la 20, 2 luni şi apoi a început să dea îndărăt şi în ţară mulţi oaineni 
s-au înecat şi la bucate şi la fînuri multe stricăciuni s-au pricinuit; la Bucurec;:Li 
am văzut cu ochii mei cum la mahalale au prins peşti ca la 2 oca unu, mrene şi 
crap. Dar şi mici, sute». 

Pe foaia 140 a unui exemplar din Pravolslavnica învăţătură, Bucu1·eşti, 1794 
fop. cit., p. 62 nr. 119], cităm: «Să se ştie cînd am făcut comedii aici în Ţara 
Românească, şi au ridicat o băşică (balon n. n.) cu un neamţ într-însa şi s-au dus 
spre Dudeşti, la leat 1818, la Juna lui iunie 16, la 12 ceasuri din zi». 

Altă însemnare: «în zilele domnului nostru Gheorghe Dimitrie Bibescu vv. 
melictarii s-au desprinsu de Bucureşti, sara au ieşit pe colini în ziua de Paşte 
1847, mai 23. Pă la opt - 8 - ceasuri turceşti s-au aprins Bucureştii şi au arsu 
şaispre(z)ece biserici... 1847, mai 23». [ op. cit., p. 112, nr. 260]; Dovedirile împotriva 
eresului armenilor, Bucureşti, 1824, verso-ul ultimei foi liminare]. După cum se 
ştie, în însemnarea de faţă este vorba de incendiul Bucureştilor, întîmplat în 
noaptea de Inviere a anului 1847, descris în versuri de Anton Pann, într-o broşură 
tipărită în chiar acelaşi an. 

2, Barbu Teodorescu, Repertoriul căr/ii româneşti vechi, (1508-IBS0), în .Biserica Ortodoxă Romaoă", 
an. LXXVIII (1960), nr. 3-4, p. 30-342. 

-~- Pentru reeditările /J1oschinitm i11lui, vezi: Irene Doens, Bibliograpl,ic de la Sninte Montagne de 

L1tlws. Extrait tic Lr Mil/e11airr du Mo11t Atlws, 96H-/96S, E:/1/des el 'Mel/m1gcs, Il, Chcvetognc, 1965, 

p. 370-371, nr. 375-380-a; p. HO, nr. 975. 
4. Pentru cei care dorc.sc să se informeze mai temelnic asupra unor retete de· medicină populară. 

recomandăm intcrrsantul şi eruditul articol scris de I. F. Georgescu: .. Elemrntr dr medicinii pop,dari:ntr 
i11 rnamtsrriselr ri tipiiriturilc vechi româneşti, în volumul colccti·t „Chipuri şi momente din istoria educa-

Jiei sanitare", Ilurnreşti, Editura Medicală, 1964, p. 11-24. · 
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_ !llajor!tate-a desc_rierilor _făcute de Hâncu sint sumare, spre deosebire de cele 
din «B.R.V .», c~e smt detailate. Aceste descrieri cuprind următoarele elemente· 
numărul de ordm~, ~u!orul (dnd e_xi~t~), ~tl~l abreviat, locul şi anul de tipărire·. 
De _a~eme-nea, se 1_:1d1ca fo~matul tlpa!·1!uru (m centimetri), numărul foilor sau al 
pag1rulor, reproducmdu•se m extenso ş1 msemnările ce apar pe unele cărţi. 

La sfirşitul fiec?rei d~scrieri se !ndică cota actuală a cărţii. _ 
în unele cazuri speciale, totuşi autorul face şi descrieri detaliate iar atunci 

cind exeJ_Tiplarul unei cărţi româneşti vec~i din fondurile bibliotecii din Galaţi a 
fost studiat de un cercetator, care a pubhcat o notă, un studiu sau o msemnare 
asupra acesteia, se face trimiterea bibliografică respectivă . 

. . ln .·lnex~_le volumului {p. 131-J6~) sint editate următoarele scrisori şi adrese 
oficiale, referitoare la fondul de carţ1 vechi româneşti al Bibliotecii .urechia» : 

I. ◄<Din corespondenţa între Academia Română si Biblioteca «V. A. Urechia»-
Galaţi (p. 131-143). · 

II. :<Corespondenţa Ur_echi'.3--Micu» {p. _ 144-163). După lectura corespondenţei 
purtate mtre V. A. Urech1a ş1 preotul banăţean Emilian Micu, sintem complet 
edificaţi asupra numărului mare de cărţi româneşti vechi pe care acesta - prin 
:vîriz~e - Je-a trecut în posesia bibliotecii lui V. A. Urechia. Referindu-se la 
cărţile tipărite la Rîmnicul Vîlcii şi prezente pe teritoriul Banatului, unul din cei 
mai mari specialişti ai istoriei tiparului românesc, ing. Virgil Molin, observă că 
un număr important de cărţi rîmnicene aflate în Banat, a fost «colportat» de unii 
«anticari de ocazie», printre care se numără şi Emilian Micu 5• Preotul bănătean _. 
a vîndut cărţi şi Bibliotecii Academiei Române. ' 

Bibliografia se încheie cu următorii indici: 
I. «Indice de nume de persoane amintite în însemnările de pe cărţile rom:'l­

neşti vechi din Biblioteca regională «Urechia»-Galaţi» (p. 164-172); 
II. Indice de toponimice în care stau despre care se fac însemnări în cărţile 

româneşti vechi ale Bibliotecii «Urechia»-Galaţi» (p. 173--177); 
III. «Indice de autori, traducători şi titluri de publicaţii» {p. 178-190). Alcă­

tuiţi cu oarecare atenţie şi metodă, cei trei indici citaţi sînt de un real folos în 
în facilitarea muncii cercetătorilor. 

Pentru că lucrarea prof. G. Hâncu prezintă o indiscutabilă valoare ştiin­
ţifică, domnia-sa se înscrie în rîndul cercetătorilor de frunte ai cărţii româneşti 
'.'E-Chi. 

DINU A. DUMITRESCU 

Radu P o p a, Biserica de piatră din Cuhea şi unele probleme privind 
istoria· Maramuresului în secolul al XIV-lea, în «Studii şi cercetări 
de istorie veche>►, tom. 17 (1966), nr. 3, p. 511-528. 

Rezultatele cercetărilor arheologice de la Cuhea au fost prezentate, într-o 
primă formă, în şedinţa de comunicări ~ Institutului de a~h~ol~gie, din 22 ianuar\e 
1965. Completate cu noile date culese m cadrul campame1 dm 1965, ele consti-
tuie obiectul studiului de care ne ocupăm acum. _ 

După cîteva consideraţii geografice în legătură cu_ ve_chea «ţa~a a _Ma~a!?rn: 
reşului» care, în veacurile al Xiii-lea şi al _XIV:-lea alcatma «o unitate mc~1sa ş1 
bine delimitată, greu accesibilă din cauza padunlo~ care a~opereau __ cea mai mare 
parte a regiunii», autorul se opreşte asupra primelor mf?~maţu d_ocu!Ilentare­
mai însemnate privind evul mediu maram1;1reşean. Aceste_ şti_n d~teaza dm 1299, 
1300, 1329 si reflectă conflictul ivit între episcopul de Agna ş1_ ~~1scopul d: Alb?­
lulia pentr·u dreptul de jurisdicţie spirituală_ asupra c?m1:1mtaţ1lor . catolice dm, 
Maramureş _ lipsa de precizie a apartenenţei lor ecleziastice dovedind de altfel 
data recentă a acestor colonizări. 

5. Virgil Molia, Aria de răsf,indirca cărţilor de la Rirrinic în BaMt în secolul al_ X_VIII-(r'. in .Mi­
ltopolia Olteniei" XVI (1964), nr. 11-li, p. 864 (or, 10) şi nota 13 din subsolul acdciaş, pngm,. 
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Un alt grup de documente, din care primul datează din 1317, priveşte direct 
feudalitatea românească, permiţînd reconstituirea imaginii structurii sociale şi 
economice a societăţii locale. Aceste izvoare au însemnătate deoarece conturează 
poziţiile adoptate de virfurile feudale autohtone în raport cu intervenţia mags.iară. 

Cercetările arheologice au fără îndoială un istoric foarte restrîns în Mara·­
mureş. Intr-adevăr, cu excepţia recentelor săpături, studii de arheologie medie­
vală n-au mai fost întreprinse în această regiune decît o singură dată, în 1923. 

Analizarea datelor documentare din secolul al XIV-lea în legătură cu Cuhea 
şi împrejurimile a arătat că această aşezare a constituit la începutul perioadei 
amintite centrul unei formaţiuni politice autohtone importante. Inainte de 1343 
voievod al Maramureşului era recunoscut Bogdan, a cărui feudă principală o for­
ma tocmai Cuhea. Nu mult înainte de 1353 feudele familiei lui Bogdan au fost 
însă divizate, o parte, incluzînd satele de pe cursul mijlociu al Izei şi Vişeului1 
a trecut în stăpînirea fiilor lui Iuga, altă parte, aşezată în zona superioară a ace­
ilO!taşi; văi, a rămas lui Bogdan. Anul 1365 desemnează un moment special în 
istoricul aşezării de la Cuhea; acum, împreună cu satele care depindeau de ea, 
este confiscată de către rege de la Bogdan. 

Consideraţiile sumare înfăţişate mai sus arată în mod limpede utilitatea în­
treprinderii de cercetări arheologice tocmai la Cuhea. Rezultatele scontate nu au 
întîrziat să se vădească. Nu departe de centrul comunei Cuhea, , unde se află 
vechea biserică de lemn, săpăturile au scos la iveală temeliile unei biserici de 
.piatră de tip «sală», cu dimensiuni destul de importante. Trebuie de la bun în·­
ceput subliniat caracterul excepţional al acestei descoperiri, ştiut fiind că Mara­
mureşul este prin excelenţă o regiune a construcţiilor religioase din lemn. 

Biserica era alcătuită dintr-o navă dreptunghiulară mărginită la ,;est de un 
turn-clopotniţă masiv şi la est de un altar, încheiat cu o absidă poligonală. Zidu­
rile altarului erau susţinute de contraforţi, pe marginea nordică a lui aflîndu-se 
şi o mică încăpere. Semnalăm similitudinea dintre această încăpere-anexă de la 
Cuhea şi cea de la biserica atribuită fostei Mitropolii din Turnu-Severin (a doua 
jumătate a secolului al XIV-lea), situată tot pe latura nordică a altarului. 

Monumentul de la Cuhea a fost zugrăvit în interior. Faptul este• atestat de 
fragmentele de tencuială cu pictură găsite cu ocazia săpăturilor, fără a se putea 
preciza dacă pictura datează din prima etapă a existenţei bisericii. 

Observaţiile asupra planului arată, după cum afirmă Radu Popa, că biserica 
aparţine fazei timpurii a arhitecturii gotice, fiind asemănătoare bisericilor care 
apar obişnuit în întreg secolul al XIV-iea în nord-vestul Transilvaniei. lrnpre­
jurul şi în interiorul ei au fost descoperite mai multe morminte dintre care două, 
cele mai importante, se găsesc în încăperea-anexă de pe latura nordică a altaru­
lui, pomenită ceva mai înainte. Amîndouă mormintele sînt relativ uşor databile 
datorită monedelor aflate în ele: lîngă unul din schelete a fost identificat un dinar 
de argint din 1543, emis de Ludovic I, iar lingă celălalt, de la acelaşi rege, tot 
un dinar ele argint emis între 1346-1349. 

Studierea tuturor mormintelor dovedeşte că, anterior zidirii bisericii, pe 
aceste locuri a existat un cimitir care, în moci firesc, a aparţinut unei alte biserici, 
mai vechi, probabil de lemn. Dintr-o a doua fază a cimitirului datează mormin­
tele contemporane cu biserica descoperită. Pe temeiul datei monedelor amintite 
mai sus, autorul socoteşte că întreaga biserică a fost înălţată în deceniul al patru­
lea al secolului al XIV-iea. De mare însemnătate este o menţiune documentară 
din anul 1471, cu prilejul unei hotărnicii, atestînd existenţa bisericii din Cuhea şi 
indicîndu-i totodată şi hramul: «Sfîntul rege Ştefan». Prezenţa acestui hram ca­
tolic la o biserică ortodoxă îl face pe Radu Popa să se gîndească, pe drept cuvînt, 
la exemplul binecunoscut al altor biserici ortodoxe româneşti, ca cele de la 
Criscior şi Ribiţa din Zarand, de la începutul secolului al XV-lea, în interiorul 
cărora sînt zugrăviţi cei trei regi sfinţi unguri - Ştefan, Emeric şi Ladislau. 
Executarea portretelor lor pe pereţii unor biserici rom[meşti contravine în mod 
evident canoanelor ortodoxe, fiind interpretată în istoriografia mai veche ca «uri 
omagiu adus de feudalii locali ortodocşi statului maghiar cu care intraseră îri 
relaţii !;'i cu care colaborau», sau, mai nou, ca o expresie a influenţei romanico­
gotice de decorare, într-o fază de trecere a picturii româneşti transilvănene de 
la o concepţie prevalent occidentală, la o sinteză proprie, originală (Vasile Drăguţ). 
De asemenea considerăm că reprezentarea regilor sfinţi nu ar fi putut fi impusă.. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://bibsinod.ro



RECENZII 1163' 

O_ astfel ~e acvur:e. î~ m~d_iul obştiilor româneşti, autonome şi încă foarte puter­
nice, nu şr-ar fr gasrt m mer un fel rostul. Credem, după ce am văzut atît picturile 
de la Ribiţa cit şi pe c«::le de la Criscior, că apariţia portretelor regilor sfinţi, Jaţă 
in faţă sau în imediata apropiere a tablourilor votive ale cnejilor români, trebuie 
apreciată ca o invocare a vechilor drepturi româneşti, recunoscute de primii reoi 
maghiari în timpul P_ătrunderii treptate în Tramsilvania, în condiţiile rezistenţei 
înverşunate a populaţiei locale. Aceasta ar fi semnifica\ia de simbol a portretelor 
de care ne ocupăm. Cît priveşte hramul de la Cuhea, explica\iile că ar fi vorba de 
qQ eroare produsă poate de prezenţa acestui sfînt [Ştefan - n.n.] în pictură" sau 
de fa 1:,tul că Maramureşul era «la periferia extremă a lumii ortodoxe, unde c-a­
noanC'!e ritului oriental vor fi suferit destule abateri», nu sînt desigur satisfăci"J­
loare. Alegerea acestui hram, în cazul în care totuşi el nu a fost rezultaiul unc>i 
schimbări de-a lungul timpului, mai probabil trebuie înţeleasă tot în legătur.:1 cu 
interpretarea noastră, dată mai sus. 

Pe de altă p;;rte. o altă problemă pe care o ridică bisel'Îra de la Cuhea este 
cl'.'a a tălmăcirii rostului micii încăperi de pe latura ele nord a altarului, asemă­
nătoare cu ·o sacristie catolică. Aşa cum ne spune autorul, «prezen\a ei în cadrul 
planului unei biserici de stil gotic este cu totul obişnuită, dar clacă această bise­
:/ică " fost ctitorită de un feudal român ortodox se Impune o altă explicaţie,,. 
Hăspunsul la această problemă a fost aflat, ţinînd seama şi că în Maramureş nu 
s-a construit în piatră înainte de începutul secolului al XIV-iea, prin comparare 
cu planul bisericii din Cîmpulung la Tisa, puţin anterioară celei din Cuhea, una 
din bisericile primelor a~ezări de oaspeţi regali. Comparaţia arată limpede că bise­
rica din Cuhea a fost zidită după modelul celei din Cîmpulung. însă sacri~lia, 
nemaiputînd îndeplini acela~i rol, a căpătat la Cuhea o altă întrebuinţare, aceea 
de gropniţă. 

STEFAN ,INDHEESCU 

D. Păcurari u, A. I. Odobescu, Bucureşti, 1966, Editura Tineretului, 
120 p. + 8 planşe foto. 

Cartea de <"are ne ocupăm este o micromonografie înehinatâ scl"iitornlui rnm,in 
Alexandru Odobescu. 

Materialul care formează conţinutul ei este împărţit în şapte capitole* urmate 
de o listă biblioiJ·afică privitoare la opera scriitorului şi la lucrările despre scl"iitor. 

Viaţa şi activitatea lui Alex. Odobescu sînt urmăriţe cronologic, între capitole 
existînd o strîn~ă legătură organică_ şi un perfect echilibru. 

În rîndudle ce ~nnează desprindem cîteva din datele biografice, ideile, princi­
piile şi trăsăturile fundamentale ale activităţii multilaterale a marelui scriitor, în lu­
mina analizelor si comentariilor făcute de autorul acestei cărţi. 

Fiu al colonelului Ion Odobescu, care, în calitate de comandant al a1·matei. 
«a sprijinit în primul moment 1·evoluţia (de la 1848 din Ţara RomâneaSfă, 11.n.) dar 
ulterior a trădat-o" (p. 6) şi al Catincăi, fiica doctorului Constantin Caracaş, fonda­
torul spitalului Filantropia din Bucureşti. Alexandru Odobescu s-a născut la 23 iunie 
1834. Împreună cu ceilalţi doi fraţi mai mici ai săi, viilornl scriilo1· a crescut sub 
influenţa mamei, «femeie blindă, foarte cultă, receptivă la ideile noi» (p. 6). 

După pl"Îmele începuturi în casa părintească, copilul Alexandru continuă stu­
diile la Colegiul Sf. Sava şi la pensionul lui Monty din Bucureşti. Atmosfera intelec­
tuală ce domnea în familia părinţilor săi a constituit un mediu prielnic pentru for­
marea şi dezvoltarea intelectuală a copilului, stimulîndu-i gustul lecturii şi al creaţiei. 

~'} Capilolclt' poartă următoardc titluri 
I. Copillirio. Primii paşi ;,, .tlruliu şi În U('a/it· (p. i-16) : II. Dl.'butul /mbliciJtic Pori şi t,ad­

ducător (17-35): III. ~Sanrfr isto,·fr,,•· (p . .36-5:!): IV. Carrtâtor al lrndi(iilo, rulturii 11atio11alr $1 al 
folclorului. ,,Cittva ort' Io Snagm,". /)iJputc /ilolo.!!,iff (p. 5.1-i(i): V . .. l1u11dn-Kyncg,f'likos'· (p. ii-91): Vl. 
Director al ·r1,aln1lui .Va(ional 

1
(Î al $colii .\·ormalc Supcrioarr. /sfori< sao•ant. Allt iuifiatiuc (p. 9'.:!-I0i); 

1ncl,rier, (p. 108-110). 
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Primele începuturi scriitoriceşti ale viitorului ,,maestru al iimbii literare r'Omâ• 
neşti,,. datează din anul 1847; ele sînt nişte compoziţii şcolare scrise la vîrsta de 13 
ani, în limba franceză:: Le depart pour Ies croisades, Analyse de la I-ere Provinciale 
de Pascal, Une matinee dans les steppes de la Valachie, Une chasse aux cerfs, acestea 
două din urmă cu «certe calităţi literare>► (p. 11). Tot din această vreme (1848) datează 
o încercare de tragedie în versuri despre Mihai Viteazul, din care însă n-a realizat 
decît cîteva pagini ; «încercare stîngace de începător», în care se vorbeşte de 
«înlăturarea tiraniei .... 

La Paris, unde pleacă pentru studii în vara anului 1850, tinărul Odobescu 1ş1 
adînceşte cunoştinţele de limbă şi literatură franceză, dar mai cu seamă de limbă 
latină şi greacă şi studiază temeinic istoria artelor şi arheologia. Intră în legătură cu 
revoluţionarii români aflaţi în exil aici şi cu intelectualii francezi din mediul univer­
sitar. Desfăsoară o rodnică activitate în cadrul societăţii «Junimea română~, din al 
cărei comitet de redacţie face parte. Aici publică în 1851 articolul Muncitorul român, 
prima sa scriere tipărită, în care vorbeşte de suferinţele ţărănimii în contrast cu 
frumuseţile şi bogăţiile ţării, de unirea tuturor românilo1·, şi îşi exprimă convingerea 
într-un viitor strălucit al ţăranului iobag, «adevăratul român ... , la emanciparea căruia 
sînt îndatoraţi tinerii români care studiază la şcolile din străinătate sau din ţară. 

De aceleaşi idei patriotice şi democratice este animată şi poezia Odă Junimii 
române, închinată studenţilor români din capitala Franţei. 

Sub auspiciile Societăţii ◄<Junimea Română», Al. Odobescu ţine în 1851 confe-• 
rinţa Viitorul artelor în România, în care se vădeşte încă de pe acum - autonil nu 
avea decît vîrsta de 17' ani - «cultura întinsă» şi «concepţia; sa estetic{1 înaintată», 
care «se înseriază în esenţa programului «Daciei literare» şi «Propăşirii». lărgind 
însă şi adîncind mult conceptul de artă militantă naţională şi populară, operînd în 
susţinerea ideilor cu o arie foarte întinsă de cunoştinţe în mai multe domenii ale 
artei, cum nu întilnim în literatura noastră la nimeni pînă atunci» (p. 24). 

Unele dintre ideile acestei conferinţe - observă autorul - vor fi reluate ~; 
dezvoltate în articolul Bazele unei literaturi naţionale, redactat cîţiva ani mai tîrziu, 
- atenţia lui Odobescu concentrîndu-se· acum îndeosebi asupra creaţiei literare, in 
sensul unei finalităţi educative. Creaţia literară trebuie să fie plăcută şi folositoar·c>. 
Pentru aceasta, unui scriitor i se cere în primul rînd talent ~i apoi cultivarea acestuia 
printr-un studiu temeinic, perseverent al limbii, al operelor lite1·are create de înair,-
taşi (p. 25). , 

În ce priveşte limba, operele literare trebuie ◄◄Să fie scrise într-o limbă curată, 
limba vorbită de popor»; ele trebuie «să valorifice în acelaşi til!l.p limba vechilor 
cronicari şi să îmbogăţească vocabularul, cînd e nevoie, cu elemente noi (luate din 
alte limbi), care însă să fie adaptate structurii limbii române» (p. 25). 

Drept model de realizare artistică a unei opere literare, Odobescu recomandă 
antichitatea greco-latină care oferă scriitorului modern «exemple de perfecţiune artis -
tică>►: grijă pentru compunerea migăloasă a frazei, pentru perfecţiunea compoziţiei, 
a formei; simplitate şi echilibru în exprimarea sentimentelor... (p. 28). deziderat 
devenit principiu călăuzitor de-a lung.ul întregii sale activităţi de mai tîrziu. 

Tot din vremea anilor de studii la Paris mai datează sCTieri!e: Idei asupra pro­
gresului societăţii, articol manuscris, Ioana d'Arc, povestire istorică după Jules .Miche­
let, cu caracter educativ-patriotic, Satira latină, studiu temeinic privind evoluţia sati­
rei la greci şi la romani; mai multe traduceri în limba franceză ale unor cunoscute 
creaţii populare româneşti: Dolca, Toma Alimoş, Mogoş Vornicul, Doncilă, toate în 
manuscris, care atestă o deosebită preocupare pentru valorificarea peste hotare a 
folclorului naţional. De asemenea poeziile Odă României şi Intoarcerea in ţarii pe 
Dunăre, pline de lirism patriotic, de încredere în emanciparea ţării şi a poporului 
1·omân, precum şi cîteva poezii cu conţinut erotic, în manieră neclasică sau dulceag­
romantică, precum şi traducerile făcute din alte literaturi: cintul I din Iliada şi 
Odiseea lui Homer şi din Georgicele lui Virgilius, Mimii de Herondas, fragmente din 
scrierile lui Hesiod, Theogonia şi Lucrc1ri şi zile; poemul Les fous de Berganer, ro -
ma.nul Cinq-Mars de Vigny, care îi serveşte ca model pentru o proiectată dramă, 
Urbain Grandier, din care nu a realizat decît planul acţiunii şi c.:îtev2 pagini de 
dialog (p. 34). 
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Şederea lui Odobescu la Paris durează pînă în septembrie 1855, cînd fără a-si 
ii încheiat studiile - în decembrie 1853 îşi trecuse bacalaureatul si se în~risese la 
Facultatea de litere - se întoarce în ţară. Ocupă diferite funcţii administrative: sef 
de ~~să» la Secretariatul statului, apoi procuror la Curtea de Apel, membru ·în 
Com1s1a pentru cercetarea documentelor averilor minăstireşti, membru în Comisia 
documentară, director in Ministerul Instrucţiunii Publice. în 1858,· scriitorul se căsă­
toreşte cu Saşa Prejbeanu, fiică naturală a lui Kiseleff. 

Continuă activitatea publicistică începută la Paris. Este perioada in care Al. 
Odobescu publică evocările istorice Mihnea Vodă cel Bun (1857, in ziarul «Românu\ .. 
:·c::idus de C. A. Rosetti, veche cunoştinţă a familiei) şi Doamna Chiajna (1860 îr: 
,-Revista Carpaţilor»), strînse apoi in volum sub numele de «Scene istorice din cr'oni­
cile Ţării Româneşti». Aceste scrieri sînt primele lucrări importante ale lui Odo• 
bescu «care-i consacră numele, fixîndu-1 definitiv între cele ale prozatorilcr de 
wiloare ai literaturii româneşti». (p. 37). , 

ln paginile închinate analizei literare a celor două lucrări, D. Păcurariu afinnă 
c·ă prin aceste «scene istorice», Odobescu se integrează tradiţiei romantice europene 
şi naţionale a timpului reprezentată printr-o seamă de scriitori şi opere de structură 
romantică de valoare: Walter Scott cu romanele sale, «creatorul propriu-zis al roma­
:1ului istoric modern», Alfred de Vigny cu Cinq-M-ars (1826), Manzoni cu Logodnicii 
(1827), Prosper Merimee cu Cronica domniei lui Carol al /X-lea (1829), Victor Hugo 
cu Notre Dame de Paris (1831), Schiller, Goethe şi V. Hugo cu dramele lor. Sau din 
literatura română: C. Negruzzi cu nuvelele şi schiţele sale istorice, între care inega­
labila Alexandru Lăpuşneanu (1840), Gh. Asachi in Ruxandra Doamna, M. Kogăl­
niceanu cu Trei zik din istoria Moldovei (1844) ş.a. 

«într-un atare context se situează şi preocuparea lui Odobescu (format, ca 
tinăr cu veleităţi literare, în spiritul mişcării literare prerevoluţionară din Princi:­
pate, cu studii temeinice de istorie şi arheologie la Paris, trăit aici, o bună parte din 
timp, in preajma şi sub influenţa lui Bălcescu) pentru nuvela istorică». (p. 40). 

Ca izvoare istorice de inspiraţie i-au servit lui Odobescu cronicile muntene 
( Letopiseţul cantacuzinesc şi Cronica Bălenilor), informaţiile cronicarilor moldoveni 
(Ureche şi Miron Costin), cronica lui G. Şincai, Descrierea Moldovei de Dimitrie 
Cantemir, precum şi o seamă de relatări din numeroşi istorici străini: Ioseph von 
Hammer, Du Cange, Michel le Quien, ş.a., la~care se adaugă poezia populară (citeva 
:ialade pentru reconstituirea unor -Obiceiuri). Ca tehnică artistică i-a servit de model 
C. :Negruzzi cu nuvelele sale. 

Fragmente de istorie romanţată, la baza conflictului acestor «scene» stau luptele 
pentru tron dintre pal'tidele rivale: dintre Dăneşti, boieri munteni şi_ Basarabeşti, 
boieri de peste Olt, în Mihnea vodă cel Rău; zbuciumul şi lupta ambiţioasei Chiajna 
de a-şi aşeza şi menţine la tron pe fiii ei împotriva altor pretendenţi, în Doamn!l. 
Chiajna. 

Modul cum se desfăşoară acţiunile, dinamismul lor, trăsăturile sufleteşti ale 
personajelor principale: cruzime, perfidie, violenţă, ambiţie nesăbuită, referirile la 
starea grea a norodului, oglindirea unor obiceiuri şi mentalităţi, zugrăvirea cu ajti' 
torul - uneori - a unei prodigioase imaginaţii a unor tablouri de epocă, - toate 
sînt prezentate cu măiestrie şi exprimate într-un grai de reală valoare a1·tistică. 
~..\ceste calităţi fac din cele două evocări istorice «două exc-elente modele de artă 
descdptivă, de stil şi de limbă lite1·ară» şi explică «faptul că în timpul vieţii scriito­
nilui, s-au tipărit din ele 16 ediţii, fenomen aproape neintîlnit la noi în veacul 
trecut... (p. 52). 

După succesul «scenelor istorice», activitatea de scriitor a lui Odobescu continuă 
intens. în 1861 scoate ... Revista română pentru ştiinţe, litere şi artă», cu un program 
inspirat din programul «Daciei literare», al «Propăşirii ... şi al «României literare,., 
dar cu un profil mai pretenţios ştiinţific decît al aiiestora. în cei doi ani de exis­
tenţă, in paginile «Revistei române» au colaborat cei mai de seamă reprezentanţi ai 
cult.urii românesti c;in acea vreme: V. Alecsandri, Gr. Alexandrescu, D. Bolintineanu, 
I. Ghica,· N. Fillmon ş.a., iar Odobescu îşi publică numeroase lucrări: studii şi arti­
cole din istoria literară: V. Cirlcnxz, Poeţii Văcăreşti, Psaltirea tradusă în româneşte 
de Diaconul Coresi ş.a.; studii de folclor: Cintecele poporane ale Europei răsăritene, 
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mai cu seama m raport cu ţara, istoria şi datinile românilor şi Răsunete ale Pi11dulat 
în Carpaţi, studii prin care Odobescu iniţiază, cel dintîi, la noi. studierea comparat~ 
a folclorului. 

Tot în coloanele acestei reviste publică Odobescu, pentru pdma dată, părţi din 
Istoria Românilor sub Mihai Voievod Viteazul de N. Bălcescu, precum şi Cîteva ori­
la Snagov, originală bucată în care sînt consemnate «impresii de călătorie şi consi­
deraţii istorice prilejuite de vizitarea mînăstirii Snagov», într-o îmbinare ingenioac/, 
c'e erudiţie şi de încîntătoare vervă de povestitor-causeur* (p. 55). 

Consemnînd impresiile ocazionate de călătoria la Snagov, Odobescu face erudit, 
comentarii cu privire la istoricul mînăstirii; evocă personaje istorice, episoade dra­
matice din alte vremuri de pe aceste meleaguri, ca de pildă cn1zimea Doamnei Chiajm, 
sfir,;;itul dramatic al marelui cărturar. stolnicul Constantin Cantacuzino, ucis mişe­
leşte în urma unor intrigi de curte; creionează admirabile portrete ale unor domni­
tori, cum ar fi Matei Basarab, relevîndu-i bărbăţia şi curajul dovedite în luptele pen­
tni apărarea ţării, pentru sprijinirea culturii, pentru emanciparea mînăstirilor din_ 
ţară de sub tutela mînăstirilor st11ăine; evocă personalitatea marelui cărturar bisr­
ricesc Antim Ivireanul apreciindu-l ca «om de treabă», «artist luminat şi industrios»,. 
-«bun patriot», subliniind că «istoria propăşirii noastre naţionale il va pomeni în vec' 
cu laude şi-i va acorda în lot timpul glorioasele_ pre1·ogative ce se dau acelora c~r-0 
ştiu a se pune cu devotament şi activitate în eapul luminării unui popor» (p. 69), 

Un alt aspect al activităţii lui Odobescu este acela de «om al şcolii». Ca ministrn 
:i.l Instrucţiunii Publice, numit în 1863, marele cărturar încea1·că fără să izbuteasci'l, 
reorganizarea învăţămîntului public. Ia, de asemenea, parte activă la dezbatere" 
problemei seculari7..ării averilor mînăstireşti, exprimînd părerea ca «aceasta să se 
facă nu în scopul împroprietăririi ţăranilor lipsiţi de pămint, cum o preconizal, 
patrioţii luminaţi ai timpului, ci în folosul instituţiilor de cultură şi binefacere, pre­
cum şi a unei acţiuni mai largi de emancipare culturală a popoarelor creştine dfr 
ol'ientul Europei». (p. 72). 

în calitate de consilier de Stat, în 1865 AL Odobescu prezintă Consiliului gene­
ral al Instrucţiunii Publice un proiect de organizare a învăţămintului secundar, 
interesant prin soluţiile moderne şi realiste jn care e conceput. Proiectul p1·e\'edeE. 
înfiinţarea a două tipuri de şcoli: a) gimnaziile, un t'el de licee teoretice. menite ,. 
completa cultura generală însuşită în învăţămîntul primai· ~i care constituiau perioade: 
de pregătire pentru intrarea in faeultăţi prntrn cei cu <iptitudini; gimnaziile eral, 
mncepute cu două secţii: clasică sau literară şi ştiinţifică sau teoretică: b) şcolile 
reale menite să dea tinerilor o pregătire care să le înlesnească practicarea «unei al'lc 
sau profesiuni, adică a unei meserii. Acestea urmau să aibă precădere asupra liceelor. 
Cei ce urmau şcolile r2ale - prevedea proiectul - puteau merge mai departe J;; 
studii în şcolile sup€rioare de comerţ, de industrie, de agrieultură sau la «şcolile 
sec.11ndare de medicină» de «artă militară» (p. 73). 

in ce priveşte manualele şcolare, acestea lipsind. - «o comisie ar fi urmat ~2 
aleagă din alte limbi, spre a fi traduse şi adaptate» asemenea cărţi, acţiune pentrL 
stimularea căreia «se preconiza instituirea de premii". Cu tot caracterul lui realist s: 
modern, proiectul n-a fost adoptat. 

Om de vastă cultură şi de luminos orizont, în 1867 Al. Odobescu a primit însăr­
cinarea de a organiza pavilionul românesc la Expoziţia universală de la Paris. prim,, 
expoziţie internaţională la care participă şi ţara noastră, iar în 1869, Al. Odobesc ,-, 
participă la congriesul de arheologie de la Copenhaga, u!lde prezintă comunicare;: 
Notice sur le tresar de Petrossa, schiţa lucrării sale fundamentale de arheologie 1:,e 
care o va scrie şi tipări mai tîrziu. 

O dată eu alegerea -- la 10 septembrie 1870 - ca membru al Academiei Române. 
Al. Odobescu ·Începe lupta susţinută împotriva principiilo1· etimologice şi puriste ci 

privire la limbă ale latinistilor, - luptă pricinuită de discutarea primului dicţion;r 
al limbii române, întocmit de prnfescrii latinişti A. Tr. Laurian şi N. Massim, dir 
însărcinarea Academiei. 

Dezbaterile pe marginea acestui dicţionar s-înt aprinse şi îndelungate. în 187~ 
se instituie o comisie menită să revizuiaseă această lucrare: din ea făcea parte s5· 
Odobescu. Acesta prezintă in 1877 un r11port cuprinzînd principiile care trel)11iaL 
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,.:i blea la baza elaborării dicţionarului adevărat al limbii rnmăne: «ul'mărirea cuvin­
tel~r- în evolu~ia l<:1: i~torică, ilustrarea cuvintelor de uz curent plin dtate din cei 
mai 1mportanţ1 scrnton contemporani, intrnd.ucerea în dicţionare a multor «elemente 
:1itate ale limbagiului poporan» ( ... ), a tem1enilor tehnici în meşteşuguI"ile tradiţionale 
3le poporului român din toate provinciile, precum şi a termenilor ştiinţifici». tn 
•;ederea redactării dicţionarului - precizează în continuare autorul lucrării de care 
ne ocupăm - erau de asemenea neapărat necesa!'e cik>va lucrări preliminare: «tipă­
;·irea în ediţii critice ( ... ) a celor mai importante scrieri în limba română din seco­
lele anterioa1·e (l'ărţile lui Coresi, precum şi alte traducel"i tipărite în sec. XVII­
XVI JJ, scrierile lui Varlaam, Dosoftei, Antim IvireanuJ, precum :;;i ale lui Ureche, 
Costin, Greceanu, Cantemir ş.a.), pentru a se putea studia cu înlesnire limba veche 
:·omânească; de asemenea, o largă acţiune de culegere a termenilor tehnici, pri\·i..nd 
:xupa_ţiile şi meşte~ugurile la români, desfăşurată în toate provinciile»- (p. 76). 

Jn anul 1874, Al. Odobescu este numit profesor de arheologie la Universitatea 
din Bucureşti. Cursul predat studenţilor despre istoria arheologiei, bogat infcrmat 
,i expus într-o plăcută limbă literară, avea să-l tipărească în 1877. 

Anul 1874 marchează însă şi apogeul creaţiei literare a lui Al. Odobescu; în 
acest an marele scriitor dă la iveală Pseudo-Kyneghetikos, «cea mai importantă 
dintre scrierile sale, operă de întinsă erudiţie şi de artist» (p. 77). Autorul consacră 
acestei lucrări un întreg capitol, în care analizează geneza cuprinsul şi subliniază 
voloarea literar-a·rtistică a c:cestei capodopere. 

Iniţial, lu.r::rarea trebuia să fie o prefaţă la Manualul vînătorului scrierea prie­
tenului său C. Cornescu, dar lectura acestui Manual i-a sugerat Mtistului condeier 
,,atîtea amintiri şi asociaţii privind modul în care vînătoarea a inspirat pe artişti 
de-a lungul istoriei omenirii, incit prefaţa scrisă depăşea ca întinde1·e Manualul vină·• 
tornlui, şi, ca atare, ea nu mai putea sluji scopului iniţial» (p. 77). Operă cu totul 
originală şi unică în literatura noastră - ..a.şa cum literatura ·noastră nu a cunoscut 
nici înainte şi nici după aceea» (p. 78), subliniază D. Păcurariu -, Pseudo-Kyneghe­
t.vcos este un eseu, după expresia lui Tudor Vianu, sau un mozaic, cum o considera 
M. Eminescu. Cu toate că se apropie de Arabescurile lui Gogol, de Laokoon - sav 
despre limitele dintre artele plastice şi poezie de Lessing sau de Călătorie în jurul 
camerei mele de Xavier de Maistre, cu care pare a se înrudi cel mai mult, -
Pseudo-Kyneghetycos diferă însă în esenţă de toate aceste sc1ieri. -«Încîntătoare 
cozerie despre vînătoare, impresionează în această operă erudiţia autorului, uşurinţa 
:.:u care el se mişcă în dmpul vast al culturii uriversale, comentariul judicios care-l 
arată pe Odobescu un critic de artă la noi în sensul plin al cuvintului, şi mai cu 
;;eamă talentul de scriitor. E11.1diţia, neostentativă, se învecinează - observă D. Păcu­
t·ariu - cu anecdota, cu aluzia glumeaţă, cu amintiri din copilărie şi tinereţea scriito­
:·ului, cu tablouri de natură descrise luxuriant, în referiri dese la viaţa societăţii 
contemporane, cu basme şi povestili vînătoreşti, toate înlănţuite printr-o abilă asocia• 
ţie şi topite într-o compoziţie unitară (p. 79). 

în ciuda diversităţii conţinutului şi a aparentei lipse de unitate organică a lu­
c1·ării, Odobescu conduce expunerea cu multă abilitate, cu o mare forţă naratoare, 
captivantă, iar în ceea ce priveşte talentul descriptiv, acesta este fără egal. Arta sa 
descriptivă se remarcă fie în comentariul operelor de artă de care pomeneşte iu 
iucrare, fie mai cu seamă cind descrie natura ţării. Rămin pentru totdeauna de 
.neegalat cele două tablouri ele natură: descrierea Bărăganului vremii sale şi descrie­
rea înfăţişînd imag.inea panornmică a cîmpiei muntene văzută de pe înălţimea mun­
ţilor Buzăului. 

Vorbind despre limba folosită în Pseudo-Kyneghetykos, D. Păcurariu spune, în 
incheierea capitolului consacrat analizei Falsului tratat de vinătorie că -«Odobescu 
;posedă ca nici unul dintre scriitorii români anteriori, un puternic simţ al limbii, 
fol05ind cu o mare îndeminare ( ... ) elemente lexicale aparţinînd .unor sfere de viaţă 
foarte deosebite. Expresia curentă se invecinează la el, annonizind, în forma veche, 
arhaică, cu neologismul şi cu expresia cea mai neaoş populară ( ... ). Se rem.arcă la 
el o mare grijă pentru cizelarea frazei, pentru un stil cit mai împodobit.., - calităţi 
care fac din Odobescu un «mare artist al limbii», iar din opera sa -.un moment i.mpor­
::ant în dezvoltarna limbii literare româneşti .. (p. 91). 
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Ca şi Alecsandri, Kogălniceanu, Negruzzi, I. Ghica. ş.a., o parte din activitak~. 
lui Odobescu este legată de teatru. Ca director al Teatrului Naţional, a cărei condc,­
CEI'e o ia tot în 1874, Al. Odobescu s-a preocupat cu pasiune de dezvoltarea miscării 
teatrale româneşti. Sub directoratul său ia fiinţă «Societatea dramatică română;., cc; 
scopul de a uni toate forţele actoriceşti dispersate sau, uneori, rivale. Sub suprave­
gherea şi îndrumarea sa se renovează, aducîndu-i-se importante îmbunătăţiri, clădt­
rea Teatrului Mare din Bucureşti, devenit de acum Teatrnl Naţional. S-a îngrijit d,~ 
îmbunătăţirea repertoriului, stimulînd şi promovînd dramaturgia originală roma­
nească. Pentru regia spectacolelor, pentru costumele actorilor (unele confecţionat,, 
după indicaţiile lui, ca director), Odobescu a manifestat, de asemenea, viu intere5. 
A scris articole privind arta actorului. Interesante sînt ideile lui Odobescu cu pri­
vire la problema calificării actorilor români, el susţinînd că pentru această califi­
care +-nu-i nevoie să fie trimişi tinerii români să studieze ani de zile la Conservatoru: 
din Paris, care oferă ( ... ) o in.j.ţiere in spiritul tradiţiei teatrului francez ( ... ), ci con.si­
deră mai nimerit ca pregătirea să se facă în ţară, unde un bun actor francez, să dea 
lecţii de mimică, iar actorii români experimentaţi lecţii de dicţiune». (p. 93). 

Ca «dramaturg», Odobescu scrie în această perioadă Radicalele (1881), adapta;·" 
din limba franceză, piesă în care ridi<·ulizează pe latinişti, şi (împreună cu IonescL . 
Gion) comedia Nea Frăţilă, o localizare tot din limba franceză, - ambele lucrări d:! 
slabă valoare literar-dramatică. 

Prin articole de ziar, prin conferinţe, autorul lui Pseudo-Kuneghetykos se afirm?. 
ca un adept al intrării României în Războiul pentrn independenţă. Paralel cu aceasL~ 
Odobescu continuă cercetările arheologice şi de documente istorice, publicînd nume­
roase scrieri şi comunicări: Antichităţi scitice (1879), Ateneul Român şi clădirile c:;, 
dom circular (1888), Iconografia lui Traian, Statue şi busturi antice (1888), Heraldicfl 
naţio11ală (1888), Le Trescr de Petrossa (vol. I în 1889 la Paris), Documente privitoare 1-J. 
istoria rcmânilor, cu subtitlul Urmare la colecţiunea lui Eudoxiu de Hurmuzaki ... etc. 

O altă latură a variatei sale activităţi în domeniul culturii naţionale a desff,. 
surat-o Odobescu ca director al Şcolii normale superioare, unde fusese numit în -anul 
i889, şcoală menită să formeze învăţători şi profesori bine pregătiţi, · ..conştienţi d~ 
nobila misiune didactică». 

Ca o ultimă secvenţă a activităţii vestitului cărturar, merită amintit momentu( 
din octombrie 1895, cînd la Iaşi, ca prezident al unei comis.ii de concurs pentru ca­
tedra de Ist01 ia universală de la Unive1·sitatea din Bucureşti, apreciază ca «cel mai 
bine pregătit şi mai talentat dintre cei patru candidaţi» pe tinărul Nicolae Iorga, Şt 
determină numirea acestuia. 

Sfirşitul laborioasei vieţi a lui Al. Odobescu e tragic: scriiton1l se sinucide le 
10 noiembrie 1895. 

în capitolul de încheiere a acestei cărţi, autorul, rezumînd cele expuse mat 
înainte, subliniază în cîteva idei pline de conţinut importanţa activităţii lui A,le­
xandru I. Odobescu în dezvoltarea culturii româneşti, şi-i fixează binemeritatul loc 
de frunte în galeria oamenilor de seamă pe care i-a dat neamul românesc. 

Scrisă cu competenţă, cu căldură, cu pasiune şi înţelegere pentru complex... 
personalitate şi într-un stil limpede, curgător - lectura cărţii nu oboseşte -, micro­
monografia lui D. Păcurariu închinată scriitorului Alexandru I. Odobescu cîştigă 
în valoare şi putere de instruire şi prin cele 28 imagini fotografice (portrete, facsimi~e, 
peisaje) care însoţesc textul. 

ADRIAN N. POPESCU 

. . oc:x.:u. ~™ 
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