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Pe copertil: 1848, Proclamaţia de la Islaz care cuprinde cele 22 puncte 

decretate de adunarea poporului romîn, pe temeiul cărora Adunarea Gene

rală Extraordinară urma să dea constituţia ţării. 
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LA A XI-a ANIVERSARE A REPUBLICII 

În raportul politic al Comitetului Central la Congresul I al P.M.R., 
tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej arată că „23 August, 6 .Martie, participarea 
la războiul antihitlerist, ref urma agrarâ, alegerile parlamentare, trans/or
mârile petrecute în (ara noaslriî în a doua jumâlale a anului ce s-a scurs 
(194i n. r.), sînt verigi ale ,muia şi aceluiaşi lant, etape diferite ale ace
luiaşi proces de f ă11rire prin lupta poporului muncilor a unui rrgim dr 
democra(ic popularii în (ara 11oastrâ. 

Rezultat 11I acestui procrs esll' Republica Populară Rom'înă !" 1 ). 

Statul romîn a avut la conducere, vrnme de aproape opt decenii. 
pe cel mai mare moşier şi unul din cei mai bogaţi capitalişti ai ţării. 
Monarhia - formă de guvernare moştenită din evul mediu - a fost 
un parazit uriaş pe corpul tării noastre. Fosta familie regală poseda sute 
de mii de hectare de pămînt arabil. vii. păduri, livezi, munţi ; membrii 
acesteia deţineau ac(iuni le celor ma 1 mari întreprinden industriale 
din (ară. 

Înapoierea economică şi socială a ţării. din perioada dezvoltării capi
taliste a Romîniei, s-a datorat înţelegerii burgheziei cu moşierimea, la 
baza căreia stătea mentinerea marilor proprietăţi moşiereşti a5upra 1rnmm
tului. În această situaţie burghezia a avut tot interesul să se sprijine pe 
unele rămăşite ale trecutului. ca monarhia. armata. pentru a se Împotrivi 
luptei proletariatului şi a-şi satisface propriile interes~ de clasă 2). 

În aceste condiţii proletariatului din Romînia îi revenea. încă de la 
sfîrşitul secolului trecut. sarcina de a fi conducătorul şi călăuzitorul tran,
formărilor sociale din ţara noastră pe cale revoluţionară. EI avea datoria 
de a îndeplini. într-o formă nouă, superioară. ideea marelui luptător revo
luţionar-democrat N. Bălcescu. care s!rnnea că poporul romîn trebuie ,, .... HI 
intocmeascâ o rcpubliâi drworratin, ... , .H1 întocmească ,m stat de cctă(c11i 
li bai ~-i egali sau deopotrivi"i unii cu alţii, fără domnie şi boierie". 

Lupta proletariatului din Romînia a devenit mai puternică şi mai 
organizată odată cu înfiinţarea partidului comunist, singurul partid care 
începînd chiar din prima zi a existenţei sale a luptat pentru instaurarea 

1) Gh. Gheorghiu-Dej. Artiwle ,,i C,n·im•â,i, cJ. IV, 13uc., 19S6, p. i34. 
~) V. I. Lenin, Opere, ml. 0 . E.S.P.L.P .. Buc., 19~'i. p. 3S. 
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unei republici în care puterea să aparţină clasei muncitoare. dovedind 
a.stf el că este unicul partid cu adevărat patriotic. 

Clasa muncitoare din Romînia, în frunte cu partidul său marxist
leninist, conducînd lupta revoluţionară a maselor împotriva exploatării 
burghezo-moşiereşti, a dat nenumărate jertfe pentru eliberarea ţării de 
sub dominaţia exploatatorilor şi de sub jugul fascismului, pentru cauza 
libertăţii patriei şi a poporului. 

Lupta clasei muncitoare din Romînia culminează cu Insurecţia armată 
de la 23 August 1944, organizată şi condusă de Partidul Comunist Romîn, 
în condiţiile create de victoriile glorioasei Armate Sovietice asupra arma
telor fasciste, care a constituit începutul revoluţiei populare din ţara 
noastră şi a dus la instaurarea regimului de democraţie populară, la 6 
Martie 1945. 

Realizarea unităţii de acţiune a clasei muncitoare, întregită mai apoi 
prin crearea unui partid unic, înfăptuirea revoluţionară a reformei agrare, 
prin care s-a închegat alianţa clasei muncitoare cu masele largi ale ţără
nimii, sub conducerea clasei muncitoare, făurirea unui front democratic 
larg în prima etapă a revoluţiei, transformarea parlamentului într-un 
instrument al voinţei populare, ca urmare a alegerilor din 1946, demas
carea partidelor burgheze reacţionare ca unelte ale clasei exploatatoare 
şi înlăturarea lor din viaţa politică a ţării de către poporul muncitor, 
toate acestea au culminat cu alungarea din ţara noastră, de către oamenii 
muncii, a hohenzollemilor şi a camarilei regale. 

Republica Populară Romînă - arată tov. Chivu Stoica - rl'prezintă 
încununarea luptelor pentru libertate şi independenţă naţională, duse cu 
vitejie de poporul rom.în de-alungul secolelor - de la luptele pe care 
le-au purtat însufleţiţi de o fierbinte dragoste de ţară oştenii lui Mircea 
cel Bătrîn şi Ştefan cel Mare, răsculaţii lui Horia şi pandurii lui Tudor, 
pînă la dorobanţii din 1877 şi eroii războiului eliberator antihitlerist 1). 

* 
într-un termen istoriceşte scurt, s-a realizat trecerea de la etapa de 

dcsădrşirc a 1·c,·0J11tici hurghc,w-cicmocr:itice b et;ip;i nouă. soci,ilistă. 
a revoluţiei populare. Aceasta s-a datorat politicii juste şi ferme dusă de 
partid, abnegaţiei cu care muncitorii, ţăranii, intelectualii romîni şi cei 
aparţinînd minorităţilor naţionale au pornit la opera de refacere economică 
a ţării şi de consolidare a cuceririlor democratice obţinute, marelui ajutor 
economic, tehnic, cultural, acordat ţării noastre de Uniunea Sovietică în 
<.:ondiţiile grele ale perioadei de după al doilea război mondial. 

Răsturnarea monarhiei şi proclamarea Republicii Populare au consti
tuit o victorie istorică a clasei muncitoare aliată cu ţărănimea muncitoare. 
a luptei unite a poporului romîn şi a minorităţilor naţionale, au însemnat 
trecerea la construirea socialismului în patria noastră. 

Imtaurarea Republicii Populare Romîne a dus la stabilirea în ţara 
noastră a celei mai democratice forme de guvernare din istoria poporului 

1) Chivu Stoica, Un deceniu pe drnmul construirii socialismului în R. P. Romină, 
,,Scintcia" nr. 4101 din 30 decembrie 1957. 
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romîn, care se deosebeşte fundamental de vechiul stat burghezo-moşieresc, 
bazat pe asuprirea celor ce muncesc. 

,,Izvorul forţei şi superioritiiţii orînduirii noastre de stat - arăta tov. 
Chivu Stoica - este acela că în Republica Populară Romînă puterea 
politică aparţine oamenilor muncii de la oraşe şi sate care exercită efectiv 
conducerea ţării, bucurîndu-se nu pe hîrtie ci în fapt, de cele mai largi 
drepturi şi libertăţi democratice. Acesta este un democratism real, demo
cratismul socialist, care are la baza sa faptul că principalele mijloace de 
producţie au fost smulse exploatatorilor şi se află în mîinile celor ce 
muncesc" 1 ). 

1n cei 11 ani care s-au scurs de la 30 decembrie 194 7 - ziua pro
clamării Republicii - ţara noastră a devenit un vast şantier, în care toate 
eforturile sînt îndreptate spre făurirea unei vieţi de bună stare în folosul 
tuturor celor ce muncesc. Pe tot cuprinsul patriei s-au înălţat sonde şi 
fabrici, s-au construit uzine noi echipate cu tehnică modernă. Regiuni, care 
în regimul burghezo-moşieresc erau socotite înapoiate, au fost trezite la 
viaţă. Oltenia, Dobrogea, Moldova pe zi ce trece devin baze industrial
agric~~e ale ţării, bogăţiile lor naturale sînt puse la îndemîna oamenilor 
munc11. 

în cei 11 ani de Republică Populară oamenii muncii au obţinut 
succese importante în dezvoltarea economică a ţării, în construirea bazei 
economice a socialismului. în etapa actuală sectorul socialist este predo
minant în economia ţării. 

Poporul muncitor înfăptuieşte cu succes programul vast de dezvoltare 
şi lărgire a bazei economice a socialismului elaborat de Congresul al Ii-lea 
al P.M.R. An de an planurile de stat pe anii 1949-1957 au fost îndeplinite 
şi depăşite, asigurînd dezvoltarea economiei într-un ritm rapid. Zeci şi 
sute de întreprinderi raportează şi în acest an partidului şi guvernului 
îndeplinirea cu succes a planului anual înainte de termen. 

Ca rezultat al dezvoltării industriei, producţia industriei constructoare 
de maşini a crescut de 7 ori faţă de 1938. producţia de energie electrică 
de i ,4 ori, a industriei petrolifere de 2 ori. a industriei chimice de 7 ori 
faţă de 1948. Ţara noastră produce maşini şi agregate de înaltă tehnicitate 
fabricate pentru prima oară în ţară. 

Sectorul cooperatist-socialist al agriculturii cuprinde în prezent jumă
tate din totalul familiilor de ţărani muncitori şi mai mult de jumătate 
din suprafaţa agricolă a ţării. Gospodăriile colective şi întovărăşirile frun
taşe obţin recolte bogate, iar veniturile din ce în ce mai mari ale colecti
viştilor şi întovărăşiţilor conving mase tot mai largi ale ţărănimii de 
justeţea politicii partidului nostru de transformare socialistă a agriculturii 
şi le fac să se îndrepte tot mai hotărît spre cooperativizarea agriculturii. 

Creşkrea. bunei s,tări a oamenilor muncii de la oraşe şi sate constituie 
obiectul grijii permanente a partidului şi guvernului. Şomajul de masă, 
mizeria, analfabetismul.· molimele ce secerau sute de mii de vieţi din 
rîndul oamenilor muncii au rămas numai ca o neagră amintire a trecu-

1) Ibidem. 
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tului. Dreptul la muncă, la învăţătură. la odihnă a devenit astăzi o reali
tate în viaţa cetăţenilor republicii noastre. 

Cultura, arta, ştiinţa, în condiţiile create de puterea populară, cunosc 
o mare înflorire, cele mai variate domenii ale artei şi culturii devenind un 
bun al celor ce muncesc. 

Pentru utilarea institutelor de cercetări ştiinţifice, pentru funcţionarea 
în bune condiţiuni a teatrelor, operelor, bibliotecilor etc. statul alocă 
importante fonduri materiale, pregăteşte cadre cu o înaltă calificare 1). 

Republica Populară Romînă, ţară socialistă. are astăzi o situaţie 
pe arena internaţională fundamental deosebită de situaţia Romîniei bur
ghezo-moşiereşti. În cadrul sistemului mondial al socialismului, care 
rnprinde peste o treime din omenire, ţara noastră se dezvoltă necontenit 
şi se bucură de roadele relaţiilor de deplină egalitate în drepturi, colabo
rare tovărăşească şi într-ajutorare, bazate pe principiul internaţionalismului 
proletar, dintre ţările socialiste. Ajutorul şi sprijinul multilateral şi în primul 
rînd economic, acordat ţării noastre de Uniunea Sovietică, colaborarea 
cu toate ţările socialiste frăţeşti, au dus la dezvoltarea rapidă a industriei 
şi ridicarea economiei noastre naţionale. 

„Unitatea si coeziunea ţărilor lagărului socialist, în frunte cu Uniunea 
Sovietică, reprezintft c/1ezăsia suveranitătii ~-i indeprndenţei tuturor ţărilor 
socialiste, răs/mnde sarcinilor vitale ale apărării pâcii. Partidul Munci
toresc Romîn fi guvernul Republicii Populare Romîne militcazâ consecvent 
pentru Întărirea continuă a prieteniei cu Uniunea Sovicticâ, Cit China 
Populară, pentru dezvoltarea relaţiilor de colaborare f râ(ească cu toate 
tă rile socialiste" 2 ). 

Republica Populară Romînă promovează politica apărării păcii alături 
de celelalte ţări socialiste şi împreună cu toate statele iubitoare de pace. 
Poporul rornîn. care a dat jertfe grele pentru eliberare:i. de sub jugul 
exploatării capitaliste, nu va admite să i se impună din nou exploatarea 
ca:pitalisto-mo.şierească şi robia imperialistă. să-şi piardă cuceririle de 
care se bucură astăzi din plin. 

Chezăşia succeselor poporului nostru constă în faptul că are la condu
cerea destinelor sale un partid marxist-leninist experimentat - Partidul 
Muncitoresc Rom în. [n tot cursul existentei sale de peste .') 7 de am. în 
nenumărate momente cruciale pentru soarta tării. partidul şi-a dovedit 
devotamentul său profund faţă de interesele poporului muncitor. 

Partidul Muncitoresc Romîn organizează şi mobilizează zi de zi energia 
poporului în lupta pentru noi victorii. Plenara C.C. al P.M.R. din iu~ie 
1958 a înarmat organizaţiile şi membrii partidului în vederea continuei 
întăriri a partidului, a arătat încă odată că întărirea continuă a partidului, 
a rolului său conducător, chezăşuieşte victoria deplină a socialismului în 
patria noastră. 

* 
1
) Chivu Stoica, Cuvîntarca rostită I.1 adunarea festiva rnnsacrată zilei de 23 August, 

,.Scinteia"' nr. 4301 din 23 august 1958. 
, 

2
) Chivu Stoica, Un deceniu pe drumul construirii ;ocialismului in Repuhlica Populară 

Romînă. 
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1n anii regimului de democraţie populară partidul şi guvernul au 
acordat şi acordă o doosebită atenţie dezvoltării culturii, condiţie indispen
sabilă a construirii socialismului în patria noastră ; a început o adevărată 
revoluţie culturală, care se află în plin avînt. 

Arhivele Statului, parte integrantă în această revoluţie, au cunoscut 
în anii Republicii o dezvoltare fără precedent în istoria lor de peste un 
secol. Neglijate şi subapreciate de regimul burghezo-moşieresc, fără nici 
un sprijin maiterial şi lăsate pradă ignoranţei, inconştientei sau chiar relei 
voinţe a unor oameni, considerabile cantităţi de arhive din cele mai 
valoroase au fost distruse în întregime. 

Datorită acestui fapt. etape întregi din istoria patriei noastre nu pot 
fi studiate temeinic din cauza lipsei documentelor necesare. 

Regimul democrat-popular a pus capăt acestei situaţii intolerabile. 
Partidul şi guvernul, apreciind în mod just importanţa arhivelor, ca bază 
materială documentară veridică a istoriei poporului nostru, au situat această 
instituţie la locul cuvenit, acordînd sprijinul şi înţelegerea cea mai deplină 
activităţii şi dezvoltării ei. 

În Republica Populară Romînă există un bogat material documentar 
cu o vechime de peste iOO de ani care priveşte economia, ştiinţa, cultura şi 
arta poporului romîn, lupta sa eroică pentru libertate şi independenţă, 
lupta împotriva exploatării şi a subjugării, pentru transformarea revoluţio
nară a ţării şi construirea societăţii socialiste. 

Pentru organizarea, administrarea şi punerea acestor materiale în 
slujba poporului, în slujba cons,trucţiei practice a socialismului, Arhivele 
Statului au fost reorganizate corespunzător acestor scopuri. 

O nouă legislaţie, la baza căreia stă proprietatea poporului - a sta
tului de democraţie populară - asupra arhivelor sale, a consfinţit noul 
caracter al acestei instituţii după exemplul celei mai înaintate arhivistici 
-din lume - arhivistica Statului Sovietic. 

Decretul Nr. 353 înfiinţează Fondul Arhivistic al Statului, pe terito
riul întregii Republici Populare, declarînd proprietate de stat orice docu
ment oficial creat de instituţiile, întreprinderile şi organizaţiile obşteşti ale 
tării, sub îndrumarea şi răspunderea Direcţiei Generale a Arhivelor 
Statului. 

Această lege a pus capăt bunului plac în administrarea tezaurului 
documentar naţional, a oprit distrugerile de arhive şi a instaurat ordinea, 
atît de necesară. în crearea şi gospodărirea acestor bunuri ale colectivităţii. 

Reorganizarea Arhivelor Statului pe baze noi a dus în cîţiva ani hr 
creşterea numărului unităţilor sale cu aproape 6000/o, iar al personalului 
ştiinţific şi ajutător cu peste 4000/o, asigurîndu-se în fiecare regiune şi oraş 
raional (fost capitală de judeţ) păstrarea şi prelucrarea ştiinţifică a mate
rialului documentar şi îndrumarea muncii arhivistice la instituţii, între
prinderi şi organizaţii din raza respectivă. 

Datorită sprijinului permanent acordat de partid şi guvern, toate 
unităţile nou create au fost dotate cu localuri corespunzăitoare, încît numă
rul depozitelor pentru materialele documentare este astăzi mai mare de 
dteva zeci de ori decît în trecut. 1n aceste condiţii, nou create, s-au putut 
prelua şi depozita aproape IO.OOO fonduri arhivistice. s-au achiziţionat 
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prin donaţie şi cumpărare mii de documente originale de mare valoare 
documentară. 

Descătuşată de vechile forme închistate şi greoaie, de birocratismul 
exagerat sădit decenii de-a rîndul de regimul burghezo-moşieresc, arhi
vistica romînă cunoaşte în anii Republicii un adevărat avînt, sub toa•e 

;aspectele. lnarm~tă cu o nouă concepţie, aceea a arhivelor în slujba po
porului şi construcţiei socialiste, arhivistica din ţara noastră şi-a îndreptat 
atenţia în special spre munca de îndrumare a arhivelor la creator, spre 
întocmirea instrumentelor ştiinţifice de evidenţă a materialelor documen
tare, spre crearea de condiţii cît mai bune de păstrare a documentelor, de 
restaurare a materialului degradat şi spre o dotare tehnico-materială 
modernă a unităţilor de arhivă. ln acest scop s-au întocmit şi difuzat pînă 
la Sfaturile Populare comunale instrucţiuni pentru unificarea metodei de 
constituire, păstrare şi selecţionare a arhivelor, s-au întocmit instrumente 
variate de folosire a materialului arhivistic existent în depozitele de arhive 
~indici cronologici, cataloage de documente, prezentări de fonduri etc.), 
multe din ele fiind şi publicate, s-au înfiinţat şi dotat modern laboratoare 
de restaurare şi s-au utilat corespunzător o serie de depozite în întreaga 
ţară. 

Pentru prima dată în istoria Arhivelor Statului din Republica noastră 
s-au stabilit contacte directe cu arhiviştii sovietici, cu arhiviştii dintr-o 
serie de ţări de democraţie populară şi din alte ţări din Europa, prin 
delegaţii de arhivişti care au vizitat aceste ţări. 

Perspective mari stau în faţa arhivisticii din Republica Populară 
Rornînă. Realizările de pînă acum sînt încă puţine faţă de ceea ce este 
de făcut. 

Arhivele vor trebui să devină un factor mai activ în frontul cultural 
desfăşurat de oamenii muncii din ţara noastră ; ele vor trebui să slujească 
mai efectiv lupta oamenilor muncii pentru construirea socialismului, să 
servească nemijlocit economia, ştiinţa, tehnica, arta prin organizarea şi 
înlesnirea cercetării documentelor Statului democrat popular. 

Arhivistica noastră va trebui să meargă în pas cu ritmul viu al dezvol
tării multilaterale a Republicii Populare şi să sprijine efectiv, în raport de 
~arcinile ce-i revin. toate sectoarele importante ale vietii de stat. 
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STUDII 

CU PRIVIRE LA INFLUENT A ST A TISTICII RUSE ASUPRA 
DEZVOLTĂRII ST A TISTICII DIN PRINCIP A TELE ROMINE 

tN SECOLELE XVIII ŞI XIX 

Prof. univ •. \\ANEA MANESCU 
Membru corespondent al Academiei R.P.R. 

De o mare însemnătate pentru cercetătorii de pe tărîmul ştiinţei şi, 
în special, pentru cei care se ocupă cu cercetările de istorie, este indicaţia 
dată în Raportul de activitate al Comitetului Central al Partidului Mun
citoresc Romîn, la Congresul al Ii-lea al Partidului, expus de tov. 
Gheorghe Gheorghiu-Dej, în care se arată că : ,,O sarcină de mare 
răspundere stă în faţa istoricilor noştri, aceea de a elabora, cu forţele 
unui larg colectiv de cercetători ştiinţifici, o istorie a Romîniei care să 
sintetizeze, de pe poziţiile marxism-leninismului, tot ce s-a realizat la noi 
pe tărîmul ştiinţei istorice şi să însemne un pas înainte în dezvoltarea 
acestei ştiinţe ... ~. 

Considerăm această indicaţie valabilă şi pentru toţi cercetătorii care 
studiază istoria gîndirii economice, istoria economiei naţionale şi istoria 
statisticii, care trebuie pe viitor să ajute mai mult munca istoricilor 
noştri pentru ca ei să-şi ducă la îndeplinire, în termenul prevăzut, sarcina 
deosebit de importantă şi plină de mare răspundere pe care le-a încre
dinţat-o partidul, aceea de a scrie istoria patriei. 

Elaborarea riguros ştiinţifică a istoriei Romîniei nu poate fi con
cepută fără studii cît de cît serioase cu privire la istoria economiei naţio
nale şi istoria statisticii autohtone, care să ajute la înţelegerea fenomenelor 
sociale, la înţelegerea luptelor de clasă, motorul şi făuritorul istoriei 
tuturor popoarelor. 

Preocupările pentru studiul problemelor de istoria statisticii sînt 
încă reduse în cadrul cercetărilor generale economice. Faptele de pînă 
acum arată că în această privinţă istoricii au merite mai mari decît 
economiştii. Numai în timpul din urmă au început cercetări economice 
organizate, de istoria statisticii care, în general, se găsesc încă în stadiul 
acumulării materialelor de arhivă. Se înţelege că în atare condiţiuni, 
la elaborarea materialului de faţă, care reprezintă un început de contri
buţie la studiul influenţei statisticii ruse asupra dezvoltării statisticii 
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din Principatele Romîne, în secolele XVIII şi XIX, s-au întimpinat 
greutăţile oricărui început de cercetare ştiinţifică, într-un domeniu care 
aşteaptă să fie studiat temeinic în viitorul apropiat. 

Trebuie atrasă atenţia că rămînerea în urmă a cercetărilor legate 
de istoria statisticii frînează studiile din alte sectoare importante ale 
istoriei ştiinţei din ţara noastră. Este greu de conceput elaborarea de pe 
poziţii ştiinţifice a istoriei gîndirii economice, a istoriei economiei naţio
nale dar. mai ales, a istoriei patriei, fără o cunoaştere cît de cît sumară 
a lucrărilor statistice, care prin datele lor ne dau o imagine a legităţilor 
dezvoltării economico-sociale a ţării noastre de-a lungul vremurilor. 

Clasicii marxism-leninismului au subliniat, în nenumărate rînduri. 
importanţa statisticii ca instrument de cunoa~tere socială, cu ajutorul 
<.·ăreia se pot analiza legile de dezvoltare a societăţii. 

In lucrarea sa Statistică şi Sociologie, marele Lenin scria : ,,Trebuie 
să încercăm să stabilim o temelie de fapte exacte şi incontestabile, pe care 
!.ă ne putem sprijini ... , alminteri se va naşte în mod inevitabil bănuiala, şi o 
i1 ănuială cu totul legitimă, că faptele au fost alese sau triate arbitrar, că în 
locul conexiunii şi interdependenţei obiective a fenomenelor istorice în an-
1,,;mblul lor, e.ste servită o cîrpăceală „subiectivă'' al cărei scop este de a 
justifica, poate, o treabă murdară ... Plecînd de la aceste considerente -
spune mai departe Lenin - am hotărît să începem cu statistica ... " 1). 

Titanica muncă de creaţie ştiinţifică, politică şi de stat a marelui 
geniu al proletariatului s-a fundamentat pe un uriaş material statistic. 
ln studiile sale istorice şi politico-economice, Lenin folosea statistica 
într-o largă măsură. El însuşi culegea şi prelucra datele statistice, elabora 
şi compunea tabele care ilustrau stările politice şi economico-sociale, 
date care prezentau puncte de plecare pentru concluzii de mare impor
tanţă teoretică. politică şi practică. De la prima lucrare elaborată în 
2nul 1893 „Noile mişcări economice în viaţa ţăranilor" şi pînă la ultima 
sa lucrare intitulată „Pagini de .Jurnal•·, din 1923, Lenin a folosit un 
uriaş material statistic, care l-a ajutat în elaborarea concluziilor sale teo
retice şi practice revoluţionare de importanţă istorică mondială. 

Sarcina oricărui om de ştiinţă, istoric, filozof, economist. precum 
~i ;i nrirărni făuritor ;idiv .il sn,ietătii soC'ialiste este de a descifra. cum 
spunea Lenin, ,.graiul cifrelor", ,.limbajul nepărtinitor al cifrelor~, să 
ştie să citească în cifrele statistice cum se petrece viaţa practică reală, 
concretă. să poată analiza cu ajutorul lor dezvoltarea istorică şi econo
mico-socială în societate. 

în cuvîntul de deschidere la Conferinţa ministerială pentru reorga
nizarea statisticii din Romînia, ţinută la 18 octombrie l94i, tov. Gheorghe 
Gheorghiu-Dej spunea că : ,,Nu s-a înţeles suficient importanţa statisticii 
în organizarea temeinică a vieţii economice şi financiare a ţării, ca şi în 
cunoaşterea mijloacelor de transformare a bogăţiilor ţării şi progresului 
poporului nostru. 

Să începem munca de organizare a unei statistici legate de desfă
şurarea procesului economic, o statistică menită să descopere şi să pună 

1
) V. I. Lenin. Opere, voi. 23. E.P.L.P.. 1953. p. 270-271. 
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în lumină elementele de mişcare interioară ale procesului economic. Sta
tistica nu trebuie numai să înregistreze, ea trebuie să desprindă tendin
ţele şi sensul de dezvoltare a realităţii sociale. 

Fără o bună. sinceră şi reală statistică nu este posibilă nici întocmirea 
i,rogramului de redresare ernnornică şi nici pregătirea planului de recon
strucţie şi dezvoltare a economiei romîneşti" 1). 

De o mare însemnătate pentru studiul dezvoltării social-economice 
a Romîniei şi, mai ales. a perioadei de descompunere a feudalismului 
în Principatele Romîne şi de dezvoltare a forţelor şi rdaţiilor de produc
ţie capitaliste sînt I ucrările de statistică elaborate de statisticienii şi 
geodezii ruşi în colaborare cu cei romîni în secolele XVIII şi XIX. 

Materialul de faţă nu-şi propune ca obiect analiza datelor statistice 
din aceste lucrări. ci numai evidenţierea importanţei lor ştiinţifice, meto
dologice şi organizatorice. 

Vecinătatea poporului romîn cu marele popor rus şi influenţa slavă 
de veacuri asupra vieţii poporului nostru au creat condiţii obiective 
pentru dezvoltarea unor legături mulhlaterale şi variate încă din cele 
mai vechi timpuri. În cadrul acestor legături istorice, poporul nostru a 
folosit ajutorul politic. militar, administrativ-economic şi multe din bunu
rile culturale şi ştiintifice ale poporului rus. 

Un domeniu al ştiinţei, care a folosit de multă vreme experienţa ştiinţei 
ruse, este şi acela al ştiinţei statistice. Studiul influenţei gîndirii economice 
ruse asupra tării noastre nu a fost încă elaborat : în lucrarea de faţă 
încercăm să ridicăm tocmai această problemă, de a studia trecutul sta
tisticii noastre în lumina legăturilor şi influenţei pe care gîndirea, 
teoria şi practica statisticii ruse a avut-o asupra dezvoltării statisticii 
autohtone. 

Influenta statisticii descriptive ruse s-a făcut simţită încă la primii 
noştri mari învăţaţi : spătarul Nicolae Milescu şi Dimitrie Cantemir, 
care, cunoscînd lucrările de geodezie ruse, au elaborat hărţi geografico
statistice de o deosebită valoare istorico-documentară. 

După cum se ştie. Nicolae Mi\es,cu a adus o mare contribuţie la 
cunoaşterea ţinuturilor siberiene, elaborînd harta geografico-stafottică 

a SiLeri.~i în timpul lungii sale călătorii în China. Această hartă a fost 
mult apreciată în acele timpuri şi a constituit baza de orientare geogra
fico-economică asupra Siberiei. Dimitrie Cantemir a elaborat la Moscova 
o hartă statistică a Moldovei, care ne dă informaţii preţioase cu privire 
la dezvoltarea social-economică a Moldovei la începutul secolului al 
XVIII-iea. O schiţă. a acestei hărţi fusese întocmită de geodezii ruşi cu 
ocazia intrării armatelor ruse în Moldova, în urmărirea rămăşiţelor zdrobite 
ale regelui fugar Carol al XII-iea. învins la Poltava. 

Influenţa statisticii ruse asupra „statisticeştilor ştiinţi~ din Princi
patele Romîne s-a resimţit cu deosebire în cursul secolelor XVIII şi XIX, 
cu ocazia întocmirii catagrafiilor şi apoi a recensămintelor generale. 

1) Consiliul Superior Economic - Cunferinţa ministerialii pentru organi,zarea statisticii 
di11 RomJnia, ţir.ută în ziu.:,. de 18 octom:-rie 1947. Comisia Centra!ă de Statistică - Institutul 
Ccntcal <le St.1tistid. Buc .. noiemb·ie 1947, p. 5-6. 
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În secolul al XVIII-iea în răsărit se ridica tot mai puternic statul 
rus, al cărui interes de a înlătura Imperiul Otoman din sud-estul 
Europei se armoniza cu interesele popoarelor din Balcani, la care începea 
să se dezvolte mişcarea naţională de eliberare de sub jugul asupririi 
otomane. Loviturile repetate date de Rusia Imperiului Otoman în seco
lul al XVIII-iea şi al XIX-lea, care începea să se descompună şi să 
decadă, au impus turcilor, mereu înfrînţi, tratate de pace care cuprind 
condiţiuni din ce în ce mai favorabile pentru Principatele Romîne, culmi
nînd cu Tratatul de la Adrianopole. 

Ajutorul dat Principatelor de către Rusia în această luptă istorică. 
la care poporul romîn a participat din plin, aducînd multe contribuţii 
şi nenumărate jertfe, are ca urmare formarea statului romîn modern şi 
mai apoi cîştigarea independenţei naţionale a Romîniei din l 8i7. 

Căile principale pe care s-a exercitat contribuţia şi influenţa statis
ticii ruse în această epocă de descompunere treptată a feudalismului şi de 
dezvo1tare a forţelor şi relaţiilor de producţie capitaliste, în Principatele 
Romîne, sînt în funcţie de împrejurările istorice şi necesităţile practice. 
Ele pot _fi concretizate în următoarele etape de elaborare a lucrărilor 
statistice : 

I. Elaborarea hărţilor militaro-statistice de către autorităţile mili
tare, în timpul cînd armatele ruseşti se aflau pe teritoriul ţărilor romîne 
în lupta împotriva Imperiului Otoman, pentru eliberarea popoarelor 
asuprite de sub jugul otoman. 

2. Elaborarea catagrafiilor din a doua jumătate a secolului al 
XVIII-iea de către autorităţile din Moldova şi Muntenia, cu sprijinul 
autorităţilor militare ruse. 

3. Elaborarea în comun, de către autorităţile moldo-valahe, cu spri
jinul autorităţilor ruse, a lucrărilor statistice la începutul secolului al 
XIX-lea. 

4. Organizarea administrativă a principatelor pe baza Regulamentelor 
Organice şi înfiinţarea primelor organe oficiale de statistică în ţara 
noastră. 

În perioada Regulamentelor Organice s-au făcut mari lucrări statis
tice, cînd ni s-a fransniis cel niai niult cxpc„icnţa statisticii l'USC pc linie: 

a) teoretico-metodologică : elaborarea de instrucţiuni. formulare tip. 
periodicitatea, prelucrarea datelor ; 

b) organizatorică şi practică: formarea comisiilor, completarea for
mularelor pe teren. 

5. Folosirea experienţei statisticii ruse. care s-a manifestat în do
menii diferite, în primul rînd al statisticii demografice şi în cel al 
statisticii social-economice. Tocmai aceste două direcţii, pe care s-a dez
voltat statistica autohtonă sub influenţa statisticii ruse, sînt deosebit de 
preţioase pentru studierea dezvoltării societăţii pe teritoriul ţării noastre 
şi, îndeosebi, a istoriei noastre în cursul unei lungi perioade. 

6. Fundamentarea ştiinţei statistice în ţara noa.~tră. Examinarea mate
rialelor de arhivă ne dovedeşte că statistica rusă a contribuit la dezvoltare:.i 
pe baze ştiinţifice a statisticii şi a învăţămîntului statistic în Principatele 
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Rumîne cu mult înainte ca influenţa statisticii apusene să fi aJuns pînă 
la noi. 

Valoroasele materiale documentare păstrate pînă astăzi în Arhivele 
Statului, la Secţia de manuscrise a Academiei R.P.R., precum şi cele 
păstrate cu mare grijă în Arhivele Statului din Moscova şi Leningrad ne 
ajută să afirmăm că în Principatele Romîne s-au făcut în trecut impor
tante lucrări statistice. 

Incă din cele mai vechi timpuri, înregistrările statistice erau necesare 
ocîrmuirii principatelor, în primul rînd, pentru strîngerea impozitelor 
de la locuitori, oferind posibilitatea urmăririi executării celorlalte obli
gaţii ale locuitorilor către statul feudal. 

Vechile lucrări statistice aveau, prin urmare, un caracter în cea mai 
mare parte fiscal şi poartă pecetea avidităţii boierilor de a strînge birul 
cît mai mult şi cît mai repede. 

Locuitorii au văzut în aceste înregistrări statistice o sporire a exploa
tării şi au simţit pe spatele lor abuzurile nesfîrşite ale dregătorilor şi a 
întregului aparat de stat fiscal. 

La exploatarea nemiloasă şi abuzurile nesfîrşite ale clasei dominante 
şi, în general, a întregului aparat de stat fiscal contribuiau în mare măsură 
obligaţiile mari şi grele către Poartă, care nu tolera amînarea plăţii 
haraciului şi a corvezilor de tot felul, impuse locuitorilor. 

În această vreme nu se putea aştepta o îmbunătăţire a administraţiei 
principatelor. Haosul financiar continua, boierii negîndindu-se decît la 
asigurarea încasărilor şi mărirea averilor printr-o excesivă constrîngere 
a contribuabililor. 

Loviturile 4-'.ontinue date Imperiului Otoman de către Rusia au dus 
treptat la slăbirea poziţiilor de pînă atunci a turcilor în principate, iar 
administraţia rusă a început să schimbe unele din vechile practici finan
ciare abuzive, constatate chiar de către vestiţii comandanţi de oşti Su
vorov şi Rumenţev, cu ocazia luptelor victorioase pe care ei le-au susţinut 
contra turcilor pe teritoriul principatelor. 

O organizare mai temeinică a principatelor, avînd la bază lucrări 
statistice cu un pronunţat caracter ştiinţific, nu se va putea face decît mai 
tîrziu, după înfrîngerea turcilor de către armatele ruse şi încheierea 
tratatului de la Adrianopole în 1829, cînd se vor crea condiţiile necesare 
pentru o lărgire a autonomiei principatelor. 

Pentru lucrările statistice executate în vremea administraţiei Princi
patelor Romîne de către armatele ruse, o condică a Divanului Moldovei 
din 1770, păstrată azi la Academia R.P.R., Secţia Manuscrise, 1) ne dă 
ştiri importante. 

Pentru o bună administrare a Moldovei era necesară o cunoaştere 
a situaţiei existente, care nu putea fi posibilă decît executîndu-se oarecare 
lucrări statistice. 

1) Academia R.P.R., ms. f. 1-2, 1770, octombrie 28 . .,Porun~ilc ce au dat !a Divarrul 
Moldovei, Măria Sa Maior General şi Comandir Cneziei Moldavii Răzănschii". 
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in anul l 769, generalul rus, baronul Elempt, a cerut de la odrmuirea 
Moldovei să alcătuiască mai multe situaţii statistice pe ponturi, adică 
articole şi anume : 

1. ,,Cîte ţinuturi sînt în Moldova, cite tîrguri şi ce dregători are 
fiecare". 

2. ,,Ce negoţ şi ce neguţătorii se fac". 
3. ,,Ce fel de produse şi zaherele es". 
4. ,.în afară de sare şi de sili,tră ce mademuri (metale) es din pă

mîntuJ Moldovei ... 
5. ,,Boierii ce stăpînire au asupra ţăranilor, cu ce sînt datori ţăranii 

la boieri şi ce este slujba lor la boieri". 
ti. ,,Un tastif să se facă de toţi boierii mari ş, m1c1. cu numele fieşte 

căruia şi la ce slujbă sînf". 
7. ,.Preţurile stabilite pentru produsele alimentare··. 
Ocîrmuirea Moldovei a trimis generalului Elempt lucrarea făcută. 

C<!re constituia un document 1) foarte important pentru acea vreme. 
în anul următor, 1770 2), generalul-maior şi „comandir cneziei Mol

dovii ··, Răzănskii. cum este numit în document, cere Divanului Moldovei 
să-i trimită mai multe situaţii în care să se arate lămurit toţi ispravnicii 
de pc la ţinuturi, pe nume. de cînd sînt şi de cine sînt făcuţi, numele mem
brilor divanului existenţi şi lipsă şi de unde sînt, evidenta tuturor acelor 
din închisori, de cînd sînt închişi şi pentru ce, situaţia încasărilor visteriei 
şi a cheltuielilor, situaţia slujitorilor hătmăniei, unde sînt anume şi fieşte
care la ce trebuinţă este rînduit. lista tuturor satelor „smreduite~ (con
taminate), listă de toate „slujbele vîndute" (arendate) şi cînd se împlinea 
termenul. 

Din secolul al XVIII-iea nu mai cunoaştem, pînă în prezent, alte 
lucrări statistice, executate în Principatele Romîne. Printre multele ma
teriale documentare distruse în incendiul de la laşi din 1827, desigur. 
că au fost o serie de lucrări statistice elaborate cu ajutorul administraţiei 
ruse. Singura condică, din anul 1808. cuprinzînd catagrafia locuitorilor 
oraşului laşi. ne face să afirmăm că În acel an s-a făcut o catagrafie a 
locuitorilor din Moldova. în colaborare cu Biroul de statistică de pe lingă 
armatele ruse. 

Dec,ebi.t de importantă este catagrafia locuitorilor din Moldova, exe
cutată în 1820. Cele l 7 condici 'l) ne arată că alcătuitorii acestei lucrări 
statistice au avut ca exemplu lucrările de acelaşi fel din trecut, executate 
în urma instrucţiunilor şi formularelor date de către specialiştii ruşi din 
fo1 maţiunile topografice şi geodezice de pe lingă armatele ruse. 

Războiul ruso-turc. intrarea armatelor ruse in principate ş1 mcepere:i 
administraţiei ruse în anul 1828 au adus mari prefaceri în întreaga 
administraţie. 

1) Arbic-a Romiuea.,cd, I, fa,i, 18h0. p. 133-134 \i ]]<l--]-19. La .,pontul" 5 se d,i 
următorul «ispuns : .. Min,istirilc şi hoicrii asupra ţ,iranilor acest fel de stăpînirc au avut 
adicai : cei de ş,id pc mo~iilc minitsrircşti, hoicrcş~i şi mazile~ti lucra hoicrescu lor. Toatii 
pîinca Hăpînului moşici ci o strîn_gca, o ridica şi o căra, trchuinciosul fin ei îl cosesc şi-l 
ridic.'>, poch·c7i Licca, la mori, la heleşteie lucra, vin de jos aducea ii dijmă din toate da". 

21 Academia R.P.R., ms. 5370, f. 1. 
~) lndrumiitor În Arhivele Statului laşi, II, Buc., lC,57, p. 10. 
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Operaţiunile de război au determinat şi administraţiile principatelor 
să pună ordine în haosul financiar. Visteria, nou organizată, priveşte noile 
obligaţii ale tuturor locuitorilor „fără osebire", deoarece noile evenimente 
cereau o contribuţie generală „patriotică" în lupta împotriva turcilor. 
la care populaţia Principatelor Romîne a participat cu voluntari, bani 
şi materiale. 

Pentru a putea lua măsuri energice de stîrpire a abuzurilor recla
mate de către locuitori dar, mai ales, pentru cunoaşterea cît mai exactă 
a situaţiei economico-sociale din principate, necesară aplicării noilor 
directive administrative şi financiare care au precedat Regulamentele 
Organice, administraţia rusă din principate avea nevoie de o statistică 
lucrată temeinic care să oglindească adevărata stare de lucruri. 

Lucrările statistice în principate au fost încredinţate unei instituţii 
noi, care ia fiinţă la 8 decembrie 1828, sub denumirea de Divan Împlinitor 
în Moldova sau Divan Săvîrşitor în Ţara Romînească 1), preşedinte al 
celor două Divanuri fiind Teodor Petrovici Palin. Divanele obşteşti ale 
principatelor iau cunoştinţă de noua instituţie prin „predlojenia deplin 
împuternicitului prezident, graf Teodor Petrovici Palin ··, la care erau 
anexate şi instrucţiunile de organizare, cu 22 de articole. 

Aceste instrucţiuni cuprind şi primele directive de organizare a unui 
Birou statistic în principate. 

Astfel, Divanul Împlinitor era obligat să aibă „lămurite ştiinţe pentru 
(-bipurile acestei provincii atît întru lucrarea pămîntului, cît şi în alte părţi 
atingătoare de neguţitoriile pămînteşti". 

Regulamentul de funcţionare a acestei instituţii subliniază că ştiinţele 
statistice „trebuie .HL fie întemeiate f,c adevifr, trimi(îndu-le stăpinirei dupâ 
cea Înlîi cerere cc se va /ace întru aceasta". 

Tot această instituţie avea sarcina de a introduce în principate, în 
mod regulat şi organizat, actele de stare civilii, numite atunci „acte 
mitriceşti ''. 

Ace5tea au fost puse în lucru încă din anul 1829 în scopul de a 
asigura permanent o evidenţă exactă a populaţiei. 

Conformîndu-se instrucţiunilor trimise de graf Palin. Divanul lmpli
l'Îtor se va ornpa de îndată rn aclunarea de diferite ştiri privind semănă
turile şi arăturile. preţurile. importul. exportul, n~goţul, categoriile 
fiscale etc. 

in acelaşi timp, însă, aceste lucrări statistice erau necesare şi pentru 
alcătuirea Regulamentelor Organice, care începuse din 1829. Un comitet 
alcătuit, la Bucureşti, din ordinul generalului J eltuhin, numit la 1 i fe
bruarie 1829 „deplin împuternicit prezident al Divanurilor Principatelor 
Wr-ldova şi Valahia". in locul lui Palin. avea sarcina să adune 
,,ştiinţele trebuitoare pentru oarecare imbuniilii(ire a ocîrmuirilor amîn
duror cneziilor"' ~). 

Divanul împlinitor primeşte o nouă organizar~ odată cu noile instruc
ţiuni trimise de către „noi deplin împuternicit al Divanurilor Moldovei 

1) indmmtitor i11 ,\,bivele S1a111/11i Ia,,i, II, Buc., 19Sî, p. 'i4~'ic. 
2) Gh. Ungureanu, De,pre manuscris"[ original al R.?gulamer.:11/11i Orga:1ic Mo/t!on'a1•. i·1 

,,Studii şi cercctMi ştiinţifice", Is-oric, Iaii. fasc. l. anul VITl1]()'i7. p. 121-
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şi Valahiei generalul Jeltuhin" la 25 mai 1829. În aceste instrucţiuni se 
a.rată şi mai accentuat sarcina Divanului Împlinitor de „adunarea ştiinţelor 
pentru statistică". Această obligaţie o avea Secţia a 2-a (otdilenie), din 
noua instituţie 1). 

încă din primele zile ale lunii februarie din anul 1829, ,,polcovnicul 
ştabului generalicesc fon Rughe" alcătuise şi prezentase lui Palin „exem
plarul formei", după care urma să fie alcătuită „Vedomostia pentru sta
tisticeasca ştiinţă a tuturor ţinuturilor din Moldova". 

Formularul pentru statistică, aprobat, a fost trimis la i februarie 
1829 atît Divanului Împlinitor din Bucureşti cît şi aceluia din laşi 2). 

Din materialele documentare, păstrate la Arhivele Statului din Bucureşti 
şi laşi, se poate vedea cîtă atenţie se dădea de către administraţia rusă 
acestor lucrări statistice, deosebite fundamental de cele anterioare. 

Din acelaşi material constaităm că polcovnicul von Riigen fusese 
însărcinat „cu alcătuirea statisticei amînduror principatelor" 3 ). 

Formularul statistic trimis ca model, cuprinde rubrici privind popu
laţia satelor şi tîrgurilor, pe categorii fiscale existente înaintea Regula
mentului Organic, numirea satelor,a tîrgurilor, a moşiilor şi proprietarii 
re~pectivi, descrierea geografică, numărul caselor şi a zidirilor de orice 
fel, morile, velniţele, animalele de muncă şi hrană, produsele, suprafeţele 
arate şi imaşurile, pădurile, viile, ,,clima şi văzduhul şi lipicioasele boli". 

Predlojenia vicepreşedintelui Divanului Moldovei, generalul Mircovici. 
ne arată şi directivele de modul cum trebuiau executate aceste lucrări. 

Spre deosebire de cele din trecut, ispravnicul era obligat să meargă 
prin fiecare sat să cerceteze ca satele adunate „să fie întocmai şi adevă
rate prin depărtarea a tot felul de închipuiri, să nu se urmeze cea mai 
mică scăpare din adevăr, căci în urmă după cercetări ce vor urma dove
dindu-să că nu s-au urmat dreaptă scriere veţi fi supuşi în cea mai aspră 
răspundere" 4). 

Această primă lucrare statistică cu caracter ştiinţific a întîmpimt 
multe greutăţi, fie din cauza neobişnuinţei oamenilor cu astfel de lucrări 
dar, mai ales, din cauza împotrivirii boierimii care nu vedea cu ochi huni 
«~tfd de lu1::,·,fri. 

Comitetul din Bucureşti, alcătuit pentru redactarea proiectelor Reg-ula
mentelor Organice, cerea ca aceste „statisticeşti ştiinţi" să-i parvină cît 
mai curînd, însă boierii amînau necontenit lucrările sau dădeau date 
inexacte. Mai mult decît atît, unii boieri bat oamenii trimişi pentru exe
cutarea ordinelor în legătură cu lucrările statistice. 

Lucrările au fost verificate pe teren în anul 1830 de către corpul 
geodezic din Ştabul general rus din Bucureşti şi unitatea de la laşi ,.pol 
roată" (jumătate de companie), comandată de căpitanul Budberg. Spe
cialiştii ruşi au lucrat pe teren, avînd de luptat cu multe greutăţi. 

1) lndrumător in Arhh·elc Stat1d11i laşi, II, Buc., 1957, p. 58. 
2) Arh. St. Buc., Divanul Săvirşitoc, dos. 1113/1829, f. 1-2. 
3) Ibidem ; ordinul original în limba rusă cu t:aduccre. 
") Arh. St. Iaşi, dos. lit. S., 51, f. 25. 
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Un raport 1) al statisticianului Prebitkov, din 10 august 1830, către 
Divanul lmplinitor al Moldovei oglindeşte în mare felul în care s-au 
executat lucrările de statistică. 

Acest document a produs mare supărare boierimii, deoarece dezvă
luia greşdile şi abuzurile săvîrşite de către toţi dregătorii, faţă de care 
Divanul închidea ochii. 

Prebitkov privea această lucrare foarte serios şi arăta că el s-a 
condus după „pravilele şi pronomiile ţării pentru desfiinţarea tuturor 
neorînduirilor care furiş s-au băgat în fieştecare sat din clătirile ocîr
muirei de mai dinainte". 

Tot el a mai arătat că numai atunci cînd se vor lucra „statisticeştile 
ştiinţe, pentru îndreptarea cărora am avut cinstea a fi rînduit, vor fi 
adevărate, îndestulătoare şi răspunzînd cererilor a înţeleptei şi înaltei 
cugetări~. 

Regulamentele Organice, la a căror elaborare un comitet moldo
valah lucra la Bucureşti încă din 1829, şi care au fost puse în aplicare 
în Ţara Romînească în 1831 şi în Moldova în 1832, cuprind dispoziţii 
speciale privind lucrările statistice. Ele marchează o etapă nouă în organi
zarea de stat a statisticii noastre şi în fundamentarea ştiinţei statistice 
autohtone. 

Pentru adunarea datelor statistice şi, în general, pentru operaţiile 
de statistică, Regulamentele Organice cuprind dispoziţii speciale. Fiind 
desfiinţat Divanul lmplinitor, sarcina lucrărilor statistice cade în seama 
Ministerului din Lăuntru. In organizarea acestui minister, Regulamentul 
Organic moldovean prevede că secţia a treia avea atribuţii statistice 2). 

In Regulamentul Organic al Ţării Romîneşti, de asemenea, găsim 
dispoziţii pentru lucrările statistice. Astfel, Departamentul Trebilor din 
Lăuntru avea o secţie (a doua), care se ocupa şi cu „statistica ţării" 3 ). 

Anual aceste ministere trebuiau să adune date statistice şi să completeze 
anumite formulare tipărite, intitulate „Statişticesti ştiinţi". 

Regulamentele Organice trebuiau să îndeplinească tocmai ceea ce se 
constatase încă din 1826 prin Convenţia de la Akerman şi Tratatul de la 
Adrianopole, adică să îmbunătăţească starea principatelor. 

La alcătuirea acestor regulamente a contribuit cu multă competinţă 
generalul rus Pavel Dmitrievici Kisselef, care s-a dovedit un bun admi
nistrator, un om înţelegător al stărilor de lucruri din ţările romîne pe 
tare, din tot sufletul, el voia să le îndrepte. ln această deosebit de dificilă 
lucrare, el a dovedit o mare cultură, multă pricepere şi omenie 4). 

Recensămîntul populaţiei din principate, prevăzut în Regulamentele 
Organice 5), a fost pus în lucrare încă din luna ianuarie 1831, cînd 
Biroul de statistică de pe lingă armatele ruse din Bucureşti, prin spe
cialiştii săi, întocmise .. proiectul asupra modului recensămîntului" 8). 

1) Ibidem, dos. lit. P., 115, f. 1. 
2

) Rc~ulamcntclc Organice ale Vabhici şi Moldovei, Colecţia Vechilor legiuiri admi-
nistrative, I, Buc., 1944, p. 268. 

3) Ibidem, p. XXXI. 
~) Ibidem, p. 2o-26 şi 194-196. 
5) Arh. St. Iaşi, dos. lit. P., 2i'l, f. 6-9. 
G) Ibidem, Delă pentru prescrierea Lkuinţei ţării, 1331, februarie 10. 
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Acest proiect, aprobat de către Kisselef, a fost trimis şi la laşi, Diva
nului Împlinitor, care prin secţia sa de statistică avea să se ocupe cu 
această lucrare. Proiectul cuprinde în cele 18 articole, redactate pe scurt 
şi clar, elementele de bază pentru executarea unui recensămînt. El arată 
cine va executa această lucrare importantă, compoziţia comisiilor de 
recensămînt, obligaţiile comisiilor, modul de lucru, precum şi procedura 
de cancelarie. Proiectul, redactat în limba franceză, a servit de temei 
la redactarea proiectului pentru recensămîntul din Moldova. 

Generalul Mircovici, vicepreşedintele Divanului Moldovei, prin 
adresa din 10 februarie 1831, face cunoscut Obşteştei Adunări că „dom
nul deplin împuternicitului prezident, găsind de trebuinţă, de a se face [în] 
ţară osăvită prescriere a norodului lăcuit pentru ca cu statornicie să se 
hotărască clasurile privileghete" şi, totodată, dă şi unele lămuriri privind 
tehnica alcătuirii în special a comisiilor. 

Comisia însărcinată cu redactarea proiectului ţine seama întru totul 
de proiectul alcătuit de specialiştii ruşi, mai adăugînd unele .. cu potrivire 
după împregiurările de aice din ţară". 

Proiectul a fost aprobat şi pus în aplicare. 
Comisiile alcătuite pentru lucrările acestei importante catagrafii 

trebuiau să facă „o deobşte prescriere a lăcuinţei", scriind în „registrurile 
spre aceasta rînduite" pe toţi locuitorii, arătîndu-se breasla, numele şi 
porecla, starea şi meseria fiecăruia, oameni nesupuşi birului etc. 

Toţi trebuiau să prezinte comisiilor documente doveditoare de si
tuaţia lor. 

Registrele recensămîntului, pentru care s-au tipărit anumite formu 
lare atît pentru sate, cît şi pentru tîrguri, nu erau valabile fără semnătura 
membrilor comisiilor şi preoiilor satelor şi de „un număr de feţe dintre 
locuitorii acei mai însemnaţi şi care s-ar fi aflat faţă la prescriere··. 

Registrele trebuiau redactate în dublu exemplar. din care unul trebuia 
păstrat de către administraţia ţinutului respectiv. 

Comisiile pentru oraşele Bucureşti şi laşi trebuiau să fie alcătuite şi 
<lin neguţători .. în număr potrivit după numărul ceastiilor". 

Pentru o cît mai reuşită lucrare a recensămîntului. Mircovici se adre
sează şi mitropolitului, scriindu-i : ,,osăbit de aceasta. excelenţa sa Pavel 
Dmitrievici doreşte ca din partea duhovnicească să se deie a înţelege 
norodului cum că prescrierea se face pentru aceasta. adică ca fieştecare 
locuitor din Moldova să ştie cu ce fel de praveli se foloseşte şi cu ce iast.e 
datori înaintea ocîrmuirei pentru ca cu aceasta să se poată depărta cata
hrisurile (abuzurile) şi asupririle cărora pînă acum locuitorii să supun din 
pricină că numerarisirea norodului se prefăcea de către cinovnicii pămîn
teni precum vor". 

Pentru înlesnirea lucrărilor comisiilor de recensămînt .,ş1 pentru 
mai multă lumină". li se dau şi „tăbliţele statisticeştilor ştiinţe", lucrate 
În 1829. Constatăm, prin urmare. că şi la lucrările recensămintelor regu
lamentare au fost folosite lucrările statistice iniţiate şi adunate de către 
specialiştii ruşi. încă în primele trei decenii ale secolului al XIX-iea. 
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In executarea lucrărilor de recensămînt din 1831, prevăzute în Re
gulamentele Organice, s-au întimpinat multe greutăţi, mai ales din partea 
boierimii proprietare a celor mai multe sate. 

Pe de altă parte administraţia rusă, În executarea acestor lucrări, arc 
de luptat mereu şi cu neştiinţa membrilor comisiilor şi uneori cu reaua 
lor voinţă. 

Abia în decembrie 183 l sînt gata catagrafiile. 
Prezentîndu-se tabelele centralizatoare lui Mircovici, acesta constată 

că ele cuprindeau un număr prea mic de contribuabili în raport cu nu
mărul stabilit de lucrările statistice, fapt care îi demonstra că recensă
mîntul fusese alcătuit de către comisii fără o serioasă cercetare şi întrc
buinţînd vechile practici necinsfite. El face cunoscut această situaţie şi lui 
Kisselef care, ,,după îngrijirea ce are pentru folosurile Ţării care nu să 
pot dobîndi decît numai prin buna stare a finanselor", porunceşte o revi
zuire a lor. Comisiile de anchetă înfiinţate în urma ordinului lui Kisselef 
descoperă neregulile. Astfel, aceste cercetări descoperă în Moldova un 
nu!Ilăr de 24.692 de contribuabili dosiţi sau omişi de către comisii. 

Abia în luna noiembrie 1832 se poate stabili o situaţie clară a pri
mului recensămînt al populaţiei, corespunzător realităţii şi care avea 
la .bază principii ştiinţifice stabilite de către specialiştii ruşi. 

Recensămintele populaţiei, făcute ulterior atît în Ţara Romînească, 
cît şi în Moldova 1), au folosit uneori aproape aidoma instrucţiunile şi 
procedura stabilită în 1831. 

În afară de recensămîntul populaţiei, Kisselef s-a interesat îndea
proape şi despre alte lucrări statistice. Astfel, încă din 1832, se hotărăşte 
executarea unor lucrări statistice privind tîrgurile din Moldova şi Ţara 
Romînească. 

În urma acestor lucrări statistice s-a adunat un important material 
documentar, începînd cu statisticile tîrgurilor din 1832. 

Un valoros document. din 1832 2), aflat la Arhivele Statului din 
Bucureşti, ne dă numele tuturor specialiştilor ruşi care alcătuiau corpul 
g-eodezic de pe lîngă .. ,tabul general·· din Bucureşti. condus în acel an 
de polcovnicul Ditmars. Printre ei găsim nume cunoscute în documentele 
lucrărilor statistice din Moldova şi Tara Romînească, ca Fonton de 
Vera'ion. Apuhtin. Manihin. Prebitkov. Vorobiev. Stepanov. Matf eev etc. 

Dispoziţiile Regulamentelor Organice, privind recensămîntul popu
laţiei. au fost aplicate din , m i ani. astfel că în Ţara Romînească. s-au 
executat asemenea lucrări în anii 1838, 1845, 1851 şi 18:59. În Moldova 

1
) Regulamentele Organice ale Valahiei şi Moldovei, op. cit., p. 7 I. 

2) Arh. St. Buc., Vornicia din Lăuntru, dos. 288'i/1831 ; conţine 1009 file şc este 
intitulat: ,.Delă pentru adunarea ştiinţelor statisc. din tot p:inţiparul Valahiei". Lista este 
isc.\lită de „nacialnicul şcahului general polcovnicul Ditmars". Toţi specialiştii acestui „corp 
geodezic" aveau ci e o delegaţie. 1n dosarul amintit se g,tscşte în original delegaţi.a dată 
puucicului Apuhtin „orînduicului la fcliuri de locu ; în Moldova pentru ak.Huicca sta isticcşti
lor tiihlitc in Moldova" (dos. cir., f. c,;. Dclep[i.1 poartă isc.1lirura lui Kissclcf şi p.::ccrc,, 
in ceară roşie (v. anexa). 
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visteria, care avea sarcina executării acestei lucrări, la 18.111.1838, prin 
„doclad ·· face cunoscut Sfatului Administrativ că odată „cu începerea 
anului curgător I 838. este neapărat a se pune în lucrare din nou catagrafia 
locuitorilor tării. pentru ca în cursul anului acestuia, săvîrşindu-se ea să 
poată a se face din nou aşezarea birului acea care urmează a avea a ei 
aplicaţie în împlinirea dărilor cuvenite haznalei de la sfîrşitul acestui an, 
cînd adică să împlineşte perioada catagrafiei trecute" 1). 

O dată cu acest .,doclad" visteria trimite Sfatului Administrativ spre 
aprobare şi „Enstrucţii pentru prescrierea lăcuitorilor". 

Aceste instrucţiuni. redactate de către visterie, după instrucţiunile 
date la 183 I cuprind, totuşi. cîteva modificări care au fost găsite necesare 
în urma experienţei căpătate la primul recensămînt. 

Instrucţiunile din 1838 prevăd ca boierul. membru în comisia ţinu
tului, să nu fie „moşinaş'" în acel ţinut, adică să nu fie proprietar de moşie 
în satele unde se desfăşoară recensămîntul, aceasta pentru că din expe
rienţa trecută se constatase că boierii membri în comisiile de recensămînt 
şi, totodată. şi proprietari de moşii în ţinutul respectiv, nu lucrează 
cinstit. omitînd din catagrafie anumiţi oameni de pe moşiile lor. 

Comisiile nu mai au de acum în componenţa lor pe ispravnicii de 
ţinuturi, care de data aceasta erau obligaţi să dea tot sprijinul administra
t::iv şi datele necesare. Comisiile devin, prin urmare, un organ cu autori -
tate proprie. scăpînd astfel de amestecul ispravnicilor de ţinuturi care au 
dat naştere la atîtea nereguli în lucrările statistice de catagrafie. În Ţara 
Romînească, însă, în tot cursul regimului regulamentar, cîrmuitorii jude
ţelor făceau parte din aceste comisii. 

Pentru recensămîntul din 1845 visteria începe pregătirile încă din 
1844, cînd instrucţiunile se tipăresc în broşură la Institutul ,,Albina" sub 
titlul : ,,lnslruc(iuni povăţuitoare comisiilor întrupate întru facerea obşteş
tilor catagrafii a locuitorilor ţării fJentru al triilea period a şapte anii 
Începătoare la 1 ianuarie 1S46". 

Spre deosebire de catagrafia din 1838, acum se tipăresc mai multe 
f Ul 111ula1 c. .\s(f d, 0 .:'bi111 f u1111ula1 c pentru lo,:uihnii din sate, lucrătorii 

de pămînt. neguţători. pentru cei ce nu plăteau dări (trepte privilegiate), 
pentru locuitorii supuşi protecţiilor străine, pentru căpătăeri, bejenari şi 

ţigani etc. 
Instrucţiunile, spre deosebire de cele din 1838, prevăd alcătuirea co

misiei pentru recensămîntul locuitorilor oraşului laşi care avea să fie 
compusă din 5 membri, dintre care unul era „mai marele staroste al 
corporaţiilor de meseriaşi şi neguţitori ·'. 

lnstructiunile din 184-1 dau mai multe lămuriri şi chiar exemple. 
Acestea fixează un termen de 40 de zile, în care locuitorii, cărora li se 
lăsa o copie a catagrafiei satului respectiv, aveau dreptul să facă 
reclamaţie. 

1) Arh. Sr. fa~i. 13F,. op. 18.J,. dos. 22\ f. 1, 18. 
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ln anul 1851 se organizează un recensămînt general atît demo
grafic, cît şi economic care, spre deosebire de cele din trecut, foloseşte 
metoda interogării din casă în casâ a fiecărui recenzat, ceea ce dovedeşte 
dezvoltarea metodologică pe care o luase statistica noastră sub influenţa 
statisticii ruse. Această metodă înaintată dovedea încrederea pe care înce
puseră a o avea locuitorii în lucrările statistice, care nu mai aveau un 
scop imediat fiscal, precum şi aplicarea din ce în ce mai mult a unor 
reguli ştiinţifice în organizarea recensămintelor. capabile să asigure date 
cît mai complete, veridice şi operative. 

De o mare importanţă pentru dezvoltarea ştiinţifico-metodologică a 
statisticii romîneşti este de subliniat faptul că datorită ajutorului acordat 
de specialiştii ruşi s-a făcut un salt calitativ deosebit prin trecerea de la 
vechile catagrafii (care numărau doar capii de familie, în relaţie cu 
situaţia lor fiscală), la recensăminte propriu zise, în care se recenza 
fiecare locuitor cu starea sa economică şi socială, pe următoarele elemente 
de bază : vîrsta, neamul, starea civilă, ocupaţia, suprafaţa terenului culti
vabil, pe culturi, vitele precum şi alte elemente economice ale gospodăriei 
individuale. 

Desigur că documentele de arhivă care sînt încă în curs de depis
tare şi analiză vor scoate în curînd o serie de noi aspecte cu privire la 
contribuţia pe care a dat-o statistica rusă la dezvoltarea ştiinţei statistice 
din ţara noastră. 

Influenţa statisticii ruse în dezvoltarea statisticii din tara noastră 
avea să-şi dea roadele depline cu ocazia Unirii Principatelor Romîne, 
cînd s-au înfiinţat cele două oficii centrale de statistică - în Moldova 
şi Muntenia - organizîndu-se marele recensămînt general al populaţiei, 
ag-riculturii, industriei, comerţului şi culturii, din anii 1859-1860. 

Ar fi greşit să se creadă că influenţa şi colaborarea dintre statistica 
rusă şi romînă s-a terminat aici. Documentele ne arată că această colabo
rare a continuat, este drept cu întreruperi, cum, spre exemplu, în perioada 
războiului pentru independenţa patriei noastre, în întîlnirile statisticienilor 
romîni cu cei ruşi la congresele internaţionale de la Petersburg (18i2) şi 
din alte tări. precum şi în timpul primului război mondial. 

După înfiinţarea Partidului Comunist din Romînia. ca urmare a 
Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie, în ţara noastră s-au folosit, în 
publicaţiile ilegale, pentru analiza stărilor social-politice, regulile ştiin
,ţifice ale statisticii socialiste sovietice. Datele, în special din documentele 
<·elui de al V-lea Congres al Partidului Comunist din Romînia, precum 
şi din presa ilegală de partid, cuprind materiale prelucrate în mod ştiin
ţific pe baze marxist-leniniste, care au înarmat partidul şi clasa munci
toare cu un puternic instrument de cunoaştere socială în lupta pentru 
libertate, democraţie şi socialism. 

Legate de aceste îndelungate tradiţii comune, statistica sovietică şi 
statistica noastră, organizată astăzi pe baze socialiste, slujac,c acel ţel comun 
al popoarelor noastre, construirea unei orînduiri mai bune şi mai drepte, 
fără exploataţi şi exploatatori. 
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ANEXE 

1. 

1829 febr. 7 - PALIN CATRE DIVANUL SAVlR.ŞITOR, 1NAIN11ND FORMULARUL 
ALCATUIT DE VON ROGEN PENTRU CATAGRAFIA PRINCIPATELOR 

S-au primit februarie 7 (1829) 

Caucela~ia împuternicitului prezident 
al Divanurilor Cnejiilor Moldovei 

şi Valahici 

Despărţirea. 

Feburarie 7 zile, 1829 

No. ,1138 

Bucur~ti 

Divanului să,·îrşitor al Cnejiei Valahiei 

Acel de la generalicescul ştab, fon Rughe asupra căruia s-au însărcinat cu alcătuirea 
statisticii amîndurora prinţipaturilor mi-au trimis un eczemplar de formă după care catasti
hurile de ştiinţile sta'.isticeşti a tuturor judeţelor Valahii, deosebit pentru fieştecare tre!:iuesc a fi. 

Trimiţînd pe lingă aceasta la Divanul săvîrşitor acea.stă formă, îi pun înainte ca să 
facă lucrare, ca după aceea ispravnicii păminteşti să alcătuiască întocmai catastihuri de 
tc,ate judeţele prinţipatului Valahii, ca ştiinţele întru acelea să să aducă prea adevărate şi ca, 
c~tastihurile arestea. să fie trimise nu mai tîrziu decit la întîi a viitorului maiu. 

Împuternicitul Prezident al Divanului 
Palin 1) 

2. 

1829 iul. 10 -- JALTUHIN CATRE DIVANUL SAVîRŞITOR PENTRU CATAGRAFIA 
ŢARII 

Cancelaria Plenipotentului Pre:i'lÎdent 
al Divanurilor CnejiiJor 

Moldovei şi Valahiei 

Despărţirea II 

Masa I 

10 iulie 1829 

No. 7720 

Bucureşti 

Primit 10 iulie 

Divanului săvîrşiror al Valahici 

Procatohul micu de la 7 februarie cu No. 1'138 au trimis Săvîrşitorului Divan forma 
tabliţii de sra'.istică, puindu-i înainte ca să trimiţă de acelea pe la toa'.e isprăvniciile din 
p:inţipat şi să însărcineze asupra lor adunarea a deplin şi adevăratelor ştiinţe de îndemînările 
lcccrilor. 

Măcar că prin predlojenia grafului Palin s-au fost hotărît ca să să trimiţă aceste 
ştiinţe la zi 1-iu a lunii lui maiu, aceasta însă nici pînă ac.um nu s-au săvîrşit. 

1) Arh. St. Buc., Divanul Săvirşitor, dos. 1113/1829, f. 1-2, orii:. rus cu t:rad. 
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Soco:ind o asemenea nesavuşuc, o panc din pncma scurtei vremi şi o parte din nevred
nici.i cinovnicilor pămînteşti întru alcătuirea statisci~tii vedomostii, eu am pus în lucrare 
spre a să tipări trebuinciosul număr de cczimpleanmi pentru toate plăşile şi plaiurile din tot 
prinţipatul, care, pc lingă aceasta, trimeţindu-le pun înainte Divanului ca, după priimire, 
fără întîrziere să le trimiţă ispravnicilor pe , lingă 5traşnice porunci pentx:u cea negreşi,t înde
plir,ire a acestor tăbli1i cu cele mai adevărate arătări. 

Avind în vedere că porumbul se stringe ln această ţară nu mai dă vreme decit la 
Scptemvric şi wnul la începutul lui octomvrie şi spre a li se da ispravnicilor şi supuşilor 
lor cinovnici pammteşti îndestulă vreme pentru adunarea adevăratelor ştiinţe, atît pent,"U 
rodurile din acest an, ascminea şi de obşte de toate modelile arătate în tăbliţe, eu pun 
înainte Divanului ca să le însămnczc lor o vadea pînă la întîiu a viitorului noemvrie, cu 
aceasta d, dacă careva dintr-înşii nu va trimite depline vedomosti.i, apă.i fără nici o luare 
de băgare în seamă, va fi dat supt judecată. 

O <lată cu aceasta Divanul are a porunci ispravnicilor ca să•I înştiinţeze îndată de prururea 
tăbliţelor tipărite şi pe urmă pe toată luna de sporire întru această însărcinare. Săvîrşirea 
întru ace-asta o însărcinez asupra însuşi _a Divanului. 

Deplin împutcrnicirul Preşedinte al Divanului, guvernatorul militar al K.ievului, general
locotenent Jaltuhi.n. 

[Rc-zoluţie] Să să trimiţă la toate judeţele numitele table cu copii după aoeastă poruncă. 
scriindu-Ic ca negreşit pînă la numitul soroc să le împlinească întocmai cu bune dovezi şi 
adevărate, iar nu cu greşală, căci după cercetarea ce să va face, pentru o:-ice cusur să va 
cw,oaşcc însuşi dumnealor vor rămînea în răspundere şi osîndă spre ară-ata pedeapsă. Să să 
scrie şi către Căimăcămie 1), făcîndu-i-să cunoscut această poruncă, ca să dea şi dumnealui 
Cl!\'enitclc ,porunci către ispravnicii ot prez Olt. }82g iulie 10. 

Iordache Golescu 2). 
3. 

{1829 iuli,,J -- INSTRUCŢIUNI PENTRU RUBRICILE CE VOR CUPRINDE STATISTIOLE 

JUDEŢELOR V ALAHIEI 

Pksa cu1arc 
sumele : boic1i 

ncamur:i 
rosrclnic.:i 
mazili 
bresle 
călugări 
parte duhovniceasca 
cumpanişti 

ruptaşi 
slujjtori 
surugii 
hirnici 
scutelnici 
pQsluşnici 

transilvania.-şti ji ungureni 
bulgari şi sîrbi 
supuşL streini 
evrei 
ţigani 

pes"e tot partea bărb,itcască a tutu 
ror treptelor 

treptelor 

cuitori 

sama muerilor de obşte a tuturor 

cite familii alcăruesc toţi aceşti lă-

în cite c.1se trăesc toţi lăcu.itorii 
a pomoşnicilor (să rămîe slobod) 

sumele mînăstireşti 
1ărăneşti 

st ma morilor însă : 
dă vînt 
dă cai 
dă apă 
cu ci•e pietre 

suma pove nilor 
suma grajdiurilor 

surru, cailor cc pot încăpea int'linselc 
berbeci 
boi de jug 
vaci 
viţei 

cai 
oi 
porci 

cimpuri de arătură, însă : 
suma pogoanelor 
fclu,rimea · pămintului 

Semănături, adică cit să seamănă pe an, însă : 
griu, 
orz 
meiu 
porwnb 

1) Căimăcămia Craiovei, care conducea cele cinci judeţe de peste Olt. 
2) Arh. St. Buc., Divanul Săvîrşi:or, dos. 1113/1829, f. 6-8. Orig. rus cu trad. 
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rod~i, adică cit ~odeşte, însă : 
griu 
orz 

Cheltuit, adică cit să chelrueşte, insil : 

STUDII 

meiu 
porumb 

griu meiu 
orz porumb 

rămăşiţă sau lipsă, adică cit prisoseşte, insii : 

griu meiu 
orz porumb 

Fineţe, însă : 
suma pogoanelor 

suma carelor, socotindu-să fiC)Care de cite 50 puduri 
dă cherestea 
dă lemne de foc 

Suma pogoanelor dă pămînt cuprinsă dă vii şi livezi 
Ce ape are 
ce roduri 
ce climă I). 

4. 

1829 nov. 30 - VICE-PREŞEDINTELE DIVANULUI V ALAHIEI CA TRE DIVANUL 
SAVlRŞITOR A SE EX.ECl'TA STATISTICA JUDEŢELOR 

Primit 1 dec. 182S 

Cancelaria Vicepreşedintelui 

Cnejiei Valahiei 
Despărţirea I 

30 noiembrie 1829 

No. 2237 

Bucureşti 

Deplin împutcmicitrul prezident al Divanurilor, domnul gheneral-lcitenant Kisclcf în 
prcdlojerua sa de la 29 noemvrie No. 11861 mă înştiinţează că procatohul său, graf Palin 
la 7 februarie au trimis la acel Divan forma de cablă de statistică, poruncind să să trimiţă 
asemenea pă la toţi ispravnicii prinţipatului şi să pue asupra lor împlinirea aces:or table 
cu ştitnţele aşezate pentru mijlocirile pămînteneşti şi soroc spre a se găti acele însemnări au 
fosL la 1-iu mai acest an. Răposatul gheneral Jaltuhin nevăzînd săvîrşirea acestei însărcinări 
şi socotind că această întîrziere este din pricina sourtei vremi şi o parte la p,ostimea 
(incxperiencc) cinovnicilor pămînteneşti la alcătuirea acestor însemnări, au poruncit să de în 
tip trebuincioasa sumă a tablelor de eczempla.re pentru toate plăşile şi plaiurile Valahiei 
şi au pus înaintea acestlli Divan la 10 a trecutei luni iulie cu No. 7740 să tcimiţă acele 
pe la isprăvnicii cu străşnicie poruncind lor să împlinească aceste table cu cele mai adevărate 
a1·ătări pînă la 1 noemvrie. Dar fiindcă aceste table şi pînă acum nu s-au trimis domnului 
prezident, afară numai de isprăvnicatul Ilfovului, eu de trebuinţă socotesc să silească isprav
nicii spre a trimite cit mai în grnbă tablele statisticeşti, după forma ce s-au dat lor, adăugind 

1) Arh. St. Buc., Divanul Săvirşi!IOr, dos. 1113/1829, f. 3-4 v., concept. 
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pe lîngă aceasta ca rnt1rz1erea cea de inainte, dacă nu să vor trimi·:-.C acele table, să va lua 
ca neîmplinire din partea lor a datoriilor celor neapărate ca slujbă şi negreş.it vor cădea 
supt răspundere. 

Vicepreşedintele Divanului cneziei Valahiei 
Sfetnic de stat, Boşniac. 

[Rezoluţie) S-au dat să să scoaţă copii după această predlojenie şi să să trimiţă pe Ia :oate 
isrrăvnicaturi, afară numai de Ilfov, cu poruncă stiaşnică că de nu le vor trimite curînd, 
Divanul va urma după poruncă 1). 

5. 

1829 dec. 2 KISSELEF CATRE DIVANUL SAVlRŞITOR PENTRU AJUTAREA LUI 
„ŞILI:-.IG" LA STATISTICA OLTEl'iIEI 

Cancelaria deplin împuternicitului 
Prezident al Divanurilor CnejJilor 

Moldovei şi Valahiei 

Despărţirea. . 

2 decembrie 1829 

No. 12041 

Bucureşti 

Divanul Săvîrşitor al Valahiei 

A ghcneralicului ştab polcovnic, baron Şiling, căiruia i-a fost îasăccinată rădicarea planurilor 
şi descrierea statistice.ască în Valahia Mică înştiinţează că stăpînirea pămîntenească nu-i 
trimite ştiinţi de mijloacele pămînteneşti, nebăgind în seamă porunca dată numitului şi per
sonalele rugăciuni ale domnului Şiling. Făcind cunoscut această întimplare Divanului, eu pui 
înainte s·raşnic să poruncească ispravnicilor Valahii cei Mici spre a tr•imite lui baron Şi-ling 
în grabă ajutorinţele şi ştiinţile re să cer de către dinsul, trebuincioase la alcătuirea tablelor 
statistioeşti şi pre2icntarisirea la înalta stăpîni:-e, fotăirind încă pă ispravnici că intî.rzierca 
de acum înainte în asemenea întîmplări să va arunca la a lor răspundere. De săvîrşirea 
aces,ei madele, fără întîrziere Divanul să ne Înştiinţeze. 

1830 iun. 22 

6. 

lmputernicitul P,-ezident al Divanului 
General-adiot:ant, Kiseleff 2) 

DlTMARS CATRE DIVANUL SAVIRŞITOR PENTRU GRABIREA 
LUCRARILOR ST A TISTICE 

Cancelaria vicepreşedintelui 
Divanului Cneziei Valahiei 

Despărţirea I 

22 iunie 1830 

No. 1998 

Bucureşti 

Divanul SăvîrşLtor al Valahiei 

D. deplin împuternicitul prezident al Divanucilor la 14 acestei luni au însărcinat ghene
raliccscului ştab d. polcovnic Fon ltughe să isprăvească în scurtă vreme statistica Prinţipatului, şi 

I) Arh. St. Buc., Divall'lll Săvîrşioor, dos. 1113/1829, f. 120-121. Orig. rus cu trad. 
2) Ibidem. f. 117-118. Orig. rus cu trad. 
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dacă îndelemicirea d. fon Rughe după acea.stă madea va întîmpina împiedicarea prJn nepriimin: 
de la ispravnici role trebuincioase la aceasta ştiinţe, de aceea spre adunarea unor ascmine 
să se trimiţă într-adins (cinovnici) în socoteala vinovaţilor. 

Acum d. polcovnic fon Rughe mă înştiinţează de la 21 a acestui iunie No. 132 că, 
de la cel de Ialom;ţa şi Teleorman judeţe şi de la ora~ul Craiova, ştiinţă încă pînă acum nu 
s-au primit, de s-au şi fost întărit neîncetat pentru trimiterea unor aseminea. 

ln urma <1ccstora, potrivit voii d. deplin împU1lernicit pcczident, pui înainte Divanului 
Săvirşitor, fă.ră cca mai mică zăbavă, să să trimiţă la judeţele Ialomiţa şi Teleorman în•r-adinşi 
în socoteala ispravnicilor de acolo, iar la Craiova în socoteala Caimacamului, cu cerere de 
la dînşii nişte asemenea ştiinţi spre a se trim.i.te polcovnicului fon Rughe. 

Locţiitorul vioepreşedintclui al Divanului Valahici, general-maior de artilerie, Ditmars. 

[Rezoluţie) Să li se scrte cu străjnicie a tnmttc de astăzi în 16 zile neg,r~it statistica, 
sau de nu, cu hotătire li se va trimite murnbaşî,c 1). 

7. 

dli30 iul. 10 - KISSELEF CERE DIVANULUI SAVIRŞTTOR LUCRARILE STATISTICE 
DE LA ORAŞELE BUCUREŞTI ŞI CRAIOVA ŞI JUDEŢELE TELEORMAN ŞI IALOMIŢA 

Cancelaria deplin împutemici':i.1lui prezident 
al Divanurilor Cnejiilor Moldovei şi Valahiai 

Despărţirea. . . . 

10 iulie 1830 

No. 4969 
Divanul Săvirşitor aJ Valahiei 

Văzind din raportul ghencraliccscului ştab a polcovnicului Ditmars că, la darea lui 
stattisticile ştiinţe de poloovnicul fon Rughc, nişte asemenea nu s-au primit încă de la oiaşile 
Bucureşti şi Craiova şi de la Judeţele Teleormanului şi Ialomiţii, eu pui înainte Divanului 
ca să puc la c.ale grabnica aducere accloc ştiinţi de la însemnatele locu~i. 

Deplin împuternicitului prezident al Divanului 
gcocral-a<liut:ant, Kiseleff 2) 

8. 

U,30 iul. 29 - KISSELEF CERE DIVANULUI SAVIRŞITOR STATISTICA ORAŞELOR 
ŞI A 11RGURILOR 

C..·rncelatia deplin împuternicitului 
prezident al Divanu ilor Cnejiilor 

Moldovei şi Valahiei 

Despărţirea. . . . 

29 iulie 1330 

No. 3098 

Bucureşti 
Către Divanul Săvîrşitor al Valahiei 

NeaYind depline ştiinţe de numărul locuitorilor în tîrgurile Pcincipatului Valahiei, pun 
înainte Divanului cerind asemenea ş'..iinţe de la tîrguri şi oraşe ce pe lingă aceasta se 

1) Ach. St. Buc., Divanul Săvirşitor, dos. 1113/1829, f. 348-349. Orig. rus cu trad. 
2) Ibidem, f. 361-362. Orig. irus cu trad. 
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înseamnă, ll1tÎe s;;,-mi t!"illlAţă depline ştiiinţc de lăcuinţa norodului într-însele, negreşit Ia zi 
1-iu a viitorului septembrie, după alăturata pe lingă această formă. 

Deplin împute:nicitul prezident al Divanului 
gencral-adiutant, Kisdeff 

[Rezoluţie] Masa al 2-Iea îndată &ă facă cele mai smişnice porunci către ispravnicii 
judeţclor ce să arată în alăturata tablă, ca să trimiţă deplină ştiinţă de numărul locuitorjJor 
cc se află cu lăcuinţa prin tîrguri şi oraşe, potrivit după alătucata formă şi la l de sc-ptcmvrie 
viitor să se afle negreşit trimise. 

Formele să fie tipărite în limba rusească şi în limba romîncascii. August 2 (\830) 1). 

/S30 aug. 5 

9. 

DIVANUL SAVIRŞITOR CERE ISPRAVNICILOR DE JUDEŢE CATA
GRAFIA LOCUITORILOR DIN TîRGURI ŞI ORAŞE 

Divanul Săvîrşitor al Valahii 
dumnealor ispravnicilor judeţelor. 

Ecselcnµa sa deplin împuternicitul prezident al Divanurilor prin predlojenie de la 29 
ale trecutului iunie supt No. 3098 cerc de la acest Divan a să încunoştiinţa ccsclcnţii sale 
toată d~ina ştiinţă pentru tot numărul lăcuito,1ilor cc să află sălăşluitori prin tîcgurile şi 
oraşele judeţelor acestui Prinţipat. Drept aceea, Divanul pune în cunoştinţa dumneavoastră această 
ncapă:ată trebuinţă, cc din poruncă să cerc a lua săvîcşire cit mai în grabă şi vi să porunceşte 
cu cca mai mare străşnicie să faceţi cercetare cu scumpătate pentru toţi h'\cuitorii ce sînt 
sălaşluiţi prin tîrgurilc şi oraşele acelui judeţ, iar la zi l de sc-ptcmvrie s,'\ se afle trimise 
ne~reşit la Divan o asemenea ştiinţă alcătuită întocmai după alăturata tablă cc pă lingă 
aceasta vi să trjmite spre a să face cunoscut domnului deplin împute nicitului prezident. 

Luaµ dar întru aceasta cele mai de aproape măsul1Î şi grăbiţi cu săvîrşi,rea aceştii 

cercetări, care să o faceţi prin cele mai iscusite şi destoinice mijloace şi C11 toată desluşirea 
şi Ia mai sus pomenitul soroc, fără de alt cuv-int de pricinui:ie, să să afle această ştiinţă 
Nimisă la Divan, căci făcîndu-să mai multă întîrziere, să ştiţi cu hotărirc că vi să va trimite 
mumbaşir cu treapăd şi cu plata progenului de la dumneavoastră, iar acum dă p.iimire şi punere 
în lucr::i·c să trimi11eţi Divanului răspuns în grabă. 

1830 august '> 2) 

IC. 

78'1 I /ebr. 10 - GENERALUL MIRCOVICI TRANSMITE OBŞTEŞTII ADllNARI A 
MOLDOVEI ORDINUL DEPLIN-IMPUTERNICITULUI PREZIDENT 

PENTRU CATAGRAFIA TARII 

lll februarie 1o3 l 

Grabnica obşteştii adună.-i a divanurilor, 

nr. 993 

Domnul deplin împuternicitul prezident găsind de trebuinţă de a să face prin ţară 
osăbita prcscriicrc a norodului lăcuit pentru ca cu statornicire să să hotărască clasurile 
privilighe·e, îmi încredinţează mie de la 5 zile a următoarei luni supt nr. 556. de a pune 
înaintea Obşteştii Adunări spre întocmai împlinire proectul alăturat pc lingă aceasta pentru 
chipu·.ilc acei prescrieri şi pe care l-au poroncit Excelenţă sa Obşteştii Adunări a divanurilor 
V::.lahici pc lingă care Excelenţa sa spre dcplinirca acestui procct au bine voit a mă însoţi 
cele în gios următoare : 

Că pentru împu"-ernicirea trupurilor comisiilor cc să. socotesc de a să akătui spre a li 
să da loc mijloace de a grăbi împlinirea acestei lucrări prin Valahia au pus înainte Excelenţa 
sa să le orănduiască pe acelea după ţinuturi de un boer, doi deputaţi şi doi ispravnici spre 

1) Arh. St. Buc., Divanul Săvîrşitor, dos. 1113/1829, f. 416-417. Orig. r~s cu trad. 
2) Ibidem, f. 419. C.Oncept. 
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ac~t siir~it ca la întîmplare de trebuinţă comma să să poată despărţi în două părţi şi să 
lLcreze într-una şi tot aceia vreme pe la feliucri de locuri a ţinutului, iară numai pentru 
oraşul Bucureşti, comisia s-au akătuit din 5 comisari din boeri şi 5 neguţitori, pentr.u .fieştecare 
pane (ceascie) un boer şi un neguţitor. Aceste comisii trebuie de a sfirşi p:es-cricrea in,credinţată 
lor negreşit pînă la 15 zile a viitoarei luni aprilie şi pină la 20 să trimeată ştiinţele adunate 
la Visterie. Cheltuiala pentru comisii, de deplin împu~ernicitul prezident face dezlegare de a 
să hotărî după pilda ce s-au urmat pentru comisiile de revidaţie. 

Drept aoeia pe toate aceste împcregiurări adresarisindu-le Obşteştei adunări a divanurilor eu 
ii pui înainte ca după orînduirea comisiilor în cea mai grabnică vreme potr1V1t cu voinţa 
Excelenţei sale atît prin ţinuturile Ţării Moldovei cit şi în oraşul laşii să mă înştiinţezi pre 
mine de trupurile unor aşa comisii 1). 

11. 

ib31 sept. 18 - INSTRUCŢIUNI PENTRU COMISIILE DE CATAGRAFIE DIN MOLDOVA 

Instrucţiuni comisiei catagrafice 
în 1831 sept. 18 

Cilenul Divanului Implinitor Ooîrrnuitor otdilcniei 
I-ia Vei Vist[ier] 

Că-tre cinstita comisia socierii catagrafiei ţin. Vaslui. 

1n trecirca mc pe la unile din ţinuturi, intre altile cercetînd şi lucrarea comisiilor de 
catagrnfi, văzind că unile intimpină nedumeriri în cîteva predme:uri, am socotit di trebuinţă că 
pi lingă instrucţiile şi poruncile ci au, să li să mai facă următaarile dislegăs-i şi cari grăbesc 
a le împănă.şi acei comisii : 

1. Precum aceşti catagrafii au să slujească drept obştească înscrieri, apoi în eli nu 
au să intre numai călugării, boerîi, văduvlle şi ficiori di boeri, ţiganii boercşti şi monăstireşti, 
iar afară de aceştia toată suflarea să cuvine a să însaie şi ca să poată aduce în cuviincioasă 
lămurire acest feli de lucrare să mai însuşesc şi aceste temeiuri : 

a) Dacă din întimplarc prin tărguri şi oraşe să vor afla sălăşluind din robii ţigani a 
ocirmuirei uneltind vreun fel de meserie precum petrari, flierari, lăcătuşi, căldăcari i proci, apoi 
pi unii ca aceştia să înscrii în no. corporaţiilor cu însămnare în drl'ptul fiştecăruia că este 
din robii ţigani ai ocîrrnuiru. 

b) Aşa precum prin toate tărgurile şi pe la moşiile boereşti i mănăstireşti să află 
mulţime de oameni cari ncavînd nici un fel de statornicie sau meşteşug şi pitrec numai în 
tocmire de slugi la feliuri de feţă, precum argaţi, chelari, lizătii, grădinari, s I u g i în 
ca să ş i d u p ă temeiul mai sus arătat, ca în catagrafiile ci urmează să să înscrie toată 
suflarea, apoi pi unii ca aceş,tiia cîţi din trînşi,i voc fi căsătoriţi şi să găsesc naimiţi cu hacuri 
pentru particularnica slujbă, fii prin ogră2li sau şi afară din ogr,izi dacă ar fi făr,'i vreun 
amestec di dări ~au vreun altfel di legătură cu l.:ic-11itn•;i t,1,-:;1 ~;1 ,,;.;1 m"'<"J în 01.:lhft rol'.' 
cu arătare în dreptul fieştecăruia nume la care din boeri se află slujind şi în ce fel di 
slujbă, iar cîţi, din trmş11 vor avui vreun fel di legătură cu lăcuitorii thiurilor sau n 
satelor pi aceştia să să treacă în nr. lăcuitorilor cu care or ave a lor legătură sau din 
a cărora clasă ei or face parte, fără a să pomeni pentru aceştia de pc urmă nici cum la 
cine să află slujind sau în ce fel de slujbă să întrehuinţcază. Cîţi însă din aceş·ia vor fi 
r.ecă.sătoriţi ~i fără nici un fel de căpătîi să să treacă în osăbit rost în nr. burlacilor i;au 
ficiorii de muncă. Dar copii ncvrăsnici socotiţi pină la vrîsta de 18 ani şi să vor fi aflînd 
în asăminea slujbă să nu să înscrie nici cum. 

Scutelnicii, b-eslaşii, slugile rangurilor şi a moşi.ilor şi alţi di asămine însuşiri nu este 
trebuinţă a să înscri supt numili stăpînilor lor, nici a intra comisia în cercetări ci să Atingi 
de cunnscuti sau necuno.~cuţi Visteriei. 

3. Pentru acei din privi]egheţi precum Ia neamuri. pos•elnicci, polcovnicei i proci şi din 
treptele privileghete adică mazili, ruptaşii rupte a Visteriei şi nu vo· avea cărţile şi, peciurile 
pc numele lor, după feliuri de întîmplări vădite. precum şi pentru cei cc vor înfăţosa vreun 
feli de aceste documenturi şi vor fi dresă sau streine şi Potrivit numai l~ nume cnmisia la 
:;săminc în•împlări să va întoa„cc cătră mărrurii vrednice de credinţă şi după cc să va lua 

1) Arh. Sr. laşi, dos. Lit. P., 211, f. 1. 
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în scris accli mărturii alăturîndu-să la dcllă a,poi să să treacă în catagrafie în rostul în 
care vor li nWillţt, dar cu msămnare în dreptul fieştecăruia nume şi înpregiurările desluşite ; 
care insă dint c aceştt.a să vor găsi pctrecand supt vreun fel de numire de treaptă din aceste 
ma, sus insămna.e şi nu vor avea di înfăţoşat nici un fel de legiuit docoment sau mărturii 
,·,ednicc de credinţă, pe ac~ să să 11reacă în ros-tul celor neintraţi la nici o rinduială, 
dar iarăşi cu arătare împregiurăcilor desloşite. 

'I. Ficiorii de muncă cari să să socotească di la virsta de 18 ani in sus nu trebuie sJ. 
să înscrie cu nume in catagrafie, dccit numai numărul să să treacă, in dreptul părinţilor la 
• ostul ticiorilor c.lin muncă, adică di va avea vrcw1 familit sau vreo văduvă, un ficior sau 
doi di slujbă sau mai mulţi, după ci să va înscrie numile părinţilor apoi ln dreptul lor să 
vor însămna şi aceşja la rost oi în adins este tras prin formular cu numiri di ficiori di muncă. 

'.i. Ficiorii trcptilor privileghcte precum şi acei di mazili, ~uptaşi şi ruptele Visteriei, di 
picoţi, diaconi şi dascăli, vor fi căsă:.oriţi şi neintraţi la nici o orănduială cu arătare în dreptul 
ticştccăruia in cc treaptă sau rinduială au fost sau sint părinţii lor. 

b. Di va ce.i trebuinţa după celi di faţă împregiurări comisia pentru mai inder.:mătica 
s,1 lucrare la pescrierea pe curat a ghinoraliccscului tablou iară dă dreptate di a spori rosturi 
(staţii) pentru acele numere care prin cnstrucţii şi formular nu să vor fi cuprinzind şi ne 
agiungînd hărtia la coală unde să va înscrie adunarea sumelor peste tot să poată Jipi şi altă 
hărtie înainte în cătă mărime va cerc trebuinţa pentru toate coloanele, care să vor îndoi la 
u:mă potrivit ca să intre în catagrafie fără a cşi din trupul ci. 

7. Comisia înprcună cu dregătorii după adunarea pregătitoarelor izvoade v.1 facc 
îndată obitească publicaţie prin toate tă-rgucrile şi satele ţinutului ca fieştiecare lăcuitor di 
însuşiri celor supuşi c.lărilor drmuirii., acolo undi l-au apucat sc:-ierca de acum să rămîie cu 
stato: nicie nef.iind volnici nici într-un chip a se strămuta la un loc la altul fără ştirea 
cirmuirei şi pentru aceasta să să puie mai cu osăbire întru ce mai de aproape priveghere şi 
r,\spundcrc a vornicilor satelor. 

8. Pentru sudiţi de şi prin costrucţiile date comisiei la articolul ni III-iea să rosteşte 
rînduiala cu ca ie să să înscrie după formular cu litera D., ci atuncea i s-au trimes, dar apoi 
după hotikîrea nacealstvii comisia să mărgineşte a trece după însemnările ce va primi de la 
vechilii consulaţi.ilor şi întru acest pont este de prisos a mai ecre vreo nită dislegare, ci 
comisia ,a avea în privire în= aceasta copia predlojăniei din trecuta lună mai, supt nr. 3S08. 
care la 27 a aceeaşi luni i s-au împărtăşit pe lingă porunca Divanului cu nişte asemine,1 
dislegări şi ccli mai dinainte enstrucţii, cu socotesc că să ridică tot felul di nedrumeriri 
şi nu rămîne alta c.lc căt o mai de.aproape luare aminte şi o îndeletnicire ca s,\ să aducă 
înt ·u scivîrşirc lucrarea acestor catagrafii şi prestavlisîri lor nu mai dip:irti de cit pîn:1 în cinci 
zile dup,'i primirea :iccş•ia. 

1831, Sept. 18 1). 

12. 

JS'i/ .,ept. n - GENERALUL KJSSELEF DA DELEGAŢIE PORUCICULUI APUHTIN 
DE A C,\LATORI ÎN MOLDOVA PENTRU ALCĂTUIREA STATISŢICIJ 

1831, Sept. 13 

Delega/ie 

Orînduitului la feliuri de locuri în Moldavia pentru alcătuirea st:atistîceştilor tăbliţe a 
gcncralnicului Stab Dumisale porucicului A-puhtin are d'.'Cgătoria pămîntească înllru toate ce să 
va atinge de îndatorirea pusă asupra sa ca să dea legitimul ajutor, împărtăşindu-să ştiinţele 
cc va cerc pentru alcătuirea pomen.itelor mai sus tăbliţe şi să i se dea precum dumnealui şi 
comenzii cc va f,i pe lingă dumnealui cvartire şi îndemănarc. 

Spre încredinţarea căreia s-au dat aceasta supt iscălitu,u cu punerea peceţii, gherbului meu. 
Bucureşti :inul 1831 sept. 13 

( ss) Kissclev 
Au iscălit împuternicitul prezident al 

divanurilor general adiutant Kisilev 2) 

1) Arh. St. Iaşi, tr. li44, dos. 267, voi. VI, f. 196. 
2) Arh. St. Buc., Vorn,ca din Lăuntr1:, 1831. dos 2885, f. S. Orig. rus, pecete 

în ceară roşie şi iscălitura lui Kisseld. 
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13. 

1831 11ot:. 23 - AGIA CATRE COMISARIATELE CELOR CINCI CULORI DIN BUCU
REŞTI, PENTRU REFACEREA CATAGRAFIEI ORA~ULUI BUCUREŞTI 

Perilipsisul 1) după catagrafiile ce s-au făcut de toată suflarea teoris.indu-sc 2) am 
cu cele mai dinainte catagrafoi cit şi după alte şti.inic se vecie nu numai numărul sufletelor 
înj,·mătă!it, dar şi numeraţia caselor asemenea. Şi, pentru că aceasta, poate ori din 
nebăgare de seamă sau din vreo amelie 3) să nu fie făcută cu bună orînduială, netrecindu-se 
toc.tă suflarea cum şi toate casele coprinsului acelei văpsele, mai vîrtos că cei care din 
vremea spăimînte boala a holerii s-au depărtat şi abia acum să întorc, carii căutîndu-să la 
cat.::grafic nu numai că acele familii nu să găsesc trecute, dar nici numeraţia caselor. 
Şi pentru ca să să scrie atît toate numeraţiile caselor cit şi cele fără numeraţie cum şi 
coată suflarea fără a scăpa vreun suflet măcar pentru descoperirea unui adevăr, să scrie 
acei conuSJ1 ca să îndatoreze pă fieşcare ipocomisar împreună cu epistaţii mahalalelor, 
a-şi schimba despăqi,ea vremeloiceştc, făcind deosebită catagrafie tot cu chipul cc s-au 
făcut aceasta, atîta numai să ia în băgare de seamă ca ntCI o casă să nu treacă cu 
vederea a nu o trece în catagrafie, măcar de va şi lipsi stăpînul casii afară din politic, 
prin cerc<.tire de vecini să ,iscodească ca cite suflete ar putea fi într-acea familie cc lipseşte 
şi în dreptul numcra!,ii casii, unde este a să trece numele acelei familii, să să vorbească, 
că cutare familie cu atîtea · suflete lipseşte afară Ia cutare loc, cum şi cei care au prăvălii 
închiriate pin tîrg şi pă podurile cele mari şi ziua ]oaucsc pentru negoţ şi seara se duc la 
casele lor, unde -î~i au familie, să nu să treacă numele acelora ci numai numera!,ia prăvăliei 
ii mlfele sau ucenicii îşi au masul noaptea prin prăvălii şi s'.ăpînii să se treacă într-un condei 
că casa de locuinţă ci-o are la mahalaua cutare 1a N. outare, fără a-l bă,za în ri,zla numărului 
sufletelor, ca cu aceasta să se poată des=i,eri un drept adevăr de cite familii şi în cî•e 
suflete să află hălăduind în poJ.itia aceasta : Care această catagrafie pînă în patru zile, cd 
mul-t cinci, să să proftaxcască ne1?-Cşit. 

1"0. 329 Roşu 
330 G,1lhen 
111 Albastru 
332 Verde 
333 Ne!!ru ~) 

14. 

1831 nocmvric 23. 

/1832 ian. 25] - LISTA OFJ"fERILOR ŞI TOPOGRAFILOR [RUŞI]. CARORA URMEAZA 
A LI SE FACE CARŢI DESCHISE CATRE AUTORITAŢI SPRE A-I AJUTA LA 

OPERAŢIILE STATISTICE ŞI GEODEZICE 

Din ghencralicescul ~tah, ~tab-cipir.1n Vronccnco. 

Parucici : Kutukov. Apihtin, Manican Neustrucv, Fon Eksparc. 

Ghencr.ilice-scu-l şr.1h de 1-.>vardic : podporucici Hodzico. 
Urn corporul topograliJor : porutcic Kosmin, podporutcici Buşmaghin, Pctuhov. 

Praporşcici : Monahov, Vorovicv, Şein. 

Din nl 37-ka polc de eghări : podporucic Ohlenhov. 
Tnpografi de clasul 1-iu : Vasilicv 2-lca, Grehnev, Stepanov 3-lca, Ia·,osbv, Danil<1v, 
Duduk, Duh.anin, Ivanov 3-lea, Pavlov, Ab:-amov, Matvicv 1-iu. 

De al doilea clas : Kolodikov 1-iu, Kolodikov 2-lca, Kungurţov 2-lca, Zuzumov, 
Beliaev 1-iu, M:,cviev 2-lca, Timov 11-iu, Klimov, Karmatkii, Bulgacov, Diiacencnv, 
Gwmov, Mcjov, L1m5t"\·ţov, Tcrcntiev, Paperţov, Fcdotov, Lchedcv, Iakovlcv 1-iu, Şcvcrin, 
Stt;pnikov, Samoilov 1-iu, Kaz.arinov. Fedulin, Samoilov 2-lc.1. Voronenko, Ragoja, Artimiev 
2-lca, Kramskoi, Novosiliţov, Procoficv 2-lca, Konstantinov. Bogdanov 2-lcn, Arehov 2-lca, 
Tumurin, Semenov, Alcksiunov. 

Din Statul Major, polcovnic. Ditmars "). 

1) ,rezumat, extras. 
2) comparindu-se. 
~) neîngrijire. 
'•) Arh. St. Buc., Agia Bucureşti, dos. 1779/1831, f. 9. Concept. 
") Arh. St. Buc .. Min. de Interne, dos. 288'>/1831, f. 10-11. Orig. rus cu trad. 
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15. 

1834 aug. 11 - MINCIAKI CATRE DOMNITOR A INLESNI CALATORIA LUI VON 
ROGEN ÎN PRINCIPAT PENTRU VERIFICAREA CATAGRAFIILOR 

Preastrălucite Doamne, 

In urma desluşirilor ce prin graiu am avut cu strălucirea voastră atingătoare de 
msarcinarea pusă asupra-mi d. polcovnicului fon Rughe în pricina cercetării descrierilor 
statis:iceşti a Prinţipatului Ţării Romineşti, cu plecăciune rog pă luminăţia voastră spre 
a arăta d-lui Ruge următoarele ajutoare : 1-iu. Să se dea atit numitului cit şi celor ce 
,ă află pe lingă <linsul, potpokovnicul Berghenhein şi ştab-căpitanul Hoţko, podorojnă, 
celor dintii şase cai, iar celui din urmă de patru, ca să să preumble în Prinţipat, unde 
trebuinţa va cere. 2-lca. Să să orinduiască fieşcăruia dintr-înşii cite un cinovnic pămîn csc, 
puind indato:ire asupră-le a să adresarisi d-adreptul către ocirmuitorii judeţelor şi celorlalţi 
cinovnici supuşi lor, ca să să dea pomeniţilor ofiţeri trebuincioşii călăuzi vrednici, carii să 
aibă şciintă bună de drumurile şi de numire.a locurilor şi alte asemene.a, şi ca să să găsească 
trebuinciosul număr de cai ţărăneşti, cu plată de progoane, unde nu să vor afla cai de poşte, 
precum şi ofartiruri bune, după putinţă, cu trchuincioascle in<lcmin.'iri. Iar pentru îndepărtarea 
de orice fel de anevoinţe din partea otcirmuirilor locale şi spre depărtarea pierderii vremii. 
de va fi voinţa luminăţii voastre, să să <lea acelor cinovnici ce vor însoţi pc d.d. Rughc, 
Berghenheim şi Hoţko, progoane numai peninu <linşii şi porunci deschise, ca înfăţişîndu-lc 
să li să facă din partea ocîrmu.irilor locale, adică politiceşti şi militiale. mină de ajutor, şi ca 
pe locurile unde se află aşezate picheturi a străjii pămînteneşti pe marginea Dunării ş.i hota.-ăle 
Transilvaniei, să nu li să facă ceva împiedicări întru ceea ce priveşte la pomenita însărcinarea 
lor, cu toate că nu încape nici un foi de îndoială că aplecarea sanseră şi prietinească cc 
este cunoscută a norodului acestui pămint către Rosia, aplecare zic, dcpăctată de orice tălmăciri 
nedrepte de la sineşi, să înţelege că nu va îngădui a să face întru aceasta nici un fel de 
zăticnire sau împiedicare. 

Cu desăvîrşitii supunere am cinste a fi al strălucirii voastre plecată slugă, M. Minciaki. 

N. 390 
Bucureşti, august 11 anul 1834 1) 

1) Arh. St. Buc., Min. de Interne, dos. 2885/1831, I. &21. Copie. 
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AARON FLORIAN CA PARTICIPANT LA REVOLUŢIA DIN 1848 
îN ŢARA ROMINEASCĂ 

M. REGLEANU 

Împlinindu-se anul acesta 110 ani de la revoluţia burghezo-demo
cratică din 1848 am socotit necesar să alcătuiesc, pe baza materialului 
inedit aflat în depozitul Arhivelor Statului Bucureşti (Arhiva Istorică 
Centrală) şi a celui editat, un modest studiu asupra participării lui Aaron 
:Florian la această revoluţie. 

Intrucît şi activitatea sa didactică - ca profesor de istorie -
oglindeştP. ideile sale progresiste şi dragostea pentru trecutul. de luptă al 
poporului romîn, voi arăta în cîteva rînduri şi această activitate a sa. 

Aaron Florian este unul din numeroşii profesori transilvăneni care 
au activat la dezvoltarea învăţămîntului în ţările romîne, în perioada 
dnd nu existau destule cadre pregătite pentru şcolile care se organizau 
pe noile baze ale Regulamentului Organic. El făcea parte din acea 
pleiadă de profesori însufleţiţi de idei progresiste, de dragoste pentru 
trecutul ţării şi de încredere în viitor, de ideea democratică a ridicării 
celor de jos şi a înlăturării regimului în care un număr redus de aris
tocraţi, care aveau totul, asupreau pe ceilalţi. 

Născut în anul 1805, în Transilvania, a studiat Ia Pesta şi în anul 
l 826 este chemat de Din icu Golescu ca profesor Ia şcoala sătească înfiin
fată de el la. Gulqti '). ÎH anul I/SSI, Eforia .Şcoalelor ii cheamă la ~coala 
centrală din Craiova şi Ia 7 decembrie raportează Eforiei că a început 
,.învăţăturile şcoalei din Craiova în două paradase (şcoala începătoare şi 
cea centrală), cu un număr de 50 copii", avînd pe Iîngă el. pentru pre
dare, pe Stanciu Căpăţîneanu şi Grigore Pleşoianu 2). 

La această şcoală îl aflăm ca profesor supleant de compunere şi 
limba romînă, îndeplinind şi funcţia de inspector al şcolii3 ). La 20 august 
organizează serbarea de sfîrşit de an Ia şcoala din Craiova~) şi cu aceasta 
îşi încheie activitatea din acest oraş, unde se va înapoia abia la 1848 ca 
admini&'trator al judeţului Dolj, orînduit de guvernul revoluţionar. În 

1) I. Aurel C.andrca şi Gh. Ad.amcscu, Dicţionar enciclopedic ilustrat, Buc., 1931, p. 1745. 
2) Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dos. 4147 /1831, f. 42. 
3) Ih,dcm, f. 104. 
4) Ihidcm, dos. 6S8'i/I832. f. 11. 
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Raportul lui Aaron Florian către Eforia Şcoalclor anunţind începutul anului şcolar 
la Craiova. 
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noiembrie 1832 Aaron Florian era profesor de istorie la „şcoala de uma
nioare" din Bucureşti, pentru clasa 1-a şi a II-a 1). Pentru activitatea sa 
meritoasă _în învăţămînt primeşte la 18 octombrie 1832, de la generalul 
Kisselef, o gratificaţie de -:100 lei2), iar la 3 decembrie 183-:l, pentru 
acelea.şi merite, este înălţat la rangul de serdar :1), împreună cu alţi pro
fesori din Bucureşti şi Craiova. La 31 iulie 183i, Eforia Şcoalelor îl 
însărcinează cu alcătuirea tablelor lancastrice pentru şcolile primare, la 
obiectele : catehismul, istoria sfîntă şi istoria tării 4). Tot în acest an 
Eforia Şcoalelor, constatînd lipsa unui dicţionar francez-romîn, hotărăşte 
ca Aaron Florian împreună cu Ioan Popp, G. loanid. Simion Marcovici 
şi Petrache Poenaru să lucreze la întocmirea acestui dicţionar 5), a cărui 
redactare se termină în anul 1839 6). 

Se obişnuia, încă de pe atunci, ca la sfîrşitul anului şcolar să se facă 
o serbare cu împărţire de premii elevilor meritoşi, serbare la care de 
cele mai multe ori participa şi domnitorul. În cuvîntarea sa, ţinută la 
serbarea din anul 1838, amintind despre înaintarea civilizaţiei în Ţara 
Romînească, el nu pregetă să vorbească de duşmanii poporului care au 
împiedicat ,.p1 ogresul de care erau, de la început, în stare romînii, de 
deosebitele naţii barbare care întîrzie întemeierea principatului mun
tean" 7). Pînă la izbucnirea revoluţiei din 18-:18 Aaron Florian continuă 
a fi profesor de istorie generală la gimnaziul Sf. Sava din Bucureşti, la 
clasele a IV-a şi a V-a 8). În vacanţa de vară a anului 1844 pleacă la băi 
în Transilvania, fără ştirea Departamentului din Lăuntru, pentru care 
se atrage atenţia Eforiei Şcoalelor ca toate paşapoartele pentru profesori 
să se ceară prin intermediul acestui Departament 9 ). 

După izbucnirea revoluţiei guvernul provizoriu îl numeşte, la 23 
iunie, administrator al judeţului Ilfov 10), iar la i august este trimis ca 
administrator al judeţului Dolj 11), spre a înlocui pe reacţionarul Dimitrie 
Filişanu. Aici activează pînă la 28 septembrie, cînd primeşte paşaport, 
din ordinul lui Magheru, spre a trece în Austri:i 12), la Sibiu, unde este 
numit secretar al Comitetului romîn, post pe care îl deţine pînă la ocu
parea Sibiului de către maghiari. 

Pentru participarea la revoluţie, Aaron Florian este îndepărtat din 
Învătămînt îm11reună cu alti profesori transilvăneni. Iată motivele pe rare 

1) Ihidcm, dos. Gî04/1832, f. 2v. 
~) \'. A. Crcchia, Istoria ,,coalelor, voi. I, p. 195. 
:1J Ibidem, p. 264. 
1
') Ibidem, p. 359-360. 
'') Ibidem, p. 390. 
1') Arh. St. Buc., l\lin. Cultelor şi Instr. Publice, dos. 1 G81i/18'1 S, f. I. (Din vinzarca 

aestui diqionar urma să-şi recupereze tipografia 45.000 lei, iar restul din banii rezultaţi din 
vîi,zarea lui să revir.ă autorilor. Cum in 1845 nici tipografia nu-şi recuperase decit 34.137 Ici, 
Aaron Florian, Hill şi Poenaru cer şi li se aprobă 30.000 pentru 1.000 exemplare cc Ic 
cedează Efoniei Şcoalelor). 

7) N. Iorga, Istoria invăţămînt11/11i rominesc, Buc., ]',28, p. 27'1-275. 
') Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi Istr. Publice, dos. 1779/1844, f. 2 v., 19. 
n) Ihidem, dos. 1752/1844, f. 2. 
10) Anul 1848 în Principatele Romine, voi. II, p. 39. 
li) Ibidem, III, p. 280. 
12) Ibidem, IV, p. 574. 
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se bazează raportul Departamentului Credinţei către Căimăcămie : ,,luînd 
în considera(ie îndeletnicirile ce au avut profesorii de prin şcolile prin
·ţipatului s-a văzut ră profesorii ce prin alăturata listă să însemnează, 
aflîndu-să transilvăneni, în loc să se mărginească a preda şcolarilor mo
ralul şi învăţăturile trebuincioase. s-au abătut din datorii cu luare de 
parte la cauza revoluţii, întrebuinţînd propaganda. Prin urmare Depar
tamentul pentru o asemenea faptă ce au adus turburări îndeobşte, chib
zueşte a să depărta din posturile ce ocupă aceşti profesori şi a să orîndui 
în locu-le rumîni pămînteni „ 1). În această listă, printre alţii. figurează 
.şi „medelnicerul Aaron Florian. revizorul şcoalelor din judeţe". Înaintea 
cuvîntului „medelnicer" figurează un „F·', adică fugit. trecut peste 
graniţă. 

În anul şcolar 185i 1858 revine din nou la gimnaziul Sf. Sava ca 
profesor de retorică şi examinează elevii la sfîrşitul anului 2). Este re
chemat la catedră din postul de administrator al Aşezămintelor Brînco
veneşti, post pe care îl deţine şi mai departe în acelaşi timp cu catedra 
de la gimnaziu 3). La 15 septembrie 1858. Eforia Şcoalelor îl confirmă 
ra ales într-o comisie de l O profesori care urmau să se pronunţe asupra 
metodelor, a cărţilor didactice precum şi asupra regulilor de disciplină 
în şcoli 4). În această calitate conlucrează cu ceilalţi membri din comisie 
la un proiect pentru înlocuirea alfabetului chirilic cu cel latin. La 1860 
Aaron Florian colaborează cu A. Tr. Laurian, I. Maiorescu, Al. Odobescu, 
P. Cernătescu şi I. Eliade în comisia întocmită de Ministerul Cultelor şi 
Instrucţiunii Publice pentru adunarea materialului ce va servi la elabo
rarea unei istorii a ţării 5). Tot în anul 1860. la 2-! martie. este cooptat 
membru într-o comisie de elaborare a unui codice de disciplină şcolară, 
împreună cu G. Popp, G. Nicefor, G. Rîureanu, C. Adam şi A. Pre
torian 6). 

În anii l 8fi I 7) şi 1862 A) Aaron Florian preda la gimnazul Sf. Swa 
istoria universală. modernă şi statistica. la clasele a VII-a şi a VIII-a. 
Ministrul Barbu Catargiu din Ţara Romînească cere în anul l 8fi2 des
fiinţarea Eforiei Şcolelor muntene şi a Consiliului superior de instrucţiune 
din Moldova. formînd un Consiliu de instrucţiune publică pentru ambele 
tări, compus din Aaron Florian, I. Maiorescu, A. Tr. Laurian, P. Poe
naru, I. Zallomit şi I. Strat 9). Între anii 1866-18i2 Aaron Florian era 
membru în Consiliul permanent al instrucţiunii publice 10), iar în anu 

1
) A h. St. Buc., Min. Cultelor şi Instr. Publice, dos. 149.J/1848, f. 1, 2 ; Cf. şi Anul 

J.''48 .. . , voi. V, p. I 'i'l. 
~) Ibidem, dos. 384'i/18'i7, f. 7. 
:J) Şt. Pop, Cole!(iul Naţional 5/. Sai·a, Buc., 1933, p. 2.J. 
") Arh. St. Buc., Min. Cultelor şi 1nm. Puhlice, dos. 31.J9/1Si~. f. 1. 
5) Ibidem, dos. 363/1860, f. 1. 
1;) Ibidem, dos. 308/1860, f. 3. 
~) Ibidem, dos. 381/18fi1, f. 964. 
~) Ibidem, dos. 1091/1862, f. 4. 
!I) V. A. Urechia, op. cit., ml. III, p. 2'i1. 
10) Arh. St. Buc., Min Cultelor şi 1nm. Publice, dos. 416/18fi6, f. 3i6; 33i/1869, f. 7; 

1693/1872, f. 1 (în anul acesta din urmă, împreună cu I. Za!lomit, A. Marin şi D. Petres:u, 
sub ministeriatul lui Christian Teii). 
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185-1-1860 îl aflăm şi director la Aşezămintele Brîncoveneşti 1), aşeză
mînt care înfiinţase şi întreţinea cîteva şcoli. 

De la 12 ianuarie 18-12 pînă în octombrie 1849, În calitatea lui de 
profesor de istorie, a ocupat şi postul de secretar la Comisia Documentală, 
comisie ce avea ca scop transcrierea în condici a documentelor mă
năstireşti 2). 

Aaron Florian a fost şi membru în comitetul „Asociaţiei literare a 
Romîniei", care a luat fiinţă în anul 18-15 cu scopul „răspîndirei cunoştin
ţelor şi mai cu osebire a celor elementare, înaintarea literaturii curat zise 
şi încurajarea autorilor şi traducătorilor de cărţi.; 3). El publică şi lucrări 
de istorie, ca : Manualul de istoria prinţipatului Romîniei de la cele 
dintii vremi istorice pinâ în zilele de awm (1839) ; Mihaiu Bravulu, bio
grafia şi caracteristica lui trase din istoria 'Ţării Rumîneşti ( l 858), precum 
şi cu referire la şcoli, la organizarea cărora colabora, şi anume : Ideă 
asupra stârii actuale a instrucţiunii publice şi asupra reformării liceelor şi 
gimnaziilor pe adevărata fur bază (18i0). 

* 
Aaron Florian, ,.un om de o cugetare dreaptă, de un spirit larg, 

deschis către toate orizonturile·· 4), desigur era bine cunoscut celor ce au 
organizat şi condus revoluţia de la 18-18, de aceea a fost numit administra
tor al judeţului Ilfov, la 23 iunie, şi apoi al judeţului Dolj, la i august, 
unde funcţionează pînă la 22 septembrie, cînd este înlocuit cu reacţio
narul Dimitrie Filişanu. În tot timpul cît durează conducerea guvernului 
provizoriu şi a locotenenţei domneşti şi pînă la înăbuşirea revoluţiei, el 
activează cu stăruinţă pentru aplicarea noii Constituţii şi consolidarea 
noilor orînduieli. 

Pentru aceste· motive este arestat la Ploeşti între 10 şi 13 mai 1849, 
unde se înapoiase după ocuparea Sibiului de unguri şi la 14 mai este 
înaintat, sub arest, la Comisia de cercetare a celor amestecaţi în fapte 
revoluţionare, care-l închide în mănăstirea Văcăreşti. La 10 iunie numita 
comisie, alcătuită din Mihail Cornescu, Scarlat Gr. Ghica şi polcovnicul 
Anton Garbaţki, se duce la mănăstirea Văcăreşti pentru cercetare, însă 
<1rt>st;it11l rf'f111:'i ~;'i rlt>:1 vrt>tm r::i~p11n~, motivînrl d el f"-~te ~11pm :111stri:1, 
şi ca atare să fie de faţă la cercetare şi un reprezentant al Agenţiei 
austriace 5). Adevărul este că Aaron Florian era împămîntenit de guvern, 
după cum rezultă dintr-o scrisoare a lui Vasile Maiorescu către fratele 
său Ioan 6). 

Ancheta se suspendă şi se reia la 17 iunie la spitalul Colţea în 
prezenţa lui Ioan Rainer, dragomanul Agenţiei. Comisia de cercetare avea 

1
) Ibidem, dos. 2676/1859, f. 1, 52, 238. 

") Arh. Se. Buc., Comisia Documentală, dos. 1, f. 11. 
:l) Anul 1848 ... , voi. I., p. 44. 
t,) N. Iorga, op. cit., p. 274. 
'') Arh. St. Buc., Comisia întocmită pentru cercetare a celor amestecaţi în fap'.e revoluţio

nare, dos. 226/1849, f. 2. 
") Anul 18-tS ... , voi. VI, p. 10 : ,,închipuieşte-ţi că la alegerile de deputaţi pentru 

cor.stituantă încă ni s-a contestat dreptul de a fi aleşi, cu cuvînt că nu sîntem pămînteni. Pe 
dumneata 5i pe Aaron v-a împămîntenit guve:mul de la sine". 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII 37 

un formular de întrebări comune pentru toti arestatii pe care le punea la 
început pentru identificarea persoanei şi apoi trecea la întrebările în 
legătură cu faptele săvîrşite în timpul revolutiei. La întrebarea „unde 
locuieşti ?·· Aaron Florian răspunde : ,,aici în puşcărie•· 1). După fuga 
guvernului provizoriu din seara zilei de 28 iunie, noul guvern interimar 
după restabilirea revoluţiei trimite pe Aaron Florian şi pe serdarul 
Niţescu să-l aducă înapoi. Întrebat de Comisie la ce l-au folosit revo
luţionarii îndată după izbucnirea revoluţiei şi cum a îndrăznit a merge pe 
urma membrilor guvernului revoluţionar spre a-i întoarce în capitală, 
răspunde că. pînă la izbucnire n-a avut nici o ştiinţă despre pregătirea ei 
şi nici nu-şi închipuia .. că ar avea cineva curagiu să mişte norodul în 
acele împrejurări·· 2

). Faţă de concepţiile lui progresiste, activitatea sa 
revoluţionară. precum şi din alte informaţii documentare nu putem crede 
că Aaron Florian n-a ştiut nimic de pregătirea revoluţiei. lată ce scria 
el lui G. Bariţ la 12 iunie. a doua zi după izbucnirea revoluţiei : ,.Ziua de 
ieri. I I iunie 18-18. este o zi de la care începe o epohă nouă în analele 
Tării Romîneşti. Deviza populilor civilizaţi : libertate, egalitate, frăţietate 
e~te şi deviza romînilor de aici . . . După nenorocitul rezultat ce avu 
revoluţiunea care era să izbucnească miercuri dimineaţa, poliţia a fost 
neobosită ziua şi noaptea spre a prinde pe toţi complicii. Dar urzeala 
~cestei mişcări patriotice era mai încurcată decît să se poată descoperi. 
C:înd politia credea că, puind mîna pe mai mulţi capi ai revoluţiunii a 
înăbuşit isbucnirea ei, a uitat că nu e numai Bucureştiul care cere reforme, 
îmbunătăţiri. emancipaţie de sub tutoratul tiranic ce-l esersa puterea 
protectriţă. Spiritele în general erau toate înflăcărate şi, de la o margine 
a ţării pînă la cealaltă, toţi simţeau trebuinţă de o prefacere mare în 
toate, o îmbunătăţire radicală în tot corpul soţiai·' 3). 

În ceea ce priveşte plecarea sa pentru a întoarce din drum pe membrii 
guvernului revoluţionar, la 29 iunie, aceasta - spune el - a făcut-o 
în baza „hîrtiei formale a preasfinţiei sale părintelui Mitropolitul, a 
logofătului I. Cîmpineanu şi a d. maiorului C. Creţulescu". cei care 
alcătuiau noul guvern interimar. în această vreme Aaron Florian era 
administrator al judeţului Ilfov, deci avea o funcţie de răspundere în 
statul care îşi croia noi căi de administrare pe baza noii Constituţii. Trimi
terea în această importantă misiune a fost determinată de ataşamentul 
faţă de revoluţie. de ideile sale progresiste, cunoscute celor doi boieri din 
guvernul interimar, care l-au ales dintre mulţi alţii. în continuare. el 
declară în faţa Comisiei : .,Eu dinpreună cu serdarul C. Niţescu am fost 
însărcinaţi ca să ducem acea hîrtie la membrii guvernului oriunde îi vom 
afla. După noi s-au luat şi alţi tineri în trăsuri deosebite, ale căror nu_me 
nu le cunosc. Ajungînd la Tîrgovişte, încotro ni s-a spus încă din 
Bucureşti că ar fi plecat, după mai multe cercetări am aflat că ar fi 
apucat drumul pe Dîmboviţa în sus. Mergînd pînă la Rucăr am ajuns acolo 
pe membri guvernului, cărora dîndu-le hîrtia cu care eram însărcinaţi, eu 

1) Arh. St. Buc., Comisia întocmită ... , dos. 225/1849, f. 4. 
2) Ibidem, dos. 226/1849, f. 5. 
3) Anul 184S ... , voi. I, p. 540-541. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



38 STUD/l 

şi cu serdarul Niţescu ne-am întors singuri tot pe drumul pe care 
venisem" 1). 

Reacţiunea răspîndise zvonuri că atît ruşii, cit şi turcii vor intra 
peste puţine zile în ţară ca să restabilească regimul regulamentar. Guver
nul provizoriu se afla în greaua situaţie de a nu putea întîmpina aceasta. 
N. Bălcescu, trimis şi el de guvern la Buzău şi Focşani, aduce aceleaşi 
veşti, desigur obţinute de la oameni rău intenţionaţi. In seara zilei de 28 
iunie membrii guvernului provizoriu părăsesc capitala şi pleacă la Rucăr. 
A doua zi, mitropolitul Neofit, preşedintele guvernului. dar totodată şi 
un aprig reacţionar. dă o publicaţie că ,.rebeliştii au fugit din capitală" 2) 

şi în urma acestei publicaţii se alcătuieşte o Căimăcămie regulamentară 
cu Teodor Văcărescu şi Emanoil Băleanu. Poporul, însă. fiind înştiinţat 
că zvonurile de intrarea trupelor străine nu sînt întemeiate, răstoarnă 
Căimăcămia, sileşte pe mitropolit să-şi retragă publicaţia şi se restabileşte 
un guvern interimar cu logofătul Ioan Cîmpineanu. aga C. A. Creţulescu, 
sub preşedintia mitropolitului reacţionar. 

Aaron Florian caută să se desvinovăţească, arătînd că această acţiune 
a îndeplinit-o ca organ al statului. în baza unui ordin formal. ca şi cind 
el n-ar fi dorit restabilirea revoluţiei. De asemenea. declară că n-a cunoscut 
pe tinerii care plecaseră odată cu el pentru întoarcerea din drum a mem
brilor guvernului revoluţionar, ca să nu dea loc şi la alte arestări. 

În timpul administraţiei sale în judeţul Ilfov. beizadea Constantin 
Ghica. proprietar în acest judeţ. la invitaţia subadministratorului plăşii. 
refuză a se prezenta să participe la alegerea deputatului în Comisia 
pentru discutarea proiectului de decret asupra proprietăţii . .'\aron Florian, 
printr-o adresă specială. îl sileşte să vie „negreşit'; 3). Tot în această cali
tate. la ordinul Vorniciei din Lăuntru. cere la I au.gust 1848 suhadmi
nistratorului plăşii Snagov să procure orz pentru caii oştirilor otomane 
staţionate lîngă Giurgiu~). În vremea aceasta comandantul oştilor turceşti 
era Suleiman Paşa. cel care avea să recunoască la 2 august locotenenţa 
domnească. 

La i august. după cum s-a arătat mai sus, Aaron Florian este numit 
;idministrator al judeţului Dol i. unde avea să înlocuiască pe reacţionarul 
Dimitrie Filiş~nu. r.ener.:ilul J\1'.:i.-<rher11. c:-i,·c ,'l,·ca Ja,q-ăru1 la R;nrnicul 
Vîlcea. era informat că administratorii _judeţelor Dolj şi Mehedinţi nu 
sînt pentru aplicarea noii orînduiri şi cere înlocuirea lor. La 28 iulie 
Christian Teii scrie lui Magheru „că schimbările cerute de dumneata 
pentru _judeţele Dolj şi Mehedinţi se vor pune în lucrare cit se poate mai, 
în grabă. La Dolj s-a numit d. Aaron" 5). Colonelul N. Pleşoianu. din 
Craiova, scrie de asemenea lui Mag-heru. la 8 august : .. Aşteptăm din zi 
în zi pe d. Aaron în locul d-lui Filişanu. ca să schimbe pe mulţi funcţio
nari. Duminică seară a fost muzică la şcoală (aici era clubul revoluţiona
rilor şi locuinţa lui Aaron Florian după instalarea în postul de admi-

1) Arh. St. Buc., Comisia întocmită ... , dos. 22fi'l6-l9, f. r,_ 
2) Anul 1848 ... , voi. II, p. 174. 
3) Ibidem, p. 726. 
") Arh. St. Buc., Suhocirmuircn plăşii Snagov, dos. 16411848, f. l. 
5) Anul 1848 ... , voi. III, p. 10. 
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nistrator n.a.), unde se adunase mult popol şi de acolo am fost pe uliţă 
cu toţii să încuragiăm şi să adunăm lumea. Toţi strigau : Ura ! Să trăiască 
Constituţia•· 1). 

Tot la 3 august clubul revoluţionarilor din Craiova scria Loco
tenenţei domneşti : ,,îndată după sosirea de la Bucureşti a d-lor profesori 
Michăescu şi Panaitescu, aducînd oraşului Craiovei veselitoarea ştiinţă că 
onorabila Locotenenţă domnească a rînduit pe vrednicul şi onoratul bărbat 
dl. Florian Aaron de Administrator pentru judeţul Dolj. pe de o parte 
dl. Filişanu a spus că şi-ar fi dat demisiunea, iar pe de alta un număr 
de reacţionari umblă să uneltească înscrisuri spre a cere de Administrator 
pe dl. Ştefan Gănescu, adică pe un om care nu are nici o popularitate 
nici aplecare către Constituţie, după dovezile ce a dat, înspăimîntînd 
popolul de fată cu feluri de vorbe netrebnice. De aceea ne rugăm ca 
dl. Aaron să fie îndatorat a veni fără zăbavă la postul său, căci obştea 
îl aşteaptă cu cea mai mare nerăbdare şi bucurie cu braţele deschise. din 
pricină că administraţia şi poliţia de aici se află într-o stare foarte 
proastă, ba încă şi împotrivitori Constituţii, fiindcă nu împiedică relele 
unelturi ale celor ce voesc răul patriei•• 2

). La 8 august colonelul N. Pleşo
ianu scrie lui Magheru: ,.P-aici (pe la Craiova n.a.) e şi mai bine că a 
venit sîmbătă d. Aaron. Neguţătorii i-au dat vizită, boierii au sfeclit-o 
mai mult de cînd au văzut proclamaţia Paşii din tabăra sa·· 3). 

Dimitrie Filişanu era într-adevăr împotriva Constituţiei şi conlucra 
cu funcţionarii vechiului regim. Iată ce scrie Magheru lui Christian Tel1 : 
,.Filişanul nu numai că n-a sprijinit lucrările gm·ernului. dar a dat dovezi 
de aristocrat, pentru că n-a \"Oit să schimbe pe poliţai şi subadministratori 
care, în loc de a îndemna pe locuitori să subscrie petiţia către Rusia şi 
Turcia, îi invită a da înscrisuri că nu primesc Constituţia şi se mulţumesc 
.cu Regulamentul'·~). Şi Aaron Florian confirmă cele arătate de Magheru, 
scriindu-i la 15 august : ,,Am găsit Craiova cum nu mi-ar fi plăcut a o 
găsi niciodată. Toate erau amorţite ; şi cum n-ar fi fost aşa cînd toţi 
funcţionarii erau din regimul trecut'? Numai clubul răsufla puţintel aer 
de libertate. Era de trebuinţă a începe cu a da Craiovei şi tot districtului 
faţă revoluţionară ... După vreo cîteva răsturnări şi schimbări grabnice, 
ajutat de sfătuirile oamenilor celor buni, am provisionat atît poliţia 
cît şi districtul cu oameni înclinaţi cu totul causei ... Şi în districtul Ilfov 
aveam a face cu proprietari şi arendaşi, dar cei de aici sînt de o mie de 
-ori mai împrilostiţi•• 5). 

După cum se arată, noul administrator are mult de luptat pentru a 
da un aer nou Craiovei şi districtului Dolj. Se scoală la 5 dimineaţa şi 
lucrează pînă la I 0-l l seara. Pe un Dumitrache, fiul căpitanului Vasile. 
-orinduit de Petrache Romanescu să înscrie voluntari pentru Magheru, 
care o făcea cu sila şi lua bani de Ia unii, îl pune în fiare şi îl închide, 

1) Anul l84S .... rnl. III, p. 204. 
2) Ibidem, p. 200. 
3) Ibidem, p. 288. Se face aluzie la nora din 2 august a lui Suleiman Paşa către consulii 

Puerilor străine pentru recunoaşterea Locotenenţei domneşti <~1 reprezentant al gu,·crnului 
legitim. 

~) Ibidem, p. 300-301. 
5) Ibidem, p. 460-461. 
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apoi îl trimite cu un comisar prin sate spre a da bilete de despăgubire, din 
averea lui, celor de la care a luat bani, ca să fie pildă şi pentru alţii 1). 

Vasile Maiorescu scrie fratelui său Ioan că : ,,nenea Aaron se plînge 
rău asupra craiovenilor. Zice că nu e în stare să spargă şi să stîrpească 
de tot cluburile reacţionare şi secrete ale aristocraţilor" 2). 

La i septembrie se arde şi la Craiova Regulamentul Organic. Costache 
Petrescu, scriitor la Tribunalul din Craiova, cercetat de Comisie ca parti
cipant la revoluţie, relatează următoarele : ,,La 9 ceasuri evropeneşti 
mergînd la tribunal am văzut acolo muzica cîntînd şi multă lume adunată ; 
şi întrebînd de pricina aceştii adunări mi s-a spus că să să arză Regu
lamentul. Care, de faţă fiind d-lui căpitan Pleşoianu, ocîrmuitoruf 
Aaron, paharnicul Costache Viişoreanu, serdarul Ioan Caragic. serdarul 
Ioniţă Diiculescu, pitar Matraca, cilenul Maghistratului şi preotul Gheor
ghe ce a citit anatematisirea Regulamentului din partea preasfinţiei sale· 
părintelui Mitropolitul, o mulţime de orăşani şi săteni, s-a săvîrşit 
arderea·· 3). Asupra acestei fapte fiind interogat şi Aaron Florian. acesta 
răspunde că. în urma „af urisaniei publicată prin tipar de preasfinţia sa 
părintele Mitropolitul învierşunîndu-se popolul din oraşul Craiova a venit 
cu mulţimea la casele mele unde şedeam cu lăcuinţa şi, prin strigări 
sgomotoase. au cerut a se arde Regulamentul spre a nu fi supt osînda 
blestemului·' ~). 

Comisia îl acuză că din informaţiile luate de la unii din cei cercetaţi 
rezultă că .. strîngerea norodului şi a foncsionarilor (la arderea Regulamen
tului n.a.) a fost prin envitaţia dumitale, ca unul ce erai cîrmuitorul 
judeţului şi cu asemenea duh precum au avut toţi profesorii'':;). La această 
acuzaţie arată : .. că invitaţia pentru săvîrşirea acelii fapte s-au făcut de 
la unul pînă la altul ; căci de s-ar fi făcut de mine. ca cîrmuitor, ar trebui 
să se afle hîrtie formală în pricina aceasta. Toată fapta aceea a arderii 
a fost faptă a norodului de sine·· 6). El mai este acuzat de Comisie că şi-a 
ars diploma rangului ce i-a dat stăpînirea, îndemnînd şi pe alţii la aceasta. 
Răspunsul său este negativ şi adaugă că poate s-o şi arate 7). La între
barea dacă a avut vreo relaţie cu Magheru, el răspunde : .. cu Magheru 
n-am stătut nici într-o relaţie, nici n-am crezut vreodată că el cu oamenii 
.săi ce-i avea adunaţi va putea îndrăzni şi a _g-îndi ca să se Împotrivnscă 
oştirilor împărăteşti. Dar frică şi temere aveam de lagărul lui. după cum 
putea să aibă fiecare slujbaş du peste Olt, pînă cînd ştia că se află 
adunat la Rîmnic şi auzeam că are oameni împărţiţi în mai multe locuri 
şi pînă cînd oştile împărăteşti era încă departe de cele 5 judeţe du 
peste Olt"' 8). 

1) Ibidem, p. 461. 
2) Ibidem, p. 662. 
·1) Arh. St. Bcic.. Comisia intocmtt.t ... , dos. 130/1849, f. 1 v. 
1
') Ihidem, dos. 226/1849, f. 4. 
'') Ihidem, f. 'i. 
') Ihidem. 
;) Ihidem, f. 4. Prin decretul din 14 iunie 1848 se desfiintează toate rangurile civile. 

Sir,gura deosebire ce va exista între romin1 va fi aceea a virtuţilor şi a slujbelor către patrie 
(V. şi An:rl 18-!/i ... , voi. I, p. 567). 

8) Ibidem, f. 6. 
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Din cele arătate mai sus rezultă că Aaron Florian colabora priete
neşte cu Magheru care, cunoscîndu-l devotat cauzei comune, a stăruit atît 
de mult pentru numirea lui ca administrator al judeţului Dolj. Afirmaţia 
lui că îi era teamă de Magheru şi de lagărul lui nu poate fi adevărată; 
uniţi prin acelaşi ţel, între ei nu putea exista teama, ci colaborarea fr~
~ească. Aceasta rezultă şi din faptul că şi-a menţinut postul de admi
nistrator al judeţului şi după înfiinţarea căimăcămiei regulamentare, nu 
de frica lui Magheru, ci pătruns de conştiinţa datoriei şi patriotism, cum 
se va vedea şi mai jos din acţiunea lui pentru oprirea unei ştafete trimise 
de Fuad efendi către Paşa din Vidin. 

La 11 septembrie 18-!8, într-o sîmbătă, trece prin Craiova o ştafetă 
trimisă din Bucureşti de către Fuad ef endi către Paşa din Vidin. Aaron 
Florian află despre trecerea ei şi, bănuind că este o poruncă împotriva 
revoluţiei, se străduieşte s-o oprească şi s-o confişte. Despre aceasta ne 
dă informaţii detaliate Costache Petrescu în răspunsurile sale către comi
sia de cercetare. 

lată ce spune el : . .Într-o sîmbătă. la 2 ceasuri după amiaz1 am 
_plecat din tribunal cu grafierul nostru. Toma Strîmbeanu. ca să mergem 
acasă, aflîndu-ne tot într-o mahala cu lăcuinţa. lntrînd înlăuntru, ce vor fi 
vorbit franţozeşte Strîmbeanu cu Aaron nu am înţeles. decît, vorbind romî
neşte, am înţeles că ar fi trecut o ştafetă a ecselenţii sale Fuad ef endi 
către Calafat, unde se gătea ca să trimită un căprar după dînsa. Toma 
Strîmbeanu a propus lui Aaron să mă trimiţă pe mine. leu destul m-am 
apărat a nu mă duce . . . . dar dumnealui Strîmbeanu mi-au poruncit să 
mă duc negreşit căci neducîndu-mă să nu mai calc prin tribunal. leu, 
ca un sărman, de a nu-mi pierde postul m-am dus şi ajungînd noaptea la 
Calafat am tras d-adreptul la directorul Carantinii, pă carele întrebîndu-l 
pentru ştafetă, mi-au răspuns că mi-o dă, nu să împotriveşte. Dar în urmă 
întelegîndu-să cu mine mi-au zis că rău fac de o iau acea ştafetă, fiindcă 
vremurile nu merg bine. ci mai bine să o las să meargă la a sa destinaţie. 
După care şi ieu am lăsat-o şi m-am întors înapoi la Aaron spunîndu-i 
că nu am putut să ajung nici o ştafetă, fiind trecută dincolo" 1). 

Comisia de cercetare nu se multumeşte cu răspunsul dat şi cere lămuriri 
directorului Carantinei Calafat. Raportul acestuia ne povesteşte toate 
faptele aşa cum s-au petrecut. 

Costache Petrescu a sosit la Calafat la 15 septembrie 1848 pe la 5 
ore turceşti din noapte 2) ca să prindă ştafeta, arătînd şi porunca lui 
Aaron Florian, administratorul jooeţului, cu următorul cuprins : ,,Să 
porneşte de aici înfăţişătorul cu aceasta, Costache Petrescu, curier grabnic, 
ca, din poştă în poştă, pînă la Calafat, să prinză o ştafetă ce la patru 
ceasuri evropeneşti după amiază s-a stricorat prin Craiova care, de va 
fi ajuns a să priimi de Carantină să o ceară îndărăt şi să se întoarcă cu 
dinsa la Craiova. Dar văzînd împotriviri de la Carantină, aleşii satului 

1) Ibidem, dos. 130/1849, f. 17v. 
2) Orele turceşti se socotesc de la răsăritul soarelui pentru zile şi de la apus pentru nopţi_ 
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sînt învitaţi a da ajutor cetăţeanului Costache ca să prinză pe director 
~1, legat, să-l aducă la Craiova dinpreună cu ştafeta" 1). 

~tafeta n-a putut fi expediată imediat la Vidin din cauza valurilor 
de pe Dunăre. Ca să împiedice luarea ştafetei, directorul a ieşit din 
cancelarie şi a pPedat-o secretarului să facă tot posibilul s-o expedieze. 
Acesta informîndu-se de la un Hasan ef endi, om al lui Husein Paşa ce 
se afla în Carantină, a aflat că noaptea nu se poate pătrunde în cetatea 
Vidinului, dar dacă trimisul se va duce la poarta saraiului şi va striga 
că este tătar de la Constantinopol, poate să i se deschidă. Secretarul a 
trimis ştafeta peste Dunăre prin Stan Ghinea. afumătorul Carantinei. 
Intorcîndu-se directorul în Carantină şi găsind pe Costache Petrescu, 
înconjurat de o mulţime de săteni înarmaţi cu lănci, i-a comunicat că 
.ştafeta a fost trimisă de secretar chiar din momentul sosirii şi urmează 
să plece el s-o ajungă din urmă ca s-o aducă înapoi. A doua zi de dimi
neaţă, directorul a plecat la Vidin şi luînd ştafeta de la curier a înmînat-o 
însuşi Paşei, aflînd totodată că prin ea se cerea armată spre a înăbuşi 
revoluţia la Craiova şi în toată Oltenia. Inapoindu-se la Calafat, directorul 
i-a comunicat lui Costache Petrescu că ştafeta era în mîna Paşei : în 
acelaşi timp a pus pe slujitorii Carantinei să-i spună acestuia că o felucă 
ce se vedea pe Dunăre este cu ostaşi turci trimişi ca să-l prindă. La auzul 
acestora, C. Petrescu şi-a scos eşarfa de la gît şi a luat-o la fugă 2). 

La 13 septembrie 18--18 este restabilită vechea orînduire regulamentară, 
numindu-se caimacam Constantin Cantacuzino. În Oltenia, însă, datorită 
faptului că Magheru mai staţiona cu tabăra lui la Rîmnic, revoluţia 
rezistă pînă la 22 septţmbrie, cînd Departamentul din Lăuntru arată 
Căimăcămiei că Dumitru Filişanu a comunicat din Craiova că a restabilit 
ordinea în judeţ ;J). La 18 septembrie şeful Departamentului Trebilor din 
Lăuntru raportează Căimăcămiei că : .. toate podurile pe vase şi luntrile 
ce se aflau pe apa Oltului, unele s-au scufundat iar altele s-au tras pe 
malul Valahii Mici de către locuitorii de acolo. care încă petrec în rătă
cirea evenimentelor trecute··. Singurul pod pe lingă oraşul Slatina ,.este 
păzit de o mulţime de oameni înarmaţi ... ameninţînd că vor omorî pe 
acela c,ue ar îndrăzni să propue sau să executeze vreo urmare _împotriva 
_prn.l;-im;-it<>i el" rlîn~ii Constitutii. înrlrăznind către aceasta a prine mîna 
şi asupra hîrtiilor pornite de subiscălitul cu într-adins lipcan către rîndui
tul cîrmuitor al judeţului Dolj. pe care, după multă întîrziere şi dezbatere 
între dînşii. au hotărît de le-au trimis cu dorobanţ în priimirea profesorului 
Aaron. orînduit cîrmuitor al judeţului Dolj de căzutul guvern··. Cere, ca 
în înţelegere cu Omer Paşa să se trimită oştire .. să izgonească pe răznă
titori ·· ·1). Rezultă de aici că Aaron P'loria"n stătea ascuns în Craiova sau 
prin împrejurimi, deşi se numise noul administrator. 

Deşi la 22 septembrie noul administrator al judeţului Dolj raporta 
Departamentului că a restabilit ordinea în judeţ şi la Craiova totuşi, 
mai tîrziu. acesta raportează Departamentului că la 2i septembrie ,.un 

1) Arh. St. Buc., Comitetul Ca·an:inelor, dos. 12~0 IS4ll, f. 20. 
2) Ibidem, f. 20, 23. 
3) Anul 184S ... , voi. IV, p. 534. 
4) Ibidem, p. 431-432. 
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număr de 200 locuitori cu un comisar propagand în capul lor, un preot ş1 
doi soldaţi înarmaţi cu puşti, suliţe, topoare, coase şi un stindard au vrut 
să doboare administraţia de astăzi şi să restabilească pe fostul admi
nistrator Aaron" 1). 

Toate străduinţele lui Magheru şi ale lui Aaron Florian de a rezista 
în Oltenia au fost zădărnicite de intrarea trupelor otomane şi în această 
parte a tării. Magheru protestează la 16 septembrie către Căimăcămie ca 
un adevărat patriot, încheind astfel : ,,Pentru călcarea sacrului drept de 
autonomie consacrat de tractatele noastre, prin impunerea cu puterea 
baionetelor a unei Căimăcămii, eu protest ca rumîn în faţa lumii şi voi 
susţine cu viaţa mea şi a toţi romînii acest protest ! Eu şi romînii toţi 
nu recunoaştem întru nimic un guvern pus cu sabia pentru ca să ne 
omoare naţia . . . Protest şi nu mă supun decît onorabilei Locotenenţe 
compusă din cei trei adevăraţi romîni, generalul Christian Tel1, Ioan 
Eliade şi Nicolae Golescu, care este guvernul naţional ales de popol" 2). 

La 28 septembrie generalul Magheru cere administratorului judeţului 
Vîlcea să elibereze paşapoarte. spre a trece hotarul în Austria. pentru 
el cu 9 oameni ai lui, precum şi pentru alti participanţi la revoluţie aflaţi 
la Rîmnic, printre care este şi „Florian Aaron cu o slugă anume Cor
nelia'· 3). 

Aaron Florian. plecînd de la Rîmnic. se stabileşte la Sibiu şi este 
numit secretar al ,.Comitetului romîn al naţiei romîne din Transilvania", 
unde activează. pînă la ocuparea Sibiului de către maghiari 4). cînd a fost 
s.ilit a să refugia din nou în Tara Romînească 5). 

Interogat de Comisie de ce a stat în postul de administrator şi 
după intrarea oştirilor Împărăteşti şi de ce a trecut peste graniţă, Aaron 
Florian răspunde că. pe de o parte pentru că vestea intrării trupelor a 
sosit mai tîrziu la Craiova, iar pe de alta că : ,,Magheru atît prin publi
caţiile sale tipărite şi prin poruncile sale către toţi cîrmuitorii din cele 5 
judete de peste Olt, cît şi prin lagărul său de la Rîmnic. alcătuit din 
panduri şi soldaţi regulaţi, îngrozise toată Romînia Mică. încît nici un 
slujbaş nu cuteza a se mişca din postul său". ,,Trecerea mea peste graniţă 
n-a fost căci m-am cunoscut vinovat şi am fugit ca să scap de pedeapsă, 
ci pentru că chiar în vremea aceea ungurii din Transil\'ani.:i se declaraseră 
de rebeli împotriva împăratului Austriei şi începuseră cu tiraniile lor 
cele mai crude a sili pă romînii de acolo ca să se unească cu dînşii. Ca 
transilvănean ce sînt, auzind că fraţii şi surorile mele. prieteni şi toată 
naţia mea de acolo este amerinţată cu stingerea totală. am primit a fi 
secret:ir ,Ja Comitetul romîn'' 6). 

Comisia de cercetare prin jurnalele încheiate Ia 25 iunie şi 13 
iulie 1849 declară pe Aaron Florian „de părtaş în faptele revoluţionare 
precum şi la arderea Regulamentului în oraşul Craiova·'•). Pentru jude-

1) Ibidem, \'Ol. V, p. 1. 
~Î Ibidem, ml. IV, p. 563-S64. 
3) Ibidem, p. 574. 
") Arh. St. Buc., Comisia intocmd ... , dos. 226 11849, f. 6v. 
5) Ihidem, f. 7. 
G) Ibidem, f. 6. 
7) Ibidem, f. 16. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



4-1 STUDII 

carea vinovaţilor politici care s-au împotrivit cu armele la intrarea tru
pelor otomane şi pentru cei care au ars sau au făcut să se ardă Regula
mentul Organic s-a înfiinţat o „I naltă Curte"', alcătuită din Înalta Curte 
criminală şi Curtea Apelativă criminală „asemănat celei întocmite de 
către fostul domn Ghica ... într-o împrejurare analoagă cu aceasta" 1). 

Această curte a judecat 24 inculpaţi şi a condamnat 11 persoane la închi
soare de la 3 pînă la 6 ani, în închisorile de la Snagov şi Giurgiu. 

Aaron Florian, deşi a îndemnat şi a participat la arderea Regula
mentului Organic din Craiova, nu figurează nici printre cei judecaţi de 
Înalta Curte, nici în lista celor 34 persoane fugite peste graniţă şi cărora, 
prin firmanul Sultanului din 1849, li se interzice întoarcerea în ţară pînă 
la o nouă hotărîre luată de cele două puteri 2). De asemenea. nici unul 
din profesorii transilvăneni care au fost anchetaţi de Comisie, ca Ioan 
Gherman Codru 3) şi Enric Vinterholder, nu figurează în lista emigraţilor 
ce nu au voie a intra în ţară. Desigur aceştia au fost expulzaţi ca supuşi 
austrieci şi s-au întors după publicarea amnistiei. 

Revoluţionarii emigraţi încep a se înapoia în ţară cu Învoiri speciale 
abia prin anul 1855. Incă înainte cu 5 ani, la 18 februarie 1850, Departa
mentul Trebilor din Lăuntru anunţă Comitetul Carantinelor despre infor
maţia pe care o are că Marin Serghiescu - Naţionalul, venind de la 
Constantinopol, ar încerca să intre în ţară şi porunceşte să nu-i îngăduie 
a intra~). La. 4 mai 1855 5) se dă voie lui Petrache Nenişor, care intră în 
ţară prin Giurgiu la 22 mai 6), apoi la 9 iunie preotul Radu Şapcă i). lui 
Radu Golescu şi Nicolae Apolonie la 1 septembrie 8). În anul acesta, sau 
următorul. s-a înapoiat, probabil, şi Aaron Florian, deoarece în anul 
şcolar 185i(11858 îl găsim funcţionînd din nou ca profesor la gimnaziul 
Sf. Sava. 

Din cele expuse mai sus rezultă că Aaron Florian a fost cu tot sufletul 
alături de revoluţie, susţinînd fierbinte punctele noii Constituţii şi anume : 
libertatea tiparului, emanciparea clăcaşilor, dezrobirea ţiganilor, desfiin
ţarea rangurilor titulare, emanciparea evreilor şi drepturi politice pentru 
orice compatrioţi de altă credinţă. Astfel era socotit şi de oamenii progre
sişti din acea vreme ; dovadă este scrisoarea lui Sotir Ţăranu către N. 
D,1kc:st.u, ui11 li juJjc lS-lS, ca, f11trc deputaţii cc ,·or li trimişi fn Rusia 
pentru recunoaşterea Constituţiei, să fie părintele Ioan Znagoveanu, 
d. Aaron „pe care îl cunosc bine·' şi C. Aristia 9). 

Răspunsurile lui la întrebările Comisiei de cercetare arată că el neagă 
unele fapte pe care le-a săvîrşit din convingere, afirmînd că au fost 

1) Arh. St. Buc., !nalta Curte criminală, dos. 143/1849, f. 2 (se face aluzie la complotuf 
lui Mitiţă Filipescu din 1840 în care a fost implicat şi N. Bălcescu). 

2) Buletinul Oficial nr. 63 din 25 iunie 1848. 
3) Ioan Codru Drăguşanu, autorul operei „Peregrinul Tran.rilvan sau epistole scrise de" 

("" străine 1111ui amic in patrie de la unul 1835 pină inchisive 1S48". 
") Arh. St. Buc., Min. de Interne, Serv. Sanitar, dos. 2/1850, f. 2. 
'') Ibidem, dos. li/1855, f. 21. 
C.) Ibidem, f. 3i. 
i) Ibidem, f. 25. 
8) Ibidem, f. 31. 
n) Anul 184S ... , voi. II, p. 5i3-5i4. 
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executate din ordinul stăpînirii. Pentru timpurile acelea însă, în con
diţiile revoluţiei burghezo-democratice, Aaron Florian a fost o figură 
progresistă, care pînă în ultimul moment a luptat pentru aplicarea princi
piilor noii Constituţii, atunci cînd reacţiunea era foarte puternică şi sus
ţinută de marile puteri. Revoluţia n-a avut un sfîrşit fericit, totuşi ea a 
zdruncinat orînduirea feudală şi a îmbogăţit experienţa poporului în lupta 
împotriva iobăgiei, pentru dreptate socială şi naţională. 

ANEXE 

1. 

1S,19 iunie 17 INTEROGATORIUL LUI AARON FLORIAN LA CERCETARE 

Anul 18-19 iunie 17 ,vineri, Colţea. 

Tacrirul domnului Aaron Florian medelnicerul. 
Întrebările Comisii - răspunsurile numitului. 

1. I. 1) Cum te cheamă şi ce virstă ai ? R. Aaron Florian, sint de ani 43. 
2. Î. lnsurat eşti, ai copii ? R. însurat, am şi copii. 
3. I. Unde lăcueşci ? R. Aici in puşcărie. 
4. I. De cc naţie eşti? R. Romin din Transilvania. 
5. Î. De cînd eşti venit aici in ţară ? R. Sînt acum ani 20. 
6. !. ln ce te îndeletniceşti ? R. Am fost profesor la şcoala statului. 
]. I. La înfăţişarea ce ţi s-au făcut la mănăstiirea Văcăreşti, Comisia s-au stăvilit din lucrare 

pentru tăcî ai propus că eşti sudit austriac şi pentru căci. după punerea la cale ce 
este f.\cută, nu au fost faţă vreun amploiat al cinstitei chesaro-crăeşti Aghenţii de 
aici. Acum dar, fiindcă este faţă un asemenea amploiat, Comisia mai înrîiu de alte 
întrebări despre faptele dumitale în vremea revoluţii, îţi pune înainte că, dumneata 
fiind cirmuitor în judeţul Dolj orinduit de guvernul revoluţionar. în zioa întru care aţi 
ars Regulamentul în oraşul Craiova, p,\ lingă oiţi ofiţeri şi boieri, ai ars şi dumncaca 
diploma rangului ce ţi s-au dar de către stăpinîrea prinţipatului, faptă cu care aţi 
voit să arătaţi neprcţuirea rangului, prin urmare şi lep,\dare de <linsul. Apoi nu îndestul 
aceasta, ai îndemnat şi pă ceilalţi de ou făcut asemenea şi, mai mult, pă unii 

R. 

8. I. 

înfricoşindu-i. 
Fiind dar că dumneata ai fost organul de a să 

Comisii chipul cu care aţi săvîrşit asemenea îndrăzneaţă 
rării chibzuite şi întocmite de Obşteasca Adunare şi 
împărăteşti. 

arde Regulamentul, arat,\ 
faptă să ardeţi pravilele 
întărite de dooă Puteri 

ln vremea d~muirii mele în judeţul Dolj, din afurisania publicată prin tipar de 
preasfinţia sa părintele Mitropolitul invierşunindu-se popolul din oraşul Craiova, a 
venit cu mulţimea la casele unde şedeam cu lăcuinţa şi, prin strigări zgomotoase, a 
cerut a se arde Regulamentul spre a nu fi supt osinda blestemelor. In asemenea 
împ-rcjurarc silit de stăruinţa mulţimei, n-am fost în stare de a mă împotrivi cererii 
lor şi strigărilor ce mi se făcea şi am lăsat pe popul să facă ce cerea. Vreo hirtie sau 
vreun act aringător de acea faptă de la cîrmuire nu s-a slobozit. Diploma de rangul 
cc mi s-a dat de către stăpînirea pămintului nu o am ars-o, ci o am întreagă 
nevătămată, care o pociu arăta. 

Asemenea nu am îndemnat nici pc alţii ca 
ce avea, după cum nu am îndemnat pă nimeni n,c, 
săvirşit de popul şi eu silit de <linsul am fost 
Aaron Florian. 

să-şi arze diplomele de rangurile 
la arderea Regulamentului care s-a 
numai privitor la aceas·ă faptă. 

Ţi s-au cetit arătările ce au făcut la Comisie unii din cercetaţi şi carei au fost 
faţă la arderea Regulamentului. Acea arătare nu este precum dumneata arăţi acum, 
ci stringc-ea norodului şi a foncsionarilor a fost prin cnvitaţia dumi·ale, ca unul ce 
crai cîrmuitorul judeţului şi cu asemenea duh precum au avut mai toţi profcso··ii. 
Apoi arătările unora cc au fost faţă atît la şcoală, unde dumneata ca cîrmuitor iti 

1) I - întrebare. R = răspuns. 
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aveai căderea şi lucrarea şi de unde s-au făcut cele cc să coprind in acele arătări 
. pină la locul arderii Regulamentului. Şi cuviinţa ii pr.n·ila încuviinţează p,i Comisie 
a pune temeiu şi a crede ,1ccle arăt,iri, iar nu arat.irea dumitale, neavind dovadă 
la cele ce ai arătat. 

R. F,iră a atinge arătările unora din cercetaţii de cinstita Comisie sau care s-au aflat 
faţă la arderea Regularr:entului, repetez cele ce am zis mai sus c,i, envitaţia pentru 
săvirşirea acelii fapte s-au făcut de la unul pinii la altul, căci de s-ar fi făcut de 
mine ca cirmuitor, ar trebui să se afle hîrtie formală în pri~ina aceasta. Toată fapta 
aceea a arderii a fost fapt,'\ a norodului de sine, impotri,·a cererii şi stăruinţei căruia 
nu aveam nici un mijloc de împotrivire, ci silit de dimul a :.•ebuit s,i mă aflu faţă 
şi să fiu privitor la si\virşirea arderii. DO\·ad.'1 h ar.it,irile mele nu pociu sii aduc 
o lume care m~i. silea si care mie, ca unui strein, îmi era nccunnscut~\. 

9. I. La eclataţie revoluţii dumneata te aflai aici în capitală. În ce te-au întrebuinţat acei 
re,·oluţionari ? Arată Comisii precum şi trimiterea dunli•ale de a întoarce pe membrii 
guvernului reyo]uţionar fuţ!iţi la 29 iunie, mai cu desluşire decit ceia cc ai arătat 
prin graiu. 

R. La isbucnirea revoluţii m-am aflat cu adevărat în capitală. dar n-am avut nici o 
cunoştinţă mai dinainte că va eclata revoluţie şi nte1 că-mi puteam închipui că 
,·a avea cineva curagiu, după împrejurările în care să afl.1 ţara. ca să mişte norodul. 
Prin urmare n-am avut nici o relaţie cu ciipeteniile rc,·olutiei şi nici ci m-am între
buinţat în zilele ::icelea la ceva. 

10. I. 

R. 

11. I. 

R. 

Trimiterea mea spre a întoarce pe membrii i(m·ernului re,·oluţionar l:t 29 iunie s-a 
făcut prin hîrtia fo:·mală a preasfinţiei sale părintelui i\litropolirului, ,1 logofătului 
I. Cîmpincanu, a d. maiorului C. Creţulescu, care, dup,i ren,luţi,1 cc se făcuse în· 
zioa aceea de către popolul din Bucureşti, închipuia un gm·crn prO\·izoriu. Eu, 
dinprcună .cu serdarul C. Niţescu am fost însărcinaţi ca să ducem acea hirtie la 
membrii guvernului ori unde ii vom afla. După noi s-au luat şi alţi tineri în trăsuri 
deosebite, ale cărora nume nu le cunosc. Ajungînd la Tirgo,·işte, încotro mi s-a spus 
ind din Bucureşti cii ar fi apucat, după m,1i multe cercet,iri am aflat că ar fi apucat 
drumul pă DimhO\·iţa în sus. Mergînd pin,i 1.1 Ruc.ir am ajuns acolo pă membrii 
guycrnului, cărora dindu-le hîrtia cu care eram însărcinaţi, eu şi cu serdarul Niţescu 

ne-am întors singuri tot pe drumul pc care veniserăm. 
Aaron Florian. 

Cind te-ai orinduit dumneata cirmuitor la judeţul Dolj şi lungă neme ai îndeplinit 
acest post ? Către aceasta, cind ai fugit dumneata peste gr,1niţă şi de unde ? De aici 
sau din Craio,·a şi cu cine din cei ce erau amestecaţi în rcvolutie ~ 
Cîrmuitor la judeţul Dolj m-am orinduit la 7 august şi m-am aflat in acest post 
pină la intrarea trupelor împărăteşti otomane în Bucureşti, 

Trecerea mea peste graniţă s-a întimplat ca la 6-8 zile după intrarea trupelor 
împărăteşti otomane în Bucureşti. Plecarea mea a fost din Craiova prin Rimnic către 
Sibiu ; în vremea aceea se desfiinţa lagărul Magherului ce-l avea la Troian şi tot 
cam deodată cu dînşii am trecut graniţa în Transilvania. 

Aaron Florian. 
Stăruirea dumitale peste 8 zile după intrarea oştirilor împărăteşti în ţară şi trecerea 
dumitale peste graniţa deodată cu Magherul dă o întelegere Comisii că dumneata 
ai fost în relaţie cu acel Magherul şi încredinţat poate de acesta că prin măsurile
lui, cunoscute de obşte, va putea să să împotrivească oştirilor imparateşti şi s,i nu 
piarză cauza revoluţii. Către aceasta şi trecerea dumitale peste granită d:\ o dovad,i 
că dumneata te-ai cunoscut prea mult complicat în revoluţie, căci singura ocupaţie 
a postului de cirmui:or, deşi vă era dată de c.itre guvernul re,·oluţionar, tot nu 
putea să te învinovăţească cînd faptele dumitale ar fi fost precum ai arătat. 
Stăruirea mea în postul de cirmuitor la Craiova, în vreo 6-8 zile dup,i intrarea 
oştirilor împărăteşti otomane, s-a inrîmplat pe de o parte căci vestire:i despre intrarea 
trupelor am priimit-o tirziu. iar despre alta căci Magherul atît prin publicaţiile sale
tipărite şi, prin poruncile sale către toţi cirmuitorii din cele 5 judeţe du peste Ol•, cît 
şi prin lagărul său de la Rîmnic alcătuit de panduri şi soldaţi regulati, îngrozise toată 
Rominia Mică, incit nici un slujbaş nu cuteza de frică a se mişca din postul său 
şi a lucra împotriva poruncilor ce publica. Cu Magherul n-am stătut nici intt-o
relaţie nici n-am crezut vreodată că el cu oamenii săi ce-i avea adunaţi va putea 
îndrăzni şi a gîndi ca să se împotrivească oştirilor împărăteşti, dar frică şi, temere
aveam de lagărul lui, după cum putea să aibă fiecare slujbaş du peste Olt pină-
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cînd ştia că se află adunat la Rîmnic şi auzeam că arc oameni 1mparpp rn multe 
locuri şi pînă cind oştile împărăteşti era încă departe de cele 5 judeţe du peste Ole. 

Trecerea mea peste graniţă n-a fost căci m-am cunoscut vinovat şi am fugit 
ca să scap de pedeapsă, ci pentru că chiar în v.·emea aceea ungurii din Transilv,rnia 
se declaraseră de rebeli împotriva împăratului Aus·riei şi începură cu tiraniile cele 
mai crude a sili pă romînii de acolo ca să se unească cu dînşii. Ca transilvănean cc 
sînt, auzind că fraţii şi surorile mele, prieteni şi toată naţia mea de acolo este 
amerinţată cu stingerea totală, am p,-imit a fi secretar la comite'ul romin al n3ţiei 
romîne din Transilvania, ce se ridicase la putere de autoritate publică legală prin 
decretul lui general-comando din Sibiu care, în numele împăratului Austriei, priimise 
cîrma Transilvaniei. Şi în această cali·ate de secretar am lucrat pent'U dreapta cauzi 
a împărăţiei Austriei pînă la luarea Sibiului de către Unguri, cind atunci, temîndu-mă 
de tiraniile lor de care trebuia să se teamă orice romîn care a lucrat împotriva 
intereselor lor, am fost silit n trece graniţa dincoace în Ţara Romînească. 

Aaron Florian 
Am fost de faţă, Ioan Rainer. dragoman. 
Citindu-să şi arestuitul Aaron Florian stăruind în r,\spunsurilc date, s-au iscălit. 
Mihail Cornescu 1). 

2. 

Anul 1S-19 iunie 1S, simbătti, Col/ea. 

12. I. Dumneata ai arătat că după trecerea de aici din prinţipat în Transilvania aţi intrat 
în comitetul rominesc din Transilvania îndeplinind postul de secretar. Această urmare 
a dumitale, Comisia nici nu este în cădere nici voeşti a o prejudeca de bună sau 
rea, ci întrebarea ce vă face acum despre inclinărilc cc acel comitet ar fi avut 
cu unii de aici din ţară este pentru sfîrşitul liniştii obşteşti, care, comisia socoteşte 
că şi dumneata o doreşti ; ca unul ce aţi slujit atîţia ani aici în această ţară, 
v-aţi cinstit şi aţi luat postul din care v-aţi g,1sit cele trebuincioase pentru cxis:enţa 
dumitale şi a familiei. De aceea Comisia este încredinţată că dumneata ai arătat cele 
ce cunoşti întru înclinarea acelui comitet cu unii de aici din ţară precum s-au zis. 
Atît pentru cinstea cit şi pentru înlesnirea ecsistcnţii melc ce mi s-au făcut de către 
stăpînirea Ţării Romineşti sînt plin de rcconoştinµ cca mai curată. Datoria şi senti
mentul mă silesc a dori pentru această ţmă toatii fericirea din fundul inimii mele. 
Ca secretar al comitetului rominesc din Transikania arăt, din cunoştinţă şi cugc: 
curat, că acel comitet n-a st,\cut în cca mai mică relaţie cu Ţara Romînească, nici s-a 
amestecat în vreun chip, nici directe nici indirecte. în trebile şi interesele acestei 
ţări. Scopul organizării acelui comitet a fost unice, de a ţine pe romînii din Transil
vania credincioşi împărăţiei şi dinastici austriace. împotriva ungurilor rebeli şi de 
a îngriji de trebile şi interesele naţionale ale acelor romîni. 

R. 

Aaron Florian. 
13. I. Arătaţi Comisii despre cele întimplace la poprirea unii ştafetă din panea exelenţii 

dos. 

R. 

3.dlc FU,,h..l c(..:tJl.li Id ViJi_.,, f'IOut:tru 1Cdicj r4u l'IÎ.w cdl dC'A::11 ft"'l"td $ 4u ....-Pn~t fie <lum• 

neata, fiind fost cirmuitor şi că aducindu-să aţi rupt-o. 
Aflindu-mă cîrmuitor la Craiova am auzit că ar fi trecut o ştafetă de la Bucureşti 
prin Craiova către Vidin. Fiirtllcă în vremea aceea aveam trebuinţă de a trimite o 
poruncă grabnică la subcîrrnuitorul de la Calafat, prin om într-adins, am însărcinat 
pe acest trimis ca să întrebe la Calafat dacă, cu adevărat, a trecut asemenea ştafetă 
la Vidin. Trimisul isp•ăvind însărcinarea sa la Calafat pentru care fusese dus, 
totdeodată îmi aduse răspuns şi pentru pomenita ştafetă că, într-adevăr, a trecut 
la Vidin. 

Aaron Florian. 

Am fos: de faţă, Ion Rainer. 
Cerindu-să întrebă-răspunsurile arătate de arestuitul Aaron, stăruind în răspunsurile 

date, s-au iscălit. 
Mihail Cornescu 2). 

IJ Arh. St. Buc., Comisia întocmită pentru cercetarea celor amestecaţi în fapte revoluţionare, 
226/1849, f. 4-7. 
2) Ibidem, f. 7 -8. 
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3. 

1549 i1111. 25 - PRIMliL JURNAL ÎNCHEIAT DE COMISIE DUPA ANCHETAREA 
LUI AARON FLORIAN 

Nr. 2~5. Anul 1849 iunie 25. 

Comisia alcătuită pentru cercetarea celor amestecaţi în fapte revoluţionare. 
Dumnealui medelnicerul Aaron Florian, supusul chcsaro-crăesc, profesorul la şcoala 

statului, aici in capitală, arestuitul la mănăstirea Văcăreşti cu catigorie de fapte revoluţionare, 
cercetindu-sc de Comisie s-au citit acturile ofiţiale ce se află la <linsa doveditoare de cei ce au 
luat parte activă în revoluţie şi s-a văzut dinrr-insele că numitul a fost în relaţie intimă cu acel 
guvern revoluţionar, incrcdinţindu-i-se de către acesta postul de cîrmuitor, mai întiiu aici 
în judeţul Ilfov şi în urmă la oraşul Craiova, subt a căruia administraţie s-au urmat toate 
cunoscutele ofiţial fapte turburătoare în coprinsul acestor doă judeţe. S-a citit şi ancheta 
cu nr. 18 din H dechemvrie leat 1848 a fostului arestuit la mănăstirea Văcăreşti, pitarul 
Petrache Iliad, şi s-a văzut dintr-însa că, într-o scară, fiind mai multă lume adunată la 
şcoală, unde locuia numitul Aaron ca cirmuitor, s-a făcut îndemnare de acesta şi de 
Pleşoianul, comandantul polcului şi de maiorul Marghiloman ca să arză şi în Craiova 
Regulamentul şi diplomele rangurilor, nefiind acolo arhondologhie. Pentru care aceasta s-a 
făcut şi chemare formală din partc.1 cirmuirii tuturor funqionarilor, după care adunîndu-se 
au mers la locul desllinat de s-a să,·irşit ardc:iea. 

După aceasta s-au luat în băgare de scamă răspunsurile cc a dat el la cercetare şi 
s-au văzut dintr-însele cele următoare : 

1-iu. Pentru arderea Regulamentului în oraşul Craiova, ca cirmuiror, nu a contribuit 
mc1 într-un chip, ci norodul de sine pornit din afurisaniile Mitropolitului, a cerut săvîrşirca 
arderii şi ci, neputîndu-se împotrivi, a stat ca un simplu privi-or la aceasta. Asemenea nici 
a îndemnat pă cinevaşi ca să-şi arză diploma rangului şi n1c1 pă a sa a ars-o, fiind gata a 
tJ înfătişa ; şi drept dovadă la aceasta a propus că nici un act din partea cîrmuirii nu s-a 
dat în pricina faptii aceştia a arderii Regulamentului. 

2-lea. Că nici într-o relaţie cu uneltitocii revoluţii nu a fost şi, prin urmare, nici a 
cunoscut mai dinainte complotul urzit întru izbucnirea re,·oluţii şi nici a fost întrebuinţat 
de aceia la cevaşi în cele clintii zile ale eclatării rernluţii. Iar la 29 iunie, prin hîrtie 
formală a guvernului ce se înfiinţase în locul fugiţilor atunci membri. s-a trimis dinpreun,i 
cu altul ca sii intoarc.i înapoi pe acei fugiţi membri de oriunde îi vor găsi, care aceasta 
a şi urmat-o întocmai. 

3-lca. Că trecerea sa peste graniţă în Transilvania a fost deodată cu Magheru şi 
ceilalţi revoluţionari adunati acolo la <linsul ; însă nu a fugit de vreo temere de vinovăţie 
ci mişcat de suferinţele cc a,·eau compamoţ11 s:'ii transilv,'incni şi rudele sale de acolo din 
partea ungurilor. A mers acolo şi a intrat secret.ar la comitetul romînesc cc era recunoscut 
de general-comando din Sihiu şi a lucrat împotriva ungurilor şi în favorul stăpinirei austriace. 
iar dup,i luarea Sibiului de ciitrc unguri, cernindu-se de răzbunarea lor, a trecut iarăşi 
Îl\ prinţipat. 

4-lea. Ci acel comitet romînesc din Transilrnnia 
cu T~ua Romine..1sc.:l, n1c1 s-a amestecat in ,-rcun chip 
îngrijind numai de trehilc şi entcrcscle sale naţionale, 
aust•·iacii împotri,·a ungurilor rebeli. 

n-a stat în 
in trebile şi 
adică de a 

cea mai mica relaţie 
enteresele aceştii ţări, 

fi crcdincio5i dinastii 

5-lea. Pentru poprirea du pă drum a ştafetii eeselcnţii sale Fuad efendi cc se 
trimitea la Vidin, zice că nu are nici o ştiinţă de asemenea faptă, <lecit că avind a 
tnm1•e o poruncă l(rabnică la suhtocîrmuitorul de la Calafat cu un om într-adins, a însăr
cina• pii acel trimis ca s,'i întrche la Calafat pentru o ştafetă cc aflase că ar fi venit 
,;colo de la ecsclcnţa sa Fuad efcndi ; care acest trimis întoccîndu-se de acolo i-a şi adus 
răspuns că. în adevăr. a venit acolo la Calafat acea ştafe•ii şi a trecut la Vid;n_ 

Toate arătatele împrejurări dezhătindu-le Comisia şi făcînd chibzuire, zice că : urmarea 
acelui guvern revoluţionar încredinţind numitului arestuit Aaron îndată cirmui•ea pomenitelor 
doă judeţe, Ilfovul şi Doljul, rezultatul aceşti, încredinţări care s-a văzut, căci subt 
administraţia acestuia s-au îndeplinit şi s-au săvîrşit toate răzvrătitoarele fapte, cunoscute 
ofiţial, că s-au urmat în coprinsul acestor doă judeţe. lnsăocinarea sa în':r-o VTemc aşa de 
critică cu acea misie a întoarcerii fugiţilor mcmbrj ai guvernului revoluţionar, fuga sa peste 
graniţă dinpreună cu acel cap al revoluţii, Magherul. şi ceilalţi revoluţionari strinşi acolo 
în tabăra acestuia, complicaţia a celor mai multi profesori în revoluţie. to.1te a:este însem
nătoare împrejurări dovedesc, prea luminat, relaţia intimă a nuritului arestuit Aaron cu acei 
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c;.pj ce au uneltit şi au savuş1t revoluţia şi că el a fost unul din organele cu care s-au slujii 
ei spre întemeerea şi întinderea revoluţii. Şi, prin urmare, se cunoaşte adevărata depunere ce a 
făcut împotrivă-i, la cercetarea Comisii, numitul pitar Petrache Iliad din Craiova, cum că el a 
făcut îndemnarea ca să se arză şi acolo Regulamentul. Iar cuvintele ce porpune el spre a sa apărare 
de învinovăţire se cunosc fără nici un temeiu şi meşteşugite după sistema criminalilor, mai cu 
seamă cind este cunoscut că dregă•oriile de atunci administrative îndemnau şi invitau prin 
mijloacele lor pă norod, iar nu norodul pă acele dregătorii şi cei care nu au fost în duhul 
revoluţionar nu au putut eczista în posturile lor. 

Pentru toate aceste cuvinte, Comisia declară pă numitul medelnicer Aaron Florian 
profesorul, supusul chcsaro-<răesc, de părtaş în faptele revoluţionare precum şi la arderea 
Regulamentului urmată în oraşul Craiova. Iar cit pen•ru poprirea arătatei ştafetă a ecselenţii 
sale Fuad efendi, fiindcă Comisia a întrebuinţat mijloacele cuvenite spre descoperirea adevă
rului, după ce se vor lua desluşirile trebuincioase se va înceia osebit jurnal de către 
Comisie în pricina aceasta. 

Aceasta se va supune la cunoştinţa ecsclcnţii sale d. ghencral-leitenant şi cavaler 
Danimbcrg, comar.dirul di,·izii a 13-lea. 

4. 

Mihail Cornescu, 
Scarlat Gr. Ghica. 
Polcovnic Garbaţki. 

Graficr, Teodor Iatropolu 1). 

1549 iul. 13 AL DOILEA JURNAL ÎNCHEIAT DE CO\IISIE LA ANCHETA 
LUI AARON FLORIAN 

Nr. 195. Anul 1849 iulie 13. 

Comisia ale.huită pcnt:11 cercetarea celor amestecaţi în fapte revoluţionare. 
In urma jurnalului ce a înceiat Comisra la 25 ale trecutei luni iunie, supt nr. 275, 

asupra anchetei arestui· ului politic medelnicerul Aaron Florian, profesorul trans:lvăncan şi 
prin care, pă ling,\ celelalte împrejuran ale pricmu lui, pentru poprirea la Carantina 
Calaf:it acei ştafetă a exelenţii sale Fuad efendi, t imisă la exelenţa sa Paşa de la Vidin, 
la 15 septembrie anul trecut 1848, s-au hotărit a să face cercetare şi a să încheia jurnal 
în·ru aceasta osebit de Comisie. Comisia s-au adresat cu cerere către cinstitul Comitet al 
carantinelor ca să cerceteze prin direcţia acei carantină şi să ia toate desluşirile putincioase 
despre împrejurările zisei ştafetă. De la care Comitet s-au priimit acum ră.puns supt nr. 229CJ 
din 8 ale curgătoarei luni, însoţit cu copie după raportul supt nr. 254 n pomenitei 
direcţii a carantinii, coprinzător, intre celelalte atingătoare de acel Costache Petrescu, 
care a mers acolo la c.uantină ca să ia :,cca ştafetii. că aceasta a a,·ut-o din partea 
numitului Aaron, cirmuitor aflindu-să atunci al judeţului Dolj, împuternicire în scris, coprin
zătoare : ,,s,'i împuterniceşte de aici înfăţi.şătorul cu aceasta, Costache Petrescu curier grabnic 
ca, din poşte în poşte pînă la Calafat să prinză o ştafetă, ce la 4 ceasuri evropeneşti după 
amiază s-au stricorat prin Craiova, care de va fi ajuns a să priimi de carantină, să o 
ţ-ra.r~ ind~t~ F.i <:'l <:~ inr-~r,'1 111 <lin<:•" în lr:-.in,·.1. D;-.ir v?i7Înd Împntrivire de la c1rantin:i, 
aleşii satului sînt invit.,ti a da ajutor cetăţeanului Costache ca să prinză pă director şi, 
le!!at, să-l aducă la Craim-a dinpreună cu ştafeta". 

Această arătare a directorului numitei carantini, fiind urmară prin canalul Comitetului 
carantinelo·, este ofiţială, prin urmare şi vrednică de credinţă. Aşa dar, arătarea ce e 
făcut numitul Aaron 1:-t cercetarea ce i s-au făcut de Comisie pentru împrejurarea acei 
ştafetă este cu totul mincinoasă. Ci el, în puterea dregătorii sale de administrator, a pus 
în lucrare poprirea prin silnicie a acei ~tafetii, precum să arată desluşit în susaştcrnuta 
poruncii a sa trecută în raportul direcţiei carantinei. 

De ace=a s-au încheiat acest jurnal de Comisie spre completuirea sus-zisului jurnal 
al său cu nr. 27 ~ de la 25 ale trecutei luni iunie, încheiat asupra anchetei numitului Aaron. 

Acesta se va da în cunoştinţă excelenţii sale d. ghener:il-leitcnant Daninbcrg, 
comandirul divizii al 13-lea. 

Mihail Cornescu 
Scarlat Gr. Ghica 

Grafie: Iatropolu 2). 
1) Arh. St. Buc., Comisia întocmită ... , dos. 226/1849, f. 9, 16. 
2, Ibidem, f. 11. 
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CONTRIBUŢIE LA ISTORIA POMPIERILOR 
(înfiinţarea şi organizarea lor în Moldova) 

Gil. L':\GLREA:\U 

În memoria bătrînilor ieşeni mai stăruie încă amintirea năprasnicelor 
incendii care au bîntuit în trecut oraşul laşi, frica şi neliniştea care stăpî
neau oraşul cînd se vestea nenorocirea, cît şi activitatea pompierilor de 
atunci. 

Din străvechiul turn al Goliei. mult mai înalt ca azi - prevăzut în 
vîrf cu un cerdac pentru pompierul de pază - sunetele stridente ale 
clopotelor ,.trase-n doagă ca la foc" umpleau văzduhul, în timp ce pe 
poarta de sub turn ieşea în fuga mare un călăreţ care se îndrepta spre 
strada Pojărniciei, unde-şi aveau sediul pompierii. 

Urma apoi o alergare cu mare larmă a atelajelor de sacale, droage, 
tulumbe, trase de cai, spre locul indicat de călăreţul de la Golia. 

Locuitorii alarmaţi, de multe ori în miez de noapte, ieşeau în uliţe 
ca să privească pe pompieri, .. oamenii fără somn", care alergau să pună 
sla\•ilă primejdiei. 

Adesea, populaţia oraşului. după ce incendiul era potolit. aducea 
mulţumiri publice bravurii arătate de aceşti oamem la salvarea vieţii şi 
avutului celor primejduiţi. 

Desigur. aceşti oameni bătrîni. m,:ll"tori oculari ai nenorocirilor din 
trecut, se bucură şi ei astăzi. cînd văd progresul tehnicii, noile metode 
<le lucru întrebuinţate în munca pompierilor şi importanţa ce li se dă. 

De-a lungul anilo•r multe bunuri culturale, artistice şi documentare 
au căzut pradă flăcărilor odată cu locuinţele oamenilor şi instituţiile 
publice. 

Măsurile preventive luate împotriva incgidiilor, şi mai ales străda
niile pompierilor, au contribuit pe lîngă îmbunătăţirea condiţiilor de 
păstrare a bunurilor culturale, printre care şi a arhivelor, şi la salvarea 
lor, de multe ori, de la o distrugere sigură. 

Vechiul oraş laşi a fost bîntuit de multe incendii. Numai în a~ul 
1646, să fi fost peste -10, scrie Bandini 1). Vorbind de incendii, nu amintim 

1) V. A. Urechia, Codex Bondinus, in Analele Acod. Rom., XVI, Mem. Sec. Ist., Buc., 
1895, p. 253 şi N. A. B o g da n, Oroful lofi, p. 396. 
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de cazuri izolate, cînd a ars o casă sau două, ci de acele pîrjoluri 
grozave, pe urma cărora laşul rămînea aproape pustiu 1

). 

După fiecare „pojar" Divanul Domnesc, înspăimîntat de distrugerile 
cauzate şi mai ales atunci cînd nu erau cruţate nici curţile boiereşti, cercet:1 
cauzele şi căuta să organizeze ceva, pentru ca focul început undeva ~:i 
nu ia proporţii. 

Astfel, la 1 iii, această grijă era dată în seama căpitanului de podari, 
care trebufa să alerge împreună cu toţi podarii la stingerea focului 2). 

Nu ştim în ce măsură căpitanul de podari şi cu oamenii lui se gră
beau să stingă incendiile declarate, ştim însă că focuri năprasnice au 
continuat şi aproape întotdeauna mistuiau şi curtea veche domnească. 
încît în unele documente o găsim trecută cu numele de „curtea arsă··. 

În anul 1809 Divanul Moldovei, la sezisarea Administratiei ruse de 
atunci, ia măsuri „pentru întîmplare de foc•·. Astfel. se intervine pentru a 
se cumpăra caii necesari la sacalele cu apă şi se cumpără tulumbe (pompe) 
de la Kiev 3). Se înmulţeşte numărul hornarilor şi se organizează serviciul 
lor. Locuitorii sînt obligaţi să vină cu uneltele necesare şi să ajute ,,la 
stingerea focului·• 4). 

La 20 august 1815 Calimah vodă hotărăşte ca aga oraşului să oblige 
toate mănăstirile greceşti din oraş să aibă fiecare cîte 6 căzi mari, pline 
totdeauna cu apă, cîte 6 căngi şi 6 topoare ,.şi deapururea să fie căzile 
pline şi toate celelalte gata spre întrebuinţare la caz de foc". 

În acelaşi an se mai hotărăşte ca să nu se mai îngăduie nimănui a 
face dugheană din lemn. ci numai din piatră şi cărămidă. iar ,.pentru cei 
ce vînd prav de puşcă, holercă şi păcură, să nu ţie decît puţină cantitate 
În dughenele lor, restul în pivniţe în mahalale'" 5). 

Catagrafia oraşului laşi din anul 1820 ne dă între slujitorii de atunci 
ai Agiei sau Hătmăniei, pe tulumbagii. în frunte cu tulumbagibaşa. La 
Hătmănie se găseau 12 tulumbagii, iar la Agie 3. Pe lîngă aceştia, mai 
erau şi aparii, 6 la Hătmănie şi 2 la Agie 6). 

Tulburările întîmplate în Moldova în anul 182 l au cauzat foarte 
~uite incendii care au pricinuit pagube imense, mai ales prin pierderea 
ireparabilă a atîtor documente şi obiecte de artă ce se găseau prin 
imobilele mistuite de foc'). Cind se declara vreun incendiu nu intervenea 

1) Man o 1 ac h c Dr ă ghici, Istoria Moldot·ii pe timp de .500 de ani, Iaşi, 18:i?, 
II, p. 49 ; G h. G hi b ,1 n c s cu, Catastihul !arilor din li 55, in Ion Neculce, I, 1921, 
p. 23-24 şi Trii :::_ile din istoria Moldaviei în Foae rtiin/iiică ,,i literară, Iaşi, 1844, 
nr. 32, p. 25 I. 

1) Arh. St. Iaşi, ms. 56, p. 32 : ,,Cînd, fcrcasd dumnezeu să v.1 in:impb primejdie 
de foc, ori zioa, ori noaptea, dator să fie căpitanul de podari cu toţi podarii mai întii 
să alerge spre stingerea focului". 

:1) Arh. St. Iaşi, ms. 88, f. I 3. 
") Ibidem, f. 8-9. 
··•) N. A. B o g da n, op. cit., p. 365. 
1;) Arh. Sr. laşi. tr. lbfi, op. 184, cond. 21, f. 19; G h. G hibă nes cu, larii î11 1820, 

în Ion Neculce, Iaşi, 1923, III, p. 10. 
7) Arh. St. Iaşi, Doc. P. XVI, 1. Mărturie din 11 iulie 1821 prin care se arată că 

la 15 mai 1821 „volintirii" fiind infrinţi de oştile tu1'Ccşti „şi ca să poată cevaş agiut.'.l 
intru război sau că numai spre a face rău au dat foc tirgului şi arzînd toate binalele ce 
era pc amindouă uliţele ... ". Alt document, chiar din 15 mai 1821, ne spune: ,,Focşanii 
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nimeni, deoarece rudimentarele orgamzan de tulumbagii existente atunci 
se împrăştiau, fiecare om din organizare căutînd să-şi scape viaţa şi puţinul 
a, ut pe care-l putea transporta la loc mai sigur. 

În februarie 1822 ard peste 250 de case 1), iar la 10 august acelaşi 
an, un alt incendiu preface în cenuşă un mare număr de case, între care 
şi 11 biserici şi 6 sinagogi. Focul a durat i ore. 

Incendiile care au urmat după această dată au determinat pe Ioniţă 
Sandu Sturza să ia măsuri mai serioase atît pentru prevenirea, cit şi pen
tru localizarea lor. Astfel, la 6 octombrie 1826, prin carte domnească 2) 

se aminteşte hatmanului Grigore Ghica că .,de-a pururea au urmat îngri
jire aice în oraş de a să alcătui şi a să pune în lucrare cele de trebnintă 
pentru a nu să întîmpla arderi de casă şi a să găsi totdeauna gata uneltele 
trebuincioase spre stîngire la întîmplare de vreo aprindere de casă ... ·· 
şi i se hotărăşte să dea „porunci tuturor zapciilor mahalalelor ca să cerce
teze pe la toate casele să fie ogiagurile, sobile, bune ... ", să nu fie fîn 
depozitat pe lîngă case, să îndatorească pe proprietarii caselor să repare 
hogeagurile la case, să aibă fiecare casă cîte un odgon, scară şi poloboc 
cu apă. Aceeaşi carte domnească prevedea că hangiul al cărui han se va 
aprinde din cauză că nu a respectat măsurile de prevenire va fi osîndit 
la ocnă. 

Totodată se hotărăşte ca şi Hătmănia să aibă pregătite „în toată 
vremea tulumbile. sacali pline cu apă şi căngi de agiuns, precum şi 
topoară·'. Ins uşi hatmanul era obligat să verifice la faţa locului dacă se 
aplică măsurile de prevenire, iar la caz de foc „să te găseşti acolo cu 
zapcii şi uneltele trebuincioase spre stîngire şi potolire" termina 
i:,orunca domnească. Deşi dată în termeni foarte energici, porunca dom
nească n-a fost pusă în aplicare cu toată seriozitatea, însuşi domnitorul 
fiind silit să reînnoiască recomandările ; printr-o altă poruncă domnească, 
din 29 iulie 182, - deci imediat după ce oraşul laşi fusese în mare parte 
distrus de flăcările marelui incendiu de la 19 iulie 182i - se arată că 
, nu se vede nici o rînduială de a fi pe la dugheni şi casă căngi, scări, 
putini cu apă şi odgoane legate şi la multe binale sînt hogeagurile crăpate 
şi neîntocmite, precum şi ursoaicile scoasă prin podurile acoperemînturilor, 
clin care să pricinuesc primejdii de foc" 3). 

De data aceasta se hotă,·ăşte ca „ursoaicele să se strice cu totul, că 
acele sînt mai de primejdie şi să se scoată ogiagul deasupra casii dindu-să 
poruncă cu străşnicie şi hornarilor ce sînt înadinşi rînduiţi". ,,lnsuşi dom-

au ars cu totul" (Arh. St. Iaşi, Doc. P. DLXXXVII, 11). O scrisoare din Birlad, din ma,tie 
1821, c,itre vornicul Costache Conache (Arh. St. Iaşi, Doc. P. DLXXXVII, 2), ii aducea 
ştirea c.i din cauza „un.ci d<,obşte auzire cc s-au revărsat în ştiinţa tuturor toate au răz
n.itit ... " şi c.i „aceste auziri au pricinuit şi pricinuiesc mare neodihnă obştească, tirgul Huşii 
au început a să sparge că deosebire avem de turci numai focul pînă acum, iar dizbrăcare 
au urm,1t dintru început şi acum au început a lucra şi sabia ... ". La Iaşi ard multe case şi 
hi;erici, printre care şi vechea biserică Sf. Neculai, ctito•·ia lui Ştefan cel Mare (lndrumiitor 
în Arhh·c/e Statului din laşi, I, Iaşi, 1947, p. 4). 

l) Arh. St. laşi. Doc. P. DCXXVII, 63. Scrisoare din Iaşi, cu data de 27 februarie 
l ~22. către un nel(uţăror fugit din Iaşi la Suceava : ,,Dar fericire pentru cei fugiţi, că 
aceia să odihnesc si vai de noi cei cc şădem aicc cu viaţa tot înspre median ... ". 

~) Arh. St. foşi, dos. lit. F, 151, f. 6. 
::) Ibidem, f. 5. 
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ma mea avem a eşi de a face cercare şi cînd nu vom gas1 m faptă această 
lucrare poruncită, nu vei fi cruţat de învinovăţire", se adresează hatma
nului porunca domnească : acei dintre proprietarii de case care nu vor 
executa porunca domnească ,.să vor pedepsi cu străşnicie acolo, la faţa 
locului". 
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1826 Cartea domnului Ioan Sandu Sturza voievod, în legătură cu 
pregătirile ce trebuie să le facă orăşenii „spre stingere la întîmplare 

de foc" (pag. 54-55). 

55 
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Marele incendiu din 19 iulie 1827. despre care am pomenit. a fost 
înregistrat de multe documente ale vremii şi mult timp a dăinuit amintirea 
lui. .,La 182 i, iulie în 19, au fost focul cel mare în care s-au topit 
ispisoace şi acte vechi ale pămîntului, aflătoare în arhiva Vistieriei şi a 
Divanului, ce se tinea de condicarul Curţii sau izbaşa '·, scrie mai tîrziu 
cronicarul Manolache Drăghici 1). 

Această ,,întîmplare a arderei focului" - care nu a cruţat nici bor
deiele sărăcăcioase din mahalalele laşului. dar nici casele boiereşti sau 
Curtea domnească. construite din altfel de material, şi pentru care grija 
tulumbagiilor era deosebită - a trezit din lenevie şi nepăsare Divanul 
Domnesc şi pe însuşi domnul ţării, care s-au grăbit acum - după ce au 
fost distruse atîtea case, comori de artă. documente şi arhive vechi - sa 
poruncească diferite măsuri atît de prevenirea incendiilor. cît şi de o mai 
bună organizare a acelora în sarcina cărora cădea stingerea lor. 

În afară de faptul că trebuia organizată aprovizionarea oraşului cu cele 
necesare pentru hrană. focul mistuind toate magaziile cu „zaharele" 
(grîu, popuşoi). mai trebuiau înjghebate, cît mai În grabă, locuinţele 
necesare. 

Negustorii de materiale de construcţie, profitînd de această nenoro
cire, ridicară preturii e, fapt ce determină luarea unor măsuri împotriva 
lor : .. Tot felul de materie - spune acelaşi document - piatră. cărămidă, 
var. nisip, fier şi tot felul de cherestele ce vor fi trebuitoare pentru zidiri, 
atît acelor ce vor veni în tîrg, cît şi acele ce să vor aduce de către însuşi 
orăşenii. să purtaţi de grijă a nu să vinde nici de cum cu mai mari 
preţuri clecît acele ce în osebire să vor slobozi poruncile domniei mele 
şi acele ce au urmat şi înaintea arderii aceştia„ 2). 

Din cercetările făcute se constată că multe din necurmatele focuri 
întîmplate la laşi se datorau şi „răilor voitori şi vagabonti '' : pentru aceasta 
se iau măsuri pentru o mai bună pază a oraşului. Se hotărăşte a se ,.aşeza 
250-300 păzitori cu leafă şi înarmaţi". Podarii trebuiau să fie în număr 
de 120 şi să-şi exercite serviciul lor fără a fi .. împărţiţi pe la alte 
slujbe''. 

Se face o .. catagrafie a oamenilor ce se află în oraş. fără căpătîi şi 
a caror ilgonire sau chizaşîe trebuie a să pune in orînduială cu cele mai 
puternice măsuri·'. 

La G august 1827 se iau măsuri ca ,,să nu îngăduiască pe nimenea pe 
la mahalale, în locurile binalelor arse, a-şi face binale acoperite cu stuh 
şi rogoz. ce să fie acoperite cu scînduri sau şindrilă şi ogiagurile scoase 
afară şi încă şi pe la acele locuri unde vor fi avînd ursoaice în pod să 
pue la cale a să scoate afară". ' 

l) ;\I an o I ac h c Dr ă ghici, op. cit., p. lîO. 
2
) Arh. St. Iaşi, tr. 1352, cond. 1270. Despre acest memorabil incendiu care a distrus 

o marc parte din materialele documentare care se găseau în oraşul Iaşi în acea vreme, 
fie la instituţii, fie prin case particulare, vezi Vi r g i 1 A p o s to 1 c s c u, Distrugerea de 
arb:i·e in ,./owl cel mare" de la laşi din 182i (în volumul jubiliar Arhivele Statului, 125 
an: de activitate, 1831-1956, Buc., 1957, p. 24î) şi G h. Ungur ca nu, Arhiva Mitro
poliei Moldavii (în lndrumător În Arhivele Statului laşi, 1947, I, p. 2). 
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Pe uliţele principale ale tîrgului nu aveau voie „nimene din stăpînii 
acelor locuri a-şi face altfel de binale decit de piatră sau cărămidă şi, 
pe cit se va putea, să fie boltite". 

Măsurile de prevenire a incendiilor luate în acea vreme. oglindesc 
grija celor bogaţi de a-şi feri cit se putea mai bine averile lor şi prin 
urmare poruncile domneşti prevăd ca „împrejurul ogrăzilor boierilor să 
nu se îngăduiască pe nimenea a-şi face binale rău înfiinţate, din care 
să se pricinuiască primejduire şi însuşi acelor case boiereşti·'. 

În acelaşi an se iau măsuri pentru organizarea serviciului de tulum
bagii - numiţi pojarnici după 1828 - în cadrul Hătmăniei şi Agiei 
oraşului laşi. Se măreşte numărul oamenilor necesari, se confecţionează 
imtrumente, se organizează aprovizionarea cu apă prin înmulţirea saca
giilor şi aparilor, se repară singura tulumbă existentă la Hătmănie şi se 
fac propuneri pentru cumpărarea altora. În turnul Goliei se aşează un 
,. vestitor". Se dau porunci să nu se mai aducă şi să nu se depoziteze fîn 
în oraş, pe la case, iar cei ce-l aveau adus, să-l scoată la mahalale 1). 

Nu cunoaştem în ce măsură s-au pus în aplicare aceste dispoziţii 
pornite în urma dezastrului din l 82i. Cei avuţi, desigur, şi-au făcut 
case mai bine apărate de foc şi, mînă în mînă cu administraţia oraşului, 
şi-au pus poate cite un tulumbagiu în preajma curţii lor : mahalalele 
rămîneau însă în voia soartei 2). 

Administraţia rusă din principate, îndată după 1828. s-a interesat în
deaproape de această problemă. Constatîndu-se că faţă de incendiile care nu 
mai conteneau autorităţile oraşului laşi nu erau pregătite nici cu oameni, 
nici cu instrumente, polcovnicul Makarov, în sarcina căruia era grija 
pentru buna stare a oraşului laşi, printr-o adresă din 9 mai 1830 cere 
hatmanului „Cnejiei Moldovii'" ca în ziua de IO mai 1830, la orele i 
dimineaţa, să scoată la ,.medeanul lui Mavroeni instrumentele cu caii lor. 
hamurile sau şlihurile", ca să vadă cum este organizată paza oraşului 
împotriva incendiilor. În acelaşi loc urma să se adune şi sacagiii cu saca
lele lor, adică cei ce vindeau apă pe la case şi care aveau obligaţia. în 
schimbul autorizaţiei de a putea vinde apă cu sacaua, să alerge cu apă 
.. la median'', la orele 8 seara, iar dimineaţa, punînd caii la ele, puteau 
să le ia şi „să-şi închipuiască alişverişul" 3). 

Polco\'nÎcul l\fakarov, care se aştepta să vadă a doua zi adunată la 
median o întreagă ,.comandă pojărnicească", primeşte răspunsul Hătmă
niei că abia are i „sacagii hătmăneşti, iar în mahalale vor face 
zapcii izvod". 

Instrumentele necesare 
care 8 cu caii Hătmăniei şi 

constau dintr-o tulumbă. 16 sacale, din 
8 pe .,seama sacagiilor ce primesc lefi de la 

1) Arh. St. laşi, dos. Iit. F, 15\ f. 16. 
2) În 1828, luna martie, se repetă ordinul nr. 1826, c::i ficc.~re du11hcan,'i s.1 aibă la 

uliţă şi cite un poloboc sau cad,'i plin,'i cu apă, cu două cofe, funie pc dugheană, iar la 
5 dughene, o scară şi o cange. Fiecare casă din mahala era obligat,'i să aibă „în roar,'i 
vremea poloboc sau cad,'i cu apii şi cofile trebuincioase după mărimea binalii" (Arh. S:. 
faşi, dos. lit. F, 151, f. 3). 

într-un tabc:l statistic „a tuturor hreslelor" (slujitorii) din 1830, g,\sim următoarele 
date: la Hătmănie - 8 sacagii şi 17 tulumbagii ; la Agie - 8 sacagii şi 24 tulumbagii 
(Arh. St. Iaşi, tr. 644, op. 708, dos. 560). 

3) Arh. St. laşi, dos. lit. F, 168, f. 4. Dela pentru paza focului din oraf, 1830. 
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1828 martie ~ - Cartea domnului Ioan Sandu Sturza voievod dtre Hăt
mănie ca să puie în aplicare porunca domnească „pentru neapărata Îngrijire 

a celor povăţuitoare la intîmplărilc de foc" în oraşul Iaşi. 
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Casa răsurilor··. Hătmănia ma, dispunea de 16 căngi, 10 topoare ş1 
15 cofe 1). 

Această organizare era mai mult de formă, deoarece ea nu putea 
face faţă nici unui incendiu de mai mici proporţii. Cît priveşte un 
incendiu mai mare, cum a fost acela din iulie 1830, de la mănăstirea 
Socola, deşi alergaseră acolo i 7 oameni ai Hătmăniei, cu însuşi hatmanul 
Costantinică Palade în frunte. nu au reuşit să stingă focul. La cercetarea 
întreprinsă, s-a constatat că oameni au fost destui, dar aceştia n-au avut 
instrumentele necesare, după cum n-au avut nici apa trebuincioasă 2). 

Pînă la o temeinică organizare, se hotărăşte scoaterea din oraş a 
fînului care se găsea în mari cantităţi prin ogrăzile caselor, oprindu-se şi 
intrarea în oraş a carelor cu fîn, precum şi îndepărtarea velniţelor şi a 
depozitelor de cherestea, spirt şi păcură. 

Comisiile pentru organizarea oraşelor şi tîrgurilor din Moldova, 
înfiinţate în fiecare ţinut în iunie 1830. din dorinţa generalului Kisselef. 
care constatase grave nereguli în administrarea oraşelor din Moldova şi 
Ţara Romînească. primesc instrucţiuni pe larg asupra măsurilor ce urmau 
stL le ia, între care intra şi obligaţia „cu alcătuirea proectului pentru a 
tulumbelor facere şi ţinere·· :i). 

Rînd pe rînd comisiile înfiinţate pe la ţinuturi raportau Divanului 
Împlinitor al Moldo\'ei, pe lîngă celelalte probleme În legătură cu 
îmbunătăţirile pe care le proiectau, şi aceea privitoare la măsurile pentru 
apărarea împatriva focului. Toate comisiile întîmpinau greutăţi în legă
tură cu strîngerea banilor necesari pentru organizarea celor trebuitoare 
spre a se putea inter\'eni cu succes cînd se anunţa vreun foc. 

La Bîrlad nu erau cişmele. ci numai fîntîni. Pentru a fi apă sufi
cientă, se propune ca Eforia oraşului să angajeze fîntînari dintre „haima
nale·'. care să fie scutiţi de bir. în schimb să cureţe fîntînele. 

În acea vreme nu exista nici o saca. Comisia propune să se cumpere 
,.12 sacale cîte cu un cal. care şi cu cotiugele lor şi care deapururea 
să stei la casa comisiei". Sacagiii urmau să fie recrutaţi „dintre trecuţii 
piste slugile boereşti", iar plata lor să se facă de către toţi neguţătorii. 

Comisia de la Roman raporta că s-au şi cumpărat 2 tulumbe. Chiar 
neguţătorii de acolo doreau lucrul acesta „privind la primejdia ce în 
toată vremea se înfăţoşază tîrgului acestuia din aprinderea focului-. Tulum
bagiii erau propuşi dintre unii negustori mai cu stare, din mahalale. Tot 
-comisia propune să se îndepărteze din oraş velniţele. 

Obştea tîrgoveţilor din Galaţi se dovedeşte a fi şi mai preocupată de 
această problemă. La 12 august 1830 tîrgoveţii se adună şi propun : 
„curăţirea oraşului şi ţinerea lui în bună orînduială pentru totdeauna şi 

1) Ibidem, f. 12. 
2) Oamenii hătmăneşti ce au fost la stinge:<ea focului de la Socola : 7 sacale cu 

-o~menii lor din ograda Hătmăniei, '.i sacagii cu sacalele lor din mahalale, 20 săimeni 
slujitori (8 cu căngi şi 12 slobozi), tulumbagibaşa cu 16 tulumba,gii cu tulumba şi toată taifaoa, 
·5 arnău\i cu topoare, 5 slujitori călăraşi dimpreună cu vei căpitanul, 5 lefeccii împreună cu 
-căpitanul de lefcccii, 5 călăraşi cu poruşnicul, 5 slujitori dimpreună cu un başbulucbaş, vatavul 
Hătmăniei cu 2 călăreţi şi d-lui hatmanul cu edecciu. (Ibidem, f. 24). 

3) Arh. St. Iaşi, tr. 1434, op. 1634, dos. 470, f. 10, Dela pentru îmb:mătăţirea oraşelor 
pentru care s-au rînduit la toale ţinutu,ile cite o comisie, 24 iunie 1830. 
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ferirea de primejduicioasa întîmplare cu aprindere de foc, obştea după 
neaparata datorie puni înainte cinstiti comisii ca să grăbească a slobozi 
porunci aspre către telal-başa, să strige prin toate uliţele oraşului. în 
schele şi prin mahalale, ca de acum înainte fieştecare dughengiu şi căsaş 
să aibă gata poloboc pururea plin cu apă, caţe, topor, scară şi funie 
legate de vîrful dughenilor şi a caselor. precum dintru în vechime această 
urmare s-au păzit fără curmare, ca la întîmplare de foc să să poată 
proftacsi potolirea în grabă". 1n privinţa instrumentelor necesare, obştea 
hotărăşte : ,.Pentru facirea şi ţinerea tulumbelor trebuincioase la vreme de 
nenorocite întîmplări, la aceasta obştea fără prelungire va sta şi va 
închipui cea mai putincioasă sîlinţă a împlini, fiind cu adevărat cea mai 
întîi datorie şi neapărată trebuinţă la nenorocite întîmplări" 1). 

La Vaslui se propune cumpărarea unei tulumbe cu 3.500 lei, 5 sacale, 
6 cai pentru tulumbă, 12 căngi, ,,fînare şi topoară pentru tăet la întîm
plare de foc" 2). 

Obştea neguţătorilor din Bacău găseşte necesar să cumpere 2 sacale 
cu cercuri de fier, pe cotiugă cu două roate, vopsite, apoi o tulumbă şi 
4 cofe de stejar. Cu leafă urma să fie tocmit un tulumbagiu ; sacalele 
urmau să fie purtate de podari 3). 

Unele propuneri ale comisiilor au fost puse în aplicare, oraşele 
cumpărînd oarecare instrumente „po jarniceşti", iar alte propuneri au 
rămas numai pe hîrtie. 

Regulamentul Organic, pus în aplicare în Moldova la l ianuarie 1832, 
cuprinde dispoziţii speciale privind apărarea oraşelor împotriva incen
diilor. Această problemă cădea în grija Sfatului Municipal~). instituţie 
nouă care avea să se ocupe pe viitor de buna administrare şi gospodărire 
a oraşelor, înlocuind vechea Vornicie de Politie înfiinţată la laşi în 1813. 

În capitolul special destinat acestei delicate şi importante probleme 
,.a măsurilor f eritoare de foc" 5), Regulamentul Organic cuprinde urmă
toarele : ,,Spre a se feri oraş.ii de primejdia focului la care a fost supus în 
atîtea rînduri, se vor lua toate măsurile feritoare, obicinuite la asemenea 
împregiurări, din care cea întăi măsură este prevăzută prin legiuire ca să 
fie îndestulare de apă în oraşe. Osebit de aceasta, 4 havuzuri de piatră, 
b,·gi şi în,i'ip:îtn;:irc> CTt" ;ip;'i, .~c> vnr zini în pieţele oraşului. un<le vor sta 
şi sacalele şi uneltele focului întru păstrare". 

„Se va alcătui o breaslă de tulumbagii, cu un număr de 2-1 oameni 
comenduiţi de un căpitan. Aceşti tulumbagii se vor împărţi prin toate 
cvartalurile oraşului, unde se vor aşaza cotiuge cu sacale cîte cu doi cai 
vîrtoşi, înhamaţi, avînd aceste cotiuge ciuture, topoară, căngi. scări şi alte 
unelte trebuitoare ; pe lîngă acestea, la fieştecare casă trebue să se afle 
vreo cîteva din uneltele mai sus numite. 

') Ibid::m, f. 106. 
~) Ibidem. 
~; Ibidem, f. 206. 
") Regulamentul Organic a prin/ipatului Moldovei, lal'i 1846, p. 97. ,,Penrru înfiintarea 

Et'oriilor orăşeneşti" (în manuscris original nr. 1665, p. 1()5) care se găseşte în păstrarea 
ArLiYelor Statului din Iaşi). 

'•) Ibidem, p. 118 ; în manuscris original, p. 114. 
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Orice lucru sau materie arzătoare, precum cherestea, păcură, fîn, stuh 
şi alte asemenea, nu se vor îngădui de acum înainte în mari sume în oraş 
şi mahalale. Pentru paza de foc se vor aşeza două picheturi, unul pe 
Turnul Trei Sfetitelor şi altul la biserica Vulpe, unde vor sta nelipsiţi 
cîte doi oameni călări spre a da semnalul cuvenit la fieştecare cvartal 
( despărţire) unde va fi focul. 

Peste zi, pichetul va scoate un steag despre partea unde va fi focul, 
carele steag va fi osebit pentru fieştecare cvartal al oraşului şi care 
va avea vopseaua cvartalului, iar în timpul nopţii semnul se va da 
prin finare iarăşi cu asemenea vopsea. O lovitură de clopot va însemna 
cvartalul I etc. ... 

Se vor aşeza 32 oameni hornari, cu starostii lor, care vor pri\'eghea 
ca ogeagurile să fie bine zidite. 

Toţi sacagiii oraşului sînt datori a se întoarce seara cu sacalele 
pline cu apă ... '· 

îndată ce a început să funcţioneze. Sfatul Municipal a făcut primele 
demersuri către instanta superioară, .. Departamentul Ministerstvei Prici
nelor Dinlăuntru·· - numit mai tîrziu Ministerul de Interne - în legă
tură cu aplicarea art. 68 al Regulamentului Organic, privind măsurile 
feritoare de foc, de care am amintit mai sus. La 6 februarie 1832 1) 

Sfatul Municipal întreabă Departamentul de unde să primească tulum
bele necesare celor patru cvartaluri, instrumentele şi sacalele trebuitoare. 
În acelaşi timp Sfatul Municipal se adresează şi Agiei oraşului, cerînd 
ca aceasta să urmărească punerea în aplicare a măsurilor . .feritoare de 
foc .. , în sensul ca toţi locuitorii oraşului să aibă la casele lor toate uneltele 
trebuitoare pentru „întîmplare de foc•·, adică: funii, căngi, scări, căzi 
cu apă etc. 

Din răspunsurile primite constatăm că în martie 1832 Sfatul Muni
cipal al oraşului laşi a primit de la Agie două tulumbe stricate, fără 
uneltele necesare, de la Casa podurilor încă două tulumbe „cu totul 
stricate'", iar de la Hătmănie n-a primit niciun răspuns. Astfel fiind situa
ţia, Sfatul Municipal nu poate participa cu nici un ajutor pentru locali
zarea incendiului declarat la l(j martie l 832. La 23 martie l 832, Sfatul 
Municipal ţine şedinţă în care .. s-au tratarisit înjghebarea uneltelor tre
buincioasă pentru pojarnici ... Din jurnalul 2) încheiat asupra celor hotă
rîte în această şedinţă se poate vedea jalnica stare a uneltelor po j arniceşti 
pe care le primea noua instituţie însărcinată cu paza împotriva focului 
de la vechile instituţii ce avuseseră mai înainte această obligaţie. 

Sfatul Municipal întîrzie cu reparaţiile acestor unelte şi, deşi nu avea 
nimic temeinic pregătit. în diferite adrese arăta că este în măsură să facă 
fată primejdiilor de foc. 

Că nici aceste .. măsuri feritoare de foc·· nu au fost puse în aplicare. 
o dovedesc cu prisosintă cercetările făcute în urma altui foc mare izbucnit 
în Iaşi în iunie 1832 ; poate că nici acum nu s-ar fi îngrijit prea mult 
vechea administraţie a Iaşului, dacă n-ar fi fost în laşi generalul rus 

1) Arh. St. Iaşi, Sfatul Popular al o:uşului Iaşi, dos. 10, 1332 : Dela atingătoare pentru 
tont" uneltele de foc, tulumbe, sacale, cai etc. 

2) Ibidem, f. 3î. 
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Mirkovici care. printr-o adresă din 28 iunie 1832, cere relaţii asupra 
cauzelor care provoacă aceste incendii „care se succed în laşi în intervale 
foarte apropiate şi care încă nu a atras atenţia cea mai serioasă a guver
nului şi asupra cărora eu am mai invitat g·uvernul de cîteva ori a cerceta 
şi a lua măsuri împotriva unor stări de lucruri care nu pot decît să 
compromită siguranţa şi liniştea publică", spune generalul Mirkovici 1). 

Cercetarea duce la următoarele concluzii : ,,Neprevăzutele şi adesele 
întîmplări de aprindere a focurilor în mijlocul oraşului laşi au adus pe 
locuitorii tîrgoveţi de obşte întru o desăvîrşită îngrijire şi spaimă ca 
nu cumva aice în oraş ar fi încuibat vreun număr de înrăutăţiţi care 
înadins pun focuri spre a-.şi prilejui la întîmplare scoposul de furtişaguri : 
spaima obştei au sporit cînd şi la acest de pe urmă foc cu dinadinsul 
s-au luat aminte că nici o gătire nu iaste atît pentru tulumbe şi sacale 
de ajuns şi alte unelte precum topoară şi căngi, dar nici oameni hotărîţi 
pentru a5emenea sfîrşituri, căci slujitorii Agiei fiind acum foarte puţini 
Ia număr nu pot întîmpina şi Sfatul orăşănesc, în cea mai mare slăbiciune, 
nu au păşit cu dinadinsul către îndatoririle Ia care el este chemat şi nici 
n-au înjghebat încă un număr de slujitori sau pojarnici potrivit cu trebuinţa 
oraşului şi cu instrucţiunile prescrise. 

La focurile întîmplate zilele trecute s-au adunat cu cea mai mare 
grăbire cinurile de gios. din straja pămîntească, care cu cea mai mare 
sîrguinţă au năpădit în foc, au arătat desăvîrşită silinţă, precum aceasta 
s-au însemnat şi de însuşi excelenţa sa d-l vite-prezident Mirkovici şi alţi 
necealnici ci se afla faţă. dar apoi toată silinţa lor au fost mai mult 
zadarnică din pricină că nici căngi, nici topoară, nici tulumbe şi nici 
sacale nu erau precît trebuinţa cerea, şi aşa străjării după rîvna ce au 
arătat au fost nevoiţi a apuca cu mîinile goale şi dărîma focul. din care 
întîmplare cîţiva străjări s-au primejduit, arzîndu-le mîinile şi straele 
de pe dînşii" ~). 

Acest exemplu dureros nu a fost suficient ca să trezească din nepăsare 
autorităţile conduse de boie1 ii ale căror averi erau asigurate prin ,.gher
ghiruri ·· de piatră şi ale căror case erau împrejmuite cu ziduri înalte. 

La 25 iunie 1833 un alt incendiu. de mari proporţii. lovi din nou 
ropulaţia oraşului laşi. Focul a pornit de la o casă din mahalaua Tata_raşi 
şi, alimentat de un vînt puternic. a prefăcut în cenuşă 262 de case şi 
două biserici. 

În gazeta care apărea atunci la laşi, Albina Romîneascâ 3). se arată 
pe larg împrejurările : .. îngustimea uliţelor. mulţimea căsuţelor fără 
~iguranţie făcute şi negrijirea de a acoperi casele cu oale sau cu tablă 
în acest feliu repede păşind din vale în deal, flacăra în al ei curs 
rnprindea bordeie, biserici. şi care şi în culme ajungînd, s-au dezbinat 
în două ramuri, una spre Sf. Vineri. alta spre Beilic". 

1) Axh. St. laşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 283, f. 1. 
2) Ibidem, f. 2. 
J) Albina Romînească, nr. 48, din 29 iunie 1833. 
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La faţa locului s-a dus însuşi generalul Mirkovici care „În persoană 
aflîndu-să a îndrepta cel mai nimerit agiutor cu neobosita lucrare a 
colonelului Lăţăscu şi a ostaşilor săi·· 1), scrie gazeta. 

Generalul Kisselef, care a primit ştirea la Bucureşti, a pornit imediat 
la laşi unde a luat cele mai severe măsuri „feritoare de foc•' şi, totodată, 
a dat dispoziţii pentru ajutarea populaţiei căzută în mizerie după pier
derea întregului lor avut, ,.unii scăpînd doar cu sufletul·· 2). 

ln sfîrşit, Sfatul administrativ propune să se organizeze 40 de fana
ragii, 32 tulumbagii şi -:18 ciocli. 36 cotiuge cu boi, împreună cu 36 sacale, 
7 7 slujitori la aceste cotiuge, 50 căngi, 100 topoare, 200 cofe şi 32 hornari. 
Totodată publică .. pe toate uliţele că cel dintăi om care să va prinde 
dînd foc în oraş. pînă în 12 ceasuri ari să se spînzure·'. 

Urmează discuţii şi adrese în această privinţă şi se ajunge la soluţia 
de a se înfiinţa o „roată" (companie) de pojarnici, care să fie înzestrată 
cu toate cele necesare. 

Abia în noiembrie I 833 proiectul ,.pentru formarisirea comandei de 
foc supt numire de pojarnici. pentru oraşul Eşii" a fost gata. Pentru alcă
tuirea lui s-a folosit un proiect întocmit în acelaşi scop pentru oraşul 
Bucureşti 3). 

Această .. roată„ avea următoarea alcătuire : 3 ofiţeri, 9 unterofiţeri, 
2 barabancici. 90 soldaţi pojarnici şi 1 conoval (fierar). 

1n proiectul amintit sînt prevăzute şi uneltele necesare : tulumbe vechi 
şi noi aduse din Rusia. sacale, cotiuge. cofe, scări, căngi, topoare şi 
hamuri ; de asemenea se arată numărul de cai necesar şi hamurile lor. 

Tot atunci se hotărăşte construirea a 12 maşini pentru adus apă 
„la întîmplare de pojar". Aceste maşini urmau să fie făcute în laşi, după 
modelul celei de la Agie : în acest scop se angajează doi meşteri din laşi, 
Carl Rihter şi lohan Kapusanschi, cu preţ de 800 lei maşina. Tot ei se 
angajează să facă şi I 00 cofe. 

Tot în acest timp se repară şi tulumbele vechi. punîndu-li-se roate şi 
osii noi, iar sacalele sînt şinuite şi completate cu frînghii. 

Pentru completarea instrumentelor necesare şi în special a tulum
belor, un ,.unterofiter'· este trimis la Petersburg ; de la Sculeni tulum
bele sînt aduse în l~i cu boii. 

Se fac din nou ,.poloboace" pentru pus pe .. maşinele" de adus apă. 
Pentru ca pojarnicii să nu alerge pe jos pînă la sacale şi tulumbe în caz de 
incendiu. se construieşte o .. droagă" pentru transportul acestora. Şi astfel 
organizată, îşi începe activitatea „roata de pojarnici" din oraşul laşi. 

1
) Este vorba de Miliţia p,imintcană, pompierii nefiind încă organizaţi ca unitate militar,,. 

2) Arh. St. Iaşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 283: Dela alcătuirii comitetului de ajutor 
pentru acei ce au patimii in arderea focului de la 25 iunie 1 S33 ; Ibidem, Sfatul Popular al 
oraşului Iaşi, dos. 66, 1333 : Dela atingtitoare penim acei ce au pătimit la pojaml focului 
întimplat la 25 iunie. 

JJ Arh. St. Iaşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 417: Dela infiinţărei comandei de pojarnici i,r 
oruful Efii. La pag. 2-S : Proect penim formămirea comandei de foc sub numire d~ roată de 
pompieri, penim oraţr,! Bucureţti. 

Poate nu s-ar fi grăbi~ Sfatul Municipal al oraşului Iaşi să urgenteze organizarea pom
pierilor, dacă în 1833 nu s-ar fi declarat un alt mare incendiu în oraşul laşi ; atunci a ars, 
pe lingă al'.ele. şi casa .. răposatului comis Ionică Tăutu" (Arh. St. Iaşi, tr. 1764, dos. 363 ş, 
283, şi tr. S27, op. 572, dos. 133). 
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Odată cu această prima organizare a pompierilor din laşi, Sfatul 
Municipal mai ia şi uneh, ,,măsuri atingătoare de depărtarea primejdiilor 
de foc'·. Astfel, se dau ordine pentru „depărtarea din oraş a velniţelor·· ; 
de asemenea a tuturor meseriilor şi „magaziilor vătămătoare şi primejdi
oase•· ; se hotărăsc „măsuri îngrăditoare pentru acei ce umblă pe uliţă cu 
ţigara aprinsă·· ; cei prinşi că nu respectă măsurile, erau obligaţi să plă
tească amendă, pentru că Sfatul Municipal spunea : ,,iar mai ales că unii 
chiar pentru fanfaronadă umblă cu ciubucul sau ţigările aprinse pe uliţă 
şi iată primejdia gata··. 

Fiecare particular era obligat să aibă căzi pline cu apă, scară, cange 
şi odgon. 

Abia la 3 ianuarie 1835 proiectul cercetat în ,.presudsfia" ( cance-
1 aria) domnească. a fost înaintat spre aprobare, după ce i se făcuse îndrep
tările necesare. El obţine următoarea rezoluţie domnească : .. Să întăreşte 
acest aşezămînt şi spre a să pune fără întîrziere în lucrare şi a să primi 
cele mai nimerite măsuri, să încredinţează înfiinţarea comandei de foc 
unei comisii alcătuite de d-lor vornicul Stef an Catargiu vel agă, de 
dumnealui colonelul Lăţăscu şi de d-lui spătarul Beldiman, care să vor 
îndeletnici cu adunarea cinurilor de jos, cît şi cu înformăluirea îmbrăcă
mintei lor cu chipul cel mai iconomicos, luîndu-se de pildă Jandarmiri
ceşti. Iar pentru adaosul de 28i8 lei 89 bani, să va întrebuinţa, precum 
şi celelalte cheltuieli de mai înainte, din veniturile orăşăneşti" 1). 

La 22 mai 1835 comitetul însărcinat cu organizarea acestei unităţi de 
pompieri raporta domnului că şi-a îndeplinit misiunea şi că noua .. comandă 
înformarisită fiind îndestulată cu toate uneltele cuvenite după felul 
slujbei să poată împlini fără împiedecare şi întocmai după îndatorirea ei, 
tălul slujbei şi să răspundă nădejdilor pentru care ea este înfiinţată .. ~). 

„Comanda de foc .. , sub numirea de „roată de pojarnici'', depindea 
de Agie (Politie), iar partea materială îi era asigurată de Sfatul Muni
cipal. Aga oraşului răspundea nemijlocit. faţă de organul superior. Minis
terul din Lăuntru. de bunul mers al acestei noi instituţii. Comandantul 
roatei avea gradul de căpitan. De la început regulamentul de organizare 
prevedea că pentru .. grabnica informaţie a aceştii roţi în care după feliul 
sluihii. la începutul ei trebuiesc oameni obicinuiţi la slujbă·· 3). 

„Comanda de foc•· era împărţită, la întiinţarea ei. în cvartaluri şi 
la Agie, totalizînd 3 ofiţeri, 9 unterofiţeri, 90 pojarnici. 2 barabancici, 
cu i6 cai, 24 sacale, 4 tulumbe şi 5 căruţe. 

La fiecare tulumbă erau 4 sacale. Mai erau o „tulumbă şi maşină 
sugătoare .. , pentru care se rezervase 5 cai. 

S-au făcut cazărmi în fiecare cvartal, atît pentru oameni. cît şi 
pentru materiale. 

Uniforma pompierilor, stabilită prin proiectul aprobat la 1835, era 
următoarea: ofiţerii .,vor avea mundirile după forma de pedestrime a 
Miliţiei, postavul sur în loc de vînăt, gulerele vinete, în loc de chivere la 
uniforma cea mare vor purta şliape tregolnoe cu pene negre, dar 

1) Arh. St. laşi. tr. 1764, op. 2013, dos. 417, f. 24. 
2) Ibidem, f. 39. 
3) Ibidem, Sfatul Popular al oraşului Iaşi, dos. 27, 1835, f. 1. 
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podoabile de argint". ,,Cinurile de gios vor avea spenţăre în forma 
celor căzăceşti, cu gulere vinete şi bunghi albi şi la gulerele unterofiti
rilor galon de fir alb. Brîe de postav sur cu vipisca vînătă, în lăţime de 
½ verşog, cu asemenea capac dinainte vînăt. Pantalonii cu postav sur, 
căzăceşti, cu vipisca vînătă. Manta după forma Miliţiei, cu guler vînăt şi 
cu şasă bunghi albi. 

în loc de chivere, toate cinurile de gios vor purta şăpci de postav 
sur, cu lampas vînăt, şi în lăţime de 2½ verşoage, cozoroc de piele şi 
armatul metalicesc alb, după forma alăturată. 

Drept armă, toate cinurile de gios vor purta tesacuri cu portopei şi 
temlece, însă acestea de pe urmă la soldaţi vor fi piste tot vinete, dar 
la unteri ofiţeri şiretul vînăt şi canaful roş~ 1). 

Ca anexă la regulamentul de înfiinţare se găseşte o „povăţuire cum 
să se ţie instrumenturile de pojar în întregime, şi cum să se ungă rnînicile 
lor şi să să păzească de stricăciune" 2). În această povăţuire se arată că 
toate instrumentele trebuie _ţinute vara sub acoperemînt .,aşa ca ferhin
ţal a soarelui să nu poată lucra asupra lor, iar iarna să fie ţinute într-un 
loc unde apa să nu îngheţe··. Paharele de aramă de la tulumbe trebuiau 
unse .,după fiecare lucrare cu său". Furtunurile erau făcute din piele 
şi se ungeau cu o ·anumită unsoare a cărei reţetă era următoarea : l µud 
dohot curat, 4 fonturi său de vacă nesărat, 2 fonturi ceară galbenă. Din 
trei în trei zile furtun urile de piele - care se numeau „mînici ·· - trebuiau 
unse şi apoi „spînzurate la văzduh solobod. iar nicidecum la soare·· şi 
numai după această operaţie se întrebuinţau. Pentru tulumbele cu corob 
(vas) se arată că „lucrează" în două feluri : ,,sau prin mînicile ţevii sugă
toare de apă, sau umplînd vasul cu apă: atunce coroiu (cepul) trehuic 
să fie astupat cu cheia pentru lucrarea corobului•• '1). 

Şi în celelalte oraşe din Moldova s-au înfiinţat. rînd pe rînd ... comande 
pojarnic~ti'' după modelul celei de la laşi. 

La Tecuci „mica comandă de pompieri"'~) este înfiinţată în anul 
184:3. cînd se fac încăperile necesare şi se primesc de la Eforie instrumen
tele existente. Abia în 18--18 se îmbunătăţesc „în totul enstrumenturilc 
comănzii pojarniceşti... Din devizul de reparaţii făcut atunci. putem 
constata că la acea vreme pompierii din Tecuci dispuneau de o tulumbă 
mare şi una mică, --1 sacale, o cofă de piele la scara mare. 15 căngi. 15 
topoare şi o darabană stricată. 

În îmbrăcămintea pompierilor din acea vreme intra şi casca de tini
chea şi tesacul. 

1) Ibidem. f. 8, Dela atingătoare de in/iinţarea roţii pojărnice,,ti. 
La 184Î hatmanul Miliţiei, D. Sturza, propune sii se dea „ran)!urilor d~ jm" tc,acc· 

pr,trjvite cu acelea cc se aduc acum de la Vier.a pentru marinari, adică Li o mar.cine r, 
t;iiş şi la ccalalt.-'i cu ferestrău, coifuri potrivite slujbei lor. în loc de chivere, um rr,.,:··.i 
pompierii în Franţa. (Arh. St. faşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 41 Î. i. 214). 

") Arh. St. Iaşi, Sfatul popular al oraşului Iaşi, dos. '27, 183"1, f. I ]~12. 
:1) Ibidem. f. 11 v. 
',) Arh. St. laşi, tr. lÎ64. op. 2013, dos. 41q: Delo roţii pojomiu-,rti 1i r,e11tm 11/1,, 

i•,/rumuseţflri. 
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La Roman 1) comanda de pojarnici 1a fiinţă în anul 1848 şi primeşte 
de la Eforie cîteva instrumente vechi. În 1850 are două tulumbe cu 
,.hartamuri" de sfoară veche. 

La Bîrlad „comanda de foc pojarnicească" se înfiinţează în anul 
1841 cînd, tîrgul Bîrlad neavînd hanii necesari, 1 se dă din „capitalul 
casei şoselelor'' 2). 

Instrumentele pe care le găseşte la Eforie erau în stare proastă,.: 
,.putrede, stricate şi netrebnice 1:1ai mult". Abia în anul 1848 se repara 
unele şi se cumpără altele. În anul 1849 se fac două tulumbe noi la 
Şcoala de Arte din Iaşi. 

La Hotoşani '1) .,comanda" militară de pompieri se înfiinţează în anul 
1840, functionînd într-o cazarmă amenajată dintr-o casă veche. Noua 
im,tituţie militară moştenea de la Eforia tîrgului instrumentele vechi 
pojarniceşti printre care, la I 835. erau şi două tulumbe, l O sacale şi l O 
cofe. precum şi •1 cai ~). 

Era totuşi un vădit progres faţă de vechea practică. atunci cînd 
măsurile de pază împotriva focului constau mai mult în oprirea oamenilor 
„să nu umble cu ciubuce aprinse prin uliţe şi mahalale ci numai în casă 
a se afumi··. 

În anul 184h s-au dat pompierilor din Botoşani „căciuli de tinichea·' 
- 8 bucăţi, care costaseră h lei bucata .5). 

Un document din anul 18-1 l li) ne arată că în Galaţi se prevedea, 
în bugetul Eforiei pe acel an, suma necesară „înfiinţării şi tinerii comănzii 
pojarniceşti'• iar alt document, din acelaşi an. ne arată că această nouă 
instituţie s-a înfiintat în anul 1840. 

Şi această instituţie militară înfiinţată În oraşul Galaţi a fost· ~nzes
tr:.ită la început cu instrumentele vechi răsite la Eforie. Într-un document 
clin octombrie 184 l se arată cam ce fel de instrumente avea: ,.comanda 
pompierilor de acolo este lipsită de instrumenturile pojarniceşti pentru 
iarnă, căci în trecuta iarnă, la vreo cîteva focuri prilejite au alergat 
sacalile şi droagile cele pe roate pe drum de sanie, pricinuindu-li-se 
îndestulă hrentuire". Se cerea construirea unor sănii pe care să fie legate 
poloboace de 5tejar. cu frînghii. Furtunurile erau de piele „veche şi cu 
totul putredă, încît nu ar fi nici o nădeide a sluji măcar două minute, 
apa eşind prin găurile ce se fac la opintirea apei'' 7). O inspecţie din 
18·12 făcută la pompierii din Galaţi constată .,toţi oamenii în ră stare, 
slabi la fată. cu părul capului netuns. mai mult înfăţişînd stare bolnă
vicioasă" : solda li se dădea în bani. ..fieştecăruia în mînă şi fiindcă 
hrana nu se face cu închipuire de artal. adică nu se face la un loc. nu ie 
este de agiuns, pe lîng-ă car~ apoi să întîmplă că alţii o întrebuinţează 
la băutură şi rămîn în neînchipuire de a se hrăni·'. Cazarma era în 
proastă stare ... din care pricină pătimesc oamenii. căci în loc de a avea 

1) Arh. St. Iaşi, tr. l ifî,î, op. 2013, dos. 422. 
2) Ibidem, dos. 420. 
:1) lhidom, dos. 421 : Dela perepişcei pentru comand(l pojamiaascil din tfrg·,f Boto,,ani. 
") Artur Gorovci, Mo11of!.rafia OT(IŞ1tl11i Botoşm1i, Botoşani, 1926, p. 268. 
'') Arh. St. Inşi, tr. lifî4. op. 2011, dos. 421, f. 30. 
r;) Ibidem, dos. 4118 : Defo i11/ii11/iirii unei comande pojarnicet1scii În 0,(1<:1' c,a/r.'li. -11. 
7) Jhidcm, f. ,. 
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ei înlesnirile unei lăcuinţi, samănă mai mult a fi închisoare aspră ş1 
vătămătoare sănătăţii• 1). 

La Fălticeni, unde incendiile „se ţineau lanţ .. , după cum raporta 
Isprăvnicia ţinutului în 1841, nu era decît o singură tulumbă în 1840, cum
părată de Comunitatea i1sraelită din acel oraş 2). 

Abia în anul 1845 se înfiinţează unitatea militară de pompieri. În 
18493) se putea vorbi de o instituţie organizată. care să poată interveni 
cu succes în cazuri de incendiu. 

1n oraşul Bacău nu cunoaştem data exactă cînd s-au înfiinţat pom
pierii ca instituţie special organizată pentru stingerea incendiilor. Un 
dooar care se păstrează ne dă data de 1848 cînd la Bacău exista o com
panie de pompieri, căreia i se îmbogăţeau instrumentele şi i se aprobau 
sume de bani pentru nevoile unei bune organizări 4). 

La Dorohoi se înfiinţează în 1851 ; aici Eforia cerea, pe lîngă altele, 
şi „clopote la trăsuri şi 4 căşti de tiniche" 5). 

La Huşi prima organizare se vede a fi din 1850 6), iar la Piatra in 
1851, după cum ne arată un document din 2i noiembrie 1851. La Piatra 
se cumpărau „2 tulumbe mari şi 2 mici, de turnat cu mîinile" i). 

La Focşani se înfiinţează în 1849 8). 

Şi în tîrguşoarele mi,ci de pe vremea aceea, care de cele mai multe 
ori sufereau cele mai grele pierderi din cauza incendiilor (tîrguşorul 
Suliţoaia, de exemplu, a ars în întregime în anul 1843 9), încep să se 
organizeze pompierii. 

Astfel la Tîrgu Neamţ se înfiinţează .,comanda·" de pompieri în 1852. 
Printre uneltele necesare era şi o „scară de i arşini, cu scripţi"" şi „o 
tulumbă mare, de 40 de vedre şi una mică de purtat cu mînule". 

De asemenea se cerea construirea la Tîrgu Neamţ a unui cerdac 
(foişor) pentru pază şi 5 bordeie la barieră 10). 

La Tîrgu Ocnei s-a înfiinţat, în anul 1850, cînd se cumpără şi 6 cai 
care trebuiau ,.să ca.re apa din Trotuş cu maluri mari şi greutate" 11). 

La Tîrgu Frumos, vechea capitală a ţinutului Cîrligăturii, se înfiin
ţează în 184 î „o mică şi neregula.tă comandă po j a.micească", compusă din 
lO oamt:ui '"). fu 18.50 fui.şurul „1::c sluj~tc spre paoă de foc in Tfrgul 

1) Ibidem. des. 418, f. 64. 
2) Artur G o ro vei, Folticenii, Cercetări istorice asupra orajului Folticeni, 1938, p. 168. 
3) Arh. St. laşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 427: Dela atingătoare de com.tnda pojarni-

cească de la tirgul Folticenii. 
'•) Ibidem, dos. 423. 
") Ibidem, dos. 426. 
li) Ibidem, dos. 425 : Dela în/iinţtirii comandii de la Tîrgu Hufi pentru pa~a de foc. 
7) Ibidem, dos. 429 ; Dela comanda pojarnicească înfiin(ată la Tîrgzd Pieiri awm 

din nou. 
8) Ibidem, dos. 423. 
9) Ibidem, tr. 1772, op. 2020, dos. 3344 : Focurile ce se prilejesc în ţară. 1n arest 

dosar se găseşte propunerea lui Costache Conache, ca să se ia măsuri pentru scoaterea gră
mC2JÎlor de gunoi de prin sate afară, la cîmp, de a nu .li se mai da foc prin sate, deoarece 
de la aceste grămezi de gunoi aprinse se iscau multe incendii. 

10) Arh. St. Iaşi, tr. 1764, op. 2013, dos. 430, f. 2. 
11) Ibidem, dos. 424. 
12) Ibidem, dos. 431. 
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Frumos, ar fi venit în desăvîrşită stricăciune, încît nu ma, este cu putinţă 
a să sui în el", ne spune un document din acel an. 

Ca arhivist, am închegat aceste pagini privind înfiinţarea şi începutul 
de organizare a acestei importante instituţii publice, în Moldova, ca un 
pios omagiu adus anonimilor ostaşi pompieri care de-a lungul anilor, de 
multe ori în condiţii cu totul neprielnice şi cu instrumente primitive, au 
depus tot devotamentul. jertfindu-şi sănătatea şi uneori viaţa, luptînd 
pentru salvarea avutului obştesc, printre care şi valorile documentare, 
ce constituie astăzi un nepreţuit tezaur pentru istoria patriei noastre. 

In neîntreruptul şi nesfîrşitul izvor al vechilor relaţii dintre poporul 
nostru şi poporul rus, înfiinţarea şi organizarea pompierilor în ţara 
noastră înscrie o pagină nouă. în care stăruie numele generalului Pavel 
Dmitrievici Kisselef, care a iniţiat şi s-a străduit pentru înfiinţarea acestei 
instituţii, atît de utilă binelui obştesc. 

Acwn 110 ani în urmă, la 13 septembrie 18-18, pompierii au înscris 
o pagină de glorie ostăşească În lupta cu turcii, la Dealul Spirei, din 
Bucureşti. Prin scoaterea Ia lumină din vechile arhive a ştirilor de mai 
sus, nădăjduim că am adus o modestă contribuţie la istoricul importantei 
instituţii a pompierilor din ţara noastră. 
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UN DIPLOMA TAR MANUSCRIS AL ŢARII ROMîNEŞTI (1841) 

EMIL VÎRTOSU 

li 

Potrivit constatărilor şi îndreptărilor propuse prin raportul din 2-1 
octombrie 1851 1), şi întemeindu-se pe aprobarea ohtinută prin ofisul 
domnesc nr. 51 din 19 ianuarie anul următor 2). Comisia de Revizie, 
devenită Comisia Documentală, urma să treacă de îndată la revizuirea 
şi cercetarea vechilor transcrieri din condici şi la adoptarea unui mod de 
lucru ştiinţific pentru activitatea de viitor. 

Dar. ,,începînd lucrările sale cu protocolirea [colaţionarea; condicilor 
prescrise, a întîmpinat mai multe greutăţi, din pricina greşelilor de tot 
felul ce gă.<ieşte într-însele şi a cărora întreită îndreptare şi prescriere 
[în cele trei exemplare ale fiecărei condici] cere o pierdere de vreme 
foarte îndelungată". 

În realitate, nu este vorba numai de g-reşelile arătate mai sus, deoa
rece Comisia Documentală mai constată că .,sineturile [actele] nu se 
găsesc trecute pe rînd. clupe datele lor hronologice : ba încă uncie au 
rămas de tot netrecute, supt cuvînt de netrebuincioase, deşi după coprin
dcrca lor să văd a avea o legătură directă cu cele prescrise". 

Aceste multiple greşeli cer îndreptarea prin adoptarea unei soluţii 
r;1di<"alf' 

„Comisia, socotind că o lucrare pentru care s-au făcut şi se fac atîtea 
l heltueli trebue a eşi cît se va putea mai regulată. mai complectă şi mai 
eczactă, supt toate privirile : calculînd că vremea ce s-ar întrebuinţa 
}Jentru prescrierea din nou a condicilor ar fi mai puţină decît acea cc să 
perde acum, protocolirea de doă ori a unui întreit număr de coale, căci 
atunci nu ar avea comisia să protocolească întîiaş dată decît un singur 
cczemplar, după care s-ar copia trei. fiecare cu o singură slovă, iar nu 
înpestriţată la fiecare coală, după cum se prescriu acum. cu îndreptările 
făcute, socoteşte de trebuinţă şi în interesul lucrării a reîncepe prescrierea 
totală, care să se facă treptat, după îndreptarea coalelor prescrise pînă 
acum~. 

1) Vezi anexa 14. 
~) Vezi anexa ln. 
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Şi, în legătură cu această nouă „prescriere·', hîrtia „să fie de forma 
ş1 de calitatea cea mai bună" 1

). 

Aşa dar, anularea lucrărilor înfăptuite timp de zece ani, urmată de 
o nouă colaţionare şi o nouă „prescriere" a textelor documentare, repre
zintă noul program de muncă al Comisiei Documentale, începînd din 
februarie 1852. 

In fapt. era vorba de condicile a şapte mănăstiri : Amota, Cîmpu
lung, Dealul. Deduleşti, Glavacioc, Rîncăciov şi Strehaia, pentru care se 
copiaseră şi actele originale şi actele păstrate numai în vechile condici. 

La acestea se adăugau condicile a alte şase mănăstiri : Bistriţa, Cozia, 
Govora, Motru. Snagov şi Tismana, pentru care se copiaseră numai actele 
originale şi trebuiau adăogate actele păstrate numai în vechile condici. 

In sfîrşit, trebuiau copiate pentru întîia oară actele mănăstirilor Cot
meana, Golgota. Sadova, Seaca. Trivalea şi Vieroş, împreună cu actele 
episcopiilor şi ale mitropoliei. 

Acest program fundamental de muncă va fi realizat în cea mai mare 
parte în răstimpul a peste zece noi ani de lU1Cru, pînă la mijlocul anului 
l 862, cînd Comisia Documentală îşi va încheia activitatea specifică, după 
cum vom vedea mai departe. 

Dar multă parte din timpul preţios al Comisiei Documentale va fi 
prinsă de lucrările de cancelarie. adică de corespondenţa purtată cu mă
năstirile şi cu Departamentul Credinţei, devenit apoi Ministerul Instruc
ţiunii şi al Cultului. Şi mai mult timp încă îi va fi luat de facerea a mii 
de copii de acte. cerute pentru satisfacerea intereselor pendinte În faţa 
justiţiei ale amintitelor locaşuri religioase. Aceste copii de acte vor mă
cina forta de muncă a Comisiei Documentale şi o vor împiedica să dea 
întreaga operă arheografică pe care o aşteptau. cu nerăbdare, contem
poranii. 

În ceea ce priveşte .. alcătuirea prescurtării hronologhice şi istorice. 
pe seama făiecării mănăstiri", comisia propusese, Ia 30 martie 1842, să 
treacă în seama secretarului, între altele şi pentru faptul că acesta (Florian 
A aron) are ca „speţialitate a sa îndeletnicirea cu istoria" 2). 

Departamentul Trebilor Bisericeşti înţelege să respecte textul legii 
din i iunie I 841. rare. la art. I. precizează ca „111111! din mădulărilr ri şi 
care va avea ştiinţe destoinice pentru partea istorică, să fie însărcinat a 
culege din coprinder~ documenturilor materialul atingător de istoria ţării". 
Sub semnătura lui Costandin Bălăceanu. Departamentul consideră că .,este 
cu dăstoinice ştiinţe pentru pomenita trebuinţă prea cuviosul arhimandrit 
F.frosin Poteca" 3). 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 92 ; concept. într-un memoriu din 1 septembrie 1860 (nr. 113). 
Comisia Documcnt.~lă rezumă în cîteva fraze activitatea de la 1841 pînă la 1852, ca şi sensul 
greşit al acestei activităţi : clasificarea nepotrivită a actelor, în „bune" şi „ne'rebnice", ,,iar 
mai cu scamă enormele greşeli de copiatură, cc s-<iu găsit în transcrierea documentelor, a silit pe 
Comisia de Revizie şi pe membrii cei noi ai Comisiei Documentale a desfiinţa toată lucrarea 
f.icut,i. de la 1842, ghcnaric 23' pină la anul 1851 şi a începe copiarea documentelor da capo, 
c0nform noilor instt'ueţii cuprinse în jurnalul Consiliului Administrativ şi ofisul principelui 
Ştirbei cu no. 51" (ibidem, f. 145 ; concept). 

2) Arh. St. Buc .. C.omisi:1 documentală, dos. 6, f. 2. 
1) Thidt>m. f. 3. 
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Comisia, mai tîrziu, arată că această ,,,prescurtare" este gata, dar 
pentru bµna ei întocmire sînt necesare şi actele mănăstirilor închinate, pe 
care comisia nu le primise încă (şi nu le va primi niciodată, afară de 
actde mănăstirilor Deduleşti şi Golgota). Lucrarea lui ];:frosin Poteca nu 
se cunoaşte. In schimb, cunoaştem un manuscris al acestuia, scris la mă
măstirea Motru, la 20 iulie 1857 şi intitulat : ,,Monăstirile şi dreptul lor 
de proprietate", palidă pledoarie în favoarea dreptului de proprietate ~I 
mănăstirilor 1). 

Se poate deci spune că, pînă la sfîrşit, ,,alcătuirea prescurtării hro
nologhice şi isforice" nu s-a realizat. Iar încercarea lui Odobescu şi a 
altora, de a publica o „culegere de documente" 2), are ca punct de plecare 
depărtat tocmai prevederile art. I, al. 2 din legea de la 1841. 

* 
Lămuriţi fiind asupra activităţii desfăşurate de Comisia Documen

tală, o dată cu începerea anului 1852, cînd preocuparea ei fundamentală 
va fi rescrierea condicilor lucrate pînă atunci, după un normativ arheo
grafie bine precizat, ştiinţificeşte valabil, este necesar să cercetăm dacă 
prevederile raportului său din 24 octombrie I 851, adică ale normativului 
arheografie de care aminteam, au fost puse într-adevăr în aplicare la 
transcrierea actelor în condici şi, în caz afirmativ, să constatăm îndea
proape felul în care au fost puse în aplicare. Pentru a răspunde la aceasta 
ne vom adresa condicilor înseşi. 

La Arhivele Statului din Bucureşti se păstrează, ca manuscrise, con
•dicile următoarelor mănăstiri, transcrise de Comisia Documentală : Ar
nota (nr. 195), Bistriţa (nr. 201, 202), Cîmpulung (nr. 204), Cotmeana 
(nr. 359), Cozia (nr. 215), Dealu (nr. 217), Deduleşti (nr. 218), Glavacioc 
(nr. 223), Golgota (nr. 228), Govora (nr. 234), Motru (nr. 253), Rîncăciov 
(nr. 292), Sadova (nr. 355), Seaca (nr. .%i), Snagov (nr. .!354). Strehaia 
(nr. 326), Tismana (nr. 335, 336, 337), Trivalea (nr. 37 I), Vieroş (nr. 
349). În total douăzeci şi două de condici, reprezentînd actele a nouă
!-prezece mănăstiri, fiecare condică păstrîndu-se numai într-un singur 
f'Xt>mpbr, unele din celeblte dou.:î e.Yempl:uc- fiind trecute, între timp, 
în patrimoniul unor servicii provinciale de arhivă. Toate condicile sînt 
infolii legate, cele mai multe în marochin verde, iar una în marochin roşu. 

1
) Manuscrisul aulJOgraf în biblioteca pr. prof. Gh. I. Moisescu, provenind din colec

ţia prof. C. Rădulescu-Motru. 
2
) Vezi anexa 20. În lcgătu,ră cu aceasta amintim că, încă înainte de cererea lui O<lobescu, 

la 13 martie 1857, CretulesC\J, ministrul „CulruJui" şi al Instrucţ.iiunii Publice, invita •comisia 
să îngăduie lui Gheorghe Ioanid, ,.librier-cd.itor", .,a culege din actele şi hrisoavele vechi, 
depuse acolo, scrierile de care a1e trebusnţă, :relative la istoria ţării", pentru care ceruse 
b scris voia ministerului (Arh. St. Buc., Comisia documentală, dos. 6, f. 4). 

Mai tîrziu, la 14 februarie 1858, Ministeru] invită comisia să îngă<luie lui Florian 
Aaron „a putea înplini lagunele [sic] ce se află în hronologia şi datele din Jocumentele 
cc posedii", pentru „a completa istoria fondării şi a deosebitelor întîmplări la care au fost 
supuse" Aşezămintele Brincoveneşti (Ibidem, f. 5). 

Jn sfîrşit, la 18 februarie 1861, Grigorie Manu, care „se ocupă de mai mult timp 
cu studiul istorii naţionale", cere de la comisie „noti\ii sau copiile de care va avea tre
buinţă in lucrănilc sale" (Ibidem, f. 8). 
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Pe copertă figurează acvila ţării. urmată de titlul condicii, închise 
amîndouă într-un chenar de manmea condicii. aceste trei elemente fiind 
imprimate cu aur. 

Fiecare condică are. în interior. o foaie de titlu, în care se arată 
numele mănăstirii, ,.prescrierea" actelor de ,către .,Comisia întocmită 
pentru înscrierea prin condici a documentelor mănăstireşti", menţiune, 
uneori, precedată sau urmată de anul cînd se face. Condicile sînt scrise 
în alfabet chirilic, cele mai multe cu o minusculă caligrafică de cance
larie, în care slovele suprascrise sînt coborîte în rînd, prescurtările păs
trate, iar actele al căror original este scris în limba slavă sînt date 
numai în traducerea romînească. datorită translatorului comisiei, fără a 
se menţiona aceasta, nici în general. nici în parte. 

înăuntru, actele sînt dispuse pe proprietăţi şi, sub titlul proprietăţii 
respective, înseriate, în ordine cronologică, în continuare. Excepţiile de la 
această ordine .sînt semnalate în chip deosebit, prin note speciale, justifi
cînd intervertirea transcrierilor din cauza faptului că actele au fost pri
mite după încheierea condicii. 

Textul este transcris pe amîndouă fetele hîrtiei şi este înconjurat 
din toate părţile de o largă margine albă. Fiecare pagină este numerotată 
i'niţial sus, în dreapta şi stînga respectiv, îndată deasupra textului, iar 
fiecare act este precedat de un foarte scurt dar esenţial rezumat. Condica 
se încheie cu .,listă de sineturile coprinse într-această condică" sau. mai 
tîrziu, cu „tablă de materia cuprinsă într-această condică". Această „listă" 
sau „tablă" cuprinde, în ordinea din condică, numele moşiei (ca titlu), 
apoi anul, luna, ziua, cuprinsul pe scurt al actului (aşa cum figurează la 
începutul fiecărei transcrieri de act) şi „fata··. adică pagina din condică 
unde se află transcris actul respectiv. Condicile se împart în două mari 
categorii : legalizate şi nelegalizate de către Departamentul Dreptăţii. Cele 
legalizate au pe marginea albă de sus a paginii legalizarea, prin semnă
tură, a Departamentului Dreptăţii. sub forma : .,Pentru şeful departa
mentului, Gr. Burchi '·. sau alta similară. dar cu alt nume, formulă de 
legalizare întinsă pe cîte două pagini deodată. Iar pe marginea albă de 
.JOS a paginii este legalizarea comisiei. sub forma simplă a celor două sau 
trei semnături ale membrilor comisiei. Legalizarea de mai sus a Departa
mentului Dreptăţii este însoţită. în partea albă de jos a fiecărei pagini, 
de colaţionarea transcrierii cu textul chirilic. îndeplinită de un revizor 
al Departamentului Dreptăţii şi formulată astfel : ,.Protocolit'' (unnează sem
nătura). Condica are la urmă. după tabla de materie, o încheiere a co
misiei : ,.Aci se încheie sineturile mănăstirei.... alese şi prescrise de co
misie". semnată de membrii comisiei şi de secretar şi însoţită, uneori, şi 
de dată. Dar după încheierea transcrierii propriu-zise, adică înainte de 
tabla de materii, urmează formula de legalizare a Departamentului Drep
tăţii, în care se precizează numărul paginilor cu transcrieri de acte, se 
menţionează protocolirea de către revizorul departamentului, îndreptarea 
greşelilor, ,,de cîte o silabă şi doă. pe unde a ertat locul, fără a se face 
adaose sau ştersături pîntre rînduri : iar de greşalile de cîte o zicere şi 
mai multe, care s-au găsit unele lipsă şi altele în nea.5emănare cu origi
nalu. s-a făcut. o erată", c:are va mai fi numită. mai tîrziu, şi „însemnare 
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de greşelile ce s-au găsit la protocolitul aceştii condici cu originalele 
sinete ale mănăstirii..... Formula aceasta de legalizare aminteşte şi de 
raportul înaintat domnului, pentru întărirea condicii şi cu sigiliul domnesc. 

Condicile se încheie cu un mare număr de foi albe, după care, pe 
cea din urmă. se găsesc, în general, două consemnări ale numărului total 
de pagini, după numărătoarea făcută la Arhivele Statului : cea dintîi în 
decada ISi0-1880, a doua între anii 1911-1912 însoţită. aceasta din 
m mă, aproape totdeauna, de şnuruirea condicii şi parafarea cu sigiliul în 
ceară roşie al Arhivelor Statului. 

* 
Norme arheografice. Vrînd să dea la transcriere actele mănăstirii Vie

roşul, comisia constată, la 21 iulie 1860, că aceasta n-are decît o condică 
veche, în care sînt transcrise actele de proprietate şi alte şase condici miei 
mai noi, cuprinzînd aceleaşi acte. Condicile sînt neadeverite, pline de 
greşeli de transcriere. Dar deoarece jurnalul Consiliului Administrativ 
din 1852 nu prevede nimic pentru un caz ca acesta. comisia hotărăşte 
transcrierea actelor din condica mare, aşa cum sînt, dar rînduite cro
nologic şi notînd. la sfîrşit, la f~care exemplar transcris. starea în care 
s-a găsit actul în condica cea mare a mănăstirii 1). 

Iar în ceea ce priveşte îndeplinirea condiţiilor arheografice cerute de 
Comisia de Revizie, se poate spune că normele prevăzute în raport au fost 
urmate ,cu stricteţe, îndeosebi în condicile colaţionate în timpul cît a func
ţionat în această comisie Gr. Alexandrescu. Cea mai mare parte a obser
vaţiilor se datoreşte însăşi penei scriitorului, a cărui prezenţă în fruntea 
,.Arhivei Statului„ i-a îngăduit să imprime şi lucrărilor de colaţionare 
de la Comisia Documentală consecvenţa, stricteţea, concizia. acribia şi 
acurateţea necesare unei lucrări ştiinţifice, astfel încît acest diplomat:u 
manuscris să poată, într-adevăr, înlocui actele originale. 

Aceste observaţii-note erau menite să garanteze autenticitatea. să 
~emnaleze falsurile, parţiale sau totale, să specifice valoarea de copie 
- ,.adeverită" şi „neadeverită" - sau de original a unui act şi, implicit, 
încrederea ştiintifică ce i se po;ite acorda. Alte ;ihserv;itii mf'ntionează 
întregirea lipsurilor unui act original. prin folosirea unei copii din con
dica veche a mănăstirii, cu specificarea precisă a părţilor întregite. De 
asemenea, în lipsa originalelor pierdute sau distruse, se folosesc copiile 
vechi, din condici sau volante, da.r numai însoţite de menţiunea respectivă, 
precum şi de precizarea de valoare (copie „adeverită~ sau .. neadeverită"). 
Iar textul este restabilit prin repunerea la locul cuvenit a cuvintelor 
scrise ulterior, de aceeaşi mînă şi cu aceeaşi cerneală, dar totdeauna cu 
menţionarea acestei operaţii necesare, printr-o notă. 

în marea lor majoritate, observaţiile-note nu sînt trecute direct la 
locul pe care îl lămuresc şi nici nu sînt legate cu un semn de regăsire, 
ci au o formulare oarecum globală şi. de aceea, sînt trecute de obicei în 
josul paginii pe care se sfîrşeşte actul respectiv. 

1) Arh. St. Buc„ ms. 774, f. 127. 
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Comisia de Revizie nu cunoaşte şi nu foloseşte paranteza · dreaptă 
şi ascuţită. Cunoaşte numai paranteza rotundă, pe care o foloseşte cu 
valoarea celei ascutite de astăzi. Între paranteze rotunde sînt puse men
ţiunile constatatorii ale unei stări de fapt, de pildă : ,.(Iscălitura nu s-a 
putut ceti)"" ; sau : .,(După condica cea veche)'" etc. 

Se face de asemenea precizarea privind starea şi felul ~igiliului. 
Astfel. se desenează un cerc simplu sau dublu la locul respectiv, înlă
untrul căruia se scrie : pecetea. pecetea ruptă, sau căzută ; pecetea dom
nească, locul pecetii. pecetea mitropoliei. pecetea mănăstirii. Alteori, se 
menţione~ă în notă : .,Aceste şapte locuri de peceţi sînt fără nume în 
condică"". Semnul degetului est:~ redat tot printr-un cerc mai mic, înlă
untrul căruia scrie : deget. 

Cifrele sînt scrise cu semnele chirilice aferente, timbrate de o titlă 
cu două secante, avînd : ca semne de încadrare şi apoi urmate, în paran
teze rotunde, de echivalentul în cifre arabe. Semnul de mie are totdeauna 
o :singură secantă. 

Adăugăm, în sfîrşit. că vocabula Io este transcrisă în general figurat . 
Reproducem aici cîte un specimen din aceste formulări, nu numai 

pentru a învedera .spiritul ştiintific de care era condusă Comisia Documen
tală în transcrierea actelor vechi romîneşti, dar şi pentru interesul pe care 
îl prezintă aceste formulări din punctul de vedere al vocabularului arheo
grafie întrebuinţat la mijlocul secolului al XIX-iea. în raport cu vocabu
larul şi redactarea întrehuintate astăzi în arheografia romÎnească. 

I. Cuvinll· inlornilr prin linii. 

- .. Locurile ( sau : locul) înplinite ( sau : îndeplinite) cu linii sînt 
1 upte sau lăsate albe În original - . 

,.Locurile în plinite tu linii sînt rupte în original~. 
- ,,Locurile înplinite cu linii sÎnt şterse în original". 
- .. Locul înplinit cu linie se vede şters în original. din reaoa pas-

trare a docum~ntului ·· . 
.. Locurile înplinite cu linii nu se mai pot citi în original~. 

- .. Locul înplinit cu linie este rupt în original şi lipsă în condică". 
- ,,Locul înplinit cu linie este rupt în original, iar în condica cea 

veche neîndeplinit" ( = neîntregit). 
- . .Iscălitura şi data acestui hrisov. cum şi locurile înplinite cu linii, 

~înt rupte În original - . 
- .. Locul înplinit cu linii nu se poate destifra în original, fiind şters 

din îndoitura documentului". 
- .. Locul înplinit cu linie se găseşte în condica veche scris cu chi

novar şi şters cu cerneală··. 
- .. Din locurile înplinite cu linii. cel dintîiu este lăsat alb în original. 

1<ir cel de-al doilea mînjit cu cerneală ... 
- .,Locul înplinit cu I inie este ras în original". 
- .,Locurile înplinite cu linii coprind trei iscălituri, care nu s-au 

putut citi" (sau : ... ,.un cuvînt ce nu se poate desluşi" ; sau: ... .,nu s-au 
putut deşifra"). 
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- ,,Locurile înplinile cu linii au fost iscălituri, ce nu s-au putut 
desţifra în original". 

II. Cuvinte subliniate. 
- ,,Cuvintele subtliniate sînt scnse pe d-asupra în original·'. 
- ,.Cuvintele subtliniate sînt scrise pe d~asupra, cu aceeaşi slovă" 

(sau : ... ,,cu aceeaşi cerneală şi slovă"). 
- ,,Cuvîntul subtliniat este adăogat cu slova hotarnicului". 
- ,.Cuvîntul subtliniat este scris pîntre rînduri, în condică, cu altă 

slovă şi cerneală". 
- ,,Cuvintele subtliniate sînt scrise pe margine în original·•. 
- ,,Cuvintele subtliniate şi marcate cu litera (a) sînt scrise pe mar-

gine în original, iar cele cu litera (b) sînt scrise în urma iscăliturilor, în 
original". (Uneori, cu adaosul: .... ,cu aceeaşi slovă"). 

- ,,Cuvintele subtliniate se găsesc scrise pe marginea originalului, 
în locul cuvintelor : ,,ş-ale moşnenilor'", ce se văd şterse cu o linie". 

„Textul subtliniat este scris în original dedesubtul iscăliturii, cu 
aceeaşi slovă". 

- ,,Cuvintele subtliniate sînt şterse uşor în copia ce slujeşte de 
original" (sau: ... ,şterse cu condeiu''). 

- ,,Cuvîntul subtliniat în zapisul cu leat 7216 este scris pe margme, 
cu altă slovă, în original". 

- ,,Textul subtliniat se află scris cu mînă străină, în josul actului 
de n1ai sus". 

- ,,Suma stînjinilor subtliniată să vede scrisă cu altă mînă în 
original". 

- ,.Cuvintele subtliniate sînt adăo~ate în zapis pe faţa din protivă, 
insă în aceeaşi linie şi cu aceeaşi slovă''. 

- ,,Cuvintele subtliniate în sinetul cu leat 7190 sînt scrise la sfîrşitul 
sinetului în original şi indicate printr-o cruce". 

- · ,,Cuvintele subtliniate, fiind rupte sau şterse în original, s-au luat 
după o copie adeverită de Damaschin episcopul Rîmnicului ·•. 

- ,,Cuvintele subtliniate în anaforaoa cu leat 7254 s-au luat după 
condică, fiind rupte în original". 

- .. Peste cuvintele suptliniate este trasă o linie cu cerneală roşie. 
în original". 

- .,Vorbele subtliniate sînt şterse cu chinovar în original. iar în 
locul lor stă scris, pîntre rînduri, în limba romînă : Să se ştie că iar a 
venit satul la urmă la sf. mănăstire". 

- ,,Cuvintele subtliniate sînt şterse cu cerneală roşie, iar locurile 
înplinite cu linii sînt rupte în original". 

- ,,Cuvintele subtliniate sînt ocolite cu cerneală roşie În original, 
desluşindu-să pricina din următoarea observaţie, ce să află pe margine : 
Aceste semne, ce s-au scos cu chinovar. s-au dovedit că au fost rău nu
mite, pentru că acestea sînt semne ale Muşcelului Stăneştilor. iar nu ale 
Stăneştilor, care 'este dreapta ocină a sf. mănăstiri. Şi s-au scos din po
runca mării sale domnului nostru Io Mihai Racoviţi voevod, de Costandin 
Dudescu vei logofăt, leat 7250, ghenarie 19". 

- ,,Vorba rnbtliniată se vede d1easă în original". 
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- ,,Vorba subtliniată fiind dreasă în original, s-au îndeplinit după 
condi,ca cea veche ... 

- ,,ln original, cuvintele suptliniate sînt scnse cu altă slovă, pe ră
~ătură, şi din locurile înplinite cu linii. cel cu lit. A este ras şi lăsatu alb, 
iar celelalte sînt rupte~. 

- ,,Ţifra dintîiu a vorbei subliniate e supusă bănuelii de a fi dreasă, 
iar cuvîntul de al doilea subliniat se vede dresu în original~. 

- .. Ţifru ( = cifra) subliniat în zapisul de mai sus se găseşte dres 
în original··. 

III. Observaţii critice. 

- ... ,,să vede insă că în condică s-a făcut greşeală de nume. trecîn
du-se Mihnea în loc de Mircea ... 

- ,,Cu toate că leatul subtliniat este de 7105, însă să vede că din 
greşeală s-a trecut aşa. căci trebuia să se pue 7205, după cum să citeşte 
în mărturia dinapoi, iar nu 7105. după cum să vede îndreptat. cu altă 
cerneală. mai albă··. 

- .,Leatul subtliniat ( 1898) sa vede greşit în original. unde urma 
a fi 1798". 

- ,,Leatu 7003 al hrisovului de sus este greşit şi trebue să fie 7053, 
căci l 0• la 7003 n-a fost domnu cu acest nume şi 2°. că între literile x3 r 
se vede lăsată o distanţă care să înţelege că a fost ocupată de litera N, 
ce însumează 50, vreme în care a domnit Mircea voevod~. 

,.Credem că acest 11 cu coadă este n simplu, neertînd sistema 

ţifrelor slave a fi A urmat de un 11 cu coadă ( An ). ceea ce ne face 

să presupunem că ,\ este urmat de un i simplu·' (Ai). -- ,Jn original fiind scris astfel ( L K), să vede greşit, căci trebuia 

să fie, după regulă. K 1. 

,,Număr scris după regula elinească ( i, ). 

,.Litera r se găseşte dreasă··. 
,,Leatu de la diata lui Meftodie se vede dres în original". 
,.Peste litera T să vede scris litera K. cu cerneală mai albă-. 
„Anul ace5ta este greşit, dar aşa l-am găsit în condică-. (La un 

hrisov de la Petru voevod. purtînd in text data : 7202). 
- ,.Litera C din această dată urmează să se înlocuiască cu 'I, după 

hronologhie". (Este vorba de data i204. a unui hrisov de la Mihnea 
voevod). 

- .,Acest sinet. fiind de o compunere foarte neregulată, nu să poate 
cunoaşte cu încredinţare dacă este din partea judecătorului (judeţului) sau 
dintr-a domnului, cu atît mai mult că originalu este numai cu pecete şi fără 
iscălitură·". (Este vorba de cunoscuta carte a judeţului chir Fote al Tîrgo
viştii, prin care dă mănăstirii Golgota o parte din mQşia oraşului. Textul 
e~te, într-adevăr. confuz. deoarece reproduce în mare parte hrisovul lui 
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Mihai Vi,teazu, dat în aceeaşi zi, dar fără să-l adapteze la noul emitent: 
_judeţul şi pîrgarii TÎrgoviştii). 

- ,,N. B. Numirea moşii. de care să vorbeşte într-acest hrisov. 
neputîndu-se cunoaşte din pricina stării hrisovului, ca să se aşaze la 
locul lui, după date. s-a trecut hrisovul aici. astfel după cum s-a găsit, 
numai pentru cuvîntul că este al celui de al 2-lea fondator al mă
năstirei". 

- ,,Acest sineL deşi s-a prescris mai sus. la fata no. l 81, dar 
gă~indu-să în condica cea veche a mănru.tirei cu oarecare deosebiri, însă 
fără vreo adeverire, s-a trecut şi aici··. 

,,Acest sinet, deşi 5-a scos după condica cea veche a mănăstirei, 
dar să află iscălit chiar de sus zisul sluger" (emitentul). 

- ,,N. B. Această Însemnare se găseşte în dosul cărţii de blestem 
de mai sus, fără nici o iscălitură''. 

- ,,Această carte În original să află scrisă în dosul cărţii cu leat 
i'.?!;(i. martie CJ. dar la prescriere s-a osebit după date·'. 

IV. Rc/m1duccrea textului. 

- .. Hrisovul acesta. fiind foarte rupt în original, s-a prescris după 
o copie adeverită de Damaschin episcopul Rîmnicului". 

- ,,Această diată s-a prescris după o copie ce s-a găsit între do
cumentele mănăstirei, adeverit precum să zice mai sus de 
Paisie igumenul ace5tui aşăzămînt. la anu 7241. iar locul Înplinit cu 
linie este rupt în pomenita copie". 

- .. Această poruncă s-a prescris după condica cea veche. lipsind 
original ul''. 

- .. (După condica cea veche)··. sau: .. După condică·'. 
- ,.Acea1.tă hotărnicie s-a prescris după condica cea veche. aşa 

după cum s-a gă5it, adecă fără început·". 
- .. Sfîrşitul acestui hrisov lipseşte în condică'". 
- .. Acest hrisov se găseşte scris în condică. romîneşte ~i slavoneşte : 

s-a preferat însă traducţia făcută acum. după rel din urmă, fiind mai 
romplertă··. 

- .. Aceste cinci sineturi ale moşii Podu Rizii, neavînd origin:::!le. 
s-au prescris după o copie care coprinde. la sfîrşit, următoarea adeverire. 
subt o iscălitură ce nu s-a putut citi" ... 

- .,Vorbele cuprinse într-acele doă linii<=:> să .e;ăsesc şterse cu 
condeiu În original. iar cele subtliniate să găsesc îngrădite". 

- ..... Rîndurile cc urmează după iscălituri să văd scrise de mîna 
unuia din martori". 

- .. Cuvintele închise cu parentez în hrisovul cu leat 7186 s-au 
Inat din condica cea veche, fiind rupte În original" . 

.. N. B. Fiind iscălitura încurcată, nu s-a putut citi" 

.. Zicerea subtliniată este imitată întocmai după original ş1 co
prinde numele scriitorului•'. (Este un scurt text cifrat) . 

.. Acest înscris s-a găsit Ia sfîrşitul condicii cei vechi a mă
nă~tirei'·. 
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- ,,Acest hrisov s-a găsit între documentele sfintei mitropolii ... 
- ,,(a) Acest senet, deşi a.re dată mai veche decît cele doă dinain-

lea lui, dar s-a trecut în urmă, fiind atingător de partea de moşie ce 
Gruescu a vîndut mănă"Stirei". 

V. Observaţii bibliografice. 

-- ,,Pentru moşia Velea vorbc~c şi hrisoavele cu leat i0l5, al lui 
Radu voevod şi i020. al lui Basarab voevod, trecute mai la vale, la 
moşia Călugăreni ... 

- ,,Această moşie Obislavul are şi hartă cu leat 1818, care se 
află între sineturile originale, alese şi prescrise de comisie". 

- ,,Această de mai sus copie s-a trimis comisiei pe lîngă adresa onor. 
Minister al Cultului no. 4029, anul 1852. În locul originalului, ce zice 
că nu s-a putut găsi··. 

- ,,Hotărnicia cc urmează. fiind trect~tă chiar înaintea aceştii 
hotărîri, nu s-a mai prescris aci··. (Adică se evită repeta.rea unui text 
transcris mai înainte). 

- ,.N. B. în urma încheerii a::eştii condici, priimindu-să de la 
cinstitul De,p~rtament al Credintci. pe lîngă adresa cu no. 3162 din 
iunie 15, anul curgător, hotărnicia muntelui Schintea. cu no. 260, s-a 
trecut la sfîrşitul condicii, la faţa 245 ·'. 

Încheind, putem spune că observaţiile-note ale diplomatarului nn
nuscris înfăptuit în Tara Romînească, de către Comisia Documentală, 
începînd din anul 1852, îmbrăţişează tot domeniul arheografie : paleo
grafie. cronologie, sigilografie, diplomatică etc., în forme şi formulări 
care, în marca lor majoritate, se apropie foarte mult de formele şi for
mulările adoptate în arheografia romînească din zilele noastre făcînd, 
astfel, dovada spiritului ştiinţific în care a fost lucrat şi realizat acel 
diplomatar. 

* 
După ce am văzut întemeierea şi activitatea a ceea ce, într-o denumire 

tîrzie. a primit numele de Comisia Documentală. vom preciza acum, 
pe scurt. comnonenţa acestei comisii în diferitele momente ale exis
tenţei sale. 

Deşi numirea membrilor este cerută încă de la 22 iunie 18-11. de 
către Costandin Bălăceanu. şeful Departamentului Trebilor Bisericeşti. 
prin raport către domn 1), de-abia la i septembrie sînt numiţi, prin 
ofisul nr. 1113. vornicul cărturar Iordache Golescu, maiorul Ioan Ştefan 
Voinescu al 2-lea şi paharnicul Alexandru Lezviodax-Geanoglu t). D:u 
acesta din urmă cere să fie desărcinat. pe motiv că are alte obligaţii, 
cărora trebuie să le facă faţă, ceea cc este luat în considerare, astfel 
că p:·in ofisul nr. 1272 din 11 noiembrie e<;te numit în loc stolnicul Răduc:m 
Tocikscu 3 ). Între timp, la recomandare-a mitropolitului Neofit. voie·,odul 

1) Arh. St. I3uc., Felurite pricini. dos. l hi,:1837, f. '>l. 
2) Ibidem, f. 55 ; ofisul este dat în copie. 
~) Ibidem, f. 59; vezi ibidem, Logofeţia T d1ilor Bisericeşti. dos. 1176/1841, f. l; 

Cc-misia documental.'i, dos. 1, f. 437. 
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Alexandru D. Ghica numeşte, ,ca „obr,az bisericesc", de care vorbeşte 
a, t. 1 al legii, pe Efrooin Poteca, egumenul mănăstirii Motru 1). 

Lucrările acestei comisii încetează la 29 mai 1843 2). Ea este re
infiinţată la 19 ianuarie 1852. de astădată numai cu doi membri: clucerul 
Simeon Marcovici şi paharnicul Grigore Alexandrescu, cunoscutul poet. 
atunci şeful „Arhivei Statului~ 3). Din martie 1854, în locul lui Simeon 
Marcovici este detaşat aga Petrache Poenaru. pentru cîtva timp 4 ). 

Incepînd de la 4 septembrie 1856. este numit şi un al treilea mem
bru în persoana lui Ioan Brezoianu 5). astfel că, pînă În aprilie 1858, 
comisia este alcătuită din Simeon Marcovici. Gr. Alexandrescu şi Ioan 
Brezoi anu. 

De la 11 aprilie 1858. în locul lui Gr. Alexandrescu este numit 
Dimitrie (Dumitrache) C. Orescu 6). iar în decembrie acelaşi an, în 
locul lui Simeon Marcovici intră Vasile Petroni i), care pleacă în sep
tembrie 1859 8) şi, din luna următoare. este înlocuit prin G. (Iorgu) 
Cîmpulungeanu, fost pînă atunci secretar al Comisiei 9). Acesta ieşind la 
peooie, în locul său este numiit Alexandru I. Odobescu 10). astfel că, pînă în 
septembrie 1861, comisia este alcătuită din I. Brezoianu. D. Orescu şi 
Alexandru Odobescu. 

In sfîrşit, în septembrie 1861, în locul lui Ion Brezoianu este numit 
N. M. Filimon, autorul cunoscutului roman Ciocoi vechi şi ciocoi noi 11 ), 

iar în locul lui D. C. Orescu vine Dimitrie G. Florescu, astfel că. în
cepînd de atun1ci, comisia este alcătuită din AI. Odobescu, D. G. Flo
rescu şi N. M. Filimon, pînă în februarie 1862, cînd pleacă Al. Odo
bescu 12

), iar comisia, descompletată. funcţionează pînă în mai 1862. cînd 
este desfiinţată 13), iar tot patrimoniul său trece la „Arhiva Statului·· u). 

1
) Ofo,ul nr. 1200 din 28 ocrombrje (ibidem, f. SJ, :,î). 

2) Prin ofisul domne.s.: nr. 463 (anexa 13). Tot timpul funcţionării ,a existat o lung,\ 
cc;irtă asupra proscanţei. Efr!lsin Potooi su,rinînd că trcbuje să semneze ci întii, ca foţ,i 
I iscricească, iar vornicul fordache Golcscu ("" 1849). susţinind că aceasta i se cuvine lui. 
fii11d cel dinrîi scris în ofisul domnesc d..: numi:·c (Arh. St. Buc., Comisia documental.i. 
,Jos. 1, f. 2i0). În fapt, Iordache Golcscu semnează l.1 locul cuvenit, iar Ef:·osin Poteca iii 
runc semnătura pc marginea albi a hîrtici, ina.in-tea semnăturii lui Golcscu. 

:l) Prin ofisul domnesc nr. ~l (anexa Hi). 
") Arh. St. Buc., Comisie1 documcn1:.1lă. dos. S, f. 160-162, 179 ; ibidem, c.los. 

IUl;, I. 4J. 
'') Numit de Căimăcămie. cu ofi.sul m. '.ll (ibidem. Ministerul Cultelor şi Instruqjunii 

Pc.hlicc, dos. 2595/18'i9, f. I. H ; ir.idem, Comisia documentalii, dos. 3, f. 248 ; dos. 2,'l, 
f. 128). 

1;) Ibidem, dos. 5, f. 420. 
7) Ibidem, Ministerul Cultelor şi ln,struqiunii Publice, dos. 2C,93/18"i9, f. 1 · 

C:r-misia documentală, dos. :,. f. 398. ,.V .isibchc Pctroni" trece ca ,.asesor pc ling,i Ministerul 
Justiţiei" (Arh. St. Buc., Felurire pricini, dos. 315 118';c'. f. 4). 

~) Ibidem, Comisia documcnt.~hi, d06. î, f. 448. 
9) Ibidem, f. 462 ; dos. 28, f. 26ti. 
10) lhidcm, dos. 5, f. 491 ; Ministerul Cul,tclor şi Instrucţiunii Pubilce, dos. 342/ [860, 

9-10 (dc-cre!:ul nr. 217 din 25 mai 1860). Numirea se face de ministrul A. G. Golcscu. 
11

) Semnează : N. M. Philemon ; pent"U nu1111Îre vezi Arh. St. Buc., Comisia documen-
t.11:i, clos. 5. f. 550. 

12)" Ibidem, f. 588. 
11) Ibidem, f. 594. 
1") Ibidem, Comisia documental.î, dos. 2-.. f. 13 ; ,·ezi şi D. Onciul, Din istoria Arbit"elor 

'St,:tului, Bucureşti, 1903, p. 11. 
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In toate momentele şi denumirile primite, Comisia Documentală a 
.avut, încă de la început, ca organ de execuţie, cancelaria, condusă de 
un secretar, cu unul-doi ajutori (registratori), un tîlmaci sau translator 
-de limba slavă şi mai multi scriitori sau copişti, al căror număr a variat. 
Dacă, pentru comisie, sînt şi epoci de întrerupere a activităţii şi exis
tenţei sale, cancelaria a funcţionat fără întrerupere, din ianuarie 1842 
pînă la sfîrşit. 

Continuitatea lucrului era asigurată de secretar. 
Cel dintîi secretar este Florian Aaron, profesor de istorie generală 

la colegiul sf. Sava şi autor al unor lucrări succinte de istoria ţării, 
numit în post la 12 ianuarie 1842 1). El conduce lucrările cancelariei' 
pînă în octombrie 184 i, cînd îl înlocuieşte pitarul N. Simonide 2) care, 
peste un an, este schimbat cu pitarul I. Stănescu 3). Din iulie 1849, secretar 
vine pitarul Chiriţă Bărbucean Vrăbiescu 4), iar în locul acestuia, din 
octombrie acelaşi an, trece G. (Iorgu) Cîmpulungeanu, un vechi scriitor 
al cancelariei ·5). Cînd acesta ajunge· membru al comisiei, cum am văzut 
mai înaillll:e, în locul lui este numit, la Ii septembrie 1859, Nicolae M. 
Filimon 6), care vin~ de la Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, 
unde fusese pînă atunci „ajutor la masa II din secsia 1-iu" 7). 

J n sfîrşit, cînd N. M. Filimon ajunge membru al comisiei, secretar 
e~te numit, de la 13 septembrie 1861, Gr. N. Manu, ,,tahigraf" la Adu
narea Legislativă, care rămîne în post pînă la desfiinţarea comisiei, în 
mai 1862 8). 

* 
Tîlmaci sau translator pentru „documentele în limba slavonă" 

-este numit, la începutul lui iulie 1842, Gheorghian Peşacov din Tg. 
Jiu 9

). ,care funcţionează pînă cînd moare, în noiembrie 1854. Fiul său, 
Dumitru G. Peşacov. intrat scriitor în cancelaria comisiei încă din iulie 
18-18 10), ocupă acelaşi post. din dece'mbrie 1854, pînă la desfiinţarea 

,comisiei 11). 

* 
în treacăt trebuie amintit că. la 1860, Comisia Documentală, căreia 

î se mai spune, cîteodată. şi t~omisia Paleografică, ajungea, după o 
experienţă de aproape douăzeci de ani, la concluzia că existenţa comi-

1) Arh. St. Buc . Comisia documental,\. dos. 1, f. 11 (ofisul domnesc nr. 11 din 
12 ianuarie 1842). ' 

2) Ibidem, ms. 771. 
3) Ibidem. 
4) Ibidem, ms. 778. 
5) Ibidem. 
6) Ibidem, Comisia documental.\, dos. ',. f. 462. 
•) Ibidem, Fcluri,e pricini. dos. 311/1859, f. 4-S. Decretul de numire poartă 

11un,ărul 412 din 17 sept. 1859. 
~) Ibidem, Comisia documcnrală, dos. 5. f. 550. 
n) Ibidem, dos. 1/1841, f. 177; vezi şi f. 152, 165, 175. 

10) Ibidem, dos. S, f. 208 ; ms. 77n. 
11 ) Ibidem. ms. 782. 
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s1e1 trebui,e permanentimtă, prin transformarea e1 m „Şcoală paleogra
fică, unde juni impiegaţi să poată lua noţiunile necesarii pentru desci
frarea actelor paleografice" 1). 

Astfel, într-o formă birocratică, era exprimată nevoia unei temelii 
solide pe care să se poată clădi documentarea istorică a culturii romî
neşti şi orientarea ei realistă prin folosirea izvoarelor diplomatice în 
cercetarea trecutului. 

Şi atunci cînd, la 1862, arhitectul Benisch proiectează un palat al 
,.Arhivei Statului", acesta cuprindea şi „Institutul de Paleografie" 2). 

Dar palatul a fost ridicat mai tîrziu, după alte planuri şi nevoi, iar 
„Institutul de Paleografie", a cărei nevoie era resimţită încă de pe la 
sfîrşitul celei dintîi jumătăţi a secolului al XIX-iea, avea să ia fiinţă 
peste aproape trei sferturi de secol. 

* 
Am văzut peripeţiile prin care trece Comisia Documentală, pma 

la desfiinţarea ei, în mai 1862, precum şi faptul că numai o parte din 
planul iniţial de lucru a fost înfă,ptuit. Deoarece, dacă actele mănăsti
rilor neînchinate fuseseră prefirate pe sub ochii comisiei şi cele găsite 
,,hune" sau „trebnice~ transcrise în condici, în schimb, din actele mă
năstirilor închinate nu fuseseră prezentate şi prescrise decît cele a două 
mănăstiri : Deduleşti (R. Sărat) şi Golgota (Dîmboviţa). 

Dar statul romîn, realizat prin unirea de la 24 Ianuarie 1859, în
telege să pună ordine în gospodăria sa, făcînd să reintre în patrimoniul 
naţiunii toate bunurile înstrăinate prin închinarea lor la mănăstirile din 
orientul ortodox. Chestiunea nu era nouă, deoarece dezbaterea ei începuse 
încă din cea dintîi jumătate a secolului al XVII-iea, reluată apoi de 
răscoala poporului din 1821 şi devenită în continuare o problemă de 
importanţă capitală pentru noua structură a statului romîn, aşa dar cu 
mult înainte de unirea de la 1859. 

În sfîrşit. ziua de 13 decembrie 1863 aduce cu sine şi legea ca~e 
punea capăt, juridic şi de fapt. situaţiei prin care o cincime din pa
mîntul tării producea o importantă rentă pusă la dispoziţia unor aşe
zăminte din afara ţării. 

Dar chiar înainte de apariţia acestei revoluţionare hotărîri se iau 
şi unele măsuri de prevedere, între altele, prin aducerea şi depozitarea 
la Bucureşti şi laşi a odoarelor şi actelor mănăstirilor închinate, spre 
a preîntîmpina înstrăinarea sau distrugerea lor 3). 

1) Memoriul din 1 septembrie 1860 (anexa 21). 
2) D. OlllÎciul, Din istoria A(hivelor Statului ... , Bucureşti, 1903, p. 20 ; Const. Moisil. 

Din istoria Şcoalez de Arhivistică, in Hrisovul, I, Buoureşti, 1941, p. 14-19. 
3) După secuJari:mre se constată că ac:ielc şi condica veche ale mănăstirii Mihai 

Vodă fuseseră tnimise de egumenul respectiv la Constantinopol, după martie 1863, la manas
tirt: nemairăntinînd <lecit 11 acte lipsite de importanţă (Arh. St. Buc., Ministerul Cultelor 
şi Instrucţiunii Publice, dos. 1248/1863, f. 96, 117, 118, 122). Aceeaşi este soar'a actelor 
vechi ale mănăstirilor Mărgineni, sf. Ecaterina şi Sărindar, de la cea din urmă nemai
găsindu-se decit cîteva acte (Ibidem, f. !163, 288, J.86). Precum şi soarta actelor altor 
mănăstiri. 
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ln scopul cercetării şi ordonării acestor acte ia fiinţă „Comisia 
pentru regularea averilor şi documentelor mănăstirilor pămîntene zise 
închinate" 1). în raportul pe care Alexandru Odobescu, ministru secretar 
de stat la Departamentul Cultelor şi al Instrucţiunii Publice, îl adre
sează lui Alexandru Ioan Cuza, la 4 august 1863, i se precizează, şi 
sensul imediat, practic : ,,Această comisiune, revisuind şi regulînd do
cumentele, cîte s-au adunat de pe la zisele monastiri, precum şi dosarele 
ce se află în cancelariile lor şi, luînd ştiinţă- prin toate autorităţile pă
mîntene, va putea da o ideiă lămurită despre starea şi valoarea averilor 
ce posedă acele monastiri, ca să li se poată pe viitor chiezăşui p nevă
tămată păstrare" 2). 

Deci, rolul acestei comisii nu era numai administrativ ci, mai ales, 
politico-social, adică de a aduna din acte toate informaţiile necesare 
pentru documentarea guvernului, în primul rînd, în vederea înfăptuirii 
actului de la 13 decembrie 1863. 

Este de observat că dacă expunerile de motive din 1837 şi 1841 
cereau înfiinţarea a ceea ce s-a numit ulterior Comisia Documentală în 
vederea apărării proprietăţilor mănăstireşti de încălcările şi hrăpirile 
vecinilor, un contemporan, membru în această comisie, arată limpede 
că ea „avu mai întîi un scop politic, de a fa.ce ca toate mănăstirile 
pămîntene şi dedicate să-şi depue documentele şi cu modul a.cesta să se 
vază adevăratele dispoziţii ale fondatori lor". De abia „al doilea scop 
fu istoric, de a se forma o cronologie naţională, necesarie pentru instruc
tiunea publică şi al treilea scop fu regularea tuturor actelqr, spre a nu 
se răpune după vremi" 3). 

Aşa dar, scoipul înfiinţării comisiei de la 1863 coincide cu cel al 
comisiei de la 184 l, dar reprezintă un stadiu mai Înaintat al rezolvării 

acestei chestiuni vitale pentru poporul şi statul romîn. Contemporanii 
înşişi stabilesc o legătură de filiaţie strînsă între cele două date. Astfel, 
Alexandru Odobescu, fost membru al Comisiei Documentale, consideră, 
prin raportul amintit, că noua comisie îşi are şi rădăcinile legale în 
trecut, reprt"zentînd o simplă continuare sau reactualizare a legii dtn 
1841 ~). 

1
) Sigiliul acestei comisii, aplicat cu tuş, arc următ.oarca legendă : • PRINCIPATELE

lJl\lTE-ROMINE • ;COMISIA PENTRU REGULAREA/ AVERILOR MANASTIRILOR 
PAMENTENE/ DISE INCHINATE (ibidem, Comisia documentală, dos. 64, I. 15v). 

1) Arh. St. Buc., Comi,;ia documcncală, dos. 40, f. 3-3v. 
'.I) V. Pc ronc, Despre Comisiea documcnta/d, în Dimboviţa, nr. 77 din 11 iulie 

lW,9 (I), p. 313. fn a(cla~i articol se arată şi activitatea comisiei înce,pînd de la 1852: 
prescrierea .icrelor a 1 S mănăstiri, pc care le numeşte, p;,ecizînd P?lllnl fiecare şi numărul 
de acte tra nscr.ise. 

") ...... a că!rii · existenţă şi funqionare vremelnici este prevăzută chiar prin legiuârea 
I şi II de la 1841 (pag. 612, 613, 614 şi 615 din Regulamentul Organic ol Valahici), fiind 
cu co·rul in interesul ziselor monaati,ni, cheltuielile cc se pcopun pentru dinsa vor fii acope
rite chiar din veniturile lor, cum se prevede în zisa legiuire ; pentru care lucrare am şi 

racrvat in cn.-ditul cerut -pe anul curinre, printre cheltuielile de administraţiune şi de 
afoceni contencioase, o sumă suh titlul de „contribuţiune pentru personal şi ma·erial de utili
tate comun,i" (Arh. St. Buc.. Comi,,i.1 documell'Mlă, d<>s. 40, f. '.l ; v : raportul amintit . 
. ~i lui Al. O<lohescu). 
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Această legătură este urmărită chiar şi în structura comisiei din 
I 863, în sensul că şi aceasta trebuia să aibă 4 membri, I secretar, 2 aju
toare. 4 scriitori. 2 servit01ri. dar „cu lefurile mărite cu 1/3 după legiui
rea pentru diurne" 1). 

Noua comisie nu mai avea de purtat o întinsă corespondentă, ca 
să ceară actele de pe la mănăstiri deoarece, lucrînd în localul mănăstirii 
Mihai Vodă. acolo erau depozitate actele şi odoarele preţioase ale „mănăs
tirilor pămîntene închinate de dincoace de Mikov". In acelaşi timp se 
bucura de dreptul de „a corespunde de-adreptul cu Ministerul Cultelor, 
de la care va primi orice dezlegări la cas de trebuinţă" 2

). 

Ca membri ai comisiei sînt propuşi : 
I. Arhiereul Filaret Scriban, recomandat de mitropoliţii din Bucu-

reşti şi laşi. 
2. Ioan Brezoianu 
3. Ştefan D. Grecianu 
·L B. P. Hîjdău, .. carele, îndeplinind condiţiile cerute prm alin. II 

din art. I al legiuirii din I 841, va fi însărcinat şi cu traducerea actelor 
scrise în limba slavonă". 

Secretar. Nicolae Trăsnea. 

În sfîrşit. pentru păstrarea actelor şi a odoarelor aduse de la mă
năstiri sînt orînduiti conservatori : la Bucureşti, Al. Bujoreanu şi arhi
mandritul Chesarie. la mănăstirea Mihai Vodă ; la laşi, advocatul Con
slantiniu şi „părintele recomandat" de mitropolia locală (nu i se dă 
numele). ,la mănăstirea sf. Sava 3). 

La i august 1863, prin „ordonanta'' nr. i56, Vodă Cuza consideră 
şi el că este vorba de reînfiintarea Comisiei Documentale de la 1841 
1;,1 confirmă propunerile lui Al. Odobescu 4). 

* 
In treacăt. cîteva cuvinte despre numirea lui B. P. Hasdeu. După 

iudepărtarea din postul de profesor „colegial superior" în laşi, pentru 
„scrieri nemorale'· publicate în „Lumina", Hasdeu prezintă Ministerului 
Tmtructiunii n întîmpinare. rlatată i iunie 1 Rfi.1. plîn_irîmlu-se că îndt>
părtarea s-a făcut fără să fi fost şi el ascultat. 

Pe această întimpinare, ministrul C::retulescu pune o apostilă con
cludentă. datată IO iunie: ,.La dosar. Urmează numirea d. Hasdeu la 
Comisiunea mănăstirilor închinate" 5). 

1
) Ihidem. 

2) Ibidem, f. 28 v. 
:1) Ibidem, f. 28. 
') Ibidem, f. 4. 
") Arh. St. Buc„ Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dos. :;93_1 I 863, f. 33., 

Rapc-nul impot·i,a „imoralităţii" lui Hasdeu este semnat de V. Alexandrcsco ~ Urcchia) 
foan Pangratc, T. L. Maiorescu, C. Mirzcscu şi dr. O. Tcodori (ibidem, f. Hi). La 11 mai 
H::63, Consiliul superior al instruqiunii, alcătuit din B. Bocrescu, Laurian, I. Strat. L. 
Zalomit şi Davih1, cere îndepărtarea din funcţiune, ceea ce s-a şi îndeplinit, dar cerc şi 
intenrarca unu,i proces (ihidcm, f. 27). Proces nu se face, în schimh, Hasdeu este numit 
în funqiunca c.ue-1 punea în nemijlocit contact cu mulre şi importante mărturii ale trccu
tt1lui romine~c. 
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Numirea îngăduie lui Hasdeu să se mute definitiY de la laşi la 
Bucureşti şi să înceapă, de la S august anul următor, publicarea· acelei 
lucrări de o excepţională importanţă care a fost .. Archiva istorică a Ro
miniei - , al cărei material intern este adunat de la „Comisiunea Docu
mentală" şi de la „Arc hi va Statului ... 

Menţionăm că, în primele state de plată ale comisiei. Hasdeu ocupă 
locul al patrulea, suh numele .. Petriceicu Hajdeu·'. 

* 
Legătura organică dintre comisia de la 18-11 şi cea de la 1863 ne 

obligă să insistăm şi asupra activităţii acesteia din urmă. Comisia intră 
în funcţiune de la 18 august 1). deşi constituirea propriu-zisă are loc la 
20 august, prin proces verbal special întocmit, cind se constată că „misia 
acestei comisii. pe lingă regularea documentelor, e de a constata averile 
şi veniturile mănăstirilor zise închinate„ şi se precizează că hotărîrile 
ci trebuiesc luate cu majoritate 2). Cancelaria comisiei începuse lucrul 
de la i august. 

Această comisie deci, spre deosebire de cea de la 18-1 I. nu mai are 
misiunea de a transcrie. în condici sau altfel. actele „bune·· ale mănăs
tirilor închinate. Acest moment istoric de informare şi de prevedere 
fusese depăşit din toate punctele de vedere. De aceea. misiunea îi este 
mărginită la a pune în ordine actele mănăstirilor închinate. a le verifica, 
a le inventaria şi a scoate din ele date pentru dezbaterea pe plan istoric, 
politic şi economic, a problemei mănăstirilor închinate. 

În legătură deci cu această misiune. prima grijă a comisiei este 
de a se documenta cît mai amănunţit şi mai sigur. În acest scop, pe 
de o parte cere de la ministerul tutelar date statistice asupra ţărilor 
rnmîne, iar pe de alta, toate lucrările publicate pînă atunci. în ţară şi în 
străinătate, asupra problemei mănăstirilor închinate 3). 

Delicateţea manipulării fondurilor de acte neinventariate o preocupă 
de asemenea, de la început, şi adresează ministerului întrebarea dacă cei 
patru conservatori de acte şi obiecte preţioase sînt sau nu sub ordinele 
comisiei 4). Mai ailes că ministerul hotărîse. la 22 august. că lăzile cu 
acte se desigilează de comisie în prezenţa conservatorilor şi, la sfîrşitul 
zilei. actele sînt restituite conservatorilor. spre a le „încăsui„ 5). 

Răspunsul precizează că nefiind prevăzuţi de legea de la 1841. con
f.ervatorii sînt şi rămîn sub ordinele comisiei „întrucît se atinge de 
conservarea obiectelor şi înregistrarea atît a lor cît şi a actelor. cînd veţi 
începe lucrarea de înregistrare şi regulare·· 6). 

Peste cîteva zile, la 8 septembrie 1863. ministrul Al. Odobescu tri
mite comisiei un „program- sau regulament alcătuit din cinci articole, 
privind raporturile comisiei cu conservatorii. Articolul al doilea, despre 
.. rădicarea documentelor~, arată grija deosebită pusă pentru păstl'area 

1
) Arh. St. Buc., Comisia dooumentală, dos. 40, f. 20. 

~) Ibidem, f. S ; dos. 41, f. 15. 
3) Ibidem, f. 14, 15. 
") Ibidem, f. 32. 
â) Ibidem, f. 34. 
6) Ibidem, f. 40. 
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lor : ,,De vericare proprietate mînăstirească va începe lucrarea, domnii 
membri, actele relative la acea proprietate, precum hrisoave domneşti, 
documente istorice, sineturi şi altele, ce se vor găsi depuse prin pachete. 
să se notifice fiecare cu semnătura conservatorilor şi apoi să se dea în 
primirea unei persoane denumită de domnii membri, sub luare de 
dovadă, eară la finele lucrării cancelariei pe fiecare zi, domnii membri 
vor depune toate acele documente earăşi în acel pachet, sub sigiliul 
dumnealor şi-L vor înapoia conservatorilor, spre a-l ţine în păstrare 
pînă a doua zi, cînd dumnealor vor reîncepe lucrarea, urmîndu-se astfel 
şi cu celelalte proprietăţi şi, în genere, cu toate documentele mînăstirilor 
zise închinate" 1). 

Observăm însă că, în par,tea lui de practică arhivistică, regulamentul 
cuprinde dispoziţii de ordin administrativ birocratic care nu ţin seama 
de specificul şi unicitatea actelor vechi, deoarece le încarcă, pentru a 
garanta neînstrăinarea şi nesubstituirea lor, cu o semnătură inutilă, pusă 
de conservator direct pe act, cînd un sigiliu special întocmit ar fi servit 
mult mai bine aceluiaşi scop 2). 

Deşi la art. 4 se precizează că se va „satisface imediat orice cerere 
de documente", cu condiţia ca cererile să fie făcute „prin hîrtii for
male", comisia nu este de acord cu acest regulament. în partea care 
priveşte comunicarea şi restituirea zilnică a actelor. Propune deci un 
,;proect de program", în care articolul al doilea cuprinde o altă procedură 
decît cea indicată de minister : ,,Oricînd comisia va avea trebuinţă 
de un obiect sau mai multe din acele păstrate în lăzile conservatorii, 
domnii conservatori sînt datori de a le împlini cererea, luînd dovadă 
iscălită de către membrul însărcinat din partea colegilor săi întru aceasta 
şi va depune acea dovadă în locul obiectului, pînă la înapoierea lui. 
Obiectul eşit astfel din conservatorie, mai ales documentele. vor pui;ta 
fiecare s.emnătura unuia din domnii conservatori" 3). 

„Programul" propus de comisie, mai puţin strict în ceea ce priveşte 
restituirea zilnică a actelor, nu prezintă destule garanţii pentru buna 
conservare a actelor şi nu este admis de ministrul Odobescu. şi sub 
cuvînt că localul comisiei ar putea · să se „osebească de acela unde au a 
se păstra documentele şi odoarele". Al. Odobescu adaugă că luarea 
acasă a accdur !?i „lragt:rt: dt: copii panicula.re, fără înadinsa invuire 
a subscrisului'" sînt cu totul oprite 4). 

Aceste două precizări constituie miezul discuţiei, mai ales că 
Odobescu îşi arătase şi în scris, încă de cînd fusese membru al fostei 
Comisii Documentale, preocupartea de a aduna şi publica material istoric 
documentar 5). 

La o nouă intervenţie a comisiei, ministrul, de astădată D. Bolin
tineanu (la 16 octombrie), repetă ferm că la acte trebuie să se lucreze 

1) Ibidem, f. 54, 54 v. 
2
) Sigilarea (,,timbrarea") este cerută de Ministerul Finanţelor, la 5 august 1864, 

pentru 2ctelc cc se trimit ministerului (Ibidem, dos. 73, f. 118), iar la 12 august acelaşi 
an, cu aceasta se arată de acord şi Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice (Ibidem, f. 149). 

3) Ibidem, f. 56 ; proioctul comisiei poartă da-a de 12 septembrie. 
4) Ibidem, f. 86 (la I oct. 1863). 
5) Cererea, din 12 august 1860, este dată la anexe (nr. 20). 
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numai în localul comisiei ş1 că, dacă s-au luat acte şi acasă, să fie de 
îndată înapoiate 1). 

Comisia mărturi-seşte că, într-adevăr, acte s-au luat şi acasă, şi numai 
de către Hasdeu: ,,punga cu documentele moşii Gemenile", dar aceasta 
s-a făcut „prin înţelegere" cu ceilalţi membri ai comisiei, spre a le putea 
traduce acasă, deoarece, fiind şi membru al comisiei şi translator, nu are 
timpul necesar pentru traduceri în timpul cînd comisia lucrează 2). 

Ministrul D. Bolintineanu menţine interdicţia şi hotărăşte ca, pe 
viitor, camera cu acte şi odoare să se închidă cu două chei, una m 
păstrarea conservatorului, a doua în păstrarea contabilului Ministerului 
Cultelor şi Instrucţiunii Publice. Iar (omisia, pentru orice cercetare de 
fonduri arhivistice sau „a observa obiecte", va cere în prealabil apro
barea ministrului '1). Aşadar, o îngrădire a drepturilor comisiei. 

Pe de altă parte, comisia se descompletează : arhiereul Filaret Scriban 
trece egumen la mănăstirea Trei Ierarhi din laşi ; în locul său vine Toma 
Tărtăşescu 4). 

Demisionează apoi şi I. Brezoianu, Ştefan D. Grecianu, înlocuiţi cu 
G. R. Melidon, ca preşedinte în locul celui dintîi, şi Teodor Cariagdi 5). 

Iar la „conservatorie", în locul ieromonahului Chesarie este numit A. 
Gabriele.seu 6). 

În sfîrşit, la 19 decembrie 1863, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii 
Publice trimite noi „instrucţiuni pentru modul lucrărilor Comisiunii Docu
mentale" în care, pentru întîia oară, se precizează că, după ordonarea 
şi inventarierea cronologică a actelor fiecărei mănăstiri, ele se vor trimite 
la „Arhiva Statului", însoţite de un opis în triplu exemplar 7). Aceste 
„instrucţiuni" ne arată natura lucrului îndeplinit şi de îndeplinit de 
comisie, cu ajutorul personalului cancelariei, precum şi durata limitată a 
acestui lucru, situaţie confirmată la 25 ianuarie 1864, cînd ministrul Bolin
tineanu aduce la cunoştinţa comisiei că, din cauza suprimării creditelor 
extraordinare şi suplimentare deschise în cursul acelui exerciţiu financiar, 
comisia şi tot personalul cancelariei îşi încetează funcţionarea, rămînînd 
a continua serviciul numai conservatorii, care se vor trece la cancelaria 
Arhivelor Statului H). 

Protestele comisiei Împotriva desfiintării intempestive nu rămîn zadar
nice, astfel că ea îşi recapătă fiinţa, la 9 iunie al aceluiaşi an, dar 
cu sensul unei comisii de lichidare şi într-o componenţă cu totul nouă, 
alcătuită fiind din C. Petrescu, S. Piscupescu şi I. G. Valentineanu 9). La 
aceştia se adaugă cancelaria: 6 ajutoare, 2 conservatori, 4 copişti şi 1 
servitor 10

). De acum înainte, activitatea acestei comisii are legătură mai 

1
) Arh. St. Buc., Comisia documentală, dos. 40, f. 91. 

~) Ibid<..'1Tl, f. 91, 92 ; vc,i şi ms. 790, f. 17 v, 18. 
:I) Ibidem, Comis.ia documentală, dos. 40. f. 121 (la 12 noiembrie 1863). 
") _lhidcm, f. 113, 117, 141. 
5) Ibidem, f. 120, 121, 145v, 146. 
6) Ibidem, f. 124. 
Î) Ihidcm, f. 166. 
R) Ibidem, f. 202. 
9) Ihitlem, dos. 73, i. 37. 

to) Ihidem, f. 122-
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strîmă cu activitatea „Arhivei Statului", cu care se va şi contopi. Obligat ia 
şi menirea comisiei consistă numai în inventarierea actelor fiecărei mănăs
tiri, iar numele nou pe care îl primeşte corespunde acestor atributii : 
,,Comisia regulatoare documentelor monastirilor secularisate·· 1). 

lncheind această prezentare, menţionăm că peste un an, la 24 iulie 
1864, Ministerul lnvăţămîntului Public şi al Cultelor arată, prin ministrul 
N. CreţUilescu, că Hasdeu era însărrcinat de minister „a redige un ziar cu
prinzător de documente relative la istoria romînilor" şi cere comisiei să-i 
inlesnească „a culege noţiuni de care va avea necesitate şi care se vor 
putea găsi în documentele aflătoare acolo'" 2). Este o referire expresă la 
,,Archiv,a istorică a Romîniei", despre care am amintit .şi mai înainte, publi
caţie în care vor intra şi multe acte de la Comisia Documentală. 

Cu alt prilej vom arăta pe larg rolul deosebit jucat de Comisia 
Documentală în îndrumarea realist-documentară a cercetărilor istorice 
în Ţara Romînească, data înfiinţării acestei comisii : 184 l, reprezentînd o 
piatră de hotar pentru arheografia romînească. 

ANEXE 

1. 
1837, octombrie 18. 

OFISUL LUI AL. D. GHICA VOIEVOD CATRE SFATUL ADMINISTRATIV 
EXTRAORDINAR, PENTRU ALCATUIREA COMISIEI DOCUMENTALE 

Priimit octomvrie 18. 
Pri,imit 19 octomvrie 1837, no. 3137. 

(Nr.} 1669 

Noi Alecsandru Dimitrie Ghica voevod, cu mila lui dumnezeu, domn a toată Ţarn 
Rumânească, 

Către Sfatul Adminis:rativ Ecstraordinar. 

Averile manast1reşti din acest prin1npat formind o marc parte de proprietate nemişcătoare. 
care stăpînindu-să de ani nepomeruţi de cLmuitori vremelnici şi de multe ori nepu·tincio,i, 
au încercat şi cearcă feluri de înpresurări, încă pă alocurea şi desăvîrşite co ,ropiri. Iar din
tr-acestea cele slobode intrînd la pravilnica lor orinduială, după proectul întă it pentru aceasta, 
iar rele inchinate ş.i de nu s-au supus încă pînă acum la lel?)Île prescrise prin Regulamentul 
Organic, dar căte puţin puţin au început a-şi priimi îmbunătăţirile cerute, fireşte au trebuinţ:i. 
to:,te de obşte, ca să dobîndească o de~luşitoare alcătui-.= de toMe documentele pe care li să 
sµrJ/lna pomenita proprietate, ca, cu aceasta Iăcirrdu-să cunoscut drepturile de s:ăpînire a 
fieştccăria mănăstiri, să fiie totd-auna în poziţie de a cunoaşte că nu trehuie nici să nă
răsbuiască, nici să să năpăstuiască. 

Spre acest sfîrş•t este neapărată ,trebuinţă să să alcătuiască condici şnuruite, coprinzătoare 
de toate documenturile mănăstixşti, care scriindu-să în număr întreit, unele să să de3 
năstavnicilor mănăstireşti, altele să să dăpue la o deosibită arhivă a sfin 'ii Mitropolii, iar altele 
la Depertamentul T.-ehilor Bisericeşti, ca să .fiie la orice trebuinţă în vedere. 

De aceia, chemind domnia mea băgarea de seamă a sfatului intru aceasta, poruno;m de 
a să întocmi o Comisie Vremelnicească, carea, pnin înţelegere cu Depertamentul Trebilor 
Bisericeşti, să va îndeletnici . întru lucrarea ce am zis mai sus ; care comisiie va fi alcătuită 
de-- -- 3) l:oeri cu ş.tiioţă de asemenea IIIQ'ări, avind pă lingă clînsa şi un secretar) şi-- 1) 
luc·ători. Şi de cele oe va chibzui ( sfa"'U} ") ,ntru aceas·:1 ne \'a arăta prin [raport] 4) ... 

1) Ibidem, f. 24. 
2) Ibidem, dos. 72, f. 4:3. 
3) Loc alb. 
") Rupt. Arh. St. Buc., Felurite Pricini, dos. 1 bis/183Î, f. 2 ; dosar întocmit de Minis:ecuT 

Finan\elor. · 
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2. 
1837, decembrie 22. 

JLRNALUL SFATULUI ADMINISTRATIV EXTRAORDINAR PENTRU ALCATUIREA 
COMISIEI DOCUMENTALE 

No. 1944 

Jurnal 

Priimit 24 dichemvde, anul '837, 
no .... 1) 

As.azi în 22 dechemvrie anul '837, în adunarea Sfatului Administ.iativ Ecstraord:nar, 
citindu-să o~isul mări,i sale lui vodă, de supt no. 541, din 18 octomVt1ie anul urmă:or, c, 
coprindere că averile mănăstireşti dintr-acest prinţipat, formînd o mare parte de propietăţi 
nemişcătoare, care stăpinindu-să, de ani nepomeniţi, de drmuito ii vremelnici şi de multe ori 
neputincioşi, au cerea~ şi cearcă ~eluri de înpresură.ri, încă pe alocuria şi dăsăvirşite cotropiri, 
fin şte au trebuinţă toată dă obşte ca să dobîndiască o desluşîtoa.ce akăwire de toate ducu
menrurile ,pe care (j d sprijină pomenita propie ate, ca cu aceasta făcindu-,să cunoscut drepturile 
dâ stăpîn,ire a ficştccă,:,i.ia mănăstiri, să fie totd-auna în poziţie de a cunoaşte că nu ttebue 
nici să năpăstuiască, nici să să năpăstuiască ; şi. mai cu seamă c5 nu s-au păzit nioi o regulă 
la alcătui:ia într-una a tu-tuior ducunieriturilor, multe dintr-însele s-au cătă-cit. 

De aceia, sfatul, spre dobîndiria acestui sfirşit, au chipzuit cele următoare : 
Să să alcătuiască o comisie de un număr dă trei feţe, asupra cărora să să inaedinţe~e 

această lucra.re şi carii să aibă cuvenita dă-slJOinicie ca să cunoască chipul aşterneci şi a lămuriri 
ducumenturilor, din care unul va fi -prezedent. Osebit vor fi şi lucrători şase, pc lingă ac •! 

comi-sie, şi a•ît mădulări-lor comis.ii cit şi 1-ucrătorilor canţelanii să vor plăti lefile însemnate 
prin alăturatul ştat. 

Jn.deletnioi~ia acestora va f-i vrcmolniGCască şi pe cit să va ,p.utca în. oca mai scurtă wemc, 
spre a lămuâ cu desăvî-rşire înscrieria acelor ducmmentu i mănăstireşui în condicile hotărite. 

Ranii trebuincioşi la plata acelor lefi să să ia di,n veni,tw\ile averilor mănăsui.reşti, cu 
chipul următor : 

Să să a~tiamă mai întii listă de toate mănăstirile de obş-e, închinate ( ş.i), nc.închina·e. 
care să să clasificarisească în cele patnu stări cunoscute, ( după cum) 1) este legiuiria aşăzată la 
::nul '834, ap:lilie--- 2), pentru mănăslliri. 

Să să facă socoteală de cîţi bani unniază să plătească fiecare mănăsllirc pc an, spre 
ncopcriria plăţi de lefi a mădulărilor şi a lucrătorilor can1elarii, însemnată prin alătw'atul ştat, 
cu analoghie după sta·ria şi puteria ficcăriia mănâslliri, care să să răspunzâ neapărat în donă 
rînduri pă an de către năstavnici acelor mănăs iri la Logofeţiia Bisericească, de unde să să dia 
pă fiecare lunâ slujbaşilor aceştii comisii. 

Spre a să cunoaşte însă staria ş.i ,puteria şi a măna&4:oirilru celor închinare, sfatul chibzueştc 
ca averile .icelor mănăstiri arenduindu-să şi incruri.indu-să de căt ,e năstavnioi Iru, să să adeverc 7 e 
zapisile de către Logofeţ.iia Biserioea-scă, care să va trece la o condică într-adins făcu·ă pentr • 
această trebuinţă, ca cu acest chip să să poată regularisi răspunderile lefilor mădulărilor ,i 
IL,c, ătorilor comisii, după Jrjapr-.l analoghiie, iar răspundttia banilor in lefile ace"3i comisii cf~ 
la mănăstirile neînchinate să va unna din sumele ec~traordinare ce închipuesc casele br dă 
rezervă. 

Această chipzuire a sfatului să va supune la cunoştinţa mării sale lui vooă. de c'i re 
Dcperta.meMUI Logofeţii Trebi,lor Bisericeşti şi, fiind pr,imită, să să pue în lucrare cu urml e 
întocmai. 

1) Rupt. 
2) Loc alb. 
3) Arh. St. 

cu un ra,port, lui 

Grigorie Baleanu 
Mihail Ghica 
Barbu Ştirbei 

Constandin Cantacuzino 
Cpstandi.n Bălăceanu 
Alexandru Ghica 3) 

• 

N. 17. 

Buc., Felurite pricini, dos. 1 bi.s/1837, f. 3; jurnalul este înaintat, în CCljlie. 
Al. D. Ghiica VoOievod, la 27 decembrie 1837 (ibidem, l. 5). 
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3. 
1837, decembrie 22. 

ŞTATUL COMISIEI DOCUMENTALE 

Ştatw Comi6iei a,legeri.i ş.i lănairir.ii documenruriJor dă proprietăţile mănăl!tiriJor închinate 
si neînchinate. 

1 prezedenr 
2 mădulări 
1 secretac 
1 ajutor acestuia, . carele va ţinea şi reghisllru 
I tălmaciu cu ştiinţă dă slovenească 
3 scriitori, ca:ii vor înscri.ie documenturile în 

condici şi carii vor îndeplini şi alte tre
buinţe dă sais ale canţălarii 

1 răndaş pentru îngrijirea canţăla.rii 

I rănda~ pentru ing,rijirea canţăJari.i 
Pentru facerea condiciloc şi alte cheltue!i 
ale canţăla:i.i 

Iar peste tot pă an lei şaizeci şi nouă dă 
mii opt wte patruzeci 

Grigorie BaJeanu 
Mihail Ghica 
Barbu Şl!i >bei 
Costandin Dălăcamu 

Costandin Cantaouzino 
Alexandru Ghica 1) 

4. 

pă 

leafă 
lună 
2000 
2000 
400 
200 
400 

600 
60 
60 

100 

5.820 

leafă 
pă an 
24.000 
24.000 
4.800 
2.400 
4.800 

7.200 
720 
720 

1.200 

6').840 

1839, decembrie 8. 

OFISUL LUI AL. D. GHICA VOIEVOD CATRE DEPARTAMENTUL TREBILOR 
BISERICEŞTI, PENTRU ALCATUTREA UNUI PROIECT PRIVIND INTOCMIREA 

COMISIEI DOCUMENTALE 

No. 1963. Priimit 8 dcchemvrie '839, n. 3. 

' Noi Alecsandru Dimillfie Ghica vocvod, cu mila lui dumnezeu, domn a toată Ţara 
R umănească, 

Către Depenamentul Trebilor Bisericeşti. 
Văzînd jurnalul încheiat de căt c Sfatul Administrativ Ecs·Taordinar, cc ni s-au înfăţişat 

pă lăngă raportul acelui depertament cu no. 3694, atingător de punerea în lucrare a alegerii şi 
lămuririi documenturilor de proprietăţile mănăstirilor închinate ş.i neînchinate ; 

Luănd în băgare de scamă dispoziţiile chibzuite de sfat întru aceasta, po"'-lnci;; a să 
alcătui procct şi a să înfăţişa la Obşteasca Adunare. 

Dumnealui şeful Depcrt:imcntului Trebilor Bisericeşti va aduce această poruncă a noastră 
la irdcplinire. 

Alccsandru Ghica vocvod 

Anul 1839, 
li.na dcchemvrie 8. 
No. 533, 
Bucureşti 2) 

Secretarul Statului, Costandin Cantacuzino 

1) Jbidom, f. 4. A.:cst „ş'at" e~te adoptat întocmai de prpiectul propus în 1840 (anexa 6) 
şi modificat în dezbaterea Obşbeştii Adunlri (forma definitivă fa anexa 10 şi 11). 

2) Ibidem, f. 6. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDJJ 91 

5. 

1840, ianuarie 23. 

OHSUL LUI AL. D. GHICA VOIEVOD, PRIN CARE PROIECTUL DE ÎNFIINŢAREA 
COMISIEI DOCUMENTALE ESTE TRIMIS LA OBŞTEASCA ADUNARE 

Nci Alccsandru Dimibr,ie Ghica voevod, cu mila lui dumnezeu, domn a toată Ţara 
Romănească, 

CinS!tiaci Obicinuitei Obşt:qtei Adunări. 

După rapol'tul cu no. 123, ce ni s-au înfăţişat de către Depertamentul Trebilor Biseri
ceşti, înprcună cu proiectul cercetat de Sfatul Administrativ Ecstnaordinar, pe temeiul ofisului 
ncstru cu no. 533, din anul 1839, a·.ingător de punerea în lucrare a alegerii şi lăimurwii docu
mcnrurilor de proprietăţile mănăstirilor închinate şi neînchinate, domnia mea, potrivit cu articolul 
S5 din Organicescul Regulament, trimitem mai sui; pomenitul proiect în cercetarea acei cinstite 
Obş·eşti Adunări. care, d1jpă a lui lua.re în băgare de seamă, ne va arăta a sa chibzuire. 

Dumnealui şeful Depertamentului Trebilor Bisericeşti este însăncinat a da citire acestui 
ofis al nostru şi a sprij.ini cercetarea cc se va face întru aceasta. 

Alexandru Ghica voevod 

No. 57. 
Anul 1840, luna lui ghenarie 23, 
B1•cu:reşti 1) 

Secretarul Statului, Cos11andin Cantacuzino 

1840, ianuariP. 23. 

PROIECTUL DE LEGE PENTRU [NFIINŢAREA COMISIEI DOCUMENTALE 

Pcoiect 

Aveilile mănăstireşti din acest print;pat fomiînd o marc parte dă propietate nomişcătoarc, 
care stăpănin<lu-să, de ani nepomeniţi, <l,i cărmuitori vremelnici şi dă multe ori nepu'-inciosi, au 
cercat şj ccarcă feluri dă inpresurări, încă pă alocurea şi dăsăvă.rsitc cotropiri. Iar dintr-acestea, 
cele slobode int·ănd la pravilnica lor orinduială după proectul întii,rit pentru aceas-a, cele 
închinate, şi da nu s-<1u supus ind pănă acum la legile prescrise p"in Regulamentul Organic, 
dar cătc puţin puţin au început a-şi priimi înbunătiiţi,rile COl'UtlC, fireşte au trebuinţă toate dă 
ohstc ca să dohăndeascii o dăslnsi•oore alcătuire dă toate documentele pă care li să sprijină 
po~en.i•a propietate, ca cu aceasta făcăndu-să cunoscut drepturile dă s·ăpănire a ficştecăriia 
mănăstiri, să fie totd.,auna în po21Îţiic de a cunoaşte că n,u trebuie nici să năpăstuiască, nici să 
să r,ăpăstuiască. 

Spre acest sfărsit şi mai cu scamă că nu s-<1u păzit nici o rc~lă la alcătuirea într-una 
a tutulor doc11mentu:rilor, iar multe dintr-iinselc s-au rii•ăcit, neapărată trebuinţă este a să pune 
în l11crarc dohăndirea unii a<emcnea dăslnsitoarc alcătuire ; s-au închipuit p-oed'u( următor. 
snrijinit atăt pă temciur.ile ofiţului m~rii sale lui vodă, cu no. 541, din anul '837, căt şi pă 
ial jurnalului Sfa'1ului Administrativ Ec,;traordinar, din 22 dichemvrie cu acelaş an, cc au 
incheiat întru această trebuinţă, pentru care s.,au închipuit prooctul următor : 

Proect 
pentru înscrierea prin condioi a documcnturilor mănăsti~ilor de obşte, închinate şi neînchinate, 

pă care li se sprijină a lor proprietate. 
Secsia I-iu 

1) Arh. St. Buc., FellliI"ire p~mm, dos. 1 bis/1837, f. 25 (copie) ; reprodus după 
Ar.alele parlamentare ale Rominiei, IX, P. I, p. 625. Ofisul şi jurnalul Sfatolui Adm. Extra
ordinar 6C cetesc în Obşteasca Adunare, la 27 ianuariie (.ibidem, p. 20, 625). Este şi un ni 
doilea ofis. din aceeaşi zi, purtînd nr. 58, cu un cuprins aproape idenbic, dar mai scurt (Arh. 
St. Buc., Felurite pricini, dos. 1 bis/1837, f. 24). 
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Art. 1-iu. Să ~e alcătuiască o comisie dă un număr dă trei /qe, asupra cărora să să 
incredin1eze această luora. e, şi carii să aibă cuvelllita dăstoinicie ca să cunoască chipul aşternerii 
şi al ,lămuririi documenturilor, din care unul va fi prezedent. 

Act. 2-lea. Oseuit, vor fi ş..i lucrători şase, pă lăngă acea comisie, împreună cu un 
tfllmaciu cu ~tiin\ă dă slovenească. 

Art. 3-lea. lndeletnicirea acestora va fi vremelnicească, pă căt să va putea în cea mai 
scurtă vreme şi cu îndatorire : 

Art. 4-lea. Să alcătuiască condici, în număr întreit, dă fiecare mănăstire, în care să să 
treacă şi să să scrie toate documentwule fiecăriia mănăstiri, cu cea mai bună orânduială. 

Art. 5-lea. Aceste condici, după ce să vor lămuri cu desăvârşi.re înscrie:ea într-însele a 
acelor documennuî. să vor şnu'fui şi să vor pecetlui cu domnească pecete. 

Art. 6-lea. Din acest număr întreit dă condici, unilc să să de~ igumenilor mănăstirilor, 
altile să să depuie la o deosebită a •h:ivă a &<fintii Mi,tropolii, iar altele la Depertamentul 
Trebilor Bisericeşti, ca să fiie la orice trebuintă în vedere. 

Art. 7-lea. Iar acele documenturi, alcătuindu-să în formă dă dele şi adeverindu-să în 
sfărşit nu.mărul f.ilelor, dă mădulănile comisii, să să şnuruiască şi, să să pecetluiască cu pecetea 
Depertamentuluj Crcdin1ii, după care apoi să să întoarcă în păstrare la fiecare mănăstire de la 
care s-au luat. 

Art. 8-lea. Spre înlesnirea şi cea fără zăbavă luorare a aceştii comisii, ia va fi datoare 
a să în1elege cu Deperta

0

mentul Trebilor Bisericeşti, prin al căl'uia canal şi ajutor să ceară 
adunare.a la un loc a documenturilor mănăsti:eş:j, după chipul ce să va cunoaşte mai înlesnitor. 

Art. 9-lea. ln sfărşit, întru însuşi'file şi căderile Depertamentului Trebilor Bisericeşti fiind 
pt ivegherea administra1iii averilor mănăstireşti şi a otcărmuirii lor, corlllisia, pentru orice trebuintă 
va avea în lucrările sale, va cere a ei înlesnire şi întămpinare pr,in logofătul Trebilor 
Bisericeşti. 

7. 
1641, aprilie 24. 

MODIFICARILE ADUSE DE OBŞTEASCA ADUNARE PROIECTULUI 
PENTRU ÎNFIINŢAREA COMISIEI DOCUMENTALE 

. I) 

Anex de îndreptările ce s-au făcut pentru înscrierea şi lămurirea documentelor mînăs irilor 
d~ obşte, închinate şi neînchinate. 

La art. I, la rândul dintăiu, s-au scos număm1 de trei fete şi s-au zis : ,,de un numnr 
de patru fe1e" ; iar la sfîrş,it s-au scos cuvfotuJ : ,.din cari unul va fi prezident" şi s-ao 
adăogat pînă în sfirşit cele următoare : ,.Din care unul va fi obraz bise,i,icesc, ales de prea
o,finţia sa părintele mitropolitu.I şi se va întări de domn ; iar clint.ie toţi aceştia, unul, carele 
va avea ştiinte destoinice pentru partea istorică, va fi însărcinat a culege d;n cuprinderea docu
menturilor ma•erialul atingător de istocia ţărci, cu îndatorire să alcătuiască şi o p.escurtare 
hmnnlnehid si istorică p('ntn, fie~care mAniisti-re în parte, s,pre a se ripări în folosul ocei 
mărăs.(u-i, cu cheltuiala sa'". 

Art. 3-le.a s-ai.. înd,eptat precum urmează : 
Art. 3-lea. lndeletnicirea acestei conusu fiind vremelnicească, se mărgineşte a săvîrşi 

lucriirile îndatocirii lor în soroc de trei ani cel mult. 
Art. 5-Iea s-au îndreptat precum urmează : 
Art. 'i-lea. După ce se va tcece în condici toate documenturile ntingătoare de o moiie 

s.i:1 altă proprietate, să se iscălească din jos mădulările comisiei, urmînd asemenea pentru fiec:irc 
maşic în pare, şi roate aceste condici, du.pă ce se va săviqi înscrierea intr-în,s,cle a acc~or 
documenturi, cu chipul de mai sus, se vor şnurui şi se vor pecetlui cu domneasca pecete. 

A·t. 8-lea s-au adăogat cu cele ce se arată : 
Art. B~lea. ln rîndul al 2-lea, de la cuvîntul „va fi datoare a se înţelege~, s-au adăogat 

Cl'Vintul „va fi datoare a se inţelep:c cu preaosfintin sa părintele mioropolitul ; iar la slîrşi: 
s-au adăogat şi periodul următor : 

1) Arh. St. Buc., Felurite pr1oin1, dos. bis/1837, f. 9-11 ; concept ; publicat în 
Analele p,rlamentare ale Romîniei, IX, P. I, •P· 625-626. Pentru partea (.,secsia") a doua a 
proiectului vezi modificările aduse în dezbaterile Obşteştii Adunări şi forma rămasă definitivii 
(anexele 7. 10). Parca punctată de la sfirşit reprezintă textul 1ămas nemodificat (vezi anexa 10). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII 93 --------------------------------

„Această comisie işi va avea locul adunării sale, spre a sa îndeletnicire intru lucrărik 
indato~irilor ei, la sHnta Mitropolie". 

Art. 9-le.a s-au alcătuit din nou pr,ccum urmează : 
Art. 9-lea. ln sliqic fiind privigherea ocirmuirilor averilor biscrice~ti încredinţată prea

osfinţiei sale ,părrin,tclui mitropolicul şi Depet'tamentului Credinţei, comisia - pent1TU orice tre
buinţă va avea în lucrărJle s.ale - va cere a ei înlesnire şi întimpinare prin preaosfinţia s.i 
părintele mitropolitul şi Depertamentul Credinţei. 

Seosia 2-lea, art. 13. La sHrşitul acestui articol s-<1u adăogat cele următoare : 
„Însă pînă va veni şi mănăstirile închinate în orinduiala celor pămînteneşci, ca să se poată 

face clasificaţia cu scumpătatc, după cele adevărate venituri ale fiecăria mănăstiri dintr-acestea, 
pre.,oslinţia sa părintele mi.rnpolitul cu Depercamentul Trerulor Bisericeşti vor face o socoteai,, 
aproximativă de .;nalogon cuvenit cc arc să dspunză fiecare mănăstire în parte. 

Art. I 5-lea s-au ridicat. 
Art. 17-loa s-au alcătuit din nou, dobîndind numirea de art. 16-lca. 
Art. 16-lea. Mădul:i:ilc comisiei şi searetarul ei să se aleagă şi să se hotărască deadreptul 

-de către înălţimea sa, afară de obrazul bisericesc, carele se va alege de preaosfinţia sa părin.cle 
mitropolitul ~i se va supune la întărirea domnului, pocrivit dispoziţiilor art. 1 ; iar ajutocul şi 
scriito 'ii se vor alege de secreta.ml comisiei, afară iarăşi din tălmaciul penaru cloownentele 
slavc.neşri, ca-rele se va ale_ge de preaosfinţia sa părintele mitropoliiul cu logofătul bisericesc 
.,i se va supune la întărirea domnului 1). 

3. 
1841, mai 16. 

('!·!SUL LUI AL. D. GHICA 
lNDREPTARILE DE ADUS 

\'OIEVOD CATRE OBŞTEASCA ADUNARE, PENTRl' 
PROIECTULUI PRIVIND îNFIINŢ AREA COMISIEI 

DOCUMENT ALE 

Noi Alexandru Dimicric Ghioa voevod, cu mi-la lui dumnezeu, domn a toată Ţar.1 
Rurnăncască, 

Cinstitei Obicinuitei Obşteştii Adunări. 
Am vă,:ut raportul de la 24 aprilie, cu no. 209, ce ni s-au înfăţiµt supt iscăliturile p:·cze

dcntului şi a secretarii acei cinstitei adunări, atin_gător de proectul cc am fost trimis in cerce
tarea sa cu ofiţul nostru de supt no. 57, din anul trecut, pentru înfiin113rea unei comisii cu 
,,sebită însărcinare să aleagă şi sa lămurească documenturile mănăstirilor inchina•e şi neînchi
nate. SocoDim însă de t1rehuinţă să mai chemăm luoarea amin-te a adunări asupra hăgărilor de 
seamă cc am socotit a mai face schimhă.rilor propuse în unile din artioolc ce alcătuesc mai sus 
pc,meni'TUI proect şi anume noi socotim : 

1-iu. lnsărcinarca cc s,\ pune asupra aceştii comisii, prin îoo •eptarca făcută la art. 8. 
adică ca să să înţeleagă deodată şi ou prea osfinţiia sa părintele mitropolitul şi cu Depe,rta
mentul Credinţii, nu înfăţişează nici înlesniri, nici măcar cuVTiinţă ; căci trebuinţele comisii 
niăr~inindu-se fire\te intru cc ·crea de documenturi, cu propunere.a aceasta să va intele_ge că 
(ni)2ci prea osfin~iia 5'1 p,win-clc mitropolit ni-ci lo_gofătul credinţii vor fi volnici de a luora 
un.ul fără alrul (Ia) 2 cca mai neînsemnătoare imprejmă··i. 

De aceia son,tim că nu ar fi trchuit să să prejudece nici cum ascultarea întru care 
nc~părat să va afla necast,\ comisiie şi către prea osfinţiia sa şi către lo_gofătul credinţi, după 
cele din toate zilele intre sfinta Mitropolie si zisul departament inţele_geri şi 1elaţi.i. 

II-iea. Că art. 9 al îndreptărilor adun:i.,ri trebuite să să scoaţă cu totul, fiind atingător 
art. 363 clin Organ.ice•cul Re_gulament. 

Asupra acestor hăgă~i de seamă noi, pe temeiul art. 49 din Or_ganicescul R cgulamcn~. 
chemăm acum luoarea ami~tc a acei cinstite adunări. 

(Urmeac,i iscălitura m:ir,; sale). 

No. 468. 
'.•faiu 16, ]84] :l)_ 

1) Ann/ele par/ame'ltare, X, P. I., p. 227 -228. 
2) Rupt. 
3) Arh. St. Buc., Feluri:e pricini, dos. 1 bis/1837, f. 28 ; oopie. Publicat în Analele 

parlamentare, X, P. I, p. 229-230. Ofisul este prezentat Obşteştii Adunări în şedinţa de 
I., 17 mai 1841 (;bidem, r- 230). 
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9. 
1841, irJnie 7. 

OFISUL LUI AL. D. GHICA VOIEVOD, INTARIND LEGEA PENTRU lNFIINŢAREA 
COMISIEI DOCUMENTALE 

Noi Alecsandru Dimintie Ghica voevod, cu mi,la lui dumnezeu, [domn a toată Ţara 
Romînească]. 

Cinstiri Obicinuiti.i Obşteştii Adunări. 

După raportul cu nr. 313, ce ni s-au înfăţişat supt iscălitura prezedcntului şi a secretarii 
acci cinstiri Obşteşti Adunări, prin care ne a.rată că luînd în băgare de seamă observaţiile 
roprinse în ofisul nostru cu no. 468, arupra proectului pcntuu lămurirea documen urilor 
mînăstirilor închinate ŞL neînchinate, s-,au unit întocmai după desluşirile c.c am dat noi a să 
îndrepta, adică articolul 8-lea cu lipsLrea cuvintelor ce prin pomenitul raport să arată şi a •ă 
ridica articolul 9-lea cu totul. 

Drept ac.cia, mai sus pomenitul proect, aşa p~eoum s-au îndreptat de către cinstita 
adunare, în unire cu desluşirile ce am dat, să întăreşte şi de către noi, potrivit cu dispoziţiile 
articolului 49 din Organicescul Regulament. 

Iscălitura mării sale. 

Anul l 841, luna lui iunie 7. 
N. 528, BUGU<rCŞd 1). 

,10. 

LEGEA COMISII DOCUMENTALF 

Proect 

1841, iunie 7. 

pentru înscric-.1m prin condici a documcnturilor m,'ină~tirilor de ohşte. închinate şi neînchina:c, 
pc care se sprijină a lor proprietate. 

Sccs.ia I. 

Art. 1. Să se alcătuiască o comisie <le un număr <le patru feţe, asupra cărora să se 
încredinţeze această lucrare şi carei să aibă cuvenita <lestoiniciLC ca să cunoască chipul aşter
nerii şi al lămuririi documenturilor ; din carei unul va fi obraz bisericesc, ales de prea sfinţia 

.M:J. ;,.Jriui1->lc ulit.H,vul.itul ~f se \'a Iu1J,1j Jc doJUH. 

Iar dintre toţi aceştia, unul, carele va avea ştiinţe destoinice pentru partea istorică, va fi 
însărcinat a culege din coprinderca documcnrurulor materialul atingător de istoria ţări, cu 
îndatocire să alcătuiască şi o prescurtare hronologhică şi, istorică pentru fiecare mănăstire 
in palt'te, spre a se ti,pări în folorul acei mănăstiri, cu cheltuiala sa. 

Art. 2. Osebit, vor fi şi şase lucrători, pc lînl('ă acea comisie şi un tilmaciu cu ştiinţii 
de slovenească, pentru tîlmăcirca tuturor documcnturilor sloveneşti. 

Art. 3. lndcletnicirca aceştii comts11 fiind v·emelnicească. se măr~ineşte a săvîrşi 
luorăcile îndatoricJlor ei în soroc de trei ani, cel mult. 

Art. 4. Să alcătuiască condici, în număr întreit, de fiecare mănăsticc, în care să se 
treacă şi să se scrie toate documcnturile fiecăreia mănăstiri, cu cea mai bună orinduialii. 

Art. 5. Di,pă ce să va 11rece în condici toate <locumenturile atingătoare de o moşic, sau 
altă pcoprie'late, să se iscălească din jos mădulările comisiei, urmînd asemenea pentru ficca·e 
moşie în parte ; şi toate aocstc oon<lici, după cc se va săvărşi înscrierea într-însele a acc1f'lr 
documenturi, cu ch.ipul de mai sus, se vor şnurui şi se vor pecetlui cu domneasca pecete. 

1) Arh. St. Buc., Felurite pricini, dos. 1 bis/1837. f. 14 copie; altă copie ibidem, f. 31 
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Art. 6. Din acest număr întreit de condici, unele să se dea egumenilor mănăstirilor, 
altele să se depue la deosebită arhivă a sfinuei Mitropolii şi altele la Oepect.amffltlll Trebilor 
Bisericeşti, ca să fie la orice trebuinţă în vedere. 

Art. 7. far aocle documcnturi, alcătuindu-se în forme de dele şi adeverindu-se în sfîrşit 
numărul filelor, de mădulări le C01I1Js1e1, să se şnurui.ască şei să se pecetluiască cu pecetea, 
Depertamentului Credinţii, după care apoi să se întoarcă în păstrare la fiecare mănăstire de la 
care s-au luoat. 

Art. 8. Spre înlesnirea şi, cea fără zăbavă lucrare a aceştii comisii, ea va fi datoare a se 
înţelege cu Depertamentul Credinţii, prin al căruia canal şi ajutor să ceară strîngeirea la un 
loc a clocumentu~ilor mănăstireşti, după chipul ce se va cunoaşte mai înlesnitor. 

Această comisiie iş va avea locul adunării sale, &pre a sa îndeletnicire întru lucră ·ile 
îndatoririlor ei, la sfinta Mitropolie. 

Sccsi.a II. 

Pentru chipul răspunderii simbriilor mădulârilor comisii şi lucrătorilor cant,elariei. 

Art. 9. Atît mădulărilor comisii cit şi lucrătorilor canţelariei li să vor plăti simbriile 
in,-cmnatc prin alăturatul ştat supt litera A. 

Art. 10. Banii ,trebuincioşi la plata arelor simbrii să se ia din veniturile averilo, 
mă1;ăsti.reşti, cu chipul următor : 

Art, 11. Să se aştearnă listă, de către Dcpcrtamentul Trebilor Bisericeşti, de toate 
mănăstirile de obşte, închinate şi neînchinate, care să se clasificariscască în cele patru stări, 
precum este legiuirea aşezată la anul 1834, aprilie -- 1), pentru mănăstirile neînchinate. 

An. 12. Să se facă socoteală de citi bani urmează să plătească fiecare mănăstire pc an, 
spre acoperirea plăţii de simbrii ale mădulă.rilor şi lucrătorilor canţclarii, însemnată prin ală
ti:ratul ~tat, cu analoghie după starea şi puterea .fiecăreia mănăstiri. lnsă pină va veni şi mănăsti
rile închinate în orînduiala celor pămînt.cneşti, ca să se poată face clasificaţia cu scumpătate, 
după cele adevărate venituri ale ficcăria mănăstiri dintr-acestea, prea osfinţia sa pă~intelc 
mitropolitul cu Depertamcntw Trebilor Bisericeşti vor face o socoteală aproxima:ivă de analogiJn 
cu,·enit cc arc să răspunză fiecare mănăstire în parte. 

Art. 13. Aceşti bani să se răspunză no.1,părat în <lo,i rinduri pe an, de către egumenii 
ac.clor mănăstiri, la Depertamentul Trebilor Bisericeşti, de unde să se dea pc fiecire lună 
slujbaşilor comisii. 

Art. 14. Iar răspunderea banilor în simbriile aceştii comisii, de la mănăstirile neînchina c. 
se va urma din sumele extraordinare, ce inchipuesc casele lor Jc rezerv,i. 

Art. ,15_ Mădulările comisiei şi secretarul ci s,\ se aleagă ŞL să se hotărască d-adreptul 
de către înălţimea sa ; afară din obrazul bisc:ricc,sc, carele se va alege de p·,ca sfinţia sa 
părinrelc mitropolitul şi se va supune la întărirea domnului, pot:iivit dispoziţii-lor ar:. 1-iu. 
Iar ajutoru.I şi scriitol1Îi se vor alege de <ccretarul cc>misiei, afară iarăşi din tîlmaciul pentcu 
dc.cumenturile sloveneşti, carele se va alege de prea osfi.nţiia sa pă,rintie-lc mitropolitul ru 
logofătul bisericc,sc şi se va supune la întărirea domnului 2). 

lL 

1841, iunie Î . 

. ,ŞTATUL·' DE PERSONALUL COMISIEI DOCUMENTALE 

Ştatul 

Litera A 

Comisiei alegerii şi lămuririi documenru,,ilor mănăstirilor inchinatc ~i neînchinate. 

1) Loc alb. 
2) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 21-22 ; copie ; ibidem, f. 188-190, o a doua copie : 

o a treia copie ibidem, Logofeţia Trebilor Bisericeşti, dos. 1176/1841, f. 2; publicat în 
Buletin gazetă oficială, Bucureşti. vineri 12 decembrie 1841, nr. 86, p. 339-341. Am reprodus 
textul ,rna.i corect, mai complet şi cu o I,imhă mai literară, publicat în Re11ulamentul Org,anic. 
ed. II, Bucureşti, 1847, p. 612-614. 
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leafa leafa 
pe lună pe un an 

Pa~ru mădulări, cite lei una mic 
Un secretar, cite Iei cinci sute pe lună 
Un ajuroc, cite lei trei sute 
Un tălmaci (cu ş,ciinţi), cite Iei cinci sute 
Patru ~riitoci, ci e lei doă sute 
Un alergăll()~, cite Joi şaizeci 

Un rindaş cite Iei şaizeci 
Cheltuiala canţelarii, afară din condici - a cărora cumparatoarc 
ia sarcina fiecării.a mănăstiri, cite Ici una sută pe lună 

Peste tot lei 6.320 pe lună, iar pc an Ici 7 5.840 1). 

12. 

cămine 

lei 

4.000 
500 
300 
500 
800 

60 
60 

100 

6.320 

GHEORGHIAN PEŞACOV, TILMACIUL COMISIEI DOCUMENTALE, 
CATRE VODA BIBESCU. 

Se va urma după cum mai 
bine s-ar putea înţălege. 
(G. D. Bibescu voevod) 

!ei 

48.000 
6.000 
3.600 
6.000 
9.600 

720 
720 

1.200 

75.840 

Priimi,tă 2d mai 1843, no. 3784 
Priimită Ia ro.asă, iunie 15, 2. 

P.•ea înălţate doamne, 

Poate că n-ar fi trebuit a se supăra auzul mării va.astre cu o materie ca aceasta, cc se 
cuprinde în alăturata ropic, pă care binevoind mă:ia voastră a o pătrunde insuvă, prin cetire-:i 
cu cea mai de aproape băgare de seamă, nădăjducsc că mi se va da dreptate pentTu această-mi 
îndrăzneală exniordinară. Pentrucă, după ce am cerut de la cinsti'a Comisie de înscrierea docu
mentelor mănăstireşti prin condici a mi se face formală deslegarea la articoiile însemnate, în 
no.:mă,r de 9, carii o cerea prin graiu de la mine ca să Ic tălmăcesc nu după coprinderea 
orighinalului hrisov slavonesc, întocmai clupe dialect şi dupe gramatică, ci după părerea dumnial x 
cilenilor ale acestii cinstitie comisii, dumnialor de faţă cu mine s-au înfăţişat la prea osfinţia 
sa părintele mitropolit (unde şi măria voastră, spre înrimplare, aţi fost de fată !) şi făr-dc n 
arăta ac,eastă a mea formală cerere p~in scri.s, pentru deslegarea însemnatelor articole. 
Jd Ju~u 1-Mrh:> ..,.:,...;\'~, in·~:.:a~1t 1i c:H·in~,h,,:· Ji.:- Jt"10-ptul aJi.:-uJ.-, a p.-upui,, p•·in ~•.::aiu tiunu;, 

cel mai din ·um1ă, cla.r mai. de căpetenie amcol, ca atingător de o naţie întreagă ; şi găsindu-se 
de cuv;inţă aşa de căr-c prea osfinţia sa, cum şi de către măria voastră, a se pune în 
tilmăciriLe de acum vecinic - dupe orig,inalul slovC'IICSc vecini 2) şi nu rumin, după tălmăcirc1 
,·cehilor tilmaci, din greşeala neştiinţei sau din opinia lor greşită, ce o avea pattiioţii cei 
vechi pentru numirea de rumin, pă care o ţinea ei drept numire de robu (ca cei de ncum 
cum ţin numirea de ţigan ! ! !). Şi ÎnlT-un cuvînt, adecă că e datoria unui tilmaciu nc;ipăratii 
a tîlmăci din z.ioc ie în ziocre, întocmai clupe orighinal, cu care mi se dete o inţcle/.'C că eu la 
tc>ate am a tilmăci <lupe coprinderea orighinalelo· şi în acee.a numai pomeniră şi de celelalte, 
la cite mă învita dumnialor a le tilmăci clupe părerea-Ic, suh cuvint că aşa Ic-ar fi tilmăcind 
tîlmacii vechi ! 

După care, deşi Ic-am făcut pe voia-Ic, la uncie bagatele, ce nu se atin_gca de vătămarea 
interesului (şi aceea de nevoie, ca să nu fie mihniţi asupră-mi, că nu mă subpuiu părerii dum-

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 22 v. ; concept ; pubJioat în Buletin gazeta o/iciaiti, 
X (1841), nr. 86, p. 341 ; şi în Regulamentul Organic, ed. II, Bucureşti, 1847, p. 615. 

2) Pentru aces: cuvînt vezi disruţia lui Alexandru V. Boldur, Originea şi sensul cur-i11t11/11i 
recin, în ln amintirea lui Constantin Giurescu ... , Bucur~ti, 1944, p. 167-174. 
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ni;dor !), dar la aceasta cc se atingea de interesul cel mai însemnat al unii naţii întregi, 
aciecă de numirea rumin, nu m-au mai invitat de a o mai pune în loc de vecinic, sau mai 
de~volt în loc de robu, ci au îngăduit cu linişte a tilm.'ici clupe orighinal, adecă vecinic, de la 
trecutul dechemvrie al încetatului an pînă la următorul acum maie, în curs de şase luni 
aproape, şi aşa s-au trecut, prescriindu-se, şi în condicile toate ce se scriu. 

Cînd acum iarăşi de isnoavă mă pomenesc că mă invită dumnialor cilenii cinstitei comisii 
ca să tilmăcesc numirea de în orighinal vecinic puindu-o rumin şi nu vecinic, precum pină 
acum. Care poruncă cerind eu ca să mi-o facă inset•isă forma.I, căci nu pociu eu a încăpea 
la răspundere : pentru ce, adccă, pină într-un loc să tîlmăcesc într-un fel şi apoi, la urmă, 

într-alt fel ? Şi mai ales la un lucru ce pătează numele unii naţii întregi, făr-de nici un cuvînt, 
cînd nu stil în orighinalele hrisoave slavoneşti rumin ci vecinic (căci de vrea să zică, alcătuitorii 
hri~oaveior slavoneşti, vîndutului, rumî11, limba slavonă avea numirea rumînului pe slavonie 
nm!ea11, iar pc sirbie vlah şi erea să puc una din doă : sau rimlean sau vlah, iar nu veci11i, 
care se zice rumuneşte vicinic şi nu rumÎII !). Apoi peste aceea şi hotărît aşa a tilmăci, precum 
am rîlm.icit şi tîlmăcesc, de chear prea osfinţia sa părintele mitropolit, în presenţia şi a prea 
Îl:ăl\atului nostru domn, acum (cu toate că n-au binevoit dumnealor a da de faţă atunci şi 
cuvintele mele temeinice ce le dedcsem în scris, prin umilita-mi expoziţie, ce se văd acum în 
alăturata copie a ei, spre mai temeinică înţelegere a dteptului adevăr !), ~i mi-au răspuns 
că destulă este prin graiu po: unea dumnialor. 

Deci, strîmtorat văzîndu-mă, îndrăznesc a supăra auzul m:me, voastre şi cu umilită 
plecăciune rog înalta înţelepciune a măriei voast"e ca, pătrunzănd prin însăvă cetire cu mai 
de aproape băgare de scamă alăturata copie a pomenitei expoziţii mele către cinstita com1s1e 
şi judecind mai adinc firea pricinii, clupe cuvîntul cc mi-l dau, ~ă binevoiţi a-mi face luminată 
deslegare formal, atît pentru numirea în orighinal r:ccini, de trebueşte a o tîlmăci rumin sau 
vainic, <lupe cum pînă acum ; precit şi pentru celelalte, de trebueşte a tilmăci clupe părerea 
dt•mnialor cilenilor cinstitei comisii, sau clupe coprinderca orighinalelor hrisoave de în dialect 
vechiu slavonesc, pentru carii, eu însumi sînt subpus răspunderii şi înaintea respectuoasei naţii 
şi înaintea înaltei scăpîniri şi înaintea chear a tot ţiiroriului dumnezeu, ca unul ce, prin adeve
rirea iscălituri-mi, se trec tîlmăcirile prin condici, de unde trebuie a se adă;,a istoria ţării şi 
prin urmare să trag hlestemul unii naţii întregi asupra-mi (precum ecslujaşte a-l lua asupră-şi 

cel dintîiu tilmaci din vechime, carele a lipit această pată urit.'i pe numele rumin, după care 
Mlll luat şi toţi ceilalţi apoi, şi tîlmăcind şi aldtuind hrisoavele tot aşa !). De nu voiu 
arăta adevărul fiinţei către căpetenia naţiei, spre dcsăvirşiti'I chipzuirc, că numele rumin sau 
să însemneze adev~ratul rumin slobod, precum este, sau pă adevăratul rob robit, precum nu 
este, <lupe cum cinstita comisie pretinde, făr-de a lua în băgare de seamă (alunecînd cu părerea 
pe tilmăci,:ile vechilor tilmaci, neiscusiţi în limba sla,·onă prin gramatică ; precum au alunecat 
şi alcătuitorii hrisoavelor vechi de în dialect neaoş rumînesc, oscmămîndu-se oilor, ce sărind 
una în apă, sar şi toate celelalte după cca clintii, de se inneacă !), făr-de a lua în băgare 
de scamă, zic, pata cea grozavă, ce se lipeşte pe obrazul ruminului cu aceasta, făr-de nici un 
cuvînt. Pentru că, făr-de a zice hrisoavele orighinale slavoneşti rumin ,pă robul, vrem noi înşine 
in silă a ni-l zice. Pentru ce ? Pentru că ni l-au zis tîlma.ciul dintiiu din ,·cchime, sau din 
neştiinţă, sau din răutate, şi pencru că s-au luat şi toţi ceilalţi după dînsul, ca oile ! Şi făr-de 
a judeca că noi ne aflăm acum într-al 19-lea veac şi ne şade rău a ne lua după o greşală 
a celor vechi, ci mai virtos că trebueşte a îndrepta orice greşală făcută de dinşii, clupe cum 
l„c, ează toate naţiile luminate ale Euroapei, într-acest veac ! 

Dar cu toate acestea, înălţimea voastră stăpînitor ~înteţi şi al ţării şi al naţiei, 
totdeodată şi connaţian şi propietar de cea mai naltă inţelepciune. Deci, oricum veţi hotărî, 
veţi binevoi a-mi face înalta a măriei voastre formală deslegare, clupe plecată-mi rugăciune, 
la toate, cit va fi prin putinţă mai făr-de zăbavă, pentru că, neştiind cum să urmezu, mi 
&e zăticneşte spor,irea lucrări-mi. 

Al măriL voastre, prea înălţate şi prea luminate doamne, prea plecat şi credincios subpus, 

Gheorghian Peşacov, formal eczamenatul tilmaciu al cinstitei Comisii de înscrierea docu
mentelor mănăstireşti prin condici. 

1843, maie, Bucureşti 1). 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 51+55. 
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'13. 
1843, mai 29. 

OFISUL DOMNESC CATRE OBŞTEASCA ADUNARE, 
PENTRU DESFIINŢAREA COMISIEI DOCUMENTALE 

După raportul cu no. 276, ce ni s-au înfăţişat supt iscălitura prezedentului şi a secretarii 
acei cinstitei Obşteştii Adunări, prin ca.re ne arată că aflăndu-să acum săvărş1ta, pentru 
mănăstirile neînchinate, lucrarea cu care au fost insărcina:ă Comisia orănduiră pentru cercetarea 
şi regularisirea documenturilor mănăstireşti şi fiindcă documenturile mănăstirilor neînchinate 
nu să aliă încă date în cercetarea comisiei, chibzuieşte Adun:irea ca această comisie să înceteze 
acum, vremelnice}te, din lucrarea ei şi să cămiie numai amploaiaţii canţ.elarii, carii s-au socotit 
a fi trebuincioşi pentru săvărşirea prescrierii documenuur,ilor ce să află pănă acum cercetare de 
către comisie, adică secretarul cu ajutorul lui, tălmaciul, patru scriitori şi odăiaşul, cărora să 
li să urmeze lefile ce au avut şi pină acum, precum şi lei una sută pc lună, pentru cheltuiala 
canţelarii. 

Noi, unindu-ne cu această chibzuire a cinstitei Obşteştii Adunări, o întărim, spre 
urmare întocmai. 

(urmează iscălitura mării sale) 1). 

14. 
1851, c,ctombrie 24 

RAPORTUL CATRE DOMN AL COMISIEI PENTRU REVIZUIREA 
.,CANŢELARII COMISII DOCUMENTELOR MANASTIREŞTI" 

Mării sale prea înălţatului nostru domn Barbu Dimitrie Ştirbei, stăpinitor al Ţării 
Romincşti, 

Comisia întocmită pentru revizuirea Canţelarii Comisii documentelor mănăsnireşti, raport. 

Prin luminata poruncă a mării voastre, comunicată cinstitului Departament al Credinţei 
prin adresa cinstitului Secretariat al Statului cu no. 3450 din 22 ale trecutei luni avgust, orîn
duiţi fiind suptiscăliţi ca să cercetăm şi să arătăm inălţiroci voastre : 

1-iu. Care au fost adevăratul scop de folosinţă obştească al legiuirii din anul 1841, 
pentru înscrierea documentelor mănăstireşti prin condici. 

2-lea. Să constatăm cu o deamăruntă cercetare lucrarea s,hîrşită, dacă este făcută cu 
ceruta eczactitate şi coprinde in sine caracterul de autenticitate înaintea pravili, sau de 
orc folosinţ,i poate fi lucrarea precum e,te făcută. 

3-lea. De este de vre un folos a se continua această lucrare, să dete:imin,im lămurit care 
este acel folos ; se caracterizăm care este folosul ce urmează s.\ se dobîndeasc.i. 

-1-lca. Se chibzuim şi să arătăm inălţimei voastre, cu o des;ivîrşică desluşire, mijloacele 
de a dobindi pe deplin acest sfirşit într-un curs de vreme hotă1îtă. 

Ne-am adunat în mai multe scante, de am cerit hîrriile din <leii.le aceştii pricini, am 
ce1cctat lucuuUc cau~i.;iarif ~f !c-am gds.ft tn s.rarea 01.a.1 jos ll1~cmnaL:J. 

Şapte condici, în număr întreit, a şapte mănăstiri şi anume : Cimpulun_gul, Glavaciogul, 
Srrihaia, Rîncăciovul, Dealul, .Arnora şi Deduleşti (închinată) s-au _găsit săvîrşite potrivit cu 
legiuirea din anul 1841, adăogîndu-sc, pc temeiul deslegării dată de răposatul mitropolit 
Neofit, şi documcnrclc a!e cărora originale lipsesc, îns,i care se află înscrise în condicile vechi 
ale mănăstirilor. Iar şase condici, în număr iarăşi întreit, ale mănăstirilor : Snagovul, Tismana, 
Cozia - cu trei schituri, Motru, Govora şi Bistriţa, s-au găsit săvirşite numa, intru ceia cc să 
atinge de înscrierea documentelor originale, rămiind a se prescri dup,i condici osehitelc docu
mente care nu au originale. 

S-au găsit intr-accste condici gneşcli de prescriere îndreptate prin răsături sau adăogiri 
de cuvinte. 

Documenturi rupt>e sau şterse din vechimea hîrtii, pe la multe locuri, s-au găsit trecute 
pe deplin, îndeplinindu-se lipsele acelor ştersături şi rupturi : la unele, după condicile vechi, 
la altele după supoziţie ; .iar la altele - ce nu s-au _găsit prin condicile Yechi - s-au lăsat 
locuri deschise prin condici la acele rupturi sau ştersături. 

Unile documente, avînd pe margine adăogiri de cuvinte în mai multe rînduri, s-au 
trecu~ în condici puindu-se adăogirile la rînd. 

I) Arh. St. Buc., ms. 7î4, f. 47 ; copie ; Ofisul în original a purtat nr. 463. 
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S-au trecut unele acturi 
ci..r,oaşte de a fost domnească 

U nile din condicile vechi 
din vechime. 

STUDII 

domneşti in care să vede numai urmă de peq:te, fără 
şi lară incredinţarea iscălituri logofatului celui mare al 
ale m{rn.1stirilor nu s-a găsit adeverite, dupe cum se 

99 

a se 
ţării. 

urma 

Documentele Mitropolii şi ak episcopii Buz.'mlui nici s-au ales, nici s-au cercetat încă. 
de către desfiinţata comisie sau de a ei canţelaric - mai în urmă ; iar ale episcopii,lor 
Rîmnicu şi Argeşu, cum şi ale Eforii Spitalurilor, a celii a Şcoalelor, nu sînt aduse nici 
pină acum la comisie. 

lgumcni[i] mănăstirilor Hurezul şi Brincoveni s-au înpotrivit a da documentele lor, cu 
cuvint că aceste mănăstiri sint ctitoriceşti ale casei brîncoveneşti, după care şi măria sa fostul 
domn Bibescu a dat poruncă de o răminca nesupărate. 

Mănăstirile închinate, afară din doă : Deduleşti şi Golgota, s-au inpotrivit a da docu
mentele lor la comisie. 

Documentele mănăstirilor, ce s-au adunat şi se află astăzi in canţelaria comisii, se urcă. 
la suma de Hi. 1 ·, O, dinpreună cu ale Mitropolii şi Epi.scopii Buzăului şi afară din ale mănăsti

rilor Vieroşu şi Sadova, care au numai condici. Din acest număr s-au cercetat şi s-au lucrat 
de către comisie şi de a ei canţelarie, de la întocmirea acei comisii, din anul 1842 pînă acum. 
documente 7884, sumă destul de neînsemnată pentru o lucrare de no.i ani, de nu s-ar lua în 
băg~re de scamă scarca in care s-a găsit ~ele mai multe din acele documente, gceutatca de a 
le deşifra şi piedicile cc necontenit a încercat canţelaria la lucrările sale, cu darea de copii după 
sint:turi la pricini de judecăţi, după cererile cinstitului Departament al Credinţei sau ale 
Mitropolii. 

Asupra aceştii stări a lucrăr•ilor făcind chibzuire, după luminata poruncă a mării voastre, 
am desluşit şi am ales cele următoare : 

Adcv,1ratul scop de folosinţă obştească al legiuiri din anul 1841 pentru înscrierea docu
mentelor m,,n,\Stircş,i prin condici, atît din textul aceştii legiuiri, cit şi din ofisul mării sale 
fostului domn Ghica, <.lin anul 1837, se înţelege a fi intîi asigurarea proprictăţil:ir mănăstirc,ti, 
ale cărora documente, unele, foarte învechite şi în proastă stare - ar ajunge cu vreme a nu 
se mai putea deşifra sau a se desfiinţa cu totul, umblind din mină în mină pe la stănţiile jude
cătoreşti şi ar da pricini de contes,aţi~ fără sfîrşit şi poate şi <.le pierderea drepturilor recu
noscute prin acele documente. 

Apoi hronologia ţării, ce să poaoe trage din hrisoavele date de domni după vremi, care 
htisoave coprinei în sinelc un interes istoric atingător de multe întimplări însemnate, care din 
pricina lipsii de manuscripte sau mcmoaruri vechi au scăpat cu totul din vedere, ori &-au trecut 
cu date greşite, de cei carii s-au ocupat cu istoria ţării. 

Lucr,uea însă săvirşit{1 pină acum de cătne Jesfiinţat.a comJS1e, sau de către a ci 
c.1n1elaric, dup,1 felul ce s-au arătat mai sus, nu se cunoaşte făcută toată cu ceruta cczac'.itate, 
nici coprinde in sine pe deplin caracterul de autenticitate înainte.'\ pravili, nici de vre ul? 
folos poate fi asemenea lucrare în privinţa acci pravili, pentru cuvintele următoare : 

Un ace cu răsături sau adăogiri pe d-asupra, pravila ii bănueşte. 
Condicile cele vechi :ilc m,111,1stirilor, ce nu au nici int,1:irc domnească, nici adeverirea 

drcg.ttoriilor respective, nu pot avea alt C.'lracter decit acela de copie neadeverită, pe cit nu 
vor fi sprijinire de origin,1Jdc documente şi, prin urm..1rc, prescrierea documentelor din acele
condici neadeverite, fără a fi în fiinţă originale, se socoteşte netemeinică. 

Acturile domneşti, pe care se vede numai urmă de pecete, fără a se putea cunoaşte de
a fost domnească şi fără a avea iscălitura logofătului celui marc al ţării, intră în aceiaşi 
otigorie. 

Actu:lilc domneşti cele rupte sau şterse, cum şi cele cu adăogiri, nu pot avea putere
peste înţelesul coprins în sinelc decit de vor fi sp:·ijinite de condicile cele vechi, întărite sau 
desluşite, şi chiar în conJicilc neadeverite. 

Cu toate acestea, de trebuinţă şi de folos este a se continua lucrarea înscrierii docu
mentelor, atit pentru expusa asigurare a proprietăţilor mănăstire;ti şi interesul istoric, cit şi spre 
a nu r,1minea zadarnicii cheltuiala făcut,\ pînă acum în curs de noă ani ; însă folosul istoric 
niciodat,1 nu se va putea realiza pc Jcplin în cit,'\ vreme mănăstirile închinate şi celelalte doă 
mănăstiri brîncovencşti nu vor da asemenea documentele lor. Iar mijloacele de a să dobîndi 
arătatele doă rezulta'e folositoare într-un curs de vreme hotărît, sau - la înprejurări -
numai unul dintr-însele, socotim că nu pot fi altele decit res·atornicirea comisii permanentă. 
după coprinderea zisei Iei::,iuiri din anul 1841, alcătuită de persoane cu experienţă şi activitate, şi 
adăogirea de patru scriitori, care să fie atit pentru înlesnfrea lucrări documentelor, cit şi pentru 
întimpinarea necontenitelor copii ce să dau după sine•i,ri în pricini de judecăţi şi hotărnicii. 
lucrare cc a stăvilit mult înaintarea prescrieri. Şi această comisie, dupii ce va îndrepta mai 
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întîi lucrarea cea pină acum săvîrşită, la greşalele ce s-au arătat că are în parte, scoţind docu
mentele cele netemeinice şi prescrierea cea g:eşită, apoi tot cu asemenea chip să 6ăvirşască 
lucbrea ce mai nimînc, după cuprinderea zisei legiuiri. 

Cit pentru termenul lucrări, mijlocind împrejurările mai sus arătate şi necunoscindu-se 
suma sincturilor ce pot avc:a toate mănăstirile închinate, de se vor da spre alegere, nu putem 
hotărî acest termen. Iar de să ,·a mărgini lucrarea în prescrierea documentelor Mitropolii şi 
eparhiilor, care pc temeiul art. 12 din legiuirea anului 1847 au intrat asemenea în alegerea 
obştească, cum şi ale Eforii spitalurilor şi a şcoalelor, cu care se complectează mănăstirile 
neinchir.ate, făcind socoteală cu aproximaţie, credem că un termen de patru ani nu a: fi 
prea mult pentru to'.ala desăvirşire a lucrării. 

No. 4 
AP.ul 1351, octombrie 24 1). 

15. 
1852, ianuarie 5. 

JLRNALVL SFATLLl'I ADMil\'ISTRATIV EXTRAORDINAR 
PRIVI:'\D „CANŢELARIA COMISII DOCUMENTELOR l\IANASTIREŞTI" 

Jurnal 

Astăzi, simbătă, ghenarie 5, anul '852, citindu-să în adunaria Sfatului Administrativ 
Extraordina, luminata mării sale rezoluţie, incunoştiinţată Departamentului Credinţi cu adresa 
cinstitului Secretariat al Statului cu no. 4:53-l, în privini:a lucrărilor Canţelarii pentru înscrierea 
dc•curnenturilor mănăstireşti prin condici ; citindu-să asemenea şi rapor'.1.11 supt n. 4 al comisii 
ir>tocmită din porunca mă:ii sale pentru ccrcetaria lucrărilor acei canţelarii, s-a făcut dezbatere, 
cum s-2r putea complectui şi lua carac:crul de auten:iciw=c lucrarea cc.1 pinci acum. Dac,i trebue 
a se mai urma această lucrare, cu cc chip, care să răspunză la sfirşitul ce se cerc. 

Apoi luind in b,igarc de scama legiuire.i din anul '3-l J ; prciuind importanţa acestei 
lucră:.i intru ceea cc să atinge de asigurarea proprietăţilor m:inăstircşti ; văzind că :1r r.:\minea 
zadarnice cheltuielile făcu:e pină acum, claca ar înceta această lucrare, după cum a mai supus 
la cunoştinţa mării sale, prin jurnalul încheiat la 14 august, anul încetat ; 

Sfatul a găsit cu calc a se restatornici comisia desfiinţat,i în anul 1843, cu osebire de 
a fi întocmită de trei măduhiri în loc de pa•.ru, atic pentru a se face oarecare iconomie la 
cheltueli, cit şi pentru ceia cc se atinge de li!crarea istoric.\ : se poate îndeplini şi in urmă, 
după totala săvirşire a condicilor; totdeodată a se ad,ioga şi pa·ru scriitori, care să se 
oCL.pe mai cu osebire pentru întimpinarea copiilor, care au stăvilit totd-:wna canţclaria în 
li,cr5.rilc sale ; iar această lucra•e să se facă astfel : 

M,~dulari comisii, pc lingă îndatorirea de a priveghi:1 şi a grăbi lucrare:1, s.:\ aihă aceia 
de a alege şi a lămuri sincturile, a prot'OC:Jli condicile, îndrcptind după coprindere.i 
raportului comisii de ce:cetarc - nu numai gre~alele din condicile prescrise şi neadeverite, dar 
şi acelea cc au apuc.1.t de s-au ade,·erit de foşti[i] mădulari ai comisii. ascmiinindu-să 
intt·· aceasta cu coprinderca art. 3 din legiuire, cu orinduiala următoare : 

Toate coalile ce să vor găsi cu răzături sau adăogiri de cuvinte. să se scoaţ.i şi să se 
p:e5cric altele pe curat. 

Documentele rupte sau şter,se din vechimea hîrtii şi care se vor fi prescris îndeplinindu-se 
cfvintclc ce lipsesc - după supoziţie, să se prcscriic din nou, numai pre cit au în sinele 
coprinderia desluşită, iar la rindurile care lipsesc, din ştersetu!'i sau ruptud, să se lase loc, 
notîndu-se dedesupt cuvîntul. 

Documentele rupte sau sce-se, c.1.re deşi nu să pot citi dar să ţ(ăscsc trecute în condi
cile cele vechi ale mănăstirilor, se vor trece pe deplin, arăcindu-se şi la acestea temeiurile 
prescrierii cu ncest chip. 

Documentele care se găsesc pe margini cu ad.i.o_giri de cuvinte să se trc.1.că la rind, 
ariitîndu-să dedesupt cuvintele care erau scrise pe margini. 

Actele domneşti, în care să găsesc numai cu urmă de pecete, fără a să şti de n fost 
dr,mnească şi fară a fi încredinţate cu iscălitura logofătului celui mare, să se prescrie întocmai 
precum să vor găsi, însemnindu-să asemenea starea lor. 

Con,Frile cele vechi. adeverite sau neadeverite, se vor prescri întocmai cu băgarea 
de seamă de starea în care s-au găsit. 

1) Arh. St. Buc., ms. î,4, f. 86-8î ; concept. 
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Sinetele, ca:-e se vor ale~e de com1S1e de netrebuincioase, se va face listă de numărul 
şi felul lor, care listă, la sfirşicul lucrării, se \"a trimite la Departamentul Credinţii. 

La fiecare şase luni, comisia \"a fi datoare a trimite la Departamentul Credinţi relaţie 
dt: lucraria săvîrşită în acea vreme, spre a se supune mării sale. 

Cit spre a-şi avia, aceste sincturi, autcnt1c1tatea înnaintea pravilii, potrivit coprinderi 
luminatei rezoluţii, Sfatul luînd în băgare de scamă că condicile cele vechi, care a[u] fost 
.asemenea prescrise dup,i ori,~hinalc, s-au socotit totd-auna de legalizate şi confo:me cu 
orighinalele, fiind adeve:ite de logofătul cel mare şi întărite de domn, este de părere ca, 
spre a să determina şi a se da caracter[ul] de publicitate - ce urmează a avia fiecare 
din acele sineturi potrivit cu dispoziţiile prăvi!i - după ce se va săvîrşi în total această 
lucrnre, să se înfiinţeze o comisie alcătuiră de dd. prezcdenţii instănţiilor judecătoreşti din 
C•pitală, supt prezedenţia d. logofătului dreptăţi, ca să cerceteze toate acelea p,escrise 
condici, determinind caracterul autenticităţi cu care fiecare din acele sinL-tu:·i se va găsi înbrăcat 
şi să se adevereze şi de această comisie, întărindu-se la şn:.ir fiecare condică cu puneria 
domneşti peceţi. 

Dumnealui şeful Departamentului Credinţi va supune acest jurnal la cunoştinţa şi înnalta 
mării sa le hotărîre. 

(Isdliţi) Herăscu, M. Arghiropolu, bncu Filipescu, I. Bibescu, I. Oteteleşanu 
Directoru Deparamentului <En năun,ru, D. Ioanid. 

Gheorghe B. Ştirbei 1) 

16. 
J5j2, ianuarie 19. 

OFISCL LUI B. D. ŞTJRBEI PRIVITOR LA REÎNFIINŢAREA COMISIEI 
DOCUl\1ENTALE 

Noi Barbu Dimitrie Ştirbei:.i, cu mila lui dumnezeu, domn s:ăpinitor a toată Ţara 
Rnmincască, 

către Depertamentul C:-edinţii. 

Văzind jurnalul sfatului de la 'i ale rnrg,i:oarei luni, alăturat pă lingă raportul Deperta
mentului Credinţii supt no. 209, în pri\"inţa lucrărilor Can1.alarii pentru înscrierea documcnturilor 
n1fi.n~stireşti prin condici ; 

Noi priimim chibzuirea sfatului, cu adăogire la c:rnţ.alarie de doi scriitori şi de un 
aj1·tor, şi cu următoarele băgări de seamă. 

1-i,u. Este peste putinţă a să adăsta sfîrşitul a toată lucrarea eparhiilor şi minăstirilor şi 
apoi a strînge pă prezedenţii tribunalurilor, sub prezedenţia Şefului Dreptăţii, ca să protocolească 
ş, să adevereze ; ar trebui a--irnci să se inchizii tribunalele şi Ministeriul Dreptăţii, ca să poată 
aceia a să indele'°ici întru protocolireC1 de o sumă numeroasă de condici. 

Prin urmare, această protocolire să va face de către mădulari comisii, trep·at şi îndată 
ce să va isprav1 o condică de prescris, pe care o vor adeveri cu a lor iscălitură, la sfirşitu şi 
pe toată foaia ; iar după săvirşirea unor mănăstiri sau unui schit ori metoh al unei eparhii, 
se ,·.1 trimite l,1 Dcpcrt.:1mcnrul Dreptă rii, c.1 s.i se prorocolc'1sc.t dupJ orinduiala piizită pinii 
astăzi, să se iscălească de logofătul dreptăţii şi să se pue pecetea domnească. 

II-iea. Lucrarea să \"a începe cu p:-otocolirea condicilor prescrise pînă astăzi, cu îndrep
tările ce se coprjnd în jurnal şi cite acorateţa şi autentici•atea lucrări va cere şi cu complec
tarea actelor pe deplin ale unei mănăstiri. 

III-iea. La mînăstirile unde această lucrare se l!ăseşte făcută mai dinainte vreme şi care 
îşi au toate sine'"llrile trecute în condici ade•,e·ite cu iscălirurn marelui lol!ofăt şi cu pecetea 
domnească, se va mărgini comisia în prescrierea a unui îndoit eczemplar şi aceasta în unna 
sineturilor celorlalte mînăstiri. 

IV-iea. Comisia se va alcărui de doă mădulări : de cluceru Simion Marcovici, cu leafă 
d~ doă mii lei (No. 2000) pe lună ;i de şeful zrhivi. paharnicu G·1igore Alexandrescu, căruia i 
se va adăo_ga lei 500 (No cOO) pe lună. pe Engă una mie ce priimeşte ca arhivar. 

Dumnealui şeful Depertamentului Crec!intii \';\ aduce la îndeplinire acest al nostru ofiţ. 
(Urmează iscălitura mării sale). 

No. 51, anul 1852, ghenarie 19 2). 

11 Arh. St. Bu,., ms. 774, f. 89-90: ropie; ibidem, f. EiOv-193, altă copie. 
2) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 91 ; copie. 
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17. 
1859, noembrie 7. 

N. FILIMON PROPUNE SCHIMBARI lN SISTEMUL DE TRANSCRIERE A ACTELOR 
DE CATRE COMISIA DOCUMENTALA 

Domnilor membri, 

Principatele Unite 
Romania şi Moldavia 

1859, priimită noemnie 7, n. 128. 

Subsemnatul intrind în funcţiune de seccetar al ace~tii onorarule conusu şi obser,ind 
regulele stabilite pentru transcrierea documentelor, am văzut că îndatorirea pusă asupra dom
nilor copişti, de a reproduce întocmai după original zicerile : r,ah. în loc de paharnic, cap. 
în loc de căpi!an, ig. în loc de egumen etc., este foarte vicioasă, din două puncturi de 
ve:dere. 

Intiiu că domnii copişti nu pot să reproducă cu fidelitate ace,te obserrnţii, din c.iuză 
d pe Ia unele locuri zicerile acestea sînt înrregi, iar pe la altele trunchiate ; şi dintr-aceasta 
CC'nfuziindu-se, scriu f.iecare după convicţiunea intimă ce-şi face despre fiecare zicere şi astfel 
se perde unitatea ce urmează a domina în transcriere. 

A.I doilea inconvenient este că condicile ce se transcriu sint destinate a trece la posteritate 
1î clupe repedele progres ce face limi!:,a romînă în cultura ei, nu va trece mult timpu şi 
zicerile : pah., căp., slug., ig., măn., asm. etc. nu vor mai fi inteligibile pentru romini şi pot 
deven.i în multe cazuri vătămătoare chiar intereselor acestor stiabilimenr.e. 

Luînd asemenea în băgare de seamă că sistemu de a nota observările ce să găsesc prin 
doci:mente tocmai la finitu documentului transcris este aducător de confusiune ; căci sint docu
mente mari de cite şase-şapte coale şi observarea fiind •pe prima pagină, iar nota pe cea din 
urmă, pierde mult din forţă şi înţelesul devine obscur. 

Sînt dar de părere ca de acum înainte, domnii copişti, în copierea documenteloc, să ia 
de prinţip reproducerea textului înrreg în idiom.'! vorbitoare astăzi şi cind vor intîmpina ziceri 
abreviate, ca cele citate mai sus, să Ic reproducă întregi ; asemenea şi notele să se facă totd-auna 
pe pagina unde este cuvîntul de notat. 

Aceasta fiind părerea subsemnatului. nu lipsesc a o supune cu respect la cunoş:inp 
domniilor voastre, ca să o luaţi în băgare de seamă şi, de o veţi găsi drcapt,'i, să-mi daţi 
ordin de urmare. 

Secretar, N. Phillimon 

Domnilor membri 1). 

18. 

1859, noembrie i. 

COMISIA DOCUMENT ALA DISCUT A PROPUNERILE PREZENT A TE 
DE N. FILIMON 

Jurnal 

Astăzi Ia 7 noemvrie, înfăţişîndu-ne d. şeful canţelarii acest raport, pc care luindu-1 în 
băguc de seamă, am chibzuit : 

1-iu. Pentru ceia ce are raport cu înplinirea abreviaţiilor intn1pinate în documentele 
originale, considerînd că o copie numai atunci (este) ~espectabilă cind este fidelă, jos însemnaţi 
găsesc cu cale ca s:i să transcrie întocmai documentele, fără nici un fel de adaos, conform şi 
cu regula adoptată şi de mai nainte, ( de) membri, într-această lucrare. 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 113. 
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2-lea. Pcn·ru ceia ce să atinge de notific.\ri in condicile transcrise, găsind băgările de 
~cam,i ale d. sec. etarului innemeri:c şi ,:>e>tri,·ire trebuinţei, să uneşte şi membrii comisii, spre 
a se pune 1ntocmai in lucrare. 

I. Brczoianu 
D. Orescu 

19. 

1859, noemvrie 7 

1859, noembrie 12. 

RAPORTUL REVIZORULUI C. I. ROATA ASUPRA COLAŢIONARII 
TRANSCRIERILOR FACUTE DE COMISIA DOCUMENTALA 

Onor. Ministeriu al Dreptăţii din Ruminia. 

în sensul ordinei onor. ministeriu de la 20 martie, anul corent, n. 2315, am luat~). de la 
masa I, secţiunea I, atit documentele ,·cehi in n. de 67 bucăţi cit şi patru condici, însă 3 noi 
~i una ve:hiă, ale schitului Cotmeana, metohul sfintei monastiri Cosii, ca să fac lucrarea ce 
mi s-a scris. 

După care şi începind, cu funqionarul cc mi s-a dat, a colaţiona una din 3 condici nouă, 
ce sint uniforme şi anume pc a treia, am găsit la pagina I, linia 16 scris peste răsătură : 
<•carile va vrea să dea pentru•> şi am mers pinii la documentul 4 inclusiv după condica vechiă, 
căria cca nouă este fidelă, însă citCY.l ştersături şi dresături în cea vechiă, de care cea nouă 
nu face vorbire în parente~ă, precum i-ar fi cuvenit. 

Iar.\ documentul 5 fiind trecut in condica nouă după or.iginalul cu n. 1 din plicul n. 1, 
am găsit în acest document două traduqiuni, adică una vechiă şi alta noă, după care acest 
din urmă s-a trecut în condică, subsemnat fiind de d. Gheorghean Pişeacov ; la început 
coprinde : <•scris-a vlădicia mea•>, în loc de „scris-am", ce este în traduqiunea vecheă. Mai 
jos s-a găsit, pe lingă alte deferinţi neînsemnătoare, la linia 11, scris, prin răsătură, .,,·ecini"' 
în loc de „rumîn", ce este traduqiunea vecheă, adicâ conform [cu o] nouă traduqiune, fără 
a se cmoaşte dacă în aceasta nu va fi vreo scăpare din vedere cu abatere din original. 

Documentul 6 din condica nouă este hrisov al domnului Mihail Racoviţă, scris în limba 
romînă, afară de titlu, ce este în slavoneşte. unde se zice : ,.domnul stăpînitor al pămintului 
.,l!ngrovlahici", precum de oricine se poate citi, adid acelaşi cu al mitropolitului ţărci, care şi 
pină acum se zice ca Ungrovlahie : d,uă în condica nouă se vede scris : ,,ntunteno-ruomcnesc", 
care nu este tot aceia, după istorie. 

Acestea dau fondat:'\ bănuială c.i în noile condici să vor fi aflînd mai multe neasemănări 
escnţ:alc cu orip:inalilc vechi. Se mai constată : 

I. Că condica vecheă, care coprinde în prccuvîntare că este copieare şi traducere după 
dc>cumente vechi, rupte sau mucede, f.icută la anul 1770 de cuviosul Sofoonie arhimandritul 
1-f. monastiri Cosii, poate şi cu greşeală, precum însuşi zice acolo, nu se vede învestită cu nici 
o formă de autenticitate, ceea cc nu se a··ari\ de Comisiunea Documentală şi nici acele docu· 
mente. în starea cc se vor fi aflînd, să v,id supuse la o nouă verificare ; ci din contra, 
trecindu-se în condicile noi f,iră vreo vorbire. se dă acei vec~i condică putere de orip:ir..tf. 

II. Din ace~stă vechiă condică o mulţime de documente sint netrecute în cele noi, după 
o însemnare cu plumb, dece netrebuincioase, cind după a lor c0;,rindere se văd şi acele relative 
tot la proprietăţile acestei monastiri. 

III. Că-n trecerea documentului nu se vede observată peste tot ordinea hronologică, 
adic:i vechimea dată. 

IV. Că în cele noi condici s-a trecut parte din documente după condica vecheă şi p3rtc 
după cele originale ce sînt trimise aici, cu care amestic ia şi condica vechiă aceiaşi valoare 
legală ; cînd ar fi fost mai sistematic. parc-mi-se, a se trece m3i întăi documentele originale. 
depă a lor dată, şi ap0i. Lll apendici, cele din condica vecheă, de cea verific.,ue ce nu s-ar 
fi putut face cu originalile, precum mai sus am găsit. 

Confo mind~·<c astfel. noile condici li s--ar p,,tea d.1. de onor. m1n1steriu. după mb 
"!'c-mnarca revizorului pe fiecare pa11ină şi de înălţimea sa, domnitorul ţării, autcntifratea 
cerută pe autor. 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 114. 
2) În text : lăsat. 
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Această încredinţare de adevăr fiind o da'.orii onorab. Ministeriu al Dreptăţii, o şi fac 
în toată integritatea, spre cea de cuviinţă punere la cale, adăogînd ale mele respectuoase 
rugăciuni ca să binevoiască a-mi da ordine de urmare. 

(iscălit) Revizor, C. I. Roată. 
Bucureşti, la 12/24 noerrivrie 1859 1). 

20. 
1S60, august 12. 

ALEXANDRU ODOBESCU CERE AUTORIZA'flA MINISTRULUI CULTELOR PENTRU 
A SCOATE COPII DLJPA ACTELE ISTORICE IMPORTANTE DE LA COMISIA 

DOCUMENTALA 

No. 2281. Priimit august 12. 
Se autorizează. 

Boerescu 
Domnule ministru, 

Princre documentele de proprie~ate ale mănăstirilor, care se transcriu la Comisia Docu
mentală şi printre acrele accesorii, ce se clasifică de acea comisie ca netrebnice, adesea se 
i,·escu ace ce au un interes mai general, denoti:id sau explicînd vre o înprejurare a trecurului 
nostru istoric. Socotescu, domnule minist!iL că ar fi de mare folos ca asemenea acte să fie 
d2tE în cunoştinţă publicului, pentru inaimarea studiilor istorice. 

Aşa dar, ca membru al Comisiei Documen:ale, avind ocasia a cerceta şi a protocoli acele 
acte şi fiindcă lucrarea în ce~cul circonscris al acestei comisii îmi lasă destu-1 timp pentru o 
lucrare de felul acesta, vă rogu, domnule ministru, să binevoiţi a mă autoriza a trage copii 
atic dupe actele documentale şi după ce1e zise netrebnice, c~- mi vor u trece de acum înainte 
prin mini, cit şi dLţă cele trecute în condicele pro· ocolite de mai nainte ; iar la urmă, după 
ce voiu aduna materi:il de ajuns pentru o publicaţie şi-l voiu supune la controlul domnii 
voastre, să fiu autorizat a-l da subt tipar, cu costul onorat-ilului Minister al Cultelor, cu modul 
ce-l veţi chibzui mai cuviincios. 

Priimi~i. vă rogu, -domnule ministru, asigurarea ose~itei mele consideraţii. 

Odobescu 
membru Comisii Documentale'.). 

21. 
1S60, septembrie J. 

MEMORIU CATRE MIJ'\ISTERUL CULTELOR ŞI INSTRUCŢIUNII PUBLICE, DESPRE 
,NFIINŢAREA ŞI ACTIVITATEA COMISIEI DOCUMENTALE 

Memoriu 
despre infiintarea Comisiei Documentale, moclificaţiile ce a suferit 

pii,.i a,taLJ ~I lucr.irile ci de la HH:l pină la 1860 august. 
Partea I 

Scopul înfiinţării comisiei. Forma ei primitivă şi modificaţiile ce au suferit pîn:i astăzi. 

Proprietăţile stabilimectclor puhlice, din cauza neregulării actelor de posesiune, deveniseră 
prada vecinilor limitrofi, carii, profitind de nedescifrabilita~ea şi trista sta:ie în care se aflau 
aceste documente, răpeau păiţi însem:iate din teritoriul acelor proprietăţi şi, de multe ori, chiar 
proprietăţi întregi. 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 118-119; copie. 
~) Arh. St. Buc., Felurite pricini, dos. 318/1860, f. 92. Ministerul Cultelor încunoştiin

ţe,1ză de aprobare şi Comisia Documentală, prin adresa nr. 2330/5 sept. 1860, cerind să i se 
dea roc concursul. Cu adresa nr. 2331/5 sept. 1860 i se comunică aprobarea şi lui Alexandru 
Odohescu (ibidem, f. 93, 94), ,,pentru formarea unui memorandum istornc, care se va da 
p!!b!icitiiţii". Pes·e un an. la 9 dec. 1861, A. I. Odobescu publică, fără semnărură, în Indepen
denţa, u'.l articol intitulat : Studiile istorice În ţara noastră (identificat la Nicolae Predescu, 
Un articol 11ec:1J;orcut din 1561 al lui Al. Odobescu, în Hrisornl, V (1945), p. 133-14'i). 
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Această deplo:.abilă state indemn.'i pc Adunnrca Naţională din anul 1841 a proec:a 
înfiinţarea unei Comisii Paleograiice, cu îndatorire de a culege actele tuturor oşczămintelor 
bisericeşti, .fără ecccpţic, a Ic clasifica în bune şi netrebnice şi a le transcri în condici de 
întreite escmplare, dintre care unul s.i se dea stabilimentului respectiv, altul să se depue în 
arhiviul de i-l Mitropolie, iar cel de-al treilea să stea în cancelaria Ministerului Cultelor, spre 
a se servi cu dînsul la necesitătile sale. 

Această comisie, la început, era compusă din patru membri, retribuiţi fiecare cu cite lei 
una mie pe lună. Dintr-aceşti membri, trei erau civili, orinduiţi d-adreptul de principele dom
nitor, car cel de al patrulea, fiind dint.e clerici, se recomandase de mitropolit şi să întărise· 
de domn. 

C'lncelaria wmisiei se compunea din personalul următor : 
1 secretar 
1 ajutor acestuea 
1 translator din limba slavă 
4 copişti şi 
2 servitori 1) 

Membrii comisiei, fiind insamnaţi numai cu regularea documentelor fiecăruea stabili
ment, revizuiră în curs de un an documentele mănăstirilor neînchinate şi a două din cele 
închinate, ear domnitorul, ne mai crezind necesarie esistenţa lor, prin oficiul cu no. 462 din 
anul 1843, maiu 29, ii puse în libertate şi basă direcţia transcrieri documentelor în povara 
şefului cancelariei 

ln anul 1851, principele Ştirbeiu, voind a se informa despre progresul transcrieri acelor 
dc,cumente şi daca şeful cancela:·ici a îndeplinit cu e,actitate această delicată însărcinare, numi 
o comisie de revisiune, care după ce controlă lucrările Cancelariei Documentale, prin relaţiea 
ce dete principelui arătă enormele greşeli urmate în transcrierea şi clasificarea documentelor şi 
ceru a se orindui iarăşi membrii comisiei. Principele priimi păre·ea Comisiei de Revizie şi, 
prin oficiul cu no. 51 din anul 1832, ianuariu 19, numi pc dl Simeon Marcovici şi Grigorîe 
Alexandrescu membri, retribuind pe tel dintîiu cu lei 2000 pe lună, iar pe cel d-al doilea cu 
lei 500 peste lei 1000, ce priimea ca şef al Arhivei St.atului. Tot prin acel oficiu mai adăo!?ă 
doi copişti şi un ajutor secretarului. 

La anul 1356, principele Alexandru Ghica, caimacamul ţăcei, prin oficiul cu no. 94. 
nl'mi pe dl Ioan Bresoianul al treilea membru. 

Numărul acesta de amploiaţi au esistat nealterat p:nă la anul 185°, septemvrie, cind. 
după cererea membrilor comisiei. s-a desfiinţat unul din cele doă ajutoare şi s-au mai ~dăogat 
şase copişti peste cei aflaţi pînă atunci. 

Partea II-a 

Lucrările comisiei de la înfiinţarea ei pînă la anul 1851. 

După legiuirea înfiinţări comisiei, domnii membr.i[i] erau îndatoraţi a regula documentele 
fiecMiea mănăstiri în parte, a estragc dintr-însele materialu necesariu pentru corectarea istoriei 
şi a compune pentru fiecare mănăstire cite un i[n]tinerar cronologic; iar dup,'i săvîrş.irea aceştii 
operaţii şi a transcrieri documentelor prin condici, ereau datori a înainta la Ministerul ::::~!
telor atit condicile formate de comisie, subscrise de dînşii, cit şi documentele originale ale 
ficcăruea stabiliment, regulare în formă de dosară, numerotate, şnuruite şi adeverite cu sub
scrierea lor. 

Pe dată ce s-au 1nfiintat comisica, domnii membri[i] de pe atunci, deşi s-a mărginit 
ni:mai în re_gularea şi clasifica-ea documentelor, fără a estrage dintr-nsele notiţele necesarii 
pentru istoric, sau a forma i [n]tinerarile ce menţionarăm, dar chiar această lucrare nu au 
făcu·-o cu csactitatea cerută. căci a trecut între documentele netrebnice multe acte doveditoare 
de dreptul de proprietate al stabilimentelor publice. 

Această eroare în clasificare, iar mai cu seamă eno"11Tlele greşeli de copiatură, cc s-au 
!?ăsit în transcrierea documentelor, a silit pe Comisia de Revizie şi pe membrii cei noi ni 
Cc,misiei Documentale a desfiinţa toată lucrarea făcu•ă de b 1842 !?henMie 23 pînă la a'luf 
] 8"11 şi a începe copierea documentelor da capo, conform noilor instrueţii coprinsc în ju-naluf 
Consiliului Administrativ şi oficiul principelui Ştirbeiu cu no. 51. 

1) Se dau la urmă anexele 3, 4, 5, 6, 7 privind retribuţia „amploiaţilor", pe ca··e nu Ie
rnai reproducem. 
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Partea III-a 

Lucrările comisiei de la anul 1852 pînă la 1860. 

Prima ocupaţie a noilor membri [i) fu de a desfiinţa totalmente lucrările făcute atît de 
.prima com1S1e cit şi de cancelarie, în curs de noă ani. 

Dupe aceea revizuiră de al doilea docwnentele tuturor mănăstirilor, le regulară dupe modul 
ce urmează. 

Hrisoavele şi decretile domneşti, ce conţin în sine dreptul unui stabiliment asupra pro· 
prietăţilor sale, actele de vînzare, actele de donaţie, hotărniciile, cărţile de judecată, dovezile, 
mărturiile, cărţile de blestem şi orice alte acte ce conţmeau în sine dreptul caselor publice 
asupra proprietăţilor sale, le dete numirea de acte necesarii şi regulindu-le după ordinul hro
nologic şi pe proprietăţi în parte, le puse în transcriere. 

Iar hrisoavele domneşti de milă, vinăriciu, scutelnici, oerit, drept de vamă, ţig!lni şi 
orice alte scuteli şi privilege, care s-au desfiinţat prin legile cele noi ale ţă:rii, le deteră nume 
de netrebuincioase, în simţul dreptului de proprietate, şi le înapoe Ministerului Cultelor, inpre
un:i cu condicile şi documentele necesarii, tmnscrise de comisie, deşi aceste documente s-ar fi 
cuvenit să se transcrie şi ele în deosibite condici, ca să serve pentru corectarea istoriei ţării. 

Dar membri [i) comisiei n-au cutezat a face această lucrare, din cauză că nu să prevedea în 
statutele ei ; şi începu lucrarea transcrieri şi astfel, de la 1852 ghena,•ie pînă la 1860 ghcnarie, 
s-au ocupat a regula şi a transcri toate documentele transcrise deja în cea mai mare parte de 
prima comisiune, pc care, formindu-le condici de număr întreit, le-au trimis la Ministerul 
Cultelor, înpreună cu documentele originale, conform statutelor ci 1). 

Ocupaţiunea actuală a Comisiunei Documentale (de paleografie) este transcrierea docu
mentelor mănăstiri Vieroşului, mitropoliei şi a episcopiilor ; şi daca guvernul nu va crede 
necesariu a se transcri şi documentele celorlalte stabilimente publice, atunci lucrările comisiei 
se terminează definitiv. 

Partea IV-a 

Observaţiuni generale asupra intîrzieri lucrăru.lor Comisiei Documentale. 

Ministerul Cultelor de la ;mul 1842, ori din marea ardoare ce avea de a vedea săvirşite 
lucrările comisiei în curs de trei ani (termen în adevăr himeric), sau din puţina reflexie cc nu 
făcut asupra <lificultăţilor acestei lucrări, au trimis comisiei deodată documentele tutulor mă
nă'.,tirilor şi eparhiilor. Această greşită măsură a adus cu sine paralizarea lucrărilor comisiei, 
din cauzii că fiecare mănăstire sau eparhie avea pe fiecare an cite 5-6 proprietăţi dare spre 
hotărnicire şi alte atîtca procese cu vecini limitrofi, pentru dldri teritoriale, pentru a cărora 
sprijinire cerea neîncetat copii după documentele acelor proprietăţi şi astfel comisia, în loc s,'i 
se ocupe cu regularea şi transcrierea prin condici a documentelor, adevăratul scop al înfiinţării 
sale, ş-a pcrdut cca mai mare parte de timp ;n transcrierea şi cspcdierea copiilor ce i se cereau 
de onorabilul Minister al Cultelor şi egumenii mănăstirilor. 

Aceea ce au pricinuit iarăşi o mare întirziere şi impedecare lucrărilor comisiei a fnst şi 
este lipsa de copişti(i] cu scriere frumoasă şi cunoştinţe paleografice. Acest rău s-a simţit mai 
m,dr cie la ,recluccrca lefi :,ccstor am.ploeMi la aceeaşi cifri\ ru :de tut,iror copişiilnr în :,enere. 
can, cc a îndemnat pe cei mai buni dintre dinşii a-şi da dcmisiun-ile, ca să intre în serviciul 
altor cancelarii, unde pe lingă aceeaşi retribuţie şi o lucrare mai puţin ingrată. au şi speranţa 
înr-aintării ; iar această cancelarie au rămas în mare parte cu cop,şt, fără espcrienţă de 
lucrare 2). Cu toate acestea, de la ultima reformă urmată la 18SCJ, septembrie 1. comlSla. 
dispunînd de braţe mai multe şi prin activitatea ce a desfăşurat mcmbri[i]. secretarul, transla
torni şi ajutorul acestei cancelarii. a reeşit [reuşit] a scoate în curs de un an peste doă mii 
co~le, adecă aproape jumătate din numărul coalelor cc au scos comisia în curs de opt ani. 

1) Se dă la urmă (anexa 1) un tablou cu situaţia condicilor, din care rezultă că erau 
tnnscrise în condici şi trimise la Ministerul Cultelor, acrele mănăstirilor : Dealul, Strehaia, 
Glavaciocul, Rîncăciovul, Snagovul, Arnota, Motru!, Sadova, Cîmpulungul, Govora, Cozia - cu 
metoacele Cotmeana, Trivalea, Scaca, apoi Deduleştii, Golgota (mănăstiri inchina·e). Este 
gata a se trimite Bistriţa, în transoriere este Vieroşul, iar Mitropolia şi Episcopia Buzău 
sînt a se transcrie. Se aşteaptă la comisie actele episcopiilor Argeş, Rimnic, ale mănăstirilor 
închinate şi ale Eforiei Spitalelor şi Eforiei Şcoalelor. 

2) ,,Acest rău s-a comunicat ministerului prin adresa no. 47, april 22 - 1860, şi s-a cerut 
ir.dreptare". 
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Partea V-a 

Utilitatea cc au adus şi va aduce în viitor Comisiea Paleografică. 

Adunarea Naţională din anul 1841, legiuind înfiinţarea Comisiei Paleografice, u111ca ci 
intenţiune au fost clasificarea şi transcric11ea documentelor proprietăţilor bisericeşti, ca să apere 
acele proprietăţi despre călcările teritoriale cc sufereau din partea vecinilor limitrofi. A scăpat 
însă din vedere că ţara mai are şi alte documente ca şi cele menţionate mai sus, dar care zac 
uitMe prin achivele mitropolici, episcopiilor, mănăstirilor şi altor stabilimente publice, cînd ele 
ar putea să serve foarte mult la dcsbatcrca drepturilor noastre autonomice şi la coregi.area 
istuiei Romînici. 

Osebit de aceasta, repedea trecere de ,la scrierea cu litere chirilice la aceea cu litere 
strfbune, retragerea amploiaţilor veterani din funcţiuni şi puţina sau lipsa tot.ală de conoştinţe 
cc au amploiaţii cei juni despre scrierea veche ( ciocoiască) va face desigur ca peste zece, sau 
cel mult doăzeci de ani, să nu se mai poată găsi nimeni care să descifreze actele şi co:,espon
de1,ţele statului şi astfel, rămîind acele acte neinteligibile, s-ar pune în prejudiţie multe interese 
ale ţărei şi s-,ar face o confusiune unică în istoria popoarelor. 

Esemplu de ceea ce ziserăm este că -chiar astăzi mulţi din avocaţi s-a presen-ac la can
celaria comisiei, arătînd că nu pot s,'\ citească documentele scrise cu litere vechi şi cerind să 
le transcriem cu IJtcre moderne. Chiar onorabilu Minister al Cultelor, pe lingă adresa ne. 188 
de la 20 ghenarie corent, a trimis comisiei mai multe documente, ca să le transcrie cu litere 
moderne, căci nu se putea citi. 

Iată argumentele care fac să se :prevază încă d-acum nu numai necesitatea de a ezist.a în 
permanenţă această comisie, dar şi aceea de a se reforma şi a se aduce în sta,re de ,coală 
pf1leogra/ică, unde juni impiegaţi să poată lua noţiunile necesarii pentru descifrarea actelor 
paleografice 1). 

22 
1860, septembrie 10. 

REGULAMENT PENTRU TRANSCRIEREA DOCUMENTELOR MANASTIREŞTI 

Jurnal 

Astăzi la 10 septcmvrie anul 1860, suhscmnaţii, membri[i) ai Comisiei pentru transcrierea 
prin condici a documentelor mănăstireşti, dclihcrînd asupra regulelor şi disciplinei ce urmeazc'i 
a se stabili de acum înainte la transcric,ca documentelor, am chibzuit şi hotărîm să se observe, 
nestrămutat, regulele următoare. 

Clasificarea dccumcntelor. 
I. Clasificarea doc,,mentelor, în bune şi netrehnicc, se va foce de către domnii membri, 

în complect, prin majoritatea voturilor. Iar ohservaţiilc, corecţiunile şi reinilarca materialului, 
pc proprietăţi şi dupe ordinul cronolo~ic, se va face de domnul secretar, împreună cu unul 
din membri. dupc ce se va stabili în complect regula şi modul de procedare. 

II. Sub numirea de acte necesarii se vor înţelege : hrisoavele domneşti, decretele, acrele 
de vînzări, actele de danie, hotărniciile. cărţile de judecată, dovezile, mărturi-ile, cărţile de 
bleHcm şi orice acte doveditoare de dreptul re au casele puhlice asupra proprietăţilor lor. 

III. În categoria actelor netrebnice intră toate hrisoavele şi orice acte domneşti de milă 
<Ic sare, de vamă, de vinăriciu, de oerit, de scutelnici şi de sclavi. Tot în această catigorie 
intră şi corispondinţde particolare, ale i gumenilor cu arendaşii moşiilor, copiile neadeverite de 
nici o autoritate şi cricc alte acte lipsite de forma legală. 

IV. Toate actele domneşti, ce vor avea marturi li se va da numirea generică de hrisoave ; 
cel,· cc vor avea numai subscrierea domnului şi adeverirea marelui logofăt, sau şi fără dinsa, 
se vor numi decrete ; iar rezoluţiile puse de domni asupra petiţiilor şi răvaşelor domneşti de 
hotărnicii se vilr numi ordine domne,,ti. 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 143--146 ; concept. Acest memoriu este trimis la Ministerul 
Cultelor, cu adresa nr. 113 din I sept. 1860, în care se arată că, din 1852 pînă la finele 
lLnii august 1859, comisia a transcris 6300 coale, la care se adaugă corespondenţa şi copiii,;, 
trimise ministerului. Iar de la 1 sept. 1859-1 sept. 1860 a transcris 2700 coale (Ibidem, 
f. 142 ; concept). 
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V. Celelalte documente adică : însc:isuri de vînzare, cărţi de danie şi altele de felul acesta 
se Yor numi acte. Zicerea anafora se va înlocui prin carte de judecată sau relaţie ; iar me1r
tu:i1c şi dovezile date în diferite pricini se vor seri tot cu numirea lor primitivă. 

VI. Notarea stării, documentelor se va urma dupe sistemul de notat introdus prin ju naiul 
înd:eia ~ la 7 ale luni noemvrie din anul espirat. 

VII. La facerea materialului se va observa 1) de acum înainte punctuaţia din actele 
ori!!inale şi condicile cele vechi. Iar cînd în acele acte şi condici se va găsi spaţiuri de loc 
alb lăsate într-adins pentru distingerea unui period de altul, la asemenea casuri se ,·a pune 
p:,nct la finele periodului trecut si se va începe cu literă mare. 

VIII. În traducerile din limba slavonă se va observa de aci înainte ca zicerile : ,,Mun
to;o-Romînia" şi „scăunala cetate" să se înlocuiască, cea clintii prin : ,,Ungror:lr.hii" sau „Ţara 
Rcmînească" ; iar cea de a doua prin „scaunul cetăţii". Iar zicerea : şi is. singură L'oia sau 
::_isa domniei mele se va înlocui prin perifrasul : ţi înmmi eu domnul am poruncit. 

IX. Domnul translator va fi dator ca în traducerea actelor să se ţie cit se ,·a pu~ea 
mai mult de textul slavon şi stilul cel grav şi neamestecat cu radicalismi moderni : să observe, 
cit se Y.'.I putea, punctuaţia din actele originale şi să nu adaoge paren:,ese şi esplicări peste cele 
coprinse în menţionatele acte ; iar idiotismii îi va înlocui prin pcrifrase rumîne, combinate 
astfel c1 idcia autorului să nu piarză nimic din tăria ci. 

Va mai fi dator, domnul translator, ca toate traducţiile să le transcrie curat, fără greşeli 
şi să le adevereze cu subscrierea dumisale, căci ele ţin loc de acte originale şi ar fi un mare 
frcovenient să iasă din cancelaria Comisiei Paleografice acte cu îndreptări şi ştersături într
însele. 

X. S-a observat că la unele din acte sigiliul este în bună stare, iar la altele este rupt 
sau lipseşte cu totul. Stabilim dar ca, la cazul dintîiu, să se scrie de către domnii copişti : 
Fecetea domnească ; iar la celelalte să se întrebuinţeze zicerea : Locul peceţii domneşti sau 
Puetia cii::_ută. 

XI. Datele se vor seri cu litere slave şi cifrele arabe - puse în parcntcs. Sumele de 
bani se vor seri tot dupe această regulă ; iar stîn:ini şi alte măsuri de teritoriu se ,·or seri 
cu literile cuprinse în original şi se vor reproduce cu litere romîne închise în parentes. 

XII. Coalele transcrise de acum înainte se vor subscri totdeauna· pe pa~ina întîiu şi a 
treia ; iar pe paginile a doa şi a patra să vor subscci numai cînd se va întimpla să fie sfirşic
de mosie. 

XIII. Pentru o mai bună încredinţare despre esactitatea transcrieri documentelor, de acum 
înainte coalele ce se vor găsi greşite la prima protocolire se vor transcri din nou şi se vor 
protocoli de subsemnaţiă. 

Re~uli disciplinare pentru domni (i) copişti. 

XIV. Orînd~irea domnilor copişti se va face prin concurs ş; după recomand~ţia domnului 
secte·ar. ce are acest drept dupe lege. 

XV. Domnii scriitori copişti vor fi datori a se supune la rc_gulilc următoare : 
a. Copierea sinetelor să nu o facă dupe supoziţie, ci p~ntru orice zicere ncinţclcas} să 

se consulte cu dl. secretar sau. în lipsă, cu dl. ajutor. 
h Coalele. ce dau pă fiecare zi, sînt datori, domnii c,1pişti. a le t:-anscri curat. fără 

r.\s.\ctiri şi cu proporţiuni regulate, ca la zilele destinate s:i Ic dea scrise czart si frum'>:tsc. 
c. S-a observat că dd. copişti, voind a face iconamic în transcrierea coalelor, încep 

totd-auna titlurile de la mijlocul coalei şi, prin ingenioasa dumnealor invenţie, fac din :,cele 
titluri cite 5 sau 6 rîndu-i. Osebit de aceasta, s-a mai observat că intre doă ace lasă totd-auna 
de la 2 pină la 3 rînduri nescrise. S-a văzut iarăsi d scrierea coalelor nu se face cu proporţia 
şi simetria cerută, ci de multe ori . se văd scrise fără caligrafie şi zicerile depărtate foa'.'tc mult 
un~ de alta. 

Se 3\"ertează dar. dd. copişti, că, de acum înainte, toate coalele să le transcrie clupe 
medul ce li se va da de şeful cancelariei, căci cele cc nu v0r fi scrise dupc acc~stă rc~ulă 
nu se mai po'. priimi, ci se vor îndatora a scd altele. 

d. Coalele ce se vor găsi greşite la protocolire şi se \"Of corecta de subscmn~ţii, yor fi 
d.·tori, dd. copisti, a le transcrie în cele dintiiu zile ale săptămîni, în proporţie cu cantitatea 
lrJr şi a le da spre colaţionare. 

e. Zicerile abreviate le vor copi2 astfel precum esistă în original, oprindu-se ~otd-auna 
la litera cea din urmă a abreviaţiunii şi observînd să fie în armonie cu toţi. 

1) !o text : osserva. 
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f. Cind într-un document se , a g.isi adaos de scriere în josul iscăliturilor şi al datei, 
.atunci dd. copişti sine datori a seri acel adaos lingă testul original al documentului, începind 
dac:•po şi subliniind acel adaos, c1 s{1 se noccse de subsemnaţii ; apoi, clupe aceia, vor pune 
data şi subscripţiunile. 

g. Titlurile actelor prinţiarc se \'or transcri d-acum înainte în chipul acesta : hrisovul, 
ordinul sau Jecrr:111! lui M.... C... domnul ţări, pentru moşia sau... m... n. 

h. La toate coalele ce au note vor îngriji dd. copişti a trage liniile pe la locurile unde 
vor fi ::icele note şi la locul de notat. 

i. La documentele ce se scriu clupe condici s1 se zică, sub titlu : Dupe condica ,·eche, 
vrlumul... foaca ... 

j. Venirea ia canţclarie va fi !J. noă orc şi jumătate, pentru toţi d:i. copişti, fără esccpţie, 
şi plec:1rea va fi la trei. 

k. Atribuţiiie aceştii comisii fiind escepţionale, dd. copişti sînt datori a veni la c:1nccl.1ric 
1:eîntrcrupt, căci in_r--alt chip se vor dcp,in:.1. 

I. Lipsire.1 sub titlu de coală nu se ţine în sc.1mă, dccit numai atunci cînd amala:ul \'a 
da dovezile cuvenite. 

m. Domnii copişti vor fi datori a conser\'a în transcriere ortografia şi punctuaţia din 
actele cele ve~hi. 

n. Acela care va neso~oti aceste reguli de mai sus se va depărta, fără a i se asculta neo 
înclrepure. 

o. Domnul ~ef al cancelariei ,·a in~btora pc ajutorul său a rro::a venirea şi plecarea fie
căruia copist şi a raporta odată pc fiec:1re săpt.imină. 

J\k,nbr. Corn. Docum., I. Brczoianu, D. Orescu. 
Articol adiţional. 

Protocolirea se va face totd-auna de către ddlor membri. Niciodată însă ea nu se va 
putea escrcita fără fiinţa de faţă cel puţin a unuia din membri şi a secretarului şi translatorului, 
îusemnind ceşti din urma notele cu plumb. 

Şeful cancelariei, N. Philemon 1). 

23. 
1860, decembrie 15. 

REGULMlENT PENTRU ALEGEREA ŞI CLASIFICARE_-\ DOCUMENTELOR 
MANASTIREŞTI 

Pri~mit 15 dechemvrie 1860, n. 162. 

Regulamen::ul despre modul procedării in alege:·ea sau lămurirea documentelor de transcris 
prin condici. 

1 °. D. secretar va osebi toate pachetele in doă : pacheturi relative la metoaşe şi 
-schituri şi pachcturi relative la episcopie. 

2°. Fiecare metoh sau schit va avea condica sa osebită. 
3°. Toate pachetele episcopii propria se vor împărţi în trei divi~iuni, coprinzînd fiecare 

un număr de pachete d-o potrivă. 
4°. Fiecare membru va regula cite o divisiune, adică luind pachetele cite unul dintr-o 

.divisiune, va alege documente.le dintr-însul în bune şi netrebnice, pe care le va trece întc-o 
fotă, clupe ordinul cronologic şi pe care o va complecta şi cu documentele ce se mai găsesc 
,numai prin condici. Săvîrşită odată această lucrare, lista va sluji de conductor în aşezarea 

-documentelor prin condici, a căror transcriere va începe îndată. 
s0• Validitatea vericărui act ce va fi supus îndoelei se va supune majorităţei, singură 

în drept de a hotărî trecerea lui în condică, ori lăsarea lui pe dinafară. 

I. Brezoianu Odobescu 

Considerind că legea din 1841, fondamentală, nu stipuliază răspunderea d-asupra 
·membrilor în proporţiune separată, am fost din început contrariu modului de procedare din 
_ace~t jurnal. Acum însă mai cu osebire, după experienţă de mai multe luni, m-am convins 
că alegerea documentelor în bune îi rele, precum şi clasificarea lor <lupe pr0prîetăţi, întimpi-

1) Arh. St. Buc., ms. 7i4, f. 152-154. 
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nind în tot momentul piedici şi dificultăţi insurmontabile, nu să poate efectua fără O com
prrmîtere exclusivă asupra fieşcăruia şi fără o evidentă paralizare în prealabila lucrare a 
materialului. 

Prin urmare, stăruesc în prezisa opinie, ca toată expusa aci lucrare să să facă în complect. 
saJ cel puţin supt majoritate, care singură Me dreptul de a decide la asemenea cazuri. 

D. Orescu 
1861, aprilie 6 1). 

24. 
1861, iunie 23. 

ALEXANDRU ODOBESCU DEMISIONEAZA DE LA COMISIA DOCUMENTALA 
primit 23 iunie 

N. 0378, 26 iunie '361. 

Domnule ministru, 

Este acum un an dccind am aYut onoare a fi numi:, de mana sa domnitorul, membru la 
Comisia Documem.ală. lndatil ce am intrat într-această funqie am observat că modul ce se urmează. 
acit în alegerea actelor cit şi mulre amărunte ale transc..-iierei şi ale protocolirei documcnteJor 
nu sint deloc conforme cu şciinţa paleografică şi diplomatică şi că prin urmare nu pot produce 
resultatul cc se cere de la lucrările comisiei, astfel incit conflictul care a adus, la 1852, 
dcsfiinţarca lucrăr,ilor anterioare ale comisiei, este iminent şi pentru lucrarea cc s-a făcut de 
at~nci încoace. 

Aceste observaţii Ie-am arătat tutulor ministrilor ce s-au succedat de la acea epocă 

încoace, atit prin graiu cit şi prin raporturi şi proecte de îmbunătăţire o comisiei. 
Cu toate acestea, fiindcă de atunci pină în cele din urmă luni, comisia s-a ocupat cu 

transcrierea actelor de mai nainte alese, ale mănăst.irei Vicroşul, care nu posedă alte docu
mente decit niste copii defectuoase, într-o condică nelegalisată, am urmat o lucra la această 
mănăstire după modul adoptat, socotind lucrarea ce făceam de o importinţă cu totul 
secundaric. 

Cînd însă, acum, această mănăstire Vieroşul fiind sav1rş1ra de transcris, a sosit timpul 
a pune în lucrare Episcopia de Buzău, care posedă o sumă însemnată de acte originale şi 
a,;tentice, socotesc de a mea datorie a nu pune mina la această lucrare, mai înainte de a se 
fixa într-un mod precis şi regulat atic sistemul de alegere şi de regulare al actelor, cit şi toate 
deosebitele ches·.ii secundarii care privesc la transcrierea acestor acctc şi cane singure pot produce 
cq">ii conforme cu scopul comisiei. De aceea, domnule ministru, împărţind toate actele episcopiei 
în t:·,ci seqii, fiecare din membrii comisiei a luat asupra de a regula una din aceste seqii. 
Opinia mea este că nu suntem în drept a lepăda, după simpla noastră inspiraţie, uncie acte, 
ca net,•chnicc. Am ordonat dar ca toate actele cc compun scqia rcscr,·a•ă mic s.'1 se transcrie 
o primă oară d-a rindul şi, în vremea pe cind se va face aceas,ă lucrare pregătitoare, să decidem 
un sistem re,!ulat de lucrare pentru viitorime. 

,,,.,ia Îos:'i c.:i ,twi, domnii co.J"'"'8;; mei, I01rmin«I ~ ff'fldj""-'-~t~-1f-\o ; .. ~nh"(1 <"('ÎnÎ,i.."'; mcJc-, ,•of' 

să-mi impue a alege actele după modul arbitrar întrebuinţat pînă acum şi mă amcninţJ că, 
dacă nu voesc eu a face această lucrare, o vor face-o tot domnialor pentru secţia mca. 

Causa dată de domnialor pentru aceasta este că, urmînd numai cu transorierca pregătitoare, 
se pcrdc timpul. Ceea ce nu cs•c întocmai aşa, căci, mai tîrziu sau mai curînd, această lucrare 
trebueşte să se facă. Şi, în sfîrşit, chiar de s-ar întîrzia puţin lucrarea, cst,e, socotesc, mai 
folositor ţărci a se face o lucrare bună - mai tîrziu. decît a se cheltui de guvern peste 8000 
lei pe lună spre a nu ajunge la alt ţăl decît la desfiinţarea în cîţiva anj a unei lucrări făcute 
rău, repede şi cu cheltuieli inutile. 

Fiindcă, însă, domnule ministru, domnii colegii mei stăruesc într-această a domnialor 
opinie şi chiar îmi impută nelucrarea - fiindcă nu voiu să lucres rău, socotesc, domnule ministru, 
de a mea datorie de a mă retrage din funqiile ce ocup astăzi ca membru al Comisiei Docu
mentale şi vă rog să cereti de la măria sa înlocuirea mea cu o altă persoană, care să se învoiască 
su ideile de statu quo al comisiei, împărtăşite de amindoi ai mei colegi. 

Priimiţi, vă rog, totdeodată, domnule ministru, încredinţarea prea osebitei melc consideraţii, 
· Odobescu 2) 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, f. 157. 
2) Arh. St. Buc., Ministerul Cultelor şi Instrueţiunii publice, dos. 337 /1861, f. 1 + 8. 
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25. 

1861, iunie 30. 

COMISIA DOCUMENTALA RASPL'NDE LA ACCZAŢIILE ADUSE DE AL. ODOBESCU 

N. 9825. Priimit l iuliu 1861. 

Principatele Cnite 

Domnule ministrc, 

Subsemnaţii, citind cu atenţiune adresa domniei voastre cu no. 8-1-15, de la 26 iuniu, am. 
vjzut cu destulă părere de rău c.\ domnia voastră, prin nişre espresiuni foarte nobile, ne acusaţi 
ui nu ne indcplinim datoria conform cu spiritul şi litera legilor fundamentali ale comisiei ; şi o 
faceţi aceasta basaţi pe oareca: i informaţii, dar mai mult pe arătarea în scris a domnului 
Odooescu, colegul nostru. 

Daca această arătare s-ar mărgini numai asupra persoanelor noastre şi ar fi fondată 
p~ ade,·ăr, am ,primit-o în tăcere şi ne-am sili în vii:or să îndreptăm greşealelc u:niate pînă 

acum. Dar prin adresa domniei voastre ni se impune să schimbăm modul proceduri lucrării ; 
aci ne vedem siliţi, domnule ministre, a v,i da următoarele esplicaţii. 

Comisia Documentală, de la reconstituirea ei, urmată în anul 1852, şi pînă astaz1 a 
procedat confotm legii fundamentale din anul 1841, a jurnalului Consiliului Administrativ din 
anul 1852 şi a oficiului cu no. 51, al principelui domnitor de atunci, csplicător lcgiufrilor ce 
menţionarăm, fără să se abată cit de puţin clin spiritul lor, precum se dovedeşte din condicile 
a dou,isprezecc monastiri, pe care Ministerul Justiţiei le-a legalisat fără a face nici o observaţie 
din cele de acum ; şi daca mai în urmă s-a ivit un conflict intre ambele ministere : al Cultelor şi 
al Justiţiei, acest conflict n-a venit din causă că comisia nu şi-a îndeplinit cu esactitate datoriile 
sale; ci din nişte pretenţii ale Ministerului Justiţiei, basate pe un raport al rcvisorului său, con
trariu cu totul legilor şi modului de procedură al comisiei şi care pretenţii n-au fost <lecit un 
pretcst, prin care Ministerul Justiţiei voia să ascund,i lipsa ce avea de amploiaţi pentru cola
ţior,arca condicilor ; precum s-a văzut mai în urmă, din corcspondinţa urmară în această cestiune 
şi, chiar din adresa Ministerului Justiţiei cu no. 10821 din anul 1860, prin care dcclarră curat 
c.'i revizorul său, avînd altele de Licut, nu mai poate să-l întrebuinţeze în colaţionarea condi
ciior comisiei. 

Venind acum la cele arătate de d. Odobescu, colegul nostru, ne mirăm, domnule ministre, 
cum tocmai dumnealui s,i arate înscris un neadevăr atît de marc, cînd ştie prea bine că clasifi
carea clocumcntelor Episcopii Buz,iu se face de pc regulele stabilite rrin jurnalul de la 15 
decemvric 1860, încheiat chiar clup,i opiniune., sa ! Acest jurnal, basat pc legiuirile comisiei 
şi pe adresa onor. minister cu no. 269 din anul 18-12, cc esplicii evident care anume documente 
s,i pot socoti trebuincioase şi c.ue netrebnice, stă în arhivele comisiei, dovedind în tot timpul 
.'ldt moduJ ci de procc-dură. cum şi că m~1joritatca n-au rcfus~1t opiniunc;1 dumne:1lui. cind au 
fos'. dreaptă. Din nefericire însă, dispoziţiile acestui jurnal au rămas în cca mai marc parte 
r.dndeplinite din partea dumnealui. 

Să presupunem, pentru un moment, că noi ne-am neglijat datoria. Dar cum a putut 
dumnc3Jui să cunoască aceast.,, cînd într-un an şi citeva luni, de cind face parte în colegiul 
nostru, nu a venit la comisie <lecit prea rar şi. mai mult pc la orcic cînd se ridica seanţa r 
Acest adevăr îl constatează condicile monast,rr Vieroşu, pe care Ic-a subscris fără să fi 
colaţionat dintr-însele dccît un număr de coale foarte neînsemnat. Care condici ,:ir fi putut să stea 
nelegate mult tim}J, daca nu i le-am fi trimis acasă, să le subscrie. 

Recapitulînd cele arătate, ne vedem siliţi, domnule minisrrc, a vă face cunoscu" cu onoare : 
ll't11u, că motivul cc a îndemnat pc colegul nostru a ne acuza vine din desele chemări ce i-am 
făcut, atît verbal, cit şi înscris - prin adresa nr. 'iO, ca să vie la cancelarie. a-şi regula 
p3rtca sa din documentele episcopiei, conform jurnalului citat, din a căPeia ncrcgulare să aduc 
mari împedică-ri progresului lucrării. Căci claca declararea sa ar fi venit din sinceritate, ar fi 
trebuit să o facă mai dinainte şi să nu sufere (dcoc părerea sa) a se chclrui banii sMtului 
în zadar ; şi al doilea, că comisia nu s-a ahătut nici un nunct măcar din statutele sale şi nici 
că poate să se .ibată, fără a comite un abuz în contra legii. 

Daca însă se sim•e necesitatea de a se face preschimbări în lege~ şi procedura actuală, 
binevoiţi în casul acesta, domnule ministre, a face să ni se comunice o altă lege, ca=e, 
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desfiinţind pre cea în ,·igoa:·e, să csplicc categoric modul după care arc a se urma în ,·iitor 
clasificarea şi transcrie:-ea documentelor şi vom îndeplini-o cu fidelitate. 

Primiţi, domnule rninistre, asigurarea osebitei consideraţii cc vă păstrăm. 

1'Iern. Corn. Docurn., 

1561, iunie 30, no. 5î 1). 

I. Brezoianu 
D. Orcscu 

Secretar, N. M. Philcrnon 

26. 
1861, iulie ,. 

ALEXA:-.:DRU ODOBESCU DEMISIONEAZA A DOUA OARA 
DE LA COMISIA DOCUMENTALA 

7 2) iulie 1361, Secsia III. 
No. 10235. La resalvarea d-lui mi
nistru. S. I. 

Domnule ministru, 

ln urma ordinului cu no. 8446 din 26 iunie 1861, ce mi-aţi dat spre a intra în lucrarea 
postului de membru al Comisiei Documentale, m-am grăbit a mă duce la cancelarie, unde am 
,·.izut însă că domnii colegii mei dispuseseră de secţia de documente încredinţate mie, regulînd, 
după modul domnialor, pachetele cu no. 10 (moşia Bănceştii), no. 12 (Bănuleştii) şi no. 13 
(Piclelc). Am văzut încă şi adresul cu care dornnialor răspundeau la ordinul ce daserăţi în 
privinţa regulării documentelor. 

1ntr-accl adres, dornnialor, acusîndu-rnă de a-i fi pirît la dumneavoastră, cad cu înverşunare 
.asupră-mi şi mă învinovăţesc a nu fi mers în curs de un an de zile mai mult decît de douăzeci 
de ori la cancelarie. De am mers de 20 sau de 50 de ori, aceasta nu se poate lesne constata, 
căci nici durnnialor nici eu n-am ţinut socoteala. Dar ceea ce este positiv e că într-acele 20 de ori, 
c~ cu voi fi mers, am făcut negreşit pînă acum tot aşa de puţină treabă bună şi temeinică cit 
5i durnnialor în cele 365 de ori ce s-au dus în acest an la cancelarie. 

Dornnialor mă acusă încă d-a avea o purtare în contradieţie cu jurnalul din ... 3) 1861, 
st:bscrjs de mine. Acel jurnal, subscris de dl. Brezoianu şi de mine, numai stabilească că docu
mentile episcopiei şi ale schiturilor sale se vor împărţi în trei secţii şi că fiecare din membri [i] 
va regula în parte cite o secţie, referindu-se la complect atunci numai cind va întîrnpina vre un 
ac: ce i se va părea nefolositor. Eu n-am procedat într-<'lltfel : am vrut să am mai întăiu copii 
dt pă toate actele ; la urmă, lămurind acele copii şi confruntindu-le cu originalele, să examines 
actele cu dearnănuntul şi nu numai supenficial. Atunci negreşit că claca aş fi întimpinat vre un 
act îndoios, rn--.iş fi adresat la lurninelc domniilor ,lor, spre a-i constata validitatea. Nu este, 
dar, contradicţie din parte-mi, intre ceea ce am subscris şi ceea ce am făcut. 

Aceste ll1Yin0Ydţirl şl altele asemeni ar ri rost foarte puţfn Juccu, dacă dornnlalor n-ar 
fi cutcr.at a adăoga într-acel adres că eu am spus neadevăruri. 

O asemenea insultă, domnule ministru, mă îndeamnă, cu toată părerea de rău ce simţ 
de a vă nemulţumi, a stăruj acum cu tot dinadinsul în demisia mea, căci înţelegeţi foarte 
bine că onoarea nu-mi permite a avea nici o relaţie de inteliginţă cu persoanele ce au subscris 
o asemenea necuviinţă. 

Foarte rnîhnit de a vă aduce supărare cu acest neplăcut conflict, vă rog, domnule 
-ministru, să-i daţi o 1?fabnică soluţie şi să priirniti încredinţarea prea osebitei consideraţii cu care 
sunt al d-voastre plecat, 

Odobescu 4). 

Domnului ministru Secretar de srat la Departamentul Cultelor. 

1) Arh. St. Buc, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii publice dos. nr. 33î/1861, f. 2 + 7. 
2) lndreptat peste „6". 
3) Loc alb. 
4) Arh. St. Buc., Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii publice, dos. 337 /1861, f. 3 + fi. 

La 22 sept. 1861, cu adresia no. 13441 (ibidem, f. 4) i se aduce b cunoştinţă lui A. Odobescu 
că demisia „nu vi se aprobă". 
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27. 
1861, septembrie 7. 

<::OMISIA DOCUMENTALA IŞI SIMPLIFICA REGULILE DE TRANSCRIEREA ACTELOR 
Pniimit la 7 septemvrie 1861, n. 97. 

Jurnal 

Subînsemnaţii, luind in băgare de scamă dificultăţile ce mumpmam în transcrierea docu
.men:elor, din cauza abreviaţLunilor neraţionabile şi a punctuaţiunilor neregulate, ce se găseşte 

în mai multe din actele originale ; 
Observind iarăşi că prin copiere pc deplin a zicerilor abreviate nu numai că actele nu sufăr 

r,ici o preschimbare, ci din contra, devin mai inteligibile ; 
Considerînd iarăşi că predecesorii noştri şi-au permis a scrie vorba abreviată, întreagă, 

în cc,pic şi regularea punctuaţiei, pe unde ia se găseşte cu totul ridicolă ; 
Stabilim ca, de acum înnaime, aricite vorbe abreviate se vor înţelege fără a lăsa cea 

mai mică îndoială, să se scrie în toată întregimea lor, spre a nu da posterităţii ocasie de contra
ziceri, care ar putea să puc în prejudiţii interesele proprietăţilor publice. 

Iar în ceea cc ·priveşte punctuaţia, stabilim regula următoare : toate actele eşite din orice 
caucelarie a guvernului şi chiar cele redactate de particolari, ca~e presupun orecare cunoştinţ:\ 
litecarii, se vor t1anscric, fără excepţie, întocmai cu punecuaţia lor ; iar cite vor fi scrise de 
,persoane ignorante, a căror punctuaţie de mai multe ori se găseşte nesuferită şi ridiculă, acelea 
numai se var transcrie fără nici un fel de punctuaţie, suprimîndu-se adică cu totul acele puncturi 
1i virgule ridicole. 

Mcm. Corn. Docum., I. Brezoianu, 
D. Orescu 1). 

28. 
1861, decembrie 8. 

ALEXANDRU ODOBESCU CATRE MINISTRUL CULTELOR ŞI INSTRUCŢIUNII PUBLICE, 
CERÎND ANL'MITE ACTE ŞI CONDICI, IN VEDEREA PUBLICARII UNEI CULEGERI 

DOCUMENTARE 
N. 130, 
Anul 1861, dechemnic 8, 

Principatele Unite 
Domnule ministru, 

Ur.a din atribuţiile impuse Comisiei Documentale, chiar prin legea instituirei sale de la 
1841, este de a alege din documcncelc mănăstireşti. pe care ea este îndatorată a le regula şi 
.a Ic transcrie, toate actele ce pot avea o importanţă pentru istoria ţărei şi a aşezămintelor 
religioase dintr-însa. 

Această îndatorire a fost însă cu totul neglijată, chiar de la întemeerea comisiei şi nu 
putem vedea fără p{1rerc- dr rău că douăzeci de ani de lucrări in această comisie o-au produs 
pin.! .icum nici o opcr.l conformă cu alineatu! din urmă al articolului 1-iu din legiuite, atingător 
de extragerea şi publicarea documentelor curat istorice. 

Venim acum, printr-acest adres, domnule min.istru, să vă cerem autorizarea de a între
prinde, precit ne vor ierta mijloacele, îndeplinirea acestei lacune, şi de a da începere 
unei cule,l(eri de documente isto~ice, care se va putea şi tipări, cu consimţămîntul domnii voastre, 
din fondul destinat pentru publicările istorice. 
· Deocamdată, unul din subscrişii, dl. Odobescu, va aduna acele acte de domni şi de 
paniculari ce se vor găsi anterioare secolului al XVI, spre a elucida prin publicarea acestor 
act~ acele cpoce cu totul obscure în istoria noastră. 

Pentru îndeplinirea acestui scop, domnule ministru, vă rugăm să binevoiţi a ordona ca să 
se trimită, la Comisia Documentală, documen~clc şi condicile coprinse în alăturata listă 2), carele 
îndată după cuvenita lor transcriere şi prelucrare se vnr înapoia onorabilului minister. 

Convins, domnule ministru, că veţi preţui ca folositoare intenţia ce ne îndeamnă a vă 
~dresa necastă cerere, vă rugăm să primiţi încrcdinrarea prea osebitei noastre consideraţii 3). 

1) Arh. St. Buc., ms. 774, I. 178. 
2) Lipseşte. 
3) Arh. St. Buc., Comisia documentală, dos. 6, f. 11. La 21 dec. 1861, Ministerul Cultelor 

şi Instn:cţiunii Publ~ce răspunde că cele mai multe din actele cerute fiind înaintate la Ministerul 
8 - Arhivele Stalului 
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29. 
1862, ianuarie 31. 

MEMORIU DESPRE ÎNFIINŢAREA ŞI ACTIVITATEA COMISIEI DOCUMENTALE 
Memoriu 

despre înfiinţarea Comisiunei Documentală, modificările ce a priimit şi lucrările sale pînă astăzi 
(1842-1862) 

focă de la reorganizarea principatelor prin Regulamentul Organic, t,cbuinţa de a asigura 
posesiunile teritoriale şi de a curma desele judecăţi îndemnase pe legiuitori a hotărî delimi
tarea tuturor moşielor din ţară, atît paniculare cit şi ale statului (Regulamentul Organic, cap. 
VII, sccţ. IX) 1). 

Proprietăţile statului şi mai ales cele mănăstireşti reclamau grabnic o asemenea măsur.i : 
aşezîndu-se într-un chip mai regulat veniturile statului cată să se reguleze şi averile publice ; 
asigurarea drepturilor lor nu se putea îndeplini decit prin conservarea şi cercetarea titlurilor de 
posesiune, care p1in purina îngrijire şi pdn usul lor continuu înaintea instănţielor judecătoreşti, 
cit şi prin greutatea discifrării lor ameninţa să se piarză de tot cu timpul şi astfel se aduc 
11oi •şi nesfîrşite contestaţiuni şi chiar pierderi însemnate în veniturile şi proprietăţile lor. 

Pe de altă parte, avînturile literare în acea epocă cerea din studiul documentelor ,·cehi, 
mai ale, ale mon;istire-lor, care a servit de depozit arhivelor istorice ale ţărei noastre, un funda
ment si:;ur pentru dovedirea drepturilor şi luminarea analelor naţionale. 

Toate aceste trebuinţe, rememorate prin ofisul domnitorului Ghica, din anul 1837, se pre
făcuse de Obşteasca Adunare, la anul 1841, întru un proiect de lege, care înfiinţă Comisiunea 
Documentală (Buletin Oficial, anul 1841, N. 86, ofis N. 528, iunie 7). 

Legiui,e-a din 1841, care afară de puţinele modificări - aduse sub domnitorul B. Ştirbei, 
la anul 1852 - a fost norma co (n) stantă a lucrărilor comisiunci şi determină organisarea pe 
basclc urm.itoare : 

Scopul şi lucrările comisiunci era îndoite : asigurare.,. averilor m_onastirilor închinate şi 
neînchinate, prin cercetarea şi transcrierea documentelor pe care se sprijină fiecare proprieta·c ; 
~i deslegarea din cuprisul documentelor a unui material de dovezi istorice, spre a servi de basă 
necontestabilă lucră:'.Îlor pentru dcsvoltarea istoriei naţionale. 

Pentru !?arantarea autenticităţei rcproduce-rei actelor, spre a putea tine locul orii;:inalelor, 
transcrierile se întărea cu pecetea domnească. 

Comisiunea, spre a represinta atît interesele statului cit şi ale monastirilor în par:c. se 
cc,mpunca de 4 membri, din care unul, persoană bisericească, era ales de mitropoli'.. Totdeodată, 
penrru săvîrş:,rea lucră •ilor sale, se prescria comisiunci un termen de trei ani şi, în pri\"inţa 
cheltuielilor ocasionale prin aceste lucrări şi pentru susţinerea ei, budgetul ei era lăsat c:.i totul 
în sarcina monastirilor. 

Comisiunea int,·,i în lucrare cu începutul anului 1842 şi se urmă pînă la anul 1843. cînd 
dorr.nitorul. în înţelegere cu Obş•easca Adunare, o suspendă provisoriu (prin decretul din acel an, 
m:ii 29, sub n. 463), lăsind însă cancelaria, sub dircqiunea secretarului, să urmeze transcrierea 
actelor cercetate şi. clasificate de comisiune. 

Ace:istă lucoare urmă pînă în anul 18Sl, cînd domnitorul Ştirbeiu numi o comisiune de 
revisiune. spre a cerce•a lucrările săvirşite pină atunci. 

Comisiunea primitid cercetase şi re_gulase netele monastirilor neînchinate şi n chuă din 
cele închina•e : Golgota şi Deduleşti, căci celelalte monastiri închinate refusasc toate de n 
prezenta actele loc ln comisiune. 

Comisiunea rrimitiv!i însă lipsw;e cu totul l:i scopul înfiinţărei sale şi astfel lucra"c:t făcută 
în zer~ :tni rămînca cu totul zadarnică. 

Însărcinată a cerceta şi clasifica :ictcle şi a le reproduce cu toată esactitatea, spre a nvea 
,·alo:trea originalelor, comisiunea. împărţise actele în două catei;:orii : :>etc consta•ind dreoturilc de 
po,csi11r-, ~i acte netreh-,ice. adic:'i cele care nu putea servi de dovadă a drepturilor d~ stăpînire 
teritorială ; aruncase însă în cea din urmă categorie mulţime de acte bune de pmorie•ăţi şi 
astfel micşora tăriea ce resuita din garanţi.ea reciprocă a totalului actelor unei proprietăti. 

Justiţiei, se vor trimite îndată ce „se vor primi de acolo, legalizate" (ibidem, f. 12). La 4 ianuarie 
IS62, Odobescu revine cu cererea la minister şi conform „înţelegerii verbale ce am avut onoarea a 
ave.1 cu domnia voastră", cere ca actele ce se găsesc la minister să fie încredinţate lui 
Str,ica Petrescu, iar cele de la Ministerul Justiţiei să fie luate de acelaşi (ibidem, f. 13). 
Corespondenţa se opreşte aici. 

1) Formează a·t. 343-348 din Reg,ulamentul Organjc (N. E.). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII 115 

Desfiinţindu-se com1s1unea, copiclc t,asc dup,\ acte - făcute fără stabilire de reguli 
paleografice, fuse reproduse fără esactitatc şi Lir;\ îngrijire ; neprotocolitc şi îndreptate în 
copii prin răsături şi adăogiri, nimicnicea cu totul valoarea de autenticitatea cerută prin legiuire 
şi garantară prin pecetea domnească . 

.Atribuţiunile istorice, prin desfiinţarea membrilor, rămaseră asemenea cu totul înlăturate. 
Comisiunea de revisiunc arătă toate acescea prin raportul său către domnitor şi ceru 

menţinerea comisiunei, rcinfiinţarea membrilor, depunerea actelor monastirilor închina:c, reîn
ceperea lucrărei făcut,\ şi totdeodată ad.\ogirea personalului cancelariei, spre a para inconve
nientul numeroaselor copii ce era obligat.\ cancelaria a da neîncetat după actele cc le avea 
în dcposit, pentru inplinirea trebuinţelor monastirclor, în procesele lor. 

În urma raportului acestei comisiuni şi a desbatcrei Consiliului Administrativ, domnitorul 
ptiimi jurnaiul consiliului, cu puţine modific,\ri, prin decretul n. 51, ianuarie 19, anul 1852. 

Reorganizarea adusă prin acest decret ciitii s.\ dea o direcţiune mai conformă spiritului 
legiuirei din 1841, lucrărilor comisiunei, şi se hotărî în privinţa copielor mai multe reguli detcr
mir.ate prin jurnalul Consiliului Administrativ, afară de regulile privitoare la starea originalelor 
dPpă care se trage copiele ; hotăra înd ca membni să adevereze copielc prin subscrierea lor 
b fieca,e foaiă, reincepind lucrarea şi protocolind toate copiele făcute şi în urmă, trccind prin 
a dou,1 protocolire în Ministerul Justiţiei, să se îmiireasc,\, con di cele formate, prin pecetea 
domnească. 

Lucrările istorice însă, recomandate prin raportul Comisiunei de revmunc, nu fură mcnţio
r.are de loc şi ::istfe! remascră fireşte :1 se urma tot după legiuirea din 1841. · 

Comisiunea înfiinţată atunci, prin numirc,1 a doi membri, din c::ire unul er:i directorul 
Arhivelor Statului, şi începu lucrările, conform decretului domnesc. 

În anul 1856, prin ofis cu n. 94, domnitorul Ghica adaose un al t,;eilea membru. 
Personalul comisiunei, adăogat la anul '52 cu un ajutor şi doi cop1şt1, se mai modifică 

la 1859, dup,\ cererea membrilor, prin desfiinţarea unui ajutor şi adăogirea a 6 copişti şi 
rămase astfel compus pinii acum. 

Viciurile lucrărei primitive, care puseseră în restuire esistinţa comisiunei, nu se înlăturară 
ins,\ cu desi\vîrşire. nici în lucrare:1 acestei noi comisiuni. 

Clasificarea, în acte bune şi netrebnice, se făcu fără o discerna~e esactă ; lucrările istorice 
fură cu totul inh\turate şi mai ales lipsa de reguli paleografice fixe, care să hotărască într-un 
chip uniform şi stabil reproducerea vechiului mod de scriere, să si\ dea valoarea de nutenti
c1t~te necesarna copielor înaintea tribunalelor, aduse un conflict, neterminat încă, între 
Crmisiunea Documentală - prin Ministeriul Cultelor şi Ministeriul Justiţiei, însă:·cinat a proto
coli şi a întări copiele făcute. 

Comisiunea instituită la lSSl reîncepu lucrarea făcută de întîea comisiune şi termini\ 
pînă în anul încetat clasificarea şi transcrierea actelor tuturor monastirilor neînchinate, dimpreună 
cu cele doi\ închinate, riimîind încă de lucrat mitropoliea şi episcopiele. 

C.,usclc int,\rzii\rei . acestor lucdri, însă, fu:·i\ mai cu se.'.lmă mulţimea copielor trimise, 
afară din cele făcute pentru condici şi apoi lipsa în cancelarie de buni lucrători ; la înfiinţarea 
comisiunei, depuindu-se printr-o greşită m,hur;\ toate actele monastirilor deodată, cancelaria 
fo stăvilită in lucrarea specială cu c.ue era însărcinată, prin obligaţiunea de a scoate numeroase 
copii cerute de Minisreriul Cultelor şi de egumeni, pentru susţinerea deselor procese ale posesiu
nelor monastireşti. 

Asemenea lucrătorii cancelariei, puţin retrihuiţi, în comparare cu însărcinările lor mai difi
cile de ale celorlalte cancelarii şi chiar cu lefile fixate pentru legiuirea primitivă, şi neavând 
în această cancelariă restrînsă nici o perspectivă de înaintare, se retraseră cu încetul, cei 
mai buni, spre a trece în alte ocupaţiuni sau alte posturi mai avant:agioase. 

Comisiunea actualii, numită în anul trecut, la scptemvrie, a căutat să evite în lucrările 
sale neîndemnările care a intîrziat şi a viciat lucrările săvîrşite în trecut şi a ţintit mai cu 
seamă la îndeplinirea cu esactitate a scopurilor înfiinţărei acestui institut. Clasificarea în acte 
bune şi netrehnice, adoptată de toate comisiunile antei:ioare, a menţinut-o, restrîngînd însă, pe cit 
i s-a putut, numărul actelor netrebnice, cari presintă, mai mult <lecit celelale, un interes isoric. 

Aceste acte, care pină acum se înapoia monastirilor, fără a se transcri, socoteşte a le 
recopia după săvîrşirea regulărei şi transcrierci actelor de proprietate a monastirei a cărei 
ap.;rţin, spre a forma astfel un material istoric, prevăzut şi, hotărît prin le~iuirea de la 1841. 
În transcrierile definitive pentru formarea condicelor a căutat să reprodud actele vechi 
după un sistem ,regulat şi bine definit, basat pe regule paleografice fixate după modelul scrierei 
sccclilor trecuţi. spre a garanta printr-o decopiare fidelă autenticitatea condicelor formate 
de oomisiune. În privinţa aceasta, comisiunea a elaborat un regulament pentru lucrările sale, 
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pc care va ave:1 onoare a-l prcsinta în curănd la aprobarea domniei voastre. Aşezămintul care 
se află acum în lucrare este Episcopia Buzăului, după care acte s-a făcut prima copiare 
aproape în totalitate şi s-a început şi transcrierea definitivă pentru formarea condicei. 

l 

Rămine, dar, ind de lucrat, comisiunei : Mitropoliea, a cărei acte sint depuse în arhiva 
sa, episcopiele de A~eş şi Rîmnic şi apoi monastirile închinate, conform lcgiuirei din 1841. 
ln urma săvîrşirei acestora mai sint monasti::ele spitalelor şi, după chibsuirca guvernului, celelalte 
stabilimente publice 1). 

Nr. 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

8 

9 

10 

11 
12 

13 

14 
15 
16 
17 
18 
19 

20 I 
I 

30. 1S62, ianuarie 31. 

TABEL DE LUCRARILE COMISIEI DOCUMENTALE 
Tabele de lucrările comisiunei 

Litera A 
Tabelă generală de lucrările comisiunei de la înfiinţarea ei 

Lucrate de comisiunea dela 

lucrate dela 1852 pînă acum 
Numirea aşezămintelor 1842-1851 nr. actelor tran-1 

scrise ale fie- da ta să\"îrşirei 

cărui aşezămîr,t' 
lucrărei 

I 
: I 

Monast. Dealului lucrată 71 } 11852, iunie 9: lucrate şi 
Strihaia idem 74 transcrise Îillpreună 
Arnota idem 168 } 1853, aug. 8: 
Motru idem 140 idem 
Glavacioc idem 149 

} 
1853, sept. 30: 

Znagov idem 158 idem 
Rîncăciov idem 73 idem 

Deculeştii idem 127-
1854. ;""·" l mănă-stiri 

Golgo'.a idem l02- 1854, mai 11 închi-
nate 

Sadova nelucrată 1854, iunie 3. Neavănd 
acte, s-a transcris 
numai condica veche 

Cîmpulung I ucrat5 627 1856, iunie l4 
Govora idem 227 1856, dec. 3'J 

} 1:1eto-
Schitul Cotn,eana lucrată 67 1857, fevr.5 euri ale 

126 C, ziei 
Triv alea idem i 14 1858, apr 1 
Seaca idem : 256 1860, ian. 23 
.\1cm„st. Coai" itl<'m ,O, I 1'61, ,q.1t. '4 

" 
Bis Irita lucrată I 894 
Tismana idem i Termi-

~ 

nată şi Vieroşu nelucrată I 

" I nftrimi-
' să încă 

i 
1861, se;:,t. - Onor. 

,\1inis-

Episc. Buzău idem I 
ter 

-
în lucru I 

Total -I 17 I 3980 I I 

N. B. Acestea toate transcrise în număr întreit ; afară de copiele trimise la minister şi 
c.re pot înfăţişa un total de mai mult de 20.000 coale 2). 

1) Arh. St. Buc., ms. Î74, f. 182-l8Î ; concept. Memoriul este trimis cu nr. 11 din 31 
iam:arie 1852, ministerului (ibidem, f. 181, concept). 

2) Arh. S:. Buc., ms. Î7 4, f. 193 ; concept, anexă la memoriul din 31 i:1nu:1rie 1862. 
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ARHIVISTICA DE PESTE HOT ARE, DUPĂ AL DOILEA 
RĂZBOI MONDIAL 

ACRELL\N SACERDOŢEA:\!U 

Într-un studiu anterior am încercat să înfăţişez pe scurt evoluţia 
arhivisticii pornind de la cel mai \'echi manual de arhivistică (1568), 
ţinînd seama numai de cele mai importante, precum şi periodicele de arhi
vistică, iarăşi de la cel dintîi (1806) şi pînă în timpul celui de al doilea 
război mondial 1). S-a putut vedea acolo că în timp ce manualele şi studiile 
de arhivistică au fost destul de numeroase şi bogate în problematică, peri
odicele de specialitate au fost relativ puţine. Multor ţări le lipseau cu totul 
şi unele şi altele. De data acea~ta vrem să adăugăm informaţia noastră 
cu o privire rapidă asupra progreselor arhivisticii după cel de al doilea 
război mondial. Timpul este scurt dar opera săvîrşită în acest răstimp este 
de importanţă deosebită. În articolul de fond : P<'11/ru înlc'irirra continuă 
o le gât urilor ştiin(if ice între istoricii din toate (urile, s-a observat just 
că în acest timp .,se dezvoltă cu succes paleografia, diplomatica, sfragistica. 
geografia istorică, numismatica şi alte discipline auxiliare ale istoriei"" şi 
că ,.ştiinţa istoriei foloseşte de asemenea marile realizări ale lingvisticii şi 
etnografiei contemporane" 2

). Arhivistica şi arhivele aveau să aducă în 
toate acestea o deosebită contribuţie. 

Este un fapt cunoscut că războaiele, între alte distrugeri de bunuri 
culturale, nu cruţă nici arhivele care, dintre aceste bunuri, sînt şi cele 
mai puţin rezistente. În timpul acestui din urmă război arhi\'ele au suferit 
mult mai multe pagube în comparaţie cu războaiele de mai înainte. Din 
cauza aceasta, spre a se asigura mai bine tezaurul arhivistic salvat, mişcarea 
arhivistică generală a căpătat o extindere neobişnuită şi o adîncire ştiinţi
fică a problemelor cum nu se întîmplase pînă aici. 

Dacă am avea în vedere considerentele de mai sus cineva ar fi 
înclinat să creadă că în paginile de faţă va găsi indicaţii, fie ele şi 
sumare, despre toate. Ţinem să spunem de la început că nu acesta ne este 
gîndul. Nu sîntem preocupaţi nici măcar de ştiinţele auxiliare ale istoriei, 
necum de studiile istorice, ci numai de ceea ce au produs arhiviştii înşişi 

1) A. Sacerdoţcanu, Arhit·istica, în rev . .,Hrisovul" VII (1947), p. 5-47. 
~). Za dalneifee ukreplenie naucinih st·ia~ei mejdu istorik11mi vseh stran, articol de fond 

în ,,Voprosî istorii", nr. S (19~·,) ; traci. în „Analele romîno-sovietice", Istorie, nr. 4 (1955), p. 5. 
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în profilul muncii lor. Şi mei aici nu putem menţiona totul. De aceea am 
căutat să ne orientăm numai după problemele de seamă care frămîntă 
arhivistica actuală. 

Pentru mai multă claritate şi mai lesnicioasă orientare socotim util 
să le arătăm de la început. Mai întîi ni s-a impus chestiunea informării 
reciproce naţionale şi internaţionale realizată pe două căi : publicarea de 
periodice, culegeri de studii şi manuale de arhivistică şi prin congrese 
şi reuniuni internaţionale şi locale, comunicări şi expoziţii arhivistice. Cele 
dintîi au darul de a face legături trainice dar statice, în timp ce cele 
de al doilea sînt vii, de la om la om, dinamice. 

În al doilea rînd ne-am interesat de lucrările tradiţionale ale arhivis
iului : inventare, repertorii. ediţii de documente şi studii, mai ales privi
toare la problemele noi tratate de pe poziţii marxist-leniniste. lntre aces
tea intră în mod natural istoria instituţiilor creatoare de arhive. istoria 
fondurilor arhivistice create de aceste instituţii şi, în sfîrşit. istoria arhi
velor statului ca instituţie de stat. Ne dăm seama că informaţia noastră 
aici are cele mai multe lacune, dar nu am socotit necesar să folosim nici 
măcar tot materialul informativ ce ne-a stat la îndemînă. 

Am crezut că este mai cu folos să jalonăm problemele actuale 
arhivistice mai acute. Între acestea intră starea juridică în raport cu statul 
şi cu interesul obştesc al arhivelor private, economice şi eclesiastice. Rezultă 
chiar din această însăilare că personal nu înţeleg să socotesc arhivele 
eclesiastice drept arhive private. Apoi problema selecţionării arhivelor în 
conexiune cu spaţiul de colocare, local şi mobilier, cum şi igiena de care să 
se îngrijească arhiviştii. în acelaşi cadru al noilor probleme intră şi consti
tuirea de arhive ale fotografiilor, fonogramelor şi microfilmelor, care n-au 
preocupat pe arhiviştii burghezi decît în c.-azuri excepţionale. 

ln sfîrşit am căutat să dăm o scurtă privire asupra metodicei arhi
vistice şi terminologiei necesare muncii arhivistice. Aici nu am evitat să 
aduc şi un omagiu arhiviştilor. aceşti harnici lucrători, precum o dovedeşte 
îritregul produs al strădaniei lor. 

Această înflorire a studiilor arhivistice nu este întÎmplătoare. Ea 
rămÎne În strÎnsă conexare cu studiile istorice care, de data aceasta. au 
p~r.:t~it cu totul .-itît puncte-le de plecare idealiste, cît şi mctoJ,1 formală 
de investigaţie. Dacă după Octombrie 191 î materialismul istoric era o 
excepţie în afara hotarelor Uniunii Sovietice, după 19-15 el formează 
unica bază ştiinţifică a studiilor istorice în ţările lagărului socialist şi chiar 
în cercetările ştiinţifice ale unor oameni de ştiinţă progresişti din ţările 
capitaliste. Azi este un fapt deplin cunoscut că ştiinţa marxist-leninistă 
a schimbat total nu numai temele istorice vechi şi a impus istoricilor 
probleme noi de cercetare, dar a modificat esenţial Însăşi metoda de lucru 
de la investigaţie pînă la încheierea concluziilor oricărui studiu. Ea cere 
istoricului cunoaşterea integrală a tuturor documentelor vrednice de focre
dere şi folosirea lor În mod critic. Această cerinţă i-a trimis pe toţi isto
ricii în arhive, să caute şi să folosească documente originale, necunoscute 
sau pÎnă acum ascunse cercetării lor. După cum s-a spus, în materialismul 
istoric nu trebuie să vedem „o schemă universală, care îl scuteşte pe cerce
tător de studierea serioasă şi minuţioasă a întregului ansamblu de fapte, 
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ci firul conducător, metodologia ştiinţifică ce-i dă posibilitatea de a studia 
just procesul concret-istoric•· 1). De aci avîntul luat de mişcarea arhivistică. 

Dar nu numai mişcarea istorică are nevoie de arhive. Tehnica şi 
economia naţională au recurs şi recurg tot mai mult la ele. Se poate spune 
cu toată siguranţa că nu este nici un sector al activităţii omeneşti care să 
nu recurgă la arhive vechi sau noi. 

Războiul a adus sărăcia şi ruina nu numai pe teritoriul, din neno
rocire atît de vast, pe unde a trecut frontul. In acest masacru de oameni 
au fost distruse şi nenumărate bunuri culturale şi materiale, nu numai în 
zonele de lupte, ci mult şi în spate. Arhivele au avut şi ele de suferit 
pagube· imense şi ireparabile. Referinţele în care se arată aceste distrugeri 
sînt numeroase şi ocupă un spaţiu apreciabil în toate revistele. Nu ne 
este posibil să le arătăm pe toate şi nu este nici necesar. Putem totuşi să 
spunem că din ele rezultă unele învăţăminte. în primul rînd orice eva
cuare aduce pierderi de materiale. Al doilea arhivele dispersate au avut 
cel mai mult de păgubit în zonele de mişcare a trupelor ; cazul arhivelor 
austriece şi g·ermane este notoriu în această privinţă. Localurile arhivelor 
trebuie să fie construite cu mare rezistenţă şi cu depozite subterane în care 
să se evacueze grabnic măcar materialul cel mai preţios. Arhivele particu
lare şi de familie, neprotejate de prestigiul oficial, au avut de suferit 
mai mult decît cele de stat. atît din pricina trupelor, cît şi a concetăţenilor 
înşişi, prin jaf şi comercializare 2

). Acest fapt a determinat pe arhivişti 
s~. se avînte în cercetarea arhivelor şi să aducă la lumină cît mai mult 
material documentar. Acesta este alt motiv de înflorire a cercetărilor 
arhivistice şi de asociere a tuturor cercetătorilor ştiinţifici la strădania 
lor. Ţările socialiste, care au avut cel mai mult de suferit în această 
privinţă, stau în fruntea mişcării documentariste. Astăzi ea a trecut cu totul 
în domeniul internaţionaL 

Cei mai important eveniment în cunoaşterea internaţională a arhi
~·elor, fie cît de sumar, îl constituie publicarea .,Anuarului internaţional 
al arhivelor"' 3). Pe baza unui chestionar de 13 întrebări, trimise prin 
<:orespondenţă, se arată aci situaţia organizatorică actuală din aproape 
toate ~ările. 

Totuşi. în tările socialiste se depun eforturi deosebite spre a cunoaşte 
reciproc munca arhivistică prin colaborări directe sau prin traduceri de 
lucrări, studii sau recenzii. prin comunicarea măsurilor legislative şi prin 
informaţii bibliografice şi documentare. Periodicele polone şi maghiare stau 
pe primul plan în acest efort constant. Nu este lăsată la o parte nici 
munca arhivistică romînească ~). 

Notele şi broşurile, care abundă la tot pasul, nu izbutesc să ţină un 
-contact permanent între cercetător şi documentarist. Legătura permanentă 
a omului de ştiinţă cu colegii şi cititorii săi se face de obicei prin reviste. 

1) Art. cit., p. 9-10. 
2) Cf. Kriegsr:erl11ste und -::.erstărungen an nicbtstaat/icben Arcbivgut în Oes/erreicb, în 

,.Der Archivar", VII (1954), p. 171-178. 
3) Publicat în Arcbiv11m, V (1955). Ordonarea materialului s-a făcut de arhi,·istul francez 

R.-H. Bautier. 
") Leveltdri birad6, II (1952), p. 06-100. 
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Şi aceasta chiar mai mult decît prin lucrări speciale. În acelaşi timp o 
revistă este şi un organ de luptă, de propagandă şi de ţinere la curent 
cu noul. În plus ea este şi mai la îndemîna oricui, contribuind imens de 
mult la propăşirea ştiinţei. Acest lucru este valabil şi pentru arhivistică. 
Numai că pînă la al doilea război mondial periodicele arhivistice erau des
tul de puţine, dar şi mai puţine aveau un profil arhivistic bine definit. 
în perioada de care ne ocupăm constat~m însă că ele au căpătat o eflores
cenţă pe care în adevăr o putem numi uimitoare. 

Cu rare excepţii toate vechile periodice au continuat să apară, uneori 
cu întreruperi din cauza războiului. Astfel Revista Arhivelor 1), cunoscuta 
publicaţie germană care a avut cel mai adecvat profil arhivistic, îşi reia 
apariţia în 1950, adaptîndu-se noilor exigenţe ştiinţifice în mare măsură. 
Totuşi, credincioasă tradiţiilor sale. îşi schimbă cu greu conţinutul de idei, 
cu toate că oferă un larg spaţiu şi informaţiei arhivistice din ţările 
socialiste. 

Apreciata revistă Comunicări arliivisticr de la Budapesta, cu apanţ1e 
continuă pînă în 1946, are o întrerupere de opt ani, spre a reapărea în 
i ~54 ca organ al Centrului Naţional al Arhivelor 2). Merită să redăm 
profilul acestei reviste în forma sa nouă, căci după părerea noastră este 
în adevăr un profil arhivistic : 1. Cultivarea arhivisticii şi studiul proble
melor teoretice de arhiveconomie, articole privind organizarea, statutul 
juridic, perfecţionarea profesională; diferite sectoare ale muncii arhivis
tice : clasare. selecţionare, redactarea instrumentelor de lucru, inventa
rierea; studierea problemelor arhivelor curente şi fixarea terminologiei. 
2. Studierea ştiinţelor auxiliare ca: paleografia, diplomatica, epigrafia, 
sigilografia, heraldica, arheologia etc. 3. Cercetări de arhive (analize 
de fonduri În ansamblul lor sau parţial şi studii specifice). 4. Istoria 
arhivelor. 5. Statistica istorică. 6. Istoria administrativă. i. Publicări de 
i7voare. 8. Recenzii despre publicaţii de specialitate ungureşti şi străine. 
1''.ezultă de aci că pe primul plan stă arhivistica cu toate obligaţiile sale şi 
numai ca ultimă sarcină este publicarea de materiale documentare, care 
este fără îndoială o sarcină mai uşoară şi mai la îndemînit. Din motive 
obiective. în primul rînd lipsa de cadre pregătite să dea adevărate con
tribuţii arhivistice. un timp va trebui să domine munca arheografică. 

În 194 î îşi reia aparitia foarte interesanta revi~tii arhivi~ti,:1 polon~. 
Arcl1eion a). care-şi cîştigase un loc de frunte în arhivistica generală înainte 
de tragica distrugere a Poloniei de către hoardele naziste. Profilul ei 
rămîne legat de arhivistica generală şi mai ales de istoria instituţiilor şi 
fondurilor arhivistice polone. 

Pe linia sa continuă să meargă şi revista Arhive, biblioteci si muzee 
din Belgia, dar aci luptă cu greutăţi mari fiind editată de Asociaţia con
sarvatorilor de arhive, de biblioteci şi de muzee din Bruxelles 4). 

1) Arcbirn/i,cbe Zl'itscbri/t, Munchcn. 
~) Lei·eltâri Kă~lemt'nyek. A Lcvclrârak Orszagos kiizpontjânak folyoira,a, voi. 2S, Buda

res•a. Editura Academiei, 1954. 
:J) Arcbeion. Vokladcm Naczclncj Dyrckcji r\,ch'w,,w Panstwowych, Varşovia, voi. 

XVI (1947). 
") Arcbives, Bibliotheques el .Musees de Belgique. L'Association des conservateurs d'archi

vcs, de bibliotheques et de musces, Bruxelles. 
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Buletinul Şcoalei de Arhivistică din Cehoslovacia se transformă într-un 
Luletin de informaţie curentă, Revista Arhivelor 1). 

1n Canada încă din I 9-10 apare un buletin anual al arhivelor, dar 
el nu este al arhivelor de stat, ci al Bisericii Unite 2

). 

Informaţiile Arlzivclor Statului din Italia, începute în 19-!l şi intere
S<1te mai ales în a arăta ce contin arhivele, în 1955 îşi schimbă numele 
în Revista Arhivelor Statului, cu un profil mult mai variat şi mai apro
piat nevoilor ştiinţifice contemporane '1). Domină însă studierea modului 
de conservare şi de inventariere a arhivelor, cu specială privire la Italia. 

Dintr-o informaţie ce posedăm şi în Spania apare un Buletin al 
Direcţiei generale a arhivelor şi bibliotecilor~). 

Ceea ce bucură nu este faptul că aceste reviste continuă să apară, ci 
faptul că numărul lor a sporit şi mai mult. Aproape în fiecare ţară şi-a 
făcut apariţia cîte un organ periodic special închinat arhivisticii. Cu 
părere de rău că nu putem vorbi despre toate ne mulţumim cu indicarea 
unora, care prezintă un interes mai apropiat de preocupările noastre. 
Mai întîi ne referim la Arhivarul, foaie de comunicări pentru arhivistica 
germană, publicată de Arhivele Statului din Di.isseldorf. prin grija Asocia
ţiei a, hi varilor germani 5). Curînd după aceea administraţia arhivelor 
statului din Republica Democrată Germană scoate la Berlin Comuniâfri 
arhivistice 6). Îmi rămîn necunoscute articolele lor program, dar din 
folosirea unor numere sporadice reiese clar că amîndouă privesc în mod 
egal toate problemele cerute de arhivistica actuală. Un loc deosebit 
ocupă problema documentării. Revista din Germania Democrată acordă o 
mai mare atenţie schimbului de informaţie şi de experienţă internaţională, 
accentuînd cunoaşterea arhivisticii din ţările socialiste. 

În 19-19 a apărut la Viena Com1111icârile arhivelor statului austriac i). 
În Franţa mişcarea arhivistică este mai răspîndită şi de aceea mai 

puţin pregnantă. Dedicată exclusiv arhivisticii este Ga:eta arhivelor 8 ). 

Şi cu preocupări arhivistice, încă din 1951 mai apare ABCD ( Arhive, 
biblioteci, colecţii, documentare), revistă de informaţie curentă sub patro
najul Asociaţiilor profesionale a arhiviştilor, a bibliotecarilor. a conser
vatorilor colecţiilor publice din Franţa şi a Uniunii franceze a asociaţiilor 

1) Arcbirni Ca,opi,, Praga. 
~) The B11/letin. Recoflls a11d Proceedings oi the Commite 011 Arcbit·es. 
3
) Noti~ie d<·gli Archii·i di S1,110, a cura dcl :'-linistcro dell'In,erno. I, Roma, 19~ 1. 

R1iueg11a de.~li ArcbiL·i di Stato, :'-liniste o dell'Inrerno, Cfficio Centrale elegii Archivi di 
Sr~,to, Rcma, XV (195:i). 

1) Boletin de la Direccion general de Archirns y Bibliotecas. 

") Der Arcbiz:ar. Mitteilungsblatt fur deutsches Archivwcsen. Im Auf ·r::,,f!e des Vereins 
clec:tschcr Archiv:ue, hrsg. vom Staatsarchiv Dussclclorf, I, 1943. . 

C) Arcbivmi11ei/11ngen, hrsg. von der staatlichen Archin·erwaltung in der Deutschen Demo
kn,rischen Republik, I, 1951. 

;) Mitteilungen des Oesterreicbiscbe11 Staalsarcbh·, Viena. 

F) La Ga:;ette des Archiz:e,, amintită de Ch. Braibanc (Der Arcbii-ar, IX, 3 (19~6), col. 
27~) ca singura revistă arhivistică din Franţa .. 
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de documentare 1). Ea se ocupă mai ales cu popularizarea ştiinţifică a 
problemelor aferente titlului ce poartă. 

In Republica Populară Ungară, înainte de reluarea Comunicărilor 
.arhivistice, pentru a înlesni informarea cadrelor interne atît în teoria 
.arhivisticii, cît şi în adaptarea ei în practica arhivelor maghiare, încă 
din 1951, Centrul Naţional al Arhivelor a iniţiat apariţia unui Informator 
arhivistic poligrafiat 2). Programul său se poate preciza în : 1. Să studieze 
probleme generale cu privire la aplicarea în munca din arhive propunînd 
şi soluţii şi eventuale discuţii. 2. Să traducă şi să publice studii din 
domeniul arhivisticii socialiste. 3 .. Să urmărească unele probleme ivite în 
arhivele străine. 4. Să publice documente privind istoria arhivelor. 5. Să 
urmărească soarta arhivelor maghiare. Apărînd de patru ori pe an el 
ţine treaz interesul arhiviştilor pentru sarcina lor şi le înlesneşte îmbogă
ţirea de cunoştinţe. Prin conţinutul său el devine interesant şi pentru 
oricare cercetător, fiindu-i pus la dispoziţie fără restricţiuni. 

în R.P.F. Iugoslavia, din 1951 apare Arhivistul, organul oficial al 
Federaţiei societăţilor de lucrători ai arhivelor din Iugoslavia, iar din 
1953 al Consiliului general al arhivelor 3). Acesta nu este însă singurul 
periodic iugoslav fiindcă arhiva istorică a Republicii Populare Serbia 
scoate şi ea o Revistă a arhivelor 4), ca şi alte republici sau arhive 
iugoslave. 

Asociaţia arhiviştilor englezi a scos de asemenea o revistă intitulată 
Arhivele 5). Este prima revistă engleză de acest fel. 

Arhiviştii sovietici îşi valorificau activitatea ştiinţifică în coloanele 
cunoscutei reviste Vo/JrosÎ istorii şi în lstoriceslâi arhiv, aceasta cu speciale 
preocupări arheografice. în urma dezbaterilor care au avut loc în 1954, 
cînd constatîndu-se că se dă prea puţin loc preocupărilor arhivistice, s-a 
l10tărît să se editeze o revistă pur arhivistică. Pe temeiul acestei hotărîri 
revista Arhiva istorică a fost afectată numai acestui scop prin colaborarea 
Institutului de istorie al Academiei de ştiinle a U.R.S.S., a Institutului 
de Marxism-Leninism de pe lîngă C.C. al P.C.U.S. şi a Direcţiei Generale 
a Arhivelor din Ministerul Afacerilor Interne al U.R.S.S. 6). In noua sa 
formă începe să apară în 1955. Un recenzent sovietic al primelor numere 
îi arată precis profilul care merită să fie reţinut. .,Publicaţia - se scrie 
în recenzie - este destinată. istoricilor arhivişti. profesorilor din şcolile 
superioare, propagandiştilor, profesorilor de şcoală medie, precum şi 
cercurilor largi ale intelectualităţii sovietice. Ea va publica documente 

1) ABCD. Archii·es, Bibliotheques, Col/ection, Docume11ta11on. Rcvue trimestrielle publice 
·sons le patronage de : L' Association profcsionelle des Archivistcs franpis, L' Association des 
Bibliothccaircs franµis, L' Association generale des conservatcurs de collections publiques de 
Frnnce, L'L'nion fran\'.;lise des organismcs de documcntation, Paris. 

2) Leve/tdri hirado, editat de Levelrârak Orszâgos Kozpomja, Budapesta. 
3) Arhivist. Organ Saveza drustava arhiviskih radnika FNRJ. I, 195 L Belgrad ; apoi 

Organ Glavnog arhinkog Saveta FNRJ.. din 1953. Nu nm văzut-o dar despre primii săi 
-cinci ani de apariţie vorbeşte Mihailo MilovanO\·ic, Pet godina casopisa ,.Arhit•ist", în „Arhi\"Ski 
prcglcd", II (l 9S6) nr. 3-4, p. 45-47. 

") Arhivski pregled. Organ istoriskih Arhi\·a NR. Srbija, I (1955), Belgrad. Cu începere 
din anul următor se tipăreşte în alfabet latin. 

5) Archives, editată de British Records Association-London, I, 1953. 
6) lstoriceskii arbiv, Moscova, 1955. 
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noi, va generaliza şi va răspîndi experienţa pozitivă, acumulată de arhi
vistica şi arheografia sovietică, va publica articole de critică şi bibliogra
fie şi va recenza culegerile de documente, lucrările din domeniul arhivis
ticii, inventare şi conspectele fondurilor de arhivă. Ea va cuprinde de 
asemenea materiale cu privire la situaţia arhivisticii de peste hotare. 
în articolul redacţional al primului număr se arată că una din sarcinile 
urgente ale revistei este publicarea de materiale documentare în legătură 
cu istoria societăţii sovietice. Revista va publica şi documente cu privire 
la istoria social-economică a Rusiei, a mişcării revoluţionare muncitoreşti 
şi ţărăneşti din Rusia, a popoarelor din U.R.S.S., precum şi documente în 
legătură cu problemele politicii externe a Rusiei prerevoluţionare şi a 
U.R.S.S.'' 1). Acum îşi continuă programul fără abatere, cu un bogat 
conţinut faptic şi ideologic. 

Vecinii noştri de la sud încă nu au o revistă anume pentru problemele 
arhivistice, însă le stă la dispoziţie în acest scop Revista istorică, a Insti
tutului de istorie a Bulgariei d-c: pe lîngă Academia Bulgară de ştiinţe 2

). 

Mişcarea arhivistică bulgară începătoare este aci promiţătoare. 

Avînd în vedere importanta internaţională a arhivelor era sosit 
timpul ca şi în domeniul arhivisticii să se treacă la relaţii internaţionale. 
Un organ periodic închinat acestui ţel era deci necesar. Prin strădaniile 
arhivistului progresist francez Charles Braibant, directorul general al 
Arhivelor Naţionale franceze, secundat îndeaproape de R.-H. Bautier, 
acest lucru a fost posibil. Astfel a fost posibil ca în cadrul UNESCO. 
care şi-a luat asupra sa strîngerea legăturilor internaţionale din punct de 
vedere cultural şi a schimbului de documentare, secţia arhivistică încă 
din 195 l să înceapă editarea revistei Archivum, revistă internaţională a 
arhivelor sub auspiciile Consiliului Internaţional al Arhivelor 3). Primul 
volum cuprinde actele celui dintîi congres internaţional al arhivelor. volu
mul al treilea pe ale celui de al doilea. iar al cincilea. anuarul interna
ţional al arhivelor. Un volum este rezervat şi congresului al treilea, care 
a avut loc la Florenţa. 

Cu toate că s-au înmulţit atît de mult organele speciale de arhivistică 
totuşi vechile reviste istorice nu au dat o atenţie mai mică acestor probleme. 
Intre acestea merită să fie amintită Revista istorică publicată de Societatea 
istoricilor din Varşovia~). Prin studierea vechilor instituţii polone ea 
.aduce un real serviciu arhivisticii însăşi. 

Mai adăugăm cunoscuta revistă Arhiva istorică italiană, fundată de 
Vieusseux la Florenţa în 1842 şi publicată de Comisia toscană pentru 
istoria patriei. Una din ultimele fascicole, de aproape 600 pagini, este 

1) Recenzie în „Voprosi istorii", nr. 4, 1955, trad. în „Analele romino-soviet.ice", Istorie, 
JII. 3, 1955, p. 132-133. 

2) lstoriceski pregled. Bălgarsk::i Abdem,a na naukite, Institut za bălga,iska istoria, I, 
1945, Sofia. 

3) Archivum. Revue internaţionale des Archi,·es, publice sous Ies auspices du Conseil 
Inlernational des Archivcs, Paris, I, 1951. 

") Prz.eglad Historyc~n)', widawany przez Towarzystwo milo! nik6w historii w Warszawc, 
.cu apariţie trimestrială, ajunsă acum b ml. XL\'III (19'i7). 
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închinată în întregime arhivelor toscane 1), ca un omagiu congresului 
arhivistic ;nternaţionai florentin. 

După cum se poate vedea prioritatea publicaţiilor arhivistice o deţin 
ţările democrate în plină dezvoltare socialistă. Aci sprijinul statal este 
neprecupeţit, în timp ce în ţările capitaliste mişcarea arhivistică este 
susţinută, prin slabe mijloace materiale, de unii intelectuali. 

Cercetările ştiinţifice făcute în cadrul arhivelor îşi găsesc locul în 
diferite serii, publicaţii, cercetări. lucrări sau materiale, tipărite fie centra
lizat, fie pe administraţii de arhive independente de conducerea centrală. 
Aşa de pildă în Cehoslovacia aflăm .,Culegere de lucrări arhivistice·' 
(Sbomili archivnich praci) în care se publică mai ales inventare prin 
îngrijirea Arhivei Centrale, în Ungaria .. Publicaţiile Arhivelor Statului 
Maghiar·· ( Magyar Ors::âgos Lcvcltâr K.iadvânyai), cu mai multe serii, 
ca ,.Inventare arhivistice·· ( Lcveltâri lcltârak) sau „Acte·' ( lratoh) cu 
ptivire la diferite teme. 

Astfel de culegeri nu se opresc aci. Nu există administraţie de arhive 
care să nu-şi aibă colecţia sa de publicaţii. Tematica şi colaborarea la 
ele este destul de colorată şi de bogată. Aci însă nu este vorba numai de 
arhivistică, ci de toate ştiinţele auxiliare ale istoriei, cum şi de istorie 
însăşi. Menţionăm ca un exemplu cu tradiţie Lucrârile Institutului istorico
ar/1ivistic din Moscova 2 ). editat de Direcţia Generală a Arhivelor Statului 
din U.R.S.S. (19-18-195i), din care au apărut pînă acum nouă volume. 
Volumele IV, V şi VIII sînt scoase de catedrele ,,teoria şi practica arhi
visticii·· şi „istoria şi organizarea muncii arhivistice". 

Dacă ne punem însă problema cunoaşterii progreselor arhivisticii în 
ultimul timp, în mod firesc gîndul ni se îndreaptă şi către manualele de 
arhivistică. De obicei orice manual are un caracter didactic şi instructiv. 
Însă prin definiţie un bun manual trebuie să reflecte în mod obiectiv 
stadi~i! în care a ajuns ştiinţa respectivă şi să fie un moment autorizat 
pentru a porni la noi cercetări, care să ducă mai departe cuceririle ştiinţi
fice deja cîştigatc. Aceasta este una din marile sarcini şi ale manualului 
de arhivistică. 

Dacă ţinem seama şi de faptul că un manual determină crearea unei 
scrii de adepţi, de susţinători ai lui şi formarea unei .. şcoaJe·· vădite sau 
,:nonimc, ne dam seama că importanţa lui creşte şi mai mult. În limitele 
naţionale ale patriei a,1torului, şi sînt dese cazurile cînd şi dincolo de 
acestea, un manual devine o călăuză sigură în materie. EI poate domina 
ştiintificeşte o întreagă perioadă de cercetări. 

În sfîrşit, dacă ţinem seama că, mai ales în domeniile practice, 
îndrumările unui manual se reflectă în munca de toate zilele. atunci 
vedem bine cît de mare este răspunderea lui. In munca arhivistică în 
special acest lucru este notoriu. Două exemple din trecut care au lă5at 
urme adînci în arhivistică, manualul parţial al arhiviştilor olandezi, 

1) Arcbivio storico italiano. Fondato da G. P. Vicusscux e puhblica'.o delia Dcputazione 
Toscana di storia pat·ia, anno CXIV, 410-411 (1956), Florenţa, cuprinde Noti?ie degli 
ArchiL·i toscani, p. 147-684. 

2) Trudi Istoriko-arhivnogo Instituia, iar de la voi. V (1954) Tmdî Moskovskogo gosu
dMStL·ennogo lstoriko-arhivnogo instituia. 
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tradus în multe limbi, şi manualul lui Casanova 1), şi unul mai nou, al 
lui Miteaev 2), ne scutesc să mai stăruim asupra acestui punct. Rămîne 
să ~recizăm că în atare situaţie răspunderea manualului se măreşte la 
maximum. 

Avînd în vedere răspunderea pe care o are un manual este firesc 
să înţelegem de ce astfel de lucrări apar cu multă greutate. Starea haotică 
în care au ajuns arhivele după al doilea război mondial cerea însă o 
grabnică reorganizare a lor. Nevoile de ordin economic şi profilactic cereau 
de asemenea căutarea de remedii salvatoare. Din aceste motive s-a căutat 
ca măcar în aceste sectoare arhiviştii să intervină cu propuneri şi soluţii 
care s-au dovedit a fi din ce în ce mai bune. 

Cel dintîi manual redactat după război, după cît avem cunoştinţă, este 
al arhivistului sovietic Miteaev, deja amintit. Acesta privea teoria şi prac
tica muncii arhivistice şi avea ca scop să fie la îndemîna arhiviştilor 
sovietici, care aveau mult de lucru întrucît arhivele ce îngrijeau suferi
seră cel mai mult în timpul Marelui Război de Apărare a Patriei. Manualul 
lui Miteaev a avut darul să răspundă nevoilor de moment şi să fie o 
călăuză de mîna întîi. Datorită prestigiului de care s-a bucurat în Uniunea 
Sovietică, s-a tradus şi în alte limbi, dintr~ care menţionăm maghiara 3) 

şi polona~). 
A mai trecut o vreme apreciabilă pînă a apărut un alt manual privitor 

la tehnologia păstrării arhivelor datorit lui Mizin şi Ţerevitinov 5). 

Un al treilea manual apare în Germania Democrată. Legînd diplo
matica de arhivistică H. O. Meisner a dat în realitate un adevărat manual 
de arhivistică pentru documentele şi actele epocii moderne 6). În prima 
parte Meisner fixează poziţia manualului său faţă de izvoarele scrise 
arhivalice din timpurile noi. În a doua parte se ocupă de arhivistica 
sistematică pornind de la creatorii înscrisurilor, care sînt stăpîni, subor
donaţi, la egalitate sau fără raport de ierarhie. Pentru fiecare se arată 
categoriile de acte respective. În partea următoare tratează geneza actelor 
şi constituirea lor pînă devin bunuri arhivistice. După aceea, cum trebuie 
analizate documentele şi actele din punct de vedere extern ca format, 
repartiţia scrisului, materia subiacentă, cu ce s-a scris, starea de conser
vare şi sigilarea. sau intern adică formular. datare şi semnături. Manualul 
se încheie cu o seamă de lămuriri despre nomenclatură şi practica diverselor 
cancelarii, secretariate şi registraturi. 

1) Despre acestea v. A. Saccrdoţcanu, Arhivistica, in „Hrisovul", VII (194î) p. 32-34 
şi 44-45. 

~) K. G. Miteaev, Teoria i praktika arbirnogo dela, Moscova, 194(j, apărut sub red.1qi;1 
profesorului I. L. Maiakovski. 

3) K. G. Miteaev, A levelttinigy elmelete es gyakorlata. Trad. de Eva Gal şi Tibor 
Hajdu, Budapesta, 19S4, 223 p. Cf. ,,Levcltari kăzlemcnyek", XXVI (1955), p. 296-301. 

") K. G. Mitiajew, Teoria i praktika pracy arcbiw:al11ey. Trad. de W. Suchodolski, K. 
Mm1a-Murzicz, A. Rybarski şi A. Sienkiewicz, Varşovia 1954, 254 p. Cf. ,,Archeion", XXIV 
(l~:ss), p. 3î6-3i8. 

:,) P. Ia. Mizin, N. A. Ţerevitinov, Tebnologbia braneniea dok11me11talnîb materialov, 
Moscova, l 9:iO. A apărut sub redaqia prof. I. L. Maiakovski. 

6) Heinrich Otto Meisner, Urk11nden-und Aktenlebre der Ne11:;;_'!it. Zweite durchgesehene 
Auf!age, Leipzig, ] 9:,2, 241 p. + VII pi. Editia I a apărut în 19:;o şi repede s-a simţit 
nevoia unei noi ediţii, care a f,-,st te>tuşi revizuită. 
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Manualul lui Meisner priveşte în rine.ul întîi Germania. dar o adap
tare a lui poate fi de folos oricărei alte ţări. De altfel Meisner a adus 
îndată unele completări teoretice, cu observaţii despre arhive şi arhivis
tică 1) şi document şi act ca noţiuni identice 2). Este în scrierile lui Meisner 
tendinţa de a scoate diplomatica din formalismul ei amorţit şi a-i da, 
cum este logic, un scop practic imediat. El mai dovedeşte că arhivistica 
nu poate face abstracţie de diplomatică. ' 

Arhivistul Adolf Brenneke, ca profesor la Institutul arhivistic din 
Dahlem-Berlin, în anii 1937-l 939 a ţinut un curs de arhivistică, com
pletat cu informaţia în continuare pînă la moarte (19-16). EI nu l-a socotit 
încă bun de tipărit, dar prietenii şi elevii săi au crezut că merită acest 
lucru. Şi astfel prin grija lui Wolfgang Leesch, care l-a şi completat. a 
apărut cîţiva ani mai tîrziu 3). După cum reiese şi din titlu, manualul 
priveşte teoria şi istoria arhivelor şi nicidecum practica. Partea dogma
tică este clară şi substanţial ilustrată. Adesea ia rx>zitie faţă de chestiunile 
controversate. Manualul se încheie cu o bibliografie uimitoare (l-138 
numere) şi trei indici diferiţi. Din punct de vedere al concepţiei rămîne 
adeptul arhivistului italian Casanova. 

Sîntem informaţi că şi în Statele Unite ale Americii s-a simţit nevoia 
unui nou manual pentru îngrijirea colectiilor de documente federale '4in 
biblioteci, prelucrat de Ellen J ackson 4). După cît rezultă din titlu priveşte 
tot numai tehnica arhivistică. 

Cu acelaşi interes practic publică un manual pentru arhivele tehnice 
şi Kuzin 5). Acesta se ref eră la întreprinderi, pe care le prezintă pe genuri 
de producţie, arată ce fel de acte produc în procesul activităţii lor şi dă 
îndrumări de cum pot fi clasate, depozitate şi luate în evidenţă arhivele 
lor. Este deci în acelaşi timp şi un manual administrativ. Manualul acesta 
a născut îndată discuţii cu propuneri de îmbunătăţire 6). Este cea dintîi 
încercare de a îndruma munca arhivistică în cadrul întreprinderilor şi 
01 ganizaţiilor economice, precum şi studierea lor de către arhiviştii cerce
tători ştiinţifici. 

') I I. O. .1.\l1.:i:-a1H.:r. l:k11!t J/t.itJ,gt.·11 ::.,ur .1tn.1.ii,.:- u11d AK:.1enR..1111de, Jn AruJ1i·1zrbc1t und 
G1.,chichts/orscb11ng, Berlin, El'i2, p. lOî-119 (Schriftenrcihc des Instituts fi.ir Archin,·issen
sck,ft, 2). 

2) Idem, Das Begriffspaar Urk11nden 11nd Akten, în Forsch11ngen ar,s mittelde11tscherr 
Ardir•e,1. - Zum 60. Geb11rtstag von Hellm111 Kret~schmar, Berlin, l 9'i3, p. 34-47 
(Scbriftcnreihe dcr Staatlichen Archivvcrwaltung, 3). 

3) Adolf Brcnneke, Archh·krmde. Ein Beitrag ;;_r,r Theorie 11nd Gescbicbte des europăiscbe,r 
Anbin,·esens. Bearb. nach Vorlesungsnachschriftcn und Nachlasspapiercn und cq:iinzt Yon Wolf
g:.ng Lcesch, Leipzig, 19~3. XIX + 542 p. 

t,) A man11al for the administra/ion of the federal documents Col/ections in [ibraries. 
P, cparcd for thc A.L.N. Committe on Public Documcnts by Ellcn Jackson,Chicago, 1955, 112 p. 

5) A. A. Kuzin, Tehniceskie arhivî. Ucebnoe posobie. Pod ,redakţici K. G. Miteaeva. 
Moscova. 1956, 253 p (Glavnoe arhivnoc upravlenie. Moskovskii gosudars:vennîi istoriko
arhivnîi institut. Vcebnîe posobiea po arhivovedeniiu). 

6) L. A. Goldenberg - R. V. Ovcinnikov, Posobie po tehniceskim arhivam, în „Istoriccskii 
arhiv", 1957, nr. 2, p. 204-208. K. G. 1\1.iteaev, Novîe i„daniea po teorii i praktike rrrbir.mogo 
dela, ibidem, p. 211-212. 
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Cu totul 1 ecent este manualul 7 caria ,~i practica muncii arhivistice în 
lJ.R.S.S., redactat de un colectiv de arhivişti 1). Aci se sintetizează fie 
prelucrînd şi folosind în mod critic .,tot ce este înaintat, progresist în 
arhivistica rusă prerevoluţionară şi cea actuală de peste hotar··, fie ce a 
rezultat din cercetă-rile arhi\'iştilor sovietici în construcţia arhivistică. 
Manualul are menirea să ajute în munca practică pe arhiviştii istorici. 
Faţă de manualele precedente, al lui Kneazev (1935) şi Miteaev (1946), 
acesta cuprinde un cerc mai mare de probleme, ca de pildă editarea docu
mentelor, arhivele cine-foto-fonice şi tehnice, microfotocopii de materiale 
documentare şi altele. 

Manualul tratează materia în 1 () capitole din care rezultă cum s-a 
creat fondul arhivistic de stat al Uni unii Sovietice, cine îl îmbogăţeşte 
continuu şi cum se completează : prelucrarea, sistematizarea. expertizarea 
şi inventarierea documentelor. cum şi evidenţa şi aparatul de informare 
al lor. îndrumări mai largi se dau în ceea ce priveşte problemele arheo
grafice. 1n sfîrşit un capitol. mai restrîns. este rezervat localului şi utilării 
lui. În anexă se dau 18 formulare privind lucrările arhivistice necesare 
administraţiei. Bibliografia se dă la sfîrşit. pe capitole. nu însă şi pentru 
ultimul, ,.organizarea instructajului şi inspectarea arhivelor··. care înfăţi
şează practica însăşi. Este primul manual dintr-o serie ce-şi propune să 
elaboreze Direcţia Generală a Arhivelor Statului din U.R.S.S. 

Între noutăţile remarcabile pe care le aduce acest manual notăm 
propunerea pentru clasificarea zecimală (p. --12), principiul împărţirii 
materialelor documentare pe epoci şi al provenienţei (p. --19-51 )·. De ase
menea sînt de reţinut lămuririle (p. 133-150) pentru cele trei lucrări 
arhivistice ştiinţifice ce propun autorii : catalog. conspect ( ob=or: aperc;:u, 
Ueberblick. survey, review) şi ghid (putcvoditcl: guide, Wegweiser, 
Fiihrer, guide-book). Echivalentele termenilor sînt înserate aici spre a 
înlesni înţelegerea conţinutului lor. 

Nu este cazul să stăruim asupra necesităţii de îndrumare tehnică în 
munca arhivistică. Această nevoie pentru o sugestie mai completă a făcut 
pe arhiviştii maghiari să traducă şi să publice în 1952 manualul mai 
vechi al lui A. V. Cernov. Istoria şi organizarea arhivelor în Uniunea 
Sovietică, apărut Ia Moscova în 19--10. 

Dintr-o informaţie bibliografică ştim că în Italia au apărut trei 
manuale de arhivistică 2). 

Este de la sine înţeles că discuţiile internaţionale. schimbul de expe
rienţă şi comunicarea de informaţii fac să se cunoască mai bine oamenii 
între ei şi să se apropie. Congresele şi reuniunile internaţionale au dovedit 
acest lucru În mod peremptoriu. Obişnuite în alte sectoare încă de multă 
vreme, după al doilea război mondial s-au aliniat acestui mod de relaţii 
şi arhivele. Dominate pînă aci de „secretul~ lor, arhivele tind să devină 
acum bunuri culturale comune. 

1) T eoriea i praktika arhivnogo dela v SSSR. Ucebnoe posobie. Pod redakţici A. Belova, 
A. I. Loghinovoi, K. G. Miteaeva, N. R. Prokopenko, Moscova, 1958, 341 p. (Glavnoe
Arhivnoe Upravlenie, Ucebno-metodiccskie posobiea). 

2) G. Marcianti, Archivistica, Roma, 1949. Angelo Ciceri, Archivi e archivistica, Milano, 
l 9S2, Jole Mazzoleni, Le::;ioni di arcbivistico, Neapole, 1954. Credem că toate se resimt de
influenţa lui Casar.ova, ,,apos~olo" al arhivisticii italiene. 
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Plecînd de la această premisă întîlnirile internaţionale au fost primite 
cu căldură de aproape toate ţările. Astfel. în cadrul UNESCO, a putut 
avea loc primul Congres internaţional al arhivelor, la Paris, 21-25 
august 1950. El a avut darul să atragă după sine o serie întreagă de 
reuniuni şi să apropie oamenii de ştiinţă cu toată încrederea necesară. 

Congresul al doilea al arhivelor s-a ţinut la Haga în iunie 1953 1). 

Iar ultimul pînă acuma, adică Al treilea Congres internaţional al arhivelor, 
a avut loc la Florenţa, 25-29 septembrie 1956. După listele publicate 2 ) 

au participat aci :56î delegaţi din 36 de ţări, de la UNESCO şi de la 
ONU. Din ţara noastră au fost 3 participanţi. 

În afară de congresele arhivistice internaţionale, fostul Director gene
ral al Arhivelor şi Bibliotecilor Spaniei, don Miguel Bordonau, a propus în 
! 953 ca, în legătură cu acestea şi pentru a menţine legături permanente 
între arhiviştii din principalele ţări din lume. să se organizeze şi conf e
rinte anuale. Propunerea a fost acceptată şi sarcina organizării lor a 
revenit savantului arhivist francez Ch. Braibant, sortit să fie în acelaşi 
timp şi primul lor preşedinte. Acestei noi creaţii i s-a dat numele 
de ,.Masa rotundă a arhivelor·· urmînd a se întruni numai în anii cînd nu 
au loc congresele. Secretarul acestei noi instituţii a fost designat in 
persoana lui Robert-Henri Bautier. conservator la Arhivele naţionale ale 
.hanţei şi secretarul redacţiei revistei Archivum. Din considerente lesne 
de înţeles fiecare conferinţă dezbate o temă dată mai dinainte. Formularea 
ei este lăsată la latitudinea preşedintelui. 

Cea dintîi conferinţă a Mesei rotunde a avut loc la Paris. l-5 
aprilie 195-l, cu tema .. Arhivele şi învăţămîntul'". Raportul preliminar a 
prezentat capitolele : l. Arhivele şi învăţămîntul superior. 2. Arhivele şi 
învăţămîntul de prima şi a doua treaptă. 3. Muzeele arhivelor şi expozi
ţiile documentare. -l. Reproducerea documentelor din arhive pentru folo
sin:a în învăţămînt. 

La chestionarul expediat în această problemă au răspuns arhive din 
Anglia, Austria. Belgia. Danemarca. Germania Federală. Italia. Olanda 
~i Spania. La discuţii au mai participat arhivişti din Elveţia şi Luxem
burg ~j. 

A dou.'l c<-'nfcrintă ţinută la ?\'amur îufrc ]5-];- aprilie 1955 .:,-.:t 

ocupat de ,.Arhivele şi actele administrative··. Propunerea pentru dis::utii 
a privit aspectele : 1. Controlul de către arhivişti a eliminărilor şi a vărsă
rilor de arhive. 2. Vărsări şi eliminări. 3. Organizarea arhivelor în 
{ormare. 

La chestionar s-au mai adăugat răspunsuri din Polonia. Statele Unite 
ale Americii şi Suedia. iar la discuţii au participat arhivişti şi din Haiti, 
Iugoslavia şi Saar. 

1) D,\rilc c.lc sc;im."l ;ilc primului şi ;ii doilea congres au apărut in ,.Archirnm" I şi II 
(19:51, 1953). 

2) Troisiemr Congres lntrniational d"Arcbii-es - Tbird !ntemationa! Congress on Arcbit'es
Ter::.o Congresso lntema::;Jonale degli Arcbivi. Sotto !'Alto Patron;ito clei Presidente delia 
Re-publica Imliana, Fircnze, 25-29 setrembre 1956, 41 p. 

3) Da··e de seamă cic R.-H. Bautier. Premiere Co11iere11ce intemationale de la „Table 
Rcnde" des Archh·es (Paris, 1-5 avril 1954), în „Archivum", IV (1954), p. 185-203. 
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A treia conferinţă a avut loc la Zagreb, 23-25 mai l 95i, tratînd 
despre „Locul arhivelor şi al arhiviştilor în Stat". Raportul a atins pro
blemele: 1. Păreri deosebite despre sarcina arhiviştilor. 2. Arhivele în 
structura internă a statelor şi 3. Locul arhiviştilor în ierarhia administra
tivă şi universitară. 

La chestionar s-au primit 38 de răspunsuri din ţările amintite deja 
şi încă din Australia, Cehoslovacia, Germania Democrată, Honduras, India. 
Irlanda, Ungaria şi U.R.S.S., iar între participanţii la discuţii a fost şi 
un arhivist din Turcia. 

La fiecare conferinţă au avut loc ample discuţii. care vor contribui 
la îmbunătăţirea muncii arhivistice 1). 

Pentru primele trei conferinţe ale Mesei rotunde Ch. Braibant a 
putut să scrie aceste cuvinte emoţionante : ,,Este greu să exprimi cordia
litatea care a însufleţit toate reuniunile celor trei conferinţe. Cred că 
cheia acestui sentiment stă într-un cuvînt : încredere. Neîncrederea înve
chită este aceea care provoacă, spre nenorocirea popoarelor, eşecul atîtor 
reuniuni internaţionale. Succesul nostru constă în legitima încredere pe 
care mi-au inspirat-o totdeauna toţi colegii mei strînşi în jurul Mesei 
rotunde" 2). 

A patra conferinţă a „Mesei Rotunde'· a avut loc în mai 1958 la 
v\Tiesbaden. Tema de discuţii a privit noile domenii ale utilizării arhivelor 
rentru istoria literară, cercetări geografice şi economia naţională. 

în afară de aceste reuniuni generale sau parţiale multe ţări au 
organizat şi reuniuni naţionale la care se obişnuieşte să se admită şi 
invitaţi din alte ţări. 

La germani a fost de mult îndătinată ţinerea anuală a unei „zile 
arhivistice··. Tradiţia s-a reluat şi după al doilea război mondial, însă 
separat în fiecare din cele două Germanii, dar cu participare comună. 
îndeobşte există o mare legătură între arhiviştii celor două părţi, deşi din 
punct de vedere al conţinutului de idei sînt deosebiri. Şi unii şi 
alţii susţin comunicări şi fac ref erate tratînd diferite probleme, în special 
privind mişcările muncitoreşti. Astfel la 28-30 mai 1952 a avut loc prima 
zi a arhiviştilor din Republica Democrată Germană la Weimar 3). conti
nuată la 18 noiembrie acelaşi an. La i -8 decembrie 1953, are loc o zi 
arhivistică la Halle, în Republica Federală Germană 4). Menţionăm în 
special referatul susţinut de Dr. Walter Nissen: ,,Posibilităţi şi limite 
ale arhivelor de stat pentru publicarea de inventare ale izvoarelor istoriei 

1) Toate aceste conferinte sint prezentate pe larg de Ch. Braibant şi R.-H. Baurjer, 
l.Jne Table Ronde utile a l'histoire, Paris, 1938, 125 p. (Direction des Archivcs de France). 

2) Ch. Braihant - R.-H. Bauticr, Une Table Ronde utile ti l'bistoire, p. 7. 
3) Arcbivarbeit und Gescbicbts/orschtmg. Hcrausgcgcben von dcr Hauptabtcilung Archiv

we1;en im Ministcrium des Inncrn der Rcgierung der Deutschen Demokratischen Republik, 
Berlin, 1952, 253 p. (Schriftenrcihc des Instituts fur Archivwissenschaft, 2). 

") 3. ArbeitJla[!.ung der Forscb111tgsgemeinscba/t „Dokumente und Materialien ":;JIT Ges
chichte der deutschen Arbeiterbewegung" am Î. ,md 8. Dezember 1953 in Halte (Saale), 
Berlin, l 9S4, 33c, p. (Archivalischc Forschungen zur Geschichte dcr deutschen Arbeiterhewe
gung, I). Aci în anexă se dă şi darea de seamă a zilei precedente : Richtlinien /tir die 
Bearbeitung der „Dokumenle und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterber,:egung 
(Verbindlich erk/ărt /tir alle Mitarbciter der Forschungsgemeinscha/t auf der 2. Arbeitstag,mg 
in Halle am 13. November 1952). 

9 - Arhi,•ele Statului 
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mişcării muncitoreşti germane·· 1). Comunicările au căutat să stabilească: 
1. Scopul cercetărilor. 2. Alegerea izvoarelor. 3. Prezentarea publicaţiilor 
şi -1. îndrumări pentru stabilirea textului publicat. 

ln Italia arhivistica a căpătat o dezvoltare deosebită. A ajuns chiar 
o preocupare de masă, căci imediat după război - din pricina căruia se 
ştie cît au suferit arhivele italiene - a luat naştere o uniune naţională 
a amicilor arhivelor (ANADA), iar în 1949, cu scopul afilierii la 
UNESCO, s-a fundat Asociaţia naţională arhivistică italiană. Amîndouă 
contribuie la sprijinirea muncii arhivistice şi au organizat zilele arhivis
ticii italiene. Cea dintîi a avut loc în 1949 la Orvieto. Apoi i-au urmat 
altei~ la Modena (1950), Salermo (1951). Parma (1952), Novara şi Belgi
rate ( 1953). 

Congresul al VI-lea al Asociaţiei naţionale arhivistice italiene s-a 
ţinut la Udine, l i-19 octombrie 1955. Arhiviştii italieni au ales 
acest loc fiindcă aci se inaugura atunci un local nou construit anume pen
tru arhive în Italia. Pentru discuţii s-au propus aceleaşi teme puse să 
fie discutate în congresul ce avea să se tină în anul următor la Florenţa. 
La congres au participat 134 arhivişti italieni de la toate Arhivele 
Statului 2). 

În 1949 s-au sărbătorit la Viena 200 de ani de la înfiinţarea arhivei 
de stat. A fost un întîi prilej pentru reluarea unor legături internaţionale, 
deşi multe ţări au lipsit de la această festivitate. Contribuţia internaţională 
s-a concretizat însă în două volume compacte~). După acef'a au avut 
loc şi aci „zile arhivistice··. Ştim că a treia zi arhivistică din Austria a 
avut loc Ja Kla.genfurt în 22 septembrie 1956 l). 

Este de remarcat că ţările de Jimbă spaniolă au ţinut un congres 
arhivistic Ja Madrid, 21-28 octombrie 1952. la care au participat peste 
600 persoane. dezbătînd propuneri din toate punctele de vedere pentru 
arhive. biblioteci etc .. ;). 

În Cehoslovacia sint de asemenea reuniuni arhivistice. Amintesc „Con
ferinţa naţională a şefilor Arhivelor Statului din Cehoslovacia•· din 1955, 
<:are a prezentat un interes mai deosebit 6). 

Între 12-16 iunie 1956 a avut loc la Budapesta o reuniune arhi
vistică spre a comemora 200 de ani de la înfiinţarea arhivelor naţionale 
maghiare. Tema . principala de discutii a privit folosirea internaţională 

a documentelor din arhive. 

1) Archirnlische F or...ch1111gen, I, p. 63-- Î 4. 
') Vezi dare., de se,1m,1 : /l \li Co11gresso dell' Associa~ione Na~io11a/e Archicistica 

italiana (L'dine, 17, lS e IY oltobrc 1955), in •• Rassegna de.di Archi,·i di Stato". XV. 3, 
sett. - dic. l 9~"1, p. 199-228. 

;:) Festscbri/t ~'" Feier des ~u:eib1111dertjăhrige11 Bestandes des Haus- Ho/- 1111d Staats
arcbin". Hggh. rnn Leo Santifaller, 2 voi., Viena, 1949-19'>1. î98 + c,c,9 p. + CJ pi. 
(Mittcilungcn des oestcrreichiscl,en Staatsarchin. Hggb. von der Gencr,1ldircktion. Ergăn
ZuDgshand II-III). 

") Archit'mittei/1111ge11, VI (1956), nr. 4, p. 135-136. 
:,) O dare de seam,1 de Bauticr în .. Archin,m", T\' (19'i4), p. Zo-l-206. Actele şi 

comunicările au fost publicate : / Congreso ibero-americano y /ilipino de arcbit·o.r, hib!iotf'Ca.r 
y p,opriedad i11telect11al, .1\fadrid. Octobre-Noi·iembrey 1952, t. I, Actas, t. II-III, Ponencias. 

G) Darea ele scamă s-a publicat în Arcbirni C1sopi.r, 1S55, p. l 17. Pentru in•eresul ei 
a fose t~adusii în ungureşte şi publicată în Len!ltriri birado, VI (19"i6), p. 183-189. 
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În J ugoslavia se organizează aşa numitele ,.săptămîni ale construcţiei 
arhivistice„ în care se discută teme propuse. Mai întîi figurează referate 
despre starea arhivelor de stat, orăşeneşti sau personale 1). 

Arhivele încep să fie din ce în ce mai accesibile. În congrese şi 
reuniuni, pentru a da oaspetilor şi o satisfacţie vizuală, fiecare ţară gazdă 
a căutat să organizeze şi expoziţii cu material din cel mai atrăgător şi 
mai interesant. La reuniuni şi comemorări s-a căutat ca prin acest mate
rial expus să atragă şi interesul particular al oaspeţilor. în timpul din 
urmă acest fel de expoziţii s-au înmulţit neaşteptat de mult şi toţi au 
colaborat la realizarea lor fără reticenţe. 

În general arhiviştii nu sint pentru organizarea de muzee şi expoziţii 
permanente de arhivale. Cu toate acestea toţi stăruie asupra utilităţii 
expoziţiilor temporare 2). Nefiind un .;cord asupra acestei chestiuni fiecare 
arhivă procedează cum crede de cuviinţă. De aceea vedem că există 
pretutindeni atît expoziţii temporare cit şi permanente. Însă nu despre 
acest luc:-u vrem să vorbim. 

De interesul local şi de moment pe care îl prezintă aceste expoziţii 
nu se îndoieşte nimeni. Adesea însă organizatorii lor au căutat şi caută 
să le dea şi un interes permanent. Acest lucru se face prin publicarea 
catalogului expoziţiei în care se descriu toate documentele expuse, uneori 
se publică şi textual sau în reproduceri facsimilate, ceea ce măreşte şi mai 
mult importanta cataloagelor. De altfel cataloagele înseşi devin documente 
istorice deoarece reflectă un moment social, cultural, tehnic sau politic 
al societăţii care a org;:mizat expoziţia. 

Este evident că_ s-au publicat multe cataloage de acest fel. Ne mulţu
mim să amintim numai cîteva care au ajuns la cunoştinţa noastră. Ele 
sînt însă suficiente ca să demonstreze teza pe care am enunţat-o mai sus. 

In Franţa pe lîngă Arhivele Naţionale a luat naştere un muzeu al 
arhivelor în 186 7. Cu timpul el a devenit „Muzeul istoriei Franţei··, foarte 
cercetat şi pus la dispoziţia instrucţiunii publice. Expoziţii arhivistice 
franceze azi au loc destul de des. tematica lor fiind variată 3). 

în 194 i s-a organizat la Siena în Italia o expoziţie de documente, 
manuscrise şi ediţii din sec. XIII pînă în sec. XVIlI privitoare la Sf. 
Caterina din Siena~). Alta similară a avut loc tot acolo în 1950, pentru al 
cincilea centenar al canonizării sf. Bernardin 5). La Roma în 1953 a 
avut loc o expoziţie istorică ilustrînd miniatura italiană 6). La Florenţa, în 
1956, cu ocazia celui de al treilea Congres internaţional al arhiviştilor, 
de asemenea s-a organizat o expoziţie care să arate „valoroşilor savanţi ai 

1) Referinţe in Arhinki preg{ed, II (1 ()i6). 
~) În această privinţ,i sint interes,rnre, deşi cliscutabilc, părerile lui H. O. Meisnc~, 

Arcbive mul Mu::_een, in „ArchiYmirtcilunl!en", VII (195î), nr. 2, p. 38-41. 
") R.-H. Bautier, Les expositions (//IX Archit·es Nationales et dans {es Archives 

departamentales, 19-15-1952, în „ArchiYes, Bibliothi:ques, Collections, Documen:ation", nr. 8, 
1953, p. 228-232. 

") Mostra Cateriniana di dowmenli, manoscritti, edizioni dei seco{i XVI-XVIII. Catalof!,O, 
Siena, 1947 . 

. -•) Mo,tra Bemardiniana ne/ quill!o centenario delia canoni:::_:::_a:::_ione di S. Bernardino_ 
Catalof!,o, Siena, 1950. 

C) Mostra storica na~ionale deUa miniat1tr({ italiana. Catalogo, Rom3, 1953. 
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istoriei ... valorile ştiinţifice ale artei arhivelor" 1). Tema a fost viata 
negoţului italian. Pentru interesul pe care-l poate avea o astfel de 
expoziţie tematică credem util să-i reproducem schema : 

I. Oameni si locuri. Marfa - Artele - Negustori şi pieţe: a. Privi
legii de pieţe. b. Afaceri mercantile. c. Comerţ şi preţuri. d. Corporaţii 
e. Intreprinderi de stat. 

II. 7 raf icul intemational. Traficuri terestre : a. Bîlciuri. b. Itinerarii 
şi comunicaţii. c. Tarife. d. Tratate, conventii, relaţii. - Traficuri mari
time : a. Escadre de mărfuri. b. Porturi. c. Hărţi geografice. - Banco di S. 
Giorg-io de la Genova. - Veneţia coloHială. 

III. Finanfa /mblică Ji /nivală. Finanţa privată - Finanţa publică: 
a. Împrnmuturi. b. Impozite funciare şi dijme. c. Cadastre. d. Venituri şi 
cheltuieli publice. e. Drepturi şi datorii. 

IV. Bancheri şi bănci. Contoare private şi schimburi. - Muntele de 
Pietatt" şi al sărarilor. - Contoare publice. - Monte dei Paschi din Siena. 
- Banco di S. Spirite. - Banco delle due Sicilie e di Napoli. - Banco 
di Sicilia. 

V. Asigurâri. Originea şi dezvoltarea asigurărilor. Societatea 
1egală mutuală de asigurare Torino. - Compania de asig-urare Toro. -
Reuniunea adriatică de asigurare Trieste. - Asigurările generale din 
Trieste şi Veneţia. 

Toate aceste expoziţii au avut un caracter temnorar. Însă la Siena 
există şi un muzeu permanent al arhivelor. care face parte dintre cele 
mai vechi muzee arhivistice. La început. în 1867. a fost organizat ca o 
expoziţie temporară închinată lui Dante ( Mostra Dantesca) la 600 de ani 
de la naştere. îndată însă ea a căpătat caracter permanent si s-a tot 
îmbog-ăţ~t devenind muzeu. în 1921. altă comemorare dantescă, 600 de 
ani de la moartea lui Dante. s-a reorganizat. De fiecare dată s-au publicat 
cataloagele re5pective. În cele din urmă şi-a lărgit continutul şi a devenit 
un adevărat muzeu care-şi publică ultimul catalog în 1956. tot cu ocazia 
cong-resului internaţional al arhiviştilor. în al cărui program figura şi o 
vizită la arhivele sienese 2). 

Arhiva Goethe-Schiller din Weimar şi-a publicat şi ea catalogul 
m11-7e11l11i r11nrin7Înrl l j(; rlnr11mente prm·enind de b 7() .<rriitnt·i 17erm:1ni, 

de la Gottsched pînă la Becker. în ordinea cum sînt expuse în săli 3). 

De la relaţiile internaţionale avem totdeauna de cîştigat ceva. ln 
general acestea aduc un limbaj comun. Ca cercetători dorim, însă, să 
cunoaştem date şi fapte consemnate în documente. Colaborarea internaţio
nală poate înlesni mai mult această cunoaştere. Instrumentele de orientare 
în arhive concură cel mai mult către acest deziderat. Acestor instru
mente le zicem inventare. 

1) Troisii:me Con,:,,;s lntemational ci'Arcbives. Exposition de la ,:ie marcbande italienne, 
septembre-octobre 1956, Firenze, Archivio di Stato. 

2) Arcbivio di Stalo di Siena. Le sale de la mostra e il Museo delle tavole//e dipinte. 
Cataloga, Roma, 1956. 

3
) Han:Lscbri/ten deutscber Dichter aus ::.u·ei Jabrb11nderte11 1957. Nationale Forschun~s

tmd Gedc•ll.btatten der klasische11 de11tsche11 Literatur in Weimar, 82 p. (Ausstcllung des 
Gocthc-und Schillcr-Archi,·). 
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În limbajul arhivistic international nu s-a ajuns la o terminologie 
unitară, care să reprezinte toate categoriile posibile de inventare. De 
aceea, în arhivistica de pînă la al doilea război mondial, cu rari excepţii, 
întîlnim aceiaşi termeni întrebuintati pentru lucrări cu conţinut diferit. 
Aşa de exemplu, termenul ,.inventar·· s-a folosit pe scară largă chiar 
şi penim ediţii integrale de documente, fapt frecvent În arhivistica fran
ceză. Inevitabil a rezultat de aci o întîrziere a cunoaşterii bogatului fond 
de documente existente în toate arhivele din lume. Editînd documente 
înainte de a cunoaşte conţinutul întreg al fondurilor, s-a întîrziat şi cu 
alcătuirea unor astfel de lucrări în raport cu urgenţa cerută de cercetătorii 
ştiinţifici de tot felul. Mai mult încă, acest procedeu a produs confuzie 
atît în munca arhivistică propriu-zisă. cît şi în posibilitatea de documentare 
în cercetările ştiinţifice. Această situaţie ne-a determinat cîndva să studiem 
mai aprofundat problema şi să determinăm şase categorii de lucrări arhi
vistice posibile 1). Era aceasta şi o contribuţie la determinarea unui limbaj 
arhivistic international. Astăzi constatăm că, în această direcţie, s-a făcut 
un pas important : în mai toate ţările se alcătuiesc lucrări arhivistice 
cu tendinta spre un limbaj arhivistic internaţional. Probleme de acest fel 
s-au mai pus şi în alte părti. Aşa. pentru arhivele din Dresda se arată 
rezultatele Ia care s-a ajuns din punct de vedere metodic 2

). 

Nu ne este posibil să arătăm aici tot ce s-a produs în ultimii ani, fn 
acest sens. Vom spicui numai cîteva exemple, care ilustrează în întregime 
efortul depus. 

Din extensiva activitate arhivistică sovietică extragem cîteva exemple 
edificatoare. Începute imediat ce a încetat Marele Război de Apărare a 
Patriei 3). ele au ajuns azi la un stadiu demn de invidiat. 

Cea mai vastă lucrare sintetică sau inventar general <le arhivă este 
Arltivclc de Stal ale U.R.S.S. Srnrt îndrumâtor, publicat de Direcţia 
Generală a Arhivelor Statului 4 ). Pentru alcătuitori s-a pus problema 
conţinutului lui. scopul lui. cui se adresează şi modul cum trebuie redactat. 
1n ce priveşte conţinutul. printr-o caracterizare sumară se dau „materialele 
documentare ale Arhivelor de Stat centrale. republicane, ţinutale, regionale, 
naţionale de district şi arhivele orăşeneşti mai mari", dar nu sînt incluse 
.. arhivele orăşeneşti şi raionale cu o componentă de materiale documentare 
schimbătoare" cum şi arhive de stat cu puţin material sau în curs de 
organizare. In ce priveşte scopul, doreşte ,.să facă cunoscut în linii 
generale cercurilor largi de cercetători şi opiniei publice tezaurul docu
mentar al arhivelor siatului din Uniunea Sovietică, să ajute să se orien
teze în conţinutul lui în interesul folosirii complete şi multilaterale a 

1) A. Saccrdo1canu, lnstruc/i1111i arhii-istice, Buc., 19.JS. 
~) Harald Schicckel, Methoden, Prob!L'me und Ergebnisse der l11t·e11tarisatio11 der 

U; ku11dc•1 des siicbsischen Lr111desh,..,,p1archit·.r in Dresden, Berlin, ] l) i3 (Forschungcn aus 
rnittcldeurschcn Archivcn). 

:l) Ţ e11tra{11ii gosudastt·e1111Ji arhiv Okteabriskoi Revoliuţii i soţialisticescogo stroitelstva. 
Puternditel. Moscova, 1946 (Glavnoc Arhivnoc Upravlcnie M.V.D. SSSR). 

") Glavnoe arhit·noe upravlenie. Gosudarstt·e11nie Arhivi Soiu::,a SSR. Kra!kii sparvocinik. 
Pod red:iktiei : G. A. Bclov2, A. I. Lo,ahinovoi, S. V. Nefedovoi i N. Firsova, Moscova, 
1956, 508 p. Sprarncinic = vadc-rnecum, information, Erkundigung, refcrencc book. 
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materialelor arhivistice în scopurile ştiinţifice şi practice ale activitătii 
instituţiilor, organizaţiilor, întreprinderilor şi diferitelor persoane··. 

In ce priveşte modul de redactare el este următorul : clasarea s-a 
făcut pe depozite în conformitate cu împărţirea administrativ-teritorială 
actuală ; fişa de caracterizare a fiecărui depozit cuprinde : a) numele arhi
vei depozit ; b) sediul ei ; c) un scurt istoric al ei ; d) date informative 
despre materiale (numărul fondurilor păstrate în arhivă şi datele cronolo
gice extreme ale documentelor) şi e) adnotare privitoare la componenţa 
şi conţinutul lor, fără „a pretinde la plenitudinea orizontului şi la prezen
tarea conţinutului documentului''. In general, nu se face enumerarea 
fondurilor din arhivă. Indrumătorul se încheie cu un indice onomastic. 

Prezentarea fondurilor unui singur depozit apare în Arhiva istoricâ 
centralii de stat din Leningrad. Călău:â, publicată de aceiaşi direcţie 
generală 1). Genul acesta de lucrări. fiind de un interes mai imediat şi 
mai uşor de realizat, este cazul să stăruim mai mult asupra lui. 

Pentru fiecare fond s-a constituit o fişă descriptivă. Dată fiind bogăţia 
acestui depozit. alcătuitorii s-au văzut siliţi să facă o selecţie : numai 
pentru fondurile importante prin conţinut şi mai mari ca volum s-au 
făcut descrieri mai amănunţite şi s-au trecut în partea principală a 
călăuzei : celelalte au fost trecute într-o listă anexă. dîndu-le numai unele 
<late informative (numărul şi cantitatea fondului, durata activităţii insti
tuţiei şi datele extreme ale materialelor documentare). 

Caracterizarea fiecărui fond cuprinde : a) denumirea fondului arhi
vistic; b) informaţii despre fond (numărul şi cantitatea fondului. datele 
extreme ale documentelor, existenţa aparatului ştiinţific de informare 
asupra fondului) : c) scurtă informaţie istorică despre creatorul fondului 
(adică : data înfiinţării, reorganizării şi lichidării, competinţa, structura şi 
atribuţiile instituţiei şi toate schimbările de nume ale creatorului de 
fond (Ia colecţii se arată data înfiinţării lor) : d) adnotarea materialelor 
arhivistice ale fondului şi e) bibliografia. 

Dacă creatorul de fond este o persoană atunci în notiţa istorică se 
dau scurte date biografice. cu specificarea situaţiei sociale şi de serviciu, 
oglindite în materialeie arhivistice respective. 

Clasarea fişelor s-a făcut pe capitole. mai hine zis pe categorii : 
1. Fondurile Consiliului de Stat. Duma de Stat, Comitetul şi Consiliul 
de Miniştri. precum şi institutiile legislative. II. Fondurile Senatului şi 
Sinodului. III. Fondurile ministerelor şi ale direcţiilor generale. IV. Fon
durile instituţiilor extraministeriale şi interdepartamentale. V. Fondurile 
instituţiilor, org-anizaţiilor obşteşti şi particulare. VI. Fondurile actelor de 
familie. VII. Biblioteca de informare ştiinţifică. De regulă. În fiecare 
capitol fondurile sînt aşezate în ordinea cronologică a creării lor. Însă 
fondurile instituţiilor, organizaţiilor obşteşti şi particulare sînt grupate 
pe materii (Uzinele şi fabricanţii din Petrograd, Societăţile pe· acţiuni, 
Băncile, Asociaţiile culturale şi ştiinţifice etc.), iar în interiorul grupelor 

1) Glan1oe arhivnoe upradenie. Ţentralnii gosudarstvennîi istoriceskii Arhiv 5.5.S.R. 
v Lcningrade. Putevcditel. Pod redaq:.iei S. N. Valka i V. V. Bedina, Leningrad, 1956, 607 p. 
Putei·oditel = guidc, irinerary, călăuză. 
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se aplică ordinea cronologică a înfiinţării creatorilor de fonduri. Pentru 
arhivele de familie s-a adoptat clasarea alfabetică. 

La sfîrşit se adaugă trei indici : onomastic, toponimic şi lucruri. 
Cele mai multe şi mai bune instrumente de orientare În arhivele 

sovietice au apărut în ultimul timp şi ele îşi împlinesc rostul cu prisosinţă. 
Dar alcătuirea lor n-a fost precedată de o discuţie metodică şi alcătuitorii 
lor nu s-au pus de acord asupra titlului, care apare sub denumiri deose
bite deşi conţinutul este similar 1). Chestiunea însă a fost luată acum 
se1 ios în discuţie 2) şi din ea se vor trage învăţăminte din care, fără 
îndoială, va cîştiga arhivistica generală. 

Arhivele Poloniei îşi continuă tradiţionala lor muncă arhivistică pe 
un plan mai larg şi mai amănunţit. În seria „Istoria patriei" sînt pre
văzute circa 200 inventare privitoare la domeniile statului, din care pînă 
acum au apărut peste o sută. inclusiv cele dinainte de război. Amintim 
numai două din cele mai noi, unul publicat de Institutul de istorie al 
Academiei de ştiinţe, filiala din Wroclaw 3). şi al doilea cu fondurile şi 
colecţiile oraşului Cracovia, publicat de Direcţia generală a arhivelor 
naţionale•). 

Tot în Polonia a apărut şi un catalog al diplomelor pe pergament 
de la universitatea Jagelonă din Cracovia din anii 12i4-1938 5). 

1n 19-19 Arhivele Naţionale din Budapesta au luat măsura să alcă
tuiască inventare de bază pentru toate fondurile lor, sarcină satisfăcută 
în acelaşi an. Pe temeiul acestei experiente sistemul s-a extins la toate 
arhivele din ţară şi în cursul anului 1951 lucrarea era deja încheiată, 
încît în următorii doi ani s-a făcut aceeaşi operaţie pentru arhivele bise
ricii catolice, în dublă gestiune. Sistemul de redacţie a fost unitar pentru 
toată ţara, ceea ce constituie un avantaj sensibil pentru cercetători. 

Inventarul de bază arată titlul fondului. datele sale extreme, cota 
fo depozit, conţinutul cît mai precis, descrierea, modul de conservare, 
cantitatea materialului, sistemul de clasare şi modul cum se poate con
sulta. Nu sînt toate de acelaşi nivel ştiinţific şi au lacune explicabile, 
dar au marele avantaj de a da o privire generală asupra întregului ma
terial arhivistic pus sub îngrijirea .-\rhivelor Statului, în acelaşi timp 
constituind şi o bună călăuză pentru cercetări. Mai mult, ele au făcut 

posibilă şi o evidenţă centralizată la Budapesta. 

1) V. V. Ţaplin, Spravocinik o Gorndarstrennib arbivab SSSR, in „Istoriceskii :1rhiv", 
1958, nr. l, p. 233-236. 

2) Cf. :1rticolul O metodike sostavleniea putevoditelei po gorndarstve1111im arbii·am, 
ibidem, nr. 4, p. liZ-190. 

3) lnuntar::_e dâbr s::_lacbeckich pou·ia/11 kalisk,ego, t. I, od. XVI do porowy X\'ll w., 
·wyd. W. Rusi nski, Wrocla\\·, 1955, XXII + 810 p. (Institut Histo,ij P.A.N.). 

~) Adam Kami nski, Aniela Kiclbicka, Stanisbw Pankow, lnventarze d6br -::_iemskich 
u·ojev6dzt1,:a krakowskiego, 1576-1700. \Fybor ::. ksiag relacyi gradu Krakou:skiego, Varşovia, 
1956, 537 p. + 1 mapă. Naczelna Dyrekcja Archiwow P.i riscwowych, Zrodla historyczne, t. I, 
pod red. A. Wolffa). 

5) C.1simirus Kaczmarczyk, Cata/ogus dip/omatum pergamenomm Universitatis Jagello
nicae Cracoviensis, C:,acovia. l Cl53, XIV + 480 p. + 6 pi. Cf. recenzia in Arcbeion, 
XXIV (1955), p. 374-376, reprodusă în Archivni Casopis, 1956, p. 51-53. 
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Pentru noi prezintă un interes deosebit inventarul Arhivei cancelariei 
ardelene întocmit de Welmann şi cuprinzînd epoca 1686-1851 şi al 
Arhivei Consiliului Gubernia! (1 i24-l 8--l8) întocmit de Paulinyi 1). 

Lucrările arhivistice cehoslovace sînt uimitoare prin număr şi con
ţinut. Pe de o parte Direcţia Arhivelor Statului, între altele, publică o 
,.colecţie a lucrărilor arhivistice", iar pe de altă parte arhivele orăşeneşti 
îşi au alta, la care dau concursul şi arhiviştii statului. În afară de acestea 
arhivele eclesiastice îşi au seria lor de „inventare şi cataloage" publicate 
tot prin grija Arhivelor Statului. Între aceste instituţii arhivistice şi pro
fesorii universitari de arhivistică şi ştiinţe auxiliare, întocmai ca şi în 
Uniunea Sovietică, este o strînsă legătură de colaborare şi îndrumare. 

Arhivele Statului din Praga ne atrag atenţia prin Ghidul Arhivei 
Centrale din Praga a Ministerului de Interne 2), care cuprinde 162 fon
duri arătate prin titlul lor complet şi prescurtat. însoţite şi prin numărul 
de ordine. Fiecare fişă cuprinde datele extreme, conţinutul fondului în 
mare şi un scurt istoric. Se anexează un indice alfabetic al fondurilor 
după instituţii şi o bogată ilustraţie privind scrisul şi forma actelor. De 
asemenea vederi ale localului, sala de studii, laboratorul de restaurări 
şi depozite. Toate materialele arhivistice sînt legate. 

Un al doilea ghid priveşte fondurile Boemiei 3), cele mai vechi, în 
număr de 36, cu o prezentare destul de largă şi o seamă de arhive de 
familie sau genealogice. Un altul cuprinde fondurile şi colecţiile oraşului 
Praga~). Tot aci se adaugă. din cîte am putut lua cunoştinţă. două vo
lume ale catalogului arhivei militare a Ministerului de Interne elaborat 
de Vaclav Liva 5). 

Pentru arhivele eclesiastice cel mai de seamă este catalogul docu
mentelor şi actelor epocii prehusite, pînă la l--l 19, aflate în arhiva capit
iului mitropolitan din Praga 6). Primul volum cuprinde 921 documente, 
cu bibliografie şi indice uriaş unic. Poate fi luat ca model prin indicaţiile 
generale pe care le dă ca notari. mănăstiri. episcopi etc. Între ilustraţii 
se reproduce şi o pagină din inventarul arhivistic alcătuit în l3i4. 

De la Bratislava, re~edinta Slovaciei. cunoaştf,~ un îndrmn5.tor în 
f 0ndurile şi colecţiile arhivei oraşului 7) şi un inventar al documentelor, 

1) Imrc \'i'clmann, A;: Erdel_n k,mc,:/!Jria La·e/tdra, Budapesta 1952, 9-l p. - Oszkar 
Paulin~i, A. He/_1tartrita11dcs Leni/tdra, 19:i-l, 662 p. (Lc,·cltâri Alaplct'1rak, I. Orzago, 
k\'cltar. nr. 3 şi 8). Sint hectografiatc. 

2) Pru~·odce po 1istred11im arch1n1 Ministerstr:a vnitra v Praze, Praga, 1952, 228 p. + 24 
pi. (Sbornik archivnim pace, II). 

::) Stdtni 1istred11i archiv Prr;ha. Pr.uo·odce po archivnicb Jondech li, Praga, 1'1i'i, 
221 p. + 12 pi. 

") Archiv hlarniho mesta Prahy. P,u,vodce po Jondech a sbirkdch, Praga, 19'i5, 
174 p. + 12 pi. 

") Prameny k de·ji11dm tricetilete vdlky. Regesta fondu militare arcbirn Ministerslvtr 
t•r.itra. ZpracO\·al Vaclav Liva. Dii. V, 1636 az 1639; VI, 1640-1642, Praga, 1954-1955, 
403 + 476 p. 

") Archiv Pra zske Metropolitni kapituly. I.Katalog /istin a listu z doby predhusitske 
(-1-l 19 ). Zpracova!i Jaroslav Ersil a Ji fi PraZâke Archivni sprava Ministerstva rnitra, 
Pr:iga, 19:i6, 385 p. -i- 16 fig. (Invcntâre a katalog 1). 

7) Archii: mesta Bratislavy. Sprievodca po Jondoch a -:;_bierkach, Praga, 195'i, 170 p. + 12 pL 
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scrisorilor şi al altor acte medievale înrudite, lucrat în colaborare 1). 

Despre acesta din urmă este cazul să dăm unele referinţe. Sînt 42 l 9 nu
mere de ordine reprezentînd documente din anii 1245-1500. Fişa cu
prinde data dezlegată a documentului, sau dedusă în cazul celor nedat'lte ; 
locul emiterii lor în forma actuală şi în ortografie modernă (se dau în 
limba slovacă numirile cele mai cunoscute) ; cota sau signatura ; rezumatul 
actului, nelăsîndu-se la o parte nici chestiuni adiacente privitoare la 
lucruri şi localităţi ; descrierea documentului şi bibliografia. Se ad~ugă 
şi vechile cote de inventar. Clasarea urmează ordinea cronologică însă 
zictele nedatate sînt puse la sfirşitul secolelor presupuse. 

Prin modul cum este realizat acest inventar corespunde foarte bine 
unui catalog arhivistic. Datorită faptului că după 191 i documentele feu
dale au fost reclasate istoric face ca titulatura dată să nu-i fie improprie. 

Rezumatele sînt totuşi prea scurte spre a putea vedea relaţiile cu 
alte ţări, inclusiv ţările sud-europene pe care le aminteşte În prefată. 
Observ că într-o scrisoare din 1452 Ioan de Hunedoara vorbeşte despre 
voievodul Moldovei şi am fi interesaţi să-i cunoaştem conţinutul întreg 
(nr. 2i22). 

Pentru Arhivele Statului din Brno, reşedinţa Moraviei, amintesc 
ghidul care împarte fondurile în şase secţii mari (diete, politice, justitie, 
finanţe etc.), arătîndu-le cantitatea şi datele extreme. Sfîrşeşte cu indici, 
cel de lucruri fiind extrem de bogat. Volumul este ilustrat şi cu imagini 
despre minunatul local ce au ; o planşă reproduce un document chirilic 
din sec. XIII. Se adaugă rezumate în ruseşte, nemţeşte şi englezeşte 2

). 

t:n al doilea ghid priveşte arhiva oraşului Brno, fonduri şi colecţii 3). 

Tot aci s-a redactat inventarul corespondenţei lui Antonin Brc·;:a din 
anii 181-1-18-!i 4). 

Nu trebuie să lăsăm la o parte nici ghidurile fondurilor arhivistice 
de la J ablonec pe Nisa;,). Louni 6) şi Opava 7), reprezentînd cele mai 
vechi documente, registre, dosare. socoteli, urbarii şi altele. 

În Austria continuă seria arhivistică cu inventarul fondului Admi
nistraţia Curţii ,i) şi al Ministerului de Război 9), alcătuite conform pla
nului cunoscut. 

1) Archiv mesta Brati.</av,•. Im·entar stredovekych listin, /istov a inycb pnbu~nycb pisom
r:r,sti, vypracovali : D. Lchotskâ, D. Handzova, V. Horvâth, Z. Hr.1bussa y, N. Mcrglod. 
Archivna sprava Ministcrstva vnitra, Praga. 19~6. 627 p. + 22 fig. 

1) Prur.:odce po stdtnim archirn v Bm e, Beno, 1954, 590 p. + 2-l pi. 
3) Archiv mes:a Bma. Pruvodce po fondecb a sbirkdh, Praga, 1056. 267 p. + 12 pi. 
") Dr Lihuse U,b,inkov,i a Dr. Milada Wurmovâ, Literani pozusta!ost Antonina Bocka 

(1S02-1S-l7), Korespondence ~ lei lSl-l a::. IS-17. Inventar. Vydalo krajskc naldadatclstsi v 
Brr,,e pro Stâtni archiv v Bene. Beno, 116 p. 

5) Stdtni archiv v ]ablonci nad Nisou. Pn1vodce po arcbirnich fondech, Praga, 1956, 
189 p. + 16 pi. 

fi) Okresni archiv v Lounech. Pru.vodce po fondech a sbirkdch, Praga, 1956, 
117 p. + 16 pi. 

7) Statni archiv v Opave. Pru.i·odce po archivnih fondech, Praga, 1955, 150 p. + 13 pi. 
8) Inventar des V<'iener Hofkammerarchivs, Viena, 1951, XXXIV + 196 p. (Invcnt.are

oc,terreichischcr Archive, VII). 
~) Inventar des Kriegsarchio \Vien, 2 /ase., Viena, 1953, XVIII + 186 + 20,1 p. 

(Invent2re ocsterreichischer Archive, VIII). E alcătuit de Ferdinand Becger. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



138 STUDII 

Dintre lucrările arhivistice germane amintim numai inventarul izvoJ.
relor din arhivele olandeze privitoare la istoria germană 1). Sînt arătate 
aicj actele hanseatice, domeniale, ale republicilor batave şi apoi ale rega
lităţii care au atingere cu istoria germană. De asemenea corespondenţa 
ambasadorilor, rezidenţilor şi agenţilor olandezi în statele germane, în 
oraşele hanseatice germane şi la dieta din Regensburg. Materialul este 
clasat în trei categorii, teritorial şi cronologic : 1. Instituţiile centrale, 
2. Republica batavă şi regalitatea, 3. Provinciile sudice. 

Arhiva Centrală din Potsdam are azi un ghid amănunţit, publicat 
de Lotzke 2). Se dă o introducere despre formarea fondurilor şi a arhi
velor, se indică apoi fondurile pe grupe de creatori (parlament, cancelaria 
statului, relaţii externe, Ministerul de Interne, finanţe, justiţie etc.), cen
trali şi subordonaţi. La fiecare fond figurează un scurt istoric, cantitatea 
materialelor cu datele extreme, seriile cu toate subtitlurile lor şi pache
tele respective. Se indică instrumentele de orientare existente în 1956 şi 
bibliografia fiecărui fond şi bibliografia generală. La sfîrşit o listă 
alfabetică. 

In Arhivele de stal italiene se dă un ghid general al arhivelor arătate 
alfabetic pe localităţi a). A fost reluat şi pus la curent cu situaţia din 
1952 4). 

Un interes aparte prezintă numeroasele şi foarte variatele lucrări 
arhivistice italiene. Inventarul sumar al arhivei medicee din Florenţa 
merită să fie remarcat 5). 

Din Spania avem cunoştinţă de ghidul Arhivei generale a Navarei 6). 

Există şi un ghid al arhivelor bisericeşti din episcopatul Pampelunei 7). 

Lista unor astfel de lucrări se poate lungi. dar nu este interesul 
nostru să o facem cu acest prilej, mai ales cînd ele urmează formule 
mai vechi. 

În cataloagele şi inventarele pe care Ie alcătuieşte arhivistul este 
dator să dea şi literatura fiecărui document. 

Nu numai munca arhivistului, ci şi a istoricului este mult înlesnită 
dacă găseşte instrumente de orientare în literatura unei chestiuni, adesea 
foarte răspîndită. Între acestea se numără ca esenţial repertoriul docu
mentelor publicate. Alcătuirea şi publicarea unor astfel de repertorii, corn-

1) Bcrnhard Vullme:·, Im·e11tare t'0n Q11elle11 :::.ur deutsche11 Geschichte i11 11iederlii11dische11 
Anhit·e11, Munchen, 19,7, XV + 180 p. (Archiv und Wisscnschaft, Schriftcnrcihe dcr 
A:·chivalische Zcitschrift, Band 3). 

2) Obersicht 1,ber dic Bestiinde des Deutschen Ze11traforchit's Potsdam, heraus_ge_gehcn 
,·on Hclmut Li.itzke, Berlin, 10'i7, 238 p. + 8 pi. (Schriftcnreihc des Dcutschcn Zcntrnl
archin, nr. 1 ; In Verbindung mit cler Staatlichen Archivvcrwaltung). 

3
) Gli Archn·i di Stalo italiani, Roma, 1944, 606 p. 

") Gii Archii'i di Stalo al 1952, Roma, 1954. 
") Archit"io di Stato di Firen:::_e. Archivio Medicea de/ Principalo. Inve11tario sommario, 

Rc•ma, 1951, XXXIII + 290 p. (Publicazioni elegii Archi,·i di Stato, edite a cura clei 
Ministcro dcll' Interno, nr. 1). 

G) Jose lvlaria Lacarra, Guia de[ Archit-o General de Nat"arra, 1933 (Dircccion general 
de Archivos y bibliotecas de! Ministerio de Educaci6n Nacional). 

7) Juan Albizu, Catdlogo ge1;eral de/ Archivo de la Parraquia de Sa11 Saturnino (San 
.Ccrnin) de Pamp/ona, Pamplona, 1950. 
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po1 tind mari răspunderi de euristică (căutarea izvoarelor), se face anevoie 
şi rar ne bucurăm de asemenea ocazii. Din acest motiv arhiviştii le com
pilează numai pentru uz intern. De altfel ele nu dau decît satisfacţia de 
a le fi akătuit. 

Unul din aceste ajutoare îl formează lucrarea Documrntelc din 
timpul lui Sigismund, vast repertoriu al documentelor edite şi inedite, 
alcătuit sub îngrijirea lui Elemer Malyusz. Este tot ce poate fi mai lău
dabil dintre publicaţiile Arhivelor Statului din Ungaria 1). Stăruim mai 
mult asupra acestei lucrări monumentale deoarece apar rar, în general, 
şi în special în arhivistică. În prefată ni se arată cum s-a ajuns la publi
<:a.rea lucrării, care limpezeşte o epocă prea puţin cercetată de istoricii 
maghiari burghezi. Investigaţiile au durat mai bine de cincizeci de ani, 
dar tot ce s-a făcut în trecut a trebuit să fie revizuit acum spre a se 
pune în lumină conţinutul social al documentelor, înlăturîndu-se, În acelaşi 
timp, părţile genealogice care dominau în sistemul trecut. 

în publicaţie s-a adoptat următoarea metodă de expunere : data do
cumentului este dezlegată dar se reproduce pe scurt în paranteză şi forma 
din original ; discursul diplomatic este rezumat în limba maghiară însă 
expresiile sau părţile caracteristice, care ar putea produce confuzii în 
traducere. se reproduc textual (regest) ; se omit părţile care fac parte 
din formularul stereotip sau nu prezintă un interes deosebit. La clasarea 
actelor s-a adoptat metoda cronologică. Se înserează şi actele publicate, 
însă sînt rezumate mai pe scurt şi cu caractere tipografice deosebite. Se 
dă o bogată listă bibliografică cu prescurtarea adopta-tă la lucrările din 
care s-a folosit mai mult de un document ; pentru cele care au un singur 
document nota bibliografică se dă numai la locul respectiv. Nu se garan
tează despuierea exhaustivă a documentelor publicate sau cunoscute. Co
lecţiile arhivistice din care s-au scos documentele rezumate sau regestate 
sînt indicate prin prescurtări sau prin sigle. şi ele sînt uimitor de nume
roase ; totuşi mai sînt fonduri pe care colecti,·ul nu le-a putut cerceta. 
ca de pildă cele din Cluj şi din Oradea. Indicele de la sfîrşit. nume şi 
lucruri la un loc, înlesneşte cercetarea, deocamdată numai pentru volumul 
I. În prefaţă se spune că aci se urmează .,forma de azi a denumirilor de 
localităţi şi persoane'· dar în realitate sînt şi abateri (Brass6, Gyulafe
hfrdr. Hacak-H.itszeg, Kolozsdr, Szeben. VJ.rad etc.). 

Informaţiile pentru istoria noastră nu privesc numai Transilvania. 
ci şi Moldova şi Tara Romînească. Spicuim cîteva din inedite. de cel 
mai mare interes şi care singure ilustrează importanţa repertoriilor de 
acest fel. 

La 1371 aprilie 20 o diplomă a regelui Ludovic aminteşte serviciile 
lui Mauriciu, fiul banului Simion, aduse în Tara Romînească. Autentici
tatea sigiliului este contestată la confirmare (nr. 2802). 

La 1390 noiembrie 4 se vorbeşte de o expediţie regală „versus partes 
Moldovanas" (nr. li32). 

1) Elemcr ;\falyusz, Z,igmondi Okleveltdr, l, 1387-1399 (II, 1, 1400-1406), Buda
pesta, 1951-1956 (Magyar Orrnigos Leveltar Kiadvânyai, II. Forr,iskiadvânyak). Primul volum 
cuprinde 6234 numere, iar partea I din al doile:i 5207 numere. Indicele primc:lui volum 
ocup,'\ 101 p. pc două coloane. 
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139-J mai 26, Buda. Sigismund comunică magistrului Betleni Gergely, 
cavaler al Curţii, ca, în urma poruncii voievodului ardelean Frank. să 
meargă în solie la Mircea, voievodul Ţării Romîneşti, spre a-i face cu
noscut ce-i va spune Frank. In acest scop i se trimite scrisoarea de acre
ditare (nr. 3464). 

1395 ianuarie 30. Sigismund răsplăteşte pe Ştefan Lossonch cu pose
siuni la Turda pentru merite cîştigate în lupta cu Ştefan „minoris Wola
chye seu terre nostre Molduane Waywodam ··. Diploma este dată „in terra 
nostra Molduana ante villam Karachonkw"' adică Piatra lui Crăciun. azi 
Piatra Neamţ (nr. 3801). 

1393 februarie 3. Tot aşa lui Nicolae Benchench, însoţitor in acelaşi 
conflict victorios. Diploma este dată însă ,,ante castrum Nempch in te;-ra 
nostra Molduana", adică în faţa cetăţii Neamţ (nr. 3804). 

In 1895 frbruaric 9, palatinul llsvai Leustak aminteşte că arm'.lta 
regală este în Moldova (nr. 3815), dar la 12 februarie regele, întors din 
Moldova, relicta non bene parmula după cum se ştie, dădea o diplo!nă 
din Braşov (nr. 3820). Mai tîrziu, la 1396 ianuarie 18. regele se va lăuda 
cu victoria din Moldova şi supunerea valahilor (nr. 4233 ; cf. şi nr. 4691, 
5041, 5236 şi 5330). 

13.97. Tratatul de la lglau dintre Sigismund, Vladislav şi Vito Id, 
deosebit de important pentru politica generală a vremii şi împărţirea 
teritoriilor Moldovei, Podoliei şi Rusiei, cum şi pentru luptele cu turcii, 
tătarii şi rutenii. Se ştie că regele Vladislav al Poloniei se angajează să 
ajute pe Sigismund ca „cum laboribus et expensis suis propriis totam 
terram Moldauanam nobis dominioque et ditioni corone nostri Hungarie 
recuperare, reintegrare et appropriare" (nr. 48i2). 

1399 martie 23. Sigismund, în circulară de mobilizare, relatează că 
a primit o scrisoare de la Mircea voievod, scrisă cu Hi zile mai înainte 
în Nico-polul Mic. prin care îi arată că Baiazid este la Adrianopole „cum 
maximo exercitu„ şi este posibil ca în cinci zile să ajungă la Dunăre şi 
se teme să-i reziste singur. totuşi „totis viribus suis se preparat ad insur
gcndum contra Turkos". Să se adune forţele toate gTabnic şi să se în
drepte către acele părţi, căci altfel „dubitandi nimis est et timendum. 
quod Olachy videntes sese nostro auxilio destitutos in fide non perma
ucant ... scd Tu,-dio1·uu1 iut>·o lnc,·i tc,nporc suh,nittantu,·" (111·. !,';"G'>). 

13.99 noiembrie 18. Scrisoarea lui Bubek Pelseulch către capitlul din 
Vaţ tratează despre procesul în curs de judecată pentru moşia soţiei lui 
Mircea voievod. care urmează să se înfăţişeze la 8 ianuarie următor 
(nr. 6149). 

Acestea sînt extrase numai din volumul întîi şi nu fiţrurează în co
lecţia noastră Hurmuzaki sau în Fejer. Notiţele bibliografice mai arată 
că unele documente care ne privesc sînt la Fejer dar n-au fost totuşi 
reproduse în Hurmuzaki. Deci o completare a seriei de documente care 
ne privesc este necesară. 

Astfel de referinţe nu lipsesc nici din volumul al doilea, în care este 
amintită bătălia de la Nicopole, ,,Olachi vei sclavi", luptele cu bulgarii 
şi cu turcii, maramureşanul Bale şi neamul lui, juraţii din Haţeg (între 
ei şi Lythowoy de Galach) care dau o hotărîre „in Haczak in domo regia" 
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la 4 sept. 1402, o expediţie împotriva saşilor la 13 sept. 1403 şi altele 
deosebit de importante. 

Alături de repertoriul maghiar mai adaug pe acela al documentelor 
ordinului teutonic, alcătuit în două părţi : scrisori şi privilegii 1). 

Munca arhivistică actuală nu se opreşte aici. Arhiviştii au socotit 
de datoria lor să arate unde se poate găsi o documentare şi pentru cele 
mai arzătoare teme la ordinea zilei. Astfel lucrări informative pe teme 
curente sînt publicate de multe arhive. Procentul cel mai mare îl dau 
germanii. Menţionăm cîteva exemple. Erich Neuss se ocupă amănunţit 
de arhivele economice t). În acest scop recurge la o largă prezentare a 
izvoarelor, arată practica celor care le-au alcătuit şi le descrie elementele 
interne şi externe. Într-un cuvînt înlesneşte istoricului interpretarea justă 
a materialului documentar. 

Un referat prezentat la o reuniune a arhiviştilor din Germani:1 
Democrată dă indicaţii asupra documentelor din arhiva regională saxonă 
din Dresda cu privire la începuturile mişcării muncitoreşti 3). Indicaţiile 
privesc şase perioade: l. Înainte de martie 1830-1848. 2. Epoca revo
luţiei 1848/,49. 3. Timpul adunărilor şi sărbătoririlor. l850-l8i8. 4. Sub 
legea socialistă, 18 i 8-1890. 5. V rem ea începutului imperialismului, 
1890-1914. 6. în timpul primului război mondial. Pentru fiecare pe
rioadă se dă o scurtă lămurire, un rezumat al problemei şi materialul 
existent arătat prin fond şi colocaţie. 

Uneori arhivele au trecut la publicarea unor lucrări cu alt specific. 
Astfel în Portugalia, în seria „Documente pentru studiul literaturii por
tugheze", se dă o ediţie critică a poemului lui Rodrigues Lobo închinat 
în 1603 conetabilului dom Nunalvres Pereira ~). Tipar luxos în două 
culori, cu reproduceri după manuscris şi ediţiile mai vechi. Cea mai veche 
este din 1610. 

S-a trecut apoi şi la elaborări mai dificile. Astfel în Uniunea So\"ie
tică a fost cercetată de Lukomski originea stemei Smolenskului 5), iar 
stemele din Hessa şi Nassau sînt publicate în culori de arhivele din 
,viesbaden 8). 

1) E. Joachim v. Hubatsch, Rt>ges/a hislorico diplomatica ordinis S. Mariae Tbeulonicornm, 
1198-1525. Pars I. Reges/en -;,um Ordensbrie/archit·, ml. I, 1198-1454; voi. 2, 1455-1510; 
Pars II. Regesta privilegiorum ordinis S. Marine Theutbonicorum, Gottingen, 1948-1950. 
87,J + 396 + 494 p. 

2) Erich Neuss, Aktenkunde de, Wirtscba/1, 2 ml., Berlin, 1934-1956. 367 + 468 p. 
(Schriftenreihe der sta.itlichcn Archi,·vcrwalrung, 4-5). 

3) Dokumente aus dem siicbsiscben Landcsbauptarcbiv Dresden :;_11 den An/iingm der 
A,[,eitbewegrmg. Anlii.sslich der 2. Tagung der Arhivare der D.D.R. in Leipzig \"On 24-27 
luni 1957, 25 p. 

'•) O condestable de Portug"l dom Nunah·res Pereirt1. Poema de Francisco Rodri!(ues 
.C..obo, publicado por Carlos Albcr·o Fcr·eira, conforme un manuscrito inedito e os textos 
impresos. Lisabona, 1958, 52 p. + planşe. (Documentos para o cstudo da literatura porwguesa). 

5) V. K. Lukomski, K voprosu o proisbojdenii Smolenskogo gberba, in „Trudi Istoriko
.arhivnogo instituta", II (1946), p. 71-76. 

G) H. Knodt, Hessis(hes Orts-W appenbucb . . . bearbcitet im Aufo·age des Staatsarchivs 
Wicscnbndcn von den Staatsarchivrătcn Dr. Karl E. Drmant (fi.ir Hcssen) und Dr. Otto 
:Renkhoff (fi.ir Nassau), Gli.icksburg (Ostsec) 1956, 297 p. + 1063 steme în culo:·i. 
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Dar munca arhiviştilor nu se opreşte aici. Ea a trecut şi la editarea 
de documente. 

Arhivele au publicat întotdeauna materiale din depozitele lor. La 
început se considera că aceasta trebuie să fie chiar sarcina lor cea mai 
importantă şi, în vederea acestui lucru, au făcut clasarea documentelor 
după nenorocita metodă cronologică. De aici a rezultat o apreciabilă 
rămînere în urmă a organizării fondurilor arhivistice. Uneori acestor 
ediţii le dădeau numele de inventar, de bună seamă întrebuinţat impro
priu. Numai mai tîrziu publicistica arhivistică s-a restrîns la instrumentele 
de orientare în arhivă. Acest fapt a obligat administraţiile arhivelor la o 
mai grabnică orînduire a materialelor, ceea ce a înlesnit şi mai mult 
depistarea documentelor. 

Astăzi majoritatea administraţiilor arhivelor consideră că este da
toria lor să nu se mărginească numai la alcătuirea instrumentelor de 
orientare în depozitele lor, ci să treacă şi la punerea la îndemîna cerce
tătorilor a materialelor înseşi. În unele părţi s-a făcut chiar o diviziune 
a muncii : arhivele şi-au luat asupra lor sarcina editării documentelor 
şi actelor, editarea textelor revenind academiilor şi institutelor ştiinţifice. 
Unele arhive şi-au constituit în cadrul lor propriu chiar comisii sau ser
vicii arheografice în acest scop. cu remarcabile rezultate. Ceva mai mult : 
au trecut la studierea în adîncime a multor probleme, a căror dezlegare 
stă în ma:terialul inedit ce păstrează. 

Această nouă orientare a arhivelor este explicabilă. După războiul 
din urmă s-au pus ştiinţei, tehnicii şi artei întrebări de rezolvat necunos
cute mai înainte. Urgenţa lor pentru propăşirea politică, culturală şi 
economică nu admitea nici o întîrziere. De aceea nu ne poate surprinde 
faptul că în cadrul arhivelor au apărut şi continuă să apară multe studii 
erudite. Ele ridică prestigiul arhivelor şi, odată cu acesta, măresc interesul 
pentru ele. 

Ediţiile de documente şi studiile istorice realizate de arhive merg 
pe trei căi deosebite : a) folosesc un fond sau toate fondurile dintr-un 
depozit de arhivă; b) pun la contribuţie toate depozitele de arhivă dintr-o 
ţară şi c) recurg şi la informaţii din străinătate. Datorită refaţiilor inter
naţionale tot mai ~trîn~f' întrf' :1rhiviştii şi i~tnri,ii elf' J'rd11tinclcni :1,ed 
lucru este acum posibil. 

Fără îndoială că învestigaţiile într-un singur depozit sînt mai uşor 
de făcut şi mai la îndemîna oricui, iar publicarea materialului mai lesne 
de executat şi mai completă. Acest mod de lucru obligă însă la limitarea 
problemelor de studiat fie la un fond, deci o instituţie sau întreprindere, 
fie la acţiuni săvîrşite într-un teritoriu limitat. În asemenea cazuri mono
grafia poate fi exhaustivă. deci de foarte mare folos pentru istorici. 

Lucrări de natura aceasta. arhivele au publicat destul de multe. Vom 
exemplifica cu cîteva de natură diferită spre a ilustra posibilităţile care 
se deschid muncii arhivistice. 

O analiză amănunţită a conţinutului fondurilor guvernamentale din 
1848-49 a dat Ember Gyozo 1). Conţine 1340 numere, corespunzînd la 

1) Emhcr Gyiizii, Az 1848/49-i Ministerium Leveltdra, Budapest, Akadcmiai Kiad6, 19'.iO, 
280 p. (;\fagyar 01-szagos Lcvcltar Kiadvanyai, I, Lcveltari lcltarak). 
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tot atîtea legături de documente. La sfîrşit se dă o tablă de corespondenţe 
între cote şi numerele de inventar. dar unele pachete nu au cote. 

În Anuarul istoriei dreptului elin al Academiei greceşti. I. T. Bisbitsi 
a publicat o seamă de acte din arhiva notarială din Naxos din ultimul 
timp al ducatului egeic 1). Deşi este vorba de stăpînire veneţiană documen
tele ilustrează totuşi istoria dreptului bizantin. 

Sînt cunoscute produsele industriei optice din Jena. Acum avem o 
monografie asupra întreprinderii „Schott şi asociaţii", bazată pe cercetarea 
propriei ei arhive 2). Autorul ei urmăreşte procesul producţiei de sticlă 
normală cum şi cea pentru optică şi termometrică, cum s-au făcut cerce
tările de laborator şi realizarea în practică, pe o perioadă numai de patru 
ani, timp în care s-au făcut mai întîi cercetări ştiinţifice şi numai după 
aceea s-a trecut la producţia industrială. 

De la cercetări într-un singur· depozit de arhivă, arhiviştii nu au 
pregetat să treacă la cercetarea problemei în unele sau în toate depozitele 
de arhivă dintr-o ţară. Acest lucru întîmpină ceva mai multe greutăţi, 
fie că nu toate arhivele au instrumente de orientare. fie că fondurile nu 
sint studiate sau orînduite în mod uniform. Cu toate acestea şi în acest 
sector s-au făcut progrese simţitoare. 

Arhivele Naţionale ungare au iniţiat o astfel de activitate cu lu
crarea Venirea şi teroarea contrarevoluţiei în Ungaria, 1919-1921, re
dactată şi precedată de un studiu de Dezso Nemes, cu concursul lui Elek 
Karsai, lmre Kubitsch şi Ervin Pamlenyi în seria Documente privitoare 
la istoria contrarevoluţiei~). 

Oficiul Central al Arhivelor Statului din Italia a dat o introducere 
despre Viaţa neguţătorească italianâ, cu un preţios catalog de documente 
şi multe reproduceri facsimilate ~). Se aminteşte aci că originalul portu
lanului lui Giovanni da Carignano din sec. XIV ,.fu distrutto per eventi 
bellici''. Din 1493 este şi o scrisoare a lui Ivan III, ,.signor di Rossia" 
către Gian Galeazzo Sforza. Comerţul cu Tartaria, şi în general cu Răsă
ritul, este bine pus în evidenţă. Ar fi de cercetat lunga referinţă (sul de 
I 1-l picioare) a contelui Antonio Barberis, vistiernicul vestitului conte 
Amedeu VI (conte Verde), despre expediţia acestuia în Grecia în ajutorul 
împăratului Ioan P3.leolog „prigioniero del re di Bulgaria e di Amurat, 
su I tano di Turchia". 

1) J. T_ Bisbitsi, c\a.);:c,;ki ·r1bxp:c,;ki -:ii,·1 ";f),E'H:o,v z,,;._,'/OJ'/ -;-,~ [>,;~ki-:-,~ -;-,~ A:yx:c·; 
(1538-1577), în: âitE'tl]Pli; ,r,; c1~-:. 't','J i),),l]'l:bu b:kc,;c,~o -:r,, 'AKCLb 'A'· 1pt•l'I, 4 (1951). 167. 

l) Hcrbcrt Kuhncrt, Brie/<' 111ul Dok11mente :::.11, Gescbicbte des V EB Optik Jenacr 
Girrn,:crk Scholt & Gl'/losse11. (I. Teii : Dic wisscnschaftlichc Grundlcgung, 1882-1884 ; 
II. Teii: Dcr Dbcrgang zur industricllcn Produktion, 1884-18,%), Jena, 19'i3-19'i7. 
(Vcriiffcntlichungcn dcr Thuringischen Historischcn Kommission, hggb. von \X'illy Flach, Yol. 
III şi IV). 

J) Az Ellenforradalom batalomrajutdsa es remuralma Magyarors:::.dgon 1919-1921, 
s,crkcsztcttc es a rcvezetii tanulmanyt irta : Ncmcs Dczsii.. . Karsai Elek, Kubitsch Imre, 
Pamlcnyi Ervin, 2 voi. Budapesta, 19C,3-19'i6 (Magyar Orszagos Leveltar, Iratok az 
Elltnforradalom tiirtcnctchez 191S-1945, I). 

") Ufficio Centrale degli Arcbivi di Stato. Vita mercantile italiana. Rassegna di documenti 
dcgli archivi di Stato d'Italia, Roma, 1956, XIX + 117 p. (Pubblicazi,rni degli Archivi di 
Stato, xxiy). 
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Pe aceeaşi linie a asigurării comerţului şi circulaţiei banilor, cerce
tările italiene s-au adresat şi arhivelor agenţiilor de credit. Prin grija 
lui A. Sapori şi Gino Barbieri au apărut două volume cu informaţii de 
această natură 1). Aci, în afară de un scurt istoric al fiecărei agenţii, se 
dau şi ghiduri ale arhivelor lor, cum şi reproduceri fotografice. 

Observăm că s-a trecut şi la cercetarea arhivelor din alte ţări pentru 
a documenta fie istoria ţării respective, fie a unor probleme de alt ordin. 
Astfel A. L. Tăutu publică o seamă de scrisori papale (1216-1241) spre 
a servi la istoria dreptului canonic răsăritean 2). Cehii, care de multă 
vreme explorează arhivele vaticane pentru întregirea documentării pri
Yitoare la istoria lor, prin grija lui K. Stloukal, continuă publicarea re
zultatelor obţinute privind perioada prehusită ~). 

Pentru a putea face o bună clasare şi inventariere a unui fond arhi
vistic trebuie cunoscută istoria creatorului lui. Dacă în trecut instituţiile 
politice au fost mai bine studiate şi cunoscute, aşezămintele, întreprin
derile şi organizaţiile sociale nu s-au bucurat de o atenţie egală. Ca atare 
.izi cunoaştem foarte puţine lucruri despre acestea. De aci şi greutatea 
în munca arhivistică atît în ceea ce priveşte selecţionarea, cît şi în cla
sarea şi inventarierea materialelor hotărîte să fie păstrate. 

După al doilea război mondial istoricii şi arhiviştii au dat atenţie 
<leosebită şi acestei probleme, deoarece tocmai în arhivele acestor între
prinderi se află cel mai preţios material care demonstrează lupta de clasă 
şi mişcările muncitoreşti. Este deci explicabil ca acum toată atenţia să 
se îndrepte către acest material, lipsit de pecetea formală şi sterilă a 
scriptologiei oficiale şi solemne. Cîteva exemple de astfel de studii pot 
demonstra importanţa problemei. 

Una din cele mai dezvoltate monografii privind o întreprindere 
celebră este aceea a lui Kafengauz despre Casa Demidov din Rusia. ln 
primul volum autorul, recurgînd totdeauna la arhive, tratează doar despre 
trei probleme: apariţia celor dîntîi fabrici în Urali, dezvoltarea fabricilor 
Demidov în cursul secolului al XVIII-lea şi organizarea Casei Demidov 
în a doua jumătate a secolului XVIII 4). 

O ,·cehe c:i.<~ de Împrumut pe g:ij :i fn.<t :i.<e,ci:iti:i de :ij11tnr m11t11:il 
numită „Muntele Păşunilor din Siena". Cu ocazia congresului arhiviştilor, 
5ienezii au dat o frumoasă monografie cu excelente reproduceri 5). Conţi
nutul lasă de dorit, fiind pur şi simplu factologic. 

Un interes deosebit prezintă pentru noi studiul lui Tr6csanyi, Izvoa
rele istoriei războiului de eliberare al lui Rak6c::i în arhivele din T ran-

1) Arcbivi storici delte A:;_iende di Credita, Roma, Assoc.iazione Bancaria italiana, 19'i6, 
2 voi., XXIV + 691 p. ; 309 p. + 333 pi. 

2) A. L. Tăutu, Acta Honorii III el Gregarii IX, Cittâ de! Vaticano, 1950, XXIV + 400 p. 
~ ~) Mom,menta V ,1/icana res gestas Bohemicas ilwtrantia. Dokumenty :;: Vatikdnu po 

Ccsky doby predbusitske (III. Acta Urbani V, 1362-13i0 ; IV. Acta Gregari XI, 13i0-
13î8), Praga, 1949-19S3. 

~) B. B. Kafengauz, Istoria Ho:;:eaistva Demidovîh v XVIII-XIX vv. Opît issledovaniea 
po ;storii Uralskoi metal11rghii, I, Moscova-Leningrad, 1949, 524 p. (Akad. Nauk S.S.SR. 
k<titut Istorii). 

5) Monte dei Pascbi di Siena. Notices historig11es, Siena, 1956. 
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silvania şi în arhivele cancrlariei Curtii transilvane 1), în care istoria 
instituţiilor şi practica arhivelor este prezentată în amănunt. 

Mai puţine sînt studiile făcute despre fondurile arhivistice înseşi, în 
afară de introducerile obligatorii ale inventarelor. Această lipsă arată 
învederat că problema este dintre cele mai spinoase şi arhiviştii se lasă 
greu în acest domeniu. Totuşi istoria creării arhivelor, pe fonduri. pe 
localităţi sau pe regiuni este o sarcină care trebuie îndeplinită fără întîr
ziere. Nu pot să nu amintesc faptul că astfel de lucrări contribuie nu 
numai la istoria generală a arhivelor, ci şi la precizarea creditului de care 
se poate bucura fiecare fond în ochii istoricului. 

Cu toate că depăşeşte cadrul strict al arhivisticii, fiindcă se face şi 
o largă critică diplomatică, o analiză amănunţită de continut în referire 
la factologia istorică însăşi, cităm totuşi în rîndul întîi lucrarea arhivis
tului sovietic L. V. Cerepnin despre arhivele feudale ruse din secolul 
XIV-XV 2). 

O bună prezentare de arhive dintr-un teritoriu mai întins ne dă 
Si.imeghy Dezso, Istoria arhivelor din comitalul Sopran, care reconstituie 
în amănunt şi organizarea structurală şi funcţională a fiecărui aşezămînt 
creator de arhivă 3). 

Din alt punct de vedere, nu mai puţin important. acela al arhivelor 
monastice, este prezentarea arhivei mănăstirii Sf. Ioan Prodromul de 
lîngă Serres ~). 

De la istoria creării fondurilor arhivistice este normal să ne gîndim 
şi la istoria instituirii arhivelor de stat. care astăzi păstrează pretutindeni 
cele mai numeroase vestigii scripturistice ale trecutului. 

Istoria arhivelor. ca instituţii de stat. este un capitol important al 
istoriei arhivistice generale. în afară de cunoaşterea inter2sului cultural 
pc care l-au avut statele. natiunile sau organizaţiile pentru urmele scrip
tice ale trecutului lor, ea ne mai dă posibilitatea să înlesnim documen
tarea istoriei patriei prin documente internaţionale. În această direcţie 
putem spune că s-a făcut un mare pas înainte. Avem referinţe destul de 
1ăspîndite şi. pe calea relaţiilor internaţionale. se pot cere tot mai multe. 

Despre organizarea arhivelor din Uniunea Sovietică şi cercetările 
care se întreprind acolo, cunoaştem azi amănunte preţioase 5). fn structura 
lor arhivele din Moscova cuprind secţiile : 1. organizare şi inspecţie, 

1) T rcicsanyi Zsolt, A Rdkocziszahadsdgharc t6rt<'i1etenek forrdsanyaga az Erdelyi level
trimkban h az Erdelyi undc·ari lwna/ld,·ia lae!tdrdban, în „Lcvelt:iri kozlcmcnyek", 25 (1954), 
p. 1'14-210; Idem, Erdelyi kormdnyzata II. Rdkâczi Ferenc Kordban; Ibidem, 26 (1955), 
p. 148-187. 

2
) L. V. Ccrepnin, Russkie /eoda/nie arbid XIV-XV vekov, I, Moscova-Lenin,!r:ld, 

E•43. 472 p. (Akad. Nauk S.S.S.R. Institut Istorii). Cf. şi prezentarea fiicut,i de V. Costăchel 
în revista Studii, III, 2 (1950), p. 213-214. 

3
) Sumcghy Dt·zso, Sopran t·drmegye let"dltrirrinak t6rt,'11c1ebo!, ;n ,.Lcn:ltari hirado", 

VI (1956), p. 59-112. 
") A. Guillou, Les arcbh·es de Saint-Jean-Prodrome au mont du Menecee pres de 

Serres en Macedoine, în Actes du IX-e Congres lntemational des Etudes By~antines, II, Atena, 
1°'i6, p. 436-445. 

5) Jugo Roesler, Archivstudien i11 Moska11 1111d Leningrad, în „Archivmittei!un~en", VII 
(1957), nr. 2, p. 45--53. Mai nou, Teoria i praktika arbivnogo defa, Moscova, 1958, citată 
mai sus. 

10 - Arhivele Stalului 
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2. completare, inventariere şi expertiza, 3. informaţie, 4. publicaţii ştiin
ţifice, 5. metodica ştiinţifică, 6. financiară, 7. cadre, 8. economica. ln 
plus există şi un laborator de cercetări ştiinţifice. În Moscova şi Lenin
grad sînt nouă arhive centrale. Tot în Uniunea Sovietică, într-o plachetă, 
ni se dă evaluarea materialelor documentare 1), iar în două articole de 
revistă se face prezentarea arhivei centrale de literatură şi artă 2) şi a 
fondurilor particulare 3). 

ln Austria s-a publicat o lucrare fundamentală comemorativă la 
două sute de ani de la înfiinţarea arhivei de stat din Viena 4). 

Tînăra arhivă de stat din Bulgaria îşi are şi ea o scurtă şi interesantă 
prezentare 5). 

Într-o notiţă se dau relaţii despre starea arhivistică în Cehoslovacia 6). 
Reorganizarea arhivelor a avut loc în 1951. 

Pentru arhivele din ceie două state germane avem mai multe date. 
Pentru arhivele din Germania Democrată există o notă ; 7) pentru cele 

din Merseburg alta 8), ca şi pentru cele din Potsdam, fosta Arhivă Cen
trală a Reichului german şi a Prusiei 9) şi în sfîrşit despre arhivele ger
mane medievale în general 10

). 

Pentru organizarea arhivelor de stat şi dezvoltarea lor în Republica 
Democrată Germană, rezultă dintr-o notă 11 ) că merg pe mai multe. !inii: 
arhive de stat, orăşeneşti, militare, administrative, industriale şi biseri
ceşti. acestea din urmă administrate de instituţiile bisericeşti înseşi, conform 
ultimului decret de organizare din 26 februarie 1951. 

O scurtă înfăţişare a arhivelor din Grecia şi din Corfo, cum şi 
a arhivelor străine cu material privind istoria grecească, cu bibliografia 

I) G . .A.. Kncazcv, Ucet dokumentalnib ma!eria!ov. Iz opîta arbiL·a Akademii Na11k SSSR., 
M0sco,·a-Lcningrad, l 93'i, 37 p. 

~) V. I. PopoY, N. D. Cernikov, Ţentra/11îi gosudarstvem1îi _Arbiv litera/11ri i iskussti·a 
SSSR. (19-11-1956), în .,Isroriceskii arhiv", 1956, nr. 4, p. 229-234. 

3) V. V. :\laksakm·, Organi:::.a/ia v SSSR arhivnîb /ondov bit'Şib ciastno 1.:/adeliceskib 
predpriatii i /011dov /icinogo proisbojdeniea, Ibi<lcm, 1957, nr. 2, p. 140-154. 

") Festscbri/1 :;-_111 Feier des :::_u.'eibrmdertjiibrigen Bestandcs des Haus-Hof-rmd 
S,u,c•,~n.}.,., '•;c;c;- ..,,,, L.-a S..rn,;L.JJ,,,, '.J w,I. Vien:<. Fl4Cl-,C)'il. VTTT + 7GR p.: VITI + SS9 
p + 9 pi. (~liacilungcn des ocstcrrcichischen StaatsarchiYs, hggb. von dcr Generaldirektion, 
Er;:'anzungsband, II-III). 

:,) h-. PcikoY, Dok11mentalnogo bogatsti·o na dtirjai·nite arbivi ( po sl11ciai pet godini 
o! sa:;-_dm:nelo im), în ,.Is·oriccski p·cgled", XIII, nr. 1 (lC,57), p. 120-131. 

G) Zdcnek Sambcr_ger, Auigaben 11nd Au/bau des Arcbivu:esens der Tschecboslou:akischen 
Republik. in „.A.rchi,·mitteilungen", VI (1956), nr. 4, p. 111-116. , 

7) Rudolf Sander, Archivnicti·i .,· Ne·mecke demokraticke republice, în „Archivni Casopis", 
1~5.;. nr. 4, p. 212-219. 

') D:!lllscbes Zentralarcbiv Merseburg. Die Tausendjiibrige Gescbicbte Merseburgs in 
Scbri/tdenkmiilem, 1957, VIII + 52 p. (Ausstellung im Alten Rathaus in Mcrseburg). 

11) Obersicht riber die Bestiinde des Deutscben Zentralarchivs Potsdam, Berlin, 19:iÎ, 
232 p. + 8 pi. (Schriftenreihe des Deutschen Zentralarchîvs, I). 

10) Forsclmngen a11s mi//elde11tsche11 Arcbiven, Berlin (Schriftenreihc der Staatlichcrr 
Archin·erwaltung). 

11 ) Karl Hiihnel, Die organisatorische Entwicklung des Archivu:esens im Gebiet der 
Dmtschen Demokratiscben Republik in den ]ahren 1945-1955, în „Archivmittcilungen", 
VI (1956), nr. 3, p. 69-71. 
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respectivă, a dat Tatakis în Buletinul societăţii pentru istoria şi etnologia 
Greciei 1). 

Pentru situaţia arhivelor statului din Italia în 1952 s-a tipărit de 
a~emenea o lucrare, pregătită mult timp înainte 2). Este de menţionat şi 
istoricul afectării unui local special în palatul care trebuia să adăpostească 
expoziţia unională din 19--12. căruia Lodolini îi zice 7 abularium maximum 
şi va fi Arhiva Centrală de Stat 3). 

Pentru Jugoslavia există o scurtă plachetă~). Tot pe scurt sînt pre
zentate şi cele din Polonia ·5), din Romînia 6) şi din Spania i). Tot astfel 
pentru Suedia 8). 

Ceea ce am arătat pînă acum se ref eră la munca profesională a ar
hiviştilor. Dar nu este just să ne oprim aici. Arhiviştii nu au pierdut din 
vedere că trebuie să nu ocolească nici probleme pur ştiinţifice, prin care 
poate prog·resa arhivistica. În această privinţă contribuţia lor este imensă. 
Vom ilustra prin cîteva exemple problemele tratate în acest mod. 

Mai întîi se pune o problemă de drept : ce sînt arhivele private şi 
care este raportul lor cu statul. Tot astfel ce se înţelege prin arhive 
eclesiastice şi pînă unde poate merge statul cu interesele sale în suprave
gherea lor. Discuţii au loc pretutindeni. dar părerile sînt Împărţite. 1n 
ce priveşte arhivele private, poziţiile contradictorii au fost înfăţişate clar 
nu de mult timp. Anume, la Congresul al III-lea al arhiviştilor, ţinut la 
Florenţa (1956). Filangieri a ţinut un referat despre arhivele private 9). 

Aici, arată el, este greu de definit ce înseamnă „arhive private··. Francezii 
le deosebesc de arhivele economice. după cum şi arhivele eclesiastice sînt 
socotite de unii tot de caracter privat. înainte de a ajunge la o înţelegere 
comună asupra acestei chestiuni. toţi sînt de acord că, din punct de 
vedere juridic, aici intră în conflict două principii : acela al proprietăţii 
private şi al interesului comun. Rezolvarea chestiunii este încă greu de 
întrevăzut. În orice caz trebuie să li se aplice principiul indivizibilităţii 
şi inalienabilităţii lor, cum şi dreptul de preferinţă al statului pentru 
achiziţionarea lor. Nu li se poate aplica însă dreptul de tutelă, ca la 
obiectele de artă. căci orice încercare de constrîngere le poate fi păgubi
toare. Să se stăruie în lămurirea posesorilor lor să le doneze. sau măcar 

1) N. B. Tatakis, nE::,: &.pzE:(7)•1 E"I 0 EHcib: Kr.r:: -ris ip;(E:IXkTJ; ~1TEPE!1XS, în: .ii),:t:,:,•1 
~i,; €,:,~,:,p:ki,, lfat i&•1i.~y:kr,; ă~a::pE:ct; ~i,; Ei.i.iba:;, CI (1956) 42 p. 

l) G/i Archit·i di Stato al 1952, a cura de! Ministe~o dcll'lnterno, ed. II, Roma 
(l'îficio Centrale uegli Archivi di Stato). 

3) Armando Lodolini, La fonda~ione del Tab11/ari11m maximum di Roma al E. 42, în 
.,Bollctino cicli' lstituto cli patologia de! libro", Roma, 1951. 

") Les Archit·n de Yougoslai-ie, Belgrad, 1936, 35 p. (Federaţia asociaţiilor de 
arhivişti din R.F.P.Y.). 

5) Miroslav Volf, Polske archirny v /etech 19-45 - 51, în „Archivni Casopis", 1954, 
nr. 1, p. 18-27. 

") \'.1silc J\faciu, R11m11nske stritni archh·y, ibidem, 1955, nr. 2, p. 97-98. 
;) Diput,1cion Forat de Navarra, El Arcbh·o general de Nâz;arra, Pamplona, 1956, 32 p. ; 

Cf. şi Felipe Mateu y Llopis, Los Catrilogos de !os bibliotecas y arcbivos eclesiasticos de 
Espana. Ensayo de un indice general, în „Hispania sacra", I (1948), p. 207-228. 

~) lngvar Andersson, Archives in Su:eden, Stockholm, 1954 ; Cf. şi S.M. Mirny, 
Arbivnoe de/o v Şveţ ii, în „lstoriceskii arhiv", 1956, nr. 4, p. 201-212. 

9) R. Filangieri. Les archives privees. Rapport. Florenţa, 25-29 septţmbrie 1956, 23 p. 
(Tnisieme Congres lnternational d'Archives). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



148 STUDII 

să le pună în depozit la arhivele de stat, dar să li se respecte eventualele 
clauze sau restricţiuni ce ar face în acest caz. Acestea privesc de obicei 
documentele recente. 

In Italia, în ce priveşte arhivele private, arhiviştii italieni socot că, 
deoarece statul este interesat în păstrarea lor, să prevadă subvenţii pentru 
ordonarea şi conservarea lor şi pe baza principiului de jure condendo 
să fie egale în faţa legii 1). 

Problema arhivelor eclesiastice a dat naştere şi ea la multe discuţii 
contradictorii. Unii vor să le considere drept arhive private şi, în raportul 
cu statul, să urmeze regula acestora. Alţii le atribuie un caracter specific 
~ deci trebuie să se bucure de un regim oficial. În tot cazul, pînă acum 
în fiecare ţară. chestiunea a fost pusă deosebit şi rezolvată transitoriu. 

Teoreticienii mai de seamă propun că trebuie să se facă distinctie 
între arhivele administrative eclesiastice şi cele care privesc sacerdoţiul 
însuşi. De cele dintîi statul are tot dreptul să se intereseze. În Uniunea 
Sovietică arhivele bisericeşti din timpul vechiului regim au trecut în pa
trimoniul statului. ln celelalte ţări socialiste problema a fost rezolvată 
în mod variat. Cît priveşte arhivele bisericeşti din ţările capitaliste situaţia 
se prezintă în mod cu totul variabil. Italienii, cei mai interesaţi în această 
privinţă, avînd în vedere legile lor organice, au ridicat insistent această 
problemă. Astfel ei au pus chestiunea şi în congresul lor de la Salerno 
( l 95 l ). Drept urmare Vaticanul a instituit o comisie care să studieze 
chestiunea şi să facă propuneri. Dar Giulio Battdli, în congresul de la 
Udine (1955), nu putea aduce informaţii precise în această chestiune. 
Spera într-o colaborare cu arhiviştii statului. In general o colaborare se 
propune pretutindeni. ln cazul cînd aceasta nu există. atunci bisericile 
să-şi constituie arhive proprii, care să urmeze regimul arhivelor de stat 
respective, fără discriminare. În această privinţă s-au şi făcut primii paşi. 

Aşa, de exemplu, Biserica unită din Canada şi-a format o arhivă 
centrală încă din 1925, şi-şi administrează toate fondurile. Un buletin 
anual tine în curent pe cercetători cu progresele sale arhivistice 2). Biserica 
evanghelică din Germania, încă din 1918, face încercări să-şi concentreze 
arhivele 3). 

Se pare că în mod mult mai practic şi util se procedează cu arhivele 
bisericeşti din Danemarca. Aici toate arhivele se varsă în Arhiva gene
rală a statului în termene variind de la I O la 30 de ani, iar toate regis
trele anterioare anului 1800 au fost şi microfilmate 4). 

1) Cf. Antonio Saladino, Gli archivi privati, în „Rasscgna dcgli ArchiYi di Sr..1to", XV, 
3 (1955), p. 280-299 ; Michclc Cantucci, S11lla /11/ela gi11ridica degli archh·i prh·ati, în 
.,Archivio storico italiano", CXIV, 410-411 (19i6), r,. Li0-lî9. 

2) Georg Boyle, Arcbir-es of tbe United Cb11rcb of Canada, în ,.A:chirnm", IV (1954), 
p. 61-65. 

J) Walrher Lampc, Vom Archin,:ese11 i1111erhalb der Eva11ge/iscbe11 Kircbe in De11tschland, 
în „A·,chivum", IV (1954), p. 49-59. 

'•) Havald Jorgcnscn, Danisb ecclesiastical Archivcs, în „Archivum", IV (1954), p. 67-70. 
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Arhivele eclesiastice din Republica Democrată Germană sînt admi
nistrate de instituţiile bisericeşti înseşi 1). 

In Jugoslavia arhivele eclesiastice sînt socotite arhive particulare 2). 

Mai amintim că posedăm referinţe şi despre arhivele eclesiastice din 
l•.merica latină '1). Franţa~). Olanda·'). Spania 't Suedia î) şi Ungaria 8), 

cu starea lor juridică. 

Ordinele religioase şi confesiunile. ieşind din rezervele ce aveau pma 
acum, au început şi ele să <lea referinţe despre arhivele respective. Astfel 
arhivele companiei iezuiţilor au o scurtă prezentare 9). ca şi ale ordinului 
franciscan 111). Tot astfel arhivele religioase ale evreilor din Europa 11 ) şi 
din America. acestea fiind concentrate la Cincinati în statul Ohio 12). În 
sfîrşit arhivele musulmane <lin Africa de Nord se bucură de o scurtă 
referinţă 1'1). 

Chestiunea rămîne în discuţie. Esenţial este ca documentele să nu 
se piardă şi ştiinţa să nu fie împiedicată în exerciţiul e1. 

O dezbatere internatională şi mai interesantă are loc ş1 m ceea ce 
priveşte selecţionarea materialelor arhivistice. Creşterea enormă a hîrtiilor 
birocratice a pus şi o chestiune de ordin economic. Fără îndoială că trebuie 
să primeze aici sarcina de ordin ştiinţific. Dar este tot aşa de adevărat 
că, punînd numai o chestiune. să nu pierdem totul. Aceasta rezultă clar 
din ref era tul pe care Collingridge l-a susţinut la Congresul arhiviştilor 
de la Florenţa, despre selecţionarea arhivelor H). Rezultă de aci că chesti
unea îmbracă nesfîrşite forme şi nu este cazul să le arătăm. Totuşi din 
propunere reiese că este bine ca principial să se fixeze mai întîi în fiecare 
ţară o dată pînă la care nu se face nici o selecţionare a arhivelor. Aceasta 
lichidează dintr-o dată problema arhivelor mai vechi, care se vor păstra 
aşa cum sînt. Datele acestea şi le fixează fiecare ţară în raport cu istoria 
lor şi cu profilul arhivelor ce au. Unele referinţe îndreptăţesc această 
soluţie. 

1) Karl Hiihncl, Die orga11isatoricbe E1111,:ick/1111g des Archivwesens im Gebiet der 
Dcutsche11 Demokratische11 Republik i11 de11 Jahre11 19-15-1955, în „Archivmitteilungcn", 
VI (1956), nr. 3, p. î0. 

~) Les A;cbn·e, de Yougoslai:ie, Belgrad, 1956, p. 8. 
3) Rosoe R. I-Jill, Ecclesiastical archives in latin America, în „Archivum", IV (1954), 

p. 135-144. 
Io) Bernard Mr.hieu, Les archiL·es de l'Eglise catholique en France, ibidem, p. 8<:i-104. 
:,) A. ]. Van den Ven, Les archives religieuses des Pays-Bas, ibidem, p. 115-122. 
1;) Migucl Bordonau, Los archivos eclesiasticos espanoles, ibidem, p. 71-88. 
;) Arnold Sandbcrg, The Archives of the Cburcb and the religious monuments in Sweden, 

ibidem, p. 123-134. 
') Ivan Borsa, L1 situation des archives ecclesiastiques dans la Republique Populaire 

de Honvie, ibidem, p. 105-114. 
!I) P. Iosephus Tcschitcl, Archivum Romanorum Societatis fr.w, ibidem, p. 145-152. 
10) Basile Pand zic, Les ,,,.,hives generales de l'Ordre des Freres Mineurs, ibidem, p. 

152-164. 
11) Simon Schwarzfuchs, Les archives relif!,ie•,ses juives d'Europe, ibidem, p. 165-'168. 
12) Selma Stcrn-Toreuble-r, Survey on the jewish archives in America, ibidem, p. 169-173. 
13) Roi:cr Le Tourncau. Le,· archives musulmanes en A/rique du Nord, ibidem, p. 175-178. 
1") J. H. Col!in~ridge, Le tr,age des archives. Rapport, Florenţa, 23--29 septembrie 

1956, 29 p. (Troisii:me Congres lnternational d'Archives). 
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în legătură cu discuţiile care au avut loc în Franţa merită să ne 
oprim puţin la propunerile lui Bautier, interesante şi de reţinut. Ele pleacă 
de la conceptul că nu se pot păstra toate hîrtiile care îneacă viata ad
ministrativă, dar sarcina principală este ca arhivistul .,să ştie să distrugă ... 
Bautier propune: I. Poate fi înlăturat orice dublet; 2. Orice piesă din 
dosar care nu este în legătură cu chestiunea, mai ales în arhivele justiţiei, 
nu este necesar să fie păstrată ; 3. Orice piesă din dosar al cărei conţinut 
este cunoscut altfel. Fără îndoială că această eliminare se poate face uşor 
dar, se întreabă Bautier, ce se face cu hîrtiile istorice inutile? Răspunsul 
nu este tot aşa de uşor de dat dar, aşa cum îl formulează el însuşi. este 
demn de reţinut : ,,Aici e drama conştiinţei arhivistului modern şi această 
responsabilitate îl duce în fata istoricilor viitori. care îl obligă să fie el 
însuşi un istoric. De aceea o cultură istorică adîncă este absolut indis
pensabilă. O formaţie juridică, cunoştinţe administrative sînt insuficiente : 
cineva poate să fi trăit într-un depozit de arhive şi să-şi fi însuşit perfect 
meseria : el nu poate fi un adevărat arhivist dacă nu are practica perso
nală a istoriei, dacă n-a făcut lucrări istorice. dacă nu este. să o spunem 
deschis, format şi rupt din metoda arhivistică. Căci numai istoricul poate 
să- şi dea părerea despre viaţa şi moartea actelor şi are dreptul să o 
facă" 1). În orice caz este greu de determinat care poate fi „documentul 
valabil pentru istorie, documentul arhivabil, archivwiirdig, cum spun ar
hiviş•tii germani". 

Atenţie merită şi părerile arhiviştilor italieni. La congresul de la 
l1dine 2

) unii au propus ca eliminarea materialelor arhivistice ,;ncotite fără 
valoare să se facă în momentul vărsării arhivelor. Sînt de părere chiar 
că decît să se piardă tot materialul, este bine ca arhivele statului să pri
mească şi vărsări „dezordonate şi grabnice". Este de remarcat că tot 
acolo s-a cerut (Antonio Caldarella) să se facă distincţie între ,.scarto" şi 
,,selezione ... 

Şi ţările nordice au discutat această chestiune la congresul arhiviştilor 
scandinavi ţinut la Aobo, în 3 august 1 CJ5-1, unde Jorgensen a luat poziţie 
faţă de referatul susţinut de Nils Holm 3). 

In ce priveşte selecţionarea arhivelor economice există unele pro
puneri ale lui Erirh Neuss, specialist în materie 4). 

iWai amintim d(, pentru serii de acte care sint propuse la distrugere. 
unii arhivişti sînt de părere să se păstreze specimene. Dar nici acest lucru 
nu este uşor şi poate deveni funest 5). 

Nu trebuie să uităm însă că problema selecţionării arhivelor nu este 
numai o problemă ştiinţifică, c1 pur şi simplu şi de gospodărie, de local. 

1
) Robert-Henri Bauticr, Tri11ges et eliminatio11s des docume11ts d'arcbit·es in ,Archives 

Biblio:hcqus, Collcctions, Document.ation", nr. 9, J 933, p. 247-249. ' ' ' 
~) ll VI Co11.gresso del/'Associa::_io11e Na::.ionale Arcbivistica italiana (Udine 17 18 e 19 

ottcbre 1955), C1011oca de/ Congresso, în „Rassegna degli Archivi di S•ato" XV' 3 (19'iS) 
p. 199-228. ' ' . ' 

3
) H. Jorgensen, Tbe meeting of scandinavian arcbivists in Aobo, Finland, 3 augu.,t 1954, 

în ,.Archivum", IV (19S4), p. 207-209. 
") Erich Ncuss, Kassation von Akten der Wirtscba/t. Grundsăt::.e, Metboden, Erfabrungen, 

în „Archivmitteilungen", VI (1956), nr. 3. p. 92-97. 
5
) R.-H. Bautier, Triages et eliminations des dornments d' arcbives, p. 249. 
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Spaţiul pentru depozitarea arhivelor, mai ales după ultimul război, 
.a devenit o chestiune extrem de gravă. În toate ţările s-au construit foarte 
multe localuri noi şi s-au adaptat altele vechi, conform noilor cerinţe 
tehnice. Dar şi unora şi altora li s-au pus probleme deosebite. dacă arhi
vele trebuie descentralizate sau nu, dacă localul să fie în centrul citadin 
.sau la periferie, dacă în loc de zid se pot întrebuinţa blocuri de sticlă 
armată, care ar evita o serie de neajunsuri şi dacă se poate întrebuinţa 
sistemul compactus, practic doar pentru localuri \'echi sau subterane, aşa 
cum au fost construite de finlandezi şi de suedezi 1). 

Mai observăm că arhiviştii italieni la Udine s-n pronunţat împo
triva depozitelor-magazie şi nu consideră fericite încercările noi de a crea 
arhive subterane (Anvers) şi aplicarea sistemului „compact". De aseme
nea propun să se discute problema confecţionării rafturilor din material 
plastic. !n Germania s-au construit mai multe localuri proprii pentru 
c.:rhive. în toate a fost părăsit sistemul mag-azie 2). 

De starea localurilor rezervate depozitării arhivelor, construite din 
nou sau adaptate, depinde şi sănătatea arhivalelor. Problema păstrării lor 
este curentă în toate publicaţiile arhivistice. Duşmani ai documentelor 
apar neîncetat. Semnalăm unul din cei mai redutabili. De curînd au apărut 
termitele şi în Europa. Au fost semnalate la Hamburg şi în Scandinavia 3). 

Nu-i este străină muncii arhivistice nici metodica. În afară de ceea 
ce este normal să se găsească în manuale asupra acestei chestiuni, unele 
probleme au format şi obiectul unor studii speciale. Semnalăm că pentru 
conducerea metodică a muncii în arhivele raionale din Uniunea Sovietică 
există o scurtă îndrumare 1 ), iar pentru păstrarea şi arhivarea socotelilor 
sînt de reţinut consideraţiile lui Neuss 5). 

Despre sarcinile şi metodele de alcătuire a repertoriilor documentare 
s-a orupat şi arhivistica maghiară 6). Se face aci deosebire între reperto
riul sau inventarul de bază, care descrie materialul, seriile şi structura. 
deci forma materialului, şi repertoriµl sau inventarul de documentare, 
.care se preocupă de genetica şi conţinutul documentelor. 

În ce priveşte organizarea arhivelor curente sînt cîteva propuneri 
privitoare la arhivele administrative 7). 

Nu putem trece cu ,·ederea că problemele de metodă în publicare:i 
documentelor din arhive preocupă pe toţi cercetătorii şi nu mai formează 

1) Jngvar Andersson, No11velles imtalations d'archivcs, Rappor!, Flo:·enţa, 2~-29 sep
tembrie 1956, 24 p. (Troisi~mc Congres Intemational d'Archivcs). 

2) H. Gringmuth Dallmcr, Die Ba11te11 de, .<taatliche11 Archh·e i11 der Deutscbe Demo
kratischen Republik, în „Archivmiticilungcn", VII (1957), nr. 2, p. 77-80. 

3) Dr. Michelangelo Gallo, La /otta a11titcrmitica, în „De: Ar~hi,·ar", IX (19SG), nr. 3, 
col. 187-196. 

4) D. V. Şmin, E. Z. Şchtma:i, Metodice.<kDc rukovodstr:o raio1111ib gosudars/L'e1111ih 
arbit•ov, în „Istoricc;kii arhiv", 1 r,·,6, nr. 4, p. 239-241. 

5) Erich Ncuss, Z11r fraţ!,e der Aufbewabnmg und Arcbit'ienmg t·o11 Recbn11nge11, în 
.,A,chivmitteilungcn", VII (1957), nr 1, p. 16-20. 

6) Oszkar Sashe_gyi, Az ismerteto leltdrak feladatai os mods::erei, în „Leveltâri kozle
menyek", XXV (1954), p. 77-93. 

i) J. Pietcrse, Les archit•es administratives : Po11r l' organisation rationelle des services 
du co11rier, în „Archivum", IV (1934), p. 177-183. 
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un apanaJ al acribiei medieviştilor. Dimpotrivă. istoria devenind un 
instrument de orientare cetăţenească, întreaga atenţie se îndreaptă şi 
asupra documentelor moderne şi contemporane. În această privinţă arhi
vistica sovietică <letine o prioritate incontestabilă. În timp ce 13. S. 13atulea 
arată pe scurt care a fost practica arheografică în Ucraina în secolele 
XIX şi XX, pînă în 191 i 1), V. A. Ccrnîh tratează despre unele probleme 
privitoare la alegerea şi prelucrarea arheograf ică a textelor documentelor 
istoriei Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie 2), iar T. V. Bataeva, 
despre publicarea în extrase a textelor documentelor epocii sovietice :1). 
Amintesc numai acestea. ştiut fiind că textele contemporane pun cele 
mai deosebite şi mai grele probleme de alegere şi prelucrare. 

Totuşi greutăţile nu sînt învinse. Despre stadiul ediţiilor izvoarelor 
istorice în l1niunea Sovietică este foarte clar referatul lui E. M. Talman. 
prezentat în aprilie 1956 în şedinţa Institutului istorico-arhivistic din 
Mosco\"a, unde s-a discutat această problemă l). În încheiere referatul 
scrie: .,trebuie să relevăm necesitatea aprofundării teoretice a problemelor 
editării textelor, pentru a îmbunătăţi publicarea materialelor documen
tare". Cum această muncă presupune adoptarea unui sistem precis de 
stabilire, restabilire şi editare, arhiviştii ar trebui să caute un astfel de 
sistem. Din nefericire pretutindeni este o mare lipsă în această chestiune. 
în general se practică sisteme deosebite chiar în aceeaşi ţară şi nu rareori 
schimbătoare în cadrul aceleiaşi instituţii. Rare sînt cazurile cînd se ia o 
hotărîre oficială în această problemă. 

Ţinem totuşi să scoatem în evidenţă un singur caz. Numai în Uniunea 
Sovietid s-a discutat problema publicării documentelor în comun de 
Academia de ştiinţe şi de Arhivele Statului şi s-a ajuns la adoptarea unor 
reguli comune 5). Ele nu sînt încă pe deplin satisfăcătoare, însă marchează 
un început. Propunerile de îmbunătăţire şi discuţiile continuă şi de bună 
seamă că problema va putea fi soluţionată definitiv. 

Tot de metodica arhivistică ţine şi fixarea unei terminologii proprii, 
dacă se poate universală. Şi aceasta comportă discuţii. Astăzi interesul 
pentru internaţionalizarea ei este mai mare ca oricînd. 

Această chestiune s-a pus şi arhivisticii. Aici însă ea are două aspecte 
care o fac să fie ~i mai ~-.-cu de H::.t:uh·<1t. l\f,ii fntfi c:.tc (CI 111iuulugid vcd1c, 
cuprinsă în acte şi documente, care are un sens schimbător nu numai de la 
ţară la ţară. dar şi din epocă în epocă. Trebuie deci cunoscut mai întîi, cu 
toată precizia, care a fost conţinutul fiecărui termen în mintea celui care 

1) B. S. Batulea, /z istorii arheofiraficeskoi praktiki na Ukraine v XIX-XX vv., În 
,.lstc.riceskii arhiv", 1957, nr. 2, p. 190--...:195_ 

~) V. A. Ccrnîh, Necotorîe voprosî otbora i arheograficeskoi obrabotki teksta dok11men
tov po istorii .Velikvi Okteabriskoi Soţialisticeskoi Revoliuţii, ibidem, nr. 3, p. 219-227. 

3) T. V. Baweva, O peredace v izvlecenieah teksta dokumenlov sovetskoi epohi, ibidem, 
p. 109-208. 

") E. M. Talman, O peredace teksta istoriceskih istocinikov, În „Istoriceskii arhiv", 
1956, nr. 5. Trad. Editarea textului izvoarelor istorit"e, în „Analele romino-sovieticc", Istorie, 
1957, nr. 1, p. 101-112. 

5) Osnovnîe pravila publicaţii dokumentov Gosudorstvennogo Arhivnogo fonda Soiu:r_tT 
S.S.R., Moscova, 1945. Revizuită : Pravila izdaniea istoriceskih dokumentov, Moscova, 1955~ 
Ediruna Akad. Nauk S.S.S.R. 
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l-a lăsat scris la o dată oarecare. Al doilea este terminologia întrebuinţată de 
cercetătorii ştiinţifici care ori au împrumutat-o greşit, ori au căutat să o 
impună fără a fi primită în limbajul obişnuit. Azi discuţia este în conti
nuare şi este posibil să se ajungă la un consens. Astfel s-a pus din nou 
în discuţie ce înţelegem prin „original·· şi „copie•· 1), prin „provenienţă", 
,,,:tructură", ,.inventar·· şi .. fond··~). cum şi alcătuirea unui dicţionar ceh 
al terminologiei arhivistice :i;. şi altul polon~). 

Înainte de război era în discuţie chestiunea dacă arhivele de stat 
trebuie să se îngrijească de alcătuirea şi păstrarea articolelor şi colecţiilor 
de fotografii, fonograme şi cinefilme. Fiecare din aceste materiale, tot 
documentare. fără îndoială. nece'-itînd metode proprii de conservare, unii 
arhivişti nu le acceptau în cadrul arhivelor. După război însă situaţia s-a 
schimbat radical : se urmăreşte insistent nu numai alcătuirea unor astfel 
de arhive, ci şi conservarea lor nemijlocit pe seama arhivelor de stat, în 
cea mai mare parte din ţări. Aceasta, mai ales. de cînd microfilmul a 
devenit o parte integrantă a documentării arhivistice. 

Microfilmul este astăzi un instrument de cercetare ştiinţifică de necon
te~tat. În arhive el a căpătat o circulaţie deosebit de importantă sub două 
aspecte : completarea documentării şi reîntregirea fondurilor dezmembrate 
pe de o parte, iar pe de alta asigurarea conservării documentelor pre
ţioase. În afară de acestea microfilmul asigură păstrarea acelor documente 
"are se elimină prin selecţionare, deoarece reduce spaţiul care le-ar fi 
fost necesar pentru păstrare temporară. Acest sistem a şi intrat în practica 
unor arhive. 

Problema microfilmului în arhive şi biblioteci, cu aplicare la ţara sa, 
a fost trat:.tă pe plan internaţional de arhivistul suedez Dr. O. Jăgerskiăld 
la conferinţa Federaţiei internaţionale de documentare din 1952 ţinută 
la Roma 5

). Ea n-a lipsit însă nici de la congresele internaţionale de 
i~torie sau de arhivistică. Astăzi nu se poate concepe o documentare fără 
a recurge la fotografie şi microfilme. Producîndu-le, se înţelege de Ia 
sine că după folosire trebuie păstrate mai departe. Cît de departe a ajuns 
folosirea microfilmului se poate vedea dintr-un exemplu. Biblioteca vaticană 
conţine sute de mii de manuscrise de cea mai mare valoare documen
tară. G00.000 dintre acestea au fost microfilmate în i .OOO.OOO cadre 
pe 900 km microfilm şi au fost depuse la o universitate din Statele Unite. 
Operaţia de microfilmare a durat patru ani 6). Am amintit mai sus că şi 

1
) H. Koch, Original und Kopic, în „Archivarhcit und Geschichcsforschung", Berlin, 

E152 (Schriftcnrcihc des Instituts for Archivwisscnschaft, 2j. 
2) H. O. Mcisncr, Proi::enien::., Stmktur, Bestand, Fond, în Archivrnittcilungcn", V, nr. 3 

(1955), p. 2. 
:l) Fr. Roubik, Ant. Haasc, J. Kollrnann, Zd. Fiai, Slornicek archirni taminologia, 

Praga, l'J54, 47 p. 
fo) A. Bachulski, K. Konarski, A. Wolff, Polski slownik archiu·alny, Varşovia, 1952, 

XIII + 46 p. 
5
) Dr. O. Jiigerskiold,Microphotography in su·edish Archives and Libraries. Raport III 

la „Fcdcration lntcrr.ationale de documcnration XVIII-e C0nference, 15-21 sep1lClllbre, 1952r 
a Rome". 

G) In/ormations UNESCO, nr. 252, 2 septemb-Jie, 1957, p. 1. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



154 STUDII 

în Danemarca toate registrele bisericeşti, pînă la 1800, au fost de aseme
nea microfilmate. 

In Italia existau mai de mult arhive de microfilme. În 1956 s-a reor
ganizat şi s-a generalizat acest serviciu în cadrul tuturor arhivelor 1). 

Se impune deci să se dea tot mai multă atenţie acestei probleme în 
cadrul arhivelor, fapt care a început să se remarce. Astfel Kuzin face o 
seamă de observaţii despre organizarea arhivelor cine-foto-fonografice în 
instituţiile în activitate 2). Adică problema se ia de la origine. Alţi doi 
arhivişti sovietici arată cum pot fi puse în valoare aceste documente în 
Uniunea Sovietică 3). 

În sfîrşit altă chestiune care preocupă tot mai mult pe arhivişti este 
întrebuinţarea fotografiei colorate~). Aceasta va fi de mare utilitate nu 
numai pentru studiul artei scripturistice şi decorative ci şi, mai ales, 
pentru expoziţii şi muzee. 

Din această expunere, deşi sumară, reiese totuşi că bogăţia publica
ţiiJor arhivistice, sau care privesc materialele din arhive, este atît de 
mare, încît orientarea devine anevoiasă. Azi, mai mult ca înainte, mate
rialul bibliografic este în plină creştere. Numai în Uniunea Sovietică, după 
declaraţia lui Belov, directorul general al Arhivelor U.R.S.S., pentru cin
cinalul 1956-1960 sînt prevăzute 300 colecţii documentare şi 15 volume de 
literatură arhivistică, provenind numai din partea arhivelor statului 5). Se 
simte deci nevoia unor bibliografii arhivistice. Începuturile s-au pus, pe 
criterii naţionale sau altele. Aşa este bibliografia arhivistică slovacă 6) sau 
publicarea izvoarelor evului mediu europene în ultimii iO de ani, începînd 
ru documentele pontificale 7). De asemenea sînt bibliografii, uneori destul 
de bogate, aproape în fiecare periodic arhivistic. Dar ele nu sînt suficiente 
şi obligă pe cercetători să-şi răspîndească prea mult forţa lor de investi
gaţie. Ar fi deci momentul să se alcătuiască o bibliografie generală, dacă 
nu completă. cel puţin selectivă. Bibliografia lui Brenneke, adăugată 
manualului său, ar putea fi un punct de plecare; în tot cazul ea trebuie 
adăugată pentru ultimii cinci ani, care sînt şi cei mai bogaţi în lucrări 
arhivistice. 

Alcătuirea unei bibliografii arhivistice pune şi ea probleme, ca orice 
bibliografie. În parte au fost relevate 8), dar chestiunea rămîne deschisă. 
Varietatea problemelor care pot fi luate în consideraţie se poate vedea 

1) J. Papritz. Die italieniscbe staatliche Archh·vem:alt1mg. în „D.:r Archivar'", IX (I 9 56). 
nr. 3. p. 14~-188. 

2) A. A. Kuzin. Nekotorie t·oprosi organi::_aţii ki110-/pto-/011odokumentov v deistrniu,,cib 
11ccrejdenieo1h. în „Trudi Ist. arh. inst1tuta'", VIII (19.5i), p. 202-235. 

3) S. T. Plcşakov. \'. R. Hodorkovskii, lspol~ot·a11ic dokumenta!nib n:<'terialo,· Ţe11!ral-
11ogo gosudarstver.nogo arhha kino-foto- /onodokumet'JV S.S.S.R., în „Istoriceskii arhiv'", Ei:i-3, 
nr. 4, p. 235-238. 

") Hcrbcrt Ewc. Das Farb/oto im Dienste des Stadtarcbivars. în „Mittcilungcn'", VII 
(l 95i). nr. 1, p. 28-29. 

;,) Brnibant-Bauticr, Une Table Ronde utile a l'bistoire. p. 108. 
G) Tco<lor L~mos. Bibliografie k archivom na S/ovensku. Bratislava. 19S3, 

0

18';° p. 
•) La publica::.ione de/le Fonii del medio evo europeo negii ultimi 70 anni (1883-1953). 

Roma. 
~) H. O. Meisncr, Archive. Bibliotbeke11 1111d Literaturarcbit-e. în „Archiv. Zeits." 50/51 

(1955). p. 167-183. 
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şi din studiile ştiinţifice în chestiuni de arhivistică şi de discipline auxi
liare ale istoriei, aşa cum sint tratate la Institutul istorico-arhivistic din 
Moscova 1). însă problema esk mult mai complexă, în sensul că multe 
probleme arhivistice, fiind încă în discuţie, nota bibliografică să conţină 
critic tezele cuprinse în lucrare. 

Dificultăţile pe care le prezintă o astfel de bibliografie arhivistică 
fac să avem un număr neînsemnat de mic de prezentări critice. Arătăm 
numai că pentru publicaţiile arhivelor din Republica Democrată Germană 
avem o listă precisă 2), iar cele ale arhivelor italiene a făcut obiectul unor 
relatări mai amănunţite~). Nici una nici alta nu sînt însă complete. 

O problemă fundamentală pentru progresul arhivisticii o formează 
pregătirea cadrelor. ln acest domeniu situaţia după al doilea război mon
dial este prea puţin îmbunătăţită. Cea mai mare parte a şcolilor, institute
lor şi facultăţilor arhivistice care existau ( ca Institutul istorico-arhivistic 
din Moscova, cel din Viena sau Ecole des Charles din Paris) continuă 
să-şi ducă munca cu interes sporit. În unele ţări s-au creat secţii arhivis
tice în cadrul universităţilor. ori s-au introdus cursuri de arhvistică la 
facultăţile de istorie sau de litere. Cadrele astfel pregătite nu satisfac însă 
nevoile existente. În general aici au loc cursuri teoretice, rupte de munca 
arhivistică însăşi, care duce mai mult la formarea de cercetători ştiinţifici, 
decît de lucrători. Recrutarea continuă să se facă din cadre pregătite 
în altă direcţie, de obicei istoria, urmînd să-şi completeze cunoştinţele prin 
practica în arhive. 

Mai gravă este însă lipsa de arhivişti la arhivele curente. Pentru 
aceştia mai în toate părţile s-a recurs la expediente. Considerăm că este 
totuşi vrednică de amintit iniţiativa luată în unele ţări de a se face şcoli 
interioare pe instituţii, în care se formează arhiviştii şi arhivarii de care 
au ele nevoie. Aşa. de exemplu, în Germania Democrată. Departamentul 
poştelor şi telegrafului îşi pregăteşte singur cadrele necesare gestiunii 
arhivei 4). Tot aşa în Cehoslovacia se pregătesc arhivişti pentru sectorul 
-chimic. 

Studiul acestei probleme nu a mai fost nici el încercat. În acest timp 
abia a apărut un articol de caracter istoric, privind arhivele şi şcolile de 
arhivă de la l i65 la 191 l 5) şi altul despre cunoscutul Institut arhivistic 
din Viena 6). Diploma acestuia, prin ordonanţa din 2 iunie 1948, a deve-

1) V. C. Maksakov, K. G. Mircacv, A. T. Nicolaevna, M. S. Sclcsnev, Razrabotka 
voprosov arhivovedeniea i vspomogatelnih istoriceskih disţiplini v lstoriko-arhivn-Jfn Institute, 
în „Istoniccskii arhiv", 1956, nr. 4, p. 213-228. 

2) Archivmitteillungen, VI (1956), nr. 3, p. 76-78. 
J) J. Papritz, Die italienische staatliche Archivven:,:altung und ihre Publikationen, în 

,.Dcr Archirnr", IX (1956), nr. 3, col. 145-188. 
") Erika Thicrfelder, Das Fachsch11lfernstudi11m an der Fachschule /rir Archiv&:esen, 

în „Archivmittcilungen", VII (19C,7), nr. 1, p. 23-25. Cursurile se fac la Potsdam, aproxi
rr,.tiv în 2000 ore. 

5) Giorgio Cencctti, Archit·i e swolc d'Archit·io dal 1765 al 1911, în „Rassegna dcgli 
Archivi di Stato", XV, 1 (1955), p. 5-31. 

6) Alphons Lhotsky, Geschichte des lnrtituts /rir os/erreichische Geschichts/orschung ; 
1854 bis 1954, în „Mitieilungen des Instituts fur iicsterr. Geschichtsf. Ergănzungband XVII, 

-Graz-Kiiln, 1954, XII + 424 p. 
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nit obligatorie pentru recrutarea arhiviştilor în toată Austria. afară de 
Voralberg- şi Carintia 1). Avem informaţii sumare şi despre cel mai nou 
institut de cercetări arhivistice fondat în Germania Democrată în 1950 2). 

Problema formării de cadre arl:ivistice, fiind de mare aclualitate, 
mai spicuim cîkva informaţii. 

Astfel în 19-1 i s-a înfiinţat la Roma. în cadrul Universităţii, Şcoala 
Naţională de specialitate pentru bibliotecari şi arhivişti paleografi (Scuola 
Nazionale di specializzazione per bibliotecari e archivisti paleografi) 3). 

Din I 9·19 există şi în Republica Populară Ungară un sistem de for
mare a arhiviştilor la Facultatea de istorie din Budapesta. în anul III 
studenţii urmează un curs de specializare în arhivistică, după care în anul 
următor fac un an de practică în Arhivele Naţionale sau în alte două
trei arhive 4). 

În Spania, între 185G şi 1900, exista o şcoală de arhivistică (Escucla 
de diplomatica). Pe urmă sarcina pregătirii arhiviştilor a trecut la Facul
tatea de filozofie şi litere. cu obligaţia de a face practică în arhive. Se 
pare că rezultatele nu au fost întrutotul satisfăcătoare, deoarece la 2--l iulie 
19-!7, în cadrul Universităţii din Madrid, ia fiinţă o şcoală tehnică a 
arhivelor, bibliotecilor şi muzeelor ( Escuc/a T ecnira de Archivos, Biblio
tccas y Museos), pentrn o mai bună pregătire profesională. Paralel Direc
tia Generală a Arhivelor şi Bibliotecilor mai organizează anual cursuri 
de perfecţionare, elementar de --l luni şi superior de 3 luni. Cu toate 
acestea pregătirea încă nu a fost socotită satisfăcătoare fiindcă de la 1-1 iulie 
1953 recrutarea cadrelor arhivistice se face printr-un riguros examen de 
selecţionare. Candidaţii sînt supuşi la trei probe. Mai întîi catalogarea şi 
comentariul paleografico-diplomatic a două documente, unul în scriere 
vizigotă sau franceză şi altul în cancelărească sau procesuală. A doua 
probă priveşile comentariul oral al unui document tras dintre 50 propuse 
de comisia examinatoare. În sfîrşit dezvoltă tot oral două teme dintr-o 
listă de 60 privind diplomatica, sigilografia, instituţiile. bibliografia, arhi
vologia şi istoria şi organizarea arhivelor spaniole. Una din teme este 
trasă la sorţi, iar alta la libera alegere a candidatului s). 

În sfîrşit problema pregătirii cadrelor se pune insi5tent ş1 în 
R. P. Bulgaria 6,). 

Fără îndoială că este justă observaţia lui Sergio Camerani. la con
gresul de la Udine, care arată că pe lîngă pregătirea generală arhivistul 
mai are nevoie şi de o pregătire specifică depozitului de arhivă în care 

1) Dr. Peter Gasscr, Die Ausbildung de7 Arcbivare in Oesterreicb, în ,.Archivum", IV 
(19'.,4), p. Î-34. 

2 Ministcrium des Innern, Satzungen des lnstitu/s /Iir Arcbiv:,,:issenscba/1, în „Archiv
mitteilungen", 1951, nr. 1, p. 12. Das lr.stilut /Iir .4,cbivr,;issenscba/1. Bericbt 1,ber den ersten 
Lcbrgang, Ibidem, 1951, nr. 3, p. 39-41. 

3) Ruggero Moscati, Attualita degli arc bivi, în „Notizie dcgli Arc hi vi di Stato", VIII 
(1948), nr. 2-3, p. 73. 

") Cf. Leveltdri kozlemenyek, 25 (1954), p. 308. 
5) M. Bordonau, Formacion profesional des los arcbiveros en Espana, în „Archivum", 

IV (1952), p. 1-5. 
G) Lilia Kirkova, Za podgotovkata na arhivistite v ciujbina ; u nas, în „lstoriceski pre

glcd", XIII (1957), nr. 1, p. 110-120. 
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lucrează. De aceea, în cadrul pregătirii teoretice, este necesar un curs 
de1voltat al istoriei arhivelor nationale. 

Cum se poate îmbunătăţi munca în acest sector se deduce din elabo
rarea programelor analitice ale cursurilor respective. Dăm un exemplu 
care ni se pare cel mai adecvat. Pentru cursurile care se ţin la Institutul 
istorico-arhivistic din Moscova s-au redactat minuţioase programe anali
tice publicate, ca de exemplu : Istoria şi organizarea conservării actelor 
în U.R.S.S., Documentele şi arhivele tehnice şi cine-foto-fono în U.R.S.S. 
(1954), Paleografia rusă, Geografia istorică a U.R.S.S., Metrologia rusă, 
Cronologia rusă, Bazele dreptului sovietic de stat şi istoria instituţiilor de 
stat ale U.R.S.S. (1956), Arheografia, Istoriografia istoriei U.R.S.S., Istorio
grafia rusă în a doua jumătate a secolului XIX, Studiul izvoarelor istorice 
ale U.R.S.S., Istoria Instituţiilor de stat ale Rusiei pînă la Marea Revoluţie 
Socialistă din Octombrie şi Teoria şi practica arhivisticii ( 195 7). Acestea 
formează tot atîtea chestiuni care pot fi adaptate şcolilor de pregătire 
arhivistică din oricare altă ţară. 

Pe lîngă formarea cadrelor arhivistice se urmăreşte azi şi formarea 
de cercetători ştiinţifici în arhive. De aceea institutele arhivistice de cer
cetări ştiinţifice, fără scop didactic. nu mai sînt azi o noutate. Ţinem să 
amintim aici numai pe cel mai nou, de la Sofia. care se şi poate lăuda cu 
o activitate meritorie în primii săi ani de funcţionare. 

Nu este o noutate să spunem că munca arhivistică nu se poate duce 
fără arhivişti. Lor li se datoreşte nu numai păstrarea documentelor, ci şi 
valorificarea lor, indiferent de aportul pe care l-au putut aduce în acest 
~ens. 

Nu se contestă de nimeni că arhiviştii au ocupat adeseori loc proemi
nent între istorici şi nu puţini au ilustrat învătămîntul universitar. Această 
calitate a acoperit mai totdeauna pe cea dintîi şi elogiile meritate care li 
se aduceau se îndreptau de obicei profesorului. Cu leg-itimă mîndrie tre
buie să observăm acum că este pentru prima dată cînd se aduc omagii şi 
arhiviştilor. pentru munca lor. fără de care nu pot exista nici istoricii. 

Un bogat volum a fost închinat arhivistului italian Ang·elo Mercati, 
cunoscut şi ca renumit cercetâtor ştiinţific 1). Accentul sărbătoririi cade 
însă pe calitatea lui de arhivist. 

Arhivistului g-erman Hellmut Kretzschmar i se închină un volum la 
împlinirea a 60 de ani 2). În afară de studii despre arhivele germane el 
s-a preocupat şi de munca ştiintifică a arhiviştilor. A căutat documente 
importante privind începuturile dezvoltării capitalismului în Germania şi 
relaţiile de producţie în secolul XVIII. Manufacturile din Meissen (sec. 
XVI-XVIII) au aflat în el un cercetător deosebit. 

1) Misce/la11ea arcbit"isticr. Angelo Mercati, Citta clei Vaticano, 1952, XXVII + 452 p. 
(Swcli e testi, CLXV). 

2) Forscbu11ge11 aus mitteldeutscbe11 Arcbiven. Zum 60. Geburtstag z:on Hellmut Kret:::.s
chmar. Hcraus.~egeben von cler Staatlichcn Archivverwaltung im Staatssekretariat for Innerc 
Angelegenhciten, Berlin, 1953, 432 p. + 6 pi. (Schriftenreihe cler Staatlichen Archivver
walcung, 3). 
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Unui alt arhivist italian, Antonio Panella de la Florenţa (18i8-1954), 
i se aduce un omagiu postum. Anume Arnaldo d'Addario îi închină 
un studiu bio-bibliografic şi-i culege un mănunchi de scrieri arhivistice 1). 

Panella s-a integrat mişcării arhivistice florentine şi a fost un arhivist 
pasionat „fără să se piardă într-o mentalitate birocratică închisă şi indi
ferentă, fără isterisme erudite, fără retorica uşoară dar sterilă şi superfi
cială a „laudalorcs lcmporis acti". A studiat arhivele italiene din timpul 
stăpînirii franceze ca să îndrepte clasarea de tip iluminist „care a ruinat 
fără remediu continuitatea istorică a seriilor". A militat pentru principiul 
ele clasare istoric actual, adică .,integritatea fondului şi respectul pentru 
clasarea originară", însă prin cunoaşterea problemelor _juridice şi istorice 
ale instituţiilor care le-au creat. A luptat să nu se disperseze arhivele 
de familie şi a cerut ca statul să se preocupe de arhivele particulare şi de 
cele eclesiastice. De asemenea să se creeze în Italia o arhivă centrală în 
care să fie strînse arhivele ministerelor, care să nu le mai păstreze ele 
înşeşi. În acelaşi timp a socotit bine ca arhivele să revină teritoriului care 
le-a creat, în cazul cînd se păstrează în alt loc, după principiul lui Bonaini, 
care a restituit Pisei arhivele sale comunale păstrate la Florenţa mai multe 
secole. Muzeele însă nu trebuie să mai conserve documente şi arhive. 

Am stăruit mai mult asupra lui Panella fiindcă tezele pentru ctre
a militat în arhivistică fac din el un progresist. 

Cunoscutul arhivist german Meisner, care de mai bine de patruzeci 
de ani contribuie la lămurirea unor chestiuni arhivistice dificile, sau la 
răspîndirea altora bine determinate, s-a bucurat recent de închinarea 
unui volum omagial 2). Este un arhivist savant în aceeaşi măsură în care 
este şi istoric. Intrunind amîndouă aceste calităţi, ceea ce este esenţial în 
arhivistică, este explicabil de ce Meisner poate fi socotit ca întîiul arhivist 
german al zilelor noastre. Colaboratorii volumului au căutat ei înşişi să 
ilustreze această calitate prin problemele ce tratează din amîndouă sec
toarele. 

Fără îndoială că exemplele culese aici sînt puţine. Este posibil să 
mai fie şi altele, dar despre ele nu avem cunoştinţă. Am socotit esenţială 
problema şi de aceea nu am ocolit-o. 

Ajungînd la capătul acestei expuneri putem să tragem unele înche
ieri pozitive şi negative. 

Este incontestabil că după cel de al doilea război mondial problemele 
arhivistice ocupă un loc apreciabil în cercetările ştiinţifice, iar arhivele 
au devenit centre importante de documentare. Reţeaua informaţiei inter
naţionale s-a lărgit şi s-a adîncit, iar colaborarea între state a crescut. 
.fnvăţămîntul arhivistic şi pregătirea cadrelor a căpătat o deosebită exten
siune şi a ieşit din mediul strîmt al pregătirii teoretice. 

De asemenea este îmbucurător faptul că arhiviştii nu numai că se 
îndreaptă cu toată plenitudinea snre probleme noi, ca oglindirea începu-

1) Antonio Panclla, Seri/li archivistici, Roma, 1955, XXIX + 321 p. (Ministcro dcll'In
tcrno, Pubblicazioni <legii Archivi di Stato, XIX). 

2) Archivar und Historiker. Studien ::_1,r Archiv-und Geschichtswissenscha/t. Zum 65. 
Geburtstag t:on Heinrich-O/Io Meisner. Hcrausgegeben von der Sta.1tlichen Archivverw:iltung 
im Staatssekrctariat fiir lnncre Angelcgenheiten. Berlin, 1956, 572 p. + XV pi. 
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turilor capitalismului, evoluţia economică şi mişcarea muncitorească, ci şi 
cunoaşterea istorică a proceselor tehnologice în întreprinderi. Aceasta îi 
face să fie atenţi cu arhivele actuale ale întreprinderilor, dînd îndrumări 
de organizare, pentru ca hîrtiile lor să nu se piardă şi să devină documente 
autentice pentru cercetătorii actuali şi viitori, în strînsă legătură cu îndru
marea stînd şi tendinţa tot mai accentuată de a se impune o metodică 
arhivistică şi o terminologie cît mai internaţională. 

Cu toate că mai sînt unele deficienţe. constatăm. totuşi, cu satisfacţie că 
arhivistica a făcut progrese simţitoare. Cu deosebită bucurie observăm că 
arhivistica din ţările socialiste a căptăat cea mai mare dezvoltare şi pres
tanţa cea mai impunătoare. 
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DOCUMENTE PRIVITOARE LA ISTORIA ROMîNIEI, 
PASTRATE îN ARHIVELE DE STAT ALE U.R.S.S. 

IO:-.J PARASCHIV 

În anii regimului de democraţie populară. un nou aspect al ac•ivitătii 
arhivistice s-a manifestat tot mai simţit. în special în cadrul ţărilor la6ă
rului socialist - schimbul reciproc de delegaţii. 

Vizitele reciproce de delegaţii arhivistice - mijloc eficace de cunoaş
tere şi de strîngere a relaţiilor prieteneşti între ţările socialiste ·- aduc 
o contribuţie dintre cele mai efective la dezvoltarea ştiinţifică şi organi
zatorică a arhivelor din ţările respective. 

În toamna anului l 95i o delegaţie de arhivişti romîni a vizitat. timp 
de 20 de zile. Arhivele de Stat din Moscova şi Leningrad. ca oaspeti ai 
arhiviştilor sovietici. Cu această ocazie ei au putut să ia cunoştintf1 ele 
nivelul ştiinţific avansat al arhivelor din U.R.S.S. şi de înalta lor 
organizare. 

Pe lîngă cunoaşterea reciprocă şi schimbul de experienţă. delegaţia 
noastră a avut posibilitatea să. cerceteze unele fonduri arhivistice care 
conţin multe documente privitoare la istoria Romîniei. 

În vara anului 1958. o delegaţie de arhivişti sovietici condusă de 
G. A. Belov. dirertorul general al Arhivelor de Stat din U.R.S.S„ a 
vi7itat timp de două ~ăptămîni Arhivele Statului din tara noa~tră. rn 
care ocazie ne-a remis în dar un număr important de documente (în 
fotocopii şi microfilme) referitoare la istoria ţării noastre. 

Atît din constatările făcute de arhiviştii noştri. cit şi din relatările 
arhiviştilor sovietici. în Arl1i,·ele de Stat ale U.R.S.S„ în special la 
Moscova şi Leningrad. se găseşte un bogat material documentar privitor 
la trecutul poporului romîn. Existenta acestui material demonstrează că 
între popoarele romîn şi rus au existat relaţii strînse din cele mai vechi 
timpuri, care s-au manifestat atît în domeniul politic şi militar. cît şi 
în cel cultural. Cercetarea lui va duce la adîncirea unor problme im
portante ale istoriei patriei. va completa unele date cunoscute şi va 
da posibilitate istoricilor să cerceteze mai bine trecutul de luptă al 
poporului romîn. 

ln prezent. la Arhivele Statului din Bucureşti si laşi. se găsesc 
dtja multe din aceste documente (în fotocopii şi microfilme). care vorbesc 
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despre lupta poporului nostru pentru libertate şi o viaţă mai bună şi 
despre ajutorul frăţesc pe care ni l-a acordat marele popor rus prieten, 
de-a lungul veacurilor. Documentele se ref eră la evenimentele istorice din 
secolele XVII-XX şi vor fi de un real folos în studierea istriei patriei. 
Ele au o importanţă cu atît mai mare, cu cît vin de la un popor vecin 
care întotdeauna a urmărit cu simpatie lupta poporului nostru pentru 
libertatea naţională şi socială şi l-a ajutat în cele mai importante momente 
ale istoriei sale pentru cucerirea acestora. 

Secolul XVII este cunoscut ca una din perioadele în care legăturile 
dintre ţările romîne şi Rusia se dezvoltă continuu. 

Intre documentele din această epocă se păstrează scrisoarea domnului 
Moldovei, Vasile Lupu, către ţarul Moscovei, Mihail Feodorovici. Dom
nitorul moldovean informa Moscova asupra evenimentelor din Turcia 
şi cerea în acelaşi timp „zugravi de icoane" din capitala imperiului 
pentru pictarea pereţilor noii biserici, devenită mai tîrziu vestita Trei 
Ierarhi. Scrisoarea poartă data de l mai 1641 1). 

Numai peste l l zile ţarul Moscovei, Mihail Feodorovici, îi răspunde 
lui Vasile Lupu printr-o scrisoare datată 18 mai 1641. Această scrisoare 
face parte dintr-un întreg dosar existent în arhivele din Moscova, privitor 
la corespondenţa ţarului cu voievodul Moldovei, ceea ce denotă o legătură 
permanentă menţinută prin trimişi speciali ai împăratului rus sau ai dom
nului moldovean. De data aceasta legătura a fost asigurată de către Ostafie 
Mitnic, trimis moldovean. lrformaţiile ver!:>ale ale solului, cu privire la 
situaţia din Turcia, au fost, desigur, mai bogate decît cele din scrisoarea 
adresată Moscovei. Solul se întoarce împreună cu zugravii ceruţi de Vasile 
Lupu 2). 

Din anii iO ai secolului XVII se păstrează o scrisoare a fostului dom
nitor muntean Constantin Şerban. Ea datează din 29 decembrie 1674 şi a 
fost adresată lui Alexei Mihailovici, cu rugămintea de a se acorda ajutor 
militar împotriva turcilor şi tătarilor 3). 

In acelaşi deceniu al secolului XVII, la 1679 august 15, mitropolitul 
Dosifei (Dosoftei) din laşi trimite o scrisoare patriarhului moscovit 
Ioachim. După cum este cunoscut, dezvoltarea culturală a Rusiei a 
influenţat în multe pri ... ·inţe creşterea culturală a ţărilor romîne. Scriso.:ue.'.1 
respectivă se ref eră tocmai la acest gen de legături, deoarece mitropolitul 
Moldovei cerea instrumente tipografice pentru tipărirea cărţilor bisericeşti 
în limba valahă. Pentru secolul XVII trimiterea unei tipografii avea o 
mare însemnătate în ridicarea culturală a poporului Moldovei (v. fac
similul) 4). 

Secolul XVIII aduce un material informativ mai bogat decît cel 
precedent. La l aprilie 1701 voievodul muntean Constantin Brîncoveanu 

1) Arh. St. Buc., Fotocopii XVIII/I (1-2) ; orig. Arhiva Centrală de Stat a actelor 
vechi, Moscova, F. 68, Departamentul de Externe, Legăturile Rusiei cu Moldova ţi Volohia, 
!-crisori, nr. 10, f. l. 

2) Arh. St. Duc., Fo·ocopii XVIII/2; orig. ibidem, 1641, dos. nr. 1, f. 61. 
3) Arh. St. Buc., Fotocopii XVI/4 0--6) ; orig. ibidem, nr. 41, f. 1-3. 
~) Arh. St. Buc., Fotocopii XVIII/5 ; orig. ibidem, Scrisori, nr. 43, f. 1. 

11 - Arhive!c Statului 
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/'i79 f/llgWI li. - Ultima pagină a s,:;risorii mitropolitului Moldo,·ci Dosoftei c."\trc 
patriarhul Ioachim al Moscovei. 

scrie lui Petru I o scrisoare prin care-i transmite- mult urniri pentru 
apărarea intereselor V aJahiei 1). 

1) Arh. St. Buc., Fotocopii XVIII/7 0-2) ; orig. ibidem, 1701, dos . nr. 2, f. I. 
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Interesul crescînd al Rusiei pentru soarta popoarelor din tările romîne 
reiese dintr-un document datat i februarie 1 i05. prin care Petru I 
ordonă Departamentului Solilor (de Externe) trimiterea lui Andrei 

Mihailov, traducător de limbă greacă la Departamentul de Externe. în 
Tara Romînească pentru învăţarea limbii latine .,si a altor ştiinţe" 1) 

şi dintr-o notă a Departamentului Treburilor Maritime Militare (rus) 
către Departamentul Solilor (de Externe) în care se anuntă că se vor 
trimite informaţii mai largi asupra unui fapt foarte elocvent în ilustrarea 
atenţiei Rusiei faţă de ţările romîne. Nota arată că la 1 i05 a fost trimis 
în Moldova şi Ţara Romînească Danila Vasiliev. elev al şcolii mate
matice de navigaţie, pentru studierea limbii ,.valahe". Nota poartă data 
de 26 mai 1 iOi 2

). 

Un document de o deosebită valoare istorică din acest secol se 
1 eferă la trecerea lui Petru I, al Rusiei, prin laşi. Documentul reprezintă 
însemnări din jurnalul de campanie al lui Petru despre luptele de pe 
Prut, din 1 i 11, şi cuprinde date interesante în legătură cu operatiunile 
militare din această campanie. Unele date din document se ref eră şi la 
5ituaţia Moldovei din acea vreme. Documentul ilustrează legăturile 
militare dintre Rusia, Moldova şi Muntenia şi unele acţiuni ale campaniei 
de la Prut. Din document reiese că deşi unele actiuni militare erau destul 
de periculoase pentru armatele ruse. Petru I n-a pregetat să pornească în 
întîmpinarea turcilor pentru .. a 1111 aduce la disperare pe creştinii care 
ar a [le] vrni în ajutor ... Ţinerea unui consiliu de război cu participarea 
moldovenilor şi muntenilor. atestă faprul că Petru I, deşi primise de la 
domnul Moldovei „salutul său ca w1 supus ai majestăţii safl,", îl socotea 
pe acesta drept aliat şi privea cu simpatie eliberarea ţărilor romîne de 
suh jugul otoman, dorind prosperitatea lor. Documentul este datat din 
22 iunie Ii 11 (v. anexa) '1). 

lln grup de documente din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea 
au o deosebită valoare ,pentru istoria Moldovei. Se remarcă dintre ele 
un manuscris din 1 ii -1 care cuprinde catagr;ifia ţinuturilor Moldovei 
pe ocoale şi sate, important pentru cunoaşterea diferitelor aspecte ale 
vietii scciale din ac~a perioadă~). Din anii I i69 5). I i90 ti) şi sfîrşitul 

secolului ni se păstrează cîteva planuri ale oraşului laşi. preţios îndrumător 
al cercetătorilor în reconstituir~a istoriei acestui important centru cultural 
şi politic al Moldovei timpurilor trecute. Primul plan al oraşului laşi. 
cunoscut la noi în ţară, era din anul I 8 I 9. 

Secolul XIX este ilustrat printr-o varietate mult mai mare de 
documente. Epoca în care începe să se dezvolte capitalismul şi după 

1) Arh. St. Buc., Fotocopii XVllI/8 0--2); orig. ibidem. 1704, dos. 11, i. 24. 
2) Arh. Se. Buc., Fotocup'i X\'Jll/9 (1-2) : o ·ig. ibidem, !Î07, dos. nr. 14. f. l. 
:JJ Arh. St. Buc., Fotocopii XVIII/IO (1-'i); orig. ibidem, F. Cancelaria lui Petru I, 

~ J. ms. 9. 
r,) Arh. St. laşi, Microfilm ; orig. ibidem, F. 293. 
:,) Arh. St. laşi, Fo·<Y..opii ; orig. ibidem, F. V.V.A. 2067. 
1) Ar.h. St. Buc., Fotocopii XVIII/11 ; orig. ibidem, F. 192, Scqia rnrcogrnfic,1 a 

M.G.A.M.I.D., nr. 5, f. I. 
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aceea evenimentele care au constituit etape însemnate în istoria poporului 
romîn sînt reprezentate prin documente de o mare valoare istorică. 
Din acest secol ni se păstrează manuscrise preţioase ale perioadelor 
1813-1819, 1829-1832, 187i-1878 etc. 

Astfel, perioada anterioară unor evenimnete ca cel din 1821 -
rascoala poporului de sub conducerea lui Tudor Vladimirescu - este 
ilustrată în rapoartele consulare trimise din laşi la Petersburg între anii 
1813 - 1819 1) ; se poate constata felul în care au decurs lucrările pentru 
elaborarea Regulamentelor Organice între anii 1829-1832 şi activitatea 
comisiei moldo-valahe . din acel timp 2). Un document de o deosebită 
valoare îl constituie manuscrisul original al Regulamentului Organic 
al Ţării Romîneşti. Acesta este exemplarul al Ii-lea al Regulamentului 
trimis la Petersburg în 1831 3) : se ştie că primul exemplar a fost ars 
la 6 septembrie 1848 la Bucureşti. 

Tot din perioada preregulamentară s-a primit din partea arhiviştilor 
sovietici o parte din memoriile lui Barbu Ştirbei referitoare la conducerea 
administrativă a Ţării Romîneşti 4) care, desigur, au folosit Petersbur
gului pentru cunoaşterea amănunţită a situaţiei din ţările romîne (v. 
facsimilul). 

Războiul de independenţă, dintre anii 18 ii -i 8, a cimentat şi mai 
mult frăţia de arme romîno-rusă făurită de-a lungul veacurilor în lupta 
împotriva Imperiului Otoman. Referitor la acest eveniment deosebit 
al istoriei ţării noastre avem două documente. Unul se referă la lupta 
de la Plevna şi reprezintă harta dispozitivului armatelor ruse şi romîne 
sub Plevna, daitată 6 septembrie 1877 (v. facsimilul) 5). După această 
hartă se poate urmări precis care era situaţia armatelor ruso-romîne, 
ca şi a asediaţilor turci. Alt document conţine raportul comandantului 
Brigăzii 1-a a Diviziei 31 de Infanterie ruse în care se redau acţiunile 
comune de luptă ale armatelor romînă şi rusă pentru cucerirea uneia din 
redutele Plevnei. Raportul arată docvent că între armatele romîno-ruse, 
care asediau Plevna, exista un plan de acţiune bine întocmit, că deplasă
, ile şi ;cimpbs;nf':i rli frritf'lnr trnpf' ~f' flire-;i rnnfnrm nf'resităti lor I uptei 
comune (v. anexa şi facsimilull 6). 

Documentele din secolul XX ne aduc informaţii noi asupra unor 
momente importante ale luptei revoluţionare a poporului nostru împotriva 
exploatării. Ele se ref eră la marile răscoale ale ţărănimii din anul 1907 
şi la anii avîntului revoluţionar creat de victoria Marii Revoluţii Socialiste 

1) Arh. St. Iaşi, Microfilm. 
2) Ibidem. 
3
) Arh. St. Buc., Microfilm ; ocig. Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Moscova, 

1-7, 1831, pach. 3. 

") Arh. St. Buc., Fotocopii XVII/5 ; orig. Arhiva Istorică Centrală de Stat a U.R.S.S., 
Moscova, F. 911, op. I, dos. 205, f. 2. 

5
) Arh. St. Buc., Fo:ocopii XVII/4 ; orig. Arhiva Istorico-militară Centrală de Stat a 

U.R.S.S., F. V.V.A., dos. 7834, P. 2-a, f. 21. 
6
) Arh. St. Buc., Fotocopii XVII/6 0-4) ; orig. ibidem, dos. 7828, P. I-a, f. 20-21. 
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din Octombrie, perioadă în care multi dintre fiii poporului nostru au 
participat la lupta pentru apărarea revoluţionară a Puterii Sovietice pe 
teritoriul Rusiei. 

Răscoalele ţărăneşti din Romînia, izbucnite în Moldova în februarie
martie 1907, au atras atenţia tuturor puterilor vecine ţării noastre, în 
special a Rusiei. Materialul păstrat din acea perioadă cuprinde informaţii 
trimise regulat din Romînia diferitelor organe ale puterii de stat. In 
primul rînd se păstrează un mare număr de telegrame secrete trimise 
la Petersburg de către consulii ruşi din Bucureşti, laşi, precum şi de către 
guvernatorul Basarabiei de la Chişinău, în care se dau informaţii despre 
cauzele, izbucnirea şi desfăşurarea răscoalelor din ţara noastră. Ele 
exprimă pe de altă parte îngrijorarea organelor poliţieneşti ale Rusiei 
ţariste faţă de pericolul extinderii acesfora şi în Basarabia şi sudul 
Rusiei. Valoarea documentară a telegramelor este cu atît mai mare, cu 
cît dau date precise despre diferite focare ale răscoalei, acţiuni ale ţăra
nilor, extinderea răscoalelor ca şi despre măsurile luate de reprezentanţii 
poliţiei ruse pentru preîntîmpinarea unor eventuale turburări pe linia 
Prutului şi în raioanele învecinate cu Moldova. 

Ziarul „Reci„ publică la 9 martie 1907 un comunicat despre infl u
enţa mişcării ţărăneşti din Romînia asupra mişcării ţărăneşti din Basa
rabia, în care se spune : .. Pe linia Prutului dinspre Basarabia se obse,·vă 
frămîntări care sînt ecoul evenimenteh· din Romînia" (v. anexa) 1

). Un 
document larg, cu multe date interesante, este raportul consulului 
General al Imperiului Rus la Iaşi, consilierul de stat Brunner, către 
trimisul Imperiului Rus în Romînia, hofmeisterul Hirs (Giers), din 11 
martie 1907, sub nr. 176 (v. anexa) 2). Raportul cuprinde date asu!na 
cauzelor răscoalelor, ariei lor de întindere, intensităţii acestora, infor
maţii asupra cererilor ţăranilor (pămînt În primul rînd), asupra situaţiei 

de fapt al ţărănimii romîne, exceselor moşierilor şi arendaşilor etc. Deşi 
cuprinde multe fapte pe care reprezentantul rus le interpretează în 
favoarea politicii ţariste. sau le ascunde şi le răstălmăceşte cu multă 
elocintă, cum ar fi influenţa revoluţiei ruse din 1905-1907 asupra 
mişcărilor din ţara noastră, sau unele date falsificate luate din arsenalul 
politicienilor vremii - caracterul antisemit al ,·ăscoalclor - raportul 
este un document preţios prin noutatea informaţiei. El reproduce şi 
două telegrame secrete ale aceluia.şi consul, în care se spune că „au 
fost concentraţi 300.000 de rezervişti" pentru înăbuşirea răscoalelor. 
Văzînd amploarea mişcării. consulul rus este nevoit să admită că „miş
carea ţârăneasclt din Muntenia trebuie, în mod inevitabil, sâ /JOmească 
exclusiv împotriva marilor moşieri romîni". Consulul rus constată cu 
multă mirare : ,,Şi toate acestea după solemnităţile jubiliare zgomotoase, 
după strălucita expoziţie de la Bucureşti ... Ce trezire îngrozitoare pentru 
societatea romîneasâ, ... pentru sferele conducătoare care nu au prevăzut 

1) Arh. St. Buc., Microfilm ; o:·ig. Arhiva Istorică Centrală a U.R.S.S., Moscova, F. 102, 
S IV, dos. 112, f. 3. 

2
) Arh. St. Buc., Microfilm ; orig. ibidem, f. 34-39 şi urm. 
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1S27 decembrie. - Prima pagină a memoriido:· Iui Barbu Ş:irbci despre conducerea 
administrativă a Ţării Romineşti. 
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nimic ... ", deşi arată mai departe că „terenul era de mult în întregime 
/Jregătit"", redînd în continuare repartitia proprietăţii agricole în ţară, 

în care marile familii boiereşti stăpîneau aproape tot atît pămînt cit şi 
toată tărănimea satelor. Este interesantă recunoaşterea unui asemenea 
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demnitar că „masa poporului • · aproape totală". romm trăieşte tol în Înl1111cric, în ignoran/â 

~ O telegramă din 12/25 f rascoalelor ţărăneşti. arătînd ~ar ie. 1 ~Oi ~onfirmă marea amplo<!re a ca „ag1tat1a dm Muntenia caf}(t/iÎ /Jr :i re 
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hece un caracter tot mai alarmant , wprin:înd aproape toată (ara . Ea 
continut, şi în Moldova" (v. anexa şi facsimilul) 1) . 

190i mart ie: 12/25, Bucureşti. - Telegrama secretă a hofmcisterului Hirs (Giers). 

Un document din 20 martie cuprinde raportul directorului Departa
mentului Poliţiei către Ministerul Afacerilor Interne despre măsurile poli
ţieneşti şi administrative luate în Basarabia în leg-ătură cu mişcare~ ţără
nească din Rominia. Se dau multe relatări despre desfăşurarea răs

coalelor 2). 

O serie de telegrame au fost publicate în ziarul „Novoe Vremea", 
la 23 martie 1907 , sub formă de corespondenţă. Articolul din ziar 
cuprinde date asupra stării de spirit a claselor stăpînitoare din Romînia, 
frica de care erau cuprinse, măsurile extraordinare adoptate împotriva 
răsculaţilor - folosirea armatei - desfăşurarea răscoalelor în sudul 
Munteniei etc. 

În document se arată că „Bucureştiul este supraîncărcat de moşieri 
şi arendaşi în bejenie. În capitală domneşte o stare de încordare ... Pe 
străzi circulă zi şi noapte armată" . Deşi în raportul amintit mai sus 

1) Arh. St. Buc., Microfilm ; orig. ibidem, f . 12. 
2) Arh . St. Buc., Fotocopii XVII/IO ; orig. ibidem, F. DP, s. 4, dos . 112, f. 27. 
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consilierul Brunner nega vreo influentă din partea mişcării revolutionare 
ruse asupra mişcărilor din Romînia, în această corespondenţă se recu
noaşte clar că ,.multi arestaţi potemkinişti au fost aduşi la Bucureşti şi 
s-au început cercetările /1en!m a se constata în ce grad au participat 
la răscoa/â" (v. anexa) 1). 

După victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie. poporul ru, 
Împreună cu ce!elalte popoare ale Rusiei au luptat cu îndirjire împotriva 
intervenţioniştilor străini şi a gardiştilor albi, pentru menţinerea şi conso
lidarea Puterii Sovietice. Alături de Armata Roşie au luptat şi ostaşi 
romîni voluntari. Astfel din martie 1918 se păstrează un comunicat din 
ziarul „lzvestia Petrogra_dskogo Soveta rabocih i soldatskih deputatov" 
despre sosirea gărzilor roşii rcmîneşti în Feodosia 2). 

Din noiembrie 1918 avem un document care cuprinde chemarea 
grupului comunist romîn din Transilvania către soldatii romîni de a 
mma exemplul proletariatului Rusiei Sovietice, ceea ce arată dragostea 
fiilor înaintati ai poporului nostru fată de primul Stat proletar din lume 
(v. facsimilul) :i). 

Armata Roşie a avut în perioada războiului civil o serie de unităti 
internaţionale care au luptat pentru apărarea Statului Sovietic. Se păs
u cază din luna ianuarie a anului 1919 o listă a unităţilor militare care 
.iu făcut parte din unităţile internaţionale ale Armatei Roşii 4). 

Două dccumente din mai 1919 se referă la istoria unui fost regiment 
romîno-maghiar care a luptat pentru Puterea Sovietelor. Primul docu
ment contine rezoluţia osta.şilor roşii din Regimentul I internaţional din 
Poltava (fost romîno-maghiar) adoptată în sprijinul Guvernului So
vietic 5), iar al doilea Chemarea Comandantului Regimentului I inter
naţional din Poltava (fost romîno-maghiar) către efectivul regimentului. 
referitoare la aceeaşi problemă G). 

Acestea sînt o parte din dctumentele pe care le-au primit recent 
Arhivele Statului din ţara noastră, conţinînd date preţioase despre legă
turile popoarelor romîn şi rus dintre secolele XVII-XX. Desigur, aceste 
documente nu ilustrează decît în mică măsură relatiile prieteneşti sau 
lupta Lu111u11<1 a u:lur doua'. popoare vecine. Documentele care urmeaza sa 
mai fie primite din partea Arhivelor de Stat ale U.R.S.S., în cadrul schim
bului de documente care se face în mod permanent. vor îmbogăti fondul 
t.:xistent de documente externe din Arhivele Statului. vor cornpieta datele pe 
care le avem în privinţa legăturilor romîno-ruse şi romîno-sovietice. 
punînd la dispozitia cercetătorilor noştri un bogat tezaur documentar 

1) Arh. St. Buc., Microiilm : orig. ibidem, F. 102, s. 4, Jos. 112, i. 33. 
~) Arh. St. Buc., Fotocopii XVII.' 11 ; orig. l:c·e.,"/ia Petrogradsrn~o So,·eta rabocib i 

So/,1(1/skih de/)1//a/ut·, nr. 'l. 
'.l) Arh. St. Buc., Fotocopii XVIl/12 ; ori,g. Prat'da, nr. 253. 
·•) Arh. St. Buc., Fotocopii XVII/14 ; orig. Arhiva Central,, de St.lt a Arm.Hei R'>iii a 

U.R.S.S., F. 10/11, op. 1, dos. 17, f. 40. 
'') Arh. St. Buc., Fotocopii XVII/15 ; orig. ibidem, F. 103. op. 1, dos. 23, f. 5î. 
") Arh. S:. Buc., Fotocopii XVII/Hi ; orig. ibidem, F. 33221, dos. 1053, f. l. 
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1Y 18 noiembrie 2-l . - Chemarc.1 !(rupci comuniştilor romi ni <lin Transilvania ci\ t:· c soldaţii 

comini cu indemnul de a unn,1 excm1>lul pr:>lctariatului Rusiei Sovietice. 
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pentru aprofundarea acestei probleme atît de importantă din istoria 
poporului romîn. 

Mergînd pe linia dezvoltării continue a colaborării arhiviştilor romîni 
cu arhiviştii sovietici, s-a luat hotărîrea să se editeze împreună mai 
multe volume de documente privind relaţiile romîno-ruse, începînd din 
cele mai vechi timpuri şi pînă în zilele noastre. Publicarea acestor volume 
va crea posibilitatea adîncirii studierii istoriei ţării noastre, va marca 
începutul unei noi etape în dezvoltarea activităţii prieteneşti şi de 
colaborare dintre arhiviştii romîni şi sovietici. 

I. 

/ 1711] iun. 23 

INSEMNARE DIN JURNALUL DE CAMPANIE AL LUI PETRU I, PRIVIND 
SOSIREA SA LA IAŞI 

Acest maq de la Nistru a fost extrem de greu din cauza lipsei de apă şi la mulţi 
soldaţi la curgea sînge pe gură din cauza căldurii ma,i şi a setei, aşa curgea incit [mulţi] 
cădeau şi mureau, iar alţii se salvau prin deschiderea venei ; aşa erau de mari căldurile. 

La 23 [iunie] am sosit la laşi, unde se găsea generalul feldmareşal contele Şeremetiev 
(iar regimentele de dragoni de sub comanda lui staţionau ia 6 mile de Iaşi, înainte), unde, 
în întimpinarea majcstăµi sale, a plecat domnul Moldovei 1) şi a prezentat salutul său ca un 
supus al majestăţii sale, împreună cu toţi marii dregători. 

Pe lingă aceştia a mai venit şi din partea domnului muntean, Constantin Brîncoveanu, 
trimisul Cast.iotul care felicitind pe majestatea sa a declarat c.,1 vizirul turc a poruncit patriar
hului de la Ierusalim să se informeze, prin domnul său, dacă majestatea sa ar înclina spre 
pace, pentru care chestiune, ci arc de la sultan poruncă să ducă trata,ive, dar atunci această 
dcdaraţic nu a fost crezută, ba mai mult, a fost respinsă penti,u a nu da inamicului inimă 
sau curaj ; apoi s-a ţinut consiliu de război, cum să se acµoneze în timpul acelei campanii, 
s-a discutat mai ales de provizii, deoarece acestea, în Moldova distrusă, nu se găsesc aproape 
de loc şi de aceea s-a ho:ărît ca armata să staţioneze la Iaşi şi să construiască depozite ; 
intre timp s-a primit însă informaţia că turcii încă nu trecuseră toţi Dunărea fapt pentru care 
domnul Moldovei şi ceilalţi dregători ai ţării cerură să grăbim pc inamic spre Dunăre, peste 
rîul Siret aflinJu-sc mari depozite de provizii adunate Jc turci din Ţam Romincască prin satele 
d..: pc ling;; Br,iil,1 şi di aceste provizii sînt fără nici o pază. Acest fapt a fost con fi: mat 
şi de Cascrio:ul şi de contele (sic) Toma Cantacuzino, trimisul domnului 111untc,1n (c.trc dup:i 
credinţa crc~tin~-1, p~lr{1sinc..l m:ii tir2iu drcg.1.tori.1 de sp.lt:u sau de gcncr:il al armatelor 
mi.:ntcneş·i, datorit,\ marilor sale străduinţe, a venit -in serviciul domnului [al ţarului) 
dindu-i-sc gradL>l de general maior) de aceea, deşi era periculos s.\ se răsp:.,nJă la cererea 
lor, totuşi pcn·ru a nu aduce la disperare pe creştinii care cer a [Ic) veni în ajutor, pe acest 
itinc·,ariu foarte periculos prin lipsa de provizii, dupi\ multe consL\tuiri s-a 11prohat si spcrind 
să grabun pc inamic la Dunăre, pentru mre s-a hotărit ca întreaga armat.\ să mărşăluiască 
pe partea dreaptă a Prutului, pcnt·,u ca acest rîu să rămînă intre noi şi turci, pînă la localitate., 
Falţî [Fălciu) (deoarece mai jos de această localitate, din cauza unor bălţi mari, inamicului 
îi era foarte greu sau aproape imposibil să treacă), iar de acolo peste păduri spre rîul Siret 
a fost trimis, cu jumătate din cavalerie, genera.lui Ren 2) pentru a pune mina pc proviziile de 
care a fost vorba mai sus şi pentru a face joncţiunea cu armata la Galaţi, iar după cc îşi va fi 
organizat depozitul să caute pe inamic şi astfel după acestea să reia marşul pc care l-au conti
nuat pînă la 7 iulie ; la aceeaşi dată, seara, s-a primit ,informaţia neprevăzută de la generalul 
!anus, care înaintn cu cavaleria noastră la două mile în faţa infanteriei, că inamicul trecuse deja 
riul Prut, pentru care fapt i-a fost trimis ordinul de a se replia spre infanterie (dar acest 
raport s-a dovedit pînă la urmă a fi fals, deoarece atunci turcii nu trecuseră încă, ci se 
aflau pe part.ca cealalt.'\ şi desigur el, Janus, ar fi putut ~ă-i reţină dacă ar fi procedat aşa cum 
i se cade unui om de treahă), dar el după aceea s-a retras spre infante-ie dind prin aceasta 
curaj turcilor care au trecut riul Prut cu cavaleria uşoară cea mai rapidă, urmărindu-l, dar 

1) În document apare gospodar valofskii şi Voloşskaia zmelia, pentru Moldorn, şi gospodar 
11111/teanskii şi Multeanskaia zmelia, pentru Ţara Rominească. 

~) Generalul Ronne. 
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cînd însuşi domonul, cu o parte din infanterie a ieşit în întimpinarea generalului !anus, atunci 
i-<iu gonit imediat pe acei turci şi prin aceasta s-a dat posibilitate generalului să se unească 
fără primei die cu corpul de infanterie şi în modul acesta înamicul a luat-0 înainte cu ocuparea 
localităţii Fald (sic), ţinută de noi şi a nrecut cu întreaga armată peste ciul Prut, tăind astfel 
legătura între armata principală şi generalul Ren. Pentru aceea domnul a luat măsuri pentru 
a-şi îndrepta marşul în partea dreaptă, spre Siret, dar din cauza munţilor înalţi şi a lipsei de 
apă nu s-a putut realiza aceasta. Pe deasupra toţi caii armatei ruse slăbiseră foarte mult din 
cauza lipsei de hrană (deoarece din cauza mulţimii lăcustelor toată iarba fusese mîncată peste 
tot din rădăcină) ; deasemenca diviziile gene:·alilor Veida şi a prinţului Repnin erau încă 
în urmă ; pentru aceea s-a ţinut consiliu de război ce să se facă într-o asemenea situaţie 
neaştcp:;ată, luindu-se hotărîrea să se retragă din faţa inamicului pină cînd va fi posibil 
pentru toţi să se unească şi, într--un loc potrivit, să dea bătălia cu acesta şi în aceeaşi seară 
au pornit, întî.i, convoiul, apoi în urmă şi regimentele şi în aceeaşi noapte s-au unit cu 
diviziile din spate ale generalilor Veida şi a pr:inţului Repnin. 

La 9 iunie (sic), dimineaţa, turcii au năvălit cu infanterie şi cavalerie asupra arier
gărzii noas'Te, care ariergardă era formată dintr-un singur regiment din garda Preobrojenslcii 
şi acesta, în acea retragere spre grosul armatei, a luptat peste 5 ceasuri şi totuşi rezistenţa 
puternică a acestuia nu a .permis să fie rupt de armata principala şi astfel, pe urmă, întn:eaga 
armata a pornit in re'.Tagere, iar turcii în acest timp s-au tot înmulţit şi au urmărit 
armata noastră ; 

2. 

1877 jeptembrie 8 

RAPORTUL COMANDANTULUI BRIGAZII I-A DIN DIVIZIA 31 DE INFANTERIE 
CATRE COMANDANTUL ACELEIAŞI DIVIZII 

Şeful statului major al corpul·ui IX mi-a comunicat că la 6 septembrie, ora 1,30, 
trupele romine întenţionează să atace reduta turcă şi pentru a-i da sprijinul cuvenit în acest 
atac socotesc că ar l:iebui ca brigada I din divizia 31 de infanterie, ce mi s-a încredinţat, să 
dea în acelaşi timp un atac demonstrativ împotriva dispozitivului turc şi în general să fie 
gata de a susţine trupele romînc în cazul unui rezultat nelavorahll al acţiunii întreprinse de ele. 

Pentru susţinerea brigăzii I, am pnimit ordin să deplasez la orele 12,30, în satul 
Griviţa, două batalioane din regimentul St:aroingermanlandski, pentru a constitui rezerva cea 
mai apropiată a flancului drept. Ca umiare, regimentele 121 şi 122 de infanterie, pe data 
de 6, la orele 1,30 fix, au pornit din tabără spre poziţie, cu două ba!alioane dispuse 
pc compan11, pe două linii, şi cite un batalion în rezervă. Companiile de puşcaşi au fost 
amplasate, rezervele de luptă se găseau aproape de flancurile extreme, iar două ba alioane din 
regimentul Staroingermanlandski au fost împinse din salnll Griviţa spue centrul întregului 
dispozitiv de luptă. La orele 2 după amiază, 1cgimentele au fost oprite pe linia de 
contact. L'l sosirea rezervei principale, regimentele au început înaintarea din stinga, prin locuri 
accesihile şi s-au oprit pe poziţii în faţa taberei turce, aşa incit, compăniile de puşcaşi din 
regimentul 122 Tambov au depăşit ripa unde se găsesc izvoarele pentru adăpatul cavaleriei 
tllrcc t.-fin t...1bă ·.:l. In.:imicuJ nu .a opus rezistenţii in.aint.1rij nonstrc ş.i pc m.:'isurn aproprierii 
bcigăzii s-a retras în ripele mai apropiate de tabără, însă brigada n-a mai continuat înaintarea 
deoarece se primiseră informaţii asupra insuccesului atacului redutei şi că în sfîrşit focul dintre 
tn:pclc romine şi turce aproape încetase. în înaintarea regimentelor batalionul unu din regi
mentul 121 Penza a fost oprit în apropierea redutei ocupate de trupele romîne, pen·= even
tualitatea că trupele turce s-ar fi hotărit să atace această redută ; drept rezervă pentru flancul 
drept au fost trimise trei companii din regimentul Staroingermanlandsk.i. Acest batalion şi cele 
trei compănii s-au înapoiat pe poziţiile lor, ne fiind nevoie să intervină. 

Trupele au avut pierderi foarte neînsemnate din cauza focului de artilerie, însă focul 
de infantarie a fost extrem de simţit. Cauza aces'ui fapt a fost următoarea : 

Romînii, din reduta ocupată de ei, au săpat o tranşee de-a lungul cres•ei [redutei]. 
perpendicular pe direcţia dispozitivului nostru. Gloanţele turcilor orientate spre romînii care 
ocupaseră această tranşee, zburau dinspre flancul drept dealungul în•.regului dispozitiv de 
luptă, pricinuind pierderi chiar batalionului III din regimentul 122, amplasat în extrema 
flancului stîng. 

A suferit în 
şi 4 răniţi. 

special bateria a IV-.i care ocupa poziţie pe deal ; patru cai au fost omorîţi 

Anexez tabelul gnadaţilor morţi şi răniţi. 
(ss) G. M. Belocopîtov 
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3. 
1907 martie 9, Chişină11 

Biroul Je informaţii 
al 

Di1eqici Generale a Presei 

10 martie 1907 
Presa <lin S. Petersburg 

Reci (Cuvîntul) 

Chişinău, 9 martie. Pe linia Prutului di.mpre Basarabia se observă 
ccc,ul L,·cnimentelor din Rominia, din care o treimi: este cuprinsă de 
agrnre .. în comuna M.ingi, Ţăranii au pus mina pe pămintul moşiorcsc 
ispr.:\'iiic. Au fost tr•imişi cazaci. 

Apostila : Să se teleg:cafieze guvema!orului Basarabiei ca s.i aibă 
pei,rru ;upravegherea hotarului cu Romînia. 

4. 
1907 martie 11 

frămîntări care sînt 
incendiul revoluţiei 
şi l-au alungat pe 

o grijă deosebită 

COPIA RAPORTULUI CONSULULUI GENERAL AL IMPERIULUI RUS LA IAŞI, 

CONSILIERUL DE STAT BRUNNER, CATRE TRIM1Sl1L IMPERIULUI RUS ÎN ROMlNIA 
HOFMEISTER GIERS, DIN 11 MARTIE 1907, SUB Ne. 176 

Ca urmare a complicării tot mai grave a regretabilelor tulburări ţărăneşti în ţinut şi, 
Jc aci, avrnd in veaere pos1b1Ji atca izoucni.ii unor neînţelegeri la graniţa cu Romînia, am 
sucot1t de Jaroria mea sa trimit, consecutiv, la Departamentul I două telcgrome secrete, 
<lin ti ~i 8 martie, cu următorul conţinut : 

Din b martie : ,,{aranii din nord-est11I Moldovei, mai ales de pe linia Prut11l11i, sini 
i•1 p!ma rdscoala ; ei cer pdmint, dreptalt', dis1r11g, incendia::.d ura,rele şi conacele. Auto. itdţile 
,int 11ep11tincioase, armata insuficientă. Sint morţi, mul/i răniţi... Se fac concentrări de 
,,,~en;1şti. La laşi s-a declarat starea de asediu. Mişcarea capătă amploare". 

Şi <lin 8 manie : De::.ordinele ţărăneşti, care se rdspîndesc cu o iuţeală nemaiauzită 
şi care 011 cuprins deja toată Moldova, au adus acest ţinut într-o situaţie apropiata de 
a,;arhie. Ţâranii sd/băticiţi usedia::.a şi distrug oraşele şi conacele, jufuiesc şi r_.iolea::.d. Viaţ:, 

economica este moartă. Pagubele sint incalculabile. Dificultaţi financiare mari sint inevitabile. 
Au fost concentraţi 300.000 de re::,en:işti. S-au primit ştiri cd în BucoL·ina au început 
tulburări ţdrdneşti'' 1). 

De arunci situaţia nu s-a îmbunătăţit ciruşi Je puţin, ci dimpotrivă s-a înrăutăţit şi s-a 
compliCilt considerabil, din cauza apariţiei primelor semnale de alarmă ale unei frămintări 
periculoase printre popula1ia ţărănească din Valahia, Jcnumită Je romm1 Muntenia. Deoart!ce 
în aceiisră pane a regatului, <lin motivele lămurite in amănunt in notele mcl~ cu p ·jvire 
la problema evreiască, din 4 aprilie a anului expirat, popula1ia evreiască este foarte pu1in 
ni•meroasă, iar la sate inexistentă, atunci mişcarea ţărănească din Muntenia trebuie, in mod 
inc, itabil, să pornească exclusiv împotriva marilor moşieri romîni. 

Concomitent cu aceasta, la consuJat au inceput s.1 sosească primele cereri ale supuşilor 
rt.~i care au suferit din cauza de2l0rdinclor tărăneşt, şi anume de la 2 (doi) arendaşi ... 
care expl0a1ează împreună moiiile Mitoc, din ţinu:ul Dorohoi, Todireni, din ţinutul Botoşani, 
~; Tiu,ii, .._Ji,1 fÎ11 ... 1u.J Ţ.JJWu. 

Aceste persoane, care cu mare greutate ŞÎ-{lu salvat viaţa, fiind urn1ărite Jc ţăranii 

furioşi, mi-au ad:esat rugămintea să iau măsuri pentru apărarea averilor şi valorilor lăsate 

de ei în ,·oia soartei, acestea evaluindu-se la suma de peste 2 milioane franci, ca şi pentru 
a fi Jesp,1gubjţi de pierderile mari deja suferite. Fiul lui Krasnoselskii a fost rău bătut 

de 1,irani şi viaţa lui este in pe:icol, iar servitorimea şi funcţionarii de la moşic au fost 
alung:ari. 

ŢininJ scama de aceste împrejurări, am 1uat de urgenţă legătura telegrafică cu prefecţii 

ţinuturilor mai sus men!ionate ; de la doi s-au primit deja răspunsuri satisfăcătoare. în ceea 
cc pri,·cşte despăgubirile, am găsit cu cale să expnim compa--rioţilor mei în sufc·inţă speranţa 

ca ar cxi;::a posibilitatea satisfacerii ,pretenţiilor lor legale, într-un fel sau altul, după 

restabilirea condiţiilor normale în ţinut. 
Din cele expuse mai sus, binevoiţi excelenţa voastră a vă convinge personal de situaţia 

extrem de /':·iavă a lucrurilor în regiunea Consulatului Imperial care mi s-a încredinţat, pentru 
C:irc drept triste dovezi servesc, între altele, distrugerile făcute de ţărani la moşiile arendate 
de supuşii ruşi. Astfel de cazuri, identice, se numara acum cu zecile in Moldova şi nu va 
răminc, în curind, nici un tirguşor, nici un oraş în ca·-e să nu se repete distrugerile proprie-

1). sublinierea noastră. 
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tăţilor, descrise mai sus, şi violarea persoanei locuitorilor paşruG1, indiferent <le religie 
şi naţionalitate. Şi toate acestea după solemnităţile jubiliare zgomo:oase, după strălucita 
expoziţie <le la Bucureş i şi <lupă recolta făr,i p ece<lent. Cc trezire îngrozitoare pentru socie
tatea romincască care nu se aFepta, probabil, deloc şi pentru sferele conducătoare care nu 
au prevăzut nimic şi care cu atît de puţin in urmă proclamau sus şi tare Romînia ca cca 
mai de nădejde pavăză a civiliza1iei Occidentului european la hota.ruj orier,rului asiatic. 
Bunii pavăză, care la trecere de citcva luni se transformă în arena celui mai sălbatic vandalism, 
î111'r-o scare apropiată de anarhie. Dar ce s-a petrecut de atunci, care este cauza ? Această 
situaţie trebuie să fie examinată. 

Ţăranii din Moldova, iar în urma lor, dup,i cum se vede, ~ ţăranii din partea apuseană 
a acestui .regat, s-au ridicat cu curaj şi fără ocol cer pămint, <lar, spre deosebire de tulbură1mlc 
interne similare de la noi, ţăranii romîni nu ce: pămîntw în deplină propritate, ci pentru 
lucru, cu alte cuvinte în arendă. Este, deci, o deosebire esenţială între părerile ţă anilor 
noştri şi a celor romîni asupra problemei agrare, deşi între ei există, fără îndoială, o 
legătură oarecare de idei ca~e porneşte la pătura ţărănească din t,rezirea bruscă a conştiinţei 
sittiaţiei sale economice nesatisfăcătoare. Pentru o astfel de trezire a plugarului romîn nu 
era însă nevoie, numaidecit, de o p,articipare activă a revoluţionarilor noştri, după cum sînt 
înclinaţi să creadă cei de .ici. Nu noi am născocit cunoscutele doctrine sociale ca e au fos· 
împrumuta:c în întregime <lin Eurnpa Occidentală şi care au reuşit, fără îndoială, să pătrundă 
tot atit <le bine şi în Rom.inia, împreună cu civilizatia Europei Occidentale, care se bucură 

de atita slavă aici, dar pc ca.re vecinii noştri şi-au însuşit-o, după cum se vede, foarte 
superficial. De cc, d,1r, acum ţara trebuie să sufere pentru prima oară unele urmări 
neplăcute, dar din păcate inevitabile, ale evoluţiei actuale a culturii omeneşti, în presa 
rnmînească răsună tot mai des ~lasuri care învinuiesc patria noastră de introducerea în 
Romînia a primelor seminţe pcimej<lioasc ale agitaţiilor populare... În felul aces a · cicsc că 
tot cc este bun şi plăcut vine din Europa, iar tot cc cs:c rău şi neplăcut ·vine din Rus:a. 
Acest lucru nu este just şi nu este consecvent. 

Timpul, desigur, nu va întkzia să arate care sînt adevăratele cauze ale regretabilelor 
ag.i~ţii popula:ic care au zguduit în prezent încre11ul sistem intern al Regatului Rom.în, dar de 
pc acum este clar că terenul era de mult in întregime pregătit, astfel că n-a fos• nevoie 
<lecit de un ultim impuls neînsemnat pentru ca s.i provoace explozia fatală. Oare mult lipsea 
pentru tre;,,irea fu, ici poporului într-o ţară in care din to·alul de 7.968.296 ha. de păm.înt 
arabil, 3. 787.192 ha. apa'. ţin marilor proprietari, in număr de 4.171 persoane, servind, 
astfel, c.; mijloc de hran,'i pentru un grup m'c de populari,e, aproximativ 20.000 <le suflete. 
in timp cc restul de 4.181.104 ha. trebuie s.'i hrănească nu mai puţin de 1.054.001 m.îci 
agricultori, care reprezintă cu familiile lor un număr de S.270.005 suflete, adică marca 
m~jo ,itatc a populaţiei, care nu depăşcş-c 6 milioane locuitori, de ambe sexe. 

Şi, într~dc,·ăr, ncţinînd seama de existenta <le aproape cincizeci de ani a unui regim 
constituţional în Romînia, masa poporului romin trăieşte încă tot în întuneric, în ignoranţă 
aproa,pc totalii, lucru de care nu este greu s.i ne com·ingem din procentul nemaiauzit de marc 
al analfal:cţilo,, care atinge în regat, potrivit ultimelor date oficiale, cif,ra îngro:!lÎtoare de 
82%. 1n acc-.isd pri,-inţă, după cum se vede, regimul constituţional a adus poporului romin 
un folos extrem de îndoidnic şi. cum nu mai purin de S/6 ·din toată pOf>Ularia rării aparţine 
clasei plugăreşti, şL felul de viaţă al ţăranului romîn şi metodele de lucru a pămîntului 
trebuie, natural, să se afle la un nivol de dezvoltare scăzut. În astfel de condiţii, desigur, nu 
pmte fi vorba de o economie ţărănească interi,ivă in Rominia şi a cnţia trebuie îndreptată 
spre o metodă cxtcns.ivă a folosirii pămîntului. Dar şi fără aceasta, loturile ţărăneşti fiind 
de la încc,put m;ci, şi pe măsura c:icşterii populaţiei fărimiţîndu-se, au ajuns cu timpul total 
insuficiente pentru hrana familiilor ţădncşti, mai ales că agricultorii mmini prac-ică metode 
p.r.imitive de lucrare a pămîntu.Iui, din care cauză ţăranul este siliit tot mai des 6ă , ecurgă 
la arendarea pămintului de care arc absolută nevoie, iar acest lucru a atras după sine, în 
mod cu totul natu ial, ridicarea preţului de arendă, care a atins în ultima vreme, pe alocuri, 
limita înaltă de 100 franci şi mai mult pcn•ru falcca de 3125 stînjeni patraţi. Pc lingă 
ace2sta, trebuie ~ă rema,rdm că majoritatea marilor moşieri rnm.îni. dorind să ducă o viaţă 
fihi griji, arendează cu plăcere sau dau în lucru p,imînturile lor de p.rcferinţă cap,italiştilor ... 
care prezintă toate garanţi,ile necesare pentru un venit in întregime asigura•, ceea ce, desigur. 
nu se poate spune despre ţărani, iar aceasta a dus, în cele din urmă, la apariţia in ţară 
a unor puternice trusturi agrare, în frunte cu capitali~ti... străini, care au acaparat în prezen • 
aproape toate suprafeţele de piimînt bune de arricultur,'i, mai ales in Moldova. Astfel. 
piimintul a devenit în Romînia ohicctul celei ma-i deşănţate speculaţii comerciale şi ţăranul 
sărac s-a pomenit în p,lină dependenţă de diferiţi cscrnci s· răi ni lui şi ţării. 
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Mult şi cu resemnare a sufe.ât ţararumea romînească, suportînd greul jug agrar cu o 
.r.ibdare uimitoare datorită ignoranţei sale aclinci şi răbdării sale excepţionale, pînă în ziua 
cîod au aparut oameni, în majoritatea cazu.rilor proveniţi chiar din mediul ţărănesc, care au 
urmat studiile superioare la universităţile clin străinătate sau la cele din patrie şi care au 
început să a.rate nedreptatea ordinii existente şi l-au învăţat pe ţăranul lipsit de apărare 
cam ce ar trebui să întreprindă ,pentru trestabilirea unor condiţii normale la sat. Pentru ac.est 
lucru nu era nevoie de loc de concucsu.J revoluţionarilor noştri, care abia dacă puteau să 
cr•nteze pe încrederea absolută a ţăranului romîn. Exemplul Rusiei, desigur, nu putea rămîne 
fă.că o anumită, chiar o puternică i.nfluenţă asupra dezvoltării mişcării ţă.răneşti din Romînia, 
însă ideea unei participări active a emisarilor ruşi în efcctua·rca propagandei printre ţărănimea 
romînă pînă la proba contrarie trebuie să fie respinsă ca o insinuare neîntemeiată. Pe lingă 
aceasta, exemplul unor apă.rătorii atît de înfocaţi ai plugarului romîn ca profesorii Cuza şi 
Stere, de la Universitatea din Iaşi, şi Iorga, de la Universitatea din Buoureşti, este o dovadă 
cu totul suficientă că revoluţia rornînă nu are nevoie de loc de ajutor activ din afară, iar 
atestările numeroase de agitatori populari, =e au loc acum, şi desooperirea ba ici, ba colo 
de tipografii care tipăresc în serie proclamaţii de tot felul şi manifeste ilegale nu fac declt 
să confi:me justeţea unei astfel de presupuneri. Romînia îşi are cadeţ.i.i ei, muncitorii ci, ea 
îşi va găsi de asemenea, deşi încă în numă.r mic, socialiştii ei. 

Ieri a sosit la Iaşi ş,i ne-a vizitat funcţionarul superior pentru Însărcinările Speciale, 
de pe lingă guvernatorul Basarabiei, consilierul colegial E. F. Trapani, delegat de şambelanul 
Haruzin în scopul lămuririi urgente a gravităţii pericolului pe care îl prezintă pentru 
gubernia ce o administrează dezordinele ţă.răneşti ce se petrec în prezent în Moldova. La 
9 h. 5', în seara aceleiaşi zile, domnul Tmpani a plecat spre Bucureşti pentru a trata personal 
cu excelenţa voas~ă în problema cu care a fost însărcinat. 

p. conformitate Secretar-ajutor 
(ss) indescifmbil 

5. 
1907 martie 12/25, Bucureşti 

TELEGRAMA SECRETA A HOFMEISTER-ULUI GIERS 

Agitaţia agrară din Muntenia capătă, pe zi ce trece, un caracter tot mai alarmant, 
Cl'prinzînd aproape toată ţara. Ea continuă şi în Moldova. Cred că, din cauza caracterului 
ei epidemic, este necesar să luăm urgent măsuri extraordinare de preGauţic pentru ca ca să nu 
se răspîndească în J:lasarabia. 

6. 
1907 martie 23. 

Novoc Vremea (Timpuri Noi). 
TELEGRAMELE CORESPONDENŢILOR NOŞTRI DIN 22 MARTIE 

&sciuc. Informaţiile oficiale romîneşti confirmă că ritmul răscoalci şi tulburărilor din 
ţară scade simţitor. Bucureştiul este supraîncărcat de moşieri ş,i arendaşi în bejenie. ln 
capitală domneşte o stare de încordare ; spiritele sînt neliniştite. Pe străzi se lipesc procla
maţii liniştitoare ale guvernului şi s-au luat din plin măsuri pentru paza instituţiilor de credit ; 
pe străzi circulă zi şi noapte armată. In momentul de taţă pogrom1şt1i 1ş1 lac mal mult ele 

cap în regiunile Mehedinţi şi Dolj, ei distrug, incendiază, jefuiesc moşiile, viile, cramele, 
depozitele de vinuri şi se îmbată cit pot. Cea mai mare devastare a suferit moşia prinţului 
liil:,escu. în Turnu Severin orăşenii au format o gardă populară, sub comanda unui colonel de 
rezervă, pentru paza oraşului. 

S-a început mişcarea în regiunea Dragavei [Prahovei] s-au răsculat ţăranii Tarbuh (sic) ; 
şi în raioanele industriei petrolifere se observă agitaţie, ceea ce nelinişteşte foarte mult 
autoritările locale. O agitaţie asomănătoare se observă în Dobrogea şi în regiunea Tulcea. 
Gpii sînt arestaţi şi legaţi sînt duşi la oraşe. Toate închisorile sînt pline. La Giurgiu şi 
Tu:111u Severin arestatii sînt puşi în şlepuri pe Dunăre. Mulţi arestaţi potcmchinisti au fost 
aduşi la Bucureşti şi s-au început cercetările pentru a se constata în cc grad au participat 
la răscoală. Din sate sînt trimişi peste hotare toţi sătenii dubioşi... Firmele străine şi-au sistat 
toate comenzile. Pagubele provocate de această revoluţie sînt stabilite deocamdată la suma 
de 300 milioane franci. 

Mitropolitul din Bucureşti propune, printr-o circulară, clerului sătesc să citească ţăranilor 
rugăciuni de dezlegare de jurămîntul de răscoală depus faţă de revoluţionari. Banca naţională 
a deschis o listă de subscripţie pc întreaga ţară pentru răsplata soldaţilor, ca semn de 
recunoştinţă naţională pentru îndep!.inirea datoriei. 
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DOUĂ DOCUMENTE INEDITE, DIN ARHIVELE MINISTERULUI 
DE EXTERNE DE LA PARIS, DIN EPOCA UNIRII 

N. CORIVAN 

În Arhivele Ministerului de Externe francez, printre alte multe 
memorii şi scrisori relative la Principatele Romîne din epoca Unirii, se 
găseşte o scrisoare din 28 iulie 1859 a lui Walewski, ministrul de externe 
francez, către consulii de la Bucureşti şi laşi, Beclard şi Place, şi un 
memoriu de-al lui Ştirbei, din 2 august al aceluiaşi an, adresat lui Wa
lewski. Ambele documente sînt din epoca premergătoare recunoaşterii 
dublei alegeri a lui Cuza de către marile puteri, care a avut loc în Con
ferinţa de la Paris din ti septembrie. 

Scrisoarea lui W alewski este în legătură cu acest eveniment care a 
provocat atîtea frămîntări în Principate şi o atît de vie activitate în cer
curile diplomatice europene şi constituie un răspuns la o scrisoare din mai, 
a lui Cuza, adresată lui Napoleon al Iii-lea, în care îi cerea aprobarea 
pentru unele proiecte ale lui, în legătură cu evenimentele interne. Ea 
cuprinde o dezaiprobare categorică faţă de aceste propuneri. O succintă 
expunere a evenimentelor explică atît demersul lui Cuza, cît şi cauza 
refuzului lui Napoleon. 

Intîrzierea confirmării dublei alegeri a lui Cuza ca domn al Moldovei 
şi al Munteniei mărea nerăbdarea partidelor din Principate, în timp ce 
Poarta căuta să cîştige timp, profitînd de desfăşurarea evenimentelor din 
A pus. In acest scop a fost convocată Conferinţa de la Paris, care a ţinut 
două şedinţe, la î şi 13 aprilie 1). Atitudinea comună şi hotărîtă a Franţei 
şi Rusiei în chestiunea Unirii Principatelor şi apropierea din ce în ce 
mai strînsă dintre aceste două ţări determină şi adeziunea Angliei la 
recunoaşterea dublei alegeri a lui Cuza 2). 

Discuţiile din Conferinţă au dus la un acord între Franţa, Rusia, 
Anglia, Prusia şi Sardinia, prin care se recunoaşte că dubla alegere, deşi 
nu era conformă cu prevederile Convenţiei de la 19 august 1858 totuşi, 
pentru a preveni eventualele situaţii neplăcute, care ar fi putut duce la 

1) T. W. Rikcr, Cum s-a infiiptuit Rominia, era,!. de Alice Bădcscu, Bucureşti, 1940, 
p. 287. 

~) N. Corivan, Relaţiile franco-ruse din 1859 cu privire la Unirea Principatelor 
(:.uh tipar). 

12 - ,\rhi,·el<' Statului 
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o nouă alegere şi pentru a înlătura un obstacol din calea organizării 
administrative a Principatelor, se recomandă Curţii Suzerane să acorde. 
fo mod excepţional, învestitura lui Cuza ca domn al Moldovei şi Mun
teniei. Discuţiile în Conferinţă s-au purtat în jurul garanţiilor care tre
buiau să fie date Porţii. Reprezentanţii celor cinci puteri stabiliră că ei 
nu trebuiau să admită nici o infracţiune la clauzele Convenţiei de la 19 
august şi că în cazul cînd s-ar constata vreuna, guvernul otoman era 
autorizat, de acord cu reprezentanţii celorlalte Puteri la Constantinopol. 
să trimită în Principate un comisar însoţit de delegaţi ai celorlalte g-u
verne. Numai în caz de refuz din partea domnului, delegaţii marilor
puteri şi comisarul Porţii puteau să consulte guvernul otoman în ce pri
veşte aplicarea măsurilor coercitive. Delegatul otoman, Musurus. făcu însă 
rezerve. Caracterul de excepţie care se cerea pentru acordarea învestiturii 
nu mulţumea pe reprezentantul Turciei, care persista în invocarea artico
l ului 2i al Tratatului de la Paris şi a articolului 8 al Convenliei. susţinînd 
că unica miuţie nu putea fi decît aplicarea ior. cerînd i1erecunoaşterea 
dublei alegeri 1). 

Începutul războiului franco-sardo-austriac întrerupse dezbaterile Con
ferinţei prin retragerea Austriei. Cu toate insistenţele Rusiei pentru con
tinuarea Conferinţei ea îşi încetează lucrările. Franţa S[)Cra că. avînd în 
vedere situaţia din Principate şi evenimentele din Apus. Poarta va adera 
la decizia Puterilor~). Guvernul otoman, profitînd de aceste împrejurări, 
voia să menţină o situaţie neclară, pînă va vedea care va fi rezultatul 
războiului. La Constantinopol războiul din Italia determină pe ambasa
dorul austriac Prokesch să aibă o atitudine de neutralitate şi să reco
mande guvernului otoman menţinerea unui statu-quo :i). Mini~trul de 
externe Fuad-Paşa, faţă de decizia Conferinţei, răspunde că nu poate 
să primească propunerile celor cinci puteri şi că singurul lucru, care se 
putea spera, era o acceptare condiţionată 4). 

Aceste rezultate diplomatice nu dădură satisfacţie aşteptărilor romî
nilor. Conferinţa acordase recunoaşterea rezultatului eforturilor lor în 
mod limitat şi cu multe rezerve.;). La 20 aprilie Lallemand, însărcinatul 
cu afaceri francez la Constantinopol, comunică la Paris că delegaţii ro
mîni, sosiţi la Constantinopol pentru obtinerea învest;turii lui Cm<1 <l<> h 
Poarta, nu prea erau satisfăcuţi de aceste negocieri. Negri nu ascunse 
deziluzia romînilor. Într-o discuţie care o avu cu Lallemand. îi declară 
că este regretabil că dubla învestitură a fost dată în mod excepţional. 
deoarece aceasta va avea drept consecinţă încurajarea conspiratorilor şi 
a tentativelor de a asasina pe domn 6). 

In Principate întîrzierea învestiturii mărea nerăbdarea romînilor 
ş1 punea într-o situaţie dificilă pe Cuza. Această atmosferă ag-itată, creată 

1) N. Corivan, La politirn orie/I/ale di Napoleo11e III e /'1111io11c d,·i Principali Romeni. 
foşi, 1937, p. IO<J. 

2) Paris la Constantinopol, 29 aprilie 18'i9, nr. 30. P,uis, Ministere des Affa,rcs Entr,111-
/!<rc s. Turquic, voi. 30, p. 22î. 

:1) T. W. Rikc•, op. cit., p. 289. 
") Pera la Torino, 20 aprilie, nr. 40, Torino Archivio dcllo Stato, Port,\ ortoman,1. 
'') N. Corivan, La politica orientale ... , p. 110. 
1;) Pera la Paris, 20 aprilie. nr. 32, Affaires E·.rangeres, Turquie. voi. 340, p. fii 
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prin tergiversările Porţii, găsea multă oportunitate În susţinerea domnului 
străin, care făcea mai ales subiectul de acţiune al partidului conservator. 
în Moldova avusese loc o schimbare de guvern. De la 8 martie Ion Ghica 
formase un guvern nou. Prin· numirea acestuia, care era muntean, se 
pregătea unirea definitivă. La 6 aprilie, cu ocazia votării moţiunii pentru 
neretribuirea cu lefi fixe a membrilor Comisiei Centrale. Mihail Kogălni
ceanu aminti şi accentuă dorinţa romînilor. exprimată prin Divanurile 
Ad-hoc : realizarea Unirii sub un domn străin 1). Guvernul primi propu
nerea lui Kogălniceanu, care fu votată în forma ei originală. Aceasta nu 
era numai o ofensă adusă domnului, dar putea produce şi complicaţii în 
deliberările Conferinţei. Domnul adresă o dojană primului ministru pentru 
lipsa de tact care putea avea consecinţe asupra Principatelor, ceea ce 
provocă demisia cabinetului. Astfel, ideia domnului străin începu să fie 
din nou susţinută chiar în ajunul Conferinţei şi apăru mai vădit În dezba
terile Comisiei Centrale, unde partidul conservator era în majoritate 2). 

Scopul partidului reacţionar era de a crea o situaţie dificilă lui Cuza, 
scop asupra căruia se înţeleseseră atît reacţionarii moldoveni, cît şi cei 
munteni. 

Adversarii conservatorilor. radicalii. atacă prin presa lor Comisia 
Centrală pentru susţinerea unei asemenea propuneri, care pune comisia 
în dezacord cu hotărîrile marilor puteri. Aceştia susţineau cealaltă cale, a 
efectuării Unirii fără a mai aştepta recunoaşterea dublei alegeri. Cu cît 
se întîrzia mai mult cu acordarea învestiturii, cu atît se mărea nerăbdarea 
din ţară, ceea ce împingea ambele partide să încerce realizarea Unirii 
conform scopurilor lor. Atît guvernul francez. cît şi cel rus transmiteau 
instrucţiuni consulilor lor din Principate să sfătuiască pe domn la calm 
şi răbdare~). Vasile Alecsandri, care fusese trimis în străinătate în vederea 
recunoaşterii dublei alegeri. scria încă de la 25 februarie lui Cuza ca să 
nu întreprindă nimic care să precipite evenimentele. cum ar fi convocarea 
camerelor la Focşani, contopirea ministerelor, manifestări premature. Toate 
acestea nu ar face decît să provoace complicaţii. O nouă complicaţie ivită 
în această chestiune n-ar fi contribuit decît la clătinarea simpatiilor ma
rilor puteri. din care unele căutau cu ori ce pret să obtină învestitura 4). 

Toate aceste sfaturi îi dictau lui Cuza o atitudine de rezervă ·5). Pe de o 
parte acţiunea partidului conservator pentru Unire suh un domn străin, 
precum şi aceea a radicalilor pentru realizarea Unirii fără a mai aştepta 
învestitura, iar pe de alta întîrzierea prelungită a recunoaşterii dublei 
alegeri din partea Porţii puneau într-o situaţie critică pe domn. Ambele 
scopuri ale partidelor erau contrare intenţiilor imediate ale marilor puteri. 

lntîrzierea recunoaşterii lui Cuza mărea neastîmpărul ambelor partide 
şi provoca o situaţie de oarecare tulburare în Principate. Aversiunea lui 

1) Monitorul Oficial al Moldm·l'i. fa,i. ~ 1 mar .ic 18';9, n··. 4 "i; Şedinţa din 24 
nic,n:i: 18'>(). 

2) N. Corivan, Scopul misiunii seaete a /11i Btilricc,m:, si atit11di11,•f/ /11i Nflpoleo11 al 
11!-fra. in Cercetări Istorice, ,11rnl Vlll-lX (1932-1933). 1, p. 4. 

:J) D. Stur7~1. Acte ,,i docwnent,•. voi. IX. p. 202. nr. 2711. 
1) A. D. Xcnopol, Domnia l"i C11~11-Vodă. laşi, 1()()1, yoJ. II. p. 2~c,_ 
'•) B11rnff',<ti la Paris. 14 iunie. nr. 147. Aff,1irc1 Etr.ingi:rcs. Tcirquic. Bucarcst, n,I. 

1". p. 200._ 
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Cuza faţă de conservatori îl determină să se apropie de radicali. Dar ş1 
modul lor de realizare era contrar normelor Convenţiei de la 19 august 
1858 şi contrar vederilor guvernului francez. Infăptuirea Unirii, aşa cum 
o dorea partidul radicalilor, însemna ruperea legăturilor cu puterile ga
rante. Alternativa era cu atît mai grea, cu cît soluţionarea uneia din 
probleme nu satisfăcea pe cealaltă. Unirea în condiţiile propuse de par
tidul radical în-semna compromiterea Unirii sub aspect extern faţă de 
marile puteri. U rmînd sfaturile guvernului francez şi a celorlalte puteri. 
însemna să se prelungească o situaţie care mărea nerăbdarea din Prin
cipate. O atitudine de inacţiune, aşa cum preconiza domnul. conform ve
derilor externe, devenea aprope imposibilă. Pentru a putea domina situaţia 
internă, se cerea un act care să-i dea autoritate şi care nu putea fi decît 
efectuarea Unirii. Dar cum el nu se putea baza pe partidele dinăuntru. 
din care unul îi era vădit ostil. iar pe celălalt neputîndu-se sprijini. din 
cauza modului său de acţiune, prin care s-ar fi comis o infracţiune la 
Convenţia de la 19 august, Cuza voia să realizeze Uni rea el singur. EI 
spuse lui Place că toţi acei care nu sînt adversarii lui îi reproşează de a 
nu fi făcut Unirea completă, de la alegerea lui în Muntenia. El dădu să 
se înţeleagă că nu-i rămîne decît să realizeze Unirea. fără a mai aştepta 
învestitura Sultanului 1). În sensul acesta de dictatură concepea el efec
tuarea Unirii, fără ajutorul partidelor. Dar el nu voi să încerce aceasta 
fără a avea asentimentul şi sprijinul lui Napoleon al III-iea. 

La sfîrşitul lunii mai, în apropierea răspunsului la mesajul domnesc. 
care trebuia să aibă loc la 4 iunie şi cu care ocazie se aştepta la noi ma
nifestări în sensul Unirii, din partea ambelor partide. el însărcină pe 
J. Bălăceanu cu o misiune secretă la Napoleon, care era în Italia 2). În 
obiectivele acestei misiuni era şi acela de a duce mai multe scrisori adre
sate lui Napoleon, lui Malmesbury şi lui Cavour '1). În scrisoarea către 
impărat, datată din 17,~29 mai. el arată că a încerca aplicarea şi respec
tarea Convenţiei fără efectuarea Unirii ar fi un lucru imposibil. În expu
nere el indică trei căi prin care s-ar putea realiza Unirea. Prima. pe 
<:are el o găseşte cea mai bună, era să se pregătească Unirea printr-un 
mijloc dictatorial în persoana sa. adică realizarea Unirii definitive de 
dl'.rre clfnsul şi impunerea respectil'.rii Cunventiei ele Id I iJ dug usl. ;\ cluu<1 
cale era să îndeplinească Unirea de acord cu Comisia Centrală. soluţie 
care însă îi dădea îngrijorări. Comisia Centrală. unde partidul conservator 
avea majoritatea, era locul unde se discuta cel mai mult şi mai insistent 
asupra chestiunii Unirii sub un domn străin. Prin componenţa şi tendin
ţele ei, Unirea prin Comisia Centrală i se părea impracticabilă. În scri
soarea sa către Napoleon el spune: ,,fără îndoială ar fi cazul să sperăm 
că acest mod de a proceda nu ar compromite ordinea publică. dar ar fi 
de temut că pasiunile care turbură veşnic adunările deliberative să nu 
agite spiritele. De asemenea, poate că executarea proiectului ar fi mai 

-- 1) D. Sturza, op. cit., voi. IX, p. 323, nr. 2728. 
2) Scrisorile lui Bcclard, anexă la raportul din 6 iunie a lui L'lllemand, Affaircs Eu:-an

gi:res, Turquie, voi. 34; Bucurefli la Paris, :14 iun.ie, nr. 174; ibidem, Buca.rest, voi. 19, p. 209 : 
N. Grivan, op. cit., p. 8. 

J) N. Corivan, Walewski, Napoleon al Iii-lea ,,; Al. I. Cuta, Iaşi, 1933. p. 17. 
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puţin promptă şi poate că marile legi de organizare, care trebuie să ur
meze imediat proclamării Unirii, ca să o legitimeze, ar întîlni mult mai 
multe obstacole, dacă ar fi pregătite mai dinainte şi proclamate fără 
întîrziere de către o voinţă unică~ 1). 

Astfel Cuza arată puţina înclinare pentru această cale şi preferinţa 
lui pentru realizarea Unirii prin dictatură, pe care o găsea cea mai sigură 
pentru a face respectate normele Convenţiei şi a da şi satisfacţie ro
mînilor. 

În continuare el arată că, dacă nici una din aceste două propuneri 
n-ar fi agreate, Principatele s-ar găsi puse în faţa celei de a treia posi
bilităţi. la acest caz Unirea s-ar face de către mulţime, pe cale violentă 
şi prin dezordini, Convenţia ar fi înlăturată ca fiind un obstacol şi nu 
s-ar putea preciza care ar fi urmările realizării Unirii pe această cale 2). 

în afară de misiunea pe lîngă Napoleon, Bălăceanu mai avea misiu
nea de a mai înmîna cîte o scrisoare din partea lui Cuza către Malmesbury 
şi către Cavour şi Durando, ministrul piemontez la Constantinopol. Scri
sorile către cei doi dintîi cuprindeau acelaşi lucru, anume cererea de 
recunoaştere a Unirii prezentată sub aspect internaţional şi în forme mult 
mai discrete decît în scrisoarea către Napoleon 3). Cuza arată insuficenţa 
din punct de vedere politic a Convenţiei din 19 august. care nu mai co
respundea împrejurărilor şi insistă asupra necesităţii recunoaşterii dublei 
alegeri. în aceste scrisori el nu pomeneşte despre realizarea Unirii pe cale 
de dictatură. 

Despre intenţiile lui de a face Unirea pe cale dictatorială începuse 
a se şti şi în ţară. La cîteva zile după plecarea lui Bălăceanu, Victor 
Place comunica lui Walewski, la 9 iunie, că domnul visează veşnic la 
dictatură şi se bizuie mult pe învestitura sultanului şi pe tabăra de la 
Ploeşti 4). lntentia lui Cuza fusese determinată de temporizările Porţii 
faţă de hotărîrile Conferinţei, care recomandase Turciei să acorde învesti
tura lui Cuza în mod excepţional. Guvernul francez şi rus depuneau toate 
eforturile în vederea recunoaşterii lui Cuza de către Poartă. În luna mai 
ţarul dăduse ordin lui Kisselef, ambasadorul rus la Paris, de a propune 
reprezentanţilor. întruniţi încă în capitala Franţei. să ceară guvernelor 
lor autorizarea de a însărcina pe miniştrii de la Constantinopol să facă 
demersuri pe lîngă guvernul otoman pentru a nu mai întîrzia recunoaş
terea lui Cuza. În acelaşi timp, insista pe lîngă însărcinatul de afaceri turc 
de la Petersburg ca să sugereze Porţii cît ar fi de avantajos pentru 
Turcia ca, fără să mai aştepte demersul Puterilor, să ia iniţiativa acor-

1) Scrisoarea reprodusă în anexă, în articolul Scopul misiunii secrete a lui Bălăceanu şi 
r,.titudinea lui Napoleon al Iii-lea ; două fragmente din scrisoare publicate de T. W. R i k e r, 
op. cit., p. 306. 

~) T. W. Rikcr, op cit. 
:l) Scrisorile se găsesc în Arhiva Cuza, _'\cad. R.P.R., Msse ; scrisoarea lui Cuza către Cavour 

este publicată în traducere de R V. B o s s y, în Co,rvorbiri Literare, octombrie 1926, p. 796. 
V. şi Al. Marcu, Conspirator, şi conspiraţii în epoca renaşterii politice a Rominiei, Buc., 
1930, p. 220-227. 

") D. Sturza, op. cit., voi. IX, p. 326, nr. 2732. 
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dării învestiturii. Aceeaşi atitudine s-a recomandat s-o aibă ş1 Lobanoff. 
la Constantinopol 1). 

Din cauza defecţiunii lui Bulwer, ambasadorul englez la Constanti
nopol, nu se putea face un demers colectiv pe lingă Poartă 2 ). De ace~a 
guvernul otoman înclina să considere dubla alegere a lui Cuza nu numai 
neconformă cu prevederile Convenţiei, dar chiar contrară ei şi voia să 
prevină pe viitor aceste încălcări ale Convenţiei prin măsuri coercitive. 
La demersurile marilor puteri. ea opuse o contrapropunere. Prin aceasta 
guvernul otoman voia să modifice rezultatul Conferinţei, ceea ce provoacă 
o mare nemulţumire la Paris 3). Poarta ştiind că Franţa, principala sus
ţinătoare a hotărîrilor Conferinţei, era în război, continua să persiste în 
neexecutarea deciziilor Conferinţei 4). 

In contrapropunerea sa Poarta condiţiona acordarea învestiturii de 
anumite puncte. Punctul cel mai dificil de acceptat pentru romîni era 
dreptul pe care voia să şi-l rezerve Poarta de a putea să destituie pe 
Cuza, dacă ar fi fost nemulţumită de el şi să aleagă alt domn. Prin 
inserarea aceslui articol s-ar fi creat o situaţie din cele mai grele lui 
Cuza 5). Tendinţa Porţii de a căuta să menţină Principatele separate ră
mînea aceeaşi. Pe această linie căuta să introducă articole prin care să-şi 
poată realiza scopurile ei. 

La Paris propunerea Porţii nu prea era luată în serios. Walewski 
nu făcu un secret din temerile guvernului francez relative la unele in
tenţii ale lui Cuza, care ar fi putut compromite legăturile lui Cuza cu 
Poarta 6

). Totodată comunică, prin Lallemand, că pentru siguranţa Im
periului Otoman este periculos de a lăsa să se perpetueze în Principate o 
incertitudine care ar putea deveni un cîmp de agitaţie şi tulburări 7). Gu
vernul francez găsea condiţiile Porţii inacceptabile. 

In Principate ecoul despre contrapropunerea Porţii nu făcu decît să 
măreas,că agitaţia romînilor şi să încurajeze partidul acelora care îm
pingeau pe domn să ia măsuri radicale şi trezeau speranţele acelora care 
aspirau la tron 8

). Cuza era indignat de noile condiţii puse de Poartă 9). 

La Petersburg guvernul rus fu contrariat de contrapropunerile Porţii. 
Lva 18 iunie Gorceakov telegrafia lui Lobanoff să arate guvernwlui turc 
c._i. ţarul vede cu regret c~ Poa!ta nu i_!ltră pe calea _in~icată de Conferintă. 
Ceea c_e ~oarta trebuie sa tac~ veste sa adere pur ş1 simplu la protocol 1°). 
La 1 iulie Gorceakov comumca lui Montebello, ambasadorul francez la 
P~ters?':1_rg, fapl~l că există dezacord între contrapropunerea Porţii şi 
d1spoz1ţnle esenţiale ale protocolului ultimei Conferinţe de la Paris, ceea 

1
) Petersburg la Paris, luna ma.i, Affaires Etrangeres Russie voi 219 p 12. nr. 90. 

2) T. W. R i k c r, op. cit., p. 289. ' ' · ' · 
3
) N. Cor iv an, La politica orientale ... , p. 117. 

:) C~nstantinopol La Paris, 18 mai, Affaires Et--,ange.rcs, Turquie, voi. 340, p. J 'i'i, nr. 39. 
;) Ibidem, 28 mai, Affaircs Etrangi:res, Turquie, voi. 340, p. lî4, nr. 40. 
} Ibidem, 27 mai, Affaircs Etrangeres, Turquie, vol. 340, p. 108, nr. 37. 2 Ibidem, _'.l iunie,. Affair? _Etrange.r_es, Turquie, voi. 340, p. 199, nr. 38. 
) Bucure,rt, la Paris, 14 rnnie, Affaucs Etrangeres Turquie Bucarest \'Oi J'l '>()' 

nr. 174. ' ' ' · · · p. ~ ·,, 
9) D. S· u ~za, op cit., p. 330, nr. 2735. 

10
) Petersburg la Paris, l 8 iunie, Affaires Ettangi:rcs, Russie, voi. 218. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DISCUŢII, NOTE. COMUNICARJ. DOCUMENTE 183 
-- -- --------------

ce îl determină să o socotească inadmisibilă. Cancelarul rus sfătuia Poarta 
să adere fără nici o rezervă la protocol şi sfătuia ca şi guvernul francez 
să facă acelaşi demers pe lîngă Poartă 1). 

Planul Turciei era de a răspunde cu un nou proiect, conform pre
vederilor ei, cu privire la hotărîrile Conferinţei, proiect care trebuia să 
fie dezbătut într-o Conferinţă la Londra sau Berlin, pentru a se fixa 
definitiv rezoluţiile 2). Pe cînd Anglia se arăta favorabilă vederilor tur
ceşti, Franţa şi Rusia nu ascundeau dezaprobarea lor faţă de condiţiile 
Porţii :1). Musurus, delegatul otoman la Conferinţă, simţind atmosfera ne
prielnică, consultă pe Cawley, delegatul englez, asupra eventualului succes 
a! demersului turc. Acesta nu-i ascunse că, dacă guvernul englez ar putea 
satisface dorinţele turcilor, el era sigur că guvernele francez şi rus vor 
refuza. Persistînd, Poarta se expunea să ridice multe dificultăţi, care în 
împrejurările actuale ar putea avea consecinţe neplăcute 4). Faţă de ce-
1·erea Porţii, de a se convoca o nouă conferinţă la Londra sau Berlin, 
Walewski rămase surprins. Totuşi el nu putu da un răspuns negativ. Dînd 
adeziunea sa pentru convocarea unei noi conferinţe, el ceru ca scopul 
acesteia să nu aibă alt caracter decît de a constata adeziunea Porţii la 
hotărîrea celor cinci puteri, a.şa cum era stabilit în protocolul de la 13 
aprilie 1859, fără a se deschide vre-o altă discuţie. Convocarea unei noi 
conferinţe pentru guvernul francez nu însemna abandonarea hotărîrilor 
ultimei conferinţe 5). Franţa, ocupată în chestiunile din Occident, dorea 
o situaţie de linişte în Orient 6). Walewski nu vedea în intenţiile lui Cuza 
<lecît dificultăţi şi complicaţii pentru chestiunea orientală, ceea ce ar fi 
adus încurcături Franţei şi ar fi pus-o în imposibilitate de a mai su:tţine 
pe Cuza. La 24 iunie ministrul de externe francez arăta lui Lallemand 
că vede inutil orice efort pentru a asigura succesul unei combinaţii ce ar 
fi contrară Convenţiei din 19 august. Totodată mai adaugă că şi în 
modul acesta Cuza, departe de a aplana dificultăţile, le va agrava şi se 
va găsi fără nici un sprijin dacă măsurile lui vor nemulţumi pe turci 7). 

1\ceasta explică atitudinea lui Walewski din adresa din 28 iulie către 
consulii din Principate, Beclard şi Place. În adresă se dă de fapt un 
răspuns la scrisoarea lui Cuza din 29 mai, adresată lui Napoleon prin 
l!ăJăccanu. EI spune că acest răspuns este dat conform ordinului împă
ratului şi consulii să comunice lui Cuza că proiectele pentru care el a 
cerut asentimentul lui Napoleon, i se par acestuia cît se poate de pericu
loase şi inexecutabile, că aceste planuri, a căror executare ar avea cele 
mai fatale consecinţe, sînt complet dezaprobate, Napoleon nedorind să 

l) Ibidem, lun.i iulie, Affaires Etrangcrcs, Russie, voi. 218, p. 124. 
2) Paris la Constantinopo/, 10 iunie, Affaircc Etran~crcs, Turquic, voi. 340, p. 24î, nr. 40 
:I) Constantinopol la Paris, 8 iunie, Affaircs Etrangeres, Turquie, voi. 340, nr 44 ; 

Paris la Petersgurg, l'J iunjc, Affaircs Etrangc,cs, Russic, voi. 218, p. Ci3, nr. 4î. 
") Paris ia Co11s/a11tinopol, 10 iunie, Affaircs El!rangcres, Turquie, voi. 340, nr. 40. 
") Ibidem: Pa,is ia Londra, Affaircs Etrangcres, Anglctcrre, voi. îl2, nr. 92, p. 245. 
fi) Pllris ia B11c11re,,1i, 25 mai, Affaires Ett:1ngcres, Turquie, Buca:1cst, voi. 19, 

p. 192, nr. 17. 
•) Paris la Constantinopol, Affaircs Etrangcrcs, Turquie, voi. 340, p. 281, nr. 44. 
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încurajeze violarea stipulaţiilor Convenţiei, la a cărei alcătuire a con
triblllit atît de mult 1). 

1n această perioadă războiul cu Austria se terminase. La Paris. în 
lumea diplomatică, domina părerea că starea de lucruri relativ la Prin
cipate nu mai putea dura şi că Poarta trebuia să fie constrînsă să recu
noască hotărîrile Conferinţei de la 13 aprilie. Terminarea războiului din 
Apus permitea Franţei să se ocupe mai activ de chestiunea Principatelor. 
Ea a făcut presiunile cele mai eficace asupra Porţii 2). Toată luna iulie 
diplomaţii au modificat şi au redus contraproiectul Porţii. Datorită efor
turilor marilor puteri, Conferinţa se întruni la 6 septembrie şi confirmă 
pe Cuza ca domn al Moldovei şi Munteniei. 

* 
Al doilea document este un memoriu din 2 august al lui Ştirbei 

către Walewski, prin care se plînge de atitudinea Adunării din Ţara 
Romînească, unde se constituise în acest timp ministerul Creţulescu 3). 

Lucrările Adunării din această perioadă se desfăşoară în condiţiile 
dominării de către conservatori. Patimile politice izbucnesc cu ocazia vo
tării bugetului. ln adunare începuse lupta între partizanii fostului domn 
Barbu Ştirbei şi acei ai fostului caimacam Alexandru Ghica. Cei dintîi, 
sub pretext că pentru alcătuirea bugetului este nevoie de cercetat soco
telile din exerciţiul anului 1858, voiau să facă revizuirea gestiunii lui 
Alexandru Ghica şi să-l oblige să restituie sumele luate prin abuz sub 
formă de gratificaţii, îndemnizaţii şi listă civilă, la care nu avea drept în 
calitate de caimacam. 1n special raportorul bugetului, I. Oteteleşeanu, şi 
cu G. Ştirbei cereau revizuirea socotelilor din timpul guvernării fostului 
Laimacam. Partizanii acestuia, care erau destul de numeroşi, voiau să 
evite controlul gestiunii activităţii şi de aceea unii se opuneau, iar alţii 
admiteau ca cercetarea socotelilor din timpul căimăcămiei lui Alexandru 
Ghica să se facă fără a se intra în amănunte şi fără a se face propriu-zis 
o revizuire, ci să se culeagă numai date care să servească la facerea bu
getului pe anul în curs 4). 

ln şedinta din 6 iunie partizanii lui Alexandru Ghica sustineau că 
aceasta este o măsură pătimaşă şi că va trebui să se controleze atunci 
toate s01eotelile începînd din 1855. Cu ocazia aceasta au loc discutii aprinse 
şi se dau pe faţă o serie de abuzuri făcute de guvernul precedent, care 
ilustrează caracterul spoliator al clasei posedante 5). 

Partizanii fostului caimacam, văzînd că nu pot opri revizuirea gesti
unii sale, sprijiniţi de radicali, propun, la 9 iunie, să se cerceteze soco
telile începînd din anul 184 7, adică din timpul domniei lui Barbu Ştirbei, 
care era acuzat şi el de partizanii lui Alexandru Ghica că făcuse multe 

1) V. scrisoa,·ca, anexa 1. 
2) T. W. R i k e r, op. cit., p. 312. 
3) V. anexa 2. 
") Monitorul Oficial al Ţării Romîneşti, nr. 59; Şedinţa din 22 mai 1859. 
5) Ibidem, nr. 75. 
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abuzuri 1). În şedinta din 13 iunie. cu ocazia discutării bugetului, se 
propun patru amendamente. Primul amendament, al lui Boerescu, cerea 
numirea unei comisii permanente. care să examineze socotelile, nu numai 
de la ll"-55, ci toate cîte n-au fost revizuite şi întărite de către Obşteasca 
Adunare. Prin aceasta se înţelege să se facă examinarea socotelilor de la 
184 i, adică şi aceea din timpul domniei lui Barbu Ştirbei. Comisia trebuia 
să se constituie într-un fel de tribunal spre a constata toate abuzurile ce 
ar fi fost comise de guverne. Totodată, foştii domni, Alexandru Ghica şi 
Barbu Ştirbei, trebuiau să răspundă cu averea lor şi se luau măsuri „asi
gurătoare"' de a nu se înstrăina nimic din bunurile lor. 

Celelalte amendamente. susţinute de mulţi partizani ai lui Ştirbei, 
se refereau la revizuirea numai a gestiunii din timpul guvernării lui 
Alexandru Ghica, prin care îl obligau să restituie sumele încasate pe 
nedrept pentru lista civilă. gratificaţii şi îndemnizaţii. 

Din aceste patru se aprobă numai amendamentul lui Boerescu 2). 

Conservatorii, văzînd nu numai că n-au izbutit să limiteze controlul doar 
la guvernarea lui Ghica, ci că s-a extins şi asupra aceleia a lui Ştirbei. 
din care mulţi din ei făcuseră parte. căutau acum să-l desfiinţeze. De 
aceea, membrii conservatori aleşi în comisia socotelilor, în care ei de altfel 
formau majoritatea, îşi dau demisiile. Procedîndu-se la completarea ei, 
toţi membrii conservatori aleşi în comisie îşi dau din nou pe rînd de
misiile. Prin aceasta se încerca o sabotare a activităţii comisiei. Fruntaşii 
radicali arată cum partizanii lui Ştirbei. văzînd că în cursa întinsă gu
vernului caimacamului Ghica cad toate partidele şi guvernele care s-au 
succedat de la 184 i. încearcă să desfiinţeze această cursă nevoind să facă 
parte din comisie. Pînă la urmă controlul socotelilor rămîne să se facă 
de la anul l 84i, iar comisia se completează cu alţi membri din Adunare 3). 

Evident, această măsură nu era pe placul atît al partizanilor, cît şi 
al lui Ştirbei, mai ales că trebuia să răspundă cu averea lui personală 
pentru toate neregulile care s-ar fi găsit în timpul cîrmuirii lui. De aceea, 
nu mult după încheierea sesiunii, el trimite o scrisoare lui Cuza, pro
testînd contra măsurilor luate de Adunare. iar copia scrisorii însoţită de 
un memoriu, o înaintează lui Walewski ~). 

În memoriu se vede teama lui Ştirbei că va răspunde cu averea lui 
personală pentru abuzurile săvîrşite. El caută să arate că Adunarea, luînd 
această hotărîre, îşi depăşeşte prerogativele. De asemenea o defăimează, 
arătînd că oricine are vreun bun în Principate priveşte cu mare îngrijo
rare prezentul şi viitorul său. cînd constată că reformele de reorganizare 
socială vor fi făcute de o Adunare atît de neponderată. Memoriul este 
adresat lui Walewski, în speranţa că va obţine o intervenţie a guvernului 
francez în favoarea lui. 

Acest mic episod reflectează lupta din interiorul clasei dominante 
ş1 arată abuzurile regimului din această perioadă 

l) Ibidem, nr. 81. 
1) Ibidem, ne. 84 ; Şedinţa din 13 iunie. 
::) Ibidem, ne. 82. 
") V. anexa 2. 
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ANEXE 

1. 

LE MINISTRE A M-R BECLARD ET A M~R PLACE. 

28 }rullet 1859 

Monsieur, 

La co111munication dont jc vous transmets 01-iomt copie a ete adressec a l'Ernpercur par 
le Prince Couza. Elle a, comme vous le venrez, pour objet d'exposer a S. M. que Ic vocu des 
pcpdations en faveur de l'union est devenu tellement imperieux, que cctte mesu:ic ne 
pcut ctrc plus longtcmps ajournce. D'apres le Princ.e Couza, ii serait urgent de la rcaliser, 
soit qu'il cn prenne seul l'initiative, soit qu'il agisse avec le ooncurs des assemblees, 
sou; peine de voie Ies populations reoourir a des moyens violents pour l'accomplir. 

Je me confo mc aux ordres de l'Empereur, en vous invitant a faire savoir au 
Pri,;ce Couza que Ie., projcts pour lesquels ii sollicite l'assentimcnt et l'appui de S. M. nous 
p.H~is.sent on ne pcu,t plus dangereux ou pour mieux dire inexccutables. Nous croyons 
donner aux Principautes et au Princc C.Ouza lui-,meme une nouvclle marque de notre i.ntcret, 
e1o ne lui dissimulant pas que toutc dcmarche de sa part pour amener l'union entraînerait 
Ies consequences Ies ,plus fatales. LI ne doit en effet pas perdre de vue que Ies Puissanccs 
sont d'accord pour s'opposcr ii toure nouvelle infraction de la Convcntion du 19 Aout 
et, pour ce qui Ic ,rcgardc particulierement, le gouvcrncmcnt de l'Empereur ne saumit 
,·c,uloir encourager la violation des stipulations auxquelles ii a pris une part si essentielle. 

Je n-a.i pas besoin de vous dire que ce n'cst qu'a titre confidentiel ct uniquemcnt 
pour votre prop:·e ,information que je vous communique la let'fe du Prince Couz.'\ ; vous 
i,ourrcz toutcfo:s ne pas lui bisser ignorer que vous avez connaissance de son con"cnu. 

Plaoc 
J'adresse egalcment a M. la pr6scnte depeche. 

Beolard 

Affai.rcs Etrangeres -· Turqruie voi. 19, p. 224. 

2. 

STIRBEI AU COMTE DE WALEWSKI 

Trouville 2 Aout 1859 

Jc omis de mon devoic Je mettre sous Ies ycux de V. Exc. ci-joint copie de la 
lcttre quc j'ai ad.ressce au Prince Couza. Par la lcctu,rc de cel!te f)icce clle pourra se 
l"urmcr unc idee de J'csprlt qu1 dm~e J'assembke ckctivc de Valachie ct de la maniere 
dr,ni eUe cnvisage scs attrir.utions ; i.1 semble qu'elle se considere comme placcc au dcssus 
des lois ct des tiraites, appclcc a prcndre l'initiativc de toutes Ies qucstions ct i1 ks 
decide· souvcrainement. Pour cvitcr cn ce moment-ci toutc nouvelle complicarion c'. pour 
mcnagcr au gouvernemcnt local tout l'honneur de l'initiative, jc me suis dircctement ct 
s;mplcrnent adrcsse au chef de l'Etat, qui pcut, par un office princicr, ra,ppcler a l'ocdrc 
legal et insistcr pou~ quc Ic reglement des comptes par Ic controlc general, non moins 
quc pa·· l'assemblcc elective, soit foit conformcmcnt aux lois etablics, ct que l'oeuvrc 
de la rev.1s1on, rcprnse IA ou l'assemblce du Divan General l'a laissce, soit con·inuec 
jl'squ-,i c.c jour avcc rc_gularitc ct oonscicnce. 

Malhcrc-Jscmcnt, le pouvoi.r executif, par systemc, calcul ou faihlessc, s'effacc 
complctemcnt ct Ic pays se trouvc par la sans direction commc sans garantic. Le _gouver
ncn,ent, qui pa,rtout est Ic pouvoir modcrateu~ et rcgula•cur, est reduit dans Ies Principautcs 
l'1oies au cc.Ic d'instrumcnt passif. 

Il considere commc son unique miss.ion de suivre Ic., errements de J'asscmhlce, qucls 
qL 'ils soient, ct de Ies executcr aveuglcmcnt sans en prendre la responsabilitc. 

Aussi ne pu1s-1e dissimuler a V. Exc. qu'il n-y personnc aujourd'hui posscdant 
qi,elque chose dans l'une ou l'autre Principaut-~ qui n'envisage avcc une inquietude 
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profonde son p:-escnt et son avcni.r, surtout lorsqu'il pense que Ies refarmcs d'organisation 
sociale vont cerc dcaidees par une asscmblce composee d'elements que je m'abstiiens 
de qualifier, livrcc ii elle-meme, sans di.rection et sans contrepoids. 

Comme ii s'agit ici bien moins d'unc quesrion personnellc que d'une violation de 
J'ordrc legal, soit qu'on cnvisagc Ic fait sous Ic rapport des stipul.ations anterieurcs, soit 
qu'on le considere sous Ic rapport des principcs e:ablis par la convent:ion du 19 Aout. 
qui oonstituc l'etat politiquc actuel de mon pays, j'ai aru devoir attirer l'attention de 
V. Exc. sur la situamon et invoqucr la sollicitudc du i,:uvcrncment de l'Empcreuc, en qui 
nous pla~ons notre c.onfiancc commc toutes nos csperances. 

Voici au res·.;e oomment les choses paraissent s'ctre passees. Les deux Cai:macams. 
Ghika ct Vogo~des, loin de cioconscrire l'cxercicc de leur pouvoir interimai.rc dans Ies 
limites presarites par Ic reglement orgaruque ct par le firman de leur nomination, ont 
trouve plus commodc de s'arrogcr la dictature et, en qualitc d'au~orites cxceptionnclles. 
s'affranchir de la gene des lois ct se dispenscr d'observec Ies forme; regulicres dans Ies 
actes de leur administrallion, Ainsi, pendant tout Ic cours de leur gestion pas de budget 
, ote rui de comptes cegles, a tel point qu-â la prescn,·ation du budgct pour l'annee 
courante a l'assembJee, celle-ci ayant demandc que Ies comptes lui fuss.ent soumis afin de 
constatcr la situation financiere des caisscs de l'Etar, le con.trole general declara que Ies 
comptes paur Ies exe·cices des annees 1S'i7 et 1858 ne lui ayant pas e·e envoycs a 
,emps, ii s'etait trouvc dans l'impossibilite de procedcr a leur verification. Le Prince Ghika. 
qui a ce qu'il parait avait solJicitc de la Porte un firman qui Ic dispensât de suivre Ies 
voies '.l'Cgulieres pt'esccitcs pour la revision des comptcs, n'ayant pas pu reussir, comme 
de raison, â l'obteniJr, voulut emporter ce resultat it l'aide d'un pacti forme au sein de 
l'assemblee, qui sous divers pretextes s'efforl"l d'ecarter tout examen des comptcs des 
dcrnicrs excrcices. Mais, ne pouw.nt soutcnir jusqu-â la fin une maniere de proceder 
inoui'e jusqu-alors et qui hravait trop la pudeur publique, afin de tourner la question et 
aussi d'en paralyser Ies effets, le parti du Cai:macam se ravisa tout a coup ct changeant 
ele role, loin de s'opposer a la prescntamon des comptes, iJ en demanda la revision a 
datcr du commencement de l'annee 1847 et fit pass;er dans la meme seance l'amendement 
quc j'ai tradui-t prcsque textuellcment au Prince Couza. 

Veuillez excuser M. le Comte la lonqucur de cet exposc diete par des motifs que 
V. Exc. sau·,a apprecier et agreez l'homma,!!-c... etc .. , 

Si'lne : Stirbci 

Affaircs Etrangcres, Correspondence politique, Turquie - Bucarest, voi. 19, p. 226-229. 
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SEMNALAREA UNOR DOCUMENTE DIPLOMATICE INEDITE, 
DIN PERIOADA UNIRII PRINCIP A TELOR 

GH. UNGUREANU 

În anul 1950 întîmplarea a făcut să găsesc, în coşul unei femei 
care se ducea la piaţă, un document emanat din cancelaria Ministerului 
Afacerilor Străine al Principatelor Unite, către trimisul diplomatic de la 
Constantinopol, Costache Negri. Documentul este din anul 1860 şi poartă 
~emnătura poetului Vasile Alecsandri, în calitatea de ministru în acel timp. 

Femeia lua aceste documente din podul casei în care locuia şi unde 
avea un depozit sigur de hîrtie pentru împachetat. 

Cercetînd imediat podul acelei case, am găsit 89 de documente. 
atîtea cîte scăpaseră neutilizate. 

Aduse la Arhivele Statului şi inventariate, ele formează astăzi pa
chetul nr. 343. Documentele sînt dintre anii 1825-1863 şi aparţin unio
nistului Costache Negri, fost trimis diplomatic la Constantinopol. După 
moartea acestuia, ele au rămas în stăpînirea surorii sale care, cu ocazia 
căsătoriei. le-a adus la laşi. 

În afară de cîteva acte în legătură cu diferite probleme particulare. 
majoritatea documentelor - originale sau copii - este formată din 
corespondenţa diplomatică din perioada Unirii. 

Între :Jcede documente se găseşte o,·iB·inalul .::on1uni..-.i1·iî, dî.11 5 Î<1..11u<1-
rie l ls59, către ambasadorii Rusiei, Angliei, Franţei şi Sardiniei la Con
stantinopol, cărora Ministerul Afacerilor Străine al Moldovei, sub sem
nătura poetului Vasile Alecsandri, în calitate de ministru, le face cunoscut 
că Adunarea Electivă a chemat la tronul Moldovei pe Alexandru Cuza. 
care a primit titlul de „Alexandru Ioan I, prin graţia lui D-zeu şi voinţa 
naţională, prinţ domnitor al Moldovii". 

Trei din aceste documente au şi plicurile originale în care au fost 
expediate. 

Ajungînd la Constantinopol în mîna lui Costache Negri acesta, din 
motive pe care nu le cunoaştem, nu le-a mai predat. Bănuim că ele au 
ajuns acolo la o dată cînd în Principate se înfăptuise Unirea, prin alege
rea, la 24 ianuarie, a lui Cuza Vodă domn al ambelor Principate şi deci 
predarea lor nu mai era necesară. 
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Tot aci se găsesc cîteva documente în legătură cu reorganizarea can
celariei Agentiei diplomatice a Moldovei şi apoi a Principatelor Unite 
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1859 ianuarie 5. Ad:csa Ministerului Afacerilor Străine al Moldovei, iscălită de 
\'. Alecsandri în calitate de minis',ru, către prinţul Lahanoff, ambasadorul Rusiei la 

Constantinopol, prin care-i comunică alci::crca lui Al. I. Cuza ca domn ni Moldovd. 

la Constantinopol. în scopul „ridicării prestigiului•• ; altele, în legătură 
cu bugetul, cu lucrările care intrau în obligatiile Agenţiei - printre care 
şi eliberarea actelor de stare civilă supuşilor romîni. De asemenea, docu
mente în legătură cu <lif erite evenimente din ţară, comunicate de către 
biroul corespondentei cu Parisul şi Constantinopolul, din Ministerul de 
Externe, semnate de Pantazi Ghica. şeful biroului. Între aceste docu-
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Plicul în care s-a tran~mis de la L1şi, Ja 'l ianua le 18~CJ. documentul pri\'ind 
alegerea lui Al. I. Cuza. 

mente este şi scrisoarea originală a lui Vasile Alecsandri, din 5 ianuarie 
J 860, către Costache Negri, în legătură cu încălcările ilegale ale terito
riului romîn de către turcii înarmaţi, veniţi cu bărcile. Documentele mai 
conţin ştiri cu privire la : proiectele diferitelor memorii privind situaţia 
din Principate : Comisia dunăreană: constituirea unei societăţi pentru 
concesionarea căilor ferate (ştiri din iunie I 8G0) : interesul guvernului 
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pentru şcolile agricole ; trimiteri de elevi meritoşi la Paris ; şcoala de la 
Pantelimon ; înfiinţarea unei Curţi de Casaţie şi a unei universităţi la 
Bucureşti, a unei şcoli militare, a unei şcoli de chirurgie etc. Semnalăm şi 
ciorna corespondenţei consulului Austriei, din 1861, relativ la punctelt' 
de vedere ale Porţii asupra memoriului domnitorului Alexandru Cuza 
pentru reforma din Principate, precum şi rezumatul telegramei din ace
laşi an, a prinţului Gorceakov, către prinţul Sabanof, la Constantinopol, 
prin care se arată clar că Rusia nu se opune cîtuşi de puţin la unirea 
legislativă şi administrativă a Principatelor, dacă această unire corespunde 
dorinţelor şi nevoilor locuitorilor din Principate. 

Importantă este scrisoarea lui Alexandru Cantacuzino către Costache 
Negri, din 4 iulie 1862, prin care îi comunică diferite întîmplări din 
ţară, lipsa de unitate în Adunare, ,,depăşirea·· drepturilor ei, care întrece 
cu mult cele hotărîte de Convenţie, asasinarea şefului partidului con
servator etc. 

Mai menţionăm un memoriu privind organizarea militară a Principa
telor romîne, mai multe documente privind „afacerea poloneză" (1863), 
problema fabricării monezilor în Moldova (nedatat), proiectul de regulament 
din 1862 pentru exercitarea jurisdicţiei consulare în Principate, întocmit 
la Bucureşti de către reprezentanţii puterilor garante. 

Între acelt'aşi acte răvăşite s-a găsit şi un manuscris. nedatat, de la 
Gh. Hurmuzachi, scris la Viena. care cuprinde diferite însemnări de că
lătorie şi încercări literare. 
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ŞTIRI DESPRE REVOLUŢIA DIN ANUL 1848, îN ORAŞUL IAŞI 

CONSTANTIN TURCU 

Filele albe ale unor cărţi vechi. mai ales bisericeşti, marginile din 
Jurul textului lor, spaţiile rămase netipărite au fost adeseori folosite de 
către cititorii din veacurile trecute pentru a-şi însemna gîndurile ori 
întîmplările petrecute sub ochii lor, spre aducere aminte şi ştiinţa ur
maşilor. 

Cărţile acestea, tipărite ori manuscrise - singurele care circulau în 
vechime - erau preţuite şi ocrotite şi, astfel, ele păstrau mult mai sigur, 
pentru posteritate, acele însemnări care, altfel, făcute pe o hîrtie volantă, 
se puteau pierde atît de uşor. 

Nu odată. astfel de însemnări - scrise în liniştea unei biserici sau 
a unui paraclis de conac de către un preot sau de către un alt cititor, 
un boier sau un boiernaş, mai mult din nevoia lăuntrică de a-şi consemna 
o impresie vie ori un gînd fugitiv - s-au dovedit de o valoare netăgă
duită, putînd contribui la cunoaşterea, la clasificarea sau precizarea unor 
fapte şi evenimente care, altfel, ar fi rămas neştiute sau neînţelese. 

Paginile acestea adnotate capătă, aşadar, valoarea unor file de me
morii, a unor documente. Ştiinţa istorică nu refuză astfel de mărturii, ci 
le foloseşte pentru documentarea unor întîmplări din trecut, iar arhiviştii, 
în peregrinările lor pe teren, întelegînd valoarea cărţilor vechi cu astfel 
de însemnări, le-au asigurat păstrarea, ori de cîte ori le-au găsit, adu
nîndu-le în depozitele Arhivelor Statului. 

O astfel de însemnare, făcută de un oarecare Mihail Dim. clucer pe 
forzaţul unei cărţi vechi 1), ne aduce ştiri despre cele întîmplate la laşi, 
în anul 1848. 

Despre aşa zisa revoluţie de la 1848 la laşi şi în Moldova nu avem 
ştiri prea multe. Cîteva manifeste răspîndite atunci, o broşură mai - cu
prinzătoare despre acele evenimente. cîteva pamflete îndreptate, în spe
cial, împotriva voievodului Mihai Sturza, precum şi „amintirile" unor 
scriitori ca paharnicul C. Sion, Ion Ghica, V. Alecsandri ş. a. ne dove-

I) O ca:tc de cult cc aparţine azi bisericii Sf. Ştefan din laşi, dar în 1847 era în 
biserica din satul Cobiceni, pe Jijia, cum se înţelege dintr-o notiţă despre o tragică 
întimplare din familia Guşcrcscu, proprietară a moşiei Cobiccni, în acel timp. 

Pagina cu inscmnarca despre 1848 s-a depus la Arh. St. Iaşi, Documente, P. 508/1. 

13 - Arhivele Statului 
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desc, toate, că mişcarea de la 18-18, din laşi şi din Moldova, n-a avut un 
caracter general şi n-a fost legată de aspiraţiile ţărănimii moldovene de 
pe întinsul ţării, ci a fost o „revoluţie" boierească - a tinerilor boieri 
progresişti mai ales - împotriva vîrfului clasei lor, care era domnul ţării. 

Socotim deci util să publicăm însemnarea de care ne ocupăm. Ea a fost 
scrisă către sfîrşitul anului 18-18 - după facerea vinului - şi se referă 
la momentul ciocnirii dintre răzvrătiţi şi miliţie, la casa Mavrocordat de la 
Copou, precum şi la cele ce au urmat datei de 29 martie. 

Iată însemnarea : 

,,La anul 1848 martie 29, în capitalie laşii s-au făcut mare tulburare, 
sărindu boierii din ce întăi stare păn la ce de pe urmă, asupra domni
torului Mihail Sturza voievod şi, neputîndu-i face nimic, domnitorul cu 
miliţăie au sărit şi prinzînd pe mulţi din boieri. parte i-au surgunit piste 
Dunăre, iar parte, pedepsindu-i i-au slobozit. Care. spre aducere aminte 
urmaşilor, aici s-au însămnat di jos iscălitul. 

Mihail Dim. clucer. 
Totodată au fost tulburări şi în alte părţi a levropei. 
Tct la acest an, 18-18 iunie l, s-au pornit şi boala holera, murind 

mare număr de norod, din toată naţiile. 
Tot la anul acesta 1848 au fost în pămăntul Moldovei şi lăcuste, 

multe foarte, urmînd timpul rău şi săcetos. Lipsă în toate. Vin au 
fost mult" 1). 

Observăm că scriitorul notiţei este foarte succint în exprimare. Cu
prinde, în cîteva idei generale, faptele cum s-au petrecut şi nu le comen
tează ca paharnicul Sion cu lux de amănunte, uneori pline de humor. 
El arată că s-au răsculat boierii de toate stările şi că s-a făcut mare 
tulburare. Prin cuvîntul „tulburare·· trebuie să înţelegem neliniştea spi
ritelor din oraş. Iar mai departe precizează că domnul a potolit mişcarea 
boierilor cu ajutorul miliţiei, după care au urmat arestări, deportări peste 
Dunăre şi pedepse. Apoi arată şi alte fapte politice, pe plan internaţional : 
că au fost, în 18-18, tulburări şi în alte părţi ale Europei - ceea ce se 
:ştia, dc„i0 w·, uiu 0 ai:t:tck v I cmii. De c.1~c1111::11ea relatează unele ştiri so
ciale şi altele privind mersul vremii : la l iunie, acelaşi an, a izbucnit 
în laşi boala holerei, din cauza căreia a murit multă lume ; că apoi au 
mai venit în ţară şi mulţime de lăcuste de au pustiit ceea ce mai scăpase 
de la secetă şi vreme rea. Era în ţară mare lipsâ în toate cele ale hranei ! 
Numai ,-inul s-a făcut îndeajuns... Această precizare prezintă interes. 
pentru că ea confirmă faptul că viile nu prea suferă din cauza secetei şi 
pentru că ne dovedeşte că însemnarea a fost făcută după culesul viilor. 

I) Pînă la iscălitură no'.a e scrisă cu cerneală spălăcită ; mai departe s-a folosit o 
cerneală de un negru pronunţat. 
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O ŞCOALĂ SĂTEASCA DIN MOLDOVA îN PREAJMA ANULUI 
REVOLUŢIONAR 1848 

(Contribuţie la istoricul şcolilor săteşti din Moldova) 

I. ANTOHI şi AL. ANDRONIC 

Învăţămîntul na(ional în Moldova din prima jumătate a secolului al 
XIX-Ie:i, potrivit dispoziţiilor Regulamentului Organic. cuprinde înde
o~cbi oraşele reşedinţe de ţinuturi. Articolele --118---122 din această le
giuire dispun - după cum se ştie - ca, în afară de şcolile de toate 
g-radele, existente în capitală. să se întemeieze numai şase şcoli începă
toare pe Ia ţinuturi. Toate regulamentele şcolare, anaforalele şi circularele 
Divanului din această perioadă au, de asemenea, în vedere numai aceste 
şcoli. Învăţămîntul naţional, în lupta sa pentru existenţă, se îngrijea să 
răspundă prin realizări de seamă numeroaselor critici aduse de clasa 
dominantă din Moldova. Lupta oamenilor progresişti din această vreme, 
în frunte cu Gh. Asachi, izbuteşte, după multe eforturi, să impună, îm
potriva tendintelor de înstrăinare ale marii boierimi, un învăţămînt în 
limba romînă. Această biruinţă aduce după sine şi necesitatea lărgirii 
reţelei de şcoli şi la sate. Astfel, în regulamentul din 18--11 se include 
pentru prima oară dispoziţia de a se înfiinţa şcoli săteşti, cu scopul ca 
ştiinţa de carte r„i se răspîndească cît mai departe în rîndul maselor 
populare. Nu sînt lipsite de interes unele informatii în legătu1 ă cu lupta 
dîrză a ţăranului moldovean pentru întemeierea şcolii la sate. Cîteva do
cumente inedite de Ia Arhivele Statului din Iaşi, din perioada Regula
mentului Organic, ne oferă această posibilitate. Din ele rezultă cu claritate 
că unele obştii săteşti, cunoscînd dispoziţiile legiuirilor vremii, cer şi 
luptă pentru întemeierea de şcoli în satele respective. Cerinţele acestea 
devin mai frecvente mai ales în preajma anului revoluţionar 1848. 

în Moldova. din această epocă, şcoala sătească fiinţa pe baza unui 
drept de ctitorie al boierului. Acest drept avea însă la bază un vădit 
interes material, aşa cum reiese cu claritate din mai toate relatările păs
trate în presa timpului 1). Prin aceste şcoli se urmărea pregătirea unor 
cadre, mai mult sau mai puţin calificate, în serviciul marelui proprietar, 

l) Albina Romînească, 1838, nr. 56, p. 240. 
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al boierului. Marele moşier îşi dădea seama că va putea cultiva mai bine 
şi cu mai mult folos moşia dacă săteanul va poseda cit de cit o serie de 
cunoştinţe elementare de scris, citit şi socotit şi, mai ales, cunoştinţe de 
agricultură. 

Primele şcoli săteşti de acest fel încep să fie înfiinţate în Moldova 
după anul 1832. Printre primele ~e menţionează şcoala de la Flămînzi
Botoşani, sat de unde, în 1907, avea să se răspîndească focul răscoalelor 
ţărăneşti. 

O altă şcoală sătească care a jucat un rol important în dezvoltarea 
învăţămîntului din Moldova a fost cea de Ia Pomîrla, înfiinţată în anul 
1838 de către hatmanul Başotă (înzestrată cu un local propriu cu o ca
pacitate de 40 elevi) 1), care s-a transformat mai tîrziu într-un important 
centru şcolar moldovenesc. Mai pot fi citate apoi şcolile din Bozieni 2

), 

de pe moşiile lui Lupu Balş şi Fundătescu 3). şcolile din Darabani. de pe 
moşia lui Th. Balş. întemeiată în anul 1841 J) ş. a. După o statistică din 
anul 1841. şcolile săteşti din Moldova puteau fi numărate pe degete, În 
timp ce Muntenia se bucura de o situaţie mai bună 5). 

După anul 1841 începe a se vorbi şi în Moldova cu mai multă-·m
sitenţă de şcoli săteşti. În regulamentul şcolilor din acest an se pre
vedea întemeierea unor şcoli începătoare şi la sate. cu obligaţia ca obştiile 
să suporte chcltuiclilc necesare întreţinerii şcolii şi profesorului. Aceste 
dispoziţii au rămas însă pe hîrtie. 

Merită menţionat articolul apărut în 1844 În „Foaia pentru minte. 
inimă şi literatură~ şi semnat „Un romîn moldovean", tocmai pentru că 
în el se dau unele sugestii pentru traducerea în fapt a dispoziţiilor pri
vitoare la şcolile săteşti : .. şase. şapte sate să se îmnreune I a ridicarea unei 
şcoli centrale. în care să nu înveţe copiii numai rugăciunile şi psalmii, 
ci să se pună temei şi pentru mai multe. să se pregătească şi pentru 
gimnasium, pentru a putea intra pe Ia meşteşuguri ... " 6). îndemnul acesta 
se întemeia pe experienţa şcolilor săteşti care, în Transilvania, existau 
de mai multă vreme. Dacă ne referim şi la documentul ce-l oferă . .Însu
marea tuturor învăţăturilor care în şcoala naţionalicească a satului Răşi
nari sub curgerea semestrului întîilea a anului 1837 /38. pentru prunci şi 
µruncele cele mici in 3 clasuri împărţite .. ') constatăm că şcoala sătească 
din Transilvania era bine organizată şi cu o programă de învăţămînt 
judicios alcătuită. În programă se includea citirea şi scrierea în romîneşte, 
latineşte şi nemţeşte. aritmetica. gramatica latină. catehismul romînesc. 
cîntul bisericesc. Comparativ cu programa de învăţămînt a şcolilor săteşti 

1) Ibidem, p. 248. 
~) A. D. X c no p o I şi C. E r bice anu, Serbarea rcolarti de la !ari, 1855, p. 15:i. 
~) Albi,u Romineascti, 1839, nr. 94, p. 383. 
") V. A. Urc c hi a. Istoria rcoale/or, li, Buc., 1892, p. 199. 
") Ibidem, p. 198. In Muntenia şcolile erau mai numeroase, totuşi, potri,;t dispozi

ţiilor vornicului M. Ghica din 24 ian. 1838, copiii erau ohli_gaţi să Ic frecventeze numai 
în timpul icnii (de l.1 1 noiembrie la 31 martie) pentru a fi de ajutor la muncile cimpului 
din timpul anului. 

6) Ibidem, p. 277-278. 
i) O ni s i for G h i b u, O şcoală din Transilvania acum 8S de ani, Rev. gen. a 

Îllvăţtimint!!lui, an XII, nr. 9, oct. 1924, p. 570 sq. 
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din Muntenia şi Moldova, programa citată este mult mai avansată. Ne 
dăm seama de aceasta dacă privim programa de învăţămînt a şcolii din 
Darabani. În această şcoală, organizată cu două clase, elevii (între 8-·l4 
ani) trebuiau să înveţe: 

În clasa l-a: 

abecedarul pentru şcolile săteşti, care cuprindea : 
c;tire. 
introducere în gramatica prescurtată, 
rugăciuni, 
partea I-a din catehisis, 
adunarea, 
scăderea, 
scnerea. 

În clasa li-a: 

partea II-a din gramatică, 
istoria sfîntă, 
patru specii. 
numerele complexe, 
întăile cunoştinţe, 
istorisiri morale, 
oarecari cunoştinţe de lucrarea pămîntului, 
cîntări bisericeşti (pentru cei cu aplicaţiuni la muzică). 

La toate acestea se adăugau şi lucrări practice în grădina şcolii, unde 
fiecare elev avea rezervată o parcelă de care răspundea şi un număr de 
pomi fructiferi pe care-i îngrijea 1). 

După cum se vede, sconul urmărit în aceste şcoli era acela de a da 
cunoştinţe sumare în vederea pregătirii unor elemente docile, crescute în 
ideia păzirii ordinii existente. potrivit intereselor clasei dominante. 

Deşi Epitropia învăţăturilor publice din Moldova, potrivit dispozi
ţiilor regulamentului din 18-11, era obligată să se intereseze şi să sprijine 
initiativele în legătură cu bunul mers al şcolilor de la sate. totuşi, în 
afară de numirea unui învă~ător la şcoala din Darabani (Gh. Crudu), nu 
mai aflăm nici o altă măsură pentru a asigura un învăţămînt temeinic 
pentru fiii de săteni. Sumarul plan de învăţămînt punea la îndemîna 
tinerilor un minimum de cunoştinţe pentru a nu trezi .,duhul revoluţionar'" 
- cum remarcă A. D. Xenopol 2) - învăţămîntul dezvoltîndu-se sub 
supravegherea directă a moşierului, pe lîngă curtea căruia funcţiona şcoala 
respectivă. 

Desigur, s-au găsit multe „inimi generoa.<:e" care au sezisat Divanul, 
arătînd starea deplorabilă a şcolilor de pe la sate. Pentru a remedia 
această stare de lucruri, Obşteasca Adunare înfiinţează abia în anul 1845 
o comisie pentru a cerceta mersul şcolilor şi cauzele stagnării învăţămîn-

1) V. A. Urechi a, op. ât., p. 199-200. 
2) A. D. X e no p o I, Istoria partidelor politice, Buc., 1910, p. 223. 
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tului 1). Comisia, în raportul întocmit ca urmare a acestei cercetări, ajunge 
la concluzia că starea rea a învăţămîntului naţional se datoreşte tocmai 
lipsei unei reţele de şcoli bine organizate la sate 2). 

1n acest sens vorbeşte şi I. Ghica în cunoscutul său articol intitulat 
,,Însemnări asupra învăţăturii publice" şi apărut în mai multe numere din 
revista „Propăşirea". I. Ghica consideră că tot omul trebuie să ştie să 
citească, să scrie şi să socotească, pentru a fi folositor societăţii. Dar, 
acest scop nu se putea realiza decît printr-o organizare temeinică a 
şcolilor, pentru a sta la îndemîna tuturor cetăţenilor de la oraşe şi sate. 
El propune apoi o şcoală apropiată de sistemul practicat în Germania, 
care să se susţină dintr-o taxă minimă, percepută de la elevi. Cum, însă, 
situaţia în care se afla Moldova spre sfîrşitul primei jumătăţi a secolului 
al XIX-lea nu permitea acest lucru, I. Ghica face apel la proprietarii 
<le moşii pentru a întreţine astfel de şcoli, atrăgîndu-le atenţia asupra 
foloaselor pe care le-ar obţine de pe urma unor instituţii de învăţămînt 
elementar la sate 3). 

Cu toate acestea, preocupările Epitropiei învăţăturilor publice din 
Moldova şi a tuturor celor care se interesau de bunul mers al şcolilor se 
izbesc de refuzul marii boierimi de a sprijini orice iniţiativă de acest fel. 
Mergînd pe această cale, şcoala sătească nu avea nici o şansă de dezvoltare 
A fost necesar ca, pe alocuri, înşişi ţăranii să intervină cerînd deschi-
derea unor şcoli la sate. _ 

într-un dosar din anul 184 i 4), intitulat Şcolile din sate, găsim una 
din cele mai concludente cereri din partea sătenilor pentru înfiinţarea unei 
şcoli la care să înveţe fiii lor. Sătenii din satul Drăguţeşti (Bacău) se 
adresează, la 15 februarie 184i, Isprăvniciei ţinutului Bacău. invocînd 
dispoziţiile regulamentului şcolar din 1841, cu cererea de a se întemeia 
o şcoală în raza satului, urmînd r.a „dascălul'· să fie plătit din veniturile 
obştei. 

S-ar părea că cererea sătenilor putea fi rezolvată direct de Isprăv
nicia ţinutului. O simplă rezoluţie de aprobare pc cerere ar fi fost 
suficientă pentru a înzestra satul cu mult dorita şcoală. În realit::te, însă, 
chestiunea se dovedi mult mai complicată. Isprăvnicia îşi declină compe
tinta şi, nevoind să-si ia ră~punderea unei măsuri care ar fi satisfăcut 
pc săteni, trimite cererea Departamentului Pricinilor din Lăuntru, întrucît 
acesta răspundea şi de bunul mers al învăţămîntului public. 

Dar nici Departamentul Pricinilor din Lăuntru nu poate face nimic 
şi cererea sătenilor este trimisă mai departe la forul suprem : Sfatul 
Cîrmuitor. 

Din documentele respective reiese că nici Sfatul Cîrmuitor, prin 
Secretariatul de Stat, nu ştie cum să rezolve o cerere atît de simplă a 
unor săteni care nu voiau altceva decît să-şi înveţe copiii, fără a angaja 
în vreun fel bugetul statului. Perfidia guvernanţilor faţă de mase reiese 

1) V. A. Urc c hi a, op. cit., II, p. 279-286. 
~) Ibidem, p. 286. 
3) I. Ghica, lnsemniiri asupra învii(iil11rii publice, în Propăşirea - Foaie ,,1ii11/ificii 

şi literarii, laşi, 1844, nr. 2, 3, 10, 25. 
") Arh. St. laşi, tr. 1772, dos. 12.234. 
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din răspunsul Secretariatului de Stat. N. Mavrocordat, în numele acestui 
secretariat, semnează un răspuns plin de candoare, în care se spune 
printre altele : ,, ... pentru plata dascălului pe care lăcuitorii satului Drăgu
ţeşti de la ţinutul Bacăului l-ar fi tocmit pentru şcoala din acel sat, gios 
iscălitul, în urmarea încheierii Sfatului Cîrmuitoriu, cu cinste pofteşte 
pe acel departament ca să binevoiască a-i împărtăşi ştiinţa, care este cîti
mea lefii unuia asemenea dascăl spre a se urma apoi cele de cuviinţă întru 
aceasta„ 1). Cu alte cuvinte, am aproba înfiinţarea acestei şcoli, dar nu 
ştim cît ar costa pe săteni acest lux. 

Urmeazcă apoi o întreagă corespondenţă pe chestiunea lefii cuvenit•:'! 
dascălului. 

Pentru a rezolva această problemă, Isprăvnicia ţinutului Bacău este 
nevoită să facă adevărate investigaţii în cuprinsul ţinutului spre a vedea 
dacă nu cumva mai există vreun caz similar, pentru a putea susţine 
cererea locuitorilor din Drăguţeşti. 

Din corespondenţa ce a urmat, aflăm că în satul Caraclău (Tazlăul de 
Jos) exista o şcoală pentru copiii sătenilor (pe moşia Crupenschi), unde 
dascălul primea un salar de iOO lei, 4 merţe popuşoi şi 2 merţe grîu. 
Isprăvnicia propune să se aibă în vedere salariul acestui dascăl pentru 
ca prin analogie să se fixeze şi plata descălului cerut de sătenii din 
Drăguţeşti. No roc de această şcoală, care a oferit Ocîrmuirii posibili
tatea unui termen de comparaţie pentru a putea fixa un salariu minimal 
şi a da cuvenita aprobare. 

După şase luni de discuţii asupra problemei dacă sătenii au sau nu 
dreptul ~ă plătească pe dascălul copiilor lor se dă, în sfîrşit, şi aprobare:i. 
mult aşteptată. Şcoala din Drăguţeşti, întemeiată la cererea şi insisţenţa 
sătenilor, îşi deschide porţile în ziua de 15 iulie 18-ti. De la această dată 
şcoala din Drăguţeşti este trecută în rîndul şcolilor săteşti din Moldova 
şi se dezvoltă la fel cu toate celelalte şcoli existente. 

Dascălul, pentru care s-a purtat atîta corespondenţă, urma să pri
mea~că un salar de -100 lei anual, fără nici o altă obligaţie din partea 
sătenilor. De ce atît de puţin ? Din corespondenţa purtată reiese că 
iniţiativa satului Drăguţeşti nu era pe placul Ocîrmuirii. Un dascăl bine 
plătit, care să servească interesele ţăranilor. nu intra în vederile cîrmui
torilor. Fixînd un salar la jumătate decît cel plătit la şcolile de pe 
moşiile boiereşti (de ex. la Caraclău), Ocîrmuirea, fără a călca propriile 
sale dispoziţii, îşi demască încă odată intenţia de a împiedica şi pe această 
calc răspîndirea ştiinţei de carte la sate favorizînd, incontestabil, numai 
pe unele persoane influente şi de încredere, pe moşiile cărora existau 
deja şcoli pentru săteni. 

Din toate aceste documente privitoare la efortul unor săteni de a 
invăţa carte în satul lor, se desprind unele concluzii : 

I. Cu toate că dispoziţiile privitoare la înfiinţarea de şcoli pe la 
sate apăruseră încă din anul 18-ll, Epitropia învăţăturilor publice din 
Moldova nici în anul 18-ti nu luase măsuri pentru îndeplinirea acestor 

1) Ibidem, f. 8. 
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dispoziţii, ceea ce denotă lipsa de consideraţie faţă de masele locuitorilor 
de la sate. 

2. Amînarea organizării învăţămîntului sătesc face parte din politica 
clasei conducătoare, care căuta pe orice cale să împiedice răspîndirea 
ştiinţei de carte la sate, străduindu-se ca sătenii, pe cît cu putinţă, să fie 
menţinuţi într-un stadiu de înapoiere culturală, spre a avea oricînd la 
dispoziţie mîna de lucru necesară şi slugile docile de care avea nevoie. 

3. Politica aceasta s-a izbit de avîntul sătenilor către cultură şi progres. 
Exemplu grăitor în această privinţă este, alături de altele, şi cererea săte-
11ilor din Drăguţeşti. 

Intre documentele arhivelor noastre vor fi existînd multe cereri de 
acest fel şi o cerceta, e minuţioasă ne-ar dezvălui şi alte exemple asemănă
toare. Spre această concluzie ne conduc şi dispoziţiile „Aşezămîntului" lui 
Gr. Ghica din 1851 care, ca urmare a avîntului revoluţionar al maselor 
ţărăneşti din 1848 şi a năzuinţei poporului către ştiinţa rle carte, prevede 
lărgirea învăţămîntului public şi la sate. Cum vedem, ideea după care 
învăţămîntul trebuie să cuprindă întregul popor, de la oraşe şi sate, îşi 
croieşte drum din ce în ce mai larg, şcoala sătească constituind obiectul 
unor preocupări mai atente din partea conducerii statului, pe linia unui 

- învăţămînt general, obligator şi gratuit. 
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DOCUMENTE _REFERITOARE LA LUPTA PETROLIŞTILOR 
DIN V ALEA PRAHOVEI 

MIHAI APOSTOL 

Una din cele mai măreţe pagini din istoria glorioasă a mişcam mun
citore~ti din Romînia o constituie luptele eroice ale petroliştilor şi ceferiş
ti lor din perioada crizei economice. 

„Aplicînd linia elaborată de Comitetul Central, partidul a organizat 
şi condus luptele muncitorilor ceferişti şi petrolişti, care au culminat cu 
grevele din ianuarie-februarie 1933·· 1). 

Luptele muncitorilor din perioada crizei economice 1929-1933, pre
cum şi luptele pe care le-au organizat comuniştii în anii următori au de
mons.trat că Partidul Comunist din Romînia este apărătorul intereselor 
, itale ale muncitorimii. 

In anul 1932 criza economică mondială ajunge la punctul ei culminant. 
Mulţi muncitori devin şomeri. lată ce scria un cotidian burghez ce 

apărea în acea vreme în oraşul Ploeşti : ,,Rafinăriile din jurul oraşului, în 
urma crizei mondiale ... , au concediat o seamă de lucrători, deşi cea mai 
mare parte din ele lucrează cu maximum de capacitate a rafinării. O 
parte din ... fabrici au luat măsuri să dea afară pe lucrătorii ploieşteni 
şi prahoveni pentru a angaja străini de localitate. . . cu salarii reduse, 
iar pe de altă parte de a supune pe cei rămaşi în slujbe la amputarea prea 
deasă a salariilor, la sustragerea rînd pe rînd a avantajelor ce li se 
acordase. . . constrîngîndu-i în chipul acesta la adevărată mizerie 2). 

ln chipul acesta direcţiile societăţilor petrolifere anulează revendi
cările acceptate sub presiunea muncitorilor cu puţin înainte, creînd noi 
nemulţumiri şi conflicte de muncă . .,Ministerul Muncii - relatează acelaşi 
ziar - încasează cotizaţii, taxe şi amenzi de la Prahova de zeci de 
milioane anual. Opera lui de protecţie a clasei muncitoreşti la Ploeşti şi 
in judet, însă, este redusă aproape la zero~. În acest sens este semnificativ 
un document 3) ce se păstrează la Arhivele Statului din Ploeşti, care înfă
ţişează un accident de muncă datorit „construcţiei concepute greşit". Ex
plozia produsă la 16 ianuarie 1933 a provocat fracturarea piciorului unui 

1) Gh. Gheor11hiu-Dcj, Articole şi Cuvintări, cd. IV, Buc., 1956, p. 377. 
2) V. ziarul Ploieştii, an XI., nr. 467-468 din 9 februarie 1933. 
~) Arh. St. Ploeşti, Tribunalul Prahova, Cab. 11. instr., dos. 19/1933. 
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lucrător de h „Steaua Romînă'· şi moartea altuia. Procesele verbale de 
expertiză au muşamalizat, însă, afacerea. 

Şi mai revelator este raportul Legiunii de jandarmi nr. 11048 din 
4 decembrie 1931 „către Parchetul Tribunalului Prahova, cu privire la 
conflictul de muncă dintre 7 1 muncitori şi societăţile petrolifere „Guess" 
~i I.R.D.P. din Moreni .. : ,,Personalul exploatării „Guess" din Moreni în 
număr de 71, fiind neachitaţi pe lunile februarie-noiembrie 1931, au de 
primit de la societatea respectivă : 

Pe luna februarie 
„ martie 
„ apr_ilie 

mai 
„ 1un1e 

iulie 
,. august 
,. septembrie 
., octombrie 

Total : 

48.680 lei 
125.461 „ 
156.3il ,. 
248.-166 „ 
234.8il „ 
342.589 ,. 
104.018 
120.160 „ 
106.702 „ 

1.48i.318 lei 

-datorie recunoscută de exploatarea „Guess'· prin ad-torul Popescu. 
La data de 3 august 193 I, lucrătorii nemaiavînd ce mînca au plecat 

acasă şi atunci societatea I.R.D.P. la care lucra exploatarea „Guess", şi-a 
luat angajamentul prin scrisoarea nr. 1507 din 3 septembrie 1931 ca să 
achite lucrătorii însă să continue lucru, făcîndu-le plata direct lucrătorilor, 
fără a mai o face la Societatea Guess. 

Societatea Guess în conformitate cu clauza ce a avut-o cu soc. 
I.R.D.P. ca în timpul lucrului soc. I.R.D.P. să achite 50% treptat cu lucrul 
efectuat prin care să asigure lucrătorii, iar restul de 500/o să-i plătească 
după ce lucrarea s-a efectuat în total, clauza nu s-a respectat. 

Soc. Guess a încasat cota de 500/o fără să achite lucrătorii, iar 
aceştia văzînd că nu-şi primesc drepturile, parte din ei au plecat acasă 
încetînd lucrul. Aceasta s-a întîmplat în luna august a.c. 

In limpul acesta direqia soc. I.R.D.P. văzîudu-.,c: LLI luu ă.dk ;,fa~uatc 

şi-a luat angajamentul priri scrisoarea nr. 150i din 3 septembrie 1931, pe 
care numai le-a citit-o fără să dea copie după ea în mîna lucrătorilor, că 
le va plăti lucrul dacă va (sic) continua. 

Bazaţi pe această scrisoare, lucrătorii au făcut şi ei un angajament 
că vor lucra pînă la terminarea lucrului. 

Societatea după trei zile de lucru le-a făcut o plată, fapt care a întărit 
pe lucrători în credinţa că societatea îşi va ţine angajamentul. 

De atunci şi pînă la 1 noiembrie 1931 cei 71 lucrători au lucrat 
într-una fără ca societatea să le mai dea vreun ban. 

La cererile lor insistente de a li se face plata au fost amînaţi sistematic. 
În ziua de 2 decembrie 1931, ducîndu-se la biroul societăţii I.R.D.P. 

pentru a cere copia după scrisoarea nr. 1507 cu care se angajase să le 
facă plata, reprezentantul I.R.D.P. dl. inginer Protopopescu a refuzat să 
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le dea şi astfel se văd oamenii că după o muncă de cîteva luni de 
zile drepturile lor nu le sînt luate în consideraţie'' 1). 

Documentele citate ne edifică cu prisosinţă asupra nemulţumirilor ce 
au stat la baza mişcărilor din 1933 în rîndurile petroliştilor de pe Valea 
Prahovei. Cum însă luptele din ianuarie-februarie 1933 au luat un aspect 
mai hotărît în rîndurile petroliştilor ploeşteni de la „Romîno-americana", 
să trecem în revistă şi documentele care îi privesc direct. 1n acest sens cităm 
raportul Postului de jandarmi special „Romîno-americana-Teleajen", nr. 
14G, înaintat de Legiunea de jandarmi rurali Prahova cu nr. 2i51/1931 
aprilie 8, Prefecturii jud. Prahova, în care se arată că rafinăria de petrol 
„Romîno-americana-Teleajen", din cauza crizei, a început, de la 28 martie 
J 931, a face concedieri de personal (functionari şi lucrători), iar meseriaşii 
şi lucrătorii din rafinărie sînt primiţi la lucru în două serii (½ săptămînă 
la lucru şi ½ săptămînă fără lucru), concediindu-i din serviciu treptat. 

Raportul arată mai departe : - ,,În plus de aceasta, societatea, cu 
începere de la l.lV.193 l, a pus taxe pe autobuzele, briştele şi maşinile 
ce transportau pe lucrători şi funcţionari la şi de la serviciu spre casele lor. 

Faţă de măsurile luate de societate, arătate mai sus, printre meseriaşii 
-şi lucrătorii din fabrică s-a lansat zvonul că în curînd rafinăria nu va mai 
funcţiona, iar meseriaşii şi lucrătorii vor fi concediaţi. 

Printre muncitori nemulţumirea este mare, pentru că singurul mijloc 
de existenţă era munca în fabrică ... " 2). 

Documentele necercetate pînă acum ascund sute de cazuri similare, 
care împreună cu alte nemulţumiri ale muncitorilor au dus la ascutire1 
contradicţiilor dintre patroni şi muncitori, la adîncirea prăpastiei ce le 
despărţea interesele. 

1n faţa acestei situaţii grele, comitetul de acţiune local hotărăşte să 
înceapă lupta în ziua de l februarie, la societatea ,.Romîno-americana", 
printr-o grevă care este sprijinită de toţi muncitorii petrolişti. 

Intervenţia poliţienească se soldează cu arestarea conducătorilor gre
vei. Muncitorii înconjoară Prefectura poliţiei, manifestînd pentru eliberarea 
celor arestaţi. În faţa presiunii muncitorilor, autorităţile sînt nevoite să 
elibereze arestaţii şi să accepte revendicările muncitorilor, revenind asupra 
scăderil,or de salarii şi a concedierilor. 

Pentru înăbuşirea grevei petroliştilor s-a alocat un credit extraordinar 
de 22.68i lei 3). Şi cum întreaga muncitorime de pe Valea Prahovei s-a 
solidarizat cu acţiunea celor de la „Romino-americana'·, banii au fost folosiţi 
pentru transportul detaşamentelor de soldaţi la Moreni, Cîmpina, Scăeni, 

schela Moreni, atelierele soc. ,.Astra Romînă" din Poiana Cîmpina etc., 
transportul unei întregi armate formate din ostaşi ai regimentelor 19 
Artilerie, 6 Călăraşi, i Prahova, Divizia XIII-a Ploeşti, Legiunea de 
jandarmi Prahova şi Chestura poliţiei Ploeşti. 

1) Arh. St. Ploeşti, Prefectura jud. Prahova, dos. 76/1931, voi. II. 
2) Ibidem, rnl. 1. 
3) Arh. St. Ploeşti, Prefectura jud. Prahova, dos. 317-329/1932. 
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Un manifest 1) lansat, în martie 193-1, de Comitetul local al Ajutoru
lui Roşu din Ploeşti „către întreg poporul muncitor din Ploeşti ~ relatează 
faptele aşa cum s-au petrecut. 

,.Primul semnal de luptă hotărîtă l-au dat muncitorii de la Romîno
americana, ca protest împotriva jafului şi exploatării la care erau supuşi 
de către clasa stăpînitoare, declarînd greva peste capul şefilor social
democraţiei şi ghelerteriştilor, care le-au trădat luptele lor cu administra
tia fabricii în nenumărate rînduri. 

Muncitorilor de la Romîno-americana, le-a venit în ajutor întreaga 
muncitorime din Ploeşti. Ca răspuns la revendicările lor, armata, cu 
ajutorul poliţiei şi siguranţei, a şarjat muncitorimea şi a arestat zeci de 
muncitori. Muncitorii nu s-au lăsat intimidaţi, dînd dovadă de vitejie 
şi curaj, cînd, împrăştiaţi de armată, se regrupează în număr şi mai mare, 
dezarmînd soldaţii, şi, pornind spre poliţie, cer eliberarea tovarăşilor 
arestaţi··. 

ln urma acestor lupte Consiliul de Miniştri, sub motiv că siguranţa 
~tatului ar fi amenintată prin acţiunea comuniştilor. declară în ziua de 3 
februarie starea de asediu, punînd sub regim excepţional oraşul Ploeşti, 
regiunile petrolifere şi industriale din judeţul Prahova. Starea de asediu, 
declarată la 3 februarie 1933 pentru anumite regiuni ale ţării, a fost. 
pentru Valea Prahovei, prelungită mereu, pînă în anul 1945, prin 
,.înalte decrete regale" şi .,ordonanţele" date de comandamentul Corpului 
5 Armată. Prin ordonanţele nr. 6 din 8 ianuarie 1935 şi nr. 8 din 
22 iunie 1935, este interzisă şi activitatea unor organizaţii şi asociaţii ca : 
Sindicatul independent petrolist din Ploeşti, Sindicatul independent petro
list din Moreni, Sindicatul independent petrolist din Floreşti, Sindicatul 
muncitorilor mineri din Şotînga, Asociaţia pentru protecţia femeii şi copi
lului, Liga contra brutalităţilor, Liga contra prejudecăţilor etc., ,,a căror 
Jcţiune constituie un pericol pentru ordinea socială şi siguranţa statului" 
burghezo-moşieresc. Este de remarcat că în timp ce se interzicea activi
tatea unor asociaţii ca aceea pentru .,protecţia femeii şi copilului'" şi era 
declarată starea de asediu, Ministerul de Interne, prin ordinul telegrafic 
nr. 3898-1 din 2-1 mai 1935, aproba ţinerea congresului organizaţiei legio
n:ue prof~-•ciste „F,·ontul gcneratici de foc~, la Plocşti 2). 

Cu toate măsurile represive luate de guvern, luptele muncitorilor 
continuă, culminînd cu luptele ceferiştilor de la Griviţa din 15-16 
februarie 1933. organizate de Comitetul Central de acţiune C.F.R. condus 
de tov. Gh. Gheorghiu-Dej. Eroismul ceferiştilor reprimat cu bestialitate în 
masacrul de la Griviţa, încununează luptele clasei muncitoare dar nu încheie 
şirul lor. Faptul este confirmat de nota informativă nr. 226 din lO decembrie 
1 ri33 a comandantului Legiunii de jandarmi Prahova prin care comunică 
Prefecturii că „în noaptea zilei de 8/9 dec., partidul comunist din comuna 
Moreni, judeţul Prahova, a răspîndit circa l .000 manifeste şi broşuri 
cu caracter incendiar, iar într-unul din manifeste propune ca În ziua 
de 18 decembrie a.c. să se declare o grevă generală demonstrativă de o 

1) Arh. St. Ploeşti, Primăria Municipiului Ploeşti, da.. 17 / 1934. 
2' Arh. St. Ploeşti, Prefec'.Ura jud. Prahova, dos. 621/1935. 
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zi şi demonstraţii de stradă·· 1). De asemenea, raportul Biroului Siguranţei 
din Chestura Municipiului Ploeşti, cu nr. 664 din 24 martie 1934, arată 
că „în prezent, comuniştii au adoptat un nou fel de procedare la distri
buirea manifestelor. La ora 12 noaptea, cînd intră alt schimb de lucrători 
în rafinării, se postează împrăştietorii la porţile rafinăriilor şi dă celor 
ce pleacă cîte un exemplar, iar celor care intră mai multe exemplare ca 
să le împrăştie în interiorul rafinăriei" 2). Manifestul menţionat m:ii 
sus îndemna pe muncitori să lupte pentru eliberarea celor arestaţi : 

„La închisoarea din Ploeşti pe Rudului stau închişi 4 tovarăşi de la 
,,Astra", care sînt ţinuţi de Î luni de zile. fără a li se termina „instrucţia ... 

Tovarăşi! 

Nu lăsaţi pe tovarăşii noştri, care au luptat pentru cauza voastră, 
să piară de foame În cazematele burghezo-moşiereşti ! 

Reuşita luptei tovarăşilor închişi, depinde de solidaritatea şi susţi
nerea luptei lor de către voi, cei din afară ! 

Intraţi cu toţii în organizaţia Ajutorului Roşu, care luptă împotriva 
ternarei fasciste, care luptă pentru ajutorarea victimelor teroarei albe, 
căzuţi în lupta de clasă, care luptă împotriva războiului imperialist şi 
antisovietic şi pentru apărarea revoluţionară a Uniunii Sovietice ! 

Protestaţi /Hin întruniri, greve demonstrative, contra stării de asediu, 
jmztru eliberarea ceferiştilor! 

Trimiteţi memorii de protest către Ministerul de Justiţie, Ministerul 
<le Interne, Consiliului de Revizie, către presă şi apărătorii ceferiştilor, 
-cerînd eliberarea lor ! 

Creaţi comitete de apărare pe fabrici, ateliere, uzine şi ogoare, pentru 
ajutorarea C.F.R.-iştilor condamnaţi şi nevestele lor ! 

Luaţi /1atronalc colective şi individuale asupra tovarăşilor închişi 
la Doftana, Jilava, Aiud ş1 Ploeşti pe Rudului. 

jos teroarea din închisori, sistemul celular, [barbaria] şi ferecarea 
{n !an(uri ! 

Jos fascismul! Jos starea de asediu! Jos râzboiul antisovietic! 
Luptaţi pentru eliberarea revoluţionară a C.F.R.-iştilor şi a tuturor 

deţinuţilor politici re\'oluţionari ! Trăiască Ajuloru/ Ro,m .1" 3). 

Cităm de asemenea şase documente inedite, dintr-o perioadă relativ 
scurtă, care scot În relief continuarea luptelor de către muncit~rii petro
lişti de pe Valea Prahovei : 

1. Prefectura jud. Prahova, cu nr. 01955/935 febr. 15, către coman
dantul Diviziei XIII Ploeşti : ,,În vederea sărbătoririi aniversării mişcării 
muncitoreşti din februarie 1933, a muncitorilor de la Atelierele „Griviţa„ 
Bucureşti, pentru preîntîmpinarea oricăror manifestaţiuni de stradă şi 
răspîndiri dl' manifeste, să se pună la dispoziţia Chesturii Poliţiei Ploieşti 
un detaşament de soldaţi, care Împreună cu personalul poliţienesc să 
p.utruleze şi să vegheze la menţinerea ordinei „ 4). 

1) Ibidem, c:!os. 184/1933. 
2) Ibidem, Primăria Municipiului Ploeşti, dos. 17/1S31. 
:,) Ibidem. 
") Ibidem, Prefectura Jud. Prahova, dos. 621/1935. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



2C6 DISCUŢII, NOTE, COMUN/CARI, DOCU,HENTE 

2. PretUia plăşii Ploeşti, cu raportul nr. 923 din 2 mai 1935, comu
nică Prefecturii judeţului Prahova că „primăria comunei Tătărani, cu 
raportul nr. 645/935, ne face cunoscut că în dimineaţa zilei de 29 aprilie 
a.c. de către jandarmii din comună şi locuitori s-au găsit pe strada prin
cipală 13 manifeste comuniste cu caracter subversiv" 1) • 

.3. Legiunea de jandarmi Ploeşti, cu nr. 65 din 1 mai 1935, comunică 
Prefecturii judeţului Prahova „că în vederea menţinerii ordinei cu ocazia 
zilei de 1 mai 1935, Legiunea J and. Ploieşti oraş, de comun acord cu 
Chestura Municipiului Ploeşti, a luat măsuri preventive instalînd gărzi 
la 21 dintre instituţiile şi întreprinderile mai importante printre care : 
Gara Ploieşti Nord, Gara Ploieşti Triaj, Depoul C.F.R., Staţia de pompe 
Concordia şi rafinăriile: Vega, Unirea, Standard, Romîno-americana, 
Astra Romînă, Redevenţa, Cometa, Orion, Noris, Xenia şi Columbia" 2). 

4. Pretura plăşii Fili peşti, cu raportul nr. 1918 din 31 iulie I 935, 
comunică Prefecturii judeţului Prahova găsirea unui manifest pentru ziua 
de „ 1 august, zi de luptă internaţională contra războiului şi a f ascis
mului ·', lansat de Comitetul Central al Partidului Comunist din Romînia 
în iulie 1935 3). 

5. Pretura plăşii Filipeşti, cu raportul nr. 2il2 din 21 octombrie 1935, 
înaintează Prefecturii judeţului Prahova nota informativă nr. 16 din 
19 oct. 1935 a Postului de jandarmi Moreni, în care se arată că „activita
tea nucleului comunist de la societatea „Astra Romînă", ,,Columbia" şi 
,,Creditul Minier" Moreni şi Stavropoleos, precum şi a celor de la socie
tatea „Concordia" Gura Ocniţei-Dîmboviţa, continuă a activa în mod cu 
totul direct, în felul următor : Propaganda se face numai de la om la om, 
în mod cu totul discret, prin persoane bine cunoscute că nu trădează 
secretul, fără însă a se deda la manif estaţiuni, iar la zilele de sărbători 
ale lor prin răspîndiri de manife,te cu caracter subversiv'· 1). 

6. Ordinul telegrafic nr. 28/1935 al Ministerului de Interne către 
p1 ef ecturile judeţelor : ,,Ca urmare la ordinele anterioare, veghiaţi la 
stricta aplicare a legilor pentru păstrarea liniştei publice şi apărarea ordinei 
de Stat, publicate în Monitorul Oficial din 22 martie 1933 şi i aprilie 1934. 
Preveniţi şi curmaţi cu energie toate încercările de a tulbura ordinea 
pul>lic;;'î şi provuc;;'îrile 1a acte de viulent;;'î izvurîte din ura de clasa:, de 
rasă sau politică" 5). 

1) Ibidem. 
2) Ibidem. 
3) Ibidem, dos. 177 /1935. 
~) Ibidem 
") Ibidem, dos. 621/1935. 
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CONTRIBUŢIE LA ISTORICUL PETROLULUI ROMîNESC 

ION GH. BURTOIU 

În Romînia, considerată în timpul regimului burg-hezo-moşieresc ţară 
eminamente agricolă, a existat totuşi un început de industrie naţională, care 
însă nu a fost niciodată încurajată. Dimpotrivă, cercurile reacţionare guver
nante pe acea vreme au sabotat încercăriie de creare a unei industrii mai 
puternice, sabotaj care a frînat dezvoltarea economiei noastre naţionale. 

Extragerea primitivă a petrolului în ţara noastră s-a făcut de foarte 
multă vreme, acesta fiind întrebuinţat la unsul carelor cu osii de lemn 
sau, în medicina empirică, pentru vindecarea reumatismului sau a altor 
boli. 

începuturile exploatării petrolului pe baze moderne s-au făcut, pentru 
prima dată în Romînia, de către Th. Mehedinţeanu. Acesta, în 1856, a 
construit la marginea oraşului Ploeşti, în bariera Rîfov. o rafinărie cu 
maşini fabricate la Hamburg, rafinărie care avea o capacitate prelucră
toare de 2. i00 tone ţiţei anual. Cu toate acestea dezvoltarea industriei 
petrolifere după Th. Mehedinţeanu se produce relativ lent. fabrici le de 
petrol înfiinţate de o serie de oameni întreprinzători avînd o înzestrare 
tehnică destul de rudimentară. Acest lucru este subliniat şi de inginerul 
Saligny care spunea : ,,fabricile industriei petrolului sînt într-o stare atît 
de primitivă încît nu merită nici o atenţie fată de produsele ce le pun în 
comerţ"' 1). De observat că Saligny menţionează în Istoricul dezvoltării teh
nicii în Romînia şi o fabrică de petrol a Societăţii Romîne pentru industria 
petrolului, situată în comuna Militari, unica fabrică ce se afla în posesia 
unui areometru. 

ln ceea ce priveşte dezvoltarea mai departe a industriei petrolifere, în 
Istoria R.P .R., ed. 195G, la pag. 41 i. se afirmă că „Compania romînă de 
petrol·' a luat fiinţă în Romînia în anul 18ii. Documentele de care dis
punem ne îndreptăţesc să afirmăm că o fabrică proprietatea ,.companiei 
romîne de petrol'' a existat în Romînia încă din anul 1865. 

Cele două dosare care se găsesc, unul la Serviciul Arhivelor Statului 
Ploeşti şi al doilea la Directia Generală a Arhivelor Statului Bucureşti, ne 

1) A. Saligny, Istoricul de~rn/tării tehnicii în Romînia, 1881-1931 ; V. şi Gh
R,h'aş, Din istoriwl Petrolului Romînesc, Buc., 1955, Ed. Politică. 
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demonstrează acest lucru fără posibilitate de tăgadă. Faptul că fabrica 
pentru gaz şi comerţul cu păcură din Ploeşti a existat în 1865 reiese din 
declaraţiile omului de serviciu de la acea fabrică, declaraţii consemnate în 
procesul-verbal de sechestru dresat de portărei în care se scrie : ,,Şi după 
informaţia dată de D. Mincu lacov, îngrijitorul menţionatei fabrici, şi a 
d. primar respectiv (al corn. Ploeştori - I.B.), fără a ne prezenta vreun 
act în bună regulă, se constată că există o convenţie între societatea comer
ţului cu păcură şi cu menţionatul de mai sus proprietar şi că după un 
interval de 20 de ani va rămîne acest acaret posesiunea d-lui proprietar de 
pămînt, din rare au trecut 5 sau 6 ani de la clădirea acestei fabrici şi pînă 
acum·' 1). Procesul verbal a fost încheiat la 3 martie 18i0, iar citatul 
demonstrează că această fabrică a luat fiinţă cel puţin în anul 1865. 

Rămîne de demonstrat faptul că această fabrică era înfiinţată pe bază 
de acţiuni. Pentru acest lucru ne vom referi tot la documentele recent 
descoperite. 

,,Fabrica de gaz şi comerciul cu păcură", proprietatea „companiei ro
mîne de petrol", este vîndută la licitaţie, în anul 18i0. în urma neachitării 
scadenţelor unui împrumut. Cei chemaţi în judecată .,C. Iliescu, D. Suţu şi 
P. lacovenco, spre a fi obligaţi ca solidari la plata banilor cu procente şi 
speze de instanţă", relatează prin declaraţiile lor că această fabrică era 
fondată pe acţiuni. Astfel C. Iliescu spune că ,.a semnat acel bilet la ordin 
în calitatea sa de membru al consiliului de administraţie şi astfel creanţa 
priveşte pe compania" 2). Celălalt semnatar al poliţei, D. Suţu, susţine 
acelaşi punct de vedere cu C. Iliescu mai adăugînd : ,.Banca Romînească 
~La Banque Roumaine - I.B.) să urmărească compania şi în cazul cînd 
nu-şi va acoperi creanţa din bunurile companiei D-sa plăteşte partea ce 
i se cuvine din acea creanţă" 3). 

„Fabrica de gaz şi comerciul cu păcură~ era aşezată ,.în marginea 
oraşului Ploeşti, pe proprietatea D. Dimitrie Cantili, numită Ploieştiori ... 
ale cărei vecinătăţi sînt spre răsărit cu Şoseaua Drumului Cîmpinii, iară 
celelalte părţi cu proprietatea Dimitrie Cantili - directorul administrator 
al fabricii avînd domiciliul în Bucureşti - vis-a-vis de fosta comisie 
de Roşu~~). 

In această fabrică, ca de altfel în întreaga industrie de atunci, mun
citorii lucrau în condiţii grele, fiind la cheremul patronilor care erau crezuţi 
„pe cuvînt pentru cîtimea salariului, pentru plata salariului anului expirat 
şi pentru aconturile date pe anul curgător'· 5). ln acele vremuri, în · care 
funcţiona fabrica, ,,nu exista o legiferare a zilei de muncă, nu existau măsuri 
de protecţia muncii copiilor şi a femeilor, nu se îngrijea nimeni de condi
ţiile de muncă din ateliere şi fabrici, de condiţiile de trai ale muncitorilor. 
1n oarecare fabrici de abia create lucrătorii muncesc de la 5 ceasuri dimi-

1
) Arh. St. Ploeş·i, Tribunalul P:ahova, S. I., dos. 518/lSî0. 

2) Arh. St. Buc., Tribunalul Ilfov, Secţia Comercială, dos. 439/1869. 
3) Ibidem. 
") Arh. St. Plocşti, Tribunalul Prahova, S. I., dos. 518/18î0. 
'') Gh. Răvaş, op. cit., p. 55. 
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neaţa pînă la nouă seara ... Aproape toate atelierele sînt strîmte, improprii, 
fără aer, munca în ele de 16-18 ceasuri, iar lefurile sînt mici'' 1). 

Aruncînd o privire retrospectivă asupra stării din trecut a muncitorilor 
petrolişti, ziarul „Flamura Prahovei„ scria: ,,În timp ce turlele sondelor se 
ridicau măreţe spre cer, iar din adîncurile străbătute cu multă trudă curgea 
aurul negru ... în timp ce în oraşele unde locuiau patronii acestor sonde 
se înălţau palate cu zeci de camere pentru un singur om, petroliştii se 
mulţumeau cu bordeele ce şi le săpau singuri în pămînt" 2). (S. n.-I.B.). 

Paralel cu dezvoltarea industriei petrolului în Romînia pătrunde şi 
capitalul străin, care frînează dezvoltarea unei industrii naţionale, acapa
rează majoritatea terenurilor petrolifere şi duce Ia desfiinţarea micilor între
prinderi existente. Una din victimele capitalului străin a fost şi „Fabrica 
de gaz şi comerciul cu păcură·', care în anul 1869 ajunge în stare de 
faliment. 

Pe de altă parte, bogatele terenuri petrolifere din judeţul Prahova, 
în comunele Matiţa, Colibaşi, Băicoi, Ţintea, Doftănet, Scorţeni, Buştenari. 
etc. sînt acaparate de companiile petrolifere străine. 

„Fabrica pentru gaz şi comerciul cu păcură" a putut rezista capitalului 
străin numai 5 ani, deoarece în 1869 a fost vîndută Ia licitaţie. La data Ia 
care fabrica se vindea la licitaţie ea dispunea de : ,,o pereche de case despre 
şosea cu patru camere, cuhnie, două private, construite din zid, învelite cu 
~indrilă, şi o altă casă cu două odăi construite din zid şi învelită cu 
şindrilă" 3). În afară de aceste imobile fabrica mai poseda „una maşină în 
care se fabricează gazul, construită din zid şi de fier învelită cu metal cu 
cinci vapoare şi cinci răcitori, două puţuri cu pompe, un rezervor pentru 
ţiţei şi alte trei mai mici pentru ulei .. ~). 

Pe lîngă aceste acareturi în care se afla locuinţa directorului admi
nistrator şi maşinile de fabricat gazul şi uleiul, mai existau în curtea fabricii 
şi „un bordei cu două încăperi şi şase ferestre cu geamurile lor, construit 
din zid învelit cu tinichea de brad şi deasupra cu pămînt şi încă unul 
învelit cu pămînt şi tencuit cu var" 5). În aceste bordeie locuiau muncitorii 
fabricii. 

Nu se cunoaşte numărul muncitorilor care lucrau în această fabrică ; 
dacă ţinem însă seama de acareturile fabricii, de cele 3.680 flacoane pen
tru gaz, mari şi mici, şi de restul celorlalte bunuri sechestrate. se poate pre
supune că fabrica dispunea de mai mult de 30 de muncitori. 

In sprijinul ace5tei afirmaţii mai avem şi prezenţa în inventarul fabricii 
.a celor 2.380 lămpi mici de tinichea, a maşinii de răsucit tinicheaua. a 
fiarelor de luat cositorul la lipitul tinichelelor şi a altor obiecte. Prezenţa 
în inventarul fahririi a acestor materiale şi unelte denotă că exista o exploa
tare puternică a petrolului, furnizîndu-se cumpărătorilor acestor produse şi 
lămpile necesare arderii petrolului lampant. 

') Ibidem, p. 'iii. 
'.!) Flamura Prahovei, nr. 18S8.11958. 
:,) Arh. St. Ploqti, Tribunalul Praho,·a, S. I, dos. C, 13 13:'0. 
'•) H,idcm. 
:,) Ibidem. 
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In anul 1869 fabrica avea următoarele datorii : 
236, Ii lei taxa patentei, 
30,55 din zecimile judeţene, 
23,69 lei la Camera de Cont. 

La aceste datorii se mai adaugă şi 1.800 napoleoni de aur pe care compania 
i-a împrumutat de -la „Banque Roumaine", sumă ce nu a putut fi achitată 
la scadenţele fixate. Acest fapt a făcut ca în anul I 8 i O fabrica să fie 
sechestrată, la cererea băncii care, în felul acesta, a distrus o iniţiativă şi 
o industrie romînească. Astfel, capitalul străin îşi începe opera de submi
nare a industriei romîneşti, acaparînd aproape toate ramurile economiei ţării 
noastre şi în special industria petroliferă, aducînd metode şi mai sălbatice 
pentru exploatarea oamenilor muncii. 
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FRAMINT ARILOR SOCIALE IN OL TENIA 
LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XIX-LEA 

GERTRUDE BARDOS 

în cîteva pachete cu material răvăşit s-au găsit, în cursul prelucrării, 
unele documente din anul 1836 al căror conţinut contribuie la cunoaşterea 
i~toriei mişcărilor ţărăneşti din ţara noastră. 

Dosarul reconstituit 1) cuprinde 17 documente, deteriorate în parte 
1,rin umezeală şi rupte, dintre care 1-1 originale şi 3 concepte. Acestea din 
urmă reprezintă dispoziţiile Comandamentului General Militar Bănăţean 
date în legătură cu rapoartele - în original - ale unităţilor în subordine ; 
sectorul de cordon Mijlocu Rîului. Comandamentul Cordonului Dunării de 
Jos. Regimentul grăniceresc de infanterie valaho-ilir şi Brigada trupelor 
grănicereşti de la Caransebeş. Localizarea celor petrecute în acele luni de 
vară ale anului 1836 se poate face pe baza unei hărţi contemporane şi 
anume a celei ruseşti din 1835. Lista localităţilor judeţului Mehedinţi din 
cartea lui Const. C. Giurescu ,.Principatele Romîne la începutul secolului 
XIX" 2), alcătuită după cuprinsul hărţii amintite, menţionează denumirile 
Baia de Aramă, Brebena (azi Brebina) şi Marişeşti (azi Mărăşeşti) ; lipseşte 
insă localitatea „Sginderesty·· (citată de noi în forma de Sgîndăreşti). De
numirea aceasta nu apare nici În indicatoarele localitătilor din ultimii ani. 
Poate că în timpul întocmirii hărţii era deja în curs contopirea satului 
„Sginderesty" cu altul, care era în imediata lui apropiere şi, pe cînd 
locuitorii mai foloseau denumirea veche, în mod oficial cele două localităţi 
erau privite ca una singură, menţionîndu-se numele celeilalte. C. C. Giu
rescu arată că „fenomenul acesta de contopire este frecvent, mai ales după 
1829. cînd împrejurările politice şi economice favorizează creşterea atît a 
satelor cît şi a oraşelor" 3). 

Aproape toate denumirile punctelor de pe cordon, între Banat şi Ol
tenia, le găsim în Instrumentul de preambulare a fruntariei dintre Banatul 

1) Arh. St. Timişoara, I-34î/125, f. 750-784. 
2) C. C. Giurescu, Principatele Romine la începutul seco/11l11i XIX, Buc., 1957, 

p. 24fî, 248. 
:,) Ibidem, p. 98. 
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Timişoarei şi Valahia, de la Scărişoara, din 20 iunie li92 1) şi anume : 
Bussa Kupanului (în documente Buza Kupan), lsvoru lui Dragomir (lsvoru 
lu Dragomir), Kraku matiky (Kraku Matichy), Mischloku Riuluy (Milsloku 
Reuluj), Meltz (Mletsch), Pietre Albe (Pietrile Albe). Din numerele de 
înregistrare ale actelor se vede că dosarul nu este complet ; totuşi reconsti
tuirea faptelor este posibilă. 

Înainte însă de a intra în miezul documentelor, să aruncăm o privire 
asupra stării lucrurilor din Ţările Romîneşti în jurul anului 1836. 

Ne aflăm în epoca în care este _ în vigoare „codicele muncii de 
clacă„ 2) - Regulamentul Organic - creat de boieri pentru a avea în mînă 
toate armele de constrîngere a ţăranilor. Proprietarii de pămînt, care voiau 
să obţină un profit mare şi rapid prin eliberarea comerţului romînesc din 
cătuşele monopo,lului turcesc (ca urmare a stipulaţiilor păcii de la Adria
nopole), erau sprijiniţi în năzuinţa lor de exploatare a ţărănimii pînă la 
ultima limită, de prevederile regulamentare şi de organele executive de 
stat. Avîntul ce-l lua comerţul cu cereale şi cîştigurile uriaşe ce le aducea, 
făcea ca proprietarii de pămînt, în setea lor nemărginită de capital, să 
tindă spre mărirea terenurilor agricole şi stăpînirea directă a ţăranului, 
producătorul mărfii atît de căutate. Ţăranul trebuia să fie absolut dependent 
de moşier pentru a putea fi silit să muncească aproape numai în folosul 
stăpînului, pentru el însuşi producînd doar strictul necesar şi chiar mai 
putin. Regulamentul Organic reglementa aceste relaţii, consfinţind prin 
litera legii cea mai cruntă exploatare a ţăranului, despuiat de toate drep
turile sale. 

Rezistenţa celor oprimaţi se manifesta în diferite forme 3) ; cei aşezaţi 
În apropierea graniţelor cu Rusia şi Turcia, avînd posibilitatea de a se 
refugia în tarile vecine, depuneau o mai mare împotrivire ; ţăranii olteni, 
despre care se vorbeşte în documentele noastre, sperau în ajutorul Austriei 
pentru executarea planului lor. 

În ziua de 2i iunie 1836, la ora 8 dimineaţa, stegarul Miculescu, co
mandantul sectorului de cordon Mijlocu Rîului (Mischloku Rîuluy) trimite 
Comandamentului Cordonului Dunării de Jos, la Orşova Veche. un raport 
care este expediat mai departe, în cea mai mare grabă, Regimentului gră
nicere.<c ,,.--.foho-ili,·, astfel că este pn::.ce11tat aid fu t.iu<t <le 29 iunie IS3ti. 
la ora 9,.!30 dimineaţa. 

În raportul, care stîrneşte atîta emotie la forurile competente. se 
relatează că preotul Ilie Bunşan împreună cu .. valahii" Lazar Sberna şi 
Constantin Hoater din Mărăşeşti s-au prezentat la postul de cordon Mijlocu 
Rîului, declarînd că toţi locuitorii satelor Mărăşeşti. Brebena. Sgîndăreşti 
şi Baia au fost scoşi din locuinţele lor de însărcinaţii „ciocoiului" Ştefan 
I-ragi Musca 4), domiciliat în Bucureşti. Optzeci de familii din Mărăşeşti şi 
cincizeci din Sgîndăreşti şi Baia se află la marginea pădurilor valahe la 

1) D. A. Sturdza, Acte şi documente relatii·e !a istoria rena,,terii Romi11iei, Buc., 1900, 
p 82~83. 

2) K. i\brx, Capitalul, Buc., l 94î, ml. I, p. 233. 
::) A. Oictca, Ţ iiranii s:rb re:;im!tl Regu!ament:d!ii Organic in Studii ,,i articol_, de 

i.,torie, I. 1956, p. 142. 
") Hagi Moscu. 
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Pietrile Albe, iar cele ~aizeci de familii din Brebena stau la poalele „Alpi
lor'", la Oilanu. Cei trei reprezentanţi ai acestor sate şi-au exprimat dorinţa 
de a înainta personal împăratului rus plîngerea lor, rugînd ca să li se 
aprobe de a călători spre Rusia prin Ungaria şi Austria, bine înţeles după 
ce vor fi trecut prin timpul prescris de dezinfectare la carantina din J u
palnic. Ei motivează intenţia de a lua drumul prin statele austriece, prin 
lipsa de curaj de a întreprinde călătoria prin Valahia. Stegarul Miculescu 
a1 ată că toate posturile de cordon din sectorul lui, mai ales Mlăci 
(Mletsch), Cracu Matichi (Kraku Matiky) şi lsvoru lui Dragomir (Isvoru 
lu Dragomir), în a căror apropiere s-ar afla refugiaţii, au primit ordinul 
„de a dubla atenţia în îndeplinirea îndatoririlor lor~ ; totodată cere să 
i se dea dispoziţii referitor la aprobarea sau respingerea trecerii prin statele 
austriece a celor trei delegaţi. 

Comandamentul Cordonului Dunării de Jos înaintează acest raport, 
în original, Regimentului grăniceresc valaho-ilir, însoţindu-l cu propunerea 
de a lua măsuri în vederea unei eventuale cereri a refugiaţilor de a fi puşi 
sub protecţia austriacă. Regimentul este de părere că trebuie respinsă ce
rerea reprezentanţilor ţăranilor de a pleca spre Rusia prin teritoriul 
austriac, conform dispoziţiei Comandamentului General Bănăţean din î 
ianuarie 1836, care prevedea că supuşii valahi, care nu sînt în posesia unui 
paşaport, vor fi extrădaţi autorităţilor lor. Regimentul raportează, în con
tinuare, că a dat Comandamentului sectorului de cordon Mijlocu Rîului 
cel mai strict ordin de a se informa asupra intenţiilor de viitor ale refu
g;aţilor şi de a comunica cele aflate direct regimentului pentru ca să se 
poată lua cît mai repede măsurile necesare în caz că ei ar dori să treacă 
graniţa. 

Însă nici regimentul nu se consideră competent pentru a lua o hotărîre 
şi înaintează cele două rapoarte în original Comandamentului General 
Bănăţean. Brigada trupelor grănicereşti, verificînd actele destinate înain
tării, mai adaugă observaţia că primirea unui număr aşa de mare de oa
meni ar cauza dificultăţi sanitare şi de întreţinere, iar pe de altă parte 
procedeul intenţionat de refugiaţi nu este tocmai cel corespunzător pentru 
supuşii turci. 

Dar nici Comandamentul General nu este în stare să dea dispoziţii ho
tărîtoare, pe de o parte pentru că se declară incomplet informat, pe 
de altă parte pentru că nu poate aproba nimic fără avizul prealabil al Con
siliului Aulic de Război, mai ales că numai Legaţia imperială rusă din Viena 
ar putea decide, dară li se poate permite sau nu celor trei delegaţi (Bunşan, 
Sberna şi Hoater) călătoria în Rusia. Totuşi Comandamentul General 
aprobă primirea în carantină a acestor trei oameni, dacă ei pot dovedi 
că se vor putea întreţine acolo din mijloace proprii pînă la sosirea dispo
zitiilor din Viena, iar apoi să facă călătoria în Rusia pe cheltuială proprie 
şi fără a solicita sprijinul bănesc al Austriei. ln caz că cei trei împuter
niciţi romîni vor fi primiţi în carantină, se va încheia cu ei un proces 
verbal în prezenţa unei comisii formate din comandantul cordonului Dunării 
de Jos, comandantul companiei din Orşova Veche, ofiţerul de graniţă şi un 
funcţionar al carantinei. Punctele, ce le va cuprinde procesul verbal, sînt 
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prescrise şi ele de comandament. Noi îl vom aminti acum numai pe acela 
care nu apare în procesul-verbal. 

Comandamentul General se arată surprins de faptul că familiile sus
arătate nu au ales calea mai scurtă, în a cere protecţia ţarului, adresîndu-se 
funcţionarilor şi înalţilor ofiţeri ruşi care se află în Valahia, cît şi Consu
latului general rus de la Bucureşti. De aceea dispune ca împuterniciţii 
refugiaţilor să fie ascultaţi în acest sens, fixîndu-se în procesul verbal şi 
declaraţiile lor cu privire la eventualele încercări făcute în această direcţie, 
la oarecare rezultate defavorabile ale cerinţelor lor sau la motivul pentru 
care nu pot să ceară sprijin pe această cale. 

Acest punct se pare că a fost suprimat după o recitire a raportului 
stegarului Miculescu, în care se arată că deputaţilor ţăranilor le este frică 
de a lua drumul mai scurt ; aceasta pentru a evita complicaţii inutile, căci 
oricînd şi oriunde pe parcurs puteau să· cadă în mîinile organelor poliţie
neşti care, slujind interesele proprietarilor de pămînt, le puteau uşor ză
dărnici planurile, răzbunîndu-se crunt şi asupra consătenilor lor. 

ln acelaşi ordin, Comandamentul General Bănăţean cere şi culegerea 
de informaţii, prin emisarii lui din teritoriul valah, despre evenimentele 
privitoare la părăsirea locurilor de baştină de către ţărani. 

Că suprema autoritate militară în Banat, Comandamentul General, 
cunoştea situaţia din Ţările Romîneşti, reiese din presupunerea acestuia că 
ar fi posibil ca „guvernul valah ar putea să silească prin forţă pe acele 
familii de a căuta protecţie pe teritoriul austriac" şi deci trebuie luate 
măsuri pregătitoare corespunzătoare cu împrejurările locale de pe graniţă. 
Această presupunere a Comandamentului General se bazează, probabil, 
pe cunoaşterea dispoziţiilor Regulamentului Organic, care stabileşte printre 
altele şi dreptul proprietarilor „de a izgoni pe ţăranii îndărătnici care ar 
pricinui neînvoire şi nesupunere între ceilalţi locuitori săteni" 1), drept de 
care se foloseau pentru exercitarea constrîngerii extraeconomice asupra 
ţăranului. 

Următorul raport al Comandamentului Cordonului Dunării de Jos, 
·adresat brigăzii din Caransebeş, redă informaţia că refugiaţii care stăteau 
liniştiţi în locurile lor de refugiu ar fi trimis vreo douăzeci de deputaţi la 
Cerneţ pentru a solicita acolo permisia de a se întoarce în casele lor : vor 
trebui deci să aştepte .-ăspurn,ul '?i, fn caz cil: ace.-;ta ar fi negativ, să treacă 
graniţa, cerînd protecţia austriacă. Totodată se aduce la cunoştinţa brigăzii, 
după informaţiile primitt:. motivul izgonirii locuitorilor celor patru sate 
situate în apropierea minei de aramă Baia de Aramă : .,moşierul lor, boierul 
Ştefan Hagi Musca, ar intenţiona să aşeze în satele lor mineri cari se 
pricep la extragerea minereurilor de cupru, pentrucă supuşii lui de pînă 
acum nu vor şi nu pot să execute muncile din minele de aramă pentru 
plata zilnică mică, care li se oferă". 

Se exprimă deci clar tendinţa păturii posesoare de a-i transforma pe 
tărani în muncitori salariaţi. jefuindu-i de bucăţica lor de pămînt şi of e
rindu-le în schimb o plată mizeră, procedeu la ordinea zilei în acea epocă 
a acumulării primitive a capitalului în Ţările Romîneşti. 

1) A. Oţetea, op. cit., p. 145 ; Idem, Constringerea extraeconomică a clăcarilor, în 
Studii fi re/erate privind istoria Rominici, p. II-a, p. 1071. 
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Peste cîteva zile brigada se află în posesia unui nou raport al Coman
damentului de cordon, care conform informaţiilor din alte surse dezminte 
ştirea despre delegaţia celor douăzeci, care s-ar fi prezentat la isprăvnicatul 
din Cerneţ, ba chiar arată că această autoritate nici nu are cunoştinţă 
<lespre izgonirea acelor familii din locurile lor. 

Acest raport este urmat imediat de altul care dezminte încă odată 
- ,,pe bază de informaţii sigure" - vestea că moşierul ar fi izgonit fa
miliile în chestiune din satele şi casele lor, ci afirmă că „ele ar fi fugit 
din proprie iniţiativă, pentru că nu voiau să plătească tributul contractat 
cu moşierul în locul prestaţiei de muncă cu mîna şi cu vitele". ln conti
nuare raportul relatează că în urma dispoziţiilor autorităţilor politice ro
mîneşti, cîteva familii au fost deja prinse şi duse în interiorul ţării, în timp 
ce sînt urmărite şi celelalte aflate încă în munţi. Conform datelor 
comunicate din partea unui informator la Cerneţ, ,,instigatorii acestor fa
milii : preotul Ilia Bunşan, valahii Lazar Sberna şi Constantin Hoater, cari 
ceruseră ca autorităţile austriece să permită ca ei în califate de deputaţi să 
călătorească în numele consătenilor lor prin satele austriece în Rusia la 
majestatea sa împăratul, au fost deja arestaţi la Cerneţ". Au fost deci prinşi 
în timpul cînd aşteptau să fie primiţi la carantina austriacă. 

Aparatul de stat funcţiona deci admirabil, cînd era vorba de apărarea 
intereselor moşiereşti ; totuşi încă nu izbutea să înfrîngă rezistenţa ţăranilor 
din munţii păduroşi. Avea, însă, un alt rezlllltat imediat : schimbarea ati
tudinii auitorităţilor austriece faţă de refugiaţi, care dacă vor trece graniţa 
vor fi primiţi în carantină, dar pentru a fi apoi extrădaţi isprăvnicatului 
din Cerneţ. Se vede că poziţia autorităţilor austriece diferă după natura 
mo,tivului îndepărtării ţăranilor din satele lor : cît timp părea să fie alun
gare de pe locurile lor, pornită din iniţiativa boierului, ei ar fi fost primiţi 
pe teritoriul Austriei, care era totdeauna bucuroasă de a-şi mări numărul 
mîinilor de lucru ; cum însă rapoartele arată că sătenii au fugit din proprie 
iniţiativă, ei vor fi primiţi numai pentru ca - în conformitate cu conven
ţiile existente între state - să fie aruncaţi ca mingea din mîna unei auto
rităţi în mîna celeilalte, amîndouă deopotrivă de interesate în zădărnicirea 
rezistenţei celor exploataţi împotriva exploatării. 

Nu trec decît puţine zile şi Comandamentul cordonului prezintă un 
nou raport cu date culese cit- la informatori şi de la sectorul de cordon 
Mijlocu-Rîului, prin care se susţine că în urma dispoziţiilor isprăvnicatului 
de la Cerneţ toţi refugiaţii s-ar fi întors la locurile lor şi căpeteniile 
(Hauptlinge) lor ar fi arestate. Drept pedeapsă pentru fugă şi rezistenta 
faţă de plata tributului s-ar fi dărîmat depozitele de sare, construite de 
locuitorii celor patru sate la Cracu lui Mihoc, şi li s-ar fi sechestrat can
titatea mică de sare găsită acolo. Comandamentul de cordon este convins 
că acele familii vor fi obligate cu toată stricteţea de a respecta conventiile 
încheiate cu moşierul lor. De altfel şi păstorii transilvăneni, arendaşi ai 
păşunilor de pe „Alpii valahi", s-ar fi convins că nu se mai află refugiaţi 
la „graniţa Alpilor". 

După toate aceste versiuni ale momentelor care au contribuit la retra
gerea în pădure a locuitorilor celor patru sate din raionul Baia de Aramă, 
iată ce declară, prin proces-verbal, împuterniciţii lor, admişi în carantina de 
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la J upalnic. Acest document poartă data de 3 august 1836 şi este încheiat 
între cei doi reprezentanţi ai refugiaţilor Ianoş Henda şi Pau Sgînda 
(Sgenda). originari din Mărăşeşti, şi comisia formată în conformitate cu 
dispoziţiile Comandamentului General Bănăţean din 2 iulie 1836. Antici
pînd, arătăm aici, ceea ce apare abia la sfîrşitul procesului verbal : sus
numiţii delegaţi au fost aleşi şi trimişi peste graniţă în numele locuitorilor 
satelor Mărăşeşti, Brebena, Sgîndăreşti, Baia şi al celor trei delegaţi care 
ceruseră a fi primiţi în carantină, pentru că aceştia din urmă au fost prinşi 
la „graniţa Alpilor„ şi arestaţi de lsprăvnicatul din Cerneţ. Delegarea altor 
doi oameni în acelaşi scop denotă hotărîrea şi organizarea care exista în 
rîndurile refugiaţilor. 

Cei doi împuterniciţi arată că satele lor, foarte apropiate unul de altul, 
sînt situate pe teritoriu valah în linie dreaptă cu postul de cordon austriac 
Buza Cupan, dincolo de rîul Cerna, la o depărtare de circa şase ore de la 
graniţă. Nu au moşier, fiind singuri proprietarii pămînturilor lor. Moşierul 
Ştef an Hagea Musca Caminian vrea în prezent să-i scoată din satele lor, 
afirmînd că terenurile lor, vecine cu cele ale lui, ar fi proprietatea sa. Ei 
însă nu l-au cunoscut ca moşier, de cînd există satele lor, posedînd ei înşişi 
pămîntul ş_i plătind dările lor numai stăpînirii. Acel Hagi Musca le cere 
acum „tributul" pe 20 ani, ceea ce ar însemna ca sătenii să plătească 
dublu : moşierului şi fiscului. Refuzul lor hotărît îi dădea motiv moşierului 
de a-i alunga din casele lor şi chiar în momentul încheierii procesului 
verbal, locuitorii din Mărăşeşti, Brebena şi Sgîndăreşti se mai află disper
sati în pădure; cei din Baia au fost siliţi prin forţă de a se supune pre
tenţiilor moşierului. Împuterniciţii lui jefuiesc casele, vitele şi alt avut al 
sătenilor absenţi. 

Declaraţiile următoare ale celor doi deputaţi deschid privirii situaţia 
de drept, în special poziţia domnitorului, căruia i se adresau aceşti oa
meni în căutarea unui protector al drepturilor lor pămînteşti. Chiar ei, 
Henda şi Sgînda, plecaseră la Bucureşti pentru a înainta domnitorului 
plîngerea împotriva pretenţiilor nejustificate ale lui Hagi Musca. Relatînd 
despre această intervenţie, ei arată că avînd dreptul străvechi de proprie
tate asupra pămînturilor lor şi plătind dările către fisc, fostul proprietar 
al moşiei învecinate, Manoilă Guciu, nu îi supărase niciodată cu vreo 
p,-ctcn(ic. Plătiml rtLclc impozite totdeauna Ia timp, ultimii 20 ani îi pe
trecură în linişte. Cînd însă Hagi Musca cumpără moşia de la Guciu, el 
susţinea că ar fi stăpîn şi peste cele patru sate, deşi ei îi dovediseră prin 
documente dreptul lor de proprietate ; în acest fel el îi obliga să se adreseze 
domnitorului ca apărător al drepturilor lor. însă acela care ar fi fost 
menit să împartă dreptatea nu numai că făcea şi el parte din clasa mo
şierească. dar mai era şi înrudit cu Hagi Musca şi era deci firesc ca să le 
respingă cererea. invocînd mai ales motivul că ei ar fi omis să prezinte 
actele lor de proprietate. Ei admit că nu le avuseseră atunci la îndemînă, 
deoarece nu fusese niciodată nevoie de ele. Găsindu-le vara trecută, le 
au În prezent în mină şi sînt convinşi că ele trebuie să rămînă în vigoare, 
„mai ales că condiţiile stipulate în aceste contracte au fost stabilite prin 
părinţii şi strămoşii noştri pentru totdeauna··. Cînd însă Henda şi Sgînda 
se întorceau de la Bucureşti, ei nu-şi mai găseau consătenii la locurile lor ; 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DISCUŢII, NOTE, COMl'NICARI, DOCUMENTE 21 7 

aceştia părăsiseră domiciliul din cauza pretenţiilor lui Musca ,.cu· două 
zile înainte de sărbătoarea Sf. Petru şi Pavel·•, cu intenţia de a se refugia 
pe teritoriul austriac. Cînd au ajuns în munţi, au fost rechemaţi de împu
terniciţii lui Hagi Musca, ce le promiteau că averea lor va rămîne ne
atinsă. Ţăranii se întorceau în satele lor, dînd crezare acestor cuvinte. 
însă în curînd reapăreau împuterniciţii moşierului cu aceleaşi pretenţii, 
„comiţînd brutalităţi faţă de locuitorii celor patru sate şi punînd mîna pe 
avutul şi pe casele lor". Astfel s-au văzut nevoiţi din nou, să se retragă 
în păduri. pentru a scăpa cel puţin de maltratare. În pădure ei se întreţi
neau de pe urma pu~inelor vite ce le salvaseră şi din ceea ce îşi procurau 
în secret din satele dimprejur. Aceasta dovedeşte că spiritul de rezistenţă 
împotriva exploatării era viu în rîndurile celor asupriţi. Ţăranii sprijineau 
activ pe aceia dintre ei care ajunseseră să-şi arate făţiş poziţia faţă de 
duşmanul comun - moşierul. Atît de mare pare să fi fost ajutorul acordat 
refugiaţilor de vecinii lor, încît puteau să plănuiască o şedere mai înde
lungată în pădure şi anume pînă la întoarcerea delegaţilor lor „din Petro
grad sau Constantinopol''. Este vorba de o capitală sau alta, pentru că cei 
doi deputaţi nu sînt hotărîţi cui să se adreseze : ţarului sau sultanului şi 
cer, chiar. ca „domnii iubitori de oameni„ să-i îndrume la acela care poate 
să le ajute mai mult la revendicarea drepturilor lor. La fel ei declară că 
vor lua ruta care li se va propune, nefiind în stare s-o aleagă singuri ; 
traseul propus de comisie este cel spre Petrograd, deci părerea comisiei 
corespunde planului iniţial al grupului refugiaţilor de a cere sprijinul 
ţarului. 

Cît de bine era chibzuită călătoria delegaţilor celor patru sate, reiese 
din suma considerabilă de bani austrieci şi ruseşti cu care erau aprovizio
naţi şi la strîngerea cărora au trebuit să contribuie. desigur, toţi cei inte
resaţi : ,,253 piese de 20 creiţari, 55 piese de florini cezaro-crăieşti şi I 3 
piese de ruble de argint ruseşti·'. 

Comandamentul General Bănăţean. voind să scape cît mai repede de 
complicaţii, îşi însuşeşte - pare-se - punctul de vedere al brigăzii din 
Caransebeş referitor la îndatoririle supu.şilor turci şi dispune, la Ii august 
1836, ca delegaţii romîni să fie expediaţi în Serbia, bineînţeles după 
stagiul necesar la carantina din Jupalnic. pentru a lua de acolo drumul 
cel mai scurt la Constantinopol. 

Din 18 august al aceluiaşi an datează însă un nou raport al Coman
damentului de cordon către brigadă, în care se relatează că s-au prezentat 
la ofiţerul de cordon Ia Mijlocu Rîului doi oameni din Mărăşeşti, cu nu
mele de Manea şi Gheorghe Buncean. arătînd că sînt însărcinaţi de locui
torii satului l\Iărăşeşti. care se găsesc în acest moment în regiunea pădu
roasă Culmea Cernei, la o depărtare de 1 O ore de la graniţă, pentru a se 
interesa de situaţia Împuterniciţilor lor Sgînda şi Henda. Cu această ocazie 
ei au declarat că autorităţile i-au somat să se întoarcă la casele lor pără
~ite ; însă sătenii nu vor să cedeze din dreptul lor şi aşteaptă întoarcerea 
celor doi delegaţi care vor aduce hotărîrea ţarului. 

Brigada presupune că dacă .,isprăvnicatul din Cerneţ va căuta să 
subjuge comuna susnumită prin forţă", unele familii vor cere protecţia 
austriacă ; în acest caz autorităţile militare de graniţă vor executa întocmai 
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dispoziţiile Comandamentului General din 21 iulie 1836, adică refugiaţii 
vor fi primiţi pe teritoriul austriac, pentru a fi extrădaţi iarăşi prigonito
rului : lsprăvnicatul din Cerneţ. 

În continuare se raportează că cei doi împuterniciţi, Henda şi Sgînda, 
~i-au terminat perioada de dezinfectare la carantină şi aşteaptă decizia 
<:u privire la călătoria lor în Rusia. 

Cînd însă li se comunică dispoziţia Comandamentului General Bănă
ţean, care vroia să-i îndrume la Constantinopol, şi li se fixează ziua de 
plecare pe 21 august 1836, ei declară, tocmai în această zi, că vor să se 
întoarcă în patrie. Ei invocă drept motiv faptul că nu au primit veşti de 
la consătenii lor de cînd au trecut graniţa şi de aceea nu ştiu dacă aceştia 
nu cumva au fost deja repuşi în drepturile lor. Temîndu-se de a nu fi 
arestaţi în ţară pentru trecerea graniţei austriece, fără să fi fost prevăzuţi 
cu p~apoarte, şi de a nu fi furaţi de reprezentanţii autorităţii de banii lor, 
cei doi împuterniciţi se adresează autorităţilor militare austriece cu rugă
mintea de a li se permite întoarcerea în tară pe la postul de cordon Buza 
Cupan, în loc de a trece prin Vîrciorova. 

Ultimul document în legătură cu aceste evenimente datează din li 
septembrie 1836 şi reprezintă un raport al Comandamentului de cordon 
către brigada din Caransebeş, prin care se anunţă plecarea în ţară a celor 
doi delegaţi. Ei au trecut graniţa, prin postul de cordon Buza Cupan, în 
.ziua de 3 septembrie 1836. 

Stegarul Stancievici. care conducea această acţiune. a profitat de ocazia 
că preotul Ilie Bunşan din Măr~eşti fusese din întîmplare prezent la gra
niţă şi l-a interogat asupra situaţiei locuitorilor din satele amintite. El 
află că familiile din trei localităţi şi anume Baia. Brebena şi Sgîndăreşti 
s-au întors la casele lor, deşi sînt mai departe în litigiu cu moşierul Hagi 
Mu.-ca. Locuitorii satului Mărăşeşti, în număr de peste 400. ar rătăci şi 
în prezent prin păduri. Primii patru împuterniciţi : preotul Manea Bunşan 
şi ţăranii Constantin Mustaţă, Gheorghe Balaş şi Ghiţă Bunşan, arestaţi 
de lsprăvnicatul din Cerneţ, au fost eliberaţi şi duşi înapoi la Mărăşeşti. 
Ei au fost însă obligaţi să recunoască pretenţiile moşierului. Deoarece fa
miliile din Mărăşeşti nu vor nicidecum să se supuie pretenţiilor moşierului 
lor, acesta din urmă a dispus ca unele case din Mărăşeşti să fie mutate la 
Baia de Aramă şi toate vitele, care aparţin familiilor refugiate, să fie cap
turate şi vîndute ; la fel a anunţat intenţia de a pustii total localitatea 
Mărăşeşti, adică de a dărîma toate casele de acolo ; el ar fi dispus chiar 
ca un anumit Popa Barbu din Orzeşti să urmărească în pădure, cu arma 
în mînă, vitele ce le luaseră aceste familii cu sine. Prigonirea acestor ţărani 
mergea atît de departe, încît Hagi Musca - ,,pentru a le lua orişice mijloc 
de subsistenţă - nici nu permitea ca să li se dea bani pentru vitele lor, 
<:e le-au fost luate cu forţa'·'. 

Vedem, deci, patru sate de moşneni, ducînd în mod organizat lupta 
pentru menţinerea drepturilor lor. Ei au conducători, bani, ajutor - se 
pare organizat şi el - de la satele dimprejur şi, în credinţa că conducă
torul statului ar fi bun şi numai exponenţii lui ar fi acei cari îi exploatează, 
îi sărăcesc, le iau drepturile, ei caută dreptate mai întîi la principele lor. 
Nereuşita nu-i descurajează, nici arestările, prigonirile, jafurile ; ei vor 
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doar să se sustragă bătăii, acestui mijloc clasic de constrîngere extra
economică 1) şi se retrag în păduri. Printre aceşti oameni din părţile Băii 
de Aramă, din apropierea Padeşului, unii au fost poate panduri de-ai lui 
Tudor Vladimirescu, alţii poate numai martori ai acestei mari mişcări 
populare. Deşi numele arătate în documentele noastre nu sînt cuprinse în 
studiile tov. I. Neacşu 2), componenţa oastei pandurilor arată o seamă de 
moşneni tocmai din acele părţi : Baia de Aramă, Padeş. Ştim că însuşi 
Tudor a fost în 16 februarie 1821 la Baia de Aramă, unde a înrolat vreo 
600 panduri 3). Ei sînt combativi şi energici şi în ei dăinuie acel spirit 4) 

de îndărătnicie şi de nesupunere faţă de boieri ; ştiind că ţara lor are 
un protector şi un suzeran, ei nu ezită a se adresa unuia dintre ei : ţarului 
sau sultanului. 

Demersurile lor îi arată conştienţi de faptul că „în baza Regulamentului 
Organic, plîngerile proprietarilor se adresau ocîrmuitorului, adică organelor 
de execuţie'". Lor, ca şi clăcaşilor, nu le rămînea altă cale decît „recursul 
la justiţie, care era lentă, costisitoare şi părtinitoare'" 5). 

Se vede că trăsăturile generale ale epocii dintre anii 1821-18-18 îşi 
i·ăsesc expresia vie în aceste documente ; totodată îri.să se ridică o serie 
de probleme, la a căror soluţionare ar fi nevoie de aportul acelora care 
au la dispoziţie materialele arhivistice şi bibliografia specială. 

Chestiunea dacă locuitorii celor patru sate au fost moşneni sau lătu
raşi nu poate fi clarificată în mod categoric pe baza documentaţiei existente 
aici. Faptul că ei se ref eră la contracte încheiate cu stăpînirea, pe baza 
cărora ar fi obligaţi să plătească numai o dare în bani, dă ocazie la presu
punerea că ţăranii au fost aşezaţi în locurile lor ca lăturaşi, poate chiar 
numai cu 20 de ani în urmă, deoarece arată această dată. Pe de altă parte 
ar putea fi sate de moşneni aie căror contracte ar putea proveni încă de 
pe timpul legiuirii lui Mavrocordat (1744) şi care poartă, de aceea, în ochii 
sătenilor, pecetea de veşnicie exprimată în declaraţiile lor. 

Cert este că erau oarecum înstăriţi, ceea ce rezultă din sumele de 
monede ruseşti şi austriece ce le aveau delegaţii celor patru sate, chiar 
dacă presupunem că şi alte sate din împrejurimi au dat obolul lor pentru 
cauza comună. Şi că au fost conştienţi că era o cauză comună în contra 
exploatatorului se dovedeşte - cum am arătat - chiar prin afirmaţia de
legaţilor, că oamenii retraşi în pădure trăiesc din ajutorul satelor din apro
piere : de altfel nici nu ar fi putut subsista atîta timp fără acest sprijin. 

Cu privire la problema dacă avem de-a face cu alungarea sau fuga 
ţăranilor, arătate alternativ în documente drept motivul retragerii lor în 
munţii păduroşi, credem mai aproape de realitate ipoteza fugii, acea formă 

1) A. Oţetea, Constrîngerea extraeconomică a clăcafilor, p. 10i2-10Î3. 
2) I. Neacşu, Oastea Pandurilor condusă de Tudor Vladimirescu în răscoala din 1821, 

în Studii fi referate privind istoria Romîniei, partea II-a, 1954, p. 1003-1043; Idem. 
I.ista cu numele pandurilor fi căpeteniilor lor care au participat la răscoala rnb conducerea 
lui Tudor Vladimirescu, în Studii ,<i maleriale de istorie modernă, voi. I, 1957, p. 391-412. 

3) A. Oţetea, Tudor Vladimiresw fi mifcarea e/eristă în Ţările Romînefti 1821-1822, 
Buc., 1945, p. 151. 

") Ibidem, p. 3(i4. 
5) A. Oţetea, Ţăranii sub regimul Regulamentului Organic, p. 147. 
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clasică de rezistenţă împotriva tendinţei de iobăgire 1). Cei doi reprezen
tanţi ai sătenilor arătau - cum reiese de altfel şi din unele informaţii 
primite de autorităţile austriece - că oamenii au fugit în semn de protest 
în contra cerinţelor boierului şi pentru a scăpa de maltratările agenţilor 
lui, mijloc cunoscut de constrîngere extraeconomică 2). Ei afirmă că boierul 
ar fi trimis după ei pentru a-i face să se întoarcă la casele lor, apoi cînd 
au fugit a doua oară foloseşte ameninţări şi mijloace de forţă brutală, ajutat 
fiind de autorităţi. Orice ar urmări boierul : acumulare primitivă de capital 
în agricultură, reducînd, ba chiar luînd pămîntul ţăranilor limitrofi cu 
moşia lui, ori acumulare primitivă de capital industrial prin exploatare 
minieră, în amîndouă cazurile acesta caută să-i facă clăcaşi, avînd şi în
tr- un caz şi în altul nevoie de mînă de lucru ieftină. 

Ştirea că boierul ar vrea să-i alunge pe sătenii celor patru localităţi 
pentru a-i înlocui cu lucrători mineri mai ieftini denotă intenţia lui de 
exploatare pe baze capitaliste, cu muncă salariată ; pe de altă parte ştim 
că mîna de lucru în acel timp era destul de rară şi nu este uşor de crezut 
că Hagi Musca ar fi voit să alunge un număr atît de mare de oameni şi. 
ar fi avut posibilitatea să colonizeze în locul lor atîţia noi veniţi. El, de
sigur, nu căuta altceva decît aducerea acelor ţărani liberi şi înstăriţi la 
starea de clăcăşie, iar ei căutau prin toate mijloacele să se sustragă acestei 
încătuşări. 

De altfel, după cum s-a arătat, şi atitudinea Austriei dă dovada între
buinţării fugii ca mijloc de împotrivire. Autorităţile militare se pregătesc 
~ă-i extrădeze pe eventualii fugari, ştiind că în baza convenţiilor sînt obli
gate de a respinge de la graniţă pe toţi acei care vor s-o treacă fără paşa
port. Dacă ţăranii ar fi fost expulzaţi, statul austriac îi primea drept colo
nişti, fiind ferit de riscul de a fi obligat în orice moment de a-i extrăda 
cînd ar cere Ţara Romînească. 

Documentele noastre oglindesc deci o fază locală şi limitată, în timp, 
a luptei de clasă care zguduie în acea epocă Ţările Romîneşti. dintr-un 
colţ în altul, şi vor contribui poate la îmbogăţirea cunoştinţelor despre 
aceste frămîntări. dind imbold pentru noi cercetări şi pentru aprofundarea 
problemelor ridicate. 

I) Ibidem, p. 141-142. 
~) A. Oţetea, Co11strin,gerea extraeconomică a c/iica,;i/or, p. 107'.l-1073. 
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CONDICA OBLIGAŢIILOR DE BOIERESC A Ţ ARANILOR 
DE PE DOMENIUL GHICA-COMĂNEŞTI (1846) 

ECATERINA NEGRUŢI 

între materialele depuse de Curtea de Apel din laşi, la Arhivele Sta
tului, s-a găsit o condică voluminoasă, cu un conţinut diferit de al celor
lalte documente depozitate în arhiva Curţii de Apel. Această condică a 
fost înregistrată în colecţia de manuscrise, la nr. 1482. 

Condica este de dimensiunile 25/39 cm ; ea a avut coperte de carton 
învelite în piele neagră. Coperta de deasupra, care s-a păstrat, are o eti
chetă albă tăiată în forma unei steme cu coroană. Pe această etichetă este 
scris: ,.tomu II-iea, anulu lS--lG". 

Din condică s-au păstrat 693 file (hîrtia este de calitate superioară), 
ultimele lipsesc, probabil s-au pierdut odată cu coperta de dedesubt. 
Sînt de asemenea rupte filele 2 şi i. 

Pe prima pagină se află următoarea însemnare, cu caracter~ latine : 
„Din anulu 18--16, la pagina 36--l este Petrea Cujbă şi în condica mică din 
18-17 la pagina 194"". 

Filele următoare cuprind numele ţăranilor, îndatoririle lor de boieresc 
şi felul cum le-au achitat. toate acestea scrise cu aceeaşi cerneală şi de 
aceeaşi mînă. Completări făcute de altă perso:mă sînt puţin~. Pe unele file. 
mai ales în dreptul sumelor de bani date ,.în naht·· sau împrumutate, 
este scris ,.văzut". Aşadar, condica a fost scrisă de un om din cancelaria 
boierului şi verificată de arendaş sau de boier. 

Puţinele ştersături şi completări ulterioare, ca şi indicarea la numeroase 
sume de bani date de ţărani a unui număr sau chiar a altei condici, ca de 
.ex.: ,.dat la no. 9i3 din condică" (fila 59) sau .. daţi la no. 2 din condica 
aşezaţilor·" (fila 296) dovedeşte că sumele s-au trecut aici pe curat şi în 
ordine. după alte condici ale moşiei. 

Cond:ca cuprinde obligaţiile de boieresc a 691 de ţărani. Fiecare ţăran 
este notat cu numele, pronumele şi unele specificări, de exemplu : fecior 
tocmit, jitar rîndaş, hrisovolit etc. După nume. pe aceeaşi pagină, în stînga, 
este trecută „averea mişcătoare··, apoi ,.locurile de hrană'', a căror rubrici: 
arătură şi fînaţ. au rămas necompletate la toţi ţăranii ; în josul aceleiaşi 
pagini urmează „ce datoreşte·· (cu rubricile : lei, parale şi număr). iar pe 
pagina din dreapta se însemnează ,.ce-au dat" (cu aceleaşi rubrici : lei, 
parale şi număr). 

lată un exemplu : 
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No. 
I 

2 vaci 

2 vilei 

1 juncă 

10 oi 

Arătură 

Fălci. I Prăj. 

Lei I Par. \ No. I 

72 - 12 
6 10 5 
2 20 2 

15 - -
8 - -

103 30 -
71 20 -
3i 10 -

Iancu Spoială 

Avere mişcătoare 

Finat 
Locurile de hrană --

Fălci. I Proj 

C.C datoreşte 

zile de pont 
zile de mcrem~t. 
zile lemnele 
dijma 
rădicat de la ~toi. Dimilriu 
arc să deie 
se scade cc ai dat 
rămînc datorie 

~-i I Par. I No. I 

18 - 3 

9 - 1½ 

24 - 4 

7 20 6 

13 - -

71 20 

I 

12 

Ce au dat 

zile au prăşii 

zile au săcerat 

zile au cosăt 

zile meremet la velnită 

au dat prin lucru la velnită şi în naht. 

N 

~ 

t, 
;;; 
(") 
c:: 
:j 
:-• 
~ 
c5 
'-l 
.tl:1 

(") 

~ c:: 
<:: 

~ 
~ 
t, 
o 
(") 

~ 
<:: 
tri 
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Ţăranii sînt trecuţi în ordine alfabetică imperfectă, după prima literă 
a numelui de botez .. ,Tomul·· acesta al II-lea începe cu litera I (Ioan 
Avarvarei) şi sfîrşeşte cu litera Ş (Ştefan Ungureanu zăt 1) Ferenţă), după 
care urmează încă 30 de nume puse la întîmplare. ceea ce ar putea dovedi 
că acesta era ultimul tom, la urma căruia s-au adăugat ţăranii omişi în 
primul tom sau în acesta din urmă. 

În condică nu se face nici o menţiune precisă asupra moşiei şi satelor 
în care se aflau ţăranii şi nici asupra proprietarului, există însă unele 
indicaţii care permit o localizare exactă. Ţăranii, de exemplu, duceau 
butuci la ferăstrăul de la Dof teana. care cu paie la Comăneşti, făceau 
meremet la magazia Dof teanei, la gîrla din Dărmăneşti, la grajdul din 
Palanca etc. Toate satele acestea făceau parte, în 1846, din domeniul 
Ghica-Comăneşti. O dovadă în plus că ţăranii erau clăcaşi pe acest 
domeniu este faptul că cele mai multe din sumele de bani împrumutate 
sînt ,.rădicate de la cămr. Spiridon··. Acesta nu poate fi altul decît cămi
narul Spiridon Pandele, arendaşul moşiei. omul de încredere al familiei 
Ghica-Comăneşti şi care a avut un rol atît de important la constituirea 
,domeniului, prin cotropirea pămînturilor răzăşeşti 2). În unele cazuri 
împrumuturile se fac direct de la boier ; .,de la d.c.c. ·• sau „de la d. 
cconu. N.", adică de la dumnealui cuconu Nicu, în 1846 proprietarul 
domeniului fiind aga Nicu Ghica. 

Între filele condicii s-a găsit o foaie separată, pe care este scrisă 
ciorna unei jalbe înaintată domniei de Nicu Ghica. În această jalbă 
se plînge că în urma stăruinţelor sale. la cererea răzeşilor de Văsieşti ca să 
fie scoşi de sub „posesia" cămătarilor greci, Chiriac Ţiva şi Gh. Condo
polos, aceştia din urmă şi-au permis să-l atace cu vorbe jignitoare la 
Isprăvnicia şi Tribunalul din Bacău. Aceste stăruinţe, în numele răzeşilor 
de Văsieşti, ne sînt cunoscute. printre altele. şi dintr-o adresă către Isprăv
nicia Bacău, din 18 martie 184 i, scrisă de Nicu Ghica în termeni asemă
nători jalbei sus-menţionate 3). 

Cercetînd numele clăcaşilor trecuţi în condică, am găsit printre ele 
pe mul ţi din ţăranii care au participat la răscoala din 1833 şi la mişcările 
de mai tîrziu împotriva boierului Ghica : de exemplu N. Merluşcă, capul 
mişcării din 188.1. este trecut În condică la fila .18CJ. N. Nemtanu. în 
dreptul căruia este scris ,.sirgunit ... la fila 259, Ştefan Huluţă la fila 622, 
Petre Cujbă la fila 364 şi mulţi alţii. 

Urmărind numele ţăranilor din condică în catagrafia din 1845, am 
constatat că aceştia erau domiciliaţi în satele : Comăneşti, Dofteana, 
Dărmăneşti, Cucuietii din nou înfiinţaţi, Larga şi Lunca Asău 4), sate care 
făceau parte, în 18-16. din ocolul Tazlăul de Sus al ţinutului Bacău şi 
alcătuiau marele domeniu moşieresc Ghica-Comăneşti. 

1) Ginere. 
2) E ca teri rt a N e g r u ţi, Luptele ţăranilor de pe domeniul Ghica-Comănefti, în· 

Studii .ri materiale de istorie modemd, ml. I, ed. Acad. R.P.R., 19'.i7, p. 81-103. 
J) ,,iscălitul au înfăţoşat pre înălţatului Domn jalobă din partea arătaţilor răzeşi, asupra 

n~ruia înălţimea sa, au bine vroit a poronci sfatului cîrmuitor ca să rînduiască comisie la
faţa locului" (Arh. St. laşi, tr. 1318, op. VII, 1491, nr. 11, f. 402). 

,.) Arh. St. faşi, tr. 1423, op. 1619, nr. 907, f. 166-269. 
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Acest domeniu s-a constituit la înce?utul sec. XIX, în cea mai mare 
i:·arte prin răşluirea pămînturilor răzăşeşti. Ţăranii răzeşi expropriaţi şi 
impuşi la grele obligaţii de boieresc au purtat un lung şi costisitor proces 
i-,entru pămînt cu boierii Ghica. Pentru recăpătarea pămîntului, răzeşii au 
folosit toate mijloacele posibile de luptă, începînd de la nesupunerea 
la lucru, pînă la răscoală 1). 

După lungi dezbateri şi amînări, îri 18 martie 1841, numai răzeşii 
din Văsieşti, Leorda şi Lunca Asău au cîştigat procesul 2). Împotrivirea 
boierului a făcut ca formalităţile de predare a pămîntului răzeşilor de 
Asău 3) să se prelungească pînă la 30 iunie 1846. Pentru a face fată 
cheltuielilor procesului şi a răscumpăra partea de pămînt vîndută boie
rului, răzeşii au fost nevoiţi să se împrumute la nişte cămătari greci : 
Chiriac Tiva şi Gh. Condopolos. Dobînzile mari cerute de aceştia au forţat 
pe răzeşii cu pămîntul ipotecat pentru datorii să ajungă la înţelegere cu 
boierul. Astfel, în preajma anului 1848. pămîntul ţăranilor din Asău, 
Văsieşti şi Leorda ajunsese din nou sub stăpînirea lui Nicu Ghica~). 

Aceste grele încercări nu au descurajat pe ţărani. În 1858 ei redeschid 
procesul împotriva Catincăi Ghica, soţia răposatului Nicu Ghica. Repre
zentantul răzeşilor în acest nou proces este Petre Cujbă. După dezbaterile 
de la judecătoria din Bacău, procesul s-a mutat la Curtea de Apel din 
Iaşi. Astfel se explică cum această condică a ajuns în arhiva Curţii de 
Apel. De asemenea nota scrisă pe prima pagină, de care s-a amintit mai 
sus, relativ la locul unde putea fi găsit în condici Petre Cu jbă este expli
cabilă. acesta fiind „vechilul" răzeşilor în proces şi capul principal de 
acuzaţie al Catincăi Ghica. ln 1859, iulie 10. răzeşii obţinură din nou 
cîştig de cauză 5). însă nici de a~tă dată nu şi-au putut relua în stăpînire 
pămîntul. În 1861 ţăranii se adresară iarăşi instantelor judecătoreşti pentru 
aplicarea hotărîrii din 1859. În 1862 procesul nu luase încă sfîrşit. ţăranii 
făcînd recurs la Curtea de Casatie. Însuşi Mihail Kogălniceanu. la 2 
iunie 1863. intervenea pe lingă ministrul de justiţie pentru scutirea de 
plata cauţiunii la Curtea de Casaţie a sărmanilor răzeşi din Văsieşti 6). 

Lupta aceasta pentru pămînt. dintre ţărani şi boierii Ghica. conti
nuată cu înverşunare pînă la aplicarea legii agrare din 1864. se datoreşte 
în bună parte veniturilor însemnate pe care le furniza şi a \'aiorii eres
dude a boga'.tiiior solului şi subsolului domeniului Ghica-Comăneşti. 

Satele care alcătuiau acest domeniu sînt aşezate într-o pitorească 
regiune muntoasă. acoperită de păduri întinse şi fîneţe bogate. De timpu
riu s-a dezvoltat aici industria lemnului. Pe moşie existau numeroase 
ferăstraie, la care ţăranii erau obligaţi s5. transporte butuci. Pentru 
frrăstraiele lor proprii, aşezate pe moşia boierului, ţăranii plăteau o 
dijmă deosebită în scînduri. 

Subsolul ascundea bog-ate zăcăminte de petrol_ şi cărbuni. ultimele 
începînd să fie din ce în 'ce mai preţuite. În apropiere se aflau bogatek 

1) E ca terina N c g r u Ii, oµ. cit., p. 71-107. 
~) Ibidem, p. 101. 
:l) Ibidem, p. 104. 
") A,-h. St. faşi. tr. 1772, op. 2020, nr. 42327, f. 12. 
5) Ibidem, f. 20. 
!,) Arh. St. Iaşi, tr. 173:i, o;,. I, 20'35, n-. C,038, f. 8. 
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saline de la Tîrgu-Ocna, care of ere au ţăranilor posibilităţi de ciştig prm 
cărăuşie. 

Astfel, aici au fost condiţii care au permis dezvoltarea, mai de timpu
riu ca în alte părţi, a producţiei de mărfuri cu caracter capitalist. Acti
vităţile comerciale şi meşteşugăreşti-industriale dezvoltate, pe lingă cele 
agrare, în prima jumătate a secolului al XIX-lea în satele de pe domeniul 
Ghica-Comăneşti. dau acestui domeniu un caracter mixt agraro-industrial, 
în care însă continuă să domine raporturile de dependenţă feudală. 

în aceste condiţii speciale. condica obligaţiilor de boieresc ale ţăranilor 
de pe acest domeniu merită un interes deosebit. 

In spaţiul restrîns al prezentării acestei condici, nu vom da decît 
elementele esenţiale din cuprinsul ei şi datele sintetizate în cifre ale obli
gaţiilor ţărăneşti. O analiză mai amănunţită a fiecărui individ în parte 
şi a obligaţiilor lui ar putea, desigur, să furnizeze informaţii diverse şi 
preţioase. Pentru noi obiectivul principal este să o semnalăm atenţiei 
cercetătorilor şi să le oferim o orientare exactă în acest material. 

Condica cuprinde pe toţi ţăranii, indiferent dacă au sau nu locuri 
de hrană şi deci dacă datorau ceva proprietarului. La fiecare ţăran este 
indicată „averea mişcătoare··, adică numărul de vite : boi, vaci, viţei, 
junci, cai, iepe. mînzi, oi, gonitori, capre, stupi şi altele „mărunte". Din 
totalul de 69 l ţărani, circa 230/o sînt lipsiţi de ori ce fel de vite. Majoritatea 
au vite mari, circa iO % , dintre care circa 28,90/o, mai mult de 2 boi 
sau 2 cai. 

Notarea cu atîta grijă a numărului vitelor se datoreşte, în primul 
rînd, faptului că întinderea locului de hrană a ţăranului şi deci a obliga
ţiilor de boieresc era în funcţie de numărul vitelor, în al doilea rînd vitele 
constituiau, pentru proprietar, principala garanţie a efectuării obligaţiilor 
de boieresc şi mijlocul prin care se puteau acoperi datoriile ţăranilor. 

Obligaţiile de boieresc sînt trecute la rubrica „ce datoreşte". Dintre 
cei 691 de ţărani din condică. 151 nu datorau zile de boieresc, deoarece: 

4 erau morţi, 
I fugit. 
1 surghiunit. 
l bătrîn nevolnic, 
:? jita,·i. 

păzitor la cartofi, 
lăsat slujitor preotului, 
fiind în .,tocmeală" cu tatăl său, 

era aşezat în „rînduri•'. iar restul erau lipsiţi de locul de hrană. 
Dintre aceştia, 14 erau datori cu sume de bani împrumutate de la aren
daşi. Lipsa locului de hrană nu-i absolvea pe toţi de orice obligaţie faţă 
de proprietar, mai ales dacă aveau vite. De exemplu, un ţăran plătea 
de vită cite 2 lei (fila 684), alţii datorau cîte o podvoadă: pentru 2 boi, 
în valoare de 20 lei, iar pentru 4 boi, de 40 lei. Doi ţărani nu aveau 
locuri de hrană, dar datorau pentru grădină şi casă cite 2 şi 4 zile de 
pont pe an (fila 151 şi 152). 

ln condică nu se specifică întinderea locului de hrană, ca să putem 
face o apreciere a proporţiei acestuia cu obligaţiile. Unele deducţii se pot 
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face numai în legătură cu suprafaţa de fînaţ. De exemplu, nouă dintre 
ţărani datorau o sumă de bani pentru „prisosul de iarbă" şi la unii dintre 
ac~tia se indică suprafaţa în plus de iarbă ; de exemplu, un ţăran datora 
188 lei 30 parale pentru 2 fălci şi 65 prăjini, altul pentru falcea de iarbă 
80 lei ; prisosul a 70 prăjini se plătea cu 50 lei, iar 50 prăjini cu 25 lei. 
Dar aceste date pot servi cu greu unor generalizări, atît timp cît nu se 
cunoaşte valoarea suprafeţei de arătură şi în ce măsură preţul fixat pen
tru prisosul de iarbă era corespunzător cu valoarea aceleiaşi suprafeţe de 
fînat rezervată ca loc de hrană. 

Ţăranii cu locuri de hrană munceau fie conform „ponturilor" din 
Regulamentul Organic, fie după „aşezare", adică pe baza unei învoieli. 
Din cei 540 de ţărani cu obligaţii de boieresc, 167 lucrau după „aşezare". 
Aşezarea era socotită între 25-350 lei de fiecare. ln suma aşezării se 
cuprind toate obligaţiile de boieresc, la care se mai adaugă un număr de 
butuci şi uneori cîte o podvoadă. Intre cei cu aşezare, şase ţărani datorau 
şi cite o zi de pont. 

Restul ţăranilor - 3i4 de oameni - lucrau după ponturi. Regula
mentul Organic fixa ca medie de lucru pentru ţăranul cu 5 vite mari, 
căruia trebuia să i se dea ca loc de hrană 1 ½ falce arătură, 1 ½ falce 
păşune şi 1 ½ falce iarbă, un număr de 12 zile de pont, 2 zile de clacă, 
1 podvoadă, 2 care de lemne şi dijma din ţarină şi fînaţ 1). Deoarece 
majoritatea ţăranilor aveau vite mari, cei mai mulţi datorau cîte 12 zile 
de pont, evaluate la 6 lei ziua, deci în total 72 lei. După întinderea 
locului de hrană, unii datorau numai 9 zile de pont, deci 54 lei, iar 
alţii 6 zile, deci 36 lei. De exemplu, Maria lui Ioan Munteanu, cu feciorul 
ei. nu avea nici o vită, deci datora numai pe arătură jumătate din pon
turile prevăzute în Regulament, adică : 36 lei pentru 6 zile pont, 3 lei 
30 parale pentru 3 zile meremet şi 5 lei dijma (fila 171). 

Cei ce datorau zile de pont erau obligaţi să facă şi zile de meremr:t, 
evaluate de obicei la 2 lei şi 20 parale ziua şi 6 lei 1 O parale - 5 zile. 
Majoritatea aveau în contul lor între 2 pînă la 5 zile meremet. în cazuri 
rare şi cîte 8 zile. 

Carele de lemne trebuiau duse la curte şi la velniţă. Ţăranii erau 
datori ori cu 2 zile lemne, socotite la 2 lei 20 parale, ori cu 2 care sau 
.,,,,,,ii. c, aluatc la S lei (1 a1 cui i JO lei, µrul>dl>i! UUl)i:1 ma'.rimca carului). 

Dijmă datorau aproape toţi ţăranii cu zile de pont. Ea este evaluată 
între 5 pînă la 43 lei. În genere cei cu 12 zile pont dădeau între 12 şi 25 
lei. Cei mai mulţi plăteau dijma pentru popuşoi şi fînat. Constantin sîn 
Vasile Stîrparu datora 27 lei şi 10 parale dijma, adică: 12 lei pe popuşoi 
şi 14 lei şi IO parale pe fîn (fila 7 5). La Toma Mititelu (fila 532) se 
indică şi ,cantitatea dijmuită: ,,dijma fînului pe 18 căpiţi" 13 lei 20 
parale, iar a popuşoilor pe 7½ merţă, 14 lei. 

Podvoada este trecută la circa 228 de ţărani, cei mai mulţi dintre 
aceştia lucrînd după aşezare. Deşi Regulamentul prevedea în mod obişnuit 
cite o podvoadă, se pare însă că arendaşii preferau ca ţăranii să facă zile 

1) Regulamentul Organic al Moldovei, în Analele Parl,1me11trre ale Romî11iei, t. I, 
partea II, Buc., 1893, cap.III, s. VII, p. 108-109. 
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de meremet în locul podvoadei. De exemplu, se observă că cei mai mulţi 
dintre ţăranii datori cu 12 zile pont făceau 5 zile meremet (clacă) = 7 lei 
10 parale, în loc de 2 zile şi erau scutiţi de podvoadă; cei care lucrau 
numai 2 zile meremet, erau îndatoraţi şi cu o podvoadă. Majoritatea celor 
cu 9 zile de pont, dacă făceau 4 zile meremet = 5 lei, erau scutiţi de 
podvoadă. De altfel podvoada era mult mai împovărătoare decît zilele 
de meremet. Ea era socotită de om la cîte 20 sau 40 lei. Cei cu 20 lei 
datorau o podvoadă de 800 ocă sare, iar cei cu 40 lei, cîte 1600 ocă sare, 
sau 2288 ocă sare „podvoadă la Uz". 

Transportarea de butuci la f erăstraiele moşiei era o obligaţie nepre
văzută în Regulament. Circa 307 ţărani trebuiau să ducă 5 pînă la 6, 
maximum 12 butuci. Numărul total al butucilor datoraţi de ţărani era 
de 1451. Dintre toate obligaţiile ţăranilor, numai butucii nu sînt convertiţi 
în bani, aceasta ca urmare a faptului că proprietarul ţinea să aibă asigu
rat lemnul pentru ferăstraiele sale. 

La aceste obligaţii curente se adaugă la majoritatea ţăranilor suma 
datoriilor făcute în cursu.I anului fie din împrumuturi în natură, fie în 
bani. Circa 80 de oameni datorau 7321 lei 33 parale pentru porumbul, 
fînul, paiele, sau strujenii împrumutaţi. De exemplu, Iordache zăt Ioan 
Cămară, care avea 4 boi, 2 vaci, 2 viţei, 2 gonitori şi 40 oi, a împrumutat 
fîn de la Dofteana în valoare de 545 lei 33 parale (filal 8). 

Datoriile în bani sînt cele mai numeroase. Din 691 de oameni, 336 
datorau diverse sume de bani arendaşilor sau boierului. Este uimitor că 
la nici unul din ţărani nu se indică limpede dacă sînt datorii vechi, din 
obligaţiile de boieresc, rămase neachitate în anii trecuţi, sau sînt datorii 
noi, contractate în cursul anului 1845 sau 1846. ln dreptul acestor sume 
de bani, care ating la unii ţărani cifra de peste 500 lei, sînt de obicei 
următoarele menţiuni : ,,rădicaţi de la camr.", ,,de la stoic. Dimitriu .. , 
,,datorie la căminar··, ,,dator la camr. Spiridon", ,,de la d. cconu N .. :· 
sau „ i s-au dat naht ... Un ţăran datora 60 lei „rîndurile nefăcute", un 
altul 100 lei „rădicaţi de la Ocnă" şi în sfîrşit un al treilea, 150 lei 
pentru „facerea de bine~. 

In afara acestor datorii unii ţărani aveau obligaţii speciale ; astfel 
Sandu Urde (fila 433) datora 100 lei havaetul morii, Nicolae Amorţitu 
(fila 278) trebuia să aducă la curte numai „20 hărzoabe păstrăvi pe an 
pentru dijmă şi bir", echivalente cu 60 lei. 

Boierul scutea de bir 21 de ţărani. Aceştia erau datori să vie să-i 
facă „rînduri" (fila 109), fie să-i plătească suma integrală a banilor birului 
cu care erau scutiţi. 

Toate aceste obligaţii socotite în bani erau adunate şi din suma lor 
se scădeau banii „ce au dat". 

Urmărind modul în care ţăranii îşi îndeplineau boierescul, constatăm 
că nu se ţinea seama de obligaţiile indicate detaliat la „ce datoreşte", ci 
numai de suma de bani totală, pe care ţăranii o achitau cum puteau : 
prin zile de pont, zile de meremet, care de lemne, chirii, bani daţi numerar. 

Majoritatea ţăranilor au făcut cîteva zile de pont, adică de arat, 
prăşit, secerat şi cosit, fără ca numărul acestor zile să fie acel prevăzut 
la „ce datoreşte··. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



228 DISCUŢII, NOTE, COMUN/CARI, DOCUMENTE 

Zilele de meremet erau de asemenea efectuate fără să se aibă în 
vedere numărul de zile fixate la „ce datoreşte". De exemplu, Sămion 
Morariu, hrisovolit (fila 4 i2), datora numai 52 lei aşezarea şi îşi achita 
toţi aceşti bani prin meremet. Neculai Gherasim (fila 249) nu datora zile 
de meremet, dar achita l i8 lei 20 parale prin lucru la velniţă. 

Meremetul consta din : ,,lucru cu toporul" la velniţă, la gheţărie, 
lucru la magazia de la Dofteana, la Ciughieş, la „grajdul din Palanca'", 
la „f eresău", la „casa sărări ei .. , la mangal, la grădină, la bătut popuşoi, 
ales şi pus cartofi, cules anison etc. 

Din cei 335 oameni cu obligaţia să ducă care de lemne la curte sau 
la velniţă, numai i2 au plătit 380 lei 20 parale din datorie prin care 
de lemne. 

Cea mai mare parte a datoriilor de boieresc erau achitate prin chirii 
şi bani ,,naht'" (numerar). 

Chiriile pe care le făceau cu carele sau căruţele lor erau chirii de 
sare, lemne, cherestea, nuiele, uluce, grinzi, poloboace, fîn, paie, orz, 
secară, rachiu, vin, mangal, cărbuni, fier şi altele. Numeroasele transpor
turi, ce le făceau pentru moşie, sînt un indiciu asupra posibilităţilor de 
desfacere a unora din produsele ei. În condică nu se trec localităţile pînă 
unde s-au efectuat aceste chirii, ci numai valoarea lor, uneori neseparată 
de banii daţi ,.naht'" sau prin lucru. 

Cum majoritatea locuitorilor aveau vite de jug, ei 1ş1 acopereau cea 
mai mare parte a datoriilor prin transporturi fie a produselor moşiei, fie 
încheind învoieli de chirii cu diverşi negustori. Astfel ţăranii aveau posi
bilitatea de a plăti bani în schimbul zilelor de boieresc. 

Prin produse în natură puţini dintre ţărani şi-au achitat din datorii 
(numai 15 oameni au dat vin, sare, paie, popuşoi şi bîrne în valoare de 
12 56 lei 28 parale). - · 

în cursul anului I 846 au fost aduşi numai 431 butuci de către 
84 ţărani la f erăstrniele de la Goi o asa, Gura Ciobănaşului, Lăloaia, 
Găbureni, Valea Malului, Sălătruc, Dofteana, Lapoş etc. 

Din cei 2:28 oameni, ce erau trecuţi în condică cu obligaţia de a face 
dte u puclvuacla. numai 6 au achitat ~tfel ISO lei. 

Ţăranii care posedau un meşteşug îşi achitau datoriile prin lucrul 
la velniţă, ferăstraie sau magazii, potrivit cu îndemînarea lor. Toma 
Hăzăpariu (fila 551), pentru cei 35 lei „aşezarea'·, a dat: ,,20 lei prin 
200 scînduri la sărăria de pe Uz, 3 lei, tăiatul la 3i podele, 2 lei, -10 
lătunoae. i lei prin i zile ce au lucrat la casa sărăriei" ; Mihai Rusu 
(fila 165) a dat două roate socotite drept 6 lei. 

Unora dintre ţărani li se făceau scutiri parţiale sau totale. Aceste 
scutiri sînt în genere motivate. Din cei 8 ţărani scutiţi, 2 sînt jitari (păzitori 
la arii), unul este păzitor la cartofi. lui Ştefan Şabău (fila 63i) i se iartă 
12 zile de pont, iar lui N. Merluşcă cele 8 zile de pont pe care le datora 
(fila 339). Deci scăderile se făceau ori pentru slujbe deosebite, ori pentru 
a atrage de partea boierului pe ţăranii mai populari. Această scutire de 
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Totalul sumelor datorate de ţăranii clăcaşi 

Nr. 

I 
Felul obligaţii lor I Lei 

I 
Par. I crt. 

I 

1 Aşezarea 23.787 -

--

2 Zile de pont 23.674 -

1-
3 Zile de meremet 1.504 20 I 

4 Care lemne 1.512 20 

---------

5 Dijma 5.866 10 

-- -

6 Podvoada 6.326 -
--

I 
7 Havaetul morii 100 -

--

I 
8 Prisosul de iarbă 589 30 

--

9 Imprumut în natură 
I 

7.321 33 

--
I 

I 10 Rînduri nefăcute I 
60 -

-- I I I 
11 Datorii în bani 34.731 I 

35 
I --
I 

12 Scutirea birului 1.102 - I 

I 
(în loc de 106.575,28 

To t a 1: 106.437 2 lei diferenţă de ca Icul: 
138 lei 26 parale) 

zile de pont era, printre altele, plata căpătată de N. Merluşcă pentru 
trădarea intereselor ţăranilor în I 839 1). 

Pentru a aprecia valoarea generală a datoriilor de boieresc şi a 
ceea ce au fost în stare să plătească ţăranii în cursul anului 1846, am 
trecut sub formă de tablou toate sumele datorate şi pe cele achitate de 
ţărani. Aceste tablouri trebuie privite însă ca aproximative, deoarece 

1) E ca terina Negruţi, op. cit., p. 100 (nota 120). 

I 
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Totalul sumelor achitate de ţărani 

Nr. Prin şi-au achitat datori ii~ Lei Par. cr t. ce 

I 
-- ---------

I Zile de pont 20.131 
I 

16 

-- -- -

2 Zile de meremet 2.373 
I 

11 

-- ----

3 Care lemne 390 I 20 

--
I 4 Podvoada 180 -

-- -- . -------- ---- - --·- ·- --- ----~-

5 Chirie 13.825 39 

--

6 Bani daţi ,.na!Jl" 

I 
19.821 30 

--

7 Plată în natur.i t.256 2') 

-- ------------ --·--· -------------- --

8 Chirie, în ,.naht•· ~i lucru 5.693 18 I 

--

9 Iertaţi 603 20 

---- - ------ ----- --- . ·- -------- --------- ··--

(ln loc ele 64,276 lei 
To l a I 64.172 3 14 par. Diferenţă de 

calcu I 104 lei 11 par.) 

cifrele din condică nu sînt întotdeauna corecte. Greşeli de calcul, omisiuni 
se găsesc atît la sumele datorate, cît şi la ceea ce au dat. Cele mai multe 
din aceste greşeli sînt în defavoarea ţăranilor. Mulţi dintre ei efectuau 
zile de pont şi meremet care nu erau scăzute din suma datorată. N. Roş
canu datora 115 lei 20 parale; el a plătit 145 lei 20 parale şi în condică 
nu se face menţiunea că a dat 30 lei mai mult (fila 2ii). Năstase Mititelu 
datora 136 lei ; totalul banilor daţi şi a lucrului efectuat se ridica la 
192 lei 1 i parale, totuşi scriitorul condicii îi scade numai 92 lei 17 parale, 
scoţîndu-1 dator cu încă 43 lei 23 parale (fila 336). Exemple de felul 
acesta sînt numeroase. 

în tablourile date de noi orezentăm totalul sumelor aşa cum au fost 
tre~te şi calculate de scriitorul condicii. 

Urmărind sumele trecute în aceste tablouri putem trage următoarele 
concluzii : 
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Ţăranii de pe domeniul Ghica-Comăneşti lucrau după învoieli (aşe
zare) sau după ponturi. ln genere majoritatea ţăranilor cu aşezare aveau 
vite mai numeroase. Celor mai mulţi dintre ţărani li se calculau obliga
ţiile de boieresc după ponturile prevăzute în Regulamentul Organic. Modi
ficarea dispoziţiilor regulamentare nu se făcea decît în ceea ce priveşte 
podvezile, înlocuite de obicei cu zile de meremet, şi obligaţia suplimentară 
de a aduce butuci. 

Din suma totală a obligaţiilor ţărăneşti, circa 400/o o alcătuiau dato
riile rezultate din rîndurile nefăcute, din împrumuturi în natură şi mai 
ales în bani. 

Toate obligatiile. cu excepţia butucilor, erau convertite în bani. Totalul 
acestor obligatii reprezintă veniturile domeniului rezultate din munca 
ţăranilor. 

Suma toală a obligaţiilor se ridică, împreună cu datoriile, la 106.437 
lei 2 parale, numai la ţăranii trecuţi în condica aceasta, care alcătuieşte 
tomul II. Primul tom presupunem că avea un număr asemănător de file, 
deoarece s-au găsit 2 file (folosite ca învelitori de dosar la fondul Curţii 
de Apel) scrise de aceeaşi mînă şi cu acelaşi conţinut ca şi filele din 
tomul II, dar pe o hîrtie diferită ca dimensiuni şi calitate ; pe una din 
ele, păstrată în întregime şi purtînd numărul 636 este trecut loja Bortoş, 
care datorează 160 lei aşezarea şi 6 butuci. După loja Bortoş nu puteau 
urma multe file, deoarece tomul II începe tot cu litera I. Deci numărul 
ţăranilor trecuţi în primul tom trebuie să fi fost În medie acelaşi cu cel 
din al doilea şi, presupunînd că suma obligaţiilor reprezenta cam aceeaşi 
valoare cu aceea din tomul II, putem afirma că venitul global al dome
niului se putea ridica, numai din obligaţiile de boieresc ale ţăranilor, la 
peste 120.000 lei. 

În ceea ce priveşte modul în care ţăranii îşi plăteau datoriile se poate 
constata că înregistrarea numărului zilelor de pont, meremet, care de 
lemne, dijmă, podvoadă nu este decît convenţională, servind numai pentru 
calcularea sumei totale pe care o datorau ţăranii. 

Cea mai mare parte din datoriile ţăranilor era achitată cu bani daţi 
prin chirii şi în numerar. Aceasta, datorită condiţiilor locale, una din 
principalele surse de venit pentru locuitorii din regiunea muntoasă fiind 
cărăuşia. 

Suma totală a banilor achitaţi prin produse este de abia 2,370/o, 
renta în muncă (zile de pont, meremet, care de lemne, podvezi) se 
ridică la 35,90/o, pe cînd renta în bani alcătuia 52,430/o (calculată împreună 
cu chiriile, ca nefiind prevăzute între obligaţiile de boieresc, iar suma lor 
fiind fixată prin învoieli sau contracte cu administratorii moşiei sau cu 
alte persoane străine). Aceasta dovedeşte că: a) la baza relaţiilor ţăra
nilor cu proprietarul, proporţia rentei în bani faţă de cea în muncă era 
mult mai mare (aproape odată şi jumătate) ; b) dispoziţiile Regulamentului 
Organic, privind obligaţiile ţăranilor faţă de proprietar (cap. III, s. VII, 
art. 123-125), serveau mai degrabă ca normă de calculare a valorii 
băneşti a acestor obligaţii, decît ca lege aplicabilă întocmai. 

Cu toate posibilităţile de cîştig ale ţăranilor, ei nu reuşesc să acopere, 
din ceea ce datorează, decît 60,290/o. Din totalul de 549 ţărani, cu datorii 
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diverse (rezultate din împrumuturi şi boieresc), n-au reuşit să-şi achite 
datoriile decît 129 oameni, dintre care 3i au dat mai mult decît datorau 
cu l 9i9 lei 18 parale, iar 420, adică i6,500/o au rămas datori pe anul 
următor cu 44.308 lei 3 parale (după scăderile făcute de scriitorul 
condicii). 

Majoritatea ţăranilor care nu şi-au putut achita datoriile sînt cei cu 
vite numeroase. Aceştia au obligaţii de boieresc mai mari, desigur ca 
urmare a suprafeţei mai întinse ce li se cuvenea ca loc de hrană. Datoriile 
contractate de aceşti ţărani atît prin împrumut de fînaţ. cît şi de bani, sînt 
mult mai mari decît ale celor cu vite puţine. Faptul că aproape toti locui
torii erau nevoiţi să recurgă la împrumuturi şi că majoritatea celor cu vite 
multe rămîneau cu datorii mai mari este un indiciu că cei mai multi dintre 
ţărani nu puteau face faţă nevoilor casnice cu suprafaţa de arătură şi 
fînaţ care li se dădea. Aceste împrumuturi, în condiţiile relaţiilor existente 
atunci între ţărani şi boierul Ghica, erau un mijloc de asigurare a muncii 
pe domeniu în anii următori şi de subminare a drepturilor ridicate de 
ţărani asupra pămîntului. 
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BUJOR SCRDU 

Viata econonuca, socială şi politică a ţărănimii ardelene în epoca 
feudală nu poate fi temeinic cunoscută decît printr-o cercetare atentă a 
urbariilor redactate înainte de eliberarea din iobăgie. Aci se găsesc date 
bogate privitoare nu numai la curţile nobiliare şi pămînturile alodiale, 
dar şi cu privire la starea iobagilor, în ele fiind înregistrate cu fidelitate 
atît bunurile lor, cît şi multiplele sarcini ce le aveau faţă de stăpînul 
respectiv. Scopul întocmirii lor a fost în primul rînd acela de a ţine 
evidenţa periodică a foloaselor izvorîte din exploatarea feudală a 
moşiilor. 

Arhivele Statului din Cluj posedă un bogat fond de conscripţii urba
riale, din care o bună parte privesc tinutul Făgăraşului, care în trecut 
forma o unitate administrativă aparte. 1n veacurile al XIV-iea şi al 
XV-iea. Făgăraşul a aparţinut domnilor Ţării Romîneşti, iar mai tîrziu 
a trecut asupra principilor Transilvaniei. După îndepărtarea lui Mihail 
A paffi II, la sfîrşitul secolului al XVII-iea, Făgăraşul a ajuns în 
proprietatea statului habsburgic, fiind organizat sub forma unui dome
niu fiscal. Cele mai multe din urbariile existente în depozitele Arhivelor 
Statului sînt întocmite în vremea acestei stăpîniri. Există însă şi conscripţii 
din perioadele anterioare, dar se găsesc depozitate în arhivele din Buda
pesta 1). în lucrarea de faţă vom prezenta numai pe cele dintîi. 

Din fondul de conscripţii privitoare la domeniul Făgăraş a fost 
publicat în întregime un singur urbariu, cel al Porumbacului de Jos din 
1680 2

). Date asupra unor sate din acest ţinut a mai publicat Şt. Meteş 
în Situaţia economică a romînilor din 7 ara Făgăraşului 3). Tot Şt. Meteş 

1) în depozitele Arhivelor Statului din Budapesta se află următoarele urbarii din 
Făgăraş : Fondul Erdelyi Fiskdlis Levt!ltdr (Arhiva fiscală ardeleană), Făgăraş : Dulap XIV, 
1676; XIV. I. P. 1690; XIV, 1692. Fondul Urbario et conscriptiones, Făgăraş : fasc. 14, 
nr. 38, 1632; fasc. 14, nr. 42-43, 1637 ; fose. 112, 1654 ; fasc. 14, nr. SO, 1656; 
fasc. 21, nr. 16, 1684. Porumbac: fasc. 68, rur. 41, 1638; fa.se. 78, nr. 36, 1649. 

") Şt. Mereş, Contribuţii nouă la istoria ronunilor din Ţara Făgăraş11lui în veacul at 
XVJ/-lea, Buc., M. O. Imp. Naţ., 1942, 52 p. (Anal. Acad. Rom., Mem. Sccţ. Ist., s. III, 
t. XXIV, Mem. XIX). 

3) Cluj, voi. I, 1935, 488 p. În această lucrare sînt cuprinse: 1. Conscripţia locuitorilor 
din districtul Făgăraşului şi oraşul Făgăraş, p. 1-267 ; 2. Tabele conscriptive despre situaţia 
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a scos din aceste urbarii ştirile privitoare la viaţa bisericească a locuito
rilor 1). Şt. Paşca a cules din conscripţii nume de persoane în vederea 
studierii onomasticei din Ţara Oltului 2). Lista studiilor publicate pînă 
în prezent pe baza acestor atît de bogate izvoare documentare se încheie 
aici. Tocmai de aceea vrem să atragem atenţia cercetătorilor asupra 
imensului material informativ rămas, deocamdată, inedit. 

Urbariile sînt scrise în latină, limba oficială a administraţiei austriace 
din vremea aceea. Excepţie fac doar primele două, nr. I şi II, redactate 
în limba maghiară, deoarece au fost întocmite înainte de instalarea 
austriecilor în Transilvania. Tot în limba maghiară este scris cel de la 
nr. XXIX, fiindcă se referă la o proprietate particulară, moşia respec
tivă nefiind înglobată în domeniul fiscal. 

Odată cu inaugurarea stăpînirii habsburgice în Transilvania, conţi
nutul urbariilor se îmbogăţeşte cu date noi, toate veniturile fiind urmărite 
cu cea mai mare străşnicie. 1n a doua jumătate a veacului al XVIII-iea, 
conscripţiile satelor se întindeau pe sute de pagini. Tocmai bogăţia aceasta 
de date ne permite să reconstituim, pînă în cele mai mici amănunte, viaţa 
economică şi socială a satelor făgărăşene. 

In urbarii nu sînt trecute decît moşiile aparţinînd Fiscului, ceea ce 
explică numărul redus de locuitori al unor sate prezentate aici. Partea din 
teritoriu, proprietate particulară, era inventariată separat. 

Pentru numele de localităţi, care apar în ortografia conscriptorilor, 
cei mai mulţi de naţionalitate maghiară, am dat corespondentul actual iar, 
între paranteze, forma din document. Aproape fiecare titlu este însoţit de 
cuprinsul pe scurt al urbariului respectiv. Datele cuprinse în conscripţii sînt 
însă incomparabil mai bogate decît cele prezentate aici şi interesează 
nu numai pe istorici, ci şi pe cercetătorii din domeniul economiei politice 
şi al lingvisticii. 

Piesele amintite numai după inventarul arhivistic sînt însemnate. cu 
asterisc. 

Dăm mai jos conţinutul urbariilor aflate în depozitul Arhivelor Sta
tului din Cluj 3). 

materială a domnilor de pammt şi a ccJorJalţi locuitori ai disnrictului Făgăraş în 1721-1722, 
p. 268-~276; 3. Ancheta făcută între 4-16 iulie 1726, din ordinul împăratului Carol al 
IV-iea, în 33 sate din Ţara Făgăraşului, p. 277-364 ; 4. Extras din Conscripţia urbarîală 
din 1726 despre situaţia materială a locuitorilor din 33 de sate din Ţara Făgăraşului, 
p. 365-367 ; 5. Extrase din Conscripţiile urbariale despre situaţia celor 6 sate aparţinătoare 
curţii fiscale din Porumbacul de Jos între anii 1680-1787, p. 368-36C,; 6. Extras din 
Conscripţia urba-ială din 1758, despre situaţia economică a locuitorilor din 25 sate din 
Ţara Făgăraşului, p. 307-371 ; 7. Răspunsul ioba!(ilor din Viştea de Sus la Conscripţia 
urbari.ală din 1820 în Ţara Eigăraşului, p. 378-387. 

1) Şt. Mctcş, Viaţa bisericească a rominilor din Ţara Oltului, Sibiu, Tip. Dacia 
Traiană, 1930, 144 p. 

2) Nume de persoane fi nume de animale în Ţara Oltului, Buc. M. O., 1936, 370 p. 
(Acad. Rom., Studii şi cercetări, XXVI). 

3) Urbarii referitoare la ţinutul Făgăraşului se mai găsesc în arhiva Muzeului 
Brukenthal din Sibiu. Acestea cuprind numai timpul cit domeniul a fost arendat Universităţii 
săteşti. Conscripţii urbariale ale unor moşii particulare din acest ţinut se găsesc şi în 
depozitele A:,hivei Filialei Academiei R.P.R. din Cluj. 
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I. Curtea din Porumbacul de Jos, 1680. 

lnventarium curiae Alsa Porumbachiensis, de anno 1680. Întocmit 
de Nic. Uzoni şi Stephanus Sztrimbuly, 33 X 19,5 cm., 80 p. 

La început se descriu clădirile curţii, precum şi toate bunurile 
aparţinînd acesteia (p. 1-40). Se dau amănunte asupra prînzitorului, 
bucătăriei, pivniţelor, şurilor, grajdurilor, magaziilor de cereale, brută
riei, morilor de cereale, pivelor, berăriei, joagărului, sticlăriei, gheţăriei, 
morii de măcinat piatră, grădinilor de legume, fîntînii, lacurilor cu peşti, 
podului umblător de peste Olt etc. Urmează apoi numele iobagilor şi al 
fiilor lor, arătîndu-se în dreptul fiecăruia averea ce posedă în cai, boi, 
juninci, vaci, oi, porci şi stupi, precum şi întinderea sesiei. 

Darea domnului de pămînt se aduna de două ori pe an, la Rusalii 
şi la Crăciun, fiecare iobag- plătind o sumă corespunzătoare numărului de 
vite ce avea. Darea împărătească, pentru plata haraciului, era repartizată 
pc sate. Porumbacul de Jos dădea 61 florini 50 dinari, Porumbacul de 
Sus şi Sărat.a cîte 68 fl. 50 din., Scorei 31 fl. 50 din. şi Ucea de Sus 40 fl. 

Dijmă se lua din toate produsele cîmpului, una din zece. Din oi şi 
porci se dădea 1 din 15 ; din stupi 1 din 10. 

În ceea ce priveşte robota, iobagii şi jelerii trebuiau să muncească 
la arat, semănat şi cules pînă la terminarea lucrului. În restul anului, 
iobagii lucrau o săptămînă din trei, iar jelerii numai 2 zile din acest 
1ăstimp. 

Pe lîngă aceste sarcini, satele erau obligate să dea anual cîte o vită 
de tăiat, o f erie de unt şi una de miere, o pătură şi o piele de vulpe. 
Fiecare familie mai dădea anual o găină şi 5 căpăţîni de varză, iar cei 
care aveau vite de jug şi un car de lemne. 

Urbariul continuă cu consemnarea iobagilor fugiţi, a sesiilor părăsite, 
a preoţilor, boierilor, morilor, munţilor, pădurilor şi vămilor. 

La 1680, pe întregul domeniu, se aflau 12 preoţi, 639 iobagi cu 768 
fii, i jeleri cu 3 fii, 6 libertini şi 35 de boieri. Numărul iobagilor fugiţi 
se ridica la 100. Iobagii şi jelerii posedau 217 cai, 765 boi, 981 vaci, 245 
juninci, 1816 oi. şi capre, i 5 7 porci şi 234 stupi. Sesiile iobăgeşti locuite 
erau 489, pustii i, iar boiereşti I O. 

Satele care aparţineau de curtea din Porumbacul de Jos erau urmă
toarele: Porumbacul de Jos (Also Porumbak) p. 42-51 ; Porumbacul de 
Sus (Felso Porumbak) p. 52-59 ; Sărata (Szarata) p. 60-65 ; Scorei 
(Szkorei) p. 65-i 1 ; Corbi (Korbi) p. 72-i 4 : Ucea de Sus (Felso Ucsa) 
p. i5-80. 

II. Curtea din Porumbacul de Jos, 1688. 

Urbarium seu nova connumeratio universorum colonorum sive jobba
gionum ad curiam Als6 Porumbâk. Anna Domini 1688. întocmit de Nic. 
Uzoni şi Stephanus Leszay, 32 X 19 cm., 34 p. 

Se dau aceleaşi informaţii ca şi în urbariul precedent, însă mai pe 
scurt. Porumbacul de Jos, p. 1-10; Porumbacul de Sus. p. 11-16; 
Sărata, p. 1 i-21 : Scorei, p. 21-26: Corbi, p. 27-29: Ucea de Sus, 
p. 30-34. 
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II I. Curtea din Porumbacul de Jos, I 726. 

Porumbakicnsc urbarium, anno 1726. întocmit de Ladislaus Miksa 
şi Georgius Csulai. 33,5 X 21,5 cm., 118 p. 

Dijma s-a menţinut ca şi în trecut, adică o claie din zece la cereale ; 
1 din 15 la oi şi porci şi 1 din IO la stupi. Drept cens, satele dădeau cîte 
o vacă cu lapte sau IO fi„ în afară de Scorei, care se putea răscumpăra 
numai 5 fi. Tot ca cens. fiecare familie mai trebuia să dea o găină. 
ln privinta crîşmăritului. satele domeniului aveau obligaţia să consume cîte 
6 vase de vin sau să dea 60 fi. Ucea de Sus crîşmărea numai 3 vase do 
vin sau dădea 30 fl. 

Iobagii trebuiau să servească cu braţele toată săptămîna. Cei cu doi 
boi lucrau 4 zile, iar cei cu patru boi numai 2 zile pe săptămînă. Iobagii 
din Ucea de Sus munceau 4 săptămîni pe an cu braţele la curtea din 
Porumbacul de Jos. Cei din Corbi serveau după necesităţile administraţiei 
domeniului. 

Iobagi erau 433, din care 19 preoţi. 2 paznici, 12 plăieşi şi Î 5 de 
taxalişti. Numărul jelerilor se ridica la 55, iar cel al iobagilor ţigani 
la 3. În total aveau 684 fii. Averea lor mişcătoare era compusă din 114 
cai. 648 boi. 660 vaci. l iO juninci, 665 oi şi capre. 800 porci şi 225 de 
stupi. Sesii locuite erau 249. Sînt consemnaţi 168 de iobagi fugiţi şi 53 
de boieri cu 22 de sesii. 

La Porumbacul de Jos funcţiona un scaun de judecată, prezidat de 
provizor. format din 6 boieri şi un notar. Aici se judecau cauzele dintre 
boieri sau ale boierilor cu iobagii. 

Satele domeniului erau: Porumbacul de Jos, p. 12-3i ; Porumbacul 
de Sus. p. 38-Gl : Sărata. p. 62-i9: Scorei. p. 80-93: Ucea de Sus, 
p. 94-IOi: Corbi. p. 108-115. 

IV. Domeniul Făgăraş, 1726. 

Urbarium sive conscriptio fiscalis dominii Fogaras, li26. Întocmit 
de Ladislaus Miksa şi Georgius Csulai, 33 X 21 cm„ 511 p. 

U, l,a.1·iul ;11uopc LU uc~u ic, ca amă11u11(ită a Lctă(ii Fă~ă1 a~ului ~j 

a dependintelor acesteia (p. 3-1 O). Domeniul se compunea din urmă
toarele localităti : Făgăraş (Fogaras) p. 20-88 : Şercaia (Sarkany) p. 
88-112: Pîrîu (Parro) p. 112-128: Grid (Grid) p. 128-13o; Perşani 
(Persany) p. 136-148: Şinca (Sinka) p. 148-168: Şercăita (Sarkaitza) 
p. 168-174: Mărgineni (Mardsina) p. 1 î4-192: Sebeş (Sebes) p. 192-
203; Mîndra (Mondra) p. 204-216: Rîuşor (Ruusor) p. 216-226; 
Ilieni (lllyen) p. 226-236 : Herseni (Herszeny) p. 236-248 : Copăcel 
(Kopacsel) p. 248-258 : Hurez (Hurez) p. 258-268 : Sevestreni (Sevesz
treny) p. 268-2iG : ~ăsciori (Szaszcsor) p. 2î8-284 ; Dejani (Desany) 
p. 284-296: Netot (Netoth) p. 296-310: Breaza (Braza) p. 310-324 ; 
Pojorîta (Posorita) p. 32-1-330 : Lisa (Lesza) p. 330-348 : Drăguş 
(Dragus) p. 348-3i0: Viştea de Sus (Felso Vist) p. 360-382 ; Viştea de 
Jos (Asl6 Vist) p. 382-394 : Beşimbac (Bessumbak) p. 394-406; Voila 
(Vojla) p. 406-416: Voivodenii Mari (Nagy Vajdafalva) p. 416-424: 
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Ludişor (Ludisor) p. -12-1--138 : Dridif (Dridiff) p. 438--1-18 : Beclean 
(Bethlen) p. -l48-46i : Comana de Jos (Als6 Komana) p. 46i-488 ; 
Comana de Sus (Felso Komana) p. -188-494 ; Veneţia de Jos (Als6 
Venicze) p. 494-505. 

Oraşul Făgăraş. Se descrie curtea fiscală şi pămînturile care îi aparţin. 
Urmează apoi morile de cereale şi de postav, dîndu-se numele meşterilor, 
conscripţia locuitorilor ( 486 capi de familie), aşezaţi pe cartiere, precum 
şi serviciile datorate de iobagi, breslele pielarilor şi cizmarilor, censul, 
dijma, crîşmăritul şi măcelăritul. taxele ce se plăteau la trecerea podului 
de peste Olt, bîlciurile, scaunele de judecată pentru nobili. boieri şi 
iobagi, rodnicia pămîntului, ţiganii iobagi ai cetăţii şi serviciile datorate 
de aceştia. 

Satele care aparţin domeniului sînt descrise după planul următor : l. 
Conscripţia iobagilor şi a bunurilor lor, a jelerilor şi a iobagilor fugiţi ; 
2. sesiile părăsite, arătîndu-se numele celor fugiţi ; 3. serviciile datorate 
de iobagi (două zile pe săptămînă cu carul de -l boi sau patru zile cu 2 boi) : 
4. dijma din cereale, porci şi stupi : 5. censul, plătit în natură sau în 
Lani ; 6. obligaţia de a crîşmări vinul domnului de pămînt : i. pădurile 
cu ghindă şi posibilitatea pentru iobagi de a-şi hrăni porcii în ele ; 
8. lista sesiilor ocupate de nobili. boieri sau iobagii acestora. arătîndu-se 
numele iobagilor fiscali care le-au părăsit. precum şi a acelora care le 
deţineau la data întocmirii conscripţiei : 9. lista sesiilor zălogite de 
iobagii fiscali ; 10. preoţii : 11. boierii : 12. listele nominale ale iobagilor 
de pe moşiile donatare : 13. cerealele cultivate şi rodnicia pămîntului. 

În total domeniul Făgăraş avea 1150 de iobagi cu 1-108 fii. Din 
numărul iobagilor 63 erau paznici. 3 i plăieşi şi 59 preoţi. Jeleri erau 40, 
iar taxalişti 490. Suma plătită de aceştia anual era de 1230 Rfl. 40 xrs. 
Ţigani iobagi erau 25. Iobagi fugiţi 685. Averea iobagilor consta din 
(,52 cai, 1 i 58 boi, 1587 Yaci. 55-l juninci. 3353 oi. 2009 porci. 376 stupi. 
Sesii locuite erau i 50, iar părăsite 397. 

V. Domeniul Făgăraş, 1758. 

Urbarium seu conscriptio dominii fiscalis Fogaras, de a,rno Ji58. 
Intocmit de Michael Endez şi Franciscus Lakatos, 38 X 21 cm., 12i0 p. 

Satele din care se compunea domeniul la data respectivă erau urmă
toarele : Ilieni, p. I S 1-251 : Rîuşor. p. 251-305 ; Mîndra, p. 306-366 : 
Şinca, p. 366-44 i : Şercăiţa. p. 4-18-465 ; Mărgineni, p. 466-56 l ; 
Sebeş, p. 562-603 : Herseni, p. 604-661 : Copăcel, p. 662-669 ; Săsciori, 
p. i00-740; Sevestreni, p. 740-789; Dejani, p. i90-802; Breaza, p. 
802-822 ; Netot, p. 822-861 : Lisa, p. 862- 923 : Pojorîta, p. 924-958 ; 
Voivoden.ii Mari, p. 958-987 ; Voivodenii Mici (Kis Vajdafalva), p. 988-
!)90; Ludişor, p. 990-1031; Voila, p. 1032-1081; Dridif, p. 1082-
1130; Hurez, p. 1130-1186; Beclean, p. 1186-1236; Galaţi, p. 1236-1269. 

Se descrie şi aici mai întîi cetatea, apoi curtea din oraşul Făgăraş, 
care avea 4 camere şi o cămară de alimente, precum şi grădină de legume. 
Urmează apoi pămînturi\e şi păşunile alodiale din satele domeniului, după 
care se dau amănunte privitoare la crîşmă, măcelărie, berărie, vinărsărie. 
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morile de cereale. Se descrie pe larg moara de hîrtie, dîndu-se detalii de 
fabricaţie, precum şi diferitele calităti de hîrtie fabricată. 

Locuitorii din Făgăraş sînt amintiţi cu numele, după cartiere şi străzi. 
Iobagii prestau 2 zile pe săptămînă, în cazul cînd stăpîneau o sesie 
întreagă şi l zi, cînd stăpîneau numai o jumătate. 

Breasla pielarilor avea obligaţia să prelucreze anual, pe seama 
administraţiei domeniului, 70 de piei mari şi 600 mici. Breasla cizmarilor 
avea, de asemenea, obligaţii faţă de Fisc. 

Orăşenii mai plăteau, drept cens, 25 xrs. de fiecare sesie întreagă şi 
12½ xrs. pentru jumătate. Dijma era cea obişnuită în vremea aceea. 

în urbariu se dau amănunte asupra căpitanatului domeniului Făgăraş, 
arătîndu-se atribuţiile ce le avea această instituţie. 

Este expusă, apoi, schema de organizare a administraţiei domeniului, 
indicîndu-se în dreptul fiecărei funcţii remW1eraţia în bani şi în natură 
ce îi revenea. Plăieşii erau organizaţi într-un inspectorat, avînd în frunte 
un inspector şi 12 vătafi. 1n total erau 211 plăieşi, care aveau obligaţia 
să păzească potecile dinspre Ţara Romînească. Anual treceau la păscut, 
peste munţi, 50.000 de oi şi 3.000 de vite mari. 

Se înşiră, după aceea, ţiganii iobagi cu sarcinile lor. 
Iobagii trebuiau să lucreze, în W1ele sate, 2 zile pe săptămînă, iar în 

altele 4 săptămîni pe an. In afară de aceasta, satele mai trebuiau să 
transporte la joagăr un anumit număr de trunchiuri de copac. Sarcinile 
jelerilor erau mai mici. Iobagii ţigani îndeplineau obligaţii legate de 
meşteşugul făurăritului. 

Veniturile domeniului. De la două mori reveneau 660 de găleţi de 
cereale şi 7 Rfl. Moara de hîrtie era arendată cu 450 Rfl. Arenda podului 
din Făgăraş aducea 440 Rfl. Arenda măcelăriilor se ridica la 123 Rfl. şi 
200 fonţi de carne. Cîrciumile stabile aduceau un venit de 1690 Rfl. 
Berăria era arendată cu 200 Rfl. Satele trebuiau să crîşmărească 1230 
urne de vin sau să plătească 307 Rfl. 30 xrs. drept crîşmă seacă. Censul 
domenial consta din 7½ vaci cu lapte, 46 ocale de unt şi 558 de găini. 
Putea fi însă răscumpărat cu 97 Rfl. 47 xrs. Dijma, pădurile, munţii, taxele 
şi alte servicii aduceau următoarele foloase : 300 clăi de grîu de toamnă, 
1220 clăi de grîu de primăvară, 34¼ clăi de orz. 129 clăi de mei, 30¾ clăi 
de lu i.,;,Ld. H 1 •:i Llăi de cinepa'., 2/Sl cibk de cucuruz, 103 miei, b iezi, 12 
purcei şi 3 stupi. Din răscumpărarea unor servicii se încasau, în numerar, 
86 Rfl. 15 xrs. Taxa pentru păscutul în munţii domeniali aducea 3 Rfl. 
şi 15 xrs. De la 33 de boieri şi iobagi se încasau 7 7 Rfl. 30 xrs. În pădurile 
domeniale se îngrăşau 25 de porci şi creşteau alţi 3450. Tăiatul lemnelor 
din pădure aducea -15 Rfl. 

Numărul iobagilor era de 7 57, iar al văduvelor de 40. Fii căsătoriţi 
erau 156. necăsătoriţi 1205. Jeleri s-au numărat 50, iar fii ai acestora 
7G. Averea iobagilor şi a jelerilor se compunea din 370 cai, 1066 boi, 
1076 vaci, 542 juninci, 2660 oi şi capre, 1139 porci şi 312 stupi. Sesii 
libere locuite erau 459, iar părăsite 436. Numărul sesiilor inalienabile 
locuite era de 54, iar a celor părăsite 258. Pămîntul liber avea o întindere 
de 567 3 de cîble şi ½ mierţă, iar -cel inalienabil era de 3845 cîble. Fîneţele 
libere erau de 1361 care, iar cele inalienabile de 1201 care. Pămînturi ina-
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lienabile zălogite se găseau pentru suma de 11.94 7 Rfl. 59½ xrs. Mori 
de cereale erau 13, iar de scărmănat lînă 8. Veniturile de la morile de 
cereale se ridicau, în natură, la 10 clble şi 1 mierţă, iar în bani la 4 Rfl. 
1 O xrs. Iobagi fugiţi erau 3 7 7. 

Următoarele sate au fost scoase de sub administraţia fiscală, deoarece 
erau proprietate particulară : 

1. Poiana Mărului (Pojana Meruluj), proprietate a lui Constantin 
Brankovan. 

2. Holbac (Holbak) a văduvei contelui Joseph Teleki de Szek. 
3. Vad (Vad) a văduvei baronului Joseph Nai.iezi. 
4. Bucium (Bucsum) a lui Joseph lasinczi, Stephan Nalaczi, Gabr. 

Alvinczi. 
5. Berivoiul Mare (Nagy Berivoj) a lui Constantin Brankovan. 
b. Recea Mică (Kis Recse) a văduvei contelui Joseph Teleki. 
7. laşi (las) a lui Paul Teleki. 
8. Luţa (Lucza) a lui Ladislau Balassi. 
9. Sîmbăta de Sus (Felso Szombathfalva) a lui Constantin Brankovan. 
I O. Ucea de Jos (Also Ucsa) a văduvei lui Andrea Horvath. 
11. Arpa.şui de Jos (Also Arpas) a familiei Teleki. 
12. Arpaşu! de Sus (Felso Arpas) a familiei Teleki. 
13. Streja Cîrţişoara (Streza Kerczesora) a familiei Teleki. 
14. Oprea Cîrţişoara (Opra Kerczesora) a familiei Teleki. 

VI. Todorifa, 1763. 

Urbarium seu conscriptio possessionis T odorilza, de anno 1763. înfoc
mit de Stephanus Fogarasi şi Michael V. Enyedi, 33,5 X 22 cm., 403 p. 

Se dau numai hotarele, vecinii şi întinderea sesiilor iobăgeşti şi 
boiereşti, cu numele posesorilor respectivi. Sînt descrise amănunţit părţile 
componente ale celor 111 sesii. 

VII. Şercaia, Perşani, Grid, l 766. 

Urbarium fiscale possessionum Sarhâny, Persany el Grid, de anno 
1766. întocmit de Paulus Szkorei şi Stephanus Horvatovici, 36 X 22 cm .. 
181 p. 

Se descrie mai întîi curtea nobiliară din Şercaia, cu toate bunurile 
mobile şi imobile care îi aparţin. Au fost înregistraţi 346 iobagi şi jeleri 
cu 505 fii. Averea lor mobilă consta din 125 cai, 999 boi, 409 vaci, 162 
juninci, 529 oi, 753 porci, 69 stupi. Sesii populate erau 199 5/12, iar 
părăsite 26 1/12. 

VIII. Porumbacul de Jos, 1766. 

Conscriptio seu urbarium A/s6 Porumbakicnsis, de anno 1766. 34 X 21 
cm, 244 p. (lipsesc ultimele foi). 

Domeniul Porumbacul de Jos era format din următoarele sate: 
Porumbacul de Jos, p. 3-67 ; Porumbacul de Sus, p. 67-122; Sărata, 
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p. 122-156; Scorei, p. 156-192; Ucea de Sus, p. 192-236; Corbi, 
p. 236-244. 

Mai întîi se descrie curtea, care cuprinde casele şi grădinile, heleşteul 
de pescuit şi povarniţa de fiert rachiu. 

Se dă apoi conscripţia iobagilor, jelerilor şi a averii lor, după modelul 
celorlalte urbarii. 

Amănunte interesante se dau asupra morilor, crîşmelor, pămînturilor 
alodiale, munţilor, dijmei, censului, sarcinilor iobăgeşti etc. Sarcinile nu 
erau identice în toate satele domeniului. ln Porumbacul de Jos iobagii 
trebuiau să servească 3 zile pe săptămînă cu palmele, sau 2 cu boii. Jelerii 
lucrau 2 zile cu palmele. Censul consta dintr-o găină dată la Crăciun, o 
oaie cu lapte, o pătură, o cupă de miere şi o piele de vulpe. Crîşmăritul 
era liber atît pentru iobagi, cît şi pentru boieri, de la Sfîntul Mihail pînă 
Ia Crăciun. 

Grănicerii sînt trecuţi pe liste aparte. Tot aşa boierii, cu iobagii şi 
jelerii lor. 

IX. Curtea din Voivodenii Mari, 1772. 

Conscriptio dominii Nagy Vajdafalva, de anno li72. întocmită de 
losz. Balo de Nagy Bazon şi Zacharias Offner, 32 X 21 cm., 816 p. 

De acest domeniu aparţineau: Voivodenii Mari, p. i-64; Ludişor, 
p. 65-145; Hurez, p. 14i-168; Beclean, p. 169-li8; Voivodenii Mici, 
p. 1 i9-292 ; Ucea de Sus, p. 239-342 ; Viştea de Jos, p. 343-389 ; 
Beşimbac, p. 389-469; Sîmbăta de Jos, p. 469-481. 

Se dă la fiecare sat mai întîi tabloul cu numele şi averea mobilă a 
iobagilor. Pe urmă sînt descrise sesiile iobăgeşti cu părţile lor. Se înşiră 
apoi serviciile datorate de iobagi, dijma încasată, censul, morile cu veni
turile respective, munţii şi pădurile, iar la urmă rodnicia pămîntului. În 
general, iobagii trebuiau să presteze 3 zile pe săptămînă cu palmele 
(Voivodenii Mari). 

În partea a doua a urbariului se descriu porţiunile de sat din Voivodenii 
Mari şi Voivodenii Mici, aparţinînd următorilor: Stephanus Enyedi, Nico
las Palffi, Samuel Enyedi, losephus Komarom, lo.~ephus Thalaba, Stepha
nus Fog-arasi şi Dionisius Banffi. 

X. Porumbacul de Jos, 1787 *. 
XI. Beclean, li88. 

Urbarium seu conscriptio possessionis fiscalis Bethlen, de anno li88. 
Întocmit de losephus Beregszaszi şi Georgius Penzar, 36,5 X 22 cm., 483 p. 

Urbariul a fost întocmit după mărturiile următorilor : Gyorgye 
Koante, luon Nyie, luon Nodja, Stan Tefflan, Gyorgye Koante, Die 
Opoicze, Szamoile Siga. 

La început se descrie curtea nobiliară. compusă dintr-o casă cu două 
camere, antreu şi cămară de alimente. Toată casa era construită din 
lemn, iar pe jos era pămînt bătut. ln conscripţie sînt trecuţi 104 iobagi 
şi 9 văduve, avînd împreună 154 fii. Colibaşi erau 5. Averea mobilă a 
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tuturor se compunea din 39 cai, 7i boi, 110 vaci, i7 juninci, 121 01, 66 
porci. Sesii locuite erau 96, iar părăsite 10. 

Nobil cu moşie era unul singur, avînd 10 1/8 sesii, cu 3 jeleri. în 
~at mai locuiau 8 nobili armalişti şi 9 boieri. 

Capul familiei avea obligaţia să lucreze două zile pe săptămînă cu 
palmele sau una cu boii. Celui care avea mai puţin de o sesie, i se micşo
rau sarcinile în aceeaşi proporţie. Toţi locuitorii făceau o zi de clacă pe 
an pentru judele satului. 

între Crăciun şi Sf. Mihail numai Fiscul avea dreptul să crîşmărească, 
sub pedeapsa confiscării băuturilor şi a unei amenzi de 10 fl. 

Se dau amănunte asupra censului, dijmei, morilor şi pădurilor. La 
sfîrşit se află a valoroasă listă de preţuri a produselor agricole. 

XII. Berivoiul Mic, 1788. 

U rbarium seu conscriptio possessionis Kis Berivoi, inclyto in M. 
'frannie Principatu cottui F ogarasiensi deservienlis, de anno 17 88. întoc
mit de Michael Szonda şi Georgius Szighethi, 36 X 25,5 cm., 173 p. 

Martori la întocmirea conscripţiei au fost : David Rades, David 
Beleo, luon Suvajale, Szamuilla Koszta, David Szuvajale, Rad Moga, 
Komsa Sufrat şi Komsa Kototsa. 

Urbariul cuprinde 45 de iobagi, 3 văduve şi 4 taxalişti, avînd cu 
toţii 92 de fii. Averea mobilă era formată din 26 cai, 91 boi, 43 vaci, 59 
juninci, 435 oi, 95 porci, 3 stupi. Sesii locuite erau 36, iar părăsite 13. 

Robota consta din lucrul cu boii, timp de două săptămîni anual, pe 
seama Fiscului. Se mai făcea o zi de clacă, vara, pentru judele sătesc. 
Dijma era cea obişnuită. In loc de găină se puteau da 3 xrs. Fiecare gos
podărie ducea la curte şi cîte un car de lemne. Carnea şi băuturile 
alcoolice se puteau vinde fără restricţii. 

XIII. Breaza, 1788. 

Urbarium seu conscriptio totalis possessionis Braza, inclyto in M. 
Principatum T rannie, comitatui Fogarasiensi ingremiatae ad fiscale do
minium Fogarasiense, deservientis, de anno li88. întocmit de Sigismundus 
Nagy şi Augustinus Horvath, 37,5 X 23 cm., 94 p. 

Martori au fost : Bukur Szimen, Vaszilie Hasu, Flore N ymerale, 
Ananii Radu Maru, Vaszilie Szin, Samoile Vulku, Andrae Kaczavej, 
Alexandru Gogota şi Stenille Manicser. 

In sat erau 103 iobagi şi 8 văduve, care aveau împreună 151 de fii 
şi fraţi necăsătoriţi. Averea lor consta din 35 cai, 80 boi, 55 vaci, 19 
juninci, 703 oi şi capre şi 49 porci. Sesii locuite erau 50 3/4, iar părăsite 
15. Obştea dispunea de 20 de munţi. 

În urbariu se descrie curtea, apoi joagărul, care aducea un venit de 
40 Rfl. anual. 

Censul se încasa în numerar. Individual trebuia dată cîte o găină, 
dar şi aceasta putea fi răscumpărată cu 3 xrs. Vînzarea băuturilor alcoolice 
era liberă, dar se plăteau 15 Rfl. crîşmă seacă. 
16 - Arhivele Statului 
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Iobagii lucrau 4 săptămîni anual pentru Fisc şi fiecare gospodărie 
mai trebuia să transporte un car de lemne la curtea din Făgăraş. 

La sfîrşit se dă lista de preţuri şi tabloul nominal al boierilor mi
litarizaţi. 

XIV. Dridif, 1788. 

Urbarium seu conscriptio possessionis Dridiff, inclyto in M. Princi
patu T ranssilvaniae comitatui Fogarasiensi ingremiatae, ad dominium pure 
fiscale Fogarasiense deservientis, de anno 1788. lntocmit de Sigismundus. 
Nagy şi Daniel Szigethi, 30 X 24,5 cm., 119 p. 

Martori: Mihally Hast, luon Lungots, luon Lungots jun., Dumitru 
Hast, Iacob Dragus, Alexa Dragus şi Radu Nyistor. 

Satul cuprindea 22 iobagi şi 1 văduvă, cu 34 fii necăsătoriţi. Aveau 
12 cai, 32 boi, 10 vaci, 3 juninci, 68 oi, 18 porci. Sesii locuite erau 
9¼, iar părăsite 7. 

Censul consta din 3 Rfl. 20 xrs. în locul vacii de lapte şi 48 xrs. 
pentru unt. Se mai dădea o găină de fiecare familie sau suma de 531/z 
xrs. pentru satul întreg. 

Dacă în trecut se dădeau 30 Rfl. drept crîşmă seacă, acum suma a 
fost micşorată pînă la 10 Rfl. anual. Obligaţia de transportat trunchiuri 
de lemn la joagărul de la Breaza putea fi răscumpărată cu I Rfl. 

Dijma se lua numai din cereale, oile şi caprele cu lapte fiind scutite. 
Se plătea însă după oile sterpe, miei, iezi şi porci. 

Iobagii erau obligaţi să lucreze 2 zile pe săptămînă, dar mulţi şi-au 
răscumpărat această obligaţie cu o sumă de bani. 

XV. Oraşul Făgăraş, 1788. 

Urbarium seu conscriptio curiae fiscalis Fogarasiensis, ejusque apper
tinentiarum internarum el externarum in territorio Fogaras habitarum, 
colonorum denique ibidem reperebilium ac sessionum laxalium seu taxari 
debentium, de anno 1788. Intocmit de Samuel D. Trentini şi loannes 
Lult:a.i, 36,.J X 22 LUI., 239 p. 

Se descrie aşezarea oraşului, curtea fiscală cu toate dependinţele ei 
şi morile. Urmează apoi numele, starea socială şi profesiunea fiecărui 
locuitor. În total sînt 559 de capi de familie. 

X VI. Galaţi, 1788. 

_ Urbarium seu conscriptio integrae medietatis possessionis Galatz, 
mclyto in M. T ranssilvaniae Principatu, commitatui Fogarasiensi ingre
miatae ad dominium fiscale deservientis, de anno 1788. întocmit de Mi
chael Szonda şi Georgius Szigethi. 

Sî•nt amintiţi 45 de iobagi, 4 văduve şi 5 taxalişti, care aveau cu 
ţoţi~ 6:i de fii necăsătoriţi. Impre:.mă posedau 20 cai, 54 boi, 37 vad, 54 
JUnmc1, 17 5 oi, 4 7 porci şi 21 stupi. Sesii locuite erau 34, iar părăsite 2. 
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XVII. Hurez, 1788. 

Urbarium seu conscriptio integrac medietatis possessionis Hurez, 
inclyto in M. Trannie, Principatu cottui Fogarasiensi ingremiatae, ad 
fiscale dominium Fogarasiensc deservientis, de anno 1788. întocmit de 
Michael Szonda şi Giorgius Szigethi, 37 X 22,5 cm., 152 p. 

Martori : Szamaila Szasz, luon Latzke, Atyim Drugots, luon Mark, 
Mate Musa, lov. Mirku şi luon Burlya. 

în conscripţie sînt înşiraţi 34 iobagi, 3 văduve şi 5 taxalişti, care 
aveau împreună 51 de fii necăsătoriţi. Averea lor mişcătoare consta din 
6 cai, 36 boi, 34 vaci, 16 juninci, 2 oi şi capre, 18 porci şi 3 stupi. Sesii 
locuite erau 25, iar părăsite 9. Lista boierilor cuprinde 22 de nume. 

Se dau amănunte asupra sesiilor iobăgeşti şi a pămîntului alodial. 
În trecut satul avea obligaţia să crîşmărească 60 de urne de vin sau 

să plătească 15 Rfl. Obligaţia s-a redus acum la 7 Rfl. 30 xrs. Vînzarea 
cărnii era liberă. La sfîrşitul conscripţiei se găseşte lista de preţuri. 

XVIII. Ilieni, 1788. 

Urbarium seu consc,iptio possessionis fiscalzs lllyen, de anno 1788. 
Întocmit de Georgius Szigethi şi Iosephus Sziligyi, 37 X 23 cm., 219 p. 

Martori : Serban Kornya, Axintye Korsitye, Dumitris Gizdavu, Pavel 
Blebe, Bukur Koszta, Vaszilie Czimboj, Iuon Lyanku şi Zachi Lyinku. 

Tabloul din urbariu cuprinde 22 iobagi, 4 văduve, 1 taxalist şi 5 
scutiţi de servicii, avînd împreună 34 de fii necăsătoriţi. Averea lor era 
formată din 8 cai, 24 boi, 16 vaci, 10 juninci, 34 oi. 28 porci şi 1 stup. 
Sesii locuite erau 19, iar părăsite 20¾. 

XIX. Mîndra, 1788. 

Urbarium seu conscriptio possessionis regia fiscalis Mundra, de anno 
1788. Întocmit de Georgius Mirkler şi losephus Szilagyi, 38 X 23,5 
cm., 273 p. 

în sat erau 38 de iobagi cu 64 de fii necăsătoriţi. în total dispuneau 
de 15 cai, 76 boi, 45 vaci, 42 juninci, 22 oi, 57 porci şi 1 stup. 

Se descriu amănunţit sesiile iobăgeşti şi locurile alodiale, pădurile 
şi dreptul de vînătoare. Odinioară satul trebuia să crîşmărească 3 vase 
de vin, dar acum se plătesc 15 Rfl. de crîşmă seacă. 

Censul se achită numai în bani : 3 Rfl. 20 xrs. pentru vaca de lapte 
~i 48 xrs. pentru unt. Obligaţia de a transporta 4 trunchiuri de arbori la 
joagărul de la Sebeş a fost înlocuită cu plata sumei de 2 Rfl. 

XX. Rîuşor, 1788. 

Urbarium seu concriptio possessionis regia fiscalis Reusor, de anno 
1788. Întocmit de Georgius Szigethi şi Iosephus Sziligyi, 37 X 23 cm .. 379 p. 
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Concripţia numără 60 de iobagi cu 68 de fii necăsătoriţi. Iobagii din 
sart: aveau 48 cai, 96 boi, 61 vaci, î2 juninci, 88 oi şi capre, 91 porci şi 14 
stupi. Sesii populate erau 38, iar părăsite 28. 

La început se menţionează locurile alodiale, apoi sesiile iobagilor. 
Se dau amănunte asupra munţilor şi pădurilor şi se descriu cele 4 mori 
de cereale, notîndu-se şi veniturile respective. 

Censul consta numai din numerar. ln loc de crîşmă seacă, vacă de 
lapte şi unt, obştea achită Ii Rfl. 30 xrs. Obligaţia de transport a celor 
3 trunchiuri la joagărul de la Sebeş a fost înlocuită cu plata sumei de 
2 Rfl., iar în loc de găină se dădeau 3 xrs. 

XXI. Sevestreni, 1788. 

Urbarium seu conscriptio possessionis S::eveslreny, inclylo l1l M. 
T rannie Collui F ogarasiensi ingremialae, de jure et ab antiquo, ad do
minium pure /iscale Fogarasiense deservientis, de anno li 88. întocmit de 
Michael Szonda şi Giorgius Szigethi, 35 A 23 cm., 92 p. 

Martori: Sandru Liza, Adam Liza, Mihily Toanytyfoa, Algye 
Drigos, Mihily Serba.o şi Pantarin Sztroia. 

1n sat erau 8 iobagi şi 8 văduve, avînd împreună 16 fii necăsătoriţi. 
Averea lor consta din 4 cai. 9 boi, 11 vaci, 11 juninci, 63 oi şi capre şi 
14 porci. Sesii locuite erau 8, iar părăsite 30. 

Se descriu sesiile iobăgeşti, precum şi cele care au fost iobăgeşti, dar 
acum se aflau în mîinile grănicerilor sau erau acaparate de boieri. ln 
dreptul fiecărei sesii pustii se arată cine o lucra în momentul întocmirii 
conscripţiei. Aceştia proveneau din rîndurile iobagilor. boierilor, grăni
cerilor, nobililor şi ofiţerilor din regimentul grăniceresc. 

ln vederea îndeplinirii robotei, fiecare iobag lucra 2 zile pe săptămînă 
cu palmele sau I cu 4 boi. Se mai făcea o zi de clacă anual pentru judele 
salului. 

Dijmă se plătea din toate cerealele. Oile şi caprele de lapte erau 
scutite, în schimb după oile sterpe, miei şi iezi se plătea cite I xrs. 

Censul consta numai din bani în numerar. În loc de vacă cu lapte. 
crîşmă seacă, unt, găină şi transportul trunchiurilor la joagărul de la 
Breaza. se plăteau 2 Rfl SO xrs 

Conscripţia se încheie cu lista de preturi a produselor celor mai obiş
nu~te pe piaţa Făgăraşului. 

XXII. Todiriţa, 1788. ,:-

XXIII. Voila, 1788. 

Urbarium seu conscriptio possessionis Vojla, de anno li88. Întocmit 
de Sigismundus Nagy şi Daniel Szigethi, 3i X 26 cm., 152 p. 

Martori : Vaszilie Streza. Iuon Streza, Iuon Serbin, Iuon Tyerbeka. 
Iuon Kotuna, Adam Aron. Adam I vin şi Gyorgye Boka. 

S-au înregistrat aci 19 iobagi cu 22 de fii şi 5 văduve. Bunurile 
mişcătoare ale acestora constau din 15 cai. 15 boi, 22 vaci, 9 juninci, 
42 oi şi 28 porci. Sesii locuite erau 11 ½. iar părăsite 11. 
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Se descrie pămîntul alodial, sesiile iobăgeşti, apoi cele 8 mori cu 
p1 oprietarii şi veniturile lor. 

Censul era răscumpărat în bani şi producea 21 Rfl. 21 ½ xrs. Aci 
se cuprindeau atît vaca de lapte. cît şi untul, găina, crîşma seacă, precum 
şi obligaţia de transport a trunchiurilor la joagărul de la Breaza. 

Dijma din cereale producea 56 Rfl. 50 xrs., iar cea din animale 
~ Rfl. 40 xrs. Robota consta din 2 zile pe săptămînă cu palmele, dar a 
fost apoi redusă la 4 săptămîni pe an. Din răscumpărarea robotei reve
neau 12 Rfl. 

XXIV. Herseni, 1789. 

Urbarium seu conscriptio possessionis fiscalis Hers:eny, de anno 1789. 
întocmit de Giorgius Szigethi şi losephus Szilagyi, 37 X 23 cm., 314 p. 

Martori : Samuelae Remya. Matq lotu. Tamas Opris. Bukur Csokan, 
Bukur Kloka, Lazar Puja. luon Kirszte şi Vona Dobolicza. 

Sînt menţionati 38 iobagi, 4 văduve şi 5 taxalişti, avînd împreună 
59 de fii necăsătoriţi. Averea lor consta din 30 cai, 81 boi, 39 vaci, 25 
juninci. 328 oi. 35 porci şi 9 stupi. Sesii locuite erau 32, iar părăsite 26. 

La început sînt descrise sesiile colonicale. cu părţile lor componente, 
apoi iobagii şi bunurile lor. Separat sînt amintite sesiile acaparate de 
boieri. Urmează apoi pădurile alodiale. comunale şi colonicale. 

Crîşmăritul era liber. Censul se realiza numai în numerar. Pentru 
vaca de lapte, unt şi crîşma seacă se încasa 15 Rfl. 42 xrs. : găina era 
plătită cu 3 xrs. : obligatia de transport a celor 2 trunchiuri la joagărul 
de la Sebeş se răscumpăra cu 2 Rfl. 30 xrs. 

Locuitorii iobagi trebuiau să lucreze 2 zile pe săptămînă în folosul 
Fiscului. 

Cauzele a căror valoare nu depăşea 12 Rfl. erau de competinţa fo
rului de judecată local. compus din judele şi juraţii satului. 

La sfîrşitul urbariului se găseşte lista de preţuri. 

X X V. Ludişor, 17 89. 

Urbarium seu conscriptio possessionis inclyto comitalui Fogarasiensi 
adjacentis, ac ad pure fiscale dominium Fogaras de jure el ab antiquo 
speclantis, de anno 17 8.9. 3(j X 23 cm„ 244 p. (ultimele foi lipsă). 

Martori : Serban Vlâd, I uon Komenits, lszak Iaru, Serban Feott, 
I?:' Iaru, Nyikulaj Lakatos. Szjmnyion Vl{1d. Bucur Trimbitzas şi Petru 
Nancs. 

La început se dă lista iobagilor. care cuprinde 39 capi de familie, 
dintre care 5 erau văduve. Se descriu apoi sesiile iobăgeşti. amintindu-se 
32 de sesii pustii. 

Se amintesc preoţii uniţi şi neuniţi, precum şi veniturile stolare. 
Sînt înregistrate, apoi, bunurile obşteşti : munţii, păşunile şi rîurile. 

Se dau amănunte asupra celor 2 mori de cereale existente la data res
pectivă. 
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Censul consta din obligaţia fiecărei gospodării de a da o găină la 
Crăciun. în locul acesteia satul întreg plătea 1 Rfl. 45 xrs. Crîşma seacă 
aducea Fiscului 15 Rfl. 

XXVI. Săsciori, 1789. 

Urbarium seu conscriptio possessionis fiscalis Szeszcsor, de anno 1789. 
întocmit de Giorgius Szigethi şi Iosephus Szilagyi, .38 X 2.3 cm., 177 p. 

Mai întîi sînt menţionate sesiile colonicale cu părţile lor componente. 
Producerea şi vînzarea berei era liberă. De asemenea vînzarea cărnii. 

Dreptul de crîşmărit se răscumpăra cu .3 Rfl. Censul mai consta din 
găina obişnuită, care putea fi răscumpărată cu .3 xrs. în loc de unt se 
dădea 24 xrs. 

Dijmă se lua din cereale. Animalele erau scutite de dijmă, în afară 
de porci şi purcei. 

Ţăranii iobagi erau obligaţi să lucreze cu palmele, în folosul Fiscului, 
cîte 2 zile pe săptămînă. 

Au fost înscrişi aici 8 iobagi, .3 văduve şi un preot, avînd în total 
9 fii necăsătoriţi. Aceştia aveau 8 cai, 8 boi, 11 vaci, 10 juninci şi 18 
porci. Sesii locuite erau .3¼, iar pustii 2. 

XXVII.Veneţia de Sus, 1789. 

Urbarium possessionis fiscalis Felso Venicze, de anno 1789. întocmit 
de Giorgius Kokosi şi Iosephus Bloz, .38 X 24 cm., 85 p. 

Se descrie amănunţit curtea nobiliară, cu clădirile şi grădinile care 
îi aparţin. Construcţiile au fost estimate la 14 7 7 Rfl. 14 xrs. U nnează 
apoi descrierea povarniţei, arătîndu-se şi veniturile realizate din aren
~area ei. 

Conscripţia iobagilor şi a averii lor se face după aceleaşi criterii ca 
şi în urbariile precedente. 

Se dau amănunte cu privire la moara de cereale, consemnîndu-se 
du::1tuidik ~i vt::uitw ik. Dt:: dlSCU1t::11t::a. .st:: a..wiut1::.s1: pădw ik fiso::a.k 11i 
pămînturile alodiale. 

Vînzarea cărnii era liberă. Drept cens, fiecare familie trebuia să dea 
curţii cîte o găină. 

Dijmă se lua atît din cereale, cît şi din miei, iezi, purcei şi stupi. 
Locuitorii trebuiau să presteze .3 zile pe săptămînă cu braţele sau 

două cu boii. Jelerii lucrau 2 zile pe săptămînă cu palmele sau una cu boii. 
Conscripţia se încheie cu lista de preţuri a celor mai obişnuite pro

duse ţărăneşti 1). 

1) Monedei« şi măsurile de capacitate ammt1te aici au următoarele valori : florinul 
renan (prescurtat Rfl.) avea 60 „kreutzer" (prescurtat xn.) ; florinul unguresc este prescurtat fi. 

Claia avea continut diferit, după localitate. în Şercaia avea 18 snopi, în Berivoiul mic, 
24 snopi, în Făgăraş, Perşani şi Todorita, 25, în Galaţi, 26, în Hurez 28, Io Beclean era 
de 25 snopi pe pămint alodial şi de 28 de snopi pe cel iobăgesc. 

O cîblă era egală cu 4 ferdele. Urna sau vadra avea 8 cupe. 
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.XXVIII. Oraşul Făgăraş, 1808. 

Urbarium seu conscriptio universorum terrenorum in territorio oppidi 
fiscalis Fogaras reperibilium, de anno 1808, 36 X 23 cm., 75 p. 

Se dau numai numele locuitorilor şi întinderea pămîntului arabil, 
arătîndu-se dacă e scutit sau supus la dijmă. Se menţionează terenul cîş
tigat prin defrişare. In total, la data întocmirii urbariului, oraşul număra 
1821 de capi de familie. 

XXIX. Scorei, 1809. 

A Szkorei Ferentz Szkorei joszaga conscriptioja 1809-rol. (Conscripţia 
moşiei lui Francisc Szkorei din Scorei, la 1809). întocmită de Meszlenyi 
Mihaly şi Butsi Mihaly, 36,5 X 23 cm., 90 p. 

Se descrie curtea nobiliară şi dependinţele, moara, precum şi bucă,tile 
de pămînt din care se compunea moşia. 
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O CONDICĂ DOMNEASCĂ DIN A DOUA JUMATATE A VEACULUI 
AL XVIII-LEA SCRISĂ îN LIMBA TURCĂ, PRIVIND 

ŢARA ROMîNEASCĂ 

MUSTAFA A. MEHMET 

La secţia de manuscrise a Bibliotecii Academiei R. P. R. se găsesc 
printre numeroase materiale orientale şi cîteva condici domneşti, cuprin
zînd copiile diferitelor cereri, rapoarte ş. a. adresate Porţii de către voie
vozii Principatelor Romîne, mai ales din perioada domniilor fanariote. 

Condica pe care o prezentăm datează de pe la sfîrşitul veacului al 
XVIII-iea şi conţine corespondenţa voievodului Mihail Suţu, din timpul 
celei de a doua domnii în Ţara Romînească (li91-li93), precum şi 
a urmaşului său Alexandru Moruzi (1 i93-l i96). In ea se află şi piese, 
după toate probabilităţile, aparţinînd perioadei domniei lui Nicolai Ma
vrogheni (1 î86-l i88). Această condică, precum şi o altă colecţie de 
firmane şi de diverse alte porunci adresate voievodului Moldovei Alexan
dru lpsilanti între anii 1 i86-l i8i, au fost achiziţionate la Biblioteca. 
Academiei R. P. R. în anul 1954 (Achiziţii noi nr. 53, cota 342). 

Condica de care ne ocupăm are formatul 90 X 8 cm. Ea conţine 32 
de foi groase şi semilucioase, învelite cu o copertă ornamentată, în mare 
parte deteriorată. Hîrtia conţine filigrane din care se poate constata că 
este de provenienţă europeană. Documentele încep de la pa_e-ina doi si 
continuă pînă la foaia din mijloc. cu spaţii libere chiar şi pînă la o pagină 
sau două. 1n jumătatea a doua foile condicii sînt nescrise ; doar pe ante
penultima pagină se află un singur document. 

De relevat că documentele, respectiv copiile documentelor cuprinse 
în această c;ondică, sînt scrise în limba turcă cu caractere arabe. ceea ce 
constituie un fenomen rar întîlnit printre condicele domneşti, indiferent 
din ce secol ar fi ele. Scrisul este de tipul rik' a, un scris mărunt dar citeţ, 
lJăstrîndu-şi încă luciul caracteristic. Numerotaţia documentelor apare 
însă în cifrele 1. 2, 3 etc. şi nu în cele arabe propriu-zise. 

Condica conţine În total -1-1 de documente din cele mai diverse do
menii, ceea ce rezultă de altfel din însăşi natura acestei condici, ea fiind 
o condică de corespondenţă, precum şi din diversitatea relaţiilor voie
vozilor ţărilor romîne cu Imperiul Otoman. Faptul că documentele sînt 
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copu ş1 nu originale reiese chiar din titlurile lor unde se precizează că este 
\'Orba de copii (suret). Afară de aceasta ele nu au sigilii şi nici semnături. 

Lipsa cea mai mare a acestor documente constă în aceea că, afară 
de unul singur, în care este mentionată data de 25 martie 1 i92 (doc. nr. 
2). restul, nu sînt datate şi nici numele voievodului emitent nu este amintit. 
Numai documentul nr. 21 are specificatii ca : .,actualul nostru voievod 
Nicolai„ sau „fostul nostru voievod Alexandru-bei ... referindu-se probabil 
la Nicolai Mavrogheni care a domnit în Ţara Romînească între anii 
li86-li88 şi la Alexandru lpsilanti care a domnit şi mai înainte (lii4-
1782). Tocmai de aceea, am socotit că acest document datează de pe 
\Tem~a lui Nicolai Mavrogheni pe care boierii. în memoriul lor prezentat 
la Poartă, îl considerau drept voie\"odul lor de atunci, iar pe Alexandru 
(Ipsilanti) ca fostul lor voievod. 

Caracterul condicii. de a fi o condică de expediţie, implică şi varie
tatea categoriilor de documente cuprinse în ea. ca de pildă: arz (cerere. 
raport). takrir (memoriu, scrisoare. raport). mahzar (raport, petiţie, jalbă), 
Jl'nci (act, răvaş. chitantă). /cmcssiik (act. chitanţă), kaime (scrisoare) şi 
/cşkcre = tczkire (act oficial. dO\·adă) 1). 

Documentele. respecti\" copiile documentelor. expediate la Poartă îm
brătişează totodată domenii foarte variate. ilustrînd diversitatea aspectelor 
relaţiilor Principatelor Romîne şi a voievozilor lor cu Imperiul Otoman. 
Tocmai din cauza diversităţii continutului acestor documente, este greu 
să se facă gruparea lor pe probleme. Cu toate acestea vom încerca să le 
prezentăm. grupîndu-le după continutul lor, mai ales acolo unde o va 
permite numărul documentelor referitoare la o anumită problemă. 

în această ordine de idei trebuie amintit, în primul rînd, că o bună 
parte din cele 4-1 de documente cuprinse în condică sînt de natură eco
nomico-comercială privind îndeosebi achizitionarea fortată şi trimiterea de 
cereale şi animale, mai ales oi. din Ţara Romînească la Poartă, precum 
şi la toate probleme care se iveau în legătură cu ele, în special la politin 
excesivă a Imperiului Otoman de a scoat~ din (ară bogăţiile naturale, cee:i 
cc ducea la completa sărăcire a populatiei. (Doc. nr. 1-13 şi 16-18). 

Un raport se referă la condiţiile comerţului de sare din Moldova 
şi Tara Romînească insistîndu-se ca. potrivit tradiţiei. să se interzică 
pătrunderea negustorilor de sare din Moldova la vest de Brăila, precum 
şi trecerea celor din Ţara Romînească dincolo de acest oraş (Doc. nr. 19). 

Într-un document se aminteşte de relaţiile comerciale romîno-polone 
În acele vremuri. căci voievodul se plînge de negustorii poloni care se 
eschivau de la plata obligaţiilor comerciale. călcînd clauzele tratatului 
(Doc. nr. -13). 

Cîteva dintre ele au în vedere respectarea regulamentului (nizam) 
ca În Ţara Romînească, exceptînd pe negustorii anume însărcinaţi, zişi 
capanlîi 2

), fermanlîi (cu firman) sau defterlîi (cu zapise). să nu calce nici 
un străin din restul Imperiului Otoman (Doc. nr. 14-15). Unele docu-

1) Pentru aceste categorii de documente turceşti vezi mai departe doc. nr. 1, 2, 'i, 7 ş.a. 
2) Negustori din Kapan (hală), adic'i cei care erau însărcinaţi cu aprovmona:·ea 

pieţelor Constantinopolului. Termenul a in•rat şi în limha romin,\ (Cf. L. Şăineanu, Elemente 
t1trcefti în limba romină, Buc., 1885, p. 6fi8/23). 
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mente se ref eră la necesitatea de a se repara o serie de locuri de popas 
(menzil), aflate în dreapta Dunării în drumul de la Constantinopol spre 
Hotin, Oceacov sau Bender, pentru a se evita abaterile prin ţările romîne 
ale diferiţilor demnitari otomani care se deplasau dintr-o parte în alta 
(Doc. nr. 23-24). 

Se cerea, de asemenea, să se asigure paza malurilor Dunării ca să 
nu se repete pătrunderea răufăcătorilor în interiorul Ţării Romîneşti 
(Doc. nr. 27). 

Prin cîteva rapoarte se insistă pe lîngă Poartă ca să se ia măsuri 
împotriva abuzurilor unor demnitari din sudul Dunării (Rusciuc, Silistra 
ş. a.), faţă de raiaua din Ţara Romînească (Eflak), care treceau dincolo 
de Dunăre ca să-şi asigure cele necesare traiului lor după ce, în prealabil, 
îşi achitau obligaţiile lor către domnie (Doc. nr. 25, 26). 

Printr-o scrisoare noul domn Alexandru Moruzi (?) ( 17 93 
1796), cedează miriei (Statului otoman) o sumă oarecare de bani (128 
pungi = kise de akce), reprezentînd încasările efectuate de fostul voievod 
(Mihail Suţu ?), sumă pe care acesta din urmă nu voia s-o recunoască 
după mazilire (Doc. nr. 20). Printr-un alt memoriu boierii caima
cami şi episcopii raportează despre neregulile vistieriei din timpul lui 
Alexandru-bei (lpsilanti ?), cerînd ca reţinerile făcute de acesta privind 
soldele boierilor să fie luate de la fostul voievod şi predate noului dom
nitor (Doc. nr. 21). 

După toate indiciile din mahzar rezultă că acesta datează din pe
rioada începutului domniei lui Nicolai Mavrogheni în Ţara Romînească 
(1786-1788), putînd fi scris de boieri chiar şi înainte de venirea acestuia 
în ţară, cînd ei avuseseră posibilitatea să cerceteze actele vistieriei în 
calitatea lor de caimacami şi să descopere neregulile săvîrşite de voievodul 
Alexandru lpsilanti. 

Un raport are conţinut politic referindu-se la războiul ruso-austro
turc dintre anii 1787 - 1791 (Doc. nr. 44). Aici se analizează tre
cerea voievodului, care trebuie să fie Nicolai Mavrogheni ( 1786-17 88), 
din sudul Dunării, de la Şiştov, în nordul ei, la Zimnicea, pentru a duce 
propagandă în favoarea Imperiului Otoman şi pentru a încuraja raiaua 
din Tara Romînească. 

Aceste evenimente nu se puteau întîmpla decît în perioada cînd Ţara 
Romînească era ocupată de trupele austriece. Pe de altă parte, este cu
noscut şi rolul lui Nicolai Mavrogheni, ca partizan al Imperiului Otoman, 
în timpul acestui război. 

Prin cîteva scrisori se cere eliberarea unor prizonieri valahi aflaţi 
în mîinile locuitorilor din Rumelia (Doc. nr. 28, 29). 

Un raport se referă la trimiterea de şoimi la Poartă, conform unei 
vechi tradiţii (Doc. nr. 32), iar prin alte două rapoarte se solicită asigu
rarea transportului unor produse ca : orez, cafea, săpun ş. a. de la Con
stantinopoJ la curtea domnească (Doc. nr. 41, 42). 

Deşi, afară de un singur document, ele nu sînt datate şi nu au men
ţionate nici numele voievozilor care le-au emis, totuşi, documentele cu
prinse în această condică oglindesc caracterul şi diversitatea relaţiilor 
Ţării Romîne.şti cu Poarta imediat după războiul ruso-austro-turc dintr.e 
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anu 17 8 7-1791, care s-a terminat prin pacea de la Şiştov ( 1791 ), înche
iată între Imperiul Otoman şi Austria şi prin cea de la la.şi, încheiată 
între Rusia şi Turcia la începutul anului 1792, ca urmare a annisti
tiului de la Galaţi (1791). 

Este ştiut că acest război a însemnat o nouă înfrîngere a Imperiului 
Otoman în faţa puterilor europene, determinînd, după pacea de la Kiu
ci uk-Kainard j i (1774), o nouă slăbire a dominaţiei otomane asupra ţărilor 
romîne. Tocmai, ca urmare a acestui război, Principatele dunărene capătă 
mai multă libertate de comerţ cu alte state, iar relaţiile comerciale dintre 
ţările romîne şi Poartă încep să ia tot mai mult caracterul unor relaţii 
băneşti, trimişii Porţii otomane fiind nevoiţi să achiziţioneze vite, cereale 
ş. a. în condiţiuni de tocmeală, fapt oglindit şi în unele documente din 
condica prezentată. 

Pe de altă parte se constată că Poarta răspundea pozitiv la cererile 
şi plîngerile domnului faţă de abuzurile diferiţilor negustori din Constan
tinopol. De pildă, voievodul se plînge împotriva negustorilor capanlîi, care 
cumpărau untul de la negustorii băştinaşi cu 12 parale ocaua, nerespectînd 
obiceiul că preţul untului în Ţara Romînească se fixează, în mod obişnuit, 
după preţul în vigoare în sudul Dunării, la Silistra (Doc. nr. 9). ln felul 
acesta negustorii capanlîi sînt nevoiţi să încheie un act oficial cu domnul, 
fixîndu-se la 18 parale ocaua de unt, preţul curent cu care-l vindea raiaua 
(Doc. nr. l O). 

Din analiza documentelor reiese că imediat după război ( 17 8 7 -1791 ), 
care pricinuise nenumărate pierderi materiale Principatelor dunărene, 
apăruse în Ţara Romînească o mare criză de oi şi vite, iar iarna anului 
1791-1792 fusese grea şi lungă, ceea ce determinase ca multe vite să 
piară din cauza lipsei de nutreţ. 

Criza de seminţe cerealiere şi lipsa de vite îi obligaseră pe ţărani 
ca în anul 1792 să facă agricultură redusă. Pe deasupra, anul 1792 fusese 
un an secetos, însoţit şi de năvălirea lăcustelor (Doc. nr. 8). 

Toate acestea determină pe voievodul Mihail Suţu (1791-1793), pe 
boieri, pe episcopi şi pe mitropolit să facă demersuri repetate la Poartă 
în vederea reducerii în acel an a achiziţionării de oi din Ţara Romînească, 
precum şi în vederea scăderii cantităţilor de zaherele cerute pentru Con
stantinopol. 

Astfel, primul document din condică arată că domnul şi boierii, în 
urma constatărilor făcute şi de gelepii (negustorii) însărcinaţi cu achizi
ţionarea de oi, au scris memorii speciale la Poartă cerînd ca în anul 1792 
voievodul să nu permită să se scoată din ţară mai mult de 70.000 de oi, 
căci altfel „raiaua - scria el - va rămîne fără [oi de] prăsilă, iar 
pentru ţară va fi tiranie totală". Din actele de angajament încheiate între 
gelepi şi domn reiese nu numai faptul că oile erau puţine, dar şi scumpe, 
o oaie vînzîndu-se cu 5 gro.şi sau 5 gro.şi şi jumătate (Doc. nr. 1-3). 

Totuşi, dat fiind condiţiile dominaţiei otomane şi ale menţinerii 
în mare măsură a monopolului turcesc asupra comerţului ţărilor romîne, 
numărul oilor care urmau să fie achiziţionate în acel an se ridica la 
90.000 de capete, trimiterea lor fiind eşalonată în trei rate (Doc. nr. 6). 
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În legătură cu comerţul de oi trebuie amintiţi şi negustorii achiziţio
nari zişi gelepi, care sînt consideraţi, în rapoartele voievodului, ca .. o ceată 
deja stabilă•· în Ţara Romînească, pînă şi obligaţiile lor ca :" djizia. 
ispendje ş. a. fiind trecute în contul haraciului ţării (Doc. nr. 5). 

Tocmai pe aceste considerente o serie de cereri, din prezenta condică. 
se ref eră la asigurarea călătoriei acestor gelepi, din ţară pînă la Constan
tinopol, fără a fi impuşi la plata diferitelor taxe şi impozite ca : djizic 
(capitaţie),ispendje ş. a. Plata djiziei şi a ispendjei de către aceşti 
negustori, zişi gelepi, arată că ei, în cea mai mare parte, erau dintre 
elementele nemulsumane din Imperiul Otoman, deoarece taxele de mai 
sus se percepeau numai de la supuşii nemulsumani ai acestui stat. 

Presiunea exercitată de Poartă era deosebit de puternică şi în ceea ce 
priveşte asigurarea procurării de zaherea pentru Constantinopol. unde se 
trimeteau anual sute de mii şi milioane de kg. de cereale. ţările romîne 
fiind considerate ca „grînare ale Porţii.. (Kiler-i amire). De pildă, în 
anul I i92 se cerea ca din recolta acelei veri (memoriul voievodului este 
scris cînd grîul se afla încă în spic. deci înainte de iulie) să se procure 
şi să se expedieze 150.000 de kile 1) de zaherea (Doc. nr. 8). Din rapoartele 
anterioare se constată că pînă atunci fuseseră pregătite cca. 100.000 de 
kile de zaherele. 

Această cerere a Porţii coincidea tocmai cu un an de agricultură 
redusă, de secetă şi de năvălire a lăcustelor, an în care se întinsese şi o 
ciumă nimicitoare. De aceea voievodul Mihail Sutu scrie o scrisoare 
către Poartă arătînd situaţia jalnică a ţării şi cerînd să se reducă ceva 
din această cantitate de zaherea, procurarea ei fiind socotită ca imposibilă. 
Se observă totuşi, din alte documente. că se expediau mereu cantităţi 
însemnate de cereale la Constantinopol, mai cu seamă prin porturile : 
Silis.tra, Brăila şi Rusciuc (Doc. nr. i. 11-13, 16, li ş. a.). Din docu
mentul nr. Ii reiese, printre altele, că pînă în luna decembrie a anului 
1'i 92 se procuraseră şi se expediaseră cca. 266.554 kile de zaherele ( cca. 
i .535,4 tone), ceea ce reprezintă, fără îndoială. o cantitate imensă fată 
de recolta scăzută de atunci. 

Din documentele cuprinse în condica pe care o prezentăm reiese că 
;.•·igurarea prn,11r~rii ele a.:1here.:1 şi ele vite con,til 11i.:1 una din claucclc ~i 
condiţiile esenţiale ale numirii unui voievod în ţările romîne. Tocmai da
tmită acestui fapt unii voievozi foloseau toate mijloacele posibile pentru 
a face faţă cererilor Porţii otomane, spre a se menţine la domnie. 1n 
ceea ce-l priveşte pe Mihail Sutu, el fusese chiar distins de către sultan. 
în anul I i92, cu firman şi cu diferite daruri, pentru zelul lui deosebit. 

Un loc important în această condică de documente îl ocupă şi regu
lamentul stabilit între Mihail Sutu şi Poartă cu privire la per
soanele străine care aveau dreptul să intre în Ţara Romînească, cu di
ferite misiuni. EI se plînge de demnitarii din sudul Dunării care săvîrşeau 
abuzuri. trimitînd în Tara Romînească negustori fără firman. deşi erau 
.. însărcinaţi ca să nu intre nimeni în Valahia, afară de negustorii : kapanlîi. 

1
) l kilă " 18-22 ocale, l oca = 1,285 kg., deci 150.000 de kile = cc.a. 

4.240,5 tone. 
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firmanlîi şi defterlîi şi să respecte în permanenţă nizamul dait tuturor" 
(Doc. nr. 1:1). Se cereau de la poartă chiar şi liste cu numele negustorilor 
kapanlîi, specificîndu-se totodată şi condiţiile de negoţ ale acestora, sub 
pretextul că de la predecesorii lor şi pînă la ei numele negustorilor men
ţionaţi în condici sufereau unele modificări (Doc. nr. 15). 

Interdicţia de a călca pe pămîntul Ţării Romîneşti era valabilă şi 
pentru diferiţi demnitari care plecau de la Constantinopol spre Hotin, 
Bender, Oceacov sau Moldova şi invers. 

Domnii se plîngeau la Poartă împotriva celor care, abătîndu-se din 
drumul lor, călcau pe pămîntul Ţării Romîneşti, căci provocau pagube 
raielei şi boierilor (Doc. nr. 23), sau luau măsuri preventive cerînd din 
timp ca să se precizeze calea pe care trebuiau s-o urmeze aceşti demnitari 
în eventualele lor călătorii dintr-un loc în altul (Doc. nr. 24). 

Acest regulament constituie de fapt primii paşi în emanciparea ţărilor 
romîne de sub dominaţia otomană asigurîndu-se tot mai mult autonomia 
lor internă, lucru favorizat şi de înfrîngerile militare ale Imperiului Oto
man de către Rusia şi Austria. Pe de altă parte acest regulament slăbea 
monopolul turcesc asupra comertului Principatelor dunărene, contribuind 
în schimb la dezvoltarea comerţului intern, precum şi la intensificarea 
1 ciaţiilor comerciale cu alte state europene. 

Tot din documentele cuprinse în condica prezentată se mai constată 
că voievozii romîni căutau să asigure menţinerea, în cetăţile învecinate, 
a unor comandanţi turci cu care ei aveau relaţii bune, făcînd chiar şi 
demersurile necesare în această privinţă (Doc. nr. 33). 

De asemenea, acordarea anumitor privilegii pentru fiii voievozilor, 
p1 ecum şi pentru o parte a boierilor. cei mai apropiaţi de domn, constituia 
una din condiţiile principale care se prevedea în momentul numirii voie
vodului (vezi Doc. nr. 36), iar acordarea de privilegii de către Poartă, 
pentru fiii reprezentanţilor diplomatici ai domnilor romîni la Constanti
nopol (Kapukehaiele) devenise deja o tradiţie şi ca atare fiecare voievod 
intervenea pentru obţinerea lor cit mai grabnică (Doc. nr. 37). 

După această rnmară prezentare dăm. în anexă, textele în traducere 
ale unora din documentele cuprinse în condica domnească, scrisă în limba 
turcă. 

ANEXE 

Document nr. 

(1792) 

COPIA SCRISORII (KAIME) 1) CU PRIVIRE LA OILE CE SE TRIMIT 1N MOD 

OBIŞNUIT, ÎN FIECARE AN, DIN ŢARA VALAHIA (EFLAK) LA POARTA-FERICIRII 

I. ~ În anul acesta binccuvintat, fiind evidentă criza şi lipsa de oi, care se achiziţio
nează c.lin trecut, din ţara Valahia, pentru întreţinerea locuitoribr Porţii-fericirii, 

avind in vedere faptul că dacii, in felul acesta, se va permite achiziţionarea de oi peste 
posibilit,1ţilc c.lc suportare ale ţării, aceasta va duce din cc în cc mai mult la lipsa de oi, 
c:1ci raiaua va răminc fără oi de prăsilă, 

1) Kaime = lcttrc, billet, note ccme, mcmoire (cf. Bianchi-Kidfcr, Dictionnaire turc
franţais, P.iris, 18C,0, rnl. II, p. 431-432). 
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şi. gîndindu-1,e la faptul că suveranul (tadjdar) ţării să nu rămînă fără oi. căci ele 
constituie principalul capital de negoţ şi de cîştig al raielei sărace, 

mitropolitul tării, episcopii şi boierii mai mari au scris şi au prezentat supusului de 
mine 1) un memoriu (takrir) 2) în formă de arzumahzar 3), rugindu-mă să solicit ca în anul 
acesta binecuvîntat să se permită procurarea numai a şaptezeci de mii de capete de oi mari. 

Afară de aceasta şi cei din ceata de gelepi '), care se a.flă aici însărcinaţi pentru 
achi,jţionare, mergind în toate tirgurile şi în toate pă.rţ.ile ţă.rii, mi-.iu scris şi ei confir
mîn<l că în .raport cu oile existente, după ce Ml achiziţi.onat pină acum aşa cum se cuvenea, 
ţara nu va putea suporta, de astă dată, achiziţionarea peste numărul de oi arătat mai sus. 

De aceea, socotind că numărul oilo.r existente în tară se va împutina foarte mult 
şi luind cunoştinţă de faptul că dacă în anul acesta sfînt se va permite achiziţionarea de 
peste şaptezeci de mii de oi raiaua va rămîne fără [oi de] prăsilă iar pentru ţară va fi 
tiranie totală se face cunoscut în scris că : 

- Am început iodată, cu ajutorul cetei de gelepi, şi grăbim, stringerea celor 
şaptezeci de mii de oi mari, menţionate mai sus, mai ales că a sosit şi timpul de 
achizitionare. 

- Totodată, conform obiceiului şi potrivit misiunii şi îndatoririi mele umile, voi 
depune eforturi ca numărul de oi mai sus menţionat să f.ie scos la timp din ţară, după 15 
august, împărţindu-se în trei turme (Kol). De asemenea, cei din ceata de gelepi şi-au luat 
angajamentul ca, după procurarea acelui numă.r de oi, să le scoată din ţară şi să le 
ducă la Poarta-fe!foirii la timpul stabilit. 

- De la conducătorul (serkiare) celor de mai sus a fost luat actul sigilat şi iscălit 
[în acest sens] şi trimis supuşilor mei kapukethudale 5), spre a fi prezentat la tronul-fericirii 
împreună cu originalul şi traducerea mai susmenţionatului arzumahzar, pi,ezentat în numele 
întregii ţări, supusului de mine. 

Document nr. 7 
(1792) 

COPIA ACTULUI (TEMESSOK 6) LUAT DELA CEI DIN CEATA DE 
GELEPI lNSARCINAŢI PENTRU ACHIZIŢIONARE DE OI 

2. - Avînd în vedere că de data aceast,a este criză de oi, care se achiziţionează din 
ţara Valahia pentru întreţinerea locuitorilor Porţii-fericirii, 

ţinind cont de faptul că este evident şi cunoscut că, în anul acesta sfint, ţara nu are, 
în mod categoric, posibilitatea să suporte ca să se achiziţioneze mai mult de şaptezeci de 
mii de oi mari 

şi luîndu-mi sarcina că de data aceasta se va achiziţiona din ţara Valahia numai 70.000 
de capete de oi şi că, potrivit obiceiului, voi scoate aceste oi din ţară, împărţindu-le în trei 
rui;me, spre a le duce la timp la Poarta-fericirii, 

am scris, am sigilat şi am semnat această hirtie pentru unmăooarele : 
- Toată ceata de gelepi însărcinată în această privinţă va actiona potr1v1t regula

mentn.Ilui, lăudabil întocmit în acest sens de către actualul haşmetli 7) voievod al Valahiei 8), 

1) .L.-.rn: '\-\',...,Ml de .,1;11.:1il s·ufu, ,ui<eHk,ul Ţifrii Ro,nÎf"t,O,şti, rntrc 

întrucit documentul următor (nr. 2) conţine data de 25 martie 1792. 
2) Takrir = rapport, relation, expose, note, memoire officiel 

voi. I. p. 523). 
(cf. 

];,O] J'."101, 

Bianchi, op. cit., 

3) Arzumahzar = e-.:punere, raport, memoriu, petiţie. Aici în sens de jalbă coledvă. 
C1•vîntul arzumahzar a intrat în limba romma sub formele : arzmagzar, arzumagzar, 
argimagzariu (cf. L. Şăineanu, Elemente turceşti în limba romină, Buc., 1885, p. 655/10). 

4) Gelep = neguţător străin, in special neguţător de vite. A intrat şi în limba romînă 
sub fomu de gelep sau gealep (cf. L. Şăineanu, op. cit., p. 691/46). 

5) Kapukethuda a intmt şi în limba romină sub formele : capichih'lea, capuchihaiu = 
odinioară agentul sau reprezentantul domnilor romîni pe lingă Poartă (Cf. L. Şăincanu, 
op. cit., p. 668/23). 

6) Temessiik - billet, quittance (d. Bianchi, op. cit., voi. I, p. 541). Acest cuvînt a 
ir.trat în limba romînă sub forma <le temasuc = învoială reciprocă (cf. L. Şăineanu, op. cit., 
p. 243/105). 

7) Haşme'llii, haşmetli = plein de magnificence, de majeste, majestueux (cf. Bianchi, 
op. cit., voi. I, p. 700). 

~) Mihail Suţu (1791-1793). 
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Achiziţionînd toate oile menţionate, ne vom strădui şi vom avea gr,ija cuvenită ca 
de să fie împărţite în trei turme şi pornind din ţară după 15 august să ajungem şi să 
intrăm la timp la Poarta-Halifatului (Constantinopol). 

- Declar că sînt 1) garant (Kefil) pentru fiecare [om din ceată]. deoarece s-a luat 
de .Ja fiecare actul (senet) 2) necesar de înţelegere şi angajament şi ei au fost făcuţi deper,
denţi unul de altul, prin garanţie reciprocă, în sensul că se vor feri de atitudini şi comportări 
pr,trivnice. 

Fiind nevoie ca cele 'spuse că fie trecute într-un senet s-a scris această hîrtie (Kiagît) 
sigilată şi semnată de mine. 

5-a scris la 25 martie al anului 1792 după Isus (Iseviye). 

Document nr. 5 

(în jurul anului 1792) 

Semnătură 

Sigiliu 

COPIA SCRISORII PRIN CARE SE SOLICTTA EMITEREA UNEI PORUNCI 
ÎNALTE ŞI ILUSTRE PENTRU CA CEATA MAI SUS-ARATATA (GELEPII) 

SĂ NU FIE PERSECUTATA PRIN CERERE DE GIZIE 3) 

5. - Cei din ceata de gelepi, care duc oi, în fiecare an, din Valahia, spre a fi vîndute 
la Poarta-fericirii pentru slujitorii lui Allah, sînt consideraţi ca o ceată stabilă în ţara mai 
sus-menţionată. De aceea giziaua lor fiind percepută de către voievozii valahi, se înglobează 

în g1ziaua Valahiei. Ocupîndu-se pentru deservirea slujitorilor lui Allah, celor mai sus
amintiţi, li se dau din partea voievozilor teşkerele 4) sigilate pentru ca ei să nu fie 
persecutaţi, fie în drum, fie la Poarta-fericirii, prin cerere de gizie. Regulamentiul mai sus
arătat era apărat şi respectat încă din trecut. Totuşi, mai înainte, cei din ceata de gelepi, 
ducînd oi din ţara mai sus-arătată, cind s-au ridicat şi au pornit din nou în partea aceea 
(spre Valahia), pent:r:u a sluji mai departe, au fost reţinuţi de către supuşii giziedari 5) care 
ii jignesr mereu nerespectînd actele (tezkere) care se află la ei (la gelepi), date de voievodul 
Valahiei 6). 

De aceea se cere emiterea unei înalte porunci pentru ca, aşa cum se arată in conţinutul 
tezkeaelei de divan şi a înaltei porunci de recomandare date cu ocazia ivirii unor astfel de 
intîmplMi în trecut, să fie luate actde de gizie ale acelora cărora, împotriva obiceiului din 
trecut, li s-au dat hîrtii. de gizie, deşi aveau la ei tezkerele [domneşti], iar banii daţi de ei 
să li se înapoieze şi pentru ca de azi înainte să nu se permită astfel de procedee. 

1) Este vorba de conducătorul sau şeful cetei de negustori gelepi. 
2) Senet = acte, piece autentique ou officielle (cf. Bianchi, op. cit., voi. I, p. 1059). 

în ,limba romînă sinet - chitanţă, răvaş, act (cf. L. Şăineanu, op. cit., p. 232/94). 
3) Djizie = tribut, impozit de capitaţie care se percepea de la supuşii nernusulmani ai 

Imperiului Otoman. Djizia se percepea de la bărbaţii (creştini) majori şi capabili de muncă. Nu 
se percepea de la femei, minori, infirmi, săraci, sclavi ş.a. Pentru unele detalii cf. şi 
Encyclopedie de l'lslam, Leyde, 1913, voi. I, p. 1082-1083 şi Islam AnşiJel,opedisi, Istanbul, 
1944, fasc. 23, p. 199-201 (art. Cizye). 

~) Tezkere = billet, obligation par ecrit, recepisse, quittance (d. Bianchi, op. cit., 
voi. I, p. 476). În limba romînă a intrat sub formă de teşcherea, taşchera (d. L. Şăineanu, 
op. cit., p. 244/106). 

5) Cei însărcinaţi cu încasarea giziei (capitaţiei). 
6) M. Suţu, 1791-'1793. 
7) Arz = action de se presenter, action de presenter a quelqu'un, expos.11:1on, presen

tation (ci. Bianchi, op. cit., voi. II, p. 247) ; expunere, memoriu, 1aport (Cf. L. Şăineanu, 
op. cit., p. 655/10). 
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Document nr. 7 

(in jurul anului 1792) 

COPIA ARZULUI CU PRIVIRE LA NECESITATEA EMITERII UNOR PORUNCI, 
ADRESATE CELOR CARE VOR TREBUI SA PRIMEASCA DIFERITE 

ZAHERELE PREGA TITE 

Supusul voievod al Valahiei 1), din zahereaua pentru achiziţionarea căreia am fost însăr
cii.at, am pregătit, de astă dată, patruzeci de mii de kile spre a fi păstrate la Silistra şi patru
zeci de mii de kile la Brăila, iar cincisprezece mii de kile de orz am pus spre păstrate în 
depozitul p11cgăcit la -Rusciuc. De asemenea, restul de orz şi făină pregătite sint pe calc de a fi 
comple:ate la Condruz (?). 

Tot în curs de pregătire se află la Brăila şi prepararea a trei mii cinci sute de cincare 2) 
de pesmeţi (peksimet) pentru care s-a dat fonnan. 

De aceea am scris aceasta cerind să se emită două înalte porunci către intendentul de 
h::mbare de Rusciuc şi Silistra precum şi către nazîragaua 3) de Brăila, ca să ia în primire 
zal:c:reaua mai sus arătată. 

Document nr. 8 

(în jurul anului 1792) 

COPIA SCRISORII SCRISA CU OCAZIA SOLICITARII DE A SCADEA CEVA 
DIN ZAHEREUA PREGATITA 

8. - Am primit înalta poruncă pentru ca din recolta acestui an binecuvîntac să string 
şi să pregătesc din ţara Valahi.a una sută mii kile de griu ca să fie transportate la cutare 
schelă şi să pun la cutare hambar cinci2JCci de mii de kile <le griu-cîmău 4) pentru a se trimite 
la Poarta-fe:acirii. 

Primind în mină măreţul şi ilustrul ferman împodobit, emis în privinţa aceea, respect 
angajamentele care mi se cuvin. De asemenea, respect toate cele ce cad în sarcina supunerii 
mele şi în special, ,în privinţa acesoor zaherele, realizarea şi îndeplinirea iradclci 5) [padişahului] 
face parte din obligaţiunile melc de supunere. 

Pentru îndeplinirea totală a acestei 6arcini s-ar putea pune în mod deschis toată strădania 
şi toace forţele posibile, numai că aşa cum s-a descris şi s-a arătat în mod detaliat la picioarele 
trc•nului, mai înainte de aceasta, din cauza secetei, care a cu·pr.ins ţara de cîţiva ani încoace, s-a 
produs c:iză de siim.înţă ceea cc a slăbit, a împiedicat şi a făcut cu neputinţă strădania 
raialei r.) de a cultiva cereale potrivit obiceiului lor. 

Din această cauză, neavind putere să facă agricultură în măsură mare, ei s-au mulţumit 
s-o facă numai cu săminţa găsită la indemina lor. 

Prin voinţ" lui Allah. în cursul acestui an, clatorită prelungirii unei ierni aspre, cca mai 
marc parte a animalelor au picrit de foame, din lips,i de nutreţ şi au pierit din pncina f1igului. 
De asemenea şi cele care au supravieţuit fiind foarte slabe [raiaua] n-a putut să 6Cmene 
griu în timpul primăverii, aşa cum obişnuia. Ei s-au întovărăşit şi au arat superficial, făcind 
a~ricultură redusă. Afară de accac:ta în uncie Incuri c:ănătoac:e nentTu c,1't11r~ re-re-.1lefnr ;111 

apărut lăcustele, iar în alee locuri a apărut la spic un fel de gindac care a devenit o pacoste 
pentru boabele de cereale. Afară de criza din agricultură se întrezăreşte şi un fel de foamete. 
Df' aceea refedtor la înalta vointii de a se pregăti şi de a se scoate din rară cele n sută 
d:: mii de kile de griu şi cincizeci de mii de kile de grîu-cirnău am scris aceasta solicitind 
ca, pregătirea şi scoaterea lor fiind imposibilă, să se acorde înalta poruncă de învoire spre 
a se scădea ceva din ele. 

1) M. Suţu. 
2) 1 cincar = 44 oca, iar 1 oca = cca. 1,285 kg. sau 400 drahme. 
3) Nazir = comandant, supraveghetor, ,intendent. ,.Comandantul cetăţilor turceşti Brăila, 

Kilia, Vidin", ,,mai-mare peste vătafii plaiucilor", .,inspector, supraveghetor" (cf. L. Şiiincanu, 
Influenţa orientală asupra limbii şi culturii romine, Buc., 1900, voi. II. p. 271). 

4) ln text „Kirno-hîntasî" ceea ce înseamnă „griu-cirnău" (cf. Zach. C. Pantu, Pla111ele 
cunoscute de poporul romin, Buc., 1906, p. 116). 

51 kaidea - poruncă, voinţă. 
6) Raia - supus, populaţie : aci cu sens de ţărani. Prin extindere raia se referii la 

pătura de jos (musulmani şi ncmusulmani) din cadrul s'":ltului otoman. 
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Document nr. 9 

(în jurul anului 1792) 

COPIA HÎRTIEI (KIAGîT) SCRISA CU OCAZIA SOLICITARII DE A SE EMITE 
l 1NELE PORUNCI CA SA NU SE CEARA SEU ŞI UNT SUB PREŢUL FIXAT LA 

SILISTRA PENTRU CA SARACII SA NU FIE PAGUBIŢI 

9. - Preţul seului şi un~lui procurate din ţara Valahia fixîndu-se de obicei după preţul 
stabilit la Silistra, în anul acesta binecU\·intat, potri,·it înaltelor porunci emise, pentru Silistra 
preţul fiecărei ocale din grăsimile mai sus-amintite, s-a stabilit la douăzeci de parale 1). 

Totuşi, negus·orii care vin în părţile Valahiei le procură sub preţ, socotindu-le, negusto
rilor de unt din Valahia, cu douăsprezece parale f ocaua 1-

De aceea să se emită două înalte po: unei, una adresată kadiului de Silistra şi alta 
s,,pusului voievod al Valahiei 2), prin care să ni se facă cunoscut situaţia şi să se ceară ca [acei 
negustori) să se ferească de a păgubi pe săraci prin procurarea untului sub preţ şi prin 
nerespectarea înaltei porunci emisă mai inainre în pri,·inţa preţului. 

Docume~t nr. IZ 
(in jurul ancdui 1792) 

COPIA RAPORTULUI CCPRINZÎND CANTITATEA DE ZAHEREA CARE N 
CURIND VA FI ÎNCARCATA IN CORABU 

Potrivit însărcin.i.rii sale pentru zaherea, actualul voievod 3) supus al Valahiei scrie că 
"în afară de faptul că a transportat orzul ~) ci ,·a mai încărca în corăbii şi va transporta în 
pc,rtul... :;) încă cincizeci şi şapte de mii p,uru sate zece kile de griu pînă la începutul lunii 
mai [lî93). 

Document nr. 1-1 
(în jurul anului 1792) 

COPIA HÎRTIEI CCPRINZÎND Rl'GAMINTEA DE A SE ACORDA O ÎNALTA 
SCRISOARE (MEKTUB) PENTRU CA. AFARA DE NEGUSTORII KAPANLII, 

FIRMANLîI ŞI DEFTERLîI "), SA NU INTRE NIMENI IN VALAHI.A 

Dcsi potrivit înaltelor şi împodobitelor porunci emise prin hatt-i humaiunuri agalele ofiţeri 
ele ieniceri şi alţii, aflaţi pc malurile Dunării, erau însărcinaţi ca să nu intre nimeni în Valahia, 
afară de negustorii de kapan cu firman şi cu dcfter, ca să respecte în pe1'111anenţă nizamul dat 
tuturor şi ca să se ferească de a aqiona împo::rivă, totuşi, s-a constatat că actualul aga de Nico
pde, contrar hattişerifurilor (hattut-u-şcrif) şi a înaltei iradea, călcind nizamul, a început să ia 
o atitudine ostilă fa1ă de acesta, dind învoire, să intre în interiorul Valahiei, multor indivizi 
-care nu au firman sau defter. 

De aceea solicit acordarea unei înalte scrisori necesare cu privite la aceea ca de azi înainte, 
d să se ferească de la astfel de atitudini. 

!lncument nr. 15 
(în jurui anului 1792) 

COPIA HIRTIEI CUPRINZIND RUGAMINTEA DE A SE ACORDA O PORUNCA 
ILUSTRA IN CARE SA SE ARA TE CONDIŢIILE DE NEGOŢ ALE NEGUSTORILOR 

DE KAPAN, MENTTONINDU-SE ŞI NUMELE LOR 

Mai înainte de aceasta se emisese către supusul meu predecesor 7) un ilustru ferman 
conţinînd condiţiile de negoţ, în ţara Valahia, ale negustorilor de kapan. 

I) Para = monedă divizionară otomană. A 40-a parte dintr-un piastru sau dintr-un leu 
vechi (cf. şi L. Şăineanu. Elemente turceiti ... , p. 218/80). 

2) Mihail Suţu. 
3) Idem. 
4) Vezi doc. nr. 7 şi 11. 
5) Spaţ~u liber. E vorba de Brăila, Silistra sau Rusciuc. 
6) Firman şi defter (registru, condică) se aco ·dau acestor negustori din Constantinopol 

pen·ru a avea liberă trecere în ţările romîne. 
7) Nicolai Ma,,·ogheni, 1786-1788. 

17 - Arhi,•ele Statului 
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De atunci pină acum numele negustorilor menţionaţi în condică au suferit unele 
modificări. 

De aceea să se acorde o poruncă ilustră, adresată umilului de minei), cuprinzînd numele 
lor (negustorilor) •precum şi condiţiile [de negoţ], în mod detaliat, pentru ca şi supusul de mine 
să fiu atent în chestiunea mai sus-arătată. 

Document nr. 16 

(în jurul anului l 7S2) 

COPIA RAPORTULUI TRIMIS LA INALTA POARTA CU OCAZIA EXPEDIERU 
UNEI CANTITAŢI DE ZAHEREA 

Supusul de mine voievod al Valahiei 1), potrivit însărcinării mele în momenrul numirii, 
am depus toate eiorrurile şi am ariltat fidelitatea cuvenită, conform îndatoririi mele de închină
ciune, în ceea ce priveşte trimiterea de zaherea. 

De arunci pină acum am dat continuu sfaturi severe, şi am poruncit, fie acelora pe care 
i-ani numit din [sîmd] populaţiei valahe, fie caimacamilor â) numiţi şi trimişi la Poana-fcricirii, 
ca să acorde cea mai mare atenţie şi grijă, întîi de toate, chestiunii mai sus-arătate. Dindu-le 
instrucţiuni şi scriindu-le în repetate rînduri, am transportat, de astă dată, în ziua de 18 a lunii 
Rcl->iul-ahir "), la schela [ ... ] doar nouă mii o sută opt kile de alac şi două sute şaptezeci 
kile de orz. Încfu:cîndu-le în două corăbii de ale negustorilor de kapan am luat şi un act 
sigilat de cei doi comandanţi de vase numiţi Yazîgi Osman-reis şi Abdullah precum şi de către 
supusul aga intendenrul lăzii (Sanduk-emini) de vamă de la... (loc liber) pe care am îndrăznit 
sii-1 tJri.mit ") cu speranţa că va fi văzut la împărăţie. 

Document nr. 17 
(în jurul anului 1792) 

COPIA ARZULUI CUPRINZÎND CANTITATEA DE ZAHEREA EXPEDIATA LA POARTA 

Mai înainte de aceasca am descris şi am arătat cu arzul meu de supunere, pe care l-am 
scris la dam de 27 a lunii Rebiul-ahîr 6) şi l-am prezentat la I nalta-capitală (Istanbul), că 
pentru nemile de întreţinere zilnică a locuitorilor reşedinţei împărăteşti, am trimis din ţară, 
două sute 7) patruzeci de mii patru sute treizeci şi nouă kile de Istanbul de griu şi orz, încăr
cindu-le în cincizeci de corăbii de kapan. 

De asemenea de data aceasta am încărcat în şapte corăbii de kapan douăzeci şi şase mir 
una sur,i douăzeci şi patru de kile de Istanbul de griu şi orz. 

În felul accs·a pînă la data acesrui arz, din partc,1 mea, am tr1m1s în total două sute 
şasezeci şi ~se mii cinci sute cincizeci şi patru kile de Istanbul de griu şi orz înciircîndu-le 
în cincizeci şi şapte de corăbii de kapan. 

Acest lucru va reieşi şi se va afla şi din actul de cxpcdic:·c care a fost prezentat la lnalta 
Poartă prin intermediul supusului meu Kapukethuda. 

Document nr. 19 

(în jurul anului 1792) 

COPIA UNUI RAPORT AL SUPUSC'LUI VOIEVOD AL VALAHIEI ~) CU PRIVIRE 
LA SARE 

Este obicei din trecut ca să se em1ta porunci ilustre pentru ca sarea produsă în Bogdania 
(Moldova) să nu fie adusă şi vîndută dincoace de Brăila, după cum nici sarea Valahiei să nu 

1) Mihâil Suţu. 
2) Mihail Suţlll. 
3) Locţiitori. 
") 18 Rebiul-ahîr (1207] = 3 dec. l 7S2. 
5) Este vorba de actul primit de domn de la cei mai sus-amintiţi, comandanţii de vase şi 

intendentul de vamă. 
li) 27 Rebiul-ahir (1207] = 12 dec. l 7S2. 
'i) Aici în loc de .,yiiz 11 care înseamnă „sută 11 apare cuvîntul ,.yiik" care înseamnă „sar

cină", ,.povad". Cred că este greşeală de scris. 
@) Mihail Suţu. 
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fie vinJucă dincolo de această localicate şi ca să se sechestreze bărcile celor care îndrăznesc, 
contrar nizamului Yechi, să aducă sare moldovenească în partea superioară a Dunării iar 
sarea adus,\ de c.i să se ia pen:ru miri (srat). De data aceasta, unii indivizi, îndrăznind să 
oeţioneze împotriva înaltei porunci şi a nizamului, îndrăznesc a cere acordarea unei ilustre 
şi înalte porunci, adresată tururor vizirilor mari, mi:-imiranilor 1) generoşi, caditlor, naibilor, 
ofi\crilor de ieniceri precum şi b,itrinilor ogeacuri~). aflaţi în•rc Brăila şi Ada-i Kebîr 3) 
cu privire la aceea ca, arunci cind se \"a face cunoscut la Poarta-fericirii despre ilustrele porunci 
care se dau din vechime, procedîndu-se ca in trecut, sarea acelora care îndrăznesc să calce 
condiţiile şi nizamul să fie luată pentru stat iar stăpînii să fie aruncaţi în închisoare, raportîndu-se 
în grabă la Poarta-fericirii numele şi faptele lor. 

Document nr. 32 

(1793 - 1796) 

COPIA ARZULUI SCRIS CU PRIVIRE LA ŞOIMII (ŞAHIN) CARE SE TRIMIT 
ÎN MOD OBIŞNUIT DIN ŢARA VALAHIA, LA POARTA 

Cu cca 1)1ai mare supunere şi cu cel mai ma:,e respect faţă de înaltul şi ilustrul şi 
măreţul firn1;10, care mi s-a acordat umilului de mine, prin supusul Şatîri Mehmed aga, unul 
din supuşii fericitului aga de Ceakirgibaşi "), cerindu-se de la umilul de mine să pregătesc 
25 de şo1m1 ce se trurut de obicei din ţara Valahia, pentru vînatul mar,e1 Gale 
împăratul cel drept, purtător de cmoană, m-am grăbit să pregătesc îndată acel număr de şoimi 
şi, completîndu-i, i-am predat supusului mai sus arătat, însă~cinat (mubaşir) în această privinţă, 
~i am primit de la ci un act sigilat cuprinzînd predarea lor în număr complet. 

Acest act a fost trimis spre a fi prezentat la picioarele tronului binefăcător, prin inter
mediul supusului meu kapukethuda pentru a fi înregistrat la locul cuvenit. 

In felul acesta se face cunoscut binefăcătorului că am îndeplinit întocmai însărcinarea 
cuvenită şi condiţiile supunerii mele. 

Document nr. 36 

0793 - 1796) 

COPIA RAPORTULUI CUrRINZIND CEREREA DE A SE ACORDA PRIVILEGII 
(MUAFIYET) CELOR TREI FII AI VOIEVODULUI VALAHIEI 

Avîndu-se în vedere cele scrise în ilustrul berat acordat supusului voievod [al Valahici] :;) 
cu privire la aceea că se va acorda privilegii pentru cei trei fii [ai voievodului] şi pentru 
zece boieri, supuşi ai săi, şi c:'i se vor da în mîinile fiecăruia ilustre porunci spre a fi respectate 
chiar şi după înlăturarea acrualului voievod supus al Valahiei, el îndrăzneşte să ceară ca. 
potrivit prevederilor, ,lustrul berat [de numire] să fie văzut de înălţimea lor (sultan) şi să se 
acorde învojre de predare a unor ilustre porunci celor trei fii şi celor zece boieri nj săi. 
fiecăruia separat. 

Document nr. 43 

(1793 - 1796) 

[FARA TITLU] 

Negustorii leşi c.uc vin în Valahi,1 refuză să dea tot ceea cc se cuvine pentru 
mărfurile aduse de ei, aşa cum dădeau din trecut şi pină acum, potrivit vechiului tratat 
(~hdname) împărătesc sii fie văzute de cel fericit (de sultan) şi să se ştie că în această 
privinţă se va proceda întocmai aşa cum va găsi de cuviinţă înalta lor iradea. 

1) Emiri ai emirilor, beilerbei. 
2) Se referă la ofiţeri de oaste. 
3) Ada-i.Kebîr = insulă mare. Este vorba de Ada-Kaleh. 
~) Şeful şoimarilor. 
5) Alexandru Moruzi. 
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Document nr. 4-t 

(in jurul anilor 1790-17':i 1) 

RAPORT 1) 

Mai înainte de aceasta, se făcea arz şi se arătase că, pomnt discutârii şi analizării 
[situaţiei] împreuna cu actualul guverna or (valiu) de Silistra ~i scrasker al părţilor Dunc1rii, 
măria sa fericitul Mus:afa Paşa [Kemankeş]. se hotărîse ca, umilul de mine, să mă îndrept 
spre Şiştov (Zişco,-), considerindu-se că, spre deose:iirc de Rusciuc, tirgul Şiştov es:e mai 
aproape de ţa a Valahia de dircolo şi că plecarea mea, pentru moment, într-acolo ar putea, în 
orice caz, să nu tic fără folos. 

Conform hotii.ririi mai sus-arătate cînd m-am dus în oraşul respectiv (Şiştov) a rloua 
zi, secretarul meu de divan (Divan Kiatibi) precum şi supusul meu Kehaia (Kethuda) au 
trecut pe coasta Valahiei ca să răspîndească, potrivit măsurilor luate şi a instruqiunilor 
date de ma~1a sa cel mai sus-arătat (Valiul Mustafa paşa), vestea sos1ru mele printre 
sărmanii [locuitori] care Yin pe acolo de prin părţile satelor fortăreţei Zimnicea. 

Potrivit sfatului meu, ei s-au deghizat în raia (ţărani). 
Afară de aceasta, în ziua de joi, 2 Muharrem cel sfint, şi supusul de mine (!\'icolai 

Mavrngheni ?) am trecut înda:ă pe coasta cealaltă (în Ţara Romînească) cu toată suita mea 
cea ,umilă după cc m-am întilnit cu Yoiernd-aga (comandant) de Ziştov, cu domnul judeciitor 
(K,,di-efendi) şi cu sc:·dar-aga de acolo. 

Atunci am :adresat, aşa cum se cuvine, cuvinte de consolare şi de atragere către 
raiaua (locuitori) padişahului care se aflau, în ziua aceea în localitatea mai sus-arătată 
(Zimnicea) precum şi către cei care veniseră din satele din împrejunimi. 

Atunci fiecare [raia] a fost cup:·.ins de bucurie nemărginită şi cu toţii, într-un glas, 
buimăciţi [de satisfaqie] şi cu închinăciune au început să cinte cîntccul victoriei sul·anului. 
Atunci, potrivit necesităţilor cerute de timp şi situaţie, am făcut că procurăm, din interiorul 
acelor sate întărite zahereaua necesară pentru ostaşii purtători de victorie şi în număr mare. 

Astfel, au fost scrise scrisori cu semnele obişnuite şi au fost răspîndite în toate 
cr,lţt•rile prin intermediul lui aga-comandantul (başbug-aga), care fusese însărcinat de către 
măria sa seraskerul mai sus-arătat (Mustafa paşa), cu r,\spîndirea, din sat în sat. aşa cum 
se cuvine, a vestei trecerii umilului de mine pe coasta cc1laltă (în Ţara Romîneascii). 

După ce au fost indcplin:·c in det11liu to:ite măsurile ce trebuiau îndeplinite, m-am întors 
din nou în tîrp;ul Şiştov. 

Cu ajutorul celui prea înalt şi cu sprijinul purtătorului de coroană îndeplinind măsurile 
impuse de timp şi de si iuaţie, arăt că nu ,·oi face vreun cusur la demonstrarea îndeplinirii 
pc,runcii, de devotament 1i sinceritate, numai că 

oei prea înalt şi cel creator să fC'.Tească de necazuri şi de suferinţe pe puternicul (jevketlii). 
pe înţeleptul (kerametlii) pe majestuosul (mehabetlii) şi puttrnicul (kudretlii) nostru padişah, 
măria sa cfendiul nostru cel drept, ·păzitorul ţărilor islamice şi protectorul credintci ycsnice. şi 6ă 
facil în aşa fel ca în timpul domniei lui glorioase să devină cuceritorul (fatih) ţinuturilor păgine 
(creştine). Scriu acestea rugind mereu să se apropie strălucirea lup-ci celei sfinte. 

t:ind vor atla in,\lţimea lor (sultanul) cele scrise, dreptul de a porunci (cmr-i fcrman) 
le aparţine în această priYintă şi în orice altă împrejurare. 

1) Acest raport nu conţine ca dată decît ziua şi luna (2 Muharrem) da, fără precizarea 
anului. De asemenea nu are nici numele voievodului care l-a trimis la Poartă. ln schimb se 
aminteşte de serdarul Mustafa Paşa, valiu de Silistra şi serdar de Dunăre. De asemenea, se 
mai aminteşte că rniev,)dul a trecut în nordul Dunării (in Ţara Romincască) pe la Şiştov
Zimnicca, pcnn.i scurt timp, pentru a răspîndi manifeste prin care se arăta sosirea lui în acele 
părţi. După toate probabilităţile actul acesta datează din timpul războiului austro-ruso-turc 
Cli8i-1791), iar voievodul trebuie să fie Nicolai Mavrogheni voievodul Ţării Romîneş i 
(1786--178.S) care a trecut în sudul Dunării la oastea otomană, unde a existat într-adevăr un 
serdar cu numele de Kemar.keş Mustafa Paşa, în preajma a.mistiţiului de la Galaţi (1791). 
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INSTRUMENTE DE LUCRU PENTRU CERCET ATORII 
MATERIALELOR DOCUMENT ARE P ASTRA TE îN ARHIVELE 

STATULUI DIN U.R.S.S. 

GH. C'.\:Gl'REA:-SU 

Arhivele statului din U.R.S.S. au în sarcina lor administrarea intre
rului Fond Arhivistic de Stat creat prin decretul lui V. I. Lenin din 
I iunie 1918. 

În cele peste 250 de unităţi ale Arhivelor Statului din U.R.S.S. sînt 
depozitate circa 43fi.-!i8 fonduri arhivistice, adunate şi păstrate cu mare 
grijă. Numărul unităţilor de păstrare (dosare, condici. documente foi vo
lante, manuscrise, hărţi, stampe) este enorm şi oglindeşte fapte istorice 
cuprinse între secolul al Xi-lea pînă în zilele noastre. 

Acestor materiale documentare. nepreţuit izvor de inforrnaţie pentru 
c·crcetătorii ştiinţifici din lumea întreagă, Partidul Comunist al Uniunii 
Sovietice şi Guvernul Sovietic le dă o mare însemnătate şi acordă o mare 
atenţie asigurării păstrării şi folosirii lor. Prin urmare nu este de mirare 
că aci vom găsi clădiri anume construite pentru buna păstrare a mate
rialelor documentare (la Mosco\'a anul acesta s-a dat spre folosinţă un 
nou depozit cu 12 etaje. prevăzut cu cele mai moderne instalaţii), labo
ratoare. adevărate uzine pentru restaurarea materialelor deteriorate de-a 
lungul anilor. şi săli de studiu în care cercetătorii pot găsi condiţii de 
lucru admirabile. 

De );i diferite lucrări de e,·identă. privind m:iterialele documentare 
din fonduri sau colecţii create de către instituţiile de stat, organizaţii 
obşteşti sau particulare. arhi\'iştii sovietici cît şi colaboratorii Arhivelor 
Statului au trecut la elaborarea şi editarea unor anumite instrumente de 
lucru. care, ajungînd pe masa de lucru a cercetătorului ştiinţific, să-l 
poată îndruma spre găsirea mai cu uşurinţă a materialelor necesare. 

Depunînd o muncă considerabilă. arhiviştii istorici sovietici au reuşit 
să tipărească mai multe îndrumătoare (călăuze) pentru diferite depozite 
de arhive mai importante, prezentări şi inventare (opise) de fonduri, 
descrierea pe scurt a unor materiale pe anumite teme, lucrări care au 
menirea să călăuzească pe cercetător şi să-i dezvăluie în linii g-enerale 
componenţa materialelor documentare ale Fondului Arhivistic de Stat. 

Am lucrat. în anul 1957, cîteva zile în sălile de studiu de la Arhiva 
Centrală de Stat a actelor vechi din Moscova, la arhiva Ministerului de 
Externe şi la Arhiva Istorică Centrală de Stat din Leningrad. Timpul de 
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(are dispuneam nu-mi îngăduia să cercetez miile de inventare administra
tive ale fondurilor pentru a găsi materialele de care aveam nevoie. 

Arhiviştii sovietici, după ce au îndeplinit formele cerute la sălile de 
studiu, mi-au adus materialele în legătură cu problema pe care o aveam 
în i;tudiu. 

O parte din materialele dorite le-am putut cere cu uşurinţă folo
sindu-mă de îndrumătoare (Putevoditel) pe care le consider minunate 
instrumente de lucru, mai ales cînd ai în fata ta o imensă cantitate de 
materiale documentare ale căror inventare administrative necesită numai 
pentru parcurgere ani de zile. 

Pentru a face cunoscut cercurilor largi ale cercetătorilor şi organiza
ţiilor obşteşti sovietice bogăţiile documentare ale arhivelor de stat, cît şi 
pentru orientarea în conţinutul general al documentelor din principalele 
grupe de fonduri, Direcţia Generală a Arhivelor Statului din U.R.S.S. 
a tipărit în 1956 un deosebit de interesant instrument de lucru pentru 
cercetători întitulat : Arhivele Statului U.R.S.S. - Scurt îndreptar 1). 

Lucrarea cuprinde pe scurt date precise privind situaţia materialelor 
documentare existente la data de l ianuarie 1956 în Arhivele Statului 
centrale, republicane, de ţinut, de regiune, de district naţional, precum 
şi ale celor mai importante arhive orăşeneşti. 

Lucrarea începe cu o scurtă introducere din partea Direcţiei Generale 
a Arhivelor Statului, după care urmează descrierea unităţilor Arhivelor 
Statului începînd cu cele nouă mari arhive centrale de la Moscova şi 
Leningrad. 

După denumirea arhivei de stat, urmează arătarea numărului de 
fonduri pe care le păstrează, data celui mai vechi act şi a celui mai nou 
şi apoi sediul. 

Se dau apoi date în legătură cu istoricul, diferite organizări, regula
mente de funcţionare, primirea de fonduri de-a lungul anilor. după care 
se trece la descrierea materialelor documentare care se păstrează de fiecare 
unitate a arhivelor statului. Aci nu se urmăreşte o enumerare a fondu
rilor păstrate în fiecare arhivă, ci se descrie conţinutul general al mate
rialelor documentare din principalele grupe de fonduri. La sfîrşitul fie
cărei descrieri se arată dacă arhiva de stat respectivă are sau nu îndru
mător ar1,i,·istic. 

La sfîrşitul lucrării se dă bibliografia utilizată şi un indice bogat 
după care urmează tabla de materii. 

Lucrarea este deosebit de utilă pentru toţi cercetătorii ştiinţifici şi 
răspunde unei necesităţi de mult simţită. 

în afară de acest deosebit de util instrument de lucru. redactat de 
către Direcţia Generală a Arhivelor Statului din U.R.S.S.. multe din 
arhivele de stat principale au tipărit îndrumătoare privind materialele 
documentare păstrate în depozitele respective. 

Arhiva Istorică Centrală de Stat din Leningrad, una din cele mai 
importante instituţii de cercetare ştiinţifică a Uni unii Sovietice, a tipărit 
în anul 1956 o lucrare de acest fel care constituie atît pentru arhivişti, 

1) Glavnoe Arhivnoe Upradenie, Gos11darstve1111ie Arbid S.S.S.R. Kratkii sprarncinik, 
Moskva, 1956, 50î p. 
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cit şi pentru cercetătorii ştiinţifici un preţios sprijin în munca lor 1). 

Adnotările se referă numai la fondurile mai importante în ceea ce priveşte 
cvnţinutul şi la cele mai mari ca număr de documente. În afară de fondurile 
mai importante, o grupă de fonduri mai mici este dată sub formă de 
.tabel în care fondurile sînt aşezate în aceeaşi ordine ca şi în partea prin
cipală a îndrumătorului, însoţite de note informative : numărul şi mărimea 
fondului, perioada existenţei instituţiei, datele extreme ale materialului 
documentar. 

Fondurile cuprinse în partea principală a lndrumătorului sînt aşezate 
in urmă'ioarele grupe : I. Fondurile Consiliului de Stat, ale Dumei de 
Stat, ale Comitetului şi Consiliului de Miniştri şi ale instituţiilor de cali
ficare ; II. Fondurile Senatului ~i Sinodului ; IIL Fondurile ministerelor 
.şi direcţiilor generale ; IV. Fondurile extraministeriale şi interdeparta
mentale ; V. Fondurile instituţiilor şi organizaţiilor obşteşti şi pa1iiculare : 
VI. Fondurile de provenienţă particulară: VII. Biblioteca ştiinţifică do
.cumentară. 

In interiorul grupelor fondurile sînt aşezate în ordinea cronologică 
a apariţiei lor. Fondurile personale au fost aşezate în ordinea alfabetică 
.a numelor de familie. 

Pentru fiecare fond se dă o descriere cuprinzînd : denumirea fondului 
1 espectiv, numărul fondului, numărul unităţilor de păstrare (dosare, con
dici etc.), anii extremi, un scurt istoric al instituţiei care a creat fondul, 
descrierea pe scurt a materialelor documentare din fondul respectiv şi 
bibliog-rafia. 

Denumirea fondului s-a dat după ultimul nume purtat de instituţia 
care l-a creat, totuşi, în unele cazuri, cînd ultima denumire a instituţiei 
Zt fost de scurtă durată şi instituţia este mai cunoscută după denumirea 
anterioară, s-a dat numirea cea mai cunoscută. În istoricul instituţiei s-a 
dat data înfiinţării. diferite organizări şi desfiinţarea. competinţa, structura 
şi funcţia instituţiei, diferitele schimbări de nume ale instituţiei respective. 

Dacă creatorul fondului este o persoană particulară, s-au dat scurte 
date biografice, cu indicarea funcţiilor publice pe care le-a deţinut în viaţă. 

Datele privind materialele documentare sînt scurte şi indică conţinutul 
celor mai importante materiale ale fiecărui fond. În primul rînd. în 
de~crierea fundului sînt arătate materialele cu caracter general. iar tele
lalte materiale au fost grupate pe materii şi apoi în ordine cronologică. 

în bibliografie sînt arătate principalele lucrări privind istoria insti
tuţiei şi fondul creat de ea. 

lndrumătorul are un bogat index de nume, unul geografic şi unt:! 
de materii. 

Avînd la îndemînă acest Îndrumă.for cercetătorul va constata bogăţia 
imensă a materialelor documentare şi va putea pătrunde cu uşurinţă în 
,.tainele" lor. 

Pentru istoria ţării noastre fondurile Liprandi (nr. 6i3), Kisselef 
(nr. 958) etc. sînt deosebit de importante şi cercetarea lor se poate face 
cu uşurinţă. 

1) Glavnoe Arhivnoe Upra.-lcnic, Ţcntralnii GosudarstYcnnii Isto,iceskii A,hiv v Leningrade, 
Puterndite!, Leningrad, 1956, 60i p. 
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Arhiva Centrală de Stat pentru literatură şi artă din Moscova, înfiin
tată în 1941 cu scopul de a aduna, păstra şi pune în folosire materialele 
documentare ale activiştilor din cîmpul literaturii, publicisticii şi artei 
din Rusia dinainte de Revoluţie şi din epoca sovietică, a fondurilor arhi
vistice create de editori, redactori, istorici literari şi lingvişti, muzee, 
biblioteci, institute de cercetare ştiinţifică şi alte instituţii legate de lite
ratură şi artă, a publicat în 1951 un preţios lndrumător 1). 

în această importantă unitate a Arhivelor Statului se dă o deosebită 
atenţie descrierii materialelor documentare, creîndu-se valoroase instru
mente de lucru pentru cercetătorii istoriei literaturii, ştiinţei şi artei. 

Îndrumătorul are două părţi. În prima sînt descrise fondurile literare, 
în a doua cele artistice. 

Fondurile personale sînt aşezate alfabetic, după numele de familie. 
Fondurile instituţiilor şi organizaţiilor sînt grupate după caracterul acti
vităţii lor. Caracterizările din Îndrumător sînt constituite din două părţi 
principale : I. Informaţia istorică şi 2. Adnotarea materialelor. Partea 
întîia cuprinde denumirea fondului arhivistic, numărul fondului, numărul 
unităţilor de păstrare, datele extreme ale materialelor şi scurte informaţii 
arnpra creatorului fondului, adică numele. pseudonimul, datele stării civile, 
ocupaţia. La instituţie se dă pe scurt istoricul instituţiei, apoi urmează 
arătarea pe scurt a materialelor din 1800 fonduri. 

Îndrumătorul are un bogat indice de nume. 
Cercetătorul, avînd la îndemină pe masa de lucru acest util instru

ment. se va putea orienta cu uşurinţă în cercetările sale. 
Asemenea îndrumătoare au fost tipărit~ pentru majoritatea arhivelor· 

centrale de stat. 
în afară de acest gen de lucrări. tot pentru uşurinţa cercetătorilor, 

dindu-se un mare sprijin pentru o mai bună orientare în imensitatea ma
terialelor documentare, Direcţia Generală a Arhivelor Statului din U.R.S.S. 
a mai publicat şi o serie de inventare ale diferitelor fonduri mai mari, des 
cerute de cercetători, precum şi prezentări de fonduri, colecţii sau chiar 
manuscrise importante. 

Astfel s-au publicat o serie de inventare pentru materialele documen
t,u e v1hirn..l ve marii ~criitori M. B. Grecov, (IIS1:l1-J9.:HJ. A. ~- Maka
renko, N. A. Nekrasov, I. S. Turghenev. N. P. Ogarev. V. M. Vasneţov 
şi alţii. Un model de 'acest gen de lucrare a fost publicat în 1955, privind 
materialele documentare în legătură cu Cernîşevski. Nicolai Gavrilovici 
(i828-1889) 2). 

Direcţia Generală a Arhivelor Statului din U.R.S.S. dă o deosebită 
atenţie instrumentelor de lucru atît de necesare cercetătoriîor ştiinţifici 
şi are în plan editarea, pînă în anul 1960, a unui mare număr de îndru
mătoare. 

1) Glavnoe Arhimoc Upravlcnie, Ţcncralnii Gosudarstvennii Arhiv Literaturi i lskusstva 
S.S.S.R., Putet•oditel, Moskva, 1951, 626 p. 

2) Ibidem, Cernisevski Nikolai Gai-rilot·ici (182S-1SS9), op,s dokumentalnib materialov, 
Mo~kva, 1955, 118 p. 
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SCURTĂ PREZENT ARE A ARHIVEI FOSTULUI JUDEŢ 

MARAMUREŞ 

IOODY PAUL 

În cadrul prezentării materialului arhivistic din arhiva fostului judeţ 
Maramureş, ca introducere. aş vrea să schiţez perioada formării comita
tului şi, în legătură cu aceasta, începuturile şi dezvoltarea administraţiei 
autonome. precum şi naşterea arhivei organizate în scopul conservării 
materialului arhivistic ce s-a adunat în decursul timpurilor. 

Mare parte din documentele din secolul al XIV-iea şi al XV-iea. 
cunoscute pînă în prezent, amintesc despre populaţia acestor locuri ca 
despre romîni în serviciul regelui (romîni regeşti) şi, în mai multe cazuri, 
dacă documentele se ref eră la donaţii. în text apare formula : .,aşa după 
rnm au fost stăpînite şi de strămoşii lor·· 1). 

Populaţia romînă de aici. sub conducerea voievozilor şi cnejilor, a 
trăit la început în organizaţiile ei specifice şi contribuţia obligatorie a 
quinquagesimei a dat-o cetătii din Huszt. După cum rezultă, însă, din 
documente, încă din secolul al XIV-iea. această populaţie a luat parte la 
campaniile militare ale regilor Ungariei şi. ca răsplată a vitejiilor, mulţi 
au primit pămînt11I ce-l cultivau, drept donaţie nobilitară ; prin aceasta 
s-au ridicat în rîndul nobilimii şi, ca urmare necesară a acestei schimbări, 
organizatia <le pînă atunci s-a transformat şi ea. Astfel. În decursul timpu
rilor, în Maramureş domeniul cetăţii s-a transformat în comitat al 
nobililor. Perioada transformării se poate stabili aproximativ în inter
valul de timp dintre anii 13i3-1385. întrucît documentele datate din 
această perioadă nu mai amintesc Maramureşul ca district (districtus) sau 
pămînt (terra), după cum o făceau pînă atunci, ci îl numesc comitat 
(comitatus). Astfel, documentul din 1385 a fost emis de către funcţio
narii comitatului : vicecomitele şi patru juzi ai nobililor 2). 

Numărul descendenţilor voievozilor şi cnejilor înnobilaţi a crescut 
din ce în ce mai mult. Ca răsplată a virtuţilor ostăşeşti şi a altor merite, 

1) ,, ... sub veris metis ipsius posscssionis Iood terminis et antiquis limitibus quibus eadem 
per ipsum Valentinum et suos predeccssorcs tenta fuit rite et possessa .. .''. Ioan Mihalyi. 
Diplome Maramureiene din secolul XIV şi XV, Maramureş-Sziget, 1900, p. 245. 

2) Mihalyi, op. cit., p. 85-86. 
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în afara cultivatorilor de pămînt, obtin înnobilarea şi alte persoane, astfel 
că în a doua jumătate a secolului al XV-iea, găsim în comitatul Mara
mureş o nobilime romînă numeroasă, care după aceea se încadrează într-o 
organizaţie administrativă analoagă cu a celorlalte comitate. Comitatul îşi 
alege dregătorii, care urmează să conducă populaţia, din rîndurile nobililor. 

Administraţia comitatului nou format se făcea patriarhal, ca şi în 
cazul celorlalte comitate din acest timp. Nu s-au creat încă acte în canti
tăţi mari, iar cele existente erau păstrate de dregători, mai tîrziu de 
notarul comitatului, împreună cu documentele lor proprii. Un loc stabil 
pentru păstrarea materialului arhivistic nu exista încă în această perioadă 
şi chiar lada de mai tîrziu. în care se păstrau actele şi protocoalele comita
tului, îşi schimba mereu locul 1). 

Cu trecerea timpului. însă, administratia s-a birocratizat, s-a com
plicat din ce în ce mai mult. Pentru păstrarea actelor, lada comitatului 
n-a mai fost îndestulătoare. 1n acelaşi timp s-a simtit nevoia să se stabi
lească şi reşedinta comitatului. După datele pe care le detinem, încă din 
15ii comitalul are un conac propriu (curie) în Sig-het 2), iar în 1692 se 
construieşte clădirea de reşedinţă a comitatului, în care se asigura şi 
păstrarea actelor, în permanentă creştere. Pentru păstrarea arhivei a fost 
destinat un loc asigurat contra incendiilor, care serveşte şi astăzi ace
luiaşi scop. 

Localul arhivei fostului comitat este format din cinci încăperi mari, 
dintre care două au fost destinate pentru arhivă :ncă de la construirea 
localului de reşedintă şi cuprind materialul arhivistic dintre anii 1418-
!SiO. Celelalte trei încăperi, din cauza aglomerării materialului, au fost 
destinate pentru arhivă pe la mi_ilocul secolului trecut. În acestea din 
urmă a fost depozitat materialul dintre anii lSil-1920. 

Materialul arhivistic propriu-zis. creat de judet (actele administra
tive), începe, din nefericire. numai din anul I 693. repertoriile actelor din 
3ceastă perioadă amintesc, însă, despre acte datate din anul 1665. În 
următoarele trei secole cantitatea materialului creşte considerabil şi lipsu
rile dintre ani sînt din ce în ce mai puţine. 

Partea I 
1418-18i0 

Partea cea mai veche a arhivei este formată din diplomele familiilor 
maramureşene, din care amintim: l. Privilegiul dat în anul 1-118 lui 
Naan din Sarasău de către Perenyi Peter, judele curţii (iudex curiae) ; 

1) În pri,·inp c.kz,·o!t,1ri admin,s::a,:ci comitarelo ·, a arhi,·clor lor, a păstrării actelor 
de către comit.H. v. : Fckc:rc :\',1c:y A:u.al. A /en'ltârak kia!aku/ri,-a (Formarea arhivelor), in 
Lcr-eltâri K;;~/eme11yek (Comunic.,ri Ar~i,·istice), 1 'l3'i, p. 23-% • Fuu!cin Antal A r:drmegyei 
notdrius (Notarul comitatului). ibidem: Idem, A ,·,irmegy<'i iegy~ukân\T:' (ProtC>co!u

0

I Comitatului), 
în Leviltdri Kâz/emdnyek, l'l38, p. 1~2-167; Idem, A t·ârme,gyei leu'ltârak dllando o~;;/Jelye 
(Locul ele p.htr.Jre perm.1ncl't.1 a arhi,·clor comit.1rclor), in La·dltdri Koz/eme11yek, 1942-1945, 
p. 20, 23 ; Ember Gyiizii, A~ 1iikori mauar ki,zigazgatâr târtd11ete Mobncstol a torok ki,i~eseig 
(Istoria administr,1tici ma~hi,1rc moderne de la :\loh,ics pin,1 la izgonirea turcilor), Budapest, 1946. 

2) Foglcin A., A r:â,megyei /eveltârak â//ando 6rziihelye (Loc..il de p:istrare permanentă 
.a arhivelor comitatelor), p. 218--21:. 
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2. Diploma nobilitară din anul 1-130, cu o miniatură în stil gotic, emisă 
de regele Sigismund pentru Dabi Mihail din Zagreb ; 3. Procesul lui 
Uilkey Andrei din anul l-!b9; -!. Actul de donaţie emis în anul 1529 de 
Ioan Szapolyai pentru Komlosi Petru şi Gheorghe ; 5. Actul de donaţie 
din 1539 pentru Komlosi Petru; b. Diploma nobilitară din anul 1560, 
emisă de regele Ioan al II-iea pentru Coteţ Ioan ; i. Diploma nobilitară 
din anul 1582, emisă de împăratul Rudolf al II-iea pentru Lazăr Andrei 
şi altele. Colecţia continuă cu cele 32 de diplome din secolul al XVII-iea, 
i din secolul al XVIII-iea şi 2 din secolul al XIX-iea. 

Dintre documentele arhivei fostului judeţ Maramureş, o importanţă 
deosebită o are colecţia ,.Rakocziana ... compusă din 63 de documente 
(ordine, circulări, apeluri etc.) emise şi semnate de principele Francisc 
Rak6czi al II-iea, între anii l i03-l i l O. De asemenea, o mare valoare 
µrezintă colecţia de scrisori legate într-un volum, cu titlul : ,,Litterae 
Missiles Comita tui Maramorosiensi Sonantes··, care cuprinde peste 200 
de piese semnate de personalităţi ca Rak6czi, generalul Palffi, Karolyi etc. 
Importanţa acestor documente este cu atît mai mare, cu cît ele provin 
-dintr-una din cele mai frămîntate perioade ale istoriei Transilvaniei. 

Io această epocă. după moartea lui Mihail Apaffi, casa de Habsburg, 
ecupînd Principatul Transilvaniei şi reprimind răscoala lui Thokoly. după 
recucerirea cetăţii Buda, izgoneşte pe turci în părţile Banatului, luptînd în 
acela.şi timp cu succes şi împotriva lui Ludovic al XIV-iea. După alungarea 
turcilor, ţara devine complet aservită intereselor Habsburgilor. Locuitorii 
sint expuşi jafurilor mercenarilor imperiali. în situaţia aceasta, neliniştea 
.şi nemulţumirea populaţiei, mai ales a nobililor sărăciţi şi a iobagilor, 
creşte mereu. Pături largi din societate sărăcesc. Foşti participanţi la 
răscoala lui Thc)koly, care a cuprins şi nărţile maramureşene, se ascund 
jn păduri şi munti. aşteptînd clipa răzbunării şi a reorganizării trupelor 
pentru a porni din nou la luptă. Părţile Maramureşului. în ultimele 
decenii ale secolului al XVII-iea. devin focare propice pentru izbucnirea 
unei noi mişcări. Poporul aşteaptă un nou conducător. 

Acest moment se prezintă în anul l i03. cînd Francisc Rakc'Jczi al 
II-iea înglobează în oştile sale pe foştii luptători ai lui Thokoly şi primeşte 
sprijinul larg al mişcărilor populare din părţile Maramureşului împotriva 
dominaţiei habsburgice. Documentele din această perioadă ale arhivei 
fostului judeţ Maramureş oglindesc fidel atît starea materială şi obliga
ţiile populaţiei, cît şi nemulţumirea acesteia faţă de noii stăpîni şi fată 
de comitatul condus de nobili. Atît materialele din această epocă. cît şi 
cele provenite din alte timpuri, reprezintă un tezaur aproape unic prin 
bogăţia datelor privind viata şi luptele comune ale naţionalităţilor con
locuitoare. La mişcările lui Thokoly, dar mai cu seamă ale lui Rak6czi. 
iau parte deopotrivă romîni. maghiari şi ruteni. Aceleaşi necazuri. aceleaşi 
speranţe unesc pe cei săraci şi asupriţi sub steagurile răscoalei, iar lupta 
comună continuă şi În anul revoluţionar 18-18. 

* 
Registrele de procese verbale ale adunărilor comitatului (Protocolla 

Congregationis Comitatus Maramorosiensis) sînt ordonate în trei dulapuri. 
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în afară de primul volum. care începe cu anul 1629, toate sînt legate şi 
p~strate, aproape fără lipsuri, în bune condiţiuni . 

.Aceste protocoale ale comitatului reprezintă un izvor deosebit de 
bogat pentru cunoaşterea vieţii din acest teritoriu. Valoarea lor este şi 
mai mare pentru perioada cînd actele sint foarte puţine la număr sau 
)-'Date nici nu există, pentru care perioadă, în arhiva comitatului, ni s-a 
r,ăstrat ca mărturie vechiul protocol 1). 

Pe lîngă protocoalele adunărilor, o serie de date importante cuprind 
şi protocoalele judecătoreşti. Comitatele fiind autonome, pînă la înfiinţarea 
tJ ibunalelor prin legea IV din 1869, aveau şi dreptul de a judeca 2). 

Completul de judecată era compus din vicecomitele comitatului, în calitate 
de preşedinte, din -1-5 asesori, notarul şi procurorul comitatului 3

). Dez
baterile şi sentinţele au fost consemnate în registre de procese-verbale, din 
care cele dintre anii 1 i2-!-1868 ne-au rămas intacte. Menţionez că despre 
persoanele condamnate între anii l 8 l 5- l 83i, întemniţate în închisorile 
comitatului, arhiva posedă tabele în i volume (Tabella captivorum). 

Actele administrative propriu-zise încep cu anul 1693. O parte din 
aceste acte, pînă la anul 1800, sînt ordonate în dulapuri cu sertare, 
prevăzute cu inscripţii originale în limba latină. Actele sînt grupate după 
conţinut. parţial clasate în cadrul grupelor, fiind legate În pachete în 
ordine cronologică. Primul dulap are 83, al doilea 69. iar al treilea 8i 
sertare cu închizători speciale. 

Primul dulap conţine următoarele grupe de acte : Corespondenţă cu 
caracter administrativ, 1693-1 i 15 ; Acte administrative, 1 il 9-1 i95 ; 
Conscrierea parohiilor, lîî8: Taxe diferite. li8i; Acte cu privire la 
foamete. lî88-li92. 1816-18li; Taxe militare, li92; Soldaţi invalizi, 
Ii8î-li96; Repararea drumurilor şi a podurilor, li88-li89, li96; 
Ocrotirea cerealelor şi a pomilor, Ii 88- l i95 : Problemele moşierilor, 
Ii88-lî90: Licitaţii, li88-li95; Epizootia animalelor, li88-lî95; 
Îngrijirea pădurilor, lî88-li96; Recruţi, li88-li96; înmormîntări, 
l 788-1 i%; Ciumă. epidemii, I i88-li90; Aprovizionarea cu alimente, 
I i88-l î92 : Chestiuni vamale şi de navigaţie, 1 i 88-1 i94 ; Chirurgicale, 
I î88-l î%: Ştate de plată. I î88-l i96; Restante de impozit nepercep
tibile. I î88-l i% : Dezertări militare, l i88-I î96 ; Chestiunile cămării 
ele sa.ie (cameralia). 1,M-1 ,91.. 1 ,9t:J: Depopulari. emigraţiuni, I ,M
l î92 ; Dezertori. tîlhari. răufăcători, I i88- I i92. I i96 ; Pagube caunk 
de incendii şi diferite ajutoare. lî88-li96: Chestiuni urbariale. li88-
l î96 : Poştă. 1 î 88-1 î9b : Farmacie şi medicamente. 1 i 88-1 i% : Mese
riaşi. 1 i 88-1 796 : Construcţii şi reparaţii, 1 i 88-1 i96 ; Repararea biseri
cilor şi a caselor parohiale etc., 1 i88-l î96 ; Repararea mobilelor. I i88-
l î96 ; Ordine urbariale, 1 i 88-1 i92 ; Despre cetăţenii oraşului Sighet, 
Ji88-li92; Depuneri de bani, li88-li92; Diferite conscripţii, li88-
li92 : Chestiunile evreilor. 1 i88-l i96 ; Creşterea cailor, I i88- l i96 ; 
Cereri, 1 i90- l i96 ; Contribuţiuni, 1 i 88-1 i92 ; Drepturile patronilor, 

1) Foglein A., A vdrmegyei jegy;:okonyv (Protocolul comi~arului). 
2) A;: 1869-ik tivi ton:enyek gy1ijtemenye (Colecţia legilor din anul 1869), Pcsr, 

lcîO, p. 5-11. 
:I) Ember Gyozii, op. cit. 
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I i90 ; Chestiuni litigioase de hotare, I i88-l i96 : Chestiuni de educaţie, 
l i88-l i96 ; Regulamentul slugilor, 1 i88-l i96 ; Socoteli diverse. 1 ii O
li i6, 1 i9i -1 i98 ; Chestiuni extraordinare. 1 i88- l i96 ; Regulamente 
privitoare la parohii, 1 i 88-1 i96 ; Dărîmătorii locuinţelor particulare ; 
Reglementarea apelor, 1 i88-l i96 ; Privilegiile tipografilor. 1 ,88-1 i92 ; 
Taxele evreilor, 1788-1 i96 ; PI îngeri, acţiuni, 1 i88-l ,9-1 : Cărăuşie, 
li88-li96; Cazărmi, li88-li90; Măsurarea pămînturilor, li88-li96: 
PI îngeri Împotriva instanţelor de judecată, l i8Ş-l i96 : Tricesima. 1 i88-
l î9b; Chestiuni dietale, li90-l i9b; Corespondenţă oficială a comitatului, 
li90-!i91, li9-1-li96; Prevenirea incendiilor, li88-li90; Gospodăria 
sătească. li88-li90: acte administrative. li6-1-li65, li88-li95, li%: 
Contabilitatea comitatului, 1 i 88-1 i96 : Socoteli militare şi gospodăreşti. 
ii92-li9i. 

Dulapul nr. 2, cu 69 sertare. cupriP-de următoarele grupe de acte : 
Miscellanea, li89-li98, 180,-1809; Acte privitoare !a comune: Dife
rite extrase din protornalele judecătoreşti. l ,99-1800 : Privilegiile şi 
actele celor cinci oraşe ale coroanei (Huszt. Visk. Teceu. Cîmpulung la 
Tisa, Sighet): Diurne, li8i-li89: Convenţii, 180-1-1805, 1816-181,; 
Filele referenţilor, l i88-l ,89 : Haiducii şi călăretii judeţului. 1 i9i -1800 ; 
Chestiuni militare, l80:2-l80G: Taxe. l i9i-1800. 1812-181-1; Actele 
decedatului jude al nobililor. Racz Peter. 1 i93 ; Actele adunărilor comi
tatului, 1 iG3-li65; Socoteli gospodăreşti. 180-1-1805. 1811-1812, 
18li-1820, 1832; Deputati ai comitatului. 1808; Extrase urbariale ale 
comitatului Bereg, 17 i-1 ; Ciuma. 1 ii 3. 1831 ; Acte administrative. 1 i69-
l i89; Conscriereapopulaţiei, liil. lii2, li80-li82. li8-1, 1810-1813; 
Chestiuni admini~trative. 181-1 : Ordine diverse. 169-1-1 i88 ; Actele 
judelui nobililor, Pogany Janos, 1788 : Corespondenţă oficială, 1801-
1803; Missile diverse, 1698-1,30; Socoteli militare. 1836-l83i; Con
scrieri dicale. 180i - 1813 : Conscripţia cărăuşilor, 180, -1813 ; Taxe, 
180,, 1812; Chestiuni militare, 180,-1813; Actele insurecţiei nobililor, 
I 809 ; Acte criminale, Iii 3-1 ii 5 ; Procese civile, 1 i9i : Lista recruţilor, 
li9i; Conscrierea locuitorilor. liil; Chestiuni vamale, 180,-1813; 
Chestiunile cămării de sare, l 80i - I 813 ; Reclamatii contra funcţionarilor 
comitatului, 1S07-1813; Acte dietale. IS0i-181 I : Sănătatea oamenilor, 
fixarea preţurilor mijloacelor de trai, I 80i -1813 : Regulamentul slugilor, 
180i-1813; Poştă. l&Oi-1813; îngrijirea pădurilor, 180i-1813; Cereri. 
180i-181 l, 1813. 

1n al treilea dulap mare, cu 89 sertare, sînt aşezate actele administra
tive ale comitatului, dintre anii 181-1-1833, ordonate şi împachetate pe 
baza repertoriilor anilor respectivi. 

Actele administrative de pînă la anul 18î0 inclusiv sînt păstrate 
separat în alte dulapuri şi pe rafturi. Din acest material menţionez urmă
toarele: Documeate cu pri\'Îre la epidemia mare dintre anii 1831-1838, 
actele dietei din anul 1825 şi socotelile (raţiunile) militare şi gospodăreşti 
ale judeţului dintre anii li98-183i. Registrele de intrare şi ieşire ale 
vicecomitelui, pe anii l 8i 3-1920, împreună cu indicele, sînt aşezate în 
IO dulapuri. O mare importanţă prezintă colecţia duplicatelor matricolelor 
bisericeşti de stare civilă de pe întreg teritoriul fostului judeţ Maramureş, 
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dintre anii 1828-1895, înaintate anual comitalului de către fiecare comună. 
Tot în camera aceasta sînt aşezate conscrierile dicale dintre anii 1 i 80-
1824, documentele cu privire la revoluţia din 1848/49 din Ungaria, actele, 
conscrierile şi ordinele urbariale din secolele XVIII-XIX, precum şi con
scrierea familiilor nobile din Maramureş. împreună cu documentele privi
toare la insurecţii şi participarea la războiul contra lui Napoleon I. 

În cadrul documentelor referitoare la familiile vechi din Maramureş, 
un loc important îl ocupă colecţia actelor familiilor nobile. Materialul, 
aşezat în trei dulapuri, în ordine alfabetică, conţine documentele proce
selor de dovedire a nobilităţii (productionalia). hotărîri judecătoreşti. cer
cetări în chestiuni familiare etc. Materialul legat de această problemă, 
actele şi registrele producţionale au fost folosite şi publicate de autorul 
acestor rînduri într-o lucrare privind istoria şi genealogia familiilor man:
mureşene 1). 

Acest vast material privitor la familiile maramureşene a fost ordonat 
cronologic după numerele de înregistrare şi legat în fascicole. După schim
bările făcute de predecesorul meu. Petrovay Gheorghe, actele de prove
nienţă administrativă şi juridică au fost clasate pe familii şi legate în 
fascicole în ordinea alfabetică. Colecţia. oglindind în mare parte viaţa 
nobililor săraci, are o importanţă deosebită pentru trecutul acestui _i udeţ. 

Deşi nu au legătură cu acest teritoriu, trebuie să menţionez. totuşi, 
documentele provenite din alte comitate, ca acelea ale familiei baronului 
Orczy, legate în 14 pachete, procesele de moştenire ale familiilor Vay, 
Eordogh. lbranyi etc., care ne arată nu numai metodele de administrare 
a moşiilor mari în secolul al XVIII-iea şi al XIX-iea, ci şi viaţa ioba
gilor care trăiau pe aceste moşii, precum şi a meseriaşilor şi arendaşilor 
lor. Aceste documente ilustrează atît diferitele proceduri de moştenire, 
cît şi modul de rezolvare a chestiunilor, replicile lungi şi rafinate ale 
avocaţilor, dezbaterile şi apelurile interminabile şi sentinţele înflorite şi 
întortochiate în jurul articolelor. 

Partea II 

18il-1Q20 

Partea nouă a arhivei este compusă din următoarele grupe de acte : 
Chestiuni administrative (actele vicecomitelui) dintre anii 18il-l920; 
Actele adunărilor comitatului, l8i0-l902; Actele subcomisiei administra
tive, 1882-1902 ; Actele subcomisiei silvice, 1890-1902 ; Socotelile comi
tatului, 1868-1902; Actele comitelui, 1880-1916; Acte prezidenţiale 
ale vicecomitelui, 1868-1882, 1900-1910; Planuri economice şi de 
exploatare a pădurilor ; Colecţia de regulamente a judeţului şi a diferitelor 
comune; Registrele apelor; Ajutoare, 1894, 1904-1905; Actele comisiei 
agricole, 3 fascicole ; Asociaţia agricolă din Maramureş, 2 fascicole ; 
Holera, 1831, 1893; Registrele delimitării hotarelor; Hotărîrile instanţei 
administrative ; Expoziţia naţională, 1896 ; Fundaţii. 

I) Io6dy Pâl, Mdramaras vdrmegye 1749-1769 ,foi nemesseg vi~sgdlata (Cercetarea 
calitătii <le nobil în comitatul Maramureş, în anii 1749-1769), Maramarossziget, 1943. 
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Bogatul material clin arhiva fostului judet Maramureş a atras şi 
\'a trebui să atrairă multi cercetători care se interesează <le istoricul acestei 
părţi a ţării noasvtre. Dintre oamenii de ştiinţă care au contribuit la ordo
narea acestui vast material arhivistic şi au folosit în operele lor acest 
izvor istoric important, trebuie să menţionăm pe dr. Ioan Mihalyi, fost 
membru al Academiei Romîne. originar din Maramureş. Pe lîngă funcţia 
de prim-procuror al comitatului. a depus o muncă rodnică în domeniul 
arhi\'isticii. .:dunînd o importantă colecţie de documente cu privire la 
Maramureş, iar in anul 1900 a editat. ca o încoronare a activităţii sale, 
lucrarea Di/1/omc Maramurc,,cnc din secolul XIV şi XV. 

O muncă neobosită în domeniul arhivisticii a depus şi fostul prim
arhivar al comitatului Maramureş. Petrovay Gheorghe, preocupat îndeosebi 
de genealogie şi heraldică. a cărui strădanie ne-a rămas, însă, numai în 
manuscrisele sale aflate în arhiva judeţului : tabele genealogice, precum 
şi colecţia de copii de pe documente inedite, privitoare la Maramureş, 
dintre anii 1299-1 703. care sînt păstrate într-o fascicolă separată, sub 
denumirea de „Petrovayana". 

* 
După preluarea acestei arhive de către Filiala Arhivelor Statului din 

Sighet. în anii l95G/l95i·, materialul arhivistic a fost reordonat. urmînd 
organizarea prezentată mai sus. Concomitent cu ordrrn:ire:1 s-a întocmit 
şi un in\'entar topografic. Cu aceste lucrări s-a deschis din nou posibili
tatea unor cercetări organizate şi sistematice, fără ca lucrările executate să 
reprezinte. însă, o încheiere a muncii de prelucrare a materialului. lncepe
rea inventarului administrativ, studierea detaliată a dezvoltării şi formării 
arhivei şi alte obiective ce apar în legătură cu păstrarea şi folosirea aces
tui izvor bogat de date. impun ca munca să continuie fără întrerupere, 
pentru ca acest tezaur maramureşean să poată deveni o sursă accesibilă 
pentru toţi cei ce se interesează de conţinutul lui. 

Din aceste moti\·e şi autorul acestor rînduri consideră că lucrarea de 
fată este doar primul pas în prezentarea arhivei fostului judeţ Maramureş, 
care va trebui continuată prin dezvoltarea datelor la care s-a referit, dar 
pe care de data aceasta nu le-a putut reda în toate detaliile. 
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O TRADUCERE NECUNOSCUTĂ A UNUI DOCUMENT 

DE LA ŞTEFAN CEL MARE 

CONSTANTIN TURCL: 

Progresul în ştiinţa noastră istorică se face uneori încet, mai ales 
dnd este vorba de cunoaşterea epocii medievale, ale cărei documente şi 
arhive de cancelarie s-au pierdut, în cea mai mare parte, de-a lungul seco
lelor. De aceea istoricii s-au mulţumit - încă de mulţi ani în urmă -
să folosească pentru această epocă chiar ştirile cele mai mărunte şi frag
mentare, în speranţa că o completare ar putea veni cit de tîrziu. 

Astfel este şi cazul unui document de la Ştefan cel Mare. din 31 
iulie 1463 (69i l), al cărui original slavon nu ne este cunoscut încă. dar 
despre existenţa căruia avem cîteva dovezi. Una este de prin anul l iGG. 
dnd credem că Procopie uricar a făcut traducerea pe care o publicăm 
acum, alta din anul 180 l, cînd pergamentul original era în proprietatea 
căpitanului Vasile Marco ( după cum reiese din însemnarea de pe aceeaşi 
traducere a lui Procopie), şi a treia din anii l 836- l 83i, cînd probabil 
că tălmaciul Ion Teodorovici - despre care nu mai avem alte ştiri -
a făcut un alt „suret de pe orighinal ·', cum se arată într-o traducere 
fragmentară a documentului, publicată acum un sfert de secol 1). 

La 1913 slavistul Ion Bogdan publica un mic regest al acestui docu
ment - scos dintr-un dosar de la Arhivele Statului din laşi (azi pierdut) 
-- şi-l insoţea de un scurt comentariu t). Peste ~O de ani, protesorul M. 
Costăchescu din laşi marca un progres, publicînd un suret parţial, făcut 
- cum am arătat mai sus - de Ion Teodorovici, spre a servi la un proces 
de hotar 3). La publicare suretul a fost însoţit de un amplu comentariu, în 
care se dezbate - după discuţiile din anii 1836-183 i şi 184 i - auten
ticitatea unei alte copii prezentate la proces. precum se analizează şi topo
nimia şi onomastica documentului, în special neamul Arbure, citîndu-se 
numeroase acte anterioare şi posterioare datei de 1463. 

Sîntem în măsură să dăm acum publicităţii un nou suret al aceluiaşi 
document, în tălmăcirea lui Procopie, dascăl la Mitropolie şi uricar 

1) M. Costăchescu, Documente moldor:enerti de la Ştefan cel Mare, Iaşi, 1933, p. 47-Si". 
2) Ion Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, Buc., 1913, voi. I, p. 77, 78. 
3) M. Costăchescu, op. cit. Republicat de aici şi în Documente pri!,ind istoria Romîniei, 

,.,,"rnl XIV-XV, A. Moldor:a, voi. I, p. 330-331. 
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de:mncsc, datînd din a doua jumătate a secolului al XVIII-iea 1
). Acest 

1,uret provine din colecţia profesorului M. Costăchescu din laşi, care l-a 
achiziţionat în 19-Hi. Nu ne putem explica de ce profesorul nu l-a publicat 
în culegerea sa de documente apărută în 1848 la laşi 2

), deoarece este mai 
complet decît acela pe care l-a tipărit în volumul său din 1933 ! 

lnainte de a publica acest nou suret sînt necesare cîteva preozan : 
l. Procopie, pe care-i întîlnim ca translator între li62 3) şi lii5 4), 

trebuie să fi făcut traducerea originalului slav - se pare destul de 
deteriorat chiar pe atunci - la Ii 66, căci din acest an, aprilie 12. găsim 
.o hotarnică a moşiei Vorona, moşie menţionată în documentul de care 
ne ocupăm 5). 

2. Existenţa acestui al doilea suret - mai vechi ca cel publicat pma 
acum - şi care reproduce de asemenea data de „31 iulie 1463 (69il)", 
înlătură definitiv ipoteza pusă de I. Bogdan 6) că documentul ar putea fi 
.şi din anul 1-183 (699 I), cînd Luca Arbore era în adevăr mare portar de 
Suceava. Dar în document nu se precizează că e Luca, ci numai Arbore 
şi deci acesta va fi fost tatăl lui Luca. 

3. Mihul Giumătate din regestul lui I. Bogdan şi din suretul publicat 
de Costăchescu nu este confirmat de alte documente din acel timp. De 
,iltfel el esk fratele lui I vaşco Orbul - cum se poate vedea din ambele 
locuri. lnsă numele lui apare precis în suretul nostru : ,,şi iarăşi au mai 
cumpărat de la fratele lui lvaşco - de la Mihul - giumătate dintru a 
lui părţi ...... Deci nu Mihu Giumătate, ci jumătate din partea de moşie 
.a lui Mihul ! 

4. De asemenea, noul suret are hotarnica moşiei Vorona aproape 
,completă, dă numele unor tătari vînduţi şi conţine lista Divanului. Compa
~înd această listă cu aceea din alt document (original) cunoscut - din 
l-l<i3 7

) - observăm că lipseşte Şandru. dar sînt în plus Duma Braevici 
şi Radu! Pisc, ca în documentele din anii anteriori şi cei următori. Ne 
surprinde totuşi că Procopie, fiul lui Ardarie Golăescu, uricar şi dascăl 
-domnesc 8

), a transcris atît de stîngaci numele unor membri din Divan : 
/sac spătar în loc de Sachis, Berc stolnic în loc de Zbere, Toma Chindea 
î11 loc de Cîndca, Petre Panice în loc de Panici, Steţco Dămcuş în loc de 
Domoco,r etc. 

5. In sfirşit, Procopie arată că a tălmăcit uricul „pre cit s-au putut 
-cunoaşte slovele ... Deci actul era destul de stricat şi la jumătatea secolului 
.al XVIII-iea ! Altfel nu ne-am put~a explica anumite lipsuri în text şi 
nepotriviri ca : ,,zloţi turceşti şi tătăre5ti ·· în loc de „zloţi turceşti şi tătarii 
anume ... ··. Dar ceea ce este mai curios este că Procopie nu traduce 

1) Arh. St. laşi, Dornmente, P. 672/1. 
2) M. Costăchcscu, Documente de la Ştefan cel Mare, laşi, 19-18. 
3

) M. Costiichescu, Dornmente moldove11eşt1 î11ai11te de Ştefan cel Mare, voi. I[, p. '.iO. 
r,) Gh. Ghibăncscu, Surele şi i:;_rnade, XX, p. 3-,_ 
5) M. Cos!:ăchescu, Documente moldot·eneşti de la Ştefan cel Mare, laşi, 1933, p. '.i7, 

Jl1C•ta 9. 
f;) I. Bogdan, op. cit., p. 497. 
7) A. Saccrdoţcanu, Divanele lui Ştefan cel Mare, în Analele Unii-ersittiţii „C. I. 

l'mI.1011", Istorie, S, p. 176. 
~) M. Costăchcscu, Documente moldot·ene,,ti de la Ştefdniţti rnievod, Iaşi, 1943, p. 28--2',. 

l8 - Arhi\·ele Statului 
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cuvîntul slavon „celeadi" ci îi dă o flexiune romînească pentru plural şi 
singular : celeadnicii şi celeadiul (adică sălaşele, sălaşul). De asemenea, 
cîteva nume ni se par cu totul greşite: Anoe, Naruas, heleşteul lui 
Voston etc. 

Cu aceste mici precizări, prezentăm textul noului suret. 

* 
Sure.u scos moldoveneaşte de pe ispisocul sirbesc de la Ştefan voevod din leat 6971 

iulie 31. 
Cu mila lui dumnezeu, Ştefan voevod, domnu ţărăi Moldavie, facem ştire, cu acestu 

hrirnv a domniei meak, tucuro: cui se cade a şti, pentru adevărat şi credincios boiariul 
nostru, dumnc.1iui A,burc vei portariu, că slujind domniei meale cu dreaptă şi credincioasă 
slujbă, pentru aceaia, văzind domnia mea a lui dreaptă şi credincioasă slujbă cătră domnia 
mea, osabit de altă milă, după jalo~a lui, m-am milostivit domnia mea şi i-am dat şi i-am 
i,,r~rit lui, insumi domnia mea, satul anume Vorona şi Rusii ce le-au cumpărat de la un 
haşeu Orbul, pa: tca lui ce să va aleage, dreptu o sută optu zeci de zloţi turceşti. Şi iarăşi au 
ma: cumpărat de Li fratele lui h·aşcu, de la Mihula, giumătate dinrru a lui părţi, dreptu 
o su~ă doao zeci 1) zloţi t·urccşti şi tătărăşti. Şi Anoe [ ... ] cu ccleadnicii sJ.i şi Caraciu cu 
ce!eadnicii săi, Anna şi Tcmlevca, şi Ciupe cu celeadnicii săi [ ... ] Micula cu celcadiu şi altu 
Micula, Naruas cu celeadiul său şi Radu! cu celeadiul său. 

Iar hotaru acestor sari, ca să fie după hotarăle ceale vechi [ ... ] Dragomir [ ... ] Litianul 
[ ... ] dreptu prcste părăul Voronei, pinJ. la popa Andreiu, din cutul Mihului ce iaste din 
Sire~.tu, iar de acolea părăul în sus, ce iase din Glodeani şi de acolea pe la coda hăleşteului 
cin sus, iar de acolea la hăleşteu lui Voston şi iarăşi de acolea la codu şi iarăşi de acolea 
dreptu l;i hotarul Lucăi călugărului. 

Cu acestea toate de mai su< scrisă hotară, am dat domnia mea ca să-i fie uric şi, moşiile 
cu tot Yenitul, în Yeaci neclătită, lui şi fiilor lui şi fraţilor lui, nepoţilor şi strănepoţilor lui 
şi a tot neam:,! lui cc să va alege m,1i aproape, n~rnş,1it niciodinioar:, în vcaci. 

Aceasta este credinţa domniei mealc de mai sus scris, Ştefan voevod, şi credinţa tuturor 
br:i:,rilor domnii mcale, mari şi mici, credinţa dumisale Dumii Bracvnua şi credinţa dumisale 
J\lanoil şi credinţa dumisale Stanciului şi credinţa dumisale Vlaicului şi credinţa Goiana vornic 
şi credinţa dumisale Coste Danoviciu şi credinţa dumisale Toma Chindea şi credinţa dumisale 
Petre Panicea şi credinţa dumisale Albului şi credinţa dumisale Isaia Nemţanu! şi credinţa 
dum:salc Laz~! Pitic şi credinţa dumisale Hodca Creţana şi credinţa dumisale Stcţco Dămcuşa 
şi crcdinta dumisale Pca;ca, şi credinţa dumisale Radului Pisca şi credinţa dumisale Buh:ca 
şi credinţa dumisale Isac Spătariu şi credinţa dumisale lugăi vistiernic şi credinţa dumisale 
Paşco pos:·calnic şi credinţa dumisale Negrită păharnic şi credinţa dumisale Bere stolnic şi 
credinţa dumisale Oană Buorcanul comisa şi credinţa tuturor boiarilor domnii mcalc şi a 
toată MoldoYa 

far <lupii· ,·oinţa noastră, pre cine va alege domnul dumnezeu a fi domnu ţăriii Moldovii, 
nu cli11 fr:itii nnstri. au din fiii nnstri. ::tu din neamul noHru. :au m:1c~r dintr-alt neam. tot ~:"i 
înti,rească şi să miluiască a noastră danie şi întăritură, pre toate hotarele cc mai sus sc:ic. 

Şi am poroncit domnia mea, dumisale credinciosului boiariu Dobrula vei lorofăt să săi 
seric hrisovul acesta şi a noastră pcceatc de <linsul să o lege. 

S-au t,1lmăcit de Procopie uric..1r, p·e cit s-au putut cunoaşte slovele. 
Ispisocul acel sirbesc - matca acestui suret - să află la mine. 
1801 ghenar 30, Vasile Marco, căpitan. 
Acest suret este al meu. M. Costăchescu, Iaşi, I 946, ianuar 8. 

l) La M. Costăchescu l 30 ; la I. Bogdan 108. Confuzia intre cifrele slavone 50, 
21) şi ,'l (N, K )i yJ) a fos: uşor de făcut, mai ales că documentul era deteriorat. 
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UN VECHI REGULAMENT DE SELECŢIONARE A ARHIVELOR 
JUDEŢENE 

LIVIU MOLDOVAN 

Selecţionarea arhivelor judeţene din Transilvania a devenit la sfîrşitul 
veacului al XIX-iea, pe măsură ce cantitatea de acte din arhive creştea şi 
se simţea tot mai mult nevoia <le spaţiu, o problemă din cele mai arză
toare. Arhivarii judeţeni. în lipsă de instrucţiuni, au făcut selecţionările 
după priceperea lor. în condiţiuni mai bune sau mai rele. S-a plecat mai 
ales de la ideea greşită că numai actele vechi au valoare şi că actele noi 
se pot distruge : astfel, au căzut pradă distrugerii cantităţi mari de acte 
create după anul 186 i. 

Ministerul de Interne maghiar a căutat să pună capăt acestor selec
ţionări arbitrare. emiţînd în anul 1902 ,.Regulamentul judeţean de func
tiona1 e·· (V:mnegyei i.igyviteli szaba!yzat), în care se stabileau, pe lîngă 
alte măsuri. priP..cipiile de selecţionare a arhivelor judeţene (art. 235-
245). prevăzîndu-se chiar alcătuirea unui reg·ulament special de selecţio
nare (art. 23G). care însă n-a mai apărut. 

Judeţele şi-au întocmit singure regulamentele de selecţionare a arhi
velor, luînd ca bază directivele din regulamentul de funcţionare dat de 
minister. pe care le-au completat după nevoile şi condiţiile locale. 

Dăm mai j0s. în traducere. un asemenea regulament şi anume ,.Regu
lamentul de selectionare a arhivei judeţului Mureş-Turda·· (Maros-Torda 
varmegye szabalyrendelete a Ieveltari selejtezcsrol), întocmit de consiliul 
judeţean în anul 1913 şi aprobat de Ministerul de Interne cu nr. i9320 din 
acelaşi an, după care a fost pus în aplicare ; el cuprinde principii de selec
ţionare a arhivelor judeţene, care pot avea valoare informativă şi azi. 

~\J'r. 19/1913. 

Regulament de selecţionare a arhivei judeţului Mureş-Turda. 

Art. 1. Consiliul judeţului Mureş-Turda ordon:. selcqionarca sistematică, în fiecare an, 
a :.cte!or păstrate în arhiva judeteanii, dupii normele de mai jos. 

Art. 2. Scleqionarea se va face de către arhiva: ul judeţean, pe lingă care subprefcctut 
pc>ate numi, dacă g,1scşte necesar, pc toată dur:ita selecţionării, un funcţionar ajutător, 
a:1i:;ajat în mod provizoriu. 

Athivarul judeţean şi ajutorui său n-au dreptul la retribuţie specială pentru selecţionare, 
dar. dacă depun o muncă excepţională, se pot bucura anual de premii :icordatc de către 
Ac!ur,area generală, pc baza raportului Comisiei de selecţionare şi a propune ·ii s:1bprcfcctului. 
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dc: asigurarea căi.ora va avea grijii, de la caz la caz, Adunarea generală. Premiile ce ti-au 
v<,tat se vor achita numai după ce vor h aprc,bate de Ministeru1 de lnte110e. 

Art. 3. Arhivarul este obligat a face seleqionarea în tiecare an, in intiervalul de la 1 
ianuarie pînă la sfîrşitul lunii iunie. După încheiere, lucrarea va fi verificată de către Comisia 
de: seleq1onare, apoi de Consiliul judeţean şi se va înscrie pe ordinea de zi a Adunării gene
rale ordinare din sesiunea de toamnă, în scopul aprobării operaµuoilor de ocleqioaare. 

Art. 4. Comisia de scleqionare se compune dintr-un pceşedinte şi doi membri cc se vor 
alege de către Consiliul judeţean, din sinul său, din trei in trei ani. 

Art. 5. La seleqionare se vor respecta următoarele principii călăuzitoare : 
Se va păstra intact materialul vechi de arhivă din anul 1848/1849 şi întreg materialul 

dir.ainte de această dată. 
a) Nu se vor seleqiona : registrele de stare civilă, actele de fundaţii, donaţii şi 

acordări de drepturi, documentele de familie, actele despre vămi şi taxe locale, procese verbale 
de şedinţă ale Adunării generale, registrele ajutătoare mai importante (de intrare şi ieşi.rse, 
indice a !tabetic, de înmînare, indice numeric) şi în general roate actele, documentele şi alte 
obiecte care au valoare istorică, culturală şi juridică şi care cuprind date şi memorii despre 
istoria judeţului ; de asemenea, actele care lămuresc probleme de instrtueţiune publică, despre 
.ape, despre mijloatele de comunicaţie, despre evoluţia altor chestiuni de interes obştesc sau 
despre activitatea asociaţiilor şi a societăţilor ; la fel dispoziţiunile cu caracter general, ordinele 
cirnilarc, regulamentele, a.îta timp cit sine încă în yjgoa.e, precum şi actele privito1rc la 
.aplicarea lor ; cite un exemplar original, prevăzut cu aprobarea respectivă, din regulamentele 
judeţului şi ale comunelor, tabelele nominale permanente ale alegătorilor pentru camera 
deputaţilor şi procesele verbale ale Comisiunii centrale, registre funduare cuprinzind i:eţeaua 
drumurilor, registrele apelor, documentele privind reglementarea cursurilor apelor şi folosirea 
lor, planurile originale de întreprinderi, registrele de recrutarea arma:ei, actele şi hărţile 
c,1dastrale, registrc!e şi cărţile mari de casierie, registrele subprefectului pentru evidenţa averii 
01frnalc, actele referitoa e la fundaţii judeţene ~i comunale, ordinele privitoare la punerea 
în circulaţie a banilor 11oi şi retragerea banilor ve~hi, actele privitoare la înfiinţări de noi 
fab1·ici, construire de drumuri, poduri, poduri plutitoare, edificii publice, biserici, şcoli şi 
i,r.stî.uţii publice de cultur,1, despre fondarea de ziare, reviste, tipografii, ,;probarea de 
tîrguri, despre comasări şi p .. oporţionări, despre recensămîntul popula1ici şi conscricrca caselor, 
dowmentclc de familie depuse pentru păstrare, diplomele nobilitare şi de altă natură, s::atutele 
asociaţi.ilor şi ale societăţilor, cărţile şi hărţile aflate în posesia judeţului, obiectele antice 
de valoare, piesele arhc:ilogice, amintirile etc. şi tot ceea ce, de la caz la caz, s-ar încredinţa 
a. hi,·ei pentru păstrare. 

b) După 32 de ani se vor selecţiona actele privitoare la chestiunile de drept privat 
şi de incorporare a armatei. 

c) După 10 ani se vor selecţiona actele priYitoare la impozite directe, impozite adi
ţionale, impozite de drumuri şi alte contribuţiuni publice de această natură, actele privitoa:-c 
la infracţi,uni şi paza publică, apoi corespondenţa subprefectului şi a prim-pretorilor, formată 
în cadrul administraţiei generale şi în general toate actele care nu sine p:·evăzute la punctele 
a. şi b. de mai su< 

,ir.,•. 5. Cu c,,.:.:i.0;4 ,,.,1~-ţ;o11.:i1•;; s-c H·~c- .,.,.c.11 ::i n:•dc.-c, 1:1 srrH•rcl]. ,u"1"i,l'\!('1" 11'i ~i 2--:ir; 
din „Regulamentul iudetcan de funcţionare". 

Art. 7. Actele selecţionate se vor nota într-o listă, iar in dreptul numărului Io~ de 
înregistrare, din registrul de intrare şi ieşire, se va aplica stampila cu litera „S" (scleqionat). 

Acest rc)?ulament va intra în vigoare imediat după apcobarea lui de ciitre minister. 
Tirgu Mureş, 1913, apr. 3. 
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NUMĂRUL DE ARHIVA 1) 

In practica noastră arhivistică s-a folosit, de la început, numărul de 
arhivă, adică un număr curent dat unităţilor de păstrare intrate în depozi
tele Arhivelor Statului. 

Rostul numărului de arhivă este să fixeze unitatea de păstrare, sta
bilind răspunderea administrativă pentru fiecare unitate în parte şi să 
dea posibilitate;:,_ folosirii şi citării materialului. 

Numărul de arhivă constituie o latură măruntă a practicii arhivistice. 
La Arhivele Statului din Bucureşti. cum ne dovedesc inventarele întoc
mite pînă în prezent, numărul de arhivă s-a dat în diferite moduri. după 
cum i s-a părut fiecăruia că este mai bine, lipsind o dispoziţie precisă în 
acest sens. 

În cadrul muncii la Arhiva Istorică Centrală, punîndu-se problema 
dării numărului de arhivă. s-a constatat că nu s-a folosit o metodă unică ; 
de aceea, avînd ca bază de discuţie prezentul referat, s-a căutat să se 
reglementeze şi această latură a practicii arhivistice. 

I. Diferitele procedee în darea numerelor de arhivă folosite la Arhivele 
Statului din Bucureşti 

I) J\ ·umârul de ar/1ivâ dat pe depuneri anuale, conţinind fragmente 
din di/ critc fonduri. 

În porunca Vorniciei Mari a Trebilor din Lăuntru, din 30 sept. 1831. 
se găseşte singura indicaţie metodologică cunoscută pentru darea numărului 
de arhivă : ,.Arhivarul este dator a pune osebit delile fieşcăruia an şi 
împrăţite după dregătoriile de la care vor fi ieşit şi să puie la fieşcare delă. 
pe lîngă numărul ei, osebit număr al arhivei, care va începe de la nr. 1 
pînă la cel din urmă, pentru toate delile ce va primi de la veri ce despăr
ţire de la început şi pînă la sfîrşitul anului, ţinînd cu bună orînduială şi 

1) Referat discutat şi doptat in şedinţa de lucru ţinută la Direqia Generală a Arhivelor 
Statul•Ji, în zilele de 9 şi 10 iulie 1958, propunerile pe care Ic cuprinde dc,·cnind r.ormc de 
aplicat în munca arhivistică. 
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registru osebit pă fieşcare an pentru delile ce primeşte" 1). Această indicaţie 
face parte dintr-o serie de măsuri pe care guvernul Ţării Romîneşti a 
fost nevoit să le ia pentru aplicarea noului regim al Arhivelor. dată fiind 
lipsa aproape completă de indcaţii de acest fel în Regulamentul Organic 
al Tării Romîneşti 2

). 

Urmînd această dispoziţie, arhiviştii de atunci au clasat „osebit delile 
fieşcăruia an şi împărţit după dregătoriile de la care vor fi ieşir•, adică 
au clasat dosarele pe ani, iar înăuntru anilor pe fonduri, dînd apoi număr 
de arhivă curent tuturor dosarelor dintr-un an, aparţinînd diferitelor 
fonduri. Pe cele dinainte de Regulamentul Organic le-au numit Admi
nistrative Vechi, iar pe cele următoare Administrative Noi. Astfel au fost 
arhivate la Arhivele Statului Bucureşti toate dosarele instituţiilor admi
nistrative pînă la anul 1859. în principiu, şi aşa au rămas pînă în anii 
trecuţi cînd, trecîndu-se la recondiţionarea materialelor documentare din 
depozitele noastre, s-a făcut şi regruparea materialelor amintite. pe fonduri. 
păstrîndu-se însă numărul iniţial de arhivă care. astfel, în cadrul fondului 
regrupat, apare cu întreruperi între ani egale cu numărul dosarelor 
din alte fonduri ce au fost aşezate între dosarele aceluiaşi fond din doi 
ani consecutivi. 

După unirea Principatelor Romîne, dată fiind, probabil. cantitatea 
tot mai mare de material intrat în depozitele Arhivelor Statului şi implicit 
greutatea întimpinată în folosirea lui, după vechiul sistem de arhivare, 
se trece la arhivarea pe fonduri, părăsindu-se sistemul arhivării cronologice 
şi, în cadrul acestui sistem de arhivare, numărul de arhivă s-a dat după 
cum se va vedea mai jos. 

2) Numărul de arhivâ dat pe depuneri din fonduri. 

Din cercetările făcute am constatat că această metodă s-a aplicat la 
un singur fond din depozitele noastre - Primăria Municipiului Bucureşti 

care a fost depus în trei rînduri. 
Prima depunere cuprinde materialul dintre anii 1830-1865. care a 

primit număr de arhivă în continuare, peste ani, ajungîndu-se pînă la 
numărul 4171. Nesiguranţa arhiviştilor din acea vreme în darea numărului 
de arhivă reiese clar din faptul că acestei depuneri i s-a dat la început 
număr de arhivă pe ani, pentru ca după un timp, aceste numere să fie 
şterse şi să se dea număr în continuare, cum am arătat. 

Cu a doua depunere s-au adus şi unele dosare reţinute sau scăpate din 
vedere la prima depunere, astfel că aceasta cuprinde material dintre anii 
1832-1900, căruia i s-a dat de la început număr de arhivă în continuare, 
de la 1 pînă la 6123. 

In depunerea a treia au intrat materialele dintre anii 1901-1918, 
cărora li s-a dat de asemenea număr de arhivă în continuare, de la 1 
pînă ia -'.305. 

1) Arh. Se. Buc., Arhiva Dircqiei, dos. 6 1831, f. iS-19. 
~) Const. Moisil, Arhivele Statului şi Regulamentul Organic, Duc., 1930, p. 6. 
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3) Numărnl de arhivă dat parte in continuare, parte Pe am. 

Astfel s-a dat număr de arhivă Embaticurilor Individuale din Minis
terul Agriculturii: materialului dintre anii 1892-189-l i s-a dat număr 
în continuare, iar celui dintre anii 1895-1935, pe ani. 

Bunurilor Mici, din acelaşi minister. li s-a dat număr în continuare 
între anii 1838-1859, iar între anii 1860-189-l, pe ani. 

Arhiviştii vechi, folosind această metodă, au avut, desigur. în vedere 
.să nu ajungă la numere de arhivă prea mari, ceea ce ar fi îngreuiat 
lucrul, dînd naştere la greşeli şi determinînd trimiteri prea lungi în lucrări . 
.Astfel, au dat numere de arhivă în continuare, peste ani, materialelor din 
anii mai vechi, fiind mai puţine. iar celor din anii următori, în cadrul 
anilor, întrucît numărul dosarelor era mare. Un alt exemplu întîlnit 
dovedeşte, însă, că numărul de arhivă s-a dat totuşi în trecut la întîmplare ; 
este cazul fondului Ministerul de Război dintre anii 1830-1892, în care 
criteriul de mai sus s-a aplicat invers : materialului celui mai vechi (1830-
18i6) i s-a dat număr pe ani, nu în continuare ca în exemplele de mai 
.rns, iar celui mai nou ( 18, i -1892) i s-a dat număr în continuare. 

4) Numărul de arhivă dat pe ani, indiferent dacă fondul are părţi 
.structurale sau nu. 

Astfel, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice-Moldova dintre 
anii 180-1-1862, fără părţi structurale, a primit număr de arhivă de 
la 1 în fiecare an. 

Acelaşi minister din Ţara Romînească pînă la 1860 nu are părţi 
structurale, iar de la această dată pînă la 1916 inclusiv este arhivat pe 
direcţii, dar, şi într-un caz şi în altul, s-a dat număr de arhivă pe ani. 

La fel s-a dat număr de arhivă, pe ani, fondurilor Obştescul Control 
,51 Ministerul Agriculturii - Venituri şi Garanţii. 

5) Numărul de arhivă dat pe fonduri. 

Multor fonduri li s-a dat număr de arhivă în continuare, peste am 
şi părţi structurale, de la început pînă la sfîrşit. 

Astfel s-a dat număr de arhivă următoarelor mari părţi structurale 
din Ministerul Agriculturii, considerate pînă de curînd fonduri separate : 
Arendări, 1860-1920; R.E.A.Z .. 183i-1900; Succesiuni vacante, 1863-
1908; Casa Pădurilor, 1838-1912 şi Embaticuri Generale, 1836-1898. 

La fel s-a procedat cu următoarele fonduri : Epitropia Aşezămintelor 
Brîncoveneşti, 1859-1946; Creditul Funciar Urban, al cărui număr de 
arhivă a ajuns pînă la 6888 (fondul este clasat pe numerele de dosare care 
rămîneau deschise pînă ce debitorul îşi achita datoria) ; Ministerul Justi
ţiei, 1861-1899 ; Ministerul de Interne, Comunale, 1838-18 i9. 

6) Materiale care au numai număr de arhivă. 

In general acestea sînt materialele create în perioada arhivei la desti
natar şi în cea a arhivei de registru. începînd cu perioada arhivei de 
registratură, dosarele primesc un număr de la instituţia ce le-a format, 
!llrmînd ca la Arhivele Statului să li se mai dea şi un număr de arhivă. 
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Şi în perioada arhivei de registratură se crează piese care nu primesc 
număr de la instituţia creatoare şi anume planuri. registre, sigilii, filme,. 
piese fonice, ce urmează să intre în depozitele Arhivelor Statului. 

Pentru a ilustra această metodă de a se da număr de arhivă este
suficient să amintim de arhivarea documentelor foi volante provenite 
de la instituţiile bisericeşti. înăuntru fondurilor, documentele acestea au 
fost clasate pe moşii şi aşezate în pachete, iar înăuntru acestora cronologic, 
numerele de arhivă fiind date pe pachete. 

Din materialele din perioada arhivei de registratură amintim, de· 
exemplu. registrele Primăriei Municipiului Bucureşti care au fost arhivate
la sfîrşitul fondului şi au primit numai număr de arhivă în continuare. 
Trebuie să remarcăm că uneori chiar registrele vin cu număr, dar acest 
număr s-a dat numai pentru înlesnirea folosirii interioare, nu după no
menclator şi, în caz că registrele s-au păstrat toate, aceste numere pot fi 
adoptate ca numere de arhivă, sau nu. dîndu-se un număr curent de arhivă. 

i) Materiale la care au fost adoptate, drept numere de arhivă, nu
merele proprii. 

Posibilitatea acestor cazuri am menţionat-o mai sus şi aci vom da 
exemple. 

De la Ministerul Agriculturii am primit o serie de taloane de acte 
de proprietate întocmite pe formulare, vîrfurile fiind predate beneficia
rilor : titluri de răscumpărare, date de Ministerul Agriculturii celor care 
au plătit terenurile pe care le deţineau ca embaticuri, pe unele moşii, în 
baza legii pentru înstrăinarea bunurilor statului din i apr. 1889 ; în baza 
aceleiaşi legi, titluri de proprietate pentru bunuri mici, locuri de casă din 
moşiile statului; titluri /1rnvizorii pentru terenuri mai mari, vîndute la lici
taţie, din al căror cost se plătise numai o rată. rămînînd ca actul definitiv să 
se dea după achitare ; acte de vînzare, emise de Comitetul Central al 
vînzării Domeniilor Statului (1868-18i8) pentru părţi din moşii vîndute 
la licitaţie, cu întreaga sumă plătită odată. 

Toate aceste titluri sînt în registre de cîte 100 de bucăţi, cu numere 
imprimate şi, cînd s-au dat în lucru, s-a indicat să nu se ma, dea număr 
de .:nhi,·.:i. 

11. Ce prevăd instrucţiunile noastre şi cele sovietice despre numărul 
de arhivă. 

În . .Instrucţiuni pentru evidenţa materialelor documentare ale Fon
dului Arhivistic de Stat al Republicii Populare Romîne" se stabileşte 
modul de întocmire a instrumentelor obligatorii de evidenţă, printre care 
figurează şi inventarele administrative, în care se dau numerele de arhivă, 
despre a căror întocmire, însă, nu se vorbeşte. Instrucţiunile Generale 
nr. Gi20 din 2i nov. 195i, cap. IV (art. 42-46) tratează despre „Pre
luarea materialelor documentare de către arhivele unităţilor creatoare", 
rentru care trebuie să se facă inventar în 4 exemplare, conform formula
rului nr. i. care la prima rubrică are număr curent. 

Unul din cele 4 exemplare de inventar se înapoiază la serviciul care
a depus arhiva, iar din celelalte 3 (art. 80) 2 se predau cu materialul 
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la Arhivele Statului. după împlinirea termenelor stabilite de Indicatorul 
special, iar al 3-lea se păstrează de unitatea predătoare după ce a fost 
certificat pentru predare-primire de către organul respectiv al Arhivelor 
Statului. 

Reiese de aici că Ia Arhivele Statului inventarele astfel intrate vor 
pu1 ea fi puse la dispoziţia cercetătorilor care vor indica drept cotă nu
nărui curent din inventar, devenit astfel număr de arhivă. 

Adăugăm că, deşi instrucţiunile nu menţionează aceste amănunte, este 
de presupus că aşa s-a gîndit cel ce le-a întocmit şi aşa este normal, 
mai ales că aceste numere, adoptate ca numere de arhivă, vor fi cu 
adevărat curente, pentru că se presupune că, cel puţin de acum încolo, 
materialul destinat păstrării permanente va intra la Arhivele Statului 
fără lipsuri. 

Recent ne-au sosit de Ia Moscova diferite instrucţiuni arhivistice, 
printre care şi instrucţiunea intitulată ,,Normele de bază pentru inventa
rierea materialelor documentare în Arhivele de Stat ale U.R.S.S.;'. 

Arhiviştii sovietici numesc numărul de arhivă număr de ordine, iar 
numărul de dosar număr de registratură. 

Articolul 129 din aceste instrucţiuni are următorul conţinut: ,.Uni
tăţile de păstrare se trec în inventar în ordinea în care au fost clasate. 

Fiecare unitate de păstrare se trece în inventar cu număr de ordine 
separat. 

Dacă dosarul se compune din mai multe volume, atunci fiecare volum 
se trece în inventar separat. cu număr de ordine independent"". 

Nici instrucţiunile sovietice însă nu precizează cum să se dea acest 
număr de arhivă, dar reiese că el se va da urmîndu-se clasarea. 

III. Cum propunem să se dea numărul de arhivă. 

Faţă de cele de mai sus considerăm că este bine să ne fixăm asupra 
unei metode de a da numărul de arhivă. pe care s-o generalizăm la 
unităţile noastre ce au material constituit după sistemul rus, inclusiv 
unităţile din Transilvania. pentru materialul constituit după 1950. 

în depozitele tuturnr unitătilor mai este încă destul material neinven
tariat şi poate că şi în viitor vom fi nevoiţi să primim material fără 
evidenţă, deci avem destul material faţă de care putem aplica această 
metodă. 

Credem, de asemenea. că metoda pe care o vom adopta trebuie să se 
bazeze pe un principiu arhivistic îndeobşte recunoscut. spre a nu mai lăsa 
loc pentru aprecieri personale. ca pînă acum : acest principiu este metoda 
istorică de clasare a materialului arhivistic. 

Se ştie că această metodă este acceptată şi aplicată azi de către toţi 
arhiviştii din lume. Celelalte metode : cronologică, alfabetică, pe materii 
sînt subordonate acesteia : aplicarea uneia sau alteia, ori a tuturor acestora, 
contribuie tocmai la aplicarea metodei istorice. 

Aplicînd „metoda istorică de clasare a materialului arhivistic" la 
darea numărului de arhivă, reiese că acesta trebuie dat înăuntru com
partimentelor rewltate din clasarea unui fond prin această metodă. 
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A~tfel. dacă în clasarea unui fond este predominantă latura clasării 
cronologice imperfecte (adică dosarele încep - într-un anumit an, dar se 
încheie după un număr de ani inegal ca. de exemplu. fondul Creditul 
Funciar Urban). numărul de arhivă se va da de-a lungul întregului fond. 

Dacă predomină latura clasării cronologice perfecte 1) (adică avem 
unităţi de păstrare ce se constituie anual). fenomen caracteristic metodei 
istorice, fără să constatăm existenţa unor părţi structurale, numărul de 
arhivă se va da înăuntru anilor, care sînt cele mai mici compartimente 
rezultate din clasare. 

Dacă instituţia care a format fondul a avut părţi structurale (direcţii, 
.servicii, secţii, birouri) numărul de arhivă se va da în cadrul comparti
mentului celui mai mic de la care a primit unitatea de păstrare numărul 
iniţial - numărul de dosar sau numărul de registratură, cum îl denu
mesc arhiviştii sovietici. 

Un caz deosebit prezintă fondurile particulare, pentru clasarea cărora 
nu s-a ajuns încă la o metodă îndeobşte acceptată. Principiul conservării 
materialului după format, combinat. însă. cu metoda istorică, impune 
clasarea acestor fonduri pe format, care de cele mai multe ori reprezintă 
şi genuri de materiale diferite (acte personale, manuscrise, scrisori, foto
grafii etc.). iar înăuntru acestora clasarea cronologică ; număml de arhivă 
se va da înăuntru acestor ultime compartimente. 

S-ar putea obiecta că numărul de arhivă dat numai pe fonduri pre
zintă avantajul că oferă o cotă mai scurtă : numărul sau numele fondului 
şi un număr de arhivă (de ex. 12 (M.I.C.)/2584), chiar dacă este de -1-5 
cifre, sau numărul de arhivă dat numai înăuntru anilor (de ex. 12 
(M.I.C.)/580/18i2) tot prezintă o cotă mai scurtă. pe cînd o cotă dată 
unei unităţi de păstrare dintr-un fond clasat şi numerotat după metoda 
istorică se prezintă astfel: 12 (M.I.C.)/D.l./84/18i8; această cotă, însă, 
pe lîngă faptul că duce la mat.::ria.l. ca şi celelalte. prezintă avantajul de 
a contine şi elemente informative (Direcţia I şi anul) pe care istoricul 
nu întotdeauna le indică în studiu ; partea structurală de altfel nici nu 
trebuie indicată în text. fiind un clement care scade nivelul studiului. 

1) Termenii „clasarea c.onologică imperfectă" şi „clasarea perfectă" s-au creat pentru 
c.,primarea un:lr realităţi. 
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FACTORI BIOLOGICI DĂUNĂTORI ARHIVELOR ŞI CITEVA 
METODE DE COMBATERE APLICA TE IN ARHIVELE ST A TULUi 

DIN ŢARA NOASTRĂ 

V. TRANDAF Ş[ N. DAM[A>i 

In afară de războaie. calamităţi naturale şi ignoranta oamenilor. care 
în decursul vremurilor au cauzat distrugerea atîtor materiale documen
tare de mare valoare, tezaurul arhivistic este ameninţat în permanenţă 
de o serie de alţi factori, cu o actiune mai lentă. dar care îl pot aduce 
în stare de nefolosire dacă, bineînţeles. nu se intervine cu mijloacele 
adecvate pentru a preveni această acţiune sau pentru a salva materialul 
infectat. 

Aceşti fa::-tori. cu efect foarte puternic în condiţii favorabile. sînt 
de natură fizică (lumina solară, temperatura. praful. um~zeala), chimică 
(acizi ori alte substanţe chimice) sau de natură biologică (microorganisme, 
insecte, rozătoare). 

Ne propunem a prezenta mai jos cîteva aspecte din atacul biologic 
asupra materialului din depozitele noastre de arhivă şi cîteva metode 
mai simple de combatere. încercînd prin aceasta să venim în sprijinul 
arhiviştilor în munca lor de păstrare a materialelor documentare, cu atît 
mai mult. cu cît la noi această preocupare este relativ nouă şi foarte 
necesară. 

* 
In tara noastră arhivele nu s-au bucurat în trecut de atentia cercurilor 

guvernante de atunci : ele nu ofereau un teren de cîştig, aşa încît 
nu este de mirare că au fost lăsate în voia soartei, fără nici un sprijin 
material. 

In rare cazuri, datorită unor Împrejurări favorabile, sau graţie dra
g·ostei şi abnegaţiei unor arhivişti destoinici. o parte din materialul arhi
vistic a fost depozitat în condiţii mai multumitoare. ln general, însă, 
conservarea materialului documentar a fost foarte proastă şi, cu toate 
măsurile energice luate după 19-1 i, nu s-au asigurat încă toate condiţiile 
necesare unei bune păstrări şi folosiri. 

Pînă la 23 Aug-mt 19-1-1 şi după această dată, pînă în 1951 (data 
trecerii Arhivelor Statului la Ministerul Afacerilor Interne), nu s-a pus 
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problema unor metode de păstrare şi cu atît mai puţin a studierii şi 
aplicării unor măsuri ştiinţifice de combatere a dăunătorilor, de tratare 
şi restaurare a pieselor degradate. 

Abia în anul 1953 se iau măsuri pentru înfiinţarea unui sector de 
igienă şi restaurare în cadrul Direcţiei Arhivelor Statului, sector care s-a 
dezvoltat continuu şi este în prezent dotat cu aparatura necesară unor 
studii chimice şi microbiologice amănunţite, în măsură a trata şi restaura 
pe cale fizică şi chimică piesele atacate. Asemenea sectoare sînt în curs 
de organizare la toate serviciile regionale de arhivă ; la laşi şi Cluj ele 
sînt deja în funcţiune. 

În cele ce urmează vom prezenta sumar cîţiva din agenţii biologici 
mai frecvenţi, care acţionează asupra hîrtiei ca produs finit - dosare, 
condici, cărţi etc. - şi unele metode de prevenire şi combatere a atacului 
biologic, aplicate în cadrul Direcţiei Generale a Arhivelor Statului. 

Hîrtia suferă o acţiune biologică începînd cu procesul de fabricaţie, 
acţiune care, după caracterul şi intensitatea ei, va influenţa puternic acti
vitatea biologică de mai tîrziu asupra produsului finit. 

Hîrtia din depozitul de arhivă poate fi atacată de agenţi biologici 
ca : microorganisme (bacterii şi ciuperci) diferite insecte şi rozătoare. 

Atacul microbiologic asupra materialului arhivistic este determinat 
de prezenţa în hîrtie a polizaharidului celuloza (elementul de structură), 
care constituie mediu nutritiv pentru categoriile biologice amintite mai sus. 

Cele mai răspîndite microorganisme în depozitele de arhive (de altfel 
ca pretutindeni) sînt bacteriile ; ele pot prezenta un pericol serios pentru 
conservarea materialului arhivistic, atunci cînd au condiţii favorabile de 
dezvoltare. Astfel, în prezenţa unei mari cantităţi de apă, deci în condiţii 
anaerobe (arhive inundate, arhive udate abundent cu ocazia unui incendiu, 
arhive păstrate în pivniţe foarte umede şi întunecoase etc.), celuloza din 
hirtie este puternic descompusă prin fermentaţie. 

1n condiţii anaerobe substanţele de încleiere (amidon, cocă, clei) şi 
pielea din legături sînt descompuse de bacteriile de putrefacţie, într-un 
timp destul de scurt. 

Prin măsuri preventive de aerisire, uscare a depozitelor şi dezinfectare 
sistematică. se poate înlătura pericolul unui atac bacterian mai serios. 

Principalii duşmani din lumea microorganismelor, care fac adevărate 
ravagii în depozitele de arhivă neîngrijite, insuficient aerate şi cu o 
umiditate relativă ridicată, nu sînt bacteriile, ci ciupercile de mucegai. 

Caracteristic acestor microorganisme este miceliul (corpul vegetativ 
al ciupercii), care formează o reţea ramificată, întinzîndu-se pe mediul 
nutritiv solid. 

În general ciupercile se înmulţesc prin spori, foarte rezistenţi la 
diferite schimbări survenite în mediul înconjurător, începînd să se dez
volte îndată ce condiţiile sînt favorabile. 

Cele mai răspîndite ciuperci, descoperite şi în depozitele noastre de 
arhivă, aparţin genurilor Mucar, Aspergillus, Penicillium, Fusarium. 

Sporii ciupercilor de mucegai se găsesc ră.spîndiţi pe întreg materialul 
din depozite, dar ei nu germinează decît în condiţii favorabile. Medii 
favorabile sînt substanţele nutritive folosite la legatul cărţilor (amidon, 
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cocă, clei) sau numai elementele componente ale hîrtiei, în prezenţa unei 
umidităţi ridicat::. 

Prin dezvoltarea şi metabolismul lor. ciupercile produc pe hîrtia ata
cată pete de diferite culori - galbene. albe, negre, cafenii - care acoperă 
uneori în întregime scrisul, sau formează colonii întinse fără culoare. 

Părerile asupra cauzelor acestor pete sînt împărţite. Unii cercetători, 
printre care Marsh 1 ), susţin că petele sînt efectul acizilor produşi de 
ciuperci, condiţia optimă fiind între pH 4,8 şi 5,6, cînd aciditatea creşte 
atît de mult, încît poate ajunge pînă la 50/o acid oxalic 2

). 

Alţii, cum ar fi liams şi Beckwith, presupun că acestea provin din 
fierul ce se găseşte ca impuritate în hîrtie, prin oxidarea sărurilor urg::nir:e 
feroase la ferice 3

). 

Cercetările ulterioare au stabilit că pătarea hîrtiei este un efect 
a~ociat. 

Ciupercile de mucegai perforează hîrtia, o fac sfărîmicioasă, o pătează, 
dindu-i o culoare cafeniu-pămîntie. Acţiunea de distrugere poate fi lentă, 
necesitînd ani întregi, sau foarte rapidă. S-a stabilit că unele specii de 
ciuperci de mucegai pot distruge fibrele hîrtiei în proporţie de l 0-600/o 
în decurs de aproximativ 3 luni 4

). 

Alte ori, prin dezvoltarea vertiginoasă a ciupercii. în condiţii favo
rabile de umezeală, miceliile se întind pe întreaga suprafaţă a materia
lului, iar la dispariţia umezelei, cînd ciuperca moare, filele dosarului sau 
ale condicii se lipesc între ele (în special cînd sînt din hîrtie cretată), 
formînd un bloc compact, imposibil de folosit. 

Pentru prevenirea atacului microbiologic s-au încercat diferite sub
stanţe chimice. Literatura de specialitate indică numeroşi compuşi atît 
organici, cît şi anorganici. Acetatul de fenil mercur, În concentraţie de 
-0,00 li 50/o, împiedică dezvoltarea microorganismelor ; trebuie să se ţină 
însă seama că această substanţă în concentraţie mai mare este foarte 
toxică şi. în acelaşi timp. irită pielea. Propionatul de calciu este reco
mandat ca un foarte bun bactericid. Mai sînt citate f1rntaclorfenolul şi 
pentaclorfe11olat11l de sodiu în concentraţie de 0,250/o. Alte substanţe în
cercate cu succes sînt sămrilc de cu/1m ale acidului oleic sau naftenic şi 
para/ cnilfcnol formaldehida. 

Aceste substanţe se întrebuinţează fie în emulsie cu apa. fie în sol
venţi organici sau aplicînd straturi protectoare din materii transparente 
ca celofan. copolimeri de vinil. impregnate cu aceste substanţe pe supra
faţa hîrtiei. 

Pentru a neutraliza atacul microorganismelor se întrebuinţează hirtie 
timoli=atâ (hîrtie de filtru impregnată cu o soluţie de l O/o timol în alcool 
etilic şi lăsată să se usuce), care se aşează între filele dosarelor şi cărţilor. 

O altă metodă constă în dezinfectarea manuscriselor în aparate spe
ciale, numite camere de gazare sau fumizare cu fonnaldehidJ, timol, 

1) C. I. Wcsscl, Detereoration o/ ,\;faterials, 19~4. p. 368. 
2) C. I. Pctrova, Conserl'flrea fondurilor de căr/i, 1954. C.1p. II. 
3) liams and Beckwith, Museion, voi. 33-34, p. 199-226. 
") C. I. Pc'rcva, op. cit. 
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Dosar p;;is:r::i! in cond:ţii de t•rr:cze:i.a. trans~ormat în:r-un bloc compact şi puternic 
a:acat de ci:ipe,cile de muc.,;ai. 

287 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



288 DISCUŢII. NOTE, COML'i'\'ICARI. DOCUMENTE 

amestec de oxid de etilen şi bioxid de carbon etc. Această metodă va fi 
descrisă pe larg în procesul de dezinfecţie. 

ln ultimul timp se întrebuinţează cu mult succes, ca mijloc de dez
infectare şi dezinsecţie, curentul electric de înaltă /recvcnţă, în aparate 
special construite. 

În cadrul laboratorului de chimie al Direcţiei Generale a Arhivelor 
Statului s-a folosit dezinfectarea în aparat atît cu timol, cît şi cu formal
dehidă, precum şi procedeul cu hîrtie timolizată, aceste operaţii fiind cele 
mai puţin costisitoare. iar materialele uşor de procurat. 

Insectele sînt alţi duşmani biologici la acţiunea cărora hîrtia este 
sensibilă. Ele au predilecţie deosebită pentru materialele arhivistice care 
conţin amidon, clei, cocă, pînză, piele. Insectele atacă legăturile de la 
cotor, etichetele, fotografiile sau sapă adevărate canale în coperţi şi în 
adîncimea condicelor sau dosarelor, în căutarea hranei. 

Unele specii, cum ar fi .. peştişorul de argint", pentru a pătrunde cît 
mai repede şi pe un drum cît mai scurt în profunzimea cărţii, sapă în ur
mele de tipar, distrugînd numerele de inventar, titlurile şi alte elemente 
.ale copertei 1). 

In depozitele Arhivelor Statului din Bucureşti au fost identificate, 
pînă în prezent, următoarele insecte mai importante : Stegobium paniceum, 
Dermestes, Troctes divinatrius, Ptinus fur, Thysanura. 

Singurul mijloc de combatere este împiedicarea dezvoltării lor prin 
păstrarea cu stricteţe a condiţiilor de igienă în depozite. Trebuie să se 
facă dezinfectări generale anuale. iar materialele arhivistice achiziţionate, 
care intră în depozite, să fie supuse mai întîi unei dezinsecţii. 

Pînă în prezent, în răstimp de trei ani, în cadrul Direcţiei Generale 
a Arhivelor Statului s-au făcut două dezinsectări. prima cu sulfură de 
-carbon şi a doua, în cursul anului 1957, cu acid cianhidric. Cu toate că 
uitima dezinsectare s-a aplicat tîrziu. abia în luna octombrie. a dat rezul
tate mulţumitoare. Se recomandă ca dezinsectarea generală să se facă în 
lunile de vară, cînd insectele ies la suprafaţă şi cînd, prin prezenţa căl
durii. evacuarea _g-azelor se face mai uşor. Este hine ca între două dezin
sectări să urmeze un interval de .3--1 săptămîni. în vederea distrugerii 
în întregime a larvelor ce eventual s-ar dezvolta după prima operaţie de 
dezinsectare. 

Dezinfectarea şi dezinsectarea materialului arhivistic. în diferite apa
rate, este recomandabilă în cazul cînd se primeşte material din afară sau 
-cînd o parte din piesele existente în depozite sînt puternic infectate şi 
degradate. urmînd a fi legate din nou. 

La dezinfectarea sau dezim:ectarea cu formaldehidă. în aparat. se 
produce vaporizarea substanţei prin încălzire. picăturile venind în contact 
cu materialul. Unii cercetători consideră formaldehida ca ineficace în 
dezinsectare. iar pe de altă parte picăturile de formaldehidă condensat~ 

1) C. I. Wessel, op. cit., p. 376. 
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Copenă de condică atacată de „Stegobium paniceum". 
rn - A, hi vele Statului 
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.,Stegobium paniceum" şi canalele săpate în copata unei condici. 
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pot cauza decolorarea materialelor. Un alt dezavantaj în folosirea acestei 
substanţe îl constituie faptul că avînd un miros foarte persistent, după 
operaţia de vaporizare a formaldehidei este necesară o neutralizare cu 
amoniac, pentru îndepărtarea mirosului, înainte ca materialul să fie scos 
din aparat, ceea ce îi poate pricinui degradări. Se presupune că formal
dehida ar avea influenţă distrugătoare şi asupra sporilor ciupercilor de 
mucegai şi a auălor de insecte. Practica ne-a dovedit, însă, că după o 
expunere timp de i2 ore a materialului în aparatul de dezinfecţie, la o 
concentraţie de 80 g/m3, s-au găsit totuşi insecte vii şi larve. 

In dezinfectarea cu timol se produce sublimarea acestuia, timolul 
acţionînd sub formă de aerosoli, cu o putere de pătrundere mai mare 
între filele materialelor din aparat. Operaţia de încălzire durează mai 
puţin decît în cazul vaporizării formaldehidei, timolul avînd un punct de 
sublimare mic (50°). După 2-1 ore de Ia introducerea materialului în 
aparat şi sublimarea timolului. mirosul nu mai este atît de puternic, 
putîndu-se astfel manipula mai uşor descărcarea aparatului. Particule mici 
de substanţă rămîn între filele dosarelor sau condicelor şi constituie astfel 
un element protector împotriva atacului eventual al mucegaiurilor şi 
imectelor. 

Dezavantajul metodei constă în faptul că timolul nu are influenţă 
asupra ouălor de insecte, dezinsectarea trebuind să se repete după 4-5 
săptămîni, timp în care larvele •~e pot dezvolta din nou. 

In privinţa aparatelor folosite în operaţiile de dezinfectare şi dezin
sectare, literatura de specialitate arată că cele mai bune rezultate se obţin 
cu camerele de vaporizare în vid. Se pot întrebuinţa însă şi camere de 
gazare fără vid. 

lată cîteva reţete de substanţe cu acţiune insecticidă socotite pentru 
28,3 m'1 de material. recomandate de Carl \,Vessel 1) : 

a) acid cianhidric - obţinut din 0,-153 kg. cianură de sodiu ; 
b) sulfură de carbon - 2.i08 kg; 
c) amestec de oxid de etilen şi bioxid de carbon - 13,590 kg: 
d) amestec de clorură de etilen şi tetraclorură de carbon - 5,3-12 kg ; 
e) amestec de formiat de metil şi bioxid de carbon - 12,684 kg. 
Toate aceste substanţe au o eficacitate de 1000/o în distrugerea insec-

telor în timp de 2-1 de ore, fără a afecta proprietăţile hîrtiei sau a degrada 
cărţile sau dosarele. 

Din pricina toxicităţii şi a inflamabilităţii mari a acestor substanţe, 
se cer condiţii speciale de lucru, o atenţie deosebită şi mînuirea lor de 
personal expert. 

Descriem mai jos două tipuri de camere de gazare, pentru dosare, 
condici, manuscrise şi cărţi, ce întrebuinţează ca substanţă toxică timolul. 

Primul, un tip de aparat simplu, poate fi utilizat la unităţi mici de 
arhivă sau bibliotecă, fără consum mare de reactivi şi curent electric. 
Manevrarea este destul de simplă. 

I) C. I. Wessel, op. cit., p. 380. 
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Aparatul are forma unui dulap din tablă de 2-3 mm grosime cu 
închidere ermetică. Unul din pereti este prevăzut cu geam pentru urmă
rirea procesului din interior în timpul funcţionării. 

Aparatul este dotat cu un reşou deasupra căruia, pe un trepied cu 
o sită de azbest. se instalează un vas de aluminiu sau de cupru. cu o 
capacitate de 200 cm,;_ La o înălţime de 40 cm este montată o poliţă de 
sîrmă sau tablă găurită pe care se aşează materialul de dezinfectat. 

Se mai poate monta încă o poliţă la 30 cm deasupra primei poliţe. 
Pe unul din pereţi există o deschidere pentru cordonul reşoului. Pe acest 
perete se montează şi un întrerupător. Încălzirea nu trebuie să se facă în 
mod continuu. iar durata operaţiei de fumizare să fie de aproximativ 2 
ore pentru cele GO g. de timol prevăzute pentru o încărcare. 

Materialul se scoate din aparat după 24 de ore. 
Al doilea tip de cameră de gazare, pe care îl descriem, se găseşte în 

dotarea Directiei Generale a Arhivelor Statului din Bucureşti. Aparatul 
este mai mare şi mai complex. Volumul pentru cărţi sau dosare este cal
culat la aproximativ O,u m :i. În interiorul aparatului se găseşte un ax 
central pe care sînt montate ·1 poliţe circulare cu poziţia în înălţime 
reglabilă. Axul central este acţionat de un motor care imprimă poliţelor 
în timpul operaţiei de încălzire o mişcare de rotaţie, asigurînd astfel uni
formizarea dezinfectării şi evacuarea gazelor din aparat prin curenţii de 
aer ce se formează. În interiorul aparatuft.ii, pe unul din pereţi, este mon
tată o sursă de încălzire -- un reşou electric. Aparatul mai este prevăzut 
cu o ţeavă pentru evacuarea gazelor din interiorul aparatului. după dezin
fectare. Pe acelaşi perete cu sursa de încălzire. se află un geam ce per
mite urmărirea procesului de vaporizare. Aparatul este confecţionat din 
tablă de 2-3 mm. gTosime. 

O asemenea cameră de gazare, din pricina construcţiei mai complicate 
şi a pieselor suplimentare, este mai costisitoare faţă de primul aparat. 
1n dezinfectarea cu timol are însă acelaşi randament. 

A treia categorie de agenţi biologici periculoşi pentru arhive o con
:>tituic ru.r:ătua1·dc. 

Dacă microorganismele sau insectele atacă hîrtia pentru a se ali
menta fie din celuloză, fie din elementele organice anexe ale produsului 
finit (dosar, carte. condică). şobolanii sau alte rozătoare distrug mecanic 
cantităţi imense de hirtie fără a ingera decît cantităţi foarte mici din ea. 
Tocarea hîrtiei se face fără ca aceasta să vină în contact cu ţesuturile 
moi ale gurii, fapt ce duce de multe ori la ineficacitatea măsurilor chimice 
de deratizare. 

Atacul rozătoarelor asupra depozitelor de arhivă este destul de rar 
şi el se produce de regulă în depozitele murdare şi în special acolo unde 
rămîn resturi de alimente. 

În cadrul depozitelor noastre de arhivă nu s-au semnalat decît cazuri 
izolate. lipsite de importanţă, determinate de neglijenţa unor lucrători din 
arhive care au aruncat resturi de· alimente în încăperile cu material. 
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Fiind vorba de cazuri izolate, măsurile de deratizare luate nu au dus 
totdeauna Ia rezultatele dorite, cu excepţia acţiunii de gazare a depozi
telor cu acid cianhidric făcută în acest an. 

Pe teritoriu se prezintă aceeaşi situaţie de atacuri sporadice, în afară 
de unitatea din Baia Mare unde rozătoarele dau mult de lucru Sanepi
dului regional respectiv, fiind vorba de o invazie a şobolanilor veniţi din 
minele din apropierea oraşului. 

Cel mai eficace mijloc de luptă împotriva rozătoarelor este apărarea 
depozitelor de arhivă împotriva invaziei acestora. 

Depozitele de arhivă trebuie să fie departe de magazii de alimente, 
de mori, silozuri, unităţi ale industriei alimentare, abatoare etc. 

Nu sînt permise în incinta, în curtea sau în imediata apropiere a 
depozitelor de arhivă locuinţele cu întreg menajul lor casnic, creşterea de 
animale mici şi a păsărilor de curte. care constituie o atracţie permanentă 
pentru insecte şi rozătoare de tot felul. 

Igiena, curăţenia şi îndepărtarea obligatorie a oricăror produse ali
mentare din depozitele sau din apropierea depozitelor de arhivă. constituie 
cea mai sigură armă de luptă împotriva ag·enţilor biologici dăunători 
materialelor documentare. 
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A 4-a Conferinţă a Mesei Rotunde a Arhivelor 

La cca de a 4-a Conferinţă a Mesei Ro:unde a Arhiv,elor, ţinută la Wiesbaden - R. F. 
·Germană in zilele de 20, 21 şi 22 mai i'.1.38, a participat şi o delegaţie de arhivişti 
·1·omini. 

Tema pusă in discuţie la ConferinţJ a fost „Domenii noi ale folosirii :irhivclo:-". 
La conferinţă au fost reprezentate 19 ţ,\ri : Germania democrată şi federal.i 10 

.delegaţi ; U.R.S.S. - 4 delegaţi ; Rominia - 2 delegaţi ; Ungaria - 1 delegat ; Polonia - 2 
delegaţi ; Jugoslavia - 1 delegat; Austria - 1 delegat ; Belgia - 2 delegaţi ; Danemarca 
-- 1 delegat ; Spania - l delegat ; Franţa - l delegaţi ; Marea Britanie - 2 delegaţi ; 
Italia - 3 delegaţi ; Luxemburg - I delegat ; Ţările de Jos - 2 delegaţi ; Portugalia -
I c:clegat ; Suedi:i -- I delegat ; El\-eţi:i I delegat ; Turcia - I delegat. l:NESCO a 
trimis de· asemenea un delegat. 

La chestion:uul lansat de conferinţă au răspuns Australia şi S.U.A., care n-au trimis 
delegaţi. 

Terna discutată a componat 3 probleme : Arhivele şi istoria literaturii ; Arhit'ele şi 

urcetările geografice ; Serviciile aduse de arhive economiei naţionale. Pe baza răspunsurilor 
·primite de la ţările invitate s-au întocmit referate, pe marginea cărora s-au purtat discuţii in 
cele 3 şedinţe ale Conferinţei. 

în cele cc urmează vom expune pe scurt cuprinsul referatelor şi problemele principale 
ddicate în discuţii. Toate acestea nu fost elnbornte, pe baza răspunsurilor la chestionarul 
lnnsat şi în urma discutiilor din cele 3 şedinţe, de către d. R.-H. Bautier, conservator 
1n Arhivele Nnţionale din Franţa şi secret.1r al Conferinţei Mesei Rotunde n Arhivelor. 

I. - Arhivele şi istoria literaturii. 
1. Natura cercetărilor de istorie literară În Arhive. 

Asupra acestei probleme se constată că, in foarte multe din ţările participante, istoricii 
"literari cercetează, de preferinţă, bibliotecile ; astfel, în diferitele landuri ale R.F.G., în 
At::,t,j~J, Ir.ili.J şi St.atele Unite, in .:.1nii. 1 ~) _)t_l-J S,j;, din -iO 13 permise clihcr.itc: ccn;ctJtorilor 
în Arhive, numai 9 au fost pentru teme de istoric literară, iar in Australia, în perioada 
1943-1949, din 13.000 numai 12. 

In Ungaria. Franţa şi Polonia ins.i. in ultimii ani, a crescut interesul cercetătorilor 
pentru asemenea gen de cercetări: astfel, în l'ngaria a crescut numărul lor de la 5 în 1947, 
la 42 în '19'>6, în Franţa de la 4% în 1950, la 3°;, în 19.36-1937, iar în Polonia, în 
E'56-1957, din 221'12 de cercetători, 184 au fost de istoric litcr:iră. 

In Republica Democrată German,i sint mai multe Arhive literare : Goetl,e-1111d-Schiller 
Archiv, Ia Weimar ; Lite.-aturarch;v da De111scbe11 Akademie der K1i11ste şi Literaturarchiv 
.der Deutschen Akaaemie der Wisse11schafte11, l.i Berlin. ln aceste arhiYe se fac numeroase 
cercetări de istoric a literaturii. 

Se menţionează, de asemenea, ca fiind cu totul deosebit, cazul V.R.S.S., unde materia
lele documentare privind literatura şi arta sînt organizate aparte şi păstrate în multe 

.1\rhive şi Biblioteci centrale, republicane şi rcgion:ilc, iar crcş:crea frecvenţei cercetătorilor 

este considerabilă: în 1948 - 139 de cercctă:ori cu 1314 frecvenţe, iar în 195î - 523 de 
cercetători cu 2136 de f:ecvenţe. 

In cele mai multe ţări astfel de cercetări în Arhi,·e au urmărit date biografice sau 
,genealogice, sau cel mult rela;iile scriitorilor cu autorităţile publice, pe cînd în ţ,irile amin-
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·tite, Franţa, Ungaria şi Polonia, ele au mers mule mai departe, ajungîndu-se pină la pregă
tirea de ediţii de opere şi corespondenţă a scriitorilor. În U.R.S.S. cercetările s-au îndreptat 
asi.pra literaturii ruse din secolul al XVIII-iea şi al XIX-iea, asupna literaturii sov,eace, 
a folclorului rus, a istoriei literaturii populare slave şi a literaturii Europei Occidentale în 
secolul al XIX-iea şi al XX-iea ere., concretizindu-sc în teze, monografii şi anicolc, publicaţii 
de documente, ediţii de opere complete etc. 

O explicaţi.;! pentru eventualele nedumeriri legitime : materialul nostru, fiind trimis
n.: întirziere, n-a fost folosit la redactarea referatelor. Redăm aici o notă a secretariatului 
Conferinţei, inserată după suplimentul la ultimul referat : .,După redactarea prezentului supli
ment ne sosesc de la Bucureşti şi de la Madnid răspunsurile extrem de interesante ale Direcţiei 
Generale a Arhivelor Statului din Republica Populară Romină şi ale Inspecţiei Generale a 
l\rhivelor din Spania, datate 10 şi 12 mai. Din nenoroci:e nu ic putem insera ; se va ţine· 
seama de ele, mai intii în cursul şedinţelor conferinţei şi apoi la imprimarea actelor Mesei 
Rotunde". 

Delegaţia noastră a luat cu,·incul la această problemă arătînd că şi în ţara noastră, 
în ultimii doi ani, 20-30° 0 din cercetătorii ce au frecventat sălile noastre de studiu 
au cules date pen ·:ru istoria literaturii ; într-o intervenţie ulterioară, d. R.-H. Bautier a, 

rcma11cat acest fapt. 
Fiind vorba de fondurile cercetare în acest scop, referatul remarcă, cu suprindere, că 

în ţările care au comunicat că datele biografice constituie esenţialul muncii în arhive, pentru 
i.~toria lite iaturii sine cercetate îndeosebi registrele parohiale, registrele de stare civilă şi 
d,,sarele scriitorilor care au exercitat diferite funcţiuni puhlice, cînd ştiut este că multe 
alte fonduri sine indicate pentru astfel de cercetări, menţioninclu-se o serie din care reţinem 
arhivele de notariat, care sint foa,te cerce·ate în Franţa (fondul Minutierul central al 
notarilor din Paris şi Sena, păstrat în Arhivele naţionale conţine, în cei '13 km de poli\ă, 
80.000.000 de acte) şi fondurile autorităţilor însărcinate cu cenzura în Rusia ţaristă, semnalate 
în răs,punsul U.R.S.S. fn discuţia sa delegaţia romină a făcut cunoscut, de asemenea, că la 
noi sine cercetate şi al·e fonduri, afară de starea civilă şi anume : Ministerul lnvăţămîntului 
P,,blic, Teatrul Naţiona!, instituţiile de învăţămînt superior, inspectoratele şcolare etc. 

Pentru istoricul operelor, însă, izvorul principal de informaţie ii constituie arhivelt. 
autorităţilor publice, însărcinate cu cenzu:a publicaţiilor, care în alte ţări, pînă la mijlocul 
secolului al XIX,lca, au jucat un rol cjeosebit în ac:ivitatea imelecTUală ; citeodată, acest rol l-au 
avut arhivele autoritflţilor judecătoreşti, ale Seqiilor de poliţie (controlul publicaţiilor obscene 
în Statele-Unite şi în Australia), ale vămilor (în Italia, pentru introducerea clandestină de· 
pt•blicaţii) şi mai ales ale Curţii cu Juci şi ale Tribunalelor. nu mai puţin arhivele familiale 
şi notariale. În acestea din urm,i se găsesc numeroase cataloage de biblioteci particulare, 
întccmite după decesul propriecarnlui, din care se poate constata limita de difuzare şi de 
influenţă a operelor literare. 

Manuscrise ale scriitorilor, in general, sînt puţine în Arhive şi acestea, în cele mai multe 
cazuri, intrate cu diferite fonduri. ln Franţa, deşi în secolul al XIX-iea a avut loc un 
schimb important intre Arhive şi Biblioteca Naţională, in Arhive a rămas totuşi un număr 
inir<·rtant de manuscrise care a permis, în 1886, publica, ca Catalog11l11i ma1111scriselor păstrate 
in Arhivele departamentale, cu un supliment în 1956, în 1892 publicarea Catalo1;11l11i mam,
.\c.rJjt:fur paj/rute 111 Ar/'.Jn.:c:te 1J1J{1u11,dl!, t~u-.i a mai vorbi de Latalugut 111a11uscri.\t'for Arf.Jivecor 
1ti::,boi11!ui. O situ.iţie cu totul deosebită este în Uniunea Sovietică, unde A•hivcle centrale 
ale literaturii păstrează un marc număr de fonduri ale scriitorilor, de colecţii de memorii, 
jurnale, autografe şi manuscrise diverse. Pc de altă parte Arhi\"ele centrale ale netelor vechi 
pă,treaz:i colecrii de m.111uscri,c li-crare şi istorice din secolul al XVI-iea pinii în sccoluf 
al XIX-iea. 

2. Soarta operelor literare ,,i a arhivelor scriitorilor. 

În continuare referatul tratează despre soarta operelor literare care implici'\ prohlcma
dnmeniiloc Arhivelor şi Bibliotecilor. !n cele mai multe ţări ca S.U.A., Anglia, Austria, Belgia, 
ltc.Iia, Danemarca, Olanda şi multe landuri ale R.F.G., în princ1p1u Arhivele îşi rezervă 
hî11iile oamenilor politici, ale diplomaţilor şi militarilor, cele ale scrii·orilor şi nle oamenilor 
de art/\ fiind destinate exclusiv, prin tradiţie, bibliotecilor. U.R.S.S., însă, a adoptzt o soluţie 
originalii, infiinţînd în anul 1941 Arhive ale Literaturii şi Artei care cresc prin cumpărare, 
de Pa ţii sau depozitare ; în ultimul timp s-a intensificat aqiunea de s•ringere a ncestor 
rru>.te·ialc, achizi\ionîndu-se multe manuscrise provenite de la Dostoevski, Kornlenko, Nekrasov
şi Cehov. Aici s-a reuşit să se determine lim4tele Arhivelor şi ale B,bliotecilor ; astfel, 
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Biblioteca Lenin cumpara, în special, materiale din secolul al XIX-iea, Arhivele cump,1r.'1 
materiale din perioada sovieticei, pc cind arhivele provenite de la scriitorii Puşkin, Tolstoi,. 
Gr.rki şi Maiakovski se păstreaz,1 în instituţii speciale. În prezent se lucrează la un „Indicator 
de fonduri de provenienţă personală", cuprinzînd fondurile scriitorilor conservate în arhive,. 
bif,lioteci şi muzee, în vederea adun,1rii tuturor la Arhive. 

Materialele provenite de la oamenii de StM, care fuseseră totodată şi scriitori, pînă de 
curînd se împărţeau între Arhive şi Biblioteci, dar azi principiul menţinerii integrităţii fondului 
este respectat mai în to.1te ţările. 

Bibliotecile însă, în general, păcătuiesc prin faptul că pun în lumină numai operele 
prir.cipale ale scriitorilor, ncglijînd arhiva care poate să conţină totuşi multe date intere
s,,nte ; Uniunea Sovietică a rezo]Yat în modul cel mai fericit această problemă, înfiinţînd 
arhive speciale. În acelaşi mod a procedat şi R. D. Germană. 

După exemplul Uniunii Sovietice şi în alte tari sînt preocupări în acest sens, în 
spc:cial în R. P. Ungară unde arhiYa lăsată de scriitori este preluată de două instituţii : 
M11:::.eul literar Peto//i pentru epoca contemporan,1, iar Biblioteca naţională S::_echeny pentru· 
perioada anterioară anului 1914. Arhivele provenite de la oamenii de ştiinţă trec la Academia 
Ungară. 

fn multe ţări există case memoriale de stat sau particula:•e, unde se păstrează ş1 
nwteriale arhivistice. Astfel, există Mu:-_eul Victor H11go la Paris, M11:-_e11l Adam Mickiewic:::., 
}!!lino:::. Stou:ack, şi Henryk Sienkierâc-:;:_ în Polonia, Viclloriale degli ltaliani la Gordona. 
Aceasta din urmă păstrează arhiva lui Gahriel D' Annunzio. 

fn R. F. Germană prima arhid literară s-a format în jurul Mw:::eului Schiller din 
MMbach, după care Muzeul Goethe ,,; Schiller din Weimar a devenit depozitul oficial al 
arhivelor literare. Se aminteşte de asemene.a Mu:;_eul Peto//i din Ungaria, în Italia Muzeele 
R;sorgimento (în Roma, Milano, Torino etc.), Biblioteca Societă/ii de Istorie a Protestantismului 
în Franţa etc. 

fn Suedia şi Portugalia nu sînt cunoscute aisele memoriale, care abundă, însă, în 
Anglia. fn Jugoslavia sînt de asemenea c.1se memoriale. In U.R.S.S. este o situaţie deosebită. 
Dt-pă cum am mai amintit, pentru patru scriitori, Puşkin, Tokoi, Gorki şi Maiakovski, 
exista muzee separate în care se păstrează arhivele 1•espective. Mai existii numeroase case 
memoriale care păstrează materiale izolate de ale scriitorilor, cum sint la Moscova pentru 
Dostoevski, Cehov şi Ostrovski, '-1 Kiev pentru Şevcenko, în regiunea Drohobycz pentru 
han Franko etc. Cu acestea toate Arhivele Centrale ale Literaturii colaborează pentru a 
organiza expoziţii sau seri literare şi pentru a publica inYent.ue şi ca:aloage. 

3. Soarta fondurilor de arhive ale institu/iilor culturale. 

In afară de arhiYele scrii'.orilor. o altă sursă importantă pentru istoria literară o· 
cc-nstituie materialele provenite de la instituţiile culturale : teatre, ziare, editori, academii, 
asc,c,aţu culturale, univers1ta11 etc. ArhiYele teatrelor prezintă mare inteccs pentru istoria 
literaturii şi a vieţii culturale. In general aceste arhive, ale vechilor teatre de pe lingă curţile 
regale şi princiare, ale operelor şi ac.1demiilor de muzică din diferite state, au fost depuse· 
la Arhivele de Stat, ca şi cele ale teatrelor de star infiin1ate în secolul al XIX-iea. !n 
schimb Comedia Franceză şi-a p,istrar cu străşnicie arhiva in virtutea caracterului ei juridic 
de societate a :irtiştilor comici. 

Arhiviştii nu s-au preocupat de teatrele particulare, în ale căror nrhive se pot găsi 
elemente interesan:e privind istoria teatrului şi gustul publicului. 

In ţările in care teatrele sint naţionalizate si:uaţia este mult uşurată, Arhivele de Stat 
avind dreptul de control şi ele a dispune de aceste arhi,·e. 

Cu toate că arhivele ziarelor şi revistelo, constituie un izvor de prim ordin pentru 
istoria literară şi politică, arhiviştii s-au interesat de acestea în foarte mică măsură. Ne 
referim desigur nu la colecţiile de ziare (hemernteci), ci la arhiva formată ca urmare a 
relaţiilor conducerii cu colaboratorii, cu publicul şi cu autorităţile statului. 

fn Danemarca s-a manifestat oarecare grijă pentru astfel de a,hive. In Franţa au fost 
triate şi preluate arhive ale unor ziare suprimate, iar arhivele 2iariştilor au fost sistematic 
cercetate şi cumpărate, cum a fost cazul arhi,·ei lui Au_gustc Nefftze-. O bună parte din 
~ceste m11terialc prO\·in de la scriitori iluştri şi oameni de ştiinţă liberali şi republicani, 
dintre anii 1848-1875. 

In U.R.S.S., după expirarea termenului de păstrare la institJti:i creatoare, arhivele 
zimelor şi revistelor trec în depozitele Arhivelor Centrale ale Literaturii. 
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ln ţările de democ:·aţie populară arhivele ziarelor şi periodice!or rnr trece la Arhivele 
Statului, dar numai R. D. Germană a reuşit sa preia acest gen de arhivă care a mai rămas 
di1:ainte de anul 1943. 

La Copenliaga şi Berlin există l\Iuzee sau Arhive ale presei. În Italia, în 1912, se 
proiectase înfainfarea unei „Archivio Storico de! Geornalismo italiano", dar nu s-a înfiinţat încă. 

De arhivele editurilor şi librăriilor s-a îngrijit pînă acum R. D. Germană, care P 

preluat arhiva firmei de editură muzicală (Musikverlag Breitkopf Hiirtel), predind-o Arhivebr 
din l,aiipzig şi Franţa, care a preluat citern fonduri, printre care şi cel al Yechii librării 
pa1iziene Maginel. 

ln cele mai multe ţări Academiile de Ştiinţe, Litere şi Arte 1ş1 păstrează arhivele 
proprii, primind şi arhivele membrilor lor. ln U.R.S.S. şi în mai multe ţări d.n Europa 
Ce11trală (Polonia şi R. D. Germană), Academiile de Şcii.nţe icacă cu adevărat rolul 
Ad,ivelor Ştiinţifice de Stat şi cresc cu fonduri ale instituţiilor şciinţ;fice şi ale i:,erso
n,,litiitilor. 

·1n Danemarca, dimpotrivă, Arhivele Academiei de Arte Frumoase sînt vărsate la 
Arl-ivele Naţionale. 

Academiile şi instituţiile de cultură de pe teritorii, în cele mai multe cazuri, îşi 
păstrează arhivele, proprii, dar le depun şi la Biblioteci şi la Arhive ; această ultimă practică 
este de dorit să se generalizeze. 

In ce priveşte Bibliotecile şi Muzeele, este îndeo~1şte adm,s ca ele să-şi păstrez~ 
.arhivele proprii. 

Arhi\·ele universirăţilor şi ale tuturor şcolilor de diferite grade sînt tratate în feluri 
cu totul deosebite, de la o ţară la alta, de aceea va fi nevoie, ulterior, de o anchetă 
specială în acest sens. 

4. Lucrările fi publica{iile arhivelor În materie de istorie literară. 

ln cele mai multe cazuri cercetătorii recurg la instrumente generale de lucru ; numai în 
F1r-nţa există inventare speciale manuscrise pentru istoria lite.·ară la mai multe depozite şi 
este în pregătire un ghid general 

Liste ale fondurilor păstrate în Arhive şi Biblioteci s-au publicat în Elveţia şi se pregătesc 
-în U.R.S.S. şi S.U.A. 

Inventare ale Arhivelor literare specializate s-au publicat în U.R.S.S., după ce s-a 
tipărit, în 1948, ghidul general, iar în R. D. Germană Arhiva Goethe-Schiller îşi pregăteşte 
un inventar al fondurilor ce le deţine. 

Publicarea de texte literare de către Arhive, singure sau în colaborare, s-a do\·edit 
o ~arcină ce poate fi înfăptuită cu succes, cum au dovedit-o publicaţiile ArhiYelor Literare 
din U.R .S.S. şi Franţa şi cum se prc;:ătesc să facă Arhi\·ele din multe ::ilte ţări. 

Şi expoziţii de istoric literarii se pot organiza in cadrul Arhi,·elor, cec~ cc au fiicut 
în mod deosebit Arhivele Naţionale din Franţa. 

Se vede, deci, cii în ultimii ani a crescut interesul pe~tru arhivele literare. iar înfiinţarea 
ele a··hive speci,li,ate în U.R.S.S .. din ]Q41. şi în R. D. GermanJ. din ,nul J()S7. a dm·eclit 
competinţa Arhivelor în acest domeniu. 

ln urma discuţiilor ce au an.1t loc asupra acestei probleme, ccnfcrinţa. după cc a 
cc,,1statat că iZ\·oarele impor~nte ofe-ire de Arhive istoricilor. literaturii şi vieţii intelectuale 
nu le sine suficient cunoscute. recomandă întocmire::t de ghiduri speciale care sii permită, în 
fiecare ţară, orientarea cercet,'itorului în masa fonduri!or păstrate in Arhive. 

După ce a examinat soluţiile teoretice şi p ·actice aduse h divers~ ţări problemei păstrării 
fondurilor de arhive particulare de interes literar, ca şi a arhi,·clor tc.urelor şi :1lc instituţiilor 

-a:lturale şi după ce a consta~t evoluţia unor ţări către o-;:anizarea de arhive speciale ale 
literaturii, conferir.ţa doreşte ca in toate ţările să se ia măsuri coreSPunz1t'lare pentru 
a asigura păstrarea acestor fonduri arît de pceţioase pentru istoria culturii. E:1 re:'lmanc:lă, 
în afară de aceasta. cu toată sc,\ruinţa, ca aceste fonduri să fie tratate conform principiilor 
arl:iYÎstice universal recunoscute : principiul respectării fondu ilor, menţinerea unităţii lor, 
respectarea unităţilor etc. 

Const:atînd în cea mai mare parte din ţări împr,\ştierca fondurilor personale într-un 
număr mare de depozite de arhi,-e şi biblioteci, muzee şi alte ins·icuţii publice şi private, 
.conferinţa ,recomandă să se întocmească în fiecare ţară liste l(ener:1le sau cat.,loage colective 
·sl'mare ale acestor fonduri, pentru ca cercetătorii s,\ aibii cunoştinţă de existenţa lor. 
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II. - Arhivele şi studiile geografice. 
1. Cercetările geografice în Arhh•e. 

Analizînd răspunsurile date la chestionar, dacă nu se confundă consultarea cole~ţîilor 
.de hărţi cu înseşi cercetările geografice, s-ar părea că aces:ca au Joc normal. Ele se fac 
atit pentru geografia istorică, cit şi pentru istoria geografici, a descoperirilor şi a canografiei ; 
toate, însă, sine în fond cercetări istorice. 

Arhivele nu pot constitui pentru geografi o sursă unică, pentru că, după cum 
.dreptate aminteşte răspunsul Danemarcei, multe instituţii ştiinţifice nu varsă decit 
administrative, rcţinindu-le pe cele tehnice, iar R. D. Germană subFoiază că 
scrvosc mai puţin geografici fizice decit laturilor umane ale aces:ei ştiinţe. 

pe bună 
arhivele 
r.rhivele 

In Germania şi Ţările de Jos, dar mai ales in Ungaria şi Franţa, probkme complexe 
-ca populaţia, exploatarea solului, căile de comunicaţii, expansiunea urbană şi situaţia demo
grafică formează obiectul cercetărilor în Arhive. In Anglia, Suedia şi Jugoslavia arhivele 
sint cercetate de către geografi, dar în Arhivele din Uniunea Sovietică asemenea cercetări sînt 
foarte numeroase, atic în Arhiva Centrală a Actelor Vechi şi în Arhiva Centrală din 
Leningrad, cit şi in cea a Academici de Ştiinţe, pentru teme foarte diferite, de la mono
grafii pînă la culegeri de documente referitoare la istoria navigaţiei şi la descoperirile 
gcogra fice. 

In Austrnlia şi în Portugalia se fac puţine cercetări geografice. 

2. Arhivele şi fondurile instituţiilor care interesea-::,ă pe geografi. 

ln privinţa fondurilor de consultat pentru cercetările geografice, din răspunsuri se 
<:llnstată că sint indicate, în primul rind, colecţiile de hărţi. ln acest scop pot fi folosite 
şi fondurile administraţiilor centrale, locale şi municipale sau, mai degrabă, cum se apreciază 
în răspunsul Italiei, toate fondurile ar putea să aducă cont<ibut.ia lor la cercetările geografice. 

Importanţa hărţilor pentru geografi este bine cunoscută. Dintre arhivele instituţiilor 
centrale şi provinciale sînt indicate, în primul rînd, arhivele forestiere, hidrografice, agricole, 
piscicole, de statistică, demogmfice, de lucrări publice, industrie şi comerţ. Pentru servi:iile 
aduse merită menţionată cartea profesorului Allbe:-t Dcmangeon, 1-;_voarele geografiei Franţei 
în Arhivele Naţionale, Paris, 1905. 

Este de reţinut din răspunsurile Angliei că, pentru studiile de geografie, au mare 
importanţă foto/!rafiile aeriene care formează o mare colecţie la Ministerul Britanic al Aerului. 

U.R.S.S., pe lînţă alte fonduri. semnalează fondul Societăţii ţeografice ruse şi al 
Societăţii geografice a U.R.S.S., fonduri ale savanţilor şi ţeografilor e:c. 

În Australi::i sînt menţionate fonduri relative l::i imigraţie şi dezvolta··ea naţional'\. 
Se retine. de asemenea, necesitatea preluării de către Arhive a fondurilor ohservaroarelor 

şi institutelor seismologice. ale sen·iciilor însărcinate cu administrarc::i apelor şi pădurilor. ale 
in•titutelor demografice şi de recensămînt, ale muzeelor etnografice. ale misiunilor ştiinţi• 
fice şi ole exploratorilor. 

În cele mai multe ţări aceste fonduri sînt vărsate la Arhivt!, dar în unele, ca de exemplu 
fn Franţa, T,lrile de Jos, Italia şi Polonia, fondurile institutelor cen•rale de sr.,ristică, foarte 
importante din punct de vedere istoric şi ţeografic, nu sînt ,·ăr<ate la Arhive. 

fn nici o ţară muzeele etnografice nu şi-au ,·ărsat materialul la Arhive, iar n··hinle 
misiunilor ştiinţifice şi ale exploratorilor se constată că sînt foar•c imprăstiatc. 

În Uniune::i Sovieticii to::ite aceste arhive se ,·.1rsă. b timp, la Arhivele Statului. ce!e 
ale exploratorilor putînd fi piisn1te şi în biblioteci, muzee etc 

3. Co!ec/ii ,,i fonduri d~ băr/i În Arblt'e. 

Colecţii şi fonduri de h,irti se păstrează atît în Arhive, cit şi în biblioteci, fiind 
foarte greu de stabilit un criteriu de repartizare a lor pe aceste depozite. Din răspunsuri 
se desprind, totuşi, mai multe criterii şi nnume : 

- Arhi,·ele păstre3ză hărţi şi planuri de provenienţă administra·id, iar bibliotecile 
pe cele de provenienţă dive:·să (Italia, Polonia, Rhenania-Palatinat, Ţănle de Jos, Australia, 
Danemarca şi S.U.A.) ; 

- hărţile se păstrează în biblioteci, iar planurile în Arhive (Bavaria, Franţa) ; 
- hărţile şi planurile manuscrise se păstrează în Arhi,·c, iar cele imprimate în biblioteci 

(R. D. Germană şi R. F. Germanii, Ungaria, Polonia, U.R.S.S.) ; 
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- hărţile şi planurile cu caracter local se păstrează în Arhive, iar cele cu caracter 
general în biblioteci (Elveţia şi Scoţia). 

Este de remarcat măsura recent lua:ă in R. D. Germană ca toate hăqile şi planu:·ilc 
să fie vărsate la Arhivele Statului respective. 

Din răspunsurile la chestionar reiese că cele mai vechi cadastre, care se păstrează, 
datează din secolele XIII şi XIV şi se află în Arhivele italiene. Este vorba de portulane 
- ghiduri pentru pilorii Je coastă - şi hăqi ale lumii. In Germania cele mai vechi 
hărţi sînt de la sfirşitul secolului al XV-iea, iar în celelalte rări din secolul al XVI-iea. 

In ce priveşte cadastrele, înţelegînd prin acestea registrele descriptive ale proprietăţilor 
imobiliare pc parcele, însorite de planuri parcelare, întocmite în scop fiscal pentru ::iutorităţile
publice, vechimea lor se ridică pînă la secolul al XIV-lea, în sudul Franţei, şi la secolul 
al XV-iea în Ge:·-mania meridională, iar în restul Europei se întîlnesc cadastre începind din· 
a doua jumătate a secolului al XVIII-iea. In U.R.S.S. primele descrieri de tip ca,bstral 
datează de la sfîrşitul secolului al XV-iea (14S8) şi se păstrează în Arhiva Centrală a 
Actelor Vechi, iar cea mai veche hartă a Rusiei datează din primul pătrar al se~olului 
al XVIII-iea. 

In ce priveşte depozitarea hărţilor, se constată o practică diferită ; în S.L'.A., Dane
marca şi R. D. Germană, acestea trec în mod normal la Arhive ; în general Ministerul Afa
cerilor Externe, Ministerul de Război şi Ministerul Marinei le păstreaz,'i, ca de ::iltfel înt·egul 
fond ; în Austria şi Bavaria hărţile şi planurile trec la Arhivele Statului odată cu fondurile
respective ; în U.R.S.S., documentele cartografice din vechea Rusie, afară de cele ale Minis
terului Afacerilor Externe, sînt centralizate în Arhivele Statului ; în Suedia, dimpotrivă. 
hărţile vechi ale Ministerului Afacerilor Externe se află în depozitele Arhivelor, pc cind 
instituţiile tehnice şi le păstrează. 

Creşterea fondurilor sau a colecţiilor de hărţi are loc, în cele mai multe ţan, în 
baza reglementării gcne:-ale a vărsării arhivelor. ln S.U.A., însă, există un regulament specia[ 
în acest sens, care obligă depunerea la Arhivele Statului a tuturor hărţilor şi planurilor, cum 
şi a materialelor primare ce au stat la baza întocmirii acestora. ln Rhenania-Palatinat şi 
la Hamburg, Arhivele Statului au depozit legal pentru orice hartă imprimată a Statului. 

Cit despre evidenţa hărţilor şi a planurilor, este de menţionat că numai în Ungaria 
s-a făcut, la Arhive, un fişier central, avînd aproximativ 35.000 de fişe pentru hărţile 
aflate în Arhivele Centrale, regionale şi, în parte, şi bisericeşti ; în U.R.S.S. e"<istă cataloage 
ale hărţilor pe depozite ; în S. U.A., Franţa, Bavaria, Anglia şi Portugalia sint pe sfîrşite 
inventare generale ale hărţilor şi planurilor din depozitele mari. 

Clasarea şi evidenta fondurilor de hărţi din Arhive au reţinut, de asemenea, atenţia 
conferinţei ; asupra clasării în 11encral, pentru asigurarea unei păstrări mai potrivite, se· 
socoteşte preferabilă extragerea hărţilor şi a planurilor din fondurile cu care :1u fost 
depuse şi păstrarea lor separată. Se înţelege că evidenţa lor trebuie inclusă şi în cea n 
fondurilor respective, iar clasarea pc fonduri de origină ; în multe ţări însă, pinii de curînd, 
clasarea hărţilor şi a planurilor s-a fi\cut după alte metode. 

Numai în ultimii ani au fost elaborate instrucţiuni de evidenţă a hărtilor şi planurilor : 
astfel în S.U.A. au fost întocmite fişe tip, dar principiile lor n-au fost publicate : în Ungaria 
a fost elaborată, în 1951, o instruq:iune ce reia practica anterioară şi c.ue va fi în curind' 
tipărită ; Instrucţiuni asem,tn,\toare au mai rost lntocmite in 't.trile de Jos, rn lthenanla
Palatinat. în Bavaria şi Franţa. În U.R.S.S. o instrucţiune spcci:tlă asupra coleqiilor carto
craficc a intrat in vi~oarc în 1949. iar un rezumat detaliat de analiză a aplicării acestei 
instrucţiuni a fost publicat în „Istoriccskii Arhiv", nr. 5, 1955. 

Cu toată deosebirea dintre aceste metode, ele prezintă totuşi clemente comune care· 
permit urmiitoarea desc-icre _generală modernă : 

1. Titlul ~fa cum există pc document sau, în lipsă, reconstituit. 
2. D:1ta sau, în lipsă. cporn. 
3. Numărul nic,clor distincte sau, eventual, numărul planurilor dintr-o ricsă. 
4. Natnra documentului. 
5. Autorul (indicind si dacii documentul este semnat), eventual pictorul, tipograful, 

editorul, persoana căreia ii este dedicată. 
6. Descrierea materială : procedee de realizare (scriere, pictură, litonrafie, foto_grafie, 

culori) : material (pergament, hirtie, calc etc.) ; dimensiuni, scară (dacă este c.,zul, 
reconstituită) : diverse. 

Se consideră util să se indice limitele topografice ale planului analizat, principalele
localităţi sau monumen•e reprezentate, privelişti, indicaţii de relief, culturi, legende, nume
de proprieta~i sau de identificare de monumente etc. 
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Î. Pro,·enienţa (eventual cota, trimiterea la dosarul din care e scos). 
S-a tratat şi despre modul de conscrrnrc a h,irţilor şi a planurilor ; păstrarea lor 

il'doitc este unanim condamnată ; este recomandabilă păstrarea lor întinse, în dulapuri speciale 
.cu sertare corespunzătoare ; păstrar,ca lor în formă de sul este de asemenea des intîlniră ; 
S:! fac eforturi deosebite, dar costisitoare, ca în R. F. German,i, pentru păst,·area lor atirnate 
în dulapuri speciale, pentru a evita deplasarea şi a altor piese, inevitabilă în cazul păstr,irii 
Jor pe lat. 

4. Arhivele ,,; Toponimia. 

S-a subliniat importanţa arhivelor ca izvor pentru întocmirea dicţionarelor toponimice 
atit de necesare geografului, istoricului şi filologului. In Ungaria este în pregattrc un 
asemenea dicţionar al cărui prjm volum va fi publicat în 1958, iar al 2-lea în 1959. ln 
R. D. Germană a fost publicat, în 195Î, diqionarul toponimic-istoric al Saxoniei, iar cel 
al Brandenburgului este în pregătire. Arhivele din Bavaria participă direct la întocmirea unui 
diqionar toponimic-istoric al Ba,·arici (Historisches Ortnamcnbuch von Bayern) cc se lucrează 
sub egida Comisiei de Istorie a Academici de Ştiinţe din Bavaria, lucrare pentru care 6-a 
.adunat aproape două treimi din material şi s-au publicat mai multe v:ilume de monografii. 
în multe alte ţări arhiviştii au contribuit la publicaţiile toponimice (R. D. Germană şi 
R. F. German,i, Ţările de Jos, Franţa). Se menţionează că Dicţionarul toponimic al Franţei, 
început de Comitetul lucrărilor istorice încă din secolul trecut, din care au apărut aproximativ 
30 de Yolume, multe altele fiind în pregătire, a fost întocmit în bun,i parte de către arhi,·jşti 
pe baza materialului din Arhivele departamentale. Acţiuni asemănă!oarc se desfăşoară în 
Suedia şi Ju.s:oslaYia. în U.R.S.S. există fişiere toponimice pe depozite, în special în Arhi,·ele 
din Republicile Baltice. 

F.ir,i îndoială că, din aceste citeva date, reiese importanţa materialului :irhiYistic 
pentru geogra:f şi sarcinile ce revin arhiviştilor pentru II pune acest material in lumină. 

În u·ma discuţiilor ce au avut loc asupra acestei probleme, Conferinţa, constatînd impor
tar.ţa arhivelor c.~ izvor de informare pentru studiile geografice, recomandă 6ă se treacă, 
în marile depozite de arhive, la întocmirea de indici generali, care să permită geografului să 
se orienteze in m,isa de arhive susceptibile de a-i servi în munca sa. 

Recomand,i, de asemenea, publicarea de cataloage ale hărţilor şi planur.ilor păstrate 
în depozitele de arhive şi consideni posibilă întocmirea de cataloage colective ale hărţilor şi 
-planurilor wchi p,is•rate în diverse depozite de arhive şi biblioteci, muzee şi alte instituţii. 

Ţinind scama de dife~itele păreri în legă~ură cu soarta a:·hivclor misiunilor ştiinţifice 
şi de explorare, se recomandă Dircqiilor Arhivelor de Stat să se străduiască să obţină 
<lepuncrca unor astfel de materiale la Arhive, dacă este vorba de misiuni organizate sub 
con·,rolul autorităţilor sau cu concursul lor financiar sau, dacă este vorba de ini,ţiative particulare, 
si\ determine depunerea ori măcar s:'\ culeagă informaţii asupra subiectului respectiv. 

Consideră indispensabil să se aibă întotdeauna în vedere fondul la clasarea hărţilor 
ţi. a planurilor. 

Luîndu-sc cunoştintă de inconvenientele gra,·e ale vechilor sisteme de păstrare a hărţilor 
în formă de suluri sau îndoite, recomandă insistent adoptarea noilor sisteme de păstrare : 
întinse în sertare sau prin suspensie în dulapuri speciale. 

III. - Serviciile aduse de arhive economiei naţionale. 
l. Arhivele 1i organizarea economică generală a ţării. 

Asupra accs·ci probleme Conferinţa constată de la început că în multe state moderne 
arhivele economice nu sînt consultate dccit în mod excepţional ; numai în Uniunea Sovietică 
Arhinlc participă direct la elabora,ca planurilor de stat şi la însăşi administrarea ţării. 

În S. U.A., unde economia nu este planificată, arhivele sint folosite pentru rezolvarea 
u1,or probleme administrative ale ţării. 

De un real folos pot fi şi arhivele s·atisticicnilor, dar n-au fost consultate în acest 
scop <lecit ocazional. În l 1ngaria statisticienii şi arhiviştii publ,ică în comun un buletin intitulat 
Comunică1•i de statistică istorică. ln anul 1957 s-a publicat un important volum, Izvoarele 
stntisticii istorice. Pe latura demografică a statisticii exista colabor:ue între statisticieni şi 
a1hivişti în mai multe ţări; în Italia, intre 1933-1940, au apărut cca. 10 V'.)lume din 6eria 
Jzi·oare pentru istoria prohlemei populaţiei ; în Franţ.~ în 1956 a apărut un mic manual 
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intitulat Registre parohiale în slujba istoriei populaţiei ; în Portugalia, Institutul Naţional de 
Stat·istică editează, din 1 Ci45, o scrie <le publicaţii, bazate pe arhivele proprii şi pe documente 
din Arhivele Starului, sub titlul Elemente pentru istoria Statisticii În Portugalia. O colaborare 
mai limitată există în Anglia şi Suedia. 

Arhivele sînt consultate şi în probleme de organizare a teritoriului, fie în vederea unor 
mari lucrări de viitor (căi de comunicaţie, poduri, irigaţii, schimbarea cull'sului apelor, 
reîmpăduniri etc.), cum comunică U.R.S.S., S.U.A., Suedia şi Jugoslavia, fie în reOll'ganizarea: 
diviziunilor administrative ale teritoriului, cum se intimplă în R. D. Germană, R. F. Ger
mar,ă şi Franţa. 

2. Arhivele fi diversele sectoare ale economiei naţionale. 

ln interesul cercetărilor şi lucrărJ!or geologice şi miniere, arhivele sînt folosite în mod 
regulat şi sistematic în U.R.S.S., Polon.ia, Unga.Ja şi S.U.A., dar cu totul ocazaonal în Franţa, 
Bnvaria şi Jugoslavia. ln primul caz, în aceeaşi măsură ~e folosesc arhivele în interesul 
producţiei agricole şi industriale. ln U.R.S.S., îndeosebi, studiul arhivelor precedă plani
ficarea în domeniul agricol şi industrial. 

Arhivele sînt folosite de asemenea pentru probleme agricole naţionale. Astfel, în 
Fr~nţa, după îndelungate cerceta□, în cadrul Arhivelor Naţionale, a avut loc expoziţia. 
„Via şi .-inul în istorie". Tot aci au fost consultate arhivele şi în scopul pootecţiei produqiei 
de brinzeturi. ln U .R.S.S. arhivele sînt folosite pentru a asigura o îmbunătăţire a metodelor 
de cultivare şi a calităţii produselor. ln celelalte ţări rolul arhivelor în acest domeniu pa.ce 
fo.?rte limitat. 

Apwape în toa·e ţările consultarea cadastrelor păstrate -în arhive este făcută, adesea, 
în scopuri judiciare, în vederea repopulării sau colonizării vreunei regiuni sau a defrişării. 
In U.R.S.S. arhivele au fost larg folosite pentru lucrările de construire a metroului, pentru 
mărirea colhozurilor, defrişări etc. 

In urbanistică şi reconstrucţie arhivele au ju
0

cat un rol deosebit în Polonia, Ungaria, 
Franţa, Ţările de Jos şi în special în R. D. Germană, pentru reconstruirea oraşelor şi a 
1,r,or construeţii distruse în cimpul războiului. In U.R.S.S. arhivele au ajutat la reconstruirea: 
a numeroase edificii istorice. 

Pentru promovarea comerţului exterior arhivele se folosesc numai în U.R.S.S. şi S.U.A. 
In sprijinul turismului au fost consultate arhivele, mai 2les pentru anumite aspecte : 

p,ei!ătiroa sau revizuirea planurilor turistice (Franţa, R. D. Germană, R. F. Germană, 
Tă1ile de Jos, Italia, Ungaria, U.R.S.S. e:c.) ; colaborarea personală a arhiviştilor cu Comi
tetele Provinciale de Turism la redactarea de ghiduri locale şi regionale (Polonia, Franţa, 
R. D. Germană, R. F. Germană etc.) ; studii asupra importanţei şi alegerii aşezărilor istorice 
n«ţionale (S.U.A.) si participarea arhiviştilor la Comisiile departamentale ale aşezărilor 
(Franţa) : expoziţii de documente şi conferinţe istorice în localităţile balneare (R. D. Ger
mnnă, Franţa) ; filme turistice documentare. 

Asupra termenului <le vărsare la Arhive a materialului documentar economic Conferinţa. 
desprinde existenţa a două păreri opuse : să nu se primească decit materiale a căror valoare 
practică a încetat (R. F. Germană, Austria, Ţările de Jos, Italia şi Scoţia) ; să se primească 
asemenea materiale după un timp relativ scurt, variind intre 5-20 de ani, după părerea 
celor mai multe ţări, U.R.S.S. având fixate te!lll1cne între 10 şi 7'j de ani, după natura 
materialului, iar S.U.A., aproximativ 20 de ani. De altfel, toate \ările sint de acord că 
materialele necesare pot fi lăsate instituţiilor mai multă vreme. In Anglia este în dezba~ere 
în faţa Parlamentului o nouă lege, conform căreia asemenea materiale urmează să fie depuse 
numai după 30 de ani şi devin accesibile cercetătorilor numai după 50 de ani, iar în 
Suc:cia rămin la întreprinderi, dar sub controlul Arhivelor Starului. 

Asupra arhivării (trecerii în depozitul de păstrare permanentă) materialelor înt:1eprin
dcrilor naţionalizate, Conferinţa face distincţie între sistemele adoptate de ţările cu economie 
socialistă şi unele ţări capitaliste care au întreprinderi na\ionalizate. 

Astfel, în U.R.S.S. aceste arhive se varsă normal la Arhivele Statului. 
In R. D. Germană arhivele au fost naţionalizate odată cu •Întreprinderile. Un decret 

din 1950 a prevăzut crearea a cite unui serviciu de arhive în fiecane întreprindere, într-un 
viitor apropiat urmind să fie create depozite de Arhive economice în fiecare regiune, ca 
seqiune a Arhivelor de Stat. 
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ln Cngaria au fost create Arhive economice centrale pent.11 materialul provenit de la 
m.uile in.repnnderi, materialele arhivistice ale intreprinderilor mici urmind să fie deµuse 
la Arhivele de Swt provinciale. 

ln Polonia arhivele vă.sare de instituţiile economice se păscrează într-o Secţie a Arhi
, clor Statul.ii. 

In alte ţări (Franţa, Anglia, Australia, R. F. Germană, Italia, S.U.1'.. etc.), în care 
sectoare mai mult sau mai puţin largi ale economiei sint naţionalizate, dar după formele 
dreptului şi cco:10rrue1 priva.e, arhivele intreprinderilor ~espective trec unele la Arhivele 
Statului, altele cămin J.a intreprinderi, după cum se convine intre pă1>ţi. 

In ce priveşte posibjJităţiJe de folosire a acestor arhive, in cele mai multe ţări din. 
Europa Occidentală ca şi în Ungaria şi Polonia, nu există nici personal specializat, nici 
evidenţa materialului, cercetările necesare făcindu-se în timp îndelungat de către personalul 
instituţiei interesate. 

In U.R.S.S., în toate depozitele Arhivelor Statului (afară de cele regionale), sînt 
crganizate seqii sau sint detaşaţi specialişti care să se ocupe cu informarea în interesul 
economiei naţionale ; sînt de asemenea indici pe probleme, ţinuţi la zi. 

Materialul statistic, deşi în cele mai multe ţări (Italia, Austria, R. F. Germană, Ţările 
de Jos, Franţa, Polonia) nu a fost încă depus la Arhive, va constitui în curind o problemă. 
pentru arhivist. Se remarcă marea cantitate a acestui material, mai ales în S.U.A. Formatul 
lui foane inegal, de la fişe perforate pină J.a tablouri imense, adaugă şi problema depozitării, 
a clasăcii şi a evidenţei. În Danemarca acest lucru a fost discutat fără rezultate. Problema 
esenţială în legătură cu acest material este cca a folosirii lui, fiind vorba de material mecano
grafie care reclamă personal specializat, un cod de interpretare şi maşini grele şi costisitoare. 
Tocmai pentr11 aceste motive se impune şi centralizarea materialului. Dificilă este, de 
asemenea, şi expertizarea, legată mai ales de materialele primare. Toate aceste probleme 
rămîn deschise şi trebuie rezolvate în viitorul apropiat. 

Arhivele tehnice ale birou.cilor de studii din diferite instituţii, asemănătoare cu hărţile 
şi planurile, pun şi ele probleme arhivistului. In U.R.S.S. acestea se păstrează la instituţiile 
creatoare şi merată semnalat faptul că Direcţia Generală a Arhivelor din U.R.S.S. a publicat 
::, Instrucţiune de lucru pentru arhii:ele tehnice. 

În S.U.A., Polonia, Ungaria şi Australi.a, aceste arhive au fost vă.rsate la Arhivele 
Statului. In multe ţări însă, mai ales în Franţa, astfel de materiale au fost distruse, ceea ce 
cor:stituie o grea pierdere pentru istoria tehnicii şi ştiinţei. 

Discuţiile purtate în jlliful acestei probleme au constat în exemple de servicii aduse 
de Arhive economiei naţionale. 

In urma acestora, Conferinta a subliniat, în atenţia autorităţilor politice, administrative 
şi economice, importanţa ajutorului pe care Arhivele pot să-l dea, în multe cazuri, datori;ii: 
materialului pe care-l deţin. 

Ea atrage atenţia arhiviştilor din toate ţările asupra problemelor fundamentale pe care 
Ic ridică păstrarea, expertizarea şi folosirea materialului statistic creat de statele moderne, 
ea cere ca soluţiile unora din aceste probleme să fie căutate pe plan internaţional, prin 
colaborarea Consiliului Internaţional al Arhivelor şi a Institutului Internaţional de Statistică, 
i.,r pc plan nJrion.i/ prin co/.1bor.irca inJispensabil,i dintre .irhfri)ti )Î suristicicnî, mai ales 
în materie de demografie. 

Conferinţa a manifestat un interes deosebit pentru eforturile depuse în unele ţări îo 
scopul rezolvă.rii problemelor puse de păstrarea arhivelor tehnice ale birourilor de studii, a 
căror imponanţă este considerabilă pentru istoria ştiinţelor şi a tehnicii. 

Am arătat esenţialul din constatările Conferinţei asupra problemelor puse în discuţie, 
atît pentru a ne d:1 seama că arhivistica pe plan internaţional cunoaşte un progres remarcabil 
şi anume legarea ei de viaţă, cit şi pentru a da urmare sugestiilor Conferinţei în munca 
nc,astră, în măsura oportunităţii şi a posibilităţii lor de realizare. 

I. PARASCHIV 
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EXPOZIŢIA GENERALĂ A DOCUMENTELOR ARHIVISTICE 
CEHOSLOVACE, PRAGA, 1958 

Castelul din Praga - vechea reşedinţă a regilor Boemiei - a găzduit, din pnmanra 
pină în toamna acestui an, prima expoziţie generală a documentelor arhivistice cehoslovace. 

Delegaţia de arhi,·işti romini, care a panicipat la lucrările Conferinţei generale a 
arl:iviştilor cchosloYaci, cc s-a ţinut la Praga, intre 10-12 septemhrie 1958, a avut fericita 
oc.1zic de a admira comorile documentare ale popoarelor ceh şi sl•wac, care - după cum 
sintc:m informaţi - au fost expuse pentru prima oară într-o expoziţie de asemenea proporţii, 
cu menirea de a familiariza pe oamenii muncii cehoslo,·aci cu documentele originale ale 
istoriei popoarelor lor. 

Trebuie să spunem de la început că valoarea documentelor, a operelor de artă şi a 
tuturor celorlalte monumente din viaţ.'\ popoarelor ceh şi slo,·ac, expuse aci, la care se 
acfaugă pnicc,perea de organiza;,e a arhiviştilor cehoslovaci, justifică pe deplin locul expoziţiei 

- în celebrul castel - şi abundenţa ,;zitatorilor, care puteau fi număraţi cu miile în fiecare zi. 

Într-o ţară cum este Cehoslm·acia, cu tmdiţii culturale din cele mai vechi - este sufi
cient să arătăm d Universitatea din Praga a fost fundată în anul 1348 - şi cu un trecut atît 
de bogat în lupte pentru libertatea poporului, este normal să se fi cultivat atîta dnagoste şi 

grijii faţă de m'.lnumentelc istoriei. 
Praga, care încă din secolul al XIV-iea era unul din cele mai mari oraşe din nordul 

Alvilor, a păstrat pină astăzi, aproape în întregime, patina epocilor în care s-a născut şi 

s-a dezvoltat. 
Vizitând Vechea Pragii, ne-am dat seama cită dreptace au acei locuitori din Pmga, care 

spun cu indreptăţită mindrie : .,în Praga, fiecare clădire este un monument". 
În asemenea condiţii sarcina arhiviştilor cehoslovaci, de a realiza o expoziţie la un 

niYel atic de ridicat, n-a fost deloc uşoară şi noi considerăm că faţă de exigenţele publi
cului cehoslovac. nrhiviştii din rara prietena s-au întrecut pe ei înşişi prczentînd o asemenea 
e"roziţie. 

Şi poate că numai elanul arhiviştilor cchosloYaci, pricep~rea şi dragostea lor faţă 

de monumentele istoriei n-ar fi fost suficiente, dacă Partidul Comunist Cehoslovac şi Guvernul 
Republicii Cehoslovace n-ar fi susţinut cu toate mijloacele această manifestare culturală. 

Din prc2iidiul de onoare al expoziţiei au făcut parte personalităţi dintre cele mai remar
cabile din viaţa de panid şi de stat: Vâclav Kopccky, Yicepreşedinte al Consiliului de Miniştri, 

pr,eşcdinte al prezidiului de onoare al expoziţiei ; Zdenck Ficrlinger, preşedintele Adunării 

Naţionale ; Rudoli Barak, ministrul afacerilor interne ; Jiri Hendrych, secretar al C.C. al Partidului 
Comunist Cehoslovac ; academicianul Zdenek Nejedly, ministru, preşedintele Ac.1demici de 
Ştiinţe a Cehoslovaciei ; dr. Frantisek Kahula, ministrul învăţămin,tului şi culturi, şi alţii. 

Comitetul expoziţiiei a fost format de asemenea din cei mai rcprezen·ati,·i istorici şi 

arhivişti, fiind condus de către Karel Klima, loqiiror al ministrului afacerilor interne. 
!n munca de pregătire şi de organizare a expoziţiei a fost antrenat un număr însemnat 

dintre cci mai buni arhivişti din întreaga ţară. 

Am putut observa la reuşita acestei expoziţii - şi merită subliniată - colaborarea 
.tuturor factorilor culturali din Republica Cehoslovacă. 
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Expoziţia a cuprins un num,ir de l i"OO dornm~nte dintre cele mai preţioase, aparţinînd 
atir unităţilor Arhivelor de Stat, cit şi altor instituţii care posedă asemenea materiale ca : 
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biblioteci, muzee, galerii naţionale, cancelaria Preşedintelui Republicii, Adunarea Naţional:\, 
Preşedinţia Consiliului de Miniştri, Ministerul Afacerilo: Interne, Ministerul Armatei, Ins i• 
tutui de Istorie al Academici de Ştiinţe, Direcţia Căilor Ferate etc. 
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Pentru c.a cxpozi1ia să cuprindă date cit mai complete, Comitetul de organizare a 
cola.borat chiar şi cu unele arhive strarne, spre exemplu cu cele din Republic.a Populară 
l.ingară, de unde a împrumutat unele materiale documentare care vorbesc despre istoria popoa
relor ceh şi slovac. 

Tl!ebuie însă subliniat că ori de unde ar fi provenite materialele expuse - inclusiv cele 
muzeistice care alternează cu cele arhivistice, dind un con1inut mai viu şi mai atrăgător 
expozi1iei - sarcina de organizare şi de administrare a revenit în în:regime arhiviştilor 
cehcslovaci, care au avut întreaga răspundere. 

Remarcăm, ca un fapt pozitiv pentru arhiviştii cehoslovaci, condiţiile optime în care 
a•1 redactat Catalogul documentelor arhivistice al expoziţiei (CELOSTATNI VYSTAVA 
ARCHIVNICH DOKUMENTU, PRAHA-HRAD, KVl:.TEN-SPREN, 1958, 208 pag.), precum 
şi pliantul care prezintă expoziţia. 

După cum am arătat, expozi1ia generală a documentelor arhivistice cehoslovace s-a 
bucurat de o atenţie deosebită şi i s-a dat o amploare, pe care o putem numi cu drept cuvine, 
nemaiîntîlnită. 

Vestitele săli ale castelului regilor Boemiei, printre care Sala Vladislav, Sala Rudolf, 
Sala Spimiolă şi altele, în număr de 12 incăperi, au fost puse la dispoziţia acestei expozi1ii. 

Expoziţia generală a documentelor arhivistice cehoslovace şi-a pt10pus ca prin coleqia 
celor 1700 documente, de un conţinut foarte important, să pună în evidenţă documentatia 
istorici popoarelor ceh şi slovac, reliefînd relaţiile din trecutul istoric cel mai îndepărtat 
al acestor popoare, precum şi eforturile actuale ale poporului cehoslovac pentru construirea 
socfalismului. 

Documentele arhivistice, expuse în 10 săli, cores1•und celor 8 sectoare care reprezintă 
cele mai importante perioade ale istoriei poporului cehoslovac. 

Evoluţia poporului slovac este prezen,tată paralel cu istoria poporulu,i ceh. 
In general piesele au fost aşezate cronologic, incit se pot urmări în bune condiţiuni 

datele cele mai importante din istoria cehilor şi slovacilor. 
Prima sală vizitată a fost sala Vladislav. Ghidul ospitalier - trăsătură caracteristică 

poporului cehoslovac - ne povesteşte, pe baza documentelor ~use, istoria îndepărtată a. 
popoarelor ceh şi slovac. Urmărim cu atenţie, dar în acelaşi timp observăm cită meticulozitate 
au folosit arhiviştii cehoslovaci în munca de organizare a expoziţiei. 

In sala Vladislav sînt expuse piesele cele mai vechi, prna la anul 1437. Alături 
de hrisoave şi cronici, bule de aur etc., găsim şi cărţi religioase şi de literatură populară. 

Se află aici un fragment din evanghelia lui Marcu din secolul al VI.Jea procurat de Carol 
al IV-iea în anul 1355. Acesta este cel mai vechi monument scris din Cehoslovacia şi St" 

păstrează în Biblioteca Capie. Praga. 
De asemenea am văzut aci şi cel mai vechi document al statului ceh, din anul 1158 

il'11ie 18, diploma prin care Friederic Barbarossa conferă principelui ceh Vladislav dreptu( 
de a se impodohi cu coroană rcgal.i. Documentul se păstrează în Arhiva Centrală de Star 
din Praga. 

Tot aici se găsc~te şi documentul din 1212, septembrie 26, prin care Fricdcric al II-iea 
ridică pe domnitc,rnl ceh definitiv la rangul de rege (aşa numita Bulă de aur siciliană). Se 
pastreaza de asemenea 10 Arh1\",I LcmraJ,1 uc St.oit u/11 f"1,1ga. 

Alături de acestea se află expuse şi piesele muzeistice de o rară valoare, printre care 
,·estita coroană a regilor Bocmici. Ghidul ne arată că din categoria pietrelor preţioase olbe 
de pc coroană în întreaga lume sine numai 11, de aceeaşi valoare. Coroana orc singură 
Î pietre. 

Se g,\scsc expuse aci de asemenea documentele împrumutate clin Republica Popular,, Ungară. 
To,ue aceste ,piese vorbesc despre perioada cea mai veche a is'.ortct Ceho

slovaciei, epoca prchusită, perioada naşterii statului ceh şi consolidarea statului prcmyslovian. 
l 1nele vorbesc despre dezvoltarea artei scrisului în Cehia, despre colonizarea pămintului ceh, 
începutul oraşelor şi al întreprinderilo· miniere. 

Al•e piese vorbesc despre Slovacia în secolele XI-XIV, năvălirea tătarilor în Slovacia, 
întemeierea oraşelor, începuturile intrcp·inderilor miniere şi a atelierelor. 

Alte documente se referă la perioada de apogeu a statului feudal ceh, precum şi la 
conflictele înlăuntrul socieţii feudale - sciziunea în biserică şi certurile feudalilor cu regele. 

Documentele din al dnilea scctoc vorbesc despre mişcarea revoluţionară husită. Reţinem, 
dir. această etapă, apariţia în viaţa stat:ului ceh a r,e,mluţionarilor Jan Hus, Jan Zclivsky, Jan 
Zizka. Prokop Veliky şi Jan Rohac din Dube. Se:•1rul cuprinde şi documente relative b 
n•işcarea husită în Slovacia. 
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În al treilea sector documentele se referă la Cehia şi Slovacia după revoluţia husită şi 
în epoca dinaintea luptelor de la Muntele Ali>. lntilnim aici documente privind pc Gheorghe 
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din Podebcady şi timpul său, Jiskra şi Fraţii în Slovacia, avîntul puterii Stărilor, Slovacia în 
tin•pul incursiunilor turce, Habsburgii pe tronul ceh, răscoala lui Gheorghe Dc,zsa din l '.i 14 
şi tăscoalelc antihabsburgice ale Stărilor. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



l08 CRONICA 

I 

Frontispiciul primului tom al Pansofiei lu_i Jan Amos Komensky, în transcrie:ea epocii. 
(Inceputul cele, de a doua 1um,b'lţi a secolului al XVII-lca). 
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In încăperile de sub sala spaniolă şi în galeria lui Rudolf se găsesc expuse documentele 
care privesc momentele principale de după l:>iitiilia de la Muntele Alb. Documentele 
din sectorul al 4-lca vorbesc despre recatolicizarea forţată , precum şi des·pre vestitul pedagog 
Jan Amos Komensky, autorul celebrelor opere : Orl:>is Pictus, Di,lac:ica şi Labirintul Lumii . 

Notificarea Stan da: tenfiihrerului Bohme, privitoare la nimicirea sa ·uh.ii Lidice de către 
fascişti, din ordinul lui Hitler. 
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Toi în sec1orul 4 se găsesc documen:e vorbind despre răscoalele ţărăneşli <lin lt,30 
şi 1î75, despre descompunerea orinduirii sociale feudale din Cehia şi SIO\·ac;a şi !recerea 
la capitalism, precum şi despre evenimentele premergătoare anului 1848. Documentele, rela1ivc 
la starea culturală de la sfîrşi;ul secolului al XVIII-iea, arată că în epoca renaşterii naţionale 
naţiunea cehă era foarte avansată in cultură. 

Al cincilea sector priveşte anul rernluţiona~ 1848 şi perioada pînă la Marea Rcvciluţie 
Socialis ă din Octombrie. Documentele cuprind date privind starea economica, culturală şi 
pc-litică din acea vreme în Cehia şi Slo,·acia. Ele vorbesc despre dezvoltarea mişcării naţionale 
şi lupta pentru dreptul de stat al Cehiei, despre luptele clasei muncitoare şi naş:erea dcmo
c::~ţiei. sociale, despre anii furtunoşi 1905-1907, ca şi despre primul război mondial 
imperialist. 

Jn sala spaniolă se găsesc documeme p:ifrind ultimele 3 sectoare ale istoriei cehilor şi 
slovacilor şi anume : în scc-·orul al şaselea se afl,\ expuse documente privind na;tcrca Republicii 
Cehoslovace. Documentele dovedesc că fără Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie n-ar 
fi fost posibilă crearea statului cehoslovac, la 28 octombrie 1~18. Ele vorbesc despre deZ\·,1l1cuea 
statului cehoslovac după acc.1 dntă şi despre atragere;1 C~hoslO\·aciei în blocul antisovietic ,1I 
puterilor occidentale. Ele documentează r.aşterca şi rolul Partidului Comunist Cehoslovac în 
educarea p··oletariatulu,i pe calea leninistă, ascuţirea luptei de clasă şi lup-a Partidului Comunist 
Cehos]O\·ac pentru :1părarea ţ.lrn. impot i,·a agresiunii fasciste. 

Sectorul al şaptelea cuprinde documente începind cu complotul de la Miinchen. Ele vorbesc 
despre consecinţele Miinchcn-ului şi ocupaţia Republicii Cehoslovace de către nazişti, jaful 
economic al acestora şi teroarea asupra populatil·i. 

Ele vorbesc de asemenea despre lupta popoarelor ceh ~i slovac impotri,·a ocup,tnţilnr 
fascişti, rolul Partidului Comunist Cehoslovac în această perioadă, despre răscoala naţională 
slovacă, crearea Comitetelor naţionale, Programul guvernamen·al de b Ko ice, răscoala din 
Praga ii elibcrarc.i ţării de către Armata Roşie. 

Ultimul sector - al optulea cuprinde documente privind naşterea Cchos!m·aciei 
pcpular-democrate, victoria din februarie 1948 şi trecerea ţ.irii pc calea socialismului. 
De asemenea sint expuse aci documente privind lupta_ poporului cehoslovac pentru pace 
şi desăvîrşirea construirii socialismului în Republica Cehoslovacă. 

Jn acest sector ne-,1 atras atenţi.1 origin.1lul Trat.1tului de prietenie, colaborare şi .ijutor 
mutual între Republica Cchoslorncii şi Republica Populară Romînă, semnat la Bucureşti la 
21 iulie 1948, p .ecum şi Trat.1tul de prietenie, colacorare şi ajutor mutual intre Albania, 
Bt,lga,,ia, Germania, Polonia, Rominia, Uniunea Sovietică şi Cehoslovacia, semnat la Varşovia 

la 14 mai 195'.5. 
Subliniem şi 

luate cu ocazia 
expoziţiei. 

aici ideea arhi.-iştilor cehoslovaci de a expune fotografiile corespunziiroare, 
semnării unor asemenea documente. Acestea dau un continue mai ,·iu 

În general organizatorii expoziţiei. ca:,e cuprinde o asemcne3 bog,\tie de documente, 
s-au străduit să dea o imagine cit mai complet,\ asupra istorici popoarelor ceh si slovac. 

După cum am mai arătat, arhivistic.a · cehoslovacă are o veche tradiţie, Încă din secolul 
al XIV-lea cegele Carol al IV-iea a pus bazele arhivelor coroanei Boemiei. În decursul vremii 
s-au strfns ace, c.a şf cn ncnumaratcfc arhfvc .. -.,.uc s-au mai crcar, documcnrc!c cc!c m:11 
importante, pc care însă de abia acum masele largi ale oamenilor muncii cehoslovaci, 
ca şi străinii care vizitează Praca, au avut posibilitatea să le examineze. 

Piesele ca le au fost expuse, unice prin valo.uea lor artistică şi doc•Jmentară, au fost 
alese cu grijă şi sint cele mai caracteristice pentru popoarele ceh şi slovac. Toate monumen:·ele 
literare expuse, completate cu operele <le artă, vorbesc despre viaţa, munca şi lupta dusă de 
pr,poarele ceh şi slovac pentru libertate şi o viaţă mai bună. 

Lupta pentru pace a poporului cehoslovac de asemenea arc o veche trad;ţie. ,,Manifestul 
către popoarele Europei", proclamat de căire congresul slav, la Praga în 1848 - ale cărui 
documente se află de asemenea expuse - este un mesaj mereu ac-ual, chemind naţiunile 
pc drumul unei înţelegeri mutuale, împotri,·a nedreptăţilor şi a răzhoiului. 

Această expoziţie ne-a făcut să cunoaştem mai bine istoria poporului cehoslovac şi să 
iubim şi mai mult minunat.1 ţară prietenă şi admirabilii oameni cehoslovaci, care au păstrat 
cu atîta grijă monumentele scrise ale trecutului. 

În acelaşi timp, apreciind încă o dată priceperea şi rîvna depusă de arhiviştii cehoslovaci, 
expoziţia constituie pentru arhiviştii din Republica Populară Romînă un exemplu şi un îndemn. 

ION PARASCHIV 
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100 DE ANI DE LA NAŞTEREA ACADEMICIANULUI IULIU MOISIL, 
ÎNTEMEIETORUL ARHIVELOR STATULUI DIN NASAUD 

ION RUSU 

La l 'l mai 1959 se împlinesc 100 de ani de la naşterea profesorului Iuliu Moisil. 
Participarea sa la dezvoltarea culturii progresiste a poporului nostru şi contribuţia 

,prc\ioasă adusă în mişcarea culru,ah'I locală ne determină să însemnăm, cu ocazia acestei 
.comemorări, citeu date asupra vieţii şi activităţii sale bogate. 

Colecţia „Iuliu Moisil", păstrată la Arhivele Statului din Năsăud, donată de însuşi 
.crca::torul ci, unul din fondatorii instituţiei „Muzeului năsăudean" în anul 1931, întemeietorul 
şi primul director al Subdireeţiei Arhivelor Statului din Năsăud, înfiinţată în anul 1937, oglindeşte 
iPtreaga viaţă şi activitate a acestuia. 

Intr-un caiet care se păstrează în colcqia sa şi în care îşi deapănă amintirile, Iuliu 
Mc-isil face următoarea observaţie : 

„Avem nc,i rominii între altele un păcat că n11 însemnăm cit mai m11lţi ceea ce se 
întimplă în viaţa noastră partic11lară sa11 p11blică, cronici familiale, biografii fi alte însemnări. 
Astfel de scr,sori, scrise cit de simpl11, fără preten/it, ar pre'<,enta m11lte informaţii, care ar 
completa mifcările fi chiar istoria ţin11t11l11i nostru. 

Unde sunt q11i ante nos 
ln mundo f11ere ? 

O ştim puţini, care mai trăim, tineretul act11al n11 ştie aproape nzm,c ,,i d11pă trecerea noastră 
.din viaţă vor dispărea şi utimele umbre ale acelora cu care am trăit fi am lucrat in aceste 
lccuri incîntătoare ... " 1 ). 

Consecvent cu sine însuşi, Iuliu Moisil, cu sîrguinţă şi cu înţelegere clacă a faptelor, 
şi-a notat totul, a lăsat totul scris. 

Iuliu Moisil începe să-şi scrie amintirile în anul 1944. Pe rnanusccisul intitulat „Amintiri 
din viaţa mea", pe copertă, seric următoarea maxim,\ : ,.Dacă nu ni s-a dat a trăi mult, 
s.1 facem ceva ca să dovedim că am trăit" (Pliniu). 

Spirit lucid de istoric, îşi dă se.'lma că un popor nu poate sJ se d„z,·olte norm:il Lirii 
ca generaţiile bătrinc să înmineze celor ce le urmează făclia tradiţiilor bune şi chintesenţa 
-experienţelor progresiste acumulate de-a lungul veacurilor. 

Iuliu Moisil se naşte la 19 mai 1859 în Năsăud. Este fiul lui Grigore Moisil, vicar 
al Rodnei cu sediul în Năsăud şi prim director al gimnaziului din localitate, om cu mare 
,dragoste faţă de popor, de o energie rară şi de un caracter dîrz. 

Iuliu Moisil, în amintirile din perioada copilăriei petrecute la Năsăud, pe care le scrie 
în anul 1944, îşi aminteşte rînd pe rind de întîmplări şi fapte petrecute în vremurile 
de mult apuse. 

Din perioada liceului ce-l urmează tot Ia Năsăud îşi aminteşte cu dragoste de profesorii 
Dr. Constantin Moisil, frate mai marc, Dr. Paul Tanca, Dr. A. P. Alexi şi Dr. I. Mălai, 
care a11 avut o influenţ,'i deosehită asupra formării lui. 

După terminarea liceului, in anul 1879, urme.'lză Universitatea la Viena. 
Tînărul năsăudean, crescut în disciplina aspră militacă, părăseşte pentru multă vreme 

1e~gănul copilăriei şi se opreş'e la Viena. Acolo frecventează cursurile profesorilor renumiţi 
:ii cetăţii universitare şi vine în contact cu personalităţi de seamă ale ştiinţei şi artei romi-

1) Arh. St. Năsăud, Colecţia „Iuliu Moisil", dos. 1837, Pomelnicul vieţii, ms., f. 7. 
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neşti. Va lega prietenie cu marele Teclu, prietenie ce va continua pma 1a sfirşitul v1e111 
acestuia. 1n această perioadă se mtilneşte cu Ciprian Porumbescu, care trecventa Conservatorul 
de muzică din Viena, şi împreună cu al1i s.uden1i ia parte la constituirea unui cerc 
mtT7ical in cadrul societăţii „Rominia Jună". 

Incă din perioada studen1iei Iuliu Moisil este preocupat de probleme culturale. In 
CNespondenţa păst.ală se oglindeşte dragostea faţă de poporul romin şi preocuparea pen
tru ridicarea din punct de vedere cultural a maselor largi populare. 

In anul 1885 îşi termină studiile, iar in anul 1886 se întoarce în Romînia şi, pentru 
că nu giiseşte un post po:-rivit in industrie şi nici în laborntoarele vreunui institut, intră 
în invă\ămint ca profesor la Gimnaziul real din Slatina, la c.1tedra de fizico-chimice şi naturale. 

Tinăr entuziast, înnoieşte metodele de învăţămint, organizează concerte, teatre şi baluri, 
din venitul căro:a cumpără mult material didactic. Crează un labora:or de chimic pe care 
ii înzestrează cu mult material didactic, introduce în procesul de învil1ămint experienţele cu 
elevii, excursiile ştiin1ifice şi ierbarele, lucruri pu1in cunoscute în şcoala din acele timpuri 1). 

In anul 1894 se mută la Tirgu Jiu, iar în anul 1895 preia şi dicecţiunea acelei şcoli. 
La iniţiativa sa şi a altor cărturari ai şcolii au fos: aduşi 1.1 Tg. Jiu un bun litograf 

de la Lipsea (Werner) şi un desenator din Moravia (Wertsitzki). 
O realizare a acestei mişcări culturale a fost înfiinţarea unui muzeu cu următoarele

scqii : preistorie si arheologie, istorie, numismatică, obiecte religioase, artă populară, ştiinţe 
naturale şi arte grafice. 

Jn anul 1894 apare la Tg. Jiu revis·a litera~ă-istorică „Jiul", cu ilusuaţii originale de 
V. Rola Pikarski. lncepînd cu anul 1895, Iuliu Moisil scoate sub redacţia sa revista 
pentru tineret „Amicul Tinerimii", care a continuat să apară timp de 7 ani - 4 ani la 
Tg. Jiu şi 3 ani la Bucureşti. Dintr-un repertoriu al abonaţilor se vede că publicaţia era 
sr,licitată pe întreg teritoriul locuit de romini şi că era folosită şi la sa•e. Se trimitea la 
instituţii şi particulari în Transilvania, Bucovina şi Banat şi în oraşele din străinătate ca : 
Budapesta, Stuttgart, Sofia, Paris, Viena etc. ln această revistă se publicau diferite articole 
de istorie literară, ştiinţă, noutăţi tehnice şi diferite jocuri. Se bucura de colaborarea lui 
G. Coşbuc, I. Slavici, B. Şt. Delavcancea şi alţii. 

Prin structura sa intimă, Iuliu Moisil, om de cultură. s-a dedicat unei munci cinstite, 
îr:flăcărate şi progresiste. Multe din iniţiativele lui pedagogice şi din concepţiile sale despre 
educaţie s-au realizat tîrziu. 

A introdus în şcoala pe care a condus-o regulamentul de ordine şi disciplină, şedinţele 
trimestriale şi generale de sfîrşit de an şcola~. regis·ru de caracterizare a elevilor. ln anul 1895 
a ir:crodus jocul „fuga", numit mai tirziu, cind ministr:.il Haret ii introduce în toate şcolile, 
,,oina" şi raportul anual, tipărit, al gimnaziului. 

A imprimat şcolii din Tg, Jiu un suflu nou : şi-a dat scama de atunci că munca 
fizjcă împletită cu cca intelectuală este singura cale sănătomi\ " cduc:1ţici. 

Pentru culturalizare:, oamenilor muncii de la sate a in':iat sc"h5ri, în scopul înfiinţării 
de biblioteci rurale în judeţu) Gorj. A dat primul imbold pentru înfiinţarea de societăţi cul'll
ralc, care a,·eau ca scop ţinerea de conferinţe şi de leqii practice pentru ţărani ; a înfiinţat 
~r.cli de adulti. 

Tuliu ~foisil. cu :,jurorul ingine1.1l11i Aurel Di;-icnnovici. întcmcia1.ă si prim:1 scnnlă 
ccr2mid\ de artă de la noi din ţară. 

Mişcarea culturală in,pată de Iuliu ;\loisil a fost apreciată de cele mai luminate capete 
ale ,·remii. Cu toate acestea, datorită hidoasei caracatite politice burgheze şi intereselor minore ale 
trcp,iduşilor politici, această minunată mişcare culturală s-a destrămat şi făuritorii ci au fost 
risipiţi în diferite oraşe ale ţării. 

Dezamăgit de viaţa politică a vremii, Iuliu Moisil notează : ,.Oamenii st1Sp11,<i şi 
„iuncţic.,narii", ,.conducătorii" afacerilor statului sint in stare să i,npiedece orice ini(iatir.:ă, să 
dc>scurajezu orice intenţiune, să distrugă o.·ice organi::,aţiuni, să ura.'°că fÎ sâ prigoneastă pe 
orcine, pentru satisfacerea afacerilor jomice ale clien/ilor lor politici. Mai mult, sÎnt În stare 
să desfiinţe::,e i11stit11ţi11ni Întregi, făcute cu dragoste ,ri cu pricepere, la care s-a m1111cit ani 
de ::_ile şi, cu o simplă ;răsătură de condei, să le distruţ;ă. Sili/ În stare penim simple 
am/;iţi11ni sa11 interese personale, materiale, de arh·i,rti ordmari să facă cele mai criminale act" 
de anarhie, fără pic de rem11şcare de conştiinţă""). 

Din anul 1906 şi pinii în anul l C:,31 funeţioncază ca bibliotecar la Institutul geologic din 
Bucureşti, iar din 1910, la recomandarea poetului Geo:·ge Coşbuc, care era referendar la 

1) Arh. St. Năsăud, Cole~1ia „Iuliu Moisil'", dos. 213/9, Din viaţa mea, ms., f. 3. 
2) Ibidem, dos. 17. 
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(:,.sa Şcoalelor şi cu care Iuliu Moisil era în relaţii de ,prietenie, şi ca şef al Muzeului şi 
bibliotecii Casei Şcoalelor. 

După o activitate bogată desfăşurată Lt Slatina, Tg. Jiu, după mai multe decenii 
petrecute L1 Bucureşti, dragostea de locurile natale ii face pe pensionarul Iuliu Moisil să se 
stabilească la Năsăud 1i, la virsta la care unii oameni 1ş1 întrerup cu totul act1v1tatea 
puJ:-lică, el mai lucrează încă multă vreme pentru înflorirea culturală a ţinutului natal. 

Pentru ca să nu se piardă urmele unui trecut atit de glorios cum este cel. al ţinutului 
Nă~ăud, a luat iniţiativa înfiinţării unui muzeu, a aşa-numitului „Muzeu grăniceresc năsău
dean". Donatorii principali ai mate,ialelor şi cei care şi-au însuşit de la început m1ţ1ativa au 
fost Iuliu Marţian, Virgil Şotropa, Alexa David şi Ar~ene Mureşan. Iată ce spune Iuliu Moisil 
dc<pre scopul acestui muzeu : 

„Ne-am gindit că ceea ce am adunat În viaţa noastră : cărţi, diferite acte şi documente 
străine, obiecte de artă bisericeasca sa11 de artă populară etc., ca să nu se piardă dupii 
moartea noastră, să le punem laolaltă, să se păstreze pentru viitor şi complectîndu-se mereu 
şi de urmaşii m,,tri să poată fi de folos generaţiilor viitoare şi istoriei ţinutului nostru ... 

Am fondat această instituţie din neţiirmurită dragoste ce avem pentru pămîntul strămoşesc 
şi penim amintirea măreţele,, infăpt11iri ale marilor noştri înaintaşi şi binefăcători ... 

Scopul instituţiei noastre este deci de a aduna, de a păstra şi de a mîntui de la pieire 
tot ce priveşte trecutul acestui falnic ţinut şi să fie totodată un monument de pioasă amintire 
a strămoşi!or noştri ... ". 

De aceea este bine ca toţi ,, ... să se obişnuiască cu ideea că orice act, document, orice 
obiect istoric, sau de artă reli.~ioasă, sa11 de artă populară... este o bogăţie naţionalii 
Î1l mîinile oricui s-ar găsi, că instituţiile sa11 persoanele care posedă ,astfel de obiecte sini 
n11ma1 dep,x;:_itarii uemelnici şi că au datoria patriotică a le păstra cu sfinţenie, de a le 
pune la dispoziţia oamenilor de ştiinţă în instituţii ca Arhivele Statului, muzee, biblioteci şi de 
a Îngriji să nu se instrăine:::.e, ci să se păstreze veşnic. 

Scopul acestui muzeu este a forma un centru în jurul căruia să se grupez.e toţi cei 
e doresc să contribuie la studiul şi explorarea ţinutului nostru din diferite I pimcte de vedere : 
preistoric, istoric, etnografic, iolcloristic, al artei populare şi religioase, geografic, tur1stic, ar 
ştiinţelor naturale, igienic, şcolar, agricol, industrial, patriotic a dezvolta în general în 
pq111laţia acestui ţinut pus/ul pentru istorie, literatură, artă şi ştiinţă, a crea şi organiza 
forţele necesare pentru ridicarea culturalii, economică a ţinutului ... " 1). 

Acest muzeu, care a luat fiinţă în anul 1931, avea următoarele secţii : arhivă, muzeu 
şi o bibliotecă documentară de aproximativ 35.000 de volume. 

Iuliu Moisil şi-a dat seama de la început despre însemnătatea deosebită pe care o 
p,ezir.ră arhivele pentru istorie. !n regimul burghezo-moşieresc, după cum bine se ştie, preocu
parea pentru păstrarea în bune condiţiuni a acestor bogăţii culturale lăsa mult de dorit. 

Preocupat de aceast,\ problemă şi indignat de soarta pe care o aveau arhivele din 
fostul judeţ Năsăud, încii în anul 1935 face diferite cereri mai multor institutii pentru cedarea 
vcchiloc arhive „Muzeului grăniceresc năsăudenn". 

Pentru că n-a găsit înţelegerea cuventta şi datorită faptului că arhive de valoare 
m~re erau ,·indute diferi(ilor comercianţi. se adreseaz~1 ministerelor. 

ln 28 martie 1934 se adresează Ministerului Industriei şi ComerţUlui căruia îi arată 
soarta pe care a avut-o arhiva minelor rodncne . 

... ,,Spre uimirea noastră, însă, vechea şi valoroasa arhivă de la Rodna nu mai există, 
tăci Î/1 baza unui ordin chiar al Ministerului de Industrie şi Comerţ, arhir:a s-a vindut de 
citeva siiptămîni comercianţi/or Mei.<ler & Goldstein din ora,,ul Bistriţa ,,i astfel s-a distrus 
complet" i ). 

O altă adresă este trimisă către Ministerul J ustiţici în 29 111.'lrtie 1934 . 
... .,Deoarece ştim că la Judecătoria din Năsăud, se găsesc multe acte relative la trecutul 

acestei judecătorii şi a Cărţii Funduare, din timpul cind exista faimosul District romînesc 
al Năsăudului de sub stdpînirea austro-ungară, arhivă de care Judecătoria nu mai ore nicio 
trrbuin/ii, noi am cerut Încă la 26 aprilie 1933 să ni se incredinţe-::e nouă toate actele de 
valoare istorică. Cererea noastră ni s-a spus de dl. judecător şef că s-a înaintat la autori
tr.tea superioară, fără ca not să fi primit pinii astă::_i vreun răspuns ... 

Acum însă am aflat cil această arhivă urmează să fie vîndută, după cum s-a vÎndut 
tilele trecute şi vechea arhivă de la Judecătoria din Rodna (tot jud. Năsăud) şi urmează şi-

1) Arh. St. Năsăud, Coleqia „Iuliu Moisil", dr:s. 21~. 
2) Arh. St. Năsăud, dos. 1934, f. 36. 
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altele să fie vindute. ln ce priveşte arhiva din Rodna, ea s-a L'indut unui evreu, Wolf 
Nussbiicker din Năsăud, cu 50 bani kg. şi fără să se fi scos şi selecţionat actele de impor
tcn/ă istorică" 1). 

Asemenea adrese au fost trimise multor instituţii şi, datorită s~cguinţei lui de arhi
vist, au fost salvate multe arhive de la pieire. 

Printr-o propagandă bine organizată a reuşit să adune multe documente particulare 
.deosebit de importante şi să conv,ingă pe mulţi intelectuali şi ţărani să depună la muzeu 
documentele familiale de importanţă istorică. 

Datorită demersurilor sale şi înţelegerii directorului general al Arhivelor Statului, 
Cons·antin Moisil, prin decizia nr. 191198/193i, publicată in Monitorul oficial nr. 269 din 
2·) noiembrie 193i, se înfiinţează pe ziua de 10 noiembrie 193i o subdireeţie a Arhivelor 
Statului în oraşul Năsăud. 1n modul acesta „Muzeul grăniceresc năsăudean" trece pe seama 
statului, primind o formă oficială de existenţă. 

Primul director al acestei instituţii a fost Iuliu Moisil. De acum înainte îşi va dărui 
zilele care i-au mai rămas de trăit acestei instituţii. Sprijinit de harnicul coleqionar de 
.documente Iuliu Marţian şi de redactorul „Arhivei Someşene", Virgil Şotropa, amindoi acade
micieni, vor o~ganiza, vor studia şi publica cu multă competinţă comorile coleqionate sau 
.dăruite de ei înşişi. Revista „Arhiva Someşană", care a apărut la Năsăud intre anii 1924-1940, 
stă mărturie vie a muncii lor ştiinţifice. 

Pe lingă frumoasa activitate desfăşurată ca organizator, Iuliu Moisil a publicat multe 
studii, a fost un neobosit colaborator la reviste şi ziare şi un (Onferenţiar neînrrecur. 

Curiozitatea lui intelectuală, conjugară cu o putere de muncă uriaşă, i-a dat posibilitatea 
să îmbrăţişeze multe ramuri ale ştiinţei. Corespondenţa păs:rată oglindeşte preocupările 
-4\'ute şi relaţiile cu oamenii de ştiinţă contemporani. 

Anii bătrineţii petrecuţi la Năsăud au fost fericiţi. Scrisorile pline de recunoştinţă, 
stimă şi dragoste primite de la foştii lui elevi arată că munca lui din tinereţe a dac 
.rod bogat. 

în şedinţa din 24 mai 1943 este ales membru de onoare al Academiei cu un.,.nimi
rate de voturi. 

Era ultima ma~e bucurie a lui. Într-o notă manuscrisa consemnează cu acel prilej 
următoarele : ,,Niciodată în via/a mea nu m-am gindit la o distincţiune aţa mare ft nu-m, 

'l-'Cl!ea să cred că cea mai inallă institu/iune culturală romînească să mă onore:ze w distinc/iunt' 
de membru de onoare al ei. Ochii mi s-au umplllt de lacrimi fi atunci mi-a trecut prin min(t' 
111treaf?a mea viaţă de 84 de ani - eu fiind născut la 19 ,vai 1859 - cu toate ~ilele bunr 
şi rele, cu luptele pentru a mă cultiva şi CIi su/erin/ele, dar şi CIi succesele ... 

.. .ln viaţa mea niciodată n-am an,t lăcomia de mărire, nici ambi/ii de glorie, ci am 
cd11tat num:ii să fac biue oriunde am actit·at ţi sti co11tribuiesc după putin/ă la ridicarea 
p,,porului" 2 ). 

Anul 1944 ii găseşte grav bolnav. În notele rămase, scrise în nopţi lungi de insomnii 
chinuitoare, îşi arată ultimele dorinţe. 

Bog,iţia celui ce lucrase atic timp în ogorul culturii noastre - într-o perioadă cînd 
oamenii de afaceri în cîrdăşie cu politicianismul demagog clădeau palate şi cînd toţi cei care cu 
PL!fin spfrft, cu ~, mac pu,tna dll:)[,C f')l VC-l-h.,1-:'dU \ t~F<,1 fn Ju.,- ~lc.:.-a,lcnt "'~~ hihlint('("'" 
-personală, colecţia de acte şi puţina-i mobilă. Pe acestea le lasă A_rhivelor Statului, instituţie 
pe care o înfiinţase. 

Se stinge din viaţă în 28 ianuarie 1 C,47. după o boală îndelungată. 
Lucrător harnic pe tărîm cul'llral, deşi a fost în parte ţtăpînit de ideologia vremii, 

a iubit însă poporul şi lui i--a închinat, prin muncă, zilele vieţii. 
Alături de ceilalţi cărturari cinstiţi ai vremii era nemulţumit de organizarea socială, 

de marasmul politic degradator pentru poporul cinstit, dar nu s-a putut ridica pînă la înţelegerea 
legilor obiective de evoluţie a societăţii şi în labirintul doctrinelor politice burgheze n--a putut 
să ,·adă şi să înţeleagă politica forţelor populare progresiste, care în decursul vieţii lui au 
p~rcurs un d-um lung, plin de greutăţi, încununat de succes în ultimii ani ai vieţii sale. 

1' Jbidem, f. 41. 
2) Arh. St. Năsăud, Colecţia „Iuliu Moisil", dos. 213. 
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RECENZII, 

Citeva 
Istoriceskii 
probleme 

1-4, 

Arhiv 
tratate 

1958 

NOTE 

în nr. 

Cele patru numere pc 1958 ale rc,·isrei 
Arhiva Istorică. publicată de Institutul de 
Istoric al Ac1dcmici de Ştiinţe a L'.R.S.S. 
cu particip:ue,1 Institutului de Marxism
Leninism de pe lingă C.C. al P.C.L'.S. şi 
a Direcţiei Generale a Arhivelor L' .R.S.S .. 
apărute pînă în prezent, conţin multe mJ
teriale de marc importanţă pentru munca 
arhivistică. 

Pe lingă prczcnr,'iri de documcn:c (F. E. 
Dzerjinskri despre legalitatea populară ; 

Ma11iieste comuniste fi apeluri adresate so/
daţilor Anta11tei ,- \I. K. Bliicher pe fron
Jurile războiului civil - în nr. 1 ; Două noi 
autografe ale lui \1 . I. Le11i11; Scrisorile 
M. A. Ulianovei; Despre contribuţia oa
menilor de ,<tii11/ă rufi la acordurile inter
naţionale prit'i11d unificarea măsurilor fi 
greutăţilor ; Registrul comercial al unui 

negustor bameatic de la Începutul sec. XV 
în nr. 2 ; Extrase din -::_iare priL"i11d 

lupta guvernului de la Versailles Împotrii-a 
Comunei din Paris, făcute de K. Marx : 
Din Istoria politicii agrare În a11ii oprici
nin.:i (regim stabilit în Rusia de Ivan IV) 
- în nr. 3 ; Ceva despre Împrejurările Îll 
eare V. I. Lenin a scris articol11l ,,U11 
tablou mic pentru lămurirea problemelor 
mari" ; V. I. Lenin despre organizarea 
muncii În institu/iile sovietice ; Mifcarea 
ţărănească din 1858 din Estonia - în nr. 
4 ş.a.), jurnale şi memorii (A. G 
Noskov, Provocarea nercusită a 1na:â1nt1• 
tiftilor - în nr. 1 ; L. G. Hanin, I. G. 
Ba•î<cv. A. V. Bclmas, Ami/Iliri desp-e 
V. I. Lenin : M. V. Tofanm·a, C11 prir-ire 
la data Întoarcaii lui V. I. Lenin din Fin
landa la Petersbur~. În anul 19 li - în 
nr. 2 ; B. Z. Stankin~. Desnre mu11ca 
Secretariatului C.C. al P.C.R. (b) ( anril;, 
19 18 -- ma,t. 19 19) - în nr. 3 ; L. I. 
Stroghin, Amintiri despre V. [. Lenin - î~ 
nr. 4), info··maţii, note arhivistice, recenzii 
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şi cronica principalelor evenimente în viaţa 
arhivistică, care privesc, în special, istaria 
U.R.S.S. şi uncie laturi specifice ale muncii 
arhivistice sovietice (A. V. Cernov, Despre 
clasificarea imtitu/iilor centrale de stat ale 
sec. XVI-XVII - în nr. 1, p. 195-201 ; 
G. A. Belov, Re-::_ultate/e fundamentale şi 
paspectivele actiL"ită/ii arhivistice În U.R.S.S. 
- în n:·. 3, p. lGî-176; V. I. Şunkov, 
Publicarea i::_voarelor istorice în U.R.S.S., 
i11 195, - in nr. 3, p. lî7-184) sau munca 
arhivistică din alte ţări (Tzen San, ln China 
Populară se traduc În viaţă hotăririle de 
ba:;_ă ale Decretului lui Lenin, din 1 iunie 
191S - în nr. 4, p. 160-165 ; K. Hănnel, 
De::.voltarea arbiu/or În Republica Demo
crată Germană - în nr. 4, p. 166-lîl). în 
revistă apar studii privind teoria şi prac
tica arhivi,tică care interesează pe arhi
viştii din toate ţările. 

Astfel, în primul număr apare articolul 
lui L. A. Goldenberg, Principiile de cla
sificare a materialelor carto,:rafice din arhi
vele istorice de stat (p. 202-211). Autorul 
arat,'i că la studierea unei hiirţi trebuie si\ 
se aibă în vedere toate elementele : 1) 
fizico-geografice şi social economice (hidro
grafie, relief, faună, floră, subsol, centre de 
populaţie, ciii de comunic.1ţie, g ,,nite politicn
administrative ; 2) caza matematică şi 3) 
indicaţiile din afara chenarului, care pot 
const., din text sau cih: (legenda, scara 
,::rafică, reţeaua de coordonare, graficul re!!,-
fului etc.). 

După conţinut hărţile se împart în hărţi 
generale şi hărţi speciale. Primele s au la 
haza celor din urmă. Este în mod curent 
folosit sistemul de a trece de mină indi
catiile speciale pc hă-ţi generale tipărite. 
După formă, procedee de executare, hăr

ţile se împart în hărţi manuscrise (originale 
sau copii), hărţi tipărite şi hărţi com~i
nate. 

Autorul nu este de acord cu clasarea 
hărtilor pe formate. 

Hărţile, ca i2'·oare istorice, trebuie să fie 
clasate după principiile ce se aplică izma-
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rclor is .orice, adie:\ dup,'i criteriul conţi
nutului şi al destinaţiei, după cri:eriul ten
torial-geografic, după criteriul cronologic şi 
după crite.iile cartografice (scară, sistem de 
execuţie cartografică), care rămîn ca auxi
liare, pe ultimul plan. 

Clasificarea este o categorie istorica şi 
trebuie să se dezvolte paralel cu celelalte 
cunoştinţe pentru ca să nu ajungă o schemă 
învechită. La criteriul teritorial, deoarece 
în împărţirea politico-administrativă intervin 
adeseori schimb,iri, auto:'Ul propune biblio
grafii .. 

Hărţile manuscrise nu dau posibilitatea 
s,, se aplice în totul nici principiile stabilite 
de arhivisticii pentru clasarea, inven:ariere1 
şi catalogare.a materialelor textuale, nici 
cele stabilite de bibliologie pentru cărţi. 

De mare actualitate este chestiune.a dez
bătută de A. V. Elpatievskii în articolul 
Citeva probleme privind experti"a valorii 
materialelor dowmentare ale instituţiilor de 
stat sovietice (nr. 2, p. 170-180). Pornind 
de la faptul că păstrarea materialelor arhi
vistice care )i-au pierdut valoarea practică 
şi nu prezintă importanţ'\ istorico-ştiinţi
fică este nesănătoasă din punctul de vedere 
al statului (deorece pre.lucrarea lor if!!plică 
cheltuieli de bani, ele ocupă spaţiu şi, în 
cazul arhivelor statului, de multe ori păs
trarea lor face să nu poată fi preluate 
alte ma reriale importante, care rămin zeci 
de ani inaccesibile pentru cercetător,i şi în 
condiţii proaste de păstrare la instituţii şi 
întreprinderi), autorul face un scurt istoric 
al expert1z.1rn documentelor la instituţii 
şi expune principiile după care se duce acea
s~ă ncţiune. 

ln primul rinei arhivele statului trebuie 
să aibă un plan de perspectivă pentru pre
lu.iri şi în funcţie de aceasta, în ordinea 
urgenţei, să se oq::antzezc munca de C'.\p...-:1-

tizarc. 
Munca trebuie să pornească de la stu

dierea materi.1lelor care nu sînt sup~se 
păstrării. Pe această linie autorul arată c.'i 
arhivele sratului nu ar trebui să se ocupe 
de fondurile organizaţiilor mărunte, " in
treprinderilor ele deservire socialii, a verigi
lor inferioare ale aparatului de aprovizio
nare, de construcţii şi comerţ, a organiza
ţiilor anexe şi de deservire a instituţiilor, 
deoarece, din materialele create de acestea, 
singure documentele privitoare la personal şi 
d,'irile de scamă anuale prezintă importanţii, 
ce.Ie dintii importanţă practică şi deci tre
buie să fie păstrate b instituţia creatoare 
timp de 40 de ani, iar dările de seamă 
anuale, care prezinta interes istoric, nu este 
necesar s:'i fie păstrate permanent deoarece 

datele pc care le cuprind sine însumate în 
materialele verigii superioare a acelui sis
tem. De altfel, arhivele statului n-ar tre
bui să piardă timpul nici cu verificarea lis
telor de scleqionane ale aces:or instituţii şi 
intreprinderi mici şi nici cu îndrumarea. 
muncii de organizare a arhivelor lor 1). 

Ue verit1carea respectaru termenelor de 
păstrare şi de îndrumare ar trebui să se ocupe 
conducătorii instituţiilor respective şi veri
gile superioare ale acestora. Se va stabili 
însă lista precisă a creatorilor de fonduri, 
din categoria aceasta, a căror materiale pre
zintă importanţă istorică şi deci trebuie să 
intre în sfera de preocupare a arhivelor 
statului (de ex. : materialele meşterilor din 
Paleh, ale atelierelor de jucării, din Za
gorsk ş. a.). 

Materialele supuse expertizării trebuie să 
fie studiate în totalitatea lor, pleci~ de la 
rolul şi locul ocupat de creatorul de fond 2) 

în sistemul aparatului de stat, conţinutul 
documentelor, gradul de însumare al con
ţinutului lor în documentele altor instituţii, 
genul documentelor, folosind şi celelalte 
criterii auxiliare de eXJpertiză. Pentru a pu.ea 
aprecia valoarea în perspectivă a materia
lelor documentare, în munca de expertizare 
trebuie să fie atraşi funcţionarii cei mai 
calificaţi. 

Se constată di instituţiile includ, cu mare 
uşurinţă, în listele lor de seleqionare, cores
pondenţa. Într-adevăr, din cauza centrali
zării excesive, pe o perioadă de timp, există 
multă corespondenţă lipsită de importanţă 
istorică, totuşi, şi din aceasta, trebuie reţi
nută corespondenţa purtată în problemele 
de principiu · ale acttvJtaţ1 instituţiilor, în 
problemele muncii ştiinţifice, a introducerii 
tehnicii noi, a metodelor înaintate, a dez
voltării literaturii şi artei, corespondenţă 
care completează uncie date din documen
tf"lc ""f'I""" ,,;1liitr~rii 
Acelaşi lucru se spune despre cererile şi 

reclamaţiile oamenilor muncii şi despre do
sarele judiciare, a ciiror selecţionare nu 
'Tebuie să se fac:i mecanic, ci rcţinîndu-sc 
materialele cele mai interesante şi cu con
ţinut mai bogM 

Munca trebuie întărită nu numai printr-un 
control mai riguros, ci şi printr-o populari-

1). Asupra acestui lucru 'V. şi G. A. 
Belov, Re:;_ultatele fundamentale şi perspec
tivele activităţii arhivistice în U.R.S.S., în 
Istoriceskii Arhiv, nr. 3, 1958, p. 169. 

2) Orice instituţie, organizaţie sau în
treprindere care se bucură de independenţă 
organizatorică şi operativă este creator de 
fond şi obligată să predea arhivelor statului 
materialele prevăzute cu termen permanent. 
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zare susţinută a importanţei matcri.1lclor J,J· 
cumen tare. 

Autorul remarcă faptul că pe lingă ins,i
tuţîile care trec în listele lor de sclcqionare 
materiale cc ar trebui să fie păstrate per
manent, exista şi instituţii care păstrează 
în moJ necorespunzător sau chia" distrug 
materialele documentare şi este de p,ircrc 
că ar trebui si\ se prevadă, în codurile 
penale ale republicilor soYicricc, sancţiuni 
pentru vinovaţi. 

În ultima parte a articolului, autorul se 
ocupă de importanţa indicatoarclo: de ter
mene de păstrare pentru orientare., justă 
în materialele documentare supuse exper:i
zării şi chiar pentru constituirea accs:or ma
teriale, arăcind şi lipsurile indic:1toa:·elor 
apărute pînă în prezent. 

De aceeaşi problemă se ocupă K. G. 
Miceaev, în articolul Despre p•i11cipii/e ,,i 
criteriile experti::_ei ştiinţifice a r:a!orii ma
terialelor documentare şi aplicarea lor (nr. 
3, p. 18S-1 q4)_ care arată că la raza 
expertizării stă principiul studierii multila
terale a valorii documentelor, ţinîndu-se 
seama de perspectiva folosirii lor, princi
-piul partinităţii şi al istorismului. 

Criteriile dctcrmină,:ii valorii materialelor 
documentare sînt : conţinutul lor, gradul de 
păstrare a complexurilor documentare (ex
pertizarea, la nevoie, dă posibilitatea com
,pletării fondurilor importante cu dubletele 
din fondurile instituţiilor în subordine). 
data documentelor (din materialele de pină 
la 182S nu se distrug decit celt> compler 
lipsite de importanţă, la fel cele din pe
rioada revoluţiei din 1 S05-190î etc.). 
autorul (expertiza permite descoperirea, lua
rea în evidenţă şi cîteodată şi concen·rarca 
autografelor pe·sonalităţilor de seamă), fap
-tul dacă sînt originale, (autorul este de 
părere să se păstreze copia cu rezoluţie, 
chiar dacă există oril(.inalul, cînd :1cesra este 
făr,i rezoluţie). 

Munca de expertiză cere, de la cei care 
o execută, o inaltă probitate ştiinţifică, pre
cizie, a'.cnţie, recunoaşce-ca răspunderii faţii 
de st~t şi ştiinţă pentru justa completare a 
Fondului arhivistic de stat ol U.R.S.S. 

Autorul expune, in continuare, mec.1nis
mul expertizării, componenţa şi sarcinile 
comisiilor de expertiză, a comisii.lor de ex
pertiză şi control şi a Comisiei Centrale de 
-expertiză şi control, a metodei cercctă•ii 
materialului însuşi şi nu a inventarului 
acelui material. pe care o consideră unica 
metodă aplicabilă "1 expertizare, importanţa 
indicatoarelor termenelor de ~strare a ma
terialelor documentare. 

Cit despre comportarea mecanică, formaLi 
faţă de categoria de material constituită 

de corespondenţa diversă, pentru c.ue în 
m,1juritacca indicatoarelor sint prc,·,lzutc ter
mene mai lungi sau mai scurte (uneori ..:u 
prevedea C.E.), dar nu păstrarea perma
nentă, şi K. G. Miceaev este de părere că 
este greşit,,. In această categorie, alături de 
m.1tcrialc lipsite total de importanţă, care 
este normal s:i fie distruse, sine altele cart> 
odindesc lupea de p.ircri, diferitele punctl! 
de vedere, alunecarea rapidă a evenimen
telor, informaţii scumpe cercetătorului, sau, 
ce este mai grav, adeseori un document care 
prezintă o situaţie oarecare poate fi greşit 
înţeles dacă este luat singur, fără cores
pondenţa explicativă care l-a însoţit Acelaşi 
lucru se poate spune despre documente!t" 
insum,itoare care adeseori nu o.glindesc dina
mismul documentelor pe care le-au însumat. 

ln concluzie, aceste principii şi criterii nu 
sint decît un punct de plecare în munca de 
expertiză care trebuie să fie dusă pe baza 
unei studieri profunde şi multilaterale, în 
spirit partinic, a izvoarelor documentare. 

Şi în domeniul publicării, diferite 1ro
bleme sînt discutate pc larg în paginile re
vistei. V. I. Şunkov, în articolul Publicarea 
isvoarelor istorice în U.R.S.S., în anul 1957, 
arară că în cursul acestui an au apărut multe 
culegeri de documente, foarte utile, unele 
elaborate după toate cerinţele ştiinţifice, 
al~ele, însă, lipsite de aparat de informa.re 
ştiinţifică, fără comentarii. Autorul face 
constatarea că nu se folosesc metode uni
tare în alcătuirea indicilor auxili:1ri (de ex.: 
unele lucrări au indice onomasiic f0rmat 
numai din numele de familie şi iniţiale, 
altele menţionează şi datele m.1i importante 
pnntoa,e la persoana respectivă). 

Autorul pune problema dublajului, a ace
loraşi documente ca-,e apar in mai multe 
publicaţii, pe plan regional şi pe plan ge
neral, de unde necesitate.~ unei srrinsc coor
donări, şi problema reeditării, la c.1re trebuie 
s3. se ajungă uneori, dar numai cu condiţi:1 
revizuirii si a prelucrării suplimentare " 
mjterialului. 

Pc lingă lipsa de coordon:1re, aut-:,rul 
remarcă lipsa unor norme de puhlic.1re fixe 
(documentele privind perioada sovictic.i apar 
inaintt"a normelor de publicare a acestor 
documente), care nu ar fi greu de elaborat 
deoarece arhivele şi o seric de institute 
de cercetare ştiinţifică au secţii de publi
care. care ar putea rezolva cu succes această 
sarcina, şi lipsa unei baze tehnice cores
punzătoare, pentru înlăturarea c,'>reia propune 
înfiint,1rea unei edituri arheo„rafice spe
ciale. 

In revista Istoriceskii Arbiv ar,ar analize 
minutioase a lucrărilor publicate s:1u, în 
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unele cazuri, publicabile. Articolul cu pri
vire la Metodica alcătuirii ghidurilor arhi
velor statului (ne. 4, 1958, p. 1 n-1 ~UJ 
cuprinde răspunsurile lui A. A. Preobrajenskii, 
E. P. Voronin, N. P. Şleapnikov, D. Z. 
Snetkov. V. I. Velbel, E. S. Paina, V. P. 
Baulina şi L. L. Smoktunovici, la critica 
adusă ghidurilor apărute şi la unele păreri 
expuse de T. G. Snitko, în articolul cu 
acelaşi titlu, apărut in numărul 4 pe 1957 
al revistei (p. 193-204), în ca,re acesta, 
constatind lipsurile ghidurilor publicate pînă 
atunci, ajunge la concluzia că : 

1) munca pentru alcătuirea ghidurilor tre
buie să fie bine organizată ; schema şi ma
cheta ghidwuilor să fie discutate în şedinţele 
consiliului ştiinţific al arhivei 1

); 

2) p,refe1ele să fie uniforme, în măsura 
admisă de particularităţile fiecă1'ei arhive, 
cuprinzind pe lingă informaţiile p,r~vind pro
filul, istoria şi structura arhivei respective, 
caracterizarea generală a materialelor şi 
menţionarea particularităţilor lor, explicarea 
schemei ghidului şi a metodei de folosire, 
informatii asupra cataloagelor alfabetice şi 
tematice pe întreaga arhivă, asupra nor
melor de folosire a materialelor la sala 
de studiu, a posibilităţilor şi a sistemului 
luării de informaţii tematice şi biografice, 
a eliberării copiilor de pe documente, a tri
miterii originalelor pentru folosire temporară 
la arhivele locale şi, în sfirşit, adresa 
poştală : 

3) ghidurile trebuie să fie cit mai com
plete, atit pe plan mare, prin men1_ion3:rea 
tuturor fondu,rilor existente în depozit ş1 a 
fragmentelor acestora aflate la muzee, bi
blioteci etc. (ln listă anexă dacă ele nu 
sine de profilul arhivei respective sau dacă, 
fiind de profilul arhivei, se găsesc în_ altă 
parte) cit şi în amănunt, pent;u fiecare 
fond, prin menţionarea totalului real al 
materialelor fondului respectiv, cu anii lor 
extrem1 \autorul 1.:uIht.Uă ru~.-.di...1itdti ~ 6-c 

trec anii înfiinţării şi ai lichidării institu
tiilor cînd, de fapt, în fondurile unora. 
.intră adesea materiale ale predecesoarcln
lor) ; 

4) să se acorde o marc atenţie sistema
tizării caracterizărilor fondurilor în ghid. 
T. G. Snîtko propune împărţirea fondurilor 
după principiul tematico-funcţional,. _com
binat cu principiul subordonării administra-

1). ln nr. 4, 1958, p. 242-244, se 
publică Discuţiile asupra machetelor noilor 
ghiduri - al Arhivei istorice centrale de 
stat pentru literatură şi artă şi al Arhiv~i 
istorice de stat a regiunii Moscova - m 
cadrul cărora s-a hotărit ca cel de al doilea 
ghid să fie serios revizuit. 

tive, al teritorialită1ii ş. a. ; este de părere 
ca fondurile personale să fie trecute după. 
fondurile institu1iilor în cadrul cărora au 
funqionat persoanele rcspc:_ctive ; 

5) să se pună riguros la punct alcătuirea 
caracterizărilor şi ordinea expunerii păr1ilor 
lor constitutive (denumirea fondului, numă
rul, volumul şi datele extreme ale materia
lelor, aparatul de informare ştiinţifică al 
fondului (să se menţioneze : oate instru
mentele de informare asupra fondului - in
ventare, cataloage, conspecte cec. - expli
cindu-se sistemul de ·alcătuire ; nu găseşte 
însă necesară menţionarea bibliografici lucră
rilor pcivind istoricul unui fond sau a celor 
făcute pe baza materialelor fondului rcspec_ 
tiv), un scurt istoric al insti:uţici şi al fon
dului (care să cuprindă numai datele nece
sare cercetătorului pent:m a se putea 
descurca ln cuprinsul şi structura fondului) 
şi expunerea conţinutului mate ·ialelor fon
dului (adnotarea), care, pentru cercetător, 
es·e partea cea mai importantă a ghidului ; 

6) adnotarea să se facă pe grupe de ma
teriale, stabilite în prealabil, după criteriul 
teme-obiecte (dezvăluindu-se 'conţinutul ma
terialelor, nu genurile de materiale : docu
mente directorii, procese-verbale, dări de 
seamă, care nu spun nimic cercetătorului) 
sau alte criterii corespunzătoare ma•erialu
lui şi să se mearl!ă la material atunci cînd 
inventarele nu sînt corespunză•oare ; 

7) aplicarea caracterizării pe grupe de 
fonduri să se mărginească numai la fon
durile de acelaşi tip şi de mic~ importanţă 

istorico-ştiinţifică ; 
8) aparatul de informare (indice de nume. 

geografic, de lucruri etc.) trebuie să aibă. 
în vedere interesele şi cerinţele cercetăto
rilor. Autorul recomandă uniformizarea pre
scurtărilor pentru toate ghidurile. 

Autorii răspunsurilor îşi însuşesc o parte 
din critica adusă şi propunerile făcute de 
·t'. V. :Snltko, expunl~du-şl punctele lor de 
vedere pentru partea cu care nu sînt de 
acord. De exemplu : A. A. Preobrajenskii 
este de părere că părţile unor fonduri din 
depozitele arhivelor statului, aflate în depo
zitele muzeelor, bibliotecilor etc. să apară 

în C3drnl caracteriză'rii fondului respectiv 
si nu în listă anexă, fiindcă aceasta ar 
împrăştia aten~ cititorului. Faptul că ghi
durile nu sînt complete ii explică prin 
aceea că în unele arhive există încă mate
riale neinventariate sau cu inventar sumar. 
De altfel, este de părere că publicarea in
,·entarelor ştiinţifice trebuie să rămînă o 
preocupare continuă, deoarece 01c1 ghidul 
cel mai perfect nu Ic poate înlocui. 

ln privinţa anilor extremi ai materialelor 
documentare ale unui fond, D. Z. Snctkov 
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este de părere că, dacă pentru ultimul an 
nu sint dedt 2-J documente, anul acesta 
să fie exclus, de altfel, ca şi anul pentru 
care ar exista cîteva unităţi de păstrare 
intimplătoare, distanţate cu c1ţ1va ani de 
masa fundamentală a materialelor fondului. 
Aceasta pentru a nu lărgi limitele fondului 
şi a nu induce în eroare pe cercetator asupra 
posibilităţilor de informare. 

Nu este de acord cu menţionarea instru
mentelor de informare (opise, conspecte 
etc.) deoarece o foarte mica parte din in
ventarele fondurilor au fost întocmite în 
oadrul procesului desăvîrşirii pcelucrării 
tehnico-ştiinţifice, majoritatea fiind lucrate 
în condiţiile operaţiunilor de: urgenţă. 

Pentru adnotare dă 3 tipuri : adnotarea 
structuală (pentru instituţiile mari, cu struc
tură foarte distinctă) ; adnotarea tema ică 
(plecind de la funqiunile creatorului fon
dului, pentru instituţiile mari, a căror struc
tură nu este prea distinctă) şi adnotarea 
generală (pentru fondurile mici sau pentru 
cele ale instituţiilor cu o activitate limitată). 

V. I. Velbel şi E. S. Paina nu sint de 
acord cu pă.rerea lui T. G. Snîtko că ghi
durile pot fi alcătuite numai pentru arhi
vele a căror completare este închisă deoarece 
există arhive (Arhiva Revoluţiei din Octom
brie şi a construirii !OCialismului, arhivele 
regionale) a căror completare rămîne mereu 
deschisă. Alcătuirea ghidurilor este o sar
cină foarte importantă. Ea scoate la iveală 
toate greşelile de lucru (greşeli în denu
mirea şi determinarea fondurilor, în com
pletare, sistematizare, dezvălui.rea conţinu
tului materialelor în inventare etc.). &te 
nevoie să se procedeze cu multă atenţie 
cu complexele de fonduri intrate în circuitul 
ştiinţific. 

lmpotriva părerii lui T. G. Snîtko de a 
nu fi prinse în adnotare anumite piese, V. 
I. Velbel şi E. S. Pain.1 .<:,isesc ncces.1r ca 
m:iterialele documentare. care nu au lee.'itură 
directă cu competinţa instituţ,et respective, 
d:ir sînt foarte importante, să fie menţio
nate, ca şi D. Z. Snetkov. de altfel. care 
crede că problemele particulare unui fond 
trebuie să fie menţionate concret. 

L. L. Smoktunovici se ocupă, în special, 
de elaborarea aparatului de informare ştiin
ţifică al ghidurilor, arăcind necesitatea indi
cilor tematici, onomastici şi geografici, a 
listei instituţiilor menţionate în ghid (care 
dă posibilitatea descoperirii materialelor unui 
fond aflate, din diferite motive, în alte 
fonduri sau colecţii), a glosarelor de ter
meni, la ghidurile arhivelor republicilor na
ţionale, publicate în limba rusă, şi la _ghi
durile achivelor speciale. 

Deoarece la alcătuir..c;a ghidurilor este 
necesar să se cerceteze o mare cantitate 
de materiale documentare, autorul recomandă 
ca roate lucrurile noi, descoperite şi men
ţionate în ghid, să fie trecute şi în inven
tarele respective pentru a nu face imposi
bilă prezentarea, la cererea cercetătorilor, 
a materialelor la care se referă. De ase
menea să fie operate în toate instrumentele
de evidenţă corecturile care se fac cu oca
zia alcătuirii caracterizării unui fond, din 
care un exemplar este· foarte bine să fie eta_ 
şat la dosarul fondului, împreună cu toate 
notiţele luate cu această ocazie. 

Nu am dat aici decît o parte din obser
vaţiile cuprinse în aceste articole, care vor 
putea f1 studiate, în amănunt, atunci cină 
se va pune problema alcătui:'Îi ghidurilor 
arhivelor noastre 1). 

Ce a realizat arhivistica sovietică se vede 
din articolul lui G. A. Belov, Re::_ultatele 
fundamentale· fi perspectivele activităţii arhi
vistice in U.R.S.S. (nr. 3, p. 167-176). 
în care se prezintă organizarea şi realizările
arhivistice în cei patruzeci de ani de la 
Decrerul lui Lenin, din 1 iunie 1918, şi 
perspectivele muncii arhivistice. Autorur 
trece în revistă organizarea reţelei arhivelor· 
statului şi a arhivelor instituţiilor, organi
zaţiilor şi intreprinderilor, completarea Fon
dului arhivistic de stat cu microfilme şi fo o
copii ale documentelor privitoare la Statul 
Sovietic, aflate în afara graniţelor U.R.S.S. 
- în unele cazuri chiar cu materialele ori
ginale selecţionarea, lucrările publicate, 
construirea de localuri de depozit, înfiin
ţarea de laboratoare de microfiJmare şi 
restaurare, strîngerea legăturilor cu institu
tiile de planificare şi economice, populari
zarea arhiveior, prin radin, televiziune, or
g.mizare de expoziţii, intîlniri cu oameni de
seamă. Arată necesitatea înfiinţării unei 
comisii arheografice interdepartamentale, a 
stdngerii ledturilor cu :trhivele din alte 
state, cu muzeele, hibliotecile etc. 

Autorul remarcă faptul că materialele do
cumentare nu sînt folosite pe scară destur 
de intins,i şi aceasta din cauza imperfec
ţiunilor aparatului de informare, al ;:ărui 
cen fundamental ram,n inventarele, dintre 
ca-e multe, însă, nu oclindesc deplin şi 
exac- conţinutul materialelor documentare. 

Rcaliz.1rea sarcinilor arhivisticii sovieticc
- orcanizarea registraturii în instituţiile din 
l 1.R.S.S., crearea unui sistem ştiinţific de 
păstrare a materialelor documenta·e, inră-

1). In această problemii v. şi recenzia lui 
N. P. Eroşkin, Un no11 {!hid (nr. 3. 1958, p. 
228-232), care se ocupă de Gbid11l Arhi
t·•i i<l?rice centrale de stat din L~ninl!, ·,vi_ 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



320 R E CE N ZI /, NOTE BI B LI O G R A FI CE 

.dăcinarea în practică a multiplicării şi re
producerii documentelor, crearea unui sistem 
raţional de aparat de informare ştiinţifică 
şi aplicarea mecaniză:-ii în folosirea lui (a 
aparaturii <le informare mecanice, a maşi
nilor de calcul analitice etc.) şi înrădăci
narea formelor corespunzătoa_re de evidenţă 
.a materialelor documentare, folosirea mai 
largă a acestora în interesul ştiinţei, al 
culturii şi al economiei naţionale, lărgirea 
bazei poligrafice şi a editării documentelor 

impune necesitatea popularizării experi
entei muncii metodice, a elaborării unut 
dicţionar de termeni arhivistici ~în R. P. 
Polonă s-a elaborat un asemenea dicţionar), 
înfiinţarea unui centru de cercetare ştiinţi
fică pen:-ru stud;erea tehnicii. păstrării, res
taurării, evidenţei, reproducerii documen
telor, ca şi pentru cercetarea diferitelor pro
bleme de organizare a registraturii, elabo
rarea unui clasificator unic pentru cataloa
gele tematico-obiective şi elaborarea dup:'i 
un sistem unic a acestor cataloaJe asupr;1 
materialelor documentare din depozitele 
arivclor statului şi din cele ale achivelor 
departamentale şi înfiinţarea unei Comisii 
interdepartamentale a U.R.S.S. pentru coor
donarea muncii de folosire a documentelor. 

Expunerea acestor realizări şi a sarcinilor 
de vijt0r dovedeşte nivelul înalt la care a 
ajuns arhivistica sovie•idl. 

IULIA GHEORGHTAN 

Cîteva însemnări pe marginea vo
lumului „Studii istorice Romîno
Bulgare", de Acad. Prof. P. Con
stantinescu-laşi 1 ). 

De~i vecinătatea ar fi const1t1J1t un mo
tiv pentru studierea ami!nunţită a relaţiilor 
romîno-bulgare, istoriografia burghezii s-a 
p•,c,o..c11P4t r1-,c,.c1 puţ;n „Ic dC0...'1.l'td f'l"~hJcm.:l 

De aceea volumul acad. prof. P. Constan
tinescu-laşi. vine să umple un gol simţit de 
mult timp în literatura de specialitate. 

Problema relaţiilor romino-bulgare. in 
-decursul veacurilor, constituie un capitol im-
-portant în istoria ţărilor noastre. Dezvoltarea 
culturii din ambele ţări se întrepătrunde 
pc o perioadă destul de întinsă prin in
fluenţele reciproce pe c.1re Ic suportă şi 
-care aduc un preţios sprtJtn la stringere1 
-relaţiilor prieteneşti dintnc cele două ţări. 
Acesta este de fapt şi conţinutul volumului 
,.Studii istorice· romîno-bulgarc" care caută 

1) Acad. prof. P. Constantinescu-laşi, 
Studii istorice romîno-bulgare, Ed. Acad. 
R.P.R., 1956, 250 pag. 

să ilustreze o seric de idei lcgate de pro
blemele de mai sus, bazat pe o bogată do
cumentaţie, rod al strădaniei depuse de 
autor încă din tinereţe. 

In depozitele Arhivelor Statului Ploeşti 
se află materiale care completează uncie 
date in această problemă . 

C rmărind „emigraţia bulgară la nordul 
Dunării", acad. prof. P. Constantinescu
Iaşi arată că „exodul care urmă războiului 
din 1828-29 aduse cam 25.000 de bulgari 
în Basarabia" (pag. 15). Documentele ne 
îndreptăţesc să credem că bulgarii s-au r.:
fugiat de teama prigonirilor turceşti nu 
numai în Basarabia, ci şi în Ţara Romi
nească. Colonia bulgarilor din Ploeşti (des
pre care se aminteşr.; vag la pag. 11 şi lb) 
ia fiinţă după pacea de la Adrianopole şi 
este formată de refugiaţi din orăşelul Sliven 
- de unde şi numele de slivineni - prin
tre care şi Mino Dimitrov, căpetenia lor. 
Din catagrafia anului 1831 aflăm că în 
Ploeşti s-au stabilit 320 familii care numără 
15~2 de suflete 1). 

Ţinindu-se seama că sînt refugiaţi !i s-au 
acordat privilegii, in sensul că au bs1 
scutiţi de orice dări către Stat pc timp de 
trei ani, pe următorii şapte ani urmind a 
fi impuşi doar la jumătate. In ce măsură 
privilegiile acordare au fost respectate se 
poate. de asemenea, constata din materia
lul documentar 2). 

Bulgarii veniţi în Ploeşti s-au a5ezat prin 
diferitele mahalale ale oraşului, cea mai mare 
parte din ei, însă, s-au aşezat pe moşia Bc:"• 
reasca, din care vor cumoăra o parte pentru 
a o părăsi mai tirziu din cauza proprieta
rului Iancu Bălăceanu şi a baronului Christo
for Sachelarie, cu care vor avea proces 
deoarece aceştia Ic pretind dijmă şi presta
rea clăcii 3). 

Re.~e·atul profesor oloeştean M. Pet·cscu 
Sava, fost Gh. Zagoriţi "). d,1 uncie amă
n11nt<- ,....,.;,.;.n~ ~~('.7~rt'.-, dt,.;n<'n4lru· r,(' ,-,,n 
şia Bercasca : ,,La 1832 tirgul era gata. L1 

1). Arh. S·. Ploeşti, Prefectura jud. P··a
hova, dos. 21/1331 prh·ind odo,1rele bise
ricii de la Sliven ce treb11ie.rc împăr/ile între 
to/i b11!garii t·e11i/i de peste D1111i/rt' ş; 
50 11334, catagrafia tuturor bulgarilor biiie
nari. 

2) If,idem. dos. 13S/1334 referito• la 
Î•nnlinirea banilor capita/ii de la b11lg11rii 
băienari. 

J)_ Arh. St. Ploeşti. Tribunalul Prahnva, 
S. I., 20S4/183G, hotărirea nr. 229 din 18 
nov. 1S"3fi. 

"). M. Petrescu Sava, Tîrguri şi oraşe între 
Bu~ău, Tîrgovişte şi Bucureşti, ed. III, Buc., 
1915, lnst. Arte grafice „Lupta", p. 66. 
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mijloc lăsară piată, în care zidiră o biserică 
grosolană, cit toate zilele şi de jur împrejur 
făcw:ă prăvălii şi case. Erau, cum spWl 
actele, ,.binale, făcute cu multă cheltuială", 
multe din ele cu două caruri. Pe iaz la vale, 
lingă drumul Bucovului, îşi făcură moară. 
Pe malul Dimbului spre Ploieşti, plantară 
vii şi, lingă vii, în dreptul barierei Văle
nilor a oraşului Ploieşti, făcu,·ă cimiti~ul tîr
gului, căci ei nu îngropau morţii la biserjcă, 
cum îngropau pe atunci ploieştenii. 

Noul oraş avea la 1831, 113 gospodării. 
Ajunsese dintrodată tirguleţele mai vechi 
din Jurul Ploieştilor ca Filipeştii şi Ompina, 
şi devenise tot atit de vestit ca şi ele". 

M. Sevastos consacră şi el cîteva pa
gini 1) colon.iei bulgare de la Ploeş ·i. 

,.Bulgarii spune autorul se consi
derau ca făcind o comunitate aparte şi ar 
fi dorit să se administceze singuri de sta
rostele lor. Şi de aceea cer prin jalbă către 

Domnitor lucrul acesta. 
Sfatul administrativ, în urma poruncii 

domnitorului, s-a întcunit şi după discutii, 
-s-a pus următoarea încheiere : alesului obştei 
i se poate îngădui calitatea de mijlocitor 
şi împăciuitor la pricinile de prigonire 
ce s-ar ivi intre <linşii şi mai poate acelaş 
ales să se infii.nţeze ca un vechil la jude
-căţile ce s-ar ivi între bulgari şi romîni". 

Legată de problema procesului între 
-slivineni şi Iancu Bălăceanu este şi activi
tatea d•. Iordan Seliminski, împuternicit al 
coloniştilor bulgari în proces, de care acad. 
-prof. P. Cons·antinesru-Jaşi se ocupă la pa-
11ina 38, în cadrnl „oamenilor de cultură 
bulgari în Rominia". a cărui activitate o 
înregistrează alături de grupul hulgnrilor din 
Braşov. Sîntem informaţi că Academia de 
'Ştiinţe din Sofia este în posesia uno- docu
mente din care reiese că dr. Iordan Seli
minski a deschis, în '181S. o şcMli\ cu 
limha de orcdore !'feadi oentn, cor,iii sli
vinenilor din Plneşti. Acest fapt reiese ri 
din lista scolilor din i11detul Prahova, în 
anul 1834 2), în care figurează şi şcoala cu 
lim1-a de predare greacă din mahalaua 
Prrcista-Ploeş•i. Şcoala n-a functionat p··ea 
m„I• timp deoarece unii locuitori ai ora
·fulni, susţinători ai .,dascălului 1?rec. anume 
Ioan, ele neam salonicesc". au pornit o cam
panie împotriva ci, acuzîndu-1 pe Seliminski 

1) M. SevastM. Monografia ora,<uTui Plo-
ieiti. Buc., 1937. Ed. Cartea Ro,nl~pasd ; 
V. si Arh. St. Ploeşti. Trihnnal,11 Prnhnva. 
S. ( dos. 71 111114, relativ la orinduiaTa fi 
dednrerea de stara<ti a lui Voie,,. fiul lui 
B,,,-iil. staroste al bulM61or slivi„eni. 

2) Arh. St. Pl,,,.<ti, P,·efectura jud. Pra
hova, dns. 116 11815. 
'21 - Arhivele Stalului 

că este „următor povăţuirilor lui Voltaire". 
Dorinta de a avea o şcoală a lor dove
deşte că bulgarii au înţeles să beneficieze 
de privilegiile aco,date, care prevedeau la 
art. 6 „să aibă slobozenia a zidi clădi
rile de locuintă, biserici, spitaluri, şcoale". 
Cert este că Seliminski se afla în Pioeşti şi 
în 1836, deşi nu reuşise să mentină fCoala. 

In „Studii istorice romîno-bulgare", pagina 
77, acad. prof. P. Constantinescu-laşi, ocu
pîndu-se de activitatea marelui scriitor bul
gar Ivan Vazov, arată că după ce revine 
în Rominia „pacticipă la frămîntările miş
caru revolutionare". Ar fi fost desigur 
interesant să se arate cum s-au reflectat 
toate acestea în opera sa. O mentiune a lui 
Const. George-Munteanul, în studiul său 
,.Literatura poporană bulgară" 1), ne dă in
dicatii de valoare în aceas·ă privinţă. Ast
fel, aflăm că Ivan Vazov „este autorul 
piesei teatrale Hîrţovete 2), inspirată din me
diul revoluţionar al Brăilei dinainte de 
1877. AcţLunea din primul act al piesei 
se petrece într-o circiumă, care exista !'~ 
vremuri în colţul pe care-l face astaz1 
str. Sf. Petru cu str. Tîmplari, în faţa 
hanului Petre Boiangiu". 

Revenind la colonia bulgarilor slivineni din 
Ploeşti, credem că ea ar putea forrna o?iec
tul unui studiu ceva mai întins, dacă ţinem 
seama că în afara materialului publicat de
M. Sevastos - care este destul de bogat 
- Arhivele Statului din Ploeşti, pe lingă 
dosarele menţionate, mai deţin următoarele 
materiale privitoare la această problemă : 

1) Jalba lui VasiTache bagi Mihrzil, vechilul 
baronului Sacbelarie, în pricina cu pa
harnicul Naie Bălăceanu, pentru supă
rările ce ar fi încercînd locuitorii 
mofiei Bereasca a baronului. 
Trib. Pmhova, S. I., dos. 2477 /1831. 

2) Jalba lui Iancu Surecciu ol Zalhana în 
p ·icina cu Bu"<.il bulg,:zrul. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 2671 /1831. 

3) Jalba DoL'iţii sîrboaica ot Ploieşti, în 
pricina cu Hristea i gospodin Stoian şi 

Gheorghe Velcea, bulgari slivine11i. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 6606/1832. 

4) Jalba lui La"<.ăr Ga"<.ipara ot Bucu
refii în pricina cu unii din bulgarii 
slivineni ot Ploieşti pentru datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 6754 11832. 

5) Jalba lui Canonu Atbanasiu ot Ploieţti 
în pncina cu b,:zgi Gendu Slivineanu 
pentru datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 6775/1832. 

I) Const. Georj!e-Munteanul, Literatura 
porwrană bult:ară, Buc., 1940, p. 20. 

2) Adevăratul nume este Hăţove. 
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6) ]alba făcuta de 24 familii de bulgari 
btijenare prin care cer a se întoarce tta 
prima lor locuinţa. 

Prefectura jud Prahova. dos. 65/1833. 
7) Jalba făcuta de 15 familii de bulgari 

caT'e cer a se muta dm TirgU[or. 
Prefecoura jud. Prahova, S. I., dos. 
40/1835. 

8) lnscrisurile dintre epitropi fi bulgarul, 
Seliminsk.i. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 237/1836. 

9) /. Seliminski cu Deciu Atanasiu pentru 
datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 69-70/1836 

10) /. Seliminski cu Mihai Zaharia pentru 
datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 6971/1836. 

11) /. Seliminski cu bulgarii slivineni ol 
mofia Bereasca pentru datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 6972/1836. 

12) Gheorghe Sirbu Cojocaru cu Dumitru 
Stepanov ot Bereasca pentru datorie. 
Trib. Prahova, S. I., dos. 2038/1836. 

MIHAI APOSTOL 

Cîteva cuvinte despre arhivele 
oraşelor Bratislava şi Kosice. 

Bratislava nu a fost un oraş de marc 
importanţă numai pentru Slovacia apuseană, 
ci şi pentru întreg apusul Ungariei şi a ju
cat un rol important atit din punct de 
vedere economic, cit şi cultural printre 
oraşele Europei cen11rale. 

Oraşul Kosice a avut o situaţie deoschită 

în viaţa economică a Ungariei de nord şi 
în comerţul dintre Europa centrală şi răsă

riteană. 

Arhivele aces:or oraşe reprezintă, pentru 
studierea trecutului lor, surse documentare 
de nesecat ; ele pun in lumină unele eve
nimente fără cunoaşterea cărora nu se poate 
scrie istoria completă a acestei părţi a 
Europei. Aceste arhive pot servi de model 
din punct de vedere al organizării sistema
tice, al inventarierii şi al depozitării ma
tef"ialului. Ele se pot clasa intre acele 
arhive din c.entrul Europei care au rezolvat 
în mod exemplar problema amenajării loca
lurilor şi a depozitării materialului arhivistic. 

Conducerea Arhivei din Bratislava, pentru 
a uşura munca e,ercetătorilor atit în ceea ce 
priveşte orientarea generală în material, cit 
şi accesibilitatea lui, a tipărit un ghid al 

arhivei, intitulat „Archiv mesta Bratislavy"' 1). 

Lucrarea a fost întocmită de un oolectiv 
condus de dr. Darina Lehotskă, director al 
Arhivei din Bratislava. S-a lucrat la acest 
ghid începînd din anul 1945, iar lucra.rea 
a apărut la Praga în anul 1955. 

Arhiva oraşului Bratislava este prima 
instituţie din Slovacia ca.re a întocmit un 
asemenea ghid pentru cercetători. Ghidul 
oglindeşte buna organizare a acestei arhive 
şi poate servi de model celorlalte arhive 
din Slovacia. 1n viitorul apropiat aceste 
ghiduri vor fi cele mai folositoare instru
mente auxiliare pentru cercetătorii care vin 
să lucreze în arhivele Republicii Ceho
slovace. 

Ghidurile sînt cele mai sistematice instru
mente auxiliare ale arhivelor. Ele dau o 
pnv1re de ansamblu asupra fondurilor şi 
colecţiilor, fiind folosite cu succes atît în 
Uniunea Sovietică, cit şi în ţările de demo
craţie populară. 

Ghidul Arhivei oraşului Bratislava re
prezintă linia de mijloc între înregistrarea 
de bază a fondurilor şi inventarul detaliat. 
El dă informaţii scurte, generale asupra 
fondurilor, Ic caracterizează şi prezintă con
ţinutul lor tematic, astfel ca cercetătorul 
să poată vedea de la început ce anume 
poate găsi în arhiva respectivă din mate
rialul care îl interesează. Ghidul este în·oc
mit în aşa fel, incit să fie uşor de folosit ; 
pentru fiecare fond se indică materialul 
caracteristic şi important, cc este căut.1t mai 
mult de cercetători. 

Ghidul începe cu un scurt is orie al 
Arhivei oraşului Bratislava, de la înc.epu
turile ci pma în zilele de azi. După 
accc.i, în 12 capitole, se dau lămuriri amă
nunţite asupra fondurilor şi colecţiilor ar
hivei, în total 111 fonduri şi 19 colecţii. 

Pentru fiecare fond sau coleqic ~ăsim 
J..inu,.-; •. ; .:21n•r•·.:1 ln,tlt'uţ1iC'1 ,n unC'l(~ 

cazuri asupra familiei sau a persoanei -
care a creat fondul sau colecţia sau care 
a continuat-o şi a îmhogăţit-o. Găsim după 
aceea istoricul rezumativ al fondului sau 
oolecţiei respective (dezvoltare, v1as1tu
dini etc.). fofo'111l,1ţia de bază a ghidului 
constă în prezentarea materialului arhivistic. 

Prezentarea părţilor unui fond corespunde 
QJ ordonare.a de fapt din arhivă. 

Ultima parte a ghidului conţine o apre-
ciere critică asupra fiecărui fond sau 

1) D. Lehotska. D. Handzovâ. V. Horvâth. 
Z. Hrabussay, V. Kendeffy, N. Merglova. 
H. Petovskă, Archiv rnesta Bratislavy. 
Sprievodca po /ondoch a zbierkach, Pr-,1ha. 
'1955, 166 p. + 4 f. + 6 pi. 
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colecţie ; această ap11eciere tratează rezu
mativ conţinutul şi dă indicaţii temeinice şi 
utile cercetătorilor în vederea unei folo
s1.rt cit mai bune. Această parte are în 
vedere, în cea mai mare măsură, cerinţele 
şi exigenµ:le cercetătonilor. 

Autorii ghidului au luat datele privind 
fondurile şi colcqiile din materialul docu
mentar al arhivei lor sau din bibliografia 
pe care o indică în încheierea tratării fie
cărui fond sau colecţie sau <lupă fiecare 
capitol. Bibliografia esre indicată sumar, 
datele bibliografice complete pentru is.oria 
Bratislavei fiind cuprinse în capitolul XIV 
al ghidului. 

Lucrarea tratează amănunţit activitatea ar
hivistică începînd din anul 194 5, publicaţiile 
şi planul de perspectivă pentru munca co
lectivului Arhivei din Bratislava. 

Acestui ghid îi vor urma, în curînd, 
inventarele detaliate ale unor fonduri (fon• 
dul magistratului din Bratislava şi altele). 
ln introducerea ghidului Michal KuSik îşi 
exprimă speranţa că şi alte arhive vor 
urma calea indicată de cea din Bratislava 
şi vor ajuta pe cercetători prin ghidurile: 
ce vor tipări. 

Materialul cel mai preţios al Arhivei din 
Bratislava, în cc priveşte istoria slovacă, 
este reprezentat prin documentele vechi. Din 
ele reiese clar oe fel de legături întreţi
nea oraşul Bratislava nu numai cu oraşele 
învecinare, ci şi cu oraşele din alte ţări. 
Cele mai vechi documente se referă la 
secolele XIII-XV. Din dat.ele cc s-au 
păstrat rezultă că oraşul Bratislava, încă 
din anul 1364, s-a îngrijit de ordonarea, 
păstrarea şi mînuirea co,iespunzătoare a do
cumentelor. Se păstrează şi azi inventarul 
din secolul al XVIII-iea al documen-elor, 
sub titlul : _,.Regostum litterarium instru
mcntorumu. 

Documentele erau păstrate în tocuri de 
piele. ln anul 1750 au fost aşezate în 32 
lăzi de lemn. În a doua jumătate a secolului 
al XIX-iea, arhivarul lan Batka a îmbo
găţit arniv-a cu noi achiziţii, a ordonat 
matecialul pe teme şi I~ aşezat în fiO de 
lăzi de lemn. În 1918 arhivarul Francisc 
Kovacs a introdus clasarea cronologică. 
3248 de documente se referă la perioada 
dintre anii 1245-1550. Acestea au fost 
aşezate în dulapuri acoperite cu plăci de 
fier. 

La un an după apariţia ghidului, în 1956, 
Arhiva din Bratislava a publicat lucrarea 
„Inventar stredovekvch listin !istov a inycb 
pribu:i:,nych pisomnosti" (Inventarul documen
te-lor medievale şi al altor documente în 
lei:ătură cu acestea), întocmită de colec
tivul de muncă format din : D. Lehotska, 

D. Handzov:i, D. Horvath, Z. Hrabussay 
~i N. Merglova. 

1n acest inventar documentele sînt trecute 
a,tfel : numărul curent de inventar al doc~
mentului, data (unde aceasta nu se ştie 
precis se trece data aproximativă după ulti
mele cercetări), locul întocmirii (se dă 
denu!IlU"ea slovacă, eventual internaţională, 
latină). ln rcgest este indicat numele emi
tentului, al dcstina'arului şi obiectul la care 
se referă. U rmcază o scurtă descriere a 

. documentului : dacă este original sau copie, 
pe ce material este scris, cu ce, în cc 
limbă, ce sigiliu are si eventual alte obser
vaţii. La fiecare document este indicată 
cota. Această indicaţie este aşezată în colţul 
drept al regest.ului, în dreptul datei şi al 
localităţii de emitere. 

In timpul lucrărilor, 
de muncă au folosit de 
cercetătorului Ale:a:andr 
universitar. 

membrii "°colectivului 
multe ori experienta 
H, se ava, profesor 

A doua lucrare de mare importanţă Asu
pra materialului arhivistic slovac este ghidul 
Arhivei oraşului Kosice 1). Autorul O. R. 
Halaga, directorul arhivei din Ko · ice, sP 
ocupă, în introducere, de dezvoltarea ad
ministraţiei oraşului (,.magistratus"), a can• 
celariilor, a arhivei din cele mai vechi 
timouri şi pînă astăzi. După aceea descrie 
materialul arhivistic. 

Pentru fiecare fond dă mai întîi lămuriri 
asupra provenienţei, asupra împrejurărilor. 
a persoanei, a oficiului sau a instituţiei 
care a creat materialul respectiv. Urmează 
apoi datele referitoare la cuprins, la volum. 
la valoare, la prelucrarea materi.alului. Ex
plicarea termenilor juridici şi administrativi 
întrebuinţaţi în documente şi a termcniJor 
arhivi~tici constituie un caoitol nou ii 
preţios. 

Ghidul Arhivei din Kosicc umple un marr 
gol ; consultîndu-1, ist'Oricii şi toţi, acei ce 
sr. interesează de arhive au putut lua mai 
uşor cunoştinţ,'i de bogatele izv'jfre istoric(' 
păstrare în arhiva acestui oraş cu un bogat 
trecut. 

Materialul arhivelor din Bratislava şi 
Kdice pre;,inră importanţă şi pentru istorta1 
din R.P.R.. deoarece conţine multe infor
maţii referitoare la legăturile dintre aceste 
două oraşe slovace şi multe oraşe din ţara 
noastră. 

Ghi,du,l din Bratislava enumeră o serie 
de documente care se referă la Transil-

1) Ondrej R. Halag.a, .4.rcbii: mesta Kosic. 
Sprievodca po /ondoch a ;_bierkach, Praha. 
1957, 173 p. + 6 pi. 
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vania. Multe sînt trimise de voievozii din 
Transilvania (loan Huniade, Nicolae Ujlaki, 
Ioan Rozgonyi) sau amin.esc de faptele lor. 
Se arată că în arhivă se păstrează şi alte 
documente din secolele XVI-XIX, carr. 
sînt în legătură cu istoria tării noastre, 
dar, spatiul fiind limitat, nu pot fi men
tionate tiecare separat. Intre acestea sînt 
actele în legătură cu Gabriel Be.hlen şi 
Francisc Rak~czi II. Unele acte se ccferă 
la procesul memo:andumului. 

Şi ghidul din Kosice aminteşte că arhiv11 
oraşului conţine multe documente în legă
tură cu istoria Rominiei, în special cu a 
Transilvaniei. Ne face cunoscute următoarele 
materiale documentare : 

- documente dintre anii 1361-1614. 
referitoare la legăturile comerciale cu ora
şele transilvane (la libertatea de depozitacr. 
şi vînzare a mărfurilor etc.) ; 

- un fragment al arhivei regelui Ioan 
Szăpolyai (actele privesc mai ales divecsele 
legături dintre oraşul Kosice şi Transil
vania); 

- documente dintre anii 1552-1554 pri
vind pe cetăţenii persecutaţi de Ioan S:r.a
polyai, care îşi reprimesc averile ; 

- un număr mare de documente refe
ritoare la Francisc Răkoczi II. 

Datele de mai sus dovedesc îndeajuns 
marea bogătie a izvoarelor istorice ale arhi
velor din Bratislava şi Kosice. care merită 
interesul cercetătorilor istorici din R.P.R. 

MACAK ANDREI 

ARCHIVUM, Revue internatio
nale des Archives, publice sous 
Les auspices de l'VNESCO el du 
Conseil lnternational des Archi
t:-'cs, t:,o,o/. V, 1955. Annuaire lnter
national des Archives, Paris, Pres
ses Universitaires de France, 1956. 
253 /J. r.. 

Volumul V al revistei ARCHIVUM este, 
cum se specifică şi în titlu, un anuar inter
naţional al A bivelor. Apariţia unei astfel de 
lucrări era, după cum arată D. P. M. Gras
winckel, fost pina în anul l '156 preşe
dinte al Consiliului In·ernaţi-0nal al Arhivelor, 
care o prefaţează, mai mult decit indis
pensabilă, dacă ţinem seama că, în spe
cial, după cel de al doilea război mondial 
studiile istorice au luat o mare dezvoltare. 
De aceea pentru a· hivişti era necesar să 
existe o listă a principalelor Arhive din 
lumea întreagă cu ajutorul căreia să se 

poată indica cercetătorilor sursele de la carr. 
ar putea obµne inlormaţi.ile privitoare la 
subiectul pe care urmează a-l t. ata. Consiliul 
In:ernaţional al Arhivelor a delegat în acest 
scop pe R. H. Bautier, arhivist la Arhivele 
Naţionale din Paris şi secretarul Comisiei de 
Redaq,e al revistei Archivum, cunoscut prin 
lucrările sale de orientare în ce p.iveşte 
publicaţiile arhivistice. 

Lucrarea, al cărei cuprins încercăm a-l 
prezenta, începe cu lista membrilor Con
siliului Internaţional al Arhivelor şi a 
corespondenţilor revistei Archivum, după 
care urmează sumarul şi o scurtă prefaţă 
semnată de către D. P. M. Graswinckel 
(p. 7). ln introducere (p. 9-11) R. H. 
Bautier expune metoda de lucru şi ara ă 
că scopul lucrării este acela de a prezenta 
o privire de ansamblu cit mai comple:ă a 
Arhivelor direct accesibile istoricilor, la 
sfîrşitul anului 1955. In genere, după cum 
arată şi autorul, nu s-a neglijat nimic pentru 
a face din Anuar un instrument de lucru 
indispensabil istoricului. Totuşi se recu
n-0aşte că din Anuar lipseşte o informaţie 
preţioasă, aceea a indicării inventarelor şi 
repertoriilor arhivistice tipărite în fiecare 
cară, lipsii. care însă p-0ate fi înlăturată 
cum se arată prin alte trei lucrări ale sale 1). 

ln principiu s-a căutat să se dea infor
maţii despre toate Arhivele o ·ganizate, 
susceptibile de a prezenta un in•eres oare
care pentru istoric, oricare ar fi regimul 
acestor depozite : Arhive naţionale sau cen
trale, federale, provinciale, municipale, aţis
tenţă socială şi chiar pa ticulare (Austria), 
cu condiţia ca acestea din urmă să prezinte 
unele facilităţi de acces. Pentru uncie ţări 
s-au trecut în Anuar şj marile biblioteci şi 
muzee care păs'Tează importante fonduri 
arhivistice, cum este cazul ţărilor anglo
saxone. Elveţia şi Franţ.a. 

Trebuie amintit, de asemenea, inegali
tatea notiţelor con sac-a te dfferltdor 1.11 I. 

Astfel şapte ţări şi anume : Austria, Bel
gia, Franţa. Un~aria, Olanda. Elveţia şi 
unele Landuri din Germania. apar în An11ar 
cu un total de 925 notiţe, adică 44 % din 
totalul publica•. Pentru alte ţări. în Amlflr 
se dă un tablou destul de complet al Arhi-

1) R.-H. Bautier, E1at international des 
inventaires (în pregătire) ; idem. Biblin
graphie selective des ţuides d' arcbives, ex
tras din Tbe ;ournal of Documentation. voi. 
9. nr. 1. martie 10S1, p. 1-41 : idem. 
Biblinvaphie intrrnotinna!e des puhlicatinns 
relativf's a l' archivi.<tique et aux Arcbives, 
ln Archivum (nr. 2. l <;'i'!, p. 105-22fi ; 
nr. 3, 19'i'3, p. 109-188; nr. 4, '1954, 
p. 217-289). 
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velor de Stat şi informaţii fragmentare 
despre arhivele municipale sau eclesiastice 
(Polon,a, Anglia, Portugalia, Spania, Italia). 
În fine, pentru unele ţări se dau informaţi.i 
destul de reduse, iar altele n-au trimis da ·c 
(China, Canada, Argentina). De aceea auto
rul în prefaţă îşi exprimă speranţa că un 
supliment va fi publicat în numărul urmă
tor al revistei Archivum. Cu concursul Di
recţiilor de Arhive şi al Asociaţiilor naţio
nale arhivistice s-au putut publica în acest 
volum un număir de pest.e 2000 notiţe rela
tive la Arhivele din 51 de state. 

Pentru a uşura folosirea Anuarului, redac
tarea notiţelor s-.;1 făcut în cele cinci 
limbi ale Consiliului internaţional al Arhi
velor şi anume în franceză (20), engleză 
(17), spaniolă (9), germană (3), italiană (1). 
Numele şi adresa tuturor depozitelor au 
fost date, din motive uşor de înţeles, în
totdeauna în limba ţării respective. 
După i.ntroducere urmează chestionarul 

(p. 13-14) care a fost lansat în vederea 
întocmirii acestei lucrări, ce cup-inde 13 în
trebări formulate în limbile franceză, eni?leză 
şi spaniolă. 

Întrebările sînt în strinsă legă1.1ră cu 
Reopui pe care şi l-a propus Anuarul, acela 
de a pune la dispoziţie arhivistului şi isto
ricului, un minimum de informaţii şi se 
referă la următoarele chestiuni : numele 
depozitului ; adresa ; telefon ; zilele şi orele 
de deschidere pentru public ; zilele cind 
este închis şi zilele de sărbătoare : dacă 
se dau consultaţii i:ratuite sau contra cost 
şi, în acest ul,im caz, tarifele ; dacă există 
un birou de informaţii şi dacă se răspunde 
cererilor de acest fel prin corespondenţă ; 
restricţii de comunicare şi data limită de 
consult.are ; dacă este posibil să se împru
mute documente p<"ntru cercetare la un alt 
depozit de arhivă ori la o instituţie din 
tar:i s.~u str.'un.'lt'1te : dac.'i cxis·ă un atelier 
de microfilm şi dacă acesta este pus şi la 
dispoziţia publicului sau numai a Arhivei ; 
dacă există aparate de citit mic-ofilme şi 
formatul filmului : numele şi titlul directo
rului şi al principalilor colaboratori ştiin
ţifici ; importanţa materială a dcpozitulni 
(luni:imea lineară a poliţelor de raf•, sau 
volumul documentelor, sau numărul unită
ţilor de păstrare) ; datele celoc mai vechi 
documente şi scrii con,;nuc de documente 
şi, în fine, dacă depozitul are un caracter 
strict istoric sau creşte în mod regulat 
prin preluări. 

După o listă a abrevierilor urmează 
Anuarul propriu zis (p. 19-241) care în
cepe cu informaţiile despre arhivele unor 
organizaţii internaţionale( Or1?0ni:aaţia Naţiu
nilor Unit.e cu Archives Secrion Lihrarv 

United Nations din New-York; U.N.E.S.C.O. 
din Paris ; Service lnternational de Recher
ches, lnternational Tracing Se.-vice, Inter• 
nationaler Suchdienst (S.C.R.), Arolsen Wal. 
deck). 

Urmează, în ordine alfabetică, răspunsu
rile la chestionar întocmite de Arhivele di.o 
cele 51 de ţări, printre care şi ţara noas
tră (p. 239), pentru care se dau în special 
informaţii despre depozitul cent.ral de la 
Direcţie. Ţările sînt numerotate cu cifre ro
mane, iar depozitele din fiecare ţară cu 
cifre arabe. 

Un Index locorum cc cuprinde numele 
tuturor localităţilor şi provinciilor posedind 
depozite de arhive citate în Anuar în 
limba respectivă şi, uneori în limbile fran
ceză şi engleză, cu trimiterile necesare, 
încheie lucrarea (p. 243-253). 

Desiigur informaţiile ce se pot găsi în 
această lucrare pentru depozitele de arhive 
din întreaga lume sint des~! de limitate. 
Nu se dau i.nformaţii asupra materialelor 
documentare şi asupra mijloacelor de infor
mare (inventare, ghiduri etc.). Pentru unele 
tări chiar şi acest minimum de informaţii 
este destul de complet, în sensul că se dau 
date pentru toate depozitele ; pentru alte 
ţări însă, aşa cum s-a ară·at, datele sint 
incomplete. 

Totuşi, faţă de o lucrare similară apărută 
în anul 1928 ( Minerva Handbiicher ), care 
conţine i.nformaţii numai despre 1000 de
pozite de arhive, de cele mai multe ori 
fără nici o altă indicaţie, publicaţia pre
zentată mai sus este de un real folos pentru 
cercetători. 

MIHAIL M. FANESCU 

L. FEKETE, Die Siyakat
Schrift in der tiirkischen Finanz
verwa1tung. Beitrag zur tiirkischen 
Palaographie (Scrisul Siyakat în 
administraţia financiară turcă. Con
tribuţie la paleografia turcă). Aka
demiai Kiad6, Bd. 1-11 (Buda
pest, l 955), 908 Ss. (I) ; 7 Ss. + 
104 f. faksimiles (II) ; (Bibliotheca 
Orientalis Hungarica VII). 

Orientalistul Th. Menzel/Kiel (m. ·1939), 
cu ocazia descrierii Congresului de turcologie 
de la Baku (1926) califică, pe bună drep
tate, Ungaria „Cetatea turcologiei" 1). In-

1) Th. Menze!, De? I. turkoloxischc Kon
gres in Baku 26. II bis III. 1926, ,.Der 
Islam" 16 (1927), Ss. 11, etc. 
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te-adevăr, incepîn<l încă de pe la mijlocul pri
mei jumătăţi a veacului al XIX-iea şi pînă 
Ja primul război mondial, un grup de învă
ţaţi maghiari în frunce ou Antal Gevay 
(1796--il845) 1), Lăszlo Szalay 2), Repiczk.ii. 
Janos 3), Silăgy Aron") şi lmre l<Măc:son 5) 

au publicat co.Jcqii interesante de documenlle 
turceşti, pri,ind atît viaţa poporului maghiar 
sub dominaţia otomană, cit şi relaţiile twco
austriace. Concomitent, tu.reologii maghiari 
ca Ig. Thury, G. Szekfii şi ]. Karăcson au 
făcut extrase interesante din oronicile turceşti 
(secolul XV-XVII) pmvind Ungaria fi)_ Deci, 
pe bună dreptate, autorul sintetizînd consta
tările de la Congresul istoricilor maghiari 
(1953) afirmă în Prefaţă (p. 5) : ,.Turcolo
gi, maghiari şi-au dat seama de mult de 
faptul că istoria popoarelor învecinate se 
împleteşte cu aceea a Ungaciei şi în con
secinţă s-au străduit să ce:·ceteze izvoarele 
istorice redactate în limba turcă". 

Vechea tradiţie a şcolii maghiare, privind 
cercetarea şi publicarea documentelor turco
osmane, a fost continuată într-o nouă metodă 
de cunoscutul savant L Fekete, profesor 
la Univmsicatea din Budapesta care, mai 
mult decît turcologul austriac Fr. Kraelitz 
- Greifenhorst 7), a deschis un nou drum 

I) A. Gevay, Az 1625 ev, gyarmati 
bekekotes cikkelyei, Wien - 1837 ; Idem, 
Az 1627 ev, szonyi bekekotes cikkelyei, 
Wien - l837 ; Idem. Urk11nden und Akten
stucke z11r Geschichte der V erhiiltnisse ~i
schen Oesterrcich, Ungarn und der Pforte 
im 16. 1111d 17. Jabrh11ndert, t. I-II, Pest 
1868-1872 (Indeks Budapest - 1874); 
Idem, GesanJtscbaft Konig Ferdinand.< I an 
Sultan Sulejman I 1530, Wien - 1838. 

2) L. Sz:ilay, Erdely tis Porta l'i67-1S78, 
Pesta - 1862. 

3) J. Repiczky, N.igy-Koriis torâk, leve/ei, 
Kecskemet - Hl59. 

~) A. Szilăgy, Torâk-Magyar Kori târte-
nelmi emlekek (okmtinyttir}, Budapes·a 
1863-1872, voi. I-IX. 

5) I. Karăcson, T orok levelttirak, '";,Szădok" 
1908, 1911 : Idem, A sztambuli mecsetek 
magya,- vonatkoztirn keziratai, ,,Szâ.clok" 

1908, 1911 ; Idem, A Rtikoc:d emigrac10 
Târok okmtinyai 1717-1803, Budapest -
1911 ; Idem. Torâk mag_var okleL·elttir, 1533 
-1789, Budapesta - 1911 ; Idem, T orok 
magyar oklevelttir, 1533-1789, Budapesta 
- 1913 ; Idem, Egy egri torok emlekirat, 
Budapesta - 1913. 

G) G. Szckfii, J. Thury. I. Karacson : 
Torok tortenetirâk, tom. I-III. Buda• 

pcs•a, 1893-1916. 
7) F Kmelitz-Greifcnhorst, Osmanische 

Urkunden in turki,·cher Sprach<' aus de, 

în cercetările de paleografie şi diplomatică 
otomană 1). Cele citeva colecţii de docu
mente turceşti, ,precum şi numeroasele con
tribuţii 2) apărute sub semnătura &a, l-au 
declarat oa o autoritate mondială. Nu o dată 
a fost invitat în Turcia pentru organizarea 
şi valor.ifioarea vechilor arhive otomane. 

Ultima lucrare de mari propoqii a aca
demicianului L. Fekete, privind sc,jsul siya
kat în operaţiunile financiare turceşti, est:e 
o contribuţie valoroasă nu numai în dome
niul paleogcafiei, ci şi pentru promovarea 
istoriografiei otomane în general. Pe bună 
dreptate rema,ccă însuşi autorul că această 
lucrare reprezintă o nouă verigă din lanţul 
vechilor străduinţ,e, avînd drept scop să 
constituie o bază nouă şi mai eficace pentru 
cercetarea izvoarelor turceşti. Marele merit 
al lucrării este că poate servi pe vii.or i:.a 

ghid în tălmăcirea unui material istoric de 
foarte mare valoare, puţin cunoscut pînă 
acum : arhivele financiare. Se ştie că ve
chile lucrări de sinteză ale învăţaţilor J. v. 
Hammer 3), J. W. Zinkeisen ") şi N. Ior!(3 5), 

bazate mai mult pe surse narative şi prea 

zweiten Hiilfte des 15. Jahrhunderts. Ein 
Beitrag zur osmanischen Di.plomatik, Wien 
- 1921 (Sitzungsberichte cler Akademie dec 
Wissenschaften). 

1) L. Fekete, Bevezetes a torok bodoltstig 
diplomatiktijtiba, Budapcst 1926. (Are 
şi o versiune germană Einfuhrung . . . apă
rută în acelaşi an). 

2) Ibidem, A târok oklevelek nyelvezete 
es forrtiserteke, LK, Budapest 1 C.25 ; A 
velencei tillami levelttir Documenti turcbi c. 
gyujtemenye, LK, Budapcst 1926; A velencei 
ti/lami levelttiri maţ!,yar vonatkoztisu fetbnamei 
1543-1600, LK, p. 139-157, Budapest 
1926; A berlini tis dresdtii J!.)'iÎjtemenyek 
târiik levelttiri anyaga, LK, Budapcst 1928--1 
19.'.)9 ; L '.,/vd,;J,;-,vttJ .A!v-•r .r,~,,.J.P.I" J.u,r,,p.'-1.P<" pi c:Pr 

problemes, KCsA, t. I, Budapest. 1939 ; 
Iran şahlarin iki turk,e mektubu, «TM,,, V. 
Istanbul, 1936 ; A târâk leve/tar iil!,y, ,,Lc
veltari Kii7lemenyck" t. XV, Budapesta ; 
Ober Arcbivalien und Archit·u,esen in de, 
Turkei. în „Acta Orienta 1ia" Budaryes a -
1953 (1955), Ss. '179-20S: Zur Geschi,bte 
der Grusiner des 16. Jahrhunderts. ,,Act'\ 
Oriant. Hung". tom. I. fasc. 1 (Separatum) 
etc. 

3) J. v. Hammer, Geschichte des osmani
schen Reiches, tom. I-X, Gotha, 1827-· 
1835. 

") ]. W. Zinkeiscn, Geschichte des osma
nischen Reiches in Europa, tom. I-X + 
Register (I. Moeller). 

5) N. Iorga. Geschichte des osmanischen 
Reiches t. I-V, Gotha, 1908-1913. 
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puţin pe materiale arhivistic.c turceşti, ua• 
tcază numai evenimentele politice şi militare 
ale lmpenului otoman, atingind d,1ar în 
treacăt şi probleme de altă na:ura. Din 
acest punct de vedere ele nu n1,11 cc-1csp11nd 
exigenţelor ştiinrilicc ale istono.~ntici mo
derne care pune accentul Vicmai pc ::>rc.
bleme social-economice. Cu a.0t nl!mărul 
bogat de luaări, care au ap.i.:ut conco4-,i
tent sau wterior 1), ac.castă situarie nu s-a 
schimbat prea mult. Se po.lle spun~. de.-1, 
că pînă astăzi nu există o 1st.Jrie a 1mpe
ritului otoman privi.t şi sub rapon: earno
mic, social şi cultural. Unele încercări sint 
departe de a corespunde cerinţelor ştun
ţ.ifice 2). 

Marile lacune în ist::iri'lgr~lia o;omani 
nu se datoresc lipsei de matcri3l documentar. 
Se ştie că tezau:re arhi visti~e imense se 
păsuează atit în Turcia, rit şi h diverse 
rări care au făcut parte o<linioara dm 
fostul Imperiu otoman. Aşa, <le pildă, cerce
tarea istorici popoarelor i,al.:anice ii ch11,r 
a principatelor romîneşti p.Jace spera f.n(.,nn 
de mult de la arhivele t:.ir;e,ti, deoarece 
dominaria ooomană asupra acestor popoare 
s-a exercitat cel mai mult. Ş,,n .e de~pre 
evenimentele din via13 provinciilor otomane 
şi a popoarelor nemusulmane (zimmi) con
stituie ~zvoare extrem de preţioase pentrru 
cercetările ştiinţifice. Din accs:e ar!,ive in~ă 
a fost publicată abia o infimă parte 3

) 

1) ]. Sauvaget, Introduc/ion a l'histoire 
de l"Orient Musulman. Elements de biblio
graphie, Paris - 1947 ; Turkiye Bibliogra
Jiyasi, Istanbul - Ankara, 1929-1957 şi 
mai cu seamă : T.T.K. Bibliografiyasi, An
kara - 1"66. 

2) Mehmed Mu:rad : Tarih-i Ebu'l-Faruk, 
5 voi. ; Dr. Afet Kansu, Turkiyenin Eko
nomik Tarihi, Istanbul - 1938 etc. 

3) Ahmed Fcridun Bei; Ruks.inzadc, 
M1inş'at es-Selatin ( .. Documentele sultanilor"), 
2 voi., Istanbul 1848-1849 ; J. Deny. 
Sommaire des archives turques du Caire ... , 
Le Cai.re - 1930; J. Grzegorz,cwsk,i, Z. 
Sidzyllat6w rumelijskicb epoki wyprawy 
Wiedenskiej. Akta turcckie, Lwow - 1912 ; 
F. Barungcr, Das Archiv des Bosniaken 
Osman Pascha, Berlin - 1931 ; A. Galante, 
Documents concernants ies Juifs de Turquie, 
lnstanbul - 1931 ; Idem, Rec11eil de nou
veaux do,-uments concernants l'histoire des 
]ui/s de Turquie, kanoul 1949 ; 
Arat R. Rahmeti, Recueil des /irmans 
imperiaux Ottomans adresses aux vali.< 

et aux Khedives d' Egypte 1006-
1322 H. /=1597-1904 e. n./, Cairn --
1934 ; A. Refik, Istanbul Hayati ... Istanbul 
1914-1937, 3-4 voi.; A. N. Kurat -

din păcate, ele au fost puţin folosite în 
cercetările istorice. 1n acelaşi timp s-a dat 
pdoritate documentelor emise <lin canccL·uia 
sultanilor ş.i vizirilor ( name, _lerma.1, batt-i, 
humaiun, berat, mektub etc.), neglijindu-se 
în schimb cantităţi enorme de suipte, 
regisue de tot felul, moştenite de la veci-ca· 
administrarie financiară, o ramură a vie\ii 
de stat bine organizată la turci. Aici este 
vorba de aşa-nu-mitele deftere 1) care oonţin 
un adevărat tezaur de inform,11ii de ordin 
statistic, econom.ic şi social, p1ivind nu 
numai pe turci, ci şi toate popo.,rele din 
sud-estul şi centrul Europei, ,:are au fost 
veacuri întregi sub dominaţia otom.1•1ă . .Acest 
material imens nu a fost vaJorifimt, însă, 
din cauza marilor greutăţi oalen,inf1~e pe 
care le prezintă desci.frarea lui. 

Este îndeobşte cunoscut, c.i cercc fu:ilc 
istoric.c privind istoria Imperiului oto:ruin 
nu ating nivelul dorit din oJr.1 că cc1re
tătorii arhivelor sînt foarte rari. O primă 
piedică seri=să în mlea cencetătorului este 
desigur, limba otomană, un a:n~-srec de ele
mente vechi turceşti, arabe şi persane. O 
greutate ş.i mai mare o c::in~tiru ie s.:risul 
vechi, adică paleografia otoman-\. După cum 
precizează Mahmud Yazir în contribuţia &a 

intitulată Cheia pentru citirea i:,echiior .<crt• 
suri 2), în Imperiul o:ornan erau în uz nu 
mai puţin de 19 tipuri şi ger,uri de scris, 
împrumutate din cele peste 100 de tipuri 
folosite de arabi. Şi mai 1ueu deci: dt"sci
frarea firmanelor emise .Je can.:el.Hia impz
rială Divăn-i humăiu kalemi) es•e tipul 
siyakat, scrisul contabilităţii turceşti, a acte
lor financiare, folosit la întocmirea <lefterelor 
despre care s-a amintit mai sus. ~iyakatul era 
un scris secret, cunosout de un nun1ăr re
strîns de funqionari fiscali, in ,pecia' de 
defterdari, care îl învăţau :n $coli de cali
grafie. Scopul lui era e~cludcrea fals·1h1i 
clin .octcle fisc.ale. Din ,·eacul .ii XV-le::i 

K. V. Zettersteen, Tiirkische Urkunden ... 
Uppsala 1938; Gl. Elezovic, Turski 
spomenici I, 1-2, Beograd, :1940-1952 ; 
K. V. Zettersteen, Tiirkische, tatarische und 
persische Urkunden 1m schwedischen Reichs
archiv, Uppsala - 1945 etc. 

1) Cuv,întul de/ter, incetăţernt şi în vechile 
texte romîneşti, es'.'e de origine grecească, 
imprumut,at însă de osmanlîi prin persani. 
În diplomatica otomană, pe lingă sensul 
obişnuit de „condică 11 , ,,rcgistru 11 şi, ,,rol" 
mai înseamnă un document cu trăsături 
aparte (Vezi M. Guboglu, Paleografia şi 
diplomatica turco-osmană ... Ed. Acad. R.P.R., 
în curs de apariţie, p. 78-79). 

2) Mahmud Yazir, Eski )'ozi[ari okuma 
anflhtari ... , Istanbul - 1942. 
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şi pînă spre sfîrşitul vea:ului el XIX h·.i, 
deci mai bine de patru S.! ·•)le, cir a fost 
în uz la turci, era normal să se tindă spre 
o simplificare tot mai mare, ajungind cu 
timpul aproape indescifrabil. Numai aşa se 
poate explica neglijarea apro1;,e totală a 
acestei categorii de izvoare i~t,:irke redac
tate în siyakat. 

Spre a veni în ajutorul cercetătorilor s-au 
publicat cu timpul unele studii paleografice 
asupra diverselor tipuri de scris turco-arabo
persane, constituind primele instrumente de 
luau în explo:area vechilor documente oto
mane. Cu totul sporadic s-au ocupat însă de 
scrisul siyakat, fiind foarte anevoios de des
cifrat. Dacă cineva vroia să facă cercetări 
în această direcţie, neavînd instrumente de 
lucru era nevoit să descopere singur cheia, 
secretele descifrării acestor caractere ( erk
am-i divaniye}. 

Trebuie să subliniem că primele registre 
de contabilitate ( de/ter) au fost traduse în 
maghiară de Antal Velics 1) care, deşi con
ţin numeroase greşeli de lectură, totuşi des
chid noi perspective pentru cunoaşterea do
minaţiei otomane în Europa Cenrrală. Acest 
învăţat ungur n-a lăsat, însă, discipoli. Dur,~ 
moartea lui scrisul siyakat a căzut timp de 
o jumătate de secol lntr-o uitare aproape 
totală. Într-adevăr, nici o ţară nu s-a pre
zentat cu o contribuţie care să înlesnească 
cercetarea defterelor turceşti, c::mdamnînd 
aceste materiale preţioase să rămînă mereu 
îngropate în diverse arhive. 

Trebuie să subliniem aci efortul învăţatului 
gruzin dr. S. S. Djik.ia, care, cercetînd 
defterele .privind dominaţia otomanii în rro
vincia Gruzia ( de/teri mu/asil vilaieti Gur
gistan), a scos la lumină lucruri extrem de 
preţioase 2). Ne surprinde însă că eruditul 
L. Fekete trece cu vederea aceste lncrnri, 
citind ln schimb unele lucrări care nu pri
'Ho:>Y\:- t1k·E Jio(t-r,or,c,I~ r,1 n,-...; ... uJ ... ;_,·aldlt, ntd 
documentele turceşti. 

Dacă M. Yazîr şi Sallâha din Elker 3) au 
venit cu contribuţii paleog·afice privind şi 
scrisul sivakat. istorici ca T:1Vih Gokbilgir 
şi în spec.ial dr. H. Inalcik a11 ~cos la lumin11. 
deftere extrem de pretioase 4). 

Trebuie să recunoaştem că opera de fată 
depăşeş•e tot ce s-a scris în acest domeniu, 

1) A. Velics, Ma,:yarors;_dgi torok kincstdri 
defterek, tom. I-IT. Budapesta, 1886-1890. 

2) S. S. Djikia, Prostrannii reestr f!.hiudies
tanscogo vilaieta ... , II, Thilisi, 1941 ; I, 
1947 ; III, 1958. 

3) S. Elker, Divan rokamlari, Istanbul 
19'i5. 

4) Dr. Halii Inalcik. De/ter-i sandiak-i 
arvanid „T.T.K.•, Istanbul - 1954. 

constituind mai mult decît aprecierile mo
deste ale autorului care arată că „lucrarea 
de faţă este abia un început, o „contribu
ţie" care aşteaptă să fie continuată ... " 
(p. 9). Sub raport paleografic, lucrarea lui 
L. Fekete constituie o cheie pentru însuşirea 
descifrării scrisului siyakat, foarte necesa~ă 
pentru valorificarea documentelor cu caracter 
financiar, statistic, care aduc multă lumină 
asupra vieţii economice din trecut. Lucrarea, 
în ansamblu, este formată din 2 volume, pri
mul consacrat mai mult problemelor teore
tice şi textelo•, iar al doilea cuprinzînd 
o frumoasă colecţie de 104 facsimile, exe
cutate în condiţiuni tehnice admirabile care, 
confruntate cu textele din primul volum,. 
sînt foarte utile exerciţiilor paleografice. 

Volumul I, pe lingă o prefaţă (p.5-10) 
plină de constatări şi sugestii interesan•e, 
cuprinde un foarte documentat „Studiu in
troductiv• (p. 13-115), consacrat diver
selor tipud de scris şi îndeosebi a bntt-ului 
siyakat şi diverselor genuri de deftere 
(bakani, bazine, meva,:ib, mu/assal, mufredat, 
ioklame etc.) redac'ate în aceste caractere. 

Sînt cit se poate de interesante considera
ţiile autorului privind diferenţierea scrisului 
arab (p. 13-17) care, dczvoltîndu-se pe o 
rnză foarte mare, a suferit diverse influenţe 
locale. După o profundă analiză a scrisului 
siynkat la turci (p. 18-56) urmează un 
vocahular de termeni ungureşti în docu
mentele turceşti (p. 57-65). ln sfîrşit ur
mează, în transcriere arabă şi traducere 
germană, texte bine selecţionate din diverse
catego,ii de deftere şi alte documente im
portante redactate în siyaknt. Traducerile 
documentelor sînt însoţite de un bogat apa
rat critic, care completează adesea expli
caţiile din partea introductivă, cuprinzînd 
şi numeroase identifici\ri, în special de lo
calităţi. Limitele cronologice ale documen
c...,lur drtt i..lă11 J 486 1801 1i 1 :-'O] 11.'J()r;, """Jo 

mai multe datînd din veacurile XVI şi XVII. 
Din acest punct de vedere tex•ele privesc 
o pe·ioadă de peste 300 de ani, rcflectînd 
crestcrea şi descreşterea puterii otomane. 

Deşi, după structură, se vede că lucrarea 
este destinată în primul rînd paleografilor, 
totuşi autorul care are o boga•ii experienţă 
în publicarea documentelor a ţinut seama
în selecţionarea făcută şi de valorificarea 
documentară a textelor, aducînd un preţios 
material informativ. 

Documentele, culese din diverse arhive· 
şi biblioteci diri citeva ţări. privesc o hună 
parte din cuprinsul Imperiului otoman, în 
special partea europeană. Amin·im de exis
tenţa unor de(tere şi în arhivele romînesti. 
de pildă unul din 1558/965, altul din 
1827/1243, precum şi cîtcva condici în ar-
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biva Manuc-bei. Documentele, publicate în 
ordine cronologică, sînt cit se poate de pre
tioase, prin faptul că prezintă aspecte 
foarte variate şi interesan~e din toate dome
niile de activitate ale vieţii omeneşti. Aşa, 
de pildă, unele deftere ( mevagib) ne arată 
amănunţit operaţiile de plata soldei în bani 
ti în natură a diferitelor trupe de ieniceri 
din cetăţile de ma'gine (serbat) (p. 140) ; 
modul de aprovizionare a acestor trupe ; 
varietatea meşteşugurilor în tirgurile de la 
periferiile imperiului, practicate în special 
de trupe ca : topcii, gebegii şi ieniceri ; 
regimul proprietăţii în cetăţi, şi la sate, pre
cum şi raporturile dintre musulmani şi creş
tini ( zimmi) ; unele registre de vamă ne 
arată traficul comercial, felul mărfurilor, 
circulaţia monedelor, tabloul preţurilor, în
casarea diverselor dări şi amenzi ( avariz, 
bead-i hava, bennak, bidvat, cift bozaniye, 
harag, ispenge, resirz-i arus, asiab, berat, 
bidat, doniim, 'oft etc.) 1) de la supuşi, 
arendarea ( muk' ata), diverse venituri ale 
statului care ne permit să cunoaştem meca
nismul şi totodată scăderile sistemului fiscal 
turcesc. Un act din 1504/910, reprezentind 
lista perceptorilor sau arendaşilor închişi 
pentru nereguli băneşti, ne arată incorectitu• 
dinea aparatului fiscal-administrativ. În 
această listă figurează, printre alţi.i, şi aren
daşul veniturilor din depozitele de s.ue şi 
schelele de la Dunăre, un oarecare Mardo
hei bin Sasin şi pe,ceptorul pescăriilor de la 
Chilia, Ali hin Ihrahim (text nr. 1). Alt 
document din acelaşi an, privind rc_gimul 
dijmelor de pescuit din Chilia, ne dă nu
mele perceptorului Costea ; în lista pesca
rilor, care plătesc dijmă (<işr) după peştele 
prins, se pot citi nume ca Petre din Brăila 
(Pet:-uţ), Cosma Bo~dan, Mihnea, Baciurea. 
Nedelcu, TurcuJ etc. (text nr. 4). 

Printr-o cerere ( arzubal) din l fi77 / 10,'>K 
Ahdul-B.1ki, ajuns în mizcric, implor.i asi
gurarea existenţei sale şi primeşte 1ece aşpri 
( akce) din veni·urile vămilor Constantinopo
lului (p. 718-720). Sînt şi unele menţiuni 
sporndice în care este vorba de ţă-ani, în 
general numiţi raya, adică „gloată", ,.turmă" 

(p. 101, 12 \ 8 Vi ş. a.). Foarte frecvent 
se întilneşte termenul timar (.,feudă mică"), 
ceva mai rar z_eamet, ,,o feudn mai ma.re". 
Menţiuni sînt şi despre domeniile imperiale 
şi vizirale numite Hau (p. 83, 86, 102, 107, 
110, 125, 129, 243 etc.). Aici cercetă"Orul 
poare găsi material preţios privind reiaţi,ile 

1) Despre cele 70 de feluri de impozite 
în Imperiul otoma.'l cf. lucra!ea lui Abdur
rahman Vefik, Takâlif kavaidi. Istanbul -
1912 (reeditat). 

sociale fo perioada de creştere şi decădere 
a feudalismului otoman. 

Nu putem trece cu vederea nici unele 
acte care, pe lingă date ,ocial-economice, 
au şi un pronunţat caracter politic. Aici ne 
referim în primul rînd la cele cîteva piese 
în care este vorba de şederea lui Ferenz 
Rakoczy şi a suitei sale la Tekir-Dag 
(Rodosto), refugiat în Turcia după un război 
cu Austria care se încheie cu pacea de la 
Pasarowitz (p. 828--830). Printre acestea 
figurează şi un raport către marele vizir 
(telcbis), din 1722/1134 cu semnătura lui 
Ibrahim Mu1:1eferrika din Cluj (Transilvania), 
tîlmaciul (terdiuman) suitei lui F. Rakoczy, 
cunoscut ca fondator al tipografiei otomane 
(p. 830-835) 1). ln sfîcşit, un defter din 
1783/1197, reprezintă costul rechizitelor de 
cancelarie (p. 850-861). 
După cum era de aşteptat, cea mai mare 

parte din documente se referă la Ungaria. 
Cîteva menţiuni mărunte privesc impuneri 
sau mărfuri valahe ca miere, sarf' etc. 
(84, 7qo). Actele p·1ivind p:işalicurile Om
dea (Varat) şi Timişoa~a prezintă şi pentru 
romîni o importantă deosebită dind posi
bilitatea cunoaşterii vieţii social-economice 
din perioada dominaţiei otomane, deoarece 
în aceas•ă problemă există foarte puţin ma
terial documentar. Menţionăm, de pildă, pre
ţioa<ele informatii dintr-un defter din anul 
11000 al H (= 1591 - 1592) privind pro
venienţa soldelor pentru întreţinerea trupelor 
din cet5tile aflate în paşalîcul Timişoara, 
aprovizionarea şi mecanismul complet de 
achitare a soldelor (text nr. 29, p. 504~ 
519). Sînt cit se poate de interesante 
cele dou:1 piese din 1 'i58/96'i si 1 '>01 ;,nnn 
în care este vorba de martolozi (p. 217, 
'>l 'i), un foi de trupe de grănicer; 2). Aces·e 
ştiri completea71l relati'irile cron;cilnr tur
ceşti din veacul al XV-iea 3). Astfel de 

1) Despre renegatul dujan Tbrnhim Mu
tefenika cF. I. de Karacson, Bio~rar,hie 
d'lhrahim Mute/errik.a (premie· tvn,11rraohe 
turc) în „Tarih-i 'O.<m„1ni Endjumeni Med
jumuasi" nr. 3 1910/1126, p. 178-19'i: 
A. A. Mystakides, La premiere imprimerie 
turque et ses publications, ibid., nr. 
5/1910 şi n,r. 7/1911 şi mai c;u senmă 
art. lbrahim Muteh,rrika în „Encvclopc!die 
de !'Islam t. II (1927), p. 46'i-466 0- H. 
Mordtmann). 

2) Cf. art. Mllrtoloz în „Encycl. d. !'Is
lam" t. III (1936) p. 354 (Ettore Rossi). 

3
) Cf. Cronica lui Aşîkpaşa-Zade (Tarib .. .) 

ed Fr. Giese (1929) p. 124: Martoloz 
DoKan (1448/S-52 H.) şi M. Ne,;ri, Cro
nica universalâ (Gihannuma ... ) VI, ed. F. 
Taeschner. I (19'>1). p. 174 şi II (19'>5) p. 254. 
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II'upe au existat şi la romfoi 1), iac tenne
nul se întilneşte şi astăzi în Limba noosttă 
sub forma de Martolgu. Informatii mai bo
gate se c.l.au despre azapi (p. ,:.,, :t 1,, :J ➔ j 

~- a.), trupe neregulate de pedesuaşi. Se 
mtllneşte rar şi termenul solak ( p. 57b-57 t ), 
în.semn.ind „soldat din garda sultanului." 2). 

Acela~ lucru se poate spune şi despre ge
begi (armurieri, p. 73). Subliniem că ter
menul su-ba1i (p. 791), care în Asia Ce.ll
tmlă era căpetenia oastei 3), în opera lui 
L. Fekete apare ca o institutie degenecată, 
fiind ,,cprezentată de cel mai inferior ofiter. 
ln general informaţiile despre trupele de 
ieniceri (,.osta1i noi") sînt cit se poate de 
variate şi interesante. Deci cercetătorul care 
se va ocupa cu organiza.rea feudalismului 
militar otoman poate găsi aici un material 
bogat şi pretios. 

Nu sint de dispreţuit nici diversele rela
tălli privind şi alte instirutii şi dregătorii ale 
Porţii otomane ca, de pildă : ba1defterdar 
- .,ministru de finante" (p. 103), cea1-
nighir - .,paharnic" (p. :169), di;_dar 
.,comandant de cetate" (p. 96, 298 ş. a.), 
muhurdar" ,.păstrătorul sigi,Liului" (p. 
861), ni1angi - .,marele caooela4'" (p. 68) 
etc. Această term,inologie s-a încetăţenit 
în mare patrc în limba popoarelor balcanice 
şi în vechile texte romîneşti. 

În altă ordine de idei amintim că bogata 
listă de localităţi, aproape din tot cuprinsul 
Imperiului Otoman, prezintă o deosebită 
importanţă pentru cercetarea toponimiei is
t:orice. Este un mare merit al operei că 
autorul a reuşit să iden•ifice în note o bună 
parte c1intre ele. Aşa, de pildă, se arată 
că localitatea Gi.ive ~nlik (p. 809), care 
figurează într-un <lefter din 1684/lO')S 
(nota 18), core9Pundc cu „Golubaci" din 
Jugoslavia. Atragem atenţia autorului că un 
cronicar rurc de pe la mij-locul veacului al 
xv-,~- ,·od,.nd ,ir ("H("'('1'"În ... ~ N't.ltii GiiV("f
ginlik de către sultanul Murad al Ii-lea 
(1427/831) subliniază că mai înain·e se 
numea Gol bac (nota 28). De aici rezultă 
că turcii au tradus în limba lor această de
numire slavă, fapt care se observă frecvent 

1) Despre ma.rtologi în ţările romîneşti 
cf. L. Şăineanu, Influenţa orientală... II, 
2 (1900). p. 75. 

2) Despre instituţia „Solak" cf. ,,En
cycl. de !'Islam" t. IV (1934), p. 503 O. H. 
Mordtmann). 

:J) S. E. Malov, Pameatniki drei:11eti11rkskoi 
pisme11nosti, Ed. Acad. de St. a U.R.S.S., 
M.-L., ·1951, p. 423 ; cf. şi recenzia mea 
în „Srudia et acta Oruent:alia" I (1958), p. 
370-375. Cf., în s,pecia.l, L. Şăinea.nu, 
Influenţa Orientală... (II. 1-2). 

în toponimia sud-estului european. 1n ceea 
ce priveşte identificarea localităţii Jsokgi 
(p. 1~J, nota J) pendinte de Adrianopole, 
care ligurează într-un <lefter din 14dl>1 ll'J 1, 
ne gindim şi la Isaccea din Dobrogea romî
nească, deoarece este foarte f1ecvent men
tionată în izv,oarele tu-rceşti, fiind vad de 
trecere spre Moldova şi sudul Ucrainei. 

Cu toate descifrările aproape ingenioase, 
totuşi unele localităţi, fie din cauza. defor
mării loc de turci, he din cauza enorme-lor 
greutăţi paleog1a.fke cum ar fi asemănarea 
izbitoare dintre r şi d, unele leoturi şi iden
tificări pot fi puse în discutie. Ascfe.J, loca
litatea pe care L. Fekete a citit-o Kadin
ovasi, ce figurează tot în <lefterul de mai 
sus (text 2, p. 124-125), se poate citi tot 
aşa de bine „Karin-ovasî". Pe baza unei 
lucrări de recensămint 1) autorul încearcă 
să o identifice cu numele unei localităţi nu
mită Kadin, astăzi în vilaietul Adrianopole, 
în tinuru! Sirbsindjgi. În astfel de identifi
cări este bine totuşi să se ţină seama, în 
limita posibilităţii, de izvoare istorice mai 
vechi. Atragem atenţia autorului că o locali
tate numită Carin-ova se în:îlneşt.e în cro
nicile turceşti din a doua jumătate a vea
cului al XV-iea şi la începutui veacului ur
mător, tocmai de cînd datează şi actul de 
mai sus. De pildă, cronicarul Enveri spune 
în al său Dzistumame că : Mirgi Karin
ovasin ,:eldi urur I flaca le1ker devrub sultan 
varur. 

(Mircea [domnul Valahici] a venit şi a 
atacat Karîn-ova. 

Iar sultanul [Baia2lid I] tirînd oaste 
a plecat în Valahia) 2). 

Cronicarul Mchmed Neşri confirmă acelaşi 
lucru, însă în proză : Iflăk voiuvodasi Emirgi 
( Mirgi) padisahin hara,:,:u:zariiken ani Îfridub 
Tuna-i gecub gelub Karin ovafin r,art idub 
ehl-i islamdan b' dzin fehid idub h' a:zîn esir 
id,,h itlnr lff„kn l!itdi. - .. Mircea voievo
dul Valahiei, pc cind 01 tributarul padi
şahului, auzind [de plecarea sulta.nului în 
Asia] a trecut Dunărea şi atacînd Karin-ova, 
pc un.ii dintre musulmani i-a ucis, iar pe 
altii luîndu-i în robie s-a întors iarăşi în 
Valahia" 3). Chiar terenul face ca această 
localitate, în formă de abdomen, să fie nu-

1) Gene[ 11ufus Sayimi, Istanbul - 1937, 
p. 59, 168. 

2) Enveri, Dusturname... Ed. Mi.ikrimin 
Halil, Istanbul - 1928, p. 88. 

3) Cf. Gihannuma. Die altosmanische 
Chronik des mevlana Mebemmed Neschri 
(el-Kîsm es-sadis min Kitab-i Gihannuma) 
H1"g. Franz Taeschner Bd. 1-11 (Leipzig 
1951-1955) Ss. 75, 142 (I) şi 133, 213 
(II) ; Leunclavius col. 319-320. 
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mită Kadn şi cimpie ( ova). Atit M. Neşri, 
cit şi al1i cronicari o:omani din veacul al 
XV-iea, mcn\ionează localitatea Karîn-ova 
cu ocazia prczcn\ci, aici, a fiului emi,ului 
Suleiman după unii Orchan celcbi, care 
intenţiona să fugă în Valahia 1). Astăzi 
localitatea se numeşte Gavarna i) şi se gă
seşte în Dobrogea de sud (R. P. Bulgaria). 
Ar fi fost de dorit ca în astfel de identi
ficării, atît de preţioase, să se acorde o 
atenţie mai marc cronicilor turceşti care 
aduc adesea lumină şi în problemele topo
nimice. 

La indicele luaării, deşi prezintă uncie 
impreaz1uni, nu ne vom referi, deoarece este 
foarlle g:rcu de întocmit şi, într-o lucrare 
cu un astfel de caracter, este normal să se 
strecoare, pc lingă unele imprcciz-iuni, chiar 
mici greşeli datorite unor motive cu totul 
obiective. 

Aceste observaţii mărunte nu ş· irbcsc în
tru mm1c din valoarea operei savantului 
L. Fckete, care merită o atenţie deosebită şi 
ca izvor de ~nfonnaţic is•o iică. Subliniem 
încă o dată că marea ci valoare constă s-ub 
raport paleogcafic, deoarece autorul oferă 
viitorilor turcologi o cheie foarte preţioasă 
pentru descifrarea scrisului documentelor 

o·omane cu caracter financiar, redactate i-n 
siyakat, contribuind prin aceasta la valo
rificarea ho1ar3tclor arhive turceşti şi la 
pregătirea unor lucrări de sinteză privitoare 
la istoria Imperiului otoman. 

În concluzie, se poate spune că Die 
Si_vakat-Schri/t (19S'i), alături de opcr:1 m1i 
veche a acestui savant, inti·ulnti\ Einl,ih
run~ in die osmanisch-t,irkische Dip/omatik ... 
(1926), deschide drumuri noi în domeniul 
paleof'rafici şi dinlomaticei turco-osmane. 
discipline aşa de utile şi cercetărilor noanc 
istorice. deoarece există numeroase aclle tur
ceşti, în siyakat, care privesc dircot trecutul 
Ţărilor Romîneşti. Desigur. nuto-..,1 n p.rncc
da• bine rcdactînd şi această lucrare într-n 
limbă de mai forgă circulaţie ca m.1ghinra 

1) De pildă în : Aşîkpaşa--zade t.Y1hi (Die 
Altosmanische Ch·>onik des 'A,ikpaşazade) 
cd. Fr. Giesc, Leipzig 1929, p. 77. 
1-2... Oţ![an dahi lstanbuldan cikti 
1/laka ~itme!, istedi .Kamn-Ovasinin akîn
f!i[arî oţ!/anin ianîna vardîlar : - .. Bă;a'lll. 
la rindul slu a ieşit din Istanhul şi 0 vrut 
să meargă în Valahia (Eflaka), dar akîngii 
(cavaleria noregulată) s-.3,u a,lăturnt de acest 
ogJan 11

• 

· 2) Cavarna du,pă numele mCT!ieval este 
Carvuna, pnrtca de sud a Dobrogei. Nu 
este însi\ exclus ca să fie si o altă locali
ta•c do,.,rogeană numită Cranova la v··eo 
40 km. sud-est de Silistra. 

Din acest PlJnct de vedere ar ri fost poate 
mai bine dacă o edita în franceză, limbă 
accesibilă unui cerc şi mai larg de cerce
tători ~tiinţifici. 

M. GUBOGLLJ 

Arhivar und historiker. 
Studien zur Archiv und Geschi
chtswissenschaf t. Rutten & Loening, 
Berlin, 1956, 572 p. + XV pi. 

Volum omagial, la împlini.rea a 65 ani 
de către H. O. Meisner, editnt de Ad-ţia 

Arh. St. din R. D. Germană. 

Heinrich Otto Mcisncr, în prezent pro
fesor de specialitate la Universitatea Hum
hnldt din Berlin, este personalitatea cea mai 
reprezentativă a arhivisticii germane. ln 
cursul vjeţii sale a organizat şi condus 
multe arhive din Germania. Heinrich Otto 
Meisner arc o lungă şi bogată activitate 
ştiinţifică în domeniul arhivistic şi diplo
matic, in ca·rc nu s-a limitat numai la 
cunoştinţele şi principiile tradiţionale, ci în 
multe privinţe este un inovator, mai ales în 
teoria şi terminologia arhivis·ică. 

Colegii săi de specialitate, atît din Repu
blica Democată Germană, cit şi din Aus
tria, au publicat acest volum omagial cu o 
scrie de studii, care prezintă interes şi 
pentru arhiviştii romini. Titlul -lucrării por
neşte de la i,dcea că a•ît arhivistul cit şi 
istoricul. în nctivit.1tca lor profesională, au 
acelaşi punct de plecare şi un drum identic 
spre un scop comun : cunoaşterea trecutului 
istoric pc ha7.a izvoarelnr documentare. Pe 
baza acestui principiu comun se clădeşte 
munca specific.\ a fi,:c.iruia. ln timp ce 
arhivistul are ca scop în primul rînd pre
luarea, ordonarea, administrarea, publicitatea 
şi da·ca în folosinţă a izvoarelor arhivis
tice, istoricul se străduieşte ca din mulţimea 
încilcit,1 şi larga varietate a izvoarelor docu
mentare să obţin.1 o imagine clară a is:oriei. 
Ambele teme se rnn•ditionează şi stau în 
strîns.1 lc~tură de reciprocitate. Astfel se 
poate spune în mod cert că „un hlln istoric 
trebuie să fie şi un hun a.rhivist, iar un 
arhivist nu poate după o muncă fructuoasă 
dacă nu este şi istoiic". 

Studiile cu,prinsc în volum sînt grupate 
în patru părţi : ştiinta arhivis·ică, istoria 
ndministrativJ şi a instituţiilor, diplomatica 
şi ştiir.ţa actelor şi cunoaşterea şi edita
rea izvoarelor dGcu,rcni::i,e. Studiile largi 
din fiecnre parte au subiecte de sine stă-
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tătoare şi necesită fiecare o recenzie. Ne 
vom rezuma aici numai la o expunere suc
cintă a lor, în special a celor din prima 
şi din a treia grupă, pentru celelalte op,in
du-ne numai la o simplă enunţare. 

Primul studiu, din prima grupă, scris 
de Wolfgang Leesch se referă la „Metodica, 
structura şi importanţa ştiinţei arhivelor'". 
Preocupările arhivistice sint, desigur, vechi 
în istoria arhivelor germane, totuşi problema 
ce se prezintă este aceea dacă există o ştiin1ă 
a arhivelor de sine stătătoare. Se subli
niază, printre altele, meritul lui Adolf Bren
neke, predecesorul lui H. O. Meisner, care 
formulează posibilitatea unei astfel de ştiinţe 
specifice şi, sub influenţa arhiviştilor olan
dezi 1), o bazează pe principiul că orice 
arhivă prezintă o individualitate organică, 
un organism articulat ale cărui părţi se 
împletesc între ele şi cu întregul prin strlnse 
raporturi reciproce. 

Plecind de la acest principiu, arhivistul 
nu va pnv1 arhivaliile, ca acte izolate, 
cum se face în diplomatică şi ştiinţa acrelor 
şi nici după cuprinsul lor, cum face istorio
graful, ci totdeauna după conexiunea căreia 
aparţin. Ştiinţa arhivelor se va ocupa deci 
de arhive, în măsura în care ele trebuie 
să fie privite ca un tot organic. 

Studiul unnăror, de Gerhard Enders, tra
tează despre „Probleme ale principiului de 
provenienţă". Terminologia uzuală de bază, 
în arhivistica diferitelor popoare, nu este 
identică. Astfel în arhivistica germană se 
foloseşte ca principiu de ordonare aşa-nu
mitul principiu de provenienţă (Provenienz
prinzip), care echivalează cu ceea ce la noi 
se înţelege prin fond. Există în vocabularul 
arhivistic german cuvîntul „Bestand" (cu
prins, conţinut), care a!"C şi înţelesul de 
fond, fără a fi identic totuşi cu ceea cc 
înţelegem noi prin fond. Exis'ă şi termenul 
Ji.c „T1<>r11. .. I", r1ot·•,,~Ji(l\q;u" "" nri qÎn:l 
franceză, care însă nu arc înţclcs11l larg 
pe care i-l dă ,:di.ivistica noastră 2). În 
studiul menţionat, autorul. după ce defi
neşte şi pre,:intă istoricul principiului de 
provenienţă, a'l!tă cum a fost aplicat în 
ordonarea arhivei Ministerului de Interne al 
Reichului şi al unităţilor sale teritoriale. 

1) Muller, Feith şi Fruin, Handleiding 
voor het Ordenen en Beschrijven van Archie
ven (Manual pentru ordonarea şi descrierea 
arhivelor), Groningen, 1898, 19202• 

2) A se vedea în această privinţă articolul 
,.Provenien:t.-Structur-Bestand-Fond. Ein Bei
trag :t.ur Archivterminologie" (Provenienţă
structură-conţinut-fond. O contribuţie la ter
minologia arhivistică) de Heinrich Otto Meis
ner în Archivmitteilungen, 1955, C-aietul 3. 

O problemă care preocupă pe arhiviştii 
germani este aceea a arhivei li.erare. Willy 
Flach, în „Arhiva Jite.ară a lui Goethe'", 
prezintă istoricul acestei arhive, cea mai 
importantă de acest fel din Germania. Se 
arată cum Goethe însuşi, în ultimii ani ai 
vieţii sale şi chiar prin dispoziţii testa
mentare, a hotărît cum să se ordoneze după 
principii ştiinţifice opera sa pos .urnă, în 
scopul cercetam ştiinţifice de mai tirziu, 
fiind astfel ci însuşi întemeietorul „Arhi
vei Goethe". 

Brcnt Schwinckiiper în studiul său „Ar
hiva de patrimoniu ca tip de arhivă" ana
lizează arhivele de patrimoniu ajungînd la 
concluzia că este necesar a se menţine îm
părţirea lor în arhive senioriale, moşiereşti 
şi de familie. 

în „Ordonarea după conţinut (Pertincntz) 
şi provenienţă în vechile sisteme de 
ordonare ale arhivelor fundaţiilor şi, mă
năstirilor medievale germane", Harold 
Schieckel arată cum cele două princ.ipu 
arhivistice de ordonare după conţinut (pe 
probleme) şi după provenienţă e au cu
noscute şi în evul mediu, folosindu-se în 
aplicarea lor regeste cronologice, aşanumi
tele „note rergale" (Dorsnalvcrmerke) etc. 

Spi:,itul universal al lui G. W. Leibni·z 
nu a ignorat nici problemele de arhivistică. 
Lotte Knabe în studiul „Propunerile lui 
Leibnitz asupra arhivelor şi registraturilor" 
arată cum acesta a prezen•at protectorului 
său, ducele Iohann Friedrich von Braun
schweig, diferite planuri în această privinţă, 
care nu sint lipsite de interes, iar unele 
idei sînt chiar actuale. 

Studiul următor „Din începutul istoriei 
unei arhive vieneze" de Hans Leo Miko
letzky, arată cum, dintr-un simplu admi
nistrator şi păzi•or al arhivei, arhivistul 
devine şi valo·ificatorul ştiinţific al ei. 
Nu tv,.h.,1""'11n11d "..::11 ~c:1t- -Arc-C'-'1~: rrui.c::irlrMtif" 
arhivistului şi autorul arată, în ace.1stă 

scurtă istorie a arhivei Administraţiei Curtii 
din Viena. condiţiile materiale grele în c.1re 
trăiau funcţionarii arhivei. Printre conducă
torii acestei arhive este de semnalat cu
noscutul poet şi dramaturg F. Grillparzer. 

Urmează apoi o „Istorie a arhivei Hen
neberg din Meinini?en" de Ernst Miiller şi 
,,Asupra istoriei ideii unei arhive a Rei
clnilui în secolul al XIX-iea" de Walrct 
Nissen. Desigur, Germania nefiind un stat 
unita~, înainte de anul 1871 nu a existat o 
arhivă generală pentru întreai?a ţară. Au
torul arată to•uşi, pc ba7a izvo:trclor docu
mentare, cum atît în Parlamentul din Frank
furt în anul 11848, cit şi mai înain•e de 
această dată s-au purtat discuţii asupra în
fiinţării unei arhive a întregii Ge-rnanii. 
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care însă, din cauza împrejurărilor poli
tice, nu a putut fi realiza,ă. 

Gerhard Schmid, în expunerea sa „Pier
derile în fondurile fostei arhive a Reichului 
în cel de al doilea război mondial" arată 
cum, în urma unui bombardament aviatic 
englez, la 14 aprilie 1945, un mare depo
zit al Arhivelor Statului a căzut pradă 
flăcărilor şi distrugerii. Autorul prezintă o 
serie de tabele cuprinzînd pierderile irepa
rabile de materia) a,;hivistic, provenit de la 
marile ins:ituţii, în special din ;icrioad 1 

contemporană (dinaintea celui de al doilea 
război mondial), pierderi serio~se pentru 
istoria Germaniei. 

ln studiul „Asupra istoriei păstrării ma
terialului arhivistic oficial din Austria" de 
Walter Goldinge, se arată, îndeosebi, cum 
s-au selecţionat şi păstrat arhivele judecă
toreşti, care au fost primele arhive oficiale 
asupra cărora s-a pus problema cnnservării 
(ceea ce de fapt a fost o regulă şi în 
alte ţări, motivat desigur de faptul că 
acestea au fost arhivele de cea mai strictă 
utilitate). 

ln sfirşit, în „Darea în folosinţă a fon
durilor arhivistice" de Helmut Lotzke, se 
face o expunere a diferitelor mijloace de 
folosire a materialului arhivistic - inclu
siv publicarea de documen·e - trecîndu-se 
în revistă diferite insn1mente de evidenţă 
şi diferite metode de inventariere practicate 
în arhivele germane. 

ln grupa a li-a sînt o serie de studii pri
vind istoria instituţiilor şi i.storia admini
strativă a Germaniei, care desigur au un 
inte··es mai redus pen·ru noi. 

Vom cita numai cîteva : ,,Sistemul de 
conducer.e princiar în sferele centr;le cele 
mai înalte în sec. 17/18", ,,Reformele ad
ministrative din Electoratul Saxon spre sfir
şitul sec. XV", ,,Clasele sociale în Nieder
lausitz în perioada saxonă", ,,Contri½uţii 
la istoria autorităţilor din Anhalt, mai ales 
în sec. 17", ,,Pietismul şi reforma s·atului 
din 1762/63 în Elccto-atul Saxon" şi „Am
bapdele interne germane dintre 1867/19-l'i". 

In grupa a III-a „Diplomatica şi ştiinţ'l 
actelor" sînt unele studii asupra cărora ne 
vom opri pe scurt. 

Chiar titlul acestei grupe porneşte de la 
teoria lui H. O. Meisner, care desparte 
domeniul actelor vechi - al documen elor 
propriu-zise cu care se ocupă ştiinţa 

diplomatică (Urkundenlehre), de actele noi 
contemporane, care intră desigur şi ele în 
domeniul arhivistic şi pentru care el crează 
o nouă „ştiinţă specială a actelor" (Akten-

lehre). In acest sens H. O. Meisner are 
o luccare de bază 1). 

Primul studiu din această grupă cau:ă 
să aducă o precizare la cele arătate mai 
sus şi este intitulat „Preliminarii la o 
ştiinţă a actelor medievale" de Ahasver von 
Brandt. Autorul arată că toate actele me
dievale - ca o moştenire a directivei cer
cetărilor din sec. XIX - poartă numele 
gene.al de documente. Materialul arhivistic 
modern însă, luat în parte, poar .ă denu
mirea generală de acte. 

Delimitarea între document şi act este 
însă destul de grea. Autorul propune drept 
criteriu distinctiv pentru noţiunea de docu
ment importanţa lui juridică, forţa lui pro
batorie, pe cind ac·ele slot întregul mate
rial scris, care serveşte la efectuarea sar
cinilor unei instituţii sau intreprinderi ; în 
acte pot fi astfel cuprinse şi documentele. 
După acest criteriu şi în materialul arhi

vistic medieval pot fi acte, iar ceea ce 
le-ar da nota distindvă ar fi aspectul de 
.,se .. ie" sub care pot să existe (corespon
denţă, registre oficiale pentru înrel!:istrarea 
de fapte sau date etc.). Forma modernă de 
acte - privite în conţinutul lor obiectiv 
- nu a fost cunoscută în evul mediu. 

ln „Formele stilului actelor autori ăţilor 
centrale din Weimar în sec. 17 şi 18", Karl 
Heinz Hahn prezintă unele aspecte din 
canccla·iile statelor l?ermane din evul mediu. 

Urmează apoi studiul „Colectii de edicte" 
de Fritz Geisthardt şi în fine articolul 
,,Asupra terminolo1?iei din documentele ar
hivelor ruseşti" de In1?0 Rosler, asupra că
ruia ne vom opri mai pe lar11;. 

Terminologia arhivistică sovie ică a fost 
necunoscută pînă în prezent a· hiviş·ilor l?er
mani. Autorul arată cum limba medievală 
de cancelarie, în Rusia, a fost influentată 
de limba greacă bizantină - spre deosebire 
de occident unde a infleunţat limbn latină 

considerînd aceasta ca o mărturie a 
vechilor legături cu Bizanţul. ln legătură 
cu acestea, de timpuriu se in•îlncşte denu
mirea generală a documen•elor de ,,gramota". 
Nu numai influenţe 1-izantine apar însă în 
terminolo!'ia cancelaristică meclievală rusă, 
ci şi influenţe romane, t?ermanice ca şi 
tătare. Astfel, un exemplu din multele 
ce se pot da este termenul rus „bumal!a" 
(hirtie) care îşi are ori1?inea în cuvintul tătar 
,,hnmu~u-

C11 organi7"1re" s'an1lui făcută de Petru 
cel Mare (Hi~?,-177.'>), a ver,it in R•i<ia 
un val de cuvinte împrumutate din germanll, 

1) H. O. 
lehre der 
241 p. 

Meisner, Urkunden und Akten
Neu-:_eit, Leipzig, 1950, 1~52, 
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ifranoeză, olandeză şi totodată şi termenii 
latineşti şi. greceşti folosiţi în ştiinţă, ceea 
ce desigur a influenţat şi limba oficială 
şi de cancelarie. 

In sfîrşit, odată cu Revoluţia din Octom
brie, iarăşi a avut loc o importantă pătrun
dere de cuvinte. Noua orinduire socială a 
înlăturat terminologia feudală şi capita
listă (odată cu desfiinţarea titlurilor, ran
gurilor ş.a.m.d.) şi, a căutat să o completeze 
cu termeni din vocabularul politic al Revo
luţiei franoe-,e şi al Comunei din Paris 
(de ex. comisar, tribunal, decret, sekcija etc.), 
a preluat termeni neutrali din trecut (de ex. 
upravlenie, zakon ş.a.m.d.), sau a dat ter
menilor curenţi un nou sens (ukaz, nakaz 
etc.). 

În a.rhivistica sov1et1ca cu·,entă noţiunea 
de arhivă este mai largă decît cea obiş
nuita la noi şi în ţările vestice. Astfel, 
în timp ce la noi ,prin arhivă se înţelege, 
ln general, materialul scris creat de institu
ţiile de stat, în Uniunea Sovietică o arhivă 
estoe fonnată din material scris sub ori ce 
formă, imprimat sau manuscris, de ori ce 
provenienţă şi cu orice cuprins : de afaceri, 
ştiinţific, tehnic, literar ş.a.m.d. Unita ·ea 
arhivistică cea mai simplă - arhivai.ic _, 
este redată în arhivistica sovietică prin ex
presia „document de arhiva". Acest cuvint 
are un oonţinut mai clar comparativ cu 
unităţile arhivistice mai complicate : 1. delo 
- obiect, pricină, cauză (documen·elc sau 
actele legate printr-o unitate de obiect sau 
o co.re,pondcnţă cu acelaşi subiect), 2. 
nariad - o unitate de documente cu o 
egalitate tipică, fără a forma o corespon
denţă, 3. sbornic - colecţie de documente 
de arhivă, legate dup,1 an printr-un criteriu 
distinctiv sigur (cuprins, autor ş.a.m.d.), 4. 
perepisca - corespondentă. Cuvintul docu
ment, în arhivistica sovietică, are deci inţc
J..c"ul IC'(""'l m.-i; L~:.Q. cu,......;na•o.J ,,rfc.p a,,. hHH 

în parte, fării a fi restrîns numai la acelea 
care au o forţ,1 probatorie, mai ales ju
ridică. 

Autorul expune, apoi, terminologia veche 
a materialului arhivistic creat în aparatul 
administrativ de stat, făcînd o împărţire 
după importanţa materialului în aparatul 
administrativ al statului : de supraordonare, 
de subordonare, de coordonare sau neutre. 

În prima clasă se menţionează termenul 
,.;_akon" lege, fiind una dintre cele 
mai vechi denumiri norma•ove ruse. iar 
.,pravda" reprezintă ideea de adevăr, drep
tate. Manuscrisele din epoca medievală 
(hrisoave) poartă denumirea generală de 
,.Kramnta", tar cuvin·ul „pismâ" (de la 
pis.u' a seric) este cuvîn,tu I universal 
pentru scrisoa·c in sensul privat şi oficial. 

Din verbul tulpină kamt' (în rusă - a 
arăta, în ucrainiană poate mai lărmurit -
a spune, a vorbi, a porunci) se formează 
termenii ukaz, prikaz şi nakaz. 

.,Uca;_"-ul era ordinul legislativ sau admi
nistrativ dat de împărat sau de senatul 
conuucă:or, a cărui publica.re se făcea prin 
senat. ,.Prikaz" -ul era ordonanţa numai cu 
caracter administrativ, iar „naka;_"-ul cu
prindea instrucţiunile, dispoziţiile lămuritoare, 
în opunere cu ukaz-ul, care este legea pro
priu-zisă. Nakaz-ul îşi găsea un larg cîmp 
de aplicaţie în instrucţiunile date ambasa
dorilor. 

Puterea Sovietică, după cum s-a menţio
nat, a creat desigur o serie de 
proprii, aplicabili în conducerea 
pe lingă o partoe din cei vechi care 

termeni 
statului, 
au fost 

păsllraţi. 
Mat'erialul arhivistic de subordonare este 

format din petiţii (jalbe) de tot felul, mai 
toate cu un ruprins adînc religios şi într-o 
formă de cea mai deplină umiLinţă. Scri
sorile particulare cu diferite comunicări 
secrete poartă numele de „ţiduli" sau 
„ţidulki", dar pentru referat se folosea 
termenul de „raport" sau „report" 5i „dono• 
tenie" sau „donesenie", cum şi „otciot" sau 
.,doklad". 

În actele de coordonare sint cupriasc mai 
ales actele diplomatice interstatale. Astfel 
se găsesc in convenţiile de politică externă 
termenii „traktat", ,.pakt", ,.Kontrakt~, 
,.honvenţia". Termenul general rus pen
tru convenţie, aplicabil la toate formele de 
convenţii cu caracter public sau p"ivat este 
„do~ovor" ( rfoKovoritsea -- a conveni, a 
se învoi). 

În fine în ultima împărţire, a actelor 
neutre, sint menţionate denumi~iLe diferi
telor registre oficiale de ins·anţc, de im
pozite, registre parohiale, difc ite decla
ratii etc 

Am stăniit ce,·a mai mult asupra acestui 
studiu, care desigur este mult mai larg 
decît s-a arătat a1c1, deoarece prezintă 

mult interes pentru arhiviştii romini. Ur
mele influenţei profunde a popoarelor slave 
asupra poporului romîn se găsesc din plin 
în domeniul care ne interesează şi multi 
termeni nelămuriţi vor că.păta astfel un 
înţeles deplin. 

Volumul se termină cu 
formează cea de a patra 
privitoare la cunoaşterea 
mentare şi editarea lor . 

două studii care 
şi ultima grupă, 
izvoarelor docu-

În primul studiu, Han" Haussherr ne 
arată „Golurile în memoriile Cancelarului 
de Stat, Prinţul de Hardenberg". Autorul 
semnalează lipsa unei biografii comple·e a 
lui Hardenberg, cunoscutul om de stat al 
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Prusiei, luptător pentru liberarea şi refa
cerea ţării 5a]e, în urma înfringcrii din 
războaiele napoleoniene, şi indică posibili
tăţile unei documentări în afara memoriilor 
rămase de la el, cat'e sînt incomplete. 

ln cel de al doilea şi ultim studiu, 
Hellmut Kretzschmar prezintă începuturile 
Ministeriatului Bismarck (1862-1863), după 
rapoartele ambasadorilor saxoni. Se relie
fează anumite trăsături caracteristice poli
ticii de mai tîrziu a lui Bismarck, care a 
adus reale se1vicii Germaniei dar, în ace
laşi timp, şi mari prejudicii. 

La sfîrşitul volumului siot anexate 1 'i 
planşe, reprezentînd forocopii de pe dife
rite documente din arhivele germane. 

Volumul, în întregul lui, cuprinde nume
roase studii, din care cele mai multe pot 
fi citite cu interes şi cu real folos pentru 
cunoaşterea principiilor şi a eJ<perienţei unei 
ţări cu o veche tradiţie arhivistică. 

TOMA CARAPALEA 

Catalogul corespondentei lui V a.sile 
Alecsandri, întocmit de Marta 
Anineanu, Buc., Ed. Academiei 
R.P.R., 1957, X + 618-621 p. 

Din antcprcfaţa volumului de care ne 
ocup,'im, aflăm că Ac..1demia R.P.R. a început 
publicarea unor repertorii pentru corespon
denţa scriitorilor romîni, din bogatele sale 
colccţi,i. t:.oncinuind, nstifol. o veche activi
ta' e care a dus, în trecut, la întocmirea 
şi publicarea citorva preţioase instrumente 
de informare a cercetătorilor c..1rc se ocupă 
de i..:toria culturii noastre. T·ccîndu-se În 
revistă această veche preocupare, s-a pierdut 
din vedere ca, alături de numele lui Ion 
Bianu, Ncrva Hodoş şi Al. San,li Jonescu 
s.'i fie menţionaţi, în acea antcprefaţ,'\, C. 
Litzica, autorul lucrării C ,ta[ofiu[ manu
scriptr!or fireceşti şi continuatorul său Nes
tor C.1mariano, apoi I.a Catalogul manu
scriptelor romîne,rti, R. Caracas şi Şt. Nico
laiasa, iar la Bibliofira/ia romînească r·Nbe. 
Dan Simonescu. 

Prefaţa Martei Anincanu lămureşte deplin 
pe cercetător asupra principiilor c.1rc au 
stat la bam alcătuirii lucrănii. Fiind \'Orha 
de un catafoi? al corespondentei lui V. 
Alccs:indri. era hine dacă se includcan şi 
scrisorile liter:tre pentru a avea o evidenţii 
cit mai completă a activităţii epistolare a 
poetului. În schimb s-a făcut foarte bine 
că s-au înserat în catalog scrisorile c.1re 
nu se găsesc în depo2litul Academici. Enu
merarea colectiilor în care se află acele 

scri•ori şi indicarea locului unde au fost 
publicate constituie o documentare preţioasă 
pentru ceroetători. 

ln oe priveşte indicarea bibliografică pen
tru unele scrisori publicate, autorul nu-şi 
expune clar punctul de vedere (p. VII, al. 3), 
deoarece întîi afirmă că a „căutat să dea 
toate indioaţiile bibliografice", ca imediat 
după aceea să arate, în mod just, că aceasta 
este aproape cu neputinţă din cauza marelui 
număr de „reviste obscure de provincie" 
unde s-au publicat asemenea scrisori. 

ln cuprinsul volumului s-a făcut o distinc
ţie între materialele din dq,ozitul Acade
miei, unde se ,păstrează peste '1800 scriso i. 
g,rupate pc destinatari şi în ordine aonolog.i
că, şi cele din alte colecţii, unde există oes·e 
350 scrisori. Deci, în t-otal, s-au păstrat 
peste 2150 scrisori ale poetului, ceea cc 
reprezintă un valoros fond cultural. 

Rezumatele sînt în genere cu.prinzătoare. 
însă ar fi fost util să se folosească, în al
căruirea lor, şi unele citate caracteristice 
din scrisori, pentru ca citito~ii să cunoască 
ceva din „revelatoarea şi agreabila cores
pondenţă a poetului". Ne-ar fi scutit, astfel, 
şi de prea numeroasele spaţii albe ale cărţii, 
de care a făcut atîta abuz tehnoredaeţia. 
Nu vedem necesitatea ca fieca e de~tinatar 
s/i înceapă pe o pagină nouă. 

Trecînd peste cîteva ir,-eşcli de tipar. 
nesemnalate în erată. şi citeva topire redare 
g.reşit (Ternauca în loc de Tirnauca, Gadioti 
în loc de Gidinţi etc ... ), vom menţiona ci 
nu sînt bine formulare nici unele abrevieri 
(Achiz. pentru .,achiziţii", C,pol. pentru 
Constantinopol etc ... ). Lista lor nu este 
marc, dar ar fi putut lipsi cu totul, mai 
ales ţinînd scam.1 de aceeaşi risipă de 
spaţii albe şi mica frecvenţă a acestor 
cuvinte. 

Lăsînd aceste mă1"unţişuri la o parte 
.<:uhJ;nicm. in.,;.l. man:;.1 u,ilit,uc „1 ar:t..-.....r..:1 
publicatiă, pe cit de migăloasă şi l!'reu de 
alcătuit, pe atît de preţioasă cercetătorilor. 
cărora le uşurează foarte mult studiile. 

ln afară de marca frescă a coresponden
ţilor lui Alecsand,i - peste 150 la număr 
- între care atîtea nume ilustre ale cultur'i 
noastre (N. Bălcc!;CU, I. Bianu, I. Ghica, 
M. Kogălniceanu, Macedonschi, Matei Millo. 
C. Negri, Negruzzi, Odobe.ţcu, Papadopol
Calimach, Victor Place, V. A. Ureche. Alecu 
Rusu, Al. I. Cuz.1, N. Gane, B. P. Hasdeu. 
A. Ubicini, Iosef Vulcan ~i alţii), uriaşa 
corespondenţă - cită s-a păstrat - ofcr,i 
cercetătorilor o mare var,îetate de informatii. 
De la lupta pentru unire a generaţiei lui 
Alecsandri şi pînă la activitatea sa diplo
matică, de la preocupările culturale şi de 
creaţie ale scriitorului, pînă la activi atea 
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lui de arhivist al Statului, de la greutăiile 
începutului unor periodice în µra noastră şi 
pînă la surghiunirea unor colaboratori şi 

scriitori pentru avîntul nelimitat şi spiritul 
lor progresist, de la informaţiile de amă
nunt care pot interesa atic pe istoricii 
lite:ari, cit şi pe specialiştii cîntecului popu
lar, de la grija pentru µcă şi pină la carac
terizarea unor revolte tă.răneşti din 1842, 
nimic nu a scăpat atenţiei şi interesului 
poetului şi scriitorului V. Alecsandri. 

Cititorii şi cercetătorii culturii şi trecu
tului patriei noastre sine recunoscători Aca
demiei că a dat posibilitate autoarei să 
scoată la lumină conţinutul masivului fond 
de informaţie reprezentat de corespondenta 
lui V. Alecsandri. 

CONSTANTIN TURCU 

Noi publicaţii arhivistice 

l. Catalogul documentelor gre
ceşti din Arhivele Statului, de la 
Oraşul Stalin, vol. I, Buc., 1958, 
XIII + 803-[813] p. 

2. înaltul Divan 1831-1847, 
Inventar arhivistic, Buc., 1958, 563 
p. + 6 pl. 

Ambele lucrări ce fac parte din seria 
celor mai comolete lucrări arhiviS'ice, ini
ţiate de către Direcţi.a Generală a Arhivelor 
Statului în scopul de a oferi cercetătorilor 
un maximum de informaţî.i, continuă linia 
el ·or purlicaţii apărute începînd cu anul 
1947 1). Ele pot fi folosite fără a mai fi 
necesar să se apeleze în orice moment la 
actele originale. In acelaşi rim,p modul de 
publf~re a llocumcutclo1, .!Iul, f ... ,. ·.mel de 
catalog, prezintă, faţă de ediţiile de docu
mente, avantajul de a cuprinde în rezumate 
cc redau problemele esenţiale, mule mai 
multe acte şi pe o perioadă mai întinsă. 

Prima lucrare, Catalogul documentelor 
greceţti 2), începe cu o prefaţă în care 
se prezintă fondurile arhivistice din care 
au fost extrase actele ale căcor rezumate 
s-au publicat, metoda de lucru şi se indică 
problemele mai impor·ante ce se pot studia 
pe baza acestor documente. 

1) Pen•.ru publicaţiile arhivistice apărute 
începînd din anul 1947 v. Revista Arhi
velor, 1 (19'>8). p. 310-314. 

2) Voi. II al aceldaşi lucrări este în cu!'S 
de apariţie. 

Urmează un număr de 2498 rezumate 
de acte dintre anii 1517-ld:>4, păstrate 
la Arhivele Statului din Oraşul Stalin. 
Dintre acestea, un număr de 1884 acte 
fac parte din fondul Acte diverse grecefti 
şi mai ales din fondul Mihail "fumbru 
denumit astfel după numele unui negus.or 
din Braşov, ca.re a trăit intre anii l / )3-
1805 şi de la care a rămas o importantă 
corespondenţă comercială. Majoritatea acte
lor sint originale dintre anii 177J-11>Uj. 

Rezumatele publicate în Catalog sînt destul 
de amănunlite din cauza bogăliei de da.e 
economice ce conţin actele, dar şi din 
cauză - cum se arată în prefaţă - că 
limba greacă populară, în ca.e sînt scrise, 
este împestriţată cu tot felul de cuvinte 
de cele mai diverse origini şi uneori 
într-o formă coruptă. De aceea, docu
mentele sînt mai greu accesibile cercetăto
rilor mai puţin versaţi în dificultăţile paleo
grafice şi lingvistice pe care acestea le 
prezintă. 

Lucrarea prezintă importanţă pentru 
studiul vieţii economice în a doua Ju
mătate a sec.XVIII şi începutul celui de 
al XIX-iea în Transilvania, Moldova şi Ţara 
Rominească şi chiar pentru Imperiul Habs
burgic şi cel Otoman. In special rolul 
Aromînilor, element preponderent în viaţa 
economică a celor două imperii prin nego
ţul de mărfuri şi mai ales specula cu valori 
mobile, cum sînt cambiile şi monedele, 
rezultă deosebit de pregnant din cerce
tarea acestei lucrări. Către sfîrşitul sec. XVIII 
şi începutul celui de al XIX-iea, din cauza 
interminabilelor războaie napoleoniene, în 
locul comerţului cu mărfuri, care avea de 
suferit mari pierderi, apare, după cum 
rezultă din lucrare, un însemnat negoţ 
sau, mai bine zis, speculă cu monede. 
(,.zara flîc") 1). 

În afară de Ţumh~u, c~r-~ apare ca 
figunl l.CllU.dla d d\..'\:>.J"~..::1 Ju'i,.·1·,u·u, .-J;n prtr1~ 

prezentate mai apar şi alte figuri de negus
tori ca Ioan Boghici, Hagi Stan .Jianu 
din Craiova, Pctcuţ Şetra ·ul, Teodor Ciur
cui, Constantin Mincu ş.a. Se mai găsesc 
informaţii despre emigraţii poli ici de la 
:1821, din Ţara Romîncască rcfugiati la 
Braşov din cauza Eterici, despre oierii să
celeni constituiţi într-o compan;e etc. 

Indicele general (p. 731--803) este de 
un real folos pentru cercetarea acestei lu
crăci destul de întinsă şi cu probleme destul 
de diverse. Probleme ca aceea a mărfu-

1) v. şi Dumit.i Limona, Un cala.rtih al 
tmui companist sibian din veacul al XVl/1-lea, 
în Arhivele Statului - 125 ani de activitate, 
p. 412-415. 
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rilor cu care se făoea comerţ sau aceea 
atît de complicată a monedelor, de prove
nienţele cele mai variate, care circulau în 
acele timpuri, chestiunea cursului, a rapor
tului dintre ele şi a speculei cu acestea, a 
comerţului cu lină etc. pot fi urmărite cu 
destulă uşurinţă folosind indicele lucrării. 

ln genere, lucrarea prezintă o deosebită 
însemnătate pentru istoria vieţii economice 
din ţările romine în perioada de trecere 
de la economia feudală la cea capitalistă, 
a comerţului internaţional şi umple un gol 
însemnat în această privinţă, ştiut fiind că 
există încă puţine publicaţii de documente 
privind istoria economică a ţărilor romîne. 

Cea de a doua lucrare, !naltul Divan, 
cuprinde de asemenea o prefaţă în care se 
expune metoda de lucru folosită la întoc
mirea ei, un scurt istoric al acestei instituţii 
şi al arhivei şi o descriere a manuscriselor 
în care au fost transcrise ho:ăririle sale. 
Prefaţa se încheie cu indicarea modului de 
folosire a cotelor date la fiecare act rezu
mat şi cu lista colaboratorilor ce au întoc
mit lucrarea. 

/naltul Divan 1) a fost, în Ţara Romi
nească ca şi în Moldova, instanţa supremă 
judecătocească, înfiinţată ca urmare a apli
cării Regulamentelor Organice. Cel din Ţara 
Romînească, a cărui arhivă este prezentată 
în lucrarea de mai sus, a funqionat între 
I septembrie 1831 şi martie 1847. 
După prefa1ă urmează rezumatele destul 

de amănunţit'C a 1412 procese dezbătute în 
faţa acestei instanţe (p. 13-318), între 
1831 septembrie 18 - 1847 ma:--tie 5, cc 
au f.;st întocmite pe baza hotăririlor tran
scrise în 18 condici şi a actelor aflate în 
cele 2045 dosare, cite s-au piistrat din 
acest fond, sau numai pe baza hotăririJor 
din condici cind nu s-au mai păs rat dma
rcle referitoare la cauzele respective. În 
continuare se dau 122 rezumate ale netelor 
de împăciuire între părţi. efectuate la 
lnaltul Divan. pentru închiderea proceselor, 

1) V. Ion Şucu, Ina/tul Divan, în Arhi-
vele Statului 125 ani de activitate. 
1831-1956, p. 357-374. 

dintre anii 1835-1846 (nr. 1413-1534, 
p. 382-394) şi, io sHrşit, rezumatele a 555 
dosare provenind de la această instanţă, 
conţinînd hotărîri necranscrise în condice 
sau fără hotărî~ (nr. 1535-2089, p. 395-
476, pentru anii 1831-1847). Urmează un 
numlr de şase facsimile (o hotărire dintr-o 
condică, sigiliul Înaltului Divan şi semnă
turi ale membrilor ce au judecat la această 
instanţă între anii 1831-1847). 

Un indice general (p. 476-563), destul 
de dezvoltat, uşurează mult cca:etarea aces
tei lucrări, dindu-se explicaţii şi. pentru 
unele cuvinte scoase din uz, dar folosite 
frecvent acum o sută de ani. 

Procesele judecate de către În.altul Divan 
sînt de natură diferită. Marea lor majori
tate sînt însă de natură funciară sau pecu
niară, ca de exemplu : încălcări şi deli
mitări de hotaire (între ţărani şi moşneni cu 
marii proprietari), arendări de moşii, datorii 
băneşti, vînzări la mezat, revendicări şi res
tituiri de dotă, plată de reţete medicale, 
apoi chestiuni de stat personal ca succesiuni, 
tutele, divorţuri etc. 

Lucrarea oferă cercetătorilor interesante 
date asupra vieţii economice a Ţării Romî
ncşti., a istoriei Bucureşti-ului, a moravu
rilor şi, în genere, asupra societăţii din 
prima jumătate a secolul,ui trecut. Ea pre
zintă însă un interes deosebit pentru cei 
ce studiază începuturile justiţiei moderne 
în Ţara Romînească, cind alături de Regu
lamentul Org/Ulic se judecă şi pe temeiul 
legiuirilor anterioare, ca de exemplu Pra
vilniceasca condică (rez. nr. 1041, 1053). 
In diversele procese părţile îşi susţin drep
turile folosind dife·Jte probe (jurămînt, cer
ce=e la faţa locului etc.) şi în ~pecia! 
documente vechi, din care unele, reproduse 
în copii la dosare, s-au păs"lrat probabil 
numai sub această formă. În această privinţ?\ 
lucrarea ne oferă o imagine destul de fidelii 
a perioadei de trecere a Ţării Romîoeşti 
de la statul feudal la cel modem. Int.e-esul 
său constă şi în aceea că este una dintre 
primele lucrări arhivistice în care se publici 
maternale documentare mai apropiate de 
vremea noastră. 

M. FANESCU 
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