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UN MARE EVENIMENT IN ISTORIA PARTIDULUI ŞI A POPORULUI 
NOSTRU 

Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Român se înscrie prin 
întreaga sa semnificaţie ca un eveniment de mare însemnătate în istoria 
patriei şi a partidului. Analiza măreţelor înfăptuiri din anii şeser.alului -
temelie puternică a edificiului socialist pe care îl construim - şi stabili
rea direcţiilor de dezvoltare a României în perioada 1966-1970 demon
strează în mod elocvent politica realistă şi ştiinţifică a Partidului Comu
nist Român, detaşament de avangardă, care reprezintă înţelepciunea, op
timismul şi puterea de creaţie a poporului român. 

Imaginea de astăzi a României este produsul profundelor prefaceri 
revoluţionare, a transformărilor petrecute în întreaga structură a socie-
1ăţii româneşti. Anii care s-au scurs de la ultimul Congres al partidului 
au pus bazele unei evoluţii impresionante a ţării noastre. 

,,Forţele de producţie - spune tovarăşul Nicolae Ceauşescu, se
cretar general al Partidului Comunist Român - au cunoscut în această 
perioadă o nouă şi puternică înflorire ; s-a dezvoltat în ritm impetuos in
dustria socialistă şi, pe această bază, au progresat economia naţională, 
întreaga societate. S-a încheiat cooperativizarea agriculturii - revoluţie 
profundă în viaţa ţărănimii, a satelor noastre -, care a marcat genera
lizarea relaţiilor de producţie socialiste în întreaga economie. 

Triumful deplin al socialismului la oraşe şi sate, lichidarea pentru 
totdeauna a exploatării omului de către om, reprezintă cea mai mare 
victorie politică a partidului nostru după cucerirea puterii ; ea întru
chipează înfăptuirea visurilor pentru care au luptat şi s-au jertfit cei 
mai buni fii ai clasei muncitoare, ai poporului român. 

S-a cimentat şi mai mult, ridicîndu-se pe o treaptă superioară, ali
anţa muncitorească - ţărănească - baza de neclintit a orînduirii noastre. 
Clasa muncitoare s-a dovedit la înălţimea misiunii sale istorice de clasă 
conducătoare a întregii societăţi" 1• 

Aceste succese şi biruinţi cu care se pot mîndri comuni.ştii dove
desc justeţea liniei politice a P.C.R. care în întreaga sa muncă pentru 
bunăstarea şi fericirea poporului - se că-lăuzeşte după învăţătura mar
xist-leninistă aplicată creator la condiţiile ţării noastre. 

1 Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Român, Ed. Politică, Burureşti, 
1965, p. 21-22. 
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4 EDITORIAL 

Documentele dezbătute şi adoptate cu entuziasm de cel mai inalt 
for al comuniştilor din patria noastră, raportul prezentat de tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu, rapoartele asupra directivelor Congresului al IX-lea 
al Partidului Comunist Român privind planul de dezvoltare a economiei 
naţionale pe perioada 1966-1970 şi planul de 10 ani pentru dezvoltarea 
energeticii, directivele cu privire la dezrvoltarea economiei naţionale 
şi a energeticii, statutul partidului, reprezintă programul după care 
se conduce P.C.R. în activitatea destinată desăvî:rşirii construcţiei socia
liste. Către realizarea construcţiei socialiste el a ştiut să antreneze 
întregul popor. Interesul cu care masele populare, au întimpinat şi 
urmărit desfăşurarea Congresului al IX-lea vădeşte unitatea deplină 
între ţelurile partidului şi aspiraţiile lor, profundul lor patriotism, pres
tigiul de care se bucură partidul în rîndurile acestora. 

Subliniind îndeplinirea cu succes a sarcinilor trasate de al VIII
lea Congres al partidului şi teza că pentru asigurarea dezvoltării multi
laterale a societăţii noastre partidul a pus în centrul politicii sale indus
trializarea socialistă a ţării iin ritm înalt şi susţinut - baza progresului 
întregii economii, a dezvoltării multilaterale a societăţii socialiste, factor 
hotărîtor al asigurării independenţei şi suveranităţii naţionale - raportul 
C.C. al P.C.R., arată că rezultatele acestei politici s-au materializat 'în 
anii şesenalului în : construirea celor 502 întreprinderi şi secţii noi ; in
troducerea celei mai noi tehnici; accentuarea procesului de diversificare a 
ramurilor şi subramurilor industriale, lărgirea varietăţii produselor şi 
îmbunătăţirea calităţii for, sporirea productivităţii muncii, reducerea pre
ţului de cost, valorificarea superioară a resurselor naturale şi continuarea 
repartizării judicioase a forţelor de producţie în toate regiunile ţării 
pentru dezvoltarea lor în toate domeniile. Producţia industrială a cres
cut cu un ritm mediu anual de 14,4% faţă de 13% cit fusese prevăzut ini
ţial şi este de 2,24 ori mai mare faţă de anul 1959 depăşindu-se preve
derile planului de şase ani. S-a dezvoltat cu prioritate producţia mijloa
celor de producţie, în mod deosebit industria energiei electrice, a siderur
giei, construcţiilor de maşini, chimiei - ramuri hotărîtoare pentru 
dezvoltarea bazei tehnico-materiale a socialismului. 

In domeniul politicii agrare raportul scoate în evidenţă deosebita 
importanţă pe care partidul a acordat-o : cooperativizării, sarcina cea 
mai complexă a construcţiei socialiste care s-a mcheiat cu patru ani mai 
devreme creind condiţii pentru creşterea continuă a producţiei agricole, 
pentru avîntul acestei ramuri economice; întăririi bazei tehnice ma
teriale a agriculturii ; sporirii producţiei agricole şi cointeresării materiale 
a ţăranilor pentru această sporire ; îmbunătălţirii condiţiilor de viaţă ale 
ţărănimii. In prezent în agricultură sînt întrebuinţate aproape 82 OOO 
de tractoare şi 66 OOO de semănători, peste 38 OOO de combine şi alte ma
şini agricole care asigură mecanizarea majorităţii lucrărilor, precum şi 
un număr mare de cad.re : ingineri agronomi, zootehnicieni, medici ve
terinari şi tehnicieni care asigură organizarea producţiei vegetale şi ani
male a tuturor cooperativelor agricole de producţie şi a gospodăriilor 
agricole de stat pe baze ştiinţifice. 
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EDITORIAL 5 

Acestea toate au „asigurat permanent aprovizionarea populaţiei cu 
produse agro-alimentare şi a industriei cu materii prime agricole, crea
rea rezervelor de stat, precum şi a unor disponibilităţi pentru export"2• 

Crearea economiei socialiste unitare, dezvoltarea impetuoasă a eco
nomiei naţionale în toată complexitatea sa a avut drept rezultat creşte
rea venitului naţional cu 65 la sută faţă de 1959. Fondurile destinate acu
mulării au permis creşterea investiţiilor şi au asigurat dezvoltarea bazei 
tehnice materiale a economiei noastre, iar sporirea fondului de consum 
a dus la ridicarea nivelului de trai material şi cultural al poporului. Ast
fel ca urmare a ridicării salariilor tuturor categoriilor de oameni ai mun
cii a sporit salariul real cu 35 % faţă de 1959. A crescut numărul salaria
ţilor cu 1 300 OOO, s-a lărgit baza materială a învăţămîntului de toate 
gradele şi s-a generalizat învăţămîntul de 8 ani, s-au construit din fon
durile statului 270 OOO de apartamente, iar la sate 490 OOO case din 
fondurile ţărănimii muncitoare etc-

Puternica dezvoltare a economiei se reflectă de asemenea în volu
mul schimburilor comerciale externe care în anii şesenalului a sporit 
de 2,3 ori faţă de 1959. 

Intr-o succintă sinteză Congresul a consemnat că : ,,IN ANUL CE
LUI DE-AL IX-LEA CONGRES AL ,PARTIDULUI, ROMANIA INFAŢI
ŞEAZA TABLOUL UNEI ŢARI IN PLIN AVINT, CU O ECONOMIE 
SOCIALISTA MULTILATERAL DEZVOLTATA, lN CARE INDUSTRIA 
CUNOAŞTE UN CONTINUU PROCES DE PERFECŢIONARE ŞI ADAP
TARE LA CERINŢELE PROGRESULUI TEHNIC CONTEMPORAN, IAR 
AGRICULTURA SOCIALISTA PUNE IN VALORE TOT MAI LARG 
MARILE EI REZERVE; TOATE REGIUNILE ŞI RAIOANELE ŢARII 
CUNOSC O VIAŢA SOCIAL-ECONOMICA INTENSA, INFLOREŞTE 
CULTURA NOUA, SOCIALISTA, CREŞTE AN DE AN BUNASTAREA 
OAMENILOR MUNCII DE LA ORAŞE ŞI SATE"3• 

Subordonînd totul luptei pentru bunăstarea şi fericirea poporului 
nostru, pentru progres social, partidul a hotărît la Congres dezvoltarea 
continuă a economiei şi a aprobat direcţiile de dezvoltare a României 
stabilite în Directive care reprezintă „programul înfloririi multilaterale a 
României socialiste""· 

Lucrările Congresului au arătat că experienţa P.C.R. în construirea 
socialismului a confirmat justeţea tezei potrivit căreia ţările care au 
moştenit de la capitalism înapoierea economică trebuie să dezvolte forţele 
de producţie, să continuie industrializarea socialistă - factor determinant 
al progresului întregii economii pentru atingerea unui inalt grad de ci
vilizaţie materială şi spirituală. 

Relevînd că în trecut industrializarea ţării a avut adepţi militanţi 
printre gînditori patrioţi ca A. D. Xenopol şi C. Dobrogeanu-Gherea, 

~ Congresul al IX-iea al Partidului Comunist Român, Ed. Politică, Bucureşti, 
1965, p. 821. 

3 Ibidem, p. 753-754. 
' Ibidem, p. 33. 
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6 EDITORIAL 

raportul Comitetului Central subliniază că ea nu a fost posibilă decît 
odată cu victoria revoluţiei socialist.e, misiunea istorică revenindu-i clasei 
muncitoare condusă de partidul comuniştilor români. Incă de la Con
ferinţa naţională din 1945 P.C.R. a analizat necesitatea demoltării eco
nomiei româneşti şi posibilităţile de realizare şi a stabilit calea pe care 
trebuie să o urmeze ţara noastră - industrializarea. Realizările şi obiec
tivele viitoare sînt demonstraţia strălucită a înfăptuirii şi dezvoltării 
acest.ei căi juste. Esenţa ei este cuprinsă în raportul C.C. al P.C.R. care 
arată că „ŞI IN VIITOR IN CENTRUL POLITICII PARTIDULUI 
NOSTRU RAMINE INDUSTRIALIZAREA ŢARII" 5 şi în prima sarcină 
de bază a planului economic pe anii 1966-1970 stabilită la Congres 
care prevede „continuarea neabătută a industrializării socialiste a ţării 
şi, în cadrul acesteia, dezvoltarea cu prioritate a producţiei mijloacelor 
de producţie, concomitent cu creşterea şi perfecţionarea continuă a pro
ducţiei bunurilor de consum ; lărgirea bazei de materii prime a industriei 
prin atragerea în circuitul economic a noi resurse ; îmbunătăţirea continuă 
a repartizării forţelor de producţie pe teritoriul ţării" 6• 

Concretizate, aceste direcţii vor însemna o producţie globală pe an
samblul industriei mai mare în 1970 cu 65 la sută faţă de 1965, cu o 
creştere a ritmului mediu anual, de 10,5 la sută „ceea ce înseamnă men
tinerea în continuare a unui ritm intens de dezvoltare industrială a ţării" 7 

Amploarea dezvoltării potenţialului industrial al patriei noastre este re
dat de cele 750 obiective industriale care se vor construi, de nivelul pro
ducţiei pe care îl va avea România socialistă în 1970. La sfîrşitul acestui 
cincinal se va produce numai în 24 de zile întreaga producţie din 1938. 

Cifrele de control cuprinse în documente reflectă preocuparea pen
tru dezvoltarea cu precădere a producţiei mijloacelor de producţie care 
\"a asigura condiţii reproducţiei socialiste lărgite. O puternică dezvoltare 
vor cunoaşte industria constructoare de maşini a cărei producţie va 
creşte cu un ritm anual de peste 12 la sută, industria siderurgică care va 
realiza o producţie de 6,3 milioane tone oţel, industria chimică care se 
va mări de 2,3 ori, industria materialelor de construcţie care va avea 
un ritm mediu anual de creştere de 11 la sută (toate faţă de nivelul anu
lui 1965,) 

O economie armonios dezvoltată bazată pe industrializarea în ritm 
susţinut şi înalt pe aplicarea tehnicii avansate, pe dezvoltarea bazei de 
materii prime cere creşterea susţinută a bazei energetice şi a producţiei 
de energie electrică. De aceea dezvoltarea energeticii constituie unul din
tre principalele obiective ale programului construcţiei socialiste care au 
stat în atenţia Congresului. Noul plan de 10 ani întruchipează politica 
justă a partidului nostru „cu privire la dezvoltarea forţelor de producţie 
ale ţării, în cadrul cărora producţia de energie trebuie să se afle mereu 

;; Congresul al !X-lea al Partidului Comunist Român, Ed. Politkă, Bi..!cureşti, 
1965, p. 34. 

6 Ibidem, p. 754-755. 
7 Ibidem, p. 37. 
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EDITORIAL 7 

cu un pas înainte" 8 şi este orientat spre intensificarea descoperirii de noi 
rezerve de combustibil, creşterea eficienţei economice a lucrărilor de cer
cetare geologică, creşterea producţiei de energie primară, extinderea va
lorificării resurselor hidroenergetice, utilizarea energiei nucleare pentru 
producerea de energie electrică şi termică. La actuala putere instalată se 
vor adăuga hidrocentrala „Gheorighe Gheorghiu-Dej", sistemul hidroener
getic şi de navigaţie de la „Porţile de Fier", hidrocentralele de pe riurile 
Lotru, Sebeş, Someş, centrala de la Craiova şi altele. Producţia de ener
gie electrică va ajunge în 1970 la 32-34 miliarde Kwh şi în 1975 la 
55-60 miliarde Kwh. Aceasta înseamnă că întreaga producţie de energie 
electrică a anului 1938 se va realiza la sfirşitul cincinalului în numai 12 
zile iar în 1975 în mai puţin de o săptămînă. 

Intrucît unul din izvoarele ridicării producţiei industriale la aceste 
înălţimi este valorificarea resurselor naturale ale ţării, Congresul tra
sează ca sarcină lărgirea continuă a bazei de materii prime ca: ţiţei, gaz 
metan, minereuri feroase şi neferoase, cărbune şi folosirea lor judicioasă. 
Directivele prevăd în acest scop, pentru activitatea geologică, investiţii de 
peste 16 miliarde de lei. 

Prin dezvoltarea cu precădere a producţiei mijloacelor de produc
ţie se va asigura un mare avînt şi ramurilor din grupa B, producţia 
bunurilor de consum cresaînd în viitorul cincinal cu un ritm mediu de 10 
la sută. Ritmurile înalte şi apropiate ca proporţii sînt expresia politicii 
economice înţelepte a partidului nostru de asigurare a unei economii na
ţionale moderne, multilaterale şi echilibrat dezvoltate. 

Congresul a trasat sarcină ca şi în perioada 1966 - 1970 să se 
acorde o atenţie deosebită promovării progresului tehnic în toate sectoa
rele activităţii industriale şi înzestrării cu cadre calificate care să ducă 
la noi progrese în direcţia îmbunătăţirii calităţii produselor, calitatea 
fiind o problemă de prim ordin în competitivitatea mărfurilor noastre 
pentru export. In acelaşi timp promovarea relei mai noi tehnici, creşterea 
ponderii muncii calificate şi organizarea mai bună a muncii va duce la o 
creştere a productivităţii muncii cu 40 la sută fapt ce va avea ca urmare 
plusuri valoroase de producţie. 

Raportul prezentat de tovarăşul Nicolae Ceauşescu subliniază ur
mătoarele în legătură cu agricultura, ramură importantă a economiei 
noastre naţionale : ,,CONTINUIND IN RITM INTENS INDUSTRIALIZA
REA SOCIALISTA, VOM ACORDA O MAI MARE ATENŢIE DEZVOL
TARII AGRICULTURII, SPORIRII PRODUCŢIEI VEGETALE ŞI ANI
MALE"9. Programul de dezvolta·re intensivă şi multilaterală a agricultu
rii pe următorii cinci ani prevede ca sporirea producţiei globale cu circa 
20 la sută mai mult deaît media anilor 1961 - 1965 să se facă prin 
organizarea activităţii unităţilor agricole pe baze ştiinţifice, valorificarea 
la maximum a înzestrării tehnice, chimizare, extinderea lucrărilor de hi
droamelioraţii etc. 

8 Congresul al IX-iea al PaDtidului Comunist Român. Ed. Politică, Bucureşti, 
1965, p. 267-268. 

9 Ibidem. p. 46. 
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8 EDITORIAL 

Pentru obţinerea producţiei prevăzute agricultura primeşte în anii 
cincinalului 35 miliarde lei din fondurile statului. In 1970 în agricultuTă 
vor lucra 115 OOO tractoare fizice, 47 OOO de combine pentru cereale şi un 
mare număr de alte maşini agricole de înaltă tehnicitate. De asemenea 
vor fi livrate agriculturii 1100 OOO tone îngrăşăminte chimice adică de 3,5 
ori mai mult faţă de 1965. Cooperativele agricole de producţie vor fi de
servite de peste 320 Staţiuni de maşini şi tractoare şi ajutate să se în
tărească din punct de vedere economico-organizatoric în scopul creşterii 
avutului obştesc, a veniturilor cooperatorilor. Un deosebit accent se pune 
pe dezvoltarea zootehniei, horticulturii şi legumiculturii care vor contri
bui la dezvoltar-ea multilaterală şi la creşterea veniturilor agriculturii. In 
această vastă operă de ridicare a producţiei agricole, partidul acordă multă 
importanţă regimului de valorificare a producţiei agricole, cercetării ştiin
ţifice în acest domeniu şi învăţămîntului. 

Nivelul pe care-l va atinge economia noastră naţională impune 
mărirea capacităţii de transport şi telecomunicaţii. Directivele Congresu
lui prevăd sporirea capacităţilor de transport auto, pe căile ferate, mari
time şi aeriene, modernizarea transporturilor şi telecomunicaţiilor pen
tru satisfacerea cerinţelor astfel ca volumul total al transporturilor de 
mărfuri cu mijloace de deservire generală să crească cu 55-60 la sută în 
1970 faţă de 1965. 

Dezvoltarea susţinută a construcţiei economice, de proporţii mult 
sporite, este înfăţişată de investiţiile care în viitorul cincinal vor fi mai 
mari faţă de perioada 1961 - 1965 cu circa 50 la sută, atingînd suma 
de 250 - 260 miliarde lei. 

Multă atenţie s-a acordat în dezbaterile Congresului măsurilor pen
tru dezvoltarea învăţămîntului de toate gradele, pentru perfecţionarea şi 
lărgirea lui şi cercetării ştiinţifice care are sarcina de a ţine seama alît 
sub aspectul său de bază, fundamental, cit şi aplicativ de problemele 
moderne, esenţiale ce se degajă din necesităţile economiei noastre şi revo
luţia ştiinţifică tehnică contemporană. 

Imaginile viitorului înfăţişate de hotărîrile Congresului al IX-lea, pe 
care le considerăm de acum ca adevărate realităţi româneşti, sînt conse
cinţa politicii consecvente a P.C.R. de mărire continuă a venitului na
ţional. In anii 1966 - 1970 venitul naţional va creşte cu un ritm mediu 
anual de circa 7 la sută, mai mult de o pătrime fiind destinată fondurilor 
de acumulare pentru dezvoltarea bazei materiale a reproducţiei socialiste 
lărgite, progresului continuu al economiei, ştiinţei, culturii şi ocrotirii să
nătăţii, iar aproape 3 pătrimi fondului de consum pentru creşterea nivelu
lui de trai al populaţiei. Se asigură astfel condiţii pentru creşterea con
tinuă a veniturilor oamenilor muncii de la oraşe şi sate. Salariul real ur
mează să CTească în 1970 cu 20-25 la sută faţă de 1965, iar veniturile reale 
ale ţărănimii pe o persoană în comparaţie cu 1965 vor fi cu circa 20 la 
sută mai mari în 1970. Pent•ru nevoile poporului nostru se vor mări vo
lumul desfacerilor de mărfuri, şi volumul serviciilor către populaţie, se 
va ridica nivelul de deservire, se vor îmbunătăţi ocrotirea sănătăţii şi 
condiţiile de locuit prin construirea celor 300 OOO apartamente, se vor con
strui noi aşezăminte de cultură. 
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EDITORIA.L 

Marile realizări obţinute în făurirea economiei României socialiste 
de astăzi şi perspectivele ce proiectează viitorul luminos reflectă politica 
marxist-leninistă a Partidului Comunist Român, cunoaşterea legilor ca~e 
acţionează .în societatea noastră, a necesităţilor istorice, abordarea ştiin
ţifică a construcţiei socialismului în fiecare etapă dată, marea lui putere 
de concentrare a eforturilor materiale, financiare şi umane. 

înfăptuirea prevederiilor Directiveloc Congresului ru IX-lea va în
semna „un nou şi important pas înainte în creşterea puterii economice a 
ţării şi în perfecţionarea relaţiilor de producţie socialiste, în ridicarea bu
năstării materiale şi culturale a poporului român. Aceasta va constitui o 
nouă confirmare a superiorităţii orînduirii socialiste, o contribuţie a ţă
rii noastre la întărirea continuă a sistemului mondial socialist" 10• 

Drumul glorios străbătut de clasa muncitoare, în făurirea orînduirii 
socialiste, profundele transformări petrecute în întreaga structură social
economică a societăţii noastre îşi găsesc o strălucită, consacrare în Statu
tul Partidului Comunist Român şi în tezele care au stat la baza elaborării 
Constituţiei Republicii Socialiste România. 

Statutul Partidului reflectă rolul de însemnătate istorică pe care 
l-a avut P.C.R., cea mai înaltă formă de organizare a clasei muncitoare, 
în victoria asupra vechii orînduiri, în realizarea stadiului înalt atins de 
construcţia socialismului în patria noastră. In rîndurile sale P.C.R. uneşte 
pe cei mai înalţi şi mai conştienţi muncitori, ţărani, intelectuali şi func
ţionari indisolubil legaţi de popor, de interesele şi idealurile lui pe care 
le slujeşte cu devotament. Legea după care se conduc comuniştii în toată 
activitatea lor sintetizează întreaga experienţă dobîndită de partid, oglin
deşte dezvoltarea lui, creşterea rolului său de conducător in toate dome
niile, unitatea de nezdruncinat în jurul Comitetului Central, înalta con
ştiinţă a membrilor săi, profundul democratism şi disciplina ce-l carac
terizează. Hotărîrea Congresului de a se renunţa la stagiul de candidat şi 
de a se recunoaşte vechimea membrilor de partid care au activat în 
partidele social-democrat ~i socialist şi a acelor care în anii ilegalităţii, 
fără a fi fost membri de partid au luptat in una din organizaţiile de masă 
conduse de P.C.R. şi au avut o comportare demnă faţă de duşmanul de 
clasă, reprezintă mărturii ale tăriei partidului nostru, a creşterii maturi
tăţii lui politice şi organizatorice. 

In condiţiile noastre cînd în faţa tuturor organelor şi organizaţiilor 
de partid stau sarcini tot mai mari pentru înfăptuirea măreţului program 
trasat de Congresul al IX-lea, partidul reafirmă cu tărie principiul condu
cerii şi al muncii colective, principiul care stă la baza întregii lui activi
tăţi şi asigură justeţea politicii sale. Faptul că „Fiecare al zecelea cetăţean 
major al ţării este membru al partidului comunist" 11, demonstrează încre
derea neţărmurită de care se bucură politica sa marxist-}eninistă în faţa 
întregului popor. 

rn Congresul al IX-iea al Partidului Comunist Român, Ed. PolitiC'ă, BuC'ureşti. 
1965, p. 788. 

11 Ibidem, p. 71-72. 
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Dezbătînd activitatea internaţională bogată desf~urată de partidul 
nostru şi apreciind că schimburile de vecieri şi convorbirile cu celelalte 
partide frăţeşti au avut loc în spiritul internaţionalismului proletar şi al 
intăririi coeziunii mişcării comuniste mondiale, lucrările Congresului scot 
in evidenţă marea răspundere ce le revine partidelor comuniste şi mun
citoreşti pentru unitatea mişcării comuniste, precum şi partidelor comu
niste şi muncitoreşti din ţările socialiste pentru coeziunea sistemului mon
dial socialist. ,,Esenţial pentru realizarea şi întărirea acestei unităţi este 
respectarea consecventă a normelor de hază ale raporturilor dintre parti
de, a principiilor independenţei, egalităţii în drepturi şi neamestecului în 
treburile interne ale altor partide. De cea mai mare însemnătate este dez
voltarea relaţiilor de încredere, stimă şi respect reciproc între partide, 
orice problemă de interes comun discutîndu-se nemijlocit de la partid Ia 
partid, de la conducere la conducere, în mod sincer, tovărăşesc" 12 . Con
gresul a conchis că în lumea contemporană cresc forţele mondiale ale 
socialismului, care determină din ce în ce mai mult cursul întregii evo
luţii a societăţii, continuă procesul de destrămare a sistemului colonial, 
sporeşte rolul noilor state independente, creşte amploarea luptei clasei 
muncitoare, a mişcării democratice pentru progres social, se adînceşte cri
za generală a sistemului capitalist. In numele partidului, al întregului 
popor, Congresul a adresat un cald salut comunist partidelor frăţeşti care 
conduc opera istorică de construire a societăţii socialiste şi comuniste şi 
şi-a exprimat solidaritatea deplină cu lupta poporului vietnamez împo
triva agresiunii imperialismului american. 

Analiza temeinică şi multilaterală făcută de Congres asupra rezulta
telor obţinute în făurirea orînduirii socialiste, în înflorirea naţiunii şi a 
statului socialist au relevat necesitatea unei noi legi fundamentale a sta
tului care să le consfiinţească şi să le asigure dezvoltarea. Esenţa noilor 
relaţii politico-sociale şi economice ale ţării şi-au găsit expresia în noua 
Constituţie care defineşte statul nostru ca stat al oamenilor muncii de la 
oraşe şi sate, suveran, independent şi unitar în care puterea aparţine po
porului. Poporul îşi întemeiază puterea pe alianţa muncitorească-ţără
nească. Unitatea, dezvoltată continuu dintre clasa muncitoare - clasa 
conducătoare în societate. tă·rănime. intf'lf"Ctualitate şi relf'lalte r::itPgo
rii de oameni ai muncii fără deosebire de naţionalitate în jurul partidu
lui, constituie factorul hotărîtor al marilor biruinţi prezente şi viitoare ale 
poporului nostru. Exprimînd şi slujind cu fidelitate, năzuinţele poporu
lui Partidului Comunist Român i se consfinţeşte prin Constituţie rolul 
de forţă politică conducătoare a întregii ,societăţi. Aflîndu-se la baza în
tregii societăţi, proprietatea socialistă asupra mijloacelor de producţie asi
gură dezvoltarea multilaterală a patriei, bunăstarea întregului popor. Con
stituţia statului nostru caracterizată printr-un profund democratism pro
clamă drepturi şi libertăţi care asigură manifestarea multilaterală a posi
bilităţilor de creaţie a personalităţii umane. 

1J Congresul al IX-iea ai! Partidului Comunist Român, Ed. Politică, Buc·ureşti, 
1965, p. 85. 
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Deosebit de însemnate pentru dezvoltarea viitoare a societăţii noas
tre sînt tezele Raportului Comitetului Central cu privi-re la stat şi naţiu
ne care sînt puternic reflectate în Constituţie. ,,Naţiunea şi statul vor 
continua să constituie încă multă vreme baza dezvoltării societăţii so
daliste" 13. Aceasta cor€$punde nu numai aitribuţiilor mereu cresaînde ale 
statului în organizarea, planificarea şi conducerea economiei naţionale ci 
şi intereselor internaţionalismului socialist, solidarităţii internaţionale a 
oamenilor muncii, cauzei socialismului şi păcii. 

Statul nostru promovează şi dezvoltă relaţii de prietenie şi colabo
rare frăţească cu ţările socialiste în spiritul internaţionalismului socialist, 
întreţine relaţii de colaborare cu ţările cu altă orînduire social-politică şi 
militează pentru întărirea păcii în lume. Politica sa externă se bazează 
pe principiile respectării suveranităţii şi independenţei naţionale, egali
tăţii în drepturi şi avantajului reciproc, neamestecului în treburile inter
ne şi corespunde pe deplin înaltelor scopuri spre care tinde poporul ro
mân. 

Succesele remarcabile obţinute de oamenii muncii care s-au dă
ruit cu devotament şi abnegaţie făuririi economiei socialiste, deplina ade
ziune a poporului nostru la politica internă şi externă a Partidului Co
munist Român sînt expresia activităţii sale ideologice şi politico-educative. 

Inţelegerea viitorului, a ţelurilor, a perspectivelor de dezvoltare 
precum şi participarea activă la realizarea acestora impun comunistului o 
pregăltirre mu1tila•terală şi asiduă. De aci, rezlll1tanta, consemnată în do
cumentele Congresului, pentru organele şi organizaţiile de partid, desfă
şurarea unei munci vii politico-ideologice de masă, sub formele cele mai 
variate şi mai atrăgătoare, care să ridice conştiinţa la acel nivel ce o 
transformă în forţă materială a progresului tumultos al societăţii noastre. 

Ca urmare a acestei activităţi ideile socialismului au pătruns adînc 
în conştiinţa maselor. Intre factorii care contribuie la îmbogăţirea cu
noştinţelor politico-ideologice şi la educarea maselor un rol uriaş îl au 
şcoala, presa, cartea, radioul şi televiziunea etc. 

Conform prevederilor Congresului al VIII-lea au apărut în ultimii 
şase ani manuale de economie politică, materialism dialectic, socialism 
ştiinţific, de construcţie economică care aboroează în lumina învăţăturii 
marxist-leniniste realităţile noastre, lucrări de sinteză privind istoria pa
triei, economia, istoria gîndirii, precum şi o serie de culegeri de studii 
asupra unor probleme teoretice actuale. Pornind de la aceste realizări 
Congresul al IX-lea deschide ştiinţelor sociale noi perspective şi canali
zează eforturile specialiştilor în direcţia îmbunătăţirii manualelor şi ela
borării de noi lucrări care să contrtbuie la generalizarea experienţei con
strucţiei socialiste. 

Raportul prezentat de tovarăşul Nicolae Ceauşescu la Congres arată 
grija partidului pentru înţelegerea problemelor generale ale lumii contem
porane, pentru analiza fenomenelor noi, pentru puritatea ideologiei mar
xist-leniniste, pentru adîncirea cercetării ştiinţifice şi dezvoltarea gîndirii 
teoretice pe baza unor largi dezbateri, schimburi şi confruntări de opinii.. 

u Congresul al IX-lea al Partidul"Ji Comunist Român, Ed. Politkă, Bucu!·eşti, 
1965, p. 69. 
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Factor important în formarea omului nou, în educarea patriotică a 
maselor, în dezvoltarea conştiinţei socialist.e ştiinţa istorică capătă în 
contextul marilor obiective fixate de cel de-al IX-lea Congres sarcini noi 
de aprofundare de pe poziţiile materialismului istoric a celor mai impor
tant.e etape şi evenirnent.e din istoria ţării şi a poporului român, care să 
oglindească fapt.ele în mod obiectiv, în deplina conformitat.e cu realitatea. 

Scrierea Istoriei Partidului - mijloc puternic de educare a comu
niştilor, a tineretului, a maselor populare în spkitul tradiţiilor eroice de 
luptă ale clasei muncitoare, încă de la primele ei începuturi şi ale Partidu
lui Comunist Român, conducătorul încercat al lupt.ei pentru eliberarea so
cială şi naţională a poporului român constituie o sarcină de prim ordin a 
istoricilor noştri. Ea trebuie abordată în strînsă legătură cu realităţile po
litice, economice şi sociale ale fiecărei etape de dezvoltare a ţării noastre 
şi să reflecteze drumul parcurs în anii ilegalităţii, împrejurările grele în 
care a activat, înfrîngerile suferite, victoriile obţinut.e, rolul clasei munci
toa·re în construirea noii societăţi şi să contribuie la educarea oamenilor 
muncii în spiritul devotamentului faţă de cauza socialismului. 

Relevînd aportul substanţial al presei, radioului şi televiziunii în ac
tivitatea ideologică a partidului, Congresul trasează acestora noi sarcini. 
Presa prin mesajul cuvîntului scris, radioul şi televiziunea prin progra
mele lor militează activ pentru tot ce este nou şi avansat, aduc la cu
noştinţa maselor politica ştiinţifică a pa·rtidului, asigură înţelegerea idei
lor lui, înfăţişează realizările de zi cu zi obţinut.e de omul muncii în 
practica construcţiei socialiste, contribuie la lărgirea orizontului cultural 
al poporului. Făcînd schimburi largi de opinii, dezbătînd în mod construc
tiv şi analizînd în spirit critic lipsurile şi cauzele lor presa are menirea 
de a contribui permanent la 'îmbunătăţirea muncii în toate domeniile 
activităţii sociale. 

Inseparabilă de progresul social, cultura s-a bucurat şi se bucură de 
grija deosebită a partidului. Constructorul viitoarei Românii trebuie să 
fie omul înaltei culturi, cu sentimente nobile de preţuire a tezaurului 
moştenirii noastre culturale şi a marilor valori ale culturii universale. 

Dînd o înaltă preţuire creaţiei artistice din anii orînduirii socialiste 
care continuă tradiţiile progresiste ale culturii româneşti îmbogăţind pa
trin10niul spiritual al poporului, partidul arată că scriito1·ii, artiştii plas
tici, compozitorii, arhitecţii, oamenii de teatru şi cinematografie, criticii au 
nobila misiune de a-şi închina operele lor, la baza cărora stă concepţia 
noastră despre lume şi societate, poporului, adevăratul făuritor al tuturor 
bogăţiilor patriei. 

Complexă, bogată, uriaşe prin dimensiunile ei este activitatea parti
dului. Roadele ei sînt materializate în ceea ce este România astăzi. Con
gresul al !X-lea al Partidului Comunist Român trasează perspectivele, 
deschide noi drumuri de însemnătate istorică construcţiei socialismului, 
demonstrează unitatea deplină dintre partid şi poporul nostru care-l ur
mează cu credinţă şi entuziasm pentru înfăptuirea hotărîrilor lui istorice. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII Ş l COMUNICĂRI 

SARCINILE ARHIVELOR STATULUI IN LUMINA DOCUMENTELOR 
CONGRESULUI AL IX-LEA AL PARTIDULUI 

Sarcinile stabilite de Congresul al IX-lea al Partidului Comunist 
Român în vederea continuării pe o treaptă superioară a procesului de 
desăvîrşire a construcţiei socialiste în toate domeniile de activitate eco
nomică, ştiinţifică şi culturală ridică şi în faţa arhivelor misiunea de mare 
răspundere de a pune în valoare, la un nivel calitativ superior şi cu in
strumente de informare ştiinţifică corespunzătoare, materialele documen
tare din depozitele Arhivelor Statului. ln felul acesta se crează posibili
tăţi mai largi pentru oamenii de ştiinţă în general şi pentru istorici în 
special de a folosi mai eficient documentele din arhive. 

Lucrările Congresului au subliniat sarcina cercetătorilor din dome
niul istoriei de a continua studierea şi aprofundarea de pe poziţiile 
materialismului istoric a celor mai importante etape şi evenimente din is
toria ţării şi a poporului român, de a prezenta faptele cu o riguroasă 
obiectivitate ştiinţifică şi în desăv1rşită conformitate cu realitatea istorică. 

In ansamblul acestor sarcini Arhivele Statului, ca administrator 
unic al Fondului arhivistic de stat şi deţinător al materialelor documen
tare în care se reflectă situaţia economică şi social-politică, capacitatea 
creatoare şi de luptă a producătorilor de bunuri materiale şi spirituale de 
pe teritoriul patriei noastre, au de făcut eforturi deosebit de însemnate. 

Pe baza materialelor documentare prelucrate şi puse la îndemîna lor 
de către arhivişti, istoricii, economiştii, oamenii de litere, filozofii, juriştii, 
etnografii au efectuat studii şi au elaborat o serie de lucrări cu privire 
1a cristalizarea relaţiilor de producţie feudale, la dezvoltarea şi descom
punerea acestora, la apariţia şi dezvoltarea capitalismului pe teritoriul pa
triei noastre, la dezvoltarea economică a României, la Mişcarea revoluţio
nară de la 1821, Anul revoluţionar 1848, Răscoala din 1907, istoria lupte
lor de clasă ale proletariatului împotriva burgheziei şi moşierimii, istoria 
revoluţiei populare şi a construcţiei socialismului sub conducerea glorio
sului partid comunist, istoria relaţiilor statului nostru cu popoarele ve
cine etc. 

Pe lingă activitatea de prelucrare a materialelor documentare şi pu
blicaţii prin care s-a îmbogăţit informarea ştiinţifică, pe lîngă studiile 
lucrătorilor noştri asupra unor probleme de teorie şi practică arhivistică, 
expoziţii documentare, Arhivele Statului au sprijinit unele instituţii şi 
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întreprinderi, prin documentele puse la dispoziţie, la rezolvarea unor pro
bleme de însemnătate economică în domeniul industriei, agriculturii, con
strucţiilor, comerţului, gospodăriei comunale etc. 

Publiaînd sau prezentînd în expoziţii documente - mărturii ale tre
cutului glorios de luptă al poporului nostru - Arhivele Statului îşi aduc 
modesta lor contribuţie la marea operă desfăşurată de Partidul Comunist 
Român pentru dezvoltarea conştiinţei socialiste, pentru educarea oame
nilor muncii, în spiritul dragostei faţă de patrie şi popor, faţă de eroi
cele tradiţii de luptă ale clasei muncitoare şi ale partidului. 

In lumina obiectivelor majore puse de Congres cercetării ştiinţifice 
şi practicii construcţiei socialiste, Arhivelor Statului le revin o serie de 
sarcini de prim ordin şi anume : intensificarea ritmului de ordonare, in
ventariere şi expertiză a materialelor documenta,re din depozitele proprii 
şj de la organizaţiile socialiste, pentru darea lor în folosire, într-un ter
men cit mai scurt, completarea depozitelor Arhivelor Statului cu noi ma
teriale arhivistice, crearea condiţiilor optime pentru păstrarea şi con:;er
varea materialelor documentare, îmbunătăţirea activităţii de folosire a 
acestora şi perfecţionarea pregătirii profesionale a arhiviştilor şi arhiva
rilor. 

Pentru îndeplinirea la un nivel calitativ corespunzător a acestor sar
cini şi pentru asigurarea executării în mod unitar a principalelor ope
raţii arhivistice s-a impus ca o necesitate elaborarea unor normative de 
bază. 

Avînd în vedere aceste sarcini Direcţia generală a Arhivelor Statu
lui a elaborat pe baza principiilor teoretice ale arhivisticii socialiste şi a 
experienţei ce s-a impus în activitatea practică, instrucţiunile pentru or
donarea, inventarierea şi expertizarea materialelor documentare din de
pozitele Arhivelor Statului, pentru întocmirea şi ţinerea evidenţei mate
rialelor documentare din Fondul arhivist~c de stat al Republicii Socialiste 
România, pentru folosirea materialelor documentare din depozitele Sta
tului, întocmirea şi publicarea instrumentelor de informare ştiinţifică 
şi a ediţiilor de documente. 

Importanţa acestora constă în fundamentarea şi dezvoltarea unor 
probleme de teorie şi practică arhivistică, în organizarea unui sistem de 
lu1.:ru uuHctl' ~i rn .simµHf1Ci::ll'ea unor uµerctţiuni 1.:um .sfrH 1.:ele clin pro
cesul de prelucrare şi evidenţă atît la unităţile Arhivelor Statului cit şi 
la arhivele de la organizaţiile socialiste. 

Atenţia deosebită pe care o manifestă Arhivele Statului pentru 
sprijinirea activităţii ştiinţifice prin lărgirea bazei de documentare este 
relevată de conţinutul prevederilor instrucţiunilor pentru prelucrarea fon
durilor şi colecţiilor arhivistice create în epocile feudală, modernă şi con
temporană. 

Principiile şi criteriile generale care stau la baza lor dau posibili
tatea arhiviştilor ca în activitatea lor să poată asigura grăbirea şi inten
sificarea ritmului de prelucrare a materialelor documentare atît de ne
cesare activităţii de cercetare ştiinţifică. 

In prezent ţinînd seama de activitatea principalelor instituţii de 
cercetare ştiinţifică şi de solicitarea cu precădere a fondurilor arhivistice 
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din epoca modernă şi contemporană, în atenţia Arhivelor Statului pre
cumpăneşte preocuparea pentru prelucrarea acestor izvoare documentare. 
Astfel activitatea arhiviştilor va fi canalizată spre punerea în lucru a 
fondurilor instituţiilor centrale, prefecturilor, preturilor, primăriilor, care 
constituie o bază documentară multilaterală pentru lămurirea aspectelor 
principale ale vieţii sociale, politice şi economice de pe teritoriul patriei 
noastre în epoca modernă şi contemporană şi în mod deosebit pentru spri
jinirea cercetării documentelor cu privire la apariţia şi dezvoltarea miş
cării muncitoreşti, a luptei dusă de Partidul Comunist Român, aflat de la 
întemeierea sa în fruntea maselor, pentru doborîrea orinduirii burghezo
moşiereşti şi pentru victoria socialismului. Trebuie menţionat de aseme
nea că în oglindirea procesului istoric în complexitatea sa precum şi pen
tru rezolvarea unor probleme de importanţă economică, punerea în lucru a 
unor fonduri economice capătă o importanţă deosebită. 

Arhivele Sfaturilor populare care deţin un important material docu
mentar de la diferite instituţii feudale şi îndeosebi de la cele din perioa
da capitalistă, cum sînt rezidenţele, prefecturile, preturile şi primăriile 
orăşeneşti şi comunale, se impun ca un obiectiv principal în atenţia 
noastră. Pe această bază Arhivele Statului cu sprijinul larg al organe
lor de partid şi de stat, au iniţiat o serie de măsuri cu scopul de a asi
gura prelucrarea acestor arhive în cele mai bune condiţiuni şi în confor
mitate cu instrucţiunile în vigoare. Prelucrarea arhivelor de la Sfaturile 
populare va contribui astfel la îmbogăţirea bazei documentare prin prelu
crarea unitară şi în întregime a unora dintre cele mai importante fon
duri de arhivă. 

Activitatea de prelucrare în aceste condiţii impune însă arhiviştilor 
însuşirea temeinică şi aplicarea cu consecvenţă a instrucţiunilor pentru or
donarea, inventarierea şi expertiza materialelor documentare, care prin 
prevederile lor îmbogăţesc conţinutul şi metodele de muncă, lămuresc 
unele probleme ale activităţii arhivistice, ne referim în mod deosebit ia 
ordonarea şi inventarierea materialelor documentare din epoca modernă 
şi contemporană, a materialelor documentare din fondurile de provenienţă 
personală, a planurilor şi a sigiliilor. 

Un rol însemnat în realizarea obiectivelor înfăţişate mai sus şi în 
sprijinirea activităţii de cercetare ştiinţifică îl are modul cum se efectu
ează operaţiunile de prelucrare. Volumul mare de materiale documentare 
cuprinse în fondurile arhivistice create în epoca modernă şi contempo
rană ridică problema operativităţii în prelucrare şi deci a simplificării 
operaţiunilor arhivistice în vederea dării în folosinţă a materialelor docu
mentare. 

Aplicarea noilor măsuri impun însă arhiviştilor studierea cu aten
ţie a fondurilor şi aplicarea indicaţiilor respective corespunzătoare cu si
tuaţia fiecărui fond, uneori specifice chiar părţilor structurale ale aces
tora, încrederea ce se acordă arhiviştilor în prelucrarea materialelor do
cumentare făcînd să crească răspunderea lor pentru calitatea lucrărilor 
respective. Abordarea acestei chestiuni prin problemele pe care le ridică 
prin varietatea materialelor documentare cit şi a condiţiilor istorice în 
care au fost constituite arhivele pe teritoriul ţării noastre ne obligă la o 
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analiză profundă şi concretă care va contribui la cr~terea şi specializarea 
cadrelor, la îmbogăţirea experienţei arhivistice. 

Darea în folosinţă a materialelor documentare de la organizaţiile 
socialiste - documente de importanţă deosebită pentru aprofundarea 
unor momente importante din istoria contemporană a României, deoarece 
reflectă procesul revoluţionar din ţara noastră desfăşurat sub conduce
rea P.C.R., participarea maselor populare la făurirea propriei lor istorii 
- a devenit o necesitate imperioasă. Faţă de această cerinţă, Arhivelor 
Statului le revine sarcina de a îndruma şi controla activitatea organiza
ţiilor socialiste, în scopul prelucrării şi folosirii materialelor documentare 
în conformitate cu normele arhivistice în vigoare. 

Unul din factorii care are urmări asupra calităţii muncii arhivistice 
desfăşurate la organizaţiile socialiste creatoare de arhive, de interes na
ţional, cum sînt instituţiile centrale, sfaturile populare, întreprinderile 
republicane etc. este asigurarea prelucrării, întocmirii evidenţei şi folo
sirii materialelor documentare de către un personal de arhivă corespun
zător. In consecinţă, încadrarea personalului de arhivă necesar şi compe
tent de către organizaţiile socialiste şi instruirea lui la nivelul exigen
ţelor tot mai sporite ale muncii arhivistice trebuie să constituie şi pe 
mai departe una din preocupările principale ale instituţiilor şi unităţilor 
Arhivelor Statului. 

Planificarea activităţii de prelucrare şi folosire a materialelor in 
raport cu importanţa pe care o au, completarea şi păstrarea lor pre
cum şi informarea operativă a activităţii de cercetare ştiinţifică şi prac
tică nu se poate face fără o evidenţă centralizată. De aceea întocmirea 
unei evidenţe centralizate a materialelor documentare din Fondul arhivis
tic de stat constituie un alt obiect important al Arhivelor Statului. 

Instrucţiunile dau evidenţei un caracter unitar, complet exact şi 
operativ. Măsurile luate în prezent de Direcţia generală a Arhivelor Sta
tului sînt menite să asigure, ca un prim pas, evidenţa fondurilor în ra
port cu stadiul lor de prelucrare adică fonduri prelucrate complet - or
dan.:ite, jnvent.:lrfate, expertfa·::ite - şJ fandurj pre]ucr.:ite p::irţi.:il s-au ne-

prelucrate în întregime fără a neglija celelalte aspecte ale sale - întoc
mirea instrumentelor de evidenţă, verificarea existentului şi a stării ma
terialelor documentare. 

Ţinînd seama de rolul materialelor documentare pentru cercetarea 
·ştiinţifică, Arhivele Statului au acordat o deosebită importanţă comple
tării depozitelor sale cu fonduri şi colecţii arhivistice complet prelucrate 
de la organizaţiile socialiste, cu materiale documentare donate sau achi
ziţionate de la particulari, cu microfilme şi fotocopii după diferite docu
mente din străinătate. In acelaşi timp se impune necesitatea prelucrării 
fondurilor din depozitele proprii, a acelora de la organizaţiile socialiste 
şi în special de la Sfaturile populare care deţin importante fonduri sau 
fragmente de fonduri din epoca modernă şi contemporană, cit şi organi-
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zarea activităţii de cercetare a materialelor documentare din arhivele de 
peste hotare. 

O atenţie deosebită va trebui să manifeste unităţile Arhivelor Sta
tului faţă de fondurile aflate în păstrarea diferiţilor creatori de arhivă, 
care conţin materiale vechi scrise în limbi străine sau în caractere chiri
lice şi pentru care aceştia nu pot asigura prelucrarea lor. 

Pe lingă depunerile oficiale de fonduri în depozitele sale în ultimii 
ani, Arhivele Statului şi-au îmbogăţit patrimoniul cu achiziţii, donaţii de 
documente şi cu microfilme care completează şi îmbogăţesc nivelul cu
noaşterii actuale în multe domenii. Au fost achiziţionate documente scrise 
pe pergament şi hîrtie, originale sau copii, unele cu sigilii aplicate în 
fum, tuş sau chinovar. Aceste documente, din cele mai vechi timpuri şi 

pînă în epoca contemporană, completează imaginea societăţii româneşti 
sub toate raporturile. Menţionăm ca valori mai importante documentele 
emise de cancelariile a numeroşi domni din Moldova şi Ţara Românească 
din secolele XVI-XIX printre care Ştefan cel Mare, Radu Mihnea, Matei 
Basarab, Constantin Cantemir, Constantin Brîncoveanu şi alţii. S-au achi
ziţionat mai multe hrisoave, zapise, anaforale, cărţi de judecată, scrisori 
ale unor personalităţi de seamă din ţară şi străinătate, planuri de moşii, 
planuri de construcţii, hărţi topografice, litografii, indexuri, ziare, re
viste şi cărţi rare. Categoriile de documente prezentate, intrate sub formă 
de foi volante, fonduri şi colecţii rare scrise în limbile : română, latină, 
greacă, slavă, turcă, prezintă interes atît pentru studiul vieţii sociale, po
litice şi economice de pe teritoriul ţării noastre cit şi interes practic. 
Amintim în acest sens cîteva probleme mai importante ce se desprind din 
studiul lor ; procesul destrămării obştilor răzăşeşti şi moşneneşti, procesul 
de aservire al ţărănimii, forme ale luptei de clasă, obligaţiile feudale, 
evoluţia unor bresle, politica internă şi externă a ţărilor române, relaţiile 
noastre cu unele state, viaţa şi activitatea unor personalităţi, dezvoltarea 
economică şi culturală a ţării. 

Este cunoscut că, datorită împrejurărilor istorice, multe documente 
create de cancelariile ţărilor române sau de alte instituţii au ajuns în 
arhivele străine. 1n acelaşi timp datorită relaţiilor economice, politice, 
diplomatice de-a lungul veacurilor cu diferite ţări în arhivele acestora 
se găsesc materiale documentare care cuprind informaţii preţioase despre 
trecutul patriei noastre şi a poporului român. 

Activitatea larg desfăşurată pe scară internaţională în vederea depis
tării de documente caTe prezintă interes pentru istoria noastră şi rezulta
tele obţinute în această direcţie ridică sarcina demroltării continue a rela
ţiilor cu arhivele de peste hotare în vederea unei largi şi variate docu
mentări asupra materialelor arhivistice ce ne interesează şi a completării 
Fondului arhivistic de stat. 

Totodată numărul mare de microfilme după materialele documen
tare primite şi a celor trimise în schimb impun elaborarea unor norme 
unice pentru evidenţa şi păstrarea acestora. 
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Un alt capitol important în activitatea arhivistică este păstrarea şi 
conservarea Fondului arhivistic de stat. Numărul mare de izvoare scrise 
create de-a lungul epocilor, dar mai ales, în ultimele două secole ca ur
mare a creşterii activităţii sociale au pus şi pun problema spaţiului de de
pozitare şi crearea condiţiilor optime care să le asigure acestor mărturii 
ale vieţii trăinicia, durabilitatea peste veacuri. 

Condiţiile create prin grija permanentă a partidului şi statului nos
tru au constituit temelia tuturor succeselor obţinute de Arhivele Statului 
şi în domeniul păstrării şi al conservării materialelor documentare. Ca ur
mare a bazei materiale asigurate s-au îmbunătăţit condiţiile de depozitare 
prin construirea şi amenajarea unor depozite corespunzătoare cerinţelor 
arhivistice şi prin extinderea spaţiului de depozitare atît la Arhivele 
Statului cit şi la organizaţiile socialiste, s-au luat măsuri pentru asigura
rea combaterii dăunătorilor materialelor documentare prin desprăfuiri şi 
deratizări, s-a trecut la restaurarea documentelor deteriorate. 

Exigenţele actuale ale muncii arhivistice atribute ale îndatoririlor 
pe care le avem faţă de importanţa acestor documente foarte variate prin 
conţinutul şi forma lor scot în evidenţă necesitatea rezolvării într-un ter
men cit mai scurt a problemei depozitării lor atît la unităţile proprii cit şi 
la acelea ale organizaţiilor socialiste care nu au încă asigurate condi
ţii optime de păstrare. Realizarea condiţiilor optime de păstrare impun 
elaborarea unor norme tehnice de păstrare a materialelor documentare, 
înzestrarea Arhivelor Statului cu aparatura necesară şi aplicarea tehnicii 
la nivelul cerinţelor actuale. 

Concentr1Înd eforturile sale pentru atingerea scopului final - fo
losirea materialelor documentare - Arhivele Statului trebuie să desfă
şoare din acest punct de vedere o activitate rodnică, să dea spre cerce
tare la sălile de studiu fonduri şi colecţii arhivistice care vin în întimpi
narea şi uşurarea realizării unor obiective din munca noastră proptie de 
cercetare, a institutelor de cercetare ale Academiei şi a Institutului de 
istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., să editeze publicaţii care să 
l.::irgo.::isdi informarea asupra fondurilor ai·hivisticc din dcpoEitclc noas(n::, 

să introducă în circuitul ştiinţific materialul inedit, să popularizeze ma
terialele documentare în Revista Arhivelor, în articole şi în dif~rite pre
zentări în organele de presă centrale şi locale. la radio şi televiziune. 

Evocarea trecutului glorios al poporului nostru cu ajutorul expozi
ţiei permanente şi a expoziţiilor temporare de materiale documentare, 
privind viaţa şi activitatea unor reprezentanţi remarcabili ai culturii noas
tre sau evenimente de seamă va trebui să constituie unul din mijloacele 
cele mai importante de încadrare a activităţii Arhivelor Statului la opera 
de educare comunistă a maselor. 

Utilizarea, mijloacelor ce le stau la dispoziţie pentru folosirea mul
tilaterală a materialelor documentare, pun în faţa Arhivelor Statului în
dreptarea atenţiei într-o măsură şi mai mare spre : asigurarea condi"ţii-
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lor pentru buna desf~urare a muncii de cercetare, intensificarea cola,bo
rării cu instituţiile de cercetare ştiinţifică, o popularizare mai concretă şi 
mai cuprinzătoare a materialelor documentare, folosirea mai largă a ex
poziţiilor, găsirea unor metode şi soluţii care să sprijine mai eficient pre
darea istoriei în şcoală şi în sfîrşit pentru intensificarea activităţii de edi
tare a publicaţiilor arhivistice. 

Izvorite din necesitatea practică a muncii noastre publicaţiile au ro
lul de a ajuta sub toate aspectele cercetarea ştiinţifică, activitatea cultu
ral-educativă şi activitatea de conservare. Aceste publicaţii fac obiectul 
unui plan editorial de perspectivă al Arhivelor Statului. Pe lîngă ultimul 
volum al Catalogului de documente turceşti care se află sub tipar, în anii 
1966 - 1970 vor fi pregătite şi editate noi publicaţii. La elaborarea pla
nului s-au luat în considerare stadiul actual de prelucrare al materialu
lui din depozitele Arhivelor Statului şi importanţa fondurilor în raport 
de necesităţile muncii de cercetare ştiinţifică din ţara noastră. 

Prin problematica lor aceste publicaţii vor contribui cu date inedite 
la o cunoaştere mai completă a relaţiilor de producţie, a frămîntărilor so
ciale, a claselor şi a luptei de clasă, a unor evenimente importante din 
cursul veacurilor, a istoriei relaţiilor poporului nostru cu popoarele din 
Balcani şi din Europa Centrală sau chiar de mai departe, a vechilor insti
tuţii româneşti etc. 

Arhivelor Statului le revin deci sarcini din ce în ce mai mari şi 
mai complexe care impun atît lucrătorilor ei cît şi celor de la organiza
ţiile socialiste împletirea neobosită a muncii de cercetare ~tiinţifică cu 
cea practică. 

Cunoaşterea necesităţilor muncii de cercetare ştiinţifică, punerea în 
lucru a celor mai importante fonduri şi colecţii care corespund cerinţe
lor, folosirea multilaterală a materialelor documentare presupun din par
tea arhivistului eforturi în plus şi o pregătire multilaterală. Acest lucru 
este impus şi de faptul că el vine primul în contact cu materialul docu
mentar neprelucrat sau dat în folosinţă şi trebuie să fie în măsură să 
facă aprecierea valorii acestuia, să ştie ce este important şi va fi impor
tant pentru cercetare, să fie informat. Aceasta înseamnă pregătire temei
nică, multilaterală, dar şi de profundă specializare. 

In Documentele partidului nostru dezbătute la Congresul al IX-lea 
se pune un accent deosebit pe pregătirea cadrelor, pe perfecţionarea şi 
specializarea acestora la nivelul cerinţelor actuale ale ştiinţei. Pentru rea
lizarea acestei sarcini de mare răspundere, pentru toate instituţiile ştiin
ţifice, Arhivele Statului, în funcţie de nevoile activităţii sale privind pre
lucrarea, evidenţa şi folosirea materialelor documentare au trecut la or
ganizarea unor forme de invăţămînt şi de îndrumare a muncii ştiinţifice a 
lucrătorilor lor, care au tocmai scopul de a contribui la ridicarea măies
triei profesionale. Adîncirea cunoştinţelor de istorie, de arhivistică, de 
ştiinţe auxiliare ale istoriei şi de limbi străine pe baza studiului îndrumat 
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obiectiv important al Direcţiei generale a Arhivelor Statului - va 
tr,ebui să asigure totodată ridicarea pe o treaptă mai sus a contribuţiilor 
proprii la dezvoltarea cercetărilor ştiinţifice. 

De o grijă continuă trebuie să se bucure şi în viitor pregătirea lu
crătorilor de arhivă de la organizaţiile socialiste care au în păstrarea lor 
un mare număr de materiale docwnentare contemporane. Cursurile, semi
nariile şi practica axată pe problemele de muncă şi pe însuşirea instruc
ţiunilor trebuie să asigure o prelucrare unitară în vederea preluării şi 

completării Fondului arhivistic de stat. 
Desfăşurarea activităţii Arhivelor Statului în baza acestor sarcini 

va contribui la deZ'Vo1tarea muncii arhivistice şi la real~area unor obiec
tive importante puse de partidul nostru în faţa cercetării ştiinţifice. 
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BOGDAN PETRICEICU HASDEU ARHEOGRAF 

A. SACERDOŢEANU 

Figură impunătoare, enciclopedică, a secolului al XIX-lea B. P. 
Hasdeu a lăsat moştenire o creaţie complexă, cu multe orizonturi largi, 
cu culmi nebănuite spre care ne putem îndrepta cu certitudine. Imbră
ţi.şînd o pluralitate de domenii B. P. Hasdeu a trebuit să înfrunte multe 
opinii care încercau să-i conteste meritele. Amintim în treacăt faptul 
că Gh. Panu îi contesta valoarea studiilor istorice, A. Cihac şi V. Burlă 
pe a celor filologice şi lingvistice iar P. P. Carp însăşi drama „Răzvan 
şi Vidra" sfătuindu-l să se întoarcă la „Aghiuţă". Şi, în parte, acest lucru 
este explicabil căci în ,tot itimpul vieţii sale Hasdeu a dus lungi şi ascu
ţite polemici cu aproape toţi contemporanii săi. 

După moarte, situaţia se schimbă radical. Fiecare specialist îi recu
noaşte merite deosebite în alt domeniu declt acela pe care-l cultiva el. 
Astfel, istoricii vor zice că a fost filolog, lingviştii că a fost istoric, 
iar criticii literari că a fost istoric şi filolog. 

Opusă acestor păreri, construite sever de arhitecţii lor, se situează 
o singură caracterizare şi anrume că Bogdan Petriceicu Hasdeu a fost 
şi rămîne poet, romancier, moralist, eseist, critic, gînditor politic şi filo
zof al istoriei. Aceasta este schema vieţii Lui Hasdeu. Ce sens i-a dat 
şi cu ce agitată muncă şi gîndire a umplut-o el ca ziarist, editor, deputat, 
profesor universitar, director de arhivă şi academician, biografii încă 
nu au arătat pe larg. Pentru a-l cuprinde, căci el face parte dintre 
românii cei mai învăţaţi ai secolului al XIX-lea 1 este încă nevoie de 
construcţii parţiale care să contribuie la marele edificiu ha.siclean. 

Cu alt prilej ne-am ocupat de concepţia sa istorică 2. In cele ce 
urmează vrem să contribuim la lămurirea încă a uneia din activităţile 
sale, aceea de editor de izvoare istorice, cu alte cuvinte de activitatea 
sa arheografică. 

* 
1 Ştefan Ştefănescu, Bogdan Petriceicu Hasdeu, în Revista Muzeelor, nr. 

3/1965, p, 217. 
1 A. Sacerdoţeanu, Concepţia istorică a lui B. P. Hasdeu, în „Studii", nr. 5, 

1957, p. 141-159. 
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Este fapt cunoscut că orice lucrare istorică, din momentul cînd 
i se fixează subiectul şi pînă cînd e publicată, trece printr-o serie de 
operaţiuni, pe care metodologia le-a grupat în trei mari compartimente : 
Euristica sau căutarea informaţiei totale, edită sau inedită, cu privire 
la chestiunea propusă spre cercetare; Ermineutica sau studierea şi inter
pretarea ştiinţifică, cu ajutorul criticii interne şi externe, a izvoardx 
şi istoriografiei cunoscute ; Ecdotica, forma structurală sau tehnica gra
fică pe care trebuie să o dăm lucrării. Aceste stadii de cercetare nu pot 
lipsi nici arheografiei. Dimpotrivă, i se cer în cea mai mare măsură. 

Scopul acestei discipline este să îndrumeze pe cercetător către buna 
editare a izvoarelor istorice de orice natură 3. 

Este lesne de înţeles că metodele de publicare a izvoarelor istorice 
au variat de la ţară la ţară şi de la editor la editor. Putem spune că 
în această privinţă a fost un adevărat haos. Pentru înlăturarea acestui 
neajuns încă de timpuriu savanţii au căutat să fixeze un sistem unitar 
de lucru, dar în general nu s-au pus de acord asupra acestei chestiuni. 
Abia în jumătatea a doua a secolului trecut constatăm o mai mare 
generalizare a unui sistem sau a altuia, întins de obicei la limitele unei 
naţiuni. In mod organizat însă în nici o ţară nu s-a luat o măsură ofi
cială, sau dacă s-a hotărît ceva oficios, nu a avut caracter obligator. 
Totuşi au început să ia naştere aşa-zisele „şcoale", care, dacă nu au 
generalizat un sistem sau altul, l-au răspîndit cît mai mult şi au făcut 
posibile premisele internaţionalizării problemei. 

Trebuie să spunem că la noi, în ce priveşte publicarea documen
telor, deşi am avut mulţi editori totuşi nid unul nu a putut determina 
o „şcoală", fie din cauză că ei înşişi nu au fost consecvenţi cu ei, fie 
pentru că au adoptat sisteme prea simpliste ori prea inutil de complexe. 
Hasdeu însuşi a fost supus acestei grave oscilaţii. 

Hasdeu îşi începe activitatea arheografică chiar din primul an 
de publicistică. Prezentînd colecţia de documente a lui Senkovski, tra
duce şi reproduce un scurt fragment din relaţia lui Remi-Ahmed Efendi, 
călător la Iru;;i în 1763, publicată în acea colecţie"· Indată îi urmează 
o apreciere asupra „marelui nostru letopiseţ Grigore Ureche" şi publică 
un document din 1670, în care semnează autograf şi Alexandra, fiica 
acestui cronicar". Tot atunci foloseşte el insuş1, intiia oară la noi, ter
menul tehnic de arheografi.a, dind o seamă de documente după publi
caţia lui Porfirie Uspenski 6- De acum înainte şi pînă la 1893, cînd revine 
cu interpretări noi asupra manuscrisului budapestin „Dictionarium vala
chico-laitinmn" sau „Anonymus Lugoshiensis" 7, timp de 36 de ani Hasdeu 
nu a încetat să se preocupe de problemele arheografice. Ultimele frag-

J Despre arheografie, A. Sacerdoţeanu, Probleme actuale ale arheografiei 
noastre, ,,Revista Arhivelor", nr. 1, 1958, p. 22-33. 

~ B. P. Hasdeu, Insemnări bibliografice pentru istoria Romdniei. în „Remania", 
I, nr. 3, (2 decembrie 1858), p. 22-23. 

5 Idem, Uricariul, Ibidem, p. 23. 
6 Idem, Uricele rom4ne aflătoare la Sfetigora, ibidem, I, nr. 2-4 (ianuarie 

1859), p. 11-13, 17-21 şi 29. 
7 Idem, Bănat, în Etymologicum magnum Romaniae, III, 1893, col. 3106-3127. 
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mente de documente inedite publicate sub formă de citate sînt clin 
acest an 8. 

Cînd Hasdeu începe fenomenala sa activitate, este cazul să ne 
întrebăm care era situaţia la noi din punct de vedere arheograd:i-c şi 
istoric în general. Putem spune că ea însemna prea puţin. Trebuie să 
remarcăm că întreaga noastră istoriografie, şi mai ales arheografia, pînă 
în decada a şasea din secolul trecut, era încă în faza incipientă, îşi 
căuta drumul. Se lucra în mare parte empiric. Totuşi, importanţa izvoa
relor istorice a fost unanim recunoscută. De aceea, foarte de timpuriu, 
apare chiar îndrăzneaţa iniţiativă de alcătuire şi publicare a unui corpus 
de documente. Astfel, mitropolitul Grigore Dascălul se gîndeşte mai 
întîi (1812) la documentele privitoare la istoria bisericii, iar mai apoi 
(1829) şi la toate cronicile. ln acest scop se fac atunci cercetări şi în 
arhivele din Odesa. Puţin mai tîrziu generalul Kiselev dispune adunarea 
tuturor materialelor documentare ce vor fi necesare scrierii istoriei ţării, 
iniţiativă bogată în urmări constructive 9• 

Mult mai tîrziu (1856), dar sub auspidi mai bune, cunoaştem încă 
o încercare lăudabilă pentru publicarea unei colecţii de izvoare intitulată : 
Documente privitoare la istoria românilor, dar după doi ani de goană 
după prenumeranţi, iniţiativa cade 10• Desigur că un motiv real al neiz
bînzii îl constituie cel invocat de Ion Bogdan : ,,lipsa de pregătire ştiin
ţifică a întreprinzătorilor şi lipsa de interes a contimporanilor pentru 
astfel de publicaţii" 11 . In adevăr, fără a avea cadre corespunzătoare ase
menea iniţiative sînt premature şi sortite eşecului. De aceea au şi căzut. 
fosă şi după aceste îndrăzneţe iniţiative munca ce s-a dus a rămas tot 
neorganizată, depinzînd de bunăvoinţa unora sau a altora. Ce şi cum 
s-a realizat este în general cunoscut, dar nu în mod satisfăcător 12• 

Pe scurt, pînă la apariţia lui Hasdeu se poate spune că problema 
culegerii şi publicării izvoarelor istorice abia fusese pusă. Incepătorul 
în această direcţie, Mihail Kogălniceanu, îşi încheiase deja minunata sa 
iniţiativă (1840-1851). Tot a:şa vrednicul său urmaş Nicolae Bălcescu, 
a avut sclipiri geniale în privinţa dasificării şi importanţei izvoarelor 
patriei (1844-1847), dar scurtimea vieţii nu i-a îngăduit să facă mai 
mult. Colaboratorul său, August Treboniu Laurian, va căuta să continue 
această operă, dar va fi încă prea puţin .şi calitativ inferioară operei lui 
Bălcescu t::_ ln aceste împrejurări nu se poate lăuda îndeajuns iniţiativa 

8 Zapis din 1712 (Bîră. ibidem, col. 32-37) şi hnisov din 1575 (Alde, ibidem, 
Addenda, col. XXII). 

9 Cf. A. Sacerdoţeanu, Ceva despre un corpus al izvoarelor istoriei românilor, 
,,Arhiva românească", IV, 1940. Reprodus : Idem, /ndrumări în cercetările istorice, 
Bucureşti, 1945, p. 82-83; Idem, Izvoarele istoriei rom4nilor, ,,Arhiva românească", 
V, 1940. Repmdus : Idem, lndrumări, p. 105. 

10 A. Sacerdoţeanu, Documente privitoare la istoria rom4nilor. Un proiect de 
editare din 1856, în ln amintirea lui Constantin Giurescu la douăzeci şi cinci de 
ani de la moartea lui (1875-1918), Bucureşti, 1944, p. 441--446. 

11 Ioan Bogdan, ,,Bul. Corn. ist. a României", I, 1915, p. 319. 
ll In volumul Documente privind istoria României, Introducere, vol. I, Bucu

reşti, 1956, p. 7-21, se prezintă aceste eforturi prea sumar. 
tJ A. Sacerdoţeanu, Ceva despre Magazinul istoric pentru Dacia şi pubUca

ţiile lui Laurian, ,,Arhiva românească", VII, 1941, p. 356-360. E vorba despre 
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unui tipograf-editor ca Teodor Codrescu, editorul cunoscutului Uricariu, 
fără de care Xenopol, cum va mărturisi el însuşi mai tirziu, nu ar fi 
putut scrie istoria Moldovei. In perioada de care ne ocupăm apăruseră 
deja patru volume din Uricariu (1852-1857). Un alt tipograf-editor, 
George Ioanid, şi-a încheiat tot atunci meteorica sa activitate arheo
grafică (1858-1859). Putem considera ca monumentală ediţia de la Iaşi a 
cronicii lui Şincai (1853-1854). 

In Transilvania printre români de abia dacă situaţia era ceva mai 
bună. Timotei Cipariu publică documente interesînd în special limba şi 
istoria bisericii, cu comentarii relativ superioare 14 . Gavra însă nu va 
izibuti să aducă la îndeplinire ridicarea monumentului şincaian (1844). 

La sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi în prima jumătate a secolului 
al XIX-lea mai apare cu privire la Transilvania o serie de publicaţii 
care prezintă interes pentru noi sub aspect documentar, al studiilor de 
arheografie, diplomatică şi cu caracter monografic. Amintim aici cele 
7 volume din „Revista trimestrială ardeleană", două volume din „Ma
gazinul" lui Kurz, ,,Arhiva societăţii pentru ştiinţa naţională ardeleană" 15, 

lucrările lui Iosif Benko, J. Tartler, Hermann, Eder, Szeredai, Engel, 
K6sa, Kemeny 16, colecţiile lui Batthyany, Schlozer, Schuller, Teutsch şi 
Fimhaber 18 bis. 

Documente istorice despre starea politică şi ieratică a românilor din Transilvania, 
Viena, 1850, prelucrare a colecţiei de documente publicate deja în „Magazinul 
istoric pentru Dacia", III, 1846, p. 95-330, şi despre tomul VII, facs. I din „Magazin", 
Viena, 1851. 

14 Timotei Cipariu: Elemente de limba română după dialecte şi monumente 
vechi, Blaj, 1854. Idem. Acte şi fragmente latino-româneşti pentru istoria bfsericei 
române, mai ales unite, editate şi adnotate, Blaj, 1855. Idem, Crestomaţia sau 
analecte literarie de în cărţile mai vechi şi noue româneşti, adunate şi alese, Blaj, 
1858. 

15 Siebenbilrgische Quartalschrift, 7 voi., Sibiu, 1790-1801, Anton Kurz, 
Magazin fiir Geschichte, Literatur und alle Denk- und Merkwilrdigkeiten Sieben
biLrgens, voi. I-II, Braşov, 1844-1846. Archiv des Vereines fur Siebenbilrgische 
Landeskunde, Sibiu. 1843-1851, Neue Folge, 1853, sqq. 

18 Josephus Benko, Transsilvania sive magnus Transsilvaniae Principatus, 
2 vol., Viena, 1778. Idem, Milkovia, 2 vol. Viena, 1781; J. Tartler, Das Recht des 
Etgentums der săchsischen Nation in Siebenbilrgen, Viena, 1791 ; Hermann, Die 
o,,...MJv,ct>/o.ss~n~ii ller Sachsen tn Stebenbtlrgen und ihre Schicksale, Oi'fenbach, 
1792 (ed. II, Sibiu, 1839) ;Antonius Szeredai, Notitia veteris et novi capituli eccle
siae Albensis Transilvaniae et entiquis ac recentioribus literarum monu
mentis eruta, Alba Iulia, 1791 ; J. Ch. Engel, Geschichte der Walachey, Halle, 1804, 
p. 25-121 ; LUeratur der walachischen und moldauischen Geschichte und Staats
kunde; Sigismun.dus K6sa, De publica partium Transsilvanicarum administratione 
civili atque militari sub vafvodis, Viena, 1816 ; Josephus C. Kemeny Notitia histo
rico-diplomattca archivi et literalium capituli Albensis Transsilvaniae, 2 voi., Sibiu, 
1836; Barany Agoston, Torontdl vdrmegye hajdana (Trecutul comitatului Torontal), 
Buda, 1845, Idem, Temes vdrmegye emleke (Amintiri despre comitatul Timiş), 
Becicherecul Mare, 1848 ; Hillibi Ga~ Laszil6, Vizsgdlodas az erdelyi kenezsegekrol 
(C.onsideraţiuni asupra chinezietelor ardelene), Aiud, 1846 ; J. C. Kemeny, Ober 
die ehemaligen Knesen und Kneziate, der Valachen in Siebenbilrgen, în Kurz's 
,,Magazin", II, 1846. 

16 bis. Ignatius Batthyâny, Leges ecclesiasticae regni Hungariae et provinciarium 
adfacenttum, I, .Ailba Iulia, 1785. vol. II-III, Oluj 1827 ; A. L. SC"hlozer, Kritische 
Sammlungen zur Geschfchte der Deutschen in Siebenbilrgen, 3 voi., Gottingen, 
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Românii nefiind naţiune privilegiată, tocmai acum ivindu-se şi 
contestarea dreptului lor istoric, toate energiile posLbile au fost îndrep
tate în direcţia luptei pentru dovedirea că sînt aborigeni şi că nu au 
încetat nici un moment de a fi locuit teritoriul ce-l ocupau. In această 
privinţă transilvănenii s-au ilustrat în mod deosebit. 

Acestea erau la noi modelele de lucru şi eventual de urmat în 
momentul cînd apare Hasdeu. Desigur, ele nu puteau constitui un ade
vărat model. Dar unul mai critic şi mai avansat nu putea veni nici din 
altă parte. Lipsa de metodă în această privinţă se simţea pretutindeni, 
ca şi lipsa de cadre pregătite capabile să realizeze ceva mai bun. ,,Ecole 
des char.tes" de la Paris şi „I.nstitiut fur Geschichtsforschung" de .la Viena 
abia îşi conturau premizele după care avea să se călăuzească critica 
franceză şi germană. Dacă „Societas aperiendis fontibus rerum ger
manicarum medii aevi" (1816) prin Pertz izbutise să dea, încă din 1826, 
cel dintîi volum din Scriptores în cadrul celebrelor „Monumenta Ger
maniae Historica", într-o formă şi azi folosi tă, pentru izvoarele diplo
matice se va isca o discuţie atît de aprinsă incit cei mai cunoscuţi cola
boratori se vor retrage din asociaţie spre a publica fiecare în felul său 
documentele cancelariilor imperiale medievale. Şi între aceştia se citează 
un Potthast sau un Bohmer. Primul volum din Diplomata, în cadrul 
colecţiei, nu va apărea decit în 1872, şi totuşi a fost supus unei critici 
extrem de severe. De altfel, această serie din colecţie a rămas pînă 
astăzi mult timp în urma celorlalte. ,,La Societe de l'histoire de France", 
întemeiată cu scopul de a publica toate izvoarele istorice ale istoriei 
Franţei (1835), oscilează şi ea mult pînă ajunge să-şi fixeze o metodă 
proprie în ce priveşte izvoarele narative, dar abandonează cu totul pe 
e:ele diplomatice. Alte colecţii importante îşi fac apariţia tot acum 17• 

Deci, din această parte nu puteau pătrunde modele deosebite de urmat. 
Desigur că informaţia directă, atîta cită a fost, Hasdeu a putut să aibă 
şi din Polonia şi Rusia. 

In ce priveşte Polonia, dacă lăsăm la o parte publicaţiile mai vechi 
ale lui Sommersberg, Mitzler de Kolof şi Dogiel, avem din această 
vreme mai nouă, pentru cronici cele cinci volume ale scriitorilor istoriei 
Sileziei publicate de Stenzel (1835-1851) 18, iar pentru documente, co
dicele diplomatic al Prusiei de Voigt 19, al Poloniei Mari de Raczynski20, 

1795-1797; J. K. Schuller, Archiv filr Kenntniss von Siebenbilrgens Vorzeit urnt 
Gegenwart, Sibiu, 1841-1843 ; Georg-Daniel Teutsch şi Fr. Firnhaber, Urkundenbuch 
zur Geschichu Siebenbilrgens, I, Viena, 1857, (Fontes rerum Austriacarum; Abt. II,. 
Band XV). 

17 Fontes rerum Austriacarum: Script.ores (1845) şi Diplomata (1849), Monu
menta Hungariae historica, Script.ores şi Diplomataria (1857). Rerum britanicarum 
medii aevi scriptores (1858). Fr. Miklosich, Monumenta serbica spectantia historiam 
Serbiae, Bosnae, Ragusii, Viena, 1858. 

18 Scriptores rerum silesiacarum, oder Sammlung schlesischen Geschichts
schreiber, voi. I-V, de G. A. Stenzel, 1835-1851. 

19 Codex diplomaticus Prussicus, ed. J. Voigt, vol. I-VI, Konigsberg, 1836-1861. 
31 Codex diplom.amcus Maj<ms Polonia.€, ed. E. Raiczynsk•i, Pozmm, 1840. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



:26 STUDlI ŞI COMUNICARI 

.al Pomeraniei de Hasselbach şi Kosegarten 21, al Poloniei întregi publicat 
în colaborare 22 şi al Sileziei, cel mai întins 23• 

ln Rusi.a lucrau din proprie iniţiativă şi cu metode deosebite 
de la una la alta cunoscutele comisii arheografice. Printre cele mai 
importante colecţii care au apărut în această perioadă şi care se impun 
.enumerăm în primul rînd Colecţia completă a cronicilor ruseşti, înce
pută de Comisia arheografică în 1841, şi din care pînă în 1859 24 apar 
deja opt volume, Colecţia documentelor şi tratatelor de Stat, publicată 
în trei volume (1813-1841) 25, Acte din colecţiile, bibliotecile şi arhivele 
ruseşti (1836) 26, Acte juridu:e sau culegere de modele ale muncii vechiu
lui secretariat (1838) 27, Acte istorice (1831) 28, Acte privitoare la istoria 
Rusiei apusene (1846) 29, Supliment la actele istorice (1846) 30 şi Acte 
privitoare la starea juridică a vechei Rusii (1857) 31. Tot aici apare şi cea 
mai veche colecţie de documente privind istoria noastră datorită lui 
Venelin (1840) 32, ca şi cele mai vechi documente ale Bulgariei publicate 
rle Aprilov (1845) 33. 

Acesta era mediul de informare istorică în multe privinţe pentru 
oricine avea înclinare spre studiile istorice. Şi H~eu o avea. 

ln această ambianţă, pe care o putem socoti quasiştiinţifică, apare 
Hasdeu cu multilaterala sa activitate, în care nu cu mai puţină autoritate 
s-a impus şi ca arheograf. ln ce măsură a corespuns el normelor fixate 
de disciplina arheografică e de văzut. Menţionăm încă de la început 
că atunci înseşi principiile arheografice nu erau stabilite şi că ele n-au 
fost generalizate decît începind cu ultima decadă a secolului trecut, adică 
de cînd Hasdeu încetează de a mai fi arheograf. 

21 Codex Pomeraniae diplomaticus, ed. K. F. W. Hasselbach şi J. G. L. Kose
garten, I, Greisswald, 1842-1862. 

22 Codex diplomaticus Poloniae, 4 vol., Varşovia, 1847-1858 ; prin colaborarea 
lui Leon Rzysz.czewski, A. Muczkowski, A. Z. Helcel, Bartiszewicz şi Bobowski. 

2J Codex diplomaticus Silesiae, herausgegeben von Verein fiir Geschichte 
Schlesiens, vol. I, 1857 (ultimul, XXXI, 1925). 

~ Polnoe sobranie rossiiskih letopisei, izdanoe Arheograficeskoiu Komissieiu, 
Sankt-Peterburg, 1841, (vol. XXIV, Petrograd, 1921) . 

.oa Sul>rdH,I~ !/VSC>l:lurstt,,c,0~•61• grumvt i dog,,,c-.oro<·, ,.,..,,.cascohsc,a •· GosMdarst
t•ennoi Kolleghii inostrannîh del, voi. I-II, Moscova 1819, vol. III, Sankt-Peter
burg, 1841. 

:li! Aktî, sobrannîe i bibliotekah i arhivah Rossiiskoi imperii arheograficeskoiu 
expediţieiu Akademii Nauk, vol. I, (1294-1598), Sankt-Peterburg, 1836. 

'r1 Akti iuridiceskie, ili sobranie form starinnogo deloproizvodstva. Izdanî 
Arheograficeskoiu Komissieio, Sankt-Peterburg, 1838. 

28 Aktî istoriceskie, sobrannie i izdannîe Arheograficeskoiu ekspediţieiu, vol. I 
(1334-1598), Sankt-Peterburg, 1841. 

zi Aktî otnoseasciesea k istorii Zapadnoi Rossi, vol. I (1340-1506), Sankt
Peterburg, 1846. 

30 Dopolneniea k aktam istoriceskim, sobrannie i izdannie Argheograficeskoiu 
ekspediţieiu, voi. I, Sankt-Peterburg, 1846. 

31 Aktî otnoseasciesea do iuridiceskogo bita drevnei Rossii, 3 voi. Sankt
Peterburg, 1857-1884. 

32 Jurii Vene4in, Vlaho-bolgarskiea ili dakoslaveanskiea gramotî, Sankt-Peter
burg, 1840. 

33 V. Aprilov, Bolgarskiea gramotî, Odesa, 1845. 
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I. 

Cea dintîi întrebare la care trebuie să răspundem e dacă Hasdeu, 
bun metodist arheogrM, şi-a dat seama de importanţa cunoaşterii docu
mentelor, a valorii lor relative, a necesităţii de selectare, dacă a avut un 
plan de împlinit şi cum şi-a căutat el materialul ca să-şi ajungă sr.opul. 
Avem diverse ocazii ca să surprindem astfel de date în opera lui arheo
grafică şi istorică. 

De la început Hasdeu şi-a dat seama de insuficienta cunoaştere 
a izvoarelor istorice. De la început prin revistele sale a făcut apel la 
toţi deţinătorii să-i comunice documente în orice limbă, luindu-şi el 
sarcina să le transcrie şi traducă. De la început recunoaşte că arhivele 
sînt prea puţin cunoscute. Cînd află de bogăţia arhivii mănăstirii Sf. Sava 
din Iaşi, din care copiază „pe cele mai însemnate", nu poate să nu arate 
că e „de tot necunoscută" 3". Şi mai tîrziu va urmări această chestiune, 
făcînd apel în Columna lui Traian „tuturor d-lor prin districte, cari vor 
binevoi a ne comunica ... copii exacte de pe textul documentelor vechi, 
cu arătarea locului unde se află" 35. 

Hasdeu a recunoscut permanent importanţa izvoarelor, sau „tes-tu
rilor" cum zice el. Odată va mărturisi că concluzia lui „a verificat-o 
printr-un şir de testuri documentare" 36• ,,Documentele în testuri ori
ginale ... sînt astăzi unicele baze serioase, ale unei istorii naţionale pozi
tive" scrie el în altă parte 37• ,,Testurile" sînt temeiul oricărui istoric, 
mai precizează o dată 38, de aceea e dispus să dea în revista sa „un larg 
spaţiu publicării fîntînelor inedite sau puţin cunoscute : diplome, cronice, 
,,ocabulare, basme, cîntece populare etc." 39. 

Insă Hasdeu nu înţelege să folosească aceste izvoare tale-quale. 
!şi dă seama că trebuie supuse unei critici severe prin care să se elu
cideze orice contradicţie. ,,In fintinele istorice, zice el, nu există în genere 
mai nici o dată o minciună, ci mai totideauna ceea ce ni se pare o min
ciună este un adevăr neînţeles sau rău înţeles, o realitate trunchiată 
sau îmbrobodită, iar prin urmare într-un asemenea caz critica nu trebui 
să tăgăduiască sau să respingă cu dispreţ, ci să limpezească, dacă se 
poate" ,o. 

Cunoaşterea izvoarelor înseşi nu i se pare suficientă pentru a fi 
bun istoric şi arheograf. Hasdeu înţelege să se preocupe şi cu probleme 
de istoriografie. Incă de la început îl va interesa un Andreas Wolf sau 

3,1 B. P. Hasdeu, Uricul cel de mult căutat de la Roman Vodă din 1392. Textul · 
traducerea şi comentarul, .,Lumina", III, nr. 19, 1863, p. 13. ' 

3,; .,Columna lui Trai,an", VII, 1876, p. 48, 144, 192. 
J(j B. P. Hasdeu, Originile agriculturii la români, .,Columna lui Traian", V, 

i874, p. 89. 
:fi Ibidem, Trei lune peste munţi, ibidem, p. 135. 
~ Ibidem, Istoria critică a românilor, II, Bucureşti, 1875, p. II (prefaţă). 
39 „Columna lui Traian", VII, 1876, p. VIII. 
,o B. P. Hasdeu, Negru Vodă. Un secol, şi jumătate din începuturile Terei

Româneşti (1230-1380), Bucureşti, 1898, (Etymologicum magnum Romaniae IV p. 
CCXLVIII. ' ' 
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Spiridon Palauzov 41, spre a continua cu Cîteva schiţe bibliografice 42~ 

pe care le va aduna chiar într-un volum 43• Pe urmă va părăsi acest sistem 
şi~i va răspîndi incidental părerile în diferite studii şi note. 

O trecere în revistă a celor mai mulţi istorici o va face tîrziu 
de tot 44, cu destulă agerime şi adesea nu fără ironie 45. Nu e lipsit 
de interes o scurtă conspicuitate în cîteva cazuri. Istoria Ţării Româneşti, 
publicată de fraţii Tunusli, o consideră că e a stolnicului Constantin 
Cantacuzino 46• Pe elevul său Gr. G. Tocilescu îl laudă : ,,Modul critic, 
cu care tînărul d. Gr. G. Tocilescu debută în publicarea documentelor, 
ne face să-i urăm de pe acum toată persistenţa de a urma înainte· 
pe această aspră cale, singura călăuză şi singurul prag la templul istoriei 
naţionale" 47• Dar mai tîrziu îi aruncă o delicată împunsătură arătînd 
că „o adevărată Fata Morgana se va fi furişat în Manual fără ştirea 
eruditului meu amic, atît de cumpătat, de păzit, atît de neîncrezător chiar 
în privinţa Istoriei critice" 48• ,,E puţin metodic înswşi Laurian, mai 
zice Hasdeu, care nu ia osteneala de a citi pe Priscus în textul grecesc, 
mulţumindu-se cu o traducţiune latină nu pretutindenea exactă. Orice· 
problemă istorică contraversată trebui supusă unei minuţioase analize, 
din care să rezulte de la sine:şi demonstraţiunea" 49. 

In altă ordine de idei, vedem că nu admite hotărîrea de a se fi 
publicat Fragmentele lui Eudoxiu Hurmuzaki, lucrare neterminată şi 
nerevăzută de autor; consideră însă de bună colecţia lui de documente : 
,,Aici mă închin" - zice el 50• 

Faptul că ridică chestiuni de critică istorică şi de reconsiderare, 
este un progres faţă de concepţia contemporanilor care, cînd îndrăzneau 
acest lucru, nu se ridicau dincolo de o polemică wşoară. O va face şi 
el destul de des, căci pecetluirile lui erau destul de gustate. Gustăm 
şi noi chiar astăzi pecetea pe care o pune pe „ridicula carte" a contelui 
Amedee de Foras, despre genealogia Bibeştilor 51 • 

Este adevărat că în perioada ieşană Hasdeu are o bogată activitate
arheografică creartă la întîmplare. Dar nu i se poate reproşa că real
mente el nu a avut un plan de muncă. Indată ce are prilejul să scoată 
o lucrare strict arheograiică, Arhiva istorică a României, ne şi împărtă
şeşte acest plan. Mai întâi, cînd broşează prima fasciculă, in ianuarie 
1865, îi adaogă subtitlul : ,,Colecţiune critică de documente asupra tre-

H „Ateneul român", I, Iaşi, 1861. 
42 „Buciumul" şi „Ateneul român", Bucureşti, 1864. 
u B. P. Hasdeu. Cfteva analize literare externe, Bucureşti, 1864, (Studii critice 

asupra istoriei române). 
44 Idem, Negru Vodă, p. III-XVII. 
45 Cf. A. Sacercloţeanu, Concepţia istorică a lui Hasdeu, p. 151. 
48 Istoria Ţării Rom4neşti de fraţii Tunusli {Mihai Cantacuzino) trad. -~- Sion,. 

Bucureşti, 1863, p. II, (Sion citează o comunicare a lui Hasdeu). Hasdeu 1ş1 men
ţine părerea şi în Negru Vodă, p. VI. 

47 „Columna lui Traian", I, nr. 18, 7 mai 1870, recenzînd „Foaia Soc. Româ-
nismul". 

'8 B. P. Hasdeu, Negru Vodă, p. XXXIX. 
,o Idem, Bănat, col. 3155. 
60 Idem, Negru Vodă, p. XXI-XXII. 
51 Idem, Băsărabă, in Etymologicum, III, 1893, col. 2541. 
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cutului român, începînd de la timpii cei mai depăl"taţi şi pînă la anul 
1800" 52. Deci fixează perioada care îl interesează. Tot aşa va preciza 
perioada şi în Archivul istoric. Deceniul 1570-1580 53, cum şi în alt 
articol publicat tot atunci 54. Chiar celebrele Cuvinte din bătrîni au o 
precizare în timp: Limba română vorbită intre 1550-1600 55. Hasdeu 
nu s-a simţit însă legat de aceste date. Vor figura acolo şi documente 
anterioare şi posterioare, uneori motivind aceasta. 

Şi pentru izvoarele narative, el va întrebuinţa un termen ad quem. 
Astfel cronica lui Zilot Românul este publicată sub titlul : lnainte de 
Tudor Vladimirescu, 1800-1821 56_ 

ln Cuvinte din bătrini apare la Hasdeu un plan tematic de reţinut. 
El ni-l înfăţişează astfel : ,,sarcina mea de căpetenie• a fost de a cla
sifica tesaurele lor astfel, încît să nu se mai dea la lumină, ca în trecut, 
nişte extracte necritice, desbrăcate de orice caracter ştiinţific, ci toate 
documentele să se poată publica treptat în întregul lor, nu numai fără 
nici o abatere în fond sau în formă, dar încă - ceea ce importă foarte 
mult - într-o oroine sistematică, adecă sub rubrice omogene, cuprinzî"!ld 
fiecare corp cite o materie de aceeaşi natură, animată - aşa zicînd -
de un singur suflet. 

„Una din asemenea rubrice îmbrăţişează texturile române înLLinte 
de anul 1600. Din această rubrică alegem o seamă de acte, a căror 
autenticitate este mai presus de îndoială, lăsînd la o parte, pînă la veri
ficare, pe cele mai puţin sigure. 

,,Altele cîteva, pe oare de asemenea le ţinem deocamdată în rezervă, 
.deşi ele sînt pe deplin autentice, vor intra în două colecţiuni separate : 
l. Răvaşele Banil.or Craiovei; 2. Acte municipale. In locul lor dăm vreo 
trei-patru documente de pe la începutul secolului al XVII-lea, cu atît 
mai mult că e peste putinţă, sub raportul limbei, a stabili o riguroasă 
linie de demarcaţiune între anii imediat anteriori şi cei imediat poste
riori lui 1600. 

51 Idem, Dare de seamă din partea redactorolui pentru primul semestru al 
publicaţiunii Arhiva istorică a României, în „Arhiva istorică". I. 1, 1865, p. III 
(datat : 29 ianuarie 1865). 

53 Titlul continuă : Fontîne inedite, puţin cunoscute sa-u împrăştiate, traduse 
şi adnotate. Seria I, Acte, în „Columna ,lui Traian'', I, nr. 1-62, 1870 şi II nr. 
-63-97, 1871. 

~ B. P. Hasdeu, Seasezeci şi şapte documente, în cea mai mare parte inedite, 
,·elative la istoria română politică. socială; economică, giuridică, etc. Ibidem, 
I, nr. 1-62. 

;:; Tom. I, Bucureşti, 1878 ; în ,,Columna lui Traian", VIII, 1877, de unde se 
extrage, pusese data 1560-1600. 

511 B. P. Hasdeu, Zilot Românul. Ultima cronică română din epoca Fanario
.ţilor reprodusă după manuscriptul din Arhiva Statu.lui din Bucureşti, cu o intro
ducere, Bucureşti, 1884. Reproducere din „Columna lui Traian", IX-X, 1882-1883, 
unde apăruse sub un titlu puţin schimbat : Inainte de Tudor Vladimirescu. O cro
nică inedită a Terei Româneşti dintre 1800-1821, scrisă în versuri şi în proză 
sub pseudonimul de Zilot Românul. 

• De dnd i s-a încredinţat Direcţiunea generală a Arhivelor Statului de 
către Ministerul Instrucţiunii Publice. 
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„Specimenele fotograifice se vor publica deosebit într-un tractat de 
«Paleografia slavo-română» Facem excepţie însă pentru zapisul de sub 
No. VI, a căr111ia mare însemnătate .pr050dică ne îndeamnă a-l da de pe 
acum în facsimile, pentru hrisovul de slllb No. VII, în care sînt grupate 
cinci diferite caractere, şi pentru semnele de fabrică (Wasserzeichen) ale 
documentelor celor scrise pe hîrtie" 57• 

In prefaţa acelui~i volum Hasdeu dă şi sensul lucrării sale : ,,Pu
blicaţiunea de faţă nu este o brută colecţiune de documente. Texturile 
şi glosele n-au fost pentru noi decît un simplu material, cu ajutorul 
căruia, înlăturind orice teorie a-priori, am putut studia în cunoştinţă 
de cauză, sub toate raporturile, limba cea vorbită a străbunilor noştri în 
a doua jumătate a secolului XVI... 

„Intenţiunea autorului a fost de a pune o serioasă temelie analitică 
pentru filologia şi diplomatica română, după cum, pe un teren diferit, 
dar tot prin analiza cea mai minuţioasă, ne încercasem altădată de a 
limpezi, mergînd din disecţiune în disecţiune, trecutul nostru naţional 
prin Istoria critică a românilor. 

„Dacă am reuşit, nu se ştie ; ceea ce ştim, este că lucrul ni-a constat 
multă muncă. 

„Afară de chestiuni curat lingvistice şi paleografice, am atins adesea 
puncturi istorice şi juridice" 58. 

In ceea ce priveşte alte probleme pe care le cere arheografia să 
fie rezolvate, Hasdeu arată cea mai atentă preocupare, ne mai întîlnită 
pînă la dînsul. Aşa spre exemplu, în prefaţa de la Arhiva istoricii, el 
arată că va publica documente pînă la 1800, grupate în : 

1. Documente inedite neromâne, în text şi în traducere, ,,substi
tuind lectura întreagă abreviaţiunilor şi supraliterelor, întrebuinţate în 
ortografia cirilică". 

2. Documente inedite române, ,,reproduse cu slove cirilice întoc
mai dupe ortografia originale însă fără abreviaţiuni şi suprali tere" pînă 
la 1700 „pentru ca astfel să putem judeca mai cu uşurinţă despre ideile 
gramaticale şi pronunţarea străbunilor noştri, în deosebite epoce şi pro
vincii". Cele dintre 1700 şi 1800, se dau în ortografie modernă „ca unele 
ce nu mai prezintă interesul anticităţii". 

:J. Do,ce,mc,otc publo,c,atic ,ocromâ,ot-·, pupn cunoscute 1·0111c'.lnilor ,şj 

chiar istoricilor noştri se vor da numai în traducere. 
4. Documente publicate române, le citează fără retipărire afară de 

cazul „dacă documentul e publicat într-o carte română veche şi rară şi 
nu s-a mai reprodus de atunci încoace ; dacă ne va fi cu putinţă de a 
proba, prin inspecţiunea originalelui. greşelile şi neexactităţile repro
ducerii". 

5. Fragmente documentale străine nu reproduce „decît numai ceea 
ce se află în vre-o legătură mediată sau imediată cu ţinta" publicaţiei. 

Va face şi comentarii, dar nu întinse şi mai mult nt folosi dife-
renţierea grafică, ,,o distincţiune curat plastică", spre 8 scoate în evi-

5i Cuvinte din bătrini, I. p. 3. 
58 Ibidem, p. II (datat : 10 august 1878). 
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denţă caracteristicile documentelor : litere rărite pentru cuvinte româ
n~ti în texte slave: cursive pentru pasaje etnografice şi compacte pentru 
numele proprii. 

Va face rezumate şi va da indici lingvistic, onomastic, etnografic 
(index rerum) şi cronologic. Regreta că nu poate face reproduceri lito
grafice. 

Prefaţa se încheie cu multă mîndrie : ,,Credem că edificată pe 
unele aşa principii, publicaţiunea noastră va fi departe de a admite 
superioritatea oricării alte colecţiuni documentali europene, din cite ni 
sînt cunoscute" 59. 

După un semestru de apariţie Hasdeu înţelege să facă o dare de 
seamă despre mersul lucrării şi utilitatea ei. Darea de seamă care este 
totodată şi critică ascuţită la adresa publicaţiei, Tesaur de monumente 
istorice, editată de Papiu Ilarian, sortită de altfel unei dispariţii tim
purii, merită să fie cunoS'cută pentru justeţea şi progresismul concepţiei 
sale despre rostul unei colecţii de documente. Iată un larg fragment 
edificator : 

„Duo publicaţiuni periodice concurg, în momentul de faţă, pe 
calea de a grămădi şi a limpezi materialul, din care se va clădi o dată, 
mai tîrziu, doritul edificiu al istoriei române : Tesaurul de monumente 
al d-lui Papiu-Ilarian şi această a noastră Arhivă istorică. Ambele publi
caţiuni apar în Bucureşti, ambele oferesc lectorilor săi cîte patru coale 
pe lună, ambele scot la lumină rămru;;iţe inedite sau rare ale trecutului 
naţional... toată diferenţa constă numai în deosebitul punct de vedere 
individuale al fiecărui redactor în parte. 

Istoria română e plină de poveşti şi lacune : pentru a îndrepta 
unele şi a astupa pe celelalte, se cere un studiu bazat pe documente, 
iară de loc pe compilaţiuni. Epistole, acte oficiale, călătorii, memorii, 
adecă lucrări descrise sub impresiunea evenimentului, acesta e programul 
,,Arhivei istorice", pe cind în „Tesaurul de monumente" - s-au admis, 
pe lingă documentele cele mai preţioase, mai multe piese, lipsite de 
valoarea istorică, precum, bunăoară, De 'I'hou, Bissel etc. 

Pînă astăzi istoria română ne era cunoscută numai după povestirile 
străbunilor, şi chiar cronicarii noştri nu încetează de a se plînge asupra 
lipsei materialului intern : căci documentele cele antice, apăsate sub 
oborocul mănăstirilor şi al familiilor particulare, rămîneau de tot nestră
bătute. Arhiva istorică adună, mai cu seamă, unele aşa misterioase reve
laţiuni ale românilor despre ei însişi, pe cind Tesaurul de monumente, 
în cea mai mare parte, urmează a reproduce naraţiuni foarte interesante, 
dar totuşi externe. 

Nu· mai vorbim nemic despre preferinţa sistemului nostru de a 
însoţi fiecare document de cite un sumariu detailat, pentru a înlesni lec
torului căutarea şi înţelegerea documentelor, ceea ce lipseşte cu desă
vîrşire „Tesaurului de monumente" ; nu mai vorbim nemic despre regis
truri, prin care se va încheia fiecare tom al „Arhivii istorice" şi în cari 
se va cuprinde resumtul analitic al anului întreg... singurul defect al 

5~ ,.Arhiva istorică", I. 1, 1864, p. 1-:~. Inllroducerea. 
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publicaţiunii noastre este viţioasa execuţie tipografică, pe cînd acea a d-lui 
Papiu se distinge, din contra, prin o frumuseţe exemplarie: a cui să fie 
vina, dacă Imprimeria Statului ne înzestrează cu litere vechi, şterse, 
mîncate? ! 

Pe lingă caracterul său documentale şi mai cu seamă intern, pe 
lingă sumarele şi registrele sale, Arhiva istorică mai are meritul de a îm
brăţişa în sine toate epocele istoriei române din toate punctele de vedere ... 
politic, social, juridic, administrativ, eclesiastic, militar, comercial, topo
grafic, cronologic, lim:bistic, biografic, eraldic, etnografic, literar, 
artistic" 60. 

La un an de apariţie Hasdeu e mîndru de activitatea sa şi resimte 
„mulţumirea drumru;;ului cînd, uitiindu-se îndărăt, priveşte calea ce o 
străbătuse, şi-şi murmură cu mîndrie : am ajuns departe ! ". Arhiva 
istorică „va deveni tot din ce în ce mai interesantă, documentele, ca şi 
vocabule, cîştigînd prin gruparea lor într-un „di~ionariu" complet, din 
care pină aci noi nu sîntem decît la litera A" 61. Dar cu această fasciculă 
revista e suspendată. 

La mai puţin de un an Hasdeu reia publicarea Arhivii istorice, 
c.iar acum după alte criterii. ,,După planul, ce şi-a format de o cam dată 
redacţiunea, ... va publica, mai cu deosebire, diferite acte şi relaţiuni 
slavone, importante .pentru trecutul românilor şi necunoscute pînă acum 
istoricilor noştri ; în acest mod, ea nu va mai face, ca pînă acum, un 
fel de concurenţă altor publicaţiuni de acest gen, ocupate cu repro
ducerea actelor şi relaţiunilor, scrise în limbele occidentale, a cărora 
cunoştinţă este mai răspîndită. Documentele din această ultimă specie, 
precum acele latine, italiene, germane, franceze, etc., ne vor servi numai 
într-un mod secundar, adică întru cît ele vor putea fi necesare pentru 
a ilustra prin notiţe obscuritatea sau ambiguitatea documentelor celor 
scrise în diferite dialecte slave şi care vor forma însă.şi baza publica
ţiunii". 1n scurt, revista va cuprinde „documente române inedite şi tot 
feliul de acte şi relaţiuni slave, nepublicate sau netraduse pînă acum în 
limba română, importante pentru trecutul naţional, şi care, după tre
buinţă, vor fi însoţite de comentarii, prefaţiuni sau note" 62. 

In ce priveşte izvoarele narative, o singură dată „emite dorin.ţa 
do a vodoa mai curînd publicată întl'ooun singur corp o odiţiuno critic.ii 
a tuturor analiştilor şi cronicarilor români" 63. Vorbind şi de „monu
mentoasa publicaţie" a lui Kogălniceanu, la o eventuală nouă ediţie, 
recomandă să adauge şi cronici din Transilvania 6". 

Căutarea documentelor Hasdeu o face pretutindeni, în cărţi obiş
nuite ca şi în cărţi rare, în arhive şi b1blioteci, publice şi particulare, 
în ţară şi în străinătate. In acest scop el face relativ dese călătorii adu-

60 B. P. Hasdeu, Dare de seamă, p. III-IV. 
61 „Arhiva istorică", II, 1865, p. 3, prefaţa (datată : 20 august 1865). 
62 Ibidem, p. 3. 
63 Ibidem, III, 1867, p. 33-34, comentariu la Cronica cea mai veche a 

Moldovei. 
61 B. P. Hasdeu, Buletin, în „Columna lui Traian", III, nr. 16/126, 17 aprilie 

1872. 
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cind noutăţi preţioase. O dată spunea că e autorizat „a alege şi a publica 
clin armarele Arhivelor Statului documentele cele mai interesante" 65• 

Altă dată arăta că publică acte „scrise în diferite limbe, trase din diverse 
manuscrise sau publicaţiuni, de prin bibliotecile sau arhivele Occiden
tului ... adunate din toate părţile" 66• 

Un elogiu deosebit aduce el arhivelor din Transilvania - ,,comori 
îngropate" - despre care scrie „observ că sub raportul numărului şi 
importanţei documentelor inedite despre trecutul nostru naţional, nid o 
ţară nu e mai avută ca Transilvania şi nici una totuşi n-a fost mai puţin 
cercetată, astfel că un nămol de tezaure istorice zace acolo necunoscute 
în fiecare oraş, în fiecare tîrguşor, adesea chiar prin sate" 67. Ceva mai 
pretenţios va fi pentru ce a aflat la Cracovia, unde „a reuşit a descoperi 
toate documentele inedite, relative la istoria română, din vechiul Arhiv 
regesc al Poloniei" 6~, unde mîndria aceasta de toate e greu de susţinut. 
O mîndrie asemănătoare va avea la Genova, unde „primul document, 
pe t:are l-am scotocit... emană de la un strămoş al meu" 69• 

Desigur, la toate acestea Hasdeu a fost ajutat în primul rînd de 
calităţile sale personale. O condiţie esenţială pentru un bun arheograf 
e să cunoască cît mai multe limbi. Se ştie că, mai ales în evul mediu, 
graiurile şi limbile sînt foarte amestecate şi cultura scribilor foarte 
variată. Textele astfel colorate devin de neînţeles dacă editorul lor nu 
poate înţelege un cuvînt sau un idiotism şi greşeşte mai mult încercînd 
să facă emendaţii. In privinţa aceasta Hasdeu face parte din marii poli
gloţi ai neamului nostru. încă de la început el însuşi anunţă într-o 
revistă a sa, că „redacţiunea primeşte supra-i însăşi tălmăcirea tuturor 
documentelor ce i se vor trimite în limbele : franceză, germană, italiană, 
spaniolă, engleză, latină, elină şi în toate dialectele slavone fără d-ose
bire" 70. Intr-alt rînd spune că „ştiind vre-o zece limbi antice şi moderne, 
avem cheile cele mai necesarie pentru a înţelege şi a alege tot ce poate 
arunca vreo lumină asupra trecutului român" 71. Mai tîrziu, la deschi
derea cursului de filologie comparată la Facultatea de litere, insera un 
anunţ că va trata despre „limbele sanscrită, zendică, armeană, elenă, 
latină, albaneză, celtică, germană, slavică şi limbele romanice, toate în 
raport cu limba română" 72• In sfîrşit, biografii săi craioveni - eu văd 
aci pana lui însuşi - spun că „Hasdeu afară de greceşte şi latineşte 
cunoaşte în fond limba franceză, germană, italiană, engleză, paleoslavă, 
rusească, polonă, boemă, serbă ; pe lîngă acestea a studiat şi limbele 

6;; ,,Arhiva istorică", III, 1867, p. 3 prefaţa. 
00 B. P. Hasdeu, Arhiv istoric „Columna lui Traian", I, 1870, p. 3---4. 
67 Idem, Trei lune peste munţi, p. 135. 
68 „Columna lui Traian", VII, 1876, p. 385. 
69 Ibidem, IX, 1882, p. 478. 
;o „Romania", I, 1859, p. 31. Repetat şi în „Foaea de storie română", I, 

1859, p. 2. 
ît B. P. Hasdeu, Darea de seamă, p. III-IV. 
î 2 „Columna lui Traian", V, 1874, p. 188. 
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sanscrită, persană şi albaneză" 73• Din toate aceste însemnan, care cores
pund în cea mai mare parte, rezultă că se putea orienta în 16-17 limbi, 
în afară de limba maternă. 

II 

Cu marile posibilităţi de informare pe care le avea, cu concepţia 
sănătoasă despre modul cum trebuie să informeze Hasdeu trece nor
mal la studierea izvoarelor în scopul editării lor. Critica de provenienţă„ 
tehnica transcrierii, a colaţionării şi a emendării, ca şi critica de auten
ticitate şi comentariile, îi sînt familiare. Şi adesea face toate acestea, nu 
din plin ci, putem spune, exagerat peste măsură. 

Cea dintîi informaţie pe care trebuie să o dea arheograful et,te 
provţnienţa. Ea asigură în mare parte autenticitatea documentului. Este 
bine ca ea să nu se rezume numai la depozitul care păstrează azi docu
mentul, ci şi la modul cum a fost creat şi vicisitudinile prin care a trecut 
pînă a ajuns în starea şi locul în care îl ouno~tem noi, acum. Hasdeu 
face largi excursuri în acest sens şi nu stăruim. Totuşi, pentru a vedea 
greutăţile în care se lucra atunci, nu e lipsit de interes să dăm o dovadă> 
două privitor la modul cum indică el depozitul de arhivă. 

Nu există nici un document pe care îl publică, la care Hasdeu să·. 
nu arate locul de unde îl foloseşte. Uneori o spune simplu, ,,Arhiva 
Statului" ; a1teori dă şi o cota sau chiar o lămurire mai amplă. Aşa de· 
exemplu, publicînd un document din 1572 cu autograful lui Ion vodă cel 
Cumplit, el adaugă : ,,Acest document prea interesant prin iscălitura 
domnului... se află la Arhiva Statului" 71i_ Mai pitoresc arată o scrisoare
a lui Ştefan cel Mare din 1469 către Bra."?oveni : ,,Originalul acestui act, 
scris pe hîr.tie, se conservă în arhivul, sau mai bine zicînd, într-o ladă 
municipală a orăşelului săsesc Prasmar de lingă Bra."?ov" 75. 

In genere deficienţele rezultă din starea organizatorică a arhivelor, 
lipsite de evidenţe şi deci de cote precise. 

Transcrierea exactă a oricărui document, indilferent în ce limbă 
şi alfabet a fost scris, este o chestiune din cele mai importante pentru 
paleograf. Dacă este cazul să se transcrie şi în alt alfabet greutatea se 
111drec,,te L-onsi<..lerabH. Ş! la noi aceasta este s1tua~1a pr1nc1palcl ; textele 
scrise în semne alfabetice chirilice trebuie redate în semne alfabetice 
latine, astăzi în uz comun. Unii au propus transcrierea interpretativă, 
alţii transli,teraţia şi alţii un sistem combinat 76. Hasdeu s-a găsit în faţa 
acestei situaţii şi a căutat să-i dea o soluţie. De fapt ne aflăm în faţa 
mai multor soluţii, pe cît se poate vedea .toate inacceptabile. Mai întîi 
vechea scriere slavonă o redă prin caractere ruseşti, care corespund 

73 Genealogia şi biografia D-lui B. P. Hasdeu, Craiova, 1884, p. 12. 
74 B. P. Haşdeu, Arhiva istorică, I, 1. 1864, p. 133-134. 
75 Idem, ,.Columna lui Traian", V, nr. 1, 1874, p. 7. 
76 Vezi discuţia problemei şi propunerea mea în studiile: A. Sacerdoţeanu,. 

Ce1•a despre transcrierea documentelor româneşti, .,Revista Arhivelor", III, 2, 1939,. 
p. 283-312 ; Idem, Transcrierea documentelor româneşti, ibidem, VII, 1, 1946, 
p. 1-9. 
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aproape toate cu semnele slavonei î 7• Pe urmă foloseşte o transliteraţie 
în alfabet polon, care de asemenea nu poate fi întru totul corespun
zător 78• In cele mai multe cazuri foloseşte înseşi caracterele vechi 
slavone 79. 

Pentru docwnentele româneşti scrise în caractere chirilice foloseşte 
de asemenea mai multe moduri de transcriere. Cele clintii ediţii apar 
in perioada de tranziţie de la alfabetul chirilic la cel latin. Deci nu 
ştim dacă s-a gîndit la o transliteraţie. Pe urmă adoptă acest sistem, 
pe care îl practică cel mai mult. Insă nefiind o transliteraţie absolută 
noi îl socotim mai degrabă sistem interpretativ. Dăm două exemple, 
să demonstrăm cum transcrie el „cu litere latine întocmai după orto
grafia chirilică a originalelor", din două scrisori ale doamnei Elena 
Matei Basarab din 1633; 

Din începutul primei : ,,Prelwninate craiu d6mne noue pururea 
milostiv, după închinăciunea plecatei slujbei nostre pohtim mării tale 
de la milostivul Dumnezeu tot binele". Din finalul celei de a doua : 
„ce ne rugăm mării tale să nu hii scrăbit ceva, că veri vede măria ta 
nevoinţa n6s.tră nu numai cu aceia, ce cu tote ce va hi pohta mării 
tale aicea la noi" 80. 

Mai tîrziu adaugă o seamă de semne diacritice pentru a cores
punde mai bine semnelor chirilice. Un act românesc din 1670 e dat aşa : 
„înainte dumisali lui GhiorghLţă. c'au fost logofăt, şi'nnainte dumisale 
lui Dumitra.şea c' au fost visternic" 81. 

Inconsecvenţa în ,transcrierea tex.telor chirilice se datoreşte şi 
slabei dotări a tipografiilor. Hasdeu se plinge adesea de greutăţile 
pe care le întîmpină în această privinţă. O dată spune: ,,ne scuză lipsa 
mijloacelor tipografice" 82 ; altă dată aminteşte de „vicioasa execuţie 
tipografică" 83. ,,Lips.a literelor polone subsemnate sau suprasemnate, 
precum vocalele cedilate şi consunele muiate prin accentul ascuţit, sau 
îngroşate prin semnul aspiraţiunii; o lipsă comune, din nenorocire, totor 
tipograrfiilor în România, nu mi-a permis de a păstra ortografia ori
ginale: cunoscătorii limbei polone lesne vor suplini acest neajuns" -
scrie el în alt loc 84. Deci, inconsecvenţa de transcriere are şi cauze 
obiective. 

Hasdeu îşi dă seama de necesitatea publicării în ediţii critice a 
izvoarelor păstrate în mai multe copii şi variante. Trebuie să men
ţionăm faptul că el e cel clintii care dă o astfel de ediţie încă din 1859, 

i7 A!)a de exemplu în Negoţul moldovan sub Alecsandru Bunul, ,,Foaea de 
storia română", I, 1859. 

ii Mai ales în prima serie din „Columna lui Traian". 
79 în special în „Arhiva istorică". 
80 B. P. Hasdeu, Corespundinţa inedită a doamnei Elena a lui Matei Basaraba 

cu principele transilvan Georgiu Rakotzi, în „Columna lui Traian", V.. nr. 7, 
1874, p. 170. 

Mt Etym. mag. Rom., II, 1886, col. 1699 ; actul a fost publicat şi în „Arhiva 
istorică", I, 2, 1865, p. 21, unde nu figurează „c". 

82 „Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 1, Introducerea. 
83 B. P. Ha~eu. Dare de seamă, p. III. 
84 Ibidem, Luca Stroici părintele filologiei latino-Tomdne, Bucureşti, 1864, p. 37. 
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în Pomelnicul domnilor Moldovei de mitropolitul Dosoftei R.,_ Metodic, 
el ia de bază ediţia din 1683 şi în aparat dă variantele din ediţia 1681. 
Bibliografia românească veche, (I, 238), care îl republică, nu are un text 
de bază ci îl compune cind din una cînd din alta, iar în note dă varian
tele iarăşi amestecat. M. Kogălniceanu (Cronice, III. 526) cunoaşte numai 
o variantă, pe care o publică. Nici Bibliografia românească veche, nici 
Kogălniceanu nu cunosc ediţia lui Hasdeu. 

Acest principiu al confruntării variantelor Hasdeu îl ridică la 
gradul de dogmă. Vorbind despre ediţia a doua a Cronicilor lui Kogăl
niceanu, el face următoarea observaţie : ,,ne mai rămîne a emite dorinţa 
de a vedea mai curînd publicată într-un singur corp o ediţiune critică 
a tuturor analiştilor şi cronicarilor români. Incercarea d-lui Kogălni
ceanu în privinţa analelor moldovene este parţială şi nu satisface toate 
exigenţele ştiinţei moderne. Nu-şi poate închipui cineva cită lumină ar 
revărsa asupra istoriei noastre măcar contextul analitic al variantelor" 86. 

Nu se poate o viziune mai clară asupra importanţei ediţiilor critice. 
Oricărui editor de tex.te îi este cunoscută greutatea emendării 

iexitelor corupt transmise. Hasdeu n-a publicat astfel de texte, dar 
folosind multe în lucrările sale a încercat şi acest gen de activitate, 
care comportă în sine şi oarecare divinaţie. Spicuim citeva din propu
nerile sale. 

Cercetiînd ediţia hărţii lui Ptolemeu după copia din secolul al 
Xii-lea păstrată la Vatopedi, încearcă o explicaţie pentru numele rîului 
Jiu. Editorii citiseră aci : xoc-roc 'Pocowvoc; ..o,ocµoG, iar Hasdeu face aceste 
observaţii paleografice : 

„1. De cite ori prepoziţiunea xixd nu se uneşte prin elipsă cu 
vorba ce-i urmează, manuscriptul îi dă regulat accentul, pe cind în cazul 
de faţă accentul lipseşte pe har.tă ca şi-n text, ceea ce dovedeşte că nu 
poate fi : xoc-roc 1 Poc6-ci este: xoc-r, 'Apoco. 

„2. Atît în text precum şi pe hartă se vede-~wv, fără obişnuita 
abreviaţiW1e suprascrisă pentru finaful-o~, astfel că este arbitrar de 
a citi-{3wvoc;. 

„3. 1n text acest-[3wc; nu e accentuat de loc, iar pe hartă 
accentul este dubios, căci copistul trage de-ntîi o liniuţă din vîrful lui I' 
spre a forma un o~uc; pe ix din poc şi după aceea se răsgîndeşte şi se 
întoarce spre eu accentuîndu-1 cu un lung ~ocpuc;, o nedumerire care 
probează că în original lipsea accentul. 

„Lectura dară cea mai corectă este : xoc,' 'Apix~wv no-rocµ6c;, unde 
noi completăm pe no-r prin nominativul r.o,ocµ6c;, după cum tot la nomi
nativ sînt puse şi celelalte rîuri" 87. 

Această identificare îi era necesară lui Hasdeu ca să demonstreze 
că în antichitate Jiul nu avea un nume, fiind dezignat prin apelativul 

8' .,Foaea de storia română", I, 1859, p. 43-48, 61-62. 
86 „Arhiva istorică", III, 1867, p. 33-34, comentariu la Cronica cea mai 

veche a Moldovei. 
87 B. P. Hasdeu, Băsărabă, col. 2578-2579. 
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„rîul care se pogoară din ţara Arabilor", de unde nu-i greu să deducă 
pe Basarabi. 

Kemeny publicase un act în care era vorba de terra bulgarorum 
în Făgăraş. Hasdeu nu crede posibilă aci o astfel de stăpînire bulgară. 
In consecinţă demonstrează că avem de a face cu o greşală de copist. 
„In paleografia latină, zice el, este anevoie a deosebi pe g de y. In actul 
din 1231 e dară permis de a citi textul : ,,a temporibus jam quibus ipsa 
terra Blacorum terra bulyarorum extitisse fertur". Deci ajungem tot la 
Basarabi, nici decum la bulgari" 88. Azi pentru noi discuţia e inutilă, 
căci documentul s-a dovedit a fi fals. 

E fericită însă explicaţia pe care o dă unei glose a lui Walther, 
care se ştie că foloseşte cronica pierdută a logofătului Teodosie Rudeanu. 
Acesta spune despre Mihai Viteazul că se mai retrase încă două miliare 
„in montium quasi fauces, ubi munitae olim arcis Negrawoda, latine 
Nigra aqua diete" (Tesaur, I, 31). Hasdeu explică confuzia lui Walther 
în modul acesta: ,,Neştiind româneşte, ci traducînd din poloneşte, 
Walther voia cu orice preţ să înţeleagă numele local Negru-vodă, şi 
pe Negru l-a priceput bine prin latinul „niger", dar pe vodă prin polonul 
„woda", care vrea să zică, apă, şi astfel a explicat peste tot prin „Nigra 
aqua" su_ 

Hasdeu cunoscînd diploma lui Carol Rober,t, în care Basarab e 
arătat ca „filium Thocomery·', în Istoria critică transcrie acest nume 
prin Tugomir. Dindu-şi apoi seama că acest nume nu poate fi explicat 
în limba română, propune ca mai corectă formă Tihomir. ,,Să renunţăm 
dară cu toţii la greşitul Tugomir", încheie Haşdeu demonstraţia 90. 

Ne oprim aci cu exemplele. Primele două emendaţii nu pot fi 
susţinute fiindcă a mers cu ghicitura prea departe, cum a fost şi cu 
„Sclavinum rumunense" sau Slăveni !.lt_ Dimpotrivă, celelalte trei pot fi 
socotite, ca atîtea altele, cîştigate pentru ştiinţă 111• 

Cel dintîi document pe care îl publică Hasdeu e un zapis din 
1670, al lui Chiriac al doilea ceaşnic, ginerele lui Grigore Ureche cro
nicarul. La început în două rînduri îi arată importanţa fiindcă aduce 
o informaţie despre cronicar, iar la sfî~it adaugă o mică notă despre 
semnături şi pecete 9:1• La al doilea document, o carte de judecată c1 

mitropolitului Varlaam din 1646, comentariul dublează deja textul, ames
tecîndu-se cu descrierea însăşi a documentului 9r._ In acelaşi timp mai 
publică o seamă de zapise al căror comentar îl încadrează în para
grafele : paleografia, filologia, legislaţia, biografia (scriitorului actului), 
cronologia, istoria, numismatica !15, şi depăşeşte totdeauna întinderea tex-

88 Idem, Negru Vodă, p. LXVI. 
~9 Ibidem, p. CXCI. 
!IO Ibidem, p. CLXX---CLXXI. 
~1 B. P. Hasdeu. Strat şi substrat, Etym. III, 1893, p. XI-XV. 
~1 Eu în Liste de suverani, ,.Hrisovul", I, 1941, reprodus în lndrumări, p. 251, 

n-am ţinut seama de această demonstraţie şi am admis dubletul Tugomir-Tihomir. 
UJ B. P. Haşdeu, Uricariul, ,.Romania". I, nr. 3, 1858, p. 23. 
91' Idem, ,.Romania", Introducere, I, 1859, p. 15-16. 
~

5 Idem, Diplomatica, .. Foaea de storia română", I, 1859, p. 9-10 şi 29-31. 
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telor înseşi. Excesul începe să apară o dată cu publicarea uricului din 
1392, al lui Roman Voievod. începînd cu ,,fericitul prilej" de a-l des
coperi şi cu lăudarea importanţei arhivii mănăstirii Sf. Sava din Iaşi 
care l-a păstrat, trece la descrierea lui amănunţită şi a sigiliului său, 
pentru a sfîrşi cu multe consideraţii despre limbă. Unele observaţii 
sînt judicioase şi ar merita să fie reamintite, dar ele nu erau necesare 
într-un comentar 96. Nu putem totuşi să nu reţinem acest pasaj : ,,Unul 
din boierii domnitorului purta numele de „Neted" sau, dupre ortografia 
chirilică, uzată pînă ieri-alaltăieri, Hn\'NA, Oare poate fi o poreclă mai 
latinească ? ,,Neted" este „nitLdus", slavoneşte fA.tAKMH. Uricul lasă 
numele netradus mulţumindu-se a-i da o formă slavonă : Hn\TfA\'AOB.t 

şi mai departe arată : ,,Şi bine face ! căci... noi n-am ştie astăzi, că 
străbunii noştri vorbeau, sînt acum ca la cinci sute de ani, aproape tot 
aşa cum se vorbeşte acuma, cel puţin cum se vorbeşte pe la ţară ! " 97 

In primele fascicole din Arhiva istorică nu se mai poate vorbi de 
comentarii, ci de simple note. Aceasta îl face să arunce o diatribă celor 
care lungesc comentariile în mod inutil. E prea interesantă ca să nu 
o reproducem : ,,Aşa dară, a doua îngrijire principale a redacţiunii tre
buie să fie, fireşte, comentaţiunea documentelor, supuse publicării. însă, 
tomnai aici este şi greutatea cea mai mare. Ilustra-vom ediţiunea noastră 
prin nesce note benedictine, făoînd disertaţiuni asupra fiecărei virgule ? 
Dară atunci nu numai că se va pierde economia spaţiului, ci mai ales 
persoana redactorului, cu toată failibilitatea sa, va supplanta monumen
tele epocelor : pentru o pagină de document veţi căpă.ta şapte pagine 
de observaţiuni individuali ! " 98. Uneori însă el însuşi se va abate de la 
acest principiu şi va face comentarii uluitoare la Cronica putneană, 

la epistolele familiei Sapieha şi la hrisovul ţarului sîrbesc Duşan, care 
sînt în realitate un cumul de monografii. In schimb nu va da nici cea 
mai mică indicaţie despre Acta Murguleţ !l9_ Ceva mai ponderate sînt 
comentariile documentelor publicate la început în Columna lui Traian, 
spre a ajunge iarăşi la exces în Cuvinte din bătrîni. 

Cu toate acestea rar găsim mai multe sclipiri orbitoare decît în 
ceea ce a lucrat el. 

H:isdou a fost preocupat todcauna de problema autenticităţii docu~ 

mentelor. Cînd are prilejul, cum e cu falsurile mănăstirii Bisericani din 
1631, el publică documentele care pun în evidenţă această practică 

vicleană 100. Cu alte ocazii ţine să-şi precizeze punctul său de \·edere 
faţă de un document sau altul. Astfel constatînd că Engel declara foarte 
dubios (sehr verdaechtig) privilegiul lui Mihail pentru Cisnădia din 1418 

vo Idem, Uricul cel de mult căutat, p. 11-16. _-\!'tic-olul acesta trebuia să 
mai aibă urmare, care prin suprimarea reYistei n-a mai apărut. Republicîndu-1 în 
„ArhiYa istorică", I, 1, 1864, p. 18-19. nu mai dă nici un comentar şi omite să 
menţioneze propria sa ediţie anterioară. 

97 Ibidem, p. 16. 
98 „Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 2 Introducerea. 
99 Ibidem, III, 1867. 
100 Ibidem, I, 1, 1864, p. 71, 106. 
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„sub pretest că Mircea cel Mare n-a avut fecior numit Mihail", el îi 
scoate în faţă documente de la Mircea în care se amint~te şi fiul 101 • 

Aflînd într-o publicaţie întîmplătoare un privilegiu din 1525 al lui 
.Ştefăniţă pentru tîrgoveţii din Vaslui, are intuiţia că e fals, dar i se 
pare prea interesant pentru că să-l declare cu uşurinţă ca atare, şi-l 
trece în colecţia sa, însă nu pregetă să dea lămurirea necesară : ,,Dacă 
acest document nu e fals, - redacţiunea nu se pronunţă deocamdată -
apoi fără îndoială, şi prin anticitatea limbagiului său românesc, şi prin 
detaliile sale istorico-juridice, el merită a fi constderat ca una din achi
ziţiunile cele mai preţioase pentru istoria română. Aşa dară decidă 
cri,ticii noştri : este el fals ? poate el a fi autentic?" 102• In ce ne pri
veşte, nu încape nici o îndoială că documentul este fals tocmai pentru 
că are calităţile pe care le invocă Haşdeu 103. 

Un capitol important, o piatră de încercare pentru arheograf, o 
constituie problema traducerii documentelor, care s-a impus ca o nece
sitate firească în timpurile mai noi. Rotărit lucru, e partea cea mai 
grea pe care trebuie să o facă e::litorul de iz.voare. Şi aici sînt foarte: 
rare cazurile cînd nu greşeşte. 

De multă vreme s-a îndătinat în ştiinţa istorică necesitatea de a 
publica izvoarele în limba originalului. Din imposibilitate ca cititorii 
să cunoască toate limbile în care sînt scrise documentele construcţiei 
sale istorice, s-a recurs şi la traduceri. Ele trebuie să fie totdeauna numai 
ca însoţitoare ale ,textului original. Hasdeu vede just această chestiune 
~i încă de la început critică aspru pe Penzel, că a publicat pe Schilt
berger numai în traducere. El „făcu o mare greşeală, o greşeală neier
tată unui arheograf, de a obşti o veche pomeninţă numai în tălmăcire, 
dosind de la ochii criticei însuşi graiul izvodului, şi pînă şi nu pomenind 
de pravilele în care s-ar fi răzimînd în traducerea sa de pe ast limbaj" 10". 

Dar tot atunci se vede el însuşi în situaţia de a publica numai tra
ducerea unor documente 1o:;_ 1n general faptul e rar. 

In principiu consideră că publicarea documentelor în limba origi
nalului este suficientă. Uneori însă traducerea i se pare de neapărată 
trebuinţă, mai ales cînd redacţia ,textului este confuză. Aşa de exemplu 
socoteşte el tratatul din 1519 dintre Ştefăniţă, domnul Moldovei, şi regele 
polon Sigismund. ,,El este scris, zice Hasdeu, în limba polonă veche 
foarte încurcată şi s-a publicat ... fără note sau măcar o traducere în 
limba modernă, deşi chiar polonii nu sînt în stare de a înţelege cea mai 
mare parte a originalului. Cu ajutorul cunoştinţei filologice a tuturor 
limbelor slavone, am reuşit de a traduce acest document într-un mod 

101 Ibidem, p. I 18. 
102 Ibidem, p. 57. 
103 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefăniţă voevod 1517-1527, 

Ia.şi, 1943 şi Documente privind istoria României, A. Veacul XVI, voi. XVI, voi. I, 
Bucureşti, 1953, nu-l amintesc în nici un fel. 

104 „Foaea de storia română", I, 1859, p. 39. 
105 Uricarul, V, Iaşi, 1862, p. 275-282. 
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ce mi se pare a fi literal, reproducînd totdeodată însuşi textul polon 
pentru a-mi servi drept justificare" 106. 

fată, fără îndoială, una din cele mai importante motivări pentru 
necesitatea traducerii textelor scrise în limbi greu accesibile. Şi pentru 
cele slavice revine în repetate rînduri. Ele trebuie făcute înţelese nu 
numai de istoric ci şi de orice cititor. Este adevărat însă că şi istori
cului uneori textele în original îi pot produce dificultăţi greu de înlă
turat în ce priveşte înţelegerea intenţiei autorului. 

In legătură cu precedentele putem spune că Hasdeu a avut ati
tudini sănătoase. Cînd n-a putut să le realizeze ele nu sînt mai puţin 
liipsite de interes. 

III. 

Din datele expuse pma acum au reieş~t deja o seamă de chestiuni 
privind tehnica ediţiilor. In continuare dorim să arătăm în mod special 
şi problema ortografiei, a redării cuprinsului documentelor prin rezumat 
şi regest sau descrierea lor. 

Hasdeu n-a pus nici o dată mare bază pe ortografie şi nici pe 
litere, care „sînt de o importanţă destul de mică în alăturare cu ideile 
şi chiar cu cuvintele". 1n discuţiile ivite în jurul ortografiei şi a noului 
alfabet, el se ridică cu hotărîre împotriva oricărei complicaţii şi se gin
deşte la un sistem „care să fie foarte simplice şi pre cît se poate mai 
fonetic". ,,Nu omorîţi spiritul pentru hatîrul buchilor ! Nu reînviaţi la 
români acele timpuri, cînd împăraţii bizantini desbăteau punctele moarte 
ale gramaticei, uitînd să întărească viaţa poporului ! " - strigă el grav 101. 

Cu toate acestea, cînd tipăreşte documente caută să le reproducă atît de 
aidoma incit să poată face „cea mai lămurită pricepere despre înslJ.:;ji 
imodul" 108• Zelul acesta se potoleşte cind începe Arhiva istorică, găsind 
că este ridicol să facă „disertaţiuni asupra fiecărei virgule" 109. Totuşi 
el face parte dintre aceşti retori şi vechea pasiune ii revine înclati:'t 
culminînd cu Cuvinte din bătrîni. 

Hasdeu a avut noţiunea dară că in toate acţiunile arheograful tre
buie să pdstr-c.z:c o obicdidtatc perfectă. lcvorul istoric trebuie lclsat 
să-şi desvăluie singur forma şi conţinutul. Acolo unde editorul poate 
întreveni cu întreaga sa personalitate este la prezentarea documentului. 
,,Singurul punct unde va apare, de necesitate. individualitatea redacţiu
nii, sînt sumariele documentelor, din a căror inspecţiune lectoriul va 
căpăta o idee sintetică despre cuprinsul actului. unde se găseşte, locul 
emanării, data lunară şi anuarie, materia pe care e scris : pergamenă, 
hîrtie etc." scrie Hasdeu cu drept cuvînt 110. 

106 „Arhiva istorică", I. 2, 1865, p. 1. 
107 B. P. Haşdeu, O preîntîmpinare, ,,Din ::\foldorn". II. nr. 7. 1863, p. 17-18. 
108 Idem, O carte de giudecată de la mitropolitul Varlaam din 1646, .. H~-

mania", I, 1, 1859, p. 16. 
109 „Arhi;ya istorică", I, 1. 1864, p. 2, Introducerea. 
110 Ibidem, p. 3. 
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Ştim că această prezentare se poate face în două feluri : prin re
zumat :şi prin regest 111 • Aproape întotdeauna Hasdeu le foloseşte pe amîn
două, cu o putere de sinteză şi de sesizare impresionantă. Dar nu rare 
ori se iveşte în cugetul său sugestia pe care ar putea-o provoca docu
mentul unui cercetător şi atunci nu se Sl:fieşte să o ,pună în frunte. E a 
lui. Nu o poate ocoli. 

Cî,teva exemple sînt demonstrative şi concludente. 
„Suceava, 1407 octombrie 8. AlexaP..d.ru cel Bun regulează comerţul 

de importaţiune şi de transport al neguţitorilor din Galiţia şi din Po
dolia cu Moldova, în privinţa următoarelor obiecte: 1. postavuri; 2. 
marfa tătărească, adecă genoveză din Crimea; 3. vite; 4. marfa munte
nească; 5. mînuţişuri; 6. cai; 7. argint; 8. jderi; 9. ceară; 10. peşte; 
adăogînd către acestea ,regula depozitelor comerciale" 112• 

„Suceava, 1460 aprilie 23. Ştefan -cel Mare hărăzeşte mănăstirii 
Tazlău vama tazloveană şi vama bacoveană cea mare adică după preţ, 
şi cea mică adică după car, precum şi venitul de ~a conscripţiunea măr
furilor" 113. 

„Fără loc. (Către 1600), hîrtie- Hatmanul Oreş scuteşte pe ţiganii 
mănăstirii S. Sava de amestecul slugilor hătmăneşti, vătavi şi juzi" 114• 

„1631 - Fără loc şi lună. Matei agă Brîncoveanul :şi alţi mai mulţi 
,,boierii Ţării Româneşti mari şi micii", fugari IÎn Transilvania, promit 
,,jupinului Cristeş" 2000 galbeni ungureşti „păîntru care bine să au făgă
duitu să ne facă cale să mergem în ţara noastră şi va fi pre voia noastră 
să ne luom ţara şi să scotem grecii şi duşmanii noştri carii au spart ca
sele noastre" 115. 

Pentru altele Knsă se abate de la modul just de a face prezentarea 
înţelegînd să le dea numai noţiunea juridică legată de termenul tehnic 
respectiv : O tocmeală de împărţeală din 1670, O carte domnească din 
1632, O ţidulă de la Ioan Sobieski, Un zapis de danie din 1702, O adeve
rinţă din 1720, Nărăveala între craiul Sigismund al 3 şi domnul Eremi 
Movilă, din 1597 llG. 

Azi nu numai pentru arheografi, dar şi pentru istorici în general, 
este un fapt deplin recunoscut că între întîiele obligaţii ale editorulul 
intră şi descrierea documentului. Se asigură astfel garanţia autenticităţii 
lui sau măcar se dau premisele în această direcţie. 

111 J\. Sacerdoţeanu, Regest şi rezumat, .,H1isovu1·•, IV. 1944, p. 100-111. 
11~ ,,Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 130. Tot aşa şi în Registrul analitico

cronologic. 
JJJ Ibidem, I, 2, 1865, p. 6-7, cu adaos în notă: ,,prea interesant pentru 

istoria comerţului naţional". 
JH Ibidem, I, 1, 1864, p. 135, Documente prit:ind istoria României, A. Veacul 

XV li, \'Ol. II, Bucureşti, 1953. p. 110, nr. 135 şi Direcţia Arhivelor Statului, Cata• 
logul documentelor moldoveneşti din Arhiva Centrală a Statului, voi. I, 1387-1620, 
Bucureşti, 1957, p. 308, nr. 1329, îl datează cu 1607. 

115 B. P. Hasdeu, Cîteva acte române inedite din Biblioteca Batthianiană din 
11lba Julia, 1631-1633, .,COtl.umna lui Traian", VII, 1876, p. 230. Republicat de 
N. Iorga, Studii şi documente, IV, p. 103. 

116 B. P. Hasdeu, Diplomatica, ,.Foaea de st.oria română", I, 1859, p. 9-14, 
29-51. Acest sistem e apJicat aproape pretutindeni în „Arhiva istorică", III, 1867. 
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La primul documerut publicat de Hasdeu descrierea este foarte 
simplă ~i prive-;;te numai iscăliturile, pe care nu le descifrează, şi pecetea : 
„Intre altele iscălituri se află aceea a Alexandrei fiicei lui Grigorie 
Urechi, şi povestea a urecheştilor înfăţoşitoare căteva şerpe cu coazele 
împreuni-te şi cu capitele în sus" 117• La al doilea document, cartea auto
grafă a mitropolitului Varlaam, descrierea se întinde îmbogăţindu-se 
cu elemente noi în modul acesta : E „scrisă-n toata-i întregime de-nsă.ş 
măna lui, cu slova foarte chipoasă .şi ceieaţă... Cerneala rădădnie. Mă
rimea hîrtiei; lungimea : n; rupi; lăţimea : 51/, rupi. Scris în 20 rîn
duri. Hîrtia filigrană, gălbinie cu semnul R.h. (O deplină făsemălnare va 
fi-npărt~i.tă-n tfoaea a patra, faţa 32 118. Pecetea rotundă de ceară veride
nchis, în mtjlocul stema mitropoliei; leginda s-a şters. Mărimea peceţei : 
I 1119 socotindu-să-ntăea trăsurică de cercumferinţă ear cea a doua de 
centru ... Intreibuinţarea prescurtărilor : den (de în, de-n), dentăi (de 
întăi, de-ntăi), lau (ce au), ~astă (această), deac-Mt (dacă au), preiurile 
(preaiurile), c-au (că au) .. · sînt insu.şirile graiului sătesc vulgar ... În sfîrşit, 
obişnuirea soroacelor •în locul tuturor altor semne ortografice - este de 
asemenea un slavonism 120 ... ". Precum se rvede, noţiunile de descriere sînt 
amestecate cu altele, de alt oroin, pe care le-am omis din citat. 

Descrierea creşte ,tot mai mult. Iată una din aceste prolixităţi, nu 
lipsirtă de interes: ,,Uricul scris pe o pergamentă în lungime de 28 şi în 
lăţime de 46 centimetre, cuprinde peste tot 18 rînduri. Scrisoarea e 
citeaţă, cu puţine supra-aruncături şi aparteneşte la aşa numitul polus
tavu sau semiuncial mare, resleţit şi drept, iar nu mărunt, strîns şi cam 
cursiv, ca în hrisoavele lui Alexandru cel Bun şi Ştefan .cel Mare, etc. 
O aşa ,scrisoare ne întimpină .şi în uridle ruseşti de pe la finitul veacu
lui XIV, şi în unele urice sîrbeşti, dupre cît pot judeca de pre facsimile, 
ce se află acuma înaintea mea. Păstrat Jn genere destul de bine, uricul 
înfăţişează, aninată de o .şveară de mătasă roşie, una din cele mai fru
moase peceţi domneşti ajunse pînă la noi. Monumentele polone de acest 
soi din aceeaşi epocă, ori cît de bine lucrate, sînt mu1t mai neartistice. 
Insuşi sigiliul e de ceară neagră ; chivotul este de ceară galbenă. Diame
trul sigiliului 7½ centimetre ; al chivotului 11· Inscripţia în jurul peceţii 
sună : ţ I1111<1Th. îw PoM.iH.i lio1KOAh.l 3M\i\-k MoAA<IKi.cKoî. Marca ţării prezintă 
un cap de zimbru, între ale căruia coarne o stea şesegrană; în stînga 
un crai nou, în dreapta o floare de trandafir ; ca pe toate peceţile dom
neşti vechi, mai nainte de a se preface zimbrul în bou şi trandafirul 
în floare. Intre scutul .şi cercuferinţa vedem arabescuri foarte bine con-

117 B. P. Hasdeu, Uricariul, ,.Romania", I, nr. 3, 1858, p. 23. 
118 Pentru această promisiune în Romania, I, I, ianuarie 26, p. 30, Hasdeu 

pune în chenar această notă : .,Formatul ziarului nostru nu ni eartă a-npărtăşi aci 
făsemănarea de pe cartea de giudecată de la mitropolituJ Varlaam. potrhit 
făgăduinţei noastre de la faţa a 16, Red.". 

119 Distanţă între cele două semne hasdeane este de 1 cm., ceea ce î.nseamnă 
că sigiliul avea 2 cm. diametru. 

120 B. P. Hasdeu, O carte de giudecată, p. 15-16. 
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,cepute şi executate, care dau o înaltă idee despre sculptorii moldoveni 
de pe atunci" 121• 

De bună seamă că toate cele spuse aci sînt necesare, dar concen
trate -şi puse într-o anumită ordine ele ar fi cîştigat în importanţă şi ar 
fi cruţat spaţiul tipografic m_ 

In această privinţă nu e nevoie să-i facem noi critica, deoarece şi-o 
face el însuşi, cum obişnuieşte uneori : ,,Redacţiunea crezu inoportun 
de a comunica pînă şi măsura documentului în centimetre sau numărul 
rîndurilor, precum se face în unele colecţiuni : nu ni este dat de a putea 
înţelege utilitatea unei asemenea geometrie, afară numai de două cazuri 
,extreme de curiozitate : cînd documentul e prea mic, sau cînd este prea 
mare" 123_ 

In adevăr, cîtăva vreme descrierile se reduc în întindere sau dis
par cu totul. Cu toate acestea pentru sigilii păstrează o atenţie deose
"bită şi le descrie scurt şi interesant. Spicuim cîteva descrieri mai deo
sebite. 

Sigiliul tîrgului Trotuş la 1591 (7100) octombrie 4 : ,,Pecetea mu
nicipală, intipărită cu fum ca totdeauna, reprezintă un braţ cu ciocanul 
ridicat în mrină, iar împregiur inscripţiunea : "'"'T' ToTpl('W\'Al(H " 124• 

Sigiliul hatmanului Vasile Oreş de pe la 1607 : ,,Pecetea lui Oreş, 
pe ceară verde, prezintă doi lei :în picioare, faţă-n faţă, şi ân mijloc un 
paloş" 125. Astăzi sigiliul este spart 126• 

Sigiliul doamnei Elisabeta văduva lui Ierimia Movilă din 1615, ,,pre
_zintă o cruC'e cu şase aripe şi împrejur inscripţiunea: l"'OcnomAd EAic.t;j;T.t"127. 

La o scrisoare a lui Matei aga de Brîncoveni din 1631, pe hîrtie, 
o redă astfel „Jos întipărite 13 peceţi afumate. Pecetea lui Matei repre
zintă un om şezînd în profil pe tron cu sabia în mină, pe vîrful tronului 

•o cruce, iar d-asupra : M.tTflO " 128• 

La o scriere a pretendentului Neagul Vodă din 1633 dă urmă
toarea descriere : ,,Autograf pe hîrtie. Pecetea cu vulturul muntenesc 
şi cu inscripţiunea : lw Hrl"'ijA KoK cHi. &"l\CJp.t&i,. KOK "129, 

Un sigiliu din 1660 al fostului domn al Moldovei Gheorghe Ştefan, 
este descris în modul următor : ,,Pe sigiliu, în jurul stemei domneşti, se 
citeşte: Georgius, Stephan. Princeps. Moldaviae". La un altul din 1667 
spw1e : ,,Sigiliul de inel, cu care e pecetluită scrisoarea, poar-tă pe 

m Idem, Uricul cel de mult căutat, p. 15-16. 
12:i Pentru alte descrieri vezi A Sacerdoţeanu, Concepţia istorică a lui B. P . 

. Haşdeu, p. 157. 
123 „Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 3. Introducerea. 
124 Ibidem, p. 105. 
125 Ibidem, p. 135. 
126 Catalogul documentelor moldoveneşti, l c-. 
127 „Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 128. 
128 B. P. Hasdeu, Cîteva acte române inedite din Biblioteca Batthianiană, 

p. 231. Iorga, Studii şi documente, IV, p. 103, Cf. şi Iorga, Acte româneşti din 
Ardeal privitoare în cea mai mare parte la legăturile secuilor cu Moldova, Bucu
ti"'eşti. 1916 (extras din „Buletinul Comisiei istorice a României" II), p. 218. 

J'.!'J Idem, Ibidem, p. 234, Iorga, Studii şi documente, IV, p. 107. 
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marginile stemei, iniţialele : G.S.P.M. Scrisoarea este întreagă de mina 
domnului" 130• 

Sigiliul tîrgului Piatra Neamţ de prin 1665 : ,,Pecetea municipa
lităţii întipărită cu cerneală, prezintă o capră cu coadă oîrligată şi cu 
coarne plecate îndărăt, iar împrejur inscripţiunea : t Ilflrk-ri. o-r K4MfHf,

adică sigiliul Petrei" 131. Găsind apoi un altul din 1650, îl descrie şi pe 
acesta astfel : ,,Pecetea oraşului difereşte de acea din documentul sub 
nr. 97 prin micimea coarnelor şi a coadei capre! şi prin atitudinea sa 
săritorie ; inscripţiunea nu este curat slavonă, ci o amalgamă slavo
română" o-r -rp11. K4MtH 111-rp " 132• 

Sigiliul Botoşanilor de pe la 1670 : ,,Pecetea municipală este un 
păun cu coada întinsă şi o inscripţiune în jur ţ lh1J1-r-k -rp11.rt; &OT"'hW " 133-

Cele arătate mai sus ne dau posibili,taitea să afirmăm cu toată stă
ruinţa ,că, eliminînd inconsecvenţele, el rămine neîntrecut în pr~vinţa 
descrierii documentelor. 

In cadrul subiectului ce ne-am propus nu putem să nu stăruim puţin 
încă asupra ,a două chestiuni intim legate de arheografie : chestiunea 
terminologiei şi a onestităţii ştiinţifice. 

Ştiinţa şi-a impus cu timpul anumiţi ,termeni tehnici. Mulţi au că
pătat circulaţie mare şi au devenit patrimoniu universal. Hasdeu în
cearcă, şi de cele mai multe ori izbuteşte, să impună ştiinţei noastre is
torice asemenea termeni. Cei mai mulţi privesc şi tehnica arheografică 
şi socotim că este necesar să-i spicuim aici fără comentar : analistica, 
arheografia, arheologia, belestristica (romane, istorisiri, poezii), bibliologie, 
biografia, diplomatica, diplomatologia, etnografia, făsemanarea (= facsi
mil), glosologia, isografica (= facsimil), înscrierile (= inscripţiile), înşti
inţările (= anunţurile), nărăveala (= convenţie, tratat), odoporica 
(= hărţi), prescrierea (exemplum), restatorniciunea (restauratio), statis
tica, stîlpul (= coloana) şi storia. 

De notat că aceştia sînt întrebuinţaţi în primele sale lucrări ~i 
pentru aceia care au rămas, căci pe unii i-a părăsit el însuşi, Hasdeu 
are meritul de a-i fi introdus cel dintîi în circulaţie la noi. 

In .ştiinţă probitatea este o lege firească. In fiecare lucrare, cind e 
cazul, .şi aceasta este încă o dovadă a măreţiei sale. HalSdeu ara,tă a,povtul 
fiecăruia, indiferent pe ce cale îi vine, de la un elev al său, de la un 
prieten sau de la un necunoscut. 

Pentru a justifica afirmaţia noastră nu e nevoie să aducem toate 
mărturiile. Două sînt deajuns: una se adresează unui comisar din Ia.şi 
şi alta unui arhivist din Bucureşti. Pentru cel dintîi Hasdeu scrie : co
misarul Andrieş Sadoveanu fiind însărcinat „cu catagrafia mănăstirii 
Sf-lui Sava, unde e concentrat exarcatul tuturor mănăstirilor moldovene 
închinate la sfîntul Mormînt, m-a îndemnat a cerceta miile de urici 

I:JO „Arhiva istorică", I, 1, 1864. p. 108 şi 109. 
IJI Ibidem, p. 79 (nr. 97) ; vezi şi actul butnarilor din Piatra cu data : Piat1·a. 

1665 {7173) mai 7. Ibidem, p. 79-80 {mr. 98). 
1:12 Ibidem, p. 95. nr. 127. 
I:l:J lbidean. I. 2, 1865, p. 21. 
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vechi, cuprinse în arhiva acestui lăcaş. Iată fericitul prilej ce mi-a înles
nit descope1·irea uricului" lui iRoman voievod !:Vi_ Celui de-al doilea, care 
îi arătase existenţa unui document privitor la faptele de vitejie ale ma
relui clucer Albu, Hasdeu pune această notă : ,,Redacţiunea mulţumeşle 
d-lui N. Filimon pentru că a binevoit a atrage atenţiunea asupra aces
tui prea important document" 13:;_ 

Activitatea arheografică desfăşurată de Bogdan Petriceicu Hasdeu, 
demonstrează că el şi-a dat seama de importanţa documentelor, de im
portanţa criticii de provenienţă a izvoarelor, că a făcut cu măiestrie 
critica de autenticitate şi dt se poate de dezvoltat comentariul lor, că 
a alcătuit planuri acceptabile pentru publicarea lor. Dar ca în atîtea 
alte domenii în care a creat, şi în arheografie, nu de puţine ori sfîrşeşte 
înainte de a ajunge la capătul drumului, părăsind un sistem de lucru 
pentru altul şi pe acesta pentru a reveni la cel dintii. Desigur că la 
aceasta au contribuit şi mediul şi condiţiile materiale în care a lucrat. 

Inzestrat cu puteri vulcanice de muncă Hasdeu a fost în mu1te 
privinţe un deschizător de drumuri şi precum s-a spus, a pus multe 
probleme în ecuaţie. 

Mare învăţat, care a găsit adesea adevăruri demne :le semnalat, 
Hasdeu ocupă un loc de seamă pe treptele formării ascensionale a cul-
1urii româneşti în secolul al XIX-:Iea. 

134 Idem, Uricul cel de mult căutat, p. 13. 
tJ.5 „Arhiva istorică", I, 1, 1864, p. 39. 
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DA:\IIAN P. BOGDAN 

în opera lor Manifestul partidului comunist Marx şi Engels tratînd 
despre dezvoltarea societăţii omeneşti scriu următoarele: ,,Istoria tuturor 
societăţilor de pînă azi este istoria luptelor de clasă" 1 . Mai tîrziu în ediţia 
a 3-a germană a aceleiaşi opere - apărută în 1890 - Engels la cele citate 
mai sus adaugă următoarele : ,,Adică mai exact, istoria transmisă prin 
scris" 2• 

Din această poziţie principială a întemeietorilor materialismului 
istoric decurg două premise extrem de importante pentru ştiinţa istorică. 
Întîi, că izvoarele istorice scrise sînt, prin natura lor, izvoare de clasă„ 
adică surse care reflectă relaţiile de producţie, politice, economice şi cul
turale dintre oameni şi, în al doilea rînd, că izvoarele amintite sînt cele 
mai importante surse pentru studierea istoriei societăţii omeneşti. 

Însă studierea unui text constituie o muncă deosebit de grea căci, 
pe parcurs, o astfel de munca cere următoarele etape : 1. depistarea izvo
rului în cauză ; 2. lectura lui şi 3. stabilirea autenticităţii acestuia. Ultima 
etapă care e formată din două faze - prima critică externă şi a doua cri
tica internă - constituie munca capitală a unui astfel de studiu 3 întrueît 
neprecizarea autenticităţii textului cercetat poate duct•, în cazul folm;irii 
unui izvor fals, la concluzii anacronice. 

Di11 cauDa 1uu11di e.li:trt:JJll tle gn_,le ce u cen, :stutlierea uuui te.'-t 
învăţaţii s-au străduit să uşureze astfel de studii creînd lucrări în care s-au 
precizat regulile care stau la baza cercetării unui izvor scris. O lucra.re 
clasică din acest punct de vedere aparţine învăţaţilor francezi Ch. V. La,u
glois şi Ch. Seignobos, apărută în prima ediţie la sfîrşitul veacului trecut ' 1 

1 K. Marx şi Fr. Engcls, .1/ani{estul partidului comunist, ed. VIII-a, Ed. Politică, Ducn
rcşti, 1962, p. 30. 

2 Ibidem, p. 30, nota 2. 
3 Vezi în acest sens de pildă Paul Harsin, Commenl 011 ecrii /'hisloire, deuxieme edition, 

Paris, 1935, p. 57. Subliniem faptul că prima ediţie a lucrării publicate de P. Harsin a apărut 
şi în traducere engleză, tipărită ln S.U.A. sub titlul: The wriling of history, traducerea fiind 
f::icută de Louis O'Bricn, profesor la Universitarea Berkeley din California şi de Henri Langla.rd. 

' Ch. V. Langlois et Ch. Seignobos, lnlroduclion aux eludes hisloriques, Paris, 1897. 
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tradusă apoi, în acelaşi secol, şi în alte limbi 11 • Acelaşi caracter clasic are 
şi cartea savantului P. Maas, Textkritik, (ed. I-a a format partea a VII-a 
din Gercke-Norden, Einleitung in die Altertumswissenschaft, Bd. I şi a 
apărut în 1927, iar ultima ediţie - a 3-a - la Leipzig în 1957 -
există şi o traducere italiană). Pe baza lucrării lui Langlois şi Seigno
bos, cît şi a altor studii, bizantinologul D. Russo a reuşit să creieze, 
acum mai bine de o jumătate de veac, o lucrare românească deosebit de 
utilă în acelaşi domeniu 6 • Dacă la baza studiului lui D. Russo stau 21 
lucrări referitoare la critica textelor şi tehnica ediţiilor de atunci, cercetă
rile cu un astfel de caracter s-au dezvoltat puternic-ultima bibliografie a 
acestor lucrări e de acum 8 ani - însă nu exhaustivă - (Brygida 
Kurisowna, în Studia Zrodloznawcze, Commentationes, I, p. 79-84, Poznan, 
1957-are 238 de titluri), ajungînd, în literatura universală de specialitate, 
în anul 1961, la peste 250 de lucrări 7• În literatura română merită a fi 
subliniat, după lucrarea lui D. Russo, studiu lui C. I. Andreescu 8• 

Pe ba.za criticii externe, învăţaţii au reuşit de pildă să precizeze că 
jumătate din numărul actelor atribuite Merovingienilor sînt false; la fel, 
că 15 % din actele emise în numele primilor patru regi din dinastia caro
lingiană, sînt de asemenea false 9 • Abundenţa falsurilor a prilejuit după 
primul război mondial şi crearea de către Max Buchner a colecţiei : Quel
lenfălschungen aus dem Gebie te der Geschichte, despre care s-a scris că ar 
avea Ia origine tendinţa de a uimi pe cititori prin relevaţii senzaţionale în 
domeniul plastografiei 10• 

Dacă în ţările apusene falsurile abundă iar în unele ţări din răsăritul 
Europei, ca de pildă, în Rusia, se vorbeşte de mulţimea lor 11 nu acelaşi 
lucru se poate afirma şi despre ţara noastră unde proporţia de documente 
false faţă de cele autentice este abia de 1,33 % 12• Din acest punct de vedr1 e 

5 Vezi de pildă ediţia ruseasc,1: Y. Langlua i S. Senol>os, Vvedenic v izulenie islorij, 
St. Petersburg, 1899. 

6 D. Russo, Critica lexlelor şi tehnica ediţiilor, Bucureşli, 1912, şi tu Buit/inul Comisiei 
istorice a Romdniei, I, Bucureşti, 1915, p. 5-100. 

7 Vezi bibliografia la D. S. Lihafev, Tekstologija, :vloscova-Leningrad, 1962, p. 556-581 
şi Robert l\farichal, La crilique des texles in L'Hisloire el ses melhodes - volume publie 
sous la direction de Charles Samaran de l'Instilut (•Encyclopedie de la pleiade•), Paris, 
1961, p. 1360-1366. 

8 Constantin I. Andreescu, Ştiinţă şi tehnică in istorie, ln Hrisovul, IV, 1944, p. 31-
-4-t. Pentru metoda de publicare a documentelor este de relevat articolul lui P.P. Panaitescu, 
Metoda de publicare a documentelor ln „Revista Istorică Română", VIII, 1938, p. 339-345. 
Acest articol, cu uncie abateri - ca de pildă necesitatea traducerii ln română contemporană 
a documentelor slavo-române - contituie precizarea şi dezvoltarea metodelor preconizate de 
de I. Bogdan tn publicarea documentelor, metoda I. Bogdan fiind larg răsplndită printre editorii 
românt ai unor astfel de texte. 

8 Vezi de pildă A. de Boiiard, .Hanue/ de diplomalique, I, Paris, 1929, p. 14, nota 3. 
10 Vezi Levillain ln Bibliolheque de l'Ecole des charles, LXXXVIII, 1917, p. 42, apud A. 

de Bo;iard, op. cil., p. 1-t-15, notă 4. 
11 Vezi A. A. Vvedenskij, Falsifikacija dokumenlov v Moskovskom gosudarstve XVI

-XVII vv., ln Problemy islocnikovedenija, I, l\loi;cova-Leningrad, 1933, p. 85 - 110 şi D. S. 
Lihacev, op. cil., p. 328-329. 

u E vorba de statistica ce am lntocmit-o pentru documentele din anii 1075-1625 pu
blicate ln Documente privind istvria Romdniei. A. Moldova, B. Ţara Romdnească, C. Transil
vania, vezi mai jos p. 49 notele 28 şi 29. 
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diplomatica română stă aproape la fel cu cea iugoslavă în care de ai;emenea 
nu au existat decît foarte puţine falsuri 13• 

Cele dintîi studii în domeniul falsurilor româneşti le datorăm lui 
Ioan Bogdan . .Amintim în acest sens comunicarea sa cu privire la lipim de 
autenticitate a aşa-numitei diplome bîrlădene atribuite anului 1134 a 
şi despre care I. Bogdan a mai prezentat împreună cu A. I. Sobolevskij 
de la Universitatea din St. Petersburg, un referat la cel de al VIII-lea 
congres arheologic ţinut la Moscova în ianuarie 1890 15 , apoi studiul temei
nic şi metodic publicat în 1913 despre zece texte slave atribuite lui Ştefan 
cel Mare 16 - între care şi corespondenţa arhiepiscopului Dorotei al Ohridei 
cu Ştefan cel Mare - a cărei lipsă de autenticitate ar trebui reconsiderată 
şi pentru motivul că argumentele falsităţii invocate de autor au produs 
îndoieli îndată după apariţia studiului 17• 

Despre falsuri în diplomatica moldovenească a scris şi Gh. Ghibă
nescu 18• 

Analiza autenticităţii hrisovului lui Iurg Koriatovici - amintit mai 
sus - a format obiectul cercetărilor lui Nicolae Iorga 19, deosebit de temei
nice, George Popovici 20 , Ilie Minea 21 , şi P. P. Panaitescu 22 care, într-un 
al doilea studiu minuţios, studiază şi diploma bîrlădeană 23• Socotim de 
asemenea deosebit de preţioase cercetările lui Francisc Pall cu privire la 
acte suspecte şi false atribuite lui Ştefan cel Mare 24• 

13 Vezi St. Stanojevic, Studije o srpskoj diplomatici, ln Glas srpske kraljevske Akademije, 
Secţia a II-a, 169, 1935, p. 17. 

u Ioan Bogdan, Diploma blrUJdeană din 1134 şi principalul Blrladului ln „Anal. Acad. 
Rom"., Mem. Secţ. ist., Seria a II-a, tom. XI , 1890, p. 65-112. Împotriva autenticităţii 
acestei diplome s-a pronunţat şi prof. E. Karskij (Iz lekcij po slavjanskoj kirillovskoj paleografij, 
Warszawa, 1897, p. 138), după cum preciza lncă Dimitrie Onciul ln Originile principatelor 
române, Bucureşti, 1899, p. 232, nota 11. 

16 Vezi Damian P. Bogdan, Legăturile sa/vistului Ioan Bogdan cu Rusia, extras din 
Studii privind relaţiile romdno-ruse, III, Bucureşti, 1963, p. 5 şi 59 (nr. 38). 

1B I. Bogdan, Documente false atribuite lui Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1913 şi in Bule
tinul Comisiei istorice a României, I, Bucureşti, 1915, p. 103 - 161 (cităm după Buletin ne
avind la lndemlnă ediţia din 1913). 

17 Vezi de pildă cele scrise de tnvăţatul rus A. I. Sobolevskij, la Damian P. Bogdan, 
op. cil .• p. 1 !,f,, (nr. 11 :l). 

18 Gh. Ghibănescu, Ce e documentul?, ln Uricariu al lui Theodor Codrescu, XXIII, 
Iaşi, 1895, p. XXIV. 

19 N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria Românilor, V, Bucureşti, 1903, p. 
597-601; ibidem, Legdturile Romdnilor c11 Ruşii Apuseni, in „Anal. Acad. Rom.", Ylcm. Secţ. 
Ist., Seria a li-a, tom. XXXVIII, Bucureşti, 1916, p. 750; idem, ln Revista Istorică, XIV, 1928, 
p. 320 şi XIX, 1933, p. 61. 

20 George Popovici, Ordinea de succesiune ln moşiile donative moldo!'ene in secolul XV 
tn Prinos lui D. A. Sturdza la lmplinirea celor şapte:eci de ani, Bucureşti, 1903, p. 361-364. 

21 Vezi „Revista Arhivelor," I, nr. 3-4/1924-1926, p. 397-399. 
2t P. P. Panaitescu, lourij (Jourg) Koriatovic prince /ithuanien PI lu .l/oldavie, ln 

Jubilejni zbirnik za po§anu M. S. Hrusevskago, I, I<'iev, 1928, p. 462-465. 
sa P. P. Panaitcscu, Diploma blrlă.deană şi hriso1111l lui Iurg Korialovici in „Revista 

Istorică Română", II, 1932, p. 46-58. 
2' Francisc Pall, Acte suspecte şi false ln co/cc/ia „Documentele lui ,5ttfan cel Mare" a lui 

Ioan Bogdan, tn „Revista Istorică", XIX, 1933, p. 105-113. 
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Studierea unor falsuri totale şi parţiale din diplomatica româno
slavă formează obiectul preocupărilor autorului acestor rînduri 25• 

Cele două decenii care s-au scurs după 23 August 1944 au prilejuit, 
t'.a urmare a condiţiilor ereate de partid, înregistrarea unor noi şi importante 
Tealizări în domeniul eereetării trecutului istoric şi cultural al patriei 
noastre. Strădania oamenilor de ştiinţă români de a lărgi cunoaşterea 
izvoarelor istorice a determinat dezvoltarea preocupărilor în domeniul 
tehnicii editării documentelor şi implicit aprofundarea criticii textelor. 
Urmarea acestor preocupări a fost apariţia unui studiu eoleetiv publicat 
în 1956 26 , a luerării academieianului Andrei Oţetea 27 cu privire la tehnica 
editării textelor vechi şi în primul rînd a documentelor şi stabilirea, în 
urma unei munci deosebit de dificile, migăloase şi intense de către un 
colectiv de medievişti alcătuit din: P. P. Panaitescu, Damian P. Bogdan, 
Francisc Pall, Maria Holban, Ştefan Pascu, Damaschin Mioc, Mihai Cos
tăchescu, Aurelian Sacerdoţeanu, Emil Vîrtosu şi Al. Elian, că din cele 
12.930 documente interne din Transilvania, Ţara Românească şi Moldova 
între anii 1075 28 -1625 29 şi publicate în culegerea Documente privind 
istoria României. A . .J.lloldova, B. Ţara Românească. C. Transilvania, 
J 7j sînt false. Reconsiderarea autenticităţii actelor moldoveneşti ale lui 
Mora.nciu, de la mijlocul şi a doua jumătate a secolului al XV-lea, şi a argu
mentelor falsităţii actului atribuit lui Ştefan cel Mare, datat prin 9 martie 
1479 se află într-un studiu al lui A. ~acerdoţeanu ~0 • O privire generală 
avînd ca obiect unele falsuri de materiale documentare slave şi româneşti 
din Moldova constituie obiectul unui articol publicat de V. Apostolescu 31, 

iar despre unele falsuri totale şi parţiale în diplomatica româno-slavă 
plastografii ce n-au fost semnalate în Documente privind istoria României, 
cît şi despre o pecete falsă tratează în trei lucrări autorul studiului de faţă. 32 

Pornind de la principiul că stabilirea autenticităţii unui text, cons
tituie un determinant care stă la baza oricărei cercetări, sprijinită pe izvoare 
:,;uise, în cele ce urmează vom analiza autenticitatea actelor emanate 

25 Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-românii din sec. XIV şi X\', extras din 
,,Revista Istorică Romană", IV--VIII, 1934-1938, Bucureşti, 1938, p. 6-10. 

ee Vezi Documente privind istoria României, introducere, I, Bucureşti, 1956, p. 8-77. 
27 Acad. ,\ndrei Otetea, Problema editării lexlelor vechi, ln „Studii privind rcfa!iilc româno

ruse şi româno-sovietice'', Bucureşti, 1958 (1960), p. 18-29 şi ediţia rusească: O rumyno
russkih i rumyno-sovelskilt svjazjah, :\Ioscova, 1960, p. 36-54. 

28 Cifra de an 1075 se referă Ia cel mai vechi document din Transilvania inserat ln cule
gerea Documente privind istoria României, căci din Ţara Românească primul document cuprins 
ln specificata culegere este din anul 1247, iar din Moldova din anul 1384. 

21 Cifra de an 1625 priveşte Ţara Românească şi Moldova căci cel mai nou document 
din Transilvania publicat ln numita cnlegere este din anul 1350. 

38 A. Sacerdoţeanu, Divanele lui Şlefan cel M:are ln „Analele Universităţii „C. I. Parhon" 
Bucureşti", Seria ştiinţelor sociale, istorie, 5, 1956, p. 159 nota 8 şi p. 169-170, nota 61. 

31 V. Apostolescu, Cu privire la unele (alsifi-:ări de materiale documentare din trecui 
tn Moldova, ln „Revista Arhivelor", V, 1, 1963, p. 244-266. 

32 Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-românii, extras din Documente privind istoria 
Romuniei, introducere, II, Bncureşti, 1956, p. 159-162 cu facsimile după falsuri totale şi par
ţiak ln fig. 60, şi 61 ; idem, O străveche matrice de pecete româneascil, extras din „Studii 
şi materiale de istorie medie", I, Bucureşti, 1956, p. 17-19; idem, Tri drevnej§ih slavjano
vala§skih gramoty, ln Arheogra(iceskij ezegodnik za 1960 god, Moscova, 1962, p. 259-160, 
cu facsimile după falsurile parţiale. 
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de la Alexandru cel Bun domnul Moldovei cu următoarele date : 11 februa
rie 1400, 15 februarie 1410, 14 aprilie 1411, 28 iunie 1411 şi 28 decembrie 
1428 (cel privind satul Dădeşti). Ţinem să precizăm că analiza enunţată 
o vom face pe baza elementelor constitutive ale criticii externe şi a celei 
interne coroborînd cercetarea particularităţilor externe şi interne ale act.e
lor specificate cu studierea caracterelor externe şi interne ale celor 69 
de acte interne autentice 33 ce s-au păstrat în forma lor originală de la 
Alexandru cel Bun 3'. 

Actul cu data 11 februarie 1400. 

A.cest act se afla în proprietatea Aglaiei Stroescu 35 , iar astăzi se 
păstrează (încă dinainte de 1903 36 ) în fondul de manuscrise româneşti 
(sub nr. 5) al Bibliotecii Naţionale din Paris. Fotocopii după act se găsesc 
respectiv în Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România (Fot. 
doc. II-2 37 şi XXXVII-25), la Arhivele Statului Bucureşti (Fot. doc. 

33 Actele externe autentice ce s-au păstrat tn forma lor originală nu le-am folosit declt pen
tru unii membri ai sfatului domnesc tn analiza actului cu data de 28 iunie 1411 şi tn analiza 
grafiei aceluiaşi act atribuit ca scris logofătului Brătei fiindcă ln conceperea actelor externe 
interveneau destinatarii lor care produceau schimbări ln limbă şi ln formular faţă de limba şi 

formularul actelor interne (vezi Damian P. Bogdan, Contribuţiuni la studiul diplomaticei vechi 
moldoveneşti, extras din „Revista Istorică Română", IV (1934), Bucureşti, 1935, p. 45). 

34 Pentru întocmirea statisticii de mai sus am folosit următoarele publicaţii de docu
mente: Mihai Costăchescu, Documentele moldoveneşti lnainle de Ştefan cel Mare, I, Iaşi, 1931 
şi II, Iaşi, 1932; Paul Mihailovici, Opt documente moldoveneşti dinainte de Şle(an cel Mare, 
extras din „Cercetări istorice", VIII-IX, Iaşi, 1933, (vezi nota bibliografică a lui Damian P. 
Bogdan din „Revista Istorică Română", III, 1933, p. 287-288 (nr. 67); P. P. Panaitescu, 
Hrisovul lui Alexandru cel Bun pentru episcopia armeană din Suceava (JO iulie 1401), extras 
din „Revista Istorică Română" IV, (1934), Bucureşti, 1935, p. 4; Şt. Gr. Berechet, Un act 
de danie de la Alexandru cel Bun din 1412 febr. 19, ln „Revista Istorică", XXII, 1936, p. 
142-145; Damian P. Bogdan, Acte moldoveneşti dinainte de Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1938; 
iclem, Acte moldoveneşti din anii 1426-1502, Bucureşti 1947 şi Dimitrie G. Ionescu, Un docu
ment necunoscut de la Alexandro cel Bun, !n Romanos/avica, IV, 1960, p. 337-339 (ediţie 
cu lipsuri evidente prin : lectura greşită a inscriptiei peceţii actului, ln text: lectura greşită 
şi omisiunea unor cuvinte, redarea uneori inexactă a unor elemente ortografice - w ln Joc 
de -..., ,. ln loc de h, H ln loc ele ...., - şi desfacerea greşită a unor prescurtări). Nu am trecut 
p.ri11t.1""0 coJo 00 do acto .iut"rno aulontic-o aJo Jui AJoxandru col Dun ş.i Qctul rn dQtQ 11 .iuJfr~ 
1428 publicat de Paul Mihailovici in op. cil., p. 8-9, - care ne dă şi un facsimil al textului 
acestuia tn Album de documente moldoveneşti din veacul al XV-iea, Iaşi, 1934, planşa III 
- lntructt li credem suspect. Astfel ca argumente ale suspiciunii actului socotim următoa
rele: tn grafic apare completarea prescurtării iw prin 11w•11 (cu II suprascris) - necunoscuti't ac
telor autentice ale lui Alexandru cel Bun, necunoscută este şi suprascrierea A• din cuvintul 
eonOA•, textul este scris pe hlrtie, materialul epocii pentru privilegiile domneşti autentice fiind 
numai pergamentul. în dispoziţie apare expresia " cs wcljlrnH<M (cu M suprascris) necunoscută 
actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun. Un ultim argument li constituie faptul că cele 52 
de biserici din ţinutul Sucevei care sint dăruite mănăstirii Bistriţa prin acest act, nu apar ln 
nici o confirmare acordată aceleiaşi mănăstiri de către domnii Moldovei care au urmat lui 
Alexandru cel Bun. Cu alt prilej sperăm că ,·om putea să ne oprim mai mult asupra acestui act. 

35 Vezi Gh. Ghibănescu, Surele şi iwoade, VIII, Iaşi, 1914, p. 84. 
:ie Vezi nota 37. 
37 Această fotocopie este făcută clupă actul aflat ln Biblioteca Naţională din Paris 

de către I. Tanoviceanu care Ia 10 ianuarie 1903, printr-o comunicare ţinută la Academia 
Română, o dăruieşte acestei instituţii (vezi „Analele Academiei Române", ,,Partea administra
tivă şi dezbaterile" Seria a II-a, tom. XXV, Bucureşti, 1903, p. 62-64). 
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I-1:2) şi în colecţia autornluiaceiitor rînduri (trimisă de Biblioteca Naţio
nală din Paris). Actul în cauză, este destinat boierului Dan Vameşul căruia 
i se dăruie.se de către Alexandru cel Bun satele Şurineşti, Mănjeşti, Tode
reşti, Şerboteşti, Lăţ,cani şi Iacoheşti cu precizarea în amănunt a hotarelor 
satelor donate. 

Actul a fost publicat după fotocopie - cu unele abateri - de Gh. 
Ghibănescu în 1914 38 şi de )Iihai Costăchescu în 1931 39 • Cei mai mulţi 
dintre cercetătorii eare au folosit acest act l-au socotit autentic şi în acest 
sens sînt de citat: I. Tanoviceanu 40 , I. Bogdan 41 , D. Onciul - care îi 
dă data de an 1401 în loc de 1400 socotind că anul începea în Moldova în 
martie 42 , Gh. Ghibănef-cu 43 , colectivul care a întocmit culegerea: Doc1t
mente privind istoria României 44 şi autorul acestor rînduri 45• Însă D. 
Onciul a revenit asupra părerii exprimate iniţial susţinînd că aP-tul este 
fals întrucît scrisul lui nu este cel de la sfîrşitul secolului al XIV-lea 46 • 

Şi I. Bogdan revine asupra autenticităţii actului susţinînd falsitatea aees
tuia 47 • IDtima părere, împărtăşită atît de D. Onciul cît şi de I. Bogdan, 
este însă combătută de C. C. Giurescu 48 şi M. Costăchescu 49 care susţin 
că actul în cauză este pe deplin autentic. Dar înşişi C. C. Giurescu, într-un 
studiu mai nou, pune sub semnul întrebării autenticitatea hrisovului ana
lizat 50 • Personal, prin utilizarea cuprinsului actului cu data 11 februarie 
1400 în trei studii, publicate în 1934 şi în 1946 51, l-am socotit autentic 
pentru ea, în 19::i4, cercetindu-1 mai îndeaproape, să ajungem la concluzia 

38 Gh. Ghibănescu, op. cit., \"III, p. 81-86, ediţia făclndu-se după o fotocopie aflată 
la Gh. Racoviţă. 

39 ~lihai Costăchescu, op. cil., I, p. 31-34. 
40 Ioan Tanoviceanu, Formafiunca proprietăţi fonciare in 1\-Ioldova ln „Prinos lui D. A. 

Sturdza la implinirea c~Jor şaptezeci de ani", Bucureşti, 1903, p. 416 şi nota 2; idem, ,,.\nalelc 
Academiei Române", ,,Partea administrativă şi dezbaterile", Seria a II-a, tom. XX\", Bucn
reşti, 1903, p. 62-64. 

41 Ioan Bogdan, Despre cnejii români, ln „Analele Academiei Române", l\Iem. Secţ. 
Ist., Seria II-a, tom. XXVI, Bucureşti, 1904, p. 26. 

42 Dimitrie Onciul, Datele cronicelor moldoveneşti asupra anilor de domnie ai lui .·\lexan
dru cel Bun, ln „Analele Academiei Romtme", Mem. Secţ. Ist., Seria a II-a, tom. XXV II 
Bucureşti, 1905, p. 205 şi nota 1. 

43 Gh. Ghibănescu, op. cit., VIII, p. 86, care 1nsă scrie textual următoarele: ,,Stilul de 
cancelare nu era lncă fixat, ele ac!'ia uricul acesta are multe abateri de al tipicul cancelari<'i sec. 
al X\"-lea". 

u \"ezi Documente privind Istoria României, A. Moldova, veacul XIV, XV, 1, (Bucureşti), 
1954, p. 8. 

45 Damian P. Bogdan, Contribuţii la studiul diplomaticei vechi moldoveneşti, p. 7, nota 
3 şi p. 19, notele 6 şi 8 ; idem, Caracterul limbii textelor slavo-romdne, Bucureşti, 1946, p. 17, 
22, 27, 32, 33 şi 36; idem, Glosarul cuvintelor româneşti din documentele slavo-romane, Bucureşti, 
1946, p. 175, 178 şi 234 sub: Mdnjeşti, Movila Găunoasă şi Drumul lui Stan Preoţescul. 

48 Dimitre Onciul, Istoria Românilor, curs litografiat, Bucureşti, 1921, p. 307-308. 
' 7 Vezi ms. lui I. Bogdan din fondul de mss. româneşti al Bibliotecii Academiei Republicii 

Socialiste România, aflat sub nr. 5231, unde la f. 45 I. Bogdan scrie cu creionul in capul 
paginii - inainte de a lncepe transcrierea textului actului - după fotocopia adusă de I. Tano
viceanu de la Paris - următoarele :,,(fals)". 

48 C. C. Giurescu, Chrysob111/e d' Alexandre-le-Bon, voevode de Moldav ie tn „Revue his-
torique du sud-est europeen", II, 1925, p. 50-51. 

n l\l. Costăchescu, op. cit., I, p. 34. 
5° C. C. Giurescu, Istoria Românilor, I, ediţia a treia, Bucureşti, 1938, p. 455 şi 490. 
51 Vezi nota 45 de mai sus. 
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falsităţii lui "2 • A~tăzi l'.iîntem in măsură să dezvoltăm unele dintre argu
mentele aduse în 1954, pe altele să le eliminăm, adăogînd şi unele date noi. 
Despre grafia acestui act s-a afirmat că seamănă foarte mult cu a hrisoa
wlor din 1 septembrie 1429 şi 23 decembrie 1430 53 sau că se aseamănă 
cu cea a aetelor din 29 iunie şi 4 august 1400 54 • Însă o minuţioasă cerce
tare a tuturor actelor specificate şi o comparare a scrisului lor cu cel al 
actului datat prin 11 februarie 1400 dovedeşte că formele grafice de pildă 
ale literelor "', t şi a literelor suprascrise p şi u, din acest din urmă 
text nu apar în actele autentice pomenite mai sus. Grafia acestui act ana
lizat prezintă un şir întreg de elemente, fie necunoscute actelor interne 
autentice ale lui Alexandru cel Bun, fie cunoscute, nu însă prin abundenţa 
care caracterizează actul cu data 11 februarie 1400. Astfel în prima cate
gorie se încadrează suprascrierea silabei Ad din cuvintele KOtKOAd, roeno
.i,.tp'l\ şi Ko.i,.t cît şi a silabei .i,i din cuvîntul po.i,iTMH. 55 În aceiaşi cate
gorie se situia.ză şi prezenţa prescurtată a cuvîntului roeno.i,.tpi.. din 
intitulaţie, necunoscută intitulaţiei actelor interne autentice ale lui 
Alexandru cel Bun înainte de 2 aprilie 1428. În ceea de a doua catego
rie se încadrează marea frecvenţă a prescurtării prin suprapunerea con
soanei finale a cuvîntului căci numărul unor astfel de prescurtări ajunge 
la 111 faţă de actele interne autentice ale lui Alexandru cel Bun scrise în 
anii 1400-1411 în care frecvenţa prescurtării prin suprascrierea ultimei 
consoane a cuvîntului începe cu cifra 1 56 ; trece apoi la 5 57, 8 58 , 16 59

7 

52 Damian P. 13ogclan, Diplomatica slavo-românii, (studiu intocmit in rn:;-1 şi publicat 
in 1956) extras clin „Documente pri\"in<I Istoria Rom:iniei", introducere, II, 13ucureşli, 1956, p. 
160. 

53 Vezi C. C. Giurcscu, Chrysobulle d' A../exandre le-Bon, voevode de .Uo/davie, ln rev. cil. 
p. 50-51. 

54 Vezi :\llhai Costăchescu, op. cil., I, p. 3-!. 
55 Referitor la grafia actelor interne autentice ale lui Alexandru vezi următoarele : Mihai 

Costăchescu, op. cil., I. p. 95, 116-117, 121-122, 151-154, 156-157, 161-162, 178-179, 
182-183, 193-194, 19ti-197, 201-202, 206-207, 209-210, 218-219, 220-221, 223-224, 
228-229, 233-234, 239-240, 242-243, 248-249, 258-259, 261-262, 269-270, 279-281, 
290-291, 307-309, 311 -312, 317-318 şi II, p. (956) - ln ediţie, atunci clnd autorul ei nu 
transcrie textul după ms 5231 al lui Ioan Uogdan (din fondul mss romaneşti al Uibliotecii Aca
demiei Rl'publicii Socialiste România), redă lilerile suprascrise şi prescurtate din text prin 
cuprinderl'a aceslora în ( ) ; facisimilul din op. cil., a lui P. P. Panaitescu; Ioan Bogdan, 
.4./bum paleografic moldovenesc, (:\loscova 1908-1922), planşele 5, 15 (11), 16(12), 17(13), 18(14) 
şi 20(16) cu 3 acte): Paul :Mihailovici, Album de documente moldoveneşti din veacul al XV-iea, 
Iaşi, 1934, planş,·1,· I şi I I ; Aurelian Saccrdoţeanu şi Damian P. Bogdan, Culegere de facsi
mile, Seria slavă, I, Uucureşli, 1942, planşele XII, XVII- XX; facsimilele aproape ilizibile 
din culegerea: Documente privind istoria României, veacul XIV, XV, A. Moldova, I, Bucureşti, 
1954, p. 433, 4:J5, ~:ii, 438, 440, 441, 443, 444, 448, 449, 453, 454, 455, 456 şi 458. 

68 Vezi facsimilul actului din 30 iulie 1401 publicat de P. P. Panaitescu ln op. cil. 
57 Vezi facsimilul actului din 7 noembrie 1409 publicat de Aurelian Sacerdoţeanu şi 

Damian P. Bogdan, ln op. cil., planşa XII. 
58 Cifra de mai sus este după copia personală ce am transcris-o după orig. actului din 

1 aug. 1403 care ni s-a incredinţat - la 18.10.1958 - de către Traian Ionescu Nişcov căci fac
similul actului publicat de Dimilrie G. Ionescu in op. cil., nu prea este lizibil. 

68 Vezi facisimillul actului din 28 ianuarie 1409 la Ioan Bogdan, op. cil., planşa 15. 
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li 60 , 20 61 , 21 62 , 22 63 2! 64, 27 65 şi ajunge la cifra maximă, de 35 66 • Nu am 
avut posibilitatea de a studia materialul şi cerneala, pe care şi cu care s-a 
srri:,; acest a<:t. 

60 Vezi facsimill'lc acll'ior clin 8 martie 1407 şi 18 noem. 1409 în Documente privind i~toria 
Romanici, veacul XI\', XV, A. l\lolclova, I, p. 435 şi 437 şi facsimilul actului din 18 aprilie 
140!) la Ioan Bogdan, op. cil., planşa 16. 

81 VezJ. actul din 22 sept. 1411 publicat de Mihai Costăchescu în op. cit., p. 95. 
62 Vezi fascimilul actului din 22 sept. 1411 la Ioan Bogdan, op. cit., planşa 17. 
13 Vezi facsimilul actului din 6 ian. 1411 la Paul Mihailovici, op. cit., planşa I. 
" Vezi facisimilul actului din 4 aug. 1400 în Documente privind istoria României, veacul 

XIV, XV, A. Moldova, I, p. 433 şi in pagina de faţă 
15 Vezi facsimilul actului din 29 iunie 1400 la Ioan Bogdan, op. cit., planşa 5 şi mai sus, 

p. 54 . 
.. Vezi Ioan Bogdan, op. cit., planşa 14 (actul din 16 sept. 1408). 
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Pel'etea autentică a actului fals atribuit datei 1400. februarie I I. 

În ceea 
acestea sînt 

ce priveşte elementele componente ale peceţii actului 
autentice textul inscripţiei avînd urmă.torul conţinut : 

70 71 74 75 77 ;s 
t nf•M'1' 87 <i.\ G8 iii' 89 """'"'.tll,-'JJ<.1> 72 • 73 111,...-(111>~" ... , •;R 1 ,.,,.. "''·"·'" k ,11,M;),,Ut-

87 Lilcrclc 4 şi T slnl lucrale ln ligalură. 
68 Din lilcra • se Vl'dc numai un fragment clin parl<·a de sus a verlicalL•i, rl'slul literei 

fiind Loci L. 
18 Din lilcra ,, se vecie numai un fragmcnl clin partea Pi de sus. 
70 Lilera 3 suplincşlc aici pc Kc, vezi Damian P. Bogdan, fi slrri1•cchc matrice de fiece/e 

romdneascd, p. 9-10. 
71 Lilercle 4 şi H sini. ln lcg:Hură. 
71 Lilera 4 cslc tocilă. 
73 Semnul de mai sus eslc o rozclă, 
a Limba lilerci E cslc tocită. 
76 Lilera R cslc tocilă. 
78 Semnul de mai sus esle o rozetă. 
77 Partea secundară a literei " este tocită. 
78 Partea secundară a lilerei M este tocită. 
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i.cKoi 79 • Dar dacă. pecetea actului în cauză este autentică un ele
ment din inscripţia ei şi anume forma literei ii: care constituie terminaţia 
genetivului singular a substantfrnlui femenin 3f,\\111.i -lucrată ceva asemănă
tor formei crucii bizantine prezentă în hris0avele cancelariei domneşti din 
Ţara Românească la sfîrşitul subscrierii neuatografe începînd cu cel mai 
vechi act şi sfîrşind cu hrisovul lui Rada cel Frumos din 10 iulie 146-! 80 

- dovedeşte că sigiliul fixat de aetul datat prin 11 febriuarie 1400 nu apare 
în actele lui Alexandru cel Bun decît numai începînd cu anul 1409 81 • 

Dacă pecetea actului cercetat e8te de după anul 1408 şi sistemul ei de fixare 
la act nu este cel practicat în actele interne autentice ale domnilor Moldovei. 
Astfel, în actele menţionate scrise pe pergament, partea de jos, la mijloc, 
a pergamentului, sub textul scris, se perfora în opt locuri, formîndu-se 
astfel imaginea unei cruci. Prin aceste găuri ce se suprapuneau - patru 
cu patru - şi prin păturirea în două a părţii de jos nescrise a pergamen
tului se trecerea şnurul de mătase împletit în două şuviţe. Împletitun1, 
şnurului se făcea după o anumită regulă şi ea se află numai pe faţa actu
lui. Capetele de jos ale şnurului se fixează apoi în suportul de ceară al pe
ceţii atîrnate 82• În eeea ce priveşte modul de fixare al peceţii actului ana
lizat acesta se deosebeşte fundamental de cel al actelor autentice căci în 
pergamentul acestui aet s-au făcut patru găuri în partea de jos, la mijloe, 
din care două sînt situate în spaţiul nescris dintre rîndurile 21 şi 22 ale 
textului - ce are în total 24 de rînduri - prin care s-a trecut şnuml 
peceţii sub forma a două linii paralele verticale şi fără a se pături în două 
partea de jos a pergamentului, capetele de jos ale şnurului fiind înodate 
pe dosul pergamentului. 

În ceea ce priveşte limba, actul cercetat abundă în greşeli de ordin 
morfologic, sintactic ~i lexical ecC'a cc nu caracterizează actele autentiee 
ale lui Alexandru cel Bun. Astfel, în ordinea cursului textului actului apar : 
indieativul pres. pers. III sing. 11H11H , nominativul sing. m . .1,.uri. MHTHHK1t. 

(de două ori), nominativul plur. f. A-kA11H11H (de două ori), n, M-kcTo 

wtcTi. cM1t., perfectul compus pers. III pl. MKHK.tAH, indicativul prez. 
pers. III sing. 3<1110, genitivul sing. m. noTOU.H (de două ori), nominatiYul 
sing. f . .1,opoXo (de două ori), genitivul sing. n. "°""' aoristul sigmatic de 
tipul nou 11,coX,,. pers. III pl. >..tAoXo, dativul sing. m. 11.iwtMH, genitivul 
sing. f. n.iwH şi n.iw,"' şi nominativul sing. m. "'( c)u,1t., în loc> de formelt> 
corecte: 'IHHH,\\, ),dlld MHTHHKd, AWAHHHl:i, c,,. ,\\ii:CTO 3d WIC'J' CM,,., W>KHKM,,., 

3.t'ldl€T, noToK.t, .1,opoX.i, nOA1a, ,\.tAoXoM, 11.1w1H şi M(c)u,.s. Există şi lexic necu
noscut actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun şi în acest sens actul 
cercetat are .1,-k.1,HHlld, cK.tT,,. şi 311.tMmî,. Pe lîngă cele specificate sînt şi nu 
puţine omisiuni ea de pildă : .tM!';l.tAP,,. (de două ori), lipseşte om, înainte de 
A.tAoXo cum şi un cuvînt de după wT 11.iu1HX, după c,,.TKOPHAh. urmează "'"' 
apoi 11.ipt'I' c"', după A.tAoXo apare ,\\M, tot aşa : 11ij11.tTO,\\, 11onopijw1Ho, pre-

79 Am redat mai sus textul inscripţiei !ntruclt acesta a fost citit cu uncie abateri de către 
cei care au cercetat pecetea actului analizat. 

80 Vezi Damian P. Bogdan, op. cit., p. 9. 
81 Ibidem, p. 9 şi 11. 
82 Vezi Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-română din secolele XIV şi XV, p. 155-

-156; idem, Diplomatica slavo-română, p. 154. 
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scurtarea rcAK pentru forma completă f•ocno,\c'T'K, după K-kp.i ,111,1,p11i1w1,. H 

A'kT'if urmează w, la fel : AO,\\H, c'T'pOKH'l.i, KMH şi f,\\H în loc de : .iiU84HAPa, 

11,1,\\1,., Hdjlf'lf'T' c.li\, H,\\, l:llll:l'ld'T'Oi\\, urnopSwrno, l'CAKd, tro, .l,S,\\H, C'T'jldKH•1.i, KMHi\H, 

Şi fC1\\H, 

Ortografia are de asemenea abateri faţă de actele autentice din 
primul deceniu de domnie al lui Alexandru cel Bun căci apar de pildă: 
litera a în numele 4Afâ4AP'l:!. din intitulaţie şi din sfatul domnesc iar su
netele " şi K din flexiunea "'°""'.l.dKi.cK010 sînt palatalizate prin apariţia 
ieriului) (i.) faţă de actele autentice unde awm: .iiUKC4IIAPn - pînă la 
1414 - Şi i\\MA4KCKOH, 

Formularul actului cu data 11 februarie 1400 are şi acesta un şir 
de abateri faţă de cel al actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun . .Astfel 
în intitulaţie apar "'"' şi rocnoAdp'a în loc de "'"'' i~ şi rocnoAHHk ca în 
actele autentice din anul 1400 83 • în aceeaşi formulă lipseşte Bogdan 
fratele emitentului prezent însă între martori. În promulgaţie lipsesc ele
mentele : Ol(CH(t )Mi., Ao&ph.1,\\1,. 11<1Ho,\\i. ce fiinţează în actele autentice din 
1400 şi 1401 84• în dispoziţie apare adj. ,1,01.poto Cl' însoţeşte pe cAS>Kli\" 

în loc de adj. Ktp11y10. În aceiaşi formulă este dauza : c'l:!. K'l:!.ct,\\ CKd'T'OKo,,, 

1.0"-kpoM KMHKh.li\\ H K'kP"""' (în loc de i\\41\h.lM) de asemenea necunoscută ac
telor autentice. Naraţia: 3,1 AO&poio cAS>K&S ,,,.o C'l:!.'T'Kopn,, .... "'", apoi şi re
petată prin : "'"' >K KHA-kX' OA\ 11p,1&010 cKoio K'kp ,k (•cea ce lipseşte în actele 
autentice şi nu este imediat după promulgaţie ca în actele autentice. 
Formula martorilor are şi ea devieri căci începe prin : 4 11<1 TO tc'T' K"kp,, 11.i-

wtro rcAR4 KhJWfllHC<1114ro - pe eînd în actele autcntic·c din 1400, 1401 şi 
1403 85 are următorul început : .i 11<1 To K-kp,1 ,\\Od KhJWt1111c.i1111.iro. To1 în aceiaşi 
formulă înaintea asociatului la domnie - Bogdan - apare elementul : 
H K-kp,1 i.01.ip 11.swHX' - ceea ce nu există în clementele din formula acte
lor autentice. La fel coroboraţia, contrariu actt·lor autentice urmează de 
îndată după martori şi înaintea sancţiunii. Tot aşa în sancţiune apar 
elementele: wT11H11.s, A-kAt1H11.i, orpHK'l:!. şi 311M,rn11, m•('unoscute actelor au
tentice ale lui Alexandru cel Bun. 
,-.1i_.,, În ceea ce priveşte obiectul actului cu data 11 felmiaric 10-!0 cerce
tarea publicaţiilor de documente din secolele :XV şi :X.YI nn dau numele 
lui Dan Vameş. Îm;ă unele dintre sate apar, de pildă, )lîujeşti, eare este 
menţionat 1ntr-un act dlll 1~ marr.ie lMJO 116 v1·ecum i;;i iu alte t1ucu1Ucutt, 
din secolul al XVII-lea 87 • Tot în secolul al XYII-lea apar şi Şminc~tii as 
şi Iacobeştii 89 • 

13 Pentru formularul actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun, vezi Damian P. Bogdan. 
Diplomatica sla110-romt1nă, p. 74-158. 

8' Pentru textul actelor din 1400 şi 1401 vezi Mihai Costăchcscu-, Documente moldove
neşli tnainte de Ştefan cel Mare, I, p. 36-37, şi 40-41. P. P. Panaitescu, op. cil., p. 4 şi 

facsimil. şi mai sus, p. 54 şi 55. 
116 Pentru actul intern original din 1403, wzi Dimitrie G. Iioncscu, op. cit., facsimil. 
88 Vezi Mihai Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefan cel 1'.tare, Iaşi, 1933, 

p. 92, nota 9. 
87 VeziGh.Ghibănescu,Sureteşiiwoade,11, p.191-192;III, p.119-120 şi p.165-

-166 şi IV, p. 219-220. 
" Ibidem, VIII, doc. de sub nr. LXXV-LXXVII, LXXXIII-LXXXIX şi XCII. 
" Ibidem, III, p. 146-147. 
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Toate argumentele pn•zf'ntate mai sus duc la concluzia că actul cu 
data 11 februarie 1400 con,-t-ituie un fals întocmit - după grafie - în 
.~ecolul al XVI-lea. 

În făurirea plastografiPi sale falsificatorul s-a folosit de un act auten
tic al lui .Alexandru cel Bun Pmis după 1403 şi înainte de anul 1408 cum 
o dovedesc elementele autentic<' ale actelor din perioada specificată pre
zente în formularul actului plăsmuit. 

Motivul care a dus la plastografie a fost cel ele acaparare ilicită de 
:proprietăţi căci lungimea celor şase sate cuprindea - după Gh. Ghibănescu 
- o linie de cel puţin 15 km 90 , iar M. Costăchescu scrie că hotarul satelor 
în cauză „este foarte mare" 91 • Stabilind însă pe o hartă topografică supra
faţa numai a trei din satele menţionate : Şurineşti, Mînjeşti şi Şerboteşti 
- din care primul a devenit Şurăneşti 92 , al doilea Ghergheleu 93 şi numai 
al treilea şi-a păstrat numele şi în zilele noastre - se constată că hotarul 
celor trei Rate se întindea pe o suprafaţă de aproape 48 km. 94 ceea ce dă 
circa 4 800 ha - o întindere destul de mare. 

Actul c1t data 15 febrnarie 1410 . 

.Aeest rct se afla în 1862 în arhiva mă.uăstirii Moldoviţa 95 , iar astăzi 
:-e găseşte în muzeul mănăstirii Suceviţa (:mb cota 581/1863) - unde l-am 
l'ercetat în Yara anului 1955 - fotocopii după act sint în Biblioteca Aca
demiei RPpulilicii Socialiste România (Fot. doe. IV -11 XXIII-12 şi 
XXVI-1 : mai reuşite sî.nt primele două). Actul este destinat mănăstirii 
}loldoYiţa căreia Alexandru cel Bun îi dăruieşte munţii Suhardul Ma.re şi 
~uhardul Mic, cu precizarea în amănunt a hotart'lor munţilor respecth-i. 
Textul actului a fost publicat - după prima din fotocopiile Academiei -
- de către Mihai Costăchescu 96 • 

Toţi cercetătorii care au folosit acest act piuă în 1954 l-au considerat 
autentic şi în acest sem; menţionăm : Fr. Wickenhauser 97 , E. Kozak 88, 

I. Bogdan 99 , D. Dau 100 , M. Costăchescu 101 , Al. Bocăncţn 10\ T. Balan 103 , 

80 Ibidem, VIII, p. 85. 
81 :\lihai Costăchescu, op. cil., I, p. 33. 
92 Identificarea de mai sus la l\lihai Costăchescu, op. cil., I, p. 3-1. 
83 Ibidem. 
H Datele de mai sus ne-au fost comunicate de către lectorul ;\larin Giurescu de la Facul-

tatea de geologie-geografie din Bucureşti, căruia li exprimăm mulţumiri şi pe această cale. 
95 Vezi Fr. A. \Vickenhauser, Die Urkunden des Kloslers Jfoldawiza, \Vien, 1862, p. 57. 
96 Mihai Costăchescu, op. cil., I, p. 75-76. 
87 Fr. A. \Vickenhauser, op. cil., p. 57. 
88 E. A. Kozak, Rezultate meiner Forschungen im Kloster Socawica (in der Bukowina) 

ln .irchiv fiir slavische Philologie, 14 (1892), p. 196, nr. 1. 
88 Vezi ms lui I. Bogdan, nr. 5231, f. 92-93 din fondul mss. româneşti al Bibliotecii 

Academiei Republicii Socialiste România. 
100 D. Dan ln Arhiva Genealogică, II, ian.-martie 1913, Iaşi, p. 40. 
101 Mihai Costăchescu, op. cit., I, p. 76. 
1°2 Al. Băcăneţu, l\,fănăstirea Moldoviţa, Cernăuţi, 1933, p. 30. 
103 Teodor Balan, Conflictul pentru muntele Suhard Intre Moldova şi Transilvania, tn 

FraJilor Alexandru şi Ion Lăpedatu la lmplinirea vlrstei de 60 de ani, Bucureşti, Hl36, p. 
39 ~i 42. 
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eolectivul care a întoemit eulegerea : Documente privind istoria României 104 

şi autorul acestor rînduri 105 • 

În 1954 cercetînd în mai de aproape actul analizat am ajuns la con
cluzia că este fals 106• Astăzi xîntem în măsură să dezvoltăm unele dintre 
argumentele anterioare, pe altele să le eliminăm, adăogînd şi unele date 
noi. Ca şi în cazul actului eu data 11 februarie 1400 şi grafia actului ce-l 
analizăm aici înfăţişează elemente sau necunoscute actelor interne auten
tic·e emise de Alexandru eel Run sau elemente cunoscute nu însă prin frec
Vl'nţa excesivă rare constituit' o particularitate a actului cu data 15 februa
rie 1-HO. 

Exaet ca şi în primul act supus analizei şi în actul de faţă este pre
zentă suprascrierea silabelor Ad şi A°i în cuvîntul KOtKOA.s - exprimat şi 
în genetivul singular so1K0Aî, ca şi prescurtarea cuvîntului rocnoA.sp11.. 
Exi:-tă apoi ligatura 1mprascri:<ă a literelor M şi v ce apare la sfîrşitul 
următoarelor forme flexionare : H.SWfM\" (de două ori), TOi\W, KHjlHOM\' şi 
c,,"v - ligatură necunoscută actelor interne autentice provenind din pri
mul deceniu de domnie a lui Alexandru cel Bun 107• Ca şi în actul cu 
data 11 februarie 1400 şi în cel atribuit mănăstirii l\foldoviţa numărul 
presemtărilor prin suprascrierea consoanei finale e foarte mare - 81, iar 
daeă îl raportăm la întinderea textului faţă de cel al actului atribuit lui 
Dan vameşul apoi proporţia prescurtărilor specificate aici este copleşi
toare faţă de actul anterior căci hrisovul cu data 11 februarie 1400 are 
textul întins pe 24 de rînduri pe cînd cel cu data 15 februarie 1410 are 
numai 9 rînduri de text. De asemenea, pe literele p, w, " şi 11 :--uprascrise 
în :<l'nsul prescurtării lipseşte titla ceea ce nu este obişnuit în actele au
tentice ale lui Alexandiu cel Bun. În aceeaşi ordine de idei numele lunii 
din <lata actului apare prescurtat prin ligatura literelor if; şi p - pre
scurtare necunoscută actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun căci 
în ai-tfel de acte cînd apare prescurtată luna *•sp.spi.. este înfăţişată prin 
abre.-ierea suprascrisă *'il (cu litera p scrisă deasupra rîndului) 108 sau 
.1,tK (cu litera K surpascrisă) 109• Necunoscută actelor autentice din vremea 
lui .Alexandru cel Bun 110, este şi suprascrierea literei II din cuvîntul 
Mt(;!.sll,\jl'I\. Un alt dement grafic carn se abate de la scrisul actelor au
tentice ale lui Alexandru cel Buu îl constituie :mprascrierea vocalei fi
naJe H din cuvint, fapt exprimat in părţile de cuYint flexionate in chi
pul următor : cTt:lArnoH (apare de trei ori) KMHKOH, H.iwtH şi ).-km,H. Un 
ultim element grafic îl constituie folosirea literei specifice greceşti ~ în 

IM Vezi Documente privind istoria României, Veacul XIV, XV, A. ~loldo,·a, J, p. 22. 
io.; Damian P. Bogdan, Contribuţiuni la studiul diplomaticei vechi moldoveneşti, p. 19 

nota !I: idem, Glosarul cuvintelor romuneşli din documentele slavo-române, p. 236 şi 239 sul> : 
Jireoplin şi Păltinişul lui Banco. 

108 Damian P. Bogdan, Diplomatica slavo-romdnă, p. 160-161. 
107 Vezi penlru actele autentice din anii 1400-1411 emise de Alexandru cel Bun, 

p. 53,55 şi notele 56-65. 
108 Vezi Mihai Costăchescu, op. cil., I, p. 162 şi Arhivele Statului Bucureşti, Peceţi mol

<lovrneşti, nr. 117. 
1o9 Vezi :Mihai Costăchescu, op. cil., I, p. 243. 
no Vezi bibliografia actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun, mai sus, p. 53, 

nota. 55. 
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cuvîntul M1f}.t11).p'h din intitulaţic, aceasta împotriva actelor autentice din 
anii 1400 - 1411 care folosesc în acelaşi cuvînt din intitulaţie literele chi• 
rilice K şi c. 

În ceea ce priveşte elementele componente ale peceţii acestea sînt 
autentice însă sigiliul - mic şi atîrnat prin şnur de mătase bicolor: cenu
şiu cu albastru-nu aparţine lui Alexandru cel Bun căci el are următoarea 
inscripţie : ţ m'l.tTh. cT'*""" KOIKOAh.l 111• Pecetea existentă mai pro
babil pare a fi a lui Ştefan cel Mare decît a lui Ştefan al II-lea, fiul lu~ 
.Alexandru cel Bun. 

Cerneala care a servit la scrierea actului nu are culoarea cafenie curată 
a actelor autentice din vremea lui .Alexandru cel Bun ci este spălăcită. 

Limba actului nu provoacă observaţii căci cele patru omisiuni : 
H în loc de He - legat de CHA\ AHcToM, 11p1T1cK.tr (cu r suprascris), "" -
pentru ""H - şi &td:X se pot întilni şi în acte autentice. 

~ u acelaşi lucru se poate spune despre ortografia acestui act 
C'are, pe lîngă abaterile semnalate mai sus, cînd am tratat grafia, mai cu
prinde şi prezenţa lui i.. după ,,, în partea de cuvînt flexională Sfi\\a.AK' 

din intitulaţie, fapt necunoscut actelor autentice ale lui .Alexandru cel Bun. 
Unele abateri faţă de actele autentice prezintă şi formularul actului 

c·u data 15 februarie 1410. Astfel în intitulaţie apare legat de ,,,011.tcTHP 

(cu p :suprascris) expresia: Ho&ijc"h.3)..tHtl, necunoscută actelor interne au
tentice ale lui Alexandru cel Bun - ea apare abia în actele moldoveneşti 
din secolul al XVI-lea. În sancţiunea spirituală lipsesc : m~ "'Tpi.., legate 
de np'lcT.t.i (scris în prescurtare prin suprascrierea literni c) prezente 
în actele autentice 112 , iar în coroboraţie lipseşte 11.tw.t - legate de nf'ldTh. 

- element în fiinţă în toate actele interne autentice ale lui Alexandru 
cel Bun începind cu cel din 8 martie 1407 ori de cite ori apare cuvîntul 
lll'ldTh., 

Fn argument în plus care pledează pentru falsitatea actului analizat 
este şi acela că din cele peste 50 de acte pe care domnii Moldovei le-au 
acordat în secolul XV - după Alexandru cel Bun, - mănăstirii Moldoviţ,a 
nici unul dintre ele nu are ca obiect confirmarea munţilor Subardul Mare' 
şi Subardul Mic. Dar această afirmaţie este valabilă, şi pentru domnii din 
secolul al XVI-lea care, deşi cunoşteau actul cu data 15 februarie 1410, 
nu l-au confirmat totuşi 113 • însă în cea de a doua jumătate a deceniului al 
treilea din secolul al XVI-lea călugării mănăstirii Moldoviţa folosirnl 
toate mijloacele posibile (sau cum spunea latinul per fas et nefas) reuşesc 
să obţină de la Miron Barnovscbi confirmarea proprietăţii lor asupra mun
ţilor Suhard, însă fără precizarea că mănăstirea destinatară ar stăpîu,i 

111 Aceiaşi lectură a inscripţiei şi la Wickenhauser, op. cit. 
112 Vezi in acest sens de pildă actele din : 16 sept. 1409 (facsimil la Ioan Bogdan, op. ci,., 

planşa 14), 22 sept. 1411 (la :Mihai Costăchescu, op. cil., I, p. 95), sau chiar cel destinat mă
năstirii llloldoviţa din 18 noembrie 1409 (facsimil in Documente privind istoria României, veacul 
XI\', XV, A. :\loldova, I, p. 437). ş1 mai jos, p. 63. 

113 Vezi in acest sens adresa din 28 iunie 1593 a lui Aron Tiranul către Bistriţeni sau 
documentul din 28 iunie 1598 al lui Ieremia Movilă (la Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente 
privitoare la istoria Românilor, XII, p. 66-67 şi 363). 
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aceşti munţi prin danie încă din vremea lui Alexandru cel Bun 114• Călu
gării Moldoviţei aveau totuşi neapărată nevoie de un act donrne:-;l· în care 
să se precizeze că ei stăpînesc munţii Suhard prin actul cu data 15 februarie 
1410. Prin aceleaşi mijloace folosite în vremea lui Miron Barnov:-;chi re
prezentantul mănăstirii Moldoviţa reuşeşte să obţină de la Vasile Lupu 
un act în care se specifică că munţii Suhard aparţin mănăstirii respective 
în virtutea actului emis de Alexandru cel Bun la 15 februarie 1-HO 115• 

Toate argumentele invocate mai sus duc la încheierea că actul cu 
data 15 februarie 1410 constituie un fals făurit - după grafie - în secolul 
al XVI-lea şi anume la sfîrşitul acestui veac, după eum :-e Ya Yedea 
mai jos. 

Falsificatorul - un plastograf iscusit, desigur un călugă.r al mănăs
tirii Moldoviţa - a căutat, şi în parte a reuşit, :-ă reproducă grafia actelor 
autentice ale lui Alexandru cel Bun. În făurirea plastografiei sale el a 
folosit actul autentic al lui Alexandru cel Bun din 18 noembrie 1409 dat 
mănăstirii Moldoviţa din care însă a omis în sfatul domnesc pe Iugşa iar 
pe boierul Stan l-a trecut numai cu primul titlu - cel de postelnic. 

Motivul care a dus la plastografie a fost eel de acaparare ilicită a 
unei proprietăţi deosebit de întinse căci munţii Suhard 116 şi Suhărzel 117 

- aşa apar în textele româneşti Suhardul Mare şi Suhardul }Iic - situaţi 
între rîurile Someşul Mare şi Bistriţa superioară, imediat deasupra Dornei, 
au o suprafaţă de aproximativ 10 km.2 118 care, transformată în hectare, 
dă circa 1 OOO ha. Arătam mai sus că mănăstirea MoldoYiţ.a aYea neapă
rată nevoie de un act domnesc în care să se precizeze că aceasta stăpîneşte 
munţii Suhard în virtutea unui act emh; de Alexandru cel Bun la 15 februa
rie 1410. Şi această necesitate este generată de conflictul care se produce 
la sfîrşitul secolului al XVI-lea între mănăstirea lfoldoviţa şi Bistriţeni 
(Năsăud) - conflict care dăinuieşte şi în a doua jumătate a secolului al 
XVII-lea - pentru stăpînirea munţilor Suhard şi anume a clinii lor tran
silvănene. Astfel la 30 iunie 1592 egumenul mănăstirii )foldoYiţa scrie lui 
Budaki Gaşpar, birăul Bistriţei mulţumindu-i că, l-a înştiinţat de faptul 
că mănăstirea este oprită, de Bistriţeni de a-şi trece turmele „în < t > r 
aceă parte de Bistriţă" ca să nu păţească vre-o pagubă deşi -
- precizează egumenul - ,,acei munţi :-;ăntu daţi 8finteei mănăstiri de 
nlmlu ,s·uu tleM.:il.lccut ţara .Jiull{uuei". A.cela~i egu1m•IL actauga in contl-

iu \"czi acest act - cu <lata 2 iunie 1G2G - public-al <le Teodor Ualan ln Documente 
bucovinene, II, p. 88-89. 

11s Aclul <le mai sus se află ln muzeul măni"tstirii Snccvi!a şi ci a fost publicat de D. Dan 
in .trhiva Genealogicu, Iaşi, ianuarie-martie 1913, p. 40-42. 

118 :l\umele Suhard este după::--. Drăgann, Toponimie şi istorie, Cluj, 1928, p. 110 şi urm. 
acelaşi cu Suhar(ul) < bulg. suhar, lemn (c) uscat (e) (sensul cuvlntului la G. Wcigand, Balkan
.-\rchiv, Leipzig, I, 1925, p. 18) căruia maghiarii şi administraţia lor i-au adăugat sufixul topic 
-d. Această etimologie este admisă de acad. Iorgu Iordan ln Toponimia româneascil, Bucureşti, 
1963, p. 128. La cele exprimate adaugăm că ln Jugoslavia există muntele Suhara (Vuk Stef. 
Karagic, Srpski rjecnik, ediţia a \"-a, Beograd, 1935, p. 751). 

117 Numele Suhărze/ este un diminutiv de la forma maghiară Suhard, pc care romanii 
au adoptat-o mai Urziu la sistemul limbii lor (Iorgu Iordan, op. cit., p. 128 şi nota 6). 

118 Datele de mai sus ne-au fost comunicate de prof. dr. Vinlilă ::\lihăilescu, reputatul 
nostru specialist ln geografie fizică, căruia li exprimăm mnltnmiri şi pc accasli"t cale. 
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nuare că mănăstirea Moldoviţa are „uric încă de la Alexandru Vodă cela 
bunul şi spune: ,,pre Suhardu pînă la Coşna şi încă şi mai încolo; şi de 
cîndu-i uricul sînt 200 de ani" 119• Din cele afirmate de egumenul Moldo
viţei se desprinde concluzia că uricul citat nu fusese încă plăsmuit căci 
data specificată dă anul 1392 ceea ce corespunde domniei lui Roman I 
Muşat. În conflictul produs - despre care vorbeşte şi scrisoarea de mai 
sus a egumenului Moldoviţei - intei:vin şi domnii Moldovei căci la 28 iunie 
1593 Aron Tiranul scria Bistriţenilor - reproducînd în scrisoarea ce le-o 
adresează uricul lui Alexandru cel Bun cu data 1410 120 - ceea ce înseamnă 
că între timp acesta fusese plăsmuit. La 2 iunie 1595 se produce o nouă 
intervenţie pe lîngă Bistriţeni în numele domnului Moldovei 121• Trei ani 
mai tîrziu Ieremia Movilă cere insistent - şi de mai multe ori - Bistri
ţ,enilor ca să evacueze munţii Suhard 122 „deoarece uricul lui Alexandru 
cel Bun dovedeşte pe deplin dreptatea mănăstirii Moldoviţa". 123 Pe vre
mea lui Vasile Lupu cearta pentru stăpînirea munţilor Suhard devine şi 
mai aprigă 124• Domnul Moldovei natural că sprijină mănăstirea Moldoviţa 
care la 23 iulie 1635 prezintă - la Bistriţa - traducerea privilegiului atri
buit lui Alexandru cel Bun 125• La 30 iunie 1638 126 şi 21 octombrie 1640 127 

Vasile Lupu scrie Bistriţenilor cerîndu-le să se retragă de pe teritoriul 
munţilor Suhard pe care l-au ocupat. La 9 martie 1642 conflictul ajunge 
în faţa dietei Transilvaniei care hotărăşte o cercetare la faţa locului de 
către o delegaţie mixtă: moldo-transilvăneană. Delegaţii Transilvaniei vin 
la Bistriţa în ziua de 26 iulie 1642 iar de aici pornesc spre poalele Suhardu
lui Mic unde ajung la 1 august 1642. Dar Moldovenii nefiind prezenţi la 
faţa locului, după 3 zile de aşteptare, Bistriţenii cer ca hotărîrea să se dea 
in lipsa Moldovenilor. După pronunţarea sentinţei soseşte la un ceas şi 
delegatul domnului Moldovei. Reprezentantul Moldovei îşi prezintă îm
puternicirea iar după aceasta se rosteşte sentinţa în faţa lui. După citirea 
sentinţei, Gavriil egumenul mănăstirii Moldoviţa arată uricul lui Alexandru 
cel Bun scris pe piele. Comisia constată că uricul are pecetea moldovenească 
legată cu un şnur negru de mătase şi pe pecete se vede emblema voievo
zilor Moldoni. Delegatul Bistriţenilor ridică opoziţie în sensul că actul 
prezentat este o simplă donaţiune neconfirmată de regele Ungariei -
- Moldon fiind ca şi Transilvania sub stăpînire ungară. Acelaşi delegat 

119 Vezi facsimilul scrisorii de mai sus şi a textului acesteia la Alexandru Rosetti, Let
lres roumaines de la fin du X V 1• el du debut du X V 11• siecle tirees des archives de Bis
tritza (Transylvanie), Bucureşti, 1926, pi. I şip. 45-46 şi ediţia românească a aceluiaşi autor, 
Scrisori româneşti din arhfoe/e Bistriţei, Bucureşti, 1944, pi. I (ln ediţia franceză facsimilul este 
mult mai bun) şi p. 27 -28. 

l2o Vezi Eudoxiu de Hurmuzaki, op. cil., XII, p. 66-67. 
121 Ibidem. 
m Ibidem, XII, p. 36:l, 367 şi 372. 
123 Ibidem, X I I, p. 363. 
l2' Vezi ::,,.;_ Iorga, Documente româneşti din arhil'fle Bistriţei, I, p. LXXII şi XCV. 

125 Ibidem, II, p. VIII. 

1 28 Ibidem. 
127 Ibidem, II, p. IX. 
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mai susţine că data uricului nu este exactă şi că sigiliul nu aparţine actu
lui în cauză. A doua zi discuţiile au continuat însă confli'-'tul nu a putut 
fi aplanat 128• Peste un veac şi mai bine şi anume la 31 iulie 1764 mănăs
tirea Putna revendică şi ea munţii Suhard susţinînd eă unii Cîmpulungeni 
au ocupat acest munte 129 • Faptul că mănăstirea Moldoviţ,a tinde să stă
pînească pe baza actului plăsmuit şi clina transilvăneană a munţilor Suhard 
dovedeşte nu numai falsitatea ci şi caducitatea actului plastografiat 
căci domnul Moldovei nu putea emite un privilegiu de danie pentru pro
prietăţi care se aflau sau se întindeau dincolo de hotarele ţării sale. 

Actul cu <lata 14 apl'ilie J.111. 

Acest act ca şi hrisovul de mai sus cu data 15 februarie 1-H0 se afla 
- înainte de anul 1860 130 - în arhiva mănăstirii Moldoviţa de unde. a 
ajuns în colecţia marelui latifundiar ucrainean Ivan Lukasevic (1811-
-1860) 131, de la moştenitorii lui LukasevL a trecut - la 1870 - în 
muzeu1. Rumjancev din Moscova, iar din pomenitul muzeu, după _Marea 
Revoluţie din Octombrie, a ajuns în secţia manuscrise a Bibliotecii U.R.S.S. 
„V. I. Lenin" din Moscova 132 - aici se găseşte sub nr. 159 al colecţiei 
Lukasevic - Markevic - şi unde l-am cercetat în octombrie 1962. Actul 
este destinat ca şi precedentul tot mănăstirii }Ioldoviţa căreia Alexandru 
cel Bun îi dăruieşte satul Vama l\foldoviţei precizindu-i in amfaunt hota
rele. Textul actului a fost publicat întîi de A. I. ,Tacimirskij 133 iar apoi -
- după ediţia lui Jacimirskij - a fost reeditat de J\Iihai Costăchescu 134• 

Toţi cercetătorii care au folosit acest hrisov l-au socotit autentic şi 
în acest sens sînt de citat: Fr. ,vickenhauser 135 , I. Bogdan 138 , A. I. 

12s \'t•zi T<•oclor 13alan, Con{/icl11/ pentru muntele S11/wrd i11tre .lfo/dova -ii Tra11silvania, 

în op. cil., p. -li --18. 
129 Ibidem, p. -III. 
Jl:tll) J•'.L .\. \\"IL'kt"Ufiau~, .... iU uµ. t.:U., p. ~)V HH·upuural.,l ..:,1 d Cl'l\.'.t:(dr ,H:(til ::>jJ~l'.il.icclt 

mai sus ln arhiva m,rnăslirii :\loldoYi!a ceea cc inseamn,1 c,1 acesl lucru l-a f,1cul înainlc de 
1860 căci ln anul 1860 moare Ivan I.ukascvic în colecpa c,irnia intrase actul (v,·zi despre I. 
Lukascvic nola 131 de mai jos). 

131 Vezi J. :--. Scapov, Sobranie I. Ja. L11kase1Jica i .\' .. l. .\Iarke1•ic,1 (Gosudarslven
naja ordcna Lenina Diblioleca SSSR imeni \'. I. Lenina, Odtel rnkopist·j), :'llosco,·a. 1959,p. 4-5. 

13 2 Ibidem, p. 3 şi p. ti. 

1 13 A. I. Jacimirskij, J)arslvennyja ialovannyja /'golnyja i podt,,crdilt'i'nyja gramoly 

moldavskih gospodarej XV v., in „DrcYnosti, Trudy Slavanskoj Komissij imp<·r. :\loskovskogo 
arheologiceskogo ob~cest va", tom. I\', facs. I, :\loscova, rno;, p. 292- :rn:i. 

13' :\lihai Coslkhescu, op. cil., I, p. 80-82. 
13& Fr. A. Wickenhauser, op. cil., p. 59. 
138 Vezi ms lui I. Bogdan, 5231, f. 98-102 din fondul mss ronu\ncşli a I Bibliotecii 

Academiei Republicii Socialiste România. 
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Jacimir:-;kij 137 , T. Balan 138 , )I. Co:,;tăchescu 139 , colectivul care a întocmit 
culegerea : Documente privi1ul istoria României 140 , şi autorul acestui arti
col 141. 

Însă o cercetare mai atentă a actului dovedeşte un şir întreg de 
abateri faţă de actele autentice ale lui Alexandru cel Hun. 

Astfel ca şi cele două acte false analizate mai sus şi hrisovul cu data 
14 aprilie 1411 impresionează prin abundenţa numărului prescurtărilor 
prin suprascrierea consoanei finale din cuvînt - în total 63 faţă de 20, 
respectiv 21, din actele autentice emise în anul 1411 de Alexandru cel Bun 142• 

În rest grafia nu dă nimic suspect şi plastograful a căutat să imite foarte 
Line iniţiala ,\\ din partea de l'UYînt flexionată prin ,Mc-rh.11~, în prescur
tare prin suprascrierea literei c - de la începutul textului ea şi invocaţia 
simbolică. 

:\Iaterialul pe care s-a seris ca şi cerneala cu care s-a :-:eris - de cu
loare cafenie - sînt proprii actelor autentice. 

Pecetea - prin elementele ei - cele cîteva litere pă:-:trate din ins
<·ripţic, scutul şi emLlema - se dovedeşte a fi autentică însfl nu se poate 
preciza de la care anume domn e,;te. Sigiliul a fost atîrnat de act prin şnur 
Je mătase de culoare roşie deschisă, din păcate din inscripţia peceţii nu 
se mai văd decît literele ).dKCKOH din ,\\O,\).dKCKOH, iar scutul cu capul de 
1,our este lucrat mai în relief ca restul peceţii. Limba actului provoacă 
puţine abateri faţă de cea a actelor autentice căci avem numai urmă
toarele devieri de la norma limbii actelor autentice : ,\\i\).dKHU.KOf, 4'\0HJ

c-rHpHKH, •upc -- de două ori - , terminat-ia diminutiYă românească - l 

în ,I\CltiiMM\'h, UIJll).pllpOKJ ŞI CTJd Ca(ld f\T,\HCTJ (prescrutarc prin supra
scrirea lui r) în loc de formele corecte : ,\\OA).OKHU.KOf, ,\loi1.ic-rHpfKH, •1fptc, 

mCHll'h.lJ.h,\\h, Uldll).pHUIOpOKd, CTHX''h lia(HIIX''h f\'l"'i\HCT'h :--an CTHH li)t(IIH f\'MHCTH 

- ea zul general. 
Xu acelaşi lucru se poate iipune şi despre formularul actului care 

prezintă un şir întrPg de abateri faţă de <"el al actelor autentice. Astfel 

137 .\. I. .Jacimirskij, op. cil., p. 2!)2 - 29:l. 
138 Teodor Balan, Ueeditur,·<1 unui document din U 11. in llriso1>11I, V I I, t!l~ 7, p. 199-

- :!0J in earc t' ,·oriJ~i 1111111.:ii d1• l'l't'<Jitare.:l unei p.:ir(i din actul ct• ii analiziiru nwi sus şi &u1un1t.• 
partea care precizează, ln amănunt holarul salului Vama Moldoviţei inlrncit scrie' T. Balan acest 
act ,,a fost publicat (dl• ,1. Cosl,iclwscu) inlr-o form,i allt de greşită incit reeditarea lui se 
impune". !n realilale ins,i, T. Balan reC"dileaz,i partea cital,i din act dup,i "· Costăchescu ( '.) 
şi cu urmăloarelC" omisiuni fa\ă de ediţia CostăchC"scu: coraauroy, •r1T1I\E10Mi. n~TOKh, •rET,t,I\MoA,·h, 

.\tAo,\\i. şi no•14.X-'A1i. fat{t de lext şi ediţia Coslăchcscu unde exisl[t: coya1H1111or, 'IETil\EAORi. 

noTOKh, ''ET"'ll!R0,\11', .\HA0A1i. şi no•1,11.X,,,\\. ln plus nalan foloseşte incorect parant!'zelc pătrate 
căci ln aslfel de paranteze cuprinde lilC"relc suprascrise. lnsă reclificarea ce T. Balan o face 
t raducuii lui :l'J. CosU\chC"scu este corespunzătoare, pentru care fapt s-a propus includerea rC"c
tific:irii T. Balan ln culegerea : Documente privind istoria Rominiei ins,, nu s-a admis. 

119 :\li hai Costchescu, op. cil., I, p. 83. 
140 Vezi Documente privind istoria Rom,iniei, \'eacul al XI\', XV, .-\. '1oldova, I, p. 

26, nr. 29. 
141 Damian P. Bogdan, Co11tribufi1111i la studiul diplomaticei vechi moltloveneşti, p. 8, nota 

4, p. 10 nota 2, p. 11 nota 5, p. 21 nota 8, p. 23 nota 12 şi p. 33 nota 3; idem, Caracterul 
limbii textelor slavo-române, p. 17, 22 şi 36 (cu nota 7); idem, Glosarul cuvintelor româneşti din 
documentele slavo-române, p. 173-174 şi 237 sub: .l/ăgura Plopul şi Măgura .Hoşului. 

JU Vezi mai sus p. 55 notele 62 şi 63. 
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în intitulaţie - flexiunea cuvîntului "'""oc'l'i. apare cu h.l - A\AC'l'h.lKI, faţă 
de MAC'l'ÎKI, ,\\AC'l'îm a actelor autentice, promulgaţia conţine pe "'"'..., legat 
de H.s, contrariu actelor autentice unde este "" (H--.. sau" - în prescurtare 
prin suprascriere), iar în dispoziţie s-a omis KWKM legat de K-k'IHl\lh\. În for
mula martorilor lipsesc - la începutul acesteia - următoarele elemente: 
H K-kp.s A'k'l'fH HdWHX· ... H K'kp.s HdWHX--.. &01.ap--.. prezente în actele autentice 
din anul 1411. Tot în aceiaşi formulă apare Vîlcea vistier necunoscut 
actelor autentice ale lui Alexandru cel Bun, boierul Stan este numai 
postelnic deşi în actele autentice din 1411 cumulează şi dregătoria 
de vistier, Iaţco apare numai în actele autentice din 1408 şi 1409, 
iar Stan Preuţescu - este prezent numai în actul din 18 noembrie 
1408, Tabuci apare numai începînd cu anul 1414 iar Opriş este menţionat 
abia în actul din anul < 1424 august 26 - 1425> septembrie 4. Formula 
sancţiunii spirituale este şi ea amplificată faţă de actele autentice căci 

apar următoarele elemente necunoscute actelor autentice : H.swero 1v 

f.i - legat de r.s - pe cînd în actele autentice este numai r.i &.s -, C'l'.t.t 

&~î.s legat de n-rAHC'l'.t, X'K'kX'i.. - legat de .sncAi.. H w'I' npotJHX' oK - în legă

tură tot cu .sncAi.. Între cifrele ; şi Hi apare conj. H - necunoscută ac
telor autentice - apoi sînt şi : H w'I' K--..ct:X K"11.CMmcKMX c--..&opoK cît şi 

K-kpo,y,. H A-kAw,\\, legate de K--..c'kX c.,...;x. În aceiaşi formulă apare forma 
românească cK.spHoTirnt! faţă de icK.spîw'l'i.CKO,\\I( din actele autentice. S-au 
omis apoi următoarele elemente : " H.t 'lh\AoX·i. HX'·i. - legate de KpoKi. ,ro 
tt.s ttHXi.. Abateri se constată şi în formula care menţionează pe copistul 
actului căci în actul analizat apare ""' A••.aK nHcdA după locul în care s-a 
scris actul pe cînd în hrisoavele autentice ale luiAlexandru cel Bun care 
menţionează pe copist şi anume pînă la 31 august 1429 formula respec
tivă are următorul conţinut: 11Hc.t sau nHc.s", după care urmează numele 
şi titlul celui care scrie actul apoi locul şi data unde şi cînd se scrie 
actul. Dar şi titlul de AfldK constituie o abatere căci abia la 20 decembrie 
1431 apare un astfel de titlu pînă atunci copistul actului fiind numit 
rp.s,\\.S'l'HK"11. - mai des - şi nHc.sp-i. - mai rar, iar cînd actul era scris de 
şeful cancelariei domneşti acesta apărea cu titlul său de Aoro0,.,.·1,.. 

'l'oate argumentele specificate mai su:s duc Ia concluzia ca actul cu 
data 14 aprilie 1411 constituie un fals - plăsmuit - după grafie - în 
secolul al XVI-lea. 

Motivul care a dus la plastografie a fost, ca şi în cazul celor două 
acte precedente, de acaparare ilicită a unei proprietăţi de două ori mai în
tinsă ca în cazul munţilor Suhard căci măsurînd pe o hartă topografică 
suprafaţa satului Vama Moldoviţei aşa cum o indică punctele de hotar din 
act se stabileşte că suprafaţa respectiYă era de aproape 20 km 2 143 ceea ce 
dă aproximativ 2 OOO ha. 

Actul cu data 14 aprilie 1-Hl a fost întocmit după actul autentic 
dat la 18 noiembrie 1409 mănăstirii Moldoviţa şi avînd acelaşi obiect : 

u 3 Datl'le de mai sus nc--au fost comunicate rlc- c,ilre IC'ctorul ;\larin Giurl'scu. 
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dania satului Vama :Moldoviţei 144 • Din actul autentic menţionat plasto
graful a luat toate elementele formularului amplificîndu-le pe ici pe colo 
ori omiţînd unele elemente ale acestuia. Un exemplu similar îl constituie 
actul cu data 16 decembrie 1442 atribuit lui Iliaş şi Ştefan, prin care se con
firmă mănăstirii Bistriţa satul Lucăceşti pe Tazlăul Sărat - dăruit mănăs
tirii de boierul Ion Porcu 145 - fals executat după actul autentic emis la 
4 octombrie 1440 de Iliaş şi Ştefan avînd acelaşi obiect ca şi actul fals 146 

- lipsind însă precizarea hotarului - mobilul plastografiei cu data 16 
decembrie 1442. 

Stabilirea lipsei de autenticitate a actelor cu datele 15 februarie 
1410 şi 14 aprilie 1411 atribuite mănăstirii Moldoviţa dovedeşte că şi acea
stă mănăstire a constituit în trecut un centru plastografie fapt cunoscut 
pînă acum, numai pentru mănăstirile Bistriţa, ~eamţ, Humor şi Golia 147• 

Actul cu data 28 iunie 1411. 

Acest act a aparţinut lui Robert Mille proprietarul moşiei Strunga 
din fostul judeţ, Roman, de la care, trecînd prin mai multe mîini, a ajuns 
la .Muzeul Municipal Iaşi, iar de aici la Arhivele Statului din aceiaşi locali
tate, sub cota 179-1, unde l-am cercetat în martie 1964 148 • Textul actu
lui a fost publicat întîi de Gh. Ghibănescu 149 iar apoi de 11. Costăchescu 150 • 

Actul este destinat unui boier - al cărui nume a fost ras şi peste 
care s-a adăugat posterior Plotun - prin care i se dăruieşte un sat la 
Strunga - numele iniţial al satului fiind răzuit şi adăugat posterior 
Plotuneşti - căruia i se precizează - în amănunt hotarele. 

Unii dintre cercetătorii actului l-au considerat autentic şi în acest 
sens au fost : I. Bogdan 161, Gh. Ghibănescu 152 şi colectivul care a întoc
mit culegerea: Documente privind istoria României 153 • Alţi cercetători 
însă s-au pronunţat contra autenticităţii cum au fost de pildă M. Costă
chescu 151 şi Damian P. Bogdan 156• 

lU V<'zi facismilul aclului lri E. H:alu:iniacki şi A. I. Sobolevskij, .H'l>om s11imkov s 1..-iril
lovs/.:ih ru/.:opisej rumy11s/.:ogo proishozdeniia, in Enci/.:lopedija sla11ja11s/.:oj {ilologij, 4, 2, ca 
•,olum aparlc, Pelrograd, 1916, planşa 115. şi mai sus p. 63. 

145 Vezi facsimilul actului l:i Paul :\lihailovici, op. cil., planşa VII. fn sensul celor expuse 
mai sns tn•huil' rl'clificatC' şi CC'I<' spus(' de autorul prl'zl'ntului s1t11li11 în Uel'is/a lstoricâ Ro
mânâ, IV, 1934, p. 340, unde insă am dovedit că actul nu este scris de gr.1măticul Hrislofor 
- men\ional ca scrib al plastografiPi - fa\ă de actul autentic scris de Hrislofor la 29 sep
tembrie 1441 (vezi argumentele falsului ln Documente privind istoria Rom<iniri, veacul XIV, XV, 
A. 'lloldova, I, p. 415 sub nr. ;';). 

148 Vezi facsimilul :ictului la Paul '1ihailovici, op. ril., planşa V I. 
147 Vezi de pild,1 V. Apostolescu, op. cil., p. 246. 
118 Oou,1 fotocopii după act se află ln colecţia autorului riceslor rinduri. 
149 Gh. Ghibănescu, Surele şi i:voade, I, Iaşi, 1906, p. 19,, - I !l\l. 
150 :\lihai Costăchescu, op. cil., I, p. 84--86. 
151 I. Bogdan, Inscrip/iile de la Cetatea Albă şi slllpinirea .l/oldo11ei asupra ei, ln „Anal. 

Acad. Rom"., '1cm. Sect. Ist., scria a II-n, t. XXX, Bucureşli, 1\l08, p. :it2 nola 2 care a 
văzut originalul, vezi şi ms 5231, f. 109 din fondul mss roimin<'şli al !Îihliolecii Academiei 
R. S. România. 

15a Gh. Ghibănescu, op. cil., I, p. 199. 
153 Vezi Documente privind istoria României, veac, XIV, XV,.-\. 'lloldova, I, p. 27 nr. 31. 
l5' Mihai Costăchescu, op. cil., I, p. 86-91. 
156 Damian P. Bogdan, O străveche matrice de pecete româneasc<i, p. 17-18. 
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Într-adevăr, o cercetare amănunţită a actului, cu data 28 iunie 1411, 
dovedeşte nu puţine abateri de la norma actelor autentice ale lui Alexandru 
cel Bun. 
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1'('11,.•,.tu,.Uffl♦ tt-.A J~~i•~~ UJ(6't 11 .,11:ln~l'nnf ,~ ... 1•N i"'')' .,,ffnt~• f 1t.. 

..,j,.,,,.., .. ,f-4..f). . ,ir,;,1 • 1 

J . ~........ __ , . ........_-2,:::_ ~ 13 

Act fals atribuit datei 1411. iunie 28. 

./ 

./ 

Ca şi actele ante ntice ale lui Alexandru cel Bun, din 16 septembre 
1408 şi 7 noiembrie 1409 156, şi hrisovul cu data ~8 iunie 1411 este scris 

IM Vezi despre primul act mai sus p. 55 nota 6f., iar despre al Ii-lea, p. il. 
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într-o frumoa:-;ă semiuncială moldovenească 15; însă compararea grafiei 
acestui din urmă act despre care se susţine în contextul lui că este scris 
de Brătei logofătul, ca şi primele două acte specificate, arată că grămă
ticul actului, cu data 28 iunie 1411, deşi a fost un dibaci imitator al scri
sului logofătului Brătei - ca scrib plastograful este un caligraf desăvîr
şit - totuşi n-a reuşit să reproducă în întregime scrisul lui Brătei 158 • 

Cele susţinute se dovedesc prin unele forme ale literelor r, a<", i-, 1.1, ip, i. 
prezente în actul analizat şi ahsente în actele scrise de către logofătul Brătei 
(cît şi prin lipsa de pildă a următoarelor idiotisme grafice: A (în .J.p.srowJ, 

Ad autenl!c scris de Brăte, la 7 noem. U09. 

)."kTEH legn t de .J.PJrom.i şi în K,,.sA.s din actul iscris la 16 septembrie 1408) 
şi J (in conjurwţ,ia J ce precede prepoziţia 11.i din coroboraţia aceluiaşi 
act) prezente într-unul din actele autentice scrise de Brătei. 

Pergamentul pe care s-a scris actul analizat eît şi cerneala ce a ser
vit la scriere,\. lui nu proYoacă nici o su8piciune. E de :-mbliniat însă faptul 
că actul a suferit ulterior după ce a fost plastografiat unele modificări în 
sensul cft s-a răzuit şi spălat numele boierului destinatar peste care s-a 
scris """T"\"lln, la fel s-a răzuit şi spălat numele satului peste care s-a 
scris nMTorm1.p11. Tot aşa înainte de expresia : '-'\" K-liKt.1 d:•111t.1"' s-a răzuit 
şi spălat textul iniţ-,ial peste care s-a scris apoi : Ad ""lf AET ( cu T supra
scris) H,\\n 11rnop0\·wrno 159• )Iai este apoi o mică răzuire în sensul că înainte 
de litera II a prepoziţiei no legată de TOH .J.MHllkl a fost o literă care s-a 
răzuit. La fel înainte de prescurtarea Ol.l'-'\" a fost o literă ce 8-a şters, apoi 
litera " din adverbul TMk s-a scris de o altă mînă iar cuvintele ,c,\\t.1 ''"°'. 
0,1,110 cfl\o s-au întărit cu cerneală posterior plastografiei, ca şi conj. H 

legată de AJ &"'\".l.ET (eu T suprascris). 

157 :\lihail Cosl,h-hcscu, op. cil., r, p. 86 susţine că aciui l'sle scris în uncial,1 ceea ce nu 
corespunde realil,"\(ii căci semiunciala 111oldo,·e1wască se caracterizcaz,i, lnlre allek, şi prin depă
şirea rindului de cătn· cxlremităţill• superioare ale lilerelor a;, ~. -.. cit şi prin dep,işirea rlndului 
de către exlremităţile inferioare ale caraclerelor grafice 3, p, or, .X, u, .,, - fapl rnrc consli
tuie o parlicularilale şi a actului cu dala 28 iunie 1411. 

158 :\lihai Cost:1clwsc-u, op. cil., I, p. 91 sus(inc că grafia aclului nu pro\"oac,i nici o 
suspiciune. 

159 :\lihai Cost,ichl'Scu, O/'- cil., r, p. 8~ nolek 2 şi 3 indic[1 r{1zuirilc de mai sus. 
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În ceea ce priveşte pecetea încă I. Bogdan remarca că „are un de
semn urît şi cam rău turnată ceara" 160 şi aceasta în opoziţie cu M. Costă
chescu care susţine că- ,,pecetea este absolut autentică 161 • Am cercetat 
această pecete îndeaproape şi am constatat în primul rînd că înfăţişarea 
ei în ansamblu este îmbîcsită lipsită de claritate şi se ştie eă cea dintîi 
condiţie materială ce servea la recunoaşterea autenticităţii unui sigiliu 
îl alcătuia integritatea şi claritatea lui întrucît există date sigure care arată 
explicit că pecetea a cărei imagine era deteriorată îşi pierdea prin aceasta 
valoarea. În al doilea rînd însuşi conţinutul inscripţiei este dubios prin 
faptul că nu este identic cu textul vreunei legende dintre peceţile nutri 
autentice ale lui Alexandru cel Bun 162 • Poate că tocmai aceasta a fost 
cauza care a dus pînă acum la patru lecturi diferite a inscripţiei sigiliului 
respectiv. Astfel I. Bogdan a citit: ţ nf'14Th. iw 41\fKC4HAP (?) KOfKOAHH4 (sau 
KOfKOA) r11.i SM\A'k ,\\OAA4Ki.CKOH - cu ligatura lui 4 şi T în nt'l4Th. 163 ; Gh. 
Ghibănescu a dat următoarea lectură : nt'l4Ti. '"' 4AfKC4HAPt! KotKOA, rH.s, 3f,\\AH 

,\\MA4KCKOH 164 ; M. Costăchescu a citit : 1u'l4Ti. îw oAtKC4HAP" KOtKOA r114 

s,,,,A-k-k A\MA4Ki.cKoî 165 , iar autorul acestor rînduri - după o fotocopie a 
168 187 

peceţii - a dat următoarea lectură : ţ llf'l4Ti. iw oAt (K) ,. 4a,!,p4 3fA\M, -k 
,\\OAA4Kt.CKOÎ 168• Studiind pecetea la Arhivele :-,tatului din Iaşi ne revi-

"' zuim lectura din 1956 în sensul că acum citim următoarele: ţ nit'l4Ti. 
170 17' 176 

iw MU34 111i1AP4 172 KOIKh. 173 3t,\\A,.-k MMA4Ki.cKo. Aşa dar apar urmă-
toarele elemente necunoscute inscripţiilor peceţilor man autentice 
ale lui Alexandru cel Bun : 1) 1 în nt'l4Th. ; 2) un al doilea , în Mt34HAP4 ; 

3) KOtKi. - în loc de KOtK-'A'"-' ; 4) o literă de prisos în 3f,\\Ah.-k şi 5) lipsa 
finalului t din ultimul cuvînt 176• În al treilea rînd : din anul 1411 
şi anume la actul din 25 mai 1411 există pecetea mare autentiei'\. 
a lui Alexandru cel Bun foarte bine conse1Tată 177 şi care nu 
aduce de fel cu sigiliul hrisovului datat prin 28 iunie 1411. ~i, în sfîrşit, 
un ultim argument eontra autenticităţ,ii peceţ,ii îl const.itniP ~i faptul ('i°'t 

160 J. Bogdan, ms j:.J:.!I, f. l(l!J din fondul mss romineşti al Bihlioll'l'ii .\cadl'111iei lll'pu-
h licii Socialisll' Horrn\nia. 

161 ~I. Coslf1chescu, op. cil., I, p. !11. 
,., 1Ja1111a11 I'. Uugc.Jan, op. cit., p. 18. 
193 J. Bogdan, mss. citai în nota 160. 
164 Gir. Ghibăncscu, op. cil., I, p. 1!19. 
19, ~lihai Costăchcscu, op. cil., I, p. 86. 
116 :S.u am văzut pe K in fotocopie. 
167 ~u se distingea ln fotocopie o lilerii. 
19s Damian P. Bogdan, op. cil., p. 18. 
168 Literele • şi ,- sint in ligaluni. 
110 Tnlrc cele două lilere i există un spaţiu gol de miirimea unei Jill'n'. 
111 Lilercle • şi II slnt in ligatură. 
172 Ullima liteni • din o•E.HIIAP• şi prima lilcr,1 R din ROER• sini in Jigatur.1. 
11 3 Litera ultimă nu prea este lizibilă lnsă c mai probabil • ckcit o. 
1 74 Intre lilerele ~ şi t sint încă două litere cc nu se pot cili. 
176 Literele • şi R slnt ln ligatură. 
179 Vezi despre inscripţiile peceţilor mari aulenlicc ale lui Alexandru ct'l Bun, Damia11 

P. Bogdan, op. cil., p. 8-10. 
177 Damian P. Bogdan, op. cil., p. 18. 
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sigiliul actului analizat cu un diametru de 7,5 cm este în ceară de culoare 
verde închisă această culoare fiind folosită numai pentru peceţile 
actelor autentice de pînă la 140î 178• Pentru făurirea matricei false a ampren
tei peceţii cercetate plastograful a întrebuinţat o matrice autentică a lui 
Alexandru cel Bun lucrată şi folosită numai înainte de anul 1409 căci în 
această matrice nu apare forma specială a literei t - ce se aseamănă cu 
una din formele crucii bizantine - prezentă în flexiunea .s1,,M11.t -
- formă specială ce constituie particularitatea inscripţiilor matricelor 
peceţilor mari ale lui Alexandru cel Bun din anii 1409- 1431 m. Aşa dar 
şi din acest punct de vedere pecetea folosită la actul cu data 28 iunie 1411 
nu este autentică. Dar din matricea autentică a peceţii mari a lui Alexan
dru cel Bun falsificatorul a luat totuşi unele elemente ca de pildă: factura 
gotică a caracterelor grafice ,, şi A din Mf.3.tHAP" şi "'°"A"K'-CKO cît şi a literei 
11 din Mf.3dHAP" şi rHd 1 ligaturile " cu 'T' din 11U'ld'T'a., " cu " din Ol\ff3dHAP", 

" final din OiU.3dHAIJd cu primul R din ROEKh. şi " cu R din '"°"AdKh.CKo, pre
scurtarea rHd (pentru rocno,1,H11.t), litera s cu valoarea fonetică a literei ~ 
cît şi fonetismul o în flexiunea Mt.3dH,l,Pd 180 • Însă dacă falsificatorul a fost 
dibaci în a imita lucrătura caracterelor grafice, formele speciale ale scri
sului, fonetismul şi ortografia, meşterul respectiv nu a fost atît de pri
ceput încît să imite fără un şir întreg de lipsuri caracterul autentic al 
matricei lui Alexandru cel Bun. 

Limba actului cercetat de asemenea constituie unele abateri faţă 
de cea a actelor autentice emise de Alexandru cel Bun. Astfel gre~it apare 
genetivul plural HX' - legat de cAt!>K&t! - în locul acuzativului ,ro, se fo
loseşte bulgărescul , ca persoana a III-a singular din indicativul pre
zent al verbului. &h.l'T'H, forma greşită C'T'pt!Hr'llKh.l - ce apare a doua 
oară legată de >K!C>p>KtRH'ld şi omisiunea verbului &h.l'T'H dintre Hl\\f'T'1' şi 
rocno,1,.ipi... În lexic apare - de două ori - 'IHp1mi., denumirea românească 
pentru arbore - faţ,ă de cea slavă •1ptma.H1d (sau rus. 'l1p1mi.11n'I, '1,pomi.nn'I) 

aceasta în opoziţie cu actele autentice ale vremii în care totdeauna de
numirile de copaci apar în slavoneşte. Şi tot în lexic există cuvîntul 
11pt,1,.i11î1 - exprimat în genitiv singular. 

Ortografia prezintă şi ea unele abateri căci pe cînd logofătul Brătei 
RJne a rPda sunetul î foloseşte peste tot semnul compus din ier şi ize 
(1,.1) 181 , plastograful care se dă drept Brătei logofătul întrebuinţează 
pentru acelaşi sunet semnul compus din ieri şl ize (i.i). O altă abatere 
este prezentă cînd se reproduce sunetul u. Astfel logofătul RrMei foloseşte 
pentru acesta ~t şi \' - primul caracter grafic fiind mult mai des 

178 Ibidem, p. 1-t nota .1. 

11s Vezi Damian P. Bogdan, op. cil., p. 9- l 1. 

190 Ibidem, p. 8-1 O. 
181 Afirmaţia de mai sus priveşte actele interne scrise ele Brătei la 16 septembrie 1408, 

7 nocmbrie 1409 şi cel extern din (1 august) 1404 (vezi facsimilul la Ioan Bogdan, Album paleo
grafic moldovenesc, planşa 107) căci la incepntul carierei sale şi anume ln actul ce-l scrise la 30 
iulie 1401 (vezi facsimilul la P. P. Panaitescu, op. cil.) Brătei foloseşte de 21 de ori .., şi 
numai de trei ori ~-
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întrebuinţat decît al doilea 182• Plastograful însă întrebuinţează în primele 
22 de rînduri ale textului aproape numai or iar către sfîrşitul textului uită 
că-l imită pe Brătei şi foloseşte în ultimele patru rînduri pe lingă ~- şi li. 
Astfel el scrie în rîndurile citate o singură dată or şi de şase ori ti, iar 
în rîndul 25 - numai tl. Cît despre I( pe acesta făuritorul actului 
analizat nu-l întrebuinţează decît o singură dată şi în acm;t caz nn indepen
dent ci în ligatură cu" 183• În plus copistul actului cu data 28 iunie 
1411 foloseşte şi prima formă a literei 1t rezultată din ligatura lui o 
cu I( 184 , în formă de opt arab deschis sus - întrebuinţat în rîn
durile 23 - 26 - acesta fiind cea de a doua formă a aceleiaşi ligaturi. 
Acelaşi copist întrebuinţează 41 în loc de ,, în flexiunea 'ITOl(41H - orto
grafie necunoscută actelor autentice de pînă la 15 octombrie 1427 185• 

Şi tot el foloseşte de două ori litera i.ze (i) în loc de i :ei (H) la sfîrşitul 
conj. Hi\Î. 

Formularul actului cercetat prezintă şi el abateri faţă de cel al acte
lor autentice. Astfel în intitulaţie apare JMKCJll).po în opoziţ,ie cu auten-

1:icul JMKCJil).p'h 186• În aceeaşi formulă este apoi Bogdan fratele lui 
Alexandru care apare numai în actele emise de Alexandru cel Bun în anii 
1400-1407 m. În formula martorilor numele domnului este precedat 
de iw<11111'h - în genetiv singular - element de asemenea necunoscut 
actelor autentice. Dar şi personagiile boiereşti care constituie martorii actu
lui cercetat proYoacă suspiciune şi încă M. Costachescu arăta că „boierii 

182 C.l'ic• spuse mai sus priH'Sl' numai acll'k inlerne din lli SL']llemhri•• 1-I08 şi 7 noiembrie 
1409 c,ki ln Cl'l rxlnn -- din (1 august) 14 H -- Brălei suh influenţa orlografiei scribilor ruşi ai 
destinatarului care foloseau rrl mai mult \" şi foarll' rar oy (\'rzi în acPsl sens \"laclim. Rozo\', 
.!11{nor11ss/.:iju qrnmoly, I, lfil'\', Hll'i, artele dr la p. (\0 Cil şi li:i 'iii inln•huint<'azi1 foarte 
frccvrnt y faţ;i de O\"), 

183 Şi aceasl."i ligalur,1 1•slc prnenl,i în adj. posesi\· 111. pJ.\~Ant~n 1•xpri111al la 
gL·neli\' singular. 

18t Şi anunu• in era dl' a doua nwn\iune a numdui propriu r. cTp~11r,1 1•xpri111alci 
la /ZL'lll'liv singular. 

185 \'!'zi aclul indicat la :\lihai Cosl:khcscu, Of'. cil., I, p. l!lli. 
188 \'1•zi în al'L'Sl Sl'ns acll'k inlel'lll' clin 1-HJ0 - 1-112 puhlicall' cil' :\1. Cosl,1l'IH'SCU, in op. 

cil., I, p. :rn, -to, 51i. no, 6-t, li\l, ii. 72, 02, 95 şi 98; actul in facsimil la !'aul \Iihailo\·ici 
op. rit .. planşa I şi Cl'l in facsimil la IJimilril' (;_ lom•scu, O/J. cil. Exc1·pli<' cil' la cl'll' afirmall' 
mai sus formcazi1 al'lul din :Jo iulie l-l01 (\'!'zi facsimilul la I'. l'. Panail1·seu. "/J- cil). undl' 
apare ,•A1Kc411.\p,, <1,·•·1 1111 •••K<Jt1.\p~ ea in hrisovul Llatal prin :!li iuni,· I 111. 

187 Vezi Damian I'. Bogdan, In juru/ unor considera-/iuni pri11iml isloriu .l/oldou1·i după 
moartea lui .-\/exwulru cel B1111, în ,..-\rhi\'a Hom,lneasc,i", III şi ln L'Xlras. Bucurl'şli, 1939. 
Singurul act inlcrn p,'istral în original in care Bogdan nu apare in inl1'r\'alul cir limp specificat 
l'~te cel din 1 august 1-l03 unde lipsa rl'spcclivului Yl.islar clomrll'sc s-ar puica L'Xplica prin 
menţiunea unui en·nimrnt exlern căci aclele externe alr lui .-\IL,xandru Cl'l Uun nu-l ml•n!ioncaz,1 
ca asocial. la domnÎl' p1• Bogdan (vrzi actele resprclivc la :\lilrui C:osli1chPscu, "/J- cil., I I, p. 621, 
624. 628--li29) . .-\slfel ln actul din 1 august 140:l se suhliniaz,"i <'ii accsl hriso\· s-a clal ln Suceava 
cinci a sosil crwazul Teodor cari' esl<' Teodor Korialovici fiul lui Korial-:\lihail şi nrpol cip fiu 
al marl'lui crwaz de Lituania Olgrrd ( + 1:J'ii). În B!l:l Teodor Korialo\·ici rra cneaz al Poclo
liri şi in lupll'lc [JL' rare k poarlă cu Vitovl-.-\kxandru man· cnl'aZ al J.iluanil'i ( -,- 1430) este 
sprijinit de oşli moldov1'nl'şli şi maghiare. Înfrinl pină la urm,, de l'iilrc \'ilovt, cnl'azul Teodor 
Koriatovici se retrage la :\tuncaci posesiunea sa din Transilvania unde I ri1il'Şl1· pină in anul 141-t 
cind moare (vezi :\Iihailo Hruscvs'kij, Islorija L'f.:raini -- Uusi, I\', rcliţia a II-a, Ki1'V - Lvov, 
1907, p. 166, 1i0-172. Despre legăturile lui Teodor Koriatovici cu \loldova vezi şi C.C. Raco
viţă, Incepulurile s11:era,1i/(i/ii polone asupra .\loldovei (138i --1432) în„Rc\'isla Isloric,, Ho mână", 
X, 1910, p. 297-299. 
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nu se prea potrivesc cu cei din uricele din 1411" 188 • ::,\tudiind pe membrii 
sfatului domnesc existenţi în actul cu data 28 iunie 1411 aceştia după 
prezenţa lor în actul de faţă şi în actele autentice ale lui Alexandru cel Bun 
pot fi împărţiţi în şapte categorii. Prima categorie o alcătuiesc boierii 
necunoscuţi actelor autentice din anul 1411 însă prezenţ,i în acte anterioare 
şi posterioare anului 1411. În acest sens apar Dragoş staroste (prezent 
în acte din anii 1400, 1407, 1408, 1415 şi 1418-1431) şi Ioanăş - identi
ficat cu probabilitate de M. Costăchescu 189 prin Ioanăş viteazul (care apare 
în acte din anii 1404 şi 1421). Cea de a doua categorie o formează, dregă
torii care fiinţează în actele emise în anul 1400. Aceştia sînt următorii: 
Andriaş, Tamaş vornicul - dacă este acelaşi cu Tamaş stolnicul - şi 
f;\andru de la Hotin - daeă identificarea acestuia cu Şandru de la Tudora 
- susţinută de M. Costăchescu - este corespunzătoare 190 • În a treia 

{'.a tegorie intră : Micu Albu, J urj Volhovski şi Bîrgău Ştefan, mar
tori ai actului din 1 augmt 1403 191 • A patra categorie este alcătuitft 
numai din Hotco Ţiaţinski prezent în actul extern din 1 august 140-i 192 • 

A cincea categorie o formează : Raliţă Bîrlici şi Bîrlea de la Hîrlău care 
apar în acte scrise în anii 1400, 1403 şi 1404. În a şasea categorie intră 
Mihail nevolnic 193, Ioan Oană stolnic, Horaeţ ceaşnic, Badea cel Bătrîn, 
Ţiban, Xegru de la Rîrlad, Costea Bratilovici şi Manca, necunosruţi cu dre
gătoria, adjectivul, localitatea sau dublu nume în actele autentice ale lui 
Alexandru cel Bun. Şi în sfîrşit ultima categorie o constituie şase boieri 
cunoscuţi unuia sau altuia dintre cele două acte autentice scrise amîndouă 
la 22 septembrie 1411. Aşa dar din totalul de 25 de boieri numai şase 8Înt 
cunoscuţi actelor autentice din anul 1411. Trebuie să adăugăm şi faptul 
eă boierul ~tanislav Rotompan apare în actele autentice întotdeauna cu 
ambele nume spre deosehire de actul analizat unde apare numai Rotom
pan, iar Jurj Volhovski este denumit Volhoveţki 194 în actul autentic din 
1 august 1403 195 • Dar nu numai elemente din formulele intitulaţiei şi a 
martorilor nu corespund artelor autentice ci şi formula menţiunii grămă
ticului carp. este de a8emenea neconformă actelor autentice. Astfel dacă 
în actele autentice formula respectivă începe tot eu verbul 11Hc.iTH dar 
la participiul trecut pa8iv nedeterminat n. nHc.i11~, continuă apoi prin 
locul şi data hrisovului şi sc înrhe-iP cu PIPmP_ntPI<' t11•i.~K' i-p.iT-klfK~K' 198 

188 ~lihai Costiiclwscu, op. rit„ I. p. flii. 

189 Ibidem, J, p. 8i -88. 
19o Ibidem, l, p. 50. 
191 \'czi facsimilul actului la Dimitrie G. Ionescu, op. cil. 
192 \'czi actul la ~liliai Cosliichcscu, op. cil., II, p. 625. 
193 Identificarea lui Mihail nevolnicul cu :\liluiilaş prezcnli1 la ~fihai Cosliichcscu (op. cil., 

J, p. 86-Si) nu ni se pare' corespunzătoare. 
lH Volhovefki lnscamnii proprietar al satului Volhovilf sau Olhoveţ care este diminutivul 

ruso-ucrianian RoA•XoREllh, oAXoR,l(h derivat din adj. posesiv RoAhXon,, OAhXoR4 care şi el este 
dedus din subst. f. ROAX•, oA•oX•, la rindul său din subst. slav vechi 11A-..X•-arin, aşa dar 
RoAXORfllh, oA•XoR111• inseamnă - ariniş. Satul Volhovcţ = Olhoveţ este cunoscut actelor moldo
veneşti din veacul al XV-iea despre originea r~ ruia :\I. Costăcheseu (op. cil., I. p. 146) se in
tre ba dac:1 nu cumva se afh1 „ln radicalul „lup". 

19& \'ezi facsimilul actului Ia Dimitrie G. Ionescu, op. cil. 
llHI \'ezi facsimilul a„I ului la P. P. Panaitescu, op. cil. 
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sau p~Ko~ i.p.iT"'ld i\oro0eT.i 197 , în actul cercetat formula în cauza mcepe 
cu acelaşi verb însă la aoristul sigmatic de tipul nou HtcoX' pers. III sing. -
nHc.i - şi sfîrşeşte prin nominativul singular i.p.iT-kH "oro0tT"h. după care 
urmează data actului. Arătam mai sus că unii dintre martorii actului nu 
sînt cunoscuţi actelor autentice decît înainte de anul 1411. Aceiaşi preci
zare este valabilă şi pentru următoarele elemente din formular : '""' şi 
iw din intitulaţie şi .i Hd TO K-kp.i •"o.i de la începutul formulei martorilor 
- ce sînt cunoscute numai actelor din 1400. La fel şi elementele : orc-k:,"â 
,1.o&pr.!i\\"h. n.iHOM"- din promulgaţie - prezente numai în actele din 1400 şi 
1401. Acelaşi lucru se poate afirma şi despre adj. &or AdHOK'"h. - exprimat 
în genetivul singular i.or AdHoK.i din aceiaşi formulă, care este cunoscut 
numai actului din 1401. 

Toate argumentele prezentate mai sus constituie dovezi în sensul 
că actul cu data 28 iunie 1411 este un falsificat plăsmuit - după grafie -
- în secolul al XV-iea. 

)fotivul care a dus la plastografie a fost exact acelaşi ca şi în cazul 
celor trei acte analizate mai sus : acaparare ilicită a unei proprietăţi destul 
de întinsă prin hotarul precizat în plăsmuire. 

Falsificatorul - un caligraf şi iscusit plastograf - s-a ::;trăduit să 
imite grafia actelor scrise de Brătei logofătul - reuşind cel puţin în parte. 
În ceea ce priveşte formularul actului spre a da mai mult crezămînt plăs
muirii sale s-a folosit de mai multe acte autentice şi anume de cele emise 
în anii 1400, 1403, 1404, 1407, 1408, 1411, 1415, 1421 şi 1418-1431, 
după cum pentru matricea peceţii a utilizat una autentică lucrată şi în
trebuinţată înainte de anul 1409. Actul plăsmuit a încăput apoi - în 
secolul al XVII-iea - în mîna proprietatului satului Plotuneşti 198, care 
socotindu-l autentic a răzuit, între altele, numele destinatarului şi cel al 
satului trecînd în locul lor : Plotun şi Plotune.~ti. 

Actul cu <lata 28 decembrie 1428. 

Acest act se păstra în arhiva eforiei Sf. Spiridon din Iaşi (moşia 
Dădeşti, pachetul I) iar astăzi se află la In::;titutul de istoric şi arheologie 
al Filialei din Iaşi a Academiei Republicii Socialiste România, - sub cota 
LXIII - l • 1111 - uulle l-1:1,111 ~rcetaL 1u 111arUe 1904 • . AeLuI esLe llesLiHaL 
lui Dad şi nepotului acestuia Solomon că-rora .Alexandru cel Bun le dăruieşte 
satul Dădeşti, situat pe marginea pîrîulni Sîrca. Textul hrisoYului a fost 
publicat întîi de Gh. Ghibănescu - cu unele abateri 200 , iar apoi de l\f. 
Costăchescu 201 în ediţia căruia se constată mult mai puţine scăpări decît 
la primul editor. Un facsimil - prea puţin lizibil - al textului s-a publicat 

197 Vezi facsimilul ac-lului din 16 Sl'plemhril' 1408 la Joan Bogdan, .\Ibum paleografic 
moldovenesc, planşa 14, iar cel al aclului din 7 noiemliril' 1409 la Aurl'lian Sacenlo!eanu şi Damian 
P. Bogdan, Culegere de facsimile, Seria slav:i, J, planşa XI I. şi mai sus p. 7 I. 

198 Satul Plotuneşti ele la Strunga apare numai în acte clin sec. al XYII-lea, vezi Mihai 
Coslăchescu, op. cil., J, p. 90-91. 

199 Două fotocopii clupă act se află în colec\ia autorului acestor rlnduri. 
200 Gh. Ghibănescu, Jspisoace şi zapise, J, J, Iaşi, 1906, p. 3-5. 
201 ::\lihai Costăchescu, op. cil., J, p. 2:30-232. 
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în culegerea: Documente privind istoria României 202 • Toţ,i cercetătorii 
care au folosit acest act l-au socotit autentic şi în acest sens menţionăm 
pe următorii: X. Iorga 203 , I. Bogdan 204 , Gh. Ghibănescu 205 , colectivul 
care a întocmit culegerea : Dorumente privind istoria României 206 şi auto
rul acestor rînduri ,o7 • 

Cercetarea minuţioasă a actului cu data 28 decembrie 1428 dove
deşte însă nu puţine abateri faţă de norma actelor interne autentic'e emise 
de Alexandru cel Bun. 

Grafia actului prezintă prescurtări şi litere suprascrise necuno,;
eute actelor autentice ale vremii ca de pildă : în genetivul singular femenin 
al adjectivului ,\\M,l.<IKCKOH literele "' K şi H sînt 8uprascrise, la fel e:-;te 
scrisă şi finala H din genetivul plural neutru .l. tTrn legat de Hi\'i<1u1<1. 

Tot referitor la grafia actului este de adăugat faptul eă după ce :-;-a 
scriis cuvîntul H<IWf.\\tl din ultimul rînd al textului 8-a pus un isemn de 
încheiere obişnuit în documentele din secolul al XVII-lea. Îlli-ă apoi 
s-a revenit în sensul că după ce s-a lăsat un spaţ,iu gol s-a scrif- data iar 
după aceasta printr-o a doua revenire s-a scris tot de acPiaşi mînă, ca restul 
textului - însă înfhesuit - următoarele: nHc (cu c suprascris) ·iw11 (cu 
11 suprascris) Kâ ctl•1Ki. (în prescurtare prin suprascrierea lui '1). 

Pergamentul pe care s-a scris aetul şi cerneala întrehuinţat{t nu pro
voacă suspiciuni. 

Din pecetea atîrnată de act nu s-a păstrat decît şnurul de mătase 
al aeestuia, bicolor: roş foarte deschis şi albastru închis 208 • 

Limha hriiiovului prezintă însă unele abateri Pxprimate prin urmă
toarele greşeli morfologice : genetivul singular masculin wo odată legat 
de 11p<1KOK' .. , c,,tl~&tl, iar a doua oară de oco&uoK', instrumentalelP singulare 
femenine npdKOK' şi K"k pHOK' -- legate de acuzatiYul femenin c,,S~&tl, dati
nll singular f,Mr - legat de ,l,MH tC,\\kl(mai jos este corect HX'), nomina
tiYul singular masculin E).Hllh. CMh., dativul plural CMO.\\"h. cît l;ii omisiunile: 
T-k - legat de ,\\kl RH,1.1.Rulf şi""" - legat de mTo &H H,\n c-rTRpâ,l.Hi\â faţă 

de formele corecte : HX', 11p<1R~'"', Rtp11°"'K'' ""'• t,\110 cMo, CMtl, •''"~iic-, rk,\\ 
şi """· Lexicul are şi el românescul mnoTh. faţă de .:-r11SKâ din actele au
tentice ale lui Alexandru cel Bun. 

lTnelt> ahatpri se <>onstată. şi în fornrnlarnl af'tnlni Pă•<'i în intitnhltiP 
apare <1M;<111,\ptl faţă de forma ,1,u;,111).pâ prezentă în actele auten
tice din anii 1414-1431 emise de Alexandru cel Rnn. Dintre martori 
lipseşte Stan vistier prezent în actul autentic din 28 decembrie 1428 în locul 

2oe \'l'zi nocum1•11te priuind istoria l/om<iniei, \"racul XI\', X\', .-\. :\loldova, I, p. 452. 
eoa :--. Iorga, Studii şi documente ru pril'ire 111 istoria Românilor, I, I, Bucureşti, 1903, 

p. 3 nr. I. 
2°4 I. Uogdan, lllscripfiile de la Cetalea-_\/b1i şi st1lp/11irea .lloldo1,ei asupra ei, în op. 

rit., p. :l59 nola :j şi 1m. aceluiaşi, nr. 5231, f. 2:i-1- 2:15 clin fondul mss ronu,nrşti al nihliotccii 
:\caclemiri Repuhlicii Socialist!' Homânia. 

20s Gh. Ghilninrscu, op. rit., I, J, p. 5. 
208 \'ezi voi. cilal mai sus in nola 202, p. ,:l (nr. 83). 
207 Damian P. Bogdan, Co11tribu/i11ni la M11di11l diplomalict'i pec/ri moldol'rneşli, p. 10, 

nota 2: idem, Caracterul limbii textelor slavo-române, p. 22, 26 şi nota 2, p. 3:-,, nola 8: idem, 
&losarul cuvinlelor româneşti din documentele slavo-române, p. 90, sub nrpot. 

2os \'ezi şi Gh. Ghibăncscu, op. cil., I. I, p. 5. 
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acestuia fiind :-,tan Bîrlici cunoscut din cuprinsul unor acte din acelaşi 
an - ceea ce nu constituie o suspiciune. Abatere se constată în formula 
coroboraţiei căci numele logofătului Neagoe apare în forma şi flexiunea 
românească Htf'o• faţă de formele şi flexiunile adjectivală şi substanti
vală, slave exprimate prin dativele singulare H'kro,KH ( H"tro,Kt) şi HtroKI 
din actele autentice scrise în anii 1422 şi 1427 - 1431. În ceea ce pri
veşte scribul actului - Ion - acesta nu se întîlneşte nici într-unul din 
cele 69 de acte autentice interne şi nici în hrisovul extern în care apar 
grămăticii din vremea lui Alexandru cel Bun 209• De asemenea Ion nu 
apare nici în actele autentice din anii 1432-1456 210• 

Actul cercetat arată că satul Dădeşti se află pe pîrîul Sîrca - expri
mat deci în forma românească faţă de actele autentice ce cuprind forma 
slavă cp-..i.KA, primul act în acest sens, fiind abia în secolul al XVII
lea. Este vorba de actul lui Miron Barnovski din 22 martie 1629 prin care 
întăreşte boierilor Dumitru Buhuş vistier şi Prăjescu postelnic satul Dădeşti 
pe Sîrbca 211 - sat pe care îl stăpînesc prin privilegii de la domnii ante
riori 212• 

Cercetarea actelor referitoare la satul Dădeşti dovedeşte că actul 
-specificat - din 22 martie 1629 - este şi primul document autentic în 
care apare Dădeşti. Actul lui Alexandru Iliaş emis la 15 decembrie 1631 
este al doilea în care apare Dădeştii şi Sîrbca 213 • Actele următoare folosesc 
ca denumire a aceluiaşi pîrîu - numele de Sîrca 214 şi Sirca 216• În ceea ce 
priveşte actul cu data 28 decembrie 1428 acesta este menţionat pentru 
prima oară într-un hrisov din 12 iunie 1658 216, iar în actul lui Gheorghe 
Ghica din 18 iulie 1659 - destinat lui Miron Bncioc fost mare sluger şi 
fratele acestuia N eculai Buhuş fost clucer pentru stăpînirea seliştei Dădeşti 
- se precizează că „aceea sălişte şi mai denainte vreame au fost a lor moşie 

2u Vc-zi penim actul c-xlern, ;\lihai Cosbichescu, op. cil., II, p. 625. 
210 Vezi lista diecilor, grămălicilor şi pisarilor moldoveni din secolele XIV şi XV plnă 

la domnia lui Ştefan C<'l Marc la 1\lihai Coslăchescu, op. cit., II, nunw ele lucruri, p. 948, 949 şi 
~51 sub: diaci, grti.mălici. logofe/i (numai unii din c-i ca de pildă Brătri, laţco) şi pisari. 

211 Slrbca, slav. cp·uK• este numele etnic femenin = slrboaică, după cum G•-..r•pu = 
-= bulgăroaică, care apoi a devenit nume de persoană. Astfel, la 2 iunie 1619, Gaşpar Graţiani 
,!il un "rt lni r.ll,-rilll~ \l:,liills<wiri fost st:'lrnstr ~i soliri lui c1'0GK•. fiirll lui Dumitru R,ir
novschi postelnic (vc-zi actul ln Biblioteca Academiei Hcpublicii Socialiste România, Doc. 
CXXXII-199) şi cc-Ic scrise dc- Dimitrie Dan in Arhiva Genealogică, II, ianuarie - martie 1913 
Iaşi p. 31-39). De la nume de persoană Slrbca a devenit topicul Sirbca apoi Slrca, de unde şi 
numele de familie Slrcu a cunoscutului filolog rus Polihron A. Slrcu - de origine moldovenea
scă - care a adus o contribuţie deosc-bit de preţioasă la studiul culturii româneşti vechi (vezi 
Damian P. Bogdan, Basarabeanul Po/ihron Sircu şi contribufia lui la cultura româneascrl 11eche 
{extras din „Arhiva Românească", VIII, B_ucureşti, 1942). 

211 Vezi actul Ia Gh. Ghibănescu, op. cil., I, 2, p. 209-210. 
213 Vezi actul la Gh. Ghibănescu, op. cit., II, 1, p. 5 - unde Srrlca faţ{l de menţiunea 

de două ori a formei Srti.bca probabil că e o greşeală de tipar. 
2H Vezi pentru Slrca, Gh. Ghibănescu, op. cil., II, I, p. 135-136, nr. 106, - ln actul 

din 4 noiembrie 1637 apare lntti Sirca şi apoi Slrca (ibidem, p. 145), - şi IV, 1, p. 29-30 
unde tntli apare Slrca iar apoi - de două ori Sirca. 

215 Vezi pentru Sirca, Gh. Ghibănescu, op. cit., II, 2, p. 45-46; III, 1, p. 96-98: 
IV, 1, p. 29, 30 şi 31 şi Elena Eftimiu, Anlimiia fata 1>ornicului Grigore Ureche, ln „Revista 
Arhivelor", nr. 1-3, 1924-1926, p. 371. 

21e Vezi actul Ia Gh. Ghibănescu, op. cil., III, 1, p. 97-98. 
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precum au arMat şi uric de la Alexandru Yodă cel Bătrîn de danie şi mi
luire strămoşilor lor, lui Dad şi nepotu - său lui l-iolomon pentru a lor 
diriaptă şi cu credinţă slujhă ce i-au slujit" 217 • 

Toate argumentele înfăţişate mai sm dovedesc că actul cu data 28 
decembrie 1428 este un fal:,;ificat plăsmuit - după grafie - în secolul al 
XVII-lea şi anume în prima jumătate a veacului respectiv cînd dispare 
forma hidrografică Sîrbca şi apare în locul ei Sîrca. 

Motivul care a dus la plastrografie a fost tendinţa boierilor Buhuşeşti 
şi Prăjeşti de acaparare ilirită a unei proprietăţi 218 ce era destul de întinsă 
căci hotarul săliştei Dădeşti - aflată în fostul judeţ Roman - ce formează 
conţ.inutul actului cu data 28 decembrie 1428 - prin ocolnica ce i se sta
hileşte în anul 16î9 era de 87;5 stînjeni 219 • 

Falsificatorul actului cercetat - nu prea iscusit - a folosit ca temei 
al plastografiei sale un af't autentic din anul 1428. 

Cereetarea în ansamblu a particularităţilor externe şi interne ale 
actelor domneşti din Moldova purtînd datele 11 februarie 1400, 15 februa
rei 1410, 14 aprilie 1411, 28 iunie 1411 şi 28 decembrie 1428 - cercetare 
coroborată ru partirularităţile externe şi interne ale textelor aute11tiee rn 
ardaşi rararter provenite din canrelaria lui Alexandru cel Bun dove
deşte, în primul rînd, f'ă artele eu datele sperifieate sînt lipRite de auten
ticitate. 

Aeeia:;;i cercetare ne dă posibilitatea să stabilim şi datele cînd s-au 
f."rnrit plastografiile: primele trei acte s-au întocmit în secolul al XVI-lea, 
al patrulea în veacul al XV-l(•a, iar ultimul în prima jumătate a seeolului 
al XVII-iea. 

Pe haza aceleiaşi cercetări He dovedeşte că pentru primul falsificat 
,;-a folosit un ad autentic emi:- după anul 1403 dar înainte de anul 1408 . 
. Al rloilea fal:-ifieat s-a produ:- pP haza actului autentic din 18 noiembrie 
1409 rlat aceleiaşi mănăstiri - Moldoviţa - rare a întof'mit şi hrisovul 
pla:-tografiat. <'el de al treilea falsificat s-a făurit pe temeiul actului auten
tic din 18 noiemhrie 1-109 avînd acelaşi de,;tinatar şi obi('ct - mănăstirea 
~loldovita şi Hatul Yama l\foldoviţ,ei - ea şi actul plăsmuit. Al patrulea 
fal,;ificat s-a întocmit de un i,;cusit plastograf c:U'P s-a folosit de mai nrnltP 
aC'te autentice ale lui Alexandru cel Bun luînd din fiecare elemente care Ră 
dc•a cît mai mult crezămînt „ereaţiei" Rale. l7timul falsificat ,;-a plăsmuit 
după un a-ct autc•ntie din anul 1-128. 

Motivul care a dus la „crearea" unor astfel de texte a fost cel de 
în:-uşire ilicită a urn_,i proprietăţi ru toate beneficiile ce decurgeau dintr-o 

217 Ibidem, 111. p. 111. nr. x:1. 
218 Dl' allfl'l pl'nlru Sl'<'olul al :\.\"11-ka sint cunoscull' şi alll· cotropiri alt' p:\minturilor 

liiranilor liheri dl' căln• hoierii latifundiari prin plăsmuiri dl· acte (vezi :--. Corivan, Mijloacele 
de colropire a p,imlnlurilor /11ra11ilor liberi din J1'oldova in secolul al XV I 1-lea ln „Studii şi cn
cetări şliin!ifiCl' ah• .-\cadl'mici Hl'publicii Populare Hom:ine··. Filiala Iaşi. Istoril•, \'II. 2, 
1 !)ij(i, p. 103). 

219 \"l'zi hotarnic-a la (;h. (;hih,tnl'SCll, op. cil. I\', I, p. 28 -:12, nr. 2:1. 
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atare stăpînire. Cercetarea în adîncime a faptelor scoate în evidenţă faptul 
că perimetrul satului Dădeşti - din ultimul falsificat - era de 875 stîn
jeni, că mănăstirea Moldoviţa s-a străduit să acapareze proprietăţi cu o 
suprafaţă de aproape 3 OOO ha şi că trei dintre cele şase sate, pe care se 
făcuse stăpîn Dan Vameşul, cuprindeau o suprafaţă a cărei întindere era 
de aproape 4 800 ha. 

Apare aşadar limpede, pe de o parte, tendinţa latifundiarilor, fie 
laici, fie clerici, de a cotropi proprietăţile ţăranilor liberi, iar, pe de altă 
parte, dovada că mănăstirea Moldoviţa a constituit în orînduirea feudală 
un centru plastografie - fapt cunoscut pînă acum numai pentru mănăs
tirile Bistriţa, Neamţ, Humor şi Golia. 

Totodată, reiese că unul din mutliplele mijloace prin care călugării 
(ca şi laicii) din evul mediu storceau valori materiale de la producătorii 
direcţi U constituia, aşa cum sublinia Friederich Engels, falsificarea de acte. 
Astfel de texte atribuite, în cazul cercetării de mai sus, veacului al XV-lea 
erau apoi strecurate în cancelariile domnilor Moldovei din secolele al XVI
lea şi al XVII-lea unde prin coruperea slujbaşilor, începînd de la cel mai 
mic şi pînă la marele logofăt inclusiv, se obţineau confirmările lor de către 
domni în virtutea cărora, apoi, clasa stăpînitoare exploata clasa dominată. 
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DATE INEDITE CU PRIVIRE LA MODUL DE REBACTARE 
A ACTELOR IN CANCELARIA LUI MIRON BARNOVSCHI 

GH. l'NGL'REANU 

Un document din anul 1627, recent găsit în arhiva Parohiei catolice 
din Iaşi I ne oferă date cu ajutorul cărora putem reconstitui, într-o oare
care măsură, modul cum se redacta un act în cancelaria domnească din 
acea vreme. 

Actul domnesc (cartea) arătat mai sus, a fost emis în urma recla
maţiei (jalobei) făcută domnului Miron Barnovschi de mănăstirea Eţcani ~ 
împotriva dregătorilor tîrgului Suceava cari, nerespectînd vechile privi
legii domneşti, sileau vecinii mănăstirii, aşezaţi în satul proprietatea ei, 
la obligaţii similare cu ale tîrgoveţilor. 

Această carte domnească obţinută de mănăstire ca urmare desi
gur a cercetărilor care au dovedit realitatea celor reclamate, constituia 
în primul rînd o confirmare a vechiului privilegiu şi în al doilea rînd o 
carte de apărare faţă de dregătorii care ar fi repetat încălcarea lui. 

Intocmirea actului a fost încredinţată unuia din scriitorii cancela
riei domneşti anume Ştefan :i, care cunoştea pricina, fie că asistase la 

1 Parohia catolică Iaşi, Dol'Umente, pat'het I, nr. I. N. Iorga a publicat în 
volumul I din Studii şi documente, But'ureşti. 1901, p. 78-225, documente dintr„ 
anii 1662-1847 care pdvesl' istoria catolicismului în Moldova, pe care Ie-a găsit 
în arhiva biseridi C"atolice din Iaşi. Acest document şi altele, eare nu priveau 
subiectul nu au fost publicate. De exemplu se găsesc aici cîteva documente impor
tante privitoare la Cotnari. Un zapis din 1673 poartă iscălitura lui Isac pîrcăJabul 
de Cotnari şi alta C"ll o grafie frumoasă în litere latine a lui Mătieş pivnicerul 
de Cotnari alăturea de vînzătorul Gheorghe cel bătrîn şi soţia sa Axana. 

2 Mănăstirea Eţcani, astăzi Iţcanii vechi, este prea puţin c-unoscută din docu
mente. Gr. Balş, în Bisericile moldoveneşti, secolele 17 şi 18, But'ureşti, 1933, p. 82. 
arată că mănăstirea era foarte \'c'c·he şi C'ă s-au găsit morminte de la sfîrşitul 
secolului al XV-iea. 

3 Ca scriitori de documente în prima jumătate a secolului al XVII-iea găsim 
pe Vlasie, Focea, Mînjea, Sava, Dobrenchi, Chiriac, Borileanu, Lupu, Toma, Şandir, 
Petre, Dumitru, Boben şi Ştefan. Pe acesta din urmă, scriitorul actului din 1627. 
ii găsim ca scriitor şi în timpul lui Radu voievod. (I. Bianu, Documente româneşti, 
I. 1576-1629, Burureşti, 1907.) 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



8_4 ____________ .'ffFV// .~/ r:n \fi YIC.ifU 

ly ' C 

162î (7136) octombrie 20 SuceaYa. 

Cartea lui Miron Barnovschi Moghilă voievod prin care pol'unceşte dregă• 

torilor tîrgului Suceava să nu supună la nici o obligaţie faţă d~ tîrg pe 
vecinii minăstirii Eţcani (prima redactare a documentului). 
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A doua 1·edactare a documentului. 
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cercetare, fie că i se dăduse datele necesare. Documentul, scris la Suceava, 
poartă data de 20 octombrie 1627. Nu a fost învestit cu iscălitura şi sigi
liul domnesc la Suceava deoarece domnul a plecat la laşi 4 fiind însoţit, 
pe lingă alţi curteni işi Ide scriitorul respectiv Ştefan care ducea cu el şi 

actul scris la Suceava. 
Citindu-l la laşi domnul găseşte în text atît cuvinte cît şi expresii 

care nu i-au plăcut. Cu aceeruşi cerneală neagră cu care va iscăli pesite 
cîteva zile actul din nou redactat, Miron Barnovschi taie două cuvinte 
şi anume : nepţitori şi foarte, eliminîndu-se astfel din text starostele de 
neguţitori, ca unul ce nu făcea parte din dregătorii domneşti, iar cu
vîntul foarte era nepotrivit în fraza să lasaţi foarte în pace şi urma să 
rămînă doar să lasaţi în pace. 

Scriitorul Ştefan redactează din nou actul pe fila a doua a docu
mentului scris la Suceava pe prima filă, fără să despartă unul de altul. 

La redactarea din nou a documentului scriitorul Ştefan ţine seam:~ 
şi de observaţiile făcute, afară de scoaterea categorică a cuvintelor tăiate. 

• Textul este mai clar, mai precis, se evită repetările şi cuvintele 
care ar putea produce confuzii. Astfel fraza din prima redactare ... -,.pen
tru căci nu aveţi voi nici o treabă cu acel sat, nici iMte scris cu trăgul 
ce să vă plătiţi voi nevoile trăgului cum le veţi putea iar vecinii sventei 
-manastiri să hie de toate în pace cum au cărţi şi de la alţi domni ... " 
devine ,, ... pentru căci nu iaste acel sat scris cu trăgul ce să vă plătiţi 

1·oi nevoile voastre cum le veţi putea iar vecinii sventei manăstiri să-i 
lăsaţi în pace cum scriu şi alte cărţi ce au de la alţi domni ... ", iar fraza 
,,să hie în pace de toate angheriile, aceasta scriem mai mult să nu-i învă
luiţi că care oameni dintru voi veţi învălui vecinii sventei manăstiri 

bine să ştiţi că veţi hi de mare certare de la domnia mea.-." în noua 
redactare ,, ... Aceasta vă scriem, mai multă jalobă să nu vie la domnia mea 
că de va mai veni jalobă că-i învăluiţi bine să ştiţi că veţi hi de mare 
certare de la domni,a mea, care certare vouă nu vă va plăcea". 

ln prima redactare .scriitorul Ştefan, evita fraza din formular care 
de obicei se continua în limba slavă chiar dacă documentul era în limba 
română şi anume : în loc de / nac ne budet, scrie, întralt chip nu va hi. 
La a doua redactare este obligat să scrie l nac ne budet. 

Astfel, fiind redactat din nou, documentul a fost învestit cu sigiliul 
inelar al domnului aplicat în ceară roşie şi cu iscălitura sa şi a fost 
emis din Iaşi la 27 aceeaşi lună octombrie. 

~ Se găsea în Iaşi şi la 31 octombrie (Gh. Ghibănescu, Surete şi izi-oade 
XIV, Huşi, 1925. p. 13). 
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Documentul af?a cum a fost redactat la Suceava s-a păstrat pma 
astăzi alăturea cu celălalt redactat la Iaşi care a fost învestit cu iscăli
tura .şi sigiliul domnului numai atunci cînd s-a constatat că scriitorul 
actului respectase corecturile şi observaţiile făcute. 

Scriitorul Ştefan Tuşi îndreptase un gînd bun pentru sărmanii vecini 
ai mănăstirei, hărţuiţi din toate părţile, cînd scria, la Suceava, în textul 
documentului ,, ... să aveţi a lasa foarte în pace ... " .şi ,, ... să hie de toate 
în pace ... ", dar dorinţa lui a fost zădărnicită ulterior prin obligaţia de a 
scoate din text superlativele foa:rte şi toate, rămînînd numai cuvîntul 
pace, noţiune, care şi aşa pe vremuri, era destul de relativă. 

1627 (7136) octombrie 20 Suceava. Cartea lui Miron Barnovschi 
Moghila voievod, prin care porunceşte dregătorilor tîrgului Suceava să 
nu supuie la nici o obligaţie faţă de tîrg pe vecinii mănăstirii Eţcani. 

Io Miron Bărnovschi Moghila Voevoda b(o)j(e)iiu m(i)1(o)steiu (do
cumentul rupt) scriu domniia mea la sluga domnii meale la diregătoriul 
de (documentul rup) Suceav şi la şoltuz şi la prăgari şi starostii de ne
guţători şi la toate slugile domnii meale cîţi veţi înbla cu slujbe prin 
cîrg prin Suceav, deaca veţi vedea cartea domnii mea-le iară voi toţi să 
aveţi a lăsa foarte în pace vecinii sventei mănăstiri de la Eţcani carii 
şăd acolea pre lăngă mănăstire întru nimică să nui învăluiţi cu trăgul nici 
la său, nici la piei, nici la alte angherii ce sintu pre trăigoveţi, pentru căci 
nu aveţi voi nici o treabă cu acel sat, nici iaste scris cu trăgul, ce să vă 
plătiţi voi nevoile trăgului cum veţi putea, iară vecinii sventei mănăs
tiri să hie de toate în pace cum au cărţi şi de la alţi domni (documentul 
rupt) domnia mea, să hie în pace de toate angheriile, acestea scriem mai 
mult să nu-i învăluiţi, că care oameni dintru voi veţi învălui vecinii 
sventei mănăstiri bine să ştiţi că veţi hi de mare certare de la domnia 
mea. Într-altu chip nu va hi. Sam g(os)p(o)d{i)nă veleal. 

U Suceaz, 7136 oct(ombrie) 20 
+ Ştefan 

Parohia bisericii catolice Iaşi, Documente. pachet I, nr. I, f. 1. Cuvintele 
subliniate de noi sînt anulate cu cerneală neagră. 

1627 (7136) ootombrie 27 laşi. Cartea lui Miron Barnovschi Moghilă 
voievod, prin care porunceşte dregătorilor Ergului Suceava să nu supuie 
la nici o obligaţie faţă de tirg pe vecinii mănăstirii Eţcani. 

Io Miron Bărnovschi Moghila Voevoda b(o)j(e)iiu m(i)l(o)stiiu 
g(o)sp(o)dară zemli moldavscoi, scriu domnia mea la sluga domnii meale 
la diregătoriul de trăg de Suceav .şi la şoltuz .şi la părgari .şi la toate 
slugile domnii meale, cîţi veţi îmbla cu slujbele domnii meale prin trăg, 
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deaca veţi vedea cartea domnii meale, iar voi să lăsa\i în pace ve21riu 
sventei mănăstiri de' la Eţcani carii şăd acolea pre lăngă mănăstire, întru 
nimică să nu-f învăluiţi cu· trăgul nici la său, nici la piei, nici la alte 
angherii cite sîntu pre alţi trăgoveţi, pentru căci nu iaste acei' sat seri~ 
cu· 'trăgul, ce să vă. plătiţi voi nevoile voastre cum le veţi putea, iar 
vecinii sventJi mănăstiri să-i lăsaţi în pace cum scriu şi alte cărţi ce a,u 
ele 1~ alţi domni şi de la domnia mea. Aceasta vă scriem, mai multă ja
lobă să nu vie ,la domnia mea, că de va mai veni jalobă că-i învăluiţi, 

bine să ştiţi că v-eţi hi de mare certare de la domnia mea, care certar-2 
vouă nu vă va plăcea. I nac ne bădet. Sam g(os)p(o)d(i)nă veleal. 

Io Bă(r)n(ovschi) voevod. 
U las 7136 oct{ombrie) 27 

+ Ştefan 

Parohia catolică Iaşi. Documente, pachet I, nr. I. f. 2. 
Original, difolio, pe prima filă este documentul srris la SuL·ea\·a Î!1 20 o:·tomb1·ie. 

Semnătura voievodului cu cerneală neagră. 
E'igiliul inelar în ceară roşie, căzut. 
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ANALIZA DIPLOMATICA A DOUA DOCUMENTE DIN 1803 ŞI .1806 
PRESUPUSE FALSE, FACUTA DE CATRE O COMISIE INSTITUITA 

SPECIAL IN ANUL 1845 

V. APOSTOLESCU 

Cu ocazia întocmirii inventarului ştiinţific al fondului Secretariatul 
de stat (1832-1862) aflat în păstrare la Arhivele Statului din Iaşi, am 
găsit două jurnale, în ciornă, încheiate de o comisie constituită special 
pentru analizarea autenticităţii a două decrete domneşti de boierie. 

Aceste jurnale -- pe care le publicăm în anexă - sîn.t foarte 
interesante, ele dovedind competenta analiză diplomatică a membrilor 
comisiei făcută asupra acelor acte. Nota de faţă poate fi considerată ca 
o completare la articolul nostru tratînd problema falsificărilor, publicat 
într-un număr anterior în coloanele acestei reviste 1. 

In sus, citatul articol, arătăm că, spre deosebire de Apus şi chiar 
de Transilvania. la noi nu erau încă fixate în mod sistematic criterii 
precise de apreciere a unui document dacă este autentic sau fals. Parte 
din aceste criterii le găsim şi în dosarele de judecată din secolul al XIX
lea în Moldova, ele nu erau însă sistematizate. Totuşi, astfel de criterii 
erau considerate ca un adevăr cîştigat şi erau folosite de viitorii domni 
şi de boierii din Divan in cercetările pe care le făceau actelor prezentate 
la judecăţi 2. 

După cum spuneam mai înainte. această comisie a fost instituită 
special pentru verificarea unor acte, bănuite ca false, însă activitatea ei 
a fost limitată şi a avut un caracter ocazional ; ea nu poate, sub nici 
un motiv, să fie comparată cu „comisia documentală" din Ţara Româ
nească, care pe lingă altele. avea şi misiunea de a depista documentele 
false :i_ 

Mai tîrziu, în 1856, s-a instituit - din ordinul domnului Moldovei 
c;rigore Ghica - o comisie similară, care avea ca scop analiza diplo-

1 V. Apostolescu. Cu privire la unele falsificări de materiale documentare 
din trecut în Moldova, în .,Revista Arhivelol'" nr. l '1963, p. 244-266. 

3 N. Grămadă. Studii mărunte din domeniul ştiinţelor auxiliare ale isturiei, 
în „Codrul Cosminului" VII (1934), p. 392. 

3 E. Vîrtosu, Un diplomatar manuscris al Ţării Româneşti (1841) în „Revista 
Arhivelor" nr. l '1958. p. 131-149 şi nr. 2 1958, p. 70-116. 
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maitică a unei cronici zisă a lui Haru, spre a se vedea da.că este autentică 
sau falsă 4• 

Nu este mai puţin adevărat că, în Moldova au funcţionat diferite 
comisii care, pe lingă altele, aveau şi sarcina de a descoperi actele 
false. De exemplu în proiectul logofătului Costachi Conachi din 11 de
cembrie 1832 privind funcţionarea comisiei „obşteştii hotărîturi" a mo
şiilor la articolul 22, se recomanda comisiei să analizeze toate actele 
prezentate de cei în cauză, ca nu oumva acestea •să fie false. In conse
dnţă, comisia va fi datoare, ,,a lua seama cu amăruntul ispisoacelor şi 
uricilor .şi altor scrisori vechi, nu cumva sînt plastografe şi la aceasta 
să vor sluji de veleturile domnilor, arătate la sfîrşitul psaltirilor, tipărite 
în zilele răposatului întru pomenire lacov, mitropolitul al Moldovei, cum 
şi de alăturarea altor ispisoace cunoscute de bune a aceloraşi domni şi 
a protoooliturilor logofeţilor celor mari" 5• 

Intr-adevăr, la verificarea actelor se folosea psaltirea tipărită în 
1794 de către mitropolitul Iacov Stamati, care la sfîr.şitul ei avea tre
cută cronologia domnilor moldoveni între anii 1352-1793 r. 

Cele două cazuri de falsificate de care ne ocupăm în nota de 
faţă, au fost descoperite în Basarabia la locuitorul Vasile Oca, ce inten
ţiona să le utilizeze. iDat fiind că cele două documente cu pricină fuse
seră emise, chipurile, de domnul Moldovei, Alexandru Moruzi în anii 1803 
şi respectiv 1806, cîrmuirea Basarabiei a cerut Secretariatului de stat 
al Moldovei - pe cale diplomatică - să facă cercetarea cuvenită, şi să 
comunice în scris rezultatul cercetărilor. Considerăm că nu este lipsit 
de interes să ştim cum au decurs lucrările comisiei. 

La 30 octombrie 1844, Con'Sulatul rus, prin nota sa nr. 3115, face 
cunoscut Searet,ariaitului de stat, că, un anume Vasile Oca domiciliat în 
Basarabia .şi-a însill;iit în mod ilegal titlul de „dvorianin" pretinzînd că 
se numeşte Dabija, dindu-se drept fiul căminarului Matei Dabija. In spri
jinul acestei afirmaţii, cel în cauză prezentase decretul domnului mol
dovean Alexandru Moruzi din 1803, prin care se acorida lui Matei Dabija 
rangul de căminar. Actul era scris de Constantin Hermeziu ce îndeplinea 
atunci şi funcţia de diac 'la Visterie. Consulatul rus cerea date referi
toan::- fo destinatarul actului şi asupra diacului ;_ 

Ca urmare, Secretariatul de stat se adresează Visteriei şi Departa
mentului Dreptăţii cerindu-le informaţii dacă presupusul Constantin 
Hermeziu a fost diac la Visterie în anul 1803 şi dacă a fost utilizat să 
scrie afişuri domneşti, apoi, să se cerceteze dacă în dosarele vechi depuse 
la Arhivele Statului din Iaşi se găsesc acte scrise de acest Jlermeziu 

" Constantin TurC'u, O comisie ştiinţifică istorică în 1856. în „Cuget Moldo
,·enesc", an XII (1943) nr. 5-7, p. 135-136. 

5 Arh. St. Iaşi, fond Secretariatul de stat, tr. 1764. op. 2013, dosar 290. 
f. 20-20 verso. 

i; I. Bianu - Nerva Hodoş, Bibliografie românească veche, t. II, Bucureşti, 
1910, nr. 582, p. 371-373, vezi şi Alex I. Ciurea, laro,· Stamate (1749-1803) Iaşi. 
1946, p. 131. 

7 Arh. St. Iaşi, fondul SeC'retariatul de Stat, tr. 1764. op. 2013, dosar nr. 
1246, f. I. 
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ş1, m fine, să se verifice în condicile domneşti în care se treceau afi
surile cu acordarea rangurilor de boierie, dacă în august 1603 ~-a di
berat lui Matei Daibija un astfel de decret pentru rangul de căminar P_ 

Cele două departamente răspund Secretariatului · de stat că nu au 
în păstrarea lor astfel de condici 9 ; în schimb, G. Asachi arhivist al Sta
tului face cunoscut aceluiaşi for, că, în Arhivele Statului din Iaşi se gă
sesc numai patru condici în care se treceau decretele domneşti de boie
rie, dar arată că nu poate face cercetarea cuvenită pînă ce nu va fi în 
posesia originalului „icoanei scrierii acelui Hermeziu, ca să se poată ală
tura cu acele ce s-ar găsi în condici" 10. 

Argumentul lui Asachi era logic şi demonstra, totodată că acesta 
cunoştea unul din principiile de bază ale diplomaticii moderne şi anume 
că, scrierea este cel mai esenţial element dintre caracterele extrinsece 
ale unui document, atunci cînd se urmăreşte verificarea autenticităţii 
unui act 11 . 

~adar, Secretariatul de stat aduce la cunoştinţă Consulatului rus 
la 31 decembrie 1844 că nu se poate face nici o cercetare, pînă ce nu se 
trimite originalul actului bănuit de fals 12. In vederea urgentării cerce
tării, Consulatul rus înaintează Secretariatului de stat documentul cu 
pricina, cerind ca cercetarea să se facă de către oamenii competenţi în 
prezenţa delegatului acestui consulat, dragomanul Sciulepnicov. Dln rezo
luţia pusă pe nota Consulatului aflăm că comisia va fi formată din G. 
Asachi, arhivist al statului, banul Ştefan Codreanu, ~eful secţi~i a III-a 
de la Secretariatul de stat ~i Sciulepnicov, pomenH mai sus ; comisia va 
lucra la sediul Arhivelor Statului, unde avea la îndemînă o serie de 
dooumente vechi necesare ,la .analizarea aotelor13

• 

Verificarea autenticităţii unui act se făcea în acea epocă şi prin 
recurgerea la diferite mărturii a unor contemporani, în cazul nostru nu 
putea fi vorba de o mărturie directă, deoarece presupusul scriitor al 
actului era mort. In legătură cu aceasta, Secretariatul de stat invită pe 
postelnicul Gheorghe Hermeziu - care fusese mai înainte logofăt de 
Visterie şi rudă cu cel ce a scris actul, să depună marturie avînd în 
vedere faptul că acesta avea ştiinţă „despre zisul Hermeziu, cît şi de 
au fost el pe atunci întrebuinţat în Visterie şi mai ales în scrierea şi slo
bozirea unor a.şa documenturi .şi cunoştinţă de icoana slovii sale, n•1 mat 
puţin şi oareşcare manuscrisuri de ale lui" 1". 

Relaţiile date de postelnicul G. Hermeziu au fost concretizate într-un 
raport scris 15 care a fost anexat la jurnalul încheiat de comisie la 21 
iunie 1845 16. 

8 Ibidem, f. 2. 
9 Ibidem, f. 6. 
10 Ibidem, f. 11. 
11 N. Gră.rmadă, op. cit., p. 392. 
!:I Arh. St. I~i. fond Secretariatul de stat. t1·. 1764, op. 2013. dosar nr. 

1246, f. 12. 
13 Ibidem, f. 16-17. 
11 Ibidem, f. 22. 
15 Ibidem, f. 24. 
16 Ibidem. f. 27, 30 vei-so. Yezi anexa nr. I 
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Din lectura jurnalului se desprinde metoda de cercetare a co
misiei şi concluziile la care s-a ajuns după analiza actului. Din verifică
rile făcute în dosarele păstrate la Arhivele Statului din laşi. s-a ob
servat că scrisul autograf al lui Hermeziu-care în mod real a fo~;t di3c 
la Visterie - diferă de presupusul Hermeziu, scriitorul documentului 
din 1803. Acesta de altfel nici nu ar fi putut să scrie actul, dec.,ar~ce 
cunoscut era faptul că, eliberarea decretelor domneşti cu acordări de 
ranguri, se făcea numai de Secretariatul de stat cu probarea domnului 
şi nici decum de către Visterie, Logofeţia Dreptăţii sau Divanul obştesc. 

Comisia mai face totodată următoarele remarci : dacă actul a1· fi 
fost autentic, el ar fi trebuit să fie „protocolit" numai de marele postel
nic, nu şi de logofeţii ţării de jos şi de sus, de logofătul al treilea şi 
chiar de scriitorul actului, iar în afară de aceasta, acordarea ranguribr 
de boierie se făcea atunci prin îmbrăcare de caftan şi nu prin inmînnrea 
pitacelor de boierie, cum s-a obişnuit mai tîrziu, începînd cu Ioniţă Sandu 
Sturdza voievod. De aci se deduce ignoranţa plăzmuitorului care nu 
cunoştea cele mai elementare uzanţe ale cancelariilor respective. 

Făcîndu-se comparaţie între ,grafia actului presupus fals şi celelalte 
scrieri autografe ale lui Constantin Hermeziu, s-a constatat că nu se po
triveşte nici scrisul şi nici iscălitura, probabil că falsificatorul n-a cu
noscut niciodată scrisul lui Hermeziu. 

Actul mai ridică şi o problemă de cronologie, care pledează împo
triva autenticităţii lui : anul - aşa cum se obişnuia în acea perioadă -
a fost scris cu litere. Grafia este confuză în ceea ce priveşte cifra miilor, 
adică, prima literă putea fi luată drept (7000) sau chiar (1000) asLfel că 
făcîndu-se lectura celorlalte litere componente se poate citi ori 705:1, 
ceea ce nici într-un caz, nici în altul nu corespunde cu anii domniei 
lui Alexandru Moruzi. 

In sfîrşit, studiindu-se pecetea, s-a constatat că şi ea este falsă. 
iar iscăliturile sînt scrise de aceeaşi mină şi cu aceeaşi cerneală ca şi cu
prinsul actului. Deci, în limbajul modern de astăzi, vom spune că actul 
este un fals total. 

Văzîndu-se descoperit că a utilizat un document fals. Vasile Oca 
·- care între timp fusese arestat preventiv - a prezentat un a!t lfecrel 
domnesc dat la 28 august 1806 de acelaşi domn. tot lui Matei Dabija 
pentru rangul de căminar. 

Consulatul rus, prin nota adresată Secretariatului de stat la 27 
iulie 1846, face cunoscut că acest al doilea document suspect a fost predat 
lui Sciulepnicov, care îl va prezenta pentru cercetare 17 • Comisia s-a în
trunit tot la Arhivele Statului pentru verificarea actului. după care a 
încheiat un jurnal 18 ce elucidează mai concret decît primul competenţa 
în această materie a membrilor comisiei. ln jurnalul încheiat se face 
analiza stilului, a grafiei, a iscăliturilor, se studiază pecetea, etc. 

17 Ibidem, f. 32. 
1
~ Ibidem, dosar nr. 643, f. 41. 44 ,·erso. \'ezi anexa nr. 2. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



S1'l/Jll .';,I COMLVICARI 
---- --·-- -- -·------ -- -

Făcîndu-se comparaţie între documentul de faţă şi alte acte de 
acelaşi gen, emanate de la acelaşi domn, se constată deosebiri esenţiale. 
Comisia face remarca extrem de justă, că acelaşi act n-a cuprins nicio
dată acordarea unui rang boieresc şi întărirea unei proprietăţi. 

Decretul domnesc prezentat purta numărul 17, dar cercetîndu-se 
condicele Divanului s-a găsit la acest număr cu totul altă problemă. 
Apoi, s-a făcut comparaţie, dintre iscălitura domnului de pe actul cu 
pricina şi iscălitura autografă a lui Alexandru Moruzi voievod de pe 
alte hrisoave autentice aflate în Arhivele Statului şi s-a constatat că 
iscălitura e falsă ; de asemenea este suspect faptul că actul poartă iscă
li tura pe lîngă a marelui logofăt şi a marelui vistiernic. 

O altă remarcă făcută de comisie este aceea legată de folosirea 
peceţii. In cazuri de acest gen, cancelaria respectivă utiliza pecetea mare 
domnească, pe cînd pe actul de faţă era aplicată pecetea cea mică, care 
la rîndul ei era falsă. 

Analizîndu-se conţinutul do.oumentului s-au descoperit nepotriviri 
şi anacronisme. Astfel se spune, în act, că domnul ar fi dat „pronomia 
moştenitoare de protopindas" lui Matei Dabija, or rangul de căminar 
este de starea a treia. Mai departe se pa.meneşte în document că acestui 
Dabija i se dăduse un ,.catastih" de boierie, dar această denumire 
se făcea remarca - nu se dădea decretului domnesc de boierie, ci 
listei de boieri care se ţinea de către Visterie. 

Documentul poartă denumirea de gramota. care înseamnă acte, 
documente t!i_ Comisia remarcă în mod just că în Moldova nu se utiliza 
această denumire. Cunoaştem un singur document şi acela extern, care 
poartă această denumire, este vorba de actul din 26 mai 1435, prin care 
Ştefan voievod întăreşte bra5ovenilor privilegiul vamal pe care aceştia 
~l aveau din timpul lui Alexandru cel Bun 20. Prezenţa cuvîntului gra
mota, care în accepţiunea arătată mai sus. circulă şi a5tăzi în limbile 
slave moderne, ne determină să conchidem că falsul a fost fabricat 
U!1deva pe teritoriul rus. 

Evident, ar fi fost interesant dacă am fi avut în original şi cele 
două acte false, dar acestea nu au putut fi găsite deoarece, credem noi, 
imediat ce ele au fost cercetate au fost restituite Consulatului rus pentru 
a fi anexate la dosarul de jujecată a falsificatorului. 

.1845, iunie 21 

* 
ANEXE 

I. 

JURNAL 

Spre îndeplinirea cerel'ii împărătescului Consulat al Rusiei în };lo]dova, 
cuprinsă în nota sa supt nr. 3115, anul cont2n:t şi 1241 din acest curgător, în 
ceea ce p1·iveşte adeverirea validităţii unui act prin asămăluirea ic-oanii slavii 

l!J Fr. Miklosich, Lexicon palaeslovenico-graeco latinum, vindobonae, 
1362, p. 141. 

)'.) M. Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, 
voi. II, ni·. 189, p. 676. 
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acelui cu oareşcare manuscrisuri a unui Cons-tandin Hermeziu, de eătră care să 

zice a fi scris in anul 1803, când s-a1· fi găsit diac de Visterie şi dat în acelaşi an, 
ca din partea domnului acei vremi AleJrandru Moruz, hărăzitoriul rangului de 
căminar şi alte pronomii unui Matei Dabija pentru a sale slujbe, gios iscăliţii, 

asămănat însărcinării pusă asupră-le de cătră cinstitul Secretariat al statului, 
întrunindu-să în acest sropos şi înaintînd cuvenita cercetare în Arhiva Statului. 
nu au găsit dec,it nişte condici Ye~hi din acelea şi ailţi ani, în care să văd î,n,scris,i 
acturi giudecătoreşti slobozite prin Di\'an şi Logofeţie în vremea drmuirei dom
nului Moruz, a căror icoană este fel,iurită şi nici C'tl..lm potrivită cu aceia văzută 

de zisul document, înfăţişat in original de 1-iu dragoman a impărătescului Con
sulat d. SC'iulepn:cov. 

Şi, fiindcă după asămine împregiurări s-au socotit de prisos a mai face 
vreo cercetare in arhiva Visteriei unde însuşi ea, prin adresa c·u nr. 8053, urmat 
către Secretariatul de stat, încredinţează că nu se găseşte nici un temei ce ar 
putea da vreo lămurire asupra pomenitului înscris, gios iscăliţii, viind in dume
rire că d-lui postelnicul Gheorghe Hermeziu, ci au fost mai multă vreme logofăt 

de Visterie şi ca unul ce poartă totodată şi numele aceleiaşi familii. ar putea 
avea vreo ştiinţă despre a,c-easta, au i-ntrat în relaţie cu dumnealui. carile după 
poftire f,kută de cinstitul Secretariat de stat, au şi împărtăşit nişte asăminea 

atit verbal, cit şi prin înscris, adică : 
I. Că acest Constandin Herrneziu au fost in adevăr diac de Visterie, însă 

nu au ocuparisit nid un post însămnat şi nici au atirnat de la el slobozirea 
şi scrierea unor asămine docomenturi, mai ales că această lucrare nu pMve nici 
cum pe Visterie, Logofeţie, ori Divan d numai pe Postelnicie, care hirtii ar 
fi trebuit să fie protocOllit de către d. vei! postelnic numai, iar nu şi de logofeţii 

ţării de sus şi de gios, de vistiernkul, treti-logofăt şi SC'riitoriu actului, cu atita 
mai mult, că pe atuncea asămine miluiri şi înaintări să făcea prin îmbrăcare de 
caftan, iar nu prin în scris pitace, precum punctul al 3-lea din răspunsul d. post. 
Hermeziu glăsueşte. 

2. La prilejul convorbirei gios iscăliţilor cu d-lui post ni s-au înfăţoşat 

mai multe scrisori şi alte hârtii particulare atingătoare de interesele familiei 
Hermezăş,ti. scrise şi :s:·ăJite de acel Constandin Hermeziu. a,·um însă răposat, 

C'i au fost diac de Visterie şi rudă l'U d-lui post. cări nu au potriviri atit în 
ic'oana slovii, dt şi in iscălitură cu ac·ea de pe zisa hirtie ce ş-o însuşeşte Vasili 
()<'~. <':> •wri"'" de- p,om<m!lt;/ Cunsta11din ttermeziu, ade\'erind despre acesta şi 

însuşi d-lui post. la punctul al 2-lea din răspunsul dum. 

3. Totodată observindu-să data acestei hîrtii, ce este scl'isă rn litere după 
l'.istema veche, iscăliţii au venit în nedumerire despre adevărata ei însămnar•! 

pentru aceea că litera de la început să poati lua în două înţă!esuri adică drept 1-13 
şi t,.4, care împregiurare ar fi t,.3 atun<'e data, preeum este alc-ătuit l'U relelalt~ 
litere ar însămna 7053 iar fiind t,.d atunce a1· însemna 1053. 

lnsă după ce intăi sînt 300 şi după ce de-al doile 792 ani de dnd s-ar 
fi isrălit pomenita hirtie, lăsînd a zke că şi pecetea ce figurează asupră-i, nu 
să cunoaşte că ar purta sămnile unei adevărate peceţi de eare împregiurare ,;;i 
d-lui post. la punctul l a răspunsului către Secretariat adevereşte. 

4. Din ce din faţă privire acestii hirtii, z:să document să Yede că atit 
c-uprinderea, cit şi iSC"ăliturile din ea, sint scrise tot C'U mână şi aC'eeaşi cerneală. 
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Şi dar despre cele mai sus ţitarisite rezultaturi, s-au încheiat acest jurnal 
în fiinţa d. dragomanului împreună iscălitoriu, după înţălescul notei cu nr. 1241 
acestaşi an, cari să vă supune în original cinstitului Sec:-etariat de stat spre 
achitarisirea încredinţării cu care au bine voit a ne onora. 

Arh. St. Iaşi, fond Secretariatul de stat, tr. 1764, op. 2013. dosar nr. 124G. 

f. 27, 30 verso. 

2. 

1846, decembrie 16, laşi 

JURNAL 

Suptiscăli\ij în urmarea însărcinării pusă asupră-le de cătră cinstitul Secre
ta1·iat de stat a Moldovei. întninindu-să în apartamentul Arhivii Statului şi asă

mănat cuprinderii notii împărătescului Consulat al Rusiei din 27 iulie nr. 2460 
eurgător an, care are de obiect adeverirea ori anularisirea validităţii iscăliturilor 

cuprinsă într-o hirtie ce să închipueşte ca hrisov slobozit la 28 august, anul 
1806. supt, nr. 17 de fostul atunce domn Alexandru Constandin Moruz vvd. unui 
Matei Dabija căm'nar, pe care urmează a o înfăţoşa d. dragomanul acelui 
Consulat, i s-au t·erut o asămine şi au şi înfăţoşat-o. 

Aceştia făcîndu-i-să luare aminte să dismpere : 

1) 1n stilul ei şi acel obidnuit atunce care s-au găsit în condicile Diva
nului din acel an, să vedi mari deosăbire. 

2) Nici într-un act din ace vreme, înainte şi încoa<'e nu s~au văzut ca 
hrisoavele date să să fi cuprins într-un săngur şi acelaş doeument dreptăţi 

d<> nobilitate şi de proprieta(te). 

3) La nr. 17 însămnat, pe această hirtie şi anume zis că s-au trecut supt 
at'el no. s-au găsit înscrisă o anaforă a Divanului C'ătră vodă pentru pricinile 
urmate între . . . (şters). 

4) Asămăluindu-să iscălitura domnească închipuită pe ace hirtie c-u ace 
,·ăzută pe hl"iso,·ul slobozit tot în ac-el an de acelIDŞ domn pt'ntru ,-egularisirea 
shoalelor din Prindpat, care să păstrează la epitropia acestor aşezăminte s-au 
văzut o mare deosăblre atit in a ei manupulaţie cit şi in ortografie fiind că 

în acel al shoalelor este scris Moruz şi protoco\it de vei logofăt numai. iar în 
hirtie Moruz, protorolit fiind de vei vist., vei log. etc. lăsând a zice că hrisovul 
este scris pe pergament in dialectul român şi elin supt care şi stă iscălitura. 

5) Pecetea ce să pune pe hrisoave să obidnuie purure acea mare, iar nu 
a:.:ea m:că, precum să vede pe aceasta in care nici să cunosc mărl'ile <lecit anul ; 
şi osăbit de timbru in roşu văzut pe acel a shoalelor mai este şi o altă pecete 
pe ceară roşie de aceeaşi mărime şi figură aninată de capetele şnurului ce-l 
iusoţeşte. 

6) Prin ace hirtie între altele să zice că domnul ar fi dat pronimia moş

tenitoare de protopindas numitului Dabija, după cum s-ar fi pomenit şi prin 
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catastihul ce i-au dat la hărăzirea rangului în vreme cind rangul de căminar nu 
!>ă socoate dec-it de stan·a a 3-a. corespunde la aceia, iar cu..,întul catastih însăm-
niază lista (izYodu)) în care să înscrie feţele, cinstite c·u ranguri, stînd acele 
purure în Visterie şi nici cum pitac precum să denume atunce decreturile de 
astăzi. Ac el însă de gramotă cu care să intitulează cătră început zisa hîrtie nu ,:;ă 

\ ede a fi fost întrebuinţat în actu rile slobozite pe atunci. 
Din împregiurările de faţă să viderează că, hîrtia înfăţoşată de către d. 

dragomanul Sciulepnico\", carile au asistat la toate acestea operaţii este depărtată 
de harac-tirul unui adevărat hrisov, slobozit în ac-el an de domnul Moruz de care 
ac-turi să şi găsăsc mai multe ait-e în ţară şi pe la feţă partieula1·e în osăbite 

pr'cini. 

Arh. St. Iaşi, fond Secretadatul de stat, tr. 1764, op. 2013, dosar nr. 643, 
f. 41, 44 verso. 
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EVOLUŢIA POPULAŢIEI DIN VRANCEA INTRE ANII 
1774-1829 DUPA DATE STATISTICE INEDITE 

I. IONAŞCU 

Vrancea este o străveche obşte teritorială de sate devălmaşe, pre
existentă formării statelor feudale româneşti 1, în care proprietatea colec
tivă ţărănească asupra munţilor s-a menţinut în linii generale pînă 
aproape de zilele noastre. 

Peste dreptul ţăTănimii libere vrăncene de stăpînire în comun a 
teritoriului ei, nu s-"a putut suprapune decit sporadic seniorul feudal, 
datorită rezistenţei înverşunate şi puternicei solidarităţi a acestei con
federaţii de ocol constituită din 14 grupuri de sate libere, trăind în 
deplină devălmăşie şi autonomie 2 şi administrîndu-se prin organe locale 
proprn, pe prim plan situîndu-se „Sfatul cel mare al Vrancei", existent 
pînă la mijlocul veacului trecut 3• 

Cu toate că fenomenul unei devălmăşii de ocol păstrate pînă atît 
de tîrziu, este după cum pe bună dreptate afirmă Stahl „unic la noi 
în ţară", că „nu îşi are corespondent în Europa decît in anume regiuni 
albaneze" 4, totuşi el a fost ignorat de istorici pină cu aproximativ patru 
decenii în urmă, însru;;i N. Iorga observînd în 1928 că ţinutul Vrancei 
.. nu e nici pînă acum pretutindeni cercetat în viaţa sa populară, de 
o covîrşitoare importanţă" 5. 

S-a susţinut şi se susţine că Vrancea a făcut parte din statul 
feudal Ţara Românească în secolul al XIV-lea şi chiar în prima jumă-

1 H. H. Stahl, Contribuţii la studiul satelor devălmsşe româneşti, voi. I, 
c·d. Acad. R.P.R., 1958, p. 6-7. 

2 N. Iorga, Un sat de vieri : Odobeştii, în „Revista istorică" V, (1919), p. 226, 
în <'are <'Onsideră V['IDlcea: .,Una din acele unităţi de organizare a sa.telor înainte 
de domnie, şi fără domnie" ... 

3 H. H. Stahl, op. cit., p. 170, 367. 
" Ibidem, p. 143. 
" Cf. Istoria românilor prin călători, ed. II, voi. II, Vălenii de Munte, 

1928, p. 57. 
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tate a secolului aJl XV-lea 6• Problema este interesantă şi se cuvine 
a fi elucidată mai ales în latura relativă la veacul al XIV-lea, dar nu 
este locul discuţiei în cadrul studiului de faţă. Ceea ce se poate afirma 
aici este faptul că încorporarea Vrancei în teritoriul Moldovei a creat 
raporturi de subordonare feudală între vrănceni şi domnie. Acest raport 
de subordonare a avut drept consecinţă dobîndirea de către domn a 
dreptului de jurisdicţie, ca şi dTeptul de a percepe de la vrănceni o dare 
hotărită. Intervenţia acestui raport direct între Vrancea pe de o parte 
şi domnie pe de alta a făcut ca satele răzăşeşti vrăncene să se prezinte 
în raport cu celelalte sate din ţinutul Putnei drept o unitate admi
nistrativă teritorială specifică, posedînd norme de drept distincte de 
acelea din restul ţinutului. 

Acum 250 de ani, Dimitrie Cantemir arată că în Moldova se găseau 
trei ţinuturi locuite de ţărani liberi, care „nu sînt supuşi nici unui boier 
şi trăiesc ca într-'lln fel de republică". Primul dintre acestea este Cîmpu
lung. ,,A doua republică, dar mai mică clin Moldova, este Vrancea din 
ţinutul Putnei ... Ea are douăsprezece sate şi numără două mii de case ... , 
locuitorii se mulţumesc cu cre.ş.terea oilor şi nu cunosc plugul. Ei de 
asemenea plătesc în fiecare an domnitorului un impozit anwnit şi 
hotărit, se conduc după legile lor şi refuză şi poruncile domnitorului 
şi pe judecătorii lui" 7• 

Valoroasa operă a lui Cantemir a fost larg folosită în istorio
grafia românească, tot~i apare curios faptul că autorii operelor de 
sinteză privind istoria României şi mai ales acei care s-au ocupat de 
trecutul Vrancei 8 n-au încercat să analizeze critic pasajul citat, în care 
pentru prima oară se dau ştiri statistice globale privind Vrancea, se 
subliniază caracterul ei de ţinut cu privilegii de autonomie locală, obli-

6 H. H. Stahl, este se pare ultimul susţinător al tezei că „Moldova cucereşte 
V1 ancea de la munteni şi şi-o încorporează", lăsînd a se înţelege că autorul cuc-e
ririi este Ştefan cel Mare, şi evlavia păstrată de tradiţie faţă de erou s-ar explica 
prin „acordarea unor drepturi de autonomie locală sau mai C'Urind respectarea 
vechilor drepturi de autonomie, locală, acestei „republici vrăncene" (op. cit. p. 165). 
Auton.Ll este un l'e1-cetato1· co1uµett"11t "!I ;,e1•l=, de <2L'C'C<> monfinon:><> po unolo P<•
ziţii depăşite sau lipsa de control a unor afirmaţii, ca de pildă : Slatina reşedinţă 
a judeţului Teleorman, raiaua din Turnu Severin etc. (p. 47) apar surprinzătoare. 
C. Constantinescu-Mirceşti şi I. Dragomirescu discută într-un studiu recent (Con
tribuţii cu privire la cunoaşterea hotarului dintre Moldova şi Ţara Românească 
de la întemeierea Principatelor şi pînă la Unire, în „Studii şi articole de istorie, 
VI. Bucureşti, 1964, p. 61. şi urm.) chestiunea hotarului dintre cele două ţări, re
luînd analiza documentelor moldovene din. prima jumătate a secolului al XV-lea, 
identificînd ca fiind din ţinutul Putnei, sate considerate de unii ist.oriei a fi din 
Bucovina şi judeţul Neamţ (p. 62), însă stabilitatea hotarului dintre Moldova şi 
Ţara Românească „de la întemeierea Principatelor şi pînă la Unire" rămîne insu
ficient argumentată (p. 64-65). 

7 D. Cantemir, Descrierea Moldovei, traducere de G. Adamescu, Bucureşti, 
1942, p. 161-162. Tcr"aducerea are o serie de lipsuri, de care suferă şi cele făcute 
de Miron Nicolescu (1909), G. Pascu (1935), P. Pandrea (1956). 

8 Menţionăm pe A. V. Sava, Documente putnene, vol. I, Focşani, 1929 ; II, 1931) 
Ion Diaconu (Ţinutul Vrancei, Bucureşti, 1930); N. Al. Rădulescu, (Vrancea Geografie 
fizică şi Ufflană, Bucureşti 1937) ; H. H. Stahl (op. cit.). 
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gat însă la plata birului faţă de domnie şi se afirmă că locuitorii erau 
numai păstori necunoscînd agricultura. 

S-a păstrat din fericire o statistică a birnicilor din Moklova, pe 
ţinuturi, din ultimul deceniu al veacului al XVI-lea (anul 1591). In 
ţinutul Putna s-au înregistrat atunci următoarele categorii de contri
buabili : vataşi (42), nemeşi (315), popi (40), curteni (311) şi ţărani (2040). 
In total 2748 birnici, dintre care 2040 erau ţărani 9• Din datele statistice 
relative la populaţia judeţului Putna alcătuite în veacul al XIX-lea, 
rezultă că Vrancea avea aproximativ 20 % din numărul locuitorilor 
acestui judeţ. Cum în această obşte teritorială liberă nu se găseau decît 
ţărani (cifra clericilor fiind neglijabilă), se poate considera cu aproxi
maţie că numărul birnicilor din Vrancea se ridica la 480. 

Pfrlă acum cîţiva ani nu se cunoşteau catagrafii asupra populaţiei 
Moldovei, deci şi a Vrancei, anterioare anului 1803. Cît priveşte datele 
furnizate de Hugas Ingigian - care a călătorit în Moldova spre sfîrşitul 
secolului al XVIII~lea şi a notat că Vrancea „are 450 case locuitori 
şi 13 biserici", continuînd apoi cu „are 12 sate şi 2000 de case, ai căror 
locuitori sînt tributari beiului, în alte privinţe este cu totul liberă ; are 
judecători proprii şi este de sine condusă, avînd drept conducător un 
vornic" 10 - ele sînt confuze, numărul de 450 case îi aparţine, pe cind 
„12 sate şi 2000 de case" însemnează o preluare a textului privind 
Vrancea din opera lui Cantemir. Prin urmare pe acest gen de informaţii 
învălmăş~te şi contradictorii nu se poate pune nici un temei. De aceea 
plecăm de la anul 1803, cînd în acest an s-a întocmit „Condica liu
zilor" cuprinzînd numărul birnicilor şi scutelnicilor pe ţinuturi şi sate, 
publicată apoi de T. Codrescu 11 şi utilizată critic de P. Poni 12• 

Intr-o călătorie de studii făcută la Moscova în 1957, am descoperit 
în Arhiva centrală de stat a actelor vechi, fondul „Afacerile moldove
neşti şi munteneşti", catagrafiile populaţiei ţărilor române, întocmite 
în timpul războiului ruso-turc şi anume spre sfîrşitul acestuia. Cata
grafia ţinutului Putna, scrisă în chirilică românească, cuprinde 107 .file 

9 C. Turcu, Cele mai recl1i statistici moldoveneşti, în „Studii şi cercetări şti

inţifice" seria Istorie VII. (195i), facs. 2, a Filialei Iaşi a Acad. R.P.R., p. 57-85 
(Putna, la p. 76). 

10 Hugas Jngig:2n . . Wărturisiri omeneşti despre români - Valahia şi Moldoi:a, 
traducere de H. D. Siruni, în „Analele .'\cademiei Române", Memoriile Secţiunii 

Istorice, seria III, t. IX, mem. 8, Bucureşti, 1929, p. 61, I. Diaconul Ţinutul Vrancei. 
p. XVII), atribuie greşit traducerea lui N. Iorga ; la fel N. Al. Rădulescu (Vrancea, 
p. 100). 

11 Uricarul, VII, Ia~i 1886, p. 241-395, p. 241-268. 
12 P. Poni, Statistica răzeşilor, Bucureşti, 1921. Autorul menţionează la p. 49 : 

„1. Condica Iiuzilor pe anul 1803, publicată de Teodor Codrescu în Uricar". în 
consecinţă N. Al. Rădulescu (Vrancea, p. 126) gre~te susţinînd : ,,Aşa în condica 
liuzilor publicată de Petre Poni". 
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(f. 50-156) şi poartă acest titlu: ,,Ţinutul Putnii. Vedomostie de numele 
tuturor oamenilor". Pe filele 103-121 v. se găsesc numele locuitorilor 
din Vrancea, înscri9i în 14 sate. Fiind un recensămînt fiscal, el conţine 
numele a 564 de birnici şi 158 de rufeturi (scutiţi). Potrivit acestui 
prim recensămint al populaţiei din Moldova ce se cunoaşte pînă astăzi, 
pe care l-am semnalat în 1958 13, chiar în această revistă, Vrancea 
număra în anul 1774, o populaţie de 722 H familii sau aproximativ 3 600 
de suflete, admiţînd coeficientul 5 drep: cifră medie a sufletelor dintr-o 
familie. 

Din compararea cifrelor statisticilor din anii 1591 şi 1774 se con
stată că în timp de aproximativ 180 de ani numărul populaţiei din 
Vrancea n-a ajuns să se dubleze. Dacă ne-am referi la cifra de 450 de 
case (gospodării) notată de Ingigian, am constata chiar un sensibil regres 
demografic, necorespunzător realităţii reflectate în celelalte statistici din 
perioada ce ne-am propus să o stll!diem din punct de vedere demografic. 
Astfel „Condica liuzilor" din 1803, înregistrează pentru Vrancea 1706 
birnici 15, catagrafia inedită, nedatată, pe care o socotim întocmită prin 
1814 16 indică 1652 birnici ; aceea din 1820 1i, în mare parte inedită 18, 

dă 1994, cifră care este foarte apropi.ată de a birnicilor (1991) din anul 
1828 1~•, în schimb recensămîntul din 1829, cel mai cuprinzător dintre 
toate cite s-au întocmit pînă la această dată, conţine numai 1690 de 
birnici 20• Pentru cunoaşterea birnicilor pe fiecare sat şi posibilitatea 
comparării cifrelor pentru stabilirea mărimii şi puterii economice a fie
căruia, am alcătuit tabelul de mai jos : 

13 Ion Ionaşcu, Despre catagrafia ţinutului Putna din anii 17i3-li74, în 
Revista Arhivelor, nr. 1/1958, p. 121-130. 

14 In articolul c-itat in nota precedenta cifra birnici101· este 565, iar a rufe
turilor 159 (p. 124) totalizate greşit in c-atagrafie, fapt pe care l-am putut observa 
numai la analiza atentă a preţiosului izvo1· statistic, stabilind cifra exactă 722 
{56 l + 158). 

1:, l'riranil, VII, n. !lOll~107 
ir; Ash. St. Iaşi, ms. 57, f. 21. 
17 Ibidem, Tr. 166, op. 184, nr. 11. f. 67-103. .·\cest exempla1· reprezintă 

forma primară a recensămîntu!ui din 1820, care s-a trimis de stărostia Putnei vis
teriei din Iaşi. El conţine un număr de 2157 !:ude birnici, toţi din satul Tichi1·iş, 

care pentru slujba pazei hotarului dinspre Transilvania erau scutiţi de bir. în 
tabelul sintetic pe birnici „privilegiaţii" şi scutiţii de bir pe intrc-g judeţul Putna, 
Vranc;ea figurează cu 2158 birnici şi 64 scutiţi faţă de 9158 din celelalte 8 ocoale 
ale judeţului, reprezentînd aproape 20 % din suma birnicilor din judeţ (11 B42). 

18 Ms. 330, de la Academia Republicii Socialiste România, a fost prezentat 
în lini mari de C.C. Giurescu, (Populaţia judeţului Putna la 1820, extras din „Bule
tinul Societăţii de geografie", LIX (1940), Bucureşti, 1941) care intenţiona o publi
care a textului integral, ceea ce însă nu s-a mai realizat. 

19 Arh. St. laşi, dosar litera E-80, f. 175. 
20 Ibidem, Transport 1609, op. 1842, nr. 14, f. 79-111 ,·. 
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TABEL 

de numAnll birnicilor din Vrancea Intre onil 1774-1829 

An I I 

Nr. crt. Satele 

I I l I l 177' 1803 c. 1814 1820 1828 1820 

1 Negrii eşti 68 130 148 160 141 125 
2 Tulnici 40 110 - 101 92 80 
3 Valea Cozii 42 - 40 51 75 34 
4 Păuleştl 35 106 88 135 43 52 
5 Splneştl 50 200 a. 97 126 101 92 
6 Blrseşti 49 200b. 128 147 126 118 
7 Poiana c) 38 110 114 124 106 80 
8 Năruja 19 100 108 119 137 116 
9 Căllman 24 25 28 35 24 22 

10 Voloşcanl 3 65 80 84 77 73 
11 Valea Sării 51 151 150 112 95 91 
12 Colacu 32 96 36 49 56 41 
13 Găuri 57 116 106 123 133 81 
14 Nerej 56 149 108 177 129 116 
15 Săcătura Văsii - -d. 49 57 56 51 
16 Nistoreşti e) - 65 84 82 97 90 
17 Vidra 83 66 96 83 76 
18 Săcătura Păros f) 50 49 54 60 
19 Tlchlriş 48 - 69 56 
20 Poduri 48 47 51 53 
21 Purcei 36 56 59 38 
22 Heresleu I 40 64 67 59 
23 Hăulişca I!) 

I 
37 30 

24 Paltin 8 83 56 

I 564 1706 1652 1994 h) 1991 I 1690 
I 

a). ~umărul birnicilor din Spineşti (200) este exagerat oresout după cum 
o doYedesc cifrele 50 pentru anul 1774 şi 97 pentru anul 1814. 

b). Şi cifra birnici-lor din Bîrseşti (200) este exagerată. 
c). In „Condica JiuziJor" satul Poiana apare unit cu satul „Budeşti", de fapt 

Bodeşti (Uricarul, VII, p. 306). 
d). Săcătura ,,'Văsii" apa.re în documentul din 23 august 1755 (cf. A. V. Sava, 

Documente putnene, II, Chişinău, 1931, p. 16-18) prin care s-au împărţit munţii 
pe sate, pe aceea l-am SOC'Otit existent la data recensămîntului din 1774, dar în 
tabelele vistieriei el nu apare decît pe la anul 1814. Forma din documente este 
,,Săcătura Văsii", apoi numai .,Văsîi", iar în a doua jumătate a veacului trecut 
„Văsui". Ultima formă toponimică este tkzie şi nu trebuie căutată în ea vreo 
reminiscenţă pecenego--cumană. 

e). Satele Nistoreşti şi Tichi-riiş ap·ar pentru întîia dată în „Condica li.uzilor". 
f). Satele Săcătura Păros, Tichiriş, Poduri, Pul'{'.ei şi Herăstău se individua

lizează prin statistica nedatată, pe care o considerăm de pdn anul 1814 pe baza 
comparării cifrelor din celelalte statistici cercetate de noi şi a pasajului din porunca 
lui Mihai Vodă Suţu din martie 1820, C811'e menţionează o aşezare a birului în 
anul 1814 (Arh. St. Iaşi, Tr. 168, op. 184, f. 73-76). 

g). Satele Hăulişca şi Paltin îşi fac apariţia de sine stătătoare în cata
grafia din 1828. In catagrafia din 1814 el figurează alături de Nerej. 

h). In ordginalul catagrafiei din 1820 (Arad. Republicii Socialiste România, 
ms. rom. 330), s-a calculat greşit cifra birnicilor 1992, în loc de 1994 
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Dar, în pasajul citat, Cantemir nu vorbeşte de birnici, ci de case 21, 

care ar putea să însemneze sau familii (gospodării), sau construcţii de 
locuit în satele respective. Acest din urmă sens rezultă din recensă
mîntul anului 1829, în care sînt înscrise separat 2167 de capi de familie 
şi 2 326 de case, unele aparţinînd probabil unor privilegiaţi, care nu 
intrau în categoria birnicHor, cum erau: preotul Şerban Bălan, din 
Năruja, reprezentantul principal al obştei vrăncene în judecată cu boierul 
acaparator Iordache Roset Roznovanu, polcovnicul Ioniţă, fiul său, etc. 

Indiferent de accepţia pe care o dăm termenului, rămîne evident 
faptul că abia în jurul anului 1820, adică la peste o sută de ani de la 
consemnarea făcută de Cantemir, satele Vrancei - acum în număr de 
22, cu 10 mai multe decît cifra dată de vestitul domnitor cărturar -· 
puteau să se urce la 2 OOO de case (familii). Concluzia ce se impune 
este una singură : informaţiHe obţinute de Cantemir de la anumiţi dre
gători locali cu privire la populaţia Vrancei, prin anii 1710-1711, erau 
cu totul exagerate, deoarece la acea dată Vrancea nu putea avea nici o 
mie de familii. Pentru a se urmări cu înlesnire evoluţia numerică pe 
sate a populaţiei vrăncene între anii 1774-1829, am întocmit tabelul 
ce U'I'mează. 

!n ce priveşte cele 12 sate vrăncene menţionate de Cantemir s-a 
încercat o identificare a lor pe baza importantului izvor cartografic, 
harta Moldovei 22, operă a marelui învăţat, care cuprinde 10 sate, printre 
acestea numărîndu-se : Negrileşti, Păule.şti, Spine.şti, Bîrseşti, Colacu, 
Vrancea (probabil Năruja), Căliman, Cojocari (probabil Nereju) 23• Pe 
baza documentelor ce însuşi a publicat, A. Sava a fixat şi apariţia în 
timp a unor sate înainte de secolul al XIX-lea 24, încercare astăzi 
depăşită 25_ 

Numărul satelor de la începutul secolului al XVIII-lea depăşea 
cifra indicată de Cantemir. Din satele mai mari roiau altele mai mici, 
care rămîneau ataşate de satul stup pînă se întăreau demografic şi eco
nomic, cînd vistieria domnească, urmărind sporirea veniturilor, îl indi
vidualiza pe cale fiscală. Trecerea din situaţia de cut sau CQtun în aceea 

.!I Conf'runtînd cele patru traduceri, pe care k avem ra l11cie111I11d curn,tatd111 
că l\l. Nicolescu, G. Adamescu şi P. Pandrea transpun prin „case", iar G. Pascu 
traduce (ed. 1935, p. 213) cu „gospodării". Apare interesant faptul că şi Siruni 
traduce pasajul din Ingigian tot cu termenul „case" (op. cit., p. 61). 

22 G. Vîslan, Harta Moldovei de Dimitrie Cantemir, în „Analele Academiei 
Române". Memoriile Secţiunii Istorice, s. III., t. VII, mem. 9. Planşa I, P. P. Panai
tescu, Contribuţiuni la opera geografică a lui Dimitrie Cantemir, în „Analele Aca
demiei Române", Memoriile Secţiunii Istorice", s. III, t. VIII. (1928), Planşa I. 

23 A. V. Sava, op. cit., I. p. XXIV-XXV; N. A. Rădulescu op. cit., p. 126-127. 
2-1 A. Sava, op. cit., I, p. XXV. 
i:, Ne mărginim la un singur exemplu : satul Negrileşti este menţionat apă

rînd documentar în anul 1709, în realitate există un act scris în Tîrgovişte la 1 
decembrie 1645 prin care Negre diacul fiul lui Gherman şi nepot lui Stanciu Bolde 
„din Negrileşti", vinde lui Matei Vodă Basarab două părţi de ocină în Poiana 
Sovejei, pe apa Dobromi!'ului, în jurul mănăstirii Soveja, o moşie „stîlpită" 
(hotărnicită) de părinţii săi (Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, ms. 656 -
Condica mănăstirii Soveja, f. 4). Se face dovada că şi acest sat fiinţa măcar din 
a doua jumătate a secolului al XVI-lea. 
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T A U F. L 
de numiirul lamlllllor satelor din Vrancea Intre 1774-1829: 

AD 11 

Nr. crt. Satele 

I I I familii 
177, 1820 1828 I 

I 
1 Negrileşti 76 160 147 161 
2 Tulnici 48 101 98 93 
3 Valea Cozii 47 ,it 7î 42 
4 Păuleşti 54 135 48 70 
5 Spineşti 57 126 105 116 
6 Blrseşti 70 147 133 144 
7 Poiana 56 124 112 99 
8 Năruja 46 119 1-15 150 
9 Căliman 38 35 27 28 

10 Voloşcani 9 84 82 93 
11 Valea Sării 54 112 102 121 
12 Colacu 33 49 58 53 
13 Găuri 66 123 146 132 
14 Nerej 68 177 132 162 
15 Săcătura Văsll - 57 59 63 
16 Nistoreşti 82 102 108 
17 Vidra 96 87 92 
18 Săcătura Părosu 49 56 73 
19 Tichiriş 64 69 78 
20 Poduri 47 55 59 
21 Purcei 56 63 51 
22 Herăstău 64 71 72 
23 Hăulisca - 39 40 
24 Paltin - 86 67 

722 2158 2099 2167 

103 

1819 

caae I ■urlete ,, :;.-tt,.· 
179 831 
93 324 
46 132 
74 308 

123 507 
149 684 
99 405 

167 613 
34 123 
99 387 

121 476 
52 160 

161 547 
171 693 
72 309 

114 510 
108 462 
83 295 
67 241 
60 114 
63 211 
79 398 
40 133 
72 286 

2326 9149 

de sat prin înscrierea aşezării omeneşti în tabelele vistieriei apare lim
pede în cuvintele unui act vrîncean din 1855 : ,,di vremi ce în urmă 
s-au deosebit cu biru, de s-au numit sat" 26• 

Integrarea Vrancei în teritoriul statului feudal a impus domniei 
crearea unei dregătorii locale, al cărui titular numit de către domn 
avea sarcina să aplice între localnici obiceiul locului şi să perceapă din 
satele vrăncene, drepturile regaliene stabili te printr-un acord bilateral, 
liber consimţit sau impus vrăncenilor. 

Birul Vrancei - cisluit pe întreaga obşte de ţărănie liberă -
reprezenta un venit global vărsat visteriei domneşti, cum se plătea 
altădată domniei de către satele din ocoalele domneşti, care nu mer
geau cu ţinutul ci cu ocolul. In acest fel este explicabil de ce pe lingă 
vornicii fostelor ocoale domneşti, pe lingă vornicul de Botoşani, se dă 
~i dregătorului domnesc din Vrancea denumirea de vornic de Vrancea, 
de ce acest dregător este nwnit direct de domn cu dispoziţia aces<tuia 
de a fi „cu silinţă la toate poruncile". 

2'l H. H. Stahl, op. cit., I, p. 208. 
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Ştirile ce avem asupra obligaţiilor fiscale ale vrăncenilor sînt 
relativ puţine. Ele sînt totuşi suficiente spre a dovedi că Vrancea a 
avut la început un regim fiscal deosebit de acela din restul ţinutului 
Putnei şi Moldovei şi că tendinţa de unificare şi de trecere a vrănce
nilor în categoria obişnuită a răzeşilor din restul ţării a provocat nu 
numai nemulţumiri, ci chiar şi împotriviri. 

Un hrisov din 18 iulie 1725, dat de Mihai Vodă Racoviţă reînnoieşte 
vechiul obicei recunoscut prin cărţi „şi de la alţi domni ce..,au fost mai 
înainte de noi" ... ,,de au dat solărit de fum cîte 35 bani". Domnul dă 
porunci severe ca aceia care vor veni cu slujba solăritului in Vranc~a, 
să nu ceară mai mult <lecit 35 bani de casă, de fum" 27• 

Printr-un act din 12 mai 1739, Gri,gore Ghioa arăta că vr2ncenii, 
fiind consideraţi ca în afară de ţinutul Putnei, erau obligaţi să µlătească 
vamă sau ortul stărostesc „pi vinurile ce le ridică de la vii şi le duc 
la casile lor". Măsura fiind extrem de dăunătoare vrăncenilor, stăpîni 
de numeroase vii în Odobeşti, Tifeşti, Vităneşti, Clipiceşti, Codrul Sîr
bilor etc., obicei care mai înainte n-a fost, domnitorul - motivîru:l „de 
vreme că şi Vrancea iaste tot de acel ţănut, le-am făcut dreptate" -
le dă „testament" ca „de a1.:um înainte nici o supărare să nu mai aibă 
de cătră nimeni ca să le ceaie vamă sau ort stărostesc pi vinurile ci-ş 
duc pe la casăle lor" 28• 

In schimb, vrăncenii - devenind din punct de vedere al birului 
oameni din ţinutul Putnei - era firesc ca ei să obţină nu n11mai avan
tajele acestora, cum a fost scutirea de Ofit stărostesc şi ,de vamă pentru 
vinuri ci să aibă şi obligaţia unor sarcini fiscale similare cu ale răze
şilor din ţinut şi din restul ţării. lntr-o poruncă domnească a lui Con
stantin Mavrocoroat din 15 octombrie 1741, către goştinarii de oi de la 
ţinuturi se scrie categoric : ,,într-acest an ca să dea toţi goştină de la 
mari păn la mic din 10 bucate un leu: bîrsanii ... , cîmpulungenii, vrăn
cenii şi alţii. Oricine să va afla cu oi aice în ţară, toţi să dea ca şi 
altă ţară ... Testamenturile şi cărţile gospod să nu se ţie în seamă, fiind 
domnie noi" 29 . 

Noua reformă fiscală, goştina, de curînd extinsă pe spim,rea vrăn
cenilor, a căror bogăţie constă în oi, le apărea neobişnuit de grea şi 
de nedreaptă. Judecind numai după ceea ce se întimpla în restul ţării, 
domnul se arată nedumerit de atitudinea vrăncenilor, care o menţin 
chiar şi după ce adusese uşurări fiscale holteilor, căci în timp ce vră:1-
cenii fugeau din ţară, ,,alţii străini vin la mila aceasta a domnii mele, 
că cite doi-trei oameni pe la sat tot vin din ceia parte încoace" :m_ 

O mărturie din 23 august 1755, întocmită de Şendrea fost mare 
jicnicer şi de Ştefan Popescu vornic de poartă, mărturie care constitJ.ie 
cel dintîi act de împărţire a munţilor Vrancei între sat::-le vrăncene, 

V Biblioteca Academiei Republicii Socialiste România, ms. 237, (Condica 
de porunci a lui Constantin Vodă Mavrocordat), f. 483. 

28 Original în colecţia autorului. 
29 Biblioteca Academiei Republicii S<x-ialiste România, ms. 237 (condica lui 

Constantin Mavrocordat) f. 632 v. 
30 Ibidem, f. 663. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII .SI COMUNICARI 105 

ne dă posibilitatea să cunoaştem şi birul pe care îl plăteau anual ace:,te 
sate „şi am căutat şi birul satelor cîţi bani dau la dfert, şi au cuprins 
645 lei" 31, adică 2 580 de lei, pe an, cifertul fiind a patra parte din an. 
împărţirea s-a făcut în folosul „tuturor satelor din Vrancea". Actul 
ne dă astfel lista satelor vrăncene de la acea dată în număr de 15. 
Cum împărţirea munţilor dovadă a adincirii procesului de disoluţie a 
obştei confederale) s-a făcut potrivit birului fiecărui sat, pe baza datelor 
oferite de document am calculat cu aproximaţie care era birul plătit 
de fiecare dintre aceste 15 sate, pe care le aşezăm în ordinea mărimii 
birului ce plăteau în 1755 : 

Trimestrial Anual 

1. Negrileşti 81 324 
2. Păuleşti 75 300 
3. Spineşti 69 276 
4. Poiana 69 276 
5. Tulnici 52 208 
6. Năruja 52 208 
7. Vizăuţ cu Găuri 43 172 
8. Bîrseşti 38 142 
9. Valea Sării 38 142 

10. Valea Cozii 35 140 
11. Căliman 26 104 
12. V oloşcani 24 96 
13. Nerej 17 68 
14. Colacul 14 56 
15. Secătura (Văsîi) 12 48 

645 2580 

In actul de împărţire din 1 î55 se găseşte şi interesanta informaţie 
c& munţii se arendau şi că „venitul tuturor munţilor acestora" era de 
240 lei, iar cota parte a fiecărui sat din acest venit, s-a fixat în ftmcţie 
de contribuţia fiecăruia la banii birului Vrancei, acordîndu-se cite 45 
de bani de mW1te la un leu de bir 32. 

S-a scris că pe vremea lui Cantemir existînd în Vrancea doar 
„12 sate cu un total de 2 OOO de case", nevoile satelor erau restrînse 
şi nu putea fi vorba de o luptă prea înverşunată între ele pentru a-şi 
delimita stăpînirea în munţi, care se întindeau peste un teritoriu imens. 
Dar că ulterior, ,,după ce populaţia crescuse", adică în 1755, ,,sînt date 
condiţiile unei lupte·' 33. Numărul de sate în 1755 faţă de cele înscrise 
de Cantemir anterior cu aproximativ o jumătate de veac este crescut 
doar cu trei unităţi, cit despre cele 2 OOO de case consemnate în „Des
criptio Mol-daviae", ele nu puteau exista la începutul secolului al 
XVIII-lea, cînd în 1774 erau circa 722 şi a:bia pe la 1820 statistica vistie-

Jl A. V. Sava, Docume11te putnene, II, p. 16-18 (nr. 26). 
32 H. H. Stahl, op. cit., I, p. 149. 
33 Ibidem, p. 146-147. 
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ne1 atestă în Vrancea un număr de 2 158 de gospodării. Deci argu
mentarea autorului în prima ei parte n-are suport documentar, rămînînd 
valabilă a doua în care explică începutul luptei ca urmare a creşterii 
valorii munţilor, care au început a avea şi altă valoare decît păscutul, 
„datorită acţiunii economice a pieţei Odobeştilor şi a Fo~anilor" numai 
că aici se pune întrebarea cit era de puternică la jumătatea secolului 
al XVIII-lea piaţa Odobeştilor, un simplu sat de vieri ajuns la situaţia 
de oraş, abia după 1821. 

Vistieria ţării fixa un bir global pentru toată Vrancea, considerată 
ca o singură unitate fiscală, iar sfatul delegaţilor tuturor satelor repar
tiza cota parte de bir a fiecărui sat după puterea de plată, adică după 
populaţia şi buna stare a satului respectiv. Bunăstarea materială se 
aprecia în funcţie de suprafaţa de pămînt folosită din patrimoniul colec
tivităţii vrăncene, adică de partea ce avea în munte 3". 

In 1755, sfatul cel mare al Vrancei, adunat în unul din satele 
ei, a fixat în funcţie de birul plătit suprafaţa de munte dată în folosinţă 
fiecărui sat. Rezultatul acţiunii întreprinse de obştea satelor vrăncene 
s-a concretizat în actul întocmit de cei doi boieri trimişi de domnie. 
I-I. H. Stahl, anali:mnd modul de funcţionare a acestui organ reprezen
tativ al confederaţiei vrăncene, încearcă să înregistreze cronologic acti
vitatea sfatului, pornind de la strîngerea de către vornicul de Vrancea 
în 1735, la Tifeşti, a mai multor „oameni bătrini vrănceni" pentru a 
hotărî asupra unor p'lingeri. Autorllll. constată că abia din anul 1813 
„avem un prim act emanat direct din partea acestei adunări a tuturor 
oamenilor din Vrancea" mai precis a delegaţilor acestora 3;:;_ 

Există totuşi un asemenea act anterior chiar împărţirii munţilor 
clin 1755 şi anume mărturia dată de „noi bătrînii moşiei Vrancei" şi de 
preoţii satelor, în adunarea din satul Bîrseşti, la 13 ianuarie 1751, ,,cu 
privire la hotarele teritoriilor dintre Moldova şi Transilvania", pe care 
l-am publicat în 1957 36, act ce se găseşte în Arhivele Statului din Sibiu. 

Această adunare este formată din delegaţii a următoarelor sate 
în ordinea din document : 

l. Negrileşti: Toader Sbîrciog „om de 80 de ani", Ion nemesnicul 
(60 ani) şi Neculai Ieşanu „om de 90 de ani" şi popa Toader, de 80 ani 37• 

:1. TuJfiloco: Gheorghe Gherman (00 ani), Toader Tin1bon (,O ani), 
Ion Vameşu (60 ani), popa Cootea (50 ani) 38• 

3. Coza: Dragomir (70 ani), Toader Săcăluş (65 ani), Ion Latul 
(60 de ani) 3!J_ 

:v. H. H. Stahl, op. cit., I., p. 147-148. 
35 Ibidem, p. 170. 
38 I. Ionaşcu, Lupta vrăncenilor pentru apărarea munţilor de cotropirea 

habsburgică în secolul al XVJII-lea, în „Analele Universităţii Bueuresti" seria 
Ştiinţelor sociale, nr. 9, Bucureşti, 1957, p. 105-108, nr. IV-V. · ' 

37
• în catagrafia din 1774 (Anexa I) la Negrileşti figurează Toader Sbîrciog 

(probabil descendent din cele de la 1751), Pavel, Ion si Vasile Esan. 
38 In acelaşi izvor, găsim la Tulnici pe : Marin; Ion, Alexandru şi Grigore 

Gherman; Toader Tîmbău, Vasile Vameşu. 
39 La 1774 găsim in Coza pe: Toader Dragomir, Neculai si Apostol Săcăluş, 

Ion Toader şi Simion Latu. · 
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4. Păuleşti : Ion Cherciul (70 ani), Grigore Săcăluş (80 ani) 40. 

5. Spineşti : Lepădatu (80 ani), Dănilă (70 ani), popa Mathei 
(50 ani)41• 

6-7. Poiana: Soare (60 ani), Constantin Danciul (70 ani), popa 
Bratu (80 ani) 42• 

1. Năruja: Ştefan Spinul (80 ani), Ion Bodescul (70 ani), Toader 
Nistoroiu (60 ani), popa Stan (50 ani) 43• 

8. Nerej: (,,Neruja" în act : Vasile Bodea (70 ani), Tănase (70 
ani), Ion Precup (60 ani) 4'1. 

9. Bîrseşti: Stratulat Pogon (70 ani), Matei Babamet (50 ani), popa 
Mihai (50 ani) 45• 

Fiind cel mai vechi act ce cunoaştem, emanînd de la sfatul cel 
mare al Vrancei, am socotit uti'l să prezentăm numele delegaţilor la 
adunarea din Bîrseşti, în număr de 26 bătrîni, dintre aceştia şase fiind 
preoţi. Impresionează vîrsta înaintată a unora dintre ei, unul avînd 
-90 de ani, şapte numărind fiecare 80 de ani, alţi şapte de 70 de ani, 
cei mai tineri în număr de cinci fiind de 50 ani, dintre ei patru fiind 
preoţi. Desigur că unele cifre pot fi exagerate, totuşi nu se poate nega 
in general longevitatea şi vitalitatea acestor ţărani liberi de la munte, 
-care se verifică şi astăzi. De remarcat apoi că trăiesc actualmente în 
Vrancea mulţi cetăţeni descendenţi ai membrilor sfatului vrăncenilor 
de acum 264 de ani. 

Catagrafia din 1774 46, cel mai vechi izvor statistic relativ la Vran
-cea, aduce ştiri preţioase privind numărul şi populaţia satelor, organele 
lor locale de conducere, prezenţa slabă a unor elemente dinafara 
Vrancei, date de natură social-economică. Apar în catagrafie 14 sate, 
înscrise în următoarea oooine : Năruja, Poiana, Spineşti, Păuleşti, Nereju, 
Coza, Tulnici, Negrileşti, Bîrseşti, Găuri, Valea Sării, Colacu, Căliman 
şi Volo.şcani. In comparaţie cu lista satelor caTe participă la împjr
ţirea munţilor din anul 1755, catagrafia cuprinde un sat mai puţin, 
Săcătura Văsîi, care de altfel nu apare în „Condica liuzilor" din 1803, 
unde în schimb :fligurează în legătură cu Poiana, ca un cot al ei, Budeşti 
(Bodeşti) "7. Este riscant să se susţină - cînd documente numeroase 

4u In 1774 trăiau: Ion, Enachi, şi Ga\Tilă Cherciul ; Gheorghiţă, Toader şi 
Sandu Săcăluş. 

H Catagrafia din 1774 înscrie pe: Vasilache Lepădat; Constantin şi Simion 
Dănilă, Ion sin Dănilă, Maftei Dănilă. 

4l In 1774 găsim pe „Stan sin popa Soare nemesnic" ; nu există nici un Dan
ciu, în schimb avem 8 săteni din familia „Danţăş", ceea ce sugerează că putea 
fi o transC"riere eronată în textul latin al actului, căci nu avem originalul româ
nesc. 

4:i Nu apare nici un Spinu în 1774, găsim în schimb pe Ştefan BodeS('ul, Vasil,! 
~i Toader Nistoroiu şi pe Ştefan „sin popa Stan". 

,.,, In 1774 apar la Nereju: Ptrecup şi Constantin sin Tănase. 
45 La 1774 existau în Bîrseşti : Vasile (Yătăman), Miron şi Neculai Pogan, 

Istrate şi Toader Bahamet. 
'6 Anexa. 
47 Deci nu se poate afirma că „în nici una din aceste statistici (din 1803, 

1821, ş.a.) nu este amintit Bodesti unul din satele vechi vrăncene (I. Diaconu, 
op. cit., p. XL). , 
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relative la Vrancea medievală sînt încă nepublicate că un anume 
sat este „mai caracteristic dintre toate satele, ca valoare istorică" sau 
că Booeşti este „satul cel mai vechi din trecut" 48, cinici poziţia lui geo
grafică nu poate fi adusă în sprijinul argumentării unei opinii bazată 
numai pe legende. Dacă ar fi fost un sat matcă Bodeşti nu putea apoi 
să lipsească la repartiţia munţilor în 1755 şi nici din recensămîntul fiscal 
clin 1774 pe care îl analizăm. Cît priveşte Săcătura Văsîi, cuno~te o 
primă înregistraTe fiscală în catastihul visteriei alcătuit prin anul 1814. 

Mai este de menţionat faptul că în locul satelor asociate „Vezăuţul 
şi Găurile" din 1755, figurează în catagrafia din 177 4 numai satul Găuri, 
situaţie ce se reflectă şi în toate celelalte catagrafii din perioada 
1774-1829. 

Populaţia celor 14 sate se ridica la aproximativ 3 600 suflete, cel 
mai mare fiind Negrileşti, iar cel mai mic Colacu, considerînd că ia 
\Toloşcani înscrierea a numai 9 capi de familie este sau datorită inad
vertenţei copistului sau unei situaţii special create în acea vreme de 
război satului acesta, care în catagrafiile din 1803, 1814, 1820, 1828 şi 
1829 figurează printre satele de mijloc atît ca populaţie cît şi ca dez
voltare economică. 

Catagrafia nu prezintă date asupra mişcării populaţiei, Numai 
din nume se poate deduce că unii locuitori erau veniţi dinafara Vran
cei. Astfel cei cu numele Mocanu (2) puteau fi din Soveja, deoarece 
vrăncenii numesc mocani pe sovejeni. La Poiana apare un Mi1covean, 
sigur din satele de pe apa Milcovului. Se întîlneşte şi numele Munteanu 
de şase ori cite unul în patru sate şi doi în Coza, aceştia arată că sînt 
veniţi din Muntenia. Figurează şi un Gălăţanu. Găsim un număr mai 
mare de Ungureanu (15), cei mai mulţi fiind înregistraţi în Negrileşti 
(7) şi în Bîrseşti (4). Cîteva nume din Negrileşti par a fi secueşti. Apare 
la 'Năruja şi un Ardeleanu, nume mai rar dat în trecut celor emigraţi 
din Transilvania. Catagrafia - dacă este să luăm în considerare patro
nimele - consemnează infiltraţii sporadice de peste munţi în Vrancea, 
nu colonizări masive care să fie marcate prin denumirea satului cu 
termenul Ungureni, pe care o întîlnim la multe sate de munte şi deal 
din Ţara Romilnf'.=i~d\ ~j Mcil<lova. J\1"onţjonărn şi nurnolc Rusu, purtai 
de patru săteni din Păuleşti, Tulnici şi Negrileşti (2), cum şi Sîrbu la 
doi locuitori din Nerej şi Căliman. In trei din satele Vrancei sînt înre
gistraţi şi nouă ţigani, cinci în Păuleşti, arătaţi a fi „ai Sturzii", deci 
ţigani boiereşti, lucru explicabil pentru că o parte din hotarul satului 
Păuleşti a trecut în stăpînire boierească în anul 1507 49 printr-un hrisov 
de danie emis de Bogdan Vodă, fiul lui Ştelfan cel Mare; alţi trei în 
Birseşti şi unul în Negrileşti. Nu se menţionează ţigani la schitul Valea 
Neagră, care exista în 1774 sub numele „schitul ot Vrance", fiindcă la 
satul Năruja sînt trecuţi cinci scutelnici, dintre care trei poartă numele 

48 Ibidem, p. XXIX-XXX, Rămîne valabilă concluzia lui N. Al. Rădulescu. 
(op. cit., p. 131, nr. 1). 

49 G. Ghibănescu, Surete şi isvoade, vol. XXI, p. 87; A. V. Saya op. cit., 
I, p. 3---4. 
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Ardeleanu, Olaru şi Dogaru. Această menţiune ar lăsa să se înţeleagă 
că în anul recerusămîntului, schitul se afla pe teritoriul satului Năruja 
şi denumirea de „Vrancea" ar putea să fie preluată de la aşezarea ome
nească, care apare în unele izvoare documentare şi cartografice localizată 
la Năruja 50_ Un scutelnic al unui postelnic Stan apare şi la Căliman. 

In 10 din cele 14 sate apare cîte un nemesnic, care reprezenta 
interesele satului în raporturile cu statul etc. Credem că era ales de 
săteni şi confiTmat de vornicul Vrancei. Primul nemesnic apare docu
mentar în Vrancea, şi anume în satul Negrileşti, în ianuarie 1751. Cata
grafia din 177 4 menţionează nemesnici în satele : Năruja, Poiana, Spi
neşti, Păuleşti, Tulnici, Negrileşti, Bîrseşti, Valea Sării şi Colacu, în acest 
din urmă sat figurînd şi un „biv nămesnic". Nu au nemesnici satele 
Nerej, Coza, Căliman şi Voloşcani, Nerejul avind în schimb un vătăman. 

Vătămanii erau iarăşi nişte dregători ai satelor, avînd se pare 
mai ales atribuţii în legătură cu perceperea birului faţă de vistierie. 
Sînt prezenţi în catagrafie 10 vătămani, lipsind la Coza, Negrileşti, Valea 
Sării, Căliman şi Voloşcani. ln schimb figu,ează doi la Găuri. Absenţa 
nemesnicilor şi vătămanilor din Coza, Căliman şi Voloşcani sau numai 
a unuia dintre aceştia la Nerej, Negrileşti şi Valea Sării ar trebui 
explicată. 

In economia studiului de faţă nu e posibil un răspuns argumentat, 
chestiunea răminînd a fi rezolvată în alt studiu, care va trata dregătorii 
:,atelor vrăncene şi ai ocolului Vrancea şi va cuprinde o listă crono
logică a acestora pînă la anul 1862. 

De observat că în catagrafie sint înscrise numele a 27 ele preoţi, 
14 diaconi şi 4 dascăli, numai în satul Nerej nefiind înscris nici un 
cleric sau dascăl. La Căliman este înregistrat un „popa Vasile ot Ruget" 
ceea ce denotă că satul Ruget era legat administrativ de Căliman. Se 
arată în catagrafie locuitori într-un sat înscris în izvor, cu indicaţia că 
provin din sate ce nu figurează în recensămînt, de pildă doi la Spineşti 
şi doi la Păuleşti arătaţi a fi „ot Săcătura Văsii". Se menţionează şi 
mişcări de locuitori din satele înregistrate, de exemplu unul din Nerej 
stabilit în Spineşti, probabil prin căsătorie. Prezintă interes apariţia 
numelui de persoană Tălmaci în Negrileşti. care sugerează a fi vorbc1 
de un cunoscător al unei limbi străine stabilit în sat, poate un transil
vănean vorbind şi maghiara. 

Printre cei trecuţi la bresle sint poştaşii, destul de mulţi, 47, 
dintre care 19 înscrişi la Năruja, 12 la Nerej, 7 la Poiana, 6 la Bîrseşti 
şi 3 la Căliman. Poştaşii sînt înregistraţi toţi cu explicaţia „ot Şăn
dilari ", sat de pe Milcov, unde era probabil o staţie a serviciului de 
transporturi pentru armata rusă. In vremea războiului din 1787-1792, 
satele Şindilari de sus şi de jos şi Nerej efectuau transporturile pentru 
Focşani, cu 36 cai şi 6 boi 51. Ocupaţia locuitorilor nu este indicată în 

50 A. V. Sava, op. cit., I, p. XXIV-XXV. 
51 M. Popescu, Harta a cinci judeţe din Moldova ocupate de Austria în timpul 

războiului dintre Turcia cu Rusia şi Austria între anii 1787/1788-1791/92 în Re
vista istorică română", IX, (1939), p. 282. Pe harta de la p. 280 se găs;şte ~~tul 
Nerej, pe care autorul l-a citit greşit „Vîrtejul". 
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recensămînt. Numele locuitorilor poate să indice uneori ocupaţia lor, 
însă nu totdeauna, fiindcă unul poate să poarte numele Moraru fără 
ca el să aibă o îndeletnicire indicată de nume. De altfel, nu era sat 
în Vrancea fără moară, unele avînd chiar mai multe - cum se con
stată în catagrafia din 1829 -, fiecare moară trebuia să aibă un morar, 
însă altul era numele lui, căci în cele 14 sate figurează numai cinci 
săteni cu numele Moraru. Deci numele înscris nu poate da siguranţa 
că nu e un patronimic străin de conţinut, totl.J-'?i prezentăm alfabetk 
numele care ar putea corespunde meşteşugului exercitat de purtătorul 
patronimului respectiv, urmat de cifra indicînd frecvenţa apariţiei : blă
nari (1), ciobani (2), îndeletnicire de bază în Vrancea, ciobotari (1), cio
cănaşi (5), la Valea Sării, unde extrăgeau sare, (lucru ce nu se men
ţionează în catagrafie), cojocari (7), dîrstari (1, deşi numărul dîrstelor 
era fireşte mult mai mare), dogari (1), lăcătl.l-'?i (2), olari (3), pescari (1), 
ploscari (1), rogojinari (2, se practica larg în unele sate aces,t meşteşug~ 
materia primă aducindu-se de la baltă), rotari (2, număr redus, căci 
catagrafia din 1829 arată la satul Tichiriş că „hrana locuitorilor este 
cea mai multă cu meşteşugul rotării"). Apar printre nume Cimpoeş şi 
Flueraru, care ar putea să ne indice doi cintăreţi locali. Intîlnim şi doi 
Şoimaru, probabi,l oameni ce se îndeletniceau cu prinderea şi dresarea 
şoimilor 52• In orice caz, numărul vrăncenilor, care practicau şi un m~
teşug sătesc, mai ales că aveau puţin pămînt arabil, va fi fost destul 
de mare. Nu-i mai puţin adevărat că - după cum arată Marx - din 
punct de vedere economic, obştile agrare constituiau o formă înapoiată 
de producţie 53, totru;;i nu se poate admite concluzia lui Arbore, că în 
anul 1859 în toată Vrancea ar fi fost un singur meseriaş 54• 

Evident catagrafia este sumar alcătuită, nu indică structura popu
laţiei, mişcarea naturală şi mecanică, etc. ea urmărind să stabilească 
pe cei obligaţi la bir şi pe cei exceptaţi, clericii 55, bătrînii nevolnici, 
văduvele etc., totuşi este un foarte valoros izvor statistic pentru Vrancea, 
fiind cel mai vechi document de acest gen în care se arată satele din 
177 4, populaţia lor, sarcinile fiscale, unele indicaţii de natură cultu
rală etc. 

Catagrafia din 1lW3 cunascută sub numele de „Ccm<lic;i ]h1.7ilo:r", 
care pînă la apariţia prezentului studiu era cel mai vechi izvor statistic 
din Moldova pe ţinuturi şi sate, cuprinde numai totalul birnicilor din 

:,J Vrăncenii erau obligaţi să dea anual dO!Illniei pentru tulr('i dte piltru 
şoimi din totalul de 10 pe care Moldova trebuia să-i dea turcilor, cum se vede 
din porunca domnească din 20 mai 1742 (Cf. Biblioteca Academiei Republicii So
cialiste România, ms. 237, f. 131). 

;;:i K. Marx şi Fr. Engels, Opere alese fn două volume, vol. II, E.S.P.L.P., 
ed. II, Bu<"ureşti, 1955, p. 327. Marx subliniază că din punct de vedere social, ele 
s-au dovedit un mijloc de apărare a producătorilor liberi împotriva aservirii feu
dale şi a cotropirii. 

M Al. P. Arbore, Populaţiunea judeţului Putna la jumătatea veacului trecut 
după Ion Ionescu de la Brad, în „Milcovia", 11-1, Focşani. 1931, p. 10. 

53 Scutirea clericilor de orice dări apare şi în dispoziţiile date la 6 martie 
1774 de feldmareşalul Rumianţev, în Iaşi, şi anume în pontul 19 : ,,Preoţii şi dia
conu de toate dăjdiile şi c-eale de oşte dat.orii, să fie slobozi" (cf. ,,Revista isto
ric-ă", XII (1926), p. 24-33, acest pont se află pe p. 31). 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



____________ ST_U_D_I_I_Sl COMUN/CARI 111 

fiecare sat şi suma birului pe trimestru şi anual. Ea s-a alcătuit într-un 
moment greu pentru Vrancea, aflindu-se sub crîncena apăsare „a dumi
sale vistier Iordachi Roset". Faţă de numărul satelor recenzate în 177 4, 
ea nu cuprinde satul Coza, în schimb înregistrează două noi: Nistoreşti 
şi Vidra. Totalul birnicilor 1706, cu aproape o mie mai mult decit cu 
aproximativ 30 de ani mai înainte. Trebuie avut în vedere că recen
sămîntul din 1774 s-a făcut în timp de război, cind desigur nu toată 
populaţia a putut fi înregistrată, iar cel din 1803 s-a realizat în timp de 
pace şi sub stăpînire boierească, aceasta avînd un deosebit interes să-şi 
exploateze ţăranii aserviţi pînă la unul. In ce priveşte ocupaţia locui
torilor, aceasta este prezentată lapidar : ,,A cărora alijveriş este cu oi 
şi cu vii, neavînd loc îndestul" 56• Probabil faptul că acest act fiscal 
arată că locuitorii nu ar fi practicat şi plugăria, adică 11-'?a cum scria şi 
Cantemir cu un veac mai înainte a determinat pe A. V. Sava - dea.Ufel, 
serios cercetător al trecutului Vrancei, să susţină că vrăncenii au fost 
numai păstori, ,,căci teren propriu agriculturii nu se găsea în munţi" 57. 

De bună seamă, nu se poate afirma că sursa principală de ltrai a vrăn
cenilor ar fi fost agricultura, dar de aici şi pînă a nega posibilitatea 
cultivării cerealelor în Vrancea este o mare distanţă. Diaconu a încercat 
să •combată teza cu un .toponim „Luncile săcării" (unde se cultiva secară) 
din Nerej (la 900 m) 58, s-ar putea aduce şi altele, printre care wrnl 
chiar din Spineşti : ,,Prosie" (loc semănat cu mei) menţionat într-un ad 
vrăncean din 1813. Tot în acest izvor se vorbeşte de „blănile de arat 
deasupra gropilor", în suprafaţă de 2 fălci şi 20 prăjini ; ,,blănile în 
dealul Nărujii" etc. 59• In catagrafia din 1829 se înscriu pentru prima 
oară suprafeţele agricole din Vrancea, aceasta insumînd 706 fălci, cu 
o producţie anuală de 1923 de chile de porumb şi griu, aceasta acoperind 
circa 21 % din necesarul de 9 146 chile de cereale pentru hrană, fapt 
ce face dovada că vrăncenii au practicat în trecut şi agricultura. 

Catagrafia din 1814 cuprinde birnicii satelor vrăncene şi cuan
tumul birului trimestrial. La fel ca în catagrafia din 1803, se menţio
nează în continuarea primului sat, Voloş,cani, că e moşie răzăşască, 
„alijveri.şul lor cu oi şi vii, loc de hrană puţin". Acum, însă, în loc de 
15 sate înscrise în 1803, apar 21 de sate, deci şase noi, la care dacă 
adăogăm şi Tulnici, absent în 1814, avem cifra de 22 de sate, aşa după 
cum în 1803 existau în realitate 16 sate, dar nu figura Coza. Probabil 
că aceste două sate erau scoase din obligaţia birului, avînd sarcina pazei 
graniţei. Satele noi sînt : Săcătura Văsîi, Săcătura Părosu, Tichiriş, Po
duri, Purcei, Herăstău, ele reprezentînd un spor apreciabil de populaţie. 

Catagrafi,a din 1820 se deosebeşte de cele din 1803 şi 1814, fiindcă 
dă birnicii satelor nominal, ceea ce îi ridică cu mult valoarea documen
tară, numele persoanelor furnizînd uneori indicaţii asupra originei, înde
letnicirii, stării materiale, a unor evenimente întîmplate în legătură cu 

56 Uricarul, VII, p. 306-307. 
57 A. V. Sava, op. cit., I., p. XV. 
58 I. Diaconu, op. cit., I, p. LXXX. 
s9 Original în colecţia autorului. 
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unii dintre cei mscr1ş1. în manuscrisul de la Iaşi, care conţine datele 
culese pe teren la efectuarea recensămîntului, raportate la o catagrafie 
nominală anterioară, pe care n-o cunoru:;;tem (poate nici nu mai există), 
apar la unele nume lămuriri de genul acesta : ,,mort, viu - între morţi, 
bătrîn de tot, nevolnic, orb, holtei, burlac, nebună, măritată după, scris 
mai sus" (de exemplu, ,,Costantin Hortolomei, Costantin Zărcan de mai 
sus, Matei Paladi acelaşi cu Tacotă, Vasile Codează acela.ş cu Zbîrciog, 
Ştefan Şchiopu tot Ştefan Pogan), deci un ins ÎI11.5cris de două ori sub 
nume diferite. Sînt şi nume care indică clar o origine transilvăneană, 
ca de pHdă „Lăbunţu" de la Nerej. Tot la Nerej, în dreptul a nouă 
nume de birnid, se află în acoladă informaţia: ,,în temniţă şi fugiţi", 
după alt nume stă scris „tîlhar", fără altă lămurire, iar alături de numele 
a trei văduve se dă lămurirea „fimeile tîlharilor morţi". Aceste ştiri 
laconice pun întrebarea : cei închişi sau morţi erau „tîlhari" ori erau 
haiduci şi împotriva cui s-au ridicat ei cu setea răzbunării ? Intr-o listă 
aparte, cuprinzînd pe „plăeşii Vrancii, sat Tichirişul", într-o acoladă 
cuprinzînd trei nume: Va5ile Hopdea, Grigoraş Lădar şi Toderaşc·..J 
Poşchină găsim menţiunea : ,,morţi şi tăeţi de ungurii ce au venit de 
au răpit sare". 

In catagrafia din 1820, păstrată la Academie, care se definitivează 
în anul următor, dar cuprinde şi menţiuni ulterioare, se găsesc iară.şi 
însemnări importalll.te, mai ales pentru alcătuirea unei monografii isto
rice a acestui ţinut c:u urme tîrzii de viaţă socială ce nu pot fi sur
prinse în alte regiuni ale ţării. Amintesc indicaţia scrisă în dreptul locui
torului Ion Tuţul din Tulnici : ,,l-au tăiat volintirii 60, care deci au acţio
nat şi în Vrancea. Aceasta impune confruntarea celor două manuscrise 
şi extragerea tuturor datelor de această natură. 

In manuscrisul de la Iaşi, apar şi informaţii cu caracter cultural, 
ca aceea de la satul Coza: ,,dascalul Dobri, viu între morţi". Se mai 
menţionează dascăli la Căliman, Valea Sării şi Negrileşti. Faptul că în 
ultimele două sate apar trei şi două nume cu indicaţia „dascăl", ridică 
problema dacă mai e vorba de oameni ce practicau profesia de dascăli 
sau ne aflăm în faţa unor nume de familie care sînt o reminiscenţă 
a ocupaţiei unui a.c;cen<lent. 

Cu privire la mişcarea populaţiei găsim 34 de locuitori cu numele 
,.Munteanu", 26 cu „Ungureanu", 20 cu „Mocanu" şi unul cu „Rucă
reanu", 7 cu „Eşanu", 2 cu „Seceleanu", 2 cu „Rusu", unul cu „Sîrbu". 
Mai dăm peste un „Gălăţanu", un „Pecheanu", un „Mărăscu". Este sem
nificativ că trei săteni din Valea Sării şi Poduri poartă numele „Vrăn
ceanu", aceasta ar pleda pentru vechea existenţă a unui sat „Vrancea" 
în hotarele obştei teritoriale Vrancea. 

Catagrafia din 1829 este - după cum am subliniat anterior -· 
cel mai complet izvor statistic pentru Vrancea din cite am analizat. 
Ea cuprinde următoarele 19 rubrici : satul, felul moşiei, aşezarea satu
lui (faţă de apa curgătoare principală), depărtarea lui în ceasuri, de 
Fo~ni şi de „căpitalul ţării", suma locuitorilor bărbaţi, numărul tuturor 

60 C. C. Giurescu, op. cit., p. 8 (]a f. 79 v. din ms. 330). 
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sufletelor de gen masculin, de gen feminin, totalul de suflete, biserica 
(din ce material, ce hram), totalul caselor ; mori, velniţe (,,în care 
lucrează rachiu de perjă", de fapt : poverne), pive, dîrste, ferăstraie ; 
suma vitelor, caracterizarea locului (,,strîmt şi fără să rodească tot
deauna"), locuri de arătură (în fălci, ,,părnînt galben şi petros"), chile 
de păpuşoi şi griu semănătura ; ,,roduri ci esă" ; ,,ce cheltuesc", cite 
chile le trebuie să mai cumpere; fînaţ (în fălci); ,,codru mereu" (în 
fălci), munte ; ,,fălci pometuri supt îngrăditurile casălor". Incheierea : 
„Hrana locuitorilor cu munca păntlntului şi în sfîrşit cu ce pot, clim,i 
răcoroasă, văzduh sănătos, însă boala lipicioasă să poate aduce prin 
lucruri, straie şi altile, şi clima şi văzduhul nu-i poate face nici o 
apărare". 

Ceea ce are în minus această catagrafie faţă de cele din 1774 şi 
1820, este lista nominală a tuturor locuitorilor satelor, aceasta se va 
alcătui în anul 1831. 

O analiză şi prelucrare minuţioasă a interesantului material din 
această catagrafie nu poate intra în cadrul prezentului studiu. Datele 
asupra populaţiei le-am utilizat în prima parte a studiului. Din cuprinsul 
extrem de variat şi valoros pentru stabilirea evoluţiei social-economice 
a Vrancei, ţinem să utilizăm informaţia privind apariţia primului fie
răstrău de fasonat cherestea de brad în Vrancea, care a avut loc înainte 
de 1829 în satul Tulnici. In statistică se menţionează la satul amintit : 
3 mori, 2 „drăste", 4 „chioi" (pive) şi „1 herăstrău la schitu Lepşa, 
lucrător". In nici un alt sat vrâncean nu se înscrie o a•semenea între
prindere, ceea ce lasă să se înţeleagă că înfiinţarea fierăstrăului pe apa 
Lepşei s-a făcut cu puţin timp înainte, fiindcă rentabilitatea lui a 
determinat ulterior înmulţirea lor pe rîurile principale Putna şi Zăbala. 

Prin semnalarea existenţei ac~tui izvor statistic, care urmează 
să-l analizăm şi valorificăm într-un alt studiu privind evoluţia social
economică a Vrancei între anii 1829-1859, lămurim chestiunea datei ::ie 
apariţie a fierăstrăului acţionat de forţa motrice a apei în Vrancea, 
pe care a pus-o I. Diaconu acum 35 de ani în forma următoare : ,,Ex
ploatarea pădurilor se face prin ferăstrae primitive, aşezate pe văile 
Coza, Năruja, Zăbala, Putna", cu explicaţia din nota 2 : ,,Acestea sînt 
recent aduse ; industria cherestelei este în Vrancea numai de vreo şapte 
zeci de ani" 61 (subl. n.). Autorul admite că începutul industriei che
restelei s-a făcut în jurul anului 1860. Insă în altă parte a lucrării, el 
face afirmaţia : ,,Herăstrău, poate aici vor fi fost multe ferăstrae" 62• 

F'aţă de informaţia categorică a catagrafiei din 1829, că la acea dată 
nu exista în Vrancea decît un singur fierăstrău pe apa Lepşei, la Tul
nici, nu se mai poate susţine în nici un fel că numele satului „Herăstrău" 
ar proveni de la multele ferăstrae ce vor fi fost acolo, fiindcă satul 
apare sub acest nwne cu mult înainte de 1860 şi chiar de 1829. 

Din cele expuse s-a putut oooerva importanţa izvoarelor statis
tice în cercetarea istorică, fiindcă ele dau ştiri de ansamblu, care pot 

Gt I. Diaconu, op. cit., I, p. XX. 
62 Ibidem, p. LXXXV. 
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modifica simţitor concluziile trase din conţinutul unor acte disparate 
sau din surse de caracter narativ, acestea din urmă fiind de multe ori 
inexacte sau confuze şi pot duce la opinii greşite. 

ANEXĂ 

(177 3-1774). Recensărnîntul locuitorilor contribuabili şi scutiţi din Vrancea, 
ţinutul Putnii. 

Ţinutul Putnii 
Yedomostie de numele tuturor oamemilor 1• 

f. 108 V. 

1. Necoară Munteanu 
2. Vasile Nistoroiu 
3. Radul Răbega 
4. Sava sin 2 Lazăr 
5. Oancea sin Popa 
6. Ştefan Coroiu 
7. Soare Potop · 

109 8. Ursul Stroe 
9. Ion Păun 

10. Toader Gavril 
11. Ştefan Bodescul 
12. Ion Stroe 
13. Toader Nistoroiul 
14. Hristi Gheba 
15. Ştefan sin popa Stan 
16. Grigori Untreci 
17. Ion Răbega 
18. Tănase nimesnic 
19. Petri Vătăman 

Ocolul Vrancei 
Năruja 

rufeturile 

1. Maria văduva 
2. Popa Mihaiu 

Toată suma ... 83 (?) (de fapt 46) 
Sâldo,,.,<1 1·ufotudlo1' ::J popi 

1 nevolnic 
~poştaşi ot Şăndi!ari 

24 
Birnici „19 

3. Popa Oancea 
4. Toader Gheba poştaq ot Săndi~ari 3 

5. Vasile Băra tij 
6. Toader Berza tij 
7. Şărban Berza tij 
8. Ion Aga tij 
9. Toader Chilimec tij 

IO. Vasile Hărni tij 
11. Apostol Lepădat tij 
J 2. Toader Hărne tij 
13. Ene Lepădat tij 
14. Gheorghe Grebănos tij 
15. Şerban Grebănoo tij 
16. Stan Rotaru tij 
17. Vasile Mertoiul tij 
18. Radul sin Mertoiu tij 
19. Ion Mertoiu tij 
20. Ion Argat tij 
21. Ştefan tij 
22. Ion Frunză tij 
23. Ion Ardeleanu SC'Utelnic schitul ot 

Vrance 
24. Ion Nistoroiu tij 
25. Ion Budac tij 
26. Vasile Olaru tij 
27. Gavril Dogaru tij 5 

1 Numărul de ordine ce precede fiecare nume nu există in catagrafiei ci 
este introdus de noi pentru înlesnirea folosirii. 

2 sin, cuvînt slaYon - fiul (lui). 
3 De la Toader Gheba (nr. 4) pînă la Ion Frunză (nr. 22) apar 19 poştaşi. La 

nr, 23 e un scutelnic, iar următoarele patru nume succedate de cuvîntul slavonesc 
„tij" (- tot a.şa, de asemenea) fac să se înţeleagă că este vorba tot de scutelnici 
ai schitului Valea Neagră. Am avea deci 19 poştaşi şi 5 scutlenici plus 2 popi şi 
o văduvă, deci 27 „rufetaşi" sau în toal 46. 

4 ot, cuvînt slavon - din, de la 
5 tij, cuvînt slav - la fel, de asem,~nea. 
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109 1. Macoveiu Grnsul 
2. Ion Trif 
:1. Ştefan Grosul 
4. Ion sin Apostol 
5. Alixandru Fus 
6. Neculaiu Tuveni 
7. Dănilă Mierlan 
8. Banul sin popa Radu! 
9. Gavril Caba 

10. Grigoraş Moraru 
11. Toe Cojocaru 
12. Neagu! Cojocaru 

110 13. Lupul Gioacăş 
14. Lupul Băibărică 
15. Grigoraş Cîrlig 
16. Neculaiu Cîrlig 
li. Ion Ailincăi 
18. Crăciun 
19. Toma Caba 

rufeturile 

I. Popa Eni Soare 
2. Popa Radul 

Poiana 

20. Ion Caba 
21. Vasălache Solomon 
22. Mafteiu Danţăş 
23. Luca Danţăş 
24. Vasile sin Vasălache 
25. Ion Danţăş 
26. Costandin Danţăş 
27. Simion Danţăş 
28. Gheorghie 'Danţăş 
29. Ion Danţăş 
30. Dumitru 
31. Toader Muscoci 
32. Tănasă 
33. Gavril Grosul 
34. Ştefan Danţăş 
35. Vasile Brinzoiu 
:~6. Jon Potop 
37. Stan sin popa Soare, nemesnec 
38. Postolache vătăman 

10. Anghelina văduva 
11. Floarea văduva 

115 

3. Dia.con Alexi 12. Ion zet 7 Potop poştaş ot Şăndilari 

111 

4. Diacon Stan 
5. Sanda văduva 
6. Ioana văduva 
7. Maria văduva 
o. Ioana văduva 
9. Iordana văduva 

Toată suma ... 56 

13. LV'am Sf.îrlea tij 
14. Ion Răduvan tij 
15. Marin tij 
16. Ion Tofănilă tij 
li. Vasilache Milcoveanu tij 
18. Ivan sin Anuţii tij 

Scăderea rufeturi!or ... 4 popi (şi diaconi) 
7 nevolnici 
7 poştaşi ot Şăndilari 

18 

Birnici ... 38 

Spineşti 

:. Ion Stroe 
:!. Ştefan Cojocaru 
3. Vasile Cojocaru 
4. Toader brat 6 Ivan 
5. Gri,gorie Untreci 
6. Constantin Dănilă 
7. Ion sin Murgu 
8. Constantin brat lui 
9. Sandul Ciotul 

10. Ion sin Rădoaie 
11. Apostol Ciută 
12. Ion Murgu 
13. Gheorghi Cojocaru 
14. Vasălache Lepădat 
15. Dumitraşco Huşcă 

6 zet, cuvînt slavon - ginerele (lui) 
1 brat, cuvînt slavon - fratele (lui) 

16. Sămion sin Niculaiu 
17. Ivan M4rdache 
18. Ion sin Irimiie 
19. Radu! sin Voico 
:?O. Toader Brînzoiu 
21. Marin ot Săcătură (Văsîi) 
22. Sămion Dănilă 
23. Lazăr Unturece 
24. Sîmtoader sin Stroe 
25. Vasălache sin Sămion 
26. Mile ot Văsăiu 
27. Radu! Trif 
28. Marin 
29. Ion sin Dănilă 
30. Gheorghie Untrece 
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31. Apostol Cîrjan 
32. Constantin Caloian 
33. Vasăli ot Nerej 
34. Apostol ot tam 8• 
35. Toader sin Ghiorgh.ie 
36. Ion sin Apostol 
37. Toader Ciută 
38. Toader Mardache 
39. Dobrin 
40. Ion sin Aniţăi 

rufeturile 

l. Mărie văduva 
2. Costantin Bîtcă nevolnic 
3. Irina văduva 
4. Popa Vasăli 

Toată suma 
Rufeturile . 

Birnici 

1. Neculaiu Buture 
2. Ion Mistode 
3. Vasăle Huşcă 
4. Ştefan Grosan 
5. Stan Ungureanu 
6. Vasăle Cherciul 
7. Ioniţă Boşciog 
8. Ion Cherciul 

112 9. Gheirghiţă Baraghin 
IO. Gheorghiţă Săcăluş 
11. Ion D. . . . .? 
12. Apostol sin Ioniţă 
13. Pavă! brat lui 
14. Ion Arsăne 
15. Toader Caba 
16. Grigori Avram 
17. Ştefan Negrotă 

rufeturile 

STUDII ŞI COMUNICĂRI 

41. Mafteiu Dănilă 
42. Constantin Caloian 
43. Lupul ot Săcătură (Văsii) 
44. Ion Danciul 
45. Dragomir 
46. Andrei Untreci 
47. Toma Ungureanu 
48. Sămion argat 
49. Ion Murgu nămesnec 
50. Ivan sin Sumitrăşcesi, vătăman 

5. Popa Toader 
6. Doacon Pavăl 
7. Diacon Ion 

. 57 

. 4popi 
3 nevolnici -,-

. 50 

Păuleşti 

18. Toader Săcăluş 
19. Soare sin Popa 
20. Niculaiu Roiniţă 
21. Ştefan Rusu 
22. Ion Badul 
23. Nistor Roiniţă 
24. Ion Huşcă 
25. Jon Boţul 
26. Necula 
27. Sandu! Săcăluş 
28. Grigori Ciuntul 
29. Grigori 
30. Vlad ot V ăsăiu 
31. Iordache ot Văsăiu 
32. Ştefan sin baba Marie 
33. Ion sin Badul 
34. Gavrilă Cherciul nămesnec 
35. Enachi Cherciul vătăman 

I. Savina Bişoae vădun1. 9.Dobriţa 
2. Stanca văduva 
3. Maria săraca 
4. Mărie săraca 
5. Catrina 
6. Marie 
7. Manda 

10. Ştefan Florea nevolnic 
11. Popa Costin 
12. Popa Come, 
13. Diacon Ion 
14. Diacon Pavăl 

8. Marie 15. Lupul Spuză (?) ţigan a Sturzii 1 

8 ot tam - din acelaşi loc, tot de acolo. 
9 Pll'ezintă interes apariţia aici a unor ţigani ai boierului Sturdza. 
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16. Costantin ţigan, tij 
17. Iordache ţigan 

Toată suma 
SC'ăderea rufeturilor 

Birnid 

I. Toma Vătăman 
2. Precup 
3. Mihaiu Dalica 
4. Toader Hortolomeiu 
5. Moisă Şărbu 
6. Isac plăeşu 
7. Toader Dodul 
8. Toader Dumitru (?) 
9. Toma sin Radu! 

113 10. Toader sin Toma 
11. Costantin sin Tănase 
12. Ion Banciul 
13. Toader Anton 
14. Apostol Datco 
15. Stan Flueraru 
16. Ion Băra 
17. Stoica plăeşul 
18. Ion sin Stoica 
19. Gavril Băra 
20. Onea 
21. VasăJi Voini 
22. Lazăr brat Tomei 
23. Gheorghe Dichier (?) 
24. Ghc0rghiţă 
25. Ionaşco 
26. Ion Ţăbri 
27. Anghil 
28. Boboc 

rufeturile 

18. Mihai ţigan 
19. Gheorghiţă ţigan 

54 
4popi (şi diaconi) 

IO nevolnici 
5ţigani 

19 
. 35 

Satul Nerejul 

29. Gheorghie Alăloe 
30. Grigorie morar 
31. Stan 
32. Toader 
33. Ştefan Spulbăr 
34. Toader Căcărează 
35. Stoica Şoimaru 
36. Ion Spulbăr 
37. Iftinie Spulbăr 
38. Răduţă 
39. Ionaşco sin Toader 
40. Dobre Şoimaru 
41. Şărbul 
42. Dragul 
43. Ion Tumache 
44. Toader 
45. Ion sin Anton 
46. Toader Epure 
47. Radu! 
48. şi Radu! 
49. Lazăr Pungă 
50. Grigoraş 
51. Vlad Cimpoeş 
52. Ştefan 
53. Ion sin Andronache 
54. Toader 
55. Sămion 
56. Constantin brat Toader 

I. Nemlaiu Gege poştaş ot Săndi-
. !ari 

7. Stanciu! Bărcan tij 

2. Toader Caba tij 
3. Ion Jăte tij 
4. Dumitru Dărbaca tij 
5. Sălivestru tij 
6. Lazăr tij 

Toată suma. . 68 
Scăderea rufeturilor, poştaşi ot Şă:i
d:lari .12 
Birnic-i . 30 

8. Ion Pungă tij 
9. Vasăle Robul tij 

IO. Nicoară tij 
11. Ştefan tij 
12. Tudor tij 

117 
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114 1. Toader Dascal 
2. Petre Danciul 
3. Dobre Dascal 
4. Ion Dănae 
5. Iftimie Burduşă 
6. Niculaiu Săcălus 
7. Ştefan Gele · 
8. Toader Danciul 
9. Ştefan Dănae 

10. Ştefan Cocean 
11. Ion Pricop 
12. Apostol Săcăluş 
13. Ion Niswr 
14. Oprea brat Nistor 
15. Ion Burduşe 
16. Ştefan Burduşe 
17. Dumitraşco Burduşe 
18. Ursul Burduşe 
19. Ioniţă Halici 
20. Marin Tudorache 
21. Ioniţă Cîrstiian 

rufeturile 

1. Văsăle Ungureanu nevolnic 
2. Mareş nevolnic 
3. Sanda văduva 

Toată suma 
Scăderea rufeturilor 

Birnici . . 

1. Ivan Corcoz nămesnec 
2. Radu! Necoară 
:.l. Mihaiu Necoară 
4. Nistor al Vărvarii 
5. Toader Năstase 
6. Toader Tănbău 
7. Toader Boţul 
8. Crăciun 
9. Toader Baciul 

10. Iordache văduvoiu 
11. Vasăle Vameşu 
12. Vasăle Rusul 

115 13. Ion Danciul 
14. Pavă! Bîndar 
15. Marin Gherman 
16. Ioniţă sin Popa 
17. Mihaiu dascăl 
18. Ivan sin Măgdălina 
19. Ion Mocanu 
20. Ion vătăman 

Coz a 

22. Radu brat lui 
23. Ion brat lui 
24. Toader sin Dumitru 
25. Ştefan Mareş 
26. Toader Dragomir 
27. Iordache 
28. Ion Latul 
29. Toader Latul 
30. Apostol sin Măriian 
31. Anghel Tudorache 
32. Ion brat lui 
33. Ştefan Tudorache 
34. Sămion sin Latul 
35. Mărdache 
36. Dumitrasco sin Măriian 
37. Ion Buruiană 
38. Vasăle Munteanu 
39. Ion sin Mării 
40. Ion Dăsagă 
41. Grigo.re 
42. Ion Sfîrle },lunteanu 

4. Sanda preoteasa săracă 
5. Popa :'\fihaiu 

. 47 

Tulnicii 

1 popă 
4 nevolnici 
5 

. 42 

21. Ilie moraru 
22. Mateiu Beşa 
.:s. Ion G ltel'Jlldtl 
24. Mafteiu Bîrlă 
25. Alixandru Gherman 
26. Toader Budac 
27. Petra zet Danciul 
28. Ştefan Budac 
29. Grigori Gherman 
30. Ion Budac 
31. Moisă unche5 
32. Apostol Mun.teanu 
33. Toader 
34. Gheorghe Ploscaru 
35. Irimie Budac 
36. Ion Băznă 
37. Stan sin Baină (Braină ?) 
38. Ion Bejenaru 
39. Ion Ungureanu 
40. Necula zet Baciul 
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Rufeturi 

I. Ion Ţîţul nevolnic 
2. Măriuţa văduva 
3. Baba Dochiţa 
4. Irina văduva 

Toată suma . 
Scăderea rufetuMlor . 

1. Toma Baină nemesnic 
2. Ştefan Bahnă 
3. Ion Hangan 
4. Gheorghie sin Săndre 
5. Ion Taftă 
6. Ion sin Avram 
7. Pavă! Leche 
8. Pavă! Lazăr 
9. Vasăle Taftă 

10. Ion Avram 
11. Apostol Bahnă 
12. Stoian Avram 
13. Ivan Dumitraşco 
14. Ion dascal 
15. Ion sin Rusul 
16. Ştefan Talmaci 
17. Toma sin Lazăr 
18. Echlm Ciocoiu 

116 19. Ion Taftă 
20. Vasăle Adam 
21. Pavăl Eşan 
22. Ion Eşan 
23. Dumitru Ungureanu 
24. Neculaiu Babeş 
25. Basile Bahnă 
26. Pavăl 
27. Ion Babeş 
28. Vasăle Leche 
29. Ştefan Zbirciog 
30. Vasile Brînzoiu 
31. Andronache Văscan 
32. Toma Geaboc 
33. Vasăle Geaboc 
34. Ion Apăunii 

rufeturile 
I. Mihaiu Moisă nevolnic 
2. Vasăle Eşan nevolnic 
3. Baba Irina văduva 
4. Baba Antimie 

Toată suma . . . 
Scăderea rufetuMlor . 

Birnici . 

. 48 

Negrileşti 

5. Oprea olog, nevolnic 
6. Popa Mateiu 
7. Popa Radu! 
8. Diacon Radul 

3 popi 
5 ne\"olnici 
8 

40 

35. Apostol Rusu 
36. Mihai sin Păuni 
37. Ştefan Dumitraşco 
38. Dumitraşc-o Păun 
39. Ion Văscan 
40. Vasăle Radu! 
41. Ion Ungureanu 
42. Sămion 
43. Franţa Ungureanu 
44. Moise Ungureanu 
45. Dumitraşco Bărtin (?) 
46. Tăbov Vrute (?) 
47. Solman (?) Ungureanu 
48. Ion nepot lui Văscan 
49. Mihaiu Jăcman 
50. Vasăle sin Păuni 
51. Ion cioban 
52. Ion sin :\fihaiu 
53. Mihul sin Toader 
54. Dumitru ,sin Apostol 
55. Stanciu! brat Apostol 
56. Toader Ungureanu 
57. Vasăle Leche 
58. Constantin 
59. Constantin rotaru 
60. Neculaiu uncheş 
61. Ioniţă uncheş 
62. Grigori Leche 
63. Todera.şco 
64. Ion Găman 
65. Toader Mirăuţă 

76 

. 68 

66. Toader Zbirciog 
67. Macoveiu Zbirciog 
68. Ivan Gălăţan 

5. Chetra văduva 
o. Popa Niculaiu 
7. Popa Ion 
8. Costantin ţigan 

2 popi 
5 nevolnici 

~an 
8 

119 
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117 1. Luca nemesnec 
2. Vasăle Pogan vătăman 
3. Istrate Bahamet 
4. Miron Pogan 
5. Ion Mateiu 
6. Vasăle Mateiu 
7. Costantin Duldul 
8. Neculaiu Pogan 
9. Mateiu Zbîrciog 

10. Costantin Jătar 
11. Gheorghie Zbîrcioc 
12. Toader Cojocaru 
13. Ion Mărdache 
H. Mihaiu Mărdache morar 
15. Nistor Zbîrciog 
16. Toader Ungureanu 
17. Coman Păscar 
18. Mihaiu vătăman 
19. Sărnion Ochian 
20. Toader Chiriţă 
21. Petre Olar 
22. Toader Neculaiu 
23. Ştefan Chiriţă 
24. Sămion Chiriţă 
25. Vasăle Bîrcă 

rufeturile 

I. Ion Munteanu p,,ştaş ot 
Şăndilari 

2. Ion Orac tij 
3. Toader Orac tij 
4. Ioan Orac tij 
5. Neculaiu Orac tij 
6. Grigore Ciobotaru tij 
7. Gherghir.a văduva 

,8. Mărie văduva 
9. Ioana văduva 

10. Tudora văduva 

Tm1tă suma . . . 
Scăderea rufeturilor . 

Birnici . 

I. Vasăle Hăngărău nemesnec 
:!. Toma Agapie 
:1. Gavril Popa 
4. Costantin rogojinar 
5. Pălade tij 
6. Jvan Rusu 
7. Precopie Hanţul 
8. Ion sin popa Lupul 

Bîrseştii 

26. Pavăl Chiriţă 
27. Vasăle Mirce 
28. Toader Mircea 
29. Toader Potecă 
30. Marin Ciornii 
31. Ion Munteanu 
32. Grigoraş Iuga 
33. Ştefan zăt lui 
34. Costantin 
35. Toader otrne!leagă 
36. Neagu! Huşcă 
37. Costantin Ochian 
38. Ion Ungureanu 
39. Andronache Baj (?) 
40. Toader Huşcă 
41. Vasăle Ungureanu 
42. Ion Ungureanu 
43. Toader Berte 
44. Zaharie Barteş 
45. Ion Barteş 
46. Vasăle Lădar 
47. Ion Cojocaru 
48. Mihul sin Nistoroiu 
49. Toader Bahamet 

II. Marie văduva 
12. Anghenie văduva 
13. Maria văduva 
14. Popa Petre 

ll8 15. Popa Ion 

70 

. •. 4!J 

Găarile 

16. Popa Andreeş 
17. Popa Miron 
18. Diacon Niculaiu 
19. Lupul ţigan 
20. Mihaiu ţigan 
21. Jordache ţigan 

E ;x>pi diaconi 
7 nevolnici 
6 poştaşi ot Şăndilari 
;j ţigani 

21 

9. Stan Munteanu 
IO. Neculaiu Găure 
11. Vasăle Gău1·e 
12. Ion Bobeică 
13. Toader Hanţul 
14. Mafteiu Janole 
15. Neculaiu Geaboc 
16. Ion Geaboc 
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17. Ilie Agapie 
18. Ioniţă vătăman 
19. Costantin Găure 
20. Gheorghie Negău 
21. Vasăle sin baba Neaga 
22. Pavă! Negău 
23. Străoan sin Pa\·ăloae 
24. Ion Stoica 
25. Ion Boul 
26. Grigore Boul 
27. Panfil Boul 
28. Ion Hăngărău 
29. Costantin Stoica 
30. Ion Pomană 
31. Toader vătăman 
32. Niculaiu Hăngărău 
33. Grigori Trif 
34. Mihai Telegar 
35. Toderaşco 
36. Ioniţă Chiriţoiu 
37. Ion Butucean 

rujetu rile 

I. Ion Stan nevolnic 
2. Dochie văduva 
3. Baba Măriuţa 
4. Mărie văduva 
5. Nastasie văduva 

Toată suma . 
Scăderea rufeturilo:· . 

Birnici . 

I. Stan nămesnec 
2. Pavăl Roman 
3. Maeoveiu Moisă 
4. Pavă! Ciocan 
5. Sămion Potop 
6. Dobre Butnaru 
7. Ion Potop 
8. Ene Chitac 
9. Dănăilă Ciocan 

10. Ion Ciocan 
I l. Sandu! sin Toma 
12. Ion Corbul 
13. Vasăle Coroiu 
14. Ion Codreanu 
15. Costantin Ţăranu 
16. Miron sin Toma 
17. I::in Grosul 
18. Neagu! Lăcătuş 
19. Miron Orbul 
20. Ion crăcimar 
21. Ion Alexandru 
22. Istrate Hortolomei u 

38. Ion Ciobotar 
39. Vasăli Păladi 
40. Va.,ăli 
41. Ciocan Gheorghiţă 
42. Ion Ciocan 
43. Mafteiu Boţe 
44. Toader Boţe 
45. Ioniţă Purcel 
46. Toader Şchiopu 

119 47. Radul Lungul 
48. Ion Purcel 

. 66 

. 57 

Valea Sării 

49 Mafteiu Zbîrciog 
50. Ion Badul 
51. Ion Negău 
52. Stoica 
53. Ion Chiriţoiu 
54. Panaet Chiriţoiu 
55. Ştefan Geaboc 
56. Grigoraş ot Jreşti 
57. Apostol ot Şărbeşti 

6. Popa Lupul 
7. Popa Niculaiu 
8. Popa Dumitru 
9. Diacon Sămion 

4 popi i diaconi 
5 nevolnici 
9 

23. Vasăle sin Alixandru 
24. Enache sin Alexandru 
25. Ion Hortolomeiu 
26. Răuţă 
27. Toader Nechifor 
28. Ion Borde 
29. Vasăle Miron 
30. Gheorghie Ciocănel 
31. Ion Lăcătuş 
32. Petre sin Pavă! 
33. Dragoş Ciocan 
34. Vasăle Borde 
35. Ion sin Anghel 
36. Ştefan brat Anghel 
37. Miron F.chim 
38. Sava Echim 
39. Ştefan sin Toma 

120 40. Neculaiu brat lui 
41. Costantin Potop 
42. Oprea Borde 
43. Dumitru lui Bîrsă 
44. Lazăr 

121 
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STUDII ŞI COMUNICÂR[ 

45. Pavă! Luţă 
46. Roman uncheş 
47. Sandul sin Lazăr 
48. Vasăle Dănae 

rufeturile 

1. Stanca văduva 
2. Păscălina vădu\"a 

Toată suma . . 
Scăderea rufeturilor 

Birnici 

1. Năstase nemesnec 
2. Năstase Bîndar Yătăman 
3. Vasăle Pătule 
4. Costantin crăcimar 
5. Ion a Rădoae 
6. Toader sin N ecula 
7. Mihaiu Cote 
8. Ion zăt lui 
9. Ilie zăt Năstase 

10. Istrate Bîndar 
11. Sava Prescură 
12. Sandu! Prescură 
13. Ion sin Sandu! 
14. Neculiţă brat lui 
15. Toader sin Pătule 
16. Strătulat Badul 

Rufeturile 

1. Popa Toader 

Toată suma . 
Scăderea rufeturilor 
Birnici . 

1. Ilia Gălăţan 
2. Lupul Panţăr 
3. Grigorie Cimpoeş 
4. Arsănie 
5. Macoveiu a Aritoanii 
6. Radu! Munteanu 
7. Ioniţă Vidraşcu 
8. Toader Banciul 
9. Dumitru Părău 

10. Grigore Panţăr 
11. Ion Zbîrciog 
12. Ştefan Cote 

49. Marco Necula 
50. Pavă! Coca 
51. Coman drîstaru 

3. Popa Petre 

54 
1 popă 
2 nevolnici 
3 

. 51 

Colacul 

17. Ciste Şchiopu 
18. Ion sin Mihaiu 
19. Ion Munteanu 
20. RaduJ Mocanu 
21. Alixandru biv nemesnic 
22. Radu! Tănjală 
23. Marin 
24. Şărban 
25. Irimie 
26. Chirilă 
27. Neagu! 
28. Lupul 
29. Petre 
30. Toader 
31. Melinte 
32. Roman 

. 33 
1 popă 

• 3::! 

Căliman 

13. Toader Cote 
14. Sandul zet Ivenist (?) 
15. Marin Crăcimar 
16. Ştefan Ciută 
17. Ion Vidraşco 
18. Marco ot Vale Sării 
19. Neculaiu Blănaru 
20. Vasăle Crăcimar 
21. Ştefan Vidraşco 
22. Loghin 
23. Ştefan Olaru 
24. Ionaco moraru 
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rufeturile 

1. Andrieş nevolnic 
2. Marin Şchiopu nevolnic 
3. Nedelco sîrbu Ostarnoc ? 
4. Toma Cincinir? chelar, scutel-

nicul post. Stan ? 
5. Popa Neculaiu 
6. Popa Nestor 
7. Pola Necula 

Toată suma 
Scăderea rufeturilor 

Birnici . 

I. Sămion Manea 
2. Vasălache Pas 

Tllfetu rile 

1. Marica văduva 
2. Aniţa văduva 
3. Marie văduva 

Toată suma 
Scăderea rufeturilor 

Birnici 

38 

l'oloşcani 

.9 

8. Diacon Pavă! 
9. Diacon Sămion 

IO. Diacon Vasăle 
11. Popa Vasăle ot. Ruget 
12. Ion Trifan poşta.ş ot Sănclilari 
13. Stoian zet Ţăranu tij 
14. Trifan tij 

I scutelnic 
7 popi 
2 nevolnici 

~Şta.'?i ot Şăndilari 

13 (de fapt 14) 
25 (în realitate 24). 

3. Andrei Cornea 

4. Popa Ion 
5. Diacon Sămion 
6. Diacon Ion 

3 popi 
3 nevolnici 
6 
3 

Arhiva centrală de stat a actelor vechi din Moscova (Ţ.G.A.D.A. - Moscova), 
lon<l 293, dosar nr. 187 (mapa Mo,Jdova), f. 108-121 ,.. Text române.se. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



MIŞCAREA MUNCITORILOR CARUŢAŞI DIN GIURGIU (1873) 

C CORBU 

Dinastia de Hohenzollern, adusă în România într-un moment de 
criză politică, nu reuşeşte să stăvilească frămîntările sociale din ţară, 
determinate de înrăutăţirea condiţiilor materiale, iar pe plan politic 
de înlăturarea domnitorului Al. I. Cuza şi de înteţirea luptei pentru 
putere dintre diferite grupări politice burgheze sau moşiereşti. Acţiunile 
maselor nu capătă însă amploare, sînt sporadice, neorganizate, iar în 
multe cazuri conducerea lor ajunge în mîinHe unor grupări politice 
burgheze nemulţumite, într-un fel sau altul, de locul deţinut în cadrul 
coaliţiei burghezo-moşiereşti. 

Se înregistrează, după 1866, cîteva mişcări mai conturate ca ţel 
şi mai directe ca forme de luptă, îndreptate fie împotriva dinastiei de 
Hohenzollern, fie împotriva oligarhiei exploatatoare. Chiar în anul 
venirii la tron a lui Carol I, se desfăşoară o revoltă de proporţii a gră
nicerilor 1, care îmbină ţelul social de luptă cu opoziţia antidinastică. 
Spre sfîrşitul deceniului al VII-lea al secolului trecut, se accentuează 
conflictele dintre muncitori şi patroni, încep primele greve ale mun
citorilor. Importante ridicări antidinastice au loc în anii 11370 (la Ploieşti) 
şi 1871 (la Bucureşti)'.!_ Deşi variate ca ţel, aceste frămîntări şi miş
cări au un pronunţat caracter social, chiar atunci cind în fruntea mase
lor 1'-....;i11 sitwit grup.iiri poHtfoe burgherze. 

Lupta muncitorilor căruţaşi din Giurgiu se circumscrie prin urmare, 
într-un ansamblu de mişcări izbucnite la un interval mic unele de 
altele, dar care iese în relief prin puternicul ei mobil social. După instau
rarea dinastiei de Hohenzollern şi în condiţiile în care clasa muncitoare 
nu era organizată politiceşte, ea este, de fapt, a doua ridicare de pro
porţii în România burghezo-moşierească., prima fiind răscoala grăni
cerilor. 

1 Vezi V. :viihordea, Răscoala grănicerilor de la 1866, Ed. Ac-ad. R.P.Il., 
Bucuresti, 1958. · 

2 ·Istoria României, voi. IV, Ed. Acad. R.P.R., 1964, p. 552-560 ; Vezi şi Gh. 
Cristea. Date Privind ecoul şi aniversarea Comunei din Paris în România 
(1871-1944), în „Studii", XIV, 1961, nr. 3. 
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ln raport cu scopurile şi cu formele de luptă folosite în acel timp 
de masele muncitoare din ţară, mişcarea de la Giurgiu prezintă anumite 
particularităţi dominante. Ele izvorăsc din specificul condiţiei sociale 
a căruţaşilor, care, prin natura ocupaţiei şi prin poziţia lor în relaţiile 
sociale, erau muncitori, iar prin provenienţă ţărani - originari, în 
majoritate, din satele situate în apropierea orru;;ului Giurgiu. Cei mai 
mulţi deţineau, de altfel, mici parcele de pămînt, insuficiente asigurării 
condiţiei materiale minime. Opoziţia socială a căruţaşilor derivă din 
situaţia lor de oameni ai muncii exploataţi. 

Ocupaţia de căruţaş consta în transportarea cu mijloace proprii 
(care şi animale de tracţiune) a produselor cerealiere pentru export ale 
diverşilor comercianţi de la depozitele acestora sau de la gară în port. 
Era o meserie grea, exercitată cu mijloace rudimentare, contra unei 
r2tribuţii insuficiente. Cu timpul, unii căruţ~i îşi pieroeau mijloacele 
de muncă şi îngroşau rîndurile proletariatului industrial. 

Fenomenul emigrării la oraşe a unor ţărani fără pămînt sau cu 
pămînt puţin era în acea vreme specific. Portul Giurgiu, care cunoscuse 
o activitate mai intensă, a ademenit un număr mai mare de căruţaşi. 
ln 1873, aici locuiau aproximativ 1 OOO de muncitori căruţaşi 3. ln majo
ritatea documentelor vremii, ei erau denumiţi bivolari, din cauza folo
sirii pe scară largă a bivolilor ca animale de tracţiune. Insăşi mahalaua 
în care locuiau a căpătat denumirea de „bivolari". 

Existau, în anumite perioade ale anului, momente de vîrf, cînd 
transportarea produselor solicita forţe numeroase şi deci, era retribuită 
mai bine. Cu timpul însă, căruţ~ii abia îşi puteau asigura din trans
porturi acel minim necesar întreţinerii. S-au suprapus apoi măsurile pre
văzute pe plan general în ţară, care au permis autorităţilor să adauge 
noi poveri şi pe umerii lor. Incă în anul venirii la putere, guvernul con
servator al lui Lascăr Catargiu a preconi:ziat o reorganizare financiară, 
care viza majorarea impunerii contribuabililor. Legea maximului taxelor 
şi contribuţiile comunale din 1871 permitea autorităţilor să propună noi 
taxe pentru diverse categorii sociale. Căruţaşii din Giurgiu, fiind mai 
numeroşi, ofereau o sursă de venituri mai mari în spiritul acelei legi. 
În consecinţă, primăria şi Camera de comerţ din localitate au decis 
să-i impună la o taxă, iar pe de altă parte să-i organizeze într-o cor
poraţie, condusă de un staroste. Acestuia i se încredinţa rolul de a 
,,media" între căruţ~i şi comercianţii de cereale, în realitate de a faci
lita stabilirea unor tarife convenabile exploatatorilor. Comercianţii de 
cereale din Giurgiu au influenţat această hotărîre, deoarece le oferea 
posibilitatea de a evita tratativele directe cu muncitorii, care urmau a 
fi reprezentaţi de o persoană străină de interesele lor. 

In condiţiile anului 1873, cînd ravagiile secetei dezlănţuite cu 
cîţiva ani în urmă ajunseseră la apogeu, aceste măsuri au iscat violente 
nemulţumiri în rîndurile căruţaşilor, care nu numai că nu erau soli
cftaţi la transporturi de cereale, dar nu-şi puteau procura sursele de 
existenţă nici din acele mici parcele proprii de pămînt. 

3 „Poporul" din 22 martie 1873. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



126 STUDII Sf COMUN/CARI 

Acestea sint cauzele imediate - grefate pe cauzele generale -
care au marcat declanşarea m~ării de la 18 martie 1873. Cum era şi 
firesc, lupta muncitorilor căruţaşi a fost anticipată de un val de nemul
ţumiri şi agitaţii tot mai făţişe împotriva autorităţilor oraşului şi împo
triva comercianţilor de cereale. Aceştia pactizaseră în ascuns cu auto
rităţile locale şi iniţiaseră diverse măsuri administrative care ţinteau 
miaşorarea retribuţiei cărutiaşilor şi înfrîngerea, prin acest mijloc, a 
rezistenţei lor. 

Cu aproape doi ani înainte de izbucnirea mişcării, la 1 august 
1871, primarul oraşului Giurgiu a înaintat Prefectului judeţului Vlaşca 
o petiţie susţinută de mai mulţi comercianţi de cereale prin care se 
solicita „acceptarea măsurilor propuse în privinţa căruţaşilor transpor
tatori de producte în oraş, spre a înceta în viitor inconvenientele care 
au avut loc pînă aci" 4• Prefectura a dat curs petiţiei şi a remis-o Ca
merei de comerţ din Giurgiu pentru aplicare. In consecinţă, Camera de 
comerţ a elaborat, în ianuarie 1872, un regulament înaintat apoi Ministe
rului Agriculturii, Comerţului şi Lucrărilor Publice, care l-a aprobat 
in acelaşi an. Regulamentul cerea organizarea căruţaşilor într-o corporaţie, 
condusă de un staroste şi perceperea a doi bani la fiecare chilă de cereale 
transportată 5, care urma să fie suporta-tă în mod egal de căruţaşi şi de 
comercianţii de cereale. 

Această taxă nu era mare, dar în contextul situaţiei materiale a 
căruţaşilor, care erau supuşi şi la alte impozite, agrava condiţiile lor 
de viaţă. Acum, muncitorii căruţaşi erau obligaţi să „mai cheltuiască cu 
cancelaria lui (a starostelui n.n.) şi cu amploiaţii, din care unul era deja 
şi destinat de Consiliul comunal, chiar fiului consilierului Florea Ma
rinescu" 6. 

Efectul material al noii taxe a fost atît de dăunător şi atît de 
jefuitor, dacă avem in vedere lipsa aproape integrală a resurselor de 
trai, încît ziarul „Românul" din 22 martie 1873 dezvălui un tablou 
impresionant al sărăcirii muncitorilor căru~i : ,,S-a sculat spontan o 
populaţiune, îndemnată numai de sărăcie cauzată de spolierile oficiale 
şi de lipsa de oriN" ajutor ele prot~tie r'Hn ~rt~ guvernului. .. S::irăci.-:i 

ne-a îndemnat să ne sculăm ! striga la Giurgiu o populaţiune întreagă 
bărbaţi, femei şi chiar copii". In raportul său, un funcţionar superior 
din Ministerul Agriculturii, Comerţului şi Lucrărilor Publice consemna 
că de trei ani încoace „nefiind în ţară producte cu abundenţă, nici 
esportaţia nu s-a putut face en grand, prin urmare nici dîm;;ii (căruţaşii 
n.n.), nu au avut cîştigurile ce făceau în alte timpuri, şi din care cauză 
au rămas şi dîru;;ii în stare de lipsă, încît nici impozitele ordinare nu au 
putut să le achite. Fiscul şi comuna cerind cu stăruinţă împlinirea 

4 Arh. St. Buc„ Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi
ziunea Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 81. 

5 Ibidem, 
6 „Telegraful" din 22 martie 1873. 
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acestor impozite, primăria s-a văzut în necesitate a le sechestra haine, 
velinţe, căldări şi altele şi a le vinde cu darabanu pe piaţa Giurgiului" 7. 

Ziarul „Telegraful" din 24 martie 1873 completează sugestiv acest 
tablou : ,,S-a văzut pe pieţele Giwgiului aducîndu-se căldări cu carul, 
vînzîndu-se o scurtă de 60 lei cu 10, o căldare de 30 cu 5 şi o pereche 
de boi sau bivoli cu preţuri mai puţin de jumătate ... vînzările s-au făcut 
necontenit pînă cînd bieţii ţărani (căruţ~i n.n.) au ajuns să facă şapte 
case mămăligă cu o singură căldare şi serviciul zilnic cu o singură 
căruţă. Aceasta era starea bivolarilor cînd a venit noua dare de bani 
pusă pe chila de producte transportată de ei, şi îndatorirea de a-şi 
alege un staroste". 

Recolta agricolă deficitară din anii premergători mişcării a afectat 
situaţia de agricultori a căruţaşilor. Reduşi la limita ultimei rezistenţe, 
ei aveau să aleagă calea luptei. De altfel, impunerile de tot felul arun
cate pe umerii oamenilor muncii şi percepute cu multă brutalitate au 
provocat în acelaşi an şi în mai multe locuri, nemulţumiri care s-au 
manifestat deschis. In unele sate din judeţele Prahova, Gorj, Argeş etc. 
se înregistrează violenţe ale autorităţilo~ locale la adresa contribua
bililor, care se opuneau perceperii impozitelor. Aceste impozite „care 
storc pînă la măduvă pe popor - se spune într-un ziar al vremii -
nu pot fi împlinite decît prin forţă, prin teroare şi omor". In comuna 
Valea Călugărească (jud. Prahova) ,,contribuabilii fură bătuţi şi omorîţi ; 
în Gorj, Argeş etc. aceleaşi proceduri şi nici unul din criminalii agenţi 
nu sînt pedepsiţi" 8. Influenţa frărnintărilor de la sate a avut efect 
asupra căruţaşilor, care fuseseră trataţi în acelaşi chip, şi „Telegraful" 
din 23 martie 1873, era de părere că „sinistrul de la Giurgiu este o 
consecinţă a unei asemenea stări de lucruri". A influenţat, într-o mă
sură covîrşitoare, hotărîrea căruţaşilor de a se ridica la luptă, tendinţa 
vizibilă a autorităţilor de a-i încadra într-un sistem organizat de supu
nere şi micşorare sistematică a retribuţiei muncii lor. De acum, ei nu 
mai puteau dispune nemijlocit de dreptul de a revendica ameliorări 
ale preţurilor la transporturile de cereale, erau legaţi de un intermediar 
- patron, de un stăpîn al soartei lor. 

Intrunirea de alegere a starostelui, prevăzută de autorităţile orăşe
neşti pentru ziua de 2 aprilie 1872, a fost bok'ltată de cărnţaşi. Urmă
toarea convocare (la 24 aprilie acelaşi an) a întimpinat, la rîndul ei, re
fuzul unanim, cu toate că poliţia, chemată în ajutor, spera să aibă mai 
multe şanse. Camera de comerţ insistă să numească un staroste şi „prin 
încheierea de la 28 (aprilie 1872 n.n.) a luat deciziunea că deoarece 
bivolarii n-au fost oonsuinţi să se întrunească după două convocări 
consecutive, să le numească un staroste de drept. Această încheiere s-a 
aprobat de domnul ministru lucrărilor publice prin ordinul nr. 14010, 
din decembrie anul 1872" 9• 

7 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi
ziunea Administrativă. dosar nr. 50/1873, f. 79. 

8 „Telegraful" din 23 martie 1873. 
9 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne Divi

ziunea Adrninistrati\"ă, d05ar nr. 50/1873, f. 81. 
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Aceeaşi Cameră de comerţ 1Solicită primarului desemnarea, în cali
tate de staroste, a numitului Ghiţă Mihai. Cunoscind curentul potrivnic 
al muncitorilor căruţaşi, acesta a refuzat funcţia şi şi-a prezentat de
misia 10. La 10 martie 1873, Camera de comerţ, în înţelegere cu primăria, 
a convocat din nou căruţaşii, dar nici de această dată ei nu au răspuns 
autorităţilor, mai ales că în oraş circulau ştiri despre amplificarea extra
ordinară a taxei pentru transportul de cereale 11• lntr-un raport către Mi
nisterul de Interne, prefectul judeţului Vlaşca comunica la 5 aprilie 18î3, 
că în preajma izbucnirii mişcării, căruţaşii adunaţi „în grupe prin piaţa 
centrală ar fi răspîndit vorba că li se impune fiecăruia o dare de 80 lei" I!_ 

Camera de comerţ a a:tras atenţia poliţiei despre necesitatea com
baterii acestei ştiri, prin adresa nr. 29 din 15 martie 1873, cu „ trei zile 
înaintea nenorocitei întîmplări..." 13• S-au luat măsuri pentru imprima
rea şi afişarea unui număr de regulamente „prin locurile şi străzile cele 
mai frecventabile, ca să se poată cunoaşte şi vedea de orişicine că taxa 
de 80 lei nu există; ceea ce poliţia a şi făcut" 14• Dar, aşa cum consemna, 
în raportul său, un director din Ministerul Agriculturii, Comerţului şi 
Lucrărilor Publice, trimis la Giurgiu, dacă „administraţia ar fi avut cea 
mai mică prevedere, ar fi putut de îndată preîntimpina orice răscoală 
sau cea mai mică nemulţumire, dar s-a mărginit la nişte simple înde
pliniri de formă pentru publicitatea cererii primării ... 15 Natura izvo
rului care a alimentat ştirea privind enorma taxă pe care muncitorii că
ruţaşi urmau să o plătească nu schimbă caracterul şi nu diminuează im
portanţa ridicării lor la luptă împotriva hotărîrilor unor instituţii nefa
vorabile lor. De altfel, aceeac,;i dîrzenie au opus căruţaşii măsurilor Ca
merei de comerţ şi primării cu mult înainte de a începe să circule ştirea 
cu privire la creşterea taxei. 

ln aceste împrejurări, momentul declanşării acţiunilor directe ale 
căruţaşilor devenise iminent. La 18 martie, Prefectura judeţului Vlaşca 
ad!'esa Ministerului de Interne următoarea telegramă care conţine pri
mele ş,tki ,privind evenimentele de la Giurgiu: ,,Astăzi 6 3/4 post meridiane 
o ceată de bivolari (căruţaşi) au comis o agitaţiune opunîndu-se la înfi
inţarea sbarostei şi ad. membri după regulamen'tul Camerei de comerţ 
şi aprobat de ministru lucrărilor pt:.c!ice. parchetul a fost pe dată sesi
zat, s-a arestat patru din capi şi se urmăreşte ceilalţi" 16. Momentul, 
după cum se poate vedea, este rezumat în fugă şi textul telegramei nu 
ascunde sforţarea autorilor ei de a linişti forurile superioare. ln fapt, 
începuse o violentă acţiune, care stîrni frica autorităţilor. O coloană de 
aproximativ 200 de -căruţaşi îşi făcu apariţia în piaţă cu intenţia de a cere 
primă-riei ameliorarea situaţiei lor. !n piaţă, au înrtîlnit pe consilierul 

1o Ibidem, f. 80-81. 
11 Ibidem, f. 82, 95, 116. 
12 Ibidem, f. 116. 
JJ Ibidem. 
1" Ibidem. 
t& Ibidem, f. 78. 
16 Ibidem, f. 52. 
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Florea Marinescu, pe care l-au acue:at de introducerea noii taxe, de 
întocmirea regulamentului, iar apoi l-au bătut. Căruţaşii aveau o răfu
ială mai veche cu acest consilier „din cauză că dînsul ar fi făcut recen
sămîntul bivolarilor şi i-au maltratat prin bătăi" 17. Poliţia a sărit în 
ajutorul consilierului şi l-a salvat, excortîndu-1 pînă în cancelaria poli
tiei. Revoltaţii s-au apropiat de sediul poliţiei pentru a pune mina pe 
ce-l vizat. Poliţia a anunţat imediat pe procurorul tribunalului judeţului 
Vlaşca. ,,Văzînd năvălirea lor la uşa principală pe care au şi spart-o, 
a scos pe consilier pe o altă uşă mică ca să scape de furia lor, în.să 
zărindu-se de unul din ei au alergat toţi, l-au prins şi în bătăi au pornit 
cu el la primărie" 18. Procurorul soseşte la faţa locului. Insoţ~t de poliţie 
se apropie de răsculaţi, cerindu-le să se retragă. Aceştia refuză şi „bă
taia consilierului continuă, apucă de piept pe poliţai şi ca să scape şi 
unul şi altul au intrat în curtea unui hotel ce este aproape de primărie 
urale se grămădiseră toţi cerind să li se dea hîrtiile ca să le aridă" 19• Un 
sergent de stradă care a voit să intervină a fost rănit „grav la cap prin 
lovituri de ciomag cu care se armase din o magazie de lemne ce este 
în apropiere de primărie" 20. Procurorul, îngrozit de la primul contact 
cu răsculaţii, solicită forţa armată. Intervin 40 de militari din Com
pania pontonierilor şi „abia atunci după o rezistenţă s-au putut scoate 
din mîinile lor consilierul şi sergentul". Armata reuşeşte să aresteze trei 
dintre cei mai îndîrjiţi răsculaţi 21• Muncitorii căruţaşi cunoscînd rolul 
nefast al primăriei în impunerea lor la diverse taxe, au cerut cu insis
tenţă „să li se dea primarul spre a-l judeca" 22 precum şi „căderea 
,,;tarostiei şi desfiinţarea dărilor comunale puse din nou". Procurorul, 
cuprins de panică, a telegrafiat Ministerului de Justiţie şi procurorului 
general al Curţii de apel din Bucureşti, propunîndu-le să anuleze regu
lamentul şi noua taxă. Intre timp, căruţaşii s-au retras şi s-au rezleţit, 
clar parchetul a început în cursul nopţii „a-i strînge de pe acasă şi a-i 
aresta ca rebeli" 23 iar în sectoarele locuite de răsculaţi au fost organizate 
patrule de călăraşi 24 . Acesta fu semnalul pentru reluarea acţiunilor. Aşa 
cwn remarcă un ziar al timpului, căruţaşii au străbătut oraşul „mai toată 
:;i:iua de duminică şi luni, astfel înarmaţi, fără ca să se poată a-i înfrîna 
ni.ci chiar puterea armată" 2.-,_ Intr-adevăr, în dimineaţa zilei de 19 
martie, aproximativ 200 de căruţa.şi se adunară din nou. Procurorul ii 
.somă să se retragă, însă ei cereau cu insistenţă eliberarea celor arestaţi. 
Indignaţi de refuzul procurorului şi înţelegînd că trebuie să fie alături 
de tovarăşii lor din închisoare, căruţaşii „s-au repezit la arestul poliţiei, 
rup ghereta, voesc să spargă uşile, să scoată pe arestaţi, dar armata 

17 Ibidem, f. 78. 
1~ Ibidem, f. 82. 
1~ Ibidem. 
'.!O Ibidem. 
21 Ibidem. 
:!l „Monitorul Oficial al României" nr. 71, 29 martie 1873, p. I. 
zi „Românul" din 22 martie 1873. 
24 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, DiTi

ziunea Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 82. 
z-, .,Românul" din 21 martie 1875. 
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soseşte la timp, au fost din nou răspîndiţi... arestîndu-se şi de astă dată 
încă şapte dintre capi. In timpul luptei însă unul din cei dintii arestaţi 
a scăpat" 26• 

După cel de-al doilea atac asupra poliţiei, directorul prefecturii 
este înştiinţat telegrafic că Ministerul de Interne a ordonat desfiinţarea 
regulamentului şi a noii taxe. In cea mai mare grabă iese în oraş pentru 
a anunţa căruţaşii, însoţit de comandantul garnizoanei Giurgiu şi de 
ajutorul de primar. In piaţă erau adunaţi aproximativ 15 căruţaşi, con
sideraţi conducătorii luptei. Aceştia însă „răspund că se vor linişti nu
mai după ce se vor libera tovarăşii lor arestaţi" 27• 

Spre amiaza zilei de 19 martie, sosesc din Capi.tală prefectul jude
ţului Vlaşca şi procurorul general al Curţii de apel din Bucureşti. tn 
apropierea locuinţei prefectului se strînseseră aproximativ 150 de că
ruţaşi, care cereau eliberarea „fraţilor lor arestaţi" 28• Prefectul şi pro
curorul general au refuzat această cerere, care devenise acum obiectul 
luptei căruţaşilor şi au plecat la tribunalul judeţului cu scopul de a 
tncepe instrucţia celor închişi. Aici „s-au prezentat cinci dintre capi cu 
cererea de a se Ubera cei arestaţi. Domnul procuror i-a pus imediat 
,i pe aceştia la popreală interogîndu-i asupra faptului" 29• 

Spiritul de solidarizare al căruţaşilor a lărgit însă rîndurile luptă
torilor. In dimineaţa zilei de 20 martie, 400 de căruţaşi s-au adunat la 
bariera de lîngă gară, ,,pregătiţi fiind a intra în oraş spre a libera pe 
tovarăşii lor arestaţi" 30• Este un moment important, de culme, al evoo.i
mentelor de la Giurgiu. Deşi suspendarea centimei de chilă transportată 
la Dunăre le dădea satisfacţie, faptul că cei arestaţi nu erau liberaţi pe 
chezăşie, i-a hotărît să lupte pentru eliberarea lor 31. Prefectul judeţului, 
martor ocular al evenimentelor din 20 martie 1873, citează, în informarea 
sa din 27 martie către ministrul de interne, declaraţia căruţaşilor : ,,i-am 
întrebat ce vor şi că trebuie să se răspîndească la moment, deoarece 
cererea pentru desfiinţarea regulamentului s-a satisfăcut; dînşii mi-au 
răspuns to,ţi într-un glas iprin vorbele „Daţi-ne pe fraţii noştri căci allt;fel 
vrem să pierim". 

Vărlnd atitudinea lor ameninţătoare - arăta mai departe prefec
tul - ne-am înapoiat ,i luînd trupele ce erau cencentrate în piaţă, 
compuse dln ':W oamenl clin EscadronUl de r0f;,10ri ~1 vreo 6C, Lliu Cu111-
panla pontonierilor, am plecat iară.şi spre dînşii..." 32• 

Căruţaşii insistau pâltru eliberarea celor arestaţi şi trimit o de
legaţie să discute cu autorităţile. Procurorul general îşi pierde cwn
piătul şi ordonă arestarea unui d~legat, dar ceilalţi îl salvează. Maiorul 
Carp, comandantul trupelor, foloseşte revolverul şi răneşte pe unul 

:,, Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi-
ziunea Administrativă, dasar nr. 50/1873, f. 82. 

T1 Ibidem, f. 82, 93 
28 Ibidem 
29 Ibidem 
so Ibidem 
31 Ibidem, f. 79 
32 Ibidem, f. 93 
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dintre delegaţi. In acel moment, cei 400 de căruţaşi atacă autorităţile 
şi armata. Prefectul se salvează cu fuga, iar procurorul general se as
cunde într-o prăvălie. Maiorul Carp este prins şi bătut. Grosul răscu
laţilor atacă unităţile de cavalerie. Caii loviţi cu ciomege s-au speriat şi 
au luat-o la fugă. ln această busculadă, un căpitan a fost doborît de pe 
cal, iar un brigadier a căzut cu capul pe pavaj şi a sucombat pe loc. 
Cavaleria intră în panică, rupe r:îndurile şi o ia la fugă. In retragere, are 
loc ciocnirea cu pontonierii „astfel că mulţi pontonieri au fost răsturnaţi 
şi unii au pierdut chiar puştile" 33. 

Ca pe un cîmp de război, glasurile ofiţerilor răcnesc poruncitor. 
Pontonierii se adună în careu şi îndreaptă armele asupra răsculaţilor34 • 
„Focurile au ţinut ca o jumătate oră" 35 - consemna prefectul judeţului 
Vlaşca în raportul mai sus menţionat. Ultimul comunicat al guvernului, 
privind evenimentele de la Giurgiu, precizează că „ turburătorii s-au re
pezit asupra agenţilor guvernului cu pari şi ciomege şi au dat focuri cei 
clintii în armată" şi că au luptat „cu înverşunare contra armatei" 3(;_ 

Indeştarea de la Giurgiu s-a soldat cu morţi şi răniţi de ambele 
părţi : numărul victimelor din rîndul răsculaţilor a fost, cum era şi de 
aşteptat, mai mare. Raportul preifectului judeţului Vla.şca, datat 27 
martie 1873, menţionează că numărul răsculaţilor ucişi a fost de cinci 37• 
ceea ce confirmă şi comunicatul guvernului apărut ulterior 38• Ziarul 
,,Telegraful<( apreciază că numărul căruţaşilor ucişi a fost mai mare : 
,,Morţi din partea bivolarilor sînt peste zece, iar răniţi nu se ştie" 39. Zia
rul guvernamental „Poporul" aduce precizări în acel~i sens : ,,Se asi
gură că morţi au fost vreo zece, ia-r răniţi între treizeci şi patruzeci 
însă, din care zilele următoare au sucombat treptat ci.te trei-patru"''°· 

A fost unul dintre cele mai sîngeroase conflicte sociale din Ro
mânia pînă la răscoala din 1888, cu un număr mare de victime din par
tea celor exploataţi. Ziarul „Românul" din 22 martie 1873 edifică fără 

tăgadă cruzimile la care au fost supuşi căruţaşii, cît şi familiile celor 
împuşcaţi : ,,Cadavrele celor împuşcaţi, mai întîi rămase trîntite pe stradă 
în lacuri de sînge - spectacol oribil şi înfiorător - fură apoi băgate 
prin prăvălii şi familiilor, rudelor ce veneau să le ceară spre a le 
inmormînta, li se răspunse printr-un refuz arogant". Concomitent apro
ximativ 70 de răsculaţi au fost arestaţi" 1• De la Bucureşti a fost trimis 
un judecător de instrucţie, care a acuzat de „răzvrătire împotriva ordi-

33 „Telegraful" din 24 martie 1873 
:v. Ibi.dem. 
:J5 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond MinisteruJ de Interne, Divi

ziunea Administrativă, dosa1· nr. 50/1873, f. 93. 
:w; ,.Monitorul oficial al României" nr. 71, 29 martie 1873, p. 1. 
:,7 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi-

ziunen Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 93. 
• ,.Monitorul oficial al României", nr. 71, 29 martie 1873, p. 1. 
:J\I „Telegraful" din 23 martie 1873. 
~u „Popon.i.l" din 25 martie 1873. 
" 1 Ibidem, Vezi şi Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul 

de Interni:'. Diviziunea Administrativă, dosar nr.. 50/1873, f. 94. 
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n;ei publice" 28 de ,căruţaşi"2 • Asupra oraşului Giurgiu s-a a,bă,tut un 
val de teroare militară. ,,Oraşul s-a pus sub regim militar" - scrie 
ziarul „Românul" în numărul său din 22 martie 1873. Locuitorii din 
Giurgiu şi din împrejurimi au fost cuprinşi de panică. ,,Teroarea fiind la 
culme, cetăţenii au fost maltrataţi, bătuţi''. Autorităţile au „violat do
miciile oamenilor ridicîndu-i din aşternut..." 43• 

Forţele represive s-au răfuit cu întreaga populaţie. In noaptea de 
20 spre 21 martie, oraşul a fost pus sub un riguros control al patru
lelor" care arestau pe oricine întîlneau pe străzi, femeile se lamentau 
că-şi pierduseră copiii care se întorceau de la şcoală ; ele se întîlneau pe 
străzi cu patrulele, comandate de substitut, care ordona a le respinge 
cu paturi de puşti ; femeile fugeau disperate, ca toate mamele care îşi 
pierd copiii""'•. 

Autorităţile se temeau de o posibilă organizare a căruţaşilor în 
sate~ în care se refugiaseră şi de atra:gerea în luptă a ţărănimii. Intr-un 
raport, prefectul judeţului Vlaşca îl asigura pe ministrul de interne că 
a dat dispoziţii subprefecţilor să-i urmărească pe căruţaşi „prin comuni 
spre a nu face pe acolo răzvrătiri" ":i. 

Treptat, autorităţile impun măsuri de constrîngere politică şi ad
rnini c;trativă nu numai pe plan local ci pe ansamblul ţării, în domenii 
diverse, deoarece mişcarea de la Giurgiu ameninţă să adîncească agita
ţiile la sate şi oraşe şi să încurajeze alte acţiuni sociale. Ministerul de Jus
tiţie emite la 3 aprilie 1873 o circulară către procurorii judeţeni, care 
indică atribuţiunile autorităţilor judiciare, administrative şi militare în 
eventualitatea izbucni-fii unor mişcări : ,,In caz de adunări sau cete tur
burătoare liniştii obşteşti, mergîndu-se fiecare autoritate administrativă, 
militară şi judiciară în sfera atribuţiilor lor, se poate preveni cu mai 
multă eficacitate şi promtitudine aceste întruniri care ar putea lua pro
porţiuni pentru ordinea publică" 46• Ministerul de Interne ordonă prefec
ţilor tuturor judeţelor să întreprindă toate măsurile pentru a împiedica 
răbufnirea unor nemulţumiri sau răscoale : ,,să luaţi imediat toate mă
surile pentru restabilirea bunei or,dine conform dispoziţiilor ce vă ară
tai iar pe de altă parte să mă ţineţi în curent prin telegraf raportîndu-mi 
dct:::;ilat atît proporţiunile mişcării cît şi cauzele care le-au provocat" 47• 
Ministerul de Hăzboi încearcă să acopere msuccesul mll1tar al unaa:ţHor 
angajate împotriva căruţaşilor din Giurgiu şi chiar decorează cîţiva ofi
teri şi grade inferioaTe „pentru fapte de curagiu şi devotament" 48• Dar 

,. 2,,Românul", din 21 aprilie 1873. 
,,:J Ibidem, din 23 martie 1873. 
4" Ibidem, din 23 martie 1873. 
" 5 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond '.\1inisterul de Interne, 

Di\"iziunea Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 94. 
"6 Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura judeţului Vlaşca, dosar nr. 204, f. 2. 

Vezi şi Arh. St. Bue., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi
ziunea Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 109. 

47 Arh. St. Giurgiu, fond Prefectura Judeţului Vla.şca, dosar rir. 204, f. 3. 
\'ezi şi Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi
ziunea Administrativă, dosar nr. 50/.1873. f. 107. 171. 
r.a „Monitorul oficial al României", nr. 87 din 20 aprilie 1873, p. 1. 
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dispoziţiile ministrului de interne către subordonaţi privitoare la mişca
rea din Giurgiu denotă că armata nu a fost dispusă şi convinsă în tota
litate să tragă în răsculaţi r.9 _ De fapt, însuşi Ministerul de Război revine 
ulterior şi precizează atitudinea pe care trebuie i.să o ai,bă militarii în 
cazul unor acţiuni sociale : ,,La caz de rezistenţă, trupa înaintează şi dacă 
intîmpină opunere sau agresiune întrebuinţează baioneta şi chiar focuri "50

• 

Se consideră că o astfel de măsură ar fi de natură să înfrîngă spiritul de 
luptă al maselor : ,,aceia ce ar cugeta de a turbura ordinea publică. cu
noscînd în fine ce-i aşteaptă, vor renunţa la culpabilele lor intenţiuni, iar 
avmata va şti îndeplini totdeauna cu energie datoriile sale, din care una 
foarte importantă este aceea de a menţine cu orice preţ ordinea publi
că ... " 51- In acelaşi ordin sînt blamaţi militarii care nu şi-au făcut „datoria" 
pe deplin. Această neîmplinire a datoriei, întîlni.tă în .timpul evenimentelor 
de la Giurgiu, este o atitudine cu un profund caracter social. Soldaţii, 
ei înşişi oameni ai muncii ezitau sau refuzau. să tragă în fraţii lor. In 
cazul de faţă faptele sînt consemnate direct în ziarul „Românul" ; ,,Sol
daţii la început nu deteră în fraţii lor, ci în aer, astfel că cadavrele că
zute se presupune a fi împuşcate numai de militari gradaţi". Chiar şi 
unii dintre ofiţeri au îndemnat pe soldaţi să nu tragă în răsculaţi"~
Insuşi procurorul general al Curţii de apel din Bucureşti „n-a fost mul
ţumit de purtarea armatei şi pe cît aflăm - relata ziarul „Telegraful·· 
- ar fi depeşat ministerului său că armata nu şi-a făcut datoria, a fost 
prea indiferentă, a fost impasibilă" 53. 

Nu au lipsit nici măsurile economice. Impozitele şi alte taxe im
puse pe umerii oamenilor muncii au trebuit să fie reevaluate. De fapt, 
problema economică a stîrnit un schimb violent de acuzaţii între minis
terele de Interne şi cel al Agriculturii, pe considerentul că o anumitf 
tactică în această privinţă ar fi putut preîntîmpina evenimentele de la 
Giurgiu. Ministerul de Interne a solicitat prefectului judeţului Vlaşca 
amănunte privind nemulţumirea generală de impunerea căruţaşilor la 
noua taxă 54• Acelaşi minister îl acuza pe prefectul judeţului că nu l-a 
informat din timp în legătură cu noua taxă impusă căruţaşilor şi dă dis-
poziţii tuturor prefecturilor să reglementeze în viitor această problemă~"'. 
La 31 mantie a fost trimis ,tuturor prefecturilor din ţară următorul ordin 
circuil:ar : ,,Prin mai multe ordine circu.Ilare vi s-a pus îndato~ire a trimite 
ministerului liste de toate dările ce se iau în districtul dv. nevotate de 
Corpurile legiuitoare şi vi s-a adăugat tot de oda-tă să nu permiteţi a 
se percepe nici o dare care nu ar fi legală. Unii din dv. însă n-aţi urmat 
regulat cu darea unor asemena informaţiuni. Subscrisul dar, vă pune în-

,.~ Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi-
ziumea Administrativă, dosar nr. 50,'1873, f. 171. 

50 Ibidem, f. 108 
5 t Ibidem 
32 „Românul" din 22 martie şi 2, 3, 'i, aprilie 1873 
53 „Teiegraful" din 25 martie 1873. 
~ A•rh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul de Interne, Divi

ziunea Administrativă, dosar nr. 50/1873, f. 83 
;.,; Ibidem, 
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datorire, ca m termen cel mult de 15 zile, să trimiteţi acestui ministe:: 
un tablou de cite corporaţiuni sînt înfiinţate în districtul dv., ce anume 
dări percep aceste corporaţiuni, cite din ele sint votate de Corpurile 
legiuitoare, cîte sînt impuse afară din lege şi de la ce anume om se 
percepe fiecare dare. Totodată veţi trimite şi un alt tablou' de ce anume 
dări percep Camerele de comerţ cu toate desluşirile dictate mai sus 
pentru tabloul relativ la corporaţii" 56. 

Pentru intimidarea unor intelectuali cu vederi înaintate, autorită
ţile centrale au recurs la obişnuita practică a intentării de procese ju
diciare. Un mare răsunet a avut în ţară acţiunea judiciară împotriva is
toricului şi juristului democrat Al. Papiu Ilarian, pus sub acuzare de 
Curtea de apel din Bucureşti deoarece „prin scrieri publice s-a încercat 
a provoca pe cetăţeni la răzvrătire contra guvernului" 57. Inculpatul pu
blicase în ziarul „Românul" din 26-27 martie 1873 un articol intitulat 
,,Către cetăţenii bivolari şi toţi giur,giuvenii", iar prin foi volante a în
fierat autorităţile, a justificat ridicarea la luptă a căruţaşilor şi s-a de
clarat gata să apere în faţa instanţei cauza căruţaşilor. Aceste materiale 
erau apreciate ca „provocaţiuni la .război civil" 58• 

Graba cu care nu numai autorităţile locale, ci însăşi organele cen
trale ale guvernului indicau măsuri pe plan local şi general evidenţiază 
starea de spirit creată în acel moment în ţară. Evenimentele de la 
Giurgiu, au stîrnit un ecou în toate straturile 'SOcietăţii. In epocă, cir
culau versuri închinate celor care s-au ridicat la luptă. Sînt versuri zgu
duitoare, care întregesc tabloul din zilele premergătoare şi din timpul 
m~cării 59_ 

Prin ce iese în relief această mişcare ? Mai întîi, avem de aface 
cu o categorie de oameni ai mundi, care credeau că emigrarea la oraş 
i-air salva de mizerie. Lupta lor îmbracă deci caTaderul l\.lJilei răscoale ale 
c&rei forme sînt emem de ascuţite. Pe de altă parte, căruţaşii sînt, în 
acelaşi timp muncitori, se deprind cu spiritul muncitoresc, cu ambianţa 
muncitorească, dominantă oraşului Giurgiu. Aşa se explică, de altfel, 
înrîurirea puternică pe care această frămîntare socială a avut-o asupra 
altor mişcări ulterioare. Este evident că opoziţia socială a multor cate
gorii exploatate, printre care şi pătura intelectualilor înaintaţi la înce
putul decen1Ulu! al VIII-lea al secolului trecut are un puternic substrat 
în luptele de la Giurgiu. 

Formele atît de îndîrjite de împotrivire ale căruţaşilor răsculaţi 
erau caracteristice mişcărilor spontane ale ţărănimii. Mişcarea de la 
Giurgiu poate fi însă apreciată şi ca o formă de luptă a mişcărilor de 
început ale muncitorimii, cu un caracter efectiv social, în care solidari
tatea este principala formă de manifestare politică şi de reacţie împo
triva exploatatorilor. O astfel de solidaritate, atît de puternică în cazul 
mişcării de la Giurgiu, va fi întîlnită mai tîrziu în cadrul luptelor mun
citoreşti. 

56 Ibidem, f. 85. 
57 ,.Românul" din 29 aprilie 1873. 
58 Ibidem, 
59 „Ghimpele" din 25 .ma.rti,e, 1 şi 8 aprilie 1873. 
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ASPECTE DIN ACTIVITATEA DESFAŞURATA DE ORGANIZAŢIA 
,,APARAREA PATRIOTICA", SUB CONDUCEREA P.C.R. 

IN PERIOADA 23 AUGUST 1944-6 MARTIE 1945 

Victoria insurecţiei armate de la ~:3 August 1944, organizată şi 
condusă de partidul comunist, a constituit prin semnificaţia sa social 
- economică şi politică, începutul unor adînci şi înnoitoare transfor
mări în istoria poporului nostru. 

In noile condiţii istorice, marcate prin doborîrea dictaturii militare 
fasciste, ieşirea României din războiul hitlerist şi întoarcerea armelor 
împotriva Germaniei fasciste, în faţa poporului nostru, în primul rînd 
în faţa clasei muncitoare şi partiduJui comunist, stăteau probleme deo
sebit de grele şi complexe, legate de înfăptuirea sarcinilor primei etape 
a revoluţiei populare. 

Un rol însemnat în activitatea desfăşurată de P.C.R. pentru mobi
lizarea şi conducerea maselor de oameni ai muncii la înfăptuirea ace.stor 
obiective, l-au avut organizaţiile de masă conduse de partidul comunist, 
printre care şi Apă,rarea patriotică* . 

• 
• • 

Evenimentele istorice din august 1944, au găsit Apărarea patrio
tică în plină activitate revoluţionară. Astfel, în conformitate cu profilul 
său de „organizaţie de luptă împotriva fascismului şi terorii, de susţi
nere şi sprijinire a tuturor victimelor fascismului, a luptătorilor pentru 
democraţie şi progres" 1, în zilele ce au urmat actului insurecţional de la 

• Apărarea patriotkă, organizaţie de masă a P.C.R., a fost creată în urma 
măsurilor adoptate de partidul comunist după instaurarea dictaturii militare fas
ciste şi împingerea României în războiul hitlerist, pentru organizarea şi ajutorarea 
materială, morală şi juridică a unui număr tot mai mare de deţinuţi politici 
comunişti şi luptători antifascişti. Organizaţia continua în această direcţie, în condiţii 
istorice noi, activitatea Ajutorului Roşu, avînd în acelaşi timp sarcini sporite faţă 
de formele şi mijloacele de activitate ale acestei organizaţii. (Vezi în acest sens 
,.Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R." nr. 6/1964, 
p. 128). 

1 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu
reşti, 1945, p. 60. 
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23 August 1944, cînd se duceau lupte îndîrjite în Bucureşti şi alte cen
tre din ţară, Apărarea patriotică a desfăşurat o susţinută muncă de 
lămurire şi mobilizare a maselor de oameni ai muncii, pentru sprijini
rea armatei române, a formaţiilor de luptă patriotice pentru solidari
zarea întregului popor cu victimile bombardamentelor aeriene hitlerist2. 
a terorii şi samavolniciilor de tot felul săvî~ite de aceştia în retragere. 

„Astăzi - se arată în chemarea lansată de Comitetul Central al 
Apărării patriotice în ziua de 26 august 1944, către întregul popor ro
mân - Apărarea patriotică, continuînd lupta ei de sprijinire a luptă
torilor patrioţi, vă cheamă la acţiune! Spre a cuceri pacea trebuie ni
micită fiara hitleristă pînă la ultimul soldat, pînă la ultima unealtă a 
hitlerismului ! ... 

Muncitori, ţărani, intelectuali, funcţionari şi comercianţi ! Bărbaţi 
şi femei ! Alăturîndu-se luptei nobile şi măreţe a eliberării patriei, 
Apărarea patriotică, cheamă întreg poporul să fie sprijin luptătorilor din 
cadrele armatei şi ale formaţiunilor de luptă patriotice, să ajute martirii 
luptelor pentru libertate şi familiile lor, să ajute victimile teroarei ae
riene hitleriste. E datoria tuturor bunilor patrioţi să treacă la fapte. Fa
ceţi ca soldaţii şi luptătorii să simtă în primele rînduri sprijinul şi 
căldura întregului popor" 2• 

Numeroase astfel de chemări către masele populare au fost lan
sate, în această perioadă, şi de către organizaţiile locale ale Apă
rării patriotice 3• 

Continuîndu-şi activitatea sa revoluţionară de ajutorare a deţinu
ţilor comunişti şi antifascişti şi răspunzînd sarcinilor încredinţate de 
P.C.R., organizaţiile Apă,rării patriotice din întreaga ţară s-au preocupat 
de ajutorarea acestora. 

Prin campanii speciale care au avut loc chiar în aceste zile, Apă
rarea patriotică a strîns însemnate fonduri băneşti, aliimmte şi îmbră
căminte cu care au fost ajutate victimele terorii fasciste eliberate din 
lagăre şi închisori 4. La Arad, de pildă, organizaţia locală a Apărării 
patriotice a reuşit să colecteze, în urma unor a5tfel de acţiuni, pe lîng{1 
numeroase ajutoare materiale şi suma de 600 OOO lei cu care au fos, 
ajutaţi deţinuţii politici eliberaţi 5• 

In Capitală şi în alte localităţi din ţară Apărarea patriotică a făcu, 
o caldă şi tovă,răşească primire deţinuţilor politici comunişti şi antifas
cişti eliberaţi 6• 

„Lupta noastră a izbutit! Regimul teroarei e la pămînt! - se 
arată în salutul adresat de Apărarea patriotică deţinuţilor politici eli
beraţi din lagăre şi închisori, subliniind importanţa măreţului act de 
la 23 August 1944, organizat şi condus de partidul comunist. - Cei ucişi în 

J .-\rhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R .. 
cota K - XXVIII-40. 

3 Ibidem, cotele K-XXIX~9, X-XXIX-12, K-XXVIII-24. 
~ Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 39-42, 56-57, 118-121. 
5 Ibidem, f. 39--42. Sumele dE: bani folosite in material trebuie înţelese 

şi raportate la valoarea pe care o aYea moneda noastră în acea perioadă. 
6 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 39-42. 
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Rom~, 
Aplr■rea Patrioti , organizâtie de luptă impotriva teroarei şi 

de apărare şi sprijin a luptătorilor patrioti. vi se adresează pentru intâia 
oară astăzi, liber, la lumina zilei . 

Până acum, pentru fiecare chemare, cu vorba şoptită sau cu scrisul 
tăinuit, pentru liecare pâine ce o trimiteam patriotului zvârlit in temnite, 
pentru orice ajutor dat familiei sale, pentru faptul , de a n~ fi ingrijit s~ aib:i 
apăf'are în proces, ori pentru că am luptat impotnva schingiumlor .ş1 cn· 
melor săvârşite de agenlii dictaturilor, am fost ţinta prigoanei poliţieneşti, 
arestaţi cu sutele, schingiuiţi , condamnaţi şi ucişi . 

Am ridicat şi am ţinut sus toată vremea steagul luptei 
pentru amnistia generală. politică, militară. agrară, chemând la această luptă 
toate partidele politice ş1 oamenii cinstiţi. 

Campaniile noastre pentru strângerea de alimznte şi îmbrăcăminte 
pentru cei închişi in laqăre şi puşcării, pentru asigurarea vieţii celor închişi, 
pentru readucerea deportaţilor din „Transnistria", impoiriva atrocităţilor ra
siste, au răspuns nevoi i vremurilor de dictatură şi au fost duse până la, 
capăt cu toate jertfele. 

Cei ucişi în lagăre şi închisori nu mai pot fi înviaţi . Anuntirea jert
fei lor va stărui luminoasă în inima poporului român, iar ucigaşii lor îşi 
vor primi pedeapl,<I . 

Lupta noastră a izbutii · Regimul teroarei e la pământ şi primele 
doua decrete ale Guvernului Blocului Naţional, au adus amnistia şi desfiin· 
tarea lagărelor de concentrare. 

A pararea patrlotlca szilutA eliberarea tuturor patrlolllor din lnchlsorl 
i:,I lagare şi adreseaza tuturor vlcttmetor teroare! c ari. se bucura azi de 
libertate. un cald ş i frA\esc ' .. Bl/\'E .... TI VENIT'' 

ROM A N~, 
Astizl Aplraru Patriotici, contlnulacl lupt■ et ele 

sprlJlnlre • luptltorllor Ntrloll,.!1 dllaffll ta ~UNI Sor• 
• cuceri pacea, trebuie nlmfcna fiara hltlerlsll s,Anl ta 
ultimul soldat, pAnl la ultima unultl • hltlerlsmululU 

Ostaşii bravi al armate! noaiitrt1 al âl forma,unllOr de lupta i:iâtno
t1ce nu.şi crulA viata ln lupta oontra duşmanului SAngele nevlno11at a1 
vlotlmelor bombardamenlelo,- orlmlnale hlUerlate curgo din beloi,,g. 

Ataturl!lndu-- luptei nob ile tl mArete a eltborartl patriei, --
Patrto11'6, cheam& lntreg poporul 86 fle aprljln IUptAtorllor din cadrele 
armatei şt ale rorma11unllor de lup ta patrto11oe . 86 ajute martini lupletor 
pentru libertate şi famllltle lor : ea. aJute vlotlmala teroare ! aeri- htuenate. 

;;; datoria tuturor bunilor palrtoli .a. treaoa la fapte. 

M llor1, finii ~ lltlltc1all! f ... l Ji c.dllll! 
Urltatt fi,_. , 

I· .t'-<'t • ţ , • ,J .-1 .\.\•' -.1 h1pt A1on 1 „4 iritrn t.i p .'l n & in r,ncnt-le r.\nd,ui ,pr,,,nv l •• cAldura 
int rc-~u h,n ropor 

Intrat! 1n rftndurlle Aplrlrll Patriotice, care ca o cnac. roti• a lormath1al'°r <h 
tup!! palrlotlo, n ■ Juta rlnllll, lamllUle tor el ·• celor dsllfl, l•plllorll din prl.fttele rla. 
duri ,1 vlctim•le bombardan1entelor I 

Coniobu11, cu. bom, ol/menit , ltol<N m•dlcomem•. /1(1(1,/, cdr/f, Nf>/llle : 
lnrola//•IJ(/ co med:e1 "'1nl/orl, urort 1h cor/f(tte /10 w:/,/pwl, •1111/,,- oi. .a ..... M l'llfklW 
Altfel •et• Plfl „ hlPt■ ........... ,._..,. • ..._.. .._._ .....,. 
~ .. ....._ ... , 
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Prima chemare legală adresată poporului 
Apărării Patriotice (26 August 1944) pentru 
rirea păcii. 

român de Comitetul Central al 
nimicirea hitlerismului şi cuce-
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lagăre şi închisori nu mai pot .fi înviaţi! Amintirea jerfelor lor va 
străluci luminoasă în inima poporului român, iar ucigaşii lor îşi vor 
primi pedeapsa. Apărarea patriotică salută eliberarea tuturor patrioţilor 
din închisori şi lagăre şi adresează tuturor victimelor teroarei care se 
bucură azi de libertate, un cald şi frăţesc : bine aţi venit" 7• 

La mitingul care a avut loc în ziua de 10 septembrie 1944 la se
diul C.C. al Apărării patriotice din Capitală, organizat de Apărarea pa
triotică cu prilejul sosirii în Bucureşti a luptătorilor comunişti şi anti
fascişti eliberaţi din lagăre şi închisori, au participat mii de cetăţeni 
care au salutat şi ovaţionat pe cei eliberaţi. Au vorbit cu acest prilej re
prezentanţi ai C.C. al P.C.R., U.T.C., Comisiei de organizare a mişcării 
sindicale unite, numeroşi reprezentanţi ai deţinuţilor politici din lagăre 
şi închisori, precum şi un mare număr de oameni ai muncii 8• 

Incadrîndu-,.se în eforturile desfăşurate de P.C.R. pentru organiza
rea maselor populare, după 23 August 1944, activînd legal, Apărarea 
patriotică s-a întărit din punct de vedere organizatoric. Organizaţiile re
gionale, judeţene, locale ale Apărării patriotice, existente încă din anii 
ilegaUtăţii9, s-au mărit din punct de vedere numeric, au fost înfiin
ţate noi organizaţii în diferite localităţi din ţară, atît în oraşe cit şi în 
sate, s-a trecut la organizarea acti,vităţii pe secţii şi sectoare 10, la o 
mai bună coordonaire şi conducere a activităţii lor, prin întărkea de că
tre P.C.R. a Comitetului Central al Apărării patriotice, cu o serie de 
cunoscuţi luptători antifascişti, printre care amintim pe Avram Bunaciu, 
Eduard Mezincescu şi alţii 11• 

Programul apărării patriotice de ajutoirare a victimelor terorii fas
ciste, răniţilor, orfanilor şi văduvelor de război a cunoscut o largă ade
ziune în mase. Astfel se explică faptul că în această perioadă, după 23 
August, Apărarea patriotică a reuşit să-şi formeze o adevăorată bază de 
ma;să. In luna martie 1945, organizaţia regională Banat a Apără,rii pa
triotice avea 145 de organizaţii, dintre care 116 organizaţii săteşti tota
lizînd 22 600 membri 12• Regionala avea legătură la acea dată cu 72 de 
fabrici, care patronau diferite instituţii sociale (cantine, cămine de orfani 
etc.) ale organizaţiilor Apă;rării patriotice din Banat 13. Exemple asemă-

7 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R. 
c-ota K-XXVIJl-20. 

8 Mitingul pentru primirea sărbătorească a luptătorilor antifascişti eliberaţi 
din lagăre şi închisori, Ed. Apărării patriotice, Bucureşti, 1944. 

9 „Analele Institutului de istorie a partidului de pe J,îngă C.C. al P.:\I.R.", 
nr. 6/1964, f. 128. 

10 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 39-42. în prima perioadJ 
a legalităţii Apărarea patriotică activa în general prin următoarele secţii : orga
nizatorică, patronaje, presă şi propagandă, financiară şi juridică. Mai tîrziu unele 
dintre ele ca de pildă, Secţia patronaje, schimbîndu-şi numele în Secţia social.i 
se va diviza, la rîndul ei în mai multe subsecţii : copii orfani, văduve, şi răniţi. 
deportaţi etc. la fel secţia presă şi propagandă. 

11 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 17-19, 39-42, 112-113. 
Primul Congres liber al Apărării Patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucureşti, 
1945, p. 10, 70. 

12 Ibidem, f. 20-29. 
13 Ibidem. f. 23. 
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nătoare pot fi date pentru numeroase alte organizaţii ale Apărării pa
triotice din : Cluj, Someş, Iaşi, Focşani, Dîmboviţa, Oltenia, ş.a. 1~. 

Un rol însemnat pentru menţinerea legăturii dintre organizaţie şi 
membrii săi l-a avut introducerea carnetelor de membrii ai Apărării 
patriotice 1.-;_ In afara colectelor organizate cu diferite p:-ilejuri, princi
palele venituri ale organizaţiei proveneau din cotizaţiile lunare sau 
săptămînale percepute de la membrii săi 16. 

Subliniindu-se puternica întărire a Apărării patriotice, la Congresul 
or~anizaţiei din august, 1945 se arăta că la acea dată organizaţia „numără 
peste 300.000 de membri, cu ramificaţii în toaite regiunile şi judeţele mai 
importante ale ţării, cu organizaţii în comune şi plăşi" ti. 

Succesele obţinute de Apărarea patriotică din punct de vedere al 
cuprinderii sale organizatorice, cit şi în general în întreaga sa activitate, 
se datorau în primul rînd conducerii şi îndrumării sale permanente de 
către P.C.R. de la nivel central şi pînă la organizaţiile de jos. In orga
nizaţiile regionale, judeţene, de plasă, şi locale care aveau colective de 
activişti permanenţi mai mari, existau celule ale P.C.R. 18, ca.re analizau 
periodic activitatea desfăşurată de organizaţiile Apărării patriotice, suc
cesele şi lipsurile existente. Numeroase rapoarte provenite din partea di
feritelor organizaţii ale Apărării patriotice subliniază ajutorul primit, în 
permanenţă, din partea organizaţiilor P.C.R., în or,ganizarea şi condu
cerea muncii 19 pe linia înfiinţării şcolilor de cadre ale Apărării patrio
tice 20, a prezentă,rii unor conferinţe cu caracter politic, de sprijinire a 
F.N.D. şi apoi a guvernului democratic instaurat la 6 martie 1945, în 
primirea şi prelucrarea diferitelor materiale propagandistice ş-a.m.d.21 . 
Sistematic în organizaţiile Apărării patriotice era lar,g popularizată linia 
politică a P.C.R. faţă de diferite probleme interne şi internaţionale din 
această perioadă 22. Conducerea de către P.C.R. este subliniată, pe de 
altă parte, de faptul că în organele conducătoare ale Apărării patriotice 
erau aleşi, de •regulă, numeroşi membri ai partidului comunist. Din cei 
13 membri cîţi avea în martie 1945 Comitetul judeţean Arad al Apărării 
patriotice, 10 erau membri ai partidului comunist 23. Ţinînd cont de 
faptul că alegerea organelor conducătoare se efectua în mod democratic 
de masa membrilor Apără•rii patriotice, foarte eterogenă dL.'1 punct de 
vedere social, promovarea comuniştilor în conducerea organizaţiei subli
niază, pe de altă parte, prestigiul tot mai mare de care partidul cornu-

1~ Ibidem, f. 74-i6, 80-82, ll2-113, 166-167. 184, 190-204. 
15 Ibidem, f. 5-9. 
16 Ibidem, f. 5-9, 39-42. 
17 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu

reşti, 1945, p. 73. 
18 Arhiva C.C. al P.C.R. fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 34-38, 46-51, 67-68. 
19 lbidem, f. 38, 68, 46-51 ; Arhiva Institutului de istorie a partidului de 

pe lingă C.C. al P.C.R., fond nr. 2, dosar nr. 30, f. 54, 110, 112. 
2lJ Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 80---83. 
21 Ibidem, f. 184, 86-88, 89-91. 
22 Ibidem. 
23 Ibidem, f. 34-38. 
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nist, polttica sa legată de interesele vitale ale maselor largi populare, 
se bucura în faţa întregului popor. 

Conducerea Apărării patriotice de către partidul comunist, se des
prinde şi din rolul însemnat acoridat de partid acestei organizaţii, în 
lupta sa pentru aliaţi. Alături de Uniunea patriotică şi alte organizaţii 
democratice cu caracter antifascist, Apă,rarea patriotică avea sarcina 
de a mobiliza alături şi sub conducerea partidului comunist, păturile 
mijlocii ale populaţiei, în lupta pentru înfăptuirea sarcinilor primei 
etape a revoluţiei populare. De înfăptuirea obiectivelor fundamentale ale 
acestei etape se lega strîns lupta partidului comunist pentru lichidarea 
situaţiei deosebit de grave existente în domeniul sănătăţii publice, aju
torarea sutelor de mii de victime ale terorii fasciste şi războiului : orfani, 
văduve, răniţi, numeroase alte categorii de sinistraţi. 

Preluînd sarcina organizării asistenţei sociale pentru victimele te
rorii fasciste şi de răziboi, Apărarea patriotică a reuşit, în scurtă vreme, 
să devină, o organizaţie de masă. Acţiunile sale se bucurau de încre'
derea oamenilor muncii, spre deosebire de aşa-zisele organizaţii filan
tropice burgheze, patronate de regulă de familia regală 24. Avînd, în 
general, în conducerea lor, ofiţeri, magistraţi necinstiţi, diverşi alţi afa
cerişti, aceste organizaţii filantropice au slujit ani de-a rîndul drept 
paravan în dosul căruia se tran'?au afaceri veroase, aveau loc furturi 
dintre cele mai neomenoase, efectuate la aidăpostU'l firmei aşa-zisei aju
torări a populaţiei nevoiaşe şi a sinistraţilor de ră~boi 25• 

Prin programul şi caracterul acţiunilor sale, Apărarea patriotică 
se deosebea radical de orice astfel de asociaţii cu caracter filantropic 
,,Apărarea patriotică nu este nici nu vrea să devină o organizaţie filan
tropică sau întreprindere de caritate - se arăta în raportul Secţiei de 
Asistenţă socială, ţinut de tovarăşul Eduard Mezincescu, la Congresul 
organizaţiei din august 1945 - Dacă astăzi luăm în piept problemele 
de asistenţă socială, aceasta înseamnă că noi ne găsim şi ne menţinem pe 
linia trasată de la începutul organizaţiei noastre : sprijinirea luptătorilor 
pentru libertate şi ajutorarea victimelor terorii fasciste" 11i. 

Organizînrl şi conducînd lupta întregului popor român pentru spri
jinirea frontului antihitlerist. P.C.R. s-a călăuzit neabatut clupă îm·;it:'i
tura leninistă, în ceea ce priveşte necesitatea şi formele de organizare 
a spatelui frontului în timpul revoluţiei 2î. Astfel, subliniind rolul con
ducător al clasei muncitoare, importanţa aliatului său firesc, ţărănimea 
muncitoare, partidul comunist a acordat, în acelaşi timp, o atenţie co
respunzătoare şi celorlalte pături sociale, stabilind în mod ştiinţific 
formele organizatorice şi metodele de muncă menite să cimenteze efor
turile tuturor forţelor patriotice pentru înfăptuirea programului său re-

~ Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Casa regală, dosarele nr. 
128/1944, nr. 5/1945, 18/1945, 116/1945 ş.a. 

25 Ibidem, dosar nr. 18/1945, f. 698-699. 
:J; Primul Congres liber al Apărării Patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu

reşti, 1945. p. 79. 
27 V. I. Lenin, opere vol. 27, Ed. pentru literatură politic-ă, Bucureşti, 

1955, p. 59. 
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voluţionar de transformare democratică a ţării, pentru cucerirea puterii 
politice de către oamenii muncii, pentru susţinerea multilaterală a efor
tului de război împotriva Germaniei hitleriste 28. ,, Uniunea patriotică, 
Sindicatele unite, Frontul plugarilor, Apărarea patriotică, Asociaţiile liber 
profesioniştilor, mesericl!?ilor, Madooz-ul, Asociaţii femenine, întregul ti
neret patriotic, trebuie să dea concu~sul cel mai larg Armatelor Sovietice 
şi Române, să sprijine prin toate mijloacele eforturile războiului nostru 
de eliberare şi consolidare a independenţei ţării" - se arată în Apelul 
Comitetului Central al Partidului Comunist din România adresat în sep
tembrie 1944 întregului popor român 2!1. 

Luptînd pentru traducerea în viaţă a lozincii „Totul pentru front, 
totul pentru victorie", organizaţia Apărarea patriotică a desfăşurat o sus
ţinută acţiune de sprijinire a frontului prin trimiterea de alimente, îm
brăcăminte, medicamente, biblioteci volante, echipe de artişti, ş.a., reu
şind să antreneze în aceste acţiuni patriotice sute de mii de cetăţeni de 
pe întreg cuprinsul ţării :io_ Acţiunile întreprinse de organizaţie pentru 
realizarea sarcinilor ce-i reveneau în caidrul campaniei „ Totul pentru 
front, totul pentru victorie", au fost însoţite de o susţinută muncă pro
pagandistică, desfăşurată în rîndurile tuturor păturilor sociale. Prin ma
nifeste, afişe, broşuri, organe de presă, radio, cinematograf, viitrine, pa
nouri, etc. printr-o susţinută muncă de lămurire orală (mitinguri şi adu
nări), Apărarea patriotică a popularizat caracterul just al războiului dus 
de ţara noastră alături de Uniunea Sovietică împotriva Germaniei hitle
riste, eroismul ost~ilor noştri, jertfele de sînge pe care poporul nostru 
le dădea pentru eliberarea sa şi a popoarelor vecine de barbaria fas
cistă Jl_ Apărarea pat;:iotică a contribuit, în acest fel la întărirea solidari
tăţii oamenilor muncii cu luptătorii cu arma în mînă, la formarea unei 
adevărate suduri între frontul antihitlerist şi masele de oameni ai muncii 
din spatele frontului 1~. ,,Pentru lupta eliberatoare a ostaşilor noştri, pen
tru jertfele lor neprecupeţite, să facem zid în jurul lor ! Să simtă grija şi 
dragostea noastră caldă, să simtă că întreg poporul este alături de ei în 
încleştarea ultimă care va dezrobi pe vecie lumea de molima hitleristă" 

se arăta într-un astfel de material al Apărării patriotice 33. 

Zeci de mii de activişti ai Apărării patriotice, organizaţi în g,rupe 
de cîte 2-3 persoane, cutreierau orW?ele şi satele patriei în cadrul cu
noscutelor „săptămîni ale armatei", făcînd colecte de bani, alimente, îm-

2t1 V. Anescu, Efortul economic al popomlui român în războiul antihitlerist, 
Ed. militară, 1964, p. 21. 

2!J „Scînteia", I, nr. I din 21 septembrie 1944. 
:JO Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării Piltriotice, B111cu

reşti, 1945, p. 64. 
31 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. I, dosar nr. 105, f. 39-42, 184 : Arhin 

Institutului de istorie a partidului de pe lîngă C.C. al P.C.R., cota K-XXIX-14. 
K-XXIX-12, ş.a. 

32 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. I, dosar nr. 105, f. 82, 119 ; Arhiva 
Institutului de istorie a partidului de pe Ungă C.C. al P.C.R.. fond nr. 2, dosar 
■r. 30, f. 54, cota K-XXIX-9, K-XXIX-7, K-XXIX-24. 

· :i:i Arhiva ·Institutului de istorie a partiilului de pe !îngă C.C. al P.C.R .. 
cota K-XXIX-7. 
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brăcăminte, medicamente şi alte obiecte necesare frontului 3\ in ace
laşi scop, organizaţiile Apărării patriotice s-au preocupat de înfiinţarea 
unor comitete „Totul pentru front, totul pentru victorie", în instituţii, 

• 

APARAR,A .PATRIOTICA 

8UC UREŞT I 1,41 

Coperta broşurii editată de Apărarea pati;otică intitulată : Totul pentru front, 
totul pentru victorie ! 

"" Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1. dosar n~. 1115, f. 46-51, 56-57, 78-79, 
89-91, 108~109, 118-121, 263-268 ; Arhiva Institutului de ist.orie a partidului 
de pe lingă C.C. al P.C.R., fond nr. 2, dosar nr. 30, f. 54, 112, 150. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



,rr /1/f $1 COl/1"\"J{.'il{/ 

Romani i·Romancel 
o.-llla4 •tt.i. luth._....,_ .... _ _.,_....,__._..._. 

ll..- 411 ........ A.rwa._ Aliata lttJa _,,. W... ........... · 
~ .. ..,..i.,.._.illlllh.l.'•··••Ml'll--- .................... I 

ef -.-.an„ fli --.--. ......... ,1,11"'-fl......_.. ..... 
n &I li.OGOII LO- - tillllt - ~ --• • ale ............. .................. 

CUPA 'UCU)"W IESle APIIOAN ! t.. __,_.... .._ C....... 
.,,.,.. fla-• ................... .. , ...... -~· ...... I„ I .... 

Pacea trebue cucerită cât mai grabnic l . 
Trebue să înzecim sforţările noastre pentru rlzboiu I . . ,.. .... 

ROMANI ŞI ROMANCE.I 
ll,'4un11u f&J<ula~ d ttOKa A.- P.• p alinai do eo ...._ ~ ._ • ....... 

~ cottopion hillenfâ, IM"_,.,,. • IClp,l dit aurik p,om,r, pe c:an, --iii...,...._.. I> 

* l1ri P I< pre,su,au " pemv IW• - • 
Ostaşu romtno can a'eu ncopqit do clorie 111 ~ _,, ........_ ~ • """'- ,.. 

cc,pul< ~P"" fi tn ~ ~xi,;, AU DREPTUi. o.A :rOATA llRAGOSTtA 51 UJiD.. 
MOŞTIL'lŢA INTRECULUI POPOR. • 

tn dooul tn.1111,ri. tr~ S.C-ni -~ N f-4oa1S a,.,._,• at...a::o 
lobmd dem<erul< 1-U<Dlc di,, .......U, •• .._ ta pilea - ...... ~• pe ... 
~ a lup1,1 l"'l""'nv• flO?'l"INI ti ... ...,..,..,.. ai.. a,lr _, - • 

Cu~ d< ~• ~ ..- pus ce urâii& ............ ---. 

Armata Boa de , . nti1.ati n n U111a J1J1111i ! 
Lupta brut•/,,, ,r,.tru .,./.Qfl '-"'rltlll ~ --,,..U. • .. ..,,,..., 

l10PO' M a,a r4"""i /lflllf~ poOOoNltl Iubi'- d,, I berlatr, . 
, Tr«Hllfl aci dltwnrm tl)Hc,u ma1 ac,,,it a, tbb«drt1 J11r,ia•• .. • ,.._ .... 

lllti ~ti..te, .odtlllf/1 MalYIIJ/ rddJow el.ibertltur. 
p_..._ 1_. ............. _ • _...._. ~ .,__,...... a.. 

- ... - ... , .... , .. f- ..a .. ,..,_,a..f!ll6 ................. D • I 
•-6 cJ.U. w6 ek»t6 d .... _ ....,_, ................. ....... 

._ ........ _., .... ..__ ... pe '"1"'i ·-.,_ --- .......... t . 

Cetăteni, Patrioti I 

143 

Chemarea Apărării Patriotice către poporul român pentru lărgirea campa11iei 
de sprijinire a frontului antihitlerist şi grăbirea victoriei, 
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uzine, fabrici, la sate, care, la rîndul lor, au adus o însemnată contri
buţie la strîngerea ajutoarelor financiare şi materiale, pentru front 3". 

La sediile Apărării patriotice din întreaga ţară : Bucureşti, Galaţi, 
Timişoara, Constanţa, Arad, Ploieşti, Craiova. la.şi. Cluj, Oradea, etc., 
mii de oameni ai muncii au luat parte la clăcile organizate de Apărarea 
patriotică, în cadrul cărora se lucrau diferite obiecte de îmbrăcăminte, 
se pregăteau zeci de mii de pachete care au fost trimise apoi pe front cu 
caravanele Apărării patriotice :lti_ Sute de mii de scrisori trimise pe front 
duceau cu sine dragostea şi recunoştinţa întregului nostru popor. ,,Tu 
iubite ostaş, lupţi acolo departe de toţi cei dragi ai tăi - se arăta într-o 
asemenea scrisoa<re trimisă de către muncitorii unei intreprinderi din 
Bucureşti - fii însă sigur că sîntem alături de tine, luptînd şi noi. Aş
teptăm momentul fericit cînd vom încinge hora biruinţei, sărbătorind 
a;;;tfel marea victorie" 37. ,,Din micile noastre economii, vă rugăm să pri
miţi puţinul nostru, dar care vi-l trimitem cu tot sufletul nostru tînăr 
- se adif'esau elevii Liceului Sf. Sava din Bucureşti osta.şhlor de pe fronlt. -
Cînd vom fi mari ne vom face datoria aşa cum v-o faceţi voi" :1s_ 

Acţiunile desfăşurate de Apărarea patriotică alături de celelalte 
organizaţii democratice conduse de P.C.R. au cunoscut o intensificare 
deosebită după 6 martie 1945, odată cu instalarea la conducerea ţării a 
primului guvern democratic. În fruntea acestor acţiuni a stat, ca întoL
deauna, clasa muncitoare. 

La apelurile Apărării patriotice, C.G.M. a organizat în fabrici, ate
liere şi întreprinderi, mari întruniri în cadrul cărora s-a discutat despre 
importanţa, ,,acestei măreţe şi patriotice iniţiative", de sprijinire a fron
tului antihitlerist 39. Intreaga muncitorime s-a angajat ca, pe lingă efor
turile depuse zilnic în fabrici şi întreprinderi pentru aprovizionarea fron
tului cu armament, să contribuie la ajutorarea materială a osta.şifor noştri, 
cu alimente, îmbrăcăminte etc. cedînd contravaloarea unei ore din ziua 
de muncă 40. Mobilizaţi şi conduşi de comunişti muncitorii au răspuns cu 
însufleţire acţiunii de sprijinire a frontului antihitlerist, realizînd în 
această campanie - care s-a desfăşurat timp de o săptămînă, în luna 
martie 1945 - suma de 465 OOO OOO lei "1. 

Ca rezultat al înţelegerii de care campaniile Apărării patriotice, de 
sprijinire a frontului antihitlerist, s-au bucurai în mijlocul maselor ele 
oameni ai muncii, al eforturilor depuse de toate organizaţiile democra
tice, Apărarea patriotică a centralizat şi a trimis armatei române pe 

Jj Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1. dosar nr. 105, f. 119, 190-204: .-'i.rhiva 
Comitetului Regional P.C.R., Ia~i. fond nr. XVIII, dosa1· nr. 48, f. 2. 

38 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar, nr. 105, f. 17-19. 46-51, i8-89, 
108-109, 263...;268, 419 ; Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe ling[1 
C.C. al P.C.R., fond nr. 2, dosar nr. 30, f. 110. 

37 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Buru-
reşti, 1945, f. 64. 

38 Ibidem. 
39 ,,Bcînteia", II, nr. 171. din 18 martie 1945. 
'8 Ibidem. 
u Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice. Bucu

reşti, 1945, f. 64. 
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front 4 caravane totalizind l;jO OOO pachete cu daruri diferite, 33 de bi
blioteci de campanie, 54 OOO broşuri ale Apărării patriotice şi 54 lăzi cu 
diferite alte cărţi, lăzi cu medicamente, sute de mii de pachete de ţigări 
ş.a. 42• La acestea se adaugă patru echipe de teatru care şi-au dat concursul 
pe front, organizate ,de ApăTarea patTiotică 43, o caravană cu 5000 de pa
chete trimisă armatei sovietice pe frontul de la Budapesta de către or
ganizaţia judeţeană Timiş Torontal a Apărării patriotice "4 şi o caravană 
trimisă de aceeaşi organizaţie, frontului din Ceho~lovacia ..,:,_ 

Caravanele Apărării patriotice erau însoţite de numeroşi delegaţi 
ai organizaţiei - muncitori din diferite întreprinderi, fabrici, şi ateliere 
clin Bucureşti şi alte ora7e din ţară (C.F.R., S.T.B. Lemaître, Mociorniţa, 
Vulcan etc.) reprezentanţi ai partidelor politice şi ai organizaţiilor pa
triotice antihitleriste - care duceau pe front salutul oamenilor muncii 
din ţara noastră, dragostea şi recunoştinţa lor pentru eroismul soldaţilor 
noştri în lupta pentru zdrobirea definitivă a Germaniei hitleriste "6. La 
rîndul lor, ostaşii de pe front îşi exprimau prin numeroase scrisori tri
mise pe adresa C.C. al Apărării patriotice, bucuria şi recunoştinţa pen
tru dragostea cu care erau înconjuraţi de către oamenii muncii. ,,Ostaşii 
noştri au văzut în fiecare dintre delegaţii Apărării patriotice pe părinţii, 
fraţii, surorile lor, pe muncitorii din uzine şi de pe ogoare, care şi-au 
unit forţele într-o splendidă solidaritate de muncă, cinstită şi dreaptă, 
pentru asigurarea prosperităţii şi fericirii poporului nostru", arată într-o 
asemenea scrisoare Comandantul Armatei l-'a, generalul V. Atanasiu, re
dind sentimentele maselor de soldaţi faţă de acţiunile Apărării patrio
tice. ,,Asigurăm organizaţia Apărarea pati:riotică că luptătorii din Armata 
I-a vor deveni vajnici luptători pe ogorul muncii constructive, pentru 
consolidarea ţării şi a democraţiei româneşti" 47• 

Un aport însemnat, mai ales în perioada cînd luptele se dădeau 
pentru alungarea hitleriştilor de pe teritoriul ţării noastre, l-a adus 
:-\ părarea patriotică prin resoartele sale medicale, create încă din anii 
ilegali tă ţii. 

După 23 August 1944, Apărarea patriotică a trecut la reorganiza
rea şi întărirea resoartelor medicale, în conformitate cu sarcinile spo
rite puse de P.C.R., în faţa sa, în domeniul asigurării asistenţei sociale. 
Un moment însemnat, în această direcţie. l-a constituit şedinţa Comite
tului lărgit al resortului sanitar al Apărării patriotice, ţinută la sediul 
central al organizaţiei din Bucureşti în ziua de 29 septembrie 1944. Par
ticipanţii la şedinţă, medici şi activişti ai Apărării patriotice, printre 
care : C. I. Parhon, Ionescu Siseşti, Alexandru Nicolau, Edua1,d Mezin
cescu, dr. Atanasiu, T. Vasiliu, dr. Bagdazar, ş.a., au luat în discuţie „în-

t,J Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., 
:·ota K-XXX-7, Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, 
nucureşti, 1945, p. 64. 

43 Ibidem. 
" 4 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 56-57. 
45 Ibidem. 
4u Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, 

Bucureşti, 1945, p. 63. 
47 Ibidem 
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treaga iactiviitate sanitară a apărării pa,tiriotice" 48• ,,S-ia hotărîlt să se dea 
o importanţă deosebită formării cadrelor necesare dispensarelor înfiin
ţate de Apărarea patriotică, insistîndu-se asupra rolului patriotic pe care 
trebuie să-l îndeplinească medicul. S-a ales o comisie centrală de recru
tare a cadrelor, prezidată de prof. dr. C. I. Parhon" 49• 

Cu acest prilej s-a hotărît trimiterea unor caravane, bine utilate, 
în regiunile 'bintuite de tifos, !îmbunătăţirea activităţii dispensarelor Apă
rării patriotice, organizarea unei comisii care împreună cu comitetele de 
fabrică să „ancheteze asupra condiţiilor de higienă în care se ducea 
munca în diferite fabrici şi uzine" 50• 

Răspunzînd chemării şi sarcinilor încredinţate de partidul comu
nist, Apărarea patriotică a devenit în zilele insurecţiei armate şi în pe
rioada ce a urmat, o adevărată Cruce Roşie a formaţiunilor de luptă 
patriotice, ajutînd f.rontul antihitlerist cu alimente, medicamente şi echi
pament sanitar. 

Membrii resoartelor medicale ale Apărării patriotice : medici, su
rori de caritate, s-au încadrat activ ca personal medical şi sanitar în 
lupta desfăşurată de armata română şi formaţiunile patriotice pentru 
izgonirea hitleriştilor din ţara noastră. ,,Primii răniţi ai războiului anti
hitlerist de la Otopeni au simţit ajutorul Apărării patriotice chiar pe 
linia de luptă" - se arăta în această direcţie în documentele Congresului 
Apărării patriotice 51• ,,Am luat parte la susţinerea frontului din Timi
şoara - se arăta într-un raport al organizaţiei Regionale Banat a Apă
rării patriotice - distribuind ostaşilor alimente, ţigări, medicamente şi 
transportîilld răniţii" 52. 

In întreaga perioadă a răziboiului antihitlerist, organizaţiile Apărării 
patriotice au fost în permanenţă prezente în spitalele de răniţi. Pa
tronînd diferitele spitale de răniţi, români şi sovietici, organizaţiile Apă
rării patriotice se preocupau, pe lingă asigurarr-ea unei bune aprovizio
nări cu alimente şi medicamente, de o!'ganizarea unor biblioteci în spi
tale, de aprovizionarea cu ziare şi reviste, aduceau în spitale echipe 
de artişti, înminau daruri, ş.a.rn.d. ,,Fete, femei şi băr:baţi de la Apăra
rea patriotică care au lupt.at pentru democraţie şi libertate, vizitează spi
talele de răniţi - scria tovarăşilor săi un ofiţer român rănit în luptele 
de la Sf. Q~rghe . .Pentru :fiecare rcln.Lt e! gasesc cuvinte de oobar
băt.are, arătindu-ne că noi nu s1ntem singuri în lupta de eliberare şi ală
turi de noi sînt fii cei mai buni ai poporului care şi ei luptă pentru cauza 
sfîntă a poporului român, pentru libertatea şi independenţa lui" 53• Cu
vinte asemănătoare, de mulţumire şi caldă prietenie, aveau soldaţii şi 
ofiţerii sovietici 54. 

48 „Scinteia", I, nr. 11 din 1 octombrie 1944. 
49 Ibidem 
50 Ibidem 
51 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu-

reşti, 1945, p. 63. 
5l Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 8, dosar nr. 105, f. 56-57. 
53 ,.înainte" din 5 octombrie 1944. 
M V. Anescu, op. cit., p. 148. 
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Campania „Totul pentru front, totul pentru victorie" a avut şi o 
altă latură marcată de activitatea desfăşurată de Apărarea patriotică 
pentru sprijinirea şi ajutorarea victimelor războiului : copii orfani, vă
duve 1Şi invalizi de război, familiile 1uptăto.rilo:r de pe front lipsite de mij
loace materiale 55• Pe lingă numeroase donaţii în alimente, haine, medi
camente, etc. organizaţiile Apărării patriotice au strîns în cadrul unor 
asemenea acţiuni publice şi importante sume de bani, care în întreaga 
ţară totalizau 327 milioane lei 56• Cu ajutoarele strînse, în acest sens, 
Apărarea patriotică a organizat în întreaga ţară creşe, cămine, solare, 
tabere de odihnă, sanatorii, ceainării, sute de cantine la oraşe şi salte, 
unde luau masa gratuit orfanii, văduvele şi invalizii de război 57• Pentru 
aceste categorii de victime Apărarea patriotică a reamenajat şi între
ţinut dispensare, spitale şi policlinici, a organizat echipe sanitare şi de 
medici care le acord.au medicamente şi consultaţii gratuite 58

• 

La indicaţiile partidului comunist, Apărarea patriotică a trecut în 
această perioadă, la organizarea unor şcoli de recalificare profesională 
pentru invalizii de război 59. Cu sprijinul Uniunii femeilor antifasciste şi 
a altor organizaţii democratice Apărarea patriotică s-a îngrijit de ame
najarea unor ateliere de muncă pentru văduvele de război 60 iar în scopul 
îmbunătăţi:rii aprovizionării oamenilor muncii cu produse de primă ne
cesitate a înfiinţat în întreaga ţară ateliere de croitorie sau pantofărie, 
brutării, măcelării etc. 61_ 

Pe lingă organizaţiile Apărării patriotice funcţionau, de asemenea 
comitete juridice care acordau asistenţă juridică gratuită victimelor te
rorii fac;ciste şi a războiului 62. 

Mii de copii orfani de pe întreg cuprinsul ţării au primit haine. 
Numai în Bucureşti Apărarea patriotică a asigurat îmbrăcăminte pentru 
3 OOO de copii, şi aceasta numai în cadrul unei singure acţiuni desf~u
rate în preajma sărbătorilor de iarnă - 1944 63• Cu acest prilej au primit 
îmbrăcăminte, încălţăminte şi alte ajutoare medicale invalizii de războiM. 

Apărarea patriotică a sprijinit, de asemenea, activitatea desfăşu
rată de P.C.R. pentru ajutorarea ţărănimii nevoiaşe. Astfel, sume în
semnate de bani provenite din cotizaţiile membrilor organizaţiei, precwn 
şi din colecte, au fost folosite de către organizaţiile Apărării patriotice, 

"" Ail'hiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105. f. 17-19, 56-57, 86-88, 
89-91 ; Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. a-l P.C.R., 
fond nr. 2, dosar nr. 30, f. 112. 

"6 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice Bucu-
reşti, 1945, p. 65. ' 

57 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 17-19, 55-56, 86-88, 
89-91, .,Buletinul Apărării patrioti.ce", I, nr. 3, din l mai 1945. 

58 Arhiva C.C. al P.C.R., fond na-. 1, dosar nr. 105, f. 17-19, 46-51, 55-56. 
59 Ibidem, f. 17-19. 
60 Ibidem 
61 Ibidem, f. 55-56. 
62 Ibidem, f. 17-19. 
6J Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu

reşti, 1945, p. 88. 
1;4 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Casa regală, dosar nr. 

117/1945, f. 180. 
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pentru cumpărarea de unelte agricole, vite şi seminţe. care au fost îm
părţite apoi familiilor de osta.c;;i, văduvelor şi invalizilor de război 65. Re
partizate pe regionale ale Apărării patriotice, pentru unelte şi inventar 
agricol, organizaţia a cheltuit pînă la 1 mai 1945 următoarele sume : 
100 milioane în Moldova, 100 milioane în regiunea Constanţa, 28 milioane 
în Galaţi, 50 milioane în Oltenia, 70 milioane în Transilvania 20 milioane 
în regiunea Ploieşti, 20 milioane în Valea Jiului, 20 milioane în Banat. 
In total peste 400 milioane lei ti6_ Numeroase echipe mixte formate din 
membri ai P.C.R., Frontului plugarilor şi ai Apărării patriotice se depla
sau periodic la sate, în scopul ajutorării ţărănimii muncitoare, să în
vingă sabotajul elementelor reacţionare şi chiabureşti, pentru înfăp
tuirea reformei agrare, pentru confiscarea inventarului agricol ascunc; 
de moşieri şi chiaburi, organizarea bătăliei însămînţărilor, pentru orga
nizarea unor grădini de zarzavat model ş.a.m.d. 6i. 

Toate ace5te acţiuni ale Apărării patriotice de ajutorare a gospo
dăriHor ţărăneşti, ce aparţineau invalizilor, văduvelor, orfanilor sau com
batanţilor de pe front, au contribuit la întărirea încrederii şi prestigiului 
clasei muncitoare, a partidului comunist în faţa maselor de ţărani mun
citori, la crearea şi consolidarea alianţei dintre proletariat şi ţărănimea 
muncitoare. 

Campania „Totul pentru front, totul pentru victorie" a mers mînă 
în mînă cu o altă campanie, tot atît de importantă şi cu un ecou tot atît 
de mare în masele de oameni ai muncii, acţiunea pentru ajutorarea 
regiunilor sinistrate, bîntuite de tifos şi distruse de urgia războiului hitle
rist, - Molldova şi nordul Trransilvaniei- Campania de ajutorare a acestor 
regiuni, care au avut mai mult de suferit de pe w·ma distrugerilor de 
război, organizată pe baza indicaţiilor primite din partea P.C.R. şi înce
pută imediat după 23 August 1944, a avut darul să spargă zidul indi• 
ferenţei şi sabotajului cu care elementele reacţionare din guvernele de 
pînă la 6 martie 1945, înconjuraseră aceste regiuni unde oamenii muncii 
îşi aleseseră administraţie democratică. ,,Moldova şi Bucovina de sud ce 
au fost teatru de război sînt devastate şi tot ce a fost mai preţios ca : 
fabrici, ateliere, şcoli, spitale şi instituţii, au fost evacuate în mod săl
batec şi nu s-au mai întors nici pînă astăzi•' se arăta în moţiunea votat~ 
la întrunirea prefecţilor de judeţ din Moldova şi Bucovina de sud, ţinută 
la. Iaşi în zilele de 15-16 februarie 1945 6'". 

Ca rezultat al ecoului pe care acţiunea de sprijinire a regiunilor 
sinistrate de război l-a avut în mijlocul maselor şi pe baza rezultatelor 
însemnate obţinute în cadrul campaniilor de colectări întreprinse în în
tteaga ţară de organizaţiile sale, Apărarea patriotică a putut trimite 

~:, Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1. dosar nr. 105, f. 78-79, 80-83, 86-88. 
89-91, 100; Arhiva ComitetUJJ.ui Regional P.C.R. Iaşi, fond nr. XVIII, dosar nr. 
48, f. 35. 

,;i; ,,Buletinul Apărării patriotice", I. nr. 3 din 1 mai 1945, Primul Congres 
liber al Apărării patriotice, iEd. Apărării patriotice, Bucureşti, 1945, p. 88. 

67 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. I. dosar nr. 105, f. 17-19. 
ti8 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Casa regală. dosar nr. 30'194::i, 

f. 65-66. 
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importante ajutoare materiale pentru aceste regiuni, care au fost trans
portate la intervale regulate prin caravanele Apărării patriotice, încă 
clin toamna anului 1944 m_ 

In total Apărarea patriotică a trimis în Moldova 1500 tone de po
rumb, 2 OOO kg. orez. 800 tone petrol, 150 tone zahăr, 10 tone săpun, 
800 m.p. textile, haine şi îmbrăcăminte pentru 5000 persoane; diverse 
medicamente ş.a.m.'d. ,n_ 

Paralel Apărarea patriotică a trimis in Moldova şi însemnate sume 
de bani totalizînd 531 milioa!1e lei. Cu aceşti bani şi cu însemnate fon
duri strînse de organizaţiile din Moldova ale Apărării patriotice, s-au pu
tut organiza circa 150 de cantite săt~ti, la care au luat masa gratuit, pe 
diferite perioade de timp, peste 61.000 de ţărani 71 . 

O situaţie tot atît de grea a avut în această perioadă şi partea ere 
nord a Transilvaniei. Şi aici ca şi în Moldova, bandele fasciste în retra
gere au lăsat acelaşi tablou pustiitor : foamete, tifos paragină şi· ruină. 
Zeci de sate distruse pînă în temelii. mii de orfani şi copii accidentaţi, 
de mine, zeci de mii de deportaţi. Pe lingă importantele sume de bani, 
alimente şi îmbrăcăminte, colectate, de Apărarea patriotică din întreaga 
\ară (150 milioane lei, 50 tone zahăr, 10 tone săpun, 50 tone petrol, 
400 m.p. textile, 2 tone orez, 750 kg. miere ş.a.) trimise pentru ajutora
rea acestei regiuni de către C.C. al Apărării patriotice 72, merită subli
niate acttvitatea organizaţiilor locale ale Apă,rării patriotice, abnegaţia 
şi spiritul de sacrificiu de care au dat dovadă oamenii muncii din această 
regiune, pentru ajutorarea victimelor terorii fasciste şi războiului, pen
tru refacerea economică a regiunii lor. Răspunzînd sarcinilor încredin
ţate de P.C.R., organizaţiile din această regiune ale Apărării patriotice 
au contribuit efectiv cu bani şi prin activitatea de mobilizare a maselor 
de oameni ai muncii, încă din toamna anului 1944 la refacerea căi-lor 
ferate, contribuind în acest fel şi la asigurarea transporturilor spre fron-
tul antihitlerist 7:1• Muncitorii de la fabrica „Dermata" au renunţat la 
raţia lor de pîine pe o anumită perioadă de timp, în folosul deportaţilor 
ce se repatriau 11

'. Organizaţiile Apărării patriotice din Cluj, Oradea şi 
altele au organizat săptămîni de acţiune pentru sprijinirea deportaţilor, 
in cadrul cărora au fost colectate sume de bani. S-a organizat de ase
menea transportul deportaţilor cu trenuri speciale navetă. Au fost create 

m Arhiva C.C. al P.C.H .. fond nr. l. dosar nr. 105. f. 56-57, 116, 118-121; 
,\părarea patriotică. Trecut şi Prezent, Ed. Apărării patriotke, Bucureşti, 1945. 
p. 18-19, ,.Buletinul Apărăl'ii patriotice" I. n;·. 3, din 1 mai 1945. 

;u A,rhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., 
rota K-XXIX-8 : Primul Congres liber al Apărării patriotice. Ed. Apărării patrio
tice, Bucureşti, 1945. p. 66. 87. 

ii Apărarea Patriotică, Trecut şi prezent, Ed. Apărării patriotice, Bucureşti. 
1945, p. 18-19 : Arhiva Jnstit11t11lui de istol'ie a partidului de pe lingă C.C. al 
P.C.H .. rnta K-XXIX-8. 

72 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu
reşti, 1945, p. 88 ; ,.Buletinul Apărării patriotice, I, nr. 3 din 1 mai 1945. 

iJ „Buletinul Apărării patriotice". I. nr. 3 din 1 mai, 1945. Primul Congres 
liber al Apărării patriotice. Ed. Apărării patriotice, Bucuresti, 1945, p. 88. 

7" Ibidem . 
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cantine şi alte forme de ajutoare în gări, la oraşe şi sate, unde luau 
masa diferite categorii de sinistraţi 75• Pentru copii orfani, s-au înfiinţat 
de către Apărarea patriotică 54 de cămine, cu o capacitate de 5000 de 
paturi 76• Sute de echipe sanitare 77, pe baza hotărîrii Comitetului lărgit 
al resortului sanitar central al Apărării patriotice, adoptate la Consfă
tuirea din 29 septembrie 1944, au acordat o mare atenţie campaniei de 
combatere a tifosului exantematic. Apărarea patriotică a organizat două 
caravane sanitare care s-au deplasat, în scopul amintit în Moldova şi 
în nordul Transi'livaniei 78" în martie 1945, cînd epidemia de tifos exante
matic era în toi, cînd serviciul sanitar era lipsit de cele mai elementare 
mijloace de combatere, medicii Apărării patriotice au fost primii care 
au plecat în judeţe" - se arăta, în acest sens, într-un raport al organi
zaţiei regionale Moklova a Apărării patriotice 79• 

Paralel cu campaniile „Totul pentru front, totul pentru victorie", 
de ajutorare a Moldovei şi nordului Transilvaniei Apărarea patriotică a 
desfăşurat o însemnată muncă propagandistică şi culturală în mijlocul 
oamenilor muncii de la oraşe şi sate. 

Merită subliniat în această direcţie faptul că pe lingă numeroasele 
manifeste, afişe, ziare de perete, în fabrici şi întreprinderi, cartiere, pe 
lîngă organul de pre.să central al Apărării patriotice şi nwneroase ziare 
locale, Apărarea patriotică a avut o editură proprie, în cadrul căreia au 
apărut numeroase cărţi şi mai ales broşuri legate prin conţinutul lor 
de activitatea organizaţiei, sub toate aspectele sale. 

Pentru coordonarea activităţii propagandistice şi culturale după 23 
August 1944, au fost înfiinţate începînd de la nivelul Comitetului Cen
tral şi pînă la organizaţiile de jos, resoarte speciale 80. 

In cadrul activităţii culturale Apărarea patriotică s-a preocupat de 
organizarea a nwneroase conferinţe publice la oraşe şi sate, pe diferite 
teme, a unor cursuri speciale de analfabeţi, cercuri populare de studii 
de CYltură jenerală, de înfiinţarea unor echipe de teatru, biblioteci in 
întreprinderi, pe cartiere şi la sate ş.a.m.d. 8•. 

La activitatea propagandistică şi culturală desfăşurată de Apărarea 
patriotică au fost atrase o serie de peii'SOnalităţi de seamă ale vieţii şti
intifice şi culturale clin tara noastră : scriitori, me<lid, profesori, ingineri, 
artişti de seamă, nwneroşi alţi intelectuali progresişti care şi-au pus ac
tivitatea lor în slujba întregului popor. Continuînd in condiţii noi tradi
ţia activităţii sale ilegale, Apărarea patriotică participa şi uşura în acest 
fel activitatea desfăşurată de partidul comunist pentru atragerea şi ra
lierea la politica sa a intelectualităţii noastre progresiste, pentru înca
drarea ei activă alături de masele de oameni ai muncii la înfăptuirea 

75 Ibidem 
79 Ibidem 
TI Arhiva C.C. al P.C.1iil.., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 78-79. 
78 Primul Congres liber al Apărării patriotice, Ed. Apărării patriotice, Bucu-

reşti, 1945, p. 25. 
79 Arhiva Comitetului regional P.C.R.-Iaşi, fond nr. XVIII, dosar nr. 48, f. 2. 
11 Arhiva C.C. ai P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 39-42. 
81 Ibidem, dosar nr. 105, f. 17-19, 56-57, 78-79, 80-82, 116, 184. 
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sub conducerea P.C.R., a imporfantelor sarcini impuse de victoria revo
luţiei democrat-populare în ţara noastră. 

Toate acestea, întreaga activitate desfăşurată de Apărarea Patrio
tică, sub directa şi permanenta conducere şi îndrumare a partidului co
munist, avea în esenţa sa un pronunţat caracter politic, mergînd pe linia 
sprijinirii politicii şi activităţii multilaterale desfăs,urate de P.C.R., în 
această perioadă. 

Aderînd la programul politic al Frontului Naţional Democratic, 
organizaţiile Apărării patriotice au luat parte activă la lupta desfăşurată 
sub conducerea P.C.R. pentru răsturnarea guvernelor cu majoritate reac
ţionară şi instaurarea guvernului democrat popular la 6 martie 1945. In 
Bucureşti şi numeroase localităţi din provincie, prin manifeste, afişe, prin 
presă, adunări şi mitinguri, Apărarea patriotică a mobilizat masele de 
oameni ai muncii în mijlocul cărora activa, la manifestaţiile F.N.D., 
popularizînd programul şi lozincile sale, contribuind la răspindirea ma
terialului propagandistic etc. 82• 

Organizaţiile şi membrii Apărării patriotice au cerut alături de 
oamenii muncii de pe întreg cuprinsul ţării, în mari adunări populare şi 
prin numeroase moţiuni, instaurarea unui guvern democratic 83• ,,Cerem 
un guvern al Frontului Naţional Democratic, singurul reprezentant al 
poporului, singurul care se bucură de încrederea ţării" se arăta în tele
grama de protest împotriva politicii reacţionare a generalului Rădescu, 
de organizaţia judeţeană Tecuci a Apărării patriotice 84• ,,Muncitorii din 
atelierul mecanic al cooperativei sindicatelor şi Apărării patriotice din 
Bacău cer imediata îndepărtare de la conducerea ţării a guvernului Ră
descu şi a tuturor elementelor reacţionare din guvern şi înlocuirea lor 
cu un guvern F.N.D." 85• ,,Declarăm că vom sprijini cu toate forţele 
lupta Frontului Democrat pentru a spori producţia, pentru a mări efor
turile de r~boi, pentru a democratiza ţara, pentru aplicarea condiţiilor 
de armistiţiu, vom lupta pentru realizarea reformei agrare şi pentru 
întregul program de guvernare al F.N.D. Cerem instaurarea imediată 
a unui guvern al Frontului Naţional Democratic", se arăta în moţiunea 
votată de „marea adunare din Oradea şi judeţul Bihor" a organizaţiilor 
Apărării patriotice în februarie 1945 86. 

In timpul evenimentelor din 24 februarie 1945, cînd reacţiunea 
burghezo-moşierească încercînd să stăvilească valul luptei revoluţio
nare a maselor populare a recurs la arme, trăgînd în masele de demon
stranţi din Bucureşti şi alte localităţi din ţară, Apărarea patriotică a 
fost prezentă în permanenţă ca organizaţie de luptă împotriva teroarei, 
contribuind la ajutorarea morală şi materială a victimelor agresiunii 87. 

~3 Ibidem. f. 5-9, 46-51, 56-57, 80-83, 108-109, 116 ; Arhiva Lnstitutului de 
).Storie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., cota K-XXIX-5 ; XXIX-9. 

11:l Vezi în acest sens numeroasele telegrame de protest trimise regelui în 
Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Casa regală, dosarele 30/1945 şi 
.31/1945. 

I¼ Ibidem, dosar nr. 30/1945, f. 59. 
85 Ibidem, f. 11. 
86 Ibidem, f. 162. 
87 Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 5-9, 46-51, 56-57. 
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Prin întruniri şi manifestaţii, prin presă, manifeste şi alte mijloace 
propagandistice, Apărarea patriotică a desfăşurat în acelaşi timp în în
treaga ţară o vastă acţiune de demascare a elementelor fasciste şi reac
ţionare, responsabile de împingerea României în criminalul război hitle
rist, de asasinate în masă, precum şi de teroare împotriva luptătorilor 

comunişti şi antifascişti, cerînd pedepsirea lor exemplară&~_ 
Aceste acţiuni şi in general întreaga activitate desfăşurată de Apă

rarea patriotică în această perioadă sub conducerea şi îndrumarea per
manentă a P.C.R., şi-a adus contribuţia la marile bătălii politice în care 
masele populare au hotărît soarta luptei pentru putere în favoarea for
ţelor democratice, prin instamarea, la 6 martie 1945, a guvernului de 
largă com::entrare democratică prezidat de dr. Petru Groza. 

6 Martie 1945 şi sfîrşitul victorios al războiului anthitlerist mar
chează şi încheierea unei etape importante şi bine definite din istoricul 
activităţii Apărării patriotice. Apărarea patriotică şi-a continuat activi
tatea în perioada ce a urmat pînă la începutul anului 1948, în condiţii 

noi şi cu sarcini noi puse de P.C.R. în faţa sa : sprijinirea şi consolida
rea regimului democrat popular*. 

* 
_-\ctivînd în condiţiuni legale, după 23 August 1944, Apărarea patrio

tică şi-a închinat întreaga sa activitate problemelor fundamentale care
stăteau în această perioadă în faţa partidului comunist, a poporului 
nostru. 

Activitatea desfăşurată de Apărarea patriotică în această perioadă. 
sub lozinca „Totul pentru front, totul pentru victorie", de ajutorare a 
regiunilor sinistrate de război Moldova şi nordul Transilvaniei de orga
nizare a asistenţei sociale pentru victimele terorii fasciste şi războiului, 

au avut un larg ecou în mijlocul maselor de la oraşe şi sate. 
Apărarea patriotică a contribuit la efortul general al întregului 

popor pentru sprijinirea morală şi materială a frontului hitlerist, subli
niind şi în acest fel importanţa contribuţiei aduse de poporul nostru 
alături de coaliţia antihitleristă la deplina înfrîngere a Germaniei fasciste. 

Pe rle altă parte. sprijinind acţhmile poJitico dosf.ăşuratc în accast<i 
perioadă de Frontul Naţional Democratic sub conducerea P.C.R., Apăra
rea patriotică şi-a adus contribuţia sa la răsturnarea de la putere a gu
vernelor cu majoritate reacţionară şi instaurarea primului guvern demo
cratic în istoria ţării, moment însemnat pentru dezvoltarea ulterioară a. 
revoluţiei populare în ţara noastră, pentru întărirea şi consolidarea inde
pendenţei şi suveranităţii de stat a României. 

!li! Arhiva C.C. al P.C.R., fond nr. 1, dosar nr. 105, f. 86-88. 86-91, 108-109 ; 
Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., cota K-XXIX-:i: 
Apărarea patriotică contra terorii fascismului; Eroi şi mărturii, Ed. Apărării 

patriotice, Bucureşti, 1945 ; Acuzăm, Ed. Apărării patriotil"e, Bucureşti, 1946, ş.a. 

* Vezi O. Matichescu Din activitatea „Apărării patriotice" sub conduceren 
P.C.R., în perioada: 9 mai 1945 - iunie 1948, în ,.Studii", XVIII. nr. 2.17965,. 
p. 383-402. 
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NICOLAE IORGA 

V. ARIMIA 

S-au împlinit 94 de ani de cînd s-a născut la Botoşani, în noaptea 
de 5-6 iunie 1871 1, una din cele mai de seamă personalităţi ale ştiinţei 
istorice din prima jumătate a secolului nostru. 

Timp de aproape 50 de ani Nicolae Iorga a fost in centrul atenţiei 
nu numai în România ci şi în multe alte ţări ale lumii. Şi aceasta pen
tru că în bogata şi rodnica sa activitate nu a fost problemă mai impor
tantă a trecutului poporului nostru sau de istorie universală căreia con
deiul său să nu-i fi închinat măcar cîteva pagini. De la catedre univer
sitare din ţară şi din marile oraşe ale lumii, de la tribune academice sau 
ale numeroaselor instituţii de artă şi cultură, unde era invitat să vor
beasică, glasul lui Nicolae Iorga a evocat evenimente şi fapte ale trecu
tului de mult apus din viaţa poporului nostru şi ale altor popoare, cu 
conolllZ'ii şi învăţăminite ·c!e în3liă valoaire ştiinţifică des.prinse din aceste 
evenimente şi fapte. La şcoala şi sub îndrumarea lui s-au format mulţi 
oameni de ştiinţă care, învăţînd de la Nicolae Iorga şi punîndu-şi în
treaga putere de muncă în slujba istoriei, şi-au adus, şi unii dintre ei 
işi aduc şi azi, o contribuţie preţioasă la dezvoltarea şi cunoaşterea 

istoriei. 
Pentru tot ce a fost şi rămas Nicolae Iorga în istoria poporului său 

şi în istoria universală apare şi mai evidentă şi de apreciat hotărirea 
adoptată de U.N.E.S.C.O. de a fi sărbătorit anul acesta şi marele istoric 
român, alături de alte personalităţi ale ştiinţei şi culturii universale. 

Nicolae Iorga a urmat primele patru clase la liceul Laurian din 
Botoşani, iar dintr-a cincea s-a mutat la liceul Naţional din Iaşi pe care 
l-a absolvit în 1888 cînd se înscrie la univernitate. 

Pasiunea lui pentru citit, hotărîrea şi perseverenţa de care a dat 
dovadă încă de tinăr pentru a-şi îns~i cit mai multe cunoştinţe, l-au 
situat pe primul loc la absolvirea primului an în iunie 1889. Totodată, 
tînărul s,tudent a cerut, în toamna aceluiaşi an, să susţină şi res•tul exame-

1 ;'J. Iorga, O t'iaţă de om, Aşa cum a fost, voi. I, Buc·ureşti, 1934, p. 22. 
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nelor şi licenţa*. Unii din profesorii examinatori 1 au elogiat vastele cu
n~tinţe şi temeinica pregătire a tînărului de 18 ani şi jumătate apre
ciindu-l ca „ un adevărat fenomen şi ca memorie şi ca putere de ju
decată". 

In anul 1890 Nicolae Iorga pleacă să~i continue studiile, mai întîi 
la Paris, apoi la Berlin şi Leipzig unde îşi ia doctoratul în istorie uni
versală. Astfel că la vîrsta de numai 23 de ani Nicolae Iorga avea trei 
licenţe : a Universităţii din Iaşi, a şcolii de !nalte Studii din Paris şi 
doctoratul în litere la Universitatea din Leipzig. Revenind în ţară Nicolae 
Iorga ocupă, mai întii, catedra de latină la liceul din Ploieşti, iar apoi, 
în 1894, ocupă, prin concurs, catedra de istorie universală la Univensi
tatea din Bucureşti 2, unde timp de peste patru decenii, în faţa a mii 
de studenţi şi-a ţinut prelegerile sale înflăcărate. 

Istoria îl preocupă pe Nicolae Iorga şi se afirmă în acest domeniu 
într-un moment cinel se obţinULSeră deja o serie de re.mltate pozitive da
torită preocupărilor fructuoase ale unor personalităţi de seamă din cea 
de-a doua jumătatfit a secolului al XIX-lea printre care se aflau B. P. 
Hasdeu, A. D. Xenopol, V. A. Urechea, D. Onciul, I. Bogdan şi alţii. 

Incă student fiind, Nicolae Iorga a început să publice studii istorice 
care, pe măsură ce treceau anii, se înmulţeau., îşi lărgeau sfera 
atît în timp cit şi în spaţiu. In prima parte a activităţii sale istorice 
el şi-a concentrat preocuparea mai ales spre adunarea şi publicarea de 
documente din diferite arhive şi elaborarea unor studii de proporţii mai 
restrînse : ,,N-a fost arhivă sau bibliotecă în ţara noastră sau în alte 
state ale Europei, unde setea nepotolită de ştiinţă să nu-l fi dus pentru 
a strînge tot tezaurul de mărturii istorice relative la trecutul românesc 
şi chiar la alte popoare şi state din răsărit şi apus", spunea unul din 
biografii lui 3. 

Materialul imens pe care l-a adunat străibătind satele şi oraşele 
ţării, arhivele şi bibliotecile multor ţări europene, cercetînd şi notîn
du~i nenumărate documente necunoscute din diferite arhive, inscripţii 
din biserici sau din a?te monumente ale culturii, însemnări mar,ginale Je 
pe cărţi vechi sau manuscrise, l-a publicat în zecile de volume de docu
mente, fie separat. fie în colectii. 

In întreaga lui activitate s-a călăuzit de sfaturile profesorilor de 
la laşi, mai ales ale lui A. D. Xenopol, asupra surselor documentare, de 
recomandările Şcolii de !nalte Studii : ,,Culegeţi documentul şi ţineţi 
seamă de document". 

• N. Iorga a cerut să fie scutit de a mai audia cursurile anului II si III. 
să se prezinte la examen pentru aceşti ani şi apoi pentru susţinerea examenului 
general de licenţă. Obţinind aprobarea, îşi dă examenele între 27 octombrie şi 
18 decembrie 1889, iar în 19 decembrie 1889 solicită să i se elibereze „un cer
tificat de Licenţă în secţia istorică literară". 

1 Vezi „Elogiul academic" rostit de N. Bănescu la şedinţa comemorativă 
solemnă din 15 mai 1941, p. 4-5. 

2 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Ministerul Invăţămîntului, dosar 
nr. 328 b/1894, f. 189-190. 

3 Şt. Meteş, Activitatea i'1torică a lui N. Iorga, Bucureşti, 1921, p. 349. 
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Nicolae Iorga in biblioteca sa din „Şoseaua Bonaparte nr. 6" 
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lnţelegînd documentele ca o necesitate pentru studierea şi scrierea 
istoriei el a adunat, mai ales în prima parte a vieţii, o imensitate care 
au fost publicate în cele trei volume de „Acte şi Fragmente", în cele 
şapte volume de proporţii din colecţia Hurmuzaki, în cele 30 de volume 
de Studii şi documente. Şi această muncă „trebuia să o fac" - spunea 
Nicolae Iorga într-o conferinţă la Şcoala de !nalte Studii din Paris 
în februarie 1933" - pentru că informaţia era încă atît de restrinsă, 
încît a se risca în istorie, a scrie pagini de istorie asupra acelora pe 
care 1e aveam la îndemînă, era muncă zadarnică". 

Acela care spunea în 1898 că „Omenirea care a trăit, a lăsat monu
mente de tot felul : clădiri, statui, tablouri, monede, vase, ustensile, mor
minte, în sfîrşit urme scrise"\ evidenţia în mod deosebit că pentru a 
ne apropia de cunoaşterea unui eveniment istoric trebuie să cercetăm tot 
complexul de urme pe care l-a lăsat acest eveniment şi mai ales două 
izvoare care trebuie să răspundă din plin la lămurirea şi clarificarea 
diferitelor perioade : primul „Pămîntul nostru va fi întrebat în toate 
părţile şi va vorbi învăţaţilor noştri... tainele străvechilor culturi lo
cale" ; al doilea pentru „a umple lacuna considerabilă pe care o lasă în 
trecutul nostru izvoarele străine ale lumii civilizate... se va căuta în 
sutele de mii de documente, care trebuie centralizate în originale sau 
copii, clasate şi puse comod la dispoziţia cercetătorilor pregătiţi - cu 
adaosul de repertorii genealogice şi geografice ... " 6• 

Preocupările lui N. Iorga au fost vaste şi multilaterale, întinzin
du-şi cercetările istorice în toate timpurile, locurile şi ramurile. A cerce
tat şi a tratat în lucrările sale probleme economice, politice, sociale, 
culturale, literare şi de artă, probleme legate de armată şi multe altele. 
Puterea lui de muncă şi de creaţie s-a concretizat în sute de lucrări 7 

(care cuprindeau la rîndul lor mai multe volume), articole şi recen,;ii, 
prelegeri, comunicări făcute la Academie, cursuri universitare şi manuale 
şcolare, conferinţe şi discursuri în întîlniri publice şi în parlament, cu 
titluri şi teme diferite. 

De la publicarea zecilor de volume şi documente şi pînă la marile 
lucrări de sinteză date în ultimul deceniu al vieţii sale, mai ales „Istoria 
Românilor" în zece volume. activitatea lui a fost foarte bogată. Atît 
studiul istoriei poporului nostru dit şi ail. istoriei altor popoare trebuia să se 
concretizeze într-o lucrare de mari proporţii - Istoriologia - la care în
cepuse să lucreze cînd, asasina.tul mişelesc din 27 spre 28 noiembrie 1940 
înfăptuit de legioYlari, a pus capăt vieţii sale. 

', ~- Iorga, Generalităţi cu pril'ire la studiile istorice. Ed. II-a, Bul'ure~ti, 
1!i33. p. 175. 

-, Ibidem, p. 52. 

" Ibidem, p. 92-93. 
7 Unul din bibliografii lui N. Iorga arată că după cite a găsit şi publil'al 

in {'ele 2 volume bibliografice, marele istoric a scris pînă la 1 ianuarie 1935 -
1003 volume, 12 755 articole, 4963 recenzii. Vezi Barbu Teodorescu „Bibliog,·afia 
istorică şi literară a lui N. Iorga 1890-1934. Ed. Cartea RomineasC'ă Buc., \'Cil. I, 
1935, si voi. II. 1937. 
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In studiile şi cercetările sale marele istoric n-a privit popoarele 
izolate unele faţă de altele, viaţa, dezvoltarea lor fără nici o legătură. 
Dimpotrivă „viaţa unui popor - spunea el - e necontenit amestecată 
cu viaţa celorlalte, fiind în funcţie de dînsele şi înrăurind necontenit 
viaţa acestora" 8• O astfel de concepţie i-a dat posibilitatea să analizeze 
atît rolul cît şi contribuţia popoarelor pe care în lucrările sale le-a 
descris, la dezvoltarea societăţii omeneşti. 

Nu trecuseră nici zece ani de cind începUJSe activitatea publi
cistică cu modestele sale articole şi la 7 aprilie 1897 a fost ales „membru 
corespondent al Academiei Române". Era o recunoaştere a meritelor 
sale şi în acela.'?i timp o obligaţie pentru el în viitor, obligaţie de care 
s-a achitat cu prisosinţă. 

Nicolae Iorga a scris şi în limbi străine pentru marele public 
european lucrări, studii sau articole înfăţişînid atît aspecte ale vieţii 
poporului nostru din cele mai vechi timpuri, cît şi din viaţa altor 
popoare. 

Una din preocupările principale ale lui Nicolae Iorga, timp de 
mulţi ani, a fost organizarea cursurilor de vară la Vălenii de Munte 
la care participau oamenii de ştiinţă şi cultură din diferite domenii 
din toate colţurile ţării şi chiar din străinătate. Aici puteau fi audiate 
expuneri ale unor oameni de ştiinţă bine cunoscuţi în ţară şi chiar 
peste hotare. 

Unul din meritele lui Nicolae Iorga este şi faptul că după multe 
sforţări a reuşit să inaugureze, la 24 ianuarie 1914, Institutul de Studii 
sud-est european, a cărei înfiinţare o ceruse în.că în 1911 *, şi care 
î~i continuă activitatea şi în zilele noastre. 

De aceea a vorbi despre activitatea lui Iorga este un lucru foarte 
greu, trebuie să-l studiezi temeinic şi mai ales să-l înţelegi, să pătrunzi 
în concepţia lucrărilor sale care de multe ori, sub raport filozofic, 
sînt tributare idealismului, conţin idei contradictorii, teze care au fost 
infirmate de evenimente. 

Autorul acestor rînduri încearcă a reliefa numai cîteva aspecte 
din activitatea bogată a marelui erudit, a aceluia despre care el însuşi 
spunea că „atît necesităţile catedrei de istorie universală pe cit şi o 
c1=1riorzitate pe care nimic n-a putut-o împiedica şi obosi, m-au făcut 
să mă amestec în toate domeniile istoriei, de la evenimentele contem
porane pînă la cele dintîi manifestări de civilizaţie, în timpurile pre
istorice" 9• 

Neobositul şi pasionatul cercetător a apreciat şi preţuit cum se 
cuvine valoarea documentelor în cercetarea şi scrierea istoriei, lucru ce 
i-a permis să strîngă şi să publice cu miile pentru că le considera 

8 N. Iorga, Generlll!ităţi cu privire la studiile istorice. Ed. II-a, Bucureşti, 1933, 
p. 91-92. 

• Vezi „Cuvîntarea de intrarea în Academia Română 17 mai 1911" în 
Generalităţi cu privire la studiile istorice, Ed. II-a, Bucure')ti 1933, p. 94. 

9 N. Iorga, Generalităţi cu privire la studiile istorice, Ed. II-a. Bucureşti. 
1933, p. 91-92. 
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„urme scrise ale trecutului" 10, adevărate comori 11, materialul de bază 
„pentru a cunoaşte viaţa unor oameni a căror amintire face parte din 
tezaurul istoric al neamului nostru" 1~. 

într-una din comunicările ţinute în 1938 el atrăgea atenţia că 
nu mai poate fi îngăduit să se mai scrie istoria contemporană a Româ
niei după prefeţe sau după amintiri, ci vor trebui depuse eforturi, 
pentru cercetare, pentru folosirea documentelor. ,,Acea<;tă operă s-ar 
face şi cu material românesc, care zace încă prin sertarele familiilor, 
şi de multe ori şi actele de stat stau în stăpînirea unor familii, ceea 
ce nu este îngăduit". 

Nicolae Iorga era nemulţumit că în discursurile publicate ale 
unor politicieni (exemplificînd cu Brătianu) se citau acte de proprietăţi 
„deşi sînt acte publice care nu !trebuie să fie [n biblioteca Brătianu 
ci în Arhivele Statului ... Ba uneori se întîmpla ca hîrtii de stat să 
ajungă la anticari ; lucruri foarte importante le găseşti acolo, pentru 
că între ceea ce este al statului şi ce aparţine particularului nu se 
face deosebirea pe care trebuie să o facă orice om onest şi corect" 13. 

Cît de mare era grija lui pentru documente se vede şi din grija 
pe care se străduia să o imprime atît autorităţilor cit şi cetăţenilor. 
In acest sens, la iniţiativa lui, în 1932 este adoptată legea nr. 64 14, din 
5 aprilie. Arhivelor le-a consacrat şi unele din cuvîntările ţinute la 
radio 15• In cuVÎIIl.ta.rea „Ce e o hîme veche" 16, după ce condamna aspru 
neglijenţa şi dispreţul celor care lăsau „să decadă, să se distrugă atîtea 
lucruri", indemna la atenţie şi respect pe cei ce-l ascultau, faţă de 
„hîrtia veche". Apreciind importanţa acestor „hîrtii" pentru diferLte 
probleme şi spumnd că ele se găsesc peste tot, se referea mai ales la 
,,acte vechi", ,,mărturii ale trecutului" ce se găseau pe la urmaşii moş
nenilor şi ai răzeşilor : ,,O statistică a acestor documente care pot peri 
în focw-ile aşa de dese prin satele noastre, ori se pot diswuge de 

10 N. Iorga, Sfaturi pe întunerec, Bucureşti, 1936, p. 163. 
li Ibidem, p. 168. 
12 Ibidem, p. 160. 
,.. ::...-. 10rga, conferinţe şi prelegeri, Bucureşti, 1943, p. 19-20. 
1' Această lege, completind pe cea din 1925, stabilea printre altele : Şefii 

Serviciilor Arhiveloc de Ja toate autorităţile civile, bisericeşti şi mii!itare ale sta
tului, judeţelor şi comunelor în luna ianuarie a fiecărui an să prezinte un borderou 
în dublu exemplar de toate dosarele ce s-au fonnat în cursul anului expirat din 
care um..11! să se trimită unităţii Arhi,velor Statului ~ocale; pregătirea directorilor 
Arhivelor centrale şi locale ; responsabilitatea funcţionarilor Arhivelor Statului, 
pentru materialul pri·mit în lucru sau în păstrare, pentru exactitatea, transcrierea 
-şi colaţionarea copiilor sau traducerilor ; prevederea anuală în bugetul Ministe
rufui Instrucţiunii şi al CulteJor a unei sume atît pentru publicaţii cit şi pentru 
şcoala de arhivistică şi paleografie ; şi, în sifîrşit, că Arhivele Statului vor putea 
organiza cursuri speciaJe pentru funcţionarii Arhivelor de la autorităţi sau instituţii 
publice şi particulare, in înţelegere cu Ministerul Instrucţiunii şi ai! Cultelor şi cu 
autorizaţia lui. Vezi Monitorul OficiaJ, nr. 81, din 5 aprilie 1932, p. 2236. 

15 Cuvintările erau publicate şi în ziarul Neamul Românesc, iar în 1936 
au apărut intr-un volum intitulat : Sfaturi pe fntunerec. 

16 N. Iorga, Sfaturi pe fntunerec, Bucureşti, 1936, p. 157-163. 
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umezeala care dăinuieşte în căsuţele aşa de a:-ău con:struirte, ar trebui 
făcută cit mai repede" 17 spunea el. 

Intr-o altă cuvîntare el vorbea despre „Ce s-a făcut pentru arhivele 
noastre" 18, socotind-o „o critică pe care vreau s-o aduc în public în 
credinţa că greşelile, crimele de pînă acum nu se vor repeta". 

Situaţia în care se găseau arhivele, mai ales cele ale diferitelor 
autorităţi de stat şi ale primăriilor şi lipsa de grijă pentru acestea 
este astfel redată de Nicolae Iorga: ,,Jaful pe care l-a făcut în ele 
prostia omenească şi totala dezorientare a celor pe care vremea i-a 
pus în locuri de care nu erau vrednici nu se poate înfiera îndeajuns". 

Nicolae Iorga condamna dispreţul şi neglijenţa faţă de documente 
care, uneori, pentru „a face loc în clădiri neîncăpătoare şi rău împăr
ţite, alteori pentru a ajuta cîte o mică afacere cu fabricile de hîrtie, 
din timp în timp se vindeau, se dăruiau de fapt, pe preţuri de nimic, 
singurele urme după care se putea reconstitui istoria unei localităţi" ta_ 

După ce exemplifică cu cazuri pe care le-a întîlnit în lunga sa 
activitate de cercetător, Nicolae Iorga conchidea: ,,A venit vremea ca 
astfel de sălbăticii să nu se mai petreacă. Se pot înlătura, cu bună 
socoteală numai actele după acelaşi tipic ale vremii noastre de biro
cratism banal. Tot restul merită a fi ţinut cu grijă şi cu pietate" '.!tJ_ 

* 
Pe lingă lucrările mari de sinteeă, Nicolae !orgia a publicat nenu

mărate articole cu subiect militar, în diferite reviste care-i solicitau 
colaborarea, a prezentat comunicări şi a scris monografii, a ţinut ani 
de zile cursuri şi prelegeri în faţa elevilor din şcolile militare, în care 
glorifica vitejia de care a dat dovadă oştile române<Şti pentru apărarea 
ţării şi pentru alungarea cotropitorilor. 

Amintim aici cuvintele rostite de Nicolae Iorga în Parlament, la 
14 decembrie 1916, cînd, parafrazînd pe unul din domnitorii Moldovei, 
spunea : ,,Să ne mănânce clinii păm[ntului acestuia mai curlnd decit 
să găsim fericirea, liniştea şi binele din graţia străinului duşman" 21 . 

Aceste cuvinte întruchipează de fapt gîndirea întregii armate române, 
a întregului popor, atunci cînid trupele Kaiserului ocupaseră jumătate 
din ţară şi cînd duşmanul căuta să impună condiţii înrobitoare pentru 
capitulare. 

Nicolae Iorga lupta neobosit împotriva îngenuncherii naţiunii 
române în faţa cotropitorilor, pentru păstrarea neîntinată a tradiţiilor 
şi moştenirilor PQporului nostiru din moşi-.strămoşi. Astfel, într-o scri
soare adresată regelui Ferdinand, Nicolae Iorga ii atrăgea aitenţia că 

17 Ibidem, p. 162. 
1e Ibidem, ;p. 164-170. 
19 Ibidem, p. 168-169. 
20 Ibidem, p. 170. 
21 N. Iorga, Pentru întregirea neamului. Cuvîntări din război, 1915-1917, 

Biblioteca .~popeea Neamului", 1925, p. 239. 
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fiecare se găseşte „înaintea răspunderii faţă de acest admil'abil popor 
al tuturor sacrificiilor şi răbdărilor şi înaintea judecăţii urmaşilor care 
ne vor întreba ce am făcut cu moştenirea înaintaşilor noştri. Ne găsim 
şi înaintea tradiţiilor acestei ţări... In aceste tradiţii nu stă acceptarea 
unor condiţii de pace r~inoase. Strămoşii noştri au preferat moartea 
acestei umilinţi. Şi cu nimic nu ne vom putea îndreptăţi faţă de cei 
după noi, dacă le-am primi. 

Ce e mai bun în această ţară cere respingerea, ori ce s-ar întîmpla, 
a condiţiilor care ni se pun astăzi şi mai ales aceea care priveşte sfî
şierea, fie ea numai provizorie în gîndul nostru a pămîntului ţării··. 

Activităţii prin lucrări, presă sau cuvîntări consacrate armatei 
şi rolului ei în apărarea patriei, i se adăuga aceea de profesor la Şcoal3 
de război unde numeroase promoţii de ofiţeri au audiat expuneri inte
resante asupra unor probleme ale istoriei mondiale şi pagini de istorie 
glorioasă a diferitelor popoare. Pril!ltre problemele cardinale dezbătute 
se numără: ,,Chestiunea RinU!l.ui", ,,Chestiunea Dunării", ,,Chestiunea 
Mării Merliterane", ,,Chemi,a oceanelor". 

Reierindu--se la atitudinea pe care trebuia să o adopte reciproc 
popoarele de la Dunăre, Nicolae Iorga spunea : ,,Face parte din ches
tiunea Dunării, mai tîrziu simţul popoarelor de pe amîndouă malurile 
că pot trăi de sine, că smt datoare foţă de ele, faţă de trecutul şi de 
viitorul lor, să trăiască o viaţă deooebită, iar nu numai ridicînd mereu 
la fiece prilej două degete către marea pedagogă Europa" 2'.!. 

Intr-una din lecţiile ţinute în faţa elevilor Şcolii militare de infan
terie în decembrie 1912, el îşi exprima încrederea neţărmurită în ca1.12a 
dreaptă pentru care luptau popoarele indiferent de mărimea lor ca 
teritoriu sau populaţie, indiferent de puterea materială sau de poziţia 
geografică constderînd că „într-un număr restrîns de kilometri pătraţi 
şi cu un număr restrîns de unităţi omeneşti se pot face lucruri extra
ordinare" 23. 

Lucrările istorice, discursurile şi articolele sale cu conţinut politic 
sînt străbătute de o dragoste neţărmurită faţă de patrie, faţă de poporul 
care, de-a lungul veacurilor, a rezistat vitregiilor vremurilor, a luptat 
şi şi-a apărat pămîntul strămoşesc. In acelaşi timp, el s-a pronunţat 
rlf",<;"<-h1s .im_potrh•,a .:;icelora caro aspirau la „do111inaţia d.'Supra lumii" c•:, 

combătînd pe cei ce susţineau asemenea teorii. Aceste cuvinte erau 
rostite în 1917 cînd mai bine de jumăt,ate din teritoriul ţării noastre 
era cotropit de Germania. 

Peste aproape două decenii din nou forţele sociale şi economice 
care au pus în mişcare armata lui Wilhelm al II-Jea în 1914, pun în 
mişcare Wehrmachtul hitlerist ameninţînd iarăşi omenirea. La orizont 
apăreau norii negri ai unui nou război. în noile condiţii, cînd şi în 
România se simţeau din ce în ce mai făţUie ideile fasciste, glasul lui 

22 N. Iorga, Chestiunea Dunării, Lecţii ţinute la Şcoala de război. Editura 
societăţii „Neamul Românesc·, 1913, p. 5. 

~ Pentru minţile şi inimile ostaşilor noştri, Ed. Revistei Infanteriei, 1912, p. 9. 
2Ai Cugetare şi faptă germană .(zece lecţii ţinute la Iaşi în 1917). ed. II-a. 

Bucureşti, 1938, p. 5. 
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Nicolae Iorga se ridica din nou, de astă dată împotriva Germaniei hitle
riste şi a coloanei sale a V-a în România - Garda de fier, în care el 
vedea pe cei mai periculoşi duşmani ai patriei şi poporului. In acest 
sens desfăşoară o campanie intensă pentru apărarea independenţei şi 
integrităţii ţării. In „Neamul Românesc", şi în alte ziare, el a publicat 
nwneroase articole prin care dezvăluia consecinţele extinderii agresiunii 
hitleriste. Este semnificativ în această privinţă articolul „Noua poartă 
către orient a Austriei", publicat în ziarul Timpul, în care, după ce 
face o incursiune în istorie reamintind de vechile planuri expansioniste 
germane cuprinse în formula „Drang nach Osten" conchidea : ,,Eu însă 
imi fac datoria cunoscătorului de trecut şi înţelegătorului psihologiilor 
naţionale pentru a spune încă odată : Fereşte-te popor al meu căci 
mari primejdii ţi se pregătesc" :1;;_ 

Poziţia hotărîtă, patriotică adoptată de Nicolae Iorga, iese tot 
mai mult în evidenţă, pe măsură ce se intensifică acţiunile agresive, 
războinice ale hitleriştilor. În 1938 şi mai ales în 1939-1940, aproape 
în toate manifestaţiile publice îşi arată îngrijorarea faţă de primejdia 
pe care o reprezenta hitlerismul nu numai pentru România ci şi pentru 
alte popoare combătînd atitudinea de supU111ere fără luptă a celor care 
„îşi preţuiesc aşa de mult plăcerea şi huzurul încît să fie gata a ceda 
totul, stăpînire şi demnitate, numai să nu se supună riscuJui unei 
iafruntări a armelor duşmane" 26. 

Caracteriztnd atmosfera anilor premergători celui de-al doilea 
război mondial, Nicolae Iorga scria : ,, ... E drept că astăzi lwnea e prea 
mult în seama nebunilor, dar nu urmează de acolo că şi oamenii foarte 
cwninţi să se ia după dînşii şi să creadă că se pot face aceleaşi lucruri 
pe care aceia le săvîrşesc sau sînt pe cale a le săvîr.şi" 27• 

Vorbind de tendinţele imperialiştilor de împărţire a teritoriului 
unor ţări, în articolul „Se pot distruge popoare" ? Nicolae Iorga arăta . 
„Reapare, în forma cea mai crudă, vechea teorie că statele mici n-au 
dreptul la independenţă, că ele cad în „spaţii vitale" şi se pot mărgini 
pe hartă ca să se ştie în al căruia din statele mari trebuie să cadă" 28. 

îa1 1940, cind Germania şi Italia cotropiseră unele ţări, şi cînd 
erau deci „învingătoare", Nicolae Iorga spunea : ,,Indată ce vedeţi trium
furi de acestea strălucite, succese uimitoare care iau ochii să ştiţi că 
cine plăteşte întîi nu este învinsul, ci învingătorul care îşi mănîncă 
toată vlaga dintr-însul şi deseori nu este vinovat el, ci inspiratorul care 
l-a dus pe drumurile acestea în care se istoveşte virtutea U111ei naţii" 29• 

Aceste cuvinte, oglindesc faptul că Nicolae Iorga nu confunda pe Hitler 
şi pe hitlerişti cu poporul german, şi pe Mussolini şi pe fasciştii - ce-l 
înconjurau cu poporul italian. 

Deşi a fost un susţinător şi un apărător consecvent al regimului 
burghezo-moşieresc, el s-a pronunva,t totuşi împotriva imiită·rii unor 

z.; ,.Timpul", nrd 377, din 23 mai, p. 1. 
:w „Neamul Românesc", nr. 201, din 12 septembrie 1939. 
27 Ibidem, nr. 126, din 13 iunie 1939. 
:m ln faţa războiului, în „Neamul Românesc", nr. 199, din 9 septembrie 1939. 
Z!J N. Iorga, Conferinţe şi prelegeri, BuC'ureşti, 1943, p. 101. 
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forme străine. ,,Atitudinea mussodiniană din Italia şi atiitudinea hitleri'Sltă 
din Germania nu se potriveşte cu noi" :m, scria el în iunie 1939 pentru 
ca în decembrie acelaşi an să~i completeze concluzia : ,,N-am fost nici 
odată ucenicii care să primim gata lucrările fără să fim capabili de a le 
dezvolta ; trebuie să plecăm de la puterea noastră de dezvoltare, iar 
nu de la transmisii care deseori pot fi închipuite" 31. 

In România, susţinătorii şi propagatorii fascismului, erau ÎIIl spe
cial legionarii. In discursurile sau în articolele saJe, Nicolae Iorga con
damna fascismul şi pe susţinătorii lui. In discursul ţinut în şedinţa 
senatului din 28 iunie 1939, amintind de situaţia premergătoare dicta
turii regale, arăta că „dacă altceva nu s-a rezolvat - s-au făcut totuşi 
două lucruri : imitarea străinătăţii şi înscăunarea anarhiei... s-a îngăduit 
oricărui îndrăzneţ să devină stăpînul străzii şi să ameninţe cu moartea 
pe cine iar fi stat în cale. Nu puteai ieşi din Bucureşti fără să întîlneşti 
lagăre de exerciţii şi din cînd în cînd puteai să vezi pe străzi şi 
defilări" 32. 

Toate acestea ne arată că în problema luptei împotriva fascismului 
şi a războiului şi în alte probleme, Nicolae Iorga, exprima năzuinţele 
şi interesele celor mai largi categorii sociale fiind un luptător consec
vent. In acelaşi timp însă, împotriva lui se îndrepta ura celor mai 
reacţionare elemente, a legionarilor care în seara zilei de 27 noiembrie 
1940 l-au ridicat de acasă şi l-au asasinat mişeleşte. Corpul neînsufleţit, 
străpuns de şase gloa111ţe a fost găsit în comuna Streşnic din fostul judeţ 
Prahova în dimineaţa zilei de 28 noiembrie. 

Opinia publică, din ţara noastră şi din multe alte ţări. şi-a expri
mat indignarea auzind de înspăimîntăt.oarea crimă a legionarilor şi inspi-
ratorilor lor. 

Profesorul Aurelian Sacerdoţeanu scria în articolul redacţional 
al numărului Revistei Arhivelor închinat lui Nicolae Iorga : ,,Cu adîncă 
veneraţie închinăm acest modest mănunchi de cercetări arhivistice me
moriei aceluia care, pe lingă toate celelalte, a fost şi cel mai mare 
preţuitor şi sprijinitor al arhivelor : profesorul Nicolae Iorga" 33. 

Din numeroase ţări soseau veşti despre indignarea cu care au 
primit aced.5td ve::;te 1.:hîc:1r :;,i cercurile pollUce din ţc:lrlle respective :n_ 

• 
Prodigioasa activitate a savantului Nicolae Iorga ca cercetător şi ca 

profesor în domeniul istoriei, concretizată în nenumărate lucrări publi
cate, printre u1timile de mari proporţii fiind Istoria Românilor în 10 vo-

30 „Neamul Românesc'" nr. 141 din 1 iulie 1939. 
31 N. Iorga. Conferinţe şi prelegeri, Buc. 1943, p. 70. 
32 „Neamul Românesc", nr. 141 din 1 iulie 1939. 
33 Vezi „Revista Arhivelor", IV, 2/1941, p. 213. 
34 Vezi Arh. St. Buc., fond Ministerul Propagandei Naţionale, dosar nr. 123, 

323, 478, 484, 513, 611 şi presa externă, dosar nr. 121, 210, 438, 1040. 1102, 1142. 
1172 şi altele. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



STUDII ŞI COMUNICÂRJ 163 

lume, a stat călăuză generaţiilor următoare care s-au străduit să ducă mai 
departe ceea ce Nicolae Iorga îi închinase întreaga sa viată. 

In noile condiţii istorice, de după 23 August 1944, cînd activi
tăţii de cercetare ştiinţifică i-au fost alocate însemnate fonduri de către 
stat, cînd cercetătorilor le sînt asigurate toate cele necesare pentru a 
putea elabora lucrări din cele mai valoroase, este cît se poate de actuală 
aprecierea lui Nicolae Iorga pentru cei ce scriu istoria : ,,Trebuie să 
te simţi om cînd faci istorie şi să te formezi ca om, ceea ce nu este 
uşor, ci pentru aceasta trebuie să citeşti mult, să gindeşti mult şi 
să trăieşti mult, să ai deci experienţă de vi-aţă fără de care nu trebuie 
să te atingi de istorie niciodată" 35. 

Sînt cuvinte şi îndemn la care trebuie mereu să ne gîndim şi 
pe care să ne străduim să le folosim în activitatea noastră de zi cu zi. 
Ar fi un omagiu adus marelui istoric, profesorului Nicolae Iorga. 

35 N. Iorga, Conferinţe şi prelegeri, Bucureşti, 1943. p. 12. 
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NICOLAE FILIMON 

M. REGLEANU 

S-au împlinit anul acesta 100 de ani de la încetarea din viaţă 
a lui Nicolae Filimon reprezentant de seamă a,1 literaturii româneşti 
ele la începutul celei de a doua jwnătăţi a secolului al XIX-lea. Publi
cist, nuvelist şi romancier înzestrat cu marele talent al condeiului şi 
ascuţime în pătrunderea semnificaţiei realităţilor sociale pe care le 
trăia, Nicolae Filimon a lăsat o operă care, cunoscută în diversitatea 
ei, dezvăluie puternica lui personalitate participantă la marile fră
mîntări ce stăpîneau societatea românească în veacul în care a trăit. 

Jurnalistica lui Filimon care îmbrăţişează ca genuri critica muzi
cală şi teatrală. biogr-afia muzicală, articolul cu pronunţat caracter 
politic, memoriul de călătorie 1, a fost apreciată de contemporanii săi' 
pentru combativitatea faţă de tot ce era retrograd şi pentru conţinutul 
de idei patriotice 1nălţătoare prin dragostea pentru popor, pentru liber
tate şi progres. Filimon evocă în persoana lui Mihai Viteazul viteji.a 
străbunilor :J, face consideraţii cu privire la dezvoltarea economică a 
ţării şi la regimul ce o ţinea în înapoierea care-l supăra", manifestă 
interes pentru industrie şi comerţ\ face aprecieri asupra valorilor artis
tice naţionale sau ale cu.Hurii universale cu care trebuie cultivat poporul 
şi care sînt - ca şi în alte genuri ale operei sale - de cele mai multe 
ori moral12!atoare, se declară simpauzantul revoluţ1onar11or ele la H!46 
şi pronunţă idei deosebit de înaintate cum numai Bălcescu susţinuse 6. 

Nuvela şi romanul îşi trag de asemenea seva din evenimentele 
epocii. Nuvele ca ,.Mateo Cipriani" şi „Friedrich Staaps sau atentatul 
ele la Schonbrunn în contra lui Napoleon I" m care lupta împotriva 
tiraniei şi pentru libertatea popoarelor este întruchipată în voinţa şi 

1 Vezi bibliografia de George Baiculescu în : Nicolae Filimon, Opere, vol. II, 
E.S.P.L.A., p. 371-380. 

2 Vezi introducerea de George Ivaşru la : Nicolae Filimon, Opere. vol T, 
E.S.P.L.A., p. 83. Ediţie îngrijită de George Baiculescu. 

3 Op. cit., YOl. II, p. 8-10. 
4 Op. cit., ml. II, p. 47, G. Călinescu, N. Filimon, Ed. ştiinţifică, Bucureşti, 

1959, p. 115-116. 
5 Op. cit., YO!. II, p. 71, 134. 
6 Op. cit., ml. II, p. 46-47 
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jertfa celor doi tineri, îl atestă pe Filimon ca un militant pentru aceleaşi 
idealuri. Dar Nicolae Filimon este în nuvela „Nenorocirile unui sluj
nicar sau gentilomii de mahala" sau în romanul „Ciocoii vechi şi noi 
sau ce nruşte din pisică şoarici mănîncă", care-l face pe autor precursorul 
romanului realist, un fervent biciuitor al urîţeniilor sociale româneşti, 
al parvenitului care în zbaterea sa spre bogăţie şi treapta cea mai 
înaltă a scării sociale nu se dă în lături să întrebuinţeze cele mai josnice 
mijloace. 

Desigur că în redarea veridică a acestor realităţi, mai ales în 
reconstrucţiia vremurilor lui Vodă Caragea, precum şi în consemnarea 
unor evenimente importante din istoria noastră 7, care au influenţat 
într-un fel sau altul situaţia eroilor operei sale sau acţiunea insăşi, 
Nicolae Filimon a fost ajutat de îooeletnicirea sa „cu pronunţat caracter 
ştiinţific" 8 de la Arhivele Statului, domeniu în care are o contribuţie 
meritorie. 

Inainte de a intra în serviciul Arhivelor Statului, Nicolae Fili.mon 
fusese scriitor la Departamentul credinţei. La 4 decembrie 1852, 5Ub 
numele de Filimonescu - scriitor la acest departament, a fost ridicat 
la rangul de „conţopist", ceea ce înseamnă că se afla funcţionar încă 
din:ain'te de 1 ianuarie al acesitui an n_ La 26 februarie 1856, Barbu 
Dimitrie Ştirbei îl înalţă, pentru slujbele cu săvîrşire, la rangul de pitar, 
iar caiimacaanul ,Alexandru Gh'ÎICa îl întărea ajutor la masa a doua în 
secţia I-a a Departamentului Credinţei 10• La 17 septembrie 1859 este 
transforat în postul de secretar al Comisiei documentale li, luînd deci, 
de aici înainte contact cu documentele istorice. 

Nicolae Filimon intră prin urmare, în serviciul Arhivelor Statului 
transferat de la Comisia documentală, împreună cu D. Peţacov, trans
latorul de limba slavă, Stoica Petrescu, ajutorul secretarului şi alţii 
cu care lucrase tot în acest domeniu. Numai pe baza acestei activităţi 
ne explicăm numirea lui în postul de „cap" al acestei secţii, care rre
buia condusă de o persoană pricepută. 

El urma să îndeplinească la Arhivele Statului atit îndaloririle 
ce le avusese la Comisia documentală (ordonarea şi transcrierea docu
mentelor în condici), cît şi pe cele ce-i reveneau din sarcinile acesi:ei 
instituţii. 

În această vreme, Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, pre
cum şi cel de Finanţe cereau de la Arhivele Statului numeroase E.cte de 
proprietate, cărţi de judecată, planuri şi hotărnicii în vederea stabilirii 
llotarelor moşiilor aşezămintelor eclesiastiee, a căror secularizare se 
pregătea. În acelruşi timp, Ministerul Cultelor şi lichidatorul Comisiei 
documentale depuneau zilnic documentele primite de la mănăstiri care 

7 G. Călinescu, op. cit., p. î7. 
~ Vezi Introducerea de George Ivaşcu, la op. cit., \"Ol. I, p. 30. 
~ Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Obştescul c-ontrol, dosar nr. 

566/1852, f. 4 V. 

w G. Călinescu, op. cit., p. 17. 
11 Arh. St. Buc-., Arhiva istorică centrală, Comisia documentală, dosar nr. 

:)8,'1832-1862, f. 226; Cf. şi Monitorul oficial nr. 122;1859. 
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trebuiau clasate pe moşii şi inventariate. Toate aceste sarcini reve
neau secţiei condusă de Nicolae Filimon. El personal redacta corespon
denţa cu toate autorităţile care împrumutau sau înapoiau documente, 
manifestînd o deosebită grijă pentru evidenţa documentelor împru-

)Jicolae Filimon 

mutate precum şi pentru securitatea expedierii lor. Astfel, în ceea ce 
priveşte împrumutul de acte, el dă dispoziţii personalului său să fie 
expediate prin oameni de încredere, cu inventare în dublu exemp1ar : 
unul să se păstreze la secţie, iar celălalt să însoţească documentele 12. 

fo problema modului de depunere a documentelor de către ~ezămintele 

1.3 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, fond Arhiva Direcţiei generale 
a Arhivelor Statului. dosar m. 273'1863, f. 19-20. 
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eclestiastice, potrivit decretului domnesc 13, precum şi de secţiile con
tecioase ale organelor centrale şi locale, el se arăta nemulţumit şi 
oropunea Ministerului Cultelor să comunice acestora să nu le mai tri
inită fără nici o evidenţă, cum s-a procedat de către unele din ele, 
ci cu inventare în dublu exemplar 14. In felul acesta se evita bănuiala 
de sustragere de documente de către ambele părţi. 

Experienţa muncii de ordonare a documentelor pe moşii, în sco:inl 
depistării cu uşurinţă a celor cerute cu împrumut numai cu indicarea 
moşiei şi a aşezămîntului ce o deţine, dobîndită de el la Comisia docu
mentală o aplică şi în munca de la Arhivele Statului. Astfel, constatînd 
nereguli la ordonarea şi inventarierea documentelor depuse de mă
năstirea Bogdana, N. Filimon cere Mini.stei.njlui Cultelor să comunice 
aşezămintelor eclisiastice ca, întii să se procedeze la ordonarea docu
mentelor pe moşii şi apoi să le inventarieze, după un model pe care 
îl anexează 15. 

Operaţiunile de împrumut şi de transcriere cu litere latine a 
documentelor necesare autorităţilor de stat, răpeau mult timp copiştilor 
paleografi, întrucît se cereau de la unul pînă la peste o sută de docu
mente şi pentru aceasta trebuiau întocmite inventare „de date şi co
prinderea fiecărui document în parte" spune el 16. In legătură cu această 
acţiune Nicolae Filimon se străduieşte să economisească timpul de 
muncă al funcţionarilor. Inapoindu-i-6e un număr de copii după docu
mente expediate unui avocat al statului, el dă dispoziţii conservatorului 
să le păstreze pentru o eventuală nouă cerere a aceloraşi copii 17• El 
manifestă de asemenea o deosebită grijă pentru securitatea şi con
servarea documentelor. Intr-o adresă cu care înaintează Ministerului 
Cultelor o condică de documente, indică numărul filelor şi a existenţei 
sigiliului de certificare a numărului acestora 18. Altă dată, Ministerul 
cerindu-i să trimită printr-un dorobanţ planul unei moşii, el răspunde 
că „Arhiva, după regulele ei disciplinare nu poate să dea documente 
de valoare în mîna unor individe de condiţiunea celui însemnat în 
menţionata adresă care, neştiind scrie nu poate de a da garanţie de 
primirea actului" 19_ 

Intr-un jurnal încheiat la 30 septembrie 1864 de către directorul 
general Cezar Bolliac şi şefii secţiilor se reaminteau îndatoririle ce le 
aveau aceştia împreună cu directorul pentru îndeplinirea sarcinilor pre
luate de la comisia documentală 20. Directorul coru:lucea lucrările de 
ordonare, inventariare şi de transcriere a documentelor în condici, iar 

13 Ibidem, dosar nr. 275/1863. f. 42. Acest decret prevedea ca toate docu
mentele deţinute de aşezămintele edesiastice sau orice organ al statului să fie 
concentrate la Direcţia generală a Arhivelor Statului spre a nu se pierde şi 
a servi pentru scrierea istoriei naţionale. 

1, Ibidem, f. 72. 
15 Ibidem, f. 118. 
15 Ibidem, dosar nr. 274/1862, f. 36. 
17 Ibidem, dosar nr. 273/1863, f. 64. 
1s Ibidem, f. 84. 
19 Ibidem, f. 146. 
2D Ibidem, dosar Ilir. 292/1864, f. 3. 
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munca de ordonare se efectua de către şefii de secţii pentru materiulele 
ce le deţineau 21• Astfel, Nicolae Filimon avea de ordonat la această 
dată şase dulapuri şi două lăzi cu documente şi dosare depuse de mă
năstirile muntene şi moldovene secularizate, afară de alte 23 de lăzi 
şi trei saci cu documente depuse de lichidatorul Comisiei documentale 22• 

Această din urmă lucrare cerea mare urgenţă, pentru că nu se putea 
încheia procesul verbal de predare - primire fără inventarierea lor. 

În această acţiune, Nicolae Filimon ordona documentele pe pro
bleme şi în cadrul acestora cronologic, iar ajutorii şi copiştii înscriau 
rezumatul lor direct pe formulare de inventar sub directa lui îndrumare 
şi control. ln unele cazuri, corecta datele documentelor calculate greşit 
ele aceştia, precum şi anumite topi-ce şi onomastice descifrate eronat. 
Nicolae Filimon a lucrat în Arhivele Statului cu multă pasiune şi con
ş tiinciozi ta te. 

La sfîrşitul lunei iunie 1864, cerind un concediu spre a~i face 
cura la „apele minerale din ţară" N. Filimon asigură direcţia că, pre
văzînd acest lucru, a ordonat atîtea documente încît „copiştii şi adjuncţii 
secţiei Istorice" au ce lucra atîta timp cît va lipsi" 2:1. 

Aprecierea de care se bucura Nicolae Filimon în cadrul direqiei 
şi Ministerului rezultă şi din faptul că, împreună cu directorul şi şeîul 
secretariatului, \fără şeful secţiei de stat) alcătuiau comisia de exami 
nare a noilor angajaţi. La 13 septembrie 1854 are loc un concurs pentru 
angajarea a cinci copişti paleografi, la care se prezintă 66 de can 
elidaţi 2". 

Nicolae Filimon a manifestat o atitudine fermă şi fără reţineri 
pentru apărarea intereselor Arhivelor Statului. La 25 septembrie 1863, 
IVIinisterul Cultelor cere direcţiei să det~eze un paleograf la Direcţia 
Sanitară pentru a ordona documentele „spitaliceşti" 2-i. Nicolae Filimon 
răspunde că : ,,în urma reducţiilor şi a modificaţiunilor făcute la per
sonalul Secţiei Istorice, alţi impiegaţi cu cunoştinţe paleografice clecît 
pe aceea ce sînt neapărat trebuincioşi pentru darea cursului lucrărilor 
sale şi pentru inventarierea documentelor" nu mai există şi propune 
trimiterea documentelor la Arhive spre a se efectua ordonarea in timpul 
cînd nu vor fi aglomernţi cu alte lucrări 2;;_ 

Cu personalul de sub conducerea sa se comporta frumos. In gene;-al 
copiştii paleografi urmau şi cursurile unor facultăţi. Cînd aceştia cereau 
concedii pentru examene sau pregătirea lor, Nicolae Filimon îi spri
jinea propunînd să li se acorde. 

Cele cîteva rînduri de mai sus au căutat să înfăţişeze nu numai 
pe întemeietorul criticii muzicale sau pe deschizătorul de drumuri penL·u 
romanul realist ci şi pe arhivistul şi omul care prin munca sa pcl.sio
nată a contribuit la dezvoltarea specialităţii noastre. 

21 Ibidem. f. 2-4. 
n Ibidem, f. 64. 
2'J Ibidem, dosar nr. 283, 1864, f. 56. 
2'• Ibidem, f. 225. 
2:; Ibidem, dosar nr. 259/1863, f. 113. 
2'; Ibidem, f. 115. 
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DIN ACTIVITATEA ARHIVISTICA A LUI 
CHRISTIAN POMARIUS 

G. ::-.JUSSBACKER 

La 28 august 1965 s-au împlinit 400 de ani de la moartea uma
nistului Christian Pomarius (Baumgarten), care, ,,şi-a ciştigat merite 
deosebite ... pentru păstrarea izvoarelor istorice", deoarece „a organizat 
arhivele oraşelor Sibiu, Braşov şi Bistriţa" 1. Personalitatea lui Pomarius, 
pe care îl putem considera totodată drept primul organizator de arhive 
din ţara noastră, a constituit obiectul mai multor cercetări, mai vec!'li 
şi mai noi, care însă nu au reuşit să epuizeze materialul documentar 
referitor la persoana şi activitatea sa 2• 

In prezentul articol ne propunem să cuprindem rezultalele cerce
tărilor de pînă acum şi să arătăm în ce direcţii se pot completa şi 

întregi cunoştinţele noastre despre Pomarius. 

I. \'IAŢA Ll'l CHRISTIAN POMARil1S 

După cunoştinţele noastre Christian Pomarius (Baumgarten) s-a 
născut la Bistriţa 3, probabil în jurul anului 1500. 

1 Istoria României, vol. II, Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1962, p. 1050. 
2 Gh. DuzincheYiei, Un vechi inventar de arhivă, Pomarius 1546 în „Revista 

Arhivelor", nr. 1.1958, p. 257-26:.!. Pe aceste informaţii este bazată expunered 
despre Pomarius la I. Mărcuş, Cu privire la prelucrarea tehnico-ştiinţifică a mate
rialelor documentare create de instituţiile din Transilvania, în „Revista Arhivelor", 
anul V, nr. 2/1962, p. 267 ; Gh. Duzinchevici, Zur Geschichte des Staatsarchii;s von 
Hermannstadt, în „Forsc-hungen zur Volks = und Landeskunde", nr. 2, Sibiu, 
]959, p. 75-77. 
Studiul cel mai amplu despre Pomarius îl datorăm lui Richard Schuller şi este 
intitulat Christian Pomarius, ein Humanist und Reformator im Siebenburge1 
Sachsenlande. Vezi „Archiv des Vereins fi.ir siebenbiirgische Landeslmmde, Neue 
Folge" (În continuare Archiv des Vereins, N.F.) XXXIX/1923, p. 158-246. Date 
preţioase ru pri\'ke la activitatea sa se găsesc şi în lucrările altor cercetători. 

3 Arh. St. Sibiu, fond Magistratul Sibiu, Protocolul magistratului 1522-1565, 
f. 247. şi Arh. St. Braşov, fond Magistratul Braşov, Socoteli alodiale III, B. 11, f. I. 
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ln materialul documentar publicat, Pomarius apare pentru prima 
dată în anul 1533, cu ocazia wnzării unei case în Bistriţa 4• De la înce
putul anului 1534 actele îl atestă ca notar al oraşului Bistriţa 5, slujbă 
in timpul căreia a început să întocmească, pentru prima dată, proto
coalele sfatului orăşenesc şi ale comunităţii centumvirale 6 şi pe care 
nu o va părăsi decît în 1541, anul morţii judelui oraşului, Thomas 
Werner, de care fusese mult legat în activitatea sa 7. 

Datorită calităţilor sale de diplomat, dezvoltate şi aprofundate, 
desigur, prin studiul documentelor din arhivă, Pomarius a primit de 
multe ori misiuni atît la curtea regală cît şi la O~tea saşi-lor 8. 

Plecînd din Bistriţa, Pomarius s-a stabilit la Cluj, unde a obţinut 
şi dreptul de cetăţenie a oraşului 9• Prezenţa lui în acest oraş este con
firmată şi de scrisoarea pe care o trimitea sfatului oraşului Bistriţa 
la 16 ianuarie 1543 to_ 

In 1546 îl găsim pe Christian Pomarius notar la Sibiu, probabil 
de la începutul anului 11• Aci întocmeşte primul inventar al arhivei din 
Sibiu, pe care îl încheie la 25 septembrie 1546 12• La începutul anului 
1547, se pare că Pomarius avea de gînd să părăsească slujba de la Sibiu 
întrucît menţionează în protocolul magistratului că rămîne notar la 
rugămintea magistratului numai pînă ce se va putea găsi un alt om 
corespunzător 13• In primăvara anului 1547, magistratul Sibiului i-a 
încredinţat lui Pomarius misiunea importantă de a convoca preoţii din 
Loate oraşele săseşti din Transilvania, pentru a duce tratative cu pri-

~ Otto Dahinten, Beitrăge zur Baugeschichte der Stadt Bistritz, în Archiv 
des Vereins, N. F., L. Bistriţa, 1944, p. 387-388. Este vorba de casa lui Andreas 
Beuchel, fost jude al oraşului Bistriţa, acuzat de trădare şi executat în 1533, 
vezi şi Richard SchuUer, Andreas Beuchel, ein Beitrag zur Bistritzer Stadt
geschichte în dem Zeitalter des Thronstreites zwischen, Ferdinand I und Zapolya, 
în Archiv des Vereins N.F. XXIII, 1890, p. 5-72. 

5 Heinrich Wittstock, Beitrăge zur Reformations-Geschichte des Nosnergaues, 
Viena, 1858, p. 22. în mod greşit Georg Fischer, Geschichte des Bistritzer evang. 
Gymnasiums A.B. bis zum Jia.hre 1762 în Programm des evang. Gymnasiums A.B. 
zu Bistritz 1895/1896, Bistriţa 1896. p. 12, dă anul 1530 ca dată de început a acti
vităţii lui Pomarius ca notar, vezi Schuller, op. cit., in Archiv des Vereins, N.F. 
XXXIX, p. 192. 

6 Protocoalele începute au fost continuate de urmasii săi în f11ndi;i OP nnt;i,· 
\ ·c-✓,; IkJ..t11•1d1 \\"ltLStock, Histritz in der Mitte des sechszchnten Jahrhunderts, 
in Magazin filr Geschichte, Literatur und alle Denk - und Merkwilrdigkeiten 
Siebenbilrgens, Neue Folge, voi. II, Braşov, ed. Eugen von Trauschenfels, Bra~o\· 
1860, p. 153. 

7 Riehard Schuller, op. cit. în Arhiv des Vereins, N.F. XXXIX. p. 197. 
8 Richard Schuller, op. cit. în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 194, 

şi Wittstock, op. cit., în Magazin filr Geschichte ... etc., Neue Folge, vol. II, p. 169. 
9 Arh. st. Braşov, fond MagistratUJJ. Braşov, Socoteli alodiale III, B. 11, f. 1. 
10 &huller, op. cit. în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 243-246. 
11 Arh. St. Sibiu, fond Magistratul Sibiu, Protocolul magistratului 1522-1565. 

f. 247. Despre angajarea lui Pomarius ca notar la Sibiu vezi şi Gustav Gilndisch, 
O contribuţie la biografia umanistului braşovean Valentin Wagner (1510-1557) 
!n „Studii", anul XI, 1958, nr. 2, p. 120. 

ll Arh. St. Sibiu, Documenta Literalia nr. 542. Cea mai bună descriere 
de pînă acum vezi în Archiv des Vereins, N.F. III, Braşov 1858, p. 196-198. 

13 Arh. St. Sibiu, fond Magistratul Sibiu, Protocolul magistratului 1522-1565, 
f. 261, vezi şi în Arhiv des Vereins, N.F. III, p. 170. 
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vire la ceremoniile religioase legate de introducerea Reformei 14. Pre
zenţa lui în a-ceastă misiune poate fi dovedită documentar la Bistriţa 15 

şi la Braşov 16, unde a dus tratative cu însă.şi Honterus, după cum 
rezultă dintr-o scrisoare a acestuia din urmă către primarul Sibiului 17. 

Ultima însemnare a lui Pomarius ca notar, în protocolul magis
tratului din Sibiu, poartă data de 23 aprilie 1547 18. 

Din anul 1549 ni s-au păstrat două scrisori ale umanistului Anto
nius Verantius către Pomarius, în care acesta este elogiat pentru lucră
rile sale geografice şi considerat drept continuatorul cel mai demn al 
operei umanistice a lui Honterus 19. 

Pomarius s-a aflat la Cluj, pînă în primăvara anului 1551. La 
29 aprilie, a sosit la Braşov la invitaţia magistratului orăşenesc unde 
a fost imediat numit notar 20 . 

Ca notar al Braşovului, Pomarius îndeplineşte o seamă de misiuni 
la Bistriţa 21 şi apare în faţa dietei generale din Bratislava 22. La Braşov, 
probabil datorită iniţiativei sale, la începutul anului 1552 s-a construit 
un dulap cu 27 de sertare pentru păstrarea documentelor 23 iar în a doua 
jumătate a anului Pomarius a trecut deja la alcătuirea inventarului 
documentelor din arhiva oraşului. La terminarea inventarului primeşte 
din partea magistratului 32 florini, o sumă care însemna mai mult decît 
salariul său pe jumătate de an 14. 

Curînd după ce, la 4 ianuarie 1553, scrie dedicaţia inventarului 
arhivei 25, Pomarius părăseşte Braşovul. Deducem acest lucru din faptul 

14 Arh. St. Sibiu, fond Magistratul Sibiu, Socoteli consulare nr. 59,11547, 
f. 19, vezi şi Schuller, op. cit. în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 225. 

15 Schuller, op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. IX, p. 225. 
16 Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, voi. III, Braşov 1896, p. 387, 

vezi şi Schuller, op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, f. 225. 
17 Joseph Trausch, Beitrăge und Aktenstiicke zur Reformationsgeschichte 

von Kronstadt, Braşov 1865, p. 59---61. 
18 Arh. St. Sibiu, fond Magistratul Sibiu, Protocolul Magistratului 1522-1565, 

f. 262. 
19 Karl Fabritius, Das Religionsgesprăch zu Schăssburg im Jahre 1538 und 

des Weissenburger Propstes, nachherigen Graner Erzbischofs Anton Verantius 
Briefe an Siebenbiirger Sachsen, în Archiv des Vereins, N.F., X, (1872), p. 257, 
nr. 9 şi 12. 

a, Arh. St. Braşov, fond Magistratul Braşov, Socoteli alodiale III. C.9, f. 241. 
Este greşită afirmaţia la Friedrich Stenner Die Beamten der Stadt Brasso (Kron
stadt), Braşov. 1916, p. 58, oare menţionează pe Lucas Gri.ingrass ca notar al 
Braşovului între 1528 şi 1553, deoarece acesta a fost ales preot la Prejmer la 
15 martie 1551. vezi Joseph Trausch, Geschichte des Burzenliinder Capituls, Braşov 
1852, p. 78. 

21 Vezi Fabritius, op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. X, p. 262 şi Schuller. 
op. cit., în rev. Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 227. 

2:1 &huller op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 226-228. 
23 Arh. St. Braşov, fond Magistratul Braşov, Socoteli alodiale III, C.9, f. 319. 
24 Ibidem, f. 408. 
25 Jos~h Trausch, SchriftsteUer-Lexicon oder biographischliterarische Denk

Blătter der Siebenb1lrger Deutschen, voi. III, Braşov, 1871, p. 70. 
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că salariul notarului pentru primele trei luni ale anului 1553 a fost 
plătit lui Mathias Fronius 26. 

In anul următor, 1554, Christian Pomarius devine preot la Lechinţa 
în districtul Bistriţei, una din parohiile cele mai de vază din regiune 27• 

apoi este preeent în discuţiile teologice menite să clarifice poziţiile cleri
cilor diferi-telor confesiuni din Transilvania 28. In 1561, Pomarius apare 
ca decan al capitlului Bistriţei 29• 

A murit la Lechinţa la 28 august 1565. In scrisoarea de convocare 
la înmormintarea sa se spunea că a fost „cea mai deosebită podoabă a 
capitlului Bistriţei" 30. 

II. PO~AR!lTS DESPRE IMPORTANŢA DOCUME.l\JTELOR 

Pentru prezentarea concepţiei lui Pomarius asupra istoriei, docu
mentelor şi arhivelor ne putem folosi de prefaţa scrisă de el la primul 
protocol al oraşului Bistriţa „Fassionum, ac Judiciorum ephemeridarum 
Liber civiitaitis Bistriciensils" 31 , de prefaţa la inventarul arhivei Sibiuilui 32 

din 1546, de prefaţa la inventarul arhivei Braşovului din 1553. 
In prefaţa protocolului oraşului Bistriţa, exprimîndu-şi părerea că 

pretutindeni în lume există fapte demne de notat, Pomarius e sur
prins că evenimentele şi întîmplările de seamă petrecute în Bistriţa 
n-au fost consemnate în scris, oraşul, neavînd transcrise nici legile, 
statutele sau hotărîirile magistraltului. De aceea cheamă pe toţi urmaşii 
săi la funcţia de nota,r să continue •acţiunea, înce,puită de el, de ia nota 
eveni,mente1e mai importante intîmp;late în oraş 33

• 

iu Arh. St. Braşov, fond Magistratul Braşov, Socoteli alodiale III. C.9, 
f. 436. în acest sens trebuieS<' corectate datelle din Stenner, op. cit., p. 107. 

iî Schuller, op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. XXXIX, p. 229. 
1~ Vezi Karl Schwarz, Die Abendmahlstreitigkeiten in Siebenbilrgen, în 

Arc·hiv des Vereins, N.F. II, 1955, p. 259 şi Dr. Georg Daniel Teutsch, Urkun
denbuch der evangelischen Landeskirche A.B. in Siebenburgen, partea II, Sibiu, 
1883, p. 7-9 şi 52-57. 

w Schuller, op. cit. în Archiv des Vereins, N.F., XXXIX, p. 234 dedul'e că 
Pomarius a avut această funcţie şi în anii 1562-1564. 

·"' t'ischer, op. cit., p. U. Schuller, op. cit. in Archiv des Vereins, N.t·., 
XXXIX, p. 240. 

-li Textul integral publicat de Trausch, Schriftsteller - Lexikon, III, p. 70-71, 
rezumat de Dr. Fr. Teutsch, Aus der Zeit des sachsischen Humanismus, în Arc·hiv 
des Vereins, N.F. XVI, 1880, p. 241. 

;;2 Rezumat c·u fragment din text de Johann Seivert, în Trausch, op. cit., 
III. p. 68-69, apoi de .Joseph Bedeus, vezi Scharberg în Archiv des Vereins. N.F., 
111, p. 196. Pe această din urmă expunere se bazează Gh. Duzinchevici, op. cit., 
în „Revista Arhi,·elor", nr. 1,'1958, p. 258. 

" 3 Din păcate pentru cercetarea istorică, protocolul oraşului Bistriţa întocmit 
de Poma.rius - c·u excepţia prefeţei - a fost distrus în 1542 pentru a şterge 
unele date coare puteau fi folosite în procesul pentru reabilitarea lui Andreas 
Deuchel, pe motivul că înscrierile din protocol ar fi fost trecute în mod părtinitor 
şi defăimător din ordinul judelui Thomas Werner. Cîteva din însemnările din 
aeest protocol au fost copiate de Georgius Seraphin, urm~ul lui Pomarius în 
funcţia de notar al Bistriţei. Vezi Schuller, op. cit., în Archiv des Vereins, N.F. 
XXIII, p. 41. 
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Această idee este expusă mai pe larg în prefaţa inventarului 
arhivei de la Sibiu unde constată cu mîhnire că istoria sru;;ilor n-a 
fost consemnată în nici o cronică, cu toate că ac~tia s-au remarcat 
în repetate rînduri prin merite însemnate, şi aceasta numai datori-tă 
faptului că istoriografia medievală se rezuma la preamărirea regilor şi 
conducătorilor de oşti, trecînd sub tăcere faptele de seamă ale oame
nilor de rînd. 

Criticînd concepţia istoriografiei medievale Pomarius încearcă mai 
departe să prezinte cîteva evenimente importante din istoria saşilor. 

Trebuie să menţionăm, că cercetarea istorică de pînă acum a dat 
puţină atenţie ideilor lui Pomarius care înnoiesc g,îndirea istoriografică a 
vremii, oprindu-se mai îndelung la părerea lui asupra originii saşilor 
din Transilvania. 

Astfel afirmaţia greşită a lui Pomarius că saşii ar fi venit în 
vremea lui Bela al IV-lea, după invazia din 1241, cu toate că în inventar 
la poziţia AA2 menţionează confirmarea privilegiului „Andreanum" din 
1223, a lui Carol din 1317, şi la poziţia AA3 confirmarea din 1336 a 
aceluiaşi privilegiu de către Ludovic I, i-a fost reproşată de Seivert 3", 
Eder 3;; şi Badeus von Scharberg :m, iar Joseph Trausch a încercat s-o 
explice prin nivelul scăzut a studiilor istorice la acea dată 3î. 

O grije deosebită a dovedit Pomarius pentru păstrarea scrisorilot 
şi privilegiilor pe ca.re le considera, atît de necesare pentru cunoaşterea 
trecutului şi pentru folosirea lor după nevoile timpului. 

De aceea, în prefaţa inventarului arhivei Sibiului, este elogiată 
măsura lui Petrus Haller, primarul oraşului Sibiu de a strînge docu
mentele răspîndite şi chiar călcate în picioare şi a le depune în dulapuri 
special a.menajate (thecae) măsură ce i-a permis lui Pomarius, ca în 
timpul cît a fost notar al oraşului Sibiu, să le orînduiască şi să le 
inventarieze. 

Pomarius subliniază valoarea documentelor de arhivă şi în scurta 
prefaţă a inventarnlui arhivei Braşovului, de data aceasta, folosind un 
ciitat din Pandectele lui Justinian (tit.2) care arată că ele, ,,conţinînd 
voinţa monarhilor, fixează legile". 
. Idei interesante gă?im la Pomarius şi în legătură cu importanţa 
mveniarelor de arhivă. ln primul rînd, inventarele de arhivă - arată 
Pomarius - citite la anumite intervale de timp în faţa magistratului 
oraşului, aduc o contribuţie la memorarea privilegiilor acordate ora
~ului, ajutîndu-i pe sen.atori să procedeze în cazuri asemănătoare în 
acelaşi fel, iar în al doilea rînd, cu ajutorul inventarelor, documentele, 
pot fi găsite repede la locurile unde se păstrează. 

Un inventar de arhivă - arată Pomarius - mai poate servi şi 
b confirmarea unor privilegii pierdute. Şi pentru a-şi susţine afirmaţia 

:v. Johann Sei\·ert. Nachrichten 1·on siebenbiirgischen Gelehrten und ihtren 
Schriften, Bratislava 1785, p. 339. 

J, Josephus Carolus Eder, Scriptores Rerum Transsilvanorum, t. I.. \'OL I, 
c-omplexl!m Christiani Schesaei Ruinas Pannonkas, Sibiu, 1797, p. 123. 

36 In Arrhive des Vereins, N.F. III, p. 197. 
:Ji Trausch, op. cit., III, p. 69, nota 1. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



174 STUDII ŞI COMUNICĂRI 

se opreşte asupra cazului oraşului Kosice căruia, în timpul luptelor 
ce-au urmat bătăliei de la Mohăcs, i-au fost ridicate privi.Iegiile, de 
armatele învingătoare ale lui Ioan Zăpolya. Cu ocazia dietei de la Bra
tislava din 1552, oraşul KoSice - intrat intre timp din nou sub stă
pînirea lui Ferdinand - a obţinut confirmarea privilegiilor vechi pe 
baza inventarului arhivei care se afla la unul din refugiaţii din partida 
lui Ferdinand 38_ 

De aceea, Pomarius recomandă multiplicarea inventarului de 
arhivă. Datorită acestei propuneri a lui Pomarius, care s-a materializat 
ni s-a mai păstrat inventarul arhivei Braşovului în trei copii, pe cind 
originalul s-a distrus probabil cu ocazia marelui incendiu din 21 apri
lie 1689. 

Din cele expuse mai sus putem deduce, că Pomarius şi-a dat 
seama de importanţa documentelor atît pentru nevoile practice cit şi 
pentru istoriografie. Pomarius era de părere, că documentele şi istoria 
pot oferi pilde şi învăţăminte, pot fi o armă de apărare a drepturilor 
acordate patriciatului or&Şenesc. Chiar dacă Pomarius arăta lipsurile 
istoriografiei feudale vechi, datorită poziţiei sale de clasă - fiind el 
însuşi un reprezentant al patriciatului - concepe istoria ca istorie a 
or&Şenimii înstărite. Documentele trecute de el în inventarele sale se 
referă la posesiunile şi drepturile patriciatului or~enesc. 

Tot în vederea apărării intereselor de clasă, Pomarius critică negli
jenţa în păstrarea documentelor pînă la vremea sa şi pentru aceasta ia 
măsuri în vederea păstrării lor în condiţiuni corespunzătoare, se ocupă 
de aranjarea lor în dulapuri speciale cu despărţituri şi întocmeşte evi
denţe ale documentelor principale. 

III. INVENTARELE ARHIVELOR DIN SIBil' ŞI BRAŞOV 

Operele cele mai ,însemnate care ne-au rămas de la Chris,tian 
Pomarius sînt inventarele alcătuite de el pentru arhivele din Sibiu 
(1546) şi Braşov (1552). Ambele inventare sint precedate de o intro
ducere, al căror conţinut a fost prezentat mai înainte. 

Inventarul arllivel de la Sibrn are titlul „Hegestum literarum in 
cellas ordinatarum 1546" şi ni s-a păstrat în original 3fl. Analiza origi
nalului ne permite constatarea că Pomarius a scris numai 312 din 
totalul de 580 de poziţii, care sînt cuprinse astăzi în inventar. Cele 
mai multe completări le-a făcut Thomas Bomelius, succesorul lui Po
marius în slujba de notar al Sibiului ~0• Cele 312 poziţii se repartizează 

~ Probabil este \"Orba de inventarul întocmit de Jan Scheutzlich pe la 
1503-1512, vezi Ondrej R. Halaga, Archiv Mesta Ko§ic, Praga, 1957, p. 148. 

3!f Vezi facsimilul .-::opertei şi a paginii cu începutul despărţiturii A în „Revista 
Arhivelor", nr. 1/1958, p. 259 resp. 261. 

''° Thomas Bomelius a fost notar al Sibiului din 1547-1554. \"ezi Franz 
Zimmermann, Chronologische Tafel der Hermannstădter Plebane, Oberbeamten und 
Notare in den Jahren 1500 bis 1884, în Archiv des Vereins, N.F. XIX, (1884), 
p. 534-535. 
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după cum urmează pe despărţiturile dulapului sau dulapurilor respectiv 
pe grupele din invent.ar: 

A 45 L 1 I 7 AA - 39 
B 5 M 13 II 8 BB 15 
C 2 N 2 III 34 cc 2 
D 4 o 4 IV 20 DD 2 
E 1 p 4 V 7 EE 9 
F 4 Q 2 VI 4 FF 1 
G 9 R 6 VII 6 GG 12 
II 1 s 6 VIII 12 HH 4 
I 1 T 3 
K 7 V 9 
Ulterior, în inventarul lui Pomarius au mai fost introduse şi 

grupele X şi Z, după grupa V. 
Grupele acestea par a desemna despărţiturile (theca = cella) a trei 

dulapuri aflate în depozitul de arhivă (repositorium) 41. 

In ceea ce priveşte metodele folosite de Pomarius, el singur mărtu
riseşte în prefaţa inventarului, că nu a avut alt scop, <lecit păstrarea 
sigură a documentelor şi ca după folosire să poată fi repuse cu uşurinţă 
la locurile lor. In consecinţă, sistemul ordonării pe probleme n-a fost 
rel urmărit şi nici cel realizat de Pomarius. Cu toate acestea, în prima 
„theca" (iA), după cum se araltă şi în inventar, sînt numai documente 
care privesc probleme ecleziastice. Insă documente privind aceleaşi pro
bleme se află şi în grupele D, F şi AA. 

Toate documentele privind posesiunea „Riiken" (Rucăr sau Raco
viţa) se află în grupa K. La M se află nwnai documente privind hotăr
niciri, la R, din 6 documente, 5 se referă la posesiunea domeniului 
Tălmaciului. 

In despărţiturile desemnate cu cifre romane, conform titlului, se 
află numai privilegii privind probleme ale comerţului, fără să fie gru
pate în interiorul lor după un principiu oarecare. Acelaşi lucru se poate 
spune şi despre documentele „mai mari şi mai tari", adică cele mai 
importante, cuprinse în despărţiturile desemnate cu două litere. In 
grupa EE se află numai documentele privind stăpînirea Făgăraşului 
şi Amlaşului. 

In general, Pomarius rezumă cite un singur document, dar la 
unele poziţii el enumără un mănunchi de docwnente (HH 3) sau cutii 
cu documente (CC 2, DD 2, HH 2), ceea ce ne permite să tragem unele 
concluzii cu privire la păstrarea acestor documente înainte de a fi 
incluse în ordonarea făcută de Pomarius. 

41 „sunt în medio repositorii thecae quaedam per numeros consignatae" 
scrie Pomarius înainte de grupele desemnate cu cifre romane, şi „subsequuntur 
in repositorio thecae duplici alphabeto consignatae" înainte de grupele desemnate 
cu două litere. Concluzia din „Revista Arhivelor" nr. 1/1958, p. 258, că „arhivele 
sibiene erau păstrate în camere" (ş.a.) credem că este greşită, de vreme ce ea este 
dedusă din c-uvîntul „cellae" de pe copertă, pe cind în inventar se vorbeşte în 
două locuri de un singur „repositorium". Pentru depozitarea mai multor sute de 
documente şi a citorva zeci de registre era desigur suficientă o singură cameră. 
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Analizînd cele 312 poziţii, vedem că vocabularul folosit de Poma
rilllS pentru deosebirea categoriilor de documente cuprinde peste 20 
de expresii, cum ,ar ,fi pr1vilegium, transsumpturn, instrumentum publicum, 
confirmatio, bulla, donatio, exemtionales, convictionales, sententionales, 
introductionales, reambulatoriae etc. 

Emitentul este menţionat la 96 de poziţii, beneficiari sau alte 
persoane în 9 regeste, astfel că deja o treime din documente se pot 
data şi identifica după aceste elemente. Totodată putem folosi pentru 
identificarea a cel puţin trei sferturi din documentele cuprinse de 
Pomarius în inventarul său indicaţiile de loc, existente la o mulţime 
de documente, precum şi instrumentele de evidenţă, amănunţit întoc
mite de Wilhem Wenrich pentru documentele pînă la 1500, iar de 
Johann Georg Conradt pentru cele ulterioare anului 1500 "2. 

Ultima operaţie pentru identificarea documentelor ar fi verifi
carea directă a lor, şi constatarea însemnărilor vechi pe dosul lor, 
ceea ce va permite constatarea lipsurilor, care, în general, nu pot fi 
mari, dat fiind grija de care s-au bucurat documentele în epocile ulte
rioare lui Pomarius. 

Inventarul arhivei Braşovului întocmit de Pomarius sub titlul 
,,Literarum Civitatis Coronensis digestia" nu ni s-a păstrat în original, 
ci numai în copii, care prezintă unele variante t.1. 

Schema organizării arhivei este asemănătoare cu cea de la Sibiu, 
grupele fiind însemnate cu literele afabetului. Inventarul Braşovului 
cuprinde 309 poziţii"\ repartizate după cum urmează : 

A 12 1353 - 1452 L ~ 33 1368 - 1512 
B 25 1364 - 1454 M - 13 1468 - 1547 
C 21 1411 - 1539 N1 - 14 1395 -1414 
D 10 1395 - 1427 N2 - 31 1512 - 1537 
E 9 1397 - 1466 O 10 1395 - 1477 
F 36 1457 - 1490 P 16 1370 - 1490 
G 13 1446 - 1558 Q 4 1502 - 1508 
H 22 1454 - 1513 R 9 1429 - 1513 
J 23 1388 - 1540 S 2 1466 - 1487 
K 6 1516--1539 

Şi la Braşov, documentele erau păstrate într-un dulap (literarum 
repositorium), special făcut - probabil la comanda lui Pomarius -
în ianuarie 1552 de către tîmplarul Luca 4:;_ 

Inventarul de la Braşov, cu toate că a fost conceput ca un instru
ment de evidenţă menit să indice doar locul de păstrare a documentelor 
din punctul de vedere al grupării lor, lasă să se distingă mai precis 

" 2 Franz Zimmermann, Das Archiv der Stadt Hermannstadt und der Săchsi
schen Nation, ein Fiihrer durch dasselbe, ed. a II-a, Sibiu, 1901. p. 171. 

" 3 Dr. Oskar Netoliczka, J. F. Trauschs Handschriften-Katalog, partea I, 
Braşov, 1898, p. 11, Nr. 50, p. 41, nr. 602. 

44 Franz Zimmermann, Das Archiv der Stadt Kronstadt in Siebenbiirgen, 
in Archiva!iSC'he Zeitschrift, ed. Dr. Franz von Lăher, vol. V, Stuttgart 1880, p. 106, 
\·orbeşte de 310 de documente, adăugind şi titlul grupei N 1• 

r,:; Arh. St. Braşov, fond Magistratul Braşov, Socoteli alodiale, III. C.9, p. 319. 
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anumite probleme, fapt care prezintă un progres faţă de inventarul 
de la Sibiu. 

Astfel, în grupa A se află documentele cele mai vechi, privilegiile 
de bază ale oraşului, acordate Braşovului de către Ludovic I. In grupa 
C se află documente privitoare la privilegiile comerciale. In grupa F 
se află aproape numai documente de la Matei Corvinul, în grupa H de 
la Vladislav II. Această grupare a influenţat pe Johann Albrich în anul 
1714 la ordonarea privilegiilor după emitenţi "6. 

Documentele privind posesiunile Braşovului : Şercaia, Părîu, 
Mîndra, Satu Nou şi Komlos (sat dispărut) se află în grupa I. 

Grupa L, pe lingă unele documente cu alt conţinut, cuprinde 
documentele domnilor Ţării Româneşti şi Mo1dovei, începînd cu pri
vilegiul comercial al lui Vlaicu Vodă din 20 ianuarie 1368 47 pînă la 
tratatul lui Neagoe Basarab din 17 martie 1517 48, în număr de 24 de 
piese, precum şi alte documente privind relaţiile Braşovului cu ţările 
române. In caracterizarea documentelor slavone, Pomarius s-a condus 
după însemnările notarilor mai vechi ai Braşovului, scrise în limba 
latină pe dosul documentelor. Astfel se explică faptul că documentele 
L 22, L 31 figurează ca fiind „fără inscripţie". 

O încercare de a identifica unele documente a dus la identificarea 
a 17 dintre ele. Printre cele neidentificate şi probabil pierdute se află 
un privilegiu al lui Mircea cel Bătrîn (L 25). 

De asemenea în inventarul 1lui Pomarius, figurează privilegiul 
dat la 11 septembrie 1448 (L. 14), de Petru Vodă, fiul lui Alexandru 
cel Bun, document care astăzi nu se află la Arhivele Statului Braşov "9. 

E foarte probabil ca unul din cele 3 documente ale lui Dan al 
II-lea din Ţara Românească, enumerate de Pomarius, să fie privilegiul 
comercial dat Braşovenilor la 23 octombrie 1422 şi care în prezent se 
află la Budapesta 5o_ 

Inventarul lui Pomarius ne ajută să constatăm că Vlaidislav al 
Ii-lea n-a fost primul care a permis, la 1493 boierilor români să se 
refugieze la Braşov în timpul invaziei turceşti 51 ci Matei Corvin care 
le dăduse această posibilitate încă la 1478. 

Grupa M cuprindea documentele cu privire la pricinile de hotar 
la Olt, grupa N - singura unde Pomarius indică conţinutul în titlul 
grupei - pe cele referitoare la posesiunile Zărneşti şi Tohan, grupele 
Q şi H, - în general documente cu privire la problemele bisericeşti 
iar grupa S documente privind secuii. 

" 6 Zimmermann. op. cit„ în .·\l'chîvalische Zeîtschrift. V. p. 107-108. 
•. . "

7
• N. Iorg~, Acte şi scrisori din arhivele oraşelor ardelene (Bistriţa, Braşov, 

S1b1u) m colecţia Documente pl'ivitoare la Istoda Românilor culese de Eudoxiu 
ele Hurmuzaki (în continuare Hurmuzaki) voi. XV, partea I, 1858-1600, Bucul'e~ti 
l!lll, p. 1-2. doc. nr. 2. 

48 Gr. G. Tocilescu, 534 documente istorice slavo-române din Tara Romd
nească şi Moldoi,a privitoare la legăturile cu Ardealul 1346-160.1. But'.ureşti, 1931, 
p. 261-264, doc. nr. 271. 

~:, Documentul se află la Viena. Vezi Todlesc-u op. cit., p. 490-492. doc. nr. 4711 . 
• iO Tocilescu. op. cit., p. 13-15, doc. 111'. 10. 
:,t Iorga op. cit., în Hurmuzaki. XV, partea I, p. 138-139. doc. nr. 252. 
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Ca ş1 m inventarul arhivei din Sibiu, Pomarius face şi aici cîte 
un rezumat fiecărui document în parte. Numai în două cazuri el rezumă 
mai multe documente la un loc (C 9, I 3). 

Inventarul arhivei Br~ovului, întocmit de Pomarius dă o serie 
de date mult mai precise decît inventarul din Sibiu pentru cunoaş
terea aspectului exterior al documentelor, materialul pe care erau scrise, 
starea păstrării şi limba întrebuinţată. Astfel găsim indicaţiile că docu
mentele de la poziţiile L 17, R 4 sînt scrise pe pergament, cele de la 
B 1, B 16, B 21, C 9, E 6, F 7, F 10, F 16, L 6, L 8, S 2 pe hîrtie, iar 
limbile folosite în documentele domnitorilor romam sînt „valahă". 
(L 1, L 2, L 10, L 16, L 18, L 19, L 20, L 22, L 24, L 25, L :.rn. 
L 31, L 32) sau latină (L 15, L 23). Alături de aceste elemente Pomarius 
semnalează şi lipsa sigiliilor la unele documente (F 14, I 18, L 6, L 23, 
N~ 2, N~ 26, P 1) sau felul sigiliului (E 6). 

Pentru desemnarea categoriilor de documente, Pomarius foloseşte 
acei~i termeni ca şi în inventarul de la Sibiu confirmatoriae, trans
sumptum, praeceptoriae, instrumentum publicum, privilegiales, dona
tionales etc. 

La unele documente, Pomarius a găsit necesar să menţioneze, :a 
rîndul său, unele aspecte cuprinse în preambul, sau pentru altele anu
mite dispoziţii şi condiţii speciale de aplicare. 

Şi în privinţa elementelor de datare, inventarul din Braşov este 
superior celui din Sibiu. Aproape toate documentele sînt datate ·~i 
aproape la toate este arătat emitentul lor, aşa că identificarea lor pre
zintă mai puţine greutăţi ca la cele de la Sibiu. Există însă şi unele 
datări greşite, dar care pot fi corectate cu uşurinţă în majoritatea 
cazurilor. 

Verificarea documentelor din arhiva oraşului Braşov întreprinsa 
pînă acum, ne permite să arătăm, că rezumatele din inventarul iui 
Pomarius se află scrise de obicei şi pe dosul documentelor de către pre
decesorii lui Pomarius, care în unele cazuri le-au completat, iar in 
multe cazuri au scris chiar un regest complet nou. 

Verificarea directă va duce desigur la identificarea unui numc'ir 
şi mai mare de documente cuprinse în inventarul lui Pomarius. deoarece 
nu pa.;cdăm îm::d iw,tru111e11te contemporane de evidenţă pentru docu
mentele vechi, ~a cum le avem la Sibiu. 

IV. PROBLEMA INVENTARULUI ARHIVEI DE LA BISTHITA 

Prin întocmirea inventarelor arhivelor din Sibiu şi Braşo\·, 
Christian Pomarius şi-a cîştigat meritul de a fi primul organizator de 
arhive din ţara noastră. Importanţa acestor lucrări pentru contempo
ranii şi urm~ii săi se poate deduce din faptul, că cele două inventare 
au fost folosite în continuare pînă la sfîrşitul secolului al XVII-lea. 
Influenţei lui Pomarius îi datorăm şi primul inventar al arhivei din 
Bistriţa. Acest inventar a fost descris prima dată de Zimmermann "~- E! 

5J Franz Zimmenmann, Urkunden des Stadtarchivs Bistritz in Siebenbilrgen 
t:on 1285-1526, în Archivalische Zeitschrift ed. Franz von Li:iher. voi. XII. 
Stuttgart 1887, p. 75-76. 
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a constatat foarte just, că nu este scris de mina lui Pomarius, dar neana
lizîndu-i conţinutul cu atenţie, a afirmat că prezintă o „asemenea iden
titate de concepţii şi mod de realizare" cu inventarele de la Sibiu şi 
Braşov, incit se poate recunoaşte „una şi aceeaşi persoană" ca autor 
al celor trei inventare de arhivă. Zimmermann datează inventarul în 
cauză ca fiind din anul 1557 sau 1558, după ce Pomarius „s-ar fi 
întors din străinătate". Intr-un articol ulterior despre Pomarius, 
Zimmermann îi atribuie acestuia fără rezerve calitatea de autor al 
inventarului de la Bistriţa 53. 

Indoieli asupra justeţei acestei datări s-au ivit pentru prima dată 
la Richard Schuller, care a remarcat că în acea perioadă Pomarius 
era deja de trei ani preot la Lechinţa 54• 

Analizînd inventarul arhivei Bistriţei, putem constata că scrisul 
aparţine notarului Bistriţei Georgius Seraphin, care i-a urmat lui Po
marius de la 1541 pînă la 1563 ;;;,_ Ultimul document trecut în inventar 
este din anul 1559 (R 3). Inventarul întocmit de Seraphin a fost folosit 
în continuare şi completat pînă în secolul al XVII-lea, cînd s-a executat 
şi o copie după el 56. 

Singura asemănare a inventarului de la Bistriţa cu inventarele 
arhivelor din Sibiu şi Braşov ale lui Pomarius constă în aceea că gru
pele de documente aşa cum rezultă din schema de mai jos, au fost însem
nate cu literele alfabetului 57 : 

A 4 1439-1555 p 5 1517-1552 
B 3 1414-1470 Q 5 1526-1553 
C 5 1464-1492 R :{ 1477-1559 
1.) 11 1412-1552 s 6 1508-155:{ 
I~ 6 1456-1488 T .. 

,) 1508-1539 
F 5 1453-1468 y :i 1453-1474 
G 6 1:{34--1557 w 8 1526-1553 
H 6 1414-1552 X 9 1:!67-1555 
I 2 1471-1492 y 1 
K 5 1412-1555 z 1 
L 8 1421-1540 AA 7 1506-1555 
~I 2 1496-1537 HB 2 1492-1552 
1'T 

"' 3 1419-1489 cc 
o 5 1484--1494 DD 20 1291--l:i66. 

53 Allgemeine Deutsche Biographie, ni!. 26, Leipzig 1888, p. 402. 
5~ Schuller, op. cit., în AI'\'hi, des Vere'ns. :\'.F. XXXIX, p. 224. 
,.-, Schuller. op. cit. în Arl'hh dl's Vereins, 'i:.F. XXIII, p. 72 şi XXXIX, 

p. 197. 
:,; Arh. St. Cluj, Arhiva oraşului Bistriţa. VII-a. nr. 1, vezi Gernot Nuss

băeker, Evoluţia organizării arhiristice a subgrupei „II a Acte fasciculate" din 
Arhiva oraşului Bistriţa, Cluj, 1961-1962, :\,lss. la .\rh. St. Cluj şi la A,rh. St. Bra
şov, p. 3-4 . 

. ; 7 Vezi Franz ,·on Loher, Geschichte des Archirwesens in Deutschland, în 
Archivalische Zeitschrift, voi. XIII, Stuttgart, 1888, p. 111, de exemplu de Wroclaw 
în 1484, vezi Dr. Ma.rkgraf, Geschichte des stădtischen Urkundenarchivs zu 
Breslau, în Ar('hivalis('he Zeitschrift, ed. Frnnz von Loher, voi. III, Stuttgart, 
1878, p. 117-119. 
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Structura internă a inventarului de la Bistriţa, este însă diferită 
faţă de inventarele lui Pomarius, prezentînd un progres faţă de ele. 

In primul rînd, grupele desemnate prin litere conţin documente 
care se referă numai la aceeaşi problemă indicată în titlul grupei. 

In al doilea rînd, regestele documentelor sînt foarte ample, docu
mentele sînt aproape toate datate şi pentru majoritatea lor se menţio
nează particularităţile externe. In cadrul grupelor, documentele sînt in
ventariate în ordine cronologică. 

Intregul inventar este bilingv, fiind scris în limbile latină şi ger
mană, ceea ce uşura folosirea lui. 

Inventarul arhivei Bistriţei scris de Georgius Seraphin prezintă o 
treaptă superioară în modul de întocmire a unui instrument de evidenţă 
a documentelor care a fost dep~ită abia în secolul al XVIII-lea. 

Considerăm că el însuşi luat ca document reprezintă un izvor deo
sebit de important atît din punct de vedere istoric cît şi arhivistic şi că 
merită o studiere mai amănunţită. 

* 
In rîndurile de mai sus, am încercat să redăm cîteva date semnifi

cative pentru viaţa şi activitatea unuia din reprezentanţii umanismului 
or~enesc din Transilvania, Christian Pomarius care - prin concepţia 
sa nouă asupra istoriografiei medievale, prin ideile sale înaintate asupra 
rolului şi importanţei documentelor, prin activitatea sa rodnică de orga
nizator al arhivelor orăşeneşti din Sibiu, Braşov şi Bistriţa -a contri
buit la dezvoltarea arhivisticii în patria noastră. 
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PRIMARIA MUNICIPIULUI GALAŢI 

G. M. DASCALESCU 

Asupra vechimii oraşului Galaţi s-au emis ipoteze multe dar, docu
mentar nu pot fi susţinute. In special, asupra organizării oraşului şi ţinu
tului Covurlui pînă la 1832, informaţiile sînt sporadice şi lipsite de conti
nuitate. Galaţii, au avut fără îndoială, aceeaşi administraţie pe care o 
cunoaştem în general perlltlru cele mai mulrte din oraşele Moldovei; cele 
cîteva dooumente pe care le păstrăm ,de ila începutul secolului al XVIII-lea, 
nu ne s'lujesc la nimic cînd este vorba să precizăm existenţa tîrgului şi 
cu atît mai puţin, formele lui de administrare. 

Prima menţiune sigură a aşezării, mai curînd a portului (schelei) 
datează din 1445 septembrie 23, cînd printr-un uric, Ştefan Voievod, 
scuteşte de vamă două care ale Mănăstirii Homorului care vor aduce 
peşte dela Galaţi. 

Este pomenit de asemenea într-un document de la Petru Voievod, 
din 1448 iulie 15 şi din nou într-un uric de la Petru Voievod din 1454 
octombrie 8, tot o scutire de vamă acordată Mănăstirii Homorului, pen
tru două care cu peşte de la Galaţi. Intr-un document de la Petru Rare.ş, 
din 1546 mai 15, este pomenit „drumul Galaţilor" 1• Existenţa ca tîrg la 
aceste date, nu poate fi totuşi precizată. 

In perioada mai nouă, informaţiile capătă un conţinut mai larg dar 
nu şi în privinţa formelor de organizare. 

Dimitrie Cantemir, în „Descriptio Moldaviae", cînd vorbeşte de ţi
nutul Covurlui, arată, că tîrgul Galaţi de.şi e de o structură şi mărime 
puţin însemnată", e piaţa cea mai celebră pre toată Dunărea" 2• Un 
secol mai tîrziu Mihail Sturza, îl socotea „un briliant în coroana Mol
dovei". 

Ponderea în economia ţării şi ascensiunea economică a schelei şi 
implicit a oraşului, au justificat pe deplin aprecierile de mai sus, dar 

1 Mihai CostăcheSC'u, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, 
voi. II, Iaşi, 1932 p. 235, 323. 341-339, 515-516 ; Constantin C. Giurescu, Istoria 
Românilor, voi. II, p. 444 ; D. Ciurea, Cîteva date pentru istoricul Calaţilor (sec. 
XV I-XV /I) în ,.Studii şi cercetări ştiinţifice" seria Istorie, a Academiei R.P.R., 
Filiala Iaşi, anul III, faS(". I, 1957, p. 227-229. 

2 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, t. II, Bucureşti, 1875, p. 13. 
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prefacerile de ordin administrativ, pe care le-a cerut întregul proces de! 
dezvoltare ce a cuprins principatele la sfîrşitul secolului al XVIII-lea 
şi începutul secolului al XIX-lea, s-au răsfrînt şi asupra instituţiilor ad
ministrative ale Galaţiului. 

Potrivit prevederilor Regulamentului organic, lege care a contri
buit la modernizarea unor instituţii ale ţărilor române, administrarea fie
cărui oraş, capitală de ţinut din Moldova, era încredinţată unei eforii. 

La anexa litera H, Pentru înfiinţarea Eforiilor Or~neşti, se arată 
că guvernul dă „atit oraşului ~ii cit şi celorlalte oraşe a Prinţipatului 
care nu sînt proprietale particularnice... dritul ocirmuirii interesurilor 
prin Sfaturi muniţipale, alcătuite de mădulări alese dintre lăcuitorii în
suşi a acelor oraşe, păstrîndu-şi guvernul dritul de a privighie ca mă
dulările fieştecăria muniţipalitate, să împlinească a lor datorie şi să nu 
întoarcă spre a lor folos particularnic, un drit care nu li s-au hărăzit 
decît pentru bine obştesc". 

Prevederile articolului I stabileau pentru oraşul Galaţi „înjghe
barea" unei eforii alcătuită din trei membrii dintre care unul preşedinte. 
Preşedintele era numit şi întărit de ocirmuire. 

Articolul II, aducea precizarea, că fiecare eforie avea un secretar 
şi respectiv pentru oraşul Galaţi, pe lingă acest sluj~, un servitor. 

Capitolele şi articolele următoare referitoare la organizarea internă 
şi locul ei în cadrul erarhiei instituţiilor de stat stabileau că eforia era 
subordonată Ministerului din Lăuntru (Ministerul de Interne) iar local 
şi Pîrcălăbiei. 

Ordinele şi hotărîrile mai importante ale ministrului, erau transmise 
eforiei, aşa cum se va vedea din analiza cîtorva aspecte pe care ni le 
oferă arhiva, tot pe această cale :1. 

La Galaţi, eforia şi-a început activitatea în 1832 şi tot de la 
această dată începe să se formeze şi arhiva municipală. 

Despre rolul pe care eforia urma să-l aibă în administrarea tîrgu
lui, găsim date deosebit de utile şi în „Manualul administrativ al prin
cipatului Moldovei", tomul I şi II. 

Eforia orăşenească avea datoria să ocrotească negoţul şi industria, 
să cerceteze plîngerile locuitorilor şi să ia măsuri <le îndreptare a strîm
bătaţilor semnalate, să asigure păstrarea ordinei, să administreze veni
turile oraşului şi să se îngrijească de bună starea drumurilor de co
municaţie 4• 

Manualul administrativ cuprinde şi unele indicaţii asupra modului 
în care se aleg „mădulările eforiei oraşului" Isprăvniciile, respectiv Pîr
călăbia de Galaţi, aveau sarcina de a controla aceste alegeri şi de a îna
inta Ministerului din Lăuntru izvoadele (listele) şi cererile „pentru drep
tul înscrierii". Alesul trebuia să aibă „covărşirea glasurilor Adunării 
pentru ca să poată căştiga dritul" 5• 

3 Arh. St. Galaţi, fond Primăria municipiului Galaţi, dosarele nr. 13/1841, 
36/1847, 10/1852. 

~ Manualul administrativ al principatului Moldovei, t. I, I~i. 1855, p. 126-127. 
5 Ibidem, p. 130. 
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Din arhiva care ni s-a păstrat reiese că în decursul vremii, insti
tuţia şi-a schimbat denumirea în funcţie de schimbările care au inter
venit în organizarea sa. Astfel între anii 1831-1850 poartă denumirea 
de Eforie orăşenească, între anii 1850-1860 de Sfat orăşenesc, iar între 
anii 1860-1864 se numea Municipalitatea de Galaţi. După această dată 
apare sub denumirea de Primăria urbei Galaţi care, pînă prin 1900-1915 
alternează cu aceea de Municipaliitate, Primăria comunei urbei Galaţi, 
Primăria comunei Galaţi şi Primăria oraşului Galaţi. Incepînd cu anul 
1925 şi pînă la 1 decembrie 1949, cunoaştem în sfîrşit - ultima denu
mire, aceea de Primăria municipiului Galaţi. 

Cu toate desele schimbări survenite în organizarea sa, organul 
municipal păstrează pe o lungă perioadă de timp, organele deliberative 
şi executive stabilite prin legea administrativă din 1864 6. Astfel organul 
deliberativ - Consiliul comunal - ales direct de către adunarea alegă
torilor îşi va exercita funcţia de a îndruma şi controla pe capul comunei 
şi pe ajutoarele sale în administraţia treburilor locale ale comunei, în 
timp ce organul executiv - primarul şi ajutoarele sale - vor avea da
toria să publice şi să exercite legile şi regulamentele generale, să supra
vegheze aprovizionarea oraşului şi conducerea poliţiei comunale, să ad
ministreze proprietăţile comunei, să întocmească listele electorale, să 
păstreze arhiva, ş.a. 

Rolul primarului şi a consiliului au crescut treptat în funcţie de 
necesităţile statului burghez. Prin legea de unificare administrativă din 
mai 1925 şi mai tîrziu prin legea din 1929i primarul va reprezenta co
muna în justiţie, fiind totodată şeful poliţiei comunale, exercitînd atri
buţiile ce decurg din această calitate fie personal, fie prin agenţii şi 
ofiţerii de poliţie, desemnaţi în acest scop de poliţia administrativă. 

Eforia şi mai tîrziu municipalitatea şi primăria au jucat un rol 
deosebit de important în dezvoltarea oraşului sub toate aispectele. In 
sfera sa de activitate au intrat un complex întreg de probleme, afectînd 
domenii de activitate diferite dar legate strîns de încadrarea ora:;;ului în 
ansamblul de dezvoltare a ţării. 

Prin numeroasele sale servicii şi birouri, atît cele interioare cit 
şi cele dinafară, municipalitatea Î:?Î exerciită funcţiunile fie direct prin 
crearea de irustituţii şi aşezăminte impuse de nevoile locale, prin subvenţii 
şi ori ce alt sprijin material fie indirect, alături de alte organe locale, la 
reglementarea, controlul şi îndrumarea altor sectoare de activitate care 
nu intrau în orbita ei, dar care depindeau de ea în anumite circumstanţe. 

Pe lîngă cunoaşterea problematicii bogate care va constitui obiectul 
ultimei părţi a prezentării de faţă, cercetarea materialelor documentare 
create de primărie ne dă posibilitatea să cunoaştem evoluţia organiza
torică a acestui instituţii din care vom da schemele cele mai reprezen
tative. 

6 Legea pentru comunele urbane şi rurale a Principatelor Unite Române, 
Bucureşti. 1864, p. 22-39. 

7 Legea pentru organizarea administraţiunii locale (Legea comunală şi jude
ţeană) Bucureşti, Ed. Tipografia modernă, 1929, p. 29. 
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In anul 1864, municipalitatea îşi exercită funcţiunile prin : servi
ciul poliţiei, cu sergenţii şi guardiştii ; serviciul biroului din piaţa cerea
lelor; serviciul biroului servilor ; serviciul statului primăriei ; serviciul 
şcoalelor de băieţi şi fete; echerajul oraşului ; serviciul medical de cuar
tale; serviciul moaşelor de cuartale; serviciul comandei pompierilor; 
serviciul ospitatului sifilitic comunal ; serviciul noului ospitat civil mu
nicipal; cheltuieli de binefaceri ; serviciul amploiaţilor lucrărilor publice ; 
serviciul grădinii publice ; serviciul curăţirii, măturării şi stropirii stra
clelor, pavate cu aproximaţie 8• 

In 1929, patru ani după ridicarea comunei la rangul de municipiu, 
apar următoarele părţi structurale: 

1. ~4dministraţia municipiului 
- Cabinetul primarului 
- Cabinetul ajutorilor de primari 
- membrii delegaţiei permanente. 

2. Serviciul administrativ 
- Biroul de stare civilă 
- Biroul ad-ţie generale 
- Biroul electoral 
- Biroul registraturii şi arhivei 
- Biroul contenciosului 
- Biroul statisticii şi populaţiei 

3. Serviciul grădinilor 
4. Serviciul cimitirului 
5. Serviciul bunurilor şi intendenţei 

Direcţia finandară 

6. Serviciul contabilităţii 
- Biroul casieriei 
- Biroul I de constatare şi percepere. 
- Biroul II de constatare şi percepere. 

t . .Pollţ1a comW1ala 
8. Serviciul tehnic 

Biroul studiilor, proiecte şi planuri 
- Biroul executării lucrărilor 
- Biroul întreţinerii căilor de comunicaţie 

9. Serviciul sanitar şi ocrotire socială 
- Biroul salubrităţii 

10. Serviciul sanitar, veterinar şi zootehnic 
11. Serviciul abatorului 
12. Serviciul uzinelor comunale 

8 Arh. St. Galaţi, fond Primăria municipiului Galaţi, dosarele nr. 5 şi 
6/1862, 37/1862, 39/1864, 40/1864-1865, 41/1864, 52/1866, 63/1867-1881. 61/1867-1881. 
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iar în anul 1942 organizarea Primăriei municipiului Galaţi se înfăţişa 
astfel : 

1. Cabinetul primarului 
2. Secretariatul general 
3. Serviciul ad-ţiei generale 

- Biroul contencios 
- Biroul M.O.N.T. 

4. Serviciul operelor sociale 
5. Biroul personal şi caziere 

- Biroul arhivei 
- Biroul registraturii 

6. Oficiul stării civile 
7. Serviciul studii şi documente 

- Biroul statistic 
- Telefon 

8. Biroul aprovizionării şi cartelelor 
9. Biroul populaţiei şi servi 
10. Azilul de bătrîni 

Direcţia financiară 

11. Serviciul contabilităţii 
- Biroul casieriei 

Biroul control şi constatare 
Percepţia I-a comunală 
Percepţia II-a comunală 
Percepţia III-a comunală 

12. Pieţele publice 
- Oborul de cereale 
- Percepţia abator 
- Percepţia obor vite 

13. Serviciul economic 
- Biroul afişaj 

14. Serviciul tehnic 
- Biroul căi de comunicaţie 
- Biroul de cadastru 
- Biroul arhitectului 
- Biroul autorizaţii 
- Biroul sistematizării şi alinieri 
- Biroul construcţii clădiri 

15. Parcuri şi grădini publice 
- Pepiniera 

16. Cimitirul 
17. Abatorul comunal 
18. Serviciul veterinar 
19. Serviciul de incendii 9• 

9 Ibidem, dosar nr. 7/1929-1942. 
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Primăria municipiului Galaţi ~i va des_făf;;ura activita,tea pînă în 
anul 1949, cînd în întreaga ţară, în locul primăriilor se vor înfiinţa 
comitet.ele provizorii şi apoi sfaturile popula<re. 

* 
Fondul „Primăria municipiului Galaţi" a fost predat Serviciului re

gional al Arhivelor Statului Galaţi în cîteva rînduri, de către Sfatul 
Popular al oraşului, începînd din 1951. In acelaşi an, s-au ridicat de la 
biblioteca „V. A. Urechia" din localitate cca. 300 pachete arhivă, selec
ţionată şi depusă aici spre păstrare de Serviciul regional al Arhivelor 
Statului Iaşi în 1949-1950 din care s-au separat un număr de dosare 
create de primărie şi s-au alăturat fondului. 

Acum, fondul pe care-l prezentăm, cuprinde materiale documen
tare din perioada 1832-1945, însumează 219 m.l. totalizînd 15.700 uni
tăţi de păstrare. 

Materialele documentare formate începînd cu anul 1832 şi în con
tinuare către perioada mai nouă, nu au continuitatea firească. Lipsurile 
sînt mai pronunţate în special la materialul mai vechi. Prezentarea 
situaţiei numerice a fondului pe cîţiva ani, confirmă cu prisosinţă această 
stare de lucru. Astfel din anul 1832 s-a păstrat un dosar, din 1833 --
4 dosare, din 1840 - 13 dosare iar din 1859 - 42 dosare. 

Multe materiale apartenente fondului, ,,Primăria municipiului Ga
laţi", s-au distrus în parte din cauza slabei rezistenţe a hîrtiei, a vitre
giei vremurilor, dar în special din cauza neglijenţei celor însărcinaţi cu 
buna conservare a arhivei. 

In legătură cu felul cum erau gospodărite arhivele municipale în 
trecut, ne apare revelatoare afirmaţia lui N. Iorga făcută la 15 ianuarie 
1932, într-o comunicare ţinută la academie „Arhivele oraşelor noastre, 
păstrate destul de bine pînă dăunăzi, se împrăştie de cîţiva ani cu o 
inconştienţă şi impietate care înspăimîntă şi indignează pe orice om cu 
simţ pentru continuitatea vieţii unui popor şi cu datoritul respect faţă 
de documentele prin care se învederează. La Focşani, hirtiile se vindeau 
înainte de război prin gară, la Galaţi ia cine vrea din depozite răvăşite" 10• 

CoaLliţiile ue pi:l.strare ale fondulul arhivistic, ,,Primăria munici
piului Galaţi" s-au îmbunătăţit substanţial după ce materialul a intrat 
în depozitele Serviciului regional al Al'hivelor Statului Galaţi. 

Intregul fond al Primăriei muncipiului Galaţi, este ordonat, fişat şi 
expertizat. Ordonarea, s-a efectuat în raport de situaţia organizatorică 
a creatorului de fond, sistematizarea materialului făctndu-se cronologic 
structural. La descrierea conţinutului unităţilor de păstrare pe fişe, ţi
nîndu-se seama de importanţa documentar - ştiinţifică a fondului, s-a 
urmărit şi realizat o largă şi cît mai completă evidenţă a problemelor, 
creindu~ astfel posibilităţi de cercetare din cele mai bune. Materialul 

10 N. Iorga, Contribuţie la istoria modernă a Calaţilor, Bucureşti, Monitorul 
Oficial - Imprimeria Naţională, 1932 (,.Analele Academiei Române, Memoriile 
Secţiurui tstori.oe, seria LII-a, t. XII, mem. 16), p. 1-25. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



PREZENT ARI DE FONDURI 187 

a fost fişat şi tematic pînă la inclusiv perioada Unirii. Operaţiunile de 
expertiză s-au efectuat potrivit instrucţiunilor. La selecţionarea şi elimi
narea dosarelor, s-a avut în vedere atît situaţia fondului ca valoare docu
mentară cît şi faptul că este singurul din categoria celor administrative, 
păstrate în depozitele Arhivelor Staltului din Galaţi şi care, exceptînd 
lacunele de care s-a vorbit, rămîne totru;;i cel mai complet. 

Dintre cate~oriile mai importante de acte ce alcătuiesc fondul, 
notăm: 

Hrisoave, ofise, zapise, legi, decrete, ordine, bugete, conturi de 
gestiune, state de plata salariilor, referate, devize, acte de antreprize şi 
licitaţii, procese-verbale, contracte, cereri, memorii, înscrisuri, planuri, 
schiţe, autorizaţii pentru diverse lucrări şi construcţii, decizii, hotărîri, 
adeverinţe, certificate, oferte, liste de înscrierea tinerilor recruţi, liste 
de alegători pentru municipalitate, Tribunalul civilo-comercial şi Ca
mera de comerţ, liste de preţuri mercuriale, instrucţiuni, note diploma
tice, proiecte de regulament, regulamente, reclamaţii, tabele statistice, 
comunicate, anunţuri, apeluri, înserări de publicaţii, acte de vînzare
cumpărare, popriri, sechestre, convocări, mărturii, liste de ajutoare, ates
tate, ordonanţe, afişe, ţidule, catagrafii, antemăsurători, etc. Pe lingă 
actele scrise în limba română, şi care bineînţeles domină întreg fondul 
apar şi acte scrise în limbi străine : franceză, germană, engleză, italiană, 
rusă, greacă, provenite fie de la consulatele străine care au existat în 
Galaţi pînă în preajma celui de al doilea ră.zlboi mondial, fie de la alte 
instituţii cu care primăria a fost în corespondenţă . 

• 
In fondul de arhivă „Primăria municipiului Galaţi", se pot cer

ceta documente deosebit de importante, care reflectă dezvoltarea econo
mică, politică, socială şi culturală a oraşului. 

Incepînd chiar din primii ani ai existenţei eforiei, se iau măsuri 
pentru redresarea oraşului şi a schelei (portului). In 1834,· pîrcălăbia cere 
eforiei orăşeneşti, să ia măsuri pentru îmbunătăţirea drumurilor şi a li
manului oraşului Galaţi. Printr-un ordin al Departamentului Treburilor 
din Lăuntru, se hotăreşte zidirea carantinei, continuîndu-se şi lucrările 
începute pentru îmbunătăţirea cheiului. Printr-un jurnal al eforiei, din 
29 august 1836, se hotăreşte construirea unei cazărmi militare. Zece ani 
mai tîrziu, se va înfiinţa şi Garnizoana Galaţi, cu trei companii 11• 

Hrisovul domnitorului Mihai Sturdza din anul 1834 12 şi copia con
temporană a hrisovului domnesc din anul 1836 13 sînt documente păstrate 
în acest fond, care atestă măsurile luate de domn, ca urmare a păcii de 
la Addanopol, pentru sporirea traficului in,ternaţional al por.tului Galaţi 
şi pentru organizarea oraşului şi a portului pe temelii noi. 

11 Arh. St. Galaţi, fondul Primăria municipiului Galaţi, dosarele nr. 1/1834, 
3/1836, 4/1837, 7 /1842, 8/1843, 8/1846, 27 /1846, 32/1864. 

12 Ibidem, dosar nr. 1/1841. 
13 Ibidem 
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Alte materiale referitoare la dezvoltarea Galaţiului aflate în acest 
fond se leagă de activitatea Comisiei emboriceşti (Comisia de înfrumu
seţare a oraşului Galaţi) care avea să dirijeze toate măsurile de utilitate 
publică. Preşedinte al comisiei era de drept pîrcălabul şi din actele efo
riei desprindem prezenţa în această demnitate a lui Lascăr Catargiu, 
Costache Negri şi fostul domnitor Alexandru Ioan Cuza. Pe lîngă refa
cerea limanului şi zidirea carantinei, Comisia emboricească îşi leagă nu
mele de cele mai mari realizări de interes oh;;tesc din oraş. Sînt iniţiate 
măsuri pentru sistematizarea oraşului şi construcţii de şosele care să 
înlesnească legătl.lil'a cu ţinuturile Tecuci, Fălciu, Tutova, Putna şi Vas
lui 14• La 13 martie 1840, Departamentul Treburilor din Lăuntru, dă ordin 
de înfiinţarea la Galaţi, după exemplul Iaşului, a unei „comande pojar
niceşti". Ordinul este dat de vel logofătul Ghica, pîrcălabului de Galaţi 
Vasile Beldiman 15• 

Continua dezvoltare a portului, determină măsuri corespunzătoare 
pentru desfacerea mărfurilor pe piaţa oraşului. Pieţele vechi sînt mult 
extinse şi altele noi se înfiinţează în tîrgul nou. Printr-un jurnal al 
Comisiei emboriceşti, din 3 decembrie 1840, se hotăreşte, ca terenul si
tuat deasupra Vadului Poştei şi a şoselei ce comunică dinspre est cu 
schela, în apropierea curţii bisericii catolice, să rămînă loc de stabilirea 
taberelor pentru casele celor care au venit să vîndă diferite produse şi 
eventual, să servească şi de piaţă pentru oraşul nou 16. 

ln anii ce urmează, lucrările comisiei privesc construirea de du
ghene în piaţa din „meidanul oraşului". Cele mai multe din jurnalele 
şedinţelor sînt semnate de pîrcălabul Costache Negri, preşedintele co
misiei ii_ 

Rolul pe care eforia orăşenească l-a avut în dezvoltarea oraşului, 
mai ales din punct de vedere economic, ne duce la concluzia că tîrgul 
Galaţilor a evoluat independent de schelă şi nu ca o consecinţă a con
tinuiei ridicări a acesteia. Comisia emboricească, reorganizată în 1843, 
se ocupă deopotrivă de port cît şi de oraş. Pe lungi perioade de timp, 
actele atestă numeroase acţiuni nu numai edilitare dar şi de interes eco
nomic şi oh;;tesc, legate strîns de dezvoltarea oraşului însuşi. La 14 apri
lit=> Hl46, l)p~rt:=i.mentul Treburilor din Lăuntru, c-omunică eforiei, ,;ă 

cedeze lui Ioan Englezi, terenul situat pe malul Dunării, lîngă cazarma 
ostăşească, pentru a construi aici bursa de comerţ pentru înlesnirea ne
goţului 18. Cîţiva ani mai tîrrziu, la 2 august 1849, dtăm un ofis dat de 
domnitorul Grigore Alexandru Ghica, pentru înfiinţarea la Galaţi a 
Comitetului comercial 19. 

1" Ibidem, dosar nr. 1/1836-1841, 127/1866-1869. Comisia emboricească rn 
funcţiona pînă în perioada anilor 1866-1869, cînd este desfiinţată. În schema orga
nizatorică a primăriei începe să apară Serviciul tehnic. 

15 Ibidem, dosarele nr. 74/1864, 8/1840, 8.'1843. 
16 Ibidem, dosarele nr. 13/1840, 4/1846, 28/1846, 32/1846. 
17 Ibidem, dosarele nr. 17 şi 19/1852. 
18 Ibidem, dosarul nr. 5/1846, f. 2. 
19 Ibidem, dosar nr. 16/1849, f. 1. 
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Materialele documentare cuprinse în fond oglindesc faptul că dez
voltarea continuă a comerţului a determinat eforia şi mai tîrziu muni
cipalitatea şi primăria să ia măsuri şi acţiuni mai largi pentru o mai 
bună aprovizionare a populaţiei şi implicit o eficientă sprijinire a eco
nomiei interne a oraşului. 

La 23 septembrie 1848, eforia încheie un contract pentru otcupul 
ghecetului (trecătoarea vitelor). Otcupcicul se îndatora a plăti cîte 120 
galbeni pe an, urmînd a •încasa oîte un sorcovăţ ca taxă pentru o vită 
mare şi un sorocovăţ pentru doi viţei sau mînji, la trecerea Dunării 20. 

La 10 septembrie 1852, printr-un alt contract, se dă în otcup aprovizio
narea cu pîine a oraşului. Otcupcicii aveau obHgaţia să ţină 15 pitării 
lucrătoare în cuprinsul oraşului, să vîndă pîine de grîu de bună calitate 
~i la preţuri ce urmau să se stabilească din pa1:Jru în patru luni 21• 

Prin biroul tuturor veniturilor comunei, actele atestă un control 
€fectiv asupra unui însemnat număr de otcupuri (antreprize) printre 
care cităm: 

Antrepriza venitului berii 22, a taxei jugăritului 23, antrepriza taxei 
-de 6 parale pe vitele ce intră în oraş cu povară 2", antrepriza venitului 
cotitului vaselor, măhălitului, căntăritului 25, antrepriza cărţilor de joc :.m, 
antrepriza taxei gazului şi păcurei 27, antrepriza veniturilor vinului, ra
chiului şi masticei 2tl, antrepriza ancorajului şi a cheiajului 29, antrepriza 
birjelor 30, antrepriza trecătoarei vitelor peste Dunăre (ghecet) 31, antre
priza taxei de 20 parale la sută din valoarea mărfurilor de import şi 
-export 32, antrepriza curăţirii horn urilor 33, antrepriza tutunului, ţigărilor 
şi a tabacurilor 34, antrepriza taxei asupra ţidulelor de păsări 35. 

Destul de frecvent, apare acsizul : antrepriza acsizului de 5 bani 
noi sau 6 parale vechi pe vita ce ar intra cu povară în oraşe :l6, antre
priza acsizului birjelor 37, acsizul vinurilor străine şi al masticii 38• 

20 Ibidem, dosar nr. 8/1848, I. 5. 
21 Ibidem, dosar nr. 7/1852, f. 14-15. 
22 Ibidem. dosar nr. 69/1865-1867. 
2:1 Ibidem, dosarele nr. 61/1865-1866, 70/1865, 40, 1868-1869, 68 1865-1865, 

25 1869-1870, 16 11870-1871. 14/1870-1871. 
2'• Ibidem, dosar nr. 67/1865-1866. 
2··• Ibidem. dosarele nr. 66,'1865-1866. 27 '1869-1872. 71 '1865. 72 1866-1867. 

71'1864-1868, 90'1866-1868, 91/1866-1867, 92/1866-1869, 93/1864-1868. 
2u Ibidem, dosa1·ele nr. 65/1865-1866, 64,/1865, 58/1865, 98/1866. 
"' Ibidem. dosarele nr. 63/1865-1866, 22/1869-1872, 70 '1865, 94 1866-1867, 

95 1866-1867, 33/1875. 
2!l Ibidem. dosarele nr. 56 11865, 7011865, 72/1865-1866, 50 1867, 51 '1867-1868, 

,61 1865. 57, 1868-1869, 30/1869-1873, 29/1869-1870, 19/1869-1871. 
w Ibidem, dosarele nr. 61 11865-1866, 90 '1866-1868, 102.1031866, 109 1866-1874. 

19/1869-1871. 
:!O Ibidem, dosarele nr. 92,'1866-1869, 96.11866-1867, 101/1866, 108 '1866-1867. 
:11 Ibidem, dosarele nr. 73/1864-1868, 49/1867-1868. 19 'i869-1891. 
:12 Ibidem. dosarele nr. 97; 1866-1867, 102 1866, 33 '1875. 
:,i Ibidem, dosarele nr. 60/1865-1866, 42 '1867. 3511868. 
:14 Ibidem, dosarele nr. 73/1865, 41/1867, 37/1872. 
r, Ibidem, dosar nr. 117/1865-1873. 
:w; Ibidem. dosarele nr. 43:1867. 38'1868-1870, 2411869-1875. 
:i

7 Ibidem, dosarele nr. 44 ·1868, 36/1868-1869, 26/1869, 17/1870. 
:11< Ibidem, dosarele nr. 39, 1868-1869. 28 1869-1871. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



190 PREZENTARI DE FONDURI 

In perioada 1845-1851, se rescwnpără de la Mănăstirea Sfîntul 
Spiridon, patru locuri din schelă, pentru construirea de magazii necesare 
exporturilor de sare şi cherestea 39. Printr-un jurnal al Sfatului orăşenesc 
Galaţi, din 27 august 1851, se hotărăşte printre altele, construcţia cheiu
lui din marmoră, pe o distanţă de 125 stînjeni, terminarea construcţiei 
cazărmii pompierilor şi repararea arestului. Şedinţa sfatului a fost pre
zidată de pîrcălabul de Galaţi Costache Negri 40. Cît priveşte cheiul, este 
vorba de prelungirea aceluia construit de Mihail Sturza imediat după 
instituirea porto-francului. Partea mai nouă este făcută de primărie, în 
perioada 1872-1875. Preocupările cirmuirii pentru înfrumuseţarea oraşu
lui Galaţi, determină Departamentul Lucrărilor Publice, să ceară sfa
tului, angajarea unui arhitect cu un salariu de 6 OOO lei pe an. In această 
funcţie este recomandat Anton Kaitanovici "'· 

Intre anii 1863-1875, documentele ne dau date importante în le
gătură cu funcţionarea marchităniei din port (magaziei de mărfuri de 
la schelă) 42 şi cu măsurile lua,te de primărie pentru construirea de antre
pozite r.3_ 

Un capitol important din sarcinile economice ale municipalităţii, 
mai ales în perioada anilor 184 7-1870, îl constituie controlul efectiv 
asupra alegerilor de starosti ai iznafurilor (breslelor). In perioada amin
tită, sînt atestate documentar în Galaţi peste 80 de bresle. Dintre aces
tea amintim : ale dulgherilor, blăna,rilor, cojocarilor, croitorilor, căsapilOT, 
ciobotari,lor, bogasierilor, bacalilor, stolerilor, ferarilor, căldărarilor, che
trarilor, dogarilor, pescarilor, etc .. H_ 

Intrările şi ieşirile de mărfuri din şi în oraş, erau controlate la 
bariere şi vaduri. Incă din primii ani a existenţei eforiei şi ulterior în 
perioada 1850-1877, documentele de arhivă pomenesc de barierele Mo
vilei, Prut, Ţiglina 45, Tecuci li\ precum şi vadurile : Comănachi, Ono
frei r.î, Vadul Ungurului "ti, vadul de lingă casele Moruzi şi pe acela de 
la Calea Prutului ti!I şi vadul Bănceanu 50. 

A,tH barierele cît şi vadurhle erau conduse de epistaţi. 
O problemă deosebit de importantă pentru municipalitate a fost 

iluminatul oraşului. Pînă prin 1863, s-au folosit fanare (felinare) cu lu-

:l9 Ibidem, dosarele nr. 31/1846, 7_'1847. 
1,o Ibidem, dosarele nr. 3 şi 39/1851. Pentru problema cheiului ,·ezi şi nr. 

51,'1865, 119/1866, 13/1871. 21/1876, 20, 1876-1878, 10/1872-1881, 52/1873-1874. 
"1 Ibidem, dosar ni·. 16/1852. 
" 2 Ibidem, dosarele nr. 1711863, 50,1864. 34 1864-1865, 54 1865-1866, 37/1867. 

21/1869-1870, 19/1870-1871, 26· 1872. 
" 3 Ibidem, dosar nr. 22 1872. 
~,, Ibidem, dosarele nr. 30 1847, 29 1854. 27 '1856, 29.31 '1857. 1 1860, 53 1868-187:J. 

19/1865-1890. . 
" 5 Ibidem, dosa:·ele nr. 25 1862, 84 1863. 26 1876, 43 1872. 
46 Ibidem, dosar nr. 22 1867. 
1,; Ibidem, do.sar nr. 33 1865-1866. 
" 8 Ibidem, dosarele nr. 26/1876. 43 1872. 
"9 Ibidem, dosar nr. 29 1865. 
:.o Ibidem, dosar nr. 23 1874. 
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minări de seu 51• In 1863, existau în oraş 404 fanare 52. In 1864 antrepriza 
prevedea 454 lămpi cu gaz fluid53 iar în 1877-1880, existau 500 
asemenea felinare. Reţeaua conductelor de gaz se extinde între anii 
1870-1873 şi sistemul va dura pînă la introducerea iluminatului elec
tric 5". 

Sub aspect demografic, cităm cifrele recensămîntului de la 27 iulie 
1866. La această dată, documentele atestă existenţa în Galaţi a 5811 
case, 7173 familii, 48 799 locuitori, 18 biserici, 5 cuartaluri şi 49 su
burbii 55. 

In aceeaşi perioadă, este pomenită înfiinţarea Gărzii cetăţeneşti 
sau orăşeneşti. Se întocmesc liste de cetăţenii care urmau să facă parte 
din gardă şi bugetul acesteia din urmă 36• 

Problema construirii căilor ferate apare în actele din anii 1868-
1875. Trustul Strousberg a dat în exploatare în 1872 calea ferată care 
leagă astăzi oraşul Galaţi de capitală, prin Brăila, Buzău, Ploieşti. In 
1877, se hotărăşte construirea unei căi ferate paralelă cu Dună·rea, care 
să deservească portul 57• 

Aspecte de asemenea interesante, se desprind din cercetarea acte
lor în legătură cu construirea unui local pentru primărie. In dosa-rul 
nr. 8/1908 sînt date condiţiile în care urma să se construiască imobilul, 
schiţe de plan, corespondenţă în legătură cu analiza proiectelor. Con
strucţia nu s-a executat dar, printre alţi arhitecţi la cercetarea proiecte
lor este invitat şi arhitectul Ioan Mincu, din Bucureşti. In dosar se gă
seşte scrisoarea prin care acesta adresează mulţumiri primăriei din Galaţi 
pentru cinstea ce i se face şi un raport în legătură cu planurile întoc
mite, ambele autografe. 

Fondul pe care îl prezentăm cuprinde bogate informaţii referitoare 
la dezvoltarea culturală a oraşului Galaţi. 

In perioada 1840-1891 sînt atestate documentar 16 şcoli primare 
iar în perioada 1920-1940, :i2 şcoli din care 22 primare şi 10 secundare. 

Dintre şcolile secundare, două au fost înfiinţate de comună : Şcoala 
profesională de fete „Negroponte" în 1878, gimnaziul „C. A. Rosetti", 
în 1926 "'~. 

:,1 Ibidem, dosarele nr. 25/1862, 84'1863. 71 1866. 
:,i Ibidem, dosarele nr. 85/1863-1870, 28 1864-1865. 
-,:i Ibidem, dosarele nr. 29/1864-1865, 44 1865-1867. 
-,i Ibidem, dosarele nr. 63/1865-1866. 18/1869-1871, 31, 1874-1879. 26(1870-

1873, 25 1870-1871, 24/1870, 3/1877-1880. 
:,;, Ibidem, dosar nr. 107/1865-1866. 
:,; Ibidem, dosarele nr. 35 11866-1868, 57/1869, 46:'1870-1871, 47 1871. 36/1877, 

;:5 1872. 35 11873. 
-,, Ibidem, dosarele nr. 59/1868-1875, 29/1876, 201872-1875. 
:,11 Ibidem, dosarele nr. 3/1840, 8/1854, 1/1858, 5/1852. 19/1856, 98/1864, 

99 1864-1867, 100/1864, 1/1865, 1411866, 15,11866-1867, 16/1866-1868, 17/1866-1867, 
86/ 1866. 5611867-1868, 76 1867-1869, 77/1867, 62/1868, 63/1868, 49/1869, 1 /1870, 25 '1871. 
411872. 44/1872, 21/1874. 12 11876. 25/1877, 26 11877, 31 '1877-1882, 70 1909. 219 1914. 
66, 10. 103/1917, 26,11923, 17, 60 1924, 78/1935. 89,'1936, 83. 84, 8511938. 51, 143. 145. 
147-149/1940. 
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Preocuparea pentru înfiinţarea unui teatru la Galaţi apare în actele 
eforiei încă din 1852 şi cităm în această privinţă raportul arhitectului 
oraşului, Rizer, pentru const·ruirea unui teatru „vremelnic" din scînduri. 

O altă menţiune este din 1859. Municipalitatea raportează Minis
terului de Interne, că s-a cumpărat un loc în centrul oraşului, vis-a-vis 
de hotelul „Ţigănuş" în vederea construirii unui teatru 59. In 1898, 
primăria eliberează lui Aristide P. Papadopol, autorizaţia de a construi 
un local destinat pentru teatru 60. Materialul documentar arată sprijinul 
dat de comună turneelor teatrale şi instituţiilor cu caracter cultural şi 
social deja înfiinţate. Fondul primăriei păstrează numeroase acte refe
ritoare la viaţa şi activitatea unora dintre cei mai cunoscuţi actori şi 
muzicieni români : Matei Millo, Agatha Bîrsescu, C. Nottara, Petre Liciu, 
George Enescu, A. N. Demetriad, Aristiţa Romanescu, Camil Ressu, 
C. Tănase, Ioan Brezeanu, Tudor Muşatescu şi a:lţii 61 . 

De asemenea în fond se păstrează actul constitutiv şi statutul 
Casei „Cuza-Vodă" ca şi actul prin care soţii Paul şi Ecaterina Paşa, in
stitutori, donează muzeului colecţia proprie de material ştiinţific 62. 

O informaţie interesantă rezultă din actele anului 1911. Este vorba 
de construirea unui hidro-aeroplan militar, invenţia aparţinînd mecani
<'Ului şef Paulat Ion de la Serviciul Maritim Român. Lipsit de posibilităţi 
materiale Paulat Ion se adresează primăriei cu rugămintea de a i se 
îngădui să dea o serbare în grădina publică pentru a putea strînge fon
durile necesare terminării invenţiei 63. 

Fondul ne furnizează numeroase informaţii referitoare la existenţa 
şi funcţionarea aşezămintelor de sănătate aflate în oraş. Cel mai vechi, 
este acela al Spiridoniei, înfiinţat în 1838, pe vremea domnitorului 
Mihail Sturdza 6". 

Un altul se înfiinţează în 1848 în urma izbucnirii în oraş a unei 
puternice epidemii de holeră care va dura, cu unele intermitenţe, pînă 
in anul 1865. In tot acest răstimp, actele atestă măsurile lua-te de sfatul 
orăşenesc pentru combaterea şi prevenirea epidemiei 65. 

Paralel cu spitalele constatăm documentar existenţa Azilului de 
batrfni „Dr. V. S. 1''rigator"' (după numele donatorului) Societatea „Ali
narea", înfiinţată în 1894. Societatea pentru profilaxia tuberculozei şi 

:,!, Ibidem, dosarele nr. 511852, 16,'1859, 109/1864-1869, 112 1864-1877, 30 1870. 
'" Ibidem, dosarele nr. 38/1887, 35. 1891, 158. 1898. 
"L Ibidem, dosarele nr. 18/1883, 451887, 38/1887, 169.1888, 82 1889, 87. 1889, 

l05, 18DO, 3511891. 15 1892, 171/ 1894, 24 7/1895, 309 '1896, 1581 1898, 307 / 1902, 120 1903, 
124 '!904, 261 1905, 222 1905, 116,1906, 359/1908, 158;1909, 336, 1911, 13 11912, 219/1914. 
231 1914, 214 1915, 68 1916, 128 11917, 114/1920, 25 1934. 5 11935. 20 1937, 12 11937. 
17'1937. 15/1940, 24 1941, 38/1942. 

u2 Ibidem, dosarele nr. 21.'1923, 22/1923, 221 '1937-1939, 222-224 19:l,-1933, 
:.?27 1939, 27;1941. 

,::; Ibidem, dosar nr. 5/1911. 
1" Ibidem, dosar nr. 38/1862-1863. 
r;:, ibidem. dosarele nr. 17/1848. 6. 9 11850, 1, 6, 10 1853. 30 1856, 96. 97, 99, 

100 1865, 11 1865-1867, 18, 19 1866, 16. 1873-1875 
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un spital, înfiinţat în 1911 de Dr. Carnabell. In 1940, apare subvenţionat 
ele primărie şi „Centrul de Ocrotirea Copilului" ti6_ 

Sfera de activitate a municipalităţii a fost destul de întinsă. Intre
ţinerea secţiei de pompieri ; cheltuieli în legătură cu poliţia şi chestura 
(întreţinerea de imobile, plata sergenţilor de oraş; întreţinerea şi ame
najarea aeroportului ; a tîrgului săptămînal de vite; a Societăţii de gaz 
aerian Galarţi ; aibart;orul ; ,,Liga Gălă,ţenilor" organizaţila peilltru el.aborairea 
planului de sistematizare şi reconstrucţie a oraşului ; Intreprinderile co
munale Galaţi, constituite în 1939 ; Camera de muncă Galaţi, înfiinţată 
în 1932 ; Compania apelor şi altele, atestă documentar prezenţa munici
palităţii. Pînă la 23 august 1944, a administrat moşiile Ţiglina şi Şen
dreni, obţinute prin legate şi donaţiuni 6î. 

Influenţa primăriei faţă de alte instituţii, se manifestă şi sub alt 
aspect de cît acela al subvenţiilor sau al întreţinerii totale, Primăria 
controlează listele de alegători pentru Tribunalul de comerţ, Camera de 
comerţ, precum şi alegerile de membri pentru Camera de agricultură, 
controlează de asemenea alegerea comitetelor agricole comunale 68• In 
sfîrşit, tot la primărie se centralizează tabelele de recrutare a tinerilor 
pentru serviciul militar 69 . 

Pentru un timp nedeterminat, suportă şi cheltuielile de întreţinere 
a de'legaţilor rus şi turc la Comisiunea Ew-opeană a Dunării 70. 

Fondul de arhivă a Primăriei Galaţi, pune la dispoziţia cercetă
torului şi unele informaţii legate de diferi te evenimente istorice im
portante. 

Cu privire la Revoluţia de la 1848, se desprind cîteva date în legă
tură cu venirea la Galaţi a trupelor otomane şi ruseşti, care, după cum 
se ştie, au avut sarcina să înăbuşe revoluţia şi să-i urmărească pe par
ticipanţi. 

La 10 octombrie 1848, obştea orăşenească, hotărăşte ca încartiruirea 
trupelor otomane să se facă numai în mahalaua Vadul Ungurului iar 
locuitorii din această mahala să fie mutaţi în oraş. La refuzul turcilor 
de a accepta încartiruirea în mahalaua amintită, se ia o nouă hotărîre, 
potrivit că·reia urmau să fie instalaţi pe întreg cuprinsul oraşului 71. Pre
zenţa rW?ilor este atestată începînd cu anul 1850. In 1852, se impun taxe 
pe vinuri şi rachiu necesare acoperirii sumelor cheltuite cu întreţinerea 
armaitelor ruseşti din Moldova. In legăotură cu încaritiruirea armatelor ru-

u; Ibidem. dosarele nr. 84/1864, 102, 10.I, 105, 106/1865-1867, 15il867, 47, 
48/1872, 25, 87/1917, 31/1925, 54/1934, 79, 89, 91, 140/1938, 32, 33, 72, 159, 161/1940. 

67 Ibidem, do.sarele nr. 88-89/1863-1866 (Municipalitatea de Galaţi ia în 
st~nire moşia Ţi·glina - 870 făilci, fostă proprietate a mănăstirii Mavromol, în 
schimbul a l 500 fălci din moşia Slobozia Conachi, fostă proprietatea priRţesei 
Vogoride) 122/1864-186î, 18/1870, 13,11870-1872, 19/1923, 37, 82/1943. 

68 Ibidem, dosarele nr. 11/1841, 14/1842, 39/1863, 49/1865, 25/1868-1869, 
53/1874-1875, 51/1924, 81, 164/1938. 

69 Ibidem, dosarele nr. 149/1938, 276/1940. 
70 Ibidem, dosarele nr. 4, 42, 43/1858. 
71 Ibidem, dosarele nr. 18/1848, p. 22-35, nr. 11, 12, 14/1849. 
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seşti, sînt pomenite în 1853 hanurile lui ŢigănW?i şi Manole precum ş; 
hotelurile „Desetrangers", .,,Europa" şi „Moldarvia" n_ 

fo 1854, e.5te pomenit şi hanul „Pîrlit" 73. 

In perioada războiului Crimeii oraşul adăposteşte şi trupe aus
triece 74• 

Oraşul Galaţi a avut un rol de seamă în epoca Unirii. ln fondul 
primăriei s-au păstrat citeva acte care vorbesc de evenimentele premer
gătoare Unirii. 

Printre acestea amintim, mai semnifi'Cative „actul declarasitoriu" 
însoţit de un memoriu semnat de 30 de persoane în frunte cu Lascăr 
Catargiu şi intitulat „Unirea Principatelor" înaintat la 14 iunie 1856 
Sfatului or~enesc din Galaţi în care se explică pe larg rostul Unirii T, 

şi listele alegerilor din anul 1857 în fruntea cărora figurează ca deputaţi 
ai oraşului Galiaţi vornicul C. Negri şi Al. I. Cuza 76. 

A1llit Cuza cit şi sfetnicul său cel mai apropiat, Costachi Negri, 
sînt două nume strîns legate de istoria oraşului Galaţi. Amîndoi au de
ţinut cele mai înalte dregătorii în fostul ţinut Covurlui şi oraşul Galaţi, 
au participat activ la revoluţia din 1848 şi prin eforturi comune au dus 
la înfăptuirea unirii definitive a ţărilor române. Publicaţiile apărute în 
principate ca şi documentele de arhivă din perioada 1832-1864, scot 
în evidenţă nu numai calităţile de buni organizatori pe tărîm obştesc 
dar mai ales, personalitatea politică atît a fostului domnitor cît şi a 
lui Costachi Negri 77_ 

Fondul „Primăria municipiului Galaţi" cuprinde şi unele date ce 
informează despre participarea muncitorilor din port la răscoala ţăra
nilor din Lozoveni şi Vadul Ungurului în 1907, despre represiunile sîn
geroase ordonate de autorităţi, despre situaţia mizeră în care au rămas 
farnilli,le celor ucişi 78_ 

Greva vatmanilor şi incasatorilor de la Societatea de exploatare 
a tramvaielor din anul 1914 este atestată documentar prin mai multe 
acte i 9• Amintim, ca mai semnificativ, memoriu înaintat primăriei, prin 
care muncitorii cereau să li se satisfacă doleanţele în legătură cu salari
zarea, durata zilei de muncă, aplicarea amenzilor, concedierile din ser
viciu şi altele. Menţionăm că printre semnatarii acestui memoriu figu
rează şi Spiridon Vrînceanu - erou al clasei muncitoare, acelaşi care 
numai peste doi ani, va cădea răpus în timpul demonstraţiei muncito
reşti din 13 iunie 1916. 

Odată cu instaurarea dictaturii regale, documentele atestă formele 
de oprimare a libertăţilor cetăţeneşti 80• 

;2 Ibidem, dosarele nr. 1/1850, 9/1852, 1, 2, 3, 6/1853, 21, 44 '1854. 
73 Ibidem, dosarele nr. 21/1854, p. 90. 
74 Ibidem, dosarele nr. 9/1854, 27/1855, 30/1856. 
75 Ibidem, dosar nr. 1/1856, f. 1-5. 
76 Ibidem, dosar nr. 31/1857. 
n Ibidem, dosar nr. 9/1852. 
78 Ibidem, dosar nr. 50/1907, f. 1-325. 
79 Ibidem, dosar nr. 348/1914, f. 1-77. 
80 Ibidem, dosar nr. 144/1940. 
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Unele materiale documentare din anii 1941-1944 oglindesc faptul 
că instaurarea dictaturii militare-fasciste şi tîrirea României în războiul 
hitlerist a dus la înrăutăţirea condiţiilor de trai ale maselor largi de 
oameni ai muncii. 

Tot mai frecvent „notele informative" şi „rapoartele în legătură 
cu starea de spirit a populaţiei", întocmite de primărie, oglindesc scum
pirea excesivă a vieţii, lipsa de pe piaţă a produselor de primă nece
sitate, nemulţumirea crescîndă a populaţiei faţă de regimul fascist, în 
timp ce situaţii.le statistice confirmă ,pagube imense prcJduse de bom
bardamente 81 . 

* 
Aşa cum s-a subliniat pe parcurs, fondul de arhivă al Primăriei 

municipiului Galaţi, însumează un bogat material documentar - ştiin
ţific, cu perspective pentru cercetări multilaterale. In prezentarea de 
faţă, s-au scos în evidenţă numai o parte din aspectele fundamentale ce 
îl caracteristizează. Materialul în sine, oferă postbilităţi de studiu şi 
informare şi peritru alte ramuri de activitate ştiinţifi'Că. 

81 Ibidem. dosarele nr. 609/194:\ 79, 90, 99, 102, 103, 109/1941. 29, 37, 38. 
:19, 40--44/1944. 
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JUDECATORIA MIXTA GHEORGHIENI 

:\. CHERTES 

Pentru înţelegerea rolului instituţiei şi valoarea materialelor docu
mentare create de Judecătoria mixtă Gheo:righeni este necesară o scurtă 
prezentare a istoricului instanţelor judecătoreşti în general. 

Pînă la revoluţia din 1848 în Transilvania, instanţele judecătoreşti 
nu erau separate de instituţiile administrative, deşi în cadrul comitatului 
sau a scaunului de judecată existau foruri speciale în a căror competenţă 
intra rezolvarea chestiunilor judecătoreşti, Pe lingă fiecare scaun de 
judecată, atrLbuţiile julciecătoreşti erau exercitate de scaunul f.ilial, vice 
scaun şi lSICaunul de judeca/tă general, iar în in'stanţele de apel erau tab
lele regeşti. Aceste foruri de judecată aveau sarcina de a apăra in primul 
rînd privilegiile clasei dominante, de a asigura menţinerea în exploatare 
a claselor asuprite. 

După revoluţia din 1848, procesul transformării societăţii feudale 
îri societate capitalistă, s-a reflectat şi în organizarea instanţelor de ju
decată. Iniţial deosebirea faţă de organizarea veche judecătoarească nu 
era prea însemna,tă. După anul 1861 ,au fost creaite ca foruri de primă 
instanţă judecătoriile delegate. 

Conform art. 1 al legii IV din 1869 justipa a fost separată de 
administraţie 1. 

Legea XLII din 1870 limitează atribuţiile comitetelor, districtelor 
si oraşelor, scaunelor care înainte aveau foruri de judecată independente, 
stabilind că ele vor beneficia în continuare numai de autonomie, exerci
tarea admini!:ftraţiei de stat şi dezbaterea problemelor administraţiei 
generale a statului, precaro. şi de dreptul de a-şi expune părerea în legă
tură cu toate acestea şi de a le aduce sub forma de cerere, la cunoştinţa 
guvernului şi a Adunării Naţionale 2. 

1 Corpus Juris Hungarki. 1869-1871, Budapesta, 1896, p. 4, sub redacţia lui 
Markus Dezso. 

2 Ibidem, p. 211 şi urm. 
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Organizarea instituţiilor judecătoreşti de primă instanţă a fost 
reglementată prin Legea XXXI din 1871 3• Primul articol al acestei legi 
prevedea crearea următoarelor judecătorii de primă instanţă : 

- judecătoriile regeşti de plasă 
- tribunalele regeşti. 
Judecătoria regească de plasă era condusă de un judecător, ajutat, 

la nevoie, de unul sau mai mulţi subjudecători. Judecarea cauzelor fun
ciare, de exemplu, la judecătoriile regeşti de plasă se făcea de o comisie 
alcătuită din jud~ătorul de plasă şi doi subjudecători. 

Sectorul de activitate al unei judecătorii regeşti de plasă era teri
toriul administrativ al unităţii teritoriale respective sau cel prevăzut 
prin legi speciale. In competenţa lor erau date acele cauze care intrau şi 
în atribuţiile judecătoriilor delegate existente înaintea noii organizări 
judecătoreşti a căror activitate este continuată de judecătoriile regeşti 
ele plasă. Printr-o serie de legi ulterioare celei de organizare a judecă
toriilor de primă instanţă, sintetizată în legea XVIII din 1893, a fost sta
bilită competenţa judecătoriilor regeşti de plasă. Enumerăm doar cîiteva 
din cauzele pe care le judecau acestea şi anume: reglementarea raportu
rilor dintre stăpîn şi slugă, proprietatea asupra pămîntului, îndeplinirea 
obligaţiilor (contractuale sau de altă natură) faţă de stăpîni, executarea 
amenzilor şi a despăgubirilor precum .şi refacerea monumentelor istorice 
distruse, neexecutarea unor dispoziţii legale, demersurile pentru moşte
nire, anchetarea unor cauze penale, dacă tr1bunalul regesc de care apar
ţine nu a numit un judecător anchetator special etc. Judecătoriile rege.şti 
de plasă erau subordonate tribunalului în circumscripţia căruia se aflau. 
Pentru îndrumarea judecătoriilor de plasă, preşedintele tribunalului era 
obligat ca cel puţin odată pe an să le controleze, fie personal, fie print:·-un 
delegat. Pe de altă parte, pentru cauzele penale din raza sa de activi
tate, judecătoria regală de plasă trebuia să înainteze situaţii lunare 
procuraturii rege.şti. Apelul pentru procesele penale dezbătute de jude
cMoria regală de plasă se putea face la Tabla regească ~i nu la tribu
nalul în a căr.ui circumscripţie se află judecătoria. 

Pe lingă rolul de a îndruma activitatea judecătoriilor rege.şti de 
plasă, legea XXXI din 1871 stabilea şi competenţa tribunalelor regeşti 
ca judecătorii de primă instanţă. Amintim cîteva din atribuţiile în acest 
sens : cauzele comerciale şi băneşti, raporturile dintre stăpîn şi slugă, 
împărţirea moşiilor, cauzele penale etc. 

Pe lingă aceste atribuţii, tribunalul regesc din Pesta era ş1 in

stanţa centrală pentru problemele funciare. Tot aci se judecau şi pro
cesele de les majestate şi cele privind jignirea altor membri ai familiei 
regale, falsificarea banilor şi titlurile de împrumut din raza de activitate 
a tribunalului regesc din Pesta. Pentru provincie, aceste procese ca şi 
cele privind conturbarea liniştei publice erau judecate de Tabla re
gească. 

Pentru a înţelege mai deplin caracterul burghez al justiţiei austro
ungare, trebuie adăugat că pentru anumite regiuni acelea în care exis-

3 Ibidem, p. 347 şi urm. 
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tau exploatări m1mere, au fost create tribunale miniere, la care, printre 
judecători erau cooptaţi şi specialişti din acest domeniu. De asemenea, 
la judecarea pricinilor privind probleme financiare şi comerciale, acele 
instanţe în a căror competenţă intrau judecarea acestor cauze, trebuiau 
să aleagă asesori dintre comercianţi şi industriruşi. Aceştia aveau recu
noscută prin lege calitatea de jlfilecă<tori. 

Din cele arătate mai sus rezultă caracterul burghez al organizării 
instanţelor în epoca „dualismului austro-ungar". La baza acestei legi 
au stat sarcinile justiţiei burgheze de a apăra proprietatea capitalistă şi 
de a asigura exploatarea maselor muncitoare de către burghezi şi moşieri. 
Corespunzător acestor scopuri, instanţele jl.lidecătoreşti au fost centra
lizate. 

Justiţia a fost separată de administraţie. 
Această organizare judecătorească, cu modificări neesenţiale, a dăi

nuit pînă la sfîrşitul primului război mondial. 
După unirea Transilvaniei, statul burghezo-moşieresc român a elaborat 
o serie de legi de unificare. Noile legi pentru Ol'ganizarea judecătorească 
au fost promulgate în 1924 şi modificate în cursul anului 1925 r._ 

Prin legea din 1925 au fost create următoarele organe ale puterii 
judecătoreşti : judecătoriile, tribunalele, curţile de apel, curţile de juraţi 
şi înalta curte de casaţie şi justiţie. 

O particularitate a legii pentru organizarea judecătorească din 1925 
o constituie funcţionarea pe lingă instanţele de judecată a ministerului 
public (procuraturii). 

Cu modificările ulterioare nee.;enţiale, ver.hea organizare judecă
torească s-a menţinut pînă la 1944. Transformările revoluţionare petre
cute în ţara noastră după 23 August 1944 au determinat schimbarea con
ţinului activităţii instanţelor judecătoreşti. Cu toate acestea, ele au con
tinuat să funcţioneze în forma de organizare veche. Abia în anul 1952 
s-a înfăptuit reforma justiţiei. Prin legea nr. 5* din 1952 a fost stabilită 
noua organizare judecătorească ţinînd seama şi de noua împărţire admi
nistrativ teritorială a ţării. 

Am arătat principalele legi care au reglementat înfiinţarea, orga
nizrarca .;,i atribuţiile instanţelor judc,cătore.;,ti în genen:,1. .'\cestea au 
stat şi la baza funcţionării judecătoriei mixte Gheorghieni. Pe baza ac
telor păstrate în fond nu se poate stabili data precisă cînd a luat fiinţă. 

Pe baza celui mai vechi registru care ni s-a păstrat, putem spune 
că ea a exis,tat încă de la aplicarea legii XXXI din 1871. Intrucît există 
un registru index a1fabetic încă din anul 1862 deducem că şi înainte 
exista în Gheorghieni un for judecătoresc : judecătoria delegată, deşi pe 
unităţile de păstrare respective este trecută denumirea nouă a instituţiei 
,,Judecătoria regală de pla5ă Gheorgheni" 3. In legătură cu denumirea po~ 
fi făcute de asemenea două presupuneri, la fel de justificate : 1) că denu-

4 C. H!IIID.angiu Codul general al României, val. XI-XII, Bucureşti, p. 36-116. 
• Buletinul Oficial, nr. 31 din 19 iunie 1952. 
5 Tribunalul popular al raionului Gheorghieni, fond Judecătoria Mixtă Gheor

ghieni, registre, nr. I, 2. 
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mirea a fost trecută ulterior pe coperta registrului sau 2) că denumirea 
este folosită anterior apariţiei legii, aceasta legalizînd o stare de fapt. 

Despre activitatea desf~urată în judecătoria regească de plasă din 
Gheorghieni pînă în 1925 ne putem face doar o imagine sumară, deoa
rece din această perioadă nu s-au păstrat <lecit registrele de intrare a 
cauzelor (civile sau penale). Rezumatul acestora este foarte vag încît nu 
se poate stabili decît obiectul proceselor (delict silvic, succesiune etc.). 
Desigur că judecătoria nu şi-a putut exercita atribuţiile decît în spiritul 
legilor timpului. 

După 1920, de cînd există şi dosarele cauzelor, imaginea pe care 
ne-o putem face despre activitatea instituţiei este mult mai clară. 

* 
Fondul Judecătoriei mixte Gheorghieni cuprinde o bună parte din 

materialele documentare create de această instituţie de-a lungui anilor 
în care şi-a desf~urat activitatea (1862-1950). Cel mai vechi document 
este un registru index alfabetic din anii 1862-1866. 

In total s-au păstrat 119 registre. Printre acestea sînt: registru 
index alfabetic, registru general al cauzelor civile, registru de intrare a 
cauzelor prezidenţiale, registru de intrare, registru de intrare a cauzelor 
penale, registru opis general de dosare, registru opis alfabetic, registru 
hotărîrilor penale etc. 

Incepînd din anul 1920 s-au păstrat şi dosare, care conţin actele 
fiecărei cauze intrate la judecătorie. Pentru fiecare an s-au păstrat un 
număr relativ de dosare, reprezentind mai puţin de 1 % din numărul 
lor total. S-au păstrat mai ales dosarele privind adopţiunile, actele de 
stare civilă, constatarea morţii, prezumate, cauzele oficiale în succe
siune şi procesele composesoratelor de avere, dosarele lucrărilor Comi
siei de ocol din Gheorghieni pentru înfăptuirea reformei agrare din 
anul 1921, precum şi acele dosare care cuprind informaţii referitoare 
la mişcarea muncitorească. Dosarele sînt în cantitate de 30 m.l. variind 
ca număr între :10 şi 50 pentru fiecare an. 

In anii 1961-1962 materialele documentare ale acestui fonid au 
fost ordonate, inventariate şi expertizate. 

Pentru ordonare s-au folosit registrele opis general de dosare. 
Acestea nu cuprindeau însă toate elementele prevăzute în formular. 
De obicei era trecut numai numele uneia dintre părţi, iar conţinutul 
cauzei nu era completat în toate cazurile. De aceea, pentru perioada 
de după anul 1920, din care s-au păstrat şi dosarele. pe baza acestora 
au fost completate şi datele care lipseau. In urma completărilor aduse, 
opisele generale de dosare pot fi folosite ca instrumente de evidenţă, 
iar pentru ele a fost întocmit un inventar special. In inventarul regis
trelor au fost trecute toate registrele care s-au păstrat. 

Tot în acei ani s-a făcut şi expertiza valorii materialelor docu
mentare. Au fost reţinute pentru păstrare permanentă atît dosarele 
cu importanţă practică pentru activitatea instituţiei cit şi cele cu valoare 
documentar ştiinţifică. 
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Dintr-un total de 496 registre au fost selecţionate 377, printre 
care : registre de evidenţă a cauzelor civile, evidenţa cauzelor penale, 
registre de arhivă, registre de evidenţa mandatelor de plată, de evi
denţa cauzelor mixte de evidenţa executorilor, evidenţa cauzelor sumare, 
a cauzelor succesoriale, registru de evidenţa contravenţiilor, registru 
de expediţie, registru de termen etc. 

Nu se cunosc împrejurările în care s-au înstrăinat din arhivă 
dosarele create pînă în anul 1920. Lipsa acestora este compensată de 
faptul că în registrele generale de arhivă păstrate, cauzele sînt mai 
bine rezumate. 

Fondul judecătoriei mixte Gheorghieni cuprinde o seamă de uni
tăţi de păstrare referitoare la composesorate, la reforma agrară din 
1921 şi greva muncitorilor forestieri din 1925 din Valea Mureşului, 
care prezintă valoare documentară pentru cercetarea ştiinţifică. Dosa
rele care cuprind informaţii p,eţioase în legătură cu desfăşurarea grevei 
din 1925 au fost preluate de Serviciul Arhivelor Statului regiunea 
Mureş-Autonomă Maghiară la 30 mai 1961 şi inventariate din nou, 
ca parte de fond. 

Din evidenţele existente rezultă că materialele documentare din 
fondul judecătoriei mixte Gheorghieni nu au fost încă cercetate şi 

folosite. 

* 
Studierea documentelor create de Judecătoria mixtă Gheorghieni 

permite cunoaşterea multor aspecte ale vieţii sociale şi economice din 
ţara noastră şi pe acest temei dorim să prezentăm cititorului cîteva pro
bleme care pot face obiectul unor comunicări sau studii cu caracter 
monografic. 

Dosarele cauzelor composesoratelor de avere din numeroase sate 
ale raionului Gheorghieni constituie izvoare preţioase care ne înfă

ţişează organizarea acestora, situaţia proprietăţilor şi starea materială 

a membrilor lor, precum şi felul cum erau folosite mijloacele finan
ciare de care dispuneau. Este interesant de exemplu faptul că attt 
înaintea dar mai ales între cele două războaie mondiale unele compo
sesorate de avere (mai ales de păduri şi pfu;;uni) cum a fost acela din 
Laeărea, care deţineau suprafaţe întinse de pămînt exploata prin aren
dare un mare număr de ţărani mai ales din satele care nu aveau sufi
cient teren ca Bilbor şi altele 6. 

Materialele păstrate pentru toate satele fostei plăşi Gheorghieni 
privind reforma agrară din 1921, oferă date interesante pentru cunoaş
terea condiţiilor de viaţă şi starea materială a ţăranilor, situaţia pro
prietăţii asupra pămîntului precum şi particularităţile aplicării legii de 
reformă agrară într-un raion de munte. 

6 Tribunalul popular al raionului Gheorghieni, fond Judecătoria mixtă 
Gheorghieni, dosar nr. 272/,1921 (2028/1941). 
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Nenumărate documente \-ădesc încercările moşierilor de a-i con
vinge pe ţărani să nu se înscrie pe listele de împroprietărire şi prin 
urmare să nu primească pămîntul sub pretextul că vor avea mai multe 
greutăţi decît foloase. In dosare apar numeroase cereri de împroprie
tărire ale unor locuitori săteni din perioada 1922-1923 şi chiar de mai 
tîrziu. Astfel, o văduvă de război, cu 9 copii scria în cererea sa că, 

întrucît cu ocazia împărţirii pămîntului a fost sfătuită de toţi boierii 
şi de primar să nu primească pămînt deoarece e mai mare plata ca 
venitul, nu s-a mai încumetat să meargă „într-aşa cheltuire mare, aşa 

căci nu am fost prezentă în faţa onoraltei comisii" şi deci nu a fost 
trecută pe lista celor îndreptăţiţi să primească pămînt 7• 

Mulţi ţărani deşi erau îndreptăţiţi să primească pămînt, nu erau 
trecuţi pe listele întocmite. In comuna Lazărea, în tabelul celor îndrep
tăţiţi figurau numai 130 capi de familie. De aceea cererile ulterioare, 
respinse, bineînţeles ca tardive, s-au ridicat la aproape 150. Una dintre 
ele semnată de 64 capi de familie scoate la iveală nu numai că mulţi 
au fost omişi în mod voit de pe liste ci şi faptul că pe unii marii 
proprietari de pămînt i-au speriat cu multe ameninţări 8• 

Alte izvoare oglindesc abuzurile săvîrşite de moşieri pentru a sus
trage suprafeţe cît mai mari de la împroprietărire 9, şi ritmul lent de 
aplicare a reformei agrare care s-a prelungit pînă în anii celui de al 
doilea război mondial. Astfel, pentru a da numai unele exemple, .în 
anul 1930 în comuna Lazărea nu erau încă făcute înregistrările pentru 
transformarea proprietăţii funciare prin reforma agrară 10, iar în anul 
1941 se mai judeca la Curtea de apel din Tg. Mureş apelul intentat de 
comuna Bilbor în legătură cu exproprierea composesoratului din 
Lăzarea 11 • 

In şirul luptelor pe care muncitorii forestieri din Valea Mure
şului le-au dus pentru obţinerea unor condiţii mai bune de muncă 
şi de viaţă, greva din 1925 a fost un moment important. 

Ca urmare a faptului că ele au fost redactate de organele de 
represiune ale statului burghezo-moşieresc, cu toate denaturările vădit 

tendenţioase pe care le conţin, documentele ne dau totl..l.'?i informaţii 
preţioase, cu privire la condiţiile de viaţă ale muncitorilor forestieri 
din Valea Mureşului, cauzele grevei din 1925, organizarea şi desfă
şurarea ei, reprimarea muncitorilor grevişti etc. Valoarea lor constă 

tocmai în faptul că, coroborate cu alte categorii de izvoare contribuie 
la elucidarea grevei din 1925 a muncitorilor forestieri din Valea Mu
reşului. 

; Ibidem, dosar nr. 60. A '1923. f. 29. 
~ Ibidem. f. 68. 
u Ibidem, dosar nr. 63, 1922/225:'1938, f. 3. 

1o Ibidem, dosar nr. 272 '1921. f. 4. 
11 Ibidem. 
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Documentele ne dau pos1bilitatea să cunoaştem condiţiile de viaţă 
ale muncitorilor 12, cauzele care i-au determinat să facă grevă - încer
cările patronilor ca la reînnoirea contractefor de muncă să mărească 
durata zilei de lucru de la 8 ore la 10 ore cu menţinerea salariului 
la vechiul nivel sau chiar reducerea lui 13 şi lipsa de locuinţe 1"_ 

Din fondul Judecătoriei mixte Gheorghieni rezultă că greva a fost 
organizată şi condusă de sindicatul muncitorilor forestieri, afiliat la 
Sindicatele unitare, conduse de Partidul Comunist din România. In 
caracterizările făcute muncitorilor arestaţi, cărora li s-au intentat pro
cese, cupri,nise în certificatele de moralitate şi de avere, anexate la 
dosare, apare des menţiunea „socialist înfocat", ,,agitator comunist". 

Intr-un raport al poliţiei din Gheorghieni întocmit la 20 martie 
1925, se precizează că pentru conducerea grevei era alcătuit un comitet 
de grevă format din 23 muncitori sindicalişti. Acesta îşi desfăşura acti
vi-tatea la toate întreprinderile forestiere din oraş „Bistriţa-Năsăud", 
„Societate Anonimă de exploatări silvice", ,,Fraţii Schmergel" şi din 
împrejurimi şi avea legătură cu muncitorii grevişti din alte centre 
de pe Valea Mur~ului. 

Comitetul de conducere a grevei a acţionat energic pentru a 
asLgura succesul luptei, convingîndu-i pe muncitorii aduşi de patroni din 
~lte părţi cu scopul de a sparge greva, să se soUdarizeze cu greviştii. 
In rapor.tul menţionat se arată că aceste acţiuni aveau rezui.tate pozi
tive: ,,Fabricile „Bistriţa-Năsăud", ,,Societatea Anonimă de exploatări 
Silvice", şi „Fraţii Schmergel" încă n-au putut intra în funcţiune deoa
rece muncitorii sin:dioalişti, care nu voiesc să reia lucrul de 10 ore 
pe zi, fac agitaţiuni în mod secret pe toate căile şi împiedică pe mun
citorii noi sosiţi din orice parte să intre în lucru, sau chiar dacă au 
intrat, îi determină să părăsească lucrul, riSdi.nd chiar să le rămînă plata 
pe 3-4 zile la casa întreprinderilor" 1:i_ 

Solidaritatea puternică a greviştilor a dat pos1bilitatea Comitetului 
sindicatului muncitorilor forestieri să poată organiza greva şi să pună 
în imposibilitate poliţia, care urmărea sub diferite pretexte să-i lipsească 
pe muncitori de conducătorii lor, să afle ce anume se discuta şi ce 
măsuri se luau la clubul muncitorilor din localitate 16 . 

.Documentale l'Cl.filt.'1:td rnouuI fn care pat,ronll siprljlmţ1 de aparatul 
de stat bur,ghezo-moşieresc au încercat să înăbuşe greva muncitorilor 
forestieri. Pentru înfrîngerea grevei au fost folosite mijloacele cele mai 
diferite de la încercarea de încheiere a unor contracte de muncă în 

•~ Date referitoare la condiţiile de viaţă ale muncitorilor sînt cuprinse în 
special în certificatele de moralitate şi de avere întoc-mi.te de primăriile în care-şi 
aveau muncitorii domiciliul stabil. Vezi Arh. St. Tg. Mureş, fond Judecătoria mixtă 
Gheorghieni, dosarele nr. 2, f. 13-22, nr. 3, f. 11-22, nr. 5, f. 6-7. 

IJ Ibidem, dosarele nr. 5, f. 46, nr. 3, f. 11, 15, 19, 21. 
1" Majoritatea muncitorilor forestieri erau din alte localităţi decît cele în 

care îşi aveau sediile întreprinderile în care munceau. De aceea ei au luptat mult 
pentru a înscrie în contractele colective obligaţia patronilor de a le asigura 
locuinţe. 

15 Arh. St. Tg. Mureş, fond Judecătoria mixtă Gheorghieni, dosar nr. 5, f. 5. 
•6 Ibidem, 
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favoarea patronilor şi folosirea spărgătorilor de grevă 17 pînă la arestări, 
torturi, expulzări, condamnări etc. 

Un alt mijloc prin care patronii au încercat să-i determine pe 
grevişti să •reia lucrul cu condiţia de a munci 10 ore pe zi a fost 
evacuarea forţată a muncitorilor din locuinţele faibricilor. In legătură 
cu această acţiune sînt semnificative evenimentele de la începutul 
lunii aprilie 1925, petrecute la Fabri'Ca Secu unde ca şi în celelalte 
fabrici de pe Valea Mureşului greva a început la 6 martie. 

La 5 martie directorul fabricii a pus în faţa muncitorilor două 
alternative : să reia lucrul cu prelungirea timpului de muncă cu două 
,ore sau să părăsească locuinţele fabricii. Muncitorii au respins ambele 
alternative. La 23 martie, pretorul plfu;;ii Tulgheş a convocat muncitorii 
la fabrică, dîndu-le termen ca în 8 zile să aleagă una din alternativele 
propuse de direcţie, dar fără rezultat. Aşa cum rezultă din procesul 
ve:ribal încheiat de şeful secţiei de jandarmi, la 31 martie are loc o nouă 
.,vizită" a primpretoru1ui la fabrica Secu 18• 

Deşi pretorul a ameninţat că va lua cele mai aspre măsuri pentru 
a constrînge pe muncitori să reia lucrul, aceştia nu s-au lăsat inti
midaţi. Ei „au refuzat în scris preluarea hotărîrii" 19. Prin întruniri 
ei au dezaprobat măsurile represive luate împotriva lor. 

Neobţinind rezultatele scontate, pretorul a cerut intervenţia jan
darmilor din Tulgheş. La 1 aprilie 1925, jandarmii s-au deplasat la 
.,,locuinţele muncitorilor". Acestora le-a „ieşit înainte o mulţime de mun
citori şi muncitoare" care i-au împiedicat să execute ordinul de înde
părtare a muncitorilor de pe teritoriul fabricii 20. 

Acţiunea muncitorilor este considerată de autorităţi drept peri
culoasă 21 • Pentru a determina pe muncitori, şi mai ales, pe muncitoare 
să evacueze locuinţele proprietate a fabri(!ii, s-a recurs la forţa armelor. 
Şeful secţiei jandarmi Tulgheş - se spune mai departe în acelaşi 
document - primind ordinul meu (al prim pretorului Cotta - n.n.) 
pentru a-i soma să se risipeas-că, după ce au fost somaţi s-au îndirjit 
şi mai mult şi au înaintat în contra noastră, unde s-au oprit numai 
la baionetele jandarmilor, iar ca piedică au luat copii(i) mici şi i-a(u) 
.aruncat înaintea baionetelor" n_ 

Acest act ca şi altele consemnate de documente demonstrează 
curajul şi solidaritatea muncitorilor în lupta împotriva ofensivei patro
nale. Numeroşi muncitori au fost arestaţi şi deferiţi justiţiei. Mulţi 
dintre cei arestaţi în timpul grevei au fost deţinuţi pînă în anii 
1927-1928 şi chiar în 1929. 

17 Ibidem, dosar nr. 3, f. 7, 26, 32. Văzînd că nu-i pot determina pe mun
citori să înceteze greva prin tratative, patronii au recurs în zilele de 26-27 aprilie 
1925 la provocări cu ajutorul spărgătorilor de grevă pentru a intenta procese 
greviştilor. Acest mijloc însă n-a dat rezultate întrucît spărgătorii de grevă au 
părăsit fabricile de pe Valea Mureşului şi nu s-au mai p1·ezentat la procese. 

18 Ibidem, dosar nr. 2, f. 6. 
19 Ibidem, dosar nr. 2, f. 6. 
:111 Ibidem. 
21 Ibidem. 
2'l Ibidem. 
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Cu lupta muncitorilor forestieri din Valea Mureşului s-au soli
darizat proletari din numeroase centre muncitoreşti din ţară precum 
şi ţărani şi intelectuali. 

Deşi înfrîntă, greva muncitorilor forestieri din Valea Mureşului 
a demonstrat nivelul ridicat de pregătire, de susţinere, organizare şi 
conducere a mişcării muncitoreşti din ţara noastră. 

Organizarea, conducerea şi desfăşurarea acestei greve arată forţa 
şi vitalitatea Partidului Comunist Român, legăturile sale cu masele 
muncitoare, pe care nici ilegalizarea şi nici arestările în masă săvîrşite 
la sfîrşitul anului 1924 nu le-au putut sdruncina. 

* 
Prezentarea de faţă a fondului Judecătoriei mixte Gheor.ghieni 

duce la concluzia că instituţiile de acest fel, prin conţinutul activităţii 
lor au creat materiale documentare importante care pot fi folosite 
pentru dezvoltarea cercetării ştiinţifice. 

Evident, problemele pe care le conţin documentele sînt mult mai 
numeroase. Aici au fost sugerate cîteva din cele mai importante care 
pot constitui obiectul cercetărilor istorice. 
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Pînă la sfirşitul primului război mondial, cu soluţionarea tuturor 
lucrărilor referitoare la vînzarea, cumpărarea şi schimbarea unor bunuri 
ale statului, precum şi cu toate lucrările care s-au întocmit ca urmare 
a aplicării legii de împroprietărire din 1864, s-a ocupat Direcţia proprie
tăţii şi exploatării moşiilor, iar din anul 1921 lucrările au intrat în 
competenţa Casei centrale a cooperaţiei şi împroprietăririi sătenilor'". 

Casa centrală a cooperaţiei şi împroprietăririi sătenilor şi-a des
făşurat activitatea prin intermediul a cinci direcţii şi anwne : Centrala 
băncilor populare care conducea şi controla toată mişcarea cooperativă 
de credit ; Centrala cooperativelor săteşti, de producţie şi consum care 
urmărea tot mersul societăţilor cooperative de acest fel ; Centrala ohştii
lor şi a exploatărilor agricole care conducea şi controla toate obştiile 

de arendare şi cumpărare ; Direcţia funciară sau a bunurilor care se 
.ocupa de problemele ex-proprierii şi împroprietăririi de pe întreg cu
prinsul ţării, la care s-a contopit fosta Direcţie a proprietăţii şi exploa
tării moşiilor, precum şi Direcţia Dobrogei : Direcţia Cadastrului, care 
supraveghea toate operaţiile de parcelare şi de îmbunătăţiri funciare, 
cerute ca urmare a exproprierii proprietăţii mari şi de împroprietărire 
a ţăranilor. Această direcţie a pus bazele unui sistem cadastral unitar 
în întreaga ţară. 

La 1 ianuarie 1930, potrivit legii de organizare a ministerelor, 
publicată în Monitorul Oficial nr. 169 din 2 august 1929, a luat fiinţă 
Direcţia aplicării reformei agrare. 

Sub această nouă denumire s-au continuat de altfel atribuţiile 
fostei Direcţii funciare din Casa Centrală a cooperaţiei şi împroprietă
ririi sătenilor, care avea ca sarcină executarea lucrărilor prevăzute în 
legea de împroprietărire precum şi administrarea bunurilor mici ale 
statului. 

* Vezi Decret-Lege, publicat în „Monitorul Oficial", din 3 iani.iai'ie 1919 
-şi legea nr. 3237, publicată în „Monitorul Oficial'·, nr. 65 din 21.VII.1921. 
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Ca urmare a unei noi organizări a Ministerului Agriculturii şi 
Domeniilor*, în anul 1936 problemele de reformă agrară au fost atri
buite Direcţiei reformei agrare. Aceasta se ocupa cu aplicarea legilor 
şi regulamentelor privind exproprierea şi împroprietărirea, cu lucrările 
referitoare la înstrăinarea bunurilor dobîndite prin împroprietărire, cele 
privind administrarea proprietăţii funciare a Statului, împroprietărirea 
veteranilor şi reangajaţilor, stabilirea debitelor împroprietăriţilor şi a 
deibitelor provenite din arendarea terenurilor stattului, lichidarea ope
raţiunilor financiare ale proprietarilor expropriaţi, cu examinarea lucră
rilor de validare cerute de către proprietari sau societăţi pentru tere
nurile şi exploatările miniere. 

Direcţia reformei agrare îşi desfăşura activitatea prin Serviciul 
bunurilor, Serviciul exproprierii şi împroprietăririi, Serviciul lichi1dării 
financiare - fiecare cu cite trei birouri - şi Serviciul registraturii 
şi arhivei. 

!n anul 1939 potrivit Decretului lege nr. 1565, publicat în Moni
torul Oficial nr. 82, din 6 aprilie acelaşi an, s-a stabilit o nouă orga
nizare a Ministerului Agriculturii şi Domeniilor fiind aşa cum se pre
vedea în decret, ,,organul suprem de organizare şi îndrumare al agri
culturii". In structura administraţiei centrale a ministerului figura şi 
Direcţiunea Geniului Rural 1 care se ocupa cu lucrările de ameliora
ţiuni funciare, mruşini, construcţii rurale, cadastru, colonizare şi cu 
problemele de reformă agrară. In structura Direcţiei Geniului Rural 
figura şi - Serviciul reformei agrare - care a preluat activitatea fostei 
direcţii a reformei agrare. 

Datorită existenţei unui volum tot mai mare de lucrări intrate 
şi neoperate de către acest serviciu, precum şi a necesităţii organizării 
unei evidenţe şi administrări a bunurilor ministerului cit mai precise, 
prin Decretul nr. 21.027, publicat în Monitorul Oficial nr. 174 din 
29 iulie 1942 s-a hotărît reînfiinţarea pe lingă Serviciul reformei agrare 
din Direcţia Geniului rural a următoarelor birouri : inspectorilor de 
control, evidenţei bunurilor din Ministerul Agriculturii, conservării acte
lor de proprietate, administrării bunurilor pendinte de Direcţia Geniu
lui rural. Doi ani mai tîrziu ca urmare a apariţiei Decretului Lege 
nr. 13!J1, pubhcat în Monitorul Oficial nr. 167 din 20 iulie 1944, s-a 
dispus o nouă organizare a Ministerului Agriculturii şi Domeniilor. 
Fosta direcţie a geniului rural se desfiinţează, atribuţiile ei fiind luate 
de Direcţia proprietăţii şi a bunurilor statului. Sub această denumire 
a funcţionat pînă în anul 1949 cind s-a desfiinţat. 

* 
* Decretul-lege nr. 1986, din 29 august 1936, publicat în ,.Monitorul Oficial" 

nr. 255, din 2 noiembrie 1936, ratificat de Corpurile Legiuitoare prin legea din 
26 ianuarie 1937 şi modificat în parte prin legea din 22 martie 1937 privitoare 
la organizarea şi încurajarea agriculturii unde se stabileşte în Titlul I, art. 1, 
alineatul 3 ea sarcină printre altele „aplicarea legHor de reformă agrară ... ". 

1 Pînă la data apariţiei Legii nr. 1565, din 6 aprilie 1939, Direcţia Geniului 
Rural figura sub denumirea Secţia de geniu rural care fusese înfiinţată în anul 
1919 ca parte structurală a Casei Centrale a cooperaţiei şi împroprietăririi săte
nilor,_ şi se ocupa printre altele de propaganda şi îndrumarea construcţiHor agricole. 
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Fondul Direcţiei reformei agrare cuprinde materiale documentare 
din perioada anilor 1920-1944. In anii 1961-1964 s-au efectuat lucră
rile de prelucrare a întregului material alegându-se ca metodă de lucru 
ordonarea pe judeţe, alfabetic în cadrul fiecărei provincii, iar în inte
riorul judeţelor, cronologic pe probleme sau pe corespondenţi, aceasta 
în funcţie de modul cum materialele au fost constituite iniţial de către 
creatori. La baza inventarierii a stat metoda fişării, din cercetarea inven
tarelor, rezultînd că s-au luat în evidenţă peste 24.600 dosare. 

Studierea a·cestor materiale arhivistice dă posibilitatea cercetători
lor să cunoască acţiunile întreprinse pentru exproprierea terenurilor 
arabile, fîneţelor, p~unilor, pădurilor, viilor etc. din întreaga ţară. 
Materialul cuprinde date şi referiri privind efectuarea unor noi vetre 
de sat, lucrări referitoare la plata proprietarilor pentru moşiile expro
priate, stabilirea şi urmărirea debitelor percepute ţăranilor împroprie
tăriţi cu loturi de cultură şi case, precum şi a comunelor cărora li s-au 
afectat păduri sau izlazuri comunale. 

Fondul documentar creat de această Direcţie cuprinde aproape 
în întregimea lui plîngeri individuale sau colective ale ţăranilor neîm
proprietăriţi care cereau pămînt, petiţii sau reclamaţii ale acestora pri
vind neregulile săvîrşite de organele cadastrale, de organele locale şi 
regionale de împroprietărire, abuzurile autorităţilor comunale, primari, 
perceptori, jandarmi şi alte documente care consemnează anchetele mi
nisterului, hotărîrile tribunalelor privind exproprierile unor terenuri 
şi procesele dintre ţărani şi moşieri pentru pămînt. 

* 
Reforma agrară din anul 1921 a constituit un moment deosebit de 

important pentru dezvoltarea economică şi socială a României. Ea a 
fost acordată de regimul burghezo~oşieresc sub presiunea marilor 
frămîntări şi lupte populare din anii avîntului revoluţionar 1917-1920. 
Chiar unul dintre frun~ii liberali Mitiţă Constantinescu, care a condus 
în anii stabilizării relative a capitalismului operaţiunile de aplicare a 
reformei agrare, scria într-o lucrare a sa : ,,In grava problemă agrară, 
ordinea generală a ţării şi chiar siguranţa sa erau interesate aşa cum 
am văzut cu ocazi•a evenimentelor din 1907. Situaţia nu mai putea să 
dureze, fără a periclita existenţa statului... o amînare a reformei agrare 
sau chiar o apreciere greşită a întinderii lor ar fi avut drept conse
cinţe, fără nici o îndoială, grave tulburări sociale şi politice 2• Şi Virgil 
Madgearu a fost silit să recunoască faptul că „Zămislirea noului regim 
agrar acum în răsăritul Europei se făcu sub egida revoluţionară" 3• 

In asemenea condiţii clasele dominante au fost obligate să recurgă 
la concesii în scopul de a împiedica alianţa proletariatului cu masele 
ţărăneşti. Burghezia şi moşierimea, menţinîndu-şi puterea au avut posi-

2 T. M. Constantinesco, L'evolution de la propriete et la reforme agraire en 
Roumanie, Bucureşti, 1925, p. 302. 

3 V. Madgearu, Revoluţia agrară şi evoluţia clasei ţărăneşti, în „Arhivă pentru 
ştiinţă şi reforma socială", nr. 3/1922, p. 289. 
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bilitatea să aplice legile de reformă agrară din iulie 1921 *, conform 
intereselor sale mergînd pe cit posi,bil în.să, pe linia ter,giversării. In 
1926, cînd guvernul liberal a declarat reforma agrară terminată, aproape 
-f0 % din suprafaţa de teren ce ar fi trebuit expropiată, se afla încă 
în mîinile moşierilor 4• Prin reforma agrară din 1921 s-a dat o suprafaţă 
însemnată de pămînt ţăranilor, dar proprietatea moşierească nu a fost 
lichidată. Informaţiile statistice ne arată că în anul 1927, adică la 
numai un an după ce reforma agrară fusese declarată încheiată, un 
număr de 3168 de proprietari deţineau moşii cu suprafeţe mai mari 
de 250 hectare, însumînd o suprafaţă de peste 1.537.046 ha 5• După 
datele recensămîntului din 1930, circa 700 OOO ţărani erau lipsiţi de 
pămînt 6• Acelaşi recensămînt înregistra 2. 700 de exploatări agricole, 
de peste 500 ha fiecare însumînd o suprafaţă de 3.375.000 ha. ,,Reforma 
agrară din 1921 a fost acor,dată, apoi aplicată în asemenea condiţii, încît 
marea proprietate moşierească a fost menţinută, majoritatea ţăranilor 
fără pămînt sau cu pămînt puţin nu au fost împroprietăriţi, iar celor 
împFoprietăriţi li s-au creat asemenea condiţii incit într-un timp mai 
mult sau mai puţin scurt să piardă pămîntul în favoarea chiaburilor 
şi a moşierilor" 7. 

Unele din gospodăriile ţărăneşti, care primiseră pămînt prin 
reforma agrară, lipsite de unelte de muncă şi cu datorii mari, s-au ruinat 
în procesul dezvoltării capitaliste a agriculturii. Puterea de cumpărare 
a gospodăriilor ţărăneşti scăzuse în anul 1940 atît de mult încît se 
apropia la numai cîteva procente, de aceea cunoscuta ca foarte mică, 

în anii crizei economice din 1929-1933 8• 

Situaţia social-economică a maselor ţărăneşti, care era în continuă 
înrăutăţire, a dat naştere în perioada dintre cele două ră.2boaie mon
diale unei stări de spirit tot mai încordată în rîndul acestora. Frămîn
tările, tulburările şi chiar revoltele izbucni te în această perioadă toc
mai din cauzia lipsei de pămînt ne arată că reforma agrară din 1921 
nu rezolvase problema ţărănească. 

Printre formele de manifestare ale nemulţumirii ţărăneşti din 
aceşti ani :şi care reies din fondul de documente creat de Direcţia re
formei agrare, trebuie amintite mai întii nenumăratele cereri individuale 

• Legea pentru refoJ"ma agl'ară privind Oltenia, Muntenia, :Vloldo\·a si Do-
1.Jrogea a fost adoptată la 16 iulie, iar pentru Transilvania la 30 iulie 1921 (C. 
Hamangiu, Codul general al României, Legi uzu3!le, Bucureşti, voi. IX-X, p. 65:3 
,i urm.). 

4 Conform datelor din Buletinul Statistic al României, nr. 41 1926, p. 60-61. 
5 Conform datelor din Buletinul Institutului economic J'omânesc nr. I '1927. 

p. 3--4. 
ij Enciclopedia României, voi. III, p. 304, 1064, Vezi şi N. :'li. Constantines,·u. 

V. Axenciuc, Capitalismul monopolist în România, Ed. politică, Bul'., 1962, p. 98, 
C. Murgescu. Reforma agrară din 1945, Ed. Acad. R.P.R., Bul'. 1956, p. 56. 

7 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvîntări, ed. IV-a,Buc., 1956, p. 180-181. 
8 Al. Gh. Savu, Date privind luptele ţărăneşti în perioada dictaturii regale, 

în „Analele Institutului de Istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R.". nr. 
Li-'1964, p. 59. 
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sau colective, petiţii sau reclamaţii clin toate regiunile ţării etc., prin 
care ţăranii lipsiţi de pămînit revendicau dreptul la împroprietărire 9• 

Cu cit treceau anii, plingerile ţăranilor se înmulţeau. Ne pro
punem să prezentăm doar cîteva din acestea. Astfel, mai mulţi orfani 
de război din comuna Ipatele judeţul Bacău, cereau la 30 mai 1932 
l\.finisterului Agriculturii să fie împroprietăriţi 10. Un locuitor din comuna 
Doagele (Vaslui) care fusese pe front în primul război mondial arăta 
în 1933 în plîngerea sa „am fost rănit în război de 2 ori ... Am 5 copii 
~i cu toate acestea nu am fost improprietărit nici cu o palmă de păniînt, 
muncesc cu braţele să-mi ţin familia care este destul de numeroasă" 11. 

Peste 30 de locuitori din comuna Frumosu, cerînd să li se dea pămîntul 
promis prin lege, se adresau la 29 martie 1934 Ministerului Agriculturii, 
astfel „Destul am îndurat în războiul mondial foamea, frigul, răni şi 
alte greutăţi nemaipomenite. Reîntorşi acasă suferim iarăşi din cauză 
că n-avem pămînt să lucrăm, să semănăm şi să ne putem hrăni şi 
noi" 12. Un număr de 24 ţărani din comuna Tărgşor (Cluj) arătau în 
plingerea lor către Ministerul Agriculturii, la 18 aprilie 1936 că „prin 
aplicarea reformei agrare s-a făcut mare nedreptate, rărnînînicl mulţi 
fără loturi... Am încercat la forurile competente inferioare, dar am 
fost refuzaţi şi scîrbiţi de atîta nedreptate ce ni se face" 13. Plingîndu-se 
autorităţilor superioare, un locuitor din comuna Dozeşti (Vîlcea), arăta 
ele fapt situaţia tuturor sătenilor din comuna respectivă, din anul 1938 : 
.,nu am nici-o palmă de pămînt şi nu am unde să muncesc ca să mă 
pot întreţine cu 2 copii. In această comună sînt oameni săraci şi nu 
găsim să muncim în dijmă fiind lăsaţi să muirirn de foame" 14_ 
Lipsa de pămînt a ţăranilor se făcea extrem de simţită. Aproape că 
nu a existat comună din ţară, în care să nu fi fost nemulţumiri din 
cc:.uza felului în care se făcuseră împroprietăririle, iar locuitorii satelor 
să nu ceară pămînt. Numai în lunile ianuarie - februarie 1929 în 
judeţul Fălticeni s-au înregistrat peste 1200 de plîngeri individuale 
sau colective prin care ţăranii cereau să fie împroprietăriţi 15• Ţăranii 
aveau nevoie nu numai de terenuri arabile, dar şi de locuri pentru case. 
Fondul conţine numeroase documente din care reiese această cerere 
imperioasă Hi_ 

Felul cum au fost aplicate legile de refo1,mă agrară, împroprietă
ririle propriu zise, a produs mari nemulţumiri în rîndurile ţăranilor. 
Cei îndreptăţiţi să primească pămînt şi care nu primiseră încă, se 
adresau de cele mai multe ori autorităţilor, demascînd în plingerile 

~ Vezi numai pentru edificare în materialul prezentat dosarele: llil931, 
1/1931, 14/1931, 1/1933, 2/1933, 48/1933, 1/1934, 3/1938, 4/1938, 15/1941 etc. 

iu Consiliul Superior al Agriculturii, fond Direcţia reformei agrare, dosa1 
nr. 5/1932, f. 6. 

11 Ibidem, dosar nr. 1_11933, f. 78. 
12 Ibidem, dosar nr. 2:11934, f. 11. 
n Ibidem, dosar nr. 9/1936, f. 36. 
1~ Ibidem, dosar nr. 3,11938, f. 50. 
10 Arh. St. Fălticeni, fond Prefectura Baia, dosar nr. 6/1929. 
16 Consiliul Superior al Ag!'iculturii, Direcţia reformei agrare, dosarele nr. 

2/1931, 9/1936 ş.a. 
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lor procedeele practicate de organele de împroprietărire. Într-un me
moriu din 1934 adresat regelui se arată că „toate aceste organe, au 
împroprietărit foarte mulţi partizani politici, s-au împroprietărit în 
familie, pînă şi copii partizanilor politici, fără ca aceştia să aibă cali
tatea de orfani de război şi nici cel puţin să fie săraci 17. In plîngerea 
locuitorilor din comuna Lipova (Vaslui) din august 1938, adresată Mi
nisterului Agriculturii, se arată că primarul a împărţit lotul de pămînt 
căpătat în urma intervenţiei ţăranilor, numai „la oameni de „culoarea 
lui" şi la oameni nemobilizaţi, însă buni de dat concurs partidului" 1". 

Unele documente relevă faptul că au fost împroprietăriţi oameni care nu 
aveau dreptul la împroprietărire, că aceştia deja mai posedau supra
feţe de pămînt. 

In foarte multe cazuri au fost împroprietăriţi ţărani înstăriţi, 
„albăstrimea satelor" cum îi cara'Cteriza Radu Rosetti imediat după 
1907. Astfel, în plîngerea ţăranilor din plasa Cozia (Vîlcea) se arăta 
că nu s-a ţinut seama de locuitorii care aveau dreptul la împroprietărire, 
ci au primit pămînt locuitori care posedau proprietăţi de peste 30 de 
pogoane 19_ Mai mulţi locuitori din comuna Vlaşca arătau că „s-au făcut 
cele mai mari nereguli, prin aceea că s-a dat pămînt la mulţi nedrept
nici, şi anume la cei ce au primit pămînt peste prevederile legii" 20. 

Ei arătau că sînt „a.şa de mult nemulţumiţi, încît e posibil a se întîmpla 
mari nenorociri, mai ales acum cînd se mai string şi bani în vederea 
împretrirei loturilor" 21. Cazurile erau atît de frecvente încit autorităţile 
erau uneori silite să recunoască acest lucru. Astfel 48 ţărani din comuna 
Ioslavăţ (Suceava) au sesizat autorităţile că au fost împroprietăriţi unii 
pe nedrept, sau cu pămînt mai mult în detrimentul a peste 60 de inva
lizi, văduve sau orfani de răziboi. Serviciul agricol judeţean Gura-Humo
rului, cercetind cele relatate de locuitorii de mai sus, recunoştea în 
referatul său că „se vede cu cită superficialitate se lucra în comună" 11. 

De asemenea, locuitorii din comuna !oneşti (Vîlcea) au reclamat în nume
roase rînduri că moşierul I. Trancă, cu ajutorul organelor de împro
prietărire, reuşise să sustragă de la expropriere o suprafaţă de peste 
1 OOO pogoane de teren arabil. 

In urma cercetări.lor, Serviciul judeţean agricol a fost nevoit în 
ap1'i1ie 1933 .scl ,recunoa.s.ccl !aptul ca cerer1le locUlitorilor erau .i111te
meiate fiindcă nu s-a expropriat de pe moşia lui I. Trancă pămîntul 
ce se cuvenea satelor Bucşani şi Foteşti n_ 

17 Ibidem, dosar nr. 4/1934, f. I. 
IB Ibidem, dosar nr. 1/1938, f. 93. 
19 Ibidem, dosarele nr. 4/1931, f. 56, 111938, f. 26. 
20 Ibidem, dosar nr. 14/1931, f. 42. 
21 Ibidem. 
zi Ibidem, dosar nr. 1/1924, f. 28. în decembrie 1935 un ţăran din comuna 

Lucăceşti obţinuse de la Servicil..lil agricol judeţean dreptul de a fi împroprietărit 
„După prezentarea actelor - se plîngea el ulterior - primarul mi-a luat actele 
spunînd că nu vrea să-mi dea pămînt mie, căci dînsul are rude destule şi le poate 
da lor". (dosar nr. 1/1936, f. 22). 

ZI Ibidem, dosar nr. 1/1933, f. 2. La fel se plîngeau şi ţăranii din comuna 
Copaci (Vlaşca) în aprilie 1925 (dosar nr. 4/1925). 
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Materialul care formează obiectul prezentării noastre conţine şi 
numeroase plîngeri ale ţăranilor, care în urma revizuirii tabelelor de 
împroprietărire nu mai primeau pămînt. Asbfel, numeroşi ţărani din 
comunele Cetatea (Dolj), Alexeni, Cocargea, Dor Mărunt, Ion Ghica, 
J egălia (Ialomiţa), Tunari, Creaţa-Leşile (Ilfov), Broscari (Mehedinţi), 
Maglavit (Dolj), Budila (Braşov) etc. se plîngeau Ministerului Agricul
turii că la revizuirea ce s-a făcut tabelelor de împroprietărire au fost 
şterşi rămînînd fără pămîntul ce li se cuvenea 2". 

In numeroase cazuri, în urma revizuirii tabelelor de împroprie
tărire, ţăranilor le-au fost luate loturile de pămînt cu care fuseseră 
deja împroprietăriţi. Astfel, la 13 mai 1925 unii ţărani din comuna 
Boascic (Constanţa) se plîngeau Ministerului Agriculturii că li s-au luat 
loturile 25• Peste 30 de locuitori din comuna Petroiu, (Ialomiţa) în plîn
gerea lor din 25 ianuarie 1926 arătau aceluiaşi ministru, că deşi au 
plătit o bună parte din suma ce trebuia s-o dea pentru pămînt, le-au 
fost luate, tot~i loturile de pămînt cu care fuseseră împroprietăriţi 26. 

Situaţii asemănătoare s-au mai petrecut şi în comuna Costeşti 27, 

Hîrşova (Vaslui) 28, Pogogi (Vîlcea) 29, Lazu (Dolj) 30, Predeal 31 etc. ,,Am 
luptat pe front - se plîngea un locuitor din Răchitoasa (Tecuci) la 14 
noiembrie 1934 - de la inceputul ră~boiului 1916-1918 pentru paza 
~cumpei noastre ţări, ca fiecare ostaş român, dar dreptul pe care l-au 
avut alţi camarazi ai mei eu nu l-am avut, ,căci deşi am fost împroprie
tărit după legea agrară cu 3 ha., locul pentru muncă în lot nr. 1 pe care 
l-am stăpînit pînă în anul 1924, din motive necunoscute mie, am fast 
cleposedait dindu-se altuia" 32_ 

Datorită faptului că, organele de împroprietărire, de cele mai 
multe ori sub influenţa moşierilor acordau ţăranilor pămîntul de cali
tatea cea mai slabă, în numeroase cazuri, locuitorii refuzau să pri
mească terenurile sau titlurile de împroprietărire. Astfel, Consilierul 
agricol al judeţului Putna a înaintat în august 1929 Casei Centrale a 
împroprietăririi un număr de 371 de titluri de împroprietărire nedistri
buite „din caueă că sătenii nu s-au prezentat să le r~dice cu toate invi
taţiile ce li s-au făcut" :i:i_ Ţăranii din comuna Mareea (Vîlcea) declarau 
la 22 decembrie 1931 că ,.refuzăm a primi la împroprietărire pămîntul 
în suprafaţă de 5 ha. 421 m~p. întrucît această suprafaţă de teren este 
expusă inundaţiilor, fiind teren pietros, prund de apă şi zăvoi" 3". Ase-

2" Ibidem, dosarele nir. 6/1922, 3/1939. 
25 Ibidem, dosar nr. 211923-1927. 
:.in Ibidem, dosar nr. '1/1923/1927. Peste 50 de locuitori din C"omuna Iacobeni 

(C. Lung Moldovenesc) se plîngeau regelui la 20.IV.1931 că autorităţile îi forţau să 
părăsească loturile cu care fuseseră împroprietăriţi. 

27 Ibidem, dosar, nr. 1/1933, f. 81. 
28 Ibidem, dosar nr. 1/1935, f. 33. 
29 Ibidem, dosar nr. 211930. 
30 Ibidem, dosar nr. 7/1926. 
31 Ibidem, dosar nr. 10/1937, f. 80. 
J2 Ibidem, d05ar nr. 6/1933-1935. 
3.1 Ibidem, dosar nr. 6./1933-1935. 
3~ Ibidem, dosar nr. i11931, f. 22. 
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menea cazuri sînt numeroase şi în celelalte regiuni ale ţării 3:;_ Refuzul 
de a primi titlurile de împroprietărire, ca şi plîngerile, petiţiile sau recla
maţiile erau de fapt o formă de împotrivire pasivă, dar de cele mai 
multe ori erau urmate şi de acţiuni de luptă ale ţărănimii. 

Ţăranii nevoiaşi din diferite comune din întreaga ţară îşi mani
festau deschis ostilitatea împotriva foametei şi mizeriei. Ei erau nemul
ţumiţi şi se p1îngeau autorităţilor în speranţa că vor obţine ajutorul 
acestora. In 1935, ancheta întreprinsă de Ministerul Agriculturii aprecia 
că, aproape 37 % din gospodăriile ţărăneşti nu aveau nici o vită de muncă, 
o treime nu aveau nici o vacă, aproape o jumătate nu aveau nici un 
porc sau nici o oaie 36• 

ln speranţa că vor găsi de lucru, ţăranii din multe sate luau 
drumul către oraşe, dar şi aici condiţiile de trai şi de muncă erau 
grele 37• 

Materialele documentare demonstrează că însăşi organele admi
nistrative erau nevoite să consemneze această stare de fapt. In raportul 
nr. 22 din 4 mai 1931 al Secţiei Inspectorilor din Ministerul Agricul
turii, adresat ministrului, se arăta : ,,Demn de reţinut este şi consta
tarea că majori,tatea locuitorilor din comuna Iacobeni suferă de mare 
sărăcie, fapt ce a contribuit ca mulţi să plece spre a îngroşa rîndurile 
şomerilor din diferite oraşe ale ţării, pe cînd familiile lor rămase acasă 
se zbat în tot felul de lipsuri şi mai ales îndură mizeria foamei" 38• 

Majoritatea documentelor înfăţişează faptul că ţărănimea se ridica 
împotriva manevrelor, intreprinse de către moşieri, de a tergiversa 
reforma agrară cît şi împotriva organelor de aplicare a ei. 

Aceste cereri sau plîngeri au exercitat o anumită „presiune de 
jos" asupra modului de aplicare a reformei agrare, organele superioare 
administrative fiind nevoite să recunoască justeţea lor chiar dacă în 
majoritate nu le rezolvau. 

Intr-o măl.5ură destul de largă, ele oglindeau şi o anumită hotărîre 
a ţăranilor de a porni la acţiune. Nu odată acestea rămînînd în majo
ritate nerezolvate au constituit preludiul unor acţiuni ţărăneşti. In ciuda 
tonului lor voit paşnic, ele conţineau şi ameninţarea latentă împotriva 
claselor eXJ)loatatoare, oglin<lin<l c::trtrPrt <le .c:pirit :i ţ:'ir:'inimii în perioad.'.:l 
dintre anii 1927-1944. 

Din conţinutul a numeroase documente reiese că in foarte multe 
sate domnea o stare de spirit agitată, existau nemulţumiri adînci care 
uneori au făcut pe ţărani să treacă la adevărate mişcări sau revolte. 

După cum e-ste cunoscut, burghezia şi moşierimea au căutat pe cî~ 
posibil să tergiverseze aplicarea reformei agrare. Documentele scot la 
iveală faptul că această amînare provoca mari nemulţumiri printre 
ţăranii care ameninţau cu revolta. Unele organe administrative au fost 
nevoite să recunoască şi să consemneze în rapoartele lor starea de fier-

:J5 Ibidem, dosar nr. 1/1934, f. 101. 
311 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvîntări, 1961-1962, Buc., 1963, p. 296. 
37 Ibidem, dosar nr. 4 11934, f. 43. 
3l! Ibidem, dosar nr. 13/1931, f. 2i. 
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bere a ţărănimii. Astfel, în 1933, judecătoria rurală Făget (Caraş-Severin) 
aducea la cunoştinţa ministerului că „populaţia din circumscripţia jude
cătoriei rurale Făget şi îndeosebi din regiunile de deal şi de munte, 
însetată, plinge şi este foarte nemulţumită din cauză că reforma agrară 
se aplică cu mare întîrziere ... cu prea multă încetineală execută lucră
rile tehnice, încît din acest motiv, locuitorii neştiindu-se stăpîni pe 
terenurile ce le deţin din arendă forţată de peste 10 ani, nici nu le pot 
munci în mod raţional" :m_ Pe teritoriul comunelor Brăbeşti, Dăneşti şi 
Dobroteşti, (Dolj), după cum se arată într-un raport din 30 septembrie 
1935 aJ. Legiunii de jandarmi „starea de spirit a locuitorilor este foarte 
încordată din lipsă de pămînt şi dacă autoritatea superioară competentă 
nu va interveni, sînt de prevăzut incidente cu urmări grave" r.o_ Popu
laţia comunei Bucovici - acelaşi judeţ - după cwn se consemna în 
amintitul raport este agitată contra proprietarului Filip Bibescu care 
intenţiona să le ia izlazul, ce era stăpînit de ţărani de peste 10 ani 
în urmă" ,a_ O situaţie asemănătoare exista şi in comuna Oinac-Branişte 
(Vlru;;ca) în noiembrie 1936, unde „spiritele sînt foarte agitate, locuitorii 
neavînd uill<le să muncească din cauză că societatea Danubiana consideră 
contractul de reziliere, reziliat" 42• 

Neţinînd seama de drepturile locuitorilor de a fi împroprietăriţi, 
unele organe de aplicare, sub diferite motive au procedat la ştergerea 
unor ţărani din tabelele de împroprietărire. Revizuirea tabelelor de îm
proprietărire a produs o stare de fierbere şi agitaţie în rîndurile ţăranilor. 

1n fondul de arhivă prezentat se găsesc numeroase documente 
care confirmă spiritul de agitaţie care domnea în rîndurile ţărănimii. 
Astfel, şeful regiunii agricole Cîlniştea (Vlaşca) raportînd serviciului 
agricol judeţean despre situaţia populaţiei în anul 1934 din comuna 
Cucuruzu arată că „în acea comună continuă a fi o fierbere şi o agi
taţie foarte mare pe tema acestor lucrări de împroprietărire" r.:i_ In aprilie 
1936 - după cum se consemnează într-un raport al autorităţilor locale 
- în comuna Foleştii de Sus (Vîlcea) populaţia era foarte „turburată" 
din cauza abuzurilor organelor de împroprietărire""· Nemulţumiri adînd 
ale ţăranilor sînt consemnate de către Inspectorul general al janidar
:neriei pentru anul 1938 şi în comunele Uideşti, Mitocul Dragomirnei, 
Poieni Chiliseni (Suceava) cit ::;i în întreg judeţul Baia r.;;_ Peste 150 de 
locuitori din Someşeni - a~a cum reiese dintr-o corespondenţă a pre
fecturii - în 1939 „erau în continuă enervare datorită abuzurilor orga
nelor de ap:ic-are a. reformei făcute în favoarea proprietarului şi în 
detrimentul ţăranilor" 1.6. 

:JU Ibidem, dosar nr. l 1933. f. 11. 
,,o Ibidem. dosar 11r". 12 '1935, f. 10. 
"' Ibidem. 
'•2 Ibidem. dosar nr. 3/1936, f. 56. 
43 Ibidem, dosar nr. 10/1934, f. 136. 
44 Ibidem, do.sar nr. 2/1936. f. 18. 
45 Ibidem, dosar nr. 1/1938, f. 14. 
'.6 Ibidem, dosar nr. 14 11935-1939, f. 182. 
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Impotriva modului cum se efectua aplicarea reformei agrare, popu
laţia sătească a întreprins şi anumite acţiuni ca : adunări de protest, 
deplasarea în grup la prefectura sau minister etc. Astfel, în lunile 
aprilie - mai 1929 în comunele învecinate Aiudului domnea o vie 
agitaţie. După ce ţăranii au protestat în faţa prefecturii, unde au cerut 
pămînt, autorităţile au trebuit sub presiune să înceapă împărţirea tere
nului expropiabil r.7_ 

Unul din documentele cercetate, releva starea generală de încor
dare în care se afla populaţia comunei Tufa-Costieni (Vlaşca) în iunie 
1930. Sesizîndu-se de această stare alarmantă, autorităţile locale au 
fost nevoite să facă cercetări, ale căror re-zultate le-au consemnat în 
rapoaritele înaintate autorităţilor superioare. Peste 38 de locui1ori, dele
gaţi ai adunării ţăranilor, semnau la 13 iunie 1930, în urma anchetei 
făcute de pretorul plăşii, o declaraţie colectivă în care se vede fierberea 
ce domnea în satele comunei. ,,Ne-am ridicat să protestăm încă din 
anul 1928 împotriva situaţiunei nenorocite create prin hotărîrea nr. 
7210 din data de 1 mai 1928 dată de către Comitetul agrar şi prin care 
ni s-au sustras 78 ha. teren în lunca Argeşului. Pentru aceasta declarăm 
că nu vom înceta şi nu vom da asigurări de lini.ştire, pînă cînid nu ni 
se va împlini dezideratul, întrucît fiind cu desăvîrşire lipsiţi, sîntem 
nevoiţi a ne lua singuri acest drept" "8• Relatînd pe larg „adînca nemul
ţumire produsă de hotărîrea Comitetului agrar", din 1928, primarul, 
în declaraţia sa arăta că „imediat această veste a cuprins satele şi ţăranii 
5-au adunat în număr mare în faţa primăriei şi înfuriaţi m-au ame
ninţat că vor ataca aceste terenuri şi le vor lua singuri dacă autorităţile 
superioare îi nesocotesc şi le calcă în picioare drepturile lor" "9• Preotul 
a declarat că „spiritele sînt întărîtate de la mic pînă la mare şi dacă 
organele în drept nu repară aceste greşeli făcute ori cu ştiinţă ori cu 
neştiinţă, nici o forţă atunci nu poate opri spiritele" ''°· Pentru modul 
cum ridică problemele, ni se pare interesantă .şi declaraţia directorului 
şcolii : ,,Copii acestui sat în loc de a fi şcolari destoinici, sînt păzitori 
de vite pe marginile şoselelor, deoarece păzitorul de vite al acestui sat 
nu-.şi mai poate învîrti vitele pe terenul ce acUIID trei ani intra în posesia 
sătenilor. Oamenii voiesc lumină. Noi le-o dăm copiilor. Cei în drept 
e bine să vină pentru a face lumină oamenilor ce sînt gata a se 
revolta" 51 . 

Se consemnează de asemenea faptul că, locuitorii din aceste sate 
au hotărît să vină la Bucureşti la Ministerul Agriculturii în ziua de 
7 iulie. In ziua hotărîtă, ţăranii s-au adunat în faţa primăriei şi au 
cerut cu insistenţă primarului, învăţătorului şi preotului să meargă cu 
toţii la Bucureşti, spre a-.şi revendica drepturile 52. Venind la Bucureşti 
cei 40-50 de ţărani, nereuşind să obţină audienţă la ministru, au pătruns 

47 Ibidem, dosar nr. 1/1929, f. 33. 
48 Ibidem, dosar nr. 18/1930 f. 14. 
49 Ibidem. ' 
50 Ibidem. 
51 Ibidem. 
52 Ibidem, f. 17-18. 
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cu forţa în localul ministerului. După unele intidente, ţăranii au fost 
izgoniţi din local,,:;_ Este important de relatat şi poziţia primarului, învă
ţătorului şi a preotului care au fost sancţionaţi. La ancheta care s-a 
făcut ulterior, primarul îşi legitima faptele spunînd : ,,Am crezut că 
este de datoria mea ca pr~mar să fiu în capul poporului atunci cînd 
este vorba de suferinţele lui" 5". Lnvăţătorul şi preotul işi justifică acţiu
nile întreprirnse declarînd în acelaşi serus că ei se simţeau obligaţi să 
urmeze poporul atunci oînd acesta are o dorinţă" 55• Pină la anumite 
limite, izvorîte din propriile lor interese şi aceste categorii se ridicau 
împotriva moşierilor. O acţiune de amploare mare a avut loc şi in 
judeţul Vlaşca, în noiembrie 1936, cirul 1500 de ţărani din satele Băneasa, 
F'raJSin şi Daita au venit la Ministerul Agriculturii cerînrl să li se dea 
pămînt 56. La fel ca problema terenului arabil şi problema izlazurilor 
a generat o serie de conflicte, de incidente între moşieri şi arend~l 
pe de o parte şi ţărani pe de altă parte. 

Lupta ţărănimii pentru intrarea în stăpînire a pămîntului a îm
brăcat forme variate. Ţ'ăranii rămaşi ne1mproprietăriţi îşi revendicau 
cu şi mai multă hotărîre soluţionarea dreptului lor de a li se da pămînt. 
Fără a mai aştepta rezolvarea plîngerilor lor, făcute la diferite auto
ri,tăţi, care de cele mai mu1te ori rămîneau nerezo1vate 1;,i fără a ţine 
seama în unele cazuri, de hotărîrile autorităţilor burghezo-moşiereşti, 
ţăranii lipsiţi de pămînt au trecut în unele comune la ocuparea prin 
forţă a pămînturilor moşiereşti. 

Numeroase note informative, corespondenţe existente în fondul 
Direcţiei reformei agrare ne informează despre ocupările de moşii de 
către ţărani în diferite regiuni ale ţării. Astfel, din memoriul preo
tului din comuna Bosanci (Suceava) adresat Ministerului Agriculturii 
la 29 aprilie 1931, reiese că sătenii din comuna amintită „au intrat cu 
plugurile în sesia parohia!lă fără să aştepte rezolvarea memoriului 
înaintat de ei la Ministerul Agriculturii" 57• In primăvara anului 1931, 
toţi locuitorii din comuna Gratia (Vlaşca) mergînd la moşia din satul 
F'ărcăşani „cu de la sine putere şi prin violenţă - cum se spune într-o 
corespondenţă - s-au dus cu plugurile şi au arat fiecare loturi de 
5 OOO m 2 şi le-au însămînţat pentru ei" 58. Cazuri asemănătoare sint 
destul de frecvente în toate judeţele, fără a mai avea însă amploarea 
din anii 1917-1921. 

Şi în privinţa problemei izlazurilor, ţăranii au căutat s-o rezolve 
prin forţă în primăvara anului 1933. Astfel, locuitorii din comuna 
Pîngăraţi (Neamţ) introduc cu forţa vitele pe o vastă porţiune de păşune 
din Muncelu, care nu era expropriabilă" 59. Administratorul proprietăţii 
lui M. D. Sturdza din comuna Hangu (Suceava) reclama în februarie 

53 Ibidem, f. 45-46. 
54 Ibidem, 
5.5 Ibidem, 
56 Ibidem, dosar nr 3/1936, f. 57-59. 
57 Ibidem, dosar nr. 2/1931, f. 2-3. 
58 Ibidem, dosar nr. 3/13/1931, f. 61. 
.59 Ibidem, dosar nr. 6/1933/1935. 
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1934 că „ţăranii au ocupat samavolnic o porţiune de pădure pentru 
p~une în fondul pîrîului Rotariu" 60. Deşi Comitetul agrar stabilise 
a nu se da locuitorilor din comuna Săcueni (Cluj) locuri pentru păşunat, 
totuşi, aşa cum se arată în procesul verbal încheiat de Serviciul agri
col judeţean Cluj nr. 2427 din 18.IX.1935, rezultă că „locuitorii din 
comuna Săcueni au refuzat să iasă din folosinţa păşunei de 80 jugăre, 
fiind pentru ei o chestiune vitală din punct de vedere economic ... Aceştia 
păşunează vitele lor şi au devastat cele 30-40 jugăre, tăind lemne fără 
nici-o socoteală" 61. 

In unele cazuri, ţăranii opreau pe moşieri să parceleze moşiile 
pentru vînzare sau chiar să efectueze lucrările agricole pe unele por
ţiuni de ,teren cu care ei considerau că trebuie să fie împroprietări,ţi. 
In alte cazuri, ţăranii opreau din aceleaşi motive, organele de aplicare 
să efectueze parcelarea terenurilor de rezervă. Astfel, Legiunea de jan
darmi Vlaşca informează Inspectoratul general al jandarmeriei rurale 
la 15 mai 1931 că în comuna Drăghineşti „peste 50 locuitori au ieşit 
la cîmp şi au oprit lucrarea de parcelare a terenului de rezervă ... Pînă 
[n prezent spiritele populaţiei încă nu sînt liniştite" 62. La 16 mai 1934, 
locuitorii comunei Ceahlău, satul Răpciuni (Neamţ)" s-au opus şi oprit 
tăierea arborilor existenţi (pădurea) sub motivul că pentru completarea 
!0turilor ce li se cuveneau, li s-a dat din pădurea proprietăţii Hangu" 63. 

Ocupările de către ţărani a pămînturilor moşiereşti subminau însăşi 
bazele proprietăţii moşiereşti, oare continua să mai dăinuiască. Ele repre
zentau o formă superioară de luptă revoluţionară a ţărănimii. 

Acţiunile întreprinse de către masele ţărăneşti în perioada 
1921-1944 nu şi-au pus ca obiectiv rezolvarea problemei ţărăneşti în 
generai, ,,în sensul lichi,dării proprietăţii moşiereşti" ci ele au urmărit 
doar satisfacerea unor revendicări imediate menite să aducă oarecari 
îmbunătă,ţiri traiului lor. 

Numai după 23 augUJ.st 1944, cind sub conducerea P.C.R. masele 
populare au doborît dictatura militară-fascistă, instaurînd regimul demo
crat-popular a fost posibilă adevărata îmbunătăţire a situaţiei maselor 
ţărăneşti din ţara noastră. 

În prezentarea de fată am urmărit semnalarea unor documenLe 
importante dintr-un fond nestudiat în suficientă măsură pînă acum. 
Aceste documente, vor da posibilitatea cercetărilor să completeze şi să 
clarifice unele probleme insuficient abordate pînă în prezent. 

00 Ibidem. 
61 Ibidem, dosar nr. 14/1935/1939, f. 115. 
62 Ibidem, dosar nr. 13/1931, f. 207. 
GJ Ibidem, dosar nr. 6/1933/1935. 
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DOCUMENTE PRIVIND LUPTA MINERILOR DIN VALEA JIULUI 

IN ANII CRIZEI ECONOMICE (1929-1933) 

P. MU~TEANU 

Grupajul de documente pe care-l prezentăm însumează 25 mate
riale apartenente unor fonduri arhivistice păstrate în depozitele Filialei 
Arhivelor Statului din Petroşani. Ele sînt de un real folos în comple
tarea datelor despre lupta dusă de minerii din Valea Jiului, în anii 
crizei economice din 1929-1933. 

Cuprinz:înd întreaga economie a ţării, criza a avut urmări deooebit 
de grave asupra tuturor sectoarelor economice : numeroase întreprin
deri industriale şi-au restrins şi chiar încetat activitatea, provocî:nd creş
terea şomajului şi scăderea salariilor celor rămru;;i în producţie ; cerea
lele româneşti şi-au pierdut debu.şeurile externe ; finanţele publice au 
fost puternic dezechilibrate. 

La aceste consecinţe dezastruoase s-a adăugat politica antipopulară 
dusă de clasele conducătoare care au încercat să-fŞi salveze propriile 
profituri prin aruncarea întregii poveri a crizei pe umerii maselor mun
citoare. 

Impotriva acestei politici antipopulare s-a ridicat cu hotărîre în 
fruntea maselor, proletariatul condus de Partidul Comunist Român. 

Documentele de faţă, const1tuie dovezi puternice ale faptului că 

mişcarea minerilor din Valea Jiului se înscrie în şirul celor mai însem
nate lupte purtate de clasa muncitoare la începutul crizei economice. 
Această mişcare a atins punctul culminant în august 1929 cînd minerii 
din Lupeni s-au ridicat pentru a-şi apăra dreptmile, înfruntînd cu 
eroism şi cu preţul unor grele pierderi, măsurile represive ale guver
nului. In acelru;;i timp ele atestă înaltul grad de combativitate a mun
citorilor mineri, unitatea lor de acţiune, încrederea lor în cuvîntul 
partidului. 
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SOC. ,,LUPENI" S. A. 
DIRECŢIUNEA MINELOR 

Lupeni 

DOMNULE DIRECTOR GENERAL, 

Avem onoare a vă confirma telegramele noastre de astăzi cu următorul 
conţinut : lucrătorii ţinînd adunare generală nu au intrat în mină în schimbul 
de dimineaţă. Promit a intra după masă. 

Astăzi pleacă o delegaţie la ministrul muncii în chestiunea noului contract 
colectiv, şi avem onoarea a raporta, că în cursul zilei de azi după ce masele de 
muncitori au aflat rezultatul arbitrajului au început să apară sintome de agitaţii. 
care sintome s-au şi confil'lllat ca adevărate, primind rapoartele şefilor de exploa
tări că a doua zi lucrătorii nu vor intra la locurile de muncă. 

Totodată s-a hotărit ca să se ţină în dimineaţa zilei de 10 crt. o adunare 
generală la casa poporului din Braia. Aceasta a fost adusă la cunoştinţa şefilor 
de exploatare prin bărbaţii de încredere de la exploatările respective, iar direc
ţiunea nu a fo.st anunţată de nici o organizaţie muncitorească despre cele de 
mai sus. 

Ieri după masă a fost la Lupeni d-l prefect al judeţului avind de anchetat 
unele chestiuni la primărie. Cu această ocazie a luat contact cu conducătorii mun
citorilor, discutînd în jurul aprobării de a se ţine adunarea ce a proiectat-o mun
citorimea. Aprobarea s-a şi dat, conducătorii obligîndu-se a menţine linişte 
completă. · 

Pe Ia ora 6 seara domnul prefect şi-a exprimat faţă de autoritătile din 
localitate dorinţa de a vizita mina Ştefan cerind în acest sens aprobarea direcţiunii. 
Asupra acestei vizite vă înaintăm un raport separat. 

Astăzi în adevăr muncitorimea nu s-a prezentat la lucru afară de munci
torii de la uzina electrică şi cei care aveau să îngrijească de siguranţa minei. La 
ora 8 dimineaţa a început adunarea din Braia la care a participat şi d-l inspector 
general al muncii Popescu. Adunarea s-a terminat la ora 12 fără nici un incident 
şi în perfectă ordine. 

La adunare s-a dezbătut rezultatul arbitrajului, accentuîndu-se în deosebi 
schimbarea la faţa locului precum şi diferenţa între Petroşani şi Lupeni la sporul 
ce s-a acordat. 

S-a decis trimiterea unei delegaţii la Ministerul Muncii, care să ceară c nc-hetă 
parlamentară referitor la deciziunile arbitrului pe care îl acuzau de parţialitate. 

Totodată s-a decis ca totalitatea lucrătorilor să reia lucrul Ia ora 14 ceia ce 
:.-a "ll IlltfJUJ,)l a t. 

ss. F. F.rei 

Arh. St. Petroşani, fond societatea „Lupeni", dooar nr. 2/1929, f. 10. 

2 

Intrate Nr. 481 ziua 8 luna II anul 1929 
Dosarul Nr. 41/1929 

ONOR; 

INSPECTORATUL IV. MINIER 
PETROŞANI 

Subsemnatul am onoare a vă raporta că muncitorii angajaţi Ia lucrările mele 
au sistat lucrul în ziua de 6 crt. ora. 2. 

Motivul este majorarea salariilor. 
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Mai avînd astfel de cazuri şi în luna trecută cari însă s-au aplaoot în scurt 
timp, n-am raportat imediat sperînd în aplanarea conflictului. 

L<mea, la 8 februarie 1929 
Cu toată stima 

ss. Eugen Kara, antreprenor la Soc. ,,Lonea". 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul IV Miner Petroşani, dosar r:r. 
41/1929, f. I. 

3 
No, Confidenţial No. 12 

la 1 martie 1929 

ONOR; 

COMANDAMENTCL COMPA:!'JIEI DE JA:"JDAHMi 
PETROŞANI 

DOMNULE CAPITAN, 

Cu onoare vă aducem la cunoştinţă că după informaţiunile noastre s-a ho
tărît în adunarea muncitorilor, ţinută în ziua de 28 februarie, că în ziua de dumi
nica adică la 3 martie a.c. se va aranja o demonstraţie radicală chiar şi în caz 
dacă forţa armată ar vrea să împiedice demonstraţia. 

Conform informaţiunilor cari acoper şi informaţiunile Postului de jandarmi 
din localitate, în ziua de 4 martie s-ar înceta lucrul şi nu numai lucrul pentru 
producţie ba chiar şi instalaţiunile mecanice şi electrice ... 

Deoarece acest caz ar reprezenta o pagubă enormă în mină nu numai pentru 
timpul de grevă ba chiar şi pentru un timp îndelungat am ţinut necesar de a vă 
<·omunica aceste informaţiuni, rugindu-vă să binevoiţi a lua măsurile preventive 
după aprecierea dvs. 

Cu toată stima 
ss. Lugoşi, ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 3 '1929, f. 70. 

4 

No. 10 Confidenţial 1929 Pretura plasei PetrCJ?ani 

PREFECTURA JUDEŢULUI HUNEDOAHA 
DEVA 

Avem onoare a raporta următoarele : 
In ziua de 3 martie a.c. muncitori din Vulcan înscrişi în Blocul unitar 

au ţinut o adunare la care au participat 700 muncitori, în care adunare s-a dezbă
tut stadiul în care se află contractul colectiv înaintea Tribunalului Deva, mai 
departe adunarea a fost convocată cu caracterul demonstrativ în ce priveşte pre
sionarea amnistiei generale. 

ss. indescifrabil 

Petroşani 4 martie 1929. 

Arh. St. Deva, fond Prefectura jud. Hunedoara, dosar nr. 4950/1929, f. 17. 
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5 

Soc .. ,PETROŞANI" S. A. 
Grupul Vulcan 

No. 16 /confidenţial/ 

DIRECŢIUNII GENERALE 
BUCUREŞTI 

la 19 martie 1929 

Avem onoare a vă aduce la cunoştinţă că propaganda comunistă printre 
muncitori continuă cu multă asiduitate, astfel acum li se distribuie un ziar „Munca 
Zilnică" organ a'l Blocului Muncitoresc şi Ţărănesc Bucureşti, Calea Victoriei 
l\'o. 168 pe care regretăm că nu vi-l putem trimite acuma, întrucît exemplarul avut 
l-am trimis Companiei de jandarmi Petroşani. 

Alăturat însă vă anexăm o copie după originalul scrisorii ce Uniunea ~un
citorilor Comunişti din Vulcan adresează centrului din Bucureşti pentru cărţi de 
propagandă. Originalul scrisorii obţinut de noi l-am trimis Companiei de jandarmi. 

Vă mai anexăm aici o copie după serisoarea noastră adresată către Compania 
de jandarmi din PetroşaI!i. 

Direcţiunea Minelor, 
ss. Lugoşi, ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 3/1929, f. 65. 

Soc. ,,PETROŞANI" S. A. 
Grup Vulcani 

Confidenţial nr. 22 

ONOR; 

6 

3 aprilie 1929 

COMANDANTUL COMPANIEI DE JANDARMI 
PETROŞANI 

Cu onoare vă aducem la cunoştinţă, că miscarea muncitorilor comunisJi 
continuă cu foarte mare activitate şi propaganda con.tra societăţii şi conducătorilor 
ei devine mai intensă din zi în zi. 

Consecinţa acestei propagande este in general sistare;,1 rlist'inlinei car<' ahPa 
poate fi menţinută deoarece: sindicatul comuniştilor a intin5 activitatea sa şi in 
corpul funcţionarilor inferiori. 

O altă dovadă a acestei propagande intense este atitudinea muncitorilor 
comunişti faţă de alegerile comunale. 

Aceşti muncitori au prezentat o li5tă care cuprinde numele muncitorilor 
comunişti in fruntea lo;- cu un maistru miner care în trecut a fost pedepsit din 
cauza atitudinii sale revoluţionare. 

în legătură cu înaintarea listei s-a făcut o propagandă şi cu afişe care anunţă 
în mod deschis lupta contra oamenilor de ordine şi contra conducătorilor minei, 
deci sînt foarte apte pentru distrugerea disciplinei. 

Aceste afise sînt anexate. 
După info'rmaţiile noastre muncitorii comunişti sint dispuşi să facă manifes

taţie cu OC'azia al.egerhl.or comunale. 
Cu toată stima, 

ss. Lugoşi, ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea ,.Petroşani", dosar nr. 3 11929, f. 57-SB. 
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7 

Yulcan 8.IV.1929 

DIRECŢiuNEA GENERALA 
BUCUREŞTI 

Avem onoare a vă aduce la cunoştinţă ca m ziua de 4.IV. a.c. făcindu-se 
alegerile comunale din Vulcan după cum era de aşteptat a ieşit cu majoritate lista 
comuniştilor. 

Situaţia este în adeYăr foarte tristă dar totuşi acest fapt nu se datoreşte 
decît autorităţilor, care sînt lipsite cu desăvîrşire de orice autoritate faţă de mun
citori. Noi ne-am făcut datoria şi în repetate rînduri am atras atenţia siguranţei, 
Companiei de jandarmi şi prefecturii asupra organizării comuniştilor şi asupra aYin
tului extraordinar de mare ce are această organizaţie, totuşi nu s-a luat nici o 
mă.sură lăsindu-se nestingheriţi în orice acţiune a lor. 

Nu ştiu după ce anume dispoziţii se conduc autorităţile dar situaţia ce s-a 
creiat la noi devine din zi în zi mai critică. 

S-au depus 3 liste : 
1) Lista cetăţenească care a obţinut 240 voturi. 
2) Lista Blocului democrat formată din social-democraţi care sînt aproape 

inexistenţi căci nu au rămas decît meseriaşii naţional ţărănişti şi minoritarii, care 
listă nu a obţinut decît 630 voturi. 

3) Lista comuniştilor care a obţinut 930 voturi şi asta formată după cum 
urmează : (13 muncitori). 

Direcţiunea Minelor 
ss. Lugoşi 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 3/1929, f. 48. 

ROMÂNIA 
MINISTERUL INDUSTRIEI 

ŞI COMERŢUL Ul 
Direcţiunea Generală a Minelor 

Inspectoratul IV Minier 
- Petrosani -

No .• 678/1929 . 

8 

Petroşani la 15 aprilie 1929 

MINISTERUL DE INDUSTRIE ŞI COMERŢ 
DIRECŢIUNEA GENERALA A MINELOR 

Serdciul Nr. 1 
BUCUREŞTI 

Cu onoare vă raportăm, că agitaţiunile muncitoreşti din Valea Jiului au 
provocat în timpul din urmă un incident care ameninţă bunul mers al lucrărilor 
miniere. 

Arbitrajul judecind asupra contractului calecth· nou de muncă a ridicat 
sa,Iarul mundtoriior de la societatea „Petroşani" cu 6%, iar a celor din Lupeni nu
mai cu 2 % . Cei din urmă foarte murrţi au provocat în ziua de 9 a.c. o anchetă de 
către d-l prefect al judeţului Hunedoara, care din motivul alegerilor comunale 
era la timpul amintit în Vulcan, la mina Ştefan din Lupeni plîngiîndu-se asupra 
luCTUlui la foc în stratul principal... 

Plîngerea muncitorilor imediat acum după încheierea contractului colectiv 
nou, pe cind nu s-au plîns mai mult de cît de un an faţă de noi, nic;-i faţă de 
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Inspectoratn.Jl muncii dovedeşte că este numai o încercare turbU!lentă eontra pa
tronilor pentru că arbitrajul n-a satisfăcut dorinţele muncitorimii (ce ar fi cauzat 
to Lupeni o cheltuială anuală în plus de 157.000.000 lei). 

In fine lucrul minier este nesănătos şi periculos în general toemai pentru 
asta contractul colectiv prevede diferite înlesniri şi avantaje pentru lucrările cele
mai nesănătoase, în primul rind pentru lucrărBe la foc. 

Pentru a evita astfel de incidente în viito,r, am trimis un ordin circular la 
toate direcţiile miniere din raionul nostru pe care anexăm aici în copie. 

f. 27. 

Şeful Inspectoratului IV Minier· 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Inspeetoratul IV Minier Petroşani, dosar nr. 41/1929. 

9 

Soc. ,.LUPiENI" S. A. 
Direcţia Minelor 

Petroşani 

DOMNULUI MARIUS POPESCU 
COMANDANTUL GARNIZOANEI 

LUPENI 

9 iulie 1929 

Fiind informaţi că trupa din localitate va ple<·a în concediu de vară, iar pe· 
de altă parte fiind informaţi, că muncitmii întreprinderii noastre plănuesc o 
grevă, in interesul menţinerii ordinei, vă rugăm să binevoiţi a inter\'eni locului 
in drept ca garnizoana să dispună de un număr suficient de trupe pentru preîn
timpinarea oricărui eveniment. 

Primiţi vă rugăm, domnule căpitan asigurarea consideraţiunii noastre dis-
tinse. 

ss. indescifrabil 

A'l'h. St. PetfO!iani, fond Societla.tea „Lupeni". dosar nr. 2l1928-1930 f. 138. 

No. 30_11929 • OrttJJN Clffl::UJ.,AJt 

Către toate exploatările şi serviciile secundare 

Binevoiţi a lua cunoştinţă, că în urma crizei de desfacere in Juna august 
1929 suntem nevoiţi a introduce 11 zile de repaus şi anume în zilele de : 4, 6, 9. 
11, 13, 15, 18, 20, 23, 25 şi 29 august. 

Lucrările executate in zilele de duminică se vor reduce la minimum posibi.J 

PE-troşani, 29 iulie 1929 

ŞEFUL BIROULUI TEHNIC, 
ss. Ing. Visky 

DIR,ECŢIUNEA MINELOR, 
ss. Schreiner 
ss. Popescu 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul IV Minier Petroşani, dosar nr. 30/1929_ 
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11 
Intrată No. 3508, ziua 5 luna VJII anul 1929 

Dosarul :--Jo. 41 1929 

TELEGRAMA 
I'.\ISPECTORATUL IV MINIER 

PETROŞANI 

MunC'itorii de Ia toate exploatădle intrat în grevă stop. Muncitorii au oprit 
centrala electrică la nouă jumătate. 

f. 46. 

Direcţiunea* 

Arh. St. Petroşani, fond Inspedoratul IV Minier Petroşani, dosar m·. 4/1929, 

12 

Soc . .,LUPENI" S. A. 
Direcţia Minelor Lupeni 
Confidenţial No. 127. 

ONOR: 

Lupeni, 5 august 1929. 

DIRECŢIUNEA GENERALA 
BUCUREŞTI 

A,·em onoan• a confirma telegramele noastre de azi cu următorul conţinut~ 
1) Muncitorii de Ia Ileana şi Victoria intrat în grevă astăzi ora 6 dimineaţa 

stop. '.Vlina Carolina intrat normal dar părăsit la ora 8 mina stop. 
Restul normaft sto,p. Maşina Buick va fi marţi la ora 6 dimineaţa la Filiaşi. 
2) Muncitorii de Ia toate exploatările sînt în grevă stop. 
Muncitorii au oprit centrala electrică la nouă şi jumătate şi avem onoare 

a vă raporta că în cursul zilei de ieri (4 c•rt.) s-a ţinut o adunare a sindicaoului 
zis „independenţa" la care o grupare de muncitori de circa 150-200 au agitat 
pentru grevă, care să se înceapă chiar a doua zi de dimineaţă. Această veste s-a 
răspîndit repede prin întreaga muncitorime şi seara s-a auzit cu toată siguranţa 
că în a doua zi se va începe greva. 

Am încunoştiinţat autorităţiJ.e imediat deoarece se afirma că ar opri uzina 
eledril'ă. In cursul nopţii s-au luat măsuri de pază la uzina electrică. Dimineaţa 
la ora 6 mina Victoria şi Ileana nu au intrat în lucru şi au venit în grupuri la 
mina Ştefan şi Carolina pe care de asemenea i-au forţat să iasă din mină•, ceia 
ce s-a întîmplat pe Ia ora 8 şi jumătate. 

Adunarea de muncitori de la mina Carolina şi mina Ştefan au oprit şi 
uzina electrică. Intre timp a sosit d-l prefect după care a plecat cu o maşină în 
cursul nopţii, d-l Socol. Situaţia minelor este foarite critică în momentul de faţă 
deoarece uzina electrică este oprită. 

Despre restul evenimentelor vă vom ţine la curent. 
L. S. ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Lupeni", dosar nr. 2.11928-1930, f. 129. 

• Direcţiunea Minelor Lupeni. 
• Este vorba de solidarizarea muncitorilor de la minele Ştefan şi Carolina

cu muncitorii grevişti. 
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13 

Intrate No. 3518 ziua 6 luna VIII anul 1929 
Dosarul nr. 41/1929 

Confidenţial 

REFERAT 

La ordinul dv. No. 3485/1929, am onoare a vă raporta că m-am deplas3t 
ieri 5.VIII.1929 la Lupeni pentru anchetarea accidentului mortal suferit de minerul 
Pase Iosif din ziua de 3.VIII.1929 în mina Carolina. 

Nu m-,am putut dep'lasa la faţa locului din cauza grevei care a izbucnit ieri 
la toate minele din Lupeni. Am anchetat însă preliminar cazul cu şeful exploatării. 
Totodată am onoare a vă raporta că în decursul zilei de ieri. 5.VIII.1929 toţi mun
citorii de la toate minele şi uzinele auxiliare din Lupeni au declarat grevă. încă 
de dimineaţă au ocupat centrala cazanelor şi uzina electrică, oprind funcţionarea 
cazanelor, turbinelor şi generatoarelor. 

Din această cauză pompele şi ventiilatoarele din mină nu au putut funcţiona 
şi nici echipele de inspecţie şi întreţinere nu s-au prezentat la serviciu. 

Astăzi dimineaţă la ora 6, în prezenţa d-lui prefect al judeţului, a d-lui 
primprocuror de la Tiribunalul Deva, a judecătorului de instrucţie şi a subsemnatu
lui, forţele din jandarmerie şi armată au restabilit ordinea, evacuînd muncitorii 
de la insta1'aţia de cazane şi de la uzina electrică. 

Acte de distrugeri nu au fost. Pînă astăzi la ora 12 uzina electrică va fi 
pusă din nou în funcţiune asigurîndu-se ventilaţia şi epuizarea apelor din mină. 
Lucrul la extracţie nu se ştie cînd se va lua, astfel că producţia minelor din 
Lupeni a încetat cu ziua de ieri. 

Cauzele acestei greve din cele ce autorităţile au putut înţelege din declaraţiile 
muncitorilor ar fi următoarele : 

Prea marea întîrziere ce s-a pus în darea hotărîrii de arbitraj, contractul 
colectiv ne fiind nici astăzi încheiat după nouă luni de tratative, amînări şi forma
lităţi. Astfel ei pretind a nu fi căpătat în acest interval nici o îmbunătăţire de 
salar, deoarece Societatea „Lupeni" ar fi salarizînd încă muncitorii după normele 
contractului vechi. 

Reclamaţiuni contra unor şefi de exploatare despre care muncitorii pretind 
că iar fi maltratat şi insultat în unele împrejurări. 

Diferite nemulţumiri în ce priveşte stabilirea acordurilor şi recepţia lucru-
lui la unele exploatări. . 

Condiţiile grele de trai de astăzi faţă de salariile care nu s-au sporit, 
nefiind terminată chestiunea aplicării unui nou contract colectiv. 

Subsemnatul am rămas la dispoziţia d-lui prefect al judeţului la Lupeni în 
zilele de 5 şi 6 august a.c. în urma intervenţiei ce mi-a făcut verbal d-sa. 

Petroşani. 6 august 1929 
ss. Ing. )J. Gaicu 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul IV l\Iinier, dosar nr. 41 '1929. f. 48. 

14 
Soc . .,LUPENI" S.A. 

Direcţia Minelor Lupeni 
Confidenţial 129 

6 august 1929 

DIRECŢIUNEA GENERALA 
BUCUREŞTI 

Confirmăm telegrama noastră de ieri după masă cu următornl conţinut : 
Situaţia neschimbată, uzina electrică nu funcţionează precum şi telegrama 

noastră de astăzi cu următorul conţinut : 
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„Uzina electrică pusa in funcţiune astăzi dimineaţă de către autorităţi prin 
măsuri foarte drastice stop. Credem prezenţa domnului director general Bujoiu 
absolut necesară stop. Greva continuă". 

Şi avem onoare a vă raporta, că în zirua de 5 crt. s-a încercat a îndupleca 
muncitorii care au oprit uzina electrică, să se dea drumul uzinei electrice. 

A fost însă încercarea zadarnică. 
Domnul prefect a încercat tratative cu lucrătorii în special spre a elibera 

uzina electrică, dar fără rezultat, oamenii fiind foarte agresivi de îndirjiţi. A cerut 
de la Deva asistenţă militară şi anume 200 de grăniceri. Aici au fost de la început 
26 oameni, care formau garnizoana din loc şi la care s-au mai adăugat în cursul 
zilei încă circa 50 jandarmi din împrejurimi. în cursul întregii zile, lucrătorii 
foarte mulţi la număr au stat postaţi în jurul uzinei electrice. 

In cursul zilei nu s-a întîmplat nici un incident. Intruclt uzina electrică nu 
funcţionează, am încercat să restabilim legătura cu centrala electrică din Vulcan, 
prin reţeaua societăţii „Va:lea Jiului de Sus", dar fără rezultat, deoarece cu ocazia 
cuplării seara la ora 22 s-a produs un scurt circuit. 

Noaptea la ora 23 jumate au sosit grănicerii de la Deva, precum şi domnul 
primprocuror al Tribunalului Hunedoara. şi cu domnul judecător de instrucţie. S-a 
hotărit că atunci noaptea să nu se întreprindă nimic, urmind ca în zori de zi prin 
somaţii legale să se provoace lumea de la uzina electrică, să se retragă spre a 
putea pune în funcţionare uzina electrică. Aceasta a fost absolut necesar pentru 
că unul din motoarele condensatoarelor din subteranul clădirii uzinei electrice a 
fost deja în apă şi a trebuit să fie ridicat şi spre a evita inundarea celorlalte mo
toare, a fost necesar luarea măsurilor. De asemenea a fost necesară punerea în 
funcţiune a uzinei pentru asigurarea minelor. 

Cu ocazia somărilor legale făcute de domnul primprocuror în prezenţa dom
nului prefect, muncitorii au opus rezistenţă. fiind agresivi şi incerclnd atacarea 
armatei cu un foc de revolver•, la care s-a produs o încăierare corp la corp 
trăgîndu-se în vînt şi alungind muncitorii cu patu puştii şi baioneta. 

Muncitorii s-au opus prin pietre, cărămizi şi drugi de fier. 
Se afirmă că din partea muncitorilor au rămas 16 morţi, din partea armatei 

a fost rănit un grănicer şi un jandarm. A mai sosit în localitate domnul colonel 
.Jickeli, comandantul sectorului Hunedoara, precum şi domnul inspector general al 
muncii, Popescu. 

Din partea autorităţilor se face anchetarea cazului. 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Lupeni". dosar nr. 211928-1930, f. 
127-128. 

15 

Ieşite No. 3524 ziua 7 luna VIII anul 1929 
Dosarul Nr. 41/1929 

TELEGRAMA 

MINISTERUL INDUSTRIEI ŞI COMERŢULUI 
Direcţiunea Generală a Minelor 

BUCUREŞTI 

Uzina electrică din Lupeni ieri la 6 august ora 10 a.m. a fost pusă în 
funcţiune. Muncitorii încă nu au reluat lucrul. 

Inspectoratul Minier Petroşani 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul IV Minier Petroşani, dosar nr. 41/1929, 
f. 49. 

• Incercarea autorităţilor de a da vina pe muncitori. Focul de revolver a 
fost tras de prefect în pieptul muncitorului Vitaş Gavrilă. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



226 DOCUMENTE 

LU.RENI" 
SOCIETATEA ANONIMA ROMANA 

pentru 
Exploatarea Minelor de cărbuni 

Capital social lei 590 OOO OOO 
Exploatarea Minelor Lupeni. 

16 

ONOR; 
INSPF.CTORA TUL 

Lupeni, 7 august 1929 
Intrare No. 3275 din 12 

VIII.1929, Dos. 41/1929 

IV MINLER 
PETROŞANI 

Cu onoare vă raportăm, că în ziua de 6 crt. ora 9 a.m. uzina electrică 
a fost pusă iară în funcţiune. Imediat după ce au primit exploatările curent 
electric, ventilatoarele şi pompele au fost pornite. 

Restabilindu-se după citeva ore aerajul minele au fost controlate de către 
supraveghetorii de inspecţie. Nu s-au găsi-t stricăciuni însemnate nicăiri, numai 
la mina Ileana s-a produs o sW'J)ătură de 2 m. lungime pe planul înclinat hexa
gonal în stratul principal între orizonturile 802 şi 857. 

Greva muncitorilor continuă. Ventilatoare!e şi compresoarele sunt în func
ţiune. Minele sînt controlate de către organele de inspecţie. 

Cu toată stima, 
L.S. ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul IV Minier Petroşani, dosar nr. 
41/1929, f. 55. 

LUPENI 
SOCIETATEA ANONIMA ROMÂNA 
pentru exploatarea minelor de cărbuni. 
Capital social lei 590 OOO OOO 

Bucureşti 
Exploatarea Minelor Lupeni 

17 

ONOR. 

Intrate No. 3631 
ziua 19, Juma VIII, 1929 

Dosarul Nr. 41/1929 

INSPECTORATUL IV MINIER 
PETROŞAI\I 

La adresa dL nr. 3579/1929 din 12 august a.c. avem onoare a \·ă înainta 
aici anexat în două exemplare un memoriu referitor la greva din săptămîna 
tr<'Cut.:5. 

Lupeni, 16 august 1929 Cu toată stima 
L.S. ss. F. Frei 
ss. H. Klein 

MEMORIU 

asupra grevei muncitorilor din Lupeni produsă în zilele de 
5-9 august 1929. 
Cauzele grevei după părerea noastră sînt următoarele : 

1). I~stigaţiile continuie la care muncitorimea a fost expusă cu începere 
de la 1 mai 1928 de către agenţi politici şi de către şeful sindicatului „independent" 
'J'.OO?or Munteanu• (adunări popl.l!!are aproape în fiecare duminică, vorbiri agresive 
ŞI v10lente contra patronilor la înmormîntări). 

• Este punctul de vedere al directorului Minelor Lupeni, care caută să 
scoată în evidenţă rolul lui T. Munteanu. care în realitate a trădat interesele 
muncitorilor mineri. 
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2). Nemulţumirea muncitorimii cu felul cum se tărăgăneşte deciziunea defi
nitivă în privinţa noului contract colectiv. 

Tratativele pentru încheierea contractului colectiv au fost începute în lumi 
noiembrie 1928. In contra deciziei luate de preşedintele Tribunalului Deva în luna 
aprilie 1929, muncitorii înaintînd recurs, acesta nu este rezolvat nici pină în 
ziua de azi. 

Hotărirea de a se pune în greva s-a luat de un grup relativ mic de mun
citori (circa 150 oameni) în ziua de 4 august 1929. Primăria aflînd de această 
hotărlre, d-l Socol, notar, a călătorit în noaptea de 4-5 august la Deva pentru 
a raporta d-lui prefect al judeţului în chestiune. Ştiindu-se deja atunci că munci
torimea va opri centrala electrică, ceea ce va avea consecinţe grave pentru existenţa 
minelor (oprindu-se pompele şi ventilatoarele, minele se umplu cu apă şi gaz). 
D-l prefect s-a deplasat imediat la Lupeni, unde a ajuns la orele 9 dimineaţa. 

Aci muncitorii declarînd grevă au ocupat uzina electrkă şi au oprit-o cu 
toate că pe vremea aceasta încă n-au fost ieşit din mina Ştefan vre-o 60 de 
muncitori ••. Cînd i s-a spus muncitorimii că camarazii lor, oprindu-se odată cu 
încetarea curentului electric şi ventilatoarelor sunt expuşi la pericol de a muri 
în mină, s-a răspuns că „dacă n-au ieşit pînă acum, las să moară acolo". O 
mulţime de vre-o 2 OOO de muncitori ţinea uzina electric! ocupată, cei 15 jan
darmi cari erau pe timpul acesta în Lupeni nu puteau împiedica şi oprirea uzinei. 

D-l prefect ducîndu-se la faţa locului a încercat să determine pe mun
citori la părăsirea uzinei, dar n-a fost ascultat de ei. De la ora 10 a.m. pînă 
la 1 p.m. a tratat d-l prefect cu delegaţii muncitorilor în sala palatului cultural 
fără de a-i putea determina ca să sfătuiască muncitorimii retragerea de la uzina 
electrică. Intre timp s-au concentrat Ia Lupeni încă vre-o 40 de jandarmi. Nefiind 
acest număr suficient pentru evacuarea uzinei s-a cerut de d-l prefect trimiterea 
unui detaşament de soldaţi din Deva. 

Incetînd funcţionarea ventilatoarelor aerajul minei Ştefan s-a inversat deja 
la ora 10 a.m. aerul eşind prin galeria Ştefan. 

După cei 60 oameni care la oprirea uzinei încă erau în mină pe stratul III 
si V s-a trimis grupa de salvare sub conducerea inginerului Moţet ; atît oamenii 
cit şi caii au putut fi sc(>-'?i din mină. 

Şi din cele'.liailte trei mine s-au sros caii : nefiind curent electric la dispoziţie, 
maşinile de extracţie au fost puse în mişcare prin greutatea unor vagonete umplute 
cu piatră şi împinse pe corfa ascensorului. 

Uzina electrică a rămas oprită şi ocupată de muncitori. Nivelul apei cres
cind mereu în subteranul sălii maşinilor, şeful uzinei a dispus ridicarea motorului 
condensatorului de la agregatul Brown-Boveri de 2000 k.v. A. : pînă la ora 5 dimi
neaţa în ziua de 6 august apa a crescut atît de mult, îndt a trecut cu 2 cm. 
peste blocul fundamentului la motorul de condensaţie al agregatului de 5300 K.V.A. 
Dacă s-ar mai fi aşteptat cu pornirea uzinei, atunci trebuia scos şi acest motor 
şi atunci n-am mai fi putut porni decît cu cele două agregate de 550 volţi ten
siune. iar transformatoarele exploatărilor fiind construite pentru 5500 volţi n-am 
fi putut servi minele cu curent din momentul pornirii uzinei, ci numai după ::e 
am fi epuizat apa din subteranul uzinei şi după ce am fi montat la locul lor 
motoarele condensatorilor de la agregatele cu înaltă tensiune, ceea ce ar fi 
durat 48 ore. Pentru aceasta am insistat ca uzina să fie evacuată cel mai tîrziu 
în dimineaţa zilei de 6 august •••. 

Sosind în noaptea de 5--6 august trupe suficie.:ite la Lupeni, la ora 5 dimi
neaţa s-a început acţiunea autorităţilor pentru evacuarea uzinei. Somaţiile repe
tate ale d-lui prefect şi ale d-lui primprocuror Condescu rămînînd fără ascultare 
:lin partea muncitorilor, autorităţile civile s-au adresat armatei pentru restabilirea 
situaţiei legale. 

Cu prilejul evacuării cu forţa a uzinei electrice 21 muncitori au murit, iar 
cca. 50 au fost răniţi. 

•• Raportul caută să justifice acţiunea autorităţilor pe diferite l'ăi. 
••• Josnică încercare de a justifica atacul annat asupra greviştilor. 
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In ziua de 7 august victimele ciocnirii intre armată şi muncitorime au 
fost inmormintate. în ziua de 8 august au declarat muncitorii d-lui inspector 
general al mw1cii Petre Popescu că ei sunt dispuşi să reia lucrul în ziua de 
9 august la ora 6 dimineaţa, ceea ce s-a şi făcut. 

Luindu-se drept bază pentru evaluarea pagubei cauzată de grevă producţia 
zilnică medie din luna iulie şi socotindu-se preţul mediu al tonei de cărbuni cu 
lei 1 OOO paguba se cifrează la 4 X 1850 X 1000 lei 7 400 OOO. 

Stricăciuni mai importante nu s-au produs. In mină s-au ivit în mai multe 
locuri surpături în galeri, a căror refacere a durat cîteva zile. Din cauza aceast1 
producţia după grevă a rămas sub cea normală. 

Lupeni, 15 august 1929. 

L.S. ss. F. Frei 
ss. Klein 

Arh. St. Petroşani, fond Inspectoratul Minier Petroşani, dosar nr. 41/1929. 
f. 60-63. 

Confidenţial No. 48 

18 

La 18 septembrie 1929 

DIRIOCŢIUNII GENERALE 

BUCUREŞTI 

Din partea conducerii Uniunii Muncitorilor am primit informaţiuni că, s-:ci 
prezentat în Valea Jiului un delegat al Uniunii Muncitorilor din Bucureşti şi a 
înscris acei muncitori care doresc a pleca în Franţa. 

Numai în Vulcan s-au prezentat 607 muncitori. La întrebările noastre s-au 
c:omunicat mai departe că numărul muncitorilor prezenţi este : 

In Lupeni 
In Aninoasa 
In Petroşani 
In Lonea 

1 lOO de muncitori 
300 de muncitori 
300 de muncitori 
300 de muncitori 

Despre recrutarea muncitorilor ziarele au scris în sensul că, aceasta se 
întîmplă cu autorizaţia Ministerului Muncii şi s-a încheiat un contract referitor. 
Tntre condiţiuni figurează 28 franci ciştig pe zi şi după trecerea unui an resti
tuirea speselor de călătorie . 

La întrebarea noastră referitoare la numărul mare al prezentaţilor condu
c-ătorii muncitorilor au declarat că muncitorimea are frică de reducerea efectivului 
şi discontarea, mai departe au declarat că rezolvarea contractului colectiv s-a 
prelungit aşa de mult incit n-au nici o speranţă la o rezolvare favorabilă. Cişti
gurile, au spus conducătorii, sunt aşa de mici că, aproape nu se poate trăi din 
cîştiguri,Je actuale mai cu seamă din cauza reducerii zilelor de muncă. 

Direcţiunea Minelor 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 3/1929, f. 18. 
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Comitetul pentru ajutorarea familiilor, celor decedaţi în ziua 
de 6 august 1929 în Lupeni. 

APEL 

Nenorocirea groaznică din 6 august 1929, cunoscută pe tot cu.prinsul ţării, 
a lăsat în urmă zeci de soţii, mame, orfani, fără sprijin şi ajutor. Muncitorii 
harnici, părinţi, fra~' ori fii, care ciştigau pîinea au căzut victimă a acestei 
nenorociri. 

Datoria fiecărui ePtăţean este de a veni în ajutorul lor, de a şterge o 
lacrimă şi a alina o sufednţă. 

Sub~emnatul comitet vă ruagă a contribui cu obolul dumneavoastră la 
alinarea act:,i.or suferinţe şi sumele adunate a le trimite pe adresa: Comitetul 
de ajuto:-are a familiilor celor deeedaţi in ziua de 6 august 1929. Lupeni judeţul 
Hunedca:-a. 

Listei~ de colectă vă rugăm a le înapoia pînă la l mai 1930. 

Secretar 
ss. indescifrabil 

Lupeni l ianuarie 1930 
Preşedinte 
ss. indescifrabil 

Vicepreşedinte 
ss. indescifrabil 

Comitetul de ajutorare a celor 
decedaţi la 6 august 1929. 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Lupeni", dosar nr. 1/1929, f. 6. 

Soe . .,LUPENI" S. M. 
Direcţia Minelor Lupeni 

20 

9.V.1930 

ONORATE 

DOMNULE DIRECTOR, 

Referitor la sumele neplătite anul trecut pentru cele 7 zile boală şi pentru 
cele 3 luni urrna.şilor celor decedaţi, pe intervalul de la promulgarea legii şi pînă 
la 31.XII.1929, am onoare a vă aduce la cunoştinţă următoarele : 

In cursul anului 1929 am plătit urmaşilor celor decedaţi, conform legii, 
lei 156 884. 

Tot sub acest titlu ar mai fi trebuit să plătim, dar nu am plătit lei 221 071 
Pentru cele 7 zHe de lucru ar fi trebuit să plătim, dar nu am pilătit lei 580 553. 

în această sumă sînt cuprinse numai cele 7 zile dintîi de absenţele la 
lucru, deci nu şi zilele de sărbători. 

Primiţi domnule di-rector asigurarea stimei deosebite ce vă păstrez. 

ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Lupeni", dosar nr. 2/1929, f. 8. 
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ONORATE 
DOMNULE DIRECTOR, 

Cu prezenta îmi iau permisiunea de a vă relata următoarele informaţii 
ce le-am primit în zilele de duminică şi luni adică în 26 şi 27 crt. din colonia 
Braia din Lupeni de la diferiţi muncit.ori care şedeau la discuţie în grădina 
de vară şi în faţa cîrciumii lui Pischel. 

Program stabilit pentru plecarea la Surduc în ziua de 1 Mai*. 
Plecarea va fi în modul următ.or : 
1). După ce convoiul de muncitori va fi gata de plecare se vor aşeza în 

pl'ima linie toţi tineri care au biciclete şi toate bicicletele vor fi prevăzute cu 
cite un mic drapel roşu la ghidon. 

2). După biciclişti se va aşeza imediat convoiul de corişti. 
3). După corişti urmează muzica. 
4). După muzică urmează muncitorii mai tineri. 
5). După tineri urmează muncit.orii mai în vîrstă şi pensionarii. 
6). După aceştia urmează toate femeile ce sînt înscrise în sindicat. 
7). Urmează toate femeile tuturor muncit.arilor care voiesc a urma pînă 

la Surduc, locul destinat. 
Pe de altă parte mai spuneau că la Surduc vor ridica din vreme 7 sau 

8 stîlpi înalţi pe care vor fi arborate drapele mari roşii. 
Cînd convoiul va sosi la Bărbătenii de Jos acolo vor fi întimpinaţi de către 

toţi mundt.orii de prin împrejurime cu care împreună vor continua drumul spre 
Surduc şi la o oră anumită se vor întîlni chiar pe platou cu toţi ceilalţi mun
citori de la minele din Petroşani. 

N.B. ln momentul dnd închei aceste informaţii am fost informat chiar 
in biroul meu că plecarea din Lupeni a muncitorilor va fi în frunte cu drapelul 
mare roşu. 

Spre ştiinţa domniei voastre 
Lupeni, 28 aprilie 1931. 

Cu deosebit respect, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Petroşani, fond Postul Special de Jandarmi Lupeni. dosar nr. 211931. 

Postul Special de Jandarmi Lupeni 
No. 150/23.VI.1931 

22 

(',Hrp, 

DIRECŢIA MINELOR 
LUPENI 

Cu onoare vă înaintăm odată cu prezenta adresă un tabel nominal de 
muncitorii bănuiţi de noi ca agitatori - prqpagandişti şi care s-ar ocuipa cu pro
paganda comunistă. Rugăm să binevoiţi a lua în considerare ca la primele con
cedieri ce se \'or face, aceşti muncit.ori treptat să fie concediaţi din lucru. Pro
punem aceac;ta pentru faptul că în comuna Lupeni, la alegerile ce s-au făcut 
ia Cameră au \"Otat 537 de comunişti pe care pînă în prezent nu i-am putut 
identifica. Dac-ă în cazul de faţă nu vom lua măsuri din timp, în această reg;une 
minieră ne Yom trezi cu întreaga mundt.orime organizată în sindicatul „Unitar" 
comunist. 

Şeful Postului, 
ss. Gloabă, 

Arh. St. Petroşani, fond Postul Special de Jandarmi Lupeni, dosar nr. 1.11931. f. 8. 
• Este vorba de sărbătorirea zilei de 1 Mai în anul 1931. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DOCUMENTE 231 

23 
No. 26 din 3 februarie 1931 

COMISARIATUL DE POLIŢIE PETROŞANI 

DOMNULE ŞEF, 

Am onoare a vă raporta următoarele : 
Astăzi 3 februarie 1931 înaintea primăriei comunale s-au adunat o mulţime 

de şomeri care fiind informaţi rău din partea care cuiva căci astăzi din partea 
primăriei comunale se împart ajutoare şomerilor. 

Şomerii au întrebat pe subprimarul comunei Vulcan, Mogoşiu Gheorghe 
,căci primesc ceva ajutoare din partea primăriei : 

Mogoşiu ,ie-a spus căci primăria nu are bani şi nici nu le dă ajutor. 
Atunci şomerii au spus căci ei miine 4 februarie se vor aduna cu toţi la 

ora 6 dimineaţa şi vor pleca la Petroşani la domnul inspector al muncii, pentru 
a-J ruga c:a să le dea foi de drum ca să plece din Vulcan, sau să le dea ajutor 
că le mor copii de foame. Şomerii scrişi la primărie sunt 270 dintre care cam o 
sută au fost adunaţi în faţa primăriei. 

Vă rog să binevoiţi a dispune. 
Detectiv 
ss. indescifrabil 

Intrat la 3.II.1931 
Nr. 40/1931 conf. 

Arh. St. Petroşani, fond Poliţia Petroşani, dosar nr. 1/1931, f. 46. 

Confidenţial No. 234 
24 

DOMNULUI 
TIBERIU TIMOC 

Director tehnic 
PETROŞANI 

25 mai 1932 

Prin prezenta avem plăcerea a vă face cunoscut, că Consiliul de admi
nistraţie al societăţii noastre v-a fixat pentru anul 1931 drept gratificaţie de 
bilanţ suma de lei 542 OOO pe care puteţi să o ridicaţi de la caseria D.M. 

Cu toată stima 

Arh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 1/1932, p. 93. 

Soc. ,,PETROŞANI" S.A. 
Direcţia Administrativă 
Confidenţial No. 235 

25 

DOMNULUI 
EUGOSI ŞT·EF Ai\' 
Diredor tehnic

VULCANI 

25 mai 1932 

Prin prezenta avem onoare a vă face cunoscut, că Consiliul de admi
nistraţie al societăţii noastre v-a fixat pentru anul 1931 drept gratificaţie de 
bilanţ suma de lei 542 OOO pe care puteţi să o ridicaţi de la caseria D.M. 

Soc. ,,Petroşani" S.A. Dir. Administrativă. 
Cu stimă, 

A.rh. St. Petroşani, fond Societatea „Petroşani", dosar nr. 1/1932. f. 92. 
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NOI DOCUMENTE PRIVIND RASCOALA DIN 1907 

A. GHEORGHIU 

Printre judeţele în care ţărănimea ne mai putînd suporta exploa
tarea moşierilor, arendaşilor şi chiaburilor se ridică să-şi facă singură 
dreptate se numără şi Rîmnicul Sărat. 

Cele cîteva documente prezentate în paginile următoare, create 
de însă.şi instanţele de judecată burghezo-moşiereşti, nu pot ascunde 
ci dimpotrivă demonstrează convingător cauzele nemulţumirilor ce fră
mîntau ţărănimea şi care însumate la un loc au dus la izbucnirea, 
atît de viguroasă, din 1907. 

Au fost suficiente vestea că în toată Moldova sătenii s-au revoltat 
şi ideea că ace.st mijloc ar fi cel mai bun pentru a obţine învoieli avan
tajoase, pămînt 1 şi chiar desfiinţarea clasei bogate 2 pentru ca mai tot 
judeţul să se pună în mişcare „Şi atunci - spune instanţa - vedem 
sate întregi înarmate că atacă conacurile proprietarilor şi arendaşilor" 3 

pentru ca „să-şi caute drepturile" 4. 

Urmărindu-i pe exploatatori ţăranii răsculaţi atacă conacele din 
comunele Bălţaţi, Costienii Mari şi de Jos, Plăin~ti, Slobozia, Faraoa
nele, Vîrteşcoi, Greabăn, Jir'lău, Gologanu, Broşteni, Slobozia-Mihălceni, 
Nisipurile, Slobozia-Ciorăşti, Lacul lui Baban, Dealul Lung, Dumitreşti, 
Vulcăneasa, etc. \ distrug orice formă de evidenţă a grelelor obligaţii 
la care erau supuşi şi pătrund în or::işul Rîm:nic-111 S-'r::it lln<lf> '-'f' rPf11-
giaseră la adăpostul organelor de represiune majoritatea exploatatorilor 
locali. 

Documentele sînt revelatoare în ceea ce priveşte puternica soli
daritate a ţăranilor, rolul unor broşuri ca cele scrise de Vasile Kogăl
niceanu în existenţa stării de spirit a răsculaţilor 6, atitudinea forţei 
armate din R:îmnicul Sărat acuzată de procuratura burghezo-moşie
rească că „n-a ştiut să împiedice şi nici să reprime energic actele de 

1 Arh. St. Iaşi, fond PaIThetul Curţii de Apel Iaşi. dosar nr. 67, 
f. 648---649. 

2 Ibidem, f. 653, 654, 712. 
3 Ibidem, f. 648-649. 
" Ibidem, f. 653, 654, 712. 
:; Ibidem, f. 648, 649, 631, 646, 656, 703. 
6 Ibidem, f. 771 şi 804. . 
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dezordine şi jefuire ce s-au comis" 7, activitatea rezerviştilor care întorşi 
din armată s-au situat în fruntea sătenilor îndernnîndu-i „să se revolte" 8, 

curajul celor arestaţi care nu s-au temut în faţa instrucţiei să declare
că pentru a scăpa de sărăcie „ne-am hotărit să facem revoluţie" 9 pre
cum şi pentru alte aspecte din timpul răscoalei. 

1 

1907, iulie 24, Galaţi. Rechizitorul Procurorului General 
de pe lingă Curtea deApel din Galaţi, privind răscoala 
ţăranilor din anul 1907, în comuna Broşteni, judeţul 
Rîmnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
PROCURORUL GENERAL DE PE 
LINGA CURTEA DE APEL DIN 

GALAŢI 

Nr. 6982 
:!4 iulie 1907 

RECHIZITOR 

Noi Procurorul General de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 
Avind în vedere ordonanţa d-lui jude instructor Trib. Rimnicul-Sărat, 

nr. 53/1907 prin care se declară că există caz de urmărire contra lui : Stan V. 
Hotaru, Ion Ene Marin, Negoiţă Burloiu, Toader Burloiu, Ilie Dumitraşcu ~i 
Gheorghe Sararu, majori, lăsaţi liberi, pentru faptul că au aţiţat, îndemnat şi 
armat lumea din Vulcăneasa să corrJtă stricăciuni şi devastări la conacul moşiei 
d-lui Sutzu, la care au şi comis aceste fapte in ziua de 13 martie a.c., făcindu-se 
astfel culpabili de crima prevăzută şi pedepsită de art. 81 şi 87 Cod. penal. 

Avînd în vedere şi toate actele încheiate pentru cercetarea şi instruirea
acestei afaceri. 

Expunem următoarele : 

La primăria comunei Broşteni, judeţul Rîmnicul Sărat, se adunase oameni 
mulţi în ziua de 12 martie a.c., căci a.colo venise în aceiaşi zi şi inspectorul 
comunal d-l Negel şi acesta a spus oamenilor adunaţi acolo că peste 3 zile, 
l'l se va întoal"('e în comună şi atunci vor veni şi proprietarii de acolo cfod se 
vor stabili şi se vor face cu bine tocmeli.Je agricole intre proprietari şi săteni ; 
între cei strinşi acolo erau şi trei delegaţi din satul Vulcăneasa, pendinte de 
comuna Broşteni. Tot atunci, în aceiaşi zi, Ştefan I. Rotaru, locuitor din satul 
Vulcăneasa şi consilier comunal, pe subseară a trimis în sat pe ciţiva locuitori 
ca să vestească obştea din Vulcăneasa, că a doua zi să se stringă la casa sa. 
casa sfatului satului, şi acolo să audă cu toţii ce le-a spus inspectorul Negel 
oamenilor din Broşteni şi ce a spus delegaţilor care fusese la Primărie. în adevăr 
a doua zi, 13 martie a.c. oamenii din Vulcăneasa se adună în ceată mare la 
casa lui Ştefan Rotaru - mai bine la cîrciuma acestuia - căci Ştefan Rota·ru 
e şi cîrciumar şi consilier comunal şi aci oamenii nP.mulţumiţi probabil de cele 
ce auzise de la delegaţii lor şi îndemnaţi de cei mai colţoşi au început să se 

7 Ibidem, f. 777. 
B Ibidem, f. 651, 714. 
9 Ibidem, f. 648-649. 
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agite şi să vocifereze, fiecare după cum îl tăie capul. Atunci, s-a emis ideea ca 
şi ei să facă revoluţie ca în alte părţi. îndemnaţi de unii, oamenii au voit să se 
ducă la preotul V. Ionescu din sat, care e şi învăţător, ca acesta să le facă 
o petiţiune prin care să ceară pămînt. Intre mllllţimea care se agita sînt şapte 
locuitori din Vulcăneasa, care pun la cale pe ceiJa:lţi, ce să facă, şi aceştia 
excita mereu mllllţimea şi o indemna la prădăciuni şi devastări. Aceştia sînt : 
Ştefan Rotaru, Stan V. Rotaru, Ion Ene Marin, Negoiţă Bw,loi, Toader Burloi, 
Ilie Dumitraşcu şi Gheorghe Săraru ; aceştia toţi au fost puşi sub urmărire 
şi sînt preveniţi, afară de Ştefan Rotaru care s-a scos de sub urmărire şi contra 
căruia s-a făcut opc,ziţie în termen la Camera de acuzare de dl. procuror al 
Trib. Rîrnnicul Sărat, opoziţie pe care o susţinem. Unul din preveniţi Ion Ene 
Marin, ajutat şi de Ştefan Rotaru aşezase mulţimea pe 2 rînduri şi o număra, 
::;i găseşte el nimerit să spuie mulţimii că de vor fi mai mu.Jt de 50, nu li se 
poate face nimic. Cum mulţi,mea era agitată şi cum cei preveniţi o încon
jurau şi o excita, au pornit cu toţii vociferind, la preotul Ionescu ; dar în drum 
au stricat mai întîi geamurile de la gheretă unde se încasau banii din vînzarea 
lemnelor proprietarului Sutzu. 

Se spărsese ceva, acu trebuia să meargă mai departe cu cri,minalele lor 
fapte şi excitaţi cum erau de preveniţi toată acea mulţime de oameni înarmaţi 
cu ciomege şi cu. ce aveau pe ei, au mers mai departe, au intrat în curtea cona
cului moşiei dlui. Sutzu şi au început să spargă geamurile ; au stricat şi au 
devastat casa, au sfărimat celelailte lucruri ce au găsit acolo şi au rupt şi nişte 
registre ce au găsit acolo. 

In timpul acestor vandali5me, Stan V. Rotaru, care era înarmat şi cu o 
puşcă cu 2 ţevi, îndemnă şi ameninţă mulţimea ca să devaste,:e bine. 

După cîteva zile, la 20 martie, a sosit armata şi aici, ca să potolească 
pe cei răsculaţi şi căpitanul Ionescu care comanda, a început să facă primele 
lucrări, care au continuat şi la Parchet şi la Instrucţie. Din cercetările făcute 
şi apoi clin instrucţie se găsesc a fi vinovaţi numai şase locuitori, preveniţii mai 
sus numiţi, cari fiind agitatori, îndemnători şi făptuitori, ei s-<au pus sub urmărire, 
căci ei au făptuit stricăciunile şi devastarea de la conacul moşiei proprietarului. 

Vinovăţia şi culpabHitatea numiţilor preveni-ţi se dovedeşte şi se stabHeşte 
din arătările în parte a lor, arătîndu-se unul pe altul, din arătările martorilor 
ascultaţi, din procesul verbal dresat de căpitanuJ Ionescu şi primarul comunei 
Broş.teni, din constatările procurorului şi din imposibilitatea de a tăgădui faptul 
devastării conacului moşiei. 

Faptele astfel petrecute şi expuse, constituiesc în drept pentru numiţii pre-
1·eniţi crima preYăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Pentru aceste motive: 

Cerem onor Camerei de punere sub acuzare a Curţii de Apel din Galaţi. 
ca să binevoiască a drelara ră este ]()(' dP II fi n11si '-llb 11<'11711ti11nP rwPvPn~W _. 
Stan V. Rotaru, Ion Ene Marin, Negoiţă Burloiu, Toader Burloiu, Ilie Dumitraşcu 
şi Gheorghe Săraru, toţi români, majori, locuitori din comuna Broşteni, satul 
Vulcăneasa, judeţul Rîmnic-ul Sărat, lăsaţi liberi. pentru faptul eă în ,:iua de 
13 martie a.c-., au aţîţat, îndemnat şi armat mulţimea de oameni din satul Vul
căneasa, ca să comită stricăciuni şi devastări la conacul moşiei dlui Sutzu şi 
romiţînd aceste fapte s-au făcut cul.pabili de crima de atentat la război civil, 
crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal şi să dispună şi trimiterea 
numiţilor preveniţi în judec-ata Curţii cu juraţi din judeţul Rîmnicul Sărat, ordo
nînd şi arestarea lor. 

Făcut astă,:i 24 iulie 190i. 

Procuror General, 
ss. indescifrabil 

1\rh. St. INii, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 631 şi 638. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DOCUMENTE 

2 

1907, iulie 27, Galaţi. Rechizitorul Procurorului 
de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, privind 
ţăranilor din anul 1907, în comuna Slobozia 
judeţul Rîmnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
Procurorul general de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Ga-laţi 
Nr. 7043 
27 iulie 1907 

RECHIZITOR 

General 
răscoala 
Ciorăşti, 

Noi ProcL.1Jrorul Gener.al pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 

235 

Văzînd ordonanţa nr. 55/1907 prin care dl. jude instructor delegat pe lingă 
Tribunalul Rîmnicul Sărat dedară caz de urmărire în contra lor : 1) Fanache 
Bratu, 2) Moisă Burlacu, 3) Năstase Vrinceanu, 4) Anton Zainea, 5) Alexandl'U 
Poena-ru, 6) Ioniţă Ene Opre.a, 7) Pavel Ciurciumelea, 8) Trandafir Busuioc, 

:9) Constantin Busuioc, 10) Constantin Gologuş, toţi din comuna Plăineşti, cătuna 
Gugeşti, 11) Nicolae Nichifor, 12) Nicolae Băluţă, 13) Ion D. Băluţă, 14) Gheorghe 
Băluţă, 15) Teodor Băluţă, 16) Ion Zăbavă, toţi aceştia din comuna Slobozia 
Ciorăşti, cătunul Oreavu, pentru faptul prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod. penal. 

Examinînd toate actele de instrucţiune dresate în cauză, expunem urmă
toarele: 

Vestea că în toată Moldova locuitorii săteni s-au revoltat si cu ideea că 
acest mijloc violent de a se înarma şi a porni în contra proprietarilor şi aren
daşilor mari cultivatori de părnint, ar fi cel mai bine pentru a obţine învoieli 
avantajoase şi părnînt, a străbătut şi a pus în mişcare mai tot judeţul Rîmnicul 
.Sărat. Populaţiunea fiind în aceste dispoziţiuni, a fost destul ca, cîţiva locuitori 
să agite şi să insiste în această direcţiune, ca de la idee să treacă imediat la 
fapt ; şi atunci vedem sate întregi înarmate că atacă conacele proprietarilor şi 
arendaşilor, distrug şi jefuiesc tot ; şi dacă n-au fost şi victime omeneşti, cauza 
a fost că proprietarii şi arendaşii erau în oraş. Ne-am hotărît să facem revo
luţie, este vorba spusă de inculpaţi şi martori la instrucţiune, şi care denotă 
caracterul mişcării. 

In această viitoare au intrat şi locuitorii comunelor Plăineşti şi Slobozia 
Ciorăşti. In ziua de 9 martie locuitorii din cotuna Gogeşti, comuna Plăineşti se 
adună la cîrcîuma inculpatului Anton Zainea şi cu toţi pleacă spre casa admi
nistraţiei moşiei Cucu ţinută în arendă de fraţii Mendel. Aici le iese înainte 
administratorul Temistocle Nicolaide, care pal'lamentează aici şi discută cu ei 
despre învoieli, le promite totul, şi se angajează ca duminică să le dea răspunsul. 
Locuitorii se retrag. Duminecă 11 martie sub îndemnul şi agitaţia întreţinută 
de locuitorii : Fanache Bratan, Moisă Burlacu, Năstase Vrinceanu, Anton Zainea, 
Alexandru Poenaru, Ioniţă Ene Oprea, Pavel Ciurciumelea, Trandafir Busuioc, 
Constantin Busuioc şi Constantin Gologuş, sătenii se adună din nou la cîrciuma 
:ui Zainea şi de astă dată se ia hotărirea de a merge la Cucu, nu pentru a 
formula cereri de învoieli, ci de a devasta şi jefui totul şi să aducă în stare 
<le ruină pe arendaşi ; s-au hotărît să facă revoluţie, cum mărturisesc unii dintre 
martori ca : Sandu Arghiroi, Iordan Cuca.ş, Lupu Baric şi alţii. 

Sub conducerea locuitorilor de mai sus, sătenii merg la Cucu şi aici 
unindu-se şi cu locuitorii din Popeşti, ce se găseau prin tî-rg, atacă conacul moşiei 
unde devastează şi jefuiesc tot ce au putut găsi şi se întorc pe la casele lor, 
după ce au jefuit tot în Cucu, măcelăria lui Al. Feret şi brutăria lui Mişaca. 
Intoirşi acasă însă încep să trateze cu locuitorii din Oreavu, comuna Slobozia 
Ciorăşti, ca împreună să continuie devastările şi jafurile şi în acest scop se şi 
duce inculpatul Constantin Gologuş la Oreavu, unde locuitorii conduşi şi aţîţaţi 
de Nirnlae ~ichifor, Nicolae Băluţă, Ion D. BăJuţă. Gheorghe Băluţă. Tudor 
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Băluţă şi Ion Zabovă se şi hotărăsc ca a doua zi luni 12 martie să se unească 
cu cei din Gugeşti. Şi în adevăr, luni, locuitorii ambelor sate înarmaţi se unesc 
şi atacă pe rind conacurile de pe moşiile dlor. Iorgu Slăvescu, Ghiţă Ion, Maria 
Rădulescu, Constautin Rădulescu, Polixenia Zilişteanu, Eugeniu Caljstrat şi Con
stantin Niculescu, sfărimînd şi jefuind tot ce au găsit în cale, şi au făcut pagube 
considerabile proprietarilor de mai sus ; cu această ocaziune devastează şi can
celaria depozihl'lui de lemne ail firmei Valter şi Dorfel de lingă gara Găgeşti. 

Faptele acestea se stabilesc complet prin actele dresate în localitate, prin 
mărturiile în parte ale inculpaţilor şi prin depunerile categorice ale martorilor 
in cursUil instn.wţiunii şi din care reZUiltă că Fanaohe B-ratu, Moisă Burlacu, Năstasă 
Vrînceanu, Anton Zainea, Al. Poenaru, Ioniţă Ene Oprea, Pavel Ciurciumelea, 
Trandafir Busuioc, Constantin Busuioc, Constantin Gologuş, Nicolae Nichifor, 
Nicolae Băluţă, Teodor Băluţă şi Ion Zabovă împreună cu locuitorii din satele 
Gugeşti şi Oreavu, rămaşi nedovediţi şi in fruntea că·rora se găseau ei, au comis 
un atentat, înarmînd şi ridicînd pe locuitorii unii contra altora cu scop de a aţîţa 
război civil, şi care a avut de rezultat devasările şi jafurile susmenţionate, fapt 
prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod. penal. 

Pentru aceste motive : 

Cerem CB.ll1erei de punere sub acuzace să binevoiască a confirma ordonanţa 
ni-. 55/1907 a judelui instructor delegat pe lingă Tribunalul Rimnicul Sărat şi 
a declara că sînt indicii suficiente pentru a motirva punerea sub acuzare a lui : 
1) Fanache Bratu, 2) Moisă Burilacu, 3) Năstase Vrlnceanu, 4) Anton Zainea. 
5) Alexanda-u Poenaru, 6) Ioniţă Ene Oprea, 7) Pavel Ciuriciumelea, 8) Trandafir 
Busuioc, 9) Constantin Busuioc, IO) Constantin Gologuş, toţi aceştia din cătuna 
Gugeşti, comuna Plăineşti, 11) Nicolae Nich.ifor, 12) Nicolae Băluţă, 13) Ion D. 
Băluţă, 14) Gheorghe Băluţă, 15) Teodor Băiluţă, şi 16) Ion Zabovă, aceştia din 
cătunul Oreavu, comuna Slobozia Ciorăşti, toţi români, liberi, plugari, majori, 
pentru că în zilele de 11 şi 12 martie înarmînd şi ridiclnd pe loc..i.itori unii 
contra altora au comis un atentat în scop de a aţîţa război civil, crimă prevăzută 
şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Făcut astăzi 27 iulie 1907. 
Procuror General, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 648-649. 

3 

1907, Galaţi. Re<"hizitorul Procurorului General de pe lingă 
Curtea de Apel din Galaţi, privind răscoala ţăraniloc din 
anul 1907, în comuna Slobozia Mihălceni, judeţul Rîmnicul 
Sărat. 

ROMÂNIA 
Proc-urorul General de pe lingă 
Curtea de Apel din Galaţi. 
Nr. 7045 

RECHIZITOR 

Noi Procurorul General pe lîngă Curtea de Apel din Galaţi, 

Văzînd ordonanţa nr. 51/1907, prin care dl. jude instructor delegat pe lîngă 
Tribunalul Rîmnicul Sărat drolară că este caz de urmărire în contra lor : 1) Radu 
khim Puşcaşu al 11--lea, 2) Ion Gheorghe Neagu, 3) Ion Stanciu şi 4) Dumitru 
Coman, români, majori, domiciliaţi in comuna Slobozia Mihălceni, liberi pentru 
faptul prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod penal. 
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Examinînd actele de instrucţiune dresate în cauză expunem următoarele : 
Locuitorii din comuna Slobozia-Mihălceni, cu toată mişcarea ţărănească care 

luase întindere în judeţul Rîmnicul Sărat, au rămas lini.ştiţi pînă în ziua de 
12 martie ; în această zi se prezintă în număr mare la Primărie şi cer contractele 
de învoieli ; primarul Ion M. Tudorancea refuză să le dea şi a rezistat pînă cînd 
s-a văzut ameninţat de locuitorul Radu Ichim al II-iea, căruia i-a şi rămas unul 
din dosarele de învoieli ; apoi pe cînd locuitorii se ocupau cu împărţirea con
tractelor şi cu distrugerea lor, el s-a eschivat pe din dosul Primăriei. Ajutorul 
de primar şi telefontisul, rămaşi în Primărie, au fost încă obligaţi de locuitori 
să Ie dea toate dosarele, pe care le-au distrus şi apoi s-au retras. 

A doua zi 13 martie, locuitorii s-au adunat cu toţii şi îndemnaţi şi conduşi 
de inculpaţii Radu Ichim Puşcaşu Ii-lea, Ion Gheorghe Neagu, Ion Standu şi 
Dumitru Coman au atacat conacul moşiei ţinută în arendă de dl. Al. Serghiescu ; 
cu tirnăcoapele au distrus lesele risipind porumbul pe jos şi au fărîmat moşiile 
~ăsite la arman ; Dumitru Coman îi încuraja, st.rigînd la ei să strice tot că 
răspunde el. 

Sosind armata a liniştit lucrurile şi a obligat pe locuitori să refacă leşite 
~i să restituie tot porumbul pe care-l luaseră. 

Astfel, inculpaţii Radu Ichim Puşcaşu al Ii-lea, Ion Gheorghe Neagu, 
lnn Stanciu şi Dumitru Coman, ridicîn.d şi înarmînd pe locuitorii din comuna 
Slobozia-MihăJ.ceni, în contra arendaşilor i--a aţîţat la rezbel civil, care a avut de 

!"ezultat distrugerea contractelor de învoieli şi jefuirea armanului arendaşului 
Serghiescu, fapt care se dovedeşte în parte prin măl'turiile lor şi prin depunerile 
categorice ale martorilor, şi s-au făcut culpabili prin urmare de crima prevăzută 
şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Pentru aceste motive : 
Cerem Camerei de punere sub acuzare să confirme ordonanţa nr. 51/1907 

şi să găsească că sînt indicii suficiente de culpabiHtate pentru a motiva punerea 
sub acuzare a lor: Radu Ichim, PUŞCBl?U al II-,lea Ion G. Neagu, Ion Stanciu 
şi Dumitru Coman, liberi, români, plugari, majori, din comuna Slobozia Mihălceni, 
pentru că în zilele de 12 şi 13 martie a.c. au C:)IJlis un atentat, ridi0înd şi 
înarmînd pe locuitori în contra arendaşilor, au aţîţat la rezbel civil, crimă pre
văzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Procuror General, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 646 şi 719. 

4 

1907, iulie 23, Galaţi. Rechizitoriul Procurorului General, 
de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, privind răscoala 
ţăranilor din anul 1907, în comuna Dumitreşti, judeţul 
Rîmnicul Sărat. 

ROMA.1\lIA 
Procurorul General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 

Nr. 7049 
23 iulie 1907 

RECHIZITOR 

Noi Procurorul General pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, 
Văzînd ordonanţa nr. 48/1907, prin care dl. jude instructor delegat pe lingă 

Tribunalul Rîmnicul Sărat declară caz de urmărire în contra lui : 1) Stan Pavel 
Băjenaru, 2) Avram Cristea, 3) Stan Olteanu, 4) Pavel Băjenaru, 5) Constantin 
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Cristea şi 6) Ştefan I. Grigore Roşu, pentru faptul prevăzut şi pedepsit de art. 81 
Cod penal. 

Examinînd toate actele de instrucţie dresate în cauză, expunem următoarele : 
Devastările şi jafurile făcute în oraşul Rimnicul Sărat au avut de efect 

a pune în mişcare partea c-ea mai mare din comunele acestui judeţ ; Dumitreşti 
eomuna c-ea mai liniştită pînă atunci, trebuie pusă şi ea în numărul comunelor 
răzvrătite, în urma celor petrecute în oraş. Rezerviştii Stan Pavel Băjenaru, Avram 
Cristea şi Stan Olteanu se întorc în ziua de 12 martie în comuna Dumitreşti ; 
aici încep a istorisi cele întîmplate în ajun la Rimnicul Sărat, spunînd la locui
tori că este revoluţie şi că s-au devastat şi jefuit casele boiereşti, indemnîndu-i 
să facă şi ei tot aşa la conacurile de pe moşiile vecine ; cu aceşti rezervişti 
se unesc şi locuitorii Pavel Băjenaru, Constantin Cristea şi Ştefan Roşu, cari 
îmbrăţişează c-auza susţinută de ei. 

In ziua de 13 martie a.c. toţi :iceşti şase inculpaţi se duc în pădurea 

Chiojdeni unde lucrau cei mai mulţi locuitori din comuna Dumitreşti la tăierea 
de butuci. Acestora le istorisesc cele întimplate în oraş, îi îndeamnă să se revolte 
şi să se dedea la jefuirea caselor şi avutului propnetairi!or vecini şi să sc-ape 
de sărăcie. 

Istorisiri.le acestora şi indemnăi-iile aţiţătoare şi stăruitoare ale inculpaţilor 
îndirjesc această populaţiune de muncitori şi cu toţii părăsind lucrul şi înarmaţi 

cu toipoairele cu care lucraseră pmă atunci, pornesc J,a devastări şi jafuri. 
In apropiere întilnesc trenul ce servea la exploatarea pădurii, obligă pe

mecanic să oprească şi se urcă cu toţii în tren, eare-i duce pînă la macazul 
din vale ; aici se dau jos şi în frunte cu cei 6 inculpaţi pornesc la moşia Lăstuni, 
proprietatea dlui. Grigore Damian, unde distrug cu toţii magazii, trăsuri, maşini. 
devastează casele şi jefuiesc tot pe ce pot pune mina. De aci se duc la conacul 
moşiei Poeniţa, proplietatea d-nei Dimitriade, arendată dlui Mateescu, unde pro
c-edează la fel. 

Pornesc apoi spre Primăria din Dumitreşti, însă în drum sînt întimpinaţi• 

de trupe care-i împrăştie. 
Faptul incUilpaţilor, care se stabilesc cu evidenţă prin procesele verbale

dresate de sublocotenentul Ionescu şi de primarul comunei Dumitreşti, prin recu
noaşterile în parte ale inculpaţilor şi prin depunerile martorilor ascultaţi la 
instrucţiune, constituie crima prezentă şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Pentru aceste motive : 

Cerem Camerei de punere sub acuzare a confirma ordonanţa nr. 48/1907 
"' dlui. judo in...trudor doJei-;at µte JfHga Tl'lbunaJul Hrmnicul Sarat şi a declara 
ca sînt indicii suficiente de culpabilitate pentru a motiva punerea sub acuzare 
a lui : 1) Stan Pavel Băjenaru, 2) Avram Cristea, 3) Stan Olteanu, 4) Pavel 
Băjenaru, 5) Constantin Cristea şi 6) Ştefan Ion Grigore Roşu. pentru că în ziua 
de 13 martie 1907 au comis un atentat în scop de a aţîţa război civil, ridioînd 
şi inarmînd pe locuitorii din comuna Dumitreşti spre a jefui conacurile de pe
moşiile Lăstuni şi Poeniţa. crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penaL 
Cerem aplicarea art. 22î Procedură penală. 

Făcut astăzi 23 iulie 1907. 

Procuror General. 

ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi. fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67. f. 651 si 714. 
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190î, iulie 23, Galaţi. Rechizitorul Procuroruilui General 
de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, privind răscoala 
ţăranii!or din anul 190î, în rnmuna Jirlău, judeţul Rimnicul 
Sărat. 

ROMÂNIA 
Procurorul General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 

:'.\'r. î065 
28 iulie 190î. 

RECHIZITOR-OPOZIŢIUNE 

Noi Procurorul General pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, 

Văzînd ordonanţa nr. 58/I90î, prin care d-.J.ui jude instructor al Tribunalului' 
Rîmnicul Sărat declară caz de urmărire în contra lor : 1) Voicu Bulancea, 2) Em. 
Bulancea, 3) Nedelcu Calcan, 4) Nicolae Donose, 5) Petrea Antofie, 6) Zainea 
Antofie, î) Mariin D. Puiu, 8) Anghel Pleşca, 9) Nicoară Marin Negoiţă, 10) Fătu 
::'vleiu Roşu, 11) Ion Lazăr, 12) Ion Purice, 13) Constantin Vasilescu, 14) Marin 
Calcan, pentru faptul prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod penal. 

Ex·amin.înd toate actele de instrucţiune dresate în cauză, expunem urmă
toarele: 

Noutăţile aduse de jurnale, care relatau despre întinderea mişcării ţărăneşti 
în Moldova, jurnale pe care le aduceau ţăranii care mergeau la oraş şi pe care 
puneau să li se citeasC'ă fie la cîrciumă, fie striînşi în grupuri în şosea, au dat 
naştere unei mari agitaţiuni şi în populaţiunea din comuna Jirlău ; starea de 
lucruri în Jirlău era de natură a face să prindă această agitaţiune, căci locui
torii aveau nemulţumiri în contra arendaşilor fraţi Exarcu, din cauza bălţii <'e 
aparţinea acestora, baltă a cărei trecere era interzisă ; locuitori direct interesaţi 
ca inculpaţii Emi şi Voicu Bulancea, profitau de această enervare a locuitorilor 
şi întreţineau agitaţiunea. Peste toate acestea a mai venit şi vestea că în oca~ul 
Rimnicul Sărat au fost devastate mai multe locuinţe şi că armata nu a tras asupra 
devastatorilor, ba, căci mai mult, inculpatul C. Vasilescu spune oamenilor că 
el însuşi a fost la Rîmnic, că a lovit pe un ofiţer de jandarmi şi că a escaladat 
zaplazul caselor lui Lupescu cu ocaziunea devastării. Sub toate aceste impresiuni, 
locuitorilor din Jirlău nu le-a lipsit mult ca să prindă ideia că acum e momentu] 
să se ridice şi ei să se dedea la jafuri şi omoruri pentru ca să desfiinţeze clasa 
bogată, crezind că numai astfel vor putea să-şi realizeze pretenţiunile lor legitimE 
sau nelegitime, să-şi caute drepturHe, cum zic ei. 

În ziua de 11 martie se şi prezintă inculpaţii şi cu ceilalţi locuitori la 
Primărie şi cer ca primarul şi consiliul comunal să desfiinţeze taxa asupra 
pescuitului, apoi cer şi contractele de munci agricole, care Ii se predă. 

Apoi dau ordin primarului să ia măsuri de pază ca arendaşii - fraţii 
Exarcu - să nu fugă din comună ; de abia sînt avertizaţi aceştia de cele ce se 
preparau şi locuitorii soseau deja înarmaţi cu ciomege; aceşti fraţi fug şi se 
ascund la şira de paie a locuitorului Donase Lazăr, unde stau pînă la miezul 
nopţii şi apoi fug spre gara Făurei. In timpul acesta inculpaţii Voicu Bulancea, 
Em. Bulancea, Nedelcu Calcan, Nicolae Donose, Petrea Antofie, Zainea Antofie. 
Marin D. Puiu, Anghel Pleşca, Niroară Marin Negoiţă, Fătu :Meiu Roşu, Ion 
Lazăr, Ion Purice, Constantin Vasilescu, împreună cu ceilalţi locuitori din Jirlău 
rămaşi nedovediţi, atacă casa fraţilor Exarcu, o devastează şi jefuiesc tot ce 
găsesc înăuntru ; apoi toată noaptea se sfătuiesc între ei şi ia~ hotărîrea ca a 
2-a zi luni 12 martie să intre în Rimnic. 
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Luni dimineaţa înainte de a pleca, abacă brutăria lui Şt. Milea, il ame
ninţă pe el şi pe servitor cu moal11:ea, şi după ce a fost lovit nu scapă decît 
cu fuga ; inculpaţii şi ceiJ.ailţi răzvrătiţi jefuiesc prăvălia luînd 800 oca pîine 
şi 2000 covrigi şi a:lte lucruri ce au mai găsit. Apoi cu toţii pleacă spre oraşul 
Rimnicul Sărat, hotăriţi a jefui şi a desfilinţ.a tot. în drumul lor se opresc la comuna 
Slobozia Galbeni unde devastează şi jefuiesc prăvclilia lui F1locea, care scapă de 
moarte prin fugă : pornind spre Rîmnic, unde mergeau în acelaşi timp şi locui
torii din satele Nisipurile şi Slobo7Ji.a Galbeni, şi ajungînd în dreptul satului 
-SocaJini inti":J.nesc alţi locuitori, dintre care unul împuşcat, care plecaseră mai 
dev,reme şi acum se întorceau de temerea represiunii c-e vedeau că avea loc : 
atunci cu toţii părăsesc planul de a mai înainta spre Rimnic şi se înapoiază. 

Avind în vedere că toate aceste fapte se stabiilesc pni,n arătările părţilor 

C'ivdJ.e. prin recunoaşterile în parte ale inc.ulpaţiJor, de prin depunerile marto
rilor ascultaţi în instrucţiune, fapte comise de inculpaţii sus menţionaţi împreună 

ru alţi lOC'Uitori din comuna Jir<lău. 
Că astfel fiind este stabiJit că Voicu Bul·ancea, Em. Bulancea, Nedeku 

Calcan, Nicolae Donosă, Petre Antofiie, Zalnea Antofie, Marin D. Puiu. Anghel 
Pleşca, Nicoară Marin Negoiţă, Fătu Meiu Roşu, Ion Lazăr. Ion Pur:i<'e, Constantin 
Vasilescu, au comis un atentat în scop de a omorî şi jefui una sau mai multe 
comune sau oraşe, crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Considerind că în ceea ce priveşte pe Marin Calcan, primarul comunei 
Jir1ău. deşi din deplNleri1le unor martori ar rezullta că atitudinea sa ar fi fost 
încurajatoare pentru facerea mişcării sus descrise, însă această atitudine se explic/I 
prin f.rica ce o avea în faţa atitudinei ameninţătoare a mulţimii ; secretarul 
-comunal prin mărturisire dovedeşte aceasta, precum şi faptul că însuşi primarul 
a avertizat pe fraţii Exarcu de ceea ce se pregătesc în contra lor, şi astfel le-a 
făcut posibil să scape la timp de cea ce ii aştepta. 

Că faţă de aceste împrejurări nu se poate susţine că el este culpabil de 
faptul prevăzut de art. 81 Cod penal ce i s-a imputat. 

Pentru aceste motive : 

Cerem Camerei de punere sub acuzare să confdrme numai m parte ordonanţa 
nr. 58/1907 a dlui. jude instructor al Tribunalului Rimnicul Sărat şi să declare 
că sint indici suficienţi de culpabiilitate pentru a motiva punerea sub acuzare 
a lui : 1) Voicu Bulancea, 2) Eni Bulancea, 3) Nedelcu Calcan, 4) Nicolae Donose, 
!i) Petre Antofie, 6) Zia.i.nea Antofie, 7) Marin D. Puiu, 8) Anghel Pleşca, 9) Nicoară 
Marin Negoiţă, 10) Fătu Meiu Roşu, 11) Ion Lazăr. 12) Ion P11ric-P. mi ron~t;mtin 
Vasilescu, toţi liberi, majori, din comuna Jdirlău, pentru că în zilele de 11 şi 12 
martie au comis un atentat în scop de a săvirşi şi jefui în una sau mai multe 
comune sau oraşe, crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Că nu există elemente de culpab:ilitate pentru a motiva punerea sub acuzare 
a lui Marin Calcan pentru faptul că ar fi comis un atentat în zilele de 11 şi 12 
martie a.c. în scop de a săvirşi omor şi jefui în una sau mai multe comune, 
fapt prevăzut de art. 81 Cod penal, ce i s-a imputat. 

Făcut astăzi 28 iuLie 1907. 

Procuror General, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 653, 
'654, şi 712. 
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1907, iulie 27, Galaţi. Rechizitorul Procurorului General de 
pe lîogă Curtea de Apel din ·Galaţi, privind răscoala ţăranilor 
din anul 1907 în comuna Nisipurile, judeţul Rîmnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
Procurorul General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi 

Nr. 7067 
27 iulie 1907 

RECHIZITOR 

Noi Procurorul General pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 

241 

Văzînd ordonanţa nr. 49/1907 prin care dl. jude instructor delegat pe lingă 
Tribunalul Rîmnicul Sărat declară caz de urmărire în contra lor : 1) Constantin 
Stoica Panţiru, 2) Stoica Roşca, 3) Nae Mocanu, 4) Ene Mazilu. 5) Constantin 
D. Mocanu, 6) Radu Mocanu, 7) Florea Fuior, 8) Constantin Vizireanu, 9) Darie 
Vizireanu, 10) Tudorache Florea, 11) Matei Sburlea, 12) Condrea Sburlea, 13) Ion 
Florea şi 14) Radu Florea, români, majori, din comuna Nisipurile, pentru ·faptul 
prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod penal. 

Examinînd din nou toate actele de instrucţiune dresate în cauză, expunem : 
Locuitorii din comuna N~s.ipuriJe, îndkjiţi de inculpaţii sus menţionaţi şi 

mai cu seamă cind inculpatui Constantin Panţiru le-a istornsit că oraşul Rîmnicul 
Sărat este în plină revoltă, spunîndu-le că Moldova vine peste ei, s-au strîns îna
intea Primăriei unde a fost adus primarul şi perceptorul ; ciţi din locuitori au 
putut intra în Primărie au ocupat-o : ceilalţi au stat afară ; inculpaţii Constantin 
Stoica Panţiru, Ene Mazilu, Radu Mocanu, Florea Fuior, Constantin Vizireanu, 
Darie Vizireanu, Tudorache Florea, Matei SburJea, Condrea Sburlea, Ion Florea, 
Radu Florea, Constantin Roşca consilier comunal, Constantin D. Mocanu consilier 
('Omunal şi Nae Mocanu ajutor de primar, forţează prin ameninţări pe primarul 
Preda Panţiru să le dea dosarele cu contractele agricole, dosarele cu executări şi 
dosarele jude<"ătoreşti comunale, pe care Tudorache Florea şi Florea Fuior le-au 
pus într-un sac, le-au dus afară însoţiţi de toţi răzvrătiţii şi le-au dat foc. Apoi 
trecînd în eancelania perceptorului, l-au obligat prin ameninţă,ri şi lovituri să le 
dea roluriJe de prestaţii pe anii 1904-1906, rolul de taxele militare, dosarul cu 
amenzile şcolare, cel relativ la rota de asigurare ţărănească, dosare care au avut 
;1ceiaşi soartă ca şi dosarele Primăriei ; au cerut apoi perceptorului să le dea şi 
banii încasaţi, dar perceptorul a rezistat la toate ameninţările inculpaţilor Tudo
,·,whe Florea şi Florea Fuior şi n-a scăpat de bătaie decit graţie altor oameni 
cari au intervenit pentru el. 

De a.ici s-au dus la şcoală de unde inculpatul Florea Fuior. în ţipetele copi
ilor, căci erau în clasă, a scos afară pe învăţătorul Viase Popescu, care a fost 
b.ltut de răzvrătiţi şi a scăpat cu fuga, fiind de aproape urmănit de Florea Fuior. 

Se părea că răzvrătiţii voiau o lichidare generală, căci trec apoi la Casopol 
('are poseda multe înscrisuri de la locuitorii din Nisipuri, şi-l obligă p1in amenin-
1.ări să le dea aceste înscrisuri, pe care Casopol le evailuează la 8 OOO lei şi pe care 
,·ftsculaţii le ard în mijlocui şoselei. 

După toate aceste isprăvi, răsculaţii îşi dau întîlni,re după masă ca să 
meargă la comuna Surdila Greci în judeţul Brăila, pe frontiera judeţului Rîmnkul 
Sărat, hotărîţi să atace conacul arendaşului Răşinărescu, departe de gara Făurei l'il 

2 kilometri, hotă·rîţi să....J dev,asteze şi pe el să-l omoare de-1 vor găsi acolo. Şi 
intr-adevăr după masă tot satul în frunte cu inculpaţii mai sus menţionaţi pleacă 
spre Surdila Greci ; în drum întîlnesc pe dl. :&<ianu care fugea spre gara Făurei, ·. 
împreună cu 2 doamne, răzvrătiţii lovesc trăsura cu ciomegHe şi caii speriindu-se 
răstoarnă trăsura în şanţ. Locuitorii răzvrătiţi îşi eontinuă drumul spre Surdila 
Greci şi ajunşi la Primărie, Constantin Panţil·u GU trompeta C'e a găsit acolo dă 
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aiarma c-a să adune şi pe locuitorii din acea romună şi cu toţii plea('ă spre ea
nacul me>1?iei. Aici Stoice R°'?ca cu un topor găsit ac-o!o sfărimă uşa şi toţi în sbie
răte năvălesc înăuntru, devastînd şi jefuind tot ee au găsit acolo. Pe dnd se în
dreptau de acolo a sosit şi armata l'are i-a împrăştiat şi a pus astfel c-apăt van
dalismelor la care s-ar fi maii dedat. 

Şi mişca,rea aceasta înarmată a locuitol'ilor din mmuna Nisipurille, făcută în 
scop de a jefui şi a omori pe arendaşul Răşinărescu din c-omuna Surdi~a Greci face 
parte din m:işcăriJe ţărăneşti care au devastat şi au adus jalea în judeţul Rîm
nicul Sărat în luna martie a acestui an. 

Faptele astfel expuse se stabilesc deplin prin recunoaşterile în parte ale 
inculpaţiJor, prin depuneri~e martorilor, pnin aotele dresate la faţa locului şi în 
special pr,in procesul verbal al sublocotenentului Constantinescu. pag. 128. 

Că întrucît este c-onstatat că inc-ulpaţii, atîţi ciţi s-au putut dovedi, au eomi'> 
astfel un atentat în scop de a săvirşi omor şi jefuire în unul din satele vecine, 
s-au făcut c-ulpabiJi de crima prevăzută de art. 81 Cod penal. 

Pentru aceste motive : 

Cerem Camerei de punere sub acuzare să l'Onf~~me ordonanţa nr. 49/1907 rr 
d-lui jude instructor delegat pe lingă Tribunalul Rîmnicul Sărat şi să declare C'ă 
sînt indiidi suficiente de culpabilitate pentru a motiva punerea sub acuzare a lui : 
l) Constantin Stoica Panţiru, 2) Stoica Roşca, 3) Nae Mocanu, 4) Ene Mazilu, 
5) Constantin D. Mocanu, 6) Radu Mocanu, 7) Florea Fuior, 8) Constantin Vizi
reanu, 9) Darie Vizireanu, 10) Tudorache Floro::>a, 11) Matei Sburlea, 12) Condrea 
Sburiea, 13) Ion Florea, 14) Radu Fiorea, toţi inculpaţii fiind liberi, pentru că în 
ziua de 12 martie a.c. au comis un atentat în scop de a săvîrşi şi jefuire şi omor 
în satul Surdila Greci, c-rimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Făcut astăzi 27 iulie 1907. 

Procuror General, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosa1· nr. 67, f. 656-657. 
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1907, august li, Galaţi. Rechizitorul Procurorului Gene1·al de 
pe lingă Curtea de Apel din G-.ilaţi, privind răscoal-a ţă1·ani
lor din anul 1907, în comuna V~ea Raţei, Racoviţeni şi Pu-

treda, judeţul Rimnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
PJ'Ol"W'Ol'U! General tle pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 

Nr. 7342 
11 august 1907 

RECHIZITOR-OPOZIŢIE 

:\'oi Procurorul General de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 
Văzînd ordonanţa dlui. jude instructor al Tribunalului llimnieul Sărat 

nr. 73/1907, prin c-are se dealară caz de urmărire conwa lui Tudorache Hoţescu. 
primarul comunei Valea Raţei şi a altor IO indivizi, locui,tori di.n comunele Raco
viţeni, Valea Raţei şi Putreda, printre ca·re se afla circiumarul din Vailea Raţei 
şi un oarecare Paraiipan, fost jandarm rura•l, pentru că în zi,ua de 12 mantie a.c·. 
după ce toţi aceştia au făcut să se adune oamenii din toate cătunele pendiinte 
de Valea Raţei, cuan şi rel.e 2 comune învecinate Racoviţeni şi Putreda, atît în 
faţa Primăriei cum şi la c-îrciurna di,n sat i-a aţîţat, înarmat şi ridicat mntra pro-
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prietarilor şi arendaşi,lor de prin prej-ur, cu care ocaziiune s-au făcut devastări şi 
jafuri la conacele doamnelor Mavrodin şi Zamfirescu şi domnilor Sibiceanu, Di
mitrie Mavrodin şi Ion Mărgărit, paruidpînd şi dînşii la aceste devastări, afară 
de primarul Hoţescu şi drciumarul Ion T. Paraipan, crimă prevăzută şi pedepsită 
de art. 81 Cod penal. 

Văzînd decretul regal prin care s-au amnistiat faptele comise cu ocaziunea 
mişcărilor ţărăneşti din pnimăvarn trecută, afară de cele însoţite de omoruri, :;,i 
exduzi<nd pe pr~mari, ajutori de primari, şefi de garnizoană, învăţători şi preoţi. 

Văzînd că unul din acei puşi sub urmărire, Tudorache Hoţesc·u în calitatea 
sa de primaruJ comunei Vailea Raţ.ei nu poate fi cuprins în decretul de amnlistie 
şi văzînd că faptele comise de indivaizii devasta.ton în ziua de 12 martie a.c. la 
eonacele mai sus arătate, n-au fost însoţite de omorufli, oaută să ne ocupăm 
numai de vinovăţia lui Tudorache Hoţe5C'U şi să vedem oari sînt probele aduse Î!l 
s-usţ.inerea culpabilităţii lui. 

E cert că la devastările avute loc în ziua de 11 martie a.c. în oraşul Rîm
nicul Sărat, au luiat parte o mulţime de locuitori din diferite comune ale jude
ţului, ace-ştia asculitînd unui cuvînt de ordine, au năvălit în număr mare în oraş 
şi s-au dedat la devastările C"Unoscute. E ştiut de asemenea că toţi ace-şti turburători 
ai ordinei pubilice au operat atunci în linişte şi neopriţi de forţa armată, al cărui 
şef din localitate n-a crezut nimerit să-şi facă datoria, şi de aioi credinţa pentru 
muJţi din năvălitori cari s-au înapoiat seara în comunele lor, că isprăvile ce le 
făcuse nu sînt văzute cu ochi răi şi că în tot oazul ar putea continua nepedepsiţi 
opera lor de distrugere. Odată ajunşi în comunele lor, ace-ştia şi printre care au 
fost şi cei IO indivizi cuprinşi în decretul de amnistie, au împănat cătunele şi ade
menind oamenii din romunele Valea Raţei, Raroviţeni şi Putreda, i-a îndemnat 
să se armeze şi să pornească să distrugă conacele de prin apropiere, ceiace au 
şi făcut. 

Se pune în sarcdna lui Tudorache Hoţ.eseu faptul că s-ar fi dus în ziua de 
12 martie în cătuna Chiper, că a îndemnat lumea să vină la Primărie să facă 
petiţiune prefectllilui, că lumea aceia adunată apoi la Primărie şi în cîrciuma lui 
Paraipan, primarul, deopotrivă cu cîrctumarul a aţîţat-o şi a pornit-o să devas
teze conacele. Se adevere~te că primarul a fost atunci în cătuna Chiper, dar pentru 
a-şi cumpăra o căruţă de lemne, şi o dată acolo, a fost înconjurat de oameni, 
cărora le-a spus atunC'i că n-au decit să vi111ă la Primărie spre a li se face petiţii. 

Nimeni n-arată că primarul ar fi luat măcar partea indirectă la devastările 
avute loc. Sînt chiar martori (p. 96, 98, 99) cal'i au declarat că primarul nu s-a 
ames~at între oamen~. că nu l-a văzut nkăîerî şi deci nici la cîrciumă îndetm
nînd lumea la devastări. Cuvintele rostite atunci de primar la Chiper, precum 
spunea Coman Niţă Briceag (pag. 25 dos. depoziţii de martori) din care s-ar pute;i 
trage o slabă prezunţie de cuJpabilitate, au fost aceste : ,,să faC'ă oamenii o ja,lbă că
tre prefect fHndcă învoierne sînt grele şi e~ăritul scump şi să se ducă la Rîmnic 
a doua zi mien:uni 13 martie, căd prefa·tul i-a 7,is că în acei.a zi va ie-şi legC'a 
penhu săteni" ; aceastlB nu poate însă constitui o aţiţare Ia re,•oltă şi nid chiar 
vre un amestec cl'iminaJ din pa1·tea primarului, ştiut fiind l"ă în acele grele împre
jură11i s-au făcut de c-ătre oamenii autorităţii afirmări şi promisiuni de natură a 
potoli spiritele. Tot acest martor spune că venind apoi în Primărie la Valea Raţei 
spre a li se face jalbă, el însuşi a fost scos cu forţa din Primărie, ameninţat de 
turburători de afară, au pornit cu <linşii să devastezie. Nici un martor nu arată că 
primarul Hoţescu ar fi luat parte chiar indfrec.t la neori.nduielile şi devastările 
conacelor domnBor Mavrodin, Sihlceanu, Mărgărit şi Zamfirescu. Negăsind astf~l 
sufidente probele aduse în susţinerea cu.JpabiJ,ităţii lui T. Hoţesc·u, rugăm Camera 
să-l scoată de sub urmărire, modifidnd în sensul acesta ordonanţa dlui. jude in
structor. 

Făcut astăzi 11 august 1907. 

Procuror General, 
ss. indescifrabil 

Arh. St. Iaşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 773 şi 802. 
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1907, august 14, Galaţi. Rechizitorul Procurorului General de 
pe lingă Curtea de Apel din. Galaţi, privind răscoala ţăra
nilor clin anul 1907, în comunele Băileşti, Ciorăşti, Niculeşti, 

Pueşti şi Mărtineşti, judeţul Rimnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
Procurorul General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 

Nr. 7454 
14 august 1907 

RECHIZITOR-OPOZIŢIE 

Noi Procurorul General de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 
Văzind ordonanţa nr. 78/1907 a dlui jude instructor de pe lingă Tribunalul 

Rîmnicul Sărat, prin care declară caz de UTmărire contra lui D. Constantinescu, 
{'.ostul şef de garnizoană din comuna Băleşti, preoum şi contra unui număr de 34 
indivizi, locuitori de prin comunele Băleşti, Ciorăşti, Nicweşti, Puieşti şi Mărti
neşti, acel~i judeţ, pentru că ademeniţi fiind de un oarecare Toader Niculai care 
se pusese în comunicaţie cu V. Kogădniceanu din Bucureşti, pretins apărător al 
intereselor ţărăneşti, au căutat să aţiţe pe sătenii din comunele indicate, contra 
proprietarilor şi arendaşilor de prin prejur şi să-i deterunine a se arma şi a se 
porni contra persoanei şi avutului acestora, fapte care au avut de rezultat devas
tarea conacului domnilor Georide din Ciorăşti, Gh. Maciuc~u din Nicoleşti, Ata
nase Dima din Cior~ti, Ernestna Buzatu Anghelescu din Pueşti, Gheorghiu şi Ser
ghiescu din Băl.eşti, doamna Zamfirescu, Haralambie Moman şi Iorgu Christodo
rescu din Mărtineşti. 

Văzînd decretul regal de amnistiere, de care beneficiază toţi acei 34 indivizi 
puşi sub urmărire alături de fostul şef de garnizoană al comunei Băleşti, D. Con
stantinescu, singurul de c-are caută să ne ocupăm. 

Considerind c-ă vina adusă acestora de către dl. judecător de instrucţie, ar 
r·onsta în faptul că timp de o săptămină înainte de a se începe răscoalele în 
judeţul Rîmnic; n-a făcut altceva de cit să citească oamenJlor din Băleşti în cir
ciuma lui Ion Ovezea Broşu~a lui Kogălniceanu, adusă de agitatorul T. Nicolae, 
tălmădnd-o în sensul vederiJor lui şi îndemnîndu-i a se porni contra avutului 
proprietăţilor şi arendaşilor. 

Văzînd actele de instrucţiune cum şi dosarul depoziţiilor de martori din care 
se constată că amnistiatul Teodor Nicolae plecat în Bucureşti, prin contribuţiunile 
"~tPn~Jnr <'U H) ~j 90 b.::lni, în s.c-opul do .::a prouonta rogolui .Ji <'Gl.tnct"'C"lo.r lc,b.tj'slath"':::-, 
petiţiunile acestora pentru a li se da pămînturi, s-a pus în comunicaţie cu V. Ko
gălniceanu, de la care odată cu nişte broşuri ce i s-a dat pentru săteni, a luat cu
,·intul de ordin. ca locuitorii să caute să impună proprietarilor şi ardendaşilor 
voinţa lor cu privire la învoieli, şi că nereuşind să intre cu plugurile pe moşie 'ii 
să le devasteze conacurile, asigurîndu-i că în sferHe ·· înalte, această procedare e 
bine văzută ; rol de care în urmă T. Niculae a căutat să se achite bine, căci tuturor 
oamenilor din Băieşti şi din celelalte comune învecinate, le-a explicat conţinut11l 
broşurei cu toate recomandaţiunile lui Kogălniceanu, atît prin cuvîntări ţinute în 
cîrciumă, cit şi prin citirea acelor broşuri, în faţa sătenilor, de către,diferiţi oameni 
ştiutori de carte, printre care a fost şi prevenitl.lil. D. Constantinescu. E constatat 
prin numeroase depoziţiuni de martori că imediat după întoarcerea lui T. Niculae 
din Bucureşti, cind a căutat să împăneze satele cu scrierile ce i se dase de către 
Kogălniceanu şi să le tălmăcească după vederile lui, mulţimea a inceput să se 
agite ; neorînduielile care începuse încă de la finele lunii februarie în nordul Mol
dovei, unde cm·întul de ordine era atunci 28 lei falcia, le-a întreţinut spiritele agi
tate de vorbele lui T. Nicl.lil.ae, iar cind mai pe urmă s-a văzut că bande de devas
tatori de prin judeţ au putut străbate chiar în oraş şi să se dea nepedepsit la 
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jafuri, în ziua de duminel','i 11 martie a.c. sdnteia a sărit de la oraş la sate, 
bande s-au pornit în pripă, apudndu-se să devasteze cona0uriJe, isprăvi cari au 
fost făcute de eătră loeuitorii mmunelor : Băieşti, Pueşti, Niculeşti, Cioră.şti şi 
Martin eşti. 

Spiritele au fost pregăm,te de către agitatorul T. Nkulae, care cu adevărat 
îndemna pe toţi să se răs(>oale; mre e însă partea de răspundere a lui D. Con
stantinescu ? E adevărat că s--,a citit de dînsul în ziua de 10 februarie broşura ce 
i-o dase T. Niculae, în localul Ş<_·oalei clirn Băieşti precum spune c-o ştie de la 
i\l. Teodor, informatorul Voinea Ioniţă, pag. 463 (dos. instr.) şi mai apoi la cîrciuma 
lui Ion Ovezea (p. 114 dos. depoziţii de martori) cînd lumea ce era adunată acolo. 
spunea eă eei de sus ţin la ţărani şi că-i îndeaannă să se răscoale. E adevărat că 
Constantinescu spunea locuitorilor, că C"ele C'e le vorbeşte T. Niculae, sînt SC'il"ise în 
broşura lui Kogălniceanu. Aici însă s-a mărginit rolul lui ; nimeni nu-l arată că 
îndemna lumea să se agi,te. Insuşi primal"ul comunei Băieşti (p. 105) Constantin 
Ioan Oprea nu ne vorbesc nimic despre fostul lor şef de ga!'llizoană. Martorul 
Voinea Frunză (p. 100) ne spune că oamendi s-au răscwat din cauza lui T. Niculae. 
Indoiala care ar putea exista asupra vinei lui D. Constantinescu, din depoziţiile 
unora din martori C"ari arată că acesta în localw unde a citit broşura, afirma că 
tot ce spune T. Niculae oamenilor din Băleşti sînt cuprinse în broşură, p. 119 
der,laraţia lui Negoiţă Stati, că ar fi fost şi el agitator, trebuie să dispară, faţă 
rle împotrivirea ce se eonstată că a pus în ziua de 12 martie, agitatori~or cari au 
condus lumea la devastarea easelor arendaşilor Gheorghiu şi Serghiescu din 
Bălesti. 

· Informatorul Costache Saftu, pag. 460, unul dintre devastori, dnd a intrat 
în primărie în ziua de 12 martie şi a vrut să ia goarna ca să se adune lumea, a 
fost împiedicat de D. Constantinescu. De asemenea Ion T. Horneţ (p. 472) spune 
r·[1 Costache Safti a luat C'U forţa goarna din Primărie, dind la o parte pe şeful 
de garnizoană. 

Toate aceste împrejurări ne fac să nu găsim întemeiate probele de culpabi
litatea lui D. Constantinescu şi să rugăm pe on(orata) Cameră de punere sub acu
zare, să dispună scoaterea de sub urmărire a lui D. Constantineseu, modificînd îr: 
sensul acesta oroonanţa dlui. jude instructor. 

Făeut astăzi 14 august 1907. 
ss. indes,:,ifrabiJ 

Procuror General. 

Arh. St. Iaşi. fond Parc-hetul Curţii de Apel Iaşi, dosar nr. 67, f. 771 şi 804. 

9 

1907, august 20, GaJaţi. Rechizitorul Procurorului General 
de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, privind rascoala 
ţăranilor din anul 1907, în comunele Lacul lui Baban, Dealul 

Lung şi Odobeşti, judeţul Rîmnicul Sărat. 

ROMÂNIA 
Procurorw General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 

Nr. 7459 
20 august 1907 

RECHIZITOR 

Noi Procurorul General de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi. 
Văzînd ordonanţa nr. 80/1907 a dlui, jude instructor de pe lingă Tribunalu! 

Rimnicul Sărat prin care se declară caz de urmărire contra indivizilor : Vasile 
Robu, fostul primar al C"omtmei Lacul lui Baban, Radu Damaschin, fost ajutor 
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de primar, Niculae Brătilă, fost secretar comunal, Gheorghe Costache, fostul şef 
de garnizoană, toţi aceşti.a din Lacul lui Baban, Neagu Băruş, fost pnimar, Gh. Do-
brescu, fost secretar comunal, Ion Popa, fost şef de garnizoană, cu toţii din comuna 
DealUil Lung şi un număr de locuitori din comunele: I....acu-1 lui Baban, Dea1ul Lung 
şi Odobeşti, pentru că în ziJele de 12 şi 13 martie a.c. punîndu-se în fruntea săte
nilor din acele diferite comune, i-eu aţîţat, contra proprietarilor şi arendaşilor de 
prin împrejurimi şi au de·1astat conacele dllor : fraţii Mendel din Dealul Lung, 
Georgescu Catafani, z.i,lişteanu din Lacul lui Baban şi a dlor. Mihai Orleanu şi 
Raul Apostoleanu din comuna Odobeşti, comiţînd astfel, atentatul a'iupra sigu
ranţei statului, crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Văzînd decretul regal nr. 3217 din 9 august 1907, prin care se iartă faptele 
comise cu ocaziunea ~ănii ţărăneşti din primăvara trecută, afară de acele ur
mate de omoruri şi acele comise de oamenii autorităţii comunaile, cum şi acele 
comise de preoţi şi învăţători. 

Văzînd că printre indivizii cari au luat parte la devastăr~le comise în ju
deţul Rîmnic, pe teritorfol comunelor : Lacul lui Baban, şi Dealul Lung au fost 
chiar oamenii autorităţiJor locale : primarii, ajutorii de primar, seC'-retarii comu
nali şi şef-ii de garniwană, Vasile Robu, Radu Damaschin, Niculae Brătilă, Gh. 
Costachi, Neagu Băruş, Gh. Dobrescu şi I. Popa -- cei patru din-tîi din comuna 
Lacul lui Baban şi cei din urmă din Dea,]_uJl Lung. 

Văzînd cercetări[e şi toate actele din instrucţie făcute, expunem : 
Agitaţiun~Je de cani n-a putut fi scutit judeţul Rîmnicul Sărat au ajuns la 

culmea lor, în ziua de 11 martie a.c. cînd în urma unui cuvînt de ordin, locuitori: 
din diferite comune, au năvălit în oraş şi răspîndind teroarea s-au dedat la actele 
de devastări cunoscute. Armata n-a ştiut nici să Ie împiedice, nici să reprimP 
atunci energic aotele de dezordine şi jefuiri ce s~au comis. Mulţi dintre acei fărJ 
de legi, cari luase atunci parte la devastări în oraş, întorcîndu~e prin sateJe 101 
deja în fierbere, au încredinţat pe consătenii lor, că se pot comite şi Ia dînşii acte 
de devastare, fără grijă, căci armata n-a tras în acei cari se năpustise asup!"II 
oraşului. De această stare de spiri·te au căutat să profite preveniţii noştrii mai 
sus arătaţi şi să îndemne pe sătenii lor a înarma şi porni contra pe:-soanei şi avu
tului arendaşilor şi proprietani.lor de prin prejur, Gh. Costache, şeful de garni
zoană din cătuna Gura OaJiţei, pendinte de Lacul lui Baban şi cu ajutorul de 
primar Radu Damaschin, au înoeput întîi focul. Aceştia imediat ce au aflat celf' 
petrecute în oraş s-au adresat lumei ce era adunată atunci duminecă 11 martie la 
cîrduma din sat şi le-a spus să facă şi dînşii oa acei cari năvă.J.ise şi devastase 
oraşul, căci drepturile lor sînt încălcate. Nu s-a mărginit cu propaganda de !a 
drciumă, au căutat să umble în cătunul Gura Ca,Iiţei, din casă în casă şi să în
demne pe oameni să dev,asteze conacul arendaşului Ion Georgescu. Gh. Costache 
a făcut fOC'U1·i pe şoseaua ce ducea la conac, a aşezat străji oare să opreaS<'ă P<? 
GeorgeS<'u să fugă. şi atund în noaptea de 11 martie, a dat foc J.a gardurile de 
împrejurime. Astfel pregătiţi sătenii de către şeful de garnizoană Gh. Costache şi 
Tladu Danuud1iu, "' duua ci Ju11l J~ tU<>l'lle, :,-c1u <.Ju:, li:! wn«cul Jul Gem·gescu :;;1 
I~au jefuit de tot ce au găsit prin odăi. 

Tot în dimineaţa zLlei de 12 martie, sătenii din Lacul lui Baban în înţe
legerea, cu acei de la Deail-ul Lung, îndemnaţi de către primarii lor, Vasile Robu 
şi Neagu Băniş, cum şi de către secretarii comunali : Brătilă şi DobreS<'u, s-au 
intru-nit în faţa Pl'imăriei de la Dea:lul Lung şi de unde au plecat cu toţii şi au 
devastat Ia conacul fraţilor Mendel. De acolo toţi aceştia conduşi fiind de preveniţi 
şi de unii din a.eei amnistiaţi s-eu înapoiat la Lacul lui Baban şi îndreptîndu-se 
spre conacurile dlor. Caţafani şi ZHişteenu. au început să le distrugă. Notarii 
de pe atunci Brătilă şi Dobre5<'u au ţinut chiar să dea exemplul dewrdinei şi 
suindu-se singuri pe acoperişurile caselor Ie~au distrus eu secur:i-le cu oari erau 
înarmaţi. La devastăriJe conacelor lui Caţafani şi ZiJişteanu au mai luat parte şi 
sătenii din cătunul Gura Caliţii, aiceştia după ce devastase la arendaşul Georgescu, 
1-1vînd în fruntea lor pe Gh. Costache şi Radu Damaschin au venit la aceste conace 
şi din îndemn-ul acestor din urmă au devastat şi dînşii. 

în ziua de 13 martie locuitorii din Dealul Lung, conduşi de primarul Neagu 
Băruş, secretarul Dobrescu şi şefu-1 de garnizoană I. Popa, oare-i adunase la Pri
mărie cu goarna, se duc şi devastează Ia Roşca o casă a fraţilor arendaşi Mendel. 
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Probele care vin în s.areina preveniţilor reiese pentru unii din propiriile 
ior mărturisiri, cer('etările făcute în lcx,adi-llate şi numeroase depoziţiuni de martori. 

Văzînd că faptele de c,ar,e s-au făcut vinovaţi, întruneSC' elementele crimei 
de atentat la siguranţa statului, prevăzut şi pedepsit de art. 81 Cod penal. 

Cerem onaratei Camere de punere sub acuzare să dispună punerea sub ur
mărire a indivizilor mai sus arătaţi : 1) Gheorghe Costachi şefuJ de garniwană 
din Gura Caliţei, pendinte de comuna LacuJ lui Baban şi Radu Darnaschin, ajutor 
de primar, pentru că în ziua de 12 martie prin amendnţări şi diferite promisiuni, 
punîndu-se în fruntea locuitori.ilor din acel cătun şi însoţit de indivizii amnistiaţi, 
i-au înarmat şi pornit la devastarea con:acu!lui lui Georgescu, luînd şi parte la de
vastări, şi pentru că tot atunci în f,runtea aceloraşi oameni au pornit de la Geor
gescu la conacele arendaşilor Caţofani şi ZiJiş.teanu, pe care de asemenea le-au 
devasllat, comiţînd crima de atentat la siguranţa statului, prevăzută şi pedepsită 
de art. 81 Cod penal. 

2) Vasile Robu, Neagu Băruş, foştri primari în comunele Lacul lui Baban 
~i Dealul Lung, însoţiţi de secretarii respectivi Niculae Brătilă şi Gh. Dobrescu, 
au aţîţat şi răsculat pe sătenii din comunele lor şi îndemnîndu-i a devasta cona
cele fraţilor Mendel, arendaşi.101· Caţofani şi Zilişteanu, s-au dus cu dînşîi şi cu 
ocei amnistiaţi şi-au stricat în ziua de 12 martie a.c. conacele tuturor acestora, 
.crimă prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

3) Neagu Băruş fostul primar şi secrellarul Gh. Dobrescu, împ,reună cu 
şeful de garniwană de la Dealuri Lung, Ion Popa, s-au dus în ziua de 13 martie 
a.c. şi au devasllat la localitatea numită Ro.şea, o casă a fraţilor Mendel, crimă de 
asemenea prevăzută şi pedepsită de art. 81 Cod penal. 

Rugăm pe onorata Cameră de a dispune arestarea tuturor acestor indi\,;zi 
şi a-i trimite în judecata Curţei cu Juri din judeţul Rîmnicul Sărat. 

Făcut astăzi 20 august 1907. 
Procuror General, 

ss. indescifrabiJ 

Arh. St. Iaşi, fond Parc-hetul Curţii de Apel laşi, dosar nr. 67, f. 777, 778 
.si 798. 

1907, august 28, Galaţi. Rechizitorul Procurorului General 
de pe lingă Curtea de Apel din Galaţi, privind răscoala 
ţăranilor din anul 1907, în comuna Andrieş, judeţul Rim-

ROMÂNIA 
Arucw·or-ul General de pe 
lingă Curtea de Apel din 

Galaţi. 
Nr. 7574 
28 august 1907 

nicuJ Sărat. 

RECHIZITOR 

Noi ProcuroruJ General de pe lîngă Curtea de Apel din Galaţi. 
Văzînd ordonanţa nr. 76'1907 a d1ui. jude instructor al Tribunalului Rim

nicul Sărat. contra lui Niţă Năstase, footul ajutor de primar al comunei Andrieş, 
Ion Popa fostul şef de garnizoană şi a unui număr de locuitori de acolo, pen
tru că în zi,lele de 12 şi 13 martie a.c. punîndu-se în fruntea satului, i-a îndemnat 
să se porneaseă contra avutului persoanelor mai cu stare de acolo, şi după ce mai 
intîi au bătut pe chiaburul Toader Popan şi pe administratorul moşiei d-lui. mak>r 
M. Orleanu, au devastat în urmă atît casa lui Popan cum şi conacul dlui. maior 
Orleanu, fapte prevăzute şi pedepsite de art. 81 Cod penal. 

Văzînd decretul rega,J de amnestie din 9 august 1907. 
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Vă.zinc! că Niţă Năstase şi Ion Popa în cai!itatea lor de fost ajutor de prima, 
şi şef de garnizoană, nu pot beneficia de amnistiere, expunem următoarele : 

In comuna Andrieş, printre oamenii cari se mai disting dintre săteni, e locui
torul T. Popan, cultivator de pămînt, care prin muncă şi economie a ajuns să ago
nisească o stare bunicică şi Al. Ilaş, îngrijitorul moşiei dlui. Orleanu. Pe aceştia 
doi nu-i putea vedea cu ochi buni, oamenii deocheaţi din comună şi din nenoro
C'ire nici chiar preotul satului ; dacă examinăm cu atenţie declaraţiunea a.cestula 
de la pag. 171, a dosarului, răivoitori ai lui Popan, care îndatorase prea mult pe 
consătenii săi şi a lui A. Ilaş, care pare că era sever şi conştiincios în datoririle 
sale, n-au lipsi,t din comună, care văzînd întorsătura ce o lua mişcarea ţărănească. 
să prof.ite de această ocaziune şi să caute a se aduce felurite neajunsuri lui Popan 
si Al. Hru;;. Focul trebuia să izbucnească în ziua de 12 martie a.c. cînd întorcîn
du-se de Ia Rîmnicul Sărat, rezervişti-i, au povestit cele petrecute în orru;; la 
11 martie şi a îndemnat lumea să se ridice contra lui Popan şi Al. Ilaş. La aceştin 
s-au adăugat îndată oamenii turburători din comună, cum şi răivoitori a lui 
Popan şi Ilaş şi adunîndu-se la sunetul goarnei în faţa Primăriei au pornit la 
casa lui Popan. Acesta văzînd că ml.l!!ţimea de la Primărie se indreaptă la cac;a 
dînsului îşi caută scăparea refugiindu-se la un vec,in, unde din nenorocire e des
coperit şi bătut apoi în mod grav. Turburătorii se duc în urmă şi devastează 
easa. De la T. Popan se îndreaptă spre conacul dcrui. maior Orleanu ; întilnind în 
drum pe îngrijitorul Al. Ilaş, î-,1 iau la bătaie, se duc la conac apoi şi strică. 
A doua zi 13 martie, rezerv.iştii cu sătenii răsculaţi se duc din nou la dl. maio1· 
Or,leanu şi-i strică nişte bărăci de pe malul Milcovului. 

Instrucţiunea a dovedit că au participat la aceste devastări, ajutorul d,> 
primar Niţă Năstase, cum şi I. Popa, şeful de garnizoană. Dînşii recunosc în parte 
faptul, spunînd că au fost luaţi cu forţa de săteni. Sînt arătaţi însă de către recla
mantul T. Popan şi de martorii Nichifor Jon, Nanu Stanciu Mocanu şi Ştefan 
Tîrpocă, cari i-a văzut în fruntea sătenilor şi stricind şi dînşii la conacele ce s-au 
devastat atunci. 

Cerem onoratei Camere de punere sub acuzare să dispună punerea sub u,
mă1·ire a lui :'.\liţă Năstase şi Ion Popa, pentru că în zilele de 12 şi 13 martie a.c. 
întrunindu-se răsculaţii din comuna Andrieş, s-au pus în fruntea lor şi pornindu-se 
în contra avutului lui T. Popan şi dlui, maior Orleanu, !e-au devastat conacele; 
fapte prevăzute şi pedepsite de art. 81 Cod penal, şi a-i trimite în judecata Curţii 
eu Juri din judeţul Rîmnicul Sărat. Cerem arestarea lor. 

Făcut astăzi 28 august 1907. 

Procuror General. 
ss. indescifrabil 

Arh. St. laşi, fond Parchetul Curţii de Apel Iasi, dosar nr. 67. f. 787 şi 721'1. 
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NOI DOCUMENTE DESPRE VASILE ALECSANDRI 

:-VI. SOVEJA 

Anul acesta s-au împlinit 75 de ani de la moartea marelui scriitor7 

Vasile Alecsandri. 
Născut la 14 iunie 1818 1 (fiu al lui Vasile Alecsandri, boiernaş, 

care a re~it să se ridice la funcţia de vomi:c) poetul a primit o educaţie 
aleasă, progresistă, corespunzătoare vremurilor în care s-a dezvoltat. 

Epoca în care se intensifică lupta burgheziei progresiste împotriva 
asupririi feudale, pentru realizarea unităţii şi independenţei naţionale, 
a exercitat o influenţă favorabilă asupra dezvoltării lui Vasile Alecsandri. 

Educaţia progresistă primită în familie, apoi în Franţa, în preajma 
anului 1848 şi după aceea, au influenţat în mod pozitiv întreaga sa viaţă 
ş.i creaţie. 

Făcînd parte şi trăind tot timpul în mijlocul ,.mei generaţii cu idei 
progresiste, fiind prieten cu oameni înaintaţi ca : Nicolae Bălcescu, Ion 
Ghica, Costache Negruzzi, Alecu Russo, Costache Negri şi alţii, marele 
scriitor şi-a întărit şi mai mult convingerile patriotice şi progresiste care 
s-au reflectat în valoroasa sa operă. 

In această însemnare ne-am propus să prezentăm unele documente 
care să contribuie la cunoaşterea unor aspecte ale activităţii diplo
matice desfăşurată de scriitor. 

După anul 1840, capitalismul continuă să se dezvolte în ţările ro
mâne ducînd la transformări sociale tot mai vizibile, la înlăturarea unor 
privilegii feudale şi la unirea naţională a Moldovei cu Ţara Românească 
în anul 1859. 

Inapoiat în ţară, în această perioadă de mari frămîntări politice, 
Vasile Alecsandri continuă să fie tot mai activ şi multilateral. Cu toate 
că după 1850 se dedică în special teatrului nu încetează să colaboreze la 
diferite publicaţii. Merită să relevăm în acest sens contribuţia lui la rea
lizarea nivelului artistic ridicat al revistei „România literară". 

1 Arh. St. Iaşi, pachet 551, doc-. nr. I (publicat de Gh Ungureanu în : Docu
mente privitoare la viaţa poetului .,Gazeta literară", nr. 37, din 9 septembrie 1965. 
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Dar, bardul de la Mirceşti a avut şi un însemnat rol politic în viaţa 
ţării. Aflat întotdeauna printre elementele înaintate ale vremii care luptau 
pentru înfăptuirea Unirii, Vasile Alecsandri a făcut parte din Comitetul 

,_... _::--~-::----.. -~-------~-~,,,.~- ·• ~ , -- .--- -=~~ ;~- ---==-', 
/_ 
,,-;, 
'. , , 

Vasile Alec·sand1·i 

Unirii, iar mai tirziu, în 1858, a fost ales secretar de stat, în mod provi
zoriu, candidînd chiar la domnie. A renunţat însă la candidatura sa în 
favoarea lui Alexandru Ioan Cuza~-

La 10 ianuarie 1859, aflindu-se în funcţia de ministru şi secretar 
de stat, Vasile Alecsandri anunţă pe secretarul de stat al Ţării Româneşti 

J C. G. :\'icolescu. Viaţa lui Vasile .4lecsandri, Ed. a 2-a 1·e\·âzut[1, Bueu1·e~ti. 
Hl65, p. 351-:l56. 
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că: ,,adunarea electivă a Principatului Moldovei întrunindu-se la 5 a cu
rentei luni, a procedat potrivit convenţiei în a noua zi după deschidere 
La alegerea Domnului ... coloneLul Alexandru Cuza" 3. 

După alegerea domnitorului Alexandru Cuza şi în Ţara Românească, 
ca problemă principală în politica externă a principatelor, s-a impus 
lupta pentru desăvîrşirea Unirii celor două ţări. Pentru a se putea obţine 
recunoaşterea acestui fapt au fost trimişi Costache Negri la Constantino
pol, iar Vasile Alecsandri şi alţii în occident. Aceştia şi-au făcut pe deplin 
datoria de apărători ai Unirii. Iată ce scria despre activitatea lui Vasile 
Alecsandri, Teodor Balş, într-un memoriu asupra necesităţii înfiinţării 
unei agenţii diplomatice a Principatelor Unite la Paris : ,,Domnul Vasile 
Alecsandri fostul Ministru al Trebilor Streine au fost însărcinat în pri
măV'ara anului 1859 cu o misie către guvernurile Franţei, Angliei şi a 
SattHniei, mulţumită fie lui, s-au primitu încredinţare că guvernul Fran
ţezu recunoscind .ca şi a nostru trebuinţa U!Ilei ,agenţii a Pr'incipatelor 
Unite nu i-ar refuza simpatia sa, deşi noru putea sa o asemăluiască cu 
celeilalte legaţii" ,, . 

Alecsandri a desfăşurat o activitate prodigioasă, dovedindu-se 
foarte activ şi în funcţia de ministru de externe. Din perioada în care 
a îndeplinit această funcţie ni s-au păstrat corespondenţe diplomatice 
purtate cu agenţii Principatelor şi în special cu C. Negri, printre care 
menţionăm pe cele din 2114 februarie 1860 şi 27 februarie 1860, în care 
el dă o serie de îndrumări pentru apărarea intereselor ţării:;_ 

Politica Principatelor, activitatea diplomatică a reprezentanţilor 

lor, erau îndreptate spre un singur ţel : stabilirea de relaţii diplomatice 
directe cu puterile europene în afara intermeldiului curţii suzerane. 
Această politică a dus la înfiinţarea unei agenţii diplomatice oficioase la 
Paris al cărui titular a fost num~t Ioan Alecsandri, fraitele scriitorului fi_ 

„Politica externă a principatelo~· a înregistrat •în anul 1859-1861 
un şi-r de succese. Unirea a fost desărv:fa~i.tă, autonomia consolidată" î_ 

In această perioadă, de mari lupte, atît în interior cit şi pe plan 
extern, Vasile Alecsandri s-a bucurat de deplina încredere a domni
torului Cuza cu toate intrigile urzite împotriva sa. Astfel, în martie 
1861 8) el a fost trimis să înlocuiască pe fratele său Iancu, în funcţia 
<le agent diplomatic la Paris, însărcinare care s-a prelungit prin mai 
mulite decrete pri.ntre care şi prin cel din 9 august 1861 '1• 

J A1'!1. St. Buc„ A1·hiva istorică centrală. microfilm nr. 39 11965, cadrul nr·. 40. 
,. Ibidem, cadrele nr. 55-57. 
5 Ibidem, cadrele nr·. 9-12. 
0 Istoria României, voi. IV. Ed. Academiei R.P.R., Bucure1?ti. 1964, p. 336. 
7 Ibidem, p. 337. 
8 C. G. NicoleS('u, op. cit., p. 427. 
9 A1·h. St. Buc., Arhiva istorică centrală, microfilm nr. 39, cadrele nr. 2 

-şi 61---62. 
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Despre activitatea diplomatică a lui Vasile Alecsandri în anul 1861, 
ne vorbesc nenumărait:e scrisori 10 şi rapoarte di,plom~ltice. 

Ne vom referi în special la eforturile depuse de Vasile Alecsandri 
pe lingă Comitetul de Organizare a Expoziţiei Universale de la Londra 
ce urma să aibă loc în anul 1862, cu scopul de a obţine un loc separat de 
turci în cadrul acestei expoziţii pentru produsele Principatelor. In 25 
septembrie 1861 de pildă, el răspundea Ministerului de Externe la scri
soarea acestuia din 21 august, acelaşi an : ,,n-am să ezit să insist în 
negocierile care au ca scop să aşeze industria ţărilor noastre pe aceeaşi 
linie ca şi cea a ţărilor total independente, dar pentru ca să angajez 
lupta cu oarecare şanse de succes, este absolut necesar să mă prezint 
înarmat cu toate dovezile în faţa Comitetului Central al Expoziţiei, însă 
dovada cea mai importantă este tocmai cea care îmi lipseşte adică lista 
obiectelor pe care principatele contează să le trimită la Palatul indus
trial" 11-

Merită subliniată cu acest prilej străduinţa lui Vasile Alecsandri, 
izvorită dintr-un adînc patriotism, de a ridica prestigiul Principatelor 
de a le populariza bogăţiile şi de a lărgi colaborarea economică cu ţările 
din occident. lată ce scrie, printre altele, în nota sa din 8 octombrie 1861 
către Comitetul Expoziţiei : ,,tendinţele Principatelor Unite sînt să extindă 
pe cît posibil relaţiile comerciale ale ţării cu Anglia, din punct de vedere 
al schimbll!l.ui produselor sale, contra celor manufacturate engleze" 12. 

In anii .închegării monstruoasei coaliţii şi mai ales după detronarea 
lui Cuza, Alecsandri s-a retras un timp din viaţa politică, dedicîndu-se acti
vităţii pe tărim literar. In anul 1875 acceptă din nou mandatul de 
deputat, perioadă în care a desfăşurat o prodigioasă activitate publicînd 
minunatele legende istorice şi altele. Poezia sa din această perioadă 

exprimă năzuinţele poporului pentru independenţă, atitudinea sa ostilă 

faţă de reprimarea răscoalelor ţărăneşti din 1888. 
Militînd pentru întărirea prieteniei între popoare, Vasile Alecsandri 

a căutat, în întreaga sa activitate diplomatică, să întărească relaţiile 
dintre România şi Franţa, să facă cunoscut bogăţiile naturale şi spiri
tuale ale poporului nostru. ,,Dorinţa noastră - arăta el într-un raport 
către Ministrul de Externe, din 27 noiembrie 1885, în care se vorbeşte 
despre convorbirea avută cu Freycinet - este de a trăi în linişte... de 
a ne bucura de drepturile ce am redobîndit cu mari sacrificii, de a dez
volta izvoarele noastre de avuţie materială şi intelectuală, de a menţine 
cele mai amicale legături cu toate statele mairi .şi mici" 13_ 

rn Marta Anineanu. Catalogul corespondenţei lui Vasile Alecsandri, Ed. Al'a-
derniei R.P.R„ Bucureşti, 1957. 

11 Arh. St. Bu<'., Arhiva istorică centrală, m:<'rofilm nr. 39, l'adrele nr. 21-22. 
11 V. Slăvescu, România la expoziţia universală din 1862, Bucureşti. p. 163-177. 
ll Arh. St. Buc., Arhiva istori<'ă centrală. microfilm nr. 39, cad:·ele nr. 29-32. 
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Principautes-Unies 
Ministere 

des Afai·res Etrangers 
de 

Moldavie 
section II nr. 34 
Iassi în 10 ianuarie 1859. 

DOCUMENTE 

DOCUMENTE 

Primit la 15 ianuarie 
1859/305 Nr. 121 
Spre ştiinţă la dosier 

ianuarie 26 

DOMNULE SECRIETAR DE STAT 

253 

Subscrisul are onor a vă face c-unoscut că Adunarea Electivă a Principatului 
Moldovei întrunindu-se la 5 a curentei luni, am procedat potrivit convenţiei în 
a noua zi după deschiderea ei la alegerea Domnului . . . acest maTe act s'au 
desăvirşit C"U unanimitatea voturilor în folosul d-sale Colonelul Alexandru Cuza. 
Noul domn, suindu-se în tron şi lutn<l în mină frînele guvernului au adoptat 
puterea sub 

Alexandru Ioan I 
Cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională 

Domn Moldovei. 

Subscrisul este fericit de a fi c-hemat prin postul său a vesti oficial acest 
aC't solemn guvernului Valahiei, că ei pre bunăvoitoare cu ţeara vecină -;;i suroră 
va simţi această bucurie de care s-au pătruns Moldova la numirea noului 
nostru domn. 

Cu această nouă ocazie subscrisul oferează d-lui Secretar de stat a Valahiei ... 
a sale asigurări de înaltă consideraţie. 

Ministru si sec>retar de stat 
V. Alexandri 

A.rh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, microfilm nr. 39, cadrul nr. 40. 

2 

MEMUAR 

Domnul Vasilie Alecsandri, fostul Ministru Trebilor Streine, au fost imărcinat 
in primăvara 1859 cu o misie către Guvernurile Franţei, Angliei si a Sardiniei, 
mulţumită fie lui, s-au primitu încredinţare că Guvernul Franţezu recunoscînd 
ca şi a nostr-u trebuinţa unei agenţii a Principatelor Unite nu i-ar refuza sim
pati-a sa, deşi noru putea se o asemănăluiască cu celelalte legaţii. 

In adivăru !nalta Poartă fiind de dritu reprezentantul a Prinoipatelor Unite 
la Paris, carac-terul unei misii Române nu aru putea fi decit numai oficioo, dar 
această distincţie admisă nu ar cuprinde mai puţinu unui folosu adevăratu şi cu 
vreme ar putea căpăta o importanţă în proporţie cu relaţiile purure c. escinde 
între Principatele Unite şi Franţia. 

Pentru a se judeca despre folosul unei Agenţii permanente la Paris. destul 
este a-şi aduce aminte că Convenţia, constituind pentru Prindpatele Unite o stare 
a lucrurilor pentru a căreia dizvoltare şi mînţinere toată Europa se interesează, 

este menită chiar prin aceasta a deveni cite odată în aplicaţia sa objectul dez
baterilor serioase. sau între puterile care au iscălit-o sau intre Principatele şi aceste 
puteri sau o parte din ele. Exemplul înfăţişat de curîn,d prin îndoita alegere 
a Principelui Mexanidru Ioan I. este la aceasta o dovadă necontestată, în această 
împrejurare era vorba a se pune în aplicaţie unul din cele mai mari drituri a 
11ostre, consfinţi-rea tmei dorinţi unanime şi tn mai mu1'te rînduri esprimată, pe 
care puterile din nenorocire n-au recunoscut pf'ntru că nu ne-au dat unitatea 
lnaltei puteri. 
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Dacă de la cea întîi aplica.ţie a actului din 19 augustu, intervenţia Puterilor 
care l-au isoalitu au fost socotită trebuincioasă apoi cu dt este de temutu în 
viitoriu întoarcerea unora aseminea eventualităţi ? şi oare nu veclemu noi eă se 
iscă din îndoitulu înţelesu a Articolului 8= a Convenţiei ehestriea grea a juris
dicţiei consulare ? 

Onorat Consiliu păzitorul narural al astfeliu de stare de lUC'ruri. Nu îi decît 
unu chipu pentru a o împiedeca această numirea supt îngrijirea Agenţiei Române 
a unui inspectoru român a căruia misie va fi de a pr,i,vighea studiile şi purtarea 
tinerilor români şi de a ţinea în timpul vacanţiilor şi a sărbăitorÎ'lor unu cur\Su 
de limba română şi de religie. Familiile nu se vor împotrivi desigur de a se însăr
cina cu cheltuieliie nebăgătoare în seamă a unei astfeliu de instituţie, de vreme 
ce vor găsi pentru cqpii lor garanţia unei adevărate educaţii şi conversaţia celor 
intîi chemaţi a oricăruia cetiţean, naţionalitatea şi religia. 

Credu că am arătat destul onoraliu1ui Consiliu necesitatea de a constitui 
intl"unu mod definitiv agenţia Principatelor Unite. La princi,palele motive care se 
găsescu arătate aice, timpul şi noua nevoie vor mai adăuga altele l'are vor face 
să se vadă mai mult fol085ele unei astfeliu de instituţii. 

Iscă'litul este de socotinţă ca leafa agentului oficios la Paris să fie de 3000 
<galbeni) împărţită între Moldova şi Valahia şi în această leafă să fie l'upnnse 
toate celelalte eheltuieli a Canţileriei lui. 

T. Bal5 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, microfilm nr. 39, cadrele nr !'\5-57. 

Principatele Unite 
Ministerua Afacerilor Străine 
a Ţării Româneşti. 

DOMNULE AGENT, 

3 

Bucureşti 1·1 :.!4 inuariie· 
1860. 

Am p1;mit scrisoarea pe l'are mi-aţi trimis-o la 12 14 ianuarie curent, 1,r. 6-
'?i mă grăbesc să vă răspund. 

Guvernul Alteţei Sale priveşte eu in,grijorare restricţiile ad·.1se de Excelenţa 
sa Ambasadorul britanic măsurile luate în ceea ce priveşte patentele la l'are şi-au 
dat asentimentul toate consulatele, afară de cel al Angliei în Ţ. Româncnse;';., asa 
cum v-am mai spus-o şi a cărei a.plicare ei au ordonat-o tuturor eelor de resortul 
lor. Măsura este generală : ea se a,plkă întregului comerţ fără deosebire. '\'.u se 
deosebeşte cu nimic în Principate deşi în toate ţările Europei noi găsim m1t,>nt11 
~I taxele care Cfer1va din aceasta, eşalonate proporţional eu diferitele dase de 
,'Omerţ şi industrie. Este momentul să se rema•rce l'ă drepturiile de patentă nu sint 
dedt justa compensaţie a statului, pentru cheltuielile şi sardnile ee ii revin l'a 
urmare a supravegherii şi a protecţiei eu care el înconjoară interesele pat,m
tarifor. 

Guvernul n-ar putea deci, asociindu-se părerii Excelenţei Sale. să vadă 
in măsura luată, o suprataxă indirectă adăugată imporitului. într-adevăr, drept,.?! 
de patentă loveşte pe individ şi nu lucrul. Intre aceste două condiţii nu se p,Jate 
face confuzie l'ăd dacă în tranzacţii dreptul de patentă se call'ulează, natural, 
intre oontraclanţi, nu mai es,te aieelaşi lucru l'U dreptul de patentă pe ca-re inferiori
tatea sa ii face neobservat. 

Sperăm -totodată că intervenţia D'V. va avea ca efect, cu timpul, de a-d face 
pe domrrui Bulwer să aibă o părere mai oohitabilă şi mai potriivită t·u drepturile 
noastre. ln aşteptare, este o deosebire pe care aţi putea s-o faceţi să iasă in relief 
faţă de acesta : este aceia eare rezultă din export şi import. Primul, prin faptul 
eă ne aduce un avantaj direct, acela al intrării capitalurilor străine in schimbul 
produselor noastre, ar putea, poate să devină obiectul unei favorizări speciale. 
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Astlfel, neg'U6torul, speculantul. care se dedau exclusiv comerţului „en gros" în 
export, par să se bizuie pe aC'eastă favoare care îi scuteşte de drepturile de patentă. 
Dar nu este acelaşi lucru cu cel care importă numai şi răspîndeşte în ţară pro
dusele stră4ne. Acesta ne procură un avantaj mai puţin direct ; el nu favor:zează 
in acelaşi grad industria naţională. El se prezintă în aceleru;;i condiţii ca şi comer
ciantul indigen şi ca a-tare el trebuie să fie în moci obligato:'iu supus patenrei. 

Eu vă indic aC'este argumente, nu pentru că ele vă :;ervesc ca bală, d 
pentru că la nevoie aţi putea să le faC'eţi să foloseas<'ă unei tranzacţii, în aştep
tarea unei soluţii complete. 

Anexez tabelul taxe4 proporţionale a patentei comerc-iale şi industriale. 
Aşa cum v-am anunţat prin ultima mea scrisoare, adaug cu aceasta, sub· 

formă de expunere. prinei:palele probleme pe care coI16ulatele persistă în a le 
rezolva în termeni ficşi, deşi apiicarea lor în oazurile de care este vorba, este 
incompatibilă nu numai cu exer<'itarea liberă a autonomiei noastre ci cu toate 
principiile de drept publk internaţional pe care le invocăm în sprijinul tezei 
noastre, aşa cum vă veţi convinge, domnule Agent, din observaţiile care înto
vărăşesc enunţul fieC'ărei problemE. 

Cum noi trebuie să căutăm c·a toate aceste probleme să fie rezolvate într-un 
sens mai eonform cu drepturile noastre în timpul revizuirii proiectate a tratatelor. 
vă rog, după ce vă veţi fi pătruns de eonsideraţii'le care militează in favoarea 
acestei soluţii de a le pune ~n vailoare faţă de cine va 81Parţine, pentru ca să 
putem ieşi definitiv din poziţia anormală în care ne-am menţinut pînă astăzi. 
Profit de această ocazie. pentru a vă asigura. domnule Agent, de „omideraţia 

mea cea mai dismnsă. 

Domnului 
Ministru Negri, Agentul 
Principatului Valahiei la 
Const,antinopol, etc. ek. 

V. Alec-sandri 

Arh. St. Buc·., Arhiva istorică centra'lă, microfHm nr. 39, cadrele nr. 5-8. 
(orig. lb. fr.). 

P1·indpatele Unite 
Ministerul Afaceri-lor Străint 

din Ţara Românească 

DOMNULE AGENT, 

4. 

Bucureşti 2 14 febr. 1860 

Am primit scrisoarea dv. din 15 27 ianuarie curent, nr. 8. l'U traducerea 
pe care aţi binevoit s-o anexaţi a pasajului din nota noastră, privitor la dreptul 
de patentă trimisă de Ambasada Angliei domni'lor consuli ai aC'estei naţiuni, 
ca şi chitanţa scrisoarei de la Paris şi care este recomandată cu multă grijă. 

Guvernul este inC'intat de îm-reclerea pe care o manife6taţi în rezultatul 
demersului pe care l-aţi făcut pe lingă Ministeru'! Afacerilor St:-ăine a Sublimei 
Porţi, relativ la invazia insulelor noastre de pe Dunăre de către tu:-ci : în leg,1hrră 

cu aeeasta am informat de asemenea şi ministerele de Finanţe şi de Război. 

Sper că ordi.nele pe eare le-aţi provocat vor avea de acum înainte tot efectul pe care· 
putem să-l sperăm. 
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Cit despre stabilirea liniei telegrafice proiectată intre Ode.sa şi Constanti
nopol, am scris imediat oolegului de la Iaşi, pentru a-i cere informaţiile necesare 
în sensul notei dv. 

Vă nrulţumesc Domnule Agent pentru comunicare pe care aţi binen>it 
să mi-o faceţi prin extrasl.li! scrisorii adresată de dv. prinţtilui. în [egătură cu 
aceasta am discutat cu Alteţa sa. Guvernul. pătruns de acest adevăr, ca şi dv., 
ca şi de gravele probleme de rezolvat într-un alt punct al Europd care, cel 
puţin pentru un timp, au abătut atenţia puterilor de la noi, nu poate decit '-ă 
aprobe rezerva dv. înţeleaptă şi să oonsimtă cu oarecare intere~ care îl forţează 
.să temporizeze lucrurille în vederea soluţiei cea mai potrivite dorinţelor şi drep
turi:lor noastre. Este destul să vă spun că în ceea ce priveşte afacerea Agapiadi. 
momentul oportun cind va putea fi prezentată, este lăsat la libera dv. apr~i.~re. 

Anexa acestei scrisori traducerea în franţuzeşte a mesajului Alteţei sale 
la Cameră, precum şi copia proiectului Constituţiei elabo,ată de Comisia de la 
Focşani pe care mi le-aţi cerut. Am cerut de la Domnul ministru d~ Interne 
informaţiide asupra Alexandrinei Conlecicova şi locul naşterii sale dar nu le-am 
putut obţine pînă în prezent. 

Tarifele drepturilor stabilite de predecesorii dv. si percepute în cancelaria 
dv. sub diferite titluri nepărin.du-mi-se bazate pină astăzi pe reguli fixe, aşa rnm 
m-am putut convinge exaiminind tabloul de încasări şi cheltuieli tricmis prin domnul 
Logodi, trebuie să înceteze această situaţie ilegală şi să se facă :> fixare legală. 
Vă rog deci pe dv. Domnule Agent să stabiliţi acest tarif aşa cum ii veţi socati 
mai convenabil pentru ca să primească ll'lterior consacrarea acestui minister. Eu 
vă rog numai să observaţi în primul rînd că diferitele drepturi de per-:eput 
trebuiesc calculate în piaştri ai Ţării Româneşti (şi nu în piaştri turceşti) la 
valoarea de 60, 30/40 piaştri pentru lira turcească, valoarea lega!:î adoptată de 
guvernul nostru şi în mod proporţional pentru subdiviziunile lirei. Trebuie să 
adaug că nivelul înc-asărilor cancelariei trebuie să rămină în cassă ca fiind parte, 
după cum ştiţi, din Yeniturile de Stat pentru a primi destinaţia C'are le \'a fi 
asigurată de Ministerul Afacerilor Străine fără a putea fi deloc afectat alt.or 
cheltuieli dedt acelea din serviciul acelei Cancelarii, aşa cum 5-a practicc1t şi 
în trecut. 

Ne propunem să supunem necontenit Camerei un proiect care să stabi
lească drepturi de diplomă asupra navelor, înlocuind un drept fix perceput în 
mod primitiv. eu un drept proporţional în mod echitabil. dup5. tonajul lor. Eu 
vă rog să-mi daţi cu titlul de informaţii privit.or la această chestiune. o scurtă 
copie, după 1·egistrele Cancelariei dv., de toate diplomele scoase din 1831, de 
către domnii agenţi de la Constantinopol, indidndu-se numele căpitanilor sau a 
vaselor (naYelor) sau măear cu aproximaţie, dacă acest lucru ar fi 1Jr~a ciifidl. 
în această p1·ivinţă informaţiile căpătate în cele din ul'mă prin domn•1l Logodi 
nefiind romp'1ete, vă rog domnului Agent, să mă informaţi da,·,1 toate aceste 
diplvn,c au E=I al·w"1ate cX'\.:llll>J\ Itu111illlllur lllll :ţara ttomilneas,·a ~I claca nu s-ali 
atribuit streinilor nenaturalizaţi. 

în momentul stabilirii bugetului Ministerului Afacerilor Streine, am nernie 
oă cunosc pe acel pe care ii credeţi că poate fi acc-eptat definitiv pentru Agenţia 
Princiară, în ceea ce pdveşte Ţara Românească. V-aşi fi rec~mo.,l'ăt:w dacă mi 
l-aţi trimite prin Yiitorul eurier, Camera trebuind să fie s.•~izată de at'ea~tă 
problemă la des(:hiderea sa. 

Primiţi domnule Agent, asigurarea ronsideraţiei C'ea mc1i distins.l. 

V. Al t'l'sandri 
Domnului Negri 

Agent al Principatelor Unite la Constantinopol. 

Arh. St. Buc., Arhirn istorică centrală, microfilm nr. 39. ;·adrele nr. 9-12. 
torig. lb. fr.). 
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5. 

Bucwre-;ti, 5 mart. 1860 

DOivl.!"\lULE AGE:-lT, 

Articolul 27 din convenţia din 19 august, a fixat sediul Comisiei Centrale 
la F~an.i. Situaţia intermediară a acestui orruş, ar părea într-adevăr mai prielnică 
relaţiilor celor două guverne cu corpul centraJ. 

Experienţa a demonstrat cu toate acestea citeva inconveniente grave !egate 
de această alegere, inconveniente dintre care unele sînt numai materiale în timp ce 
altele afectează raporturile dintre cele două puteri de stat atit de dorit să le 
vezi funcţionind într-o perfectă armonie. 

Ştiţi, domnule, că ol'B.!Şul Focşani nu contează <lecit pe un foarte mic număr 
de locuinţe. Acest număr, astăzi n-ar putea să fie suficient membr:hlor Comisiei 
Centrale care vor veni în C"U!'Înd să se adauge celor de la Curtea de Oasaţie, 
fără a mai pune la socoteală personalul numeros ataşat acestor două torp.1ri. 
Insă, lipsa de locuinţe a determinat şi via determina încă pe persoanele cele mai 
potrivite poate pentru aceste im,portante funcţiuni, să le refuze, pentru ca să evite 
de a se transporta într-un orruş lipsit de cea mai mare parte a condiţiilor indis
pensabile vieţii. De aici rezultă pentru guvern şi pentru Camere o restricţie 
simţitoare în alegerea acestor funcţionari şi aceasta un timp mai îndelungat chiar, 
căci nu este probabil ca noile construcţii să ofere în curînd adăposturi suficiente 
tuturor acestor oaspeţi. 

Pe de altă parte, lucrările Comisiei vor fi împiedicate la li'OC"?ani prin 
totala lipsă a unor izvoare intelectuale, pe care n-ar putea să le întîlnească decît 
într-o rezidenţă, prevăzută cu arhive, bibliotecă, imprimerii etc. Pentru a-şi procura 
astăzi ceea ce trebuie în această privinţă, ea întreţine o corespondenţă vastă 
de unde rezultă o mare parte din timp adesea nefolositor. căci cercetările făcute 
prin altcineva n-ar putea să înlocuiască pe acelea făcute în mod direct. 

Dar cel mai important este faiptu:I că îndepărtarea Comisiei de centrele 
guvernamentale exclude posibilitatea oricărui schimb preliminar de păreri intre 
guvern şi membrii Comisiei. Se ivesc neînţelegeri rare încetul cu încetul iau 
proporţii de adevărate conflicte ; ura şi amorul propriu adăugindu-se, de aici 
rezultă orientări vicioase irevocabile, curente care se neutralizează unul pe altul 
în timp ce ar fi posibil adesea, d,acă nu uşor, să se evite aceste divergenţe I egre
tabile dacă relaţii mai apropiate ar permite explicaţii în prealabil şi în mod 
continuu. 

Dumneavoastră ştiţi, domnule, în această privinţă că guvernul nu este repre
zen'8t în Comisia Centra:lă prin miniştrii săi, cum este în Camere. îndepărtarea 
guvernului de sediul Comisiei îl lipseşte de mijlocul prevenirii, prin explicaţii 
private date în timp util, a complicaţiillor totdeauna supărătoare şi uneori fatale 
pentru armonia puterilor de stat şi deci chiar la mersul guvernului. 

Aceste diferite inconveniente au fost semnalate încă ele multă -vre:ne Prin
ţului, de către membrii Comisiei, în convorbiri particulare. în dorinţa sa de a 
evita tot ceea ce poate face o aparenţă anti-convenţională, Alteţa Sa n-a vrut 
să dea curs pînă în prezent înfăţişărilor ce ia-u fost făcute, însă nu poate să le 
nesocoteescă. 

Alteţa Sa a crezut necesar să mă însărcineze să vă scriu, Domnule Agent, 
pentru a vă informa, cu tiUui confidenţial totuşi, pe lingă guvernul Porţii şi a 
reprezentanţilor Puterlilor garante, dacă mutarea Comisiei de la Focşani la Bucu
reşti ar fi de natură să provoace din partea lor oliliecţii şi dificultăţi serioase. 
Veţi scoate în ev.idenţă motivele enunţate mai sus care implică după cum veţi 
vedea, pe de o parte o forţă majoră, într-un anumit fel şi pe de alta, nece-.ita.tea 
unei mai bune înţelegeri intre puterea executivă şi Comisie. 

Contez pe tactul Dv. pentru a face să se convingă cel ce se cuvine, că nu 
este vorba aici de nici o idee preconcepută, de deviere de ,;pirit a convenţiei, 
ca.re se va îngriji necontenit de men;ul Guvernului Alteţei Sale, ci numai de 
indepăr,tarea obstacolelor materiale adăugate unor oarecare condiţii secundare, 
puse la cale fără să se fi putut ţine seamă de circumstanţe locale. 
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Vă rog să mă informaţi imediat despre rezultatul demersuriior făcute de Dv. 
si să-mi indicaţi - dacă este caru'! - mijloacele oficiale cele mai potrivite pentru a ajunge la ,rezultatul dorit. 

ln aştepterea răspunsului Dv. in această privinţă, vă rog domnule agent 
~ă primiţi asigurarea consideraţiunii mele celei mai distinse. 

V. Alecsandl"i 
Domnului Constantin Negri 
Agent al Principatelor Unite pe lingă Sublima Poartă 

Arh. St. Boc., Arhiva istorică centrală, microfilm nr. 39. cadrele nr. 14-17. 

6. 

Paris, 25 sept. 1861. 
,DOMNULE MINISTIRU, 

Inainte de a mă duce la Londra pentru a urma instrucţiunJle diin scrisoarea 
Excelenţei Voastre C'U data de 21 aug,ust 1861 relativ la locul special pe care 
Prin.cipaltele Unite sînt îndreptăţite să-l ceară la E~poziţia Universală pentru dife
ritele lor produse, am crezut necesar să sondez mai îna~nte terenu'! viitoarelor 
negocieri pentru a mă asigura de felul dispozi.ţiHor Comitetului Central în privinţa 
noastră. N-am să vă ascund deci, Domnule ministru, că raportîndu-mă la infor
maţiile luate la Paris, misiunea eu oare Excelenţa Voastră m-a însărcinat, prezintă 
mari dificuităţi de înfrunt căci ea ascunde o latură politică de o evidenţă f. puţin 
voailată pentru a nu atrage atenţia oamenifor de sllat ai Angliei. 

Ori cum ar fi eu n-am să ezit să insist în negocierile care au ca scop să 
aşeze industria ţărilor noastre pe aceeaşi Hnie ca şi cea a ţărHor total inde
pendente, dar pentru ca să angajez lupta C'U oarecare şanse de SUC("es este absolut 
necesar să mă prezint inamnat eu toate dovezHe în faţa Comitetului Central al 
Expoziţiei însă dovada cea mai importantă este ux,mai cea care îmi lipseşte 
adică lista obiectelor pe care Principatele contează să le trimită Ia Palatul industriei. 

Vă rog deci, domnule mindsiru să binevoiţi a da ordine ca să se întoc
mească această listă cel mai rurind posibil, pentru ca să mi se trimită pr.in cel 
mai apropiat curier şi profit de ac-eastă ocaZJÎe pentru a vă asigura de cea mai 
îna.Jtă consideraţie. 

V. Alecsandd 
Girantul Agenţiei Pdrwipatelor 

Unite la Paris. 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală. microfHm nr. 39, cadrele nr. 21-22. 
(orie. lh. fr .. ). 

Agenţia 

Principatelor Unite 
la Paris 

DOMNULE MINISTRU. 

7. 

29 dec. 1861 
Paris 10 ianuarie 1862 

Am onoarea să vă trimit în copie conţinutul scrisorii pe care am primit-o 
de la Comitetul Central al Expoziţiei de la Londra ca urmare a celei pe care 
i-am trimis-o în ultima vreme, relativ Ia dimensiurnile spaţiului cerut de totalitatea 
produselor noastre în palaiui industriei. 

Conţinutul acestui răspuns m~a surprins în mod f. neplărut căci pare să 
provină dintr-o hotărîre luată f. recent de numitul Comitet, sub influenţa unui 
sentiment mai mult ostil dedt binevoitor pentru drepturile politice ale Românilor. 
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Nt' vroind să anticipez asupra hotăririi pe eare guvernul nostru va crede 
necesar să o ia în vederea noilor condiţii impuse pentru expunerea produselor 
noastre, am socotit de dato1ia mea să mă abţin de a redama mai sus contra 
acestor condiţii ; de altfel un demers de w:·est fel, dacă s-ar socoti necesar la 
Bu01.lre4?ti. ar intra în atribuţiile Comisarului penmanent a,J Principatelor Unite . 

.Acţiunea Agenţiei române în problema Expoziţiei a trebuit să înceteze ohiar 
din ziua numirii d-foi Poenaru în calitate de comisar. Acestuia deci îi revine 
să unmărească de acum înainte noile negoderi care s-ar face încă la Londra 
şi în această privinţă, v-aş rămîne f. obligat Domnule Ministru de a mă scuti 
de plictlisel\i1e şi oboseala unui rol pe care eu n-aşi mai putea să-l primesc fără 
să intru în atribuţiile care revin de drept domnului Poen.aru. 

Pentru a uşura deci comisarului nostru opera pe care el trebuie s-o ducă 
la bun sfi<rşit şi pentru a pune la adăpost în acelaşi timp responsabilitatea Agenţiei, 
în cazul oind hotărirea luată la Londra ar da loc la dezbateri in Cameră, n-aşi 
putea să fac a'l·tcev.a mai bun decit să trimit Excelenţei Voastre corespondenţa 
schimbată între Comitetu'! Central şi Agenţie. 

Excelenţa Voastră va găsi în această scrisoare copia exactă a acestei cores
pondenţe şi se va convinge, citind actele justificative, că singura vină de care 
mă ac-uz eu însumi, în cursul negocierilor mele, este de a fi avut încredere prea 
mare in promisiunile formale a:le Comitetului englez. 

Vă l'Og să primiţi Domnule Ministru, asigurarea profundului meu respeet. 

Girantul Agenţiei V. Alecsandri 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, mierofilm nr. 39, cadrele nr. 23-24. 
(orig. lb. fr.). 

Agenţia 
Principatelor Unite 

la Paris 

DOMNULE MINISTRU, 

8 

29 dec. 1861 
Paris, 10 ianuarie 1862 

Avînd misiunea în ('Ursul lunii septembrie a anului treeut de a face demer
suri pe lingă Comi-tetul Central al Londrei cu seopul de a obţine un loc special 
în palatul industriei pentru produsele Principatelor Unite, sînt forţat să întrerup 
negocieri-le rare erau conforme instrucţiunilor mele deşi n~am avut decit să mă 
laud de primirea amabilă pe care membri~ numitului Comitet au făcut-o cererii mele. 

Era ,·orba in primul Jind de a se admite ea pzudusele noasti-e să nu mai fie 
confundate de această dată ('U acelea ale Turciei şi S<.'risoarea domnului Sandford, 
secretarul Comisiei Majestăţii Sale Regina, cu data de 16 octombrie 1861 (pe eare 
o alătur aiei în copie) constată suCC'esu\ demersurilor mele. 

După spusele aeestei serisoro, se pare totuşi că comitetul să fi adoptat 
un nou fel de a vedea privitor la Princi,patele Uni.te, căci m-a infol"ma-t printr-o 
scrisoare din 7 ianuarie (a cărei copie o alătur) că produsele Turciei, Egiptului. 
Tunisului şi a Principatelor Unite vor fi expuse în acelaşi compartiment. 

Am înştiinţ18t imediat despre această nouă hotărîre pe Excelenţa Sa domnul 
ministru al Afaceri-lor Străine al Ţ. Româneşti. ca şi pe domnul P. Poenaru, 
eomisarul permanent al României pe lingă E~poziţia de la Londra şi am crezut 
de datoria mea să i111formez de asemenea pe Excelenţa Voastră pentru oa să 
hotăriţi în înţelegere eu c·olegul Dv. de la Bucur-eşti asupra mă.surilor care vor 
trebui să fie luate faţă de comp11icaţiile care s-au ivit. 

Eu n-cil? putea, în ceea ce mă priveşte să-mi dau o părere în această pni
vinţă pentru că nu este de compentenţa mea să o fac, însă eu rog pe Excelenţa 
Voastră de a lua în consideraţie că Acţiunea Agenţiei Române în problema Expo-
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ziţiei a trebui-t să înceteze chiar din ziua creerii unui Comisariat şi că de acum 
înainte domnului P. Poenaru îi revine să continue negocierile utHe în ceea ce 
priveşte produsE!le Ţării noastre. 

Agenţia n-ar mai putea să se amestece în această chestiune fără să încalce 
atribuţiile comisarului numit ad-hoc. 

Rog pe Excelenţa Voastră să primească asigurarea profundului meu respect. 
Girantul Agenţiei, V. Alexiandri. 

Bxce1enţei sale 
Domnului ministru al Afacerilor Străine al Moldovei. 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, microfHm nr. 39, cadrele nr. 25-27. 
(orig. l b. fr.). 

Agenţia 
Principatelor Unite 

la Paris 

DOMNl'LE MINISTRU, 

9 

p. 12 februie 
Paris 15 februie 1862 

Am onoarea de a vă trimite scrisoarea pe care am primit-o acwn chiar 
din partea Comitetului Central al Expoziţiei din Londra, împreUJ1ă cu un imp:"imat 
intitulat Deciziile c-omisiiJ.or Maiestăţii sale referi,toare la Expoziţie. 

Asta pentru răspunsul Dvs. Excelenţă pentru a camunica părerea Domr,ului 
Sondford secrevarul comitetului. 

Excelenţa voastră va găsi de asemenea în acest plic o ~crisoare adresată 
Prinţului. 

Excelenţa voastră este rugată s-o remită Alteţei sale. 
Primiţi vă rog domnule Ministru expresia profundului meu respect. 

V. Alecsandri 
Excelenţei sale 
Domnllliui Arsachi 
Ministru Afacerilor Sbrăine al 
Principatelor Unite. 

Arh. St. Bruc., Arhirn istorică centrală, microfilm nr. 39, cadrul nr. 28 
(orig. lb. fr.). 

10. 

Nr. 1 Paris, 3 ianuarie 1886 

DOMNULE MINISTRU, 

Am onorul a vă aduce la cunoştinţă că primind depeşea Excelenţei voastre 
prin care m-aţi însărcinat a face oa să parvie D-lui Grevy feliai,tările Guvernului 
Regal pentru realegerea sa ca prezident al Republicii, am fost la Dl. Freycinet 
spre a-i comunica cuprinsul acelei depeşe. 

Am primit din part.ei cele mai călduroase mulţumiri în numele noului Pre-
7Jdent. împreună cu asigurările cele mai vii despre simţurile de simpatie ale 
guYemului francez pentru România. Atitudinea demnă şi înţeleaptă a Regatului 
Român faţă cu conflagrarea Balcanică au mărit într-un mod simţitor în spiritul 
oamenilor de stat ai Franciei respectul lor pentru Maestatea Sa Regele Carol, 
precum şi înalta lor considerare pentru oamenii de stat ai României. 
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In urma vizitei mele la palatul de la Sinai d'Orrey, fiind mare primire 
la Elizeu în ziua de anul nou, am fost împreună cu întregul COJ1> diplomatic 
spre a duce felicitările obicinuite Domnului Prezident al Republicii. Profitînd de 
această ocaziune, am adresat Domnului Grevy cuvdntele cuprinse în depeşa Exce
lenţei Voastre. Domnia Sa m'au însărcinat se fiu interpretul simţirilor sa:le de 
gratitudine pe lingă Guvernul Regal şi totodată mi~au spus că au şi primit 
o scrisoare di111 partea Maestăţii Sale Regelui La care au şi răspuns. 

Cred că Domnul Grevy au comis o eroare. La caz contrar a.ş fi în drept 
a me mira că nu am fost încunoştiinţat despre trimiterea acelei scrisori autografe 
şi însărcinat însumi a o prezenta Domnu1ui Prezident. 

Ori cum să fie însă, me simt fericit de a constata bunele dispoziţii ale 
guvernului francez precum şi acele personale a Domnului Grevy pentru înlă
turarea definitivă şi cit mai grabnică a nelnţe[egerilor iscate între ambele state 
din cauza chestiunei vamale. Sper prin urmare DomnU!le Ministru că în această 
privire vom găsi în Excelenţa voastră un puternic ajutor spre a reînfiilllţa în,tre 
F1anţa şi România cele mai periecte raporturi de tradiţională amicie şi cele 
mai depline satisfaceri de interese reciproce. 

Primiţi Domnule :VIinistrn odată cu felicitările mele anticipate pentru sfin
tele sărbători, asigurarea simţurilor mele de înaltă considerare. 

V. Alecsandri 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică eentrală, microfilm nr. 39, cadrele nr. 33-35. 

Legation de Roumanie 
en France 
Nr. 463 

DO:MNULE ::VIINJSTRV, 

11 

Paris, 7 Maiu (25 April 1889) 

Esposiţia universală s-a deschis ieri 6 Maiu, cu toată pompa cuvenită ser
bărei geniului omenesc. Ea, prin giganticele sale proporţii, prin splendoarea ei 
artistică, prin aglomerarea celOJ· mai frumoase produceri ale artei, ale industriei 
şi ale naturii, adunate de lumea întreagă într-un local pre cit imens pre atît 
şi feerie, va eompta între minunele secolului nostru, şi va contribui la potolirea 
ameninţărilor de lupte barbare şi sîngeroase, glorificind în modul cel mai splendid 
binefacerile păcei. Fiecare spirit sănătos nu poate decit să se mîndrească de tot 
ce omul e în stare să creeze şi să perfecţioneze, cind el se bucu~ă de linişte şi e 
lăsat în libertate de a păşi triumfal pe calea progrew.lui civilisător. 

1n presenţa a sute de mii de spectatori, inaugurarea Espo.;iţiei a fC6t precedată 
de doă discursuri elecuente, unul al Domnului Tirard, preşedintele Consiliiului 
de Miniştri, care în numele Franciei a mulţumit Puterilor străine ce s-au asociat 
în mod oficial la această operă colosală, sau a încuragiat, prin ajutoriuri de tot 
soiul, iniţiativa privată. Al doilea discurs, pronunţat de Domnul Preşedinte al Re
publicei, cuprinde următorul pasagiu care a fost primit cu aplauze entusiaste : 

,,C'est dans ces fetes grandiioses du travaîl que Ies nations peuvent se rap
procher et se comprendre, et que doive,nt naitre Ies sentiments d'est~me et de 
sympathie qui ne manqueront pas d'influer heureusement sur les destinees du 
monde, en avanc;ant l'heure ou Ies resources des peuples et le produit de leur 
travail ne seront plus consacres qu aux oeuvres de la paix". 

Excelenţei Sale 

Domnului Alecsandru Lahovari, 
Ministru al Afacerilor Străine. 

etc. etc. etc. BUCUREŞTI 
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Potrivit sub acest punct de vedere, Elsposiţia nu trebude să fie considerată 
numai aa sei,barea Centenarullui Revoluţiei franceze, dar mai cu seamă c-a serbarea 
muncU roditoare şi înfrăţitoare a popoarelor, căci ţelul ei adevărait este şi de a 
celebra o pagină din istoria F•ranciei şi tot od·ată de a glorifica s,plendide'le mani
festări ale inteligenţei în toate ramuride şciinţei universale. 

1789 represintă ziorile deşteptărei omendrei din întunericul ignoranţei şi din 
pâcla nedreptăţi1or secu'lare, ziori sublime ca:re au produs Proclamarea Drepturilor 
Omului, şi au sădit în suflete cultut luminei şi a libertăţii. 1793 reaminteşte ima
gini înfiorătoare de înve~uniarea patimelor Vliolente ; însă, noi străinii, nu trebue 
să penlem din vedere că din sîngeroasele furtuni aile acelei epoce tuli-burate au 
scăpat şi s-au adaposbi,t în ţările noastTe mul,ţirne de emigraţi ce ne-au adus un 
capital precios de învăţături fo1osit6re, de care 81111 profitat pentru ca să ne ridi
căm treptat La nivelu'l civilisaţiei moderne. 

A.ceste considerente, precum şi regulele cele mai raţionale ale etichetei, au 
dictat colegilor mei din Conpul diplomatic ca.re se găsesc în acelaşi c-azu ca mine. 
decisiunea de a asiste, în dioa de 6 maiu la cerelilOlllia desohiderei Esposiţiunei. 
In cea ce mă priveşce personal., confonmîndu-mă instrucţiunilor Excelenţei Voas
tre, m-am înţeles cu Domnul de Mdlthe Hvitfelldt, decanlll! miniştridor plenipo
tenţiari, cu Domnul de Beyens, ministrul Belgiei, cu Domnul de Levemhaupt, 
ministrul Suediei, şi cu ceilalţi colegi ai mei, şi am găsit de cuviinţă a răspunde 
afirmativ la invitarea DoIT1111ului Preşeddnte al Republicii. 

Neunnînd în modul acesta, am fi dat o probă de abţinere rău voitoare, 
atunci cind, în lipsa Ambasadorilor, eşiţi în mare parte din Paris, insărcinaţii 
lor de afaceri (afară de Rus, de Austriac şi de Spaniol) au primit ordin să facă 
act de presenţă, în cuafrtate de representanţi ai Guvernelor respective, şi cînd 
toţi miniştrii plenipotenţiairi au luat parte la festivitatea din 6 Maiu. 

Presenţa noastră în faţa D-lui Carnot a fost bine ve..iută de populaţia pari
siană, şi foarte apreciată de inaltele auilorităţi. Cred prin urmare că purtarea 
mea în această ocasiune va fi aprobată de Majestatea Sa Regele cit şi de Exce
l'lenţa Voastră, mai cu seamă în consideraţie cu Guvernul francez, îmi dă I;/ ilnic 
dove-.11 de bunăvoinţă, indepli,nind numeroasele cereri ce i adresez în privinţa 
studenţilor români, şi manifesbindu-mi necontenit cele mai vii simţiri de simpatie 
pentru prosperarea României. 

Primiţi, Vă rog, Domnule Ministru, asigurarea prea inal-tei mele eonsidera-
ţi uni. 

V.Alecsandri, 

Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală. microfilm nr. 39. cadrele nr. 36-39. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



PROIECTELE UNOR ,LUCRARI DESPRE ANUL 1848 IN 
MOLDOVA ŞI UNIRE INTOCMITE DE UN CONTEMPORAN 

Gh. UNGUREANU 

Din bogata şi valoroasa colecţie de documente şi manuscrise adu
nate cu trudă de către cărturarul Gheorghe GhLbănescu, se află în păs
trarea Arhivelor Statului din I~i două proiecte pentru două lucrări : 
unul intitulat „48 în Moldova" şi altul, fără titlu, privind Unirea. 

Autorul acestora este Ioniţă Sion de la Brăteşti de lîngă Tg. Ocna, 
fiul s,păt•aru-lui Antohi Sion, da.Te împreună cu alţi membri ai familiei 
Sion 1, Teodor Sion, Gh. Sion, poetu'l şi alţii sint cunOSCUJţri din docu
mentele privitoare la anul revoluţionar 1848 în Moldova 2• 

Documentele pe care le prezentăm sînt scrise în jurul anului 1876 
cînd bătrînul ~optist avea curajul să scrie într-un manifest intitulat 
„Fraţilor români" următoarele: ,,Voi stegarilor de la 1848 care vă ştiţi 
feşteliţi şi pe care naţiunea întreagă vă cunoaşte, mărturisiţi-vă păcatele 
şi veţi căpăta spălarea lor prin sîngele vostru" :i_ 

Nu ştim dacă autorul a scris lucrările proiectate. In anul 188î 
Ghibănescu în foiletoanele pe care le scria la ziarul „Romînul" arăta 
ce bogăţie de documente găsea la Brăteşti adunate de Ioniţă Sion. 

Intre acestea găsise un teanc de foi scrise de Ioniţă Sion între 
care .şi articole politice despre anul 1848. Citindu-le Ghibănescu scria, 
tot în „Românul", următoarea apreciere al.supra lor: ,,am văzut că auto
rnlui îi place a atinge chestiuni generale ca starea morală şi socială 
a românilor pe la 1848". 

1 Gh. Ungureanu, Familia Sion, la.'?i 1936. în anul 1848 holera bintuia cu 
furie in oraşul Iaşi. Antohi Sion nu ţinu seama de aceasta, nu plecă din Iasi. 
fiind ocupat cu redadarea corespondenţei opoziţiei irnpotriv,a lui Sturdza „că era 
om învăţat şi c-u mari şi ad.inci idei". Se îmbolnăvi de holeră şi muri la Iaşi la 
18 iulie 1848. In aceaşi lună muri şi fiul său Costache „bun l•1crător de condei„ 
par.ticipant şi el la mişcarea revoluţionară, prieten bun cu artistuil I. Poni. Din 
fami11ie partic-iipanţi activi Ia evenimentele anului 1848 au mai fost f.rat?l:> său 
Teodor Sion şi nepotul său Gheorghe Sion (poetul) op. cit. p. 85 şi 134 3. Sion, 
Suvenire contimporane, Bu0Ureşti, 1915. 

1 Documente Privitoare la anul revoluţionar 1848 in Moldova editate de Di-
1·ecţia Genei-ală a Arhivelor Statului, Burureşti, 1960. 

'1 Arh. St. Iaşi. Colecţia Manusc-nise nr. 1797, f. 7. 
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Din anul 1887 documentele au rămas la Iaqi şi au fost găsite în 
1963 aproape putrezite într-o magazie de lingă casele în care a locuit 
Ghibănescu. Intre acestea nu s-a găsit, în legătură cu anul 1848, decît 
proiectul lucrării. 

Ioniţă Sion poseda o bogată bibliotecă şi aduna cu pasiune docu
mentele şi manuscrisele din care a şi publicat unele 4• 

In rtinereţe a publicat şi versuri 5• A scris în diferite ziare aile tim
pului articole privitoare la probleme .de agriculltură. 

Bănuim că Ioniţă Sion nu a elaborart lucrările proiectate. Ele 
ar fi constituit un material important dat fiind faptul că autorul, pe 
lingă darul condeiului, cunoştea multe amănunte care dealtfel se întrevăd 
în titlurile capitolelor pe care ar fi dorit să le dezvolte. 

Documentele pe care le publicăm completează şi confirmă datele 
cunoscute pînă acum. 

1 

„48 în Moldova" 6 

1. Vodă M. S.; 
2. Aristocraţia 
3. Democraţia 
4. Mergerea lui Coţebu noaptea la M.S. 
5. Adunarea de la teatru la 1845 
6. Mergerea la Mihai S. 
7. Numirea agăi Aslan 8 Adunarea oştirei la palat sub col. Krupenschi. 
8. S.T.R. 9 merg la ministru Iorgu Ghica 1846 
9. Noaptea de ... prinderea lui S.T. 10 şi fuga llişcanului 

10. Studenţii S.P. 11 merg la Iorgu Ghica 1846 
11. Surghiunul lui Poni 
12. Agitaţiunile partidului democratic 
13. Adunarea de la Ghergheleu 12 la 846 
14. Adunarea de la Ţigăneşti 13 la 847 
15. Fuziunea partidelor tinerii din îmbe părţile 
16. Adunarea de la Regensburg 1, 

' De exemplu în ziarul „Telegraful" din 6 septembrie 1884 publica un doc-J
ment din 1725. 

5 In „Foaie pentru minte inimă şi literatură pe 1844", p. 15 public-a poezia 
intitulată Cerşitorul. 

6 Arh. St. Iaşi, Colecţia Manuscrise nr. 1797, f. 1. 
7 Mihai Sturdza, domn al Moldovei 1834-1849. 
8 Alecu Aslan fost agă a oraşului Iaşi ; demis la 8 iunie 1846. 
~ Sion Teodor, Tucidide Durmuz, Rîscanu Teodor (vezi Gh. Ungureanu 

Frămintări social-politice premergătoare mişcării revoluţionare din 1848 în :\1oldova, 
în „Studii", IX (1958), nr. 3, p. 63). 

10 Sion Teodor si Tucidide Durmuz 
11 Sion C. si Poni Ion 
12 Ghergheieu, sat în fostul ţinut Vaslui 
13 Ţigăneşti sat în fostul ţinut Tecuci 
14 Hotelierul Conrad Reghensburg avea luate cu chirie casele bancherului 

Mihel Danihl de pe strada mare colţ cu Strada palatului, pentru a le folosi 
cu otel şi restaurant. în sala mare de la etaj, cunoscută în trecut pentru balurile, 
spectacolele trupelor de teatru ambulante. biliard şi alte petreceri sub numele 
de Regheusburger - trahtir, s-a ţinut adunarea din martie 1848 prezidată de 
spătarul Grigore Cuza. In unele documente greşit Petersburg. La parter era un 
restaurant numit Petersburg. 
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17. Mergirea la :Mihai Vodă cerind 36 puncte 
18. Mergirea lui Mihai Vodă la cazarmă 
19. Comanda ostirei dată lui Beizade Grigore 
20. F.sirea ostir~i din cazarmă 
21. La C. Sturza 
~2. La Copou la Mavrocordat 
23. ,înconjurarea casei 
24. Prinderea boerilor 
25. Teribila noapte de mart 
26. Călcarea caselor noaptea de mart 
27. Surghiunui boerilor 
28. Zioa de a doua zi 
29. Mitropolitu 
30.Boerimea 
31. Spionii şi partizanii curţii 
32. Holera în Iaşi 

265, 

~~3. Talat Efendi în Iaşi ; venirea în Iaşi cu turcii cu sabia scoasă ; Costin Catargi 
ministru 

34. 10 iunie ; primi,rea la Talat a partizei M.S. 
35. 11 iunie, partidele opoziţiei 
36. Adunarea de la Vist. A.S. 15 

3î. Adunarea de la Mitropolie. Plebiscit. 
38. Adunarea de la fraţii C. A. Sturza 
39. Moartea mitropolitului 
40. Moartea lui A. S. 16 
41. Moartea lui A. St. 17 la Roma 
42. Trist.eţea ţării 
43. Adunarea de la Grozeşti IB 
44. Intrarea rill)ilor 
45. Ducerea lui Mihai la F~ani de unde nu s-a mai întors. 

2 

1. Venirea lui Vogoride caimacam 19 Curtea lui Vogoride 
2. Convenţia de la Paris 
3. Agitaţia boierilor cu speranţe la tronul Moldovei 
4. Intrigile lui Vogoride cu speranţă la domnie 
5. Cuza maior sub Vogoride 
6. Cuza pîrcălab la Galaţi 
7. Demisia lui Cuza Vodă din pî-rcălăbie 
8. Ducerea lui Cuza la Erns 
9. Schileti viţe hatman 

10. IntrigiJe lui Milicescu cu SchHet(i) 
11. Reuşita lui Milicescu către Vogoride 
12. Chemarea lui Cuza de la feredeie de Milicescu 
13. Venirea lui Cuza de la feredeie 
14. Cuza colonel şi viţe hatman 
15. Partidele în ţară pentru domnie 
16. Partida tineriJor liberali cere domn străin 
17. Inţelegerea partidei tinerilor A.R.Go. 20 Mergerea lor la Bucureşti. 
18. Partida Vogoride 

i.:. Alecu Sturdza de la Miclăuşeni ginerele lui Costache Sturdza de la 
Ruginoasa. 

16 Antohi Sion, tatăl lui Ioniţă Sion, a murit la Iaşi în 1848 de holeră. 
17 Alecu Sturdza vistiernic, mort de holeră în 1848 în Miclăuşeni Roman 
18 Grozeşti sat în fostul ţinut Bacău pe moşia lui D. Cantacuzino. 
19 Arh. St. Iaşi, Colecţia Manuscrise, nr. 1797, f. 4. 
20 ~u s-au putut identifica 
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19. Partida Istrate 
20. Partida Mihai Sturaa 
21. Partida Grigore Sturza 
22. Căimăcămia de trei C.S.P. 21 

23. Listele de persoane cu drept la domnie 
24. Alegerea de,putaţiJor pentru alegerea de domn, la Bacău Arăpilă 
25. Vizi.ta Cogă•lniceanuJui lui A,lecsandri la Mirceşti 

26. Adunarea deputaţiJor în Iaşi 
27. Seara de 2 ianuarie la MiJ.icescu. Conrvorbire între Cuza cu Mhlicescu. 
28. Seara de 3 ianuarie, convorbirile între Cuza cu Mhlicescu, Libobratici şi Duc-a 
W. Ziua de 4 ianuarie 
30. Convorbire ziua de 4 ianuarie Cuza cu P.isoschi 
31. Activitatea lui M.S.F.D. 22, cu oştidle 
32. Adunarea de la Elefant în sara de 4 spre 5 
33. Propunerea lui Pisoschi 
34. Venirea lui Cuza în adunare 
35. Agitaţia nopţii de 4 spre 5 ianuarie 
36. Dimineaţa de 5 ianuarie 
37. Adunarea deputaţilor la palat 
38. Alegerea 
:J9. Depunerea !rinelor guvernuJui în minele Cuzei 
40. întoarcerea lui Cuza Vodă din bise.rica Sf. :Necu1lai 
41. Vodă face cel întîi general : Milicescu 
42. Compunerea ministerului 
43. Cuza domn, seara Ja teatru 
-44. 24 ianuarie primirea vestei de domnia Cuzei, a Ţării munteneşti. 
45. Venirea deputaţillor din Muntenia 
46. Primirea deputaţilor munteni în spătăria cea mare 
47. Cuvîntul rostit de Rosetachi şi răspunsul Cuzei 

21 Ştefan Catargi, V. Sturza şi Anastasie Panu 
22 M,i,licesru, Libobratici, Fote şi Duca. 
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UN DOCUMENT INEDIT DE LA ALECU RUSSO 

D. IVANESCU 

Prin adînca înţelegere şi dragoste pentru crea.ţia populară, prin pro
fundu:! ,patriotiism al operei Jiterare, prin ideile sale innoirtOlare în domeniul 
filologiei ~i criticii literare Alecu RUSlSo este un inaint~ valoros al 
culturii noastre de azi. 

Documentul ce urmeaiză ne dezvăluie un aspect mai puţin cunoscut, 
din însufleţita activitate idesfăf;;urată de scriitor pentru izbînda aspira
ţiilor progretsiste ale generaţiei ide la 1848 şi anume preocuparea sa în 
vederea dezvoltării învăţămîntului prin înfiinţarea de şcoli ,,,multe şi spe
ciale'' atît de necesare „rpentru îmbunătăţirea sufletească a neamului 
nostru" cît şi pentru noile nevoi ale ţării. 

Credem că publicarea lui va interesa atît prin conţinut cît şi prin 
construcţia frazei, mod de exprimare, limbă - elemente care oferă spe
cialiştilor noi posibilităţi de cercetare în privinţa paternităţii poemului 
în proză „Cîntarea României". 

înălţate Doamne ! 

Ingrijirea înaltă care au sfi.nţit numele unor domnitori în istoria lumei 
mai pe sus decît cruda şi sîngemasa biruinţă este acea îngrijire ce a avut de 
pravit înbunătăţirea sufletească a noroadelor şi noi moldovenii ne fălimu că 
între domni vestiţi pnin bătălii, avem dom.ni nemuritori în aducerea ami.nte 
prin diosăbita g1;jă ce aveau pentru înbunătăţirea suf.letea.s('ă a neamului nostru. 

Intre aeeşti dom.ni bine cuvîntaţi, ce luat-au în veacul trecut în contra 
l'ăsipirei materială şi morală a ţărei Moldovei numărămu cu fală pe fericitul 
întn1 pomenire Grigore Alecsandru Ghica vv. carele asămăluie ştiinţa cu : ,.lumi
noasi-le rază a soarelui de care toate să învieluiescu", şi adaoge a zice: .,învă
ţătura face pe om". Grelile întîmplări a zilelor sale nu putură împiedica ca un 
domn ce gînde de asămine, a nu pune în lucrare înroditoarele prinţipii ; după 
aşezarea şi întocmirea şcolelor din Eşi, mare domn îşi aruncă ochirea şi pe 
tărgurile de prin ţănuturi. 

La 1765 dar, cu hrisov din 13 avgust Grigore Afec-sandru Ghica întemeiază 
o şcoală în oraşul Gala~lui, dotînd şcoala cu averea vacantă a monastirei 
Mavromolu din Galaţi închinată odinioară unei monăstiră străină de acest nume 
pustietă şi desfiinţată de calamităţile \Temei, prin hrisov să pune şcoala supt 
cărmuirea părcălabi'1or şi a neguţitorilor cu budget. regule de administraţie, un 
întreg aşezămînt în puţine linii. 
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La 1803, Alecsandru Constantin :Vloruz vv. prin alt hrisov pus supt cre
dinţa metropolitului, a arhiereiJor şi a boerHor, înoeşte aşezarea şcolei şi hără
zirea averei Mavrornolului, avere ocîrmuită de la întoarcerea iei de metropoHe. 

!nălţate Doamne ! la organizarea însă a departamentului al învăţăturilor, 
uitîndu-să a să îndrepta toate fondosurile publice dupe destinaţia adivarată a 
dănuitorilor domni şi a altora, neînjghebindu-să comisii spre a verifica titlurile 
insărcinătoare unele pentru aşezăm publici de şcole şi spitaluri alte pentru şoole 
locale, alte pentru ţinerea pompei cultuJui, statul au dotat Galaţul de o şcoală 
primară neîndestulătoare nici cu încăperile nici cu nevoile târgului, o şcoală 
de stat ; iar donaţia domnilor s-au acuf.undat în casăle centrale, îndoită lovire 
în dreptăţile şco'lei, ca proprietar şi în ţălul de înflorire şi de slujbe la care 
era menită de domnii hărăzitori. 

Eforia oraşului Galaţi, oraşul cel mare, carele leagă Moldova cu toate 
părţile a lumei, carele răvarsă în ţară inavuţia, oraşul carele are nevoie de şcole 
multe şi speţiale, prin iscălitul depune înălţimei tale, dreptăţile uitate a sale, 
luînd îndrăzneală a infăţoşa hrisoVUil de hărăzire a fericitului întru pomenire 
Grigore Alecsandru Ghica, cu nădejdea mîngaitoare că este dat lui Grigore 
Alecsandru Ghica al doile a restatornici faptele stăructtoare strămoşeşti. 

Părinteasca înţălepciune a înălţimei tale va chibzui importanţa pentru 
Galaţi de a să bucura şi folosi de darul din 1765 înoit la 1803. Eforia umbrită 
de sufletul măhuit a marelui domn hărăzitor, roagă pe înă1ţi,mea ta, în nu.mele 
orăşenilor, a bine voi porunci îndreptarea donaţiei potrivit hrisoavelor păstrate, 
şi a învoi că, de vreme ce tărgul Galaţu:lui are nevoie osăbită şi hotărită pentru 
şcolă, ace avere să se întrebuinţăză după scopul donatorilor spre a să pute 
aşaza pe lingă clase primare şi clase speţiale cerute de nevoj,)e de comerţ şi 
navigaţie a oraşului. 

E.şi, 1855 aprilie 11. 
a înălţimii tale plecată şi 

supusă slugă. 
A.Russu 

Sfatul nostru extraordinar va lua în deaproape consideraţie petiţia de 
faţă şi va îndrepta-o Divanului ad-hoc cu alăturatul hrisov. La acea siansă va 
fi poftit presfiinţia sa mitropolitul spre a presusfii, şi episcopii eparhioţi. 

Grigore Ghica voie\"Od în 11 april 1855 

1855 mai 3 
Spre îndeplinirea innaltului apostil Sfatul încheie ca Secretariatul de stat 

pe deoparte să împărtăşească Divanului Obştesc copie de pe suplica de faţă 
şi înaltul apostii întovărăşită şi de copie a hrisovului domnului Grigore Alecsandru 
Ghica voievod, iară pe de alta va face cuvenitele invitaţii şi prea sfinţiilor 
sale mitropolitul şi episcopii eparhioţi spre a asista la Divanul Obştesc în zilele 
de- tr~tafi,o aco,tci (:hc:,.,tH. 

Catargiu ; C. Ghica ş.a. 

Arh. St. Iaşi, fond Secretariatul de Stat Tr. 1764, op. 2013, dosar nr. 24:3, 
f. 15 şi 22. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



CONTRIBUŢII LA ISTORICUL BIBLIOTECII NAŢIONALE 
DE LA COLEGIUL „SF. SAVA" 

DIMA-DRAGA.1'; CORNELIU 

Domnia lui Constantin Brîncoveanu, a însemnat o perioadă deosebit 
de favorabilă pentru dezvoltarea culturii şi învăţămintului în 'fara 
Românească. 

In această epocă, de multiple realizări pe tărîm cultural-artistic, 
îşi află începutul, la anul 1694, şi prima instituţie de învăţămînt supe
rio}· din ţara noastră - Academia domnească din Bucureşti. Crearea 
Academiei •de la mănăstirea Sf. Sava a fost facilitată, fără îndoială, şi 
de sprijinul unui mare -cărturar contemporan, Constantin Cantacuzino 
stolnicul, care îşi desăvîrşise studiile umaniste la vestita Universitate 
din Padova. 

Din climatul umanist al Italiei, stolnicul Constantin Cantacuzino 
adusese, în 1669, şi o bogată colecţie de ,cărţi, la care a adăugat, an 
de an, zeci şi sute de noi publicaţii, constituind la Mărgineni una din 
cele mai îrusemnate biblioted formate dndva pe teritoriul patriei noastre. 
Aici îşi află izvorul şi Biblioteca Academiei greceşti, care va deveni, 
după 1830, prima bibliotecă publică din ţara noastră. Cîteva din publi
caţiile donate iniţial de stolnicul Constantin Cantacuzino, alături de 
alte citeva sute intrate în patrimoniul aceleiaşi biblioteci. mult mai 
tîrziu, în 1839, se păstrează şi astăzi în Biblioteca Academiei. 

De!;ii nu dispunem de informaţii privind conţinutul şi dezvoltarea 
bibliotecii de la Sfîntul Sava în primii ani de funcţionare a Academiei 
domneşti, putem presupune tot~i -că, da-că Hrisant Notara, patriarhul 
Ierusalimului, propUN.ea la sfîr.şitul anului 1708 construirea unui local 
special pentru tipografie şi bibliotecă, iar domnitorul Constantin Brîn
coveanu îi ·comunica, la 4 februarie 1709 că : ,, ... neapărat pentru un 
lucru ca acesta vom luera şi noi să-şi ia săvîr.şirea ... " 1, biblioteca se 

• Scrisoarea lui Constantin Vodă Brîncoveanu către Patriarhul Hrisant, 
4 februarie 1709. [Răspuns la două scrisori anterioare: 23 noiembrie 1708 din 
Damasc şi 24 decembrie 1708 din Sfînta cetate (Ierusalim)l în Hurmuzachi, vol. 14, 
partea I-a, Buc., 1915, p. 413 (doc. 439). 

,.Şti•rea ce ni dai că ai vorbit acolo cu Preasfinţitul nostru acela, 
ca să se facă după gîndul Tău o casă de piatră pentru tipografie şi o 
bibliotecă în cuprinsul Sfîntului Sava, am aflat-o, şi ni-a părut bine 
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dezvoltase destul de mult în cei aproape 15 ani de la înfiinţarea 
Academiei. 

Hotărîrea de a ridica pentru bibliotecă o clădire adecvată ş1 mcă
pătoare a determinat şi o creştere corespunrzătoare a fondului său de 
publkaţii. La 13 septembrie 1710, Radu Dudaicu îi scria, din Tîrgovişte, 
patriarhului Hrisant Notara : ,,Şi să fie tot aşa spre ştiinţa Ta şi ceea 
ce priveşte materi,a bibliotecii (subl. n.) căci şi din aceia s-a găsit destul 
şi nădăjduim în Dumnezeu că în primăvara viitoare să ia sf!Îrşit şi aceia 
[localul tipografiei şi al !b~bliotecii] după dorinţa Ta ... " 2• .Aşezarea pu
blicaţiilor în noul local începe abia după 2 8 februarie 1714 3, i,ar la 
24 aprilie, acelaşi an, acţiunea de organizare a bibliotecii era aproape 
încheiată. 'Primul bLbliotecar, care a lU1Crat la orînduirea fondului alături 
de Marcu din Cipru, profesor la Academie, a fost Nicolae de Porta, 
secretar al lui Constantin Brincoveanu 4• El organizase în prealabil şi 
biblioteca stolnicului Constantin Cantacuzino de la mănăstirea Mărgineni 'i_ 

pentru această faptă, şi neapărat eă pentru un lucru ea aeesta vom 
lucra şi noi să-şi ia săvîrşîrea ; pentru care şi arhiereul nostru ni-a spus 
că se vor cheltui pină la o mie de lei numai. Primăvara aeeasta ce vme 
nu e chip, Doamne, să se înceapă. de oarece, precum ştii, pricina 
dumei a oprit vara trecută slujba ce mai este la Sfîntul Sava, şi la şcoală, 
şi, pină ce slujba aceasta nu se va isprăvi nu se poate începe cu tipografia 
şi biblioteca ; dar şi aceia la v,remea ei, Dumnezeu dind sănătate, va începe 
şi~i va lua sfirşitul, eum se cuvine după dorinţa Ta". 
Clădirea bisericii Sfintul Sava şi a „Şcolii de învăţat carte" s-a încheiat 

la 20 iulie 1709 (Cf. N. Iorga - Viaţa şi domnia lui Constantin Brincoveanu,. 
J3ue., 1904, p. 172). 

2 Radu Dudescu către Hrisant, Patriarhul Ierusalimului, despre isprăvi
rea bisericii Sf. Sava şi dorinţa lui de a se face un schimb cu biserica Stelei. 
(Tîrgovişte, 13 sept. 1710) în Hurmuzachi, voi. 14, partea a III-a, p. 77 (doc. 47). 

3 Scrisoarea lui Marcu din Cipru Porphyropulos, dascăl din Bucureşti, către 
Patriarhul Hrisant Notara, în Hurmuzachi, voi. 14, partea l-a, p. 573 (doc. 568). 

1 Ii menţionează ca secretar al lui Constantin BI'incoveanu : N. Dobrescu 
şi C. Giurescu - Documente privitoare la Constantin Brincoveanu; Bue., 1907, 
p. XIH-XIV şi N. Ior,ga - Istoria literaturii române în sec. XVIII, voi. 1, 
p. 39--43. După moartea lui Ştefan Vodă Cantacuzino şi a stolnicului Constantin 
Cantacuzino, Nicolae de Porta, îl urmează pe George Cantacuzino. fiul lui Şerban
\· uela t:antacuzJnu, ,·a1·e Ja iii septembne 17 l!I este n urnit, de austrieci. ban al 
Olteniei. Din deC'retuJI de numire reiese că la acea dată „Nirnfaus de Porta" 
îndeplinea funcţia de Se('retar al Consiliului de administraţie al Olteniei. (Cf. 
Constantin Obedeanu - Grecii în Ţara Românească, Buc., 1900, p. 612 ; Alexandru 
A. VasiJesru - Oltenia sub austriaci, voi. 1, Buc., 1929, p. 117, 119, 126, 134-135; 
în calitate de membru al Consiliului de Administraţie - p. 148; retras din funcţii 
datorită vîrstei - p. 150 şi C. Giurescu - Material pentru istoria Olteniei supt 
Austriaci, 3 voi., Bue., 1944). 

~. Se pare că biblioteea de la Mărgineni a avut în persoana lui Nicolae 
de Porta un adevărat bibliotecar. La 26 februarie 1714. Marcu din Cipru, pro
fesor la scoala de la Sf. Sava. arăta, într-o scrisoare către Hrisant Notara ; 
„La bibliotecă (biblioteca şcolii), aeum îneepem a aşeza eărţile cu signor de 
Porta". (Cf. Hurmuzachi, voi. 14, partea I-a, p. 573). Oîteva luni mai tîrziu, 
la 1 iulie 1714, Ştefan-Vodă Cantacuzino, fiul stolnicului, îi scria patriarhului 
Hrisant Notara că lucrarea lati111ească trimisă cu rugămintea de a fi tradusă 
ii este înapoiată, deoarece Nicolae de Porta, care trebuia să împlinească aeeastă 
lucrare „s-a îmbolnăvit săracul. şi. de slăbiciunea, care-l ţine şi pină aeum, n-a 
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Sub domnia lui Nicolae Mavrocordat biblioteca de la Sf. Sava 
continuă să prospere, domnul manifestîndu-şi ide la bun :Început dorinţa 
de a •sprijini acest aşezămint de cultură : ,,scopul nostru, - declara 
N. Mavrocordat, la 2 martie 1716, într-o scrisoare către patriarhul Hri
sant Notara - anume este să adăugim acolo [la biblioteca Sf. Sava şi 
Sf. Gheorghe] şi alte cărţi, nu să luăm ; aşa dorim" 6. 

Un moment important în evoluţia Bibliotecii Academiei de la Sf. Sava 
îl constituie Hrisovul domnitorului Alexandru lpsilante, din anul 1776, 
privind organizarea şcoa'lelor i_ Acum se începe catalogarea „cărţilor 
şcoalei şi cite altele se vor afieroşi de oamenii iUJbitori de Dumnezeu şi 
pioşi şcoalei", sînt !Stabili te şi puse în aplicare primele reguli de circu
laţie a publicaţiilor, iar răspunzător de întreaga activitate a bibliotecii 
este desemnat „un epistat credincios, adică bibliotecariu orînduit", care 
,,era şi purtătorul de grijea ucenicilor [din internatul şcolii]" 8• 

Spre sfîrşitul secolului, în 1791, domnitorul Mihail Şuţu dispune 
verificarea întregii biblioteci, în vederea mutării ei la biserica Sf. Gheor
ghe 9, în timp ce şcoala fusese transferată ,în clădirile de la biserica Domniţa 
Bălaşa. Biblioteca va reveni la Sf. Sava, probabil în anul 1818, odată 
cu deschiderea primei şcoli în limba română condusă de Gheorghe Lazăr, 
iar în 1821 [,,in vremea răvrătirii", după cwn glăsui~te un document 
contemporan], cărţile isînt depuse la biblioteca Mitropoliei. Mult mai 
tîrziu, în luna mai 1835, în perioada de reorganizare a Bibliotecii Cole
giului Sf. Sava, Eforia Şcoalelor va cere Mitropoliei să înapoieze căr
ţile şi instrumentele de fizică „ce s-au fost lăsat în pălstrare la Biblioteca 
Sf. Mitropolii" 10, precum şi „o altă 'ladă cu nişte cărţi tot ale Şcoalei ce 
sînt plătite, de Eforie, părintelui Efrosin Poteca" 11 • La 17 mai 1835, 
Nicolae Iliescu, secretarul Eforiei, ridică de la Mitropolie numai cărţile 
ce au aparţinut vechii Academii domneşti, în număr de 208 volume, pro
blema lucrărilor -achiziţionate de la Eufrosin Poteca urmînd să fie cla
rificată ulterior. 

Existenţa unui fond iniţial de cărţi, a cărui vechime urca pînă în 
zilele tstolnicului Constantin Cantacuzino, este atestată şi de alte docu
mente contemporane. In ·tratatul său de geografie publicat în anul 1835, 

putut l'ăuta s-o tălmăcească". Domnitorul precizează însă - în continuare -
că „mi-a spus tot el, de Porta. că in biblioteca Mărginenilor se află o cărticică 
întocmai ca a.ceasta, şi o vom lua pe aceia ca să i-o dăm s-o ~facă în răgaz ..... 
(Hurmuzachi, voi. 14, partea I-a, p. 611--612). 

,; Nicolae-Vodă Mavrocordat către Patriarhul Hrisant Notara, în Hurmuzachi. 
vol. 14, partea II-a, p. 782 (doc. 771). 

7 V. A. Urechia - Istoria şcoalelor, voi. 4, Buc., 1901, p. 70 şi Constantin 
Erbicianu - Cronicari greci cari au scris despre români în epoca .fanariotă, Buc., 
1888, p. XX. 

~ Colecţia de documente Hurmuzachi, vol. 14, partea a II-a, p. 1270 ; V. A. 
Urechia - Istoria şcoalelor, voi. I. Buc„ 1892, p. 51 ; Mihai Popescu - Colegiul 
Naţional „Sf. Sava". Cea mai veche şcoală românească, Buc., 1944, p. 38 şi 43. 

9 V. A. Urec·hia - Istoria şcoalelor, voi. I, Buc., 1892, p. 66 şi Nicolae 
Stoicescu - Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucureşti, Buc., 
1961, p. 129. 

10 Arh. St. Buc., Mitropolia din Bucureşti, documentul CDLXIX.'2. 
11 Ibidem, documentul CDLXIX 3 (12 nov. 1835). 
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Iosif Genilie, bibliotecarul de mai tîrziu al Colegiului, nota că, la acea 
dată, şcoala de la Sf. Sava dispunea, printre altele, şi de o „bibliotecă 
mare cu scripturi de diferite limbi" 12• 

Un an mai tîrziu, la 10 mai 1836, Nicolae llit!scu, secretarul Eforiei, 
va prelua, pentru Biblioteca naţională, în baza art. 246 din Regulamentul 
şcoalelor, cărţile şi manuscrisele aparţinînd Mitropoliei din Bucureşti 13. 

Vizitînd la 10 august 1836 Colegiul de la Sf. Sava, Timotei Cipariu 
nota : ,,Din dreapta Muzeului este biblioteca naţională cu la 8 OOO de 
căr,ţi, ci -încă, nepuse în rînd ; are asemenea 2 odăi ; multe sau mai 
toate [cărţile] sînt prea bune ... " ir._ 

Oda.tă cu preluarea căr.ţi-lor de la Mitro;polie, prima etapă, de con
stituire a colecţiilor, ise consideră a fi încheiată. Se impunea deci, în 
continuare, organizarea bibliotecii şi deschiderea ei cit mai grabnică 
pentru lectură publică. în acest ~cop, Eforia şcoalelor întocmeşte, la 15 
septembrie 1836, un Jurnal care stabileşte criteriile de organizare şi 
de activitate ale Biblotecii naţionale de la Sf. Sava. Jurnalul, elaborat 
de Petrache Poenaru, constituie, de fapt, primul regulament de organi
zare şi funcţionare a unei biblioteci publice din ţara noastră 1.·,. 

Bibliotecar este numit medelnicerul Gheorghe Ioanid, profesor de 
limba greacă la Colegiul Sf. Sava, iar custode Nicolae Nenovici, cel care 
în anul 1848 va fi desemnat comisar revoluţionar pentru judeţul Brăila, 
iar în perioada imediat următoare va milita neobosit pentru realizarea 
Unirii Principatelor 16. 

Deosebit de importante pentru evoluţia ulterioară a bibliotecii sînt 
prevederile din regulament care se referă la prelucrarea publicaţiilor şi 
întocmirea cataloagelor. Astfel, bibliotecarul avea obligaţia să inven
tarieze „în registruri şnuruite subt a sa iscălitură şi răspundere, 
cărţile şi manuscriptele ce i se vor da în seamă" şi să aşeze întregul 
fond de publicaţii ,,într-o rînduială sistematică, claisificindu-le după limbă, 
după materie şi după autor". Cataloagele pentru cititori urmau să .re
producă întocmai „rînduiala aşezării cărţilor". Aceste indicaţii de fac-

u Iosif Genilie - Geografie istorică, astronomică, naturală şi civilă a Con
tinentelor în qeneral, şi a României în parte. B11c .. în tinoirrafia lui F,li11d. (18:l~l. 
p. 216 şi în Foaie pentru minte, inimă şi literatură, 1841, nr. 29 (20 iulie), p. 23() 
~i (Descrierea Bucureştiului făcută de I. Genilie în a.nul 1835) în „Studii", IX (1858), 
nr. 1, p. 121. 

13 Marta Anineanu - Din istoria bibliografiei române~ti. CataltJgul sistematic 
din 1836 al Bibliotecii Mitropoliei din Bucureşti, in Studii şi cercetări de biblio
logie, I (1955), p. 120. 

14 (Călătoria în Muntenia la 1836 de T. Cipariu). În : Prietenii istoriei 
literare, I (1931), p. 377 şi Vasile Netea - Timotei Cipariu şi George Bariţiu 
călători prin Ţara Românească în 1836. Note pe marginea unui text inedit, în : 
.,Studii", IX (1958), nr. 1, p. 124. 

15 Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii - Ţara Românească, dos. nr. 
5014/1839, f. 158 şi 186 şi Dima-Drăgan Corneliu - Petrache Poenaru şi pro
blemele organizării bibliotecilor publice în Ţara Românească. În : Călăuza bibliu
tecarului, XVII (1964), nr. 1 (ian.), p. 59-60 (textul jurnalului). 

11 Gh. Părnuţă, - Figuri de dascăli revoluţionari, la anul 1848, în „Revista 
Arhinlor", III (1960), nr. 2, p. 151 şi 155-160 şi Istoria României, Yol. 4, Buc., 
1964, p. 26. 
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1.ură originală decurg din structura catalogului sistematic al bibliotecii 
Mitropoliei, redactat sub îndrumarea lui Petrache Poenaru în anii 
1835-1836, şi, după cum o dovedeşte cu prisosinţă Jurnalul Eforiei, 
din concepţia biblioteconomică a acestui mare cărturar român. 

După aproape doi ani de muncă intensă pentru prelucrarea publi
caţiilor, Biblioteca naţională se deschide pentru public la 8 iunie 1838, 
punînd la dispoziţia cititorilor, pentru început, numai fondul de limbă 
franceză tî_ 

Sala de lectură a bibliotecii fiind deschisă publicului cititor, iar 
catalogarea tuturor publicaţiilor desf~urîndu-se într-un ritm LSusţinut, 
Eforia şcoalelor începe acţiunea de depistare şi preluare a cărţilor pro
fane aflate la mănăstirile din Ţara Românească, deoarece „este cunoscut, 
că într-aceste cărţi se află multe din cele mai importante despre a lor rari
tate şi cu toate acestea se află foarte neîngrijite şi mucezesc aruncate 
în cite .un colţ de boltă" 18. In anii 1839-1841 Gheorghe Ioanid vizitează 
principalele mănăstiri din Ţara Românească şi înregistrează toate cărţile 
cuvenite bibliotecii. Uneori reuş~te să aducă publicaţiile la Bucur~ti, 
salvînd astfel de completă risipire vestigiile unor mari colecţii de cărţi 
(de exemplu, peste 300 cărţi de la Mănăstirea Mărgineni, ctitorie a Can
tacuzinilor), alte ori întîmpină o categorică opoziţie din partea conducă
torilor diferitelor aşezăminte bisericeşti care tergiversează predarea căr
ţilor sau nu permit nici catagrafierea lor, cum e cazul mănăstirii Horezu 
unde se mai păstrau, la începutul secolului XIX, peste patru sute de 
cărţi din biblioteca lui Constantin Brîncoveanu. 

In această perioadă Eforia şcoalelor depune efortw·i serioase pentru 
punerea în practică a legii depozitului legal, ide la care încercau să se 
eschiveze, în primul rînd tot oficialităţile bisericeşti 19• Incepînd cu 
anul 1839 Secretariatul Statului trimite regulat Eforiei lista cărţilor ce 
s-au tipărit în anul precedent .şi care urmează să apară în anul respec
tiv 20, fapt care înlesneşte întrucîtva depistarea editorilor .şi tipografilor 
care încercau să se sustragă de la obligaţiile depozitului legal. Sistemul 

" Ion I. Nistor - Dezvoltarea bibliotecilor noastre publice, Buc., 1947, 
p. 6-7. 

18 Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii - Ţara Românească, dos. nr. 
7,60/1836, f. 20 (Adresa Eforiei şcoalelor din Principatul României, către Logo-
feţia Treburilor Bisericeşti, din 14 august 1838). 

19 La una din repetatele scrisori ale bibliotecarului Gheorghe Ioanid adresate 
epis<'opului de Buzău, acesta din urmă răspunde „că spre sporirea Bibliotecii, 
mai în unmă, cirul se va înlesni, cugetă a face în ajutor pe cit buna sa Voinţă 
şi rîvnă, ce are către acest al obştii folositor ~ezămînt o vor îrulemna, iar 
datoare fPrea Sfinţia Sal nu se cunoaşte a da cele cite opt ecsemplare, supt 
cuvSnt, că după coprirulerea acelui paragraf [art. 247 din Regulamentul şcoalelor] 
editorii se îndatorează la această dare, şi editori se in~eg n:u.mai aceia, care tipăresc 
cărţi sau ale lor sau străine spre negoţ, iar Prea Sfinţia Sa aşezind această tipo
grafie particulară în Sfinta Episcopie tipăreşte cărţi bisericeşti pentru trebuinţa 
eparhiilor" (Cf. Arh. St. Buc., Ministerul l115trucţiunii - Ţara Românească, do5. 
nr. 5014/1839, f. 15). 

ZI Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii - Ţara Românească, dos. nr. 
5014/1839, f. 114. 
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va funcţiona, cu intermitenţe, pînă în anul 1848, după care vor fi tot 
mai multe litigii între editori şi imblioteca naţională. 

în vederea îmbunătăţirii orarului de funcţionare a bibliotecii, care 
era deschisă pentru public numai 3 ore pe zi iarna şi 4 ore vara, şi 
pentru accelerarea procesului de prelucrare a fondului, Eforia şcoalelor 
înfiinţează la 19 iunie 1840 un al doilea poot de custode. în noile con
diţii, catalogarea cărţilor progresează în mod sensibil, încît, la 21 ia
nuarie 1842, Gheorghe Ioanid înştiinţează Eforia că a săvîrşit „aşezarea 
tuturor cărţilor de toate limbile cite se află în bibliotecă în număr de 
treisprezece mii şi peste şapte sute volume cu cataloagele lor pe materii/, 
cerind totodată să i se aprobe demisia din funcţia de conducător al 
bibliotecii 21• 

Succesorul lui Gheorghe Ioanid la conducerea bibliotecii va fi 
Iosif Genilie, profesor de geografie la Colegiul Sf. Sava. Acesta, proce
dînd la verificarea bibliotecii, va înainta Eforiei, la 2 august 1843, un 
amplu şi detaliat raport asupra situaţiei întregului fond de cărţi de 
care dispuneau la acea dată, Biblioteca naţională şi biblioteca şcolii 
din Craio:va 22. 

„Listă de limbi în general şi a sumelor respective din Biblioteca 
Naţională". 

ln Buc. 
Lure~tll 1 •n Cra[iova J l Lips[i'I 1 

I Romanice Latine 3 075 - 10 
Italice 1 605 - 1 
Române 1 204 451 5'"> 
Franceze 4 990 - 4 

li Germanice Nemţeşti 359 - -
lngleze 28 - -

III Slavice Slavone :io - -
Ruseşti 72 - -

IV Elinice Eline 756 18 8 
Grece manuscrise 186 - li 
Grece 395 71 1~ 

V Orientale Ebraice - - -
Arabice 26 - : -
Persice 4 - -
Turcice 12 - -
Maghiare 16 - -

Total: 12 758 540 102 

In anii premergători revoluţiei din 1848, biblioteca îşi concentrează 
activitatea spre completarea fondului naţional de tipărituri şi publicarea 
primului catalog tipărit. 

21 Ibidem, f. 327. 
22 Ibidem. f. 464. 
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Pentru realizarea primu1ui deziderat, biblioteca achizi,ţionează în 
repetate rînduri lucrări t1părite în limba română în afara graniţelor Ţării 
Româneşti, la Buda, Viena, Blaj, I~i sau cărţi ieşite de sub teascurile 
tipografiilor din Tîrgovişte (un Ceaslov tipărit în anul 1715), Rîmnic 
(Oarecari secreturi ale lucrării pămîntului, 1785), sau Bucureşti (Biblia 
lui Şerban-Vodă Cantacuzino, 1688). 

In preajma anului 1848, vede lumina tiparului şi o importantă 
lucrare bibliografică redactată în cea mai mare parte de Gheorghe 
Ioanid şi completată şi îngrijită de Iosif Geni1ie : Catalogul bibliotecii 
Colegiului naţional, vol. I, 1846 ; vol. II, 1847- Manuscrisul acestei lucrări, 
din care s-au tipărit, cu recomandaţia lui Petrache Poenaru, 50 <le exem
plare, fusese predat tipografiei Colegiului Sf. Sava la 1 mai 1845 23. 

Cîţiva ani mai tîrziu, la 14 octombrie 1851, Petrache Poenaru propune 
bibliotecaruLui Iosif Genilie continuarea catalogului tipărit în anii 
1846-1847, prin tipărirea unui supliment care să cuprindă „un Catalog 
general al cărţilor puse în Biblioteca Colegiului după tipărirea catalo
gului celui mare" 2". Numai moartea prematură a lui Iosif Genilie (1852) 
a putut împiedica realizarea acestei indicaţii. Totuşi, A. Pretorian, noul 
conducător al bibliotecii, a întocmit un catalog supliment, care a rămas 
însă în manuscris (,,Cărţile intrate în Bibliotecă de la anul 1852 iulie 
21" [pînă la 22 septembrie 1854]") 25• 

După înăbuşirea revoluţiei din 1848 în Ţara Românească şi re
instalarea - prin forţa armelor - a regimului regulamentar, caimacamul 
şi, ulterior, domnul Barbu Ştirbei au luat „cele mai severe măsuri pentru 
paza ordinii interne, de interzicere a pătrunderii în ţară a publicaţiilor 
cu caracter revoluţionar şi a revoluţionarilor înşişi" 26. De teama revolu
ţiei este interzisă presa democratică, iar şcolile săteşti sînt redeschise 
abia în toamna anului 1856. 

In ansamblul măsurilor restrictive puse în aplicare după revoluţia 
din 1848 se încadrează şi noul regulament intern de funcţionare impus 
bibliotecii de la Sfintul Sava la 15 decembrie 1849. Intrucî,t „Citirea 
cărţilor politice imorale (revoluţionare n.n.) - după cum precizau dis
poziţiunile Eforiei şcoalelor - aduce în sufletele cititorilor o adăpare 
otrăvitoare, o eczaltaţie înrăutăţită, şi un sffrşit rău, căci în loc de a 
învăţa să respecteze ceea ce să respectează, îşi face iluzii vătămătoare şi 
pentru sineşi şi pentru societatea în care treieşte", publicaţiile care „vor 
trata despre istoria popoarelor şi a stării vieţi[i] civile, nu se vor da 
cu nici o condiţie cititorilor ci vor fi poprite pentru totdeauna ... " 2i. 

Potrivit noului regulament, cititorii nu aveau îngăduinţa să tra
ducă pasaje din căr,ţile împrumutate pentru citire sau să facă note per
sonale de lectură ; se exceptau lucrările de matematică, dar şi în acest 

23 Lbidem, dos. nr. 1701/1845, f. 8. 
24 Ibidem, dos. nr. 2591/1849, f. 253. 
25 Ibidem, dos. nr. 2591/1849, f. 367-371. 
26 Istoria României, vol. 4, Buc., 1964, p. 223. 
27Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii 

2591,'1849, f. 42. 
Ţara Românească, dos. nr. 
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l836, octombrie 15. ?~ma pagină a jurnalului Eforiei şcoalelor rivind 
orgamzarea B1bhotecii Naţionale de la colegiul „Sf. Sava". p 
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caz cititorul era dator să prezinte - pentru control bibliotecarului 
sau custozilor, toate însemnările sau extrasele. 

Deşi Eforia şcoalelor considera aplicarea noului regulament drept 
o măsură de prevedere, deoarece ,,,în cărţile ce a îngrijit a strînge şi :.1 

clepoza în acel ru;;ezămînt ... nu s-ar găsi niciuna care cu citirea ei ar 
aduoe în mintea cititorului boala de care se vorbi mai sus ... ", procesul 
intentat lui C. D. Aricescu, la începutul anului 1850, avea să dezvăluie, 
că în biblioteca Colegiului Sf. Sava erau multe cărţi prohibite, între care 
şi celebrul pamflet al iacobinului francerz Jean .Paul Marăt - Les 
chaines de l' esdavage (Lanţurile sclaiviei). 

Intre hfrtiile confiscate de la C. D. Aricescu s-a descoperit ş.i o 
traducere integrală a prefeţei de la ediţia a treia (Paris, 1830) a cunos
cutului pamflet al lui Jean Paul Marat. Pentru a nu divulga pe ScarlaL 
1',ălcoianu, posesorul exemplarului după care s-a realizat traducerea, 
C. D. Aricescu a arătat, în faţa comisiei de anchetă, că s-a folosit de 
exemplarul aflat la biblioteca Colegiului Sf. Sava 28• 

Aflind de existenţa acestei cărţi revoluţionare în b1blioteca Colegiului, 
domnul dispune, la 10 ianuarie 1850, revizuirea întregului fond de pu
blicaţii şi deschiderea unei anchete privind împrejurările care au favo
rizai pătrunderea lucrării lui Marat în biblioteca publică din Bucur~ti : 
,.Cu mirare s-a văzut făcînd parte în biblioteca şcoalei cărţi poprite de 
a-şi avea fiinţa lor aici şi cu atît mai mult, în ·sînul şcoalei, precum 
aceia intitulată Esclavajul Proşin (Les chaînes de l'esclavage). Atît 
pentru cercetarea vremei în care s-a îngăduit băgarea ace[stei] cărţi în 
bibliotecă, cit şi pentru revizuirea tuturor celorlalte cărţi aflate acolo, 
spre dovedire de să mai găsesc şi alte asemenea, numim o comisie alcă
tuită de dumnealor actual şi fostul Directori ai şcoalelor Paharnicul 
Costache Brăiloiu şi Clucerul Petrache Poenarul şi Directorul Departa
mentului trebilor din lăuntru" :i9_ 

Raportul înaintat de către Eforia şcoalelor, la 17 ianuarie 1850, 
ca răspuns la hotărîrea domnească, precizează că lucrarea incriminată 
a ajuns în Biblioteca naţională pe calea unei donaţii : ,,Eforia însă după 
stăruirea ce a făcut şi straşnică îndatorire ce a pus bibliotecarului, incă 
ele mai nainte. a primit astăzi raportul său, în care arată că după o 
deamăruntă căutare ce a făcut tuturor cataloagelor, a găsit că cartea 
intitulată Les chaines et (sic) l'esclavage este din acelea ce-au rămas 
daru de la răposatul Stavrache Nicul~scu :io, şi care cărţi viind de la 

211 Vezi relatarea amplă a ac-estor împrejurări, în scrierea lui C. D. Arkescu 
Procesul şi esilul meu la Snagoi:, Buc., 1859, p. 71-74. 

:rJ Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii - Ţara Românească, dos. nr. 
2150/1850, f. 1. 

30 Stavra.che A. Niculescu a fost profesor de fizică şi chimie la Colegiul 
Sf. Sava. Cuvinte de laudă îi aducea şi Petrache Poenaru, în cuvînta:-ea mstită 
la serbarea de sfîrşit de an de la Colegiul Sf. Sava, la 29 iunie 1846: ,,Din 
catejdrele c-u care .ir trebui a se mai îndeplini învăţăturile gimnaziale, acea 
rare s-ar î11fiinţa acum, este învăţătura fizicii şi a himiei, fiindcă costisitoarea 
rolecţie de m~inile trebuindoase la aceste cursuri se afla acum dobîndite prin 
bogatele danii ce ~-nu făcut Colegiului atît mai dinainte de către d-lui paharnicul 
Ioan Filipescu, cit mai de curînd de către fostul student la Paris, dintre corn-
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acest dănuitor fără listă s-au depus în h~bliotecă la anul 1846, după ce 
s-a făcut catalog, precum însW?i fostul Directorul Clucer.ul Poenaru arată 
acum Eforiei prin răspW1Sul ce i s-a cerut" 31

• 

La 26 ianuarie 1850, domnul va da o decizie 'definitivă privind 
veriificarea bibliotecii Colegiului şi eliminarea publicaţiilor revoluţionare : 
„Se poftoreşte porunca de a revizui toate cărţile din bibliotecă, ca de 
vor mai fi de fire, care să nu erte a figura în bibliotecă, să se osebească. 
Tot într-o vreme se va cerceta, cum a putut „b~bliotecarul a lăsa cartea 
Les chaînes de l'esclavage a o lua Aricescu acasă" 32• 

Comisia alcătuită la 10 ianuarie 1850 a revizuit întregul fond al 
Bibliotecii naţionale „osebind", după porunca domnească, toate lucrările 
cu conţinut revoluţionar, care au fost distruse .ulterior. Acest fapt ni-l 
atestă şi Catalogul de lipsa cărţilor Franceze şi Române (din biblioteca 
Colegiului Sf. Sava) redactat de noul b1bliotecar A. Pretorian la 4 
noiembrie 1852. Catalogul inserează la pagina 4, la rubrica „Politique", 
nr. 196 şi lucrarea lui Marat - Les chaînes de l'esclavage 3.1. 

Pe timpul verificării şi ulterior, datorită morţii bibliotecarului Iosif 
Qenilie, a fost oprit accesul cititorilor în sala de lectură, biblioteca 
reqe.schizîndu-'se pentru public abia la 10 decembrie 1852 3~. 

Revenit la conducerea Eforiei şcoalelor, Petrache Poenaru acordă 
o atenţie primordială problemei întocmirii unor instrumente complete 
de informare bibliografică pentru mblioteca naţională. Astfel, la 9 
aprilie 1859, Eforia şcoalelor a constituit o comisie formată din August 
Treboniu Laurian. E. Winterhalder şi Cezar Bolliac care avea, în primul 
rînd, menirea „De a examina după ce metodă mai bună s-ar putea 
forma .unu catalogu generalu allu bibliotecei" 35• ln jurnalul încheiat 
la 10 iulie 1859 36, comisia alcătuită din Laurian, Winterhalder şi Costache 
Aristia, venit la conducerea bibliotecii în primăvara anului 1856 (Cezar 
Bolliac nu a participat la lucrările comisiei) propune întocmirea unui 
catalog alfabetic pe fişe mobile. {,,Ţidule de carton tăiate după for
matul ce se va da de la legător, pe cari se înscrie : a) numele autorului 
urmat de titlul întreg al cărţii, de locul şi de anul tipărirei ; b) numărul 
tomurilor; c) formatul cwţii"). Totodată, se renunţă şi la aşezarea pe 
limbi, cărţile fiind orînduite în depozit numai în funcţie de conţinutul 

patrioţi, Stan·ache Niculescu. a căruia răposare o jelim pentru intinsele cunoştinţe 
ce acest tînăr dobîndise şi pentru talentele ce se dezvoltaseră întrînsul şi care 
ar fi fost de mare folos patriei" (Cf. George Potra - Petrache Poenaru ctitor 
al învăţămîntului în ţara noastră, Buc., 1963, p. 363-364). 

Jt Arh. St. Buc., Ministerul Instrucţiunii - Ţara Românească, dos. nr. 
2150/1850, f. 4. Răspunsul lui Petrache Poenaru (9 ianuarie 1850), dos. nr. 2591/1849, 
f. 46; în acelaşi dosar, f. 52, răspunsul bibliotecarului Iosif Genilie la adresa 
F.foriei Şcoalelor. 

n Ibidem, dos. nr. 2150 1850, f. 6. 
:~1 Lbidem. dos. nr. 2591 '1849, f. 408. 
:v. La 29 noiembrie 1852, Eforia şc·oalelor cere redactorului publicaţiei semi

oficiale Vestitorul românesc să tipărească un anunţ pentru redeschiderea Biblio
tecii naţionale de la Colegiul Sf. Sava. (Cf. dos. nr. 2591/1849, f. 402). Înştiinţarea 
a apărut în nr. 96, 3 decembrie 1852, p. 1. 

35 Ibidem, dos. nr. 38121,1857, f. 427. 
36 Ibidem, f. 487 şi 514. 
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lor, folosindu-se clasificarea cu 30 de di,viziuni din catalogul tipărit. 
Catalogul a1faibetic urma să fie completat cu un catalog sistematic şi 
cu un catalog al achiziţiilor curente, ,,în care se vor trece cărţile achi
site în cursul anului, cu preţurile lor, şi cele dăruite cu numele do
natorului". La 13 iulie 1859 comisia s-a întrunit din nou şi a elaborat 
devizul pentru confecţionarea a 30 de cutii de carton pînzate, pentru 
aşezarea fişelor, şi a 60 OOO „ţidule de carton (mucava)" 3i. 

Necesitatea organizării unui sistem cit mai complex de mijloace de 
informare a cititorilor era determinată, în cea mai mare măsură de 
creşterea continuă a fondurilor de publicaţii ale bi:bliotecii, atît sub 
raport cantitativ cit şi din punct de vedere tematic. La sfîrşitul anului 
1836, după preluarea cărţilor de la Mitropolie, B1blioteca naţională dis
punea de peste 8 OOO de volume, în 1843 fondul de publicaţii se ridica 
la 12 758 unităţi, iar la 14 iunie 1857, bibliotecarul Costache Aristia 
raporta Eforiei că „numărul total al cărţilor Bibliotecii în fiinţă [ ... ] se 
urcă la 21 561 volume" 38• 

Dar simpla constatare cifrică nu este insă suficient de revelatoare. 
Pentru aprecierea valorii sociale a unei biblioteci trebuie luaţi în con
siderare şi alţi factori printre care, pe prim plan, se situează politica 
de completare a fondurilor de publicaţii. 

Nota dominantă în politica de completare a colecţiilor de publi
caţii a fost, la Biblioteca de la Sf. Sava, problema constituirii unui cit 
mai complet fond naţional de tipărituri, ceea ce a şi conferit acestei 
instituţii caracterul de bibliotecă naţională. 

S-a început prin instituirea legii depozitului legal şi comasarea pu
blicaţiilor laice aflate la Mitropolie, la Episcopiile şi mănăstirile 
din ţară. Paralel, s-a trecut la achiziţionarea lucrărilor tipărite în limba 
română în afara graniţelor Ţării Româneşti şi a tuturor publicaţiilor 
apărute în Ţara Românească, înaintea introducerii depozitului legal. Pentru 
prima oară în istoricul bibliotecilor noastre se încea~ă constituirea unei 
biblioteci care să reuneaJScă toate cărţile, broşurile, ziarele şi revistele 
care au apărut sau continuau să apară în cele trei provincii româneşti : 
Ţara Românească, Moldova şi Transilvania. Biblioteca naţională de la 
Sf. Sava, era abonată an de an la principalele ziare şi reviste care 
apâreau peste munţi, în Transilvania, sau în Moldova (Gazeta de 
Transilvani,a, cu suplimentul său Foaie pentru minte, inimă şi literatură, 
Albina Românească, cu suplimentul literar Alăuta românească 39, Dacia 
literară "0, Steaua Dunării "1. S-a recurs şi la schimbul direct de publicaţii 
între Biblioteca naţională de la Sf. Sava şi editorii de cărţi şi reviste 
din Moldova. La 5 iulie 1840, Mihail Kogălniceanu, mulţumind Eforiei 
.şcoalelor pentru „cărţile ce Cinstita Eforie au bine voit a-mi trimite·', 
oferă în schimb cite un exemplar din toate publicaţiile pe care le va 
edita : ,,eu din parte-mi nu voi lipsi a adresa Bibliotecii Colegiului 

37 Ibidem, f. 490. 
38 Ibidem, f. 69. 
:19 Ibidem, do.s. nr. 1705/1845, f. 1. 
1,o !b:dem, dos. nr. 5014/1839, f. 161. 
"' Ibidem, dos. nr. 3812'1857, f. 446. 
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Sf. Sava ori ce publicaţie va eşi din tipografia mea" 42• Cu aproape 
două decenii mai tirziu, la cîteva luni după dubla alegere ca domn a 
lui Alexandru Ion Cuza, atît în Moldova cit şi în Ţara Românească, 
un alt cărturar, de data aceasta muntean, propune unificarea şi extin
derea prevederilor legii depozitului legal în ambele principate : ,,Să se 
scrie Ministerului Cultului din Moldova prin cellu localu, ca să invite 
pe Redacţiile jurnalelor de acolo, de a trimite 4 exemplare la biblio
teca naţională de aci, precum şi jurnalele muntene iar pe de altă parte 
bine ar fi ca acel Ministru să se înţeleagă cu cellu de aci, ca asemenea 
să se urmeze şi cu jurnalele muntene pentru b~blioteca din Iaşi. In acest 
chipu se va stabili mai bine raporturile de reciprocitate între amîndouă 
bibliotecile" 43• La 15 august 1859 o propunere similară a venit şi din 
partea Ministerului Cultului şi Instrucţiunii Publice din Moldova : ,,Prin 
regulamentul Bibliotecii şcoalelor din Moldova fiind prevăzută facultatea 
preschimbării cărţilor româneşti tipărite aici şi cele editate prin ţările 
surori, în scop către înavuţirea colecţiei opurilor naţionale, sub-scrisul 
are onoare de a invita Dl. Ministru să binevoiţi a da cuvenitul ordin 
pentru ca btbliotecarul de acolo să intre în corespondeţie cu acest de 
aici spre a se înţelege în privirea unei reciproce preschimbări a cărţilor 
de care biblioteca ar avea prisosinţă pentru acele de care pot avea 
li~ă ... " 44. Pentru început, s-au trimis Bibliotecii din Iaşi, la s:fîrşitul 
anului 1859, cite două exemplare din ziarele ce apăreau atunci în 
Ţara Românească. 

Prin venirea lui August Treboniu l.aurian la conducerea Biblio
tecii naţionale din Bucureşti, concepţia iniţială, de a aduna în bibliotecă 
toate publicaţiile tipărite în cele trei provincii româneşti sau publicate 
în limba română, indiferent de locul de editare, se îmbogăţeşte cu o 
ideie deosebit de valoroasă şi de actuală, ideea de „a se face pentru 
Bibliotecă o colecţiune de toate broşurile şi de toate cărţile publicate 
asupra Principatelor Române" 45• August Treboniu Laurian propune co
lecţionarea tuturor lucrărilor „publicate în Francia de la anul 1830 pînă 
în ziua de astăzi". Este evidentă latura politică a acestei propuneri, 
deoarece Ţările Române constituiau atunci obiectul unor ample con
troverse politice pe plan european. 

In po11Uca de completare a colecţlllor, ~1 face tot mai mult loc 
preocuparea „ tinzind la înavuţirea bibliotecii mai cu seamă în cărţile 
ce interesează istoria Patriei" 46• Accentul cade asupra corpusurilor de 
cronici străine privind Transilvania, Moldova şi Ţara Românească şi 
asupra manuscriselor româneşti relative la istoria patriei. 

Creşterea interesului general pentru problemele de tehnică, tehno
logie, industrie, ştiinţă, determina,tă de angajarea ,treptată a Ţărrlor Ro
mâne pe drumul dezvoltării capitalis~e se reflectă şi în acţiunea de înzes
trare a Bibliotecii Statului cu cele mai noi lucrări din aceste domenii. La 

" 2 Ibidem, dos. nr. 5014/1839, f. 161. 
" 3 Ibidem, dos. nr. 318, f. 446. 
,.,. Ibidem, f. 571. 
1,5 Ibidem, f. 881. 
t,G Ibidem. f. 518. 
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10 septembrie 1851, Iosif Genilie înştiinţa Eforia şcoalelor că recent „s-a 
publicat «Spiritul Naturei», o preţioasă carte de faimosul fisic şi himic 
danez Oersted, o foarte adîncă teorie a fizicei şi himiei moderne" 47 ; înce
pînd cu anul 1860, Biblioteca naţională se abona, la recomandarea lui 
Laurian, şi la periodicul „Bulletin de la Societe des encouragements pour 
!'industrie nationale" care apărea la Paris 48, iar la 5 noiembrie 1862 bi
bliotecarul Colegiului, cerind permisiunea Ministerului de a cumpăra căr
ţile „de interes tehnic" rămase de la inginerul C. Schweder, nota : ,,ase
menea cărţi [cu caracter tehnic] lipsesc la Biblioteca naţională şi că ar fi 
foarte de dorit ca ramul tehnic să fie mai bine reprezentat în colecţiunea 
cărţilor de consultat de către junii noştri ingineri civili" 1,9_ 

Importante fonduri de cărţi au intrat în patrimoniul Bibliotecii 
naţionale de la Sf. Sava şi pe calea donaţiilor. Multe asemenea 1fanii 
de cărţi au fost citate şi în studiile anterioare ; şirul lor se cere a fi 
însă completat şi cu unele ofrande care nu au luat drumul publicităţii 
ci au rămas intre miile de documente de arhivă. Astfel, la 16 iulie 1857 
intrau în posesia Bibliotecii naţionale cărţile care au aparţinut pictorului 
revoluţionar Barbu Iscovescu 50, la 1 aprilie 1859 dăruia o frumoasă 
colecţie de cărţi Nicolae Kreţulescu 51, aşa cum, citeva zile mai tîrziu 
Eufrosin Poteca oferea întreaga sa biibliotecă Colegiului Sf. Sava (,,Catalog 
de cărţile părintelui Eufrosin Poteca, Arhimandrit şi Egomen la Sf. 
Monastire Motru din judeţul Dolj : Române.şti, greceşti, latineşti, fran
ceze şi italiene, pre cari le hărăzeşte la Biblioteca naţională din Sf. Sava 
a Colegiului din Bucureşti" 5~. 

Dacă frecvenţa donatorilor era o mărturie reală a preţuirii de care 
se bucura Biblioteca de la Sf. Sava în rindul contemporanilor, presti
giul acestei instituţii depăşise cu mult graniţele Ţării Româneşti. La 
20 aprilie 1865, bibliotecarul Colegiului anunţa Ministerul de resort că 
„M. S. [Napolean III, împăratul Franţei], în înalta sa solicitudine 
pentru ştiinţi şi htere a bine-voit a decide ca un exemplar al acestei 
importante publicaţiuni [vol. I din Operele complete ale epigrafistului 
italian Bartolomeo Borghesi] să se dea. în numele său, principalelor 
biblioteci din Europa, între care a binevoit a însemnat Biblioteca naţio
nală din Bucur~ti" 5:i_ 

Infiinţată la sfirşitul secolului 01 XVIII-lea prin strădania unui dom
n1tor generos şi cu sprijinul unui mare om de cul1tură, Biblioteca Sf. Sava 
se putea număra, numai după un veac şi jumătate de existenţă, printre 
cele mai cunoscute biblioteci din Europa. 

" 7 Ibidem. dos. 2591. 1849, f. 208. 
" 8 Ibidem, dos. nr. :!512/1857, f. 691. 
t,!J Ibidem, dos. nr. 472/1862, f. 46. 
•,o Ibidem, dos. nr. :3812,11857, f. 82-84. 
ol Ibidun, f. 424. 
:,2 Ibidem, f. 541-543. 
" 3 Ibidem, dos. nr. 591.,'1863, f. 128. 
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1836 oct. 5, Bucur~ti 
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ANEXE 

I 

Regulamentul de organizare şi funcţio
nare a bibliotecii publice de la Colegiui 
Sfintul Sava. 

JURNAL 

Pentru întocmirea bibliotecii în Sf. Sava punîndu-se mai întîi în lucrare 
dispoziţia regulamentului şcoalelor § 246 şi mutindu-să în Colegiu cărţile ce s-au 
aflat în bibliotecă la Sf. Mitropolie, urmează acum a se hotări şi persoanele care 
t1 ebuie să fie însărcinate cu aşezarea si5tematică a acestei biblioteci, şi cu paza 
bunei orînduieli întru toate cite se ating de această slujbă. 

,Eforia, dar, lU!Înrd în băgare de seamă § 249 8!] regulamentului şcoadelor, 
coprinzător că unul din profesori va împlini slujba de bibliotecar, şi potrivit cu 
bugetul anului curgător, în care se hotărăşte o sumă de 600 lei pentru slujba de 
inspecţia muzeului şi bibliotecii, hotărăşte ca dintr-această sumă să se dea lei două 
sute pe lună leafa bibliotecarului şi una sută lei leafa unui custodu, ajutoru al său, 
si însărcinează pă d. medelniceru G. Ioanid profe&lrul de limba grecească cu slujba 
de bibliotecar cu leafa de mai sus arătată de două sute lei pă lună, şi pă d. N. Ne
novici cu slujba de custod cu leafa de una sută lei pe lună, î11Cepîndu-să amîndouă 
aceste lefi a se socoti de la intîiu noiembrie 1836. 

- .,Indatoririle bibliotecarului vor fi : a primi şi a trece în registrud şnu
ruite, supt a sa iscălitură şi răspundere, cărţile şi manuscriptele ce i se vor da în 
seamă, a le aşeza toate într-o rînduială sistematică, clasificîndu-le după limbă, 
materiae şi după autor; a ţinea cataloage deosebite în fieşte care limbă şi potrivite 
cu rînduiala aşezări[i] cărţilor; a îngriji să se păstreze toate cărţile în bună stare, 
să nu se pearză vre una sau să se rupă foi dintrînsele ; a păzi c-u toată întregimea 
regula ce acum se aşează de Eforie, de a nu se da afară din bibliotecă nici o ca1·te 
-sau Manuscript fie ori care pel"SOMia ce ar face această cerere; a vizita în toate 
zilele biblioteca şi lucra acolo, cind va fi trebuinţă pentru scrierea cataloagelor 
~i a registrurilor de care s-a vorbit mai sus ; a priveghia ca să se păzească buna 
orînduoală între cititori şi a se face slujba de către subalterni[i] săi cu toată ex&·
titatea cerută ; a faC'e revizie la cite o parte a bibliotecei cel puţin cite o dată 
pe lună, şi oricînd se va găsi cu cuviinţă de către directorul şcoalelor supt 
a căruia imediată inspecţie, ca unui locţiitor al Eforiei, se află pusă şi biblio
teca; a îngriji să intre în bibliotecă exemplarele ce s-au hotărit, prin Regula
mentul Şcoalelor § 247 că trebue să dea la bibliotecile naţionale din cărţile ce 
se va (sic) tipări intr....acest Prinţipat. 

Indatoririle custodelui sînt a ţinea biblioteca de5ehisă publicului în toate 
~ileie, afară de dumineca şi sărbătorile cele mari cite cinci ceasuri pe zi, însă 
în seme5tru de iarnă trei ceasuri înainte de amiaz de la 9 pină la 12 ceasuri 
şi două după amiază de la 2 pînă la 4, iar în semestru de vară, două ceasuri îna
inte de amiaz de la 10 pînă la 12 ceasuri şi trei după amiază de la 2 pînă la 5 
C"easuri, a şedea în sa.la de cetit a bibliotecei nelipsit în toate aceste ceasuri, prive
ghind a se păzi liniştea şi buna orînduială între cititori ; a le să da îndată cărţile 
c-e vor cere şi a se aşeza iarăşi la locul lor. Custodul \"a fi însfîrşit dator a lucra 
în bibliotecă supt poruncile bibliotecarului, orice acesta îl va orîndui să facă din 
ceea ce va privi slujba acestui aşezămînt. 

Pentru aducerea cărţilor ce se vor cere în sala de cetire şi aşezarea lor 
iară.şi la loc se va întrebuinţa unul din slugile Colegiului care va ti·ebui să cu
noască numerile ; acesta va îngriji şi pentru încălzi•rea şi mălurarea sălii de cetire. 

1836 oct. 15 
Bucureşti. 

Dosar nr. 5014/1839, f. 158 şi 186 (copie) 
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Iru;pectorul Şc.·oalei centrale din Craiova, 
Ion MaioreSC'll, cere Eforiei sprijin pentru 
punerea în aplicare a prevederilor Regu
tlamentul ui scoalelor care se referă la în
fiinţarea unei biblioteci pe lingă Şcoala 
centrală din Craiova şi înzestrarea ei cu 
publicaţii de calea depozitului legal. 

CATRA CINSTITA EFORIE A ŞCOALELOR NAŢIONALE 
INSPECTORUL ŞCOALEI OENTRALE 

Paragraful 247 din Regulamentul Şcoalelor publice cuprinde, că : ,.se va 
face orinduială, ca autorul sau editorul, ce va publica vreo carte în Principatul 
Tării Româneşti, să fie dato1· să dea cinci exemplare pentm bibHoteca Ş(.'Oalei din 
Bucureşti, şi trei pentru biblioteca şcoalei din Craiova". Asemenea paragraful 
248 are: .,Redactorii gazetelor şi a altor lucrări periodice, vor da numai cite un 
exemplar la fieştecare dintr-aceste două biblioteci". 

Nu sint la îndoială, că orînduiala acea despre care se vorbeşte în aceşti 
doi articoli, s-a şi făcut. Dovadă dec;tul apăsămînt pentru aceasta, sînt înşii articoli 
aceia, la a căror împlinire, cinstitul Secretariat al Statului leagă pe toţi, cari cer 
slobozenie de a se deschide tipografii. Ba mai mult : cinstitul Secretariat al Sta
tului leagă pe toţi autorii şi editorii, ca să depue exemplare din cărţile ce se tipă
resc la biblioteca din Bucureşti şi la cea din Craiova. 

Un articol din aceştia, anume al 7-Jea cuprinde : .,Editorul, Autorul, şi 
tipograful sînt datori, a depune la Secretariatul Statului un exemplar din cartea 
ce se va tipări, cinci la Biblioteca Naţională de la Sf. Sava, şi două la biblio
teca Şcoalei din Craiova". Toţi proprietarii de tLpografii iscălesc acei 8 articoli 
ce li se propun de la cinstitul Secretariat, şi numai atuI11Ci li se dă slobozenia de 
a tipări, aînd prin iscălitura lor s-au îndatorat la împlinirea acelor articuli, între 
care e şi adusul ad de mine, al 7-lea. Eu gîndesc că acei articoli nu sint scrişi 
acolo numai pentru a negri hirtia, nice numai pentru o goală formalitate ; eu gin
desc că gubernul îşi are sfirşitul său într-aceasta. Cu toate aceste este un lucru 
de mirare a vedea că Şcoala din Craiova n-are măcar o hîrtie tipărită pe car~ 
să o poată numi a sa!, cind totuşi o bibliotecă în Şcoala Centrală nu numai este de 
trebuinţă, ci şi de cinste. Cinstea însă să o lăsăm la o parte. Dar trebuinţa nu me 
lasă [să] tac. De aceea devreme ce eu ca un Inspector al acestei Şcoale mă simţ 
deodată şi advocat al drepturilor şi-a cinstei ei, - rog pe cinstita Eforie, ca să 
binevoiască a-mi înfăţ~a acest raport, cinstitului Secretariat al Statului cu un 
adres din parte-şi, ca să sloboază o nouă poruncă, prin ca.re să se facă tuturor 
editorilor, autorilo1· şi tipăritorilor aducere aminte de acea la care s-au îndatorat 
iscălind artlculii propuşi de cinstitul Secretariat al Statului, ca după aceasta să-şi 
împlinească datoriile ca bărbaţi, trimeţind la Şcoala Centrală din cărţile pină 
acum tipărite cel puţin într-un exemplar, iar din cele ce se vor tipări să trimită 
totdeauna atîtea cite se poruncesc în articolul al 7-lea. Asemenea să se urmeLe 
şi cu gazetarii. Ailtrrnintrilea nu e putinţă să avem bibliotecă vreodată. 

Nr. 25 
Martie 11-1838 
Craiova 

I. Maiorescu 

[Rezoluţia Eforiei]: ,,Dl. Bibliotecar al Colegiului strîngînd exemplarele ce 
sînt hotărîte a le lua dupe la editori pentru biblioteca de aicea va cere şi ce:e 
ale bibliotecii de la Craiova şi le va trimite prin e~edire în primirea şi în 
păstrarea D-lui Maiorescu - inspectorul acelei şcoli". 

Dosar nr. 7791/1836, f. 290 (original) 
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1859, mai 23. Adresă către Eforia şcoalelor, semnată de Costache Aristia, 
cu rezoluţia lui Petrache Poenaru. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



1840, iunie 19, Bucureşti 

DOCUMENTE 285 

3 

Cu prilejul înfiinţării unui al doiiea post 
de custode la Biblioteca naţională, Efo
ria şcoalelor dă noi instrucţiuni de or
ganizare şi funcţionare a bibliotecii. 

JURNAL 

Pentru ţinerea bibliotecii deschisă mai multe ceasuri pă zi, şi pentru tre
buinţa ce s-a cunoscut ca pentru acest sfîrşit să se orînduiască un al doilea custod, 
care din preună ou cel acum în fiinţă împărţind vremea de opt ceasuri, în care 
trebue să fie de5<:hisă biblioteca, unul să păzească înai-nte de amiazi zi patru 
ceasuri, şi altul după arniazi zi alte patru ceasuri, Eforia dind a.ceastă chibzuire în 
cunoştinţă M.S. şi luînd dezlegare prin ofiţul nr. 406 spre a se orîndui un al doilea 
custod la bibliotecă tot cu leafă de una sută lei pă lună, Eforia numeşte la acec;t 
post pă Domnul N. Nenovici cu leafă de lei una sută pă lună socotindu-să de la 
1 Iulie, cu aceste îndatoriri dar. 

- ,,Indatoririle slujbei în bibliotecă se hotărăsc a fi cele următoare : 
D. bibliotecar rărnine ca şi mai nainte singur respunzetor a primi şi a 

trece în registrurile şnuruite, supt a sa iscălitură cărţile şi manuscriptele ce i se 
vor da în seamă de către Elforie, a le aşeza toate într-o arîndueală sistematică, 
clasificîndu-le după limbă, după materie, după ediţie şi după autor ; a îngriji să 
se pestreze toate cărţile în bună stare, a nu se perde vreuna sau a să rupe foi 
dintninsele, a păzi cu toată întregimea regula aşezată de a nu se da afară din 
bibliotecă nici o carte sau manuscript ; a vizita în toate zilele biblioteca, şi a lucra 
acdlo cind va fi trebuinţă, pentru scrierea cataloagelor şi a registrurilor; a pri
veghea ca să se păzează buna orînduială între cititori, şi a se face slujba de către 
subalternii săi cu toată eczactitatea cerută ; a face revizie la dte o parte a biblio
tecei cel puţin cite odată pe lună ; şi va îngriji a intra în bibliotecă exemplarele 
ce s-a hotărît prin Regulamentul Şcoalelor § 247 că t-rebue să se dea la bibliotecile 
Naţionale din cărţile ce se vor tipări într-acest Prinţipat ; 

Fieşte care custocl va păzi cu rîndul la bibliotecă în toate zilele afară de 
Duminica şi sărbătorile cele mari cite patru ceasuri pă zi în zi de vară, şi cite 
trei în zi de iarnă, aclecă unu de la 8 ceasuri pînă la 12 înainte de amiazi şi celă
lalt de la 2 ceasuri pînă la 6 după arniaz vara, iar iarna unul de la 9 ceasuri 
pfnă la 12 şi celălalt de la l ceas pină la 4. 

Fie care va fi dator a şedea în toate ceasurile sale nelipsit din biblio
tecă, privighind a se păzi liniştea şi buna rinduială între cititori, a li să da îndată 
cărţi!le ce vor cere, şi a se aşeza iarăş la locul lor. Amindoi custozi vor fi înfirşit 
dat.ori a lucra în bibliotecă în ceasurile hotărîte supt poruncile bibliotecarului, 
ori ce acesta ii va orindui să facă, din ceea ce va privi slujba acestui aşezămînt. 
Jntîmplîndu-să a se bolnăvi vre unul din custozi celălalt va fi dator a împlini şi 
locul aceluia în ceasurile hotărîte. 

Mih. Ghica 

N. 599 
19 Iunie 1840 
Bucureşti 

P. Poenaru 
N. Iliescu 

Dosar nr. 5014/1839, f. 159 (original) 
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1849, dec. 15, Bucureşti' 

DOCUMENTE 

4 

Adresa Eforiei şcoalelor către conducăoo
rul bibliotecii de la Colegiu, prin care 
se îngrădeşte accesul cititorilor la publi
caţiile social-,politice şi se instituie măsuri 
suplimentare de control asupra împl'Umu
tului de cărţi în sala de lectură. 

CATRE BIBLIOTECARUL COLEGIULUI SERDARU I. GENILIE 

Nr. 880, decembrie 15, 1849. 

Eforia fiind încredinţată că dumnealta cunoşti billle prinţ~pele însărcinării ce 
este dată dumitaile în dignitatea de bibliotecar a:! acelui aşezămint public, şi tot 
atît ca profesor cit şi ca om a:! soţietăţii care ştii a se empune probabilităţile, trebue 
să cunoşti în toată vremea importanţa şi scopul adevărat pentru care este dată 
publicului sloboda citire în acea bibliotecă, care este un simplu ajutor pentru cei 
ce n--au mijloace ca să--şi cultive duhul din propriile lor cărţi, Eforia n-a mai îngrijit 
a da Dta.J.e nouă ins1lrucţii, mai cu seamă într-o vreme, cî111d ştii din experienţă, că 
citirea cărţilor politice imorale aduce în sufletele cititorilor o adăpare otrăvitoare, 
o ecz81!taţie înrăutăţită, şi un sfîrşit rău, căci în loc de a învăţa să respecteze ceea 
ce să respectează, îşi face iluzii vătămătoare şi pentru sineşi şi pentru saţietatea 
în care trăieşte. 

Şi cu toate că Eforia ştie că în cărţile ce a îngrijit a strunge şi a depo
za în acel aşezămînt, uneori chiar după raportarea ce i s-a făcut atît de către 
dumneata, dt şi către ceilalţi după vremi bibliotecari, şi care cărţi sînt mai toate 
literare şi industriale, nu s-a,r putea găsi niciuna, care cu citirea ei ar aduce în 
mintea cititorulll\li boala de care se vor,bi mai sus, dar ca să aibi atît dumneata ca un 
şd al acelui aşezămînt, cit şi custozii săi, o lămurită idee de prinţipele de bună 
orfoduială ce se păzesc în fiecare bibliote,eă publică, vi se fac cunoscute cele 
următoare: 

l. Nici un cititor ce va veni în biblioteca Colegiului nu va fi volnic a cere 
şi a lua în mină vreo carte spre citire, fă·ră mai întîi a înfăţişa bibliotecarului, sau 
custozilor, prin bilet scris, titlul acei cărţi, care cercetîn.du-se îndată de către biblio
tecar, şi cunoscindu-se că este ştiinţifică, să se dea apoi cititorului numai spre citire 
şi însemnîndu-se cu numele lui într-acel bilet să se păstreze acolo ; 

2. Toate cărţile ce au să se dea dtitorilor vor fi numai din eele literare, 
industriale şi matematice ; într-această categorie intră şi gazetele permanente. Iar 
cite cărţi vor trata despre istoria popoarelor şi a stării vieţi[i] civile, nu se vor da 
<-u nici o <-~ti.o cititiar.Uw~ d \Ul' fi pt71pritci pontru Mklcaunc:1 ~j noaco<aac din 
raioanele dulapurilor bi,blioteci[i] ; 

3. Nici un cititor nu va avea voe a traduce acolo în bibliotel'ă din vreun 
uvraju fie măcar de orice specialitate nici a face notiţii dintrînsele ; dacă însă 
acel uvraju va trata despre matematică, atunci cetitoru[l] îşi va face observaţiile 
sale, şi la eşi·rea sa din bibliotecă le va arăta bibaiotecaruiui sau custozi.Jor; 

4. Că nici un cititor nu este volnic a lua cu sine vreo carte din bibliotecă, 
şi îndată ce o va citi să o dea în mina custozilor ca să o aşeze la lcx:ul ei, această 
privighere este dată bibliotecarului şi custozilor prin aste îndatoritoare reguli 
de mai nainte. 

Eforia dar, dind acestea în ştiinţă dumitale se cunoaşte datoa•re a mai 
adăuga că, cin.ci din cauza acestor reguli (care ar fi însă de prisos a se mai da 
dumitale pentru cuvintele expuse), se va ocaziona vreo necuviinţă, atunci Eforia 
nu va mai putea arăta nici cea mai mică toleranţă şi toată responsabilitatea va 
cădea pe însăşi persoana dumitale. 

Dosar nr. 259/1849, f. 41 (concept) 
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. ' 

1859, aprilie 9. Actul de constituire a comisiei pentru reorganizarea, pe baze 
moderne, a Bibliotecii Naţionale 
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1852, noiembrie 13, Bucure.c,ti 

DOCUMENTE 

5 

Referat informativ al bibliotecarului A. Pe
troian, care a urmat la conducerea biblio-
tecii după moartea lui Iosif Genilie. Re
feratul enumeră şi prezintă natura măsu
rilor organi2iatorice pe care le-a luat în 
vederea redeschiderii bibliotecii. 

ONORABILEI EFORII A ŞCOALELOR 

Bibliotecarul Colegiului 

După sav1rşirea reviziei cărţilor române şi franceze înscrise în catalogul 
Bibiioted[i] subînsemnatul a crezut de datorie a se ocupa cu orînduirea cărţilor 

cumpărate de la răposatul Bălăceanu şi celor de la dumneaei păhărniceasa Sisa
nopol precum şi de cele dăruite biblioteci[i] de presfinţia sa episcopul Argeşului. 

(fiind toate grămădite conf,us pe jos în bolta din fund şi eo!puse a se consuma de 
urmezeală). Spre acest sfîrşit subînsemnatul a trebuit mai întii a copia liste din 
dela onorabilei Eforii spre a putea cunoaşte numărul volumelor acestor biblioteci, 
căci cu părere de rău trebuie a spune că la orînduirea sa n-a găsit nici măcar o 
hîrtie din corespondenţa predecesorului său cu onorabila Eforie. 

Din totalul sus-ziselor biblioteci s-au ales autorii clasici şi mai cu seam,'\ 
biblioteca răposatului Bălăceanu ce este destul de intinsă în Jurisprudenţă şi s-a 
întocmit o nouă bibliotecă într-una din încăperile de alături ; de numărul ecsempla
telor şi cantitatea volumelor ce cuprinde această bibliotecă s-a făcut catalog 
ecsact, după limbă, materie şi autor, pe care subînsemnatul are onoarea a-l alătura 
pe lingă aceasta onorabilei Eforii. 

Iar pentru cărţile ce nu intră în acest Supliment catalog, unele uwaje fiind 
incomplecte şi cele mai multe din cărţi nelegate, ceea ce şi împiedică de a se 
da la lectură, s-a depus înt1·-un dulap în bolta din fund, întocmindu-se şi de nu
mărul lor iarăşi un deosebit catalog clasificat şi acesta după limbă, materie şi 

autoru. 
în,<;firsH <;11hîn«Pmn::1t11l <lnrin<l ,1 <l::t n snmtP.llil P<'<:l'!rtil (ip 1nrr::trP::t q, l'll;':i

tură pe lingă această şi altă listă cu litera A desluşitoare de lipsa cărţilor franceze 
şi romîne înscrise în cataloagele biblioteci[i] şi aflată la revizia ce a făcut acestor 
două limbi şi două alte liste cu Nr. 1, 2, 3, 4 şi 5 de lipsa şi prisosul cărţilor cum
părate de la răposatul Bălăceanu şi dunmeaei Sisanopol, precum şi un rezumat 
spre a se lua idee de lipsă şi prisos în total. 

Bibliotecar, A. Pretorian 
1852, noiembrie 13 

[Rewluţia lui P. Poenaru]: 

,,Să se facă publicaţie pentru deschiderea Bibliotecii ; biblioteca se va des
chide de dimineaţa dela 10-1 şi după prînz dela 2-4. Custozii vor sta unul de 
d'mineaţa şi altul după prînz". 

Dosar nr. 2591/1849, f. 401 (original) 
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1853, ianua!'ie 28, Bucureşti 

DOCUMENTE 289 

6 

Se acordă profesorilor din Bucureşti drep
tul de a lua cu împrumut, pe termen de 
15 zile, publicaţii din fondul Bibliotecii 
naţionale. 

JURNALU 

„Eforia, cunoscînd lipsa de Biblioteci private în această capitallă, şi voindu 
a înlesni Domnilor Profesori, pre citu este possibille, mijloaceie necessariu d-a 
putea perfecţiona fără differinţă fiecare studiu.lu relativu la care este însărcinatu 
a-lu preda în scoalele publice ; hotăreşte prin acestu jurnalu a se da voie Domni
ior Profesori de aci, ca să poată lua în viitoru cu împrumutare cărţi din Biblio
teca Colegiului Naţionalu, însă nu va putea lua ori-care, de citu numai două 
volume, fie dintr-un singuru uvragiu sau din două uvrage ce privescu relative 
numai la studiulu ce propune fie-care Professoriu în classulu său, şi nu va putea 
ţine acelle doăe volumme la sine, <lecitu celu multu unu terminu de cinci-spre
zece zile. 

Această dicisiune se va comunica, atîtu Dlui Bibliotecariu alu Colegiului, 
citu şi Domnilor Professori, spre ştiinţă şi întocmai urmare. 

Nr. 5 

P. Poenaru 
C. Basianu 

J853, Ianuarie 28 

1857, ianuarie 11, Bucureşti 

Secr. S. Neagoe 

Dosar nr. 2591/1849, f. 486 (original) 

1 

Costache Aristia face Eforiei şcoalelor o 
amplă informare asupra situaţiei precare 
din punct de vedere material · şi organi
zatx>ric în care se afla biblioteca la înce
pua.il anului 1857. 

Ol\'ORABILEI EFORIE A INSTRUCŢIUNII Pl.iBLICE 

Bibliotecarul Colegiului 

Subt:insernnatul vine cu respect a respunde la adresa Onorabilei Eforii, cu 
nr. 1786 din 24 şi primită la 29, tot din decembrie. 

Acum Biblioteca fiind foarte întunecată de atmosferica umiditate mai ales 
pe unde nu sînt nici sobe, şi de va sta cineva numai uă oră, neaparat îl poate 
ataca peripleumonia, nu se poate face catagrafia cuvenită. 

Biblioteca se află astăzi în tristă stare ; a trecut un an şi trei luni decînd 
mi s-a încredinţat, şi m1 mi s-a dat pînă acum lista cărţilor. 

Unii din D. D. profesori ciţi au luat cărţi şi cu un an înaintea venirii mele 
şi mai iau, nu le trimit înapoi după regulă la termenul prescris. 

Erau doi gardeni totdeauna ; dar acum este numai unul şi pentru Biblio
t~ă şi pentru Muzeu, şi acesta nu prea cunoscut, militarii eşind din alăturata 
bucătărie cu tăciuni înflăcăraţi pe viscol de multe ori au ameninţat şi incedi[u] ; 
am strigat, am ţipat şi am oprit ră1d. 
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DOCUMENTE ----------------------------------------

Ciţi tipăresc cărţi şi jurnaluri nu se supun a ne trimite numărul, după 
1':'giure ... 

Necurăţenia din pregiur, abia mai dăunăzi s-a spulberat şi cu uiita purtare 
unor oameni selbatici ; mulţumită Onorabilului colonel d. V. Vlădoianu. - Subtîn
-semnatul puţin a zis încredinţat că va fi destul şi sperlnd că cu Onorabila auto
r:tate va face îndreptare; Eară pentru ceruta cauţiune vine aseminea cu onoare 
a ruga pe Onorabila Eforie a-l îngădui pînă la prescrisul termin ce i s-a dat, şi 
lui şi custozilor, pentru cari şi subtînsemnatu!l s-ar pune garant, pe cit a putut 
cun~te probitatea şi onestitatea dumnealor, când ar fi o proprietate privată ; atit 
•mbtînsemnatul cit şi custozii, orînduiţi d-a direptul, nu recomandaţi de biblio
tecar, cată a se asiguira, asiguiind pe Onombila Eforie de va fi aprobată astă 
propunere [Rezoluţie] ,.Să se facă jurnal desfiinţând pe acela adoptat de a se da 
cărţi la domnii profesori, iar chezăşie neapărat urmează să dea d. Aristia, precum 
dumnealui garantează." 

nr. 1 
Anul 1857 
luna ianuarii 11 

1859, aprilie 9, Bucureşti 

C. Arista. 
Dosar nr. 3812/1857, f. 1 (original). 

8 

Eforia şcoalelor alcătueşte o comisie fo!·
mată din August Treboniu Laurian. E. 
Winterhalder şi Cezar Bolliac, care îm
preună cu bibliotecarul Colegiului, secre
tarul acestei comisii - urma să reorga-
nizeze pe principii moderne biblioteca de" 
la Colegiul naţional Sf. Sava. 

D-LUI A. T. LAURIANN, VINTERHALDER Ş. C. BOLLIAC 

Eforia şcoaleloru, voindu a se ocupa cu reorganizarea şi complectarea biblio
tecei naţionale, te invită pe Dta, ca împreună rn alte persoane competinte în ase
menea materii, cu D. Bibliotecariu, să faceţi parte dintr-o comisiune, a cării mi
siune va fi : 1° = De a esamina după ce metodă mai bună s-ar putea forma 
unu catalogu generalu allu bibliotecei ; 2 = Cari sint cărţile celle mai indispen
sabili cari lipsescu în fie-care ramură, şi mai ailes în istoria RomînBoru : 3 = Cari 
din C<lrţilo c-o aint inN>mplc•do "" v<-1r put0<1 <'<>mplc><>t&i. 

Comisiunea va mai putea comunica Eforiei ori ce alte idei relative la îm
bunătăţirea bibliotecei publice. 

Seanţele comisiunei vor fi în una din sălile Bibliotecei. Zilele şi orel':' 
seanţeloru se vor determina de comisiune, împreună cu D. Bibliotecariu. 

Credem, Dl. meu, că veţi bine voi a contribui prin cunosdnţele Dtale !a 
această lucrare de interesu publicu. 

[9 aprilie] 1859 
[Adresa este scrisă de Petrache Poenaru J 

Dosar nr. 3812/1857. f. 427 (concept) 
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DIN ACTIVITATEA ARHIVISTICĂ 

PREGATmEA LUCRATORILOR DE ARHIVA DE LA lNSTITUŢII 
ŞI INTREPRINDERI 

FL. BOERAŞ 

O condiţie principală pentru ridicarea arhivisticii din ţal-a noastră la nivelul 
cerut de dezvoltarea activităţii ştiinţifice şi economice, o constituie buna organizare 
a muncii de arhivă la instituţii, intreprinderi şi alte organizaţii sociaListe. Este 
suficient să ne gindim că acestea deţin majoritatea materialelor documentare 
din perioada contemporană şi că în prezent creează zi de zi fondul documentar 
cel mai bogat al istoriei vremurilor glorioase pe care le trăieşte şi înfăptuieşte 
sub conducerea Partidului Comunist Român poporul nostru. 

De conştiinţa, pasiunea şi priceperea lucrătorilor de arhivă de la instituţii 
şi intreprinderi depinde în mare măsură păstrarea acestui avut şi organizarea 
lui astfel incit să poată fi valorificat pe deplin în folosul ştiinţei şi culturii. 
In plus, ma,terialele documentare aflate la instituţii şi întreprinderi sint în 
egală măsură utile aotivităţii curen,te a acestora. Nu rare sint cazurile cind 
apelindu-se la arhivă se obţin date preţioase care duc la realizarea de economii 
materiale, la semnalarea şi punerea în valoare a unor resurse interne importante. 

Ţinînd seama de aeeste considerente şi de faptul că în munca de arhiva 
la instituţii şi întreprinderi sînt încadrate în prezent persoane cu o pregătire 
neomogenă, Direcţia generală a Arhivelor Statului, începînd cu anul 1962, a 
trecut la organizarea de cursuri de insbruire a lucrătorilor de arhivă din întreaga 
ţară, îndreptîndu-şi atenţia, în primul rind spre aceia c-are lucrează la organi
zaţiile socialiste ce deţin şi creează materialele documentare cele mai impo:·
tante: instituţiile centrale, sfaturile populare, marile intreprinderi industriale etc. 

Pentru instituţiile centrB!le au fost organizate cursuri la Direcţia generală. 
iar pentru instituţiile şi intreprinderile regionale, raionale, orăşeneşti şi comunale 
la unităţile teritoriale ale Arhivelor Statului. 

Cursurile au constat din expuneri de lecţii, studiu individual, seminarii 
şi aplicaţii practice, urmărindu-se însuşirea de către lucrătorii de arhivă a cuno
ştinţelor teoretice de bază ale arhivisticii socialiste, a legislaţiei socialiste, cu pri
vire la munca de arhivă şi a prevederilor instrucţiuni•lor în Yigoare. 

Pentru a se obţine rezultate dt mai bune, cursurile au fost organizate 
cu scoaterea din producţie a cursanţilor şi instruirea lor pe ramuri de activi.tate. 

Problemele principale, tratate în lecţii şi aprofundate prin studiu individual 
şi seminarii, s-au referit la sistemul centralizat de organizare a activităţii arhi
vistice din ţara noastră, reglementat prin acte normative : constituirea arhivei 
curente pe baza nomenclatorului actelor şi indicatorului cu termene de păstrare; 
ordonarea şi inventarierea materialelor documentare create înainte de aplicarea 
acestor instrumente ; expertiza valorii materialelor documentare şi selecţionarea 
celor de păstrare permanentă de cele nefolositoare ; păstrarea şi conservarea 
materialelor dooumentare precum şi folosirea lor în activitatea curentă a insti
tuţiilor şi intreprinderilor şi pentru sprijinirea activităţii de cercetare ştiinţifică. 
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In scopul asigurării unei legături cit mai strinse cu activitatea practică, 
lecţiile au fost completate de fiecare unitate a Arhivelor Statului cu probleme 
specifice şi cu exemple concrete din munce de arhivă a instituţiilor şi între
prinderilor. 

Intrucît expertiza valorii materialelor documentare este în prezent problema 
cea mai solicitată în munca de arhivă de la instituţii şi întreprinderi la expu
nerea lecţiei privind această temă, au fost convocaţi şi preşedinţii comisiilor 
de expertiză şi 1-2 membri ai acestora. 

Deşi Direcţia generală a Arhivelor Statului nu a avut o bogată experienţă 
proprie în organizarea cursurilor de instruire, acestea s-au desfăşurat în bune 
condiţii, materialul de predare şi metodele de lucru fiind îmbunătăţite de la 
an la an. 

In perioada 1962-1965, la cursurile organizate în cadrul Direcţiei generale 
a Arhivelor Statului şi unităţLJ.or sail.e teritoriale au participat 274 lucrători de 
arhivă de la instituţii,le centrale şi peste 3 OOO de la instituţiile şi întreprinderile 
::-egionale, raionaile, orruieneşti şi comunale. 

Rezultatele acestei acţiuni s-au resimţit în progresele făcute de instituţii 
şi întreprinderi în prelucrarea materialelor documentare, deţinute din trecut, fapt 
reieşit din numărul din ce în ce mai mare a fondurLJ.or expertizate, şi în mai 
!Duna organiziare a arhivei curente. 

De asemenea, a sporit mult preocuparea instituţiilor centrale pentru orga
nizarea muncii de arhivă la unităţile în subordine, trecindu-se la elaborarea 
regulamentului de arhivă, a nomenclatorului actelor şi a indicatorului cu termene 
de păstrare, precum şi la îndrumarea şi controlul aplicării acestor instrumente. 

Un număr însemnat de instituţii şi intreprinderi au înţeles necesitatea 
luării de măsuri pentru asi,gurarea condiţii-lor de păstrare şi conseI"Vare a mate
rialelor documentare. 

Pentru ilustrarea acestor progrese pot fi date o serie de exemple : 
Astfel, în această perioadă şi-au întocmit regulamentul de arhivă Ministerul 

Finanţelor, Ministerul Industriei Alimentare, Ministerul Industriei Construcţiilor, 
::\'!misterul Industriei Uşoare, Ministerul Invăţămintului, :'v!inisterul Comerţului 
Exterior, Tribunalul Suprem ş.a. 

PentI'u o serie de ramuri de activitate importante ca industria construc
ţiilor de maşini, agricultură, invăţămint, industria construcţiilor. transport şi tele
comUF1icaţii.J.or, cult ortodox-român ş.a. au fost întocmite nomenolatorul actelor 
şi indicatorul cu termene de păstrare, lucrări efectuate la un nivel calitativ 
superior. 

Unele instituţii centrale ca Ministerul Industriei Petrolului, Administraţia 
1\sigurărilor de Stat, Ministerul Industriei Construcţiilor, Banca de Stat, au trecut, 
eu sprijinul D.G.A.S., la măsuri directe pentru îmbunătăţirea muncii de arhivă, 
organizind şedinţe şi cursuri proprii de instruire, elaborînd materiale de indru
.,,,,,..,, ,,foduind un =nt,rol pPrmanPnt as11nra desfăsurării a<1tivităţii de prelucrare 
a materialelor documentare. 

în anul 1965, avîndu-se în vedere necesitatea grăbirii procesului de pre
: ucrare a materialelor documentare de la organizaţiile sociaHste potrivit H.C.M. 
646/1964, concomitent cu luarea de măsuri organizatorice s-a intensificat şi acţiunea 
de instruire a lucrătorLJ.or de arhivă de la organizaţii,le socialiste, atenţia fiind 
ind!'eptată îndeosebi spre instituţiile centrale şi sfaturile populare. 

In perioada 26 mai - 9 iul\ie 1965, s-a organizat la D.G.A.S., un curs de 
instruire, la care au luat parte 80 de lucrători de arhivă de la instituţiiie centrale. 

Folosind experienţa căpătată, aceste cursuri au fost mai bine organizate. 
Lecţiile au f0$t revăzute şi îmbunătăţite, accentul punîndu-se asupra problemelor 
solicitate mai mult de activitatea practică : constituirea arhivei curente pe bază 
de nomenclator şi indicator, aplicarea 11nor metode mai simple în prelucrarea 
materialelor docamentare pe care le deţin. L::i_ studiul individual s-a folosa ca 
material bibliografic pe lil\gă actele normative şi instrucţiunile D.G.A.S. şi arti
Cli>lele publieate intre timp în „Revista Arhivelor" cu privire Ia prelucrarea mate
rialelor documentare. Lectorii s-au aflat în permanenţă în mijlocul cursanţilor, 
în timpul studiului individual, clind lămuriri asupra problemelor ridicate de 
aceştia. La aplicaţii.J.e practice s-au fişat dosare cu un conţinut diferit peDtru a 
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se putea exempli{ica cit mai multe situaţii şi s-au alcătuit liste de selecţionare 
pentru toate cazurile prevăzute în instrucţiunile 3813/1961, urmărindu-se înţe
legerea clară a rolului acestora, modul de utilizare şi legătura dintre operaţiunea 
de expertiză şi celelalte operaţiuni ale prelucrării. La tema „Păstrarea şi manipu
larea materialelor documentare", aplicaţia practică a constat di:n explicaţii date în 
depozitele Direcţiei generale.. . . .. . .. 

La terminarea cursunlor s-a ţmut o consfătuire cu şefn serv1cnlor care 
răspund în instituţii şi întreprinderi de arhivă, pentru elucidarea problemelor de 
urgenţă imediată în activitatea lor. 

Asemenea consfătuiri considerăm că este bine să aibă loc anual chiar dacă 
nu are loc organizarea cursurilor de instruire. 

Serviciile regionale şi-au îndreptat atenţia spre instr:uirea lucrărilor de 
arhivă de la sfaturile populare. O iniţiativă bună a fost instruirea de către unele 
servicii regionale a secretarilor sfaturilor populare comunale. Instruirea acestora 
s-a făcut şi în cadrul programului de pregătire pe linie administrativă, în pro
grama analitică incluzîndu-se lecţii cu privire la munca arhiYistică. 

Rezultatele cele mai bune în activitatea de instruire a lucrătorilor de arhivă 
le-au dat serviciile regionale Oltenia, Bucureşti, Galaţi, Iaşi, Ploieşti, Dobrogea 
şi Serviciul oraş Bucureşti. 

Pregătirea lucrătorilor de arhivă de la instituţii şi întreprinderi ramme o 
problemă deschisă atît pentru actualitate, cit şi pentru viitor, deoarece pe măsura 
dezvoltării activităţii arhivistice exigenţele cu privire la nivelul pregătirii gene
rale şf de specialitate a cadrelor care activează în acest domeniu vor fi din 
ce în ce mai mari. 

Problema se ridică cu atît mai mult cu cit în momentul de faţă în ţara 
noastră nu există o formă specială de învăţămint de stat care să pregătească 
cadre medii pentru munca de arhivă. 

De aceea, este necesar să se aibă în vedere lipsurile şi greutăţilz care au 
existat în pregătirea şi desfăşurarea cursurilor ţinute pînă în prezent, în vederea 
luării de măsuri pentru înlăturarea lor. 

Eficienţa cursurilor este mult diminuată de instabilitatea cadrelor, fapt care 
trebuie să stea mai mult în atenţia instituţiilor şi întreprinderiJor. 

Pe lingă cauzele cu caracter obiectiv această instabilitate, este determinată 
într-o mare măsura şi de subaprecierea pe care o manifestă unele instituţii şi 
întreprinderi pentru acest sector de muncă, din neînţelegerea rolului pe care-l 
au arhivele în primul :·înd în munca lor curentă şi apoi în sprijinirea activi
tăţii de cercetare ştiinţifică. Se întilnesc încă dese cazuri de instituţii şi intr,~
prinderi, care, folosesc lucrătorii de arhivă în alte munci, negliijînd această acti
vitate, sau nu se preocupă de crearea condiţiilor necesare de păstrare şi bună 
organizare a arhivelor. 

In unele cazuri, comisiile de expertiză care, in prezent, au un rol deosebit 
în munca de arhivă sînt constituite în mod formal, activitatea de expertiza;-e 
a valorii materialelor documentare, operaţiune de mare răspundere, fiind lăsată 
numai pe seama lucrătorilor de arhivă. 

Considerăm, de asemenea, că în organizarea şi desfăşurarea cursurilor, au 
existat o serie de lipsuri care au dus la micşorarea eficacităţii acestora. 

Unele cursuri au fost eşalonate pe o perioadă de timp prea mare (Cursul 
cu lucrătorii organizaţiilor socialiste centrale din acest an), altele din contră 
s-au desfăşurat într-o perioadă de timp prea scurtă pentru a se putea aprofunda 
temele predate (cursul cu secretarii sfaturilor populare comunale). 

Temele ar fi putut fi expuse în cel mult 3 lecţii renunţîndu-se la unele 
probleme neesenţiale. Astfel, prima lecţie ar putea avea ca obiect legislaţia socia
listă in problemele de arhivă, organizarea arhivelor, constituirea dosarelor curente 
şi expertiza lor; a doua lecţie, prelucrarea şi expertiza materialelor documentare 
create înainte de punerea în aplicare a nomenclatorului şi indlicatorului ; iar a 
treia, păstrarea şi folosirea materialelor documentare, accentuîndu-se asupra meto
delor de lucru, adaptindu-se specific-ului ramurei de activitate ai căror arhivari 
sînt instruiţi. 
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Din punct de vedere al conţinutului, lecţiile trebuie, de asemenea, revăzute 
.şi imbunătăţite, legîndu-se mai strîns de munca practică, apelîndu-se mai mult 
la exemple concrete din activi.tatea instituţiilor şi intreprinderilor. 

ApLicaţiiJor practice trebuia să li se acorde un spaţiu mai larg în pro
grama cursurilor, acordîndu-se un număr de zile de lucru efectiv lucrătorilor 
de arhivă în cadrul unităţilor Arhivelor Statului. 

Un element deosebit de important îl constituie urmărirea la locul de 
muncă a eficacităţii cursurilor, care trebuie să fie o preocupare permanentă a 
organelor Arhivelor Statului, în directă colaborare cu conducerile instituţiilor şi 
intreprinderilor. 

De altfel, ne găsim într-o perioadă în care îmbunătăţirea muncii de arhivă 
l,·ebuie să deVlnă o preocupare permanentă a instituţiiilor centra~e. care, în 
acest scop, SIÎnt ,datoare să ia măsurile impuse de înţelegerea justă a răspunderii 
C'e le revme pentru impor.tan1ru.l material documentar pe care il deţin şi il crează. 

Unităţile Arhivelor Statului trebuie să urmărească pregătirea şi perfec
ţionarea permanentă a lucrătorilor de arhivă de la instituţiile şi intreprinderile 
cele mai importante, rezultatele pe CSJre le dau ei in muncă şi în raport de 
acestea să organdzeze în continuare cursuri pentru ridicarea nivelului de pre
gătire a lor. 

Se impune aşadar ca sarcinile care ne stau în faţă să fie îndeplinite la 
nivel cai.litativ cerut de dezvoltarea impetuoasă a statului nostru socialist şi 
aceasta se poate reaJtiza numai cu cadre cu o pregătire corespunzătoare. 
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EXPOZIŢIA ,, "J ASILE ALECSANDRI" 

V. TEODORESCU 

In memoria bardwui de la Mirceşti. cu prilejul comemorării a 75 ani 
de la moarte, Direcţia Generală a Arhivelor Statului, a organizat în Bucureşti 
o expoziţie docl.JJ1llentară • care, prin documente origina.le şi fotocopii, a oferit 
vizitatorilor o largă posibilitate de cunoaştere a personalităţii şi multilateralei 
sale creaţii. 

Expoziţia a avut la bază documente din colecţia Vasile Alecsandri, păstrate 
la Arhivele Statudui din Bucureşti, Arhiva M.A.E., Biblioteca centrală univer
i;itară - Cluj, Academia Republicii Soai'ailiste România Filiala Cluj, Arhivele 
Statului Filiala Botoşani, precum şi din fonduride serviciului regional a.l Arhivelor 
Statului Iaşi. 

Intr-una din vitrine vizitatonii au putut vedea documente iconografice ~i 
materiale de arhivă referitoare la familia lui Vasile Alecsandri. Unele exponate 
au ilustrat activli,tatea desfăşurată de fraţii Vasile şi Iancu Alecsandr.i în timpul 
revoluţiei de la 1848 în Moldova. 

Au fost expuse de asemenea. broşuri, manifeste, concepute de Va~ile 
Alecsandri, care au permis cunoaşterea vederilor sale politice. Printre altele, 
un document, adresat pnietenului său G. Sion. se referă la legăturhle saile din 
preajma anului 1848 cu revoluţionarii italieni. 

Un loc deosebit l-au ocupat documentele din care rezultă activitatea sa de 
.. arhivist al statului" desfăşurată între anii 1850-1853. Proiectul de organizare 
a arhivelor, referatele pentru obţinerea unor localuri şi rafturi corespunzătoare 
şi ailtele atestă preocuparea lui VasiJ.e Alecsandri pentru păstrarea acestor valori 
documentare, despre care spunea : ,.Arhiva unui stat este o avere publică ce 
merită cea mai de aproape îngrijire a cirmu.irii. Ea este colecţia tuturor actelor 
publice, atit administrative dt şi judecătoreşti şi politice, carele slujesc de temei 
legiuirillor şi istoriei ţării". 

Alte exponate au og,lindit concepţia sociad-politică înaintată a lui Vasiie 
Alecsandri care, în 1854 a eliberat pe robii ţigani de pe moşiile proprii răminînd 
consecvent idea.lllll.ui exprimat de el la 1848 în „Prinţipiile noastre pentru refor
marea patriei". 

Activitatea lite1iară desfăşurată după 1840, a rezwtat dintr-o serie de publi
caţii pnintre care amintim ediţia din 1853 a volumului „Doine şi lăcrămioare". 
apărută la Pa.ris în !i,mba română cu adfabet de tranziţie. Acest volum, care 
poartă autograful şi dedioaţia autorului, reflectă printre altele şi munca de labo
rator a poetului. desfăşurată ulterior pentru reali2Jarea unor variante la poeziile 
sale. O altă ediţie de doine a fost publicată tot în 1853 la Par.îs, în !limba fran
ceză, popularizînd astfel literatura originală românească pe plan mondial. 

* O expoziţie asemănătoare, pe bază de fotocopii, a fost reailizată şi la 
Bac-ău c-u sprijinul Serviciului regional al Arhivelor Statululi şi a Comitetului 
regional pentru ClJllh.tră şi artă. 
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Cîteva numere din „România literară", apărute în anul 1855, au consemnat 
activHatea de ,,redactor respunzător" desfăşurată de V. Alecsandri pe linia sti
mulării şi încurajării literaturii autoht.one. 

într-o altă viitrină au fost expuse documente referitoare la activitatea poli
tică şi la contribuţia pe care a adus-o Vashle Alecsandri ca diplomat la recu
noaşterea unirii principatelor de către Anglia, Franţla şi Italia. 

Activ;i,tatea de cllllegător şi popularizator al tezaurului folcloric a fost sub
liniată în cadrul expoziţiei prm cîteva volume din ediţia de „Poezii populare 
ale româniJor" - adunate şi întocmite de V. Alecsandri - publicate în 1866 la 
Bucureşti. Unul din volume a fost ulterior folosit şi adnotat de Iulia Haşdeu. 

Edificatoare pentru vizitatorii interesaţi să cunoască procesul intim al 
muncii de creaţie a poetului au fost fd.lele manuscrise 1 aile unor poezii din ciclul 
„Pastelurilor", printre care amintim „PJuguriile", ,.Semănătorii" şi „Rodica". Aceste 
originale poartă amprenta muncii de migailă, desfăşurată de poet în mediul 
Mirceştiului. 

O serie de numere din „Convorbiri literare" ca şi lucrări publicate în volwne 
separate au completat imaginea activităţii creatoare desfăşurată de V. Alecsandri. 
Menţionăm, printre alte documente, o interesantă scrisoare adresată editorului 
Sooec care ilustrează legăturile cllllturaile pe care le întreţinea cu Transilvania. 
rn acelaşi timp, o scrisoare 2 adresată secretarului Comitetului pentru sărbătorirea 
memoriei lui Ştefan cel Mare, semnată de V. A!lecsandri, V. Pogor şi T. Maiorescu. 
arată contribuţia pe care a adus-o, alături de Mihail Eminescu şi Ciprian Porum
bescu la realizarea acestei comemorări. 

in expoziţie au mai fost expuse volume . din ediţia de „Opere complete" 
(proză, dramaturgie şi poezie), apărute după 1875 sub directa coordonare a auto
rului, o fotografie origina:lă realizată pe la 1877 care H prezintă pe Vasile 
Alecsandri în costumul epocii, un caiet manuscris 3, cuprinzînd creaţia poetică a 
lui Vasile Alecsandri, ca şi unele numere din „Curierul de Iassi" şi din „Con
vorbiri literare". Din numeroase lucrări rezultă poziţia patriotică adoptată de 
Vasile Alecsandri în anii 1877-1878, cu prilejul războiului care a dus la cişti
garea independenţei de stat a României. 

O impresie adîncă a produs asupra vizitatorilor o foaie~ volantă, pe care 
s-a tipărit „Cîntecul Gintei Latine", poezie care i-a adus lui Vasile Alecsandri 
cununa de la MontpelHer. Acest fapt reflectă înalta apreciere acordată de con
temporani lui V. Alecsandri. 

Trebuie amintite de asemenea şi cele cîteva scrisori originale 5 din bogata 
corespondenţă a lui Ion Ghica cu V. Alecsandri care oglindesc perioada de for
mare ca scriitori a celor doi prieteni. 

Alte documente din expoziţie au înfăţişat permanenta atenţie pe care c1 

acordat-o V. Ale<'sandri teatrului. F.,dificatoare în acest sens este activitatea pf' 
care a desfăşurat-o in 1848 în cadrul „Teatrului de amatori" din Iaşi, unde a 
colaborat 6 ca dramaturg si interpret alături de M. MiHo, C. Negruzzi, A. Russo, 
l\I. Cantacuzino precum şi activitatea desfăşurată în Comitetul de conducere a 
Teatrului Naţional 7, sprijinul acordat dramaturgiei originale precum şi poziţia 
sa înaintată faţă de traducerile valoroase din tezaurul dramaturgiei universale. 

1 Arh. St. Buc., Arhiva istorică centrală, colecţia Vasile Alecsandri, doc. 15, 
orig., limba română. 

2 Ibidem, doc. 6, orig., limba română. 
3 Ibidem, orig., limba română. 
' Ibidem, doc. 4, foaie volantă, limba romana, orig. 
5 Ibidem, doc. 17, 18, 19, 20, limba română, orig. 
6 Ibidem, A.N.CXLIX/22. 
7 Ibidem, fond Direcţia Generală a teatrelor, 1880, Administrative nr. 564 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



DIN ACTIVITATEA ARHIVISTICA 297 

Pentru ultima perioadă a Yieţii, o serie de documente au ilustrat activi
tatea diplomatică, desfăşurată în calitate de trimis extraordinar şi ministru pleni
potenţiar al României la Paris, precum şi avîntul continuu al creaţiei saile literare. 

Ultima vitrină a fost consacrată unor lucrări ce scot în evidenţă apre
cierea acordată personalităţii şi creaţiei lui Vasile Ailecsandri, de-a lungul anilor, 
din partea contemporanilor şi a urmaşilor printre care amintim pe : B. P. Hasdeu. 
Al. Vlahuţă, G. !brăileanu, M. Sadoveanu, V. Eftimiu, P. P. Perpesicius, G. C. 
Nicolescu ş.a. 

Toate aceste matel'iale documentare au creat vizitatorului o imagine vie 
asupra vastei activităţi desf~urată de unul din cei mai străluciţi pionieri ai lite
raturii noastre naţionale, către care gîndul nostru se îndreaptă cu respect şi cu 
mîndrie patriotică. 
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·1NSEMNARI PRIVIND EXPOZIŢIA ARHIVISTICA DE LA BANAT 

EVA WETZLER 

Se afkmă, pe bună dreptate, că un muzeu sau o expoziţie oferă vjzitatorilor 
riosibilitatea de a păşi din prezent în trecut. De acest adevăr - căci el a devenit 
un adevăr încetăţenit - n~ conviins odată mai mult cu prilejul expozit:~i 
arhivistice temporare de la Timişoara organizată în primăvară de Servi::-iul regi,:,nal 
al Arhivelor Starului Banat. 

Tematica expoziţiei intitulată : Momente importante din istoria regiunii 
I:Janat oglindite în documentele de arhivă a unmărit ca, prin dt<',·a categorii 
de doc\JJillente aflate în depozitele Arhivelor Statuilui şi la o:-ga.-:,izaţiile socialiste, 
să ilustreze unele aspecte legate de procesull de dezvoltare :t reg:unii Banat, ca 
parte integrantă a procesului generai de dezvoltare istonca a patriei. 

Aic,i au fost expuse privilegii şi diplome, hriscav,- şi urice, contracte şi 
.sffisori, proclamaţii, apeluri, stampe, hărţi, planuri, ocdine, tratate, convenţii 
şi manifeste - originale sau fotocopii - grupate pe epoci istorice, iar în cadru: 
lor pe teme, cronologic, aceste documente prezent!nd vi,:itatorilor cîteva imagini 
referitoare la : originea )X)porului român, la dezvoltarea sa istorică pe o ;:ierioadă 
de aproape un mileniu. 

Documen'tele din secolele X-XIII, c,ele ma.i ve.::h5 izvoare expuse în expo
;:iţie. au dovedit existenţa pe teritoriul patri-:i no;,stre a forunaţiunifor statale -
Tara Severinului şi C'nezatele şi voivodatele lui (Jan. Farcaş. Litovoi şi Seneslav. 

Printr-o reproducere după capitolul 24 ,şi 25 din C'ronica lui Anonymus s-a 
ilustrat existenţa relaţiLlor feudale pe teritoriul patriei noastre şi luptele voievo
datului lui Gelu împotriva oştilor maghiare e0nduse de Tuhutum la inC"eputuJ 
secolului al X-lea . 

.tJm se<:olW al .Xill~Iea a mai !ost expus anul de donape din anul UL: 
al regelui Andrei al II-dea, cel mai vechi document C'are atestă. pentru prima 
.dată, existenţa cetăţii Timiş. 

Exploatarea feudală, adincirea contradicţiilor de clasă şi formele luptei d,· 
clasă au fost oglindite de asemenea prin numeroase documente. Printre izvoare!~ 
înfăţişate vizitator1lor au fost actu,] de unire a prJvilegiaţi~or din Transi,lvania 
,.Unio trium naţionum" încheiat la Că,pîlna în 1437 Îill vederea înăbuşirii răscoa
lelor şi a menţinerii ţărănimii în stare de iobăgie, documentele referitoare la 
răscoala lui Gheorghe Doja printre care şi cel dat Ia Aiiud, la 19 iunie 1514, 
de Ioan Zapolya şi din care se pot vedea măsurile luate impotr,iva ţăranilor 
răscu,Jaţi. 

Alte documente se referă la perioada creşterii presiunii otomane asupra 
ţăr1Ior române şi a pericolului transformării lor în p~icuri, la mari.Ie lupte 
antiotomane încununate de victoriile obţinute de Mihaj V,iteazul la sfirşitul seco
lului al XVI-lea. 

Din perioada (1552-1716), cînd cea mai mare parte a regiunii Banat a 
fost transformată în paşalic turcesC'. au fost expuse stampe şi schiţe reprezentind 
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cetatea Timişoara, documente referitoare la acţiunHe haiducilor, la mijloacele de 
tortură folosite împotriva lor, la asediul cetăţilor et.c. 

Un interes deosebit au manifestat vizitatoriii pentru dorumentele care 
oglindesc aspecte ctin timpul răscoalelor conduse de Horea, Cloşca şi Crişan, 
de Tudor V1adimireŞ<;u, din timpul revoluţiei de la 1848 şi ecoul răscoalelor 
ţărăneşti din 1907. 

Printre documentele referitoare la revoluţia de la 1848, de exemplu, s-a 
aflat şi cel al convorbirii dintre generalul Bem şi Eftimie Murgu di[). 14-15 august 
1849 la Făget. 

Numeroase documente au reflectat Unirea Principatelor, ecouJ războiUilui 
pentru independenţă, exploatarea cruntă a muncii minerilor, a femeilor şi copiilor, 
apariţia şi dezvoltarea mişcării muncitoreşti în Banat, primul război mondial, 
greva generală din 1920, crearea Partidllilu:i Comunist Român, situaţia muncito
rilor ca urmare a reducerii salariilor în timpul cruze:i economice din 1929-1933, 
ecoul puternic al luptelor revoluţionare ale muncitorilor ceferişti şi petrolişti 
din ianuarie-februarie 1933 şi solidaritatea altor detaşamente ale clasei mun
citoare cu aceştia, lupta împotriva Dictatului de la Viena, starea de spirit a 
maselor clin timpul războiului, activitatea Partidului Comunist Român în timpul 
insurecţiei armate din august 1944 şi însemnătatea acestui act istoric. 

Vizitind expoziţia, atît cei tineri cit şi cei vîrstnici - muncitori, elevi 
si studenţi, profesori şi cercetători - au luat cunoştinţă totodată şi cu documente
privind activitatea fabridi de aba şi postav din Timişoara şi Borlova, proiectul 
de canalizare a rîului Bega, întocmit de specialişti olandezi în prima jumătate
a secolului al XVIIHea, planul topografic aJ Tianişoarei, înfiinţarea Societăţii 
Comerciale timişorene (1723), promovarea comerţu,lui liber cu ceara de albină, 
c-onstrui,rea noilor ateliere de prelucrare a fieru,lui (în expoziţie a fost expus 
devizul pentru construirea primelor stabilimente : două furnale înalte, două ciocane 
şi olădfri auxiliare la Reşiţa), organizarea prtlmelor exploatări de cărbune de 
piatră de la Doman şi Secul, situaţia din agricultură în secolul al XVIII-dea 
şi posibilitatea de a se exporta în Olanda şi Anglia unele produse agricole, pre
cum şi condiţiile de prestare de către ţărani a unor obligaţii de natură feudală 
la începutul secolului al XIX-lea. 

In ceea ce priveşte dezvoltarea culturală expoziţia a oglindit cîteva mo
mente ma,i semnificative. Astfel, a putut fi urmărită: activitatea Asociaţiei tea
trale din Oraviţa, care în 1816 a înfiinţat primul teatru ctin ţara noastră, activi
tatea Reuniunii române de cintări şi muzică din Oraviţa şi relaţii culturale cu 
instituţiile similare din Bucureşti, - prin „Lyra Română" - şi cu Reuniunile
române de cîntări din Sibiu şi Braşov. 

Amintim ca un fapt interesant pirezentarea afişelor care se referă la repre
zentaţiile de teatru de la Arad din perioada 1868-1871 date de Societatea teatrală 
a lui M. Pascaly şi de Teatrul Naţional din Bucureşti. Din repertoriu.I original 
rezultă că aceste instituţii culturale erau strîns legate de mamJe aspiraţii ale 
JJOJ)(ln1l11i romfm. 

Expoziţia datorită Yalorii izYoarelor, care au dat o imagine cuprinzătoare 
asupra dezYoltării istorice a poporului nostru. s-a bucurat de aprecierea vizita
torilor. 
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PRACTICA STUDENŢILOR FACULTAŢII DE ISTORIE 
LA DIRECŢIA GENERALA A ARHIVELOR STATULUI 

V. VASILESCU, 
FL. RANCA 

A intrat în tradiţie ca, la fiecare sfîrşit de an universitar, după terminaren 
examenelor, potrivit planului de învăţămint, studenţii secţiei de arhiviistică şi ai 
altoi· secţii din anul IV al Facultăţii de istorie din Bucureşti, să facă practică 
l,l Direcţia generală a Arhivelor Statului. 

Scopul urmărit în timpul practicii este aprofundarea cunoştinţelor primit~ 
în facultate, crearea deprinder-iJor în munca pe documente şi formarea studen
ţilor pentru cercetarea ştiinţifică. 

Pentru obţinerea de rerultate dt mai bune în acest sens un accent deosebit 
se pune pe stimUilarea interesului stu.denţilot· pentru cercetarea izvoarelor istorice, 
pe legarea cunoştinţelor teoretice de munca practică care să permită studenţilor 
să-şi însuşească o metodă ştiinţifică de cercetare, să poată cunoaşte categoriHe 
de materiale documentare din arhive, precum şi o senie de probleme concrete 
necesare viltoarei lor profesii. 

• • • 
Ca ş1 m anii trecuţi, anul acesta practica a fost organizată din timp întoc

mindu-se un pJan concret de lucru. 
Jn timpul J)t"acticii studenţii au fost împărţiţi în două grupe. Această îm

părţire a avut în vedere uşurarea îndrumării fiecărui student ori de cite ori 
se observa că este necc"ar. 

Ca rezultat poziti'.· al practicii pot fi desigur apreciate cali,tatea muncii 
efectuată, interesul manifestat de studenţi pentru tot ce este legat de viitoarea 
profesiune. La întocmirea fişelor de inventar de pildă li s-au explicat studenţilor 
de ce este necesar să ţină cont de toate regulile şi normele arhivistice pe care le 
implkă acest proces scoţîndu-se în evidenţă cele mai importante probleme. De 
aseme11ea, se poate spune că, şi cantitativ, m;.mca desfăşurată s-a ridicat la un 
nivel superior anilor precedenţi. 

Astfel, conform programului, s-a stabilit ca cele două grupe să facă şi 
exel'Ciţii de paleografie română şi fişe de pe documente din secolele XVII-XIX, 
din diferite colecţii ~i fonduri arhivistice. De asemenea, li s-au dat să fişeze dosare 
dm Fondul Primări.ia Municipiului Bucureşti, pe ai;iii 1859--18S6. 

Pentru a-i familiariza pe studenţi cî-t mai mult cu unele probileme de arhi
vistică li s-au făcut expuneri legate de procesul de prelucrare a materialelor 
documentaire, de folosirea lor, etc. De asemenea au fost orgaillÎzate vizite la unele 
depozite ale D.G.A.S., ca studenţii să cunoască varietatea materialelor docu
mentare, )trecum şi modul de conservare a acestora. La sala de studiu a Direcţiei 
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genera-le a Arhivelor Statulu~. ei au fost informaţi asupra modului de func
ţionare a sălii, a drepturi•lor şi îndatoririlor cercetătorilor etc. 

Pentru c•1.moaşterea mai amănunţită a genuriJor de documente, a evoluţiei 
serisului, m raport cu evOl!uţia eancelariei, studenţii au vizitat Expoziţia pe1·
manentă arhivistică unde sînt expuse documente feudale, moderne şi contemporane 
C'are ogliindesc istoria popon.ului nostru din cele mai vechi timpuri şi pînă în 
zilele noastre. Cu acest prilej li s-au făcut, exemplificări pe documente legate de 
moonentele cele mai însemnate ale istoriei poporului român, de lupta neînfricată 
dusă de el în decursul veacuruor împotriva eJGp!oatării feudale şi capitaliste, 
pentru independenţa socială şi naţională. Aici au văzut, mulţi din ei pentru 
pI'i.ma dată genuri de acte mai importante care s-au creat pe teritoriul ţării 
noastre Îill diferite ormduiri : hri:isoave, uy,ice, privilegii, porunci, ispiscoce şi cărţi 
domneşti, jalbe, anaforale şi rezoluţii domneşti, zapise, condici de socoteli, pro
clamaţii, catagrafii, manuscrise, sigilii, stampe, planuri, hărţi, scr,isori, convenţii 
manifeste, statistici etc. 

Un obiec,tiv important în desfăşurarea practicii a fost şi acela aJ adîncirii· 
cunoştinţelor vechii sorieri româneşti cu alfabet chirilic. AstfeJ s-au făcut exer
ciţii de paleografie pe documente originale caligrafiate cu scrisul brincovenesc *. 
considerat chiar şi de arhiviştii cu experienţă, ca unul din cele mai cliificile. 
Documentele pe eare s-a lucrat au fost descifrate de majoritatea studenţi!or
Desigur au fost întimpinate şi unele greutăţi - inerente oricărui început. 

Aceste greutăţi au constat tocmaii în faptul că s-a lucrat pe documente 
originale. Dar şi de aici, cu atit mai mult, s-a văzut importanţa şi utilitatea 
practicii, pentru că una este audierea prelegerilor şi alta lucrul practic pe 
documente. 

Unii studenţi au recunoscut că, deşi au maii făcut exeroiţii de paleografie 
română şi l·a facultate, este o mare diferenţă Intre un text fotocopiat, între o 
planşă de album şi între un documoot ordg,inaI. Documentele le-au trezJit curi:io
zitatea şi din alte puncte de vedere <lecit din acela al transc,rierii. Astfel, ei au 
învăţat numeroase elemente de diplomatică şi de sigilografie. în timp ce lucrau 
puneau întrebări şi primeau imediat lămurtlr:i, explkaţii. Li s-a explicat de
exemplu de ce monograma nu apare în toate documentele emise de cele două 
cancelarii domneşti (a Moldovei şi a Ţării Româneşti) şi de ce aspectul şi mărim~a 
sigiliilor, reprezentări,le lor, diferă atît de mult de la un document la altul. 

Din numeroase caiete de practică ale studenţilor s-a desprins măsura în 
care i-au interesat o se,,ie de probleme, în caiete fiind notate zilnic, alătu:-i 
de ceea ce au lucrat concret, observaţii, impresiii personail.e. Am desprins cite•,a 
pe care le reproducem cu acest prilej. Au impresionat : ,.frumoasele sigilii par
ticulare" şi anume C'ea a lw Iancu Căpitanul din anul 1647. ,.Judeeind după 
mărimea peceţii şi legenda ei, inelul trebuia să fi fost o bijuterie de preţ, lucrată 
cu artă şi nu lipsită.... de gust". In legătură cu scrierea : ,.cartea de blestem 
a lui Antim mitropolituJ din 1713. arP o grafie foarte îngrtlji,tă. mult mai ordo
nată şi mai c,iteaţă decît obişnuitele zapise de vinzări de pildă... In privinţa 
limbii şi a stilului acest document se deosebeşte de cele pe care le-am întîlnit. 
Dincolo de expresiiJe viguroase întrebuinţate şi de formulele de blestem... se 
poate vedea încercarea de presiune spirituală ... ". A mai impresionat: ,.semnătura 
mare, frumoasă şi... reprezentativă pentru personaJ,itatea celui care a fost mitro
politul Antim al Ţării Ro.mâneşti", de asemenea, ,.un hrisov de la Alexandru 
Ipsilanti, a cărui grafie, foarte îngrijită, arată că cel care l-a scris cunoştea 
bine acest meşteşug. Limba extrem de frumoasă şi expresivă lasă o impresie 
puternică p-rin parfumul ei arhaic. Unele cuvinte ca „a se chivernisi", ,,lăcaşuri" . 
.,oblăduitorii", nu şi-au pierdut încă întreag,a lor semnificaţie, deşi sînt între
buinţate cu două veacuri în urmă. La fel cuvintul „şuviţă" folos,it pentru a desena 
o parte de moşie, lasă aceeaşi deosebită impresie şi ne dă măsura frumuseţii 
vechii limbii româneşti". 

ln caietele de practică ale unor studenţi a fost remarcat scrisul de tranziţie 
de la alfabetul chiriJic la cel cu litere latine, ş.a. 

• Elste vorba de scrisul specific al Cancelariei domneşti din epoca brîn
covenesac-ă. 
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In timpul practicii s-a urmărit ca studenţii să poată aprofunda un anumit 
fenomen de istorie. Din acest pum-t de vedere credem că materialele docu
mentare din fondul Primăriei Municipiului Bucureşti au atras atenţia studen
ţilor, în mod deosebit, pr,in problemele importante de ordin economic şi politic 
legate de istoricul oraşului, c-a : vechea împărţire administrativă a Bucureştiului 
pe sectoare: roşu, negru, gailben, verde, albastru, canalizarea riului Dîmboviţa, 
vechile denumiri ale măsurilor şi greutăţHor, construirea unor eclifdcii social
culturale care dăimJăesc şi astăzi şi alte probleme economice, sociale şi politice. 
De altfel acest lucru a contribuit la lărgirea cunoştinţelor studenţilor despre istoria 
Bucureştiului, întrucît ei vizitaseră o serie de locuri ce amintesc încă de viaţa 
politică şi economică de altădată a oraşului : vechiul curs aI Dîmboviţei, Hanul 
lui Manuc şi vechea Curte domnească. 

Metodele de luc-ru folosite în timpul practicii au determinat pe c;tudenţi 
să-şi dea şi mai mult seama de compleXiitatea muncii de cercetare, să lucre.te 
l'U seriozitate pentru a lega această muncă de cunoştinţele teoretice. Ei s-au 
convins, odată în plus, că numai pe baza studierii materialelor documentare.
bine ordonate şi inventariate, se poate ajunge la cunoaşterea şi Ia aprofundarea 
problemelor de istorie. 

Ca de obicei, perioada de practică s-a încheiat cu un colocvdu la care 
studenţii au dovedit o bună pregătire. 

In încheiere trebuie spus că în seria de anul acesta s-a văzut şi mai mult1-1 
dorinţă din partea studenţilor de a cunoaşte, de a învăţa cit mai mult. Aceasta 
rezultă şi din propunerea lor ca în anul următor de practică să se acorde din timp 
îndrumări metodice în vederea întocmirii planului de lucru asupra temei alese
pentru cercetare, ş.a. 

Această problemă (precum şi multe altele) este desigur în permanenţă atît 
în atenţia conducerii c-atedrei de arhivistică de la facultatea de istorie cit şi a 
conducerii profesionale a Direcţiei Generale a Arhivelor Statului care se preocupă 
ca, bogatul tezaur de documente ce ajută domenii variate de cercetare: istoria, 
filologia, dreptul, economia etc., să poată fi pus în valoare. De aceea, la dispo
ziţia studenţiJor practicanţi, viitori profesori, arhivişti sau cercetători sînt puse 
materiale interesante, legate de problemele ce preocupă şcoala şi viaţa. 

Practica efectuată la Arhivele Statului. ea şi la alte instituţii de specia
litate a adus şi va aduce în viitor o însemnată contribuţie la lărg:rea orizon
tului studenţilor în domeniul istoric-o-arhivistic. 
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~- D. TAPPE, DOCUMENTS CONCERNING RUMANIAN HISTORY 
(1427 - 1601) COLLECTED FROM BRITISH ARCHIVES 

London - The Hague - Paris, Mouton & Co, 1964, 162 p. 
(Studies in European History, II). 

Istoria ţărilor române din perioada 
feuilală este greu de cunoscut în în
tregime fără intensa folos~re a ;zvoa
!'elor externe, destul de numeroase şi 
vairiate ca informaţie. 

Editarea culegerii de documente re
feritoare la istoria Ţării Româneşti şi 
Moldovei, întocmită de E. D. Tappe, 
lecllOr de limba rorn.âlnă la Şcoala de 
sbudii sLavice şi est europene a Univer
sităţii din LondlI"a, facilitează cunoaşte
rea docU!rn.entelor externe privitoare la 
istoria României. 

Documentele din acest volum, după 
cum sîntiem informaţi încă din prefaţă, 
sînt păstrate în Arhivele Britanice de 
Stat (The Public Record Office). Bri
tish Museum şi tn alte biblioteci, pre
l'Um şi într-o serie de arhive particu
Ja,re. Primul document editat, datat 
,v„tmin„tPr, 1 :l ortomhriP 1427, SP rP
feră la plata sumei de :E 6.1.4 unui Petre, 
conte de Va!ahia (,.Paulo Comiti de 
Va:lache în partibus Grecie"). în r:azul 
în care nu este vorba de un român 
macedonean, documentul :·cp:-ezintă 
prima atestare a unei prezenţe româ
neşti în Anglia. 

În volum este dată '. elaţia peleri
nului Wi!lian Wey, cunoscută şi folosită 
~i în istoriografia româneascil 1• F.a 
cuprinde importante ştiri despre cam
pania din 1462 a sulbanului Mahomed 
al Ii-lea împotriV'0. lui V!ad Ţi?pe!;'. 

I F. Pall. Notes du p,.;lcrh William 
W ey d propos des operations milit&ires 
des Turcs en 1462, în ,.Revue Histori
que du Sud-Est Europeen", XXII, (1945). 
p. 264-266). 

domnu.J Ţării Româneşti (doc. 2, p. 
17-18). 

Fragmentul scrisorii din 10 mai 1511 
adresată de Aimeric d'Amboise, ma
rele maestru. al Rhodosulu?, lui Hen.-ic 
al VIIl-'lea, regele Angliei prezintă im
portanţă pentiu istoria noa'itră întru
cit printre popoarele car~ urmau să ia 
parte la o expediţie de ma,e amploare 
contra turcilor menţionează şi pe ro
mâni (valahii) (doc. 3, p. 19-20). Cr~
dem că este util sa amintim despre 
faptul că numele Valahiei apare -- a!ă
turi de al altor ţări - mc>r.ţior.at in
tr~un „liamento" atribuit „marelui maes
trn al Rhodosului... si cavaler1lor săi". 
tipărit în 1523. Iatii ,;;1 versurile în 
care se face această menţiune : 
„O re di Polonia, o gran re dongaria 
O re di datia, scotia e dingilterra 
O bossina. almania P raiachia 
Perche non maiustati in tant guerra" i_ 

Rhodosul, acest „tl'andafir al Mării 
Mediterane", a avut un r-:)1 deosebit de 
important în ceea ce priveste stabili
rea hegemoniei în Mediterană, în apă-

2 II Lagrimoso Lame,1to che fa i' 
gran Maestro di Rodi ;/ Con i suoi Ca
ualieri, a tutti i principi delia Chris
tianita nella sua partita ·/ Con la presa 
di Rodi", 1523 , f. 1. lJ.~:;crierea aces
tei tipărituri şi cele patru versuri ci
tate în text sint reprodu5e duµă Carl 
Giil!ner, Turcica. Die europăischen Tii.r
kendrucke des XVI. Jahrhunderts, 
Bl.lC'UI"eşti~Berlin. MCMLXI, I, Band, 
(MDI-MDL), nr. 200, p. 117. Pentru alte 
ediţii ale acestui ,,.lamento", (f. Gi:il!ner, 
op. cit., nr. 201--209, p. 117-121. 
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rarea coastelor mediteran;e:ie ale Eu
ropei creştine de atacurile flotei tu:·
cesti. Istoricul francez 1vii:::irl Baud:e:· 
sublinia importanţa ci~ int'!:"f5 g,~n•.·:·al 
european pe care-o reprezenta Rhodo
sul 3• 

Despre rolul pe care urma·1 să-l 
joace moldovenii şi muntenii înt:·-o ex
pediţie generală con~.:a Imperiului .)to
man, ;relatează un fragment de docu
ment din 1517, care se referă, în între
gim.ea lui, la expunerea planurilor l.!nei 
cruciade iniţiate şi patronate de papa 
Leon a:l X-lea (doc. 6. p. 20-21i Dce 
altfel, vrem să atraf,::!m atenţia asupra 
faptulud că acest document n~t ~ste ine
dit, fiind publicat încă din anul 1854 
de către cunoscutul turco!Jg J. W. 
Zinkeisen ~. 
Cunoaşterea momentelo:· în c·are tu•·

di au intenţionat inc•xp(Jrarea Ţă,ii 
Româneşti şi Moldowi în Imperiul ot:i
man, constituie jaloane importante în 
ceea ce priveşte esenţialul politicii tur
ceşti faţă de principate. 

Prin documentul datat la Alba iulia, 
9 octombrie 1531 (doc. 16. p. 26-27) 
avem în.că o probă despre intenţiile 
turcilor de a transforr>1a în pa.şalicuri 
cele două ţări române. 

Se poate spune că dorum~'lt~le tra
tează o multitudine de aspect,i din 
viaţa ţărilo;r române dl-n n-:::eastă pe
rioadă. Astfel, avem informaţii care 
dezvăluiesc planurile aventurierttlui ve
neţian turcit, Ludovico Gritti. în ceea 
ce priveşte tronuri-le Ţă:-ii Pomâne~ti şi 
:Moldovei (doc. 17, p. :n-2fl). O serie 
de alte documente ,:onţ.:n informaiii 
despre campania din 1538. in Mold.:iva, 
a lui Soli.man Magnificul (dac. 19. 2,1, 
21, 22, p. 29-30). 

.4.lte docu.mente, de mai mica impor
tanţă, se referă la fapte din domnia 
lui Alexandru Lăpuşneanu (doc. 28. p. 
32 ; doc. 31-32, p. 33), Mircea Cioba
nllll (doc. 29, p. 32). Despot Vodă (doc). 
33-34, 37, 40, 41, p. :J3--37). '\ceste 
documente au fost emise intre anii 
1553-1563. 

3 Michel Baudier, lnventaire de l'his
toire des Turcz ... , Paris, 1631. p. 225. 

~ Johann Wi'lhem Zinkeisen, Drei 
Denkschriften ii.ber die orientalische 
Frage von Papst leo X, Konig Franz 
I von Frankreich und Kaiser Maximi
lian I, aus dem Jahre 1517. Gotha, 1854, 
p. 121-132. 

Din perioada premergâtoare obţinerii 
domniei şi din timpul în rare a dom
nit în Ţara Românea:-,că, sint publicate 
mai multe documentare referitoare la 
Petru Cercel. La 3 mai 1580, din Paris, 
sir Henry Colhalm, am!Jasador<1l An
gliei în Franţa, relata despre convor•· 
birile avute cu Petm Cercel, arătînd că 
i-a comunicat acestuia d regina Eli
sabeta s-a oferit să-i scrie sultanului, 
pentru a-l sprijini în ::ibţinerea srau
mJ:!ui din Ţara Româneas::ă (doc. 54, 
p. 43). 

lntr-un raport al tui Willam Ha:-.. 
borne 5, agent la Constantinopol, se a
.rată că Petru Cercel a fost investit ca 
domn, că acesta face che:tueli excesive 
(600 ducaţi pe zi) şi că a c:mtractat 
datorii în va.loare de 3.000.000 de 
galbeni, datorii pe care IIarb'Jne 5e 
îndoieşte că Petru va putea vreodată 
să le achite (doc. 56. p. 1-1, Raport din 
Constantinopol, 15 şi 28 iul:e 1583). 
Părerea că Petru Cercel nu-si Ya 

putea achita datoriile contractate, Cel

prinse în raport, confirmă ştkile de 
aceia.şi natură din alte do::umer:;te. Ast
fel, într~un raport în limba spaniolă, 
datat Constantinopol, l iulie 1583, se 
exprima îndoială asupra posibilităţilor 
de plată a datoriilor c;:1'.e şi se făcea 
menţiunea spre sfîrşit „că pentru acea
sta va sta puţin în domnie" (,.... que 
por esto durara poco en el gobierno 
... "), ceea ce de altfel s-a şi întimplat 6_ 
Aceiaşi îndoială · este prezentă şi în
tr-o scrisoare a lui Ştefan Bathory, re
gele Poloniei, adresată Dietei Transil
\'aniei 7• 

Raportul trimis de Harborne din Con
stantinopol, la 27 ianuarie 1584, cu
prinde ştiri de o deosebită importanţă 
pentru ilustrarea metodelor financiare 

j Asupra activităţii lui William Har
borne, cf. A. L. Horniker, William Har
borne and the beginnine of Anglo-Tur
kish diplomatic and commercial rela
tions, în .,Journal of Modern History, 
XVIII (1946), p. 289-305). 

6 Al. Ciorănescu, Documente privi
toare la istoria românilor, culese din 
Arhivele din Simancas, Bucureşti, 1940, 
nr. CLXXXII, p. 89-90. 

7 Andrei Veres.s, Documente pnvz
toare la istoria Ardealului, Moldovl!i ~ 
Ţării Româneşti, Bucureşti, 1931, voi. 
3, nr. 11, p. 17, Scrisori din Nipolo
mice, 26 aprilie 1585. 
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ale lui Petm Cercel. Documenttii afir
mă că 12 boieri de frunte au fo5t Lhe
rnaţi de Petru Cercel, ca:-e le-a comu
nicat că sunplrusul de venit de peste 
1000 de ducaţi să-i fie lui înminat, ară
tind că „de jure" lui i se cuvin aceste 
venituri. La aceste pretenţii ale lui 
Petru, unul dintre boieri, .,mai în vi:-
stă şi mai înţelept", a invocat faptul 
că legi•le ţării sînt în favoarea boieri
lor, acestora neputîndu-li-S':! l'Onfisca 
averile decît numai in caz de trădare, 
în uruna cărui răspuns domr..ito,rul a pus 
să fie decapitat. Tot în acest important 
document se mai meni10neaza un im
pozit pe comerţul de tranzit. 

1n legătură cu prime:e începuturi a,e 
relaţiilor anglo-române, cităm scrisoa
rea adresată reginei E1 isabeta de ':ătre 
postelnicul BartolomeJ Brutti, în care 
acesta oferă reginei pr:et<?nia l'redin
cioasă şi perpetuă a lui Petru Şchiopul 
şi a sa personal (,.Come pe!· questa Hu
mHissima mia Lettera offel'1sco a V.;\1. 
fidellissima et perpetua amic1tia del 
Olementissimo Principe delie ciue gran 
Provincie di Moldavia et Valachia Pe
tro [sic !] per Iddio gratia Domimitoi·. 
et insieme le mie fa:lel'lissLme servitu ... ") 
(doc. 64, p. 50, Iaşi, 1 iunie 1587) 
După l'Um se ştie, in timpul celei 

de-a doua domnii a lui Petru Şchiopul, 
acesta a aco!'dat un privilegiu .ramer-
0ial negustorilor e!!glezi, la 27 august 
1588 8• 

Volumul mai cuprin~e trei documente 
(nr. 86, p. 61. Constantinopol, 26 c1u
gust şi 9 septembrie t592 : nr. 119, p. 
62--63, toamna lui 1592 : nr. 102. p. 
68--69, 21 aprilie 13!J4J. refo,itoarc la 
persecutarea comunităţii husite din 
Moldova, în timpul cdei de a d11uil 
domnii a lui Pet!""U Şchiopul, precum 
:;;1 Ja rt!<itabll-11-ea llbe1·tat1i cu1tu!ui ac-es
tora de către Aron Ti-ranul, la interven
ţia lui Edward Barton, ;imbasadorul 
Angliei la Poartă. 
Importanţa europeană a faptelor dn 

arme ale lui Mihai Vit<>azul, rap'ită 
înc-ă o confirmare prin documentele 
publicate de E. D. Tappe. Doc-umentele 
care se referă la domnia lui Mihai Vi-

8 Rîoha!'d Hakluyt, The Principail. Na
vigations, Voyages, Traffiques and Dis
ooveries of the Englis Notion, London, 
1599 voi. II, p. 290 : ,,11he privi•lege of 
Peter the Prince of Moldavia graun
ted to the English Marchanu. 

teazul, cu mid ex,·epţii, sint pubLcate 
sub nr. 90-218, p. 63-145. ac-operind 
mai mult de jumătate din suprafaţa ,·o
lumu'1ui. Numeroase ştiri vorb:?sc des
pre mişcările şi acţiuniile tătarilor (dcx·. 
98, p. 65--66. Constantinopol, :.n mar
tie 1594, doc. 99, p. 66, Giurgiu, 1 apri
lie 1594 ; doc, 104, p. 70 Constantino
pol, 16 iunie 1594; doc. 108, p. 71--72. 
Constantinopol, 14 iulie 1594, ete.) altele 
se referă la acţiuni duse sub comanda 
şi din oroinu.J lui Mihai v itrnzul , um 
sînt: asediul Vidinului (1595) si h!oca
rea Dunării (doc. 116, p. W--:JO. Con
stantinopol. 22 martie 1595), cucerirea 
Plevnei (1596) (doc. 143, p. 107. Con
stantinopol, 2 mai 1596), a Isacc-ei (1599) 
(doc. 184, p. 127-8. Constantinc,pol, 5 
mai 1599), construirea ,mei fortăreţe pe 
Dunăre, cu scopul tle a-: împiedica pe 
turci să fac-ă podul nel.'esar transportu
lui de provizii pentru Belgrad (doc. 
185, p. 128. Constantinopol, 2 iun:e 
1599), etc-. 

Deosebit de importan~ă n; se pa,e 
scrisoarea adresata la 11 februa:-ie 1597 
de Mihai Viteazul lui MelF!tie Pigas, 
patriarhul AlexanJCirjei şi locţiitor în 
sc-aunul patriarhiei :le Constantinopol 
(doc. 149, p. 110-112) 9, întrucît lămu
reşte mai bine, prin ştirile noi aduse, 
tratativele purtate !)entru încheierea 
păc-ii între sultan şi Mihai Viteazul. în
cepute la sfir.şitul arn . .11ui 1596 şi ~')nti
nuate în prima parte a l11i 1597 to. 

Cuc-erirea Moldovei, în mai HiOO, a 
prilejuit lui Henr.v Lelio, succesor-ul lui 
Eduard Barton Li Constantinopol. un 

!J După versiunea în 1:mba italiană 
publicată de E. D. Tappe, o traduC'e~e 
în limba română. însoţită ăe un :'omen
tariu, a fost public-ată Je Al. :\. Botez. 
O scrisoare inedi!ă a lui Mihai Vitea
zul către patriarhul Alexandrtei Melette 
Pigas, în „Biserka O:·tudoxă R•mână", 
LXXXIII, 1965, nr. 5-6, p. 584-592. 

10 Despre Meletie Pigas, vezi P P. 
Panaitescru, Mihai l/it,?a.::ul, BucurC'şti, 

1936, p. 49, 99, 101, Hl3. Recenzii asu
pra volumului E. D. TappF!, au mai pu
blkat : N. Ghinea, în „Contemporanul'', 
din 18 iunie 1965, nr. :5 (975), p. 8 şi 

Şerban Papacostea, în „Revista de r~fe
rate şi recenzii" (istorie, etnogragfie), 
voi. 2, nr. 7/1965, nr. 117, p. 428-435 ; 
cf. şi nota 9. 
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lung pasaj într-:mul din rapoartele sale 
(doc. 198, p. 132-133. Constantmopol. 
29 mai 1600). 
Alături de materialul documentar ex

tern, deja cunosrut, prin calitatl"!a 5! 
noutatea informaţ1Hor, în';,regul mate-

rial cuprins în volwnul prezE:ntat, :;;i 
în mod deosebit cel ear:? se referă la 
domnia lui Mihai Viteazul, prezintă 
importanţă pentru ist.or;ograiia ncastră. 

DINU A. DUMITRESCU 

P. P. PANAITESCU: INCEPUTURILE ŞI BIRUINŢA SCRISULUI IN 
LIMBA ROMANA 

Ed. Academiei R.P.R., Bucureşti, 1965, 230 p. 

Precedată de două articole* primite 
-~u viu interes de numeroşi specialişti 
ai vechii culturi româneşti, noua lu
crare, semnată de P. P. Panaitescu. 
probează o lămurire mai adîncită şi 
mai completă a fenomenului c-ultural. 
de importanţă deosebită pentru istoria 
noastră, care este scrisul şi biruinţa 
lui în limba română. 

Bazat pe o vastă documentaţie ine
dită de acte din Arhivele Statului, pre
cum şi din diferite bibliotoci, înnoind 
cercetarea cnitică şi consideraţiile de 
sinteză, autorul demonstrează că nu
mai prin cunoaşterea evoluţiei societă
ţii româneşti în perioada orînduirii feu
dale şi a istoriei culturii poporului 
nostru, pot fi înţelese adevăratele cauze 
ale apariţiei scrisului şi apoi ale victo
riei defdnitive a limbii române asupra 
limbdi slavone, limba literară şi de 
cancelarie a dasei stăpînitoare feu
dale. 

în lumina acestei idei. analizînd cri
tic diferite teorii existente în istorio
grafia noastră care. fără să ţină cont 
de legătura interdependentă existentă 
între stadiul de dezvoltare economică 
şi sociailă a poporului şi C"uJtură, încer
cau să explice începuturile şi dezvol
tarea scrisului în limba română ca 
urmare a influenţelor străine religioase 
(husitismul, catolicismul, I uteran:smul 
şi c-alvinismuJ), P. P. Panaitescu arată 
că de fapt ne aflăm în faţa unui feno
men cultural generat de transformările 

• P. P. Panadtescu, /nceputurile scri
sului în limba română, în „Studii şi 
materiale de istorie medie", voi. IV, f. 
117-191 şi idem, Noi contribuţii, în 
.,Studii şi cercetări de bibliografie", 
voi. V, p. 107-134. 

sociale, petrecute în secolele XV şi XVI 
ale istoriei ţării noastre. 

În primul rînd, autorul relevă dez
voltarea economiei de schimb care (la 
sfîrşitul veacului al XV-iea în Ţara 
Românească si Moldova si în Transil
vania în prima jumătate a veacului) 
pe plan politic coincide cu introducerea 
regimului centralizării domneşti, ier pe 
plan social cu ridicarea unor noi pă
turi de producători interesaţi în aceste 
operaţii de schimb - deci intrarea în 
procesul de creaţie literară a unor oa
meni care nu ştiau slavoneşte. 

Subliniind că lupta pentru limba ro
mână a fost purtată în c-orelaţie cu in
teresele de dasă ale ac-estor pături so
ciale, P. P. Panaitescu se opreşte în
dea.proape asupra cadru.lui istoric în 
care s-a desfăşurat începutul scrisu
lui românesc. El porneşte de la datele 
stabilite de studiile lingvistice privind 
primele texte româneşti scrise în dia
lectul maramureşan şi nord transil vă
nean şi precizează că Jimba lor poate 
fi datată din secolul al XVI-,Jea, dar 
şi de la sfirşitul veacului precedent. 
Afirmaţiile şi le sprijină amintind exis
tenţa în Maramureşul veacurilor XIV
XV a unei stăpîniri a pămînbului de 
C"ătre mica nobilime cnezială şi forma
rea în această provincie a unei biserici 
româneşti cu caracter pur feudal. 
MaramureşuJ apare în această peri

oadă ca o ţară cu autonomie feudală 
locală, cne~ială, dar şi o ţară de mă
năstiri, unde, sub oblăduirea mănăsti
rii din Peri, se formează un fel de 
eparhie autonomă feudală, în care se 
vorbea dialectul rotacizant. Istoriia con
semnează, şi autorul accentuează, că 
lupta din ultimul deceniu al veacului 
al XV-lea, pentru supremaţia asupra 
bisericii din Maramureş între nobili-
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mea de or1gme cnezială, care 1ş1 apăra 
drepturile feudaile, şi episcopia slavo
ruteană din Muncaoi, a dus în chip 
firesc la ruperea cu slavonismul repre
zentat de episcopie şi la afirmarea 
limbi,i populare di·alectaile a cnezilor 
maramureşeni. Conclu2li.a principală la 
care se ajunge este aceea că opera de 
,traducere a vechilor cărţi slavone în 
limba poporulrui se datoreşte unei ini
ţiative interne, fiind urmarea unor îm
prejuirări locale şi specifice ale vieţii 
feudale din acele părţi. Faptul se evi
denţiază din caracterul provincial, să
tesc al textelor maramureşene, scrise 
în dialect şi cărora le lipsesc prefeţele 
şi epălogurile care să arate cine Ie-a 
scris şi în ce scop. De unde s-ar pu
tea deduce cercul strîmt al oreaţiei şi 
răspîndirH lor într-un mediu care ştia 
de ce s-au scris şi se mulţumea cu ele 
fără alte explicaţii. Tocmai de aceea, 
opera traducătorilor din Maramureş 
este considerată de autor doar prefaţa 
unei mişcări mai generale româneşti. 

în capitolele următoare P. P. Panai
tescu relvă modul diferit în care se 
desfăşoară activitatea vastă şi consec
ventă a publicării că,rţilor româneşti 
în a doua jumătate a veacului al XVI
lea, activitate în fruntea căreia stă ti
pografia condusă de diaconul Coresi 
la Braşov. 
Răspîndirea cărţilor de la Braşov 

în toată T.ransLlvania precum şi în Mol
dova şi Ţara Românească cu învoirea 
domniei şi a autorităţilor bisericeşti 
face ca această activitate să însemne 
începutul biruinţei limbii poporului în 
cultrura feudală, la români, fiind vorba 
de un moment ce se manifestă în is
toria mai tuturor ţărilor din Europa : 
momentul înlocuirii limbii 0Itc1ale 
străine cu limba poporului, adică pă
trunderea elementelor sociale populare 
în cultura feudală. Insistînd asupra fap
tului că scrierea în limba română în 
veacul al XVI-lea se datoreşte unui 
curent cauzat de schimbările sociale 
interne din istoria poporului român. 
autorul cărţii, consideră că opera lui 
Coresi şi a tipografiei lui trebuie so
cotită ca un moment de difuzare a tra
ducerilor româneşti, fără ca ea să stea 
la originea lor. Coresi - precizează 
autorul - a adunat şi a tipărit tradu
ceri ale cărţilor bisericeşti care sînt 
mai vechi decît începerea activităţii ti
pografiei conduse de dînsul şi care pro
vin din diferite centre. Dar cea ce pre-

zintă o deosebită importanţă pentru 
studiul înoeputurLlor scrisului în Hmba 
română nu este atit lucrarea tipogra
fiei cit, mai ales, aceea a traducerii 
care stă la originea scrisului în limba 
poporului. Cea mai veche şcoală româ
nească intemeiată anterior aşezării lui 
Coresi este cea de la biserica Sf. Ni
colae din cartierul Şcheilor - tot la 
Braşov. Aci se păstrează .- deşi s-a 
pierdut în decursul vremii cea mai 
însemnată parte din scrieri - un nu
măr de manuscrise slave ce atestă că, 
pe lingă şcoala şi biserica orăşenească 
din Şchei, se aflau grămătici cunoscă
tori ai limbii slavone, care ar fi putut 
contribui la traducerea cărţilor · biseri
ceşti din această limbă, în româneşte. 
Existenţa acestor manuscrise constituie 
o dovadă în plus a legăturilor perma
nente dintre centrul orăsenesc româ
nesc din Şchei, şi ţările de peste munţi. 

în continuare, autorul abordează ide
ea că în a doua jumătate a veacului 
al XVI..Jea ex.istă o dublă simultanei
tate : începutul cărţilor tipă.!1Îte în ro
mâneşte a legislaţiei şi a istoriografiei 
în aceeaşi limbă, iar pe de altă parte, 
apariţia acestor scrieri sau măcar folo
sirea lor paralelă în cele trei ţări ro
mâneşti. Toate acestea formează o do• 
vadă sigură că începutul scrisului în 
limba română este un fenomen comun 
celor trei ţări legat de dezvoltarea lor 
socială şi poli-tică. 

.In ultima parte: a luc-.rării P. P. Pa
naitescu, se opreşte asupra rolului im
portant jucat în înlăturarea definitivă 
a culturii slavo-bisericeşti de apariţia 
şi dezvoltarea în sinul societăţii româ
neşti a unei mişcări sociale, care a 
sprijinit un curent de civilizaţie supe
r·iu,· ca idcologic, doa,~tat inh'•·-un <"a..:.. 
d.ru general european : umanismul ro
mânesc. 
Fără a urmări o expunere detaliată 

a scrierilor principalilor umanişti ro
mâni din secolul al XVII-iea, autorul 
a prezentat o sourtă schiţă a originilor 
si caracterul acestui curent cultural, 
dovedind că umanismul românesc s-a 
manifestat prin idei şi forme originale, 
specifice nevoilor societăţii româneşti. 
cel mai interesant element al său fiind 
atitudinea faţă de romanitatea poporu
lui nostru, faţă de unitatea de limbă şi 
origine a tuturor românilor. 

P. P. Panad.tescu reliefează semnifi
caţia deosebirii esenţiale de atitudine 
a umaniştilor faţă de scrisul în limba 
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română, în comparaţie cu al'eea a căr
turarilor care i-au precedat. Aceşti uma
nişti nu mai socotesc limba româna 
ca un grai neformat al maselor, ca o 
limbă inferioară celei slaYone ci, cu
noscînd şi apreciind Yaloarea şi pcsi
bhlităţile limbii noastre, caută să o 
ridice la rangul unei limbi literare si, 
cu ajutorul ei, ajung la biruinţa scrisu
lui în limba română, mişcare pre
gătită de generaţiile precedente. Prin 
urmare, umaniştii români au un rol 
mai mare decit acela care li s-a atri
buit pînă acum. Ei sînt acei•a care, în 
chip conştient, au înlăturat definitiv 
limba sJavonă dia poziţia ei de limbă 
a statului şi culturii în ţările române, 

înlocuind-o cu limba poporului din care 
au făcut o limbă literară. 

Lucrarea prezentată edifică asuprn 
aportului vechii istoriografii la cerce
tarea începuturilor şi biruinţei scrisu
lui în limba română şi urmăreşte acest 
aspect fundamental al transformării 
cui.turale atît pe temeiul documente
.Jor, a textelor, în parte inedite, cit 
şi al strînsei interferenţe clintre cul
tură şi evoluţia sodală. Cu această con
tribuţie putem spune că se deschide 
un drum nou spre cunoaşterea luptei 
poporului nostru pentru limba şi cul
tura sa. 

I. BURLACU 

VALENTIN AL. GEORGESCU: PREEMŢIUNEA 1N ISTORIA 
DREPTULUI ROMANESC. DREPTUL DE PROTIMISIS IN ŢARA 

ROMANEASCA ŞI MOLDOVA 

Editura Academiei Republicii Socialiste România, Bucureşti, 1965, 360 p. 

V. Al. Georgescu, prezintă în lucra
rea sa, consacrată instituţiei protimi
sisului în vechiul drept românesc, în
tr-o lumină nouă, pe baza unei vaste 
documentaţii şi în evo1uţie istorică, as
pectele cele mai de seamă pe care le-a 
cunoscut preemţiunea în orînduirea feu
dală în Moldova şi Ţara Românească, 
precum şi locul pe care îl ocupă azi 
în istoriografia noastră 1. Ea poate fi 
considerată prima monografie marxistă 
a problemei. Materialul este rînduit în 
trei mari părţi, privind dezvoltarea 
instituţiei : în cadrul feudalismului tim
puriu şi dezvoltat, în condiţiile destră
mării orinduirii feudale şi în dispa
riţia protimisisului în Principatele Ro
mâne, ca urmare a generalizării rela
ţiilor de producţie capitaliste. 

In prima parte, care cuprinde o pri
vire generală asupra dezvoltării drep
tului de protimisis pînă la mijlocul se
colului al XVIIhlea, sînt tratate o se
rie de probleme fundamentale pentru 
înţelegerea insituţiei : apariţia sa în ob
ştea sătească, formele pe ca.re le-a luat 
în cadrul feudalismului timpuriu, a re-

1 Vezi bibliografia vastă prezentată 
de auto!' Ia p. 5~. 

gimuJui domnesc şi nobiaiar, procedura, 
titularii şi actele de înstrăinare car~ 
dau naştere la protimisis. Partea a doaa, 
rezervată analizei instituţiei în condi
ţiile destrămării orînduirii feuda.le, ne 
înfăţişează modul în care protimisisul 
este reglementat de reformele lui C. 
Mavrocordat, legislaţia lui Al. Ipsilanti_ 
manualele de legi din a doua jumătate 
a secol-uJui al XVIII-iea, Pravilniceasca 
condică cu toate moclificările ei si le
giuirile domnitorilor Callimach şi Ca
ragea .. 

Ultima parte, privind desfiinţarea in
stituţiei în Moldova şi Ţara Româ
nească, prezintă condiţiile economico
sociale care au determinat această mă
sură în 1865, aspectele particulare pe 
ca.re Ie-a îmbrăcat căderea în desuetu
dine a protimisisului în proiectele de 
organizare a statului după 1821 şi în Re
guJamentele organice, unele forme de 
supravieţuire a lui în tehnica răscum
părării din proiectele şi legiurile de 
emancipare şi de împroprietărire a 
ţăranilor clăcaşi, precum şi ca obicei 
extralegal în satele cu puternice res
turi de structură şi mentalitate de 
obşte. 

Aaalizînd instituţia protimisisului în 
lumina matariaJismuJui dialectic şi is-
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tomc, autoru,! aduce o serie de puncte 
de vedere noi, capabile să explice, pe 
baze ştiinţifice. diversele probleme pe 
care le ridică această instituţie juridică. 

Se impune atenţiei te2Ja că protimi
sisul apare ca o formă de condiţionare 
în general a proprietăţii în feudalism, 
fapt oare arată că în această orîndulre 
condiţionarea avea un sens mult mai 
larg, nelimitîndu-se doar la relaţiile 
dintre feud8Jl şi vas8Jl, cum susţineau 
îndeosebi istoricii care vedeau în feu
d8Jlism un simplu regim politic. 

Aceste punct de vedere permite auto
ruil.uă să extindă şi sfera de aplicaţie 
a instituţiei, cuprinzînd pe lingă drep
tul de preemţiune în materie de pro
prietăţi funciare - aşa cum este privit 
de regUJl.ă protimisisul în literatura de 
speoi,a,litate - -şi pe robi, ţărani de
pendenţi, arenda etc. Aplicarea drep
tului de protimisis la arendările de 
moşii oferă pentru prima dată în li
teratura noastră o analiză ştiinţifică 
a modului în care a evoluat acest drept : 
l-a început, cei ce lucru pămîntul bu
curîndu-se de întîietate faţă de cei din 
al.t loc, pentru ca la începutul seco
lului al XIX-iea să nu li se mai recu
noască acest drept. 

De asemenea, pentru prima dată în 
istor~agrafia noastră se dă un răspuns 
ştiinţific, marxist, apariţiei în timp a 
dreptului de protimisis, problemei atît 
de controversată dacă el este anterior 
apariţiei statului sau este ceva specific 
f eudaldsrnu,J ui. 

Prezentarea instituţiei nu este făcută 
stallic, ci în evoluţia ei istorică, avîn
du-se în vedere faptul că funcţiile ei 
sociale au v,ariat de la o epocă la lli!ta. 
Stabilind c-a moment de răspîntie-miilo
cul secolului ad XVIII-iea, cînd începe 
destrămarea feudia.J.ismulrui, autorru:l arată 
că pînă la această perioadă protlmi
sisul prezenta următoarele carecteris
tici : a) obştile îl folosesc ca mijloc 
de apărare împotriva acaparato!'ilor din 
afară şi, într-o anumită măsură, împo
triva celor interni ; b) acaparatorii din 
afară izbutesc fie să-l ocolească (prin 
danie sau constrîngere economică), fie 
să-J transforme în mijloc de acaparare 
treptată a satelor moşneneşti şi răze
şeşti şi a obşti:lor de tip mai arhaic, 
imbrăcind calitatea de moşneni (răzeşi) 
de cumpărătură care s-au putut pro
timisi şi e.i, cu o eficacitate crescîndă, 
la vinzările ulterioare de a căror pro-

vocare nu erau străini ; c) prin proti
misisuJ de rudeniie, rudele unui boier 
împiedecau răscumpărarea rumânilor 
de la acesta ; d) cind eMU făcuţi vin
zători, foştii . cnezi (judeci) rumâniţi 
au invocat un protLmisis de primi stă
pînitoni pentru a-şi răscumpăra capul 
şi delniiţa cu precădere chiar faţă de 
rudele stăpîn-ului. 

1n general, dezvoltarea protimisisul-ui 
în Moldova şi Ţara Românească a cu
noscut un oara.eter contradictoriu, for
ma sa juridică indep!Jnind funcţiuni 
de clasă diferite, după categoria socială 
din care fac parte cei ce folosesc drep
tul lor de preferinţă, aspect care nu 
scapă atenţiei autorului. Dialectica dez
voltării sale face oa instituţia să pre
zinte, pe de o parte, un aspect retro
grad, de conservare a vechiu,Jui tip de 
proprietate în cadrul solidarităţii de
vălmaşe, iar pe de altă parte, o latură 
progresistă, prin promovarea noului tip 
de proprietate pe oalea individualizării 
stăpînirii de bunuri mobiJliare. 

în sfirşit, lucrarea vine să aducă o 
lumină nouă şi în privinţa unei laturi 
mai puţin cunoscute a procesului de 
trecere de la proprdetatea feudală la 
cea capitalistă în ţara noastră şi ale 
cărei aspecte fundamentale - ruperea 
producătol'uluj direct de delai.iţă, tier
sajul, etc. - au fost tratate într-o lu
orare recentă 2. 

Cădererea în desuetucline a protimi
sisului, ca moda,Jitate ce afectează şi 
condiţionează proprietatea feudală, încă 
într-o perioadă anterioară revoluţiei 
burghezo-democratice, marchează trans
formăriJe de esenţă ce se petrec în 
baza economică a societăţii - şi în 
primllll rînd în proprietate - în pe
rJoacla de destrămare a feudalismului. 
Aceasta arată, pe de o parte, naşterea 
noLlor relaţii de producţie - deci şi 
a proprietăţii absolute, de tip burghez 
în chiar sinul modului vechi de pro
ducţie, iar pe de altă parte explică 
înceI'CărliJe de reformă care au avut 
loc, în acest sens, pe planul suprastruc
turii poJ.itico-juridice în epoca premer
gătoare revoluţiei burgheze. 

Din acest aspect, autorul desprinde 
şi o concluzie extrem de importantă 
privind felul în care s-a oglindit în 

2 H. H. Stahl, Contribuţii la studiul 
satelor devălmaşe rom4neşti, voi. III, 
Buc., Ed. Academiei R.P.R. 1964. 
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trecerea de la proprietatea de tip fe:i
dal la cea capitalistă calea prusacă de 
pătrundere a capitalismului în agri
clllltw·ă. 

în concluzie subliniem l'ă analiza 
dreprului de protimisis este făcută pe 
baza unei ample documentaţii ştiinţi
fice, remardndu-se sursele noi folosite 
- traducerea din 1754 a Vactiriei. ma
nualele de legi ale lui Mihail Fotino. 
Pandectele lui Toma Carra, Manualul 
lui Teofil al Cambaniei - prin utili
zarea pe scară largă de material arhi
vistic inedit, prin discuţiile ample asu
pra unor monumente juridice ca Pra
vilniceasca condică, manualele de legi 
ale lui Fotino, Hrisovul lui Al. Ipsi
lanti din 1775, precum şi analiza amă-

nunţită a marii.lor procese prilejuite de 
aplicarea dreptului de protirrusis. 

Lucrarea este întregită de o intro
ducere teoretică, de un foarte util in
dice de materii si de o listă de abre
vieri care însote?te urmărirea vastei 
bibliografii inclii.cate, pent!1.I t>Conorrue 
de spaţiu, în forme eliptice. 

Prin profunzimea analizei, prin va
loarea teoretică şi noutatea tezelor e
nunţate, prin rigurozitatea e>:punerii şi 
materialul documentar extrem de vast 
folosit i,n argumentare, ea constituie o 
valoroasă monografie istorico-juridică. 
deosebit de utilă studierii şi înţelegerii 
vieţii sociale din trecutul patriei noas
tre. 

L. P. MARCC 

GUIDE TO THE CONTENTS OF THE PUBLIC RECORD OFFICE 
Vol. I, LEGAL RECORDS ... etc., VI + 249 p. 

Vol. II STATE PAPERS AND DEPARTiAMENTAL REJCORDS, VII + 240 p. 
London, Her Majesty's Stationery Office, 1963. 

Această lucrare, publicată în anul 
1963, este un ghid sau îndrumător deo
sebit de valoros pentru cei ce stu
diază în Arhivele engleze şi în spe
cia,! pentru cercetătorii străini. Ghidul 
este o reeditare a unei lucrări de ace
laşi gen, întocmită de M. S. Giuseppi 
-şi intitulată Guide to the manuscripts 
preserved in the PubUc Record Office, 
publicată în 1923-1924. Desigur este 
vorba de o reeditare, revizuită într-o 
mare măsură. wcrarea prezintă toate 
materiaJele doC'l.lmentare preluate de 
Public Record Office 1 de la instanţele 
judecătoreşti (Courts) 2 şi departamente 
(ministere) pină la sfirşitul lui august 
1960. tn primul volum se prezintă ar
hi<Vele ddferitelor instanţe fe'Udale (co
urts) - Chancery, E:rchequer, Court 
. of Ki-ng's Bench, Court of Star Cham
ber, Palace Court, High Court o_f Ad
mirality etc. 

tn al doilea volum sint prezentate 
arhivele oreate de State Paper Office 
{principalele secretariate de stat ce au 
fost înfiinţate de la Henric al VIII-

1 Denurrurea Arhivelor britanice. 
;perscurtat P.R.O. 

~ Court. C'Urte de justiţie, tribunal. 

lea (1509-1547) înainte şi de către de
partamente. 

Deoarece funcţiile instituţiei medie
vale, cunoscută sub denumirea de 
„court", erau atit administrative cit :,;i 
judecătoreşti, volumul I ruprinde toate 
arhivele naţionaJe engleze din perioada 
incepînd cu Domesday Book, în 1086 şi 
pină la sfirşitul domniei lui Henric 
al VII-iea în 1509, iar volumul II toate 
arhivele administrative de după aceas
tă dată. 
Pregătirea lucrării era destllll de îna

intată eînd. ca urmare a legili Arhive
lor din 1958 (Public Record Act), nu
mărul fondurilor modeme ce unnau să 
fie depuse la Arhive a început să cre
ască mult. Aceasta a pus problema 
datei la oare trebuia să se oprească 
lucrarea. S--a stabhlit 31 august 1960 . 

Fonduri.le transferate la P.R.O. intre 
1923 şi 1960 nu numai că au comple
tat fondurile existente mai înainte dar 
au mai adăugiat două rrui de noi cla
se•, necunoscute în Ghidul lui Giusep
pi. Cea mai mare parte a „noilor" 
clase sint arhive moderne departamen
tale şi sint descrise în volumul II. 
Pentru oa volumele să nu fii:' prea 
mari, prin i,ntroduC€rea noHor clase, 

• Subdiviziun,i ale fondurilor. 
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cuprinsul lor a fost prezentat cit se 
poate de concis. 

Astfel Ghidul nu menţionează de o?i
cei nici un fel de instrument _de m: 
forma,re dacă n:i a fost publicat_ ~1 
dacă nu se presupune că. este acces1~1l 
cercetători-lor în afara sălilor de studm 
(cu excepţia. olaselor pentru care s~ 
spune în mod expres „neprelucrat 
sau ,.în curs de prelucrare")._ <?ard ~n
dex of lists and ind~xes (Fă.ş1e1:-11 1~
ventareJor şi indexurilor) aflat 1_n sa
lile de studiu indică pentru fiecare 
fond UIII instrument de informare. In 
primul volum s..,a.u eliminat de ~eme
nea o serie de instrumente de mfor
mare care nu sînt absolut necesare 
pentru cercetători. 

Sistemul de refennţe prescurtate prin 
folosirea numerelor de ordime (call
numbers) pentru cl•asele individuale a 
fost introdus la P.R.O. în 1923-1924, 
prea tîr7lÎu pentru a fi folosiJ în G~i
dul lui Giuseppi dar a fost mtrebum
ţat în ambele ~olume al: Pl!bHcaţiej 
de faţă. Fiecare volum ~onţme 1~ _anexa 
o listă cronologică a regilor Angliei com
bi1nată cu un index CTonologic al prin
cipalelor statute (statutes) citate în text. 
Volumul I mai conţil!'le un ~osar al 
tenneniilor tehlilici folosiţi în cuprinsul 
său fără a explica toţi termenii tehni~i 
contemporani întîlniţi chiar în fonduri. 
Numele de persoane şi locuri s~nt in
dexa.te separat de cele ~e luc-rur1. F~n
durile intrate recent ş1 care nu smt 
arătate în Ghid se dau în anexa dări
lor de seamă anuale ale Arhivelor en
gleze conţinind elem~t~le esenţiale_ (ti
tlu, număr de fond, hm1te_ cronologice~ 
Dările de seamă se publică, astfel ca 
cercetătorii pot lua cunoştinţă de ~n
ţinutul lor. Un supldJJlent cu fondunle 
noi este multiplicat -şi se i:ăseşte ill 
sălile de studiu, la P.R.0., urmînd să 
fie publicat mai tîrziu. în ti~pul im
primării lucrării, unele fo_ndun au fost 
transferate de la P.R.O. m alte depo
zite, fapt ce a fost menţionat în Ghid. 

La sfîrşitul prefeţei se indkă prin
cipalii colaboratori care au lucrat la 
întocmirea Ghidului, de la Public Re
cord Office sau de la difeirite univer
sităţi şi colegii. 

In „Introducere Jenerală în arhive" 
(volumul I, p. 1-6) se face un scurt 
istoric al documentelor păstrate la 
P.R.O. şi al instituţiei, se arată limba 
în care au fost scrise aceste documente, 

metoda de clasare şi posibilităţile de 
cercetare. 

Fondurile care se păstrează la P.R.O. 
se împart în două categorii principale : 

1) fonduri de la cucerirea normandă 
(1066) pînă la Henric al VII-lea (+ 
1509), oricare ar fi natura lor (adminis
trativă, financiară şi judecătorească) 
descrise în volumul I. Dintre acestea 
amintim aici Curtea regelui (Curia re
gis) cu diferitele ei subdiviziuni prin 
care se exercitau funcţiile sale admi
nÎl.5trative. financiare şi judecătoreşti, 
apoi arhivele create de Chancery, Ex
chequer şi diferitele curţi (instanţe ju: 
decătoI'le'Şti) de drept comun precum ş1 
de Palatinate şi alte instanţe speciale
de judecată. 

2) documente de stat, de la regele 
Henric al VIII-le-a (1509-1547) înainte, 
împreună cu arhiva ArniraJi.tăţii şi a 
altor departamente înfiinţate mai tîr
ziu, descrise în volumul II. 

Sub regii normanzi arhivele prove
nite de la Curia Regis erau păstrate 
în tezaurul regal şi se pare că au fosL 
adăpostite totdeauna acolo unde a fost 
reşedinţa regală. Diferenţierea treptată 
a cuniei în alte instituţii : Chancery ••, 
Exchequer - Tezaurariatul şi curţile
de judecată de drept comun (common 
law) şi instalarea acestor instituţii ia 
Westminster au făcut ca locul lor Ilie 
păstrare să fie difer.ii. Primele s--at1 
păstrat la început la Turnul Londrei. 
în King's Wardrobe3 ; apoi la New
Temple şi, în fine, în capela lui Mas
ter of the rolls, la Chancery Lane. Ex
chequer-ul îşi avea tezaurul Ia West
minster încă din timpul lui Eduard III. 
1m<lf' PM11 în 1610 cel puţin patru d!'~ 
pozite de arhivă care s-au mutat aµo! 
Ia Chapter House unde se depuneau ş1 
arhivele instanţ.elor comune de jude
cată. în decursul secolelor multe alte
locaJuri din Londra sau din altă part<'. 

*" Afaceri,le Statului englez conduse 
de Consiliul regelui erau puse în apli
care prin intermediul unei instituţii 
denumită Chancery, Cancelarul exerci
tînd toate funcţiile unui secretar de
stat din zilele noastre. El păstra şi ma
rele sigiliu. 

3 Departament pentru depozitare :;fi 
consum al curţii regale avînd ca secţii. 
Great Wardrobe (mai ales pentru ma
tenalele cu caracter militar) şi Privy 
Wardrobe. 
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nesigure şi nepotrivite, au fost folo
site pentru Arhive. Toată această mul
tipJkitate de arhive a fost pusă sub 
o administrare unică, în 1838, printr-o 
lege specială. Acestea reveneau în sar
cina şi supravegherea lui Master of 
the Rolls. Legea se referea în special 
la arhivele judecătoreşti, dar în anul 
1852 se extinde la toate arhivele de 
orice natură. 

In anul 1851 se constituie nucleul 
actualei clădiri a lui P.R.O. la care 
s-au adăugat o serie de alte clădiri 
pînă la 1900. In 1920 i s-a mai atri
buit un depozit la Cambridge, înlocuit 
în 1929 cu un altul la Camterbury, ur
mat de un al treilea la Ashridge Park, 
în Hertfordshire. In timpul războiului 
din 1939-1945 o mare parte din ma
terialele de Ja Chancery Lane au fost 
evacuate în diferite locuri. După război 
s-a instituit Comitetul pentru Arhivele 
Departamentale, sub preşedinţia Sir 
James Grigg, spre a studia reorganiza
rea Arhivelor engJeze. Recomandările 
sale au stat la baza legii din 1958 care 
pune Arhivele sub dependenţa Lordu
lui Cancelar. 

Documentele engleze, începînd din 
secolul al XIII-lea pînă în secolul al 
XV-iea, sînt scrise în limba franceză. 
cunoscută sub denumirea de anglo
normandă. Limba engleză a început 
să fie folosită în secolul al XV-iea : 
în instanţe judecătoreşti pînă în 1733 
s-a folosit limba latină. 

.ln ce priveşte da5area, arhi.vele en
gleze sînt ordonate în „grupuri" (gro
ups) 4 după diferitele instanţe sau de
partamente de la care provin ; fiecare 
grup este împărţit în „clase" (classes). 
Fiecare clasa primeşte un nume (De 
exemplu EXCHEQUER, KING'S RE
MEMBRANCER) : Accounts, Various şi 
un număr (de ex. E. 101) Multe din 
aceste olase sînt originale adică aşa cum 
au fost constituite la creator ; altele, 
în special diferitele clase din „Miscel
lanea", sînt artificiale şi reprezintă co
lecţii de documente strînse laolaltă 
după depozit sau referinţă. 

P.R.O. păstrează un .,grup artificial" 
cunoscut sub denumirea de COLECTJ-

4 Group = ,,termen colectiv pentm 
arhivele provenind de la o · instanţă 
judecătorească sau departament", (con
foi,m explicaţiei date în glosarul lu
crării). 

!LE SPECIALE (Special collections) cu
prinzînd cinsprezece „clase artificiale" 
(corespondenţă veche, petiţii vechi. et.), 
în care documentele cu o oarecare si
militudine în ce priveşte forma şi con
ţinutul, dar de provenienţă foarte va
riată au fost strînse laolaltă de arhi
vişti în decursul clasării tn idei (acum 
considerată greşită) de a ajuta pe cer
cetător. Astăzi este recunosout că în 
acest proces, o informaţie mult mai 
utilă se poate obţine respectind modul 
iniţial de constituire a documentelor 
(de exemplu petiţiile cu donaţiile, au
torizaţiile sau mandatele rezultate din 
ele). 

în interiorul fiecărei clase documen
tele sînt clasate după criteriul crono
logic, topografic sau alfabetic, în uni
tăţi cu număr de ordine serial sau 
,.piese" care poate corespunde documen
telor de judecată (rolls) individuale, 
volumelor sau legăturilor, cutiilor (.,con
tainer" - ilar) în care sînt păstrate 
documentele. Astfel, pentru o simplă 
unitate şi, în multe cazuri, un simplu 
document, se poate face trimLtere în 
mod prescurtat, cu ajutorul unei serii 
scurte de litere şi cifre ; de exemplu : 
scurta referinţă număr E. 101/38715 in
dică Account Book of the Controller of 
the wardrobe for 3 Edward III, care 
este păstrată în cutia 387 din EXCHE
QUER, K. R. : Accounts, Various. A
C"este numere ar trebui să fie folosite 
la cercetarea şi fotocopierea documen
telor, dar nu se recomandă să fie fo
losi te în publii.caţiile literare S8JU istorice 
decît împreună cu cheia care a.rată ade
văratul lor sens, adică dindu-se denu
mirea instituţiei şi subdiviziunii sale în 
întregime. 

Toate taxele pentru ceI'Cetarea docu
mentelor au fost desfiinţate la 1 ia
nuarie 1962. Cu cîteva mici excepţii, 
toate documentele descrise în aceste 
volume sînt libere la cercetare. Per
misele de cercetare (Reader's Tikets) 
se obţin pe baza unei recomandaţii 
scrisă de o persoană cunoscută pentn1 
activitatea sa ştiinţifică, oare-şi asu-

- mă răspunderea şi căreia solicitantul 
îi este personal cunoscut. Cercetătorii 
străini pot obţine permisul pe baza unei 
cereri adresate de ambasada sau le
gaţia lor la Foreign Office, în numele 
lor sau al unei instituţii recunoscute. 
Se acordă permise temporare pe timp 
de o săptărnînă pentru funcţionari (fără 
nici o recomandare). 
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Multe din fonduri posedă instrumente 
de informare contemporane, care însă 
la unele fonduri au fost Lnlocuite. Lu
-era.rea de inventariere şi indexarea 
încă continuă. Mijloacele de referinţă 
{instrumentele de informare) puse la 
dispoziţia publicului sînt de cinci fe
luri: 

1) inventare numerice (Numerica! 
lists) enurnerînd a.rticolele pe care le 
cuprinde o clasă aparte, o parte din
tr-o clasă, şi indicînd de obicei ceva 
mai muJt decît datele saJU datele apro
ximative, ce cuprinde fiecare unitate. 

2) Inventare descriptive (Descriptive 
lists) în care unităţile sînt desorise mai 
complet; 

3) ,,Calendars" in care conţi.nutui do
cumentelor este rezumat, mai mult sau 
mai puţin, in amănunt ; 

4) ,,Transcripts" in care documentele 
sînt descrise complet ; 

5) Indexuri - constând în ghiduri al
fabetice pentru nume de persoane sau 
topice întîlnite în documente ; 

6) Cataloage de documente cu caracter 
special (testamente, hărţi etc.) de cele 
mai multe ori de o provenienţă variată 
şi răspindite printre diferite dase de 
arhive. Unele instrumente de informare 
sînt dactlL!ografiate, altele tipărite şi 
I.ista lor s-a publicat (List of Record 
PubU.cations-Sectionul List 24) ce se re
vizuieşte din timp în timp şi cuprinde 
toate publicaţiile inclusiv cele epui
zate. Există, de asemenea, multe alte 
publicaţii neoficiale care servesc ca 
instrumente de informare. 
Faţă de Ghidul lui Giuseppi, noul 

Ghid cuprinde schimbări în date aşa 
<"'nm 111,Înt N>l'llt~ in moci imtnmllt "" 
creşterea documentelor, de noile depu
neri împreună cu multe addenda şi 
corrigenda minore. Datele despre unele 
instituţii (de exemplu Exchequer - di
vii2ău.nile SSile principale), au fost re
vizuite în lumina ultimelor cunoştinţe. 
Pentru a economisi spaţiul, multe pro
bleme utiae dar neesenţiale au fost 
omise. 

Descrierea fiecărui „grup" este prefa
ţată de un scurt istoric al fondului şi 
al instituţiei de la oare proVline. înăun
trul „grupelor" fiecărui volum, difer;
tele „clase" sînt aranjate sub numele 
lor de „clasă" într-o ordine determi
nată de indesnirea tratării împreună a 
unor clase, numele clasei fiind urmat 
in fiecare caz de numărul său. Des-

orierea fiecărei „clase" cuprinde o notă 
cu totalllll numărului pieselor şi datele 
extreme, urmate de o scurtă indicare 
a formei şi naturid documentelor (une
ori cuprinzind un comentariu asupra 
informaţiHor ce conţin) şi indicarea in
strumentelor de informare clin publi
caţii.Ie oficiale şi uneori neofdciale. 

Pentru instrumentele de informare 
există, după cum s-a arătat, un „Fi
şier index al inventarelor şi indexuri
lor" (Card Index of Lists and Indexes) 
in Sala de studiu, în care· ,,grupele" 
sint aranjate alfabetic iar „clasele" in 
fiecare grup, după numărul lor de ola
să. Pentru alte publicaţii de documente 
există un „Fişier" index ale documen
telor editate" (Card Index of Docu
ments that have appeared in print) 
departe de a fi complet. 

Printre alte instrumente de infor
mare menţionăm un catalog - fişier al 
sigiliilor (Card catalogue of Seals) con
ţinind sigiliile aflate la fonduri inden
tificate in timpul inventarierii sau al 
cercetării. Fiecare sigiliu este oatalogat 
sub numele persoanei sau instituţiei 
care l-a avut sau l-a folosit ; fişele 
sînt grupate alfabetic in mari capitole : 
regale, eclesiastice etc. Flişierul nu se 
păstrează în sala de studiu, dar poate 
fi consultat. 

Mai există un catalog fişier al hărţi
lor şi planurHor (Card Catalogue of 
Maps and Plans) conţinînd mai multe 
mii de hărţi şi planuri din secolul al 
XV-dea şi pină in al XX-iea din multe 
fonduri. 

P.R.O. pune la ddspoziţie C'e]or ce 
solicită fotografii negative şi pozitive, 
reproduceri prin alte procedee şi micro
filme. Este permis în anumite rondiţii 
dactilografierea, iar reproducerea este 
interzisă cu excepţia unei aprobări ex
prese. 

Cercetătorilor li se asigură toate fa
cilităţile posibile iar în propriul lor 
interes, sint însă îndemnaţi să foloseas
că mai intii toate informaţiile publi
cate, înainte de a trece la cercetarea 
originalelor. 

Documente de un deosebit interes 
pentru lumina pe care o aruncă asu
pra istoriei generale a arhivelor sau 
a persoanelor şi evenimentelor deose
bite sint expuse la Muzeul Arltlvelor. 
Expoziţii speciale ilustrind difel"ite s~
toare ale istoriei sînt de asemenea ex
puse acolo din timp in timp. In 1964 
de exemplu, s-a organizat o expoziţie 
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,c,-onsacrată aniYersării a 400 de ani de 
la na.'?terea lui Shakespeare. 

Volumul al II-iea cupninde. dup/1 
-cum am arătat la început, arhivele cre
ate de către State Paper Office, adică 
.arhivele principalelor Secretariate de 
Stat înfiinţate de la Henric al VIII-lea 
înainte, arhivele departamentelor (mi
nisterelor) guvernului, unele comisii re
gale şi alte instituţii ce cad în preve
deriJe legii Arhivelor (Public Records 
Act) din 1958, o colecţie de microfilme 
şi fotocopii după arhivele capturate ale 
fostului Minister al Afacerilor Străine 
-şi Marinei Germane, unele arhive ale 
administraţiei ce nu cad în prevede
rile Legii Arhivelor (de exemplu De
partamentele lordului Chamberla:n '?i 
lordwui Steward) depuse la P.R.O. de 
cei ce le-au avut în custodie, şi mai 
mult colecţii particulare achiziţionate 
prin donaţie sau cumpărare. 

Materialele unui departament sînt a
desea incorporate în fondul departa
mentului succesor care i-a preluat ar
hiva şi adesea şi atribuţii.le. în cazul 
cind o atribuţie a trecut de la un de
partament la altul, seria de arhivă res
pectivă este împărţită între cele două 
fonduri de arhivă departamentale, tri
miterile fiind făcute în text. 

Fondurile de arhive păstrate la P.R.O., 
conţin documente sau dosare moderne 
de la departamente, rămase după eli
milll8rea tuturor celor consi..i,~rate t'a 
nefolositoare, pentru păstrarea perma
nentă. Răspunderea pentru selecţiona
rea în scopul păstrării şi pregătirii lor 
pentru transfer la P.R.0. aparţine de
partamentelor interesante, misiunea Ar
hivelor fiind de a le îndruma în în
deplini.rea sarcinilor. Arhivele preluate 
sînt de obicei întovărăşite de liste nu
merice dactilografiate, executate de că
tre departamentele care predau ; aceste 
liste sînt cîteodată completate de re
gistrele şi indexurile departamentale 
întocmite de creator. 

Arhivele selecţionate pentru păstra
rea permanentă în mod normal, ar 
trebui să fie transferate la P.R.O. după 
30 de ani, şi să fie date spre cerce
tare la 50 de ani după crearea lor. 
(Arhivele la care publicul are acces 
înainte de predarea la P.R.O. continuă 
să fie publice şi după aceia). Cînd un 
dosar sau alte documente, aflate împre
ună, cuprinde o perioadă de mai mult 
de un an, se ia ca dată a creării între
gului material, considerat în totalitate, 

acei.a a ultimului document din cu
prinsul său. Lordul cancelar (de care 
depind Arhivele eng,leze) poate totuşi 
să prescrie termene mai lungi sau mai 
scurte de 50 de arii pentru un întreg 
fond sau părţi ale sale. Fondurile care 
nu intră în prevederi.Je legii Arhivelor 
se supun condiţiilor de acces prescrise 
de depozitari sau donatori. Cea mai 
mare parte a acestor materiale sînt la 
dispoziţia publicului fără nici o res
tricţie, dar hîrtiile de provenienţă ofi
cială, afJate în muJte din acestea, sînt 
în mod no:rma.l supuse regulei de cinci
zec& de ani ; în mod cu totul excepţio
nal mai pot fi şi alte restricţii. 

Există arhive publice care nu se păs
trează la P.R.O. Aşa sînt de exemplu 
Ministerul pentru relaţiile Common
wealth-ului, eare păstrează arhivele 
fostului Minister al Indiei, MuzeuJ Na
ţional Maritim, care primeşte de la 
AmiraJdtate arhive speciale (desene, 
planuri tehnice etc.). Unele materiale 
se păstrează în arhivele comitatelor. 
Filmele de cinema, selecţionate pen
tru păstrare, sînt depozitate la Arhiva 
Naţională de Film. Unele fonduri 
aflate la P.R.O. înainte de 1958, în 
baza legii din acel an, au fost trans
ferate în alte depozite, menţionindu-se 
a.ceasta în Ghid. 

Pentru cercetătorii care doresc să 
studieze în arhivele engleze acest ghid 
este deosebit de util. în cuprinsul său 
se fac referiri la unele materiale care 
privesc direct istoria ţării noastre. Ast
fel în volumul al doilea (p. 127) se 
menţionează c-ă în arhiva provenită de 
la MinisteruJ de Externe Britanic (Fo
reign Office) se păstrează pentru pe
rioada dintre anii 1878-1905, un nu
măr de 170 volume corespondenţă di
pJomatică referitoare la România ară
tîndu-se că pentru epoca dinainte de 
1878, anul cînd ţara noastră a fost re
cunoscută ca stat independent, este ne
cesar să se consulte al'hiva referitoare 
la Turcia (5490 volume) şi desigur şi 
a altor ţări vecine (Austria, Rusia, Po
lonia). Amintim că aici se mai păs
trează arhivele consulatelor engleze de 
la Bucureşti, dintre anii 1826-1884, şi 
de la Iaşi, dintre ani.i 1836-1841 şi 
1855-1859, ce cuprind documente de 
o deosebită valoare pentru istoria ţării 
noastre în secolul al XIX-iea. La pagi
na 164 se menţionează scrisoarea c-onsu
lului englez la Ia.'?i, adresată în 1861 
lui Alexandru Ioan Cuza, domnul Mol-
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dovei. La pagina 163 se menţionează 
Arhiva lui White (White Papers) (F.O. 
364). (1857-1891 ; 11 volume) ce cu
pdnde corespondenţă originală, me
morii, tăieturi din :tiare de politică ex
ternă etc. din arhiva particulară a lui 
Sir Wiil.liam White, fost succesiv consul 
general în Serbia, ministru la Bucureşti 
şi ambasador la Constantinopol. 

.Airhivele engleze au fost puţin cer
cetate de cercetători români. Este sufi
cient să amintim că importanţa colec
ţie de documente Hurmuzaki se ba
zează pe materiale din arhl'Yele fran
ceze şi austriece, nu însă şi pe cele 

engleze. Recent s-a publicat un volum 
de documente, păstrate în aceste arhive 
dintre anii 1437-1601 5, ce lămuresc 
o serie de probleme interesante ale is
toriei noastre. Atît ghidul cit şi volu
mul acesta atrag atenţia asupra im
portanţei arhivelor engleze pentru C'Om• 
pletarea cunoaşterii trecutului poporu
lui român. 

M. FANESCU 

5 E. D. Tappe esq. Documents cancer
ning Rumanian History, collected from 
British Archives 1437-1601, London. 
F.cl. Monton. Et. Co. 

rPA~Â O CPEMY II ILErOBIIM BE3AMA CA CPLII.JOM 1804-1815 
(Materiale despre Srem şi legăturile lui cu Serbia în anii 1804-1815). Selecţionate 
şi comentat de Dr. Slavko Gavrilovic. Istorijski Arhiv Autonomne Pokrajine 

Vojvodine. Sremski Karlovci, 1965, 562 p. 

Importanta culegere de documente 
innedite privind frămintări!e din regiu
nea Sremului în perioada răscoalelor 
antiotomane sirbe din anii 1804-1813, 
şi 1815, publicată de către Arhiva isto
rică a R. A. Vojvodina, vine să com
pleteze culegerile asemănătoare publi
cate în trecut de c-ătre Al. Ivic 1, Zivan 

Secanyski 2, Arhiva istorică din Bel
grad :1• precum şi de însuşi dr. Sl. Ga
vrilovic, redactorul volumului de faţă"· 

neluînd o iniţiativă întreprinsă în 
1958 şi apoi abandonată. Arhivă istorică 
a R. A. Vojvodina, dind publicităţii 

1 Aleksa !vie, ,.Dokume11ti o u,;ta11ku. 
pod Karadjordjem Petrovicem", în 
V.ie.mik kr. hrv. slav. dalmat. Ze
malijskog arkiva, XXI i XXII, Zagreb. 
1920, 538 p. 
Idem, Spisi beckih arhiva o Prvom 
srpskom ustanku, Knj, I-V, Beograd 
- Subotica, 1935-1939. 

2 Zivan Secanski, Gradja O Tica11ovoj 
buni u Sremu 1807 godine, Beograd, 
1952, xxv + 193 p. 

3 Gradja iz Zemunskih arhiva, Izvorî 
za istoriju Prvog srpskog ustanka. 

lzclanje 'Istorijskog arhiva Beograda, 
Knj, I, 1955. 634 p. ; knj. II, 1961, 441 p. 
(Vezi prezentarea acestora in „Studii" 
revistă de istorie, nr. 2/1963, p. 525 şi 
urm. şi nr. 1/1965, p. 246-248). 

4 Slavko Gavrilovic. Seljacki pokret 
u Sremu u doba Prvog srpsl,ag ustan/.:e, 

volumul de mai sus, inaugurează seria 
culegerilor de materiale arhivistice care 
vor fi publicate de acum îflainle, în 
vederea lămuririi ml.llltilaterale a isto
riei Vojvodinei, în legăbură strinsă cu 
istoria celorlalte popoare i..1goslave. 

Cele 538 de documente în iimbilc
germană, latină şi sîrbă (accsiea din 
urmii sînt in număr de 50), au fast 
l'lllese din Arhivele de Stat ciin Zagreb, 
Arhivele Academiei Sîrbe din Sremski 
KarlovC'i, Arhiva Regiuaii Autonome 
Vojvodina din Sremski K:irlovci, Ar
hiva Istorică din orci.'?ul Osijek şi Ar
hiva Muzeului din Vukovar. Este vorba 
de diferite ordine. rapoarte, declaraţii, 
cereri, corespondenţe, sentinţe ş.a. din 
fondurile : Acta congregationalia c·o-

in Zbornik Matice srpske, scrija druU
venih nauka. Novi Sad, voi. î, 1!154. 
p. 7-48 ; Idem, Grajja za privrcdnu i 
drustvenu istoriju Srema pacet1com 
XIX stoleca, Novi Sad, 1958, 277 p. ; 
idem, Agrarni pokreti tL Sremu i Sla
voniji pocetkom XIX veka. Belgrad, 
1960; idem, Novi podaci o Tkcmu, în 
Zbornik Matice srpske za dru.~tvene· 
nauke, vol. 12, 1956, p. 74-75 ; idem, 
Epilog seljacke bune u Sremu 1807, în 
Zadruzni arhiv, nr. 3/1955, Novi.-Sad, 
p. 131-140 ; idem, Janko Nemecelc 
(Teodor Plemeckovic) srbijanski uhoda 
u Sremu 1807, fn Zbornik Matice 
srpske za drustv nauke, voi. 23, 1959 
Novi-Sad, p. 87-96. 
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mi~tus Syrmiensis, Acta c-ongregatio
naha comitatus Veroczensis, Consi!ium 
LocumtenentiaHs regii Hungarici, Acta 
wibariailia (ale aceluiaşi Consiliu), apoi 
diferite acte din fondurile aparţinînd 
regimentelor <le grăniceri din Brad, 
Comandamentului general al Slavoniei, 
Magistraturii din Sremski Karlovci, 
Conzistoriei de Srem, 2upaniilor de 
Backa şi Virovitica. 

~ceste _materiale scot în evidenţă, în 
pnmul rmd, faptele luptei de clasă, 
care în Srem se intensifică îndeosebi 
în perioada de mare cotitură în istoria 
sîrbilor în general, caracterizată prin 
cele două răscoale antiotomane sîrbe. 
La condiţiile social-economice s:)ecifice 
din Srern, care au dus la frărnîntări 
şi înainte, se adaugă acum exemplul 
stimulator şi influenţa ră:=c-oalei naţio
nale şi antifeudale din Serbia, fădPd 
ca în Srem să iloibucnească în 1807 cea 
mai puternică răscoală ţărănească. La 
aceasta se referă cele mai multe din 
documentele incluse în , olumul de 
faţă 5, în caTe se înfăţişează cauzele, 
desfăşurarea, ecourile şi efedele ei. 
Răscoala izbucneşte spre sfîrşitul 

lunii martie 1807 cind şi cea dm Serbia 
înregistrează succese importante. In 
anul precedent se înregistrează numai 
acţiuni de sabotaj prin pr•iYocarea de 
incendii. 

12lbucnind în localitatea Voganj (doc. 
38), valul răscoalei ţărăneşti, condusă 
<le Todor Avraimovic-Tican, cuprinde 
domeniul Rum şi începe 5ă prindă teren 
în Irig şi Iloc. După expresia documen
tului, ,,numărul răs~ulaţi!o:- creşte din 
oră în oră" (p. 45). Ţăranii răsculaţi 
protestau împotriva robotei grele ~i 
împotriva luării pămînturi!or lor (p. 
46), pronunţau ameninţări la adresa 
stăpini!or de domenii. ,,Veniţi în ceată, 

5 Din ;;inul răscoalei, 1807, în volum 
sint 166 de documente. Din anii ante
riori documentele sînt puţine : 2 din 
1804, 8 din 1805 şi 20 din 1806. Din anii 
posteriori, cînd răscoala încă mai are 
-ecouri, documentele sînt mai nume
roase : 24/1808 şi 1809, 39/1810, 30/181 I. 
19/i.1812. Numă,rul acestora care rnere:e 
<lescrescind, înregistrează o n0uă ·cr,;
tere .(la 38) în 1813, cind, în urma în
f Pingerii răscoalei sîrbe, năvălesc în 
nord refugiaţii sîrbi şi de asemenea 
în 1815 (42 de documente) c"ind sîrbii 
refugiaţi se întorc în Serbia, !a luptă. 

fraţilor, să mergem ~~upra spahiilor G 

n~tri, căci nu mai putem îndura ro
botele şi angariile cu •. a,e ei ne îm
povărează !" - strigau ţăranii porniţi 
la acţiune, (p. 47). Actele urbariale au 
constituit principala cau7ă d nemulţu
mirii ţăranilor (vezi de exemplu docu
mentul 68), incit, puţin mai tîrziu, au
torităţile se văd nc·,oit~ să dispună 
rezolvarea urgentă a jălbilor ţăranilor 
împotriva urbariilor, pentru a înlătura 
astfel motivul revoltei. 

Dintre documente!~ mai caracter-is-
tice pentru desfăşurarea răscoalei, ci
tăm scrisoarea lui Sava Vidic, căpe
tenia ţărallli.lor din Rivica (doc. 44), 
adresată mitropo;itu!ui St. Stratimi:-o
dc, prin care. se face cunoscut că, în 
cazul cînd judecd.torul Vezseleny nu 
\"a elibera pe ~ei 150 de oameni clin 
Sasinac cu arm!'le lo:·, atunci ,.mare 
nenorocire va fi, ~,ki vom da foc Iri
gului din toate părţile şi nici de Dum
neav. nu va fi bin~ şi cazarma vom 
al1de şi o \'Om distruge ... " (p. 51). 

Amploarea răscoal-'?i şi perspectlv:!!c 
ei ameninţătoare pentm stăpînii feu
dali reies din măsuri!P întreprinse în 
vederea înăbu:;uii sau îngrădirii ei, 
oglindite într-o serie de documente 
ca acela care ne arată (p. 48) că s-au 
pus în mişcare t:·upe:e din toată re
giunea Sremului şi a Slavonir.i. Scopul 
principal al dislocării trupE'lor guver
namentale, după cum se vede din ac
tele jupaniei de Virovitica (doc. 51, 
53-54, 57 ş.a.) era ,;ă se prevină ex
tinderea răscoalei in ţinuturile înve
cinate. In legătură cu aceasta e„te <:'di
ficator exemplul unui grup de răsculaţi 
care invită pe g:-ăniceri să se alăture 
răscoalei deoarece „a venit vremea să 
ne eliberăm" (p. 72). Asemenea întim
plări determină mă„uri de îngrădire a 
circulaţiei oamenilor in gmpuri, cum 
e cazul cu un g:-t:p de morari cr1re nu 
sint lăsaţi să meargă la Vukovar dP.
oarece se pot „molipsi" de „duhul răz
vrătirii" şi răscoala se poate i>xtinde 
în Slavonia (doc. 133). De asemenea 5,e 
interzice vînzarea prafului de puşcă şi 
a plumbului (doc. 55). 

fotruaît ţăranii răsculaţi în Srem sînt 
de naţionalitate sîrbi şi autorităţile 
presupun că ei sînt în legătu:-ă cu con··· 
ducerea răscoalei din Serbia, ele ape
lează la mitropolitul St. Stratimirovic 

6 Cuvîntul „spahiu" înseamnă aici 
,,nobil". 
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şi la întregul cler ortodox ca să ac-ţio
neze în direcţia potolirii răscoale: şi 
a liniştirii spi-ritelor răzvrătite (p. 59). 
Se propune de asemenea trimiterea îm
potriva răsculaţilor a reg:mentului din 
Brod, întrucît soldaţii acestuia, nefiind 
de religie ortodoxă, nu vor pactiza rn 
răsculaţii (doc. 45). 

într-adevăr, existau motive de teamă 
ca soldaţii şi grănicerii să nu pactizeze 
cu ţăranii răsculaţi. în această privinţii 
este edificator doc. nr. 70 în care este 
vorba de măsurile ce se iau împotriva 
celor ce răspîndesc zvonul cum că sn!
daţii regimentului din Frimont ar fi 
dat dovadă de pasivitate în lupta îm
potriva răsculaţilor. însuşi judecătorul 
Salay acuza mai tîrziu pe, grănicerii din 
Sasinac că au fost complici cu răscu
laţii şi în legătură cu areasta se face 
o întreagă cercetare (doc. 97, 101, 104, 
122). 

Cîrmuirea locală de la sate era osci
lantă şi reprezentînd element:> înstărite. 
gravita deseori spre stăpinire. De aceea, 
asemenea elemente deveneau obiective 
ale răzbunării ţăranilor răsculaţi, cum 
e razul cu cnezul (primarul) din 
Brestac (doc. 109, 119, 120, 133). La fel 
se întimplă cu unii derici. cum e cazul 
cu Arsenije Jovanovic din Calma, ata
rat de răsculaţi (doc. 127, 137). în 
acei~i loc-alitate, ţăranii, după un ari 
de zile, încă mai amen:nţau pe oamen:i 
feudalului Mihajlo Jankovic (dor. 203, 
236). 

Răs('oa,Ja durează de la sfirşitul lunii 
martie pînă la mijlocul lunii apr;!ic. 
La ea au participat 1500 ţjrani din 
28 de sate (doc. 74). Pe J3 2ll apri:ie. 
Consiliul de regenţă dădea inst:-uc
ţiuni în vederea alcătu:rii unei Comisii, 
în frunte cu mitrooolitul Stn1timi-rovi(·. 
care să someze poporul Ia sup11n,,!·e, 
uzi<nd de promisiuni cu amnestierea 
si de ameninţarea cu tribun:dul mi
litar (doc. 69). 

Dar rezistenţa ţăranilo1· ni.; înceteaiJ. 
Ei dau dovadă în continuare de răz
vrătire, adoptă alte forme de opunere, 
cer să li se rezolve jalbele (do,·. 76). 
Seria de acte care urmează og!inde~te 
măsurile de lichidare definitivă a rpi
ritului răsroalei. Astfel, se dispune 
deza•rmarea ţăranilor şi distrii>uirea ar
melor unor persoane 5oc-otitP n,ai de
votate regimului (doc. îi, 103). Se a
junge la părerea :-ă retrnl,{ere3 trupe
lor ar duce la penl'iitarea ord:nei pu
blice în Srein (dor. H'l, 152). La 29 

august 1807 chiar se stabilesc măsuri 
de aplicat în cazul r~1zbucnirii ;-ă5-
coalei (doc. 154, rn;, 160). Peste un an 
de zile, Marko Curcic va fi deferit 
just:ţiei sub acuzaţia că în toamna lui 
1807 ar fi încercat să organizeze o 
nouă răscoală în Srem (doc. 229). 

Dintr-o serie de chestionărl 11lterioate
(doc. 135, 144, 280), reies amănunte noi 
privind desfăşurare3 ră~c,>diei lui Tican 
şi înăbuşi,rea ei. Din suita de docu
mente privind 3itu3ţia m,itc;-ială precară 
a conducătorului rascoalei, Todor· 
Avramovic-Tican, judecarea şi condam
narea lui (doc. 9, 10, 95, 205), reiese 
profilul de luptător al acestuia. Este 
c-aracteristic că în motivarea sentinţei 
(doc. 95) de executare prin ciopîrţirea 
trupului (doc. 319), se im ocă exemplul 
răscoalei lui Gheo:-~he Doja (1514) şi 
a măsurilor de re9resalii şi tortură fo
losite atunci (p. 115). fo cîteva docu
mente este vorba de recompensa desti
n~tă acelora c-are au contribuit la prin
derea lui Ti.can (doc. 98, 108, 205, 279) .. 
Din averea vindută la licitaţie a doi 
dintre tovarăşii lui Tican urmau ~ă fie 
recompensaţi soldaţii ca:-e au luptat 
împotriva răsculaţilor (dor. 271). 

Pe linia combaterii spiritul•Ji răs
coalei se plasează urmărirea unei cărţi 
a lui Stamatovic îndreptată împotriva 
politicii nobilimii nnghiare faţă de 
sîrbii din Unga-ria (doc. 157, 183, 194). 
tragerea la răspunde!'e a diaconului 
Zelenic pentru poezii farnrabile răs
coalei sîrbe (doc. 243-245, 247) şi bă
nuirea lui Dositej Obr:idovi,= (doc. 227) 
ca autor al unei c-hemări la răscoală 
în toamna lui 1807. 

ln general, faţă de materialele si
milare publicate în trecut, documentele 
do faţd (arată niaj clca.:· 1.:d în td~1..udld 
r-ondusă de Tican se poate \ntrezări 
un program ţărăne<;r- ~i naţi Jnal şi ( ă 
ţărănimea iobagă este puternie antre
nată în răSC'Oală, avind alături de ea 
o bună parte a intelertualităţii sîrbe. 

O a!tă constatare im1nrtantă care 
se desprinde din acest · material este 
faptul că răscoala <;kbi!or a exerdtat 
o puternică influenţă asupra populaţiei 
sî!·b~ti din ţinutur:Ie ungariei şi eă 
au existat multe fire d~ legătară între 
lupta socială şi naţională din Serbia 
şi frămîntările din Srem, regiune peri
ferică a Austro-Ungariei, strîns legată 
de Serbia pe plan economic- si naţional. 
::vraterialul documentar nu oferă fapte· 
concrete de legături. dlre(·te între fo--
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ruri.le de conducere, dar el degajil () 
atmosferă plină de incurajări şi ~pe
ranţe mărite de exemplul lupki datorită 
căreia în sud se rupeau lanţurile ju
gului feudal şi strein. Legăturii.? ~ti·însc 
între ţăranii, meşteşugarii, negustorii. 
grănicerii şi intelectualii de pe ambele 
maluri ale Savei erau atît de ::imp!e 
incit ele devin o problemă serioasă 
pentru autorităţile regionale din Srem 
şi cele centrale de la Viena şi Buda
pesta. Acest aspect al problemei apare 
în numeroase acte referitoare la fuga 
şi trecerea sirbilcr din Srem în Serbia 
încă din primele luni ctle răscoalei 
(doc. 1, 5, 14, 28, 36, 141. 164, Pk.) pre
cum şi la emigrarea în sens 'nver,, 
(doc. 4, 12, 13, 16, 26, 27, :H, 320 et,.). 
Fenomenul emigrării în Serb'a este 
mai constant şi mai pronunţat decit 
s-a putut observa pînă în prezent. Imi
graţia din Srem s-a indus mai mua 
în viaţa economică a Serbiei, de::it în 
oastea ei. Curentul emigrării în sen5 
opus este mai intens numai în anii ue 
ofensivă otomană, cum e 1809 şi mai 
cu seamă 1813, cind este evident că 

pentru autorităţile austriece se pune 
nu numai problema repartizării si în
treţinerii refugiaţilor sîrbi, ci pe p~imul 
plan pentru ele stă chestiunea să scape 
într-un fel de ac·este elemente „turbu
lente" şi „răzvrătitoart!". In vremen 
celei de a doua răscoale (1815) se con
stată o tendinţă arcentuată a sîrbilor 
imigraţi în Srem de a se întoarce in 
Serbia pentru a lua parte '.a răsroala 

(doc. 503-507, 513 ek.). 
O serie de documente din aceasl<'\ 

categorie se referă la problema ,·en
trală, aceea a legăturilor dintre răs

coala condusă de Tican şi Serbia ră3-

culată. Cînd se afirmă că răsculaţii d;n 
Srem vor să instaureze o putere a Io,·. 
ei sînt bănuiţi de legături cu Serbia 
(doc. 59). Prinţul Inocentiu Oclescalchi 
considera că răsculaţii din Srem, fiind 
în legătură cu cei din Serbia, s-au in
spirat din exemplul acestora din urmă 
pentru a iniţia lichidarea spahiilor şi 
cucerirea libertăţii depline (doc. 83). 
Reţinerea pe loc a trupelor de rep,re
salii, după înăbuşirea răscoalei lui 
Tican, este motivată prin legăturile ţă

ranilor răsculaţi cu sîrbii şi speranţa 

ce şi-au pus-o ei în ajutorul acestora 

din urmă (~oc. 88, 90, 92, 115, 130, 
132). Se consideră că legătura răscula
ţilor cu Serbia este „evidentă" (do:·. 
59, 79, 80, 95, 110, 111, 125), că „peri
colul cel mare" vine din Serbia (doc. 
132). în repetate rînduri se semnalează 
prezenţa în Srem a unor emisari sîrbi 
care îi instigă pe ţăranii de acolo la 
răscoală (doc. 155, 165, 168, 170-171, 
175). 

Toate aceste informaţii denotă o si
tuaţie adevărată în sensul că, deşi con
ducerea răscoalei din Serbia în rea
litate nu a avut în planul ei asemenea 
acţiuni C/lI'e i se puneau în seamă,. 

exemplul răscoalei sîrbe a stimulat pu
ternic şi pe cei de dincolo de Sava .. 
Acesta este un fenomen istorie mai 
frecvent, dacă ne gîndim, pentru com
paraţie, la ecoul pe care şi răscoala 

lui Tudor Vladimirescu l-a avut prin
tre ţăranii din Transilvania, care, la 
auzul ştirilor despre aceasta, au în
ceput să se agite, punîndu-şi speranţe

în succesele şi ideile ei. După cum 
unii sîrbi din Srem erau entuziasmaţi 

de Karagheorghe (doc. 302). tot ~a unii 
români din Transilvania vor fi entu
ziasmaţi de Tudor 7• 

O altă formă de luptă în Srem, 
cu multiplele ei legături cu Serbia, se
manifestă prin haiducie, intensă în 
această vreme, la care se referă circa 
40 de documente din culegere. Uniţi 
în cete haiduceşti, sîrbii de pe ambele 
maluri ale Savei, acţionează în comun 
eînd pe frontul din Serbia faţă de turci. 
cind ca jefuitori ai bogăt~ilor din Srem 
(doc. 334). Uneori aceste cete se află 

în slujba vreunuia din capii răseoaki 

sîrbe (Luka Lazarevic, Mi'loje Petrovic 
ş.a.). Deosebit de active sînt cetele lui 
Kuzman Ugodic (doc. 317, 322), Ioan 
Todt (doc. 343), Radojko Markovic (doc. 
355) etc. 

În afara problemelor majore la care 
ne-am referit mai sus (răscoala lui 
Tican, relaţiile cu Serbia şi haiducia), 
materialul din volum ne furnizează< 

7 A. Oţetea, Ţăranii români din Ar
deal şi mişcarea lui Tudor Vladimi
rescu, în „Studii" revistă de istorie, nr_ 
6 '1956, p. 51-54. 
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şi alte date de mai mică importanţă, 
dar totuşi interesante. De asemenea 
natură sînt unele amănunte biografice 
despre Karagheorghe, Luka Lazarevic. 
Vujica VU!licevic şi Mladen Milovono
vic, capii răscoalei sîrbe (doc. 424). Des
pre acesta din urmă, care în 1821 va 
participa şi la răscoala din Pdncipate, 
se relatează că a vrut să intre în relaţii 
mai str.înse cu răscoala lui Tican şi 
de aceea pe Gheorghe Jancovic, care 
s-a opus unui astfel de plan, I-ar fi 
persecutat şi l-ar fi declarat spion aus
triac (doc. 505). Altă căpetenie sîrbă, 

Jakov Nenadovic, adăposteşte· la el pe 
Panta Ostojic, unul din comandanţii 
răsculaţilor din Srem (p. 148) şi în ge
neral atrage la el pe sîrbii de vază 

din Srem (p. 246). Fiii lui Jevrem şi 
Simion sînt elevi la Sremski Karlovci 
în 1807 /1808 (p. 268, 281). Stevan 
Zivkovic care ulterior va sta în Ţara 
Românească şi în Moldova, acum de 
asemenea adăposteşte la el pe unii 
din Srern, cum e Maxim Milovanovic, 
membru în ceata haiducului Kuzman 
Ugodic (p. 332-333). Despre Hajduk
Velko găsim informaţia nouă că a în
ştiinţat pe Maria Jorluc de moartea 
soţului ei în lupta de la Deligrad 
(p. 504). 

Menţiuni directe despre ţara noastră 
sau despre unele localităţi de pe teri
toriul ei se găsesc sporadic. Bunăoară, 
se arată că episcopul de Sabac, Danilo 
Jovanovic, s-a adăpostit într-o mănă
stire din Ţara Românească, apoi s-a 
an11aiat la Regep-aga din Ada-Kaleh. 
în timp ce prin 1811 era aşteptat să 

se întoarcă la scaunul său din Sabac 
(p. 377, 491). Ambele Principate sînt 
menţionate în legătură cu molima 
ciumii care bîntuia aici în 1813 (p. 412). 

Citeva fapte în legătură cu locali
tăţile din Banat : la Timişoara a fost 
redactată chemarea colonelului Mihal
jevic (l.IX.1813) către sîrbi, bosnieci, 
slavoni şi croaţi să se înroleze în cor
puM1le de voluntari împotriva france
zilor (p. 403--404, 438) ; Orşova Veche 
şi cea Nouă, precum şi Beşenova sînt 
menţionate în Jegătură cu acţiunile hai
ducilor (p. 138, 399--400). 

Apar în textele documentelor şi citeva 
menţiuni de nume româneşti. Astfel. 
un Nikola valahul a dezertat prin 1807 
din Batalionul 3 din Semlin, împreună 
cu Adam Markovic, ulterior haiduc în 
ceata lui Ugodic şi a!.! mers împreună 
la comandantul sîrb Miloje Petrovic, 
la Belgrad (p. 330). Un Peter Bukarest 
ar fi sprijinit o dezertare de la Semlin 
în Serbia (p. 295). Mai sînt menţionaţi : 
un Gogolovic, ca pontonier la Dunăre 
(p. 493), Pavle Bunovici-Cicic, ca par
ticipant la răscoala lui Tican (p. 90-91), 
Todor Sus şi Ioan Lacur, aflaţi la în
chisoarea din Vukovar (p. 222). E men
ţionat şi un aromân (cincar) la Beocin 
(p. 158) 8 ; iar un Ianoş Fogaraş are 
peripeţii cu emiterea paşaportului de 
trecere în Serbia (p. 147, 215, 315). 

Insfîrşit, semnalăm pentru impor
tanţa lui generală documentul nr. 402. 
din anul 1812, referitor la necesitatea 
combaterii de către clerul ortodox din 
Austria a planului lui Ciceagov şi Po
liev, elaborat în vederea declanşării 

unor răscoale generale în Srem, Sla
,·onia, Croaţia, Dalmaţia, Herţegovina, 

Muntenegru şi Albania (p. 391-392). 
Materialul valoros, publicat în acest 

vo1um în limbile orginadelor, bine selec
ţionat de dr. Slavko Gavrilovic, con
stituie o contribuţie de seamă la lă

murirea istoriei sociale şi politice a 
Sremului, adică a unei mari părţi a 
actualei Vojvodine. Pentru istoricii 
~i arhiviştii noştri volumul poate fi util 
atit pentru cunoaşterea trecutului unei 
regiuni vecine cu ţara noastră, cit ~i 
P<'llll'U cornlld!dl'<'d UllUl' pdl'dlc:Î:Sllle. 

Rezumatele documentelor, mai concise 
în lista de la sfîrşit (p. 535-538) şi mai 
dezvoltate în fruntea documentelor, re
dactate din păcate doar în limba sirbă, 
ajută efectiv la orientare în material. 
dar numai pe cunoscătorii acestei limbi. 
Indicele de nume (p. 509-533) ar fi 
putut fi redactat şi analitic. în schimb 
este utilă redarea în paranteze şi a 
transcripţiei lor din dOC"llmente. 

S. IANCOVICI 

8 La indice (p. 511), greşit indicat 
p. 157. 
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MOMENTE DIN ISTORIA POPORULUI ROMAN 

Editura Politică, Bucureşti, 1965, 158 p. 

Volumul Momente din istoria poporu
lui rom.în, reunind patru studii. se în
scrie ca o contribuţie la cuRoaşterea 
unor momente importante din istoria 
patriei noastre. 

Obiectul primului studiu : ,.Fonnarea 
limbii şi a po11orului român. .1pariţia 
primelor state feudale pe teritoriul ţării 
noastre, care aparţine prof. universitar 
Gheorghe Ştefan, membru corespondent 
al Academiei Republicii Socialiste Ro
mânia, i1 constituie analiza formării 
limbii şi poporului român şi apariţia 
primelor state feudale pe teritoriul pa
triei noastre. 

Valorificînd studiile elaborate pînă 
în prezent în această problemă, la 
care adaugă concluziile cercetărilor ar
heologice, autorul demonstrează că 
poporul român şi limba română au 
luat na~tere în ultimele secole ale mi
leniului I al erei noastre pe teritoriul 
de astăzi al ţării noastre ca rezultat 
al romanizării populaţiei băstinaşe dace 
~i al asimilării treptate a slavilor şi a 
alior populaţii". 
Combătînd istoriografia burgheză 

<'Bre -nega poporului român vechimea 
pe teritoriul său de baştină, autorul 
prezintă într-un tot unitar procesul 
de formare a poporului român şi a 
limbii române. In acest proces înde
hmgat se deosebesc două etape : 1) 
,.etapa formării populaţiei daco-ro
mane (sec. I-VI), cirul populaţia bă~
tinaşă a fost supusă procesului de ro
manizare şi şi-a însuşit limba latină 

~i 2) etapa convieţuirii daco-romano
slave, a asimilării slavilor de pe teri
toriul Daciei in masa populaţiei daco
romane, în cursul căreia s-a format 
limba română şi poporul român. Con
•luziile care se desprind din analiza 
s~udiului confirmă justeţa tezei conti
nuităţii daco-romane pe teritoriul pa
triei noastre. 

Parte&. a doua a studiului este consa
crată apariţiei şi cristalizării relaţiilor 
de producţie feudale şi a formaţiunilor 
statale româ:aeşti. 

Plecînd de la transformări.le petre
cute în sinul obştilor săteşti, în cursul 
cărora s-a format proprietatea feudală 
asupra ,pămîntu1lui şi s-au constituit cele 
două clase fundamentale ale societăţii, 
stăpinii feudaU şi ţărănimea depen
dentă, se analizează apariţia forma
ţiunifor statlllle ale românilor : Voie
voda!Jul Transilvaniei, statul feudal 
independent, Ţara Românească şi sta
tttl feudail indepeadent, Moldova. 

Statele feudale româneşti au apă
rut pe baza dezvoltării interne a re
laţiiJor feudale si a conflictului dintre 
cele două clase 'fundamentale ale feu
cialismului. 

Statul feudal a fost instrumentul 
cu ajutorul căruia feudalii au ţinut în 
jug ţăranii iobagi. 

Studiul următor, intitulat : Lupta 
poporului român împotriva exploatării 
şi asupririi sociale şi naţionale, pentrri 
independenţă (secolul al XIV-lea -
începutul secolului al XIX-iea - 1821) 
aparţine conf. univ. Eugen Stănescu şi 
Ştefan Ştefănescu, doctor în ştiinţe 
istorice. 

În prima parte autorii redau, în linii 
mari, tabloul societăţii din timpul orin
duirii feudale din cele trei provincii 
româneşti, oare s-au dezvoltat în 
strîn.să legătură. In mod pregnant sînt 
înfăţişate luptele duse de poporul ro
mân împotriva jugului feudal şi a do
minaţiei străine. Relevînd rolul ho
tărîtor pe care l-au jucat masele popu
lare in acest sens, autorii înfăţişează 
pe larg mariJe răscoale ţărăn~ti din 
1437, 1514, 1784. 1821, pentru progres 
social şi naţional. 

Pornită împotriva obligaţiilor feu
dale, pentru libertate şi părrunt, pentru 
desfiinţarea nobilimii, lupta dusă de 
ţărănimea obidită dit1. Transilvania a 
avut l!ln profund caracter socLal. Lupta 
comună a iobagilor români şi maghiari 
împotriva jugului iobăgiei a însemnat 
o puternică lovitură dată orînduirii 
feudale, zguduind din temelie feuda
Iisrnllll. 
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un moment important al ridicării 
maselor exploatate împotriva exploa
tării şi asupririi feudale l-a constituit 
răscoala populară izbucnită în ianua
rie 1821, care, prin programul său, prin 
participarea largă a maselor exploa
tate, a avut un caracter antifeudal 
şi antiotoman. Răscoala condusă de 
Tudor Vladimirescu a pus capăt re
gimului turco-fanariot. marcînd înce
putul mişcării revoluţionare din anul 
1848. 

Lupta dusă de masele populare pen
tru dreptate socială s-a îmbinat cu 
lupta pentru libertate şi independenţă, 
împotriva cotropitorilor străini. In 
lupta lor glorioasă, masele populare 
au găsit în persoana unor voievozi, 
conducători străluciţi, capabili să le 
conducă la biruinţă. Mircea cel Bătrîn. 
Iancu de Hunedoara, VJad Ţepeş, Şte
f an cel Mare, Ion Vodă, Mihai Vi
teazul, au jucat un rol important în 
istoria ţării noastre tocmai pentru că 
au :inţeles necesitatea luptei împotriva 
cotropirii otomane şi şi-au pus întreaga 
lor capacitate organizatorică şi mili
tară in slujba apărării independenţei 
şi neatîrnării. 

Luptele duse pentru independenţa 
ţării noastre în perioada secolelor al 
XV-XVI-dea au înscris adînc în con
ştiinţa poporului român sentimentul 
demnităţii, libertăţii şi unităţii sale. 

întreaga istorie medie a poporului 
român, se arată în încheiere, ni se 
înfăţişează ca o luptă dîrză şi necur
mată împotriva exploatării şi asupririi. 

Studiul conf. univ. Gheorghe Geor
gescu-Buzău şi a prof. univ. Victor 
Chereşteşiu, Anul revoluţionar 1848 in 
ţările române, începe cu prezentarea, 
în linii generale, a condiţiilor istorice 
în care s-au dezvoltat cele trei ţări ro
mâne în prima jumătate a secolului 
al XIX-dea. 

Relevînd caracteristicile principale 
ale dezvoltării economice, sociale si 
politice, autorii subliniază intensific~
rea, în ajunul anului 1848, a luptei 
maselor populare, împotriva feudalis
mului, pentru scuturarea jugului oto
man şi habsburgic. 

În continuare se face o sinteză a 
revoluţiei de la 1848 care s-a desfă
şurat pe fondul general al mişcării re
voJuţionare din Buropa, avînd ca sar
cină principaJă desfiinţarea orînduiri i 
feudale. In fruntea revoluţiilor de la-
1848 a stat burghezia, care era intere
sată ~n dezvoltarea capitalismului, în 
crearea unei pieţi de desfacere mai 
largi. în lupta împotriva feudalismului. 
burghezia s-a sprijinit pe ţărănime ŞÎ 

pătura muncitoare de la oraşe, care
au constituit forţa principală în re
voluţie. 

Participarea maselor populare de la 
oraşe şi sate, a impus ca în progra
mul revoluţii.lor să fie înscrise re
vendicări democratice ca : înlăturarea 
exploatării feudale, dezvoltarea comer
ţului, libertatea presei, a întrunirilor. 
participarea la viaţa politică a statu
lui, înlăturarea apăsătorului jug oto
man şi habsburgic, independenţa na
ţională etc. 
Revendicările înscrise în programele

care au stat la baza pregătirii revo
luţiilor, contribuţia maselor populare
la desfăşurarea momentelor hotărîtoare 
ale luptei, atestă caracterul burghezo
democratic al revoluţiilor din 1848. 

RevoJuţiile de la 1848 din cele trei 
ţări româneşti au demonstrat necesi
tatea formării statului naţional român 
şi au contribuit la dezvoltarea con
ştiinţei maselor populare în lupta pen
tru dobîndirea orinduirii feudale !)i 
pentru înlăturarea asupririi naţionale. 

în nartea finală a st11rliul11i se sub
liniază că revoluţiile de la 1848 au 
fost înfrînte din cauza nerezolvării 
imediate a revendicărilor sociale şi 
naţionale ale maselor populare, ca ur
mare a poziţiei burgheziei care a tră
dat prindpiile în numele cărora s-a· 
ridicat precum şi a intervenţiei ar
mate a Turciei şi Rusiei. 
Trădarea de către burghezie a re

voluţiilor de la 1848 a fost punctul de· 
plecare al monstruoasei coaliţii bur
ghezo-moşiereşti. 

Ultimul studiu, Formarea statului na
ţional român, Lupta poporului român 
pentru independenţă naţională şi pen
tru progres social, semnat de prof. 
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N. Adăniloaie şi conf. univ. A. Petric, 
este consacrat formării statului naţional 
român şi luptei poporului român pen
tru independenţă naţională. 

In procesul de descompunere a feu
dalismului şi de dezvoltare a capita
lismului, ideea înfăptuirii naţionale s-a 
conturat tot mai clar în conştiinţa po
porului român, transformindu-se într-o 
puternică forţă care l-a însufleţit în 
lupta pentru progres. Purtătorii cei 
mai hotărîţi ai ideii unirii - se sub
liniază în studiu - au fost masele 
populare, care legau de înfăptuirea 

unirii şi împlinirea aspiraţiilor lor so
ciale. Acestei idei i s-au aliniat ele
mente înaintate ale vremii, cărturari 
şi publicişti cu dragoste de ţară ca : 
M. Kogălniceanu, V. Alecsandri, Al. 
I. Cuza, C. Negri, V. Mălinescu, C. A. 
Rosetti, D. Bolintineanu. N. T. Orăşe
nescu etc. Analizînd lupta dintre cu
rentul unionist şi curentul antiunionist 
(separatist) şi atitudinea marilor puteri 
faţă de unire, se scoate în evidenţă 
însemnătatea unirii a cărui mare fău
ritor a fost poporul muncitor, masele 
de ţărani şi orăşeni, unirea reprezen
tînd „un act progresist, o verigă impor
tantă în lanţul Juptelor eroice duse 
secole de-a rîndul de poporul nostru 
pentru îndeplinirea idealurilor sale de 
independenţă naţională, de înlăturare 
a asupririi şi exploatării, de făurire 
a unei vieţi mai bune". 

Plednd de la faptul că înfăptuirea 

unirii constituie o premisă pentru scu
turarea jugului otoman în 1877 /78, au
torii se ocupă fn continuare de lupta 
României pentru independenţă, care 
se încadrează în lupta de eliberare na
ţionaJă a popoarelor din Peninsula Bai
canică. 

Cucerirea independenţei naţionale a 
constituit un eveniment de mare im
portanţă în dezvoltarea României mo
derne. 
După 1878, independenţa României a 

fost călcată, însă, în picioare de capi
taliştii străini cu concursul claselor 
exploatatoare din ţara noastră care 
au înlocuit jugul otoman cu jugul apu
sean. In aceste condiţii, ţărănimea 
lipsită de pămînt şi împoTărată de 

dijmă şi învoielile agricole s-a ridicat 
la luptă pentru a-şi face· dreptate, 
lupta ei culminînd cu marea răscoală 
din 1907. 

Cucerirea independenţei, creînd con
diţii favorabile dezvoltării industriei, 
a contribuit la creşterea proletaria
tului industrial şi la afirmarea lui 
pe arena luptei politice ca o forţă so
cială înaintată, ridicînd steagul luptei 
pentru drepturi şi libertăţi democra
tice, pentru interesele vitale ale celor 
ce muncesc. 

In continuare, autorii tratează pro
blema unirii Transilvaniei cu Româ
nia, rolul luptei revoluţionare a mase
lor populare de pe întreg teritoriul 
patriei noastre. ,.Unirea Transilvaniei 
cu România - se subliniază în studiu 
- a fost un act just, progresist, co
respunzător năzuinţei de veacuri a po
porului român spre desăvîrşirea unirii 
naţionale. Ea a fost o necesitate isto
rică imperioasă în dezvoltarea poporu
lui român, marcind încheierea proce
sului de formare a statului naţional 

român". 
Prezentînd dezvoJtarea României în

tre cele două războaie mondiale, au
torii subliniază lupta dusă de masele 
populare sub conducerea partidului co
munist, împotriva politicii antipopu
lare şi antinaţionale a burgheziei şi 

moşierimii române, pentru eliberarea 
de orice exploatare şi asuprire, pentru 
independenţa şi suveranitatea naţio
nală. 

Ultima parte a studiului este con
sacrată insurecţiei armate din august 
1944 - moment hotărîtor în lupta po
porului român pentru libertate şi pro
gres social. Subliniindu-se că victoria 
insurecţiei armate a asigurat realiza
rea obiectivelor principale ale luptei 
antifasciste şi de eliberare naţională, 

creînd condiţiile cuceririi adevăratei 
independenţe şi suveranităţi naţionale 
a ţării, studiul se încheie cu evocarea 
succeselor obţinute de poporul nostru 
sub conducerea înţeleaptă a Partidu
lui Comunist Român în anii construc
ţiei socialiste. 

TR. RUS 
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MIŞCAREA MUNCITOREASCA DIN ROMANIA 1893-1900 * 
Editura Politică, Bucureşti, 1965 

In cele 12 capitole ale volumului se 
analizează principalele aspecte legate 
de dezvoltarea mişcării muncitoreşti 
din ţara noastră la sfîrşitul secolului al 
XIX-iea şi activitatea Partidului Social
Democrat al muncitorilor din România 
(1893-1899). 

Primul capitol al lucrării tratează 
despre procesul de dezvoltare a rela
ţiilor de producţie capitaliste în indus
tria şi agricultura României la sfirşi
tul veacului trecut, apariţia proletaria
tului şi burgheziei şi, odată cu aceasta, 
ascuţirea contradicţiilor de clasă în si
nul societăţii româneşti. 

Pornind de la aceste premise, în ca
pitolul următor se descrise procesul 
evolutiv de organizare a proletariatului. 

Ince,pind cu pri mele asociaţii cu ca
racter profesional, continuînd cu cercu
rile şi cluburile muncitoreşti, procesul 
organizării clasei muncitoare a fost în
cununat de succes prin crearea Partidu
lui social-democrat al muncitorilor din 
România în 1893. 

Rezultat al dezvoltării mişcării mun
citoreşti din România şi al răspîndirii 
ideilor marxiste în mişcarea muncito
rească, P.S.D.M.R. a constituit un pas 
important pe calea unirii socialismu!ui 
ştiinţific cu mişcarea muncitoreasc-ă, o 
etapă nouă în ridicarea luptei de cla'lă 
a proletariatului român pe o treaptă 
superioară. 

Problema întăririi organizatorice a 
P.S.D.M.R. constituie obiectul capitolu
lui al III-iea. Autorul relevă lupta dusă 
de elementele înaintate din partid -
.-\.!. !Oli~l'.lt, I. C. f"'l'Iiuu, C. Z. Duu-
dugan - pentru întărirea organizato
rică a partidului în sensul unei mai 

• Lucrarea a fost alcătuită de un co
lectiv de cercetători şi colaboratori ai 
IRstitutului de istorie a partidului de 
pe lingă C.C. al P.C.R. 

Colectivul de redacţie este format 
din : Ion Popescu-Puţuri, (redartor res
ponsabil), Nicolae Goldberger, Augus
lin Deac şi DamiaFI Hurezeanu. 

St1:1diiJe au fost elaborate de : Nico
~e Copoiu, Augustin Deac, Gheorghe 
Dobre, Ion Felea, Damian Hurezeanu, 
Ion Iacoş, Mircea Iosa, Nora Munteant1, 
Vasile Petrişor, Victor Raţă, Mihai Ru
senescu, Georgeta Tudoran, Ion Vitner. 

strînse colaborări între conducerea 
partiduJui şi duhurile afiliate lui, in
tensificarea luptei pentru înfiinţarea de 
noi cluburi muncitoreşti, curăţirea clu
burifor de elementele carieriste, vre
melnic ataşate la cauza muncitorilor 
în opoziţie cu tendinţele elementelor 
burghezo-liberale care vizau desfiinţa
rea partidului pe motiv că în Româ
nia nu ar fi fost teren prielnic de dez
voltare pentru mişcarea socialistă. 

Se relevă în mod just că, în fapt, 
criza din P.S.D.M.R. la sfîrşitul perioa
dei sale de existenţă a fost criza con
ducerii sale oportuniste şi că dezorga
nizarea vremelnică a partidului n-a 
dezarmat muncitorimea conştientă care 
a luptat mai hotărită pentru a conti
nua şi dezvolta mişcarea socialistă. 

In cel de-ai!. IV ... !ea capitol se ana
lizează activitatea organizaţiilor profe
sionale muncitoreşti, care au avut un 
larg caracter de masă, legăturile lor 
cu P.S.D.M.R„ precum şi importanţa 
lor ca germeni ai organizării sindicale. 

Activitatea de propagandă şi agita
ţie a P.S.D.M.R., în rindurile muncito
rilor, constituie obiectul capitolului al 
V-lea din lucrare. 
După ce scoate în e\·idenţă cele trei 

tendinţe principale din partid în pro
blema agitaţiei şi propagandei : tendinţa 
anarhiştilor, a elementelor burghezo
liberale şi cea a elementelor înaintate, 
autorul vorbeşte despre căile şi meto
dele de agitaţie şi propagandă în rîn
durile muncitorilor, precum şi scopul 
acestei activităţi - ridicarea nivelului 
llleulu/alll'. >?I a L-Vll~!iinlci do cl<>sd <1 

muncitorimii. 
In capitolul destinat acţiunilor mun

citoreşti din perioada 1893-1900, sint 
prezentate cauzele generale ale greve
lor muncitorilor, poziţia faţă de greve 
a elementelor înaintate din partid şi 
a elementelor burg-hezo-liberale; sînt 
de asemenea descris'-' p1·:ncipalele ac
ţiuni greviste, pe ramuri de producţie. 
precum şi alte acţiuni mm1citoreşti din 
perioada respectivă. 
După cum reiese din capitolul VII 

activitatea electorală-parJamentară a 
constituit una din metodele de luptă 
ale P.S.D.M.R., pentru cucerirea drep
turilor politice în favoarea muncitori
lor. 

https://biblioteca-digitala.ro /  http://arhivelenationale.ro



RECENZII ŞI PREZENTAIU 325 

Sînt înfăţişate atît lupta P.S.D.:\LR. 
pentru democratizarea vieţii politice in 
România cit şi poziţia mişcării munc-i
toreşti faţă de diferitele partide bur
gheze. In această privinţă apare preg
nant diferenţa de concepţie între gru
parea bmghezo-1iberală, care era gata 
să încheie alianţe electorale cu partidele 
şi grupările burgheze, şi elementele îna
intate din partid, care opuneau acestei 
tactici de a se concentra activitatea 
partidului pe tărim exclusiv parlamen
tar, tactica luptei pe11tru întărirea con
tinuă a organizaţiilor muncitoreşti şi 
intransigenţa faţă de burghezie şi re
prezentanţii ei. 

Capitolul al VIII-1ea dezbate probie
ma luptei elementelor înaintate din 
P.S.D.M.R. pentru întărirea propagandei 
socialiste în rîndul maselor ţărăneşti, 
în vederea creării rluburilor socialiste. 

Tendinţele lor veneau în contradicţie 
cu cele ale elementelor burghezo-libe
rale din conducerea partidului c-are 
ţinteau transformarea ţărănimii într-o 
masă electorală docilă, capabilă să le 
asigure pătrunderea în viaţa politică 
a ţării. 

In lucrare a fost rezervat un capi
tol special contribuţiei aduse de mis
carea socialistă din România la dez
voltarea literaturii române în ultimul 
deceniu al secolului al XIX-lea. 

Autorul scoate în evidenţă meritele 
unor militanţi de vază ai mişcării so
cialiste, istorici ai literaturii şi cri tit'i 
literari, care au depus o activitate sus
ţinută pentru influenţarea literaturii dE. 
ideile socialiste. 

Capitolul X este consacrat dezvo;
tării mişcării mundtoreşti din Tr,rn~i]
vania la sfirşitul secolului al XIX-lea. 
precum şi legăturilor sale cu mişcarea 
muncitorească din \'ec-hea Românie. 
Astfel. se scoate în evidenţă faptul că 
socialiştii înaintaţi din vechea Românie 
militau pentru rezolvarea problemei na
ţionale de pe poziţiile învăţăturii mar
xiste. 
Legături strînse - se arată în capi

tolul al XI.....Jea al lucrării - a avut 
mişcarea socialistă din ţara noa,tr[1, 
P.S.D.M.R., cu mişcarea socialistă i,,
ternaţională. Un important sprijin au 
primit socialiştii români de la Fr. En
gels, conducătorul mişcării muncitoreşti 
internaţionale după moartea lui Karl 
Marx. 

Lui Engels i se adresau sociali~tii 
români pentru sfaturi în diferite pro
bleme, îl informau despre succesele ob
ţinute de C'lasa muncitoare din Româ
nia. O serie de socialişt: români cor:,~
pondau cu el, iar alţii l-au întîlmt cu 
diferite prilejuri. Moartea marelui con
ducător a produs o deosebită impresi.:., 
în rîndurile socialiştilor români, ea fi
ind considerată drept o mare pierdere 
pentru mişcarea muncitorească interna
ţională. 

Ultimul capitol al lucrării este con
sacrat evenimentelor care au dus la 
dezorganizarea vremelnică a P .S.D.M.R., 
în urma trădării de către gruparea bur
ghezo-liberală din conducerea sa. 

Autorul consideră ca una din prind
palele cauze ale trădării „generoşilor'· 
faptul că elementele burghezo-liberale 
s-au văzut în situaţia de a nu mai 
putea rămîne în conducerea partidului 
în condiţiile creşterii conştiinţei politire 
a maselor muncitoare, influenţate tot 
mai mult de elementele înaintate, care 
nu mai acceptau subordonarea mişcării 
muncitoreşti intereselor burgheziei, nu 
mai voiau să ducă lupta în cadrnl 
strict legal, impus de oportunişti. 

Dezorganizarea vremelnică a P.S.D.M.n. 
n-a însemnat lichidarea mişcării mun
citoreşti di,n ţara noastră - aşa cum 
spuneau ,,generoşii" şi cum trîmbiţau 
în presă scribii burgheziei şi ai moşie
timii. Deşi a constituit o grea lovitură 
pentru mişcarea muncitorească, cură
lirea partidului de elemente burghezo
liberale a constituit un act pozitiv. 

în încheiere, autorii prezintă perspec
tivele de dezvoltare a mişcării mun
citoreşti din ţara noastră, arătînd că 
încă din primii ani ai secolului a! 
XX-iea, asistăm la o perioadă de avînl, 
care va duce la refacerea în scurtă 
vreme a partidului clasei muncitoare 
-P.S.D. 
Bazată pe un vast material docu

mentar şi scrisă la un nivel ştiinţific 

ridicat, Jucrarea „Mişcarea muncito
rească din România (1893-1900)" repre
zintă ·-·o · însemnată contribuţie la cu
noaşterea unei perioade importante din 
istoria mişcării muncitoreşti din ţara 

noastră. 

VASILE NICULAE 
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CONTRIBUŢIA ROMANIEI LA VICTORIA ASUPRA FASCISMULUI 
Editura Politică, Bucureşti, 1965, 199 p. 

Volumul cuprinde 4 comunicări, pre
zentate de delegaţia română la Confe
rinţa ştiinţifică de la Moscova din 14-
16 aprilie 1965. La conferinţă au par
ticipat oameni de ştiinţă, specialişti în 
problemele celui de-al doilea război 
mondial şi ale mişcării de rezistenţă 
antifascistă din : Anglia, Austria, Bel
gia, Bulgaria, Cehoslovacia, Cuba, Fin
landa, R. D. Germană, R. F. Germană, 
Grecia, Italia, Jugoslavia, Norvegia, 
Olanda, Polonia, România şi U.R.S.S. 
Comunicările delegaţiei române, rod 

al unei munci îndelungate de cerce
tare ştiinţifică intreprinsă în arhivele 
din ţară şi din străinătate, abordează 
probleme esenţiale ale evenimentelor 
petrecute în România din anii premer
gători şi din timpul celui de-al doilea 
război mondial : mişcarea de rezistenţă 
antifascistă din România, insurecţia ar
mată antifascistă din august 1944, par
ticiparea armatei române la războiul 
antihitlerist şi contribuţia economică 
a României în acest război. 

In comunicarea Insurecţia armată an
tifascistă din august 1944 şi participa
rea României la infringerea Germaniei 
hitleriste. Insemnătatea lor în istoria 
poporului rom4n, prezentată de Ion Po
pescu-Puţuri, Gheorghe Zaharia, Ilie 
Rădulescu, este oglindită activitatea po
litică şi organizatorică desfăşurată d~ 
partidul comunist în vederea pregătirii 
acţiunii de răsturnare a dictaturii mili
tare-fasciste antonesciene şi de eliberare 
a ţării de sub jugul cotropitorilor hit
lerişti. 

C<>Jnunic<>n><1 suhUni<>ui!l ,-.;:; PVPnim.-n
tele istorice din august 1944 îşi au ră
dăcinile în contribuţiile politico-eco
nomice şi frămintările sociale din pe
rioada premergătoare războiului, că po
porul român nu s-a împăcat niciodată 
cu aservirea ţării imperialiştilor ger
mani şi cu susţinătorii acestora din 
interior. Masele largi ale poporului -
clasa muncitoare, ţărănimea, intelectua
lii şi funcţionarii - vedeau în cotro
pitorii hitlerişti duşmanul neîmpăcat 
al intereselor naţionale. Chiar cercuri 
importante ale burgheziei aveau atitu
dine potrivnică faţă de alianţa cu Ger
mania hitleristă. 

In continuare se înfăţişează activita
tea Partidului Comunist din România, 
în fruntea forţelor antifasciste, de apă-

rare a intereselor naţionale, împotriva 
regimului de dictatură militară fascistă 
şi a războiului antisovietic. 1n ciuda 
terorii sălbatice şi activităţii crimi
nale a unor elemente trădătoare stre
curate în conducerea sa, Partidul Co
munist Român, a înregistrat succese im
portante în lupta împotriva dictaturii 
militare-fasciste, a războiului hitlerist, 
şi în organizarea forţelor antifasciste. 
Un succes de seamă l-a reprezentat 
constituirea în anul 1943 a Frontului 
Patriotic antihitlerist care reunea, ală
turi de P.C.R., o serie de organizaţii 
şi grupări cu caracter democratic. 
Creşterea luptei de masă împotriva 

fascismului şi a războiului hitlerist, lo
viturile zdrobitoare date armatei fas
ciste în anii 1942-1943 de armata sovie
tică, au provocat o profundă criză poli
tică şi militară dictaturii antonesciene, 
au ascuţit contradicţiile interne ale re
gimului. 

în aceste condiţii, activul de bază 
al P.C.R., sub conducerea lui Gheorghe 
Gheorghiu-,Dej, a conceput, în vara anu
lui 1943, planul general de răsturnare 
a dictaturii militare-fasciste, de scoatere 
a României din războiul antisovietic 
şi alăturarea ei la coaliţia antihitleristă. 

Pe baza obiectivelor stabilite şi a 
măsurilor cu caracter politic şi militar 
prevăzute în planul general s-a trecut 
la întărirea partidului prin înlăturarea 
elementelor trădătoare strecurate în 
conducerea sa realizarea unităţii de ac
ţiune a clasei muncitoare prin înche
garea Frontului Unic Muncitoresc, fău
rirPR unei J;in1i ro;ilitii ;i tuturor for
ţelor politice care se pronunţau pen
tru răsturnarea dictaturii fasciste şi 
scoaterea ţării din războiul hitlerist. 
constituirea unor forţe armate ale cla
sei muncitoare - formaţiunile de luptă 
patriotice, atragerea armatei de partea 
forţelor antihitleriste, de partea luptei 
poporului. 

Întreaga desfăşurare a evenimente
lor din august 1944 a confirmat în moci 
strălucit justeţea liniei politice a parti
dului comunist, care, ţinînd seama de 
toţi factorii obiectivi şi subiectivi a reu
şit să realizeze o largă coaliţie de forţe 
antihitleriste, să atragă armata în în
tregime de partea luptei poporului, c;ă 
asigure victoria insurecţiei armate an
tifasciste. Prin aceasta, experienţa ţării 
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noastre a demonstrat, odată în plus. 
rolul hotărit01· al forţelor interne în re
voluţie. 

In cea de-a doua comunicare, inti
tulată : Cercetarea istoriei mişcării de 
rezistenţă antifascistă din România, de 
prof. univ. Valter Roman, cercetător 
ştiinţific, Vladimir Zaharescu şi col. 
Aurel Petri, pe baza unei bogate docu
mentări, în mare parte inedite, este 
prezentată mişcarea de rezistenţă anti
fascistă în perioada dictaturii militare
fasciste antonesciene şi a ocupării ţării 
de trupele hitleriste. 

,,Această mişcare - arată autorii -
a fost o continuare firească şi legiti
mă, în condiţii noi, a luptei desfăşu
rate în perioada anterioară de către 
forţele democratice, în primul rînd de 
clasa muncitoare, în frunte cu Partidul 
Comunist Român, împotriva pericolului 
fascist, a expansiunii imperialismului 
german, împotriva pregătirii războiului 
antisovietic, pentru apărarea indepen
denţei naţionale, a suveranităţii şi in
tegrităţii teritoriale a ţării". Ea a fost 
inaugurată de eroicele lupte din ianua
rie - februarie 1933 ale muncitorilor 
ceferişti şi petrolişti şi a continuat pînă 
la eliberarea ţării noastre de fascism. 
Mişcarea de rezistenţă antifascistă 

din România a cuprins pe lingă clasa 
muncitoare, forţa cea mai activă, com
bativă şi consecventă a luptei antifas
ciste, păturile cele mai diferite ale 
populaţiei, toate forţele patriotice -
ţărănimea, intelectualitatea. elementele 
patriotice din armată, pe care Partidul 
Comunist Român le-a unit într-un sin
gur front de luptă. Ea a îmbrăcat for
me dintre cele mai diverse : acţiuni 
ale maselor populare împotriva războ
iului, acte de sabotaj, împot:-iv:;·e faţă 
de livrările forţate, refuzul de a plăti 
impozite, împotrivirea la încorporare 
şi neprezentarea la unităţi, solidari
tatea cu prizonierii de ră7.b0i so
vietici şi acţiunile pentrn ajutorarea 
lor, trecerea :1nor militari de :_,ar
tea Armatei sovietice şi constituirea a 
2 divizii din prizonieri români pentru 
a lupta împotriva hitleriştilor, ac
tivitatea grupelor de partizani etc. 

O puternică rezistenţă antifascistă s-a 
manifestat şi în rîndurile intelectuali
tăţii din România. Mari personalităţi 
ale vieţii ştiinţifice ca C. I. Parhon, N. 
Iorga, G. Enescu, M. SadoYeanu, M. Ha
lea, Tudor Arghezi şi alţii s-au ridicat 
împotriva hitlerismului. La 30 septem-

brie 1943, Tudor Arghezi de pildă a 
publicat panfletul „Baroane", îndreptat 
împotriva ambasadorului german de la 
Bucureşti, iar în aprilie 1944, un nu
măr de 66 de oameni de ştiinţă mem
bri ai Academiei Române şi profesori 
universitari au înaintat lui Antonescu 
un memoriu comun cerind ieşirea Ro
mâniei din ril.zboi. 

Volumul prezintă în continuare alte 
două comunicări : Cercetarea arhivisti
că privind participarea Armatei româ
ne, umăr la umăr cu Armata sovietică, 
la războiul antihitlerist, de generalul 
maior Popa Constantin, general Leonida 
Ion şi lt. col. Leonid Loghin şi Rezul
tatele cercetării ştiinţifice cu privire la 
contribuţia economică a României la 
războiul antihitlerist de prof. univ. ~
N. Constantinescu si colonel Vasile A
nescu, în care sînt· analizate principa
lele rezultate ale muncii de cercetare 
ştiinţifică priYind participarea Armatei 
rnmâne, alături de formaţiunile patrio
tice, la înfăptuirea victorioasă a insu
recţiei armate antifasciste din august 
1944, şi lupta ei alături de Armata So
vietică la războiul împotriva Germaniei 
hitleriste, pentru eliberarea întregului 
teritoriu de sub jugul fascist, eliberarea 
Ungariei şi a Cehoslovaciei. 

In cea de a doua comunicare, se 
analizează pe larg lupta întregului po
por român sub conducerea P.C.R. pen
tru susţinerea materială şi morală a 
războiului antihitlerist. Este scoasă în 
evidenţă politică ştiinţifică a partidului 
comunist de mobilizare a tuturor re
surselor economice si umane în războ
iul antihitlerist, sub ·lozinca „Totul pen
tru front, totul pentru victorie" I 

..... Efortul economic şi financiar al 
poporului romîn pentru susţinerea fron
tului - arată autorii - a fost consi
derabil, cuprinzînd toate domeniile eco
nomiei naţionale şi cerind eforturi oa
menilor muncii din toate regiunile 
ţării". 

Pe baza calculelor făcute, rezultă că 
efortul economic şi financiar al Ro
mâniei în războiul antihitlerist, pen-
tru organizarea şi înzestrarea trupelor 
române cu cele necesare operaţiilor 
militare, s-a ridicat la cir-ca 700.000.000 
de dolari valută 1938. Dacă la această 
sumă adăugăm şi valoarea pagubelor 
şi distrugerilor provocate de trupele 
fasciste în retragere, de 350.000.000 de 
dolari valută 1938, reZUiltă că efortul 
economic real al poporului român in 
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războiul antihitlerist a depăşit un mi
liard de dolari valută 1938, sumă care 
echivala cu de peste patru ori bugetul 
general al statului român din 1937-
1938. 
Conţinutul volumului este îmbogăţit 

prin numeroase facsimile după docu
mente - unele inedite - hărţi, pri
vind desfăşurarea insurecţiei şi a ope
raţiunilor pe front. fotografii, planşe. 

Volumul Contribuţia României la 

victoria asupra fascismului, prin niYe
lul înalt de tratare ştiinţifică şi bogă
ţia documentării, aduce un aport valo
ros la studiul unor probleme de is
torie contemporană a României, la stu
diul insurecţiei armate antifasciste din 
august 1944 şi la participarea ţării noas
tre la războiul antihitlerist alături de 
celelalte popoare din coaliţia antihitle
ristă. 

BOBOCF.SCU Gr. VASILE 

ARMATA ROMANA 1N RAZBOIUL ANTIHITLERIST 
Ed. Politică, Bucureşti, 1965, 558 p. 

Volumul înmănunchează un număr 
însemnat de articole memorialistice sub 
semnătura unor generali, ofiţeri şi 
luptători ai formaţiunilor patriotice, 
apărute în presa cotidiană sau în revi!
te de specialitate. 

Articolele sînt grupate în patru părţi, 
urmărind desfăşurarea în timp a eve
nimentelor, de la pregătirea insurectiPi 
armate, pină la marile bătălii şi vic
torii ale oştilor române şi sovietice asu
pra armatelor hitleriste. 

In prima parte a volumului sint in
serate articole care se referă la eve
nimente şi fapte petrecute Pe locuri 
unde s-a desfăşurat insurecţia armată 
antifascistă din august 1944. 

Problema esenţială ce se desprinde 
din studiul acestei grupări de articole 
este minuţiozitatea cu care a fost pre
gătit marele eveniment din august 1944, 
planul partidului de a atrage în lupta 
insurecţională mase largi de muncitori. 
A~tfel se arată că în vara anului 1943 
partidul a creat primele formaţiuni de 
luptă patriotice care şi-au început ac
tivitatea încă înainte de declanşarea 
insurecţiei printr-o serie de acţiuni bine 
organizate de sabotare a maşinii de 
război germane. In continuare se arată 
că încă din primele ore ale insurecţiei 
armate formaţiunile de luptă patriotice, 
alături de unităţile militare, au luat 
parte activă la marile lupte reuşind să 
elibereze, alături de armată, principa
le instituţii şi centre ale ţării ocu
pate de hitlerişti : Preşedinţia Con
siliului de Min~tri. Ministerul de 
Interne, Ministerul de Război, Pa
latul Telefoanelor, ŞcoaJ.a Superioară 
de Război, Valea Prahovei, BrBŞO\', 
Turnu-Severin, Timişoara, pînă la eli-

berarea întregului teritoriu al ţării. 
Din punct de vedere al pregătirii mili
tare, articolele reliefează marea inge
niozitate a planului insurecţional, în 
care s-a prevăzut lovirea simultană a 
armatelor hitleriste din Bucureşti şi 
din celelalte centre ale ţării. 

Ca urmare a luptelor victorioase ale 
armatelor noastre şi alături de ele ale 
formaţiunilor patriotice, în seara de 
26 august Capitala, apoi. în 28 august 
împrejurimile ei, au fost eliberate în 
întregime de armatele hitleriste. 

Articolele subliniază patriotismul de 
care au dat dovadă soldaţii şi munci
torii în timpul insurecţiei. Astfel se 
arată că în Valea Prahovei zona petro
liferă a fost apărată cu hotărîre de 
muncitori şi armată care, împreună, au 
lichidat grupările hitleriste de la Mo
reni şi au împiedicat trupele germane 
din Ploieşti să poată interveni în luptele 
din Bucureşti. 

Ostaşii români din zona Braşon1lui 
au îndeplinit o sarcina de mare 1·a.s
pundere : împiedicarea unei joncţiuni 
a forţelor hitleriste din Braşov cu cele 
de la sud şi est de Carpaţi. 

Imediat după comunicatul din seara 
de 23 august unităţile armatei române 
din nordul Moldovei au trecut la de
zarmarea armatelor hitleriste în luptele 
din văile Mălinului şi Suha, iar cele 
din Timişoara au apărat cu eroism 
oraşul de atacurile repetate ale hitle
r~tilor. 

Ideea de bază care se desprinde din 
această primă parte a lucrării este că 
loviturile simultane date armatelor hi
tleriste au contribuit la zdrobirea duş
manului într-un timp cit mai scurt. 
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Baza succeselor forţelor patriotice şi 
ale armatei române a stat, în primul 
rind, în capacitatea Partidului Comu
noist Român de a concepe planul po
litic şi militar insurecţional. Executa
rea cu repeziciune şi întocmai a aces
tui plan a demonstrat faptul că mo
mentul desfăşurării insurecţiei era bine 
ales. Armata română era dornică si 
capabilă să înfrîngă duşmanul, iar ma
sele populare cuprinse de ură împotriva 
cotropitorului, erau dornice să lupte 
pentru izgonirea şi zdrobirea lui, pen
tru indepedenţa ţării. 

In partea a doua sint grupate arti
cole care descriu intîmplări şi eveni
mente Din luptele duse de poporul 
român pentru desi'ivirşirea eliberării te
toriului de sub ocupanţii fascişti. Aici 
sînt înfăţişate, rînd pe rind, victoriile 
obţinute de Armatele române, alături 
de Armatele Sovietice, în luptele pen
tru izgonirea trupelor hitleriste şi hor
tiste din zona oraşului Sfîntu-Gheorghe, 
luptele duse de ostaşii români pe Mu
reş împotriva unităţilor hitleriste re
grupate în Podişul Transilvaniei după 
alungarea lor din Carpaţii răsăriteni. 
Produc clipe de adîncă emoţie mai ales 
paginile în care se descriu luptele de 
pe Va'lea Crişului Alb duse de elevii 
Şcolii Militare din Inău, sub condu
cerea bravilor lor comandanţi - căpi
tanii Dobrilă Ion şi Grigore Andrei. 

Din paginile următoare se desprind 
actele de vitejie de care au dat dovadă 
vînătorii de munte si artileria Divi
ziei Tudor Vladimirescu" care a~• con
tribuit la izgonirea inamicului peste 
frontieră, deschizînd porţile ofensivei 
victorioase a trupelor sovietice şi ro
mâne către Debreţin. 
Urmărind luptele duse de a:·matele 

române pe pămintul ţării de la înce
perea insurecţiei pînă la eliberarea ul
timei localităţi româneşti, ne dăm sea
ma în acelaşi timp de aportul adus 
de masele populare din ura5e si sate 
pentru înfringerea hitlerismului. Vor 
rămine pilde nepieritoare de eroism 
acţiunile Formaţiunilor de luptă pat,io
tice din Bucureşti, Valea Prahovei., 
Braşov, ale muncitorilor de la fabrica 
de pîîne „Gagel" sau de la Uzinele 
,.Malaxa", ale „bateriei albastre" de ar
tilerie de la uzinele „Rogifer" din To
han, ale minerilor din Baia de Aries 
sau ale ceferiştilor, ţăranilor şi intelec
tualilor din satele Teliu, Ulmeniş, Hăş-

date ete. Dar, aportul adus de mase 
la înfrir.gerea hitlerismului nu se ter
mină odată cu eliberarea ultimei lo
calităţi româneşti. 

După cum se subliniază şi în articole 
armata română s-a bucurat de grija 
maselor dincolo de graniţele ţării. Aces
tea au răspuns cu entuziasm chemării 
lansate de partid : ,,Totul pentru front, 
totul pentru victorie" ! 

In partea a treia a volumudui sînt în
serate articole închinate marilor Ac
ţiuni ale Armatei române pentru zdro
birea trupelor fasciste de pe teritoriul 
Ungariei. 
Reţine atenţia în mod deosebit par

tea în care se relatează că după ce 
în noaptea de 7-8 octombrie ArmateJe 
române trec pe teritoriul Ungariei, se 
angajează într-o luptă încleştată contri
buind la infrîngerea duşmanului şi la 
eliberarea Debreţinului şi a altor lo
calităţi. înfringerea inamicului are 
drept rezultat tăierea ultimelor c·o
municaţii intre trupele hibleristo-hortis
te din Ungaria şi cele din părţile Pe
ninsulei Balcanice. 

In cele 81 de lupte mai importante 
la care au luat parte pe teritoriul 
ungar, trupele române au eliberat 1237 
de localităţi dintre care 14 oraşe, au 
străbătut prin luptă masivii muntosi 
Mâtra, Bilkk şi Hegyalja, au forţat ri~
rii!e Tisa, Bodrog, Ipaly, Hernad, căzînd 
jertfă peste 42.000 de oameni. 

In continuare se descriu luptele duse 
d': armateJe române şi sovietice pentru 
e!Jberarea Cehoslovaciei. Inceoînd din 
luna decembrie 1944 pină la- sfirşitul 
lui martie 1945, armatele române par
curg 400 km pe teritoriul Cehoslovaciei, 
au eliberat 1722 ]()('alităfi dintre care 
31 oraşe : Roznova, Tisovec, Brezno, 
Zvolen, Banska-Bystrica etc. 

Victoriile obţinute de armatele ro
mâne în războiul antihitlerist îşi gă
sesc explicaţia în permanentul ajutor 
dat de întregul popor, în eroismul sol
daţilor şi ofiţerilor, în capacitatea orga
nizatorică a cadrelor noastre militare 
şi în cooperarea strînsă cu armatele so
vietice. 

Volumul Armata română în războiul 
antihitlerist aduce noi date în cunoaş
terea participării şi contribuţiei ţării 
noastre la înfringerea armatelor hitle
riste. 

CORNEL SîRBlf 
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ARCHIVUM 
vol. XIII, 1963 - Paris, 1965 

Ultimul număr al revistei „Archivum" 
abordează problema interesantă a evo
luţiei arhivelor municipale, publicind 
răspunsurile date de mai mulţi arhi
vişti• din Europa şi S.U.A. la ancheta 
internaţională pe această temă, iniţia
tă de Consiliul Internaţional al Ar
hivelor. 

Studiile publicate, fundamentate pe 
vaste izvoare arhivistice analizate în 
strinsă legătură cu dezvoltarea oraşe-

• Leon de Valinger, Jr. Municipal 
Archives în the United States ; Giinter 
MULier, Zur Entwicklung der Stadtar
chive in der Deutschen Demokratischen 
Republik ; Marcel Baudot, Les Archi
ves municipales dans la France de l' 
Ancien Regime ; Violette Mejan Ge
nese des Archives municipales d'Arles; 
M. Masson, Organisation des Archives 
de la ville de Beaune; Therese Ver
griete, Les Archives municipales de 
Bergues ; Henri Dubled, Les Archives 
de la ville Carpentras ; Monique Mesta
yer Notice sur les Archives municipales 
de Douai; Charles Paeile, Notice sur le 
Archives communales de Lille; Ar
mance Royer, Les Archives de la ville 
de Nice; E. T. Lernaire, Les Ar
chives municipales de Reims ; le 
chonaine Coo!en, Les Archives de 
Saint. Omer; Odon de Saint - Blan
quat, Notice sur l'historique des Ar
chives municipales de Toulouse ; Ed
win Welch, Borough Archives in En
gland and \Vales; Eugenia Branska, 
Les .-lrchives municipales en Pologne ; 
R<>rgj<1 ci~ Sih·~ Pinto. A.-.c-Jooa·cs Joosto,
riques de la Ville de Braga; Arman do 
N. de Gusmao, Archives municipales 
d'Evora; Manuel Alves de Oliveira, 
Archives municipales Alfredo Pimenta 
d Guimaraes ; A. Ferreira do Amaral, 
Archives de la Ville de Lisbonne; An
tonio Cruz, Archives municipales de 
Porto ; Nils Staf, Les Archives des vil
les suedoises; Dr. Jaromir Charous, 
Les Archives municipales de Tchecos
lovaquie; Kresimir Nemeth, Les Archi
ves municipales de Croatie; Les Archi
ves municipales de Bosnie-Herzegovi
ne; Les Archives municipales de Mon
tenegro ; Sergij Vilfan et Bozo Otore
pec, Les Archives des villes en Slave
nie. 

lor, constituie un bogat izvor de in
formare. 

Formarea arhivelor municipale este 
strîns legată de geneza comunelor me
dievale si de transformările profunde 
sociale, economice şi politice existente 
în viaţa oraşelor. Referindu-se la ace-st 
fapt Kresimir Nemeth arată că orga
nizarea arhivelor municipale pe teri
toriul R.S.F. Jugoslavia este diferenţiată 
în funcţie de condiţiile istorice de dez
voltare a ţării. Răspîntie între Orient 
si Occident teritoriul de azi al Jugos
iaviei a fost supus unor puternice in
fluenţe. 

Oraşele de pe coasta orientală a A
driaticii cu populaţia lor mixtă romano
slavă au suferit influenţa Italiei în 
timp ce regiunile cuprinse intre Sava 
si Drava diferite prin natura lor şi 
eterogene din punct de vedere politic 
s-au dezvoltat plecind de la baze dife
rite, în direcţii aproape opuse, ceea 
ce se reflectă în structura şi organi
zarea arhivelor municipale. 
Urmărind procesul de creare a arhi

velor municipale constatăm că însăşi 
continua dezvoltare a societăţii a cerut 
imperios reglementarea modului de or
ganizare a lor. De aceea, pornindu-se 
de la dibuirea empirică a organizării 
materialelor de arhivă, s-a ajuns la 
elaborarea de legi care au favorizat 
conservarea şi ordonarea fondurilor ar
hivistice. 

Eugenia Branska în studiul său cu 
privire la arhivele municipale din Po
lonia distinee două nr>rioarlP f'arP au 
determinat caracterul si linia dezvol
tării arhivelor. Prima ·perioadă se o
preşte la sfîrşitul secolului al XVIII-
1ea, iar cea de a doua îmbrăţişează se
colele XIX şi XX. Deşi cu un 
caracter informativ studiul de faţă 
ne permite să urmar1m ideea că 
arhivele municipale din Polonia sînt le
gate de fondarea oraşelor : 1257 - Cra
CO\'ia, 1261 Wroclaw, 1300 Varşovia, 1317 
Liublin - si aceasta ca să dăm nu
mai citeva e~emple. Primele „cărţi" care 
atestau existenţa oraşului ca şi cele 
care păstrau dovada scrisă a libertă
ţilor pe care unele oraşe reuşeau să le 
obţină, la care se adaugă actele ce 
emanau de la cancelaria municipală, 
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au format nucleul viitoarelor arhiye 
municipale. 

De fapt acest proces este urmărit 
in J?,ajori~tea articol~lor cu excepţia 
celui pub!Icat de Edwm Welch în care 
se demonstrează că în An"lia si Wa
lles doar acele tîrguri ce s~au bucurat 
de anumite privilegii, legate în spe
cial de dreptul de a alege o reprezen
tanţă în parlament, au format arhive. 

Articolele publicate în acest număr 
al revistei Archivum ne permit să ur
mări_m evoluţia cancelariilor municipale. 
La -mceputul existenţei lor, atribuţiile 
c~ncelariilor _ municipale simple şi pu
ţme la numar nu cereau un personal 
numeros şi nici un local de arhivă spe
cial amenajat, situaţie care durează 
~nă în momentul cind oraşul începe 
sa se dezvolte din punct de vedere 
economic. Odată cu dezvoltarea rela
ţiilor de schimb, cu creşterea populaţiei 
orăşeneşti, în locul unei singure can
celarii apar, în orasele mari si de o 
mai mare importanţă, cancelarii afec
t?te diverselor_ organe municipale, în 
timp_ ce doar m oraşele mici, pînă la 
sfîrş1tul secolului al XVIII-Jea va ră
mînea o singură cancelarie ce ;e îngri
jea de rezc!varea problemelor curente. 

O altă idee bine argumentată în ma
joritatea articolelor este aceea a rore
laţiei dintre dezvoltarea orasuiui si 
grija pentru păstrarea şi ingriji°rea ma
tenalelor documentare. în vechime ma
!erialele documentare se păstrau chiar 
m localul cancelariilor, doar cele mai 
val~roase care reclamau o grijă deo
sebită erau depuse în locuri mai fe
rite şi mai puţin periculoase din oras. 
în acest timp autorităţile centrale nu 
se preocupau de organizarea arhivelor 
intervenţiile lor Jimitîndu-se Ja o con~ 
fruntare a documentelor aflate în po-

sesia lor cu cele analoage aflate în 
posesia oraşului sau la controlarea ba
zei juridice a libertăţilor şi autonomiei 
de care se bucura oraşul. 

Tîrziu şi data variază de la ţară la 
ţară - în funcţie de condiţiile istorice 
respective - statul a trecut la elabo
rarea de legi care să reglementeze or
ganizarea arhivelor municipale. însuşi 
termenul de arhivă se întîlneste numai 
din secolul al XVII-,lea iar· prezenţa 
arhivelor municipale în arhivele de 
stat abia din secolele XIX şi XX. 

De-a lungul vremii datorită războa
ielor, incendiilor, calamităţilor natura
le şi mai ales neglijenţei celor în sar
cina cărora stătea păstrarea materia
lelor documentare, numeroase docu
mente apartenente arhivelor municipale 
au fost distruse. Totuşi cele păstrate, cu 
toate lacunele existente, reuşesc să elu
cideze o serie de probleme ridicate de 
cercetarea istorică. Ele se raportează di
rect istoriei, dreptului şi a instituţiilor 
prin actele de drept privat şi cele pu
blice, iar prin actele ce reglementează 
raporturile economice dintre orase si 
chiar dintre oraşe şi alte comunităii 
sau prin cele privitoare la gestiunea 
afacerilor economice ale organelor mu
nicipale, la monede, preţuri. salarii şi 
impozite ele prezintă importanţă deo
sebită pentru studiul istoriei economice. 
Arhivele municipale pot lărgi docu
mentaţia privitoare la istoria politică 
dat fiind importanţa rolului jucat d,J 
oraşe în diferite perioade istorice. Ele 
au şi utilitate practică mai ales în ma
terie de arhitectură şi urbanism, adu
cind şi servicii istoriei artei si litera
turii prin bogatele date pe · care le 
cuprind. 

L. MIHAILESCU 

BOilPOOLI APXIIBOBEAEHII.H 
Moscova, nr. 

Primele două numere ale revistei 
continuă să dezbată sub diverse aspec
te munca arhivistică din Uniunea So
vietic~ în lumi!1'.1 sarcinilor trasate prin 
hotărnrea Cons1bului de Ministri din 25 
iulie 1963 : ,,Despre măsurile· de îmbu
nătăţire ale activităţii arhivistice in 
U.R.S.S.". 

Sarcina de bază pe care a pus-o 
această hotărîre în faţa arhiviştilor so-

I-2/1965 

\"ietici constă în crearea sistemului unic 
al aparatului de informare ştiinţifică, 
pentru toate fondurile documentare. 

In acest sens, au fost luate o serie 
de măsuri organizatorice şi metodice 
s-au ţinut consfătuiri ştiinţifice ale ar~ 
h!viştilor din Moscova, Leningrad, Kui
b1şev, s-au scris numeroase articole în 
presa de specialitate, au fost cor.sultaţi 
un număr mare de specialişti pe baza 
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unui proiect difuzat tutur0r unităţilor 
arhivistice, despre principiil~ de bază 
aJe structurii sistemului unic al apara
tului de informare ştiinţifică. 

• 
• * 

ln numărul 1/1965 al revistei un 
g,up de cercetăto:--i încearcă să fac·ă 
o sinteză asupra stadiului la care au 
ajuns dezbaterile, să stabileasecă căile 
creării unui sistem unic al aparatului 
de informare ştiinţifică. 

Pornind de la constatarea că lipsa 
principală a aparatului ce informare 
ştiinţifică, constă în calitatea scăzută a 
descrierii conţinutului malerialelor do
cumentare, în îndrumătoare şi în pri
mul rînd, în inventare, M. I. I-. vtokra
tova, I. S. Nazin, R. I. Rudelson şi 
L. L. Smoktunovici, autorii editorialu
lui mai sus-menţionat intitulat: Despre 
crearea sistemului unic al aparatului 
de informare ştiinţifică, subliniază ne
cesitatea creării unui complex de docu
mente de evidenţă şi îndrumătoare de 
arhivă elaborate pe baza unei metodo
logii unke care să asigure evi<le11ţa şi 
clasificarea ştiinţifică a materialelo1· 
documentare, componenţa, conţinutul şi 
locul pe care îl ocupă în diferitele fon
duri de arhivă precum şi rn fondul 
a:·hivistic de stat al U.R.S.S. 
După cum menţionează redacţia în 

nota sa la acest articol. autorii lui m, 
au reusit să definească cu destulă cla
ritate perspectivele creării sistemului 
unic de aparat de informare ştiinţifica 
valabil pentru toate complexele de do
cumente. Partea cea mai slabă a arti
C'olului constă în aceea C'ă s-au stu
di„t p_,...,., puţin p,--ob!o.me>lc 1ogato d,, 
introducerea în arhive a celor mai noi 
sisteme universale cu privire la obţi

nerea informaţiilor. 
în cel de al doilea articol intitulat : 

Să punem in ordine arhivele ministere
lor şi instituţiilor, L. P. Vo1kov si D. 
D. Golovanov subliniază necesitatea 
îmbunătăţirii operaţiunilor de prelu
crare, folosire şi păstrare a materia
lelor documentare la aceste unităţi, a 
unei ,egături permanente între unit1-
ţile arhivelor statului şi arhivele insti
tuţiilor. 

în continuare autorii se ocupă de 
complexitatea sarcinilor pe care le au 

cadrele de îndrumare şi control în ve
derea aplicării Hotărîrii Consi-liului de 
Miniştri din 25 iulie 1963. 

• 

în număru~ 2/1965 sînt publicate două 
articole care pun în dezbatere în lu
mina noilor cerinţe activitatea unor 
arhive centrale şi republicane. 

N. R. Prokopenko, semnează artico
lul Despre direcţiile principale ale 
muncii Arhivei de Stat a Revoluţiei 
din Octombrie, în care subliniază ne
cesitatea centralizării într-o singurt.. 
unitate a tuturor materialelor aparţi
nînd prin conţinutul lor aceluiaşi fond. 

Ca ur'ffiare a acestei operaţiuni între
prinse de către Arhiva centrală de· 
Stat a Revoluţiei din Octombrie, s-au 
putut depista noi documente care scot 
în evidenţă aspecte neC'unoscute ale ac
tivităţii lui V. I. Lenin şi altor con
ducători de partid şi de stat. 

O caracteristică a activităţii arhivis
tice, în condiţiile actuale, o constituie
microfotocopierea a tot mai mult'!. do
cumente pentru a căror evidenţă şi 
păstrare s-a înfiinţat un sector special. 

O altă acţiune întreprinsă de /lrltiva 
centrală de Stat a Revoluţiei d;n Oc
tombrie, este completarea fondurilo,· 
sale cu copiile documenteloi· exi~tente 
în arhivele aJtor ţări. 

Ăut.orul subliniază rolul tot mai 
mare pe care îl au documentde fono
fotocinematografice în munca de c-er
cetare ştiinţific-ă. 

Unele rezultate ale activităţii insti
tuţiilor de arhivă din Bielorusia, i-au 
dat prilejul lui A. I. Azarav ~ă p:"e
zinte pe larg si m11Hil:atPr'1l nrnnra 
arhivistică din această reµublieă 1:nio
nală. 

Sînt enumerate toate măsurile '"·ga
nizatorice luate în vederea c-entrali
zării unităţiilor arhivistice precum si 
pentru uniformizarea operati!miio:-- de : 
selecţionare, expertiză, sist~matizare 
ordonare şi descrierea materialelor do
cumentare. Toate acestea în vederea in
troducerii sistemului unic al aparatu
lui de informare ştiinţifil"ă (inventarE" 
pe fonduri arhivistice, c11taloage sis
tematice şi pe materii, ir,drumătoare 
şi ghiduri de arhivă, c-on.sµecte tema• 
tice de fonduri). 

Un alt rezultat al măsurilor orga
nizatorice aplicate ii constituie crea-
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rea, în ora_-;;;.il :Minsrl:, a arhivei cen
traJe pentru literatur.i ~i artă. 

Reţin atenţia '>i efort•Jrill' a:-hiviştilor 
din Bielorusia pent:-11 restaurarea şi 
microfotocopierea unicatelor şi a altor 
-documente de valoare pe care le deţin. 

"' • • 
Cele două cap:lol:! - comumcari şi 

schimb de expericnţ[1 - din ambele 
numere ale revistei, cuprinc materiale 
care se referă ia munca unor sectoare 
<ie activitate, ia problemele pe care 
specificul muncii lor le ,idică în lumina 
noilor sarcini, pre<:um şi la experienţa 
pozitivă dobi:-idită în îolo5irea mate
rialelor documentan•. 
Reţine atenţia c:Jmun:carea lui V. I. 

Buganov - Anali::n istoriografică a do
-cumentelor :orivi'id. răscoala din annl 
1682 care, pe 01\Z'I documente:or exis
tente în arhivă, stabik:;te caracterul 
antifeudal al acestei mişcări, forţele 
motrice, rol11l lui I. nusigîi ~i impor
tanţa răscoalei din anul 168'.2 din Mos
cova. 

Pe baza noilor documente, aut::irnl 
,combate cond1Jzia care s-a formulat 
în ultimii 10 ani în istoriografia so
vietică potrivit căreia răscoala din 1682 
ar fi avut un ca:·act<?r reacţionar, în
trudt ea ar fi acţirmat împotriva mă
surilor progresw:e ale lui Petru I. Is
toriografii omiteau faptul că în 1682 
Petru I avea numai 10 ani şi că re
formele lui s-au aplir.at după inăbu
·şirea altei răscoale, care a avut loc 

în 1698, cunoscută în istorie sub nu
mele de ,.mişcarea streliţilor·•. 

Cercetătorii pot găsi în revistă şi 
alte comunicări interesante cu privire 
la clasificarea izvoarelor in istorir,gra
fia sovietică (L. N. P:işcariov), la me
tode de cercetare a fondurilor erhivis
tice de artă (E. M. Beliutin), despre 
unele probleme ale exp-~rtizei valorii 
documentelor cinem3tografice (L. N. 
Criukova), despre tipărirea documente
lor microfilmate (A. A. Hodak). 

Un interes pentru cititori prezintă şi 
l"Ubrioile : ,,Consultaţii", ,.Critică şi bi
bliografie", "Recenzii", ,,Cronică", "Ad
notaţii", ,,SCMsori" etc., în care se dezbat 
probleme referitoare la : mi~carea ţără
nească din Rusia (A. L. Stepanenco), 
date bibliografice ale unor revoluţio
nari (V. G. Grigorce-nco, I. F. Covalev, 
L. I. Poleanskaia), ale unor iluşt:"i oa
meni de artă (C. l' Mordovina), con
ţinutul unor manuale şi publicaţii is
torice (L. M. Setlelni:w·,·, G. D. Larin), 
istoriografice (C. N. Valk). heraldice 
(V. C. Baculin), u:•h;vistire (N. V. Av
tokratov, ~- V. Murahina), de artă (G. 
I. Kamegatova), ştiinţifice (G. M. Zorin). 

Complexitatea de probleme şi bogă
ţia materialului publicat in cele două 
numere ale revistei oglindesc etapa ac
tuală de dezvoltare a activităţii arhi
Yistice din Uniunea Sovietică, tendin~a 
generală de a găsi căile şi metoce:e 
l'e!e mai eficiente pentl'u a ridica a
ceastă adivitate pe o treaptă supe
l'ioară corespunzătoare perioadei de con
struire a comunismului in U.R.S.S. 

O. STRACHI~ A 

LEVELTARI KOZLEMENYEK 

~Revista CentruJui Naţional al Arhivelor din R. P. Ungară) A. K. Budapesta, 
nr. 1-2/1963 şi 1-2/1964 

„Leveltări Kozlemenyek". organ al 
-Centruilui Naţional a Arhivelor din 
R. P. Ungaria, c1:1 un caracter mai mult 
teoretic, publică numeroase studii axate 
pe probleme arhivistice, istoriografie. 
diplomatică şi alte ştiinţe auxiliare ale 
istoriei, bibliografie, cronici şi rece.iii 
prhţind publicaţiile de specialitate din 
ţară şi de peste hotare. 

Recenzia de faţă se referă la celf' 
:patru numere ale revistei apărute în 
.anii 1963-1964. 

Un loc important in aceste numere ii 
ocupă materia,lelc de teori~ drhivistică 
şi de istorie a instituţiilor şi a cance
lariilor in diferite perioade. De acestea 
ne vom ocupa în primul rînd. 

Un studiu interesant, cu caracter de 
discuţii pe marginea unui schimb de 
păreri început încă in anul 196G, este 
cel semnat de Ember Gyozo '?i intitulat 
,.Divizarea fondurilor famil!are;• (nr. 
2/1963, p. 149-161). Referindu-se la 
literabr1.ra arhivistică mondial..1, şi pe 
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baza experienţei proprii, autorul dez
bate una din problemele pnncipale ale 
muncii arhivistice si anume : definirea 
fondurilor familiare, criteri;_lc> care 3tau 
la baza divizării. 

In literatura mondiala se -'Onsideră 
creator de fond acea persoană fizica 
sau instituţie c•J registratură proprie, 
care creează şi primeşte acte ce ii sint 
destinate, iar prin fond arhivistic se 
înţelege materialul documentar, pe care 
l-a creat şi primit potrivit destinaţiei 
o persoană fizică sau o instituţie cu 
registratură proprie, în decursul acti
vităţii sale. 

Conform celor de mai sus, identi
tatea provenienţei este egală cu iden
titatea fondului. Autorul consideră însă 
insuficient o asemenea ~ormulare, de
oarece criteriile arătate nu pot defini 
decît fondurile arhivistice cu caracter 
de registratură. In loc de creator de 
fond este mai just - spune autorul -
a se vorbi de creator de registratură. 
ln afară de fondurile create pe bază 
de registratură unde actele au o legă
tură organică intre ele, sînt şi fon
duri în care între acte nu există o 
asemenea legătură ; fiind create de mai 
multe registraturi. Aceste unităţi sînt 
considerate colecţii arhivistice. Pornind 
de la aceste considerente Embe:- Gyozo 
stabileşte două feluri de fonduri: fon
duri cu caracter de registratură (regis
tratura) şi fonduri cu caracter de co
lecţie (colecţia). Fiecare institu~ie cre
ează registraturi şi colecţii. 

Analizind criteriile după care se îm
part arhivele familiare pe fonduri, au
torul subliniază că arhive familiare pot 
fi considerate numai acelea care sînt 
constituite din mai multe fonduri. 

Jn clasificarea fondurilor famiL are, 
create în decursul vieţii şi activităţii 
unei familii, trebuie să se facă deo
sebire - după părerea autorului - in
tre cele două categorii d2 fonduri : 
registraturi şi colecţii. Familia e5te crea
toare de registratură numai în cazu! in 
care activează ca persoană juridică si 
are gestiune şi în această calitate p,i
meşte şi creează acte. Nu este con-iderat 
creator de registratură familia, în care 
membrii de familie datorită legăturilor 
de rudenie şi a drepturilor juridice 
beneficiază de aceleaşi privilegii nobi
liare şi de proprietăţile funciare co
mune. O asemenea familie dacă nu 
creează i,i nu primeşte acte, nu creează 

nici registratură. In continuare, auto
rul analizează amănunţit condiţiile in 
care o familie sau persoană creează 
registratură, caracterul lor şi criteri
ile după care ele se determină. Se sub
liniază că un creator de fond nu poate 
crea decît o singură registratură. O 
arhivă familiară poate să cuprindă ş1 
colecţii. 

O altă problemă arhivistică de im
portanţă practică ce preocupă pe arhi
viştii maghiari este repartizarea fondu
rilor între arhive. Intr-un artiCOII. refe
ritor la delimitarea (nr. 1/1963 p. 3-19), 
Ember Gyozo dezbate o serie de a~
pecte ale caracterului instituţiilor de 
arhivă şi, în raport de acestea, ,:ate
goriile de materiale documentare pe 
care le au în păstrare. 

Instituţii-Ie de arhivă - spune au
torul - se clasifică dupa mai :nulte 
criterii. Unul din acestea i.:ste cel al 
apartenenţei. 

Un alt criteriu pe baza căreia se 
clasifică arhivele sînt ter;toriile. Se 
deosebesc în acest sens arhive centrale 
şi arhive teritoriale. în H. P Ungară 
există două arhive cent1·ale : A:-niva 
Naţională şi Acr-hiva Institutului şi a 
Muzeului de Istorie Militară si :n arhive 
teritorial~ ' 

Al treilea criteriu de clasificare a 
instituţiilor de arhivă este după na
tura materialelor arhivistice. Din acest 
punct de vedere arhivele se clasifică 
în generale şi speciale, Arhive speciale 
sînt acelea care păstrează numai anu
mite categorii de materiale arhivistice. 
ln această categorie intră Arhivele d<:>
partid, Arhivele cultelor iar dintre ,\r
hivele Statului numai Arhivele Insti
tutului si a Muzeului de Istorie Mili
tară. Cele 22 Arhive tentoriale sînt 
considerate de autor ca arhive generale. 

Un alt criteriu de clasificare este 
după vechimea materialelor documen
tare. Aşa de exemplu Arhiva Istorică 
cuprinde materiale documentare pen
tru o perioadă delimitată. 

Analizînd categoriile de fonduri ce
intră în păstrarea difeMtelor unităţi 
de arhive autorul studiului porneşte şi 
în acest caz de la necesitatea clasifi
cării fondurilor în registraturi şi co
lecţii. In raport de această clasificare 
se enumeră zece categorii de fonduri 
principale considerate registraturi şi 
anume fondurile organelor puterii de 
stat, ale administraţiei de stat, ale or-
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ganelor juridice, aie instituţiilo:·, o;·ga
nizaţiilor şi asociaţiilor obşte<!Li nle or
ganizaţiilor economice, ale cultelor, fon
durile familiare şi ale per-soal'.e!or fi
zice. 

Referindu-se la criteriile de delimi
tare a fondurilor intre diferitele unităţi 
ale Arhivelor Statului, autorul arată 
că trebuie avut în vedere anii extremi 
şi conţinutul materialului documentar, 
atribuţiile şi competenţa instituţiilor 
şi a persoanelor creatoare de fond, lo
calitatea de emitere, importanţa şi po
sibilităţile de folosire a materialelor 
arhivistice şi altele. 

In articol sint ridicate de asemenea 
o serie de probleme privind reparti
zarea fondurilor create de organele 
economice, de culte, de familii, de per
soanele fizice şi colecţiile. 

1n probleme de teorie revista acordă 
atenţie informării cititorilor asupra as
pectelor noi şi a experienţei acumulată 
în activitatea arhivistică internaţională. 
Articolul lui Szedo Antal Teoria arhi
vistică contemporană (nr. 1/1964, p. 
3-20), se referă la principiile şi mate
rialele de constituire, ordonare şi se
lecţionare a fondurilor şi arhivelor cu
prinse în cele trei manuale arhivistice 
apărute în ultimii zece ani (manualul 
arhivistului american T. R. Schellen
berg, intitulat : Arhivele moderne, edi
tat în anul 1956, manualul sovietic 
pentru învăţămîntul superio:· .. Teoria 
şi practica arhivistică în u~iunea So
vietică, apărut în 1958, şi manualul lui 
Gerhardt Enders intitulat : .. Archi\'er 

Waltungslehee", apărut în anul 
1962 în R. D. Germană, sub îngrijirea 
Institutului de Arhivistică a Uni\'er
sităţii Humboldt. 

Pornind de la ideea că teoria şi 
practica arhivistică este determinată în 
fiecare ţară de natura orînduirii sociale 
şi de sistemul de constituire a arhi
velor, articolul generalizează expe
rienţa arhivistică acumulată pe plan 
internaţional şi scoate totodată în evi
denţă particularităţile esenţiale ale 
procesului de constituire şi prelucrare 
a materialelor documentare. 

Sînt analizate diferite puncte de \'e
dere privind definirea arhivelor şi a 
materialului arhivistic-, rolul arhivelor 
în îndrumarea activităţii instituţiilor 
creatoare de arhivă. 

In continuare, articolul se referă la 
criteriile ce stau la baza muncii de se
lecţionare. Fiecare document are o va-

loare primară sau una secundară. Va
loarea primară interesează direct in
stituţia creatoare, cea secundară .:eie
lalte instituţii, dar în primul rînd isto
riografia. Valoarea materialelor docu
mentare constituie criteriul esenţial în 
munca de selecţionare. 

Autorul subliniază că conservarea şi 
restaurarea materialelor documentare 
din epoca modernă e~te o problemă 
care necesită o rezolvare practică. Ma
terialul cel mai adecvat r':!staurării 
acestor documente este acetatul de ce
luloză, iar ca metodă este folosită la
minarea. Microfilmarea poak înlocui 
în multe cazuri acţiunea de restaurare. 

Ordonarea arhivistică are ca scop să 
asigure ca materialele documentare să 
devină accesibile cercetării ştiinţifice 
şi arhivistice. în această privinţă se 
citează experienţa Arhivelor Naţionale 
franceze, care pun la baza ordonării 
principiul respectării fondului. în ca
drul fondului documentele pot fi însă 
grupate după criterii diferite : tematic, 
cronologic, pe localităţi, alfabetic pe 
persoane, sau pot fi aranjate în mod 
logic după natura materia!ului. Un 
alt sistem de ordonare e~te ~istemul 
de registratură, sistem car~ respectă 
principiul integrităţii fondului. In ar
hive materialele trebuie păstrate în 
ordinea înregistrării lor. 

Este de asemenea interesantă pre
zentarea în articol a criteriilor ~e in
ventariere a fondurilor şl colecţiilor 
arhivistice în Franţa, uermania, An
~ia şi S.U.A. 

Articolul lui Szedo Antal, prin pro
blemele dezbătute constituie un sprijin 
util pentru studierea experienţei arhi
vistice internaţionale şi îndeosebi a 
manualelor care constituie obiectul 
analizei. 

In afara articolelor şi st.udiilJr la 
care ne-am referit, revi.;;ta mai pu
blică chestionarul şi referatul intitulat 
Sistemele moderne de clasare a docu
mentelor arhivistice create după anlil 
1800, prezentat de Szedo Antal, la cel 
de-al V-lea Congres Internaţbnal al 
Arhivelor, ţinut la Bruxelles în sep
tembrie 1964 (nr. 2/1964, p. 145-158) 
precum şi un amplu studiu intitulat 
Progresul tehnic şi arhivele semnate 
de Borsa Ivan în (nr. 2/1963, p. 
163-196). 

Un important studiu diplomatic al 
profesorului academician Szentpeteri 
Imre (,,Rolul celei de a treia persoane 
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in întocmirea diplomelor medievale" 
(nr. 2/1964, p. 161-170), este consacrat 
analizei diplomelor medievale. Studiul 
porneşte de la faptul că o diplomă 
este rezultatul a două activităţi şi 
anume a stabilirii clauzelor juridice, 
adică acţiunea, şi redactarea, sau emi
terea diplomei. De obicei la elaborart?a 
unei diplome participă cel puţin două 
persoane : emitentul şi destinatarul. 
Cinel diploma este redactată de ~mi
tent, sau de destinatar nu esk nevoie 
de a treia persoană. 

Cea de a treia persoană apare atunci 
cînd redactarea diplomelor nu se face 
nici de emitent şi nici de destinatar, 
ci această funcţie este ir.dep\i.nită de 
cancelar sau de scriitorul de net~. Stu
diul se preocupă de elucidarea pro
blemei : oind intervine a tr,!ia per
soană ÎJ;1 redactarea diplomelor"? Dind 
răspuns la această întrebare Szentpe
teri arată că emitenţii (autorii) cu rang 
mai mare (domnitorii, demnitari ecle
ziastici şi laici) nu redactau personal 
diplomele emise în numele lor, această 
sarcină fiind încredinţată unor slujba'ii 
speciali. 

într-un alt articol scris de Andras 
Kubanyi (nr. 1/1964, p. 67-93), revista 
dezbate problema creării veniturilor 
particulare ale regelui prin exem;Jlul 
cetăţii Buda. 

Intre-ţinerea Curţii regale nereslta 
venituri care supuneau la eforturi mari 
,·istieria. In vederea acoperirii rhdtuie
lilor se creau izvoare de venituri se
parate, independente de visterie. pro
,·enite din bunurile oarticu:are ale re
-~elui. în perioada feudalismului acest 
drept al reJ;!elui se cons~inţeşte prin 
lege. Autorul analizează procesul de 
~Cpâl'CU't a vc11Hu:-11t11' par~bculat"'C"' alo 
regelui ş1 a instituţiei rare se ocupa 
cu crearea acestor ve!lituri - Provi
zoratul din Buda. 

Crearea acestei instituţii este le
gată de numele lui Mat-?i Corvin. 
Cauza nemijlocită a creării pro·,izora
tului era necesitatea procurării v~ni
turilor pentru întrebuinţarea burătă
riei şi a Curţii regale. Deoarere !a în
ceput în Buda nu existau nici un fel 
de proprietăţi feudale pentru construi
rea Cetăţii şi pentru paza ei. erau nece
sare procurarea unor vs?nituri deose
bik!. Aceste venituri provemte din con
trib1,1ţia populaţiei se adunau sub su
pravegherea regelui, numind în acest 
~op un pl'lilviwr. Treptat, atribuţiile 

provizorului se lărgesc, e' devine co
mandantul cetăţii .;n reprezentant al 
regelui. In proresele jur;dke cu cetă
ţenii el exercita justiţia, ca instanţă 
supremă, iar oind cauza ajungea la 
rege el participa acolo în cahtate de 
însoţitor al justiţiei. în încheierea 
acestui articol autorul subliniază im
portanţa economică a Provizoratului 
din Buda, ca instrument al năzuinţelor 
de centl"alizare ale regelui. 

Revista publică şi alte materiale ce 
tratează aspecte importante ale dezvol
tării instituţiilor feudale, asupra cărora 
nu ne vom opri în recenzia de faţă. 

Vom face însă cîteva referiri la 
studiul consacrat problemei admini
strării oraşelor municipale în capitalism 
(Lengyel Alfred, Administrarea oraşelor 
în capitalism (nr. 1/1964, p. 99-124 şi 
nr. 2/1964, p. 233-250). Scopul studiului, 
după cum afirmă şi autorul, este de a 
descrie pe baza exemplului ora'îului 
Gyor, dezvoltarea oraşelor municipale 
în capitaJism. 

Dezvoltarea relaţiilor de producţie 
capitaliste în timpul dualismului făcea 
necesară lărgirea atribuţiilor organelor 
administrative ale oraşelor şi a auto
nomiei locale. in 1870 se propune un 
proiect de lege în care se prevede ca 
oraşele libere regale să de\"ină muni
cipii. Acest proiect de lege, expresie 
a năzuinţei burgheziei de a-şi întări 
poziţiile sale de clasă, prevedea intro
ducerea sistemului cenzitar, lărgirea 
atribuţiilor primarilor şi creşterea răs
punderii funcţionarilor. 

Extinderea relaţiilor de producţie 
capitaliste are ca urmare şi dezvolta
rea oraşelor. Creşterea funcţiilor orga
nelor administrative face neresar per
fo...·ţionat"C"ai aparahiltd' de" .'i't:1t local . .:1! 

comitetelor şi al oraşelor mirnidpale. 
Incepind din anul 1876. statul 

adoptă o serie de măsuri care duc la 
întărirea centralismului politic şi în ce 
priveşte administraţia or~elor muniri
pale. 

In anii următori, au Jor- o scrie ele 
modificări în sistemul de administrare 
a or3.'ielor ; se dez\"oltă apr.;·alt.l fur,c
ţionăresc, se rrează secţii sp,_'C'iali7.ate 
care se ocupă de problemf!le admi
nistrative. economico-financiare, indus
trie, comerţ, sănătate publică şi altele. 

Autorul scoate în evidenţă rolul orga
aelor locale ale pu~rii de stat în im
pulsionarea dezvoltării capitaliste şi 
iiitervenţia acestora în conflictele so-
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dale - ca urmare a adinc:rii C"0nt;·a
dieţiilor de clasă - în favoan~a bc.:·
gheziei. 

In paginile revistei sint pub! iC"ate, 
de asemenea, două comunicări privind 
dezvoltarea administraţiei oraşului Sze
ged în anii de după eliberare (Oltvai 
Ferenl! : Administraţia oraşului Szeged 
de la eliberarea oraşului pină la elibe
rarea ţării (nr. 1/1963, p. 71-95 şi nr. 
2/1963, p. 241-269). 
Aşa după cum arată şi titlul. autorul 

dezbate principalele a~pecte ale admi
nisotrării oraşului Szeged din prima zi a 
eHberării sale, la 11 octombrie 1944. 
pînă în aprilie 1945. Referindu-se la 
o perioadă relativ scurtă, dar însem
nată din punct de vedere al eveni
mentelor şi al tranformărilor politice, 
autorul subliniază faptu'. că întreaga 
Mtivitate a organelor adminis1.r::it:ve 
ale oraşului reflectă rolul hotăritor pe 
care l-au avut în transformările revo
luţionare comuniştii şi organizaţiile de 
partid. 

în a doua parte autorul analizează 
pe larg activitatea economică a orga-

nelor administrative ale oraşului în
dreptată spre lichidarea greutăţilor eco
nomice şi financiare moştenite de la 
vechiul regim, aprovizionarea popu
laţiei, reconstrucţia oraşului şi altele. 

.. 
• • 

în afara articolelor şi studiilor la 
care ne-am referit Leveltari Kozle
menyek mai cuprinde şi alte materiale 
care comportă interes pentru a1·hivişti 
şi istorici. 

în încheiere \Tem să subliniem a
tenţia pe care o acordă redacţia re
vistei pentru informarea cititorilor săi 
asupra lucrărilor de specialitate apă
rute în ţară şi străinătate pr:n inter
mediul notelor bibliografice. rec~nziilor 
si cronicilor. în cele patru numere ia 
~·are ne referim au fost recer,z:ne lu
crări de arhivistică, de istorie. pr.:.-cum 
si revistele arhivistice dm num•!raa5e 
ţări printre care şi „Revista ,i.rhivt?iO!'". 

I. ADAM 
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MIHAI REGLEANU LA 60 DE ANI 

Arhivist prin formaţie, el lucrează la Direcţia generală a Arhivelor 
Statului din anul 1926 aînd a ocupat, prin concurs, modestul post de 
impiegat. De la această dată Mihai Regleanu, însufleţit de exemplu 

grăitor al marilor înaintaşi care s-au angajat să păstreze şi valorifice 
avutul documentar al ţării - Gr. Alexandrescu, Cezar Boliac, C. D. 
Aricescu, B. P. Hasdeu, D. Onciu - a dus o rodnică activitate în pofida 
condiţiilor grele oferite muncii arhivistice de trecutele regimuri, pînă 
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la eliberarea patriei de sub jugul fascist. Numai după această dată, apti
tudinile şi cultura sa de specialitate şi-au găsit un teren fertil de afk
mare. Astăzi, conduce biroul de acte feudale din Serviciul Arhiva isto
rică centrală. 

De~a lungul a patru decenii de muncă asiduă, parcurgind diverse 
sectoare angajîndu-se in rezolvarea celor mai variate probleme ale acti
vităţii arhivistice, Mihai Regleanu a făcut zilnic dovada certă a cunoştin
ţelor sale temeinice, a unei experienţe mereu mai bogate, a unei conştiin
ciozităţi nedesminţite, a unei abnegaţii durabile. 

Abnegaţia şi dragostea de instituţia de cultură care este arhiva, 
faţă de mărturiile documentare ale trecutului nostru, faţă de înde
plinirea sarcinilor ştiinţifice şi a celor imediat practice i-au înlesnit să 
fie colaborator valoros la nenumărate lucrări de specialitate - instruc
ţiuni privind prelucrarea materialelor documentare, inventare de fon
duri şi colecţii arhivistice, indici cronologici, cataloage de documente -
instrumente de lucru de nelipsit în cercetarea istorică actuală. 

Alături de asemenea lucră-ri Mihai Regleanu s-a evidenţiat în chip 
deosebit prin remarcabile prezentări de documente atît în seria veche 
a „Revistei Arhivelor" cit şi în seria nouă, legate în special de momente 
cruciale din istoria modernă a poporului român - activitate care a 
culminat cu publicarea cuprinzătorului şi unanim apreciatului volum 
consacrat Revoluţiei din 1848 în Ţara Românească. 

In ansamblul preocupărilor lui Mihai Regleanu un loc deosebit 
îl are sintetizarea experienţei dobîndite în munca de arhivă în decursul 
a patru decenii şi reconsiderarea activităţii arhivistice a unor mari per
sonalităţi ale vieţii noastre culturale. Se impune de asemenea contribuţia 
lui Mihai Regleanu la întocmirea unor materiale pentru reprezentarea 
de prestigiu a ţării la manifestă,ri arhivistice internaţionale, grij-a sa deo
sebită pentru îndrumarea tinerilor arhivişti, activitatea de înaltă ţinută 
ştiinţifică desfăşurată în cadrul Comitetului de redacţie al „Revistei 
Arhivelor". 

Valoarea trudei sale prodigioase a fost recunoscută odată mai mult 
prin conferi-rea „Ordinului Muncii" clasa a III-a. 

Rezultatele de pînă acum sînt chezăşia faptului că Mihai Regleanu 
se va strădui în continuare în scopul dezvoltării pe mai departe a arhi
visticii româneşti. 
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