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ANUL XXII BISERICA ORTODOXA ROMANA  No.9

Indreptarea sad méntuirea omalud prin voinfa Liberd §i harul
Dumnezeesc, dupd tovétdtura lui Origen,

S ——
-~

Céderea omului in pé&cat si rescumpérarea sali mantuirea
sa, sunt doué mari fapte, carl domind mai pre sus detéte
istoria omenirel, ciicl prin ele se explici atit starea néstri -
actuald, cit si destinafiunea ndéstrd viitére. Ce am fi de-
venit nol in urma consecintelor decéderei in pécat si in
ce stare ne-a adus intruparea Cuvintului; iati indoita ces-
tiune, la care trebue si respundem, inainte d’a determina
sensul, caracterul si scopul tutor incercérilor, la cari sun-
tem supugl aci pe pamint.

Origen expune cu mulld exactitate acésti parte a invé-
taturel crestine, atunci cind el nu amestecd in tratarea i
desvoltarea el supositiuni gi idel sireine. El le resumi in
studierea consecintelor, in sufletul omului, pe carf le a a-
vut ciiderea in pécat si in rodele rescumpdrirei sale.

Cu ce mijléce se presintd omul in lupta, din care de-
pinde viitorul s&i? Libera néstri vointi a fost ca nimicitd
prin pécatul original, saii a egit ea neatinsd din acésti in-
vingere primordiald? Daci a incercat o6re-care sldbire, in
ce mésurd vine harul D-zeesc si vindece neputinta néstra ?
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842 INDREPTAREA OMULUI

Si daci Dumnezel lucrézi asupra omulul prin harul séi,
cum péte omul si rémée liber. sub influen{a acestel ac-
tiuni divine? Origen avea adesea-ori obiceiul d’a privi greu-
titile in fatd, farid insd a ciuta tot-d’auna si le resolve.
In cartea a 1ll-a a scrierel saléj"l'lep‘z "Apy@v, se ocupd in
mare parte despre harul divin si vointa liberd a omulul
in actul méantuire]. In acésta insi catehelul Alexandrin a
fost obiectul acusatiunilor celor mal grele; si de la fericitul
Ieronim pin# la Tansenili, cea mal mare parte din scrii-
tori, nu s’ali indoit a’l trece in‘re parintii pelagianismului.
S4 vedem dar invétitura sa asupra acestul punct, cu atat
mal mult, ¢i materia insisl, este una din cele mail inte-
resante ale teologiel.

Inainte de téte sd vedem, ce idee i ficea acest filosof
crestin, despre natura umand; cu alte cuvinte si incercim
a arita psihologia sa. Drept vorbind, Origen se pare, cd
n’a avat nicl odatid notiuni bine hotirite asupra naturei
constitutive a omulul. Cum de ordipar se intdmplad spirite-
lor vaste, el cunogtea tote sistemele, carl s’aii ocupat cu
acéstd cestiune, dar el trece dintr’unul intr’altul, firi a se
pronunfa in mod definitiv gi categoric pentru vre-unul. Ast-
fel autorul cértel, Ilepl "Apy@v, rapérti si analisézi tref opi-
niunl diferite asupra naturei omulul. Dupd cea d’intiil, se
afld in fie-care din nof, afard de corp, doué suflete, unul
superior, ceresc, rational; altul inferior padmintesc §i nera-
tional. Acesta este principiul viefel corpulul i isvorul plice-
rilor trupegtl. Acela constitue substanta spiritulul, sati locagul
viefel intelectuale si morale. Dupd a doua opiniune, omul
nu se compune, de cit din un corp §i un suflet, care di
via{d corpulul si in acclag timp el este sediul cugetirei,
sentimentulul §i al vointel. In fine, a trefa opiniune, admis4
de cel mal mulll filosofi greci, admite de asemenea un sin-
gur suflet, dar impérfit in doué: unul rational si altul ne-
rational; Jar acest din urmi, se mai sub-imparte in unul
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DUPA INVETATURA LUl ORIGEN 843

réuticlos si altul aplicat la placerl. Origén observd cu drept
cuvint, ci acésti din urmi teorie n’are basid in Sf. Scrip-
turd; si ast-fel afirma despre ea, ci distruge unitatea sub-
stantiald a sufletulul, daci se infelege prin cele trel par{i
impériiri reale $i nu simple facultifl. Cat despre cele d’in-
tani doué sisteme, el lasd fie-cirul om libertatea d’a hotért,
care meriti preferintd. Cu téte acestea el inclind citre un
fel de tricholomie, mal ales in acele pir{l, unde vorbeste
despre suflet, ca despre o substan{i intermediard intre corp
gi suflet. Aceste indoell sali aceste varietd{l aratd, ci filo-
soful Alexandrin nu avea o idee bine hotirit4, despre ele-
mentele constitutive ale omulul. Pentru nol, carii nu ad-
mitem in natura umani nici o altd substanti deosebitd de
suflet si trup, nu vedem de cat un abus de vorbire in
ipotesa sistemulul, care admite doué suflete deosebite, sali
impirtirea ynul suflet unic in trei par{l. Aceste trel parf{l
se reduc la trel proprietéty, sati la tref felurl d’a fi, a unel
singure si aceeasl substan{s, unitd pe rdnd suflet i spirit,
dupd cum o priveste ca principii al vietel, saii ca loc al
cugetiirel. Spre a explica lupta dorintelor inferiére cu ra-
tiunea, n’are trebuin{i d’a presupune in om dou& suflete,
carl se combat intre ele. Este de ajuns a considera, ci alta
este aplicarea sim{ibild si alta aplicarea spirituald. Daci ci-
derea originald n’ar fi rupt echilibrul intre suflet i corp,
acéstd deosebire de plicer! gi tendinfe n’ar fi subsistat tn
fiinfa uman4, pentru ci spiritul §i materia n’ail aceiasi afi-
nitate. Nicl fisiologia, nici psihologia nu obligh d'a intro-
duce in om al {reilea element, pentru a explica viata or-
ganicd sall viata intelectuali: t6te fenomenele uneea si a
celel-l-alte gisesc ratiunea lor pe deplin, in unirea unul sin-
gur suflet cu un singur corp.

Dar dacd ideile lui Origen asupra naturel omulul se par,
fn cit-va neprecise §i nehotdrite, nu tot ast-fel este invé-
titura sa, privitére la libera vointd a omulul. Relativ de

www.dacoromanicaro



844 INDREPTARRA OMULI

S

acésta, se pote dice, ci nicl un scriitor al primelor secole
a le bisericel, nu s’a indeletnicit mal mult a pune in evi-
dent{d acésti facultate, care distinge creaturile rafionale.
Dogma liberti{ei morale este axa in jurul ciria se invir-
teste tot sistemul teologic al catechetulul Alexandrin. El a
apdrat cu mult succes libera vointi, contra sectelor fata-
liste ale timpului saii §i se gtie, cA pentru aceasta a me-
ritat cele mal multe laude §i numal exagerand’o, a ficut
erorile gtiute. Nimic nu ne péte da o mai bund idee des-
pre acest spirit inalt gi patrundétor, de cit pagina in care
el face scara sau gradatia fiintelor create. Origen incepe
prin a le impér{i in doué clase: in cea d’intiil el pune
pe acelea, carl primesc migcarea din afard; in cea de a
doua pe acelea, cari ail in ele insdis) causa sall principiul
migcérel. Lemnul i piatra, de exemplu, nu se migcd de
cdt numal, cind o causd externi le face si iasd din inertia
lor naturald: iati pentru ce se numesc fiinte netnsuflefite
(d¢vxe). Din contri, tote fiintele vii (fuduya) ali din chiar
constitufiunea lor, facultatea d’a se migca. Dar acésti pu-
tere motrice admite diferite grade, dup4 gradatia vietel. Ast-
fel plantele se miscd din ele insigi (8% xvtdv) in sensul, ci
ele posedi un germine de viati, care le di puterea d’a
creste 5i a se desvolta. Acéstd putere intimid nu este cu
tote acestea de cit prea mirginitd; céci de gi ele nu trag
migcarea de dinafard, care le este proprie, plantele nu se
pot transporta prin ele singure de la un loc intr’altul. Fa-
cultatea locomotivi s’all puterea d’aseminea dintr’'un loc in
altul este reservati animalelor, carl se migci de la ele in-
sisl (49’ éavtdv) supt imperiul instinctulul particular la fie-
care si dupd imaginile sai sensatiunile, ce produce infr’an-
sele lumea exteriérd. Dar acest instinct este o putere 6rbé,
care impinge animalul firéd constiin{4 scopului, nicl alegerea
mijlécelor. Omul singur, in calitatea sa de animal rational
(7 opzov {@ov) cunoste sfargitul, la care tind actiunile sale
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si se decide a’l urmiri pe calea ce i place. Afardi de pu-
terea d’a se migca din sine ((§ &xur@v), pe care o imparte
cu plantele i facultatea d’a se migca prin ele insigi (¢’
£xut@v), care le este comund cu aceia a animalelor, émenil
posed mai mult de cét acestea, puterea d’a se determina el
tnsugl dupi judecata ratiunei lor (3¢’ faut@v), In acéstd pu-
tere d’a lucra prin reflectiune, prin alegere si nu de temere
sall necesitate consisti, dupid Origen, vointa liberd a omulul.
Judecaty si libertate sunt apanagiul saii darul cel indoit
al naturel omenestl. Stipanl pe actele néstre, nol suntem
asemenea gi pre destinafia néstrd; si meritim lauda sai
blamul, recompensa saii pedépsa, dupd cum voinfa néstri
se intdérce ciitre bine, sali ci nol abusim de puterile nos-
tre, spre a face réul.

Cea mal mare parte a gnosticilor negaii realitatea liberel
vointe a omului. Dupd modul cum impér{iati pe 6meni, in
Ppneumatici sat spirituali, psihici sal sufletegti si
materiali sall trupesti, el pretindeali, cd si unil i alfil
se supun la o impulsiune fatald, cel intai cétre virtute, cei-
l-alii citre vititi. Spre a-I combate Origen aduce mal Intdii
mirturia simfului intern. Libertatea morali este un fapt de
congtiintd, ce fie-care péte constata in sine prin observarea
psihologicd. Cind ne propunem un act, sim{im férte bine,
ci suntem liberi de a’l face, sali de a nu’l face, de a da o
parte de preferin{d pirtel contrarii. OrY carl ar fi causele ex-
teriore, carl ne fmping la actiune, ele nu atrag tn mod ne-
invins vointa néstrd; si proba este, cid unif cedézd, pe cand
cel-l-altl resistd la aceiasi atragere simitibild. Adversarif lul
voesc a pune acésty diferin{d in comptul temperamentelor,
dar experienfa distruge asertiunea lor, cdcl in téte dilele se
véd Omeni violenfl §i cu moravurl neregulate devenind,
gratie unei disciplini severe, modele de blandete si nevino-
vitie. §i din contrd, nu este rar, spre a gisi émeni, cary
se cufundd 4n vitili, dupd o lungd practicd a virtutel. A-

www.dacoromanicaro



$46 INDREPTAREA OMULU}

césty convertire de la réi la bine §i acéstd intércere de la
bine, citre rél, probézi invederat, ci nici temperamentul,
nicl obicelurile cagtigate nu exercitd asupra vointei o influ-
en{a, ciria sd nu’l stea impotrivi. De alti parte, purtarea
si viafa dilnici a 6menilor arati indestul, care este i trebue
sd fie convingerea generald in acéstd privinti.

Cine este acela, care nu dojeneste pe servitorul séli, cand
’l surprinde intr'o gresald Ore-care? Se afli vre-un om,
care si nu desaprobe un fili vinovat de nesupunere cétre

" pirintif s&1, sali cine nu blamézi faptele rele si ruginése?
Adevérul are o ast-fel de putere, ci in cluda tuturor so-
fismelor, sall pretextelor el ne ripeste lauda sali blamul,
obligindu-ne a crede prin aceia, ci binele gi réul sunt ase-
menea in puterea néstrd gi depind de libera vointd a omulul.

Spre a termina argumentarea sa, Origen citézi din cir-
file Vechiulul si Noulul Testament locurile, unde Dumnezeti
impune precepte omulul; figidueste resplatd celor drepti si
ameninti pre pécéitosi cu pedépsd. Din téte aceste texte,
el observd cu dreptul, sisuposd libera vointi. Nu dd cineva
porunc! la cel ce n’all puterea silibera vointi de a le im-
plini. Un pécat ficut de necesitate nu este pedepsit si de-
asemenea nu este nicl un merit pentru acela ce face binele,
din momentul ce este dus in mod neinvins. El propune
una din doué, sali Sf. Scripturd n’are sens, sali ea ne in-
vatd la fie-care pagin3, cel mal mare adevér, acela, ci omul
este stipdnul actelor sale; el insugl causa méantuirel sail a
perderel sale.

La textele citate de doctorul Alexandrin, fafaligtii aii opus
altele, cari li se pireal a exclude libertatea morali. Aceste
cincl sall sase locur! all procurat sofisticei in téte timpurile
o temi abondentd dar zadarnici §i fird temell. Origen le
discutd cu multd blandete, de si el amestecd cate odatd la a-
devérata deslegare a cestiunel 6re-care idel mal putin exacte.
Daci se dice, «ci Dumnedeii a imblandit inima lul Faraons-
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si dacé Apostolul adaogi: «Dumnedel se,milostiveste la cine
voegte si indulcegte pe cine voestes, este o forma de vor-
bire, spre a zice, cd Dumnedel lasi s& se indulcéscid pe a-
cela, carl abusézi de darurile sale. Acéstd indulcire depinde
lardgl de faptele lor si nu este opera lul Dumnedel, cict
el pot respinge darurile i harul dumnedeesc. Asemenea lo-
cutiun! si expresiuni analoge sunt prea dese. Ast-fel nu a-
rare -orl se aude un stipin dicénd servitorulul séli: Ei sunt
de vind; el sunt care te-am ficut réi, cicl tu al abuzat
de ribdarea si bunitatea mea. Dar in acest caz, cine nu
intelege, ci causa positivd a réutitil servitorulul nu péte si
fie stipanul, ci numai abuzul servitorulul de ribdarea si bu-
nitatea stipinulul, Cu adevérat, miracolele ficute inaintea
1ui Faraon, dovedesc indestul, ci Dumnedeii n’a crutat ni-
mic spre a imblindi inima sa. Agsa dar, daci regele Egip-
tulul a stiruit cu téle acestea in necredin{d, nu este de
it gresala sa. Spre a ariita, ci aceiagl operafie a gratiel
produce 4n suflete etecte prea deosebite, dupi disposifiu-
nile .ce ea intimpin4, Origen intrebuin{ézi douX comparail
-covirgitére de dreptate:

«Una este energia roditére a pléel ce cade; si cu téte
acestea sunt piminturi neingrijite si nelucrate, car! nu pro-
duc de cat spinl, pe cind un pimint cultivat produce
réde. Asa dar, dacd acela, care trimite pléea dicea: Eii sunt,
care am ficut si fasi din pimint fructele i spinl, o ase-
'menea vorbire wa fi dreaptd, orl cit s’ar pidrea de neobicl-
nuitd sad stranie, cicl fird plée n’ar fi fost nicl spinl, nicl
réde. $i unele si altele datoresc inflorirea lor pléel respin-
dite cu mdsurd $i la timpul priincios. Iati pentru ce un
pdmint, care nu produce de cét rugl si spini, de-gi el a in-
ghitit pléea cdduti de atitea ori asupra lul, este osandit
si condamnat d’a fi blestemat. Nu pentru cd acest pimint
vél si fie privat de bine-facerile ploel, dar pentru ci el nu
nagte de cat rugl si spini, fie cd ar fi fost cultivat cu tn-
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grijire, Ast-fel sunt si minunile ce face Dumnezeii: ele se-
asémind ploel, care cade pretutindeni; dar vointele omu-
luf sunt, cari le deosibesc ca si pamintul, aci cultivat, acolo-
lisat nelucrat, de-si el este de aceeag! naturd in téte locu-
rile. Si alegem o alti inchipuire. Dacd sérele ar lua cu-
vintul spre a dice: ell topesc gi usuc in acelagt timp. O
ast-fel de vorbire s'ar pdrea contradicétére sicu téte aces-
tea nimic nu este mai adevérat: aceeast cildurd face si se
topéscd céra i tot ea usuci tina. Ast-fel aceeas! lucrare di-
vind a fiicut si se constate prin faptele lui Moisi, resistenta
lul Faraon, causati de riutatea sa (3id v xaxiav advol) gi
supunerea acelora dintre Egipteni, carl s’aii aliturat cu Ebrel.

Impietrirea pécétosilor nu probézd nimic contra realiti{el
vointei libere. Daci este adevérat, ci Dumnezeii le impune-
o pedépsi meritatd, lasindu-1 si viefuiascd intr’o nepedep-
sire, care le péte deveni nenorocitd, el nu i privézd de
mijlécele. trebuinciése, spre a egi din starea lor. Origen nn
explici cu mal putind claritate acest text a lul Ezechiel:
«Am ridicat inima lor de piatri giam pus in‘loc 0 inimi
de carne, ca el si mérgd in calea poruncilor mele si si
-pizéscd poruncile mele. Dacd este as-fel, diceail fatalisti,
libera vointd, nu este alt de cit o preschimbare, care
este lucrarea exclusiva a lul Dumnezel. Férd indoiald, res-
punde doctorul Alexandrin, Dumnezeii figidueste pé&céto-
gilor, a le ridica inima lor de piatrd, adici réutatea lor,
dar cu conifiunea ca gi el si voiascd din partea lor si
ca el si se presinte doctoruluf, spre a priimi vindecarea
lor. Asemenea este in acéstid privin{d ca orbil, ciirora Man~
tuiforul Je di vederea. A vindeca este fapta lul Dumnezei;.
a se ruga d’a fi vindecafl, iati fapta péstrd. Autorul ciriil
[lept "Apy@v nu este asemenea fericit in explicarea acestul
text din Evangelie: «Iar celor de afard téte in pilde sunt
Jor, ca privind, si privéscd si si nu vazd, i auzind, si
auzd §i sd nu infelégd, ca nu cum-va si se intércd si si
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ge erte lor p&catele» 1). Trebue a réspunde, cd in pedépsa
-orbirel lor de voe, Mantuitorul priva pe ascultitorii séf ne-
credinciogl, de luminile mal tndestulate, pe cari le ar fi
acordat, daci s’ar fi aritat supusi; ceea ce nu’l-a impiedecat
d'a le 14sa lumini indestule in invétitura prin pilde. Inloc
d’a se mulfumi cu un respuns asa de simplu dar solid,
©Origen se crede dator a afirma, ci 6menii despre carl vor-
beste Tisug Christos, n’ali sivirgit inci pociinta ceruti de
greselile trecute, saii ci Dumnezel reservd darul conver-
tirel, spre a’l revirsa tntr'o alti epocd, in care vor fi mai
bine dispusi a profita de dinsul.

Dumnezel nu di omulul, de cat mijlécele trebuitére pen-
tru maéntuire; privind pe un pécitos indiritnic de darurile
sale deosebite, pe carii le ar fi dat tntr'un alt cas; nu i
face insi nicl o nedreplate; mal cu sémi ci el nu vatimi
propriele sale perfectiuni.

In epistolele Sf. Paul, adversaril voinfe! libere cauti mal
voiosl o armid in contra invé{iturel crestine. Spre acest
scop ei citézd textele, in car! apostolul arati lucrarea mi-
nunati a harulul lul Dumnezeli: <Aceia nu depinde nici de
cel ce voeste, nici de cel ce o cautd, ci de Dumnezeli care
face milostenie. Dumnezeli este care lucrézi intru vol, el
voeste si face, dupd cum voegte. Mantuirea nésird, con-
chid fataligti, nu depinde aga dar de voinfa néstrd, ci numal
de buna plicere a lui Dumnezeti. Este adevérat, ca daci
cine-va voeste a lua aceste texte, in mod isolat, fird a ob-
serva alte locur}, carl le luminézi si complectézi, péte fi
ispitit d’a vedea intr’insele depirtarea de la conlucrarea
ceruti de la om, In controversa sa cu Pelagiani fericitul
~ Augustin a ficut o excelenti insemnare: «Cand se vorbeste
despre libertatea umani si despre harul Dumnezeesc, deo-
sebirea devine prea grea. Voind a apéra voinia liberd, cine-

1) Marcu IV, 11, 12,
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va are aerul d’a nega harul Dumnezeesc si cind sustine
harul Dumnezeesc, se pare ci se voeste distrugerea liberei
vointe. Acéstd reflectiune judiciésd, Origen a spus’o cu doué
secole inainte §i in termeni foérte bunl si clarl.

«Cate odati, dicea el, Apostolul pare a ne atribui noué téta
lucrarea mantuirei néstre; altd dati se pare a o raporta cu
totul la Dumnezeti. Ce dar! Trebue a admite o contrazicere
in cuvintele sale? Nicl de cum. Unele sunt complinirea
celor-l-alte si téte reunite formézi un sens perfect. Nicl vo-
infa n6strd nu lucrézi fird Dumnezel, nici Dumnezeli nu
ne sileste d’a face binele, dacd nu contribuim la dinsul cu par-
tea nostrd. Libertatea umani gi actiunea divind conlucrézi
in acelasi timp a face din nol vase de cinste s’ali netrebnice,
si nicl odata singurd vointa lul Dumnezeii nu ne va forma,
pentru una sail alta din aceste doué stiri, daci ea nu gi-
seste in nol Ore-care materie pentru acésti diferenti» (SAnv
Twva Stagopds), in alegerea propriel néstre voinfe citre bine
sall réti. Este imposibil a afirma mal limurit, ¢4 acfiunea
divind nu exclude nicl de cum conlucrarea umani. Spre a
arita cu citd inlesnire Origen inmulfeste comparatiile, in
scopul d’a invedera mal bine cugetarea sa, este de ajuns a
reproduce urméitérele cilate din Sf. Scripturi.

«Solomon ne spune in cartea Psalmilor: «Dacid Domnul
n’ar zidi casa, in zadar s’ar osteni cel-ce vor s’o zidésci.
Dacid Domnul nu va pézi cetatea nefolositorl sunt pé#zitorii
ce o pizesc». Prin acestea el voeste a ne zice, ci nol nu
trebue a clidi, nicl a pizi asupra acestel cetifi, care este
sufletul nostru? Nici de cum. Ceea ce el {ine a ne reaminti
este, cd fard Dumnezel t6ti construcfia rémane degartd gi
tétd privegherea nefolositére. Lul Dumnezei, care este sti-
pénul tutor lucrurilor, revine partea cea d’'intiili in cons-
truirea edificiulul, cum i fn p#zirea cetiitel. Asa dar, nu
facem nicl o gresald, zicénd: acest edificiii este opera lu¥
Dumnezel i nu fapta celul ce a zidit’'o; acest orag a fost
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apdrat contra inimicilor s& de Dumnezeli Atot-puternicul si
nu numal de acela, care 'l pizegte. A vorbi de sértd, nu
este a nega concursul puterilor omenesti, ci ddnd mdérirea
lul Dumnezeii, atribuindu-1 opera, care i a plicut a o si-
virgi. Asemenea voinfa umani nu este de ajuns, spre a a-
tinge scopul: luptitorul a alergat bine in locul de lupt;
fard ajutorul lul Dumnezeili el nu va primi resplata, fructul
chemdrel ceregti in lisus Christos. Iati pentru ce el a zis
«cu dreptul: aceea nu depinde de cel ce voeste, nici de cel
ce cautd, ci numai de Dumnezeii, care se milostiveste. Ast-
fel noi putem repeta despre agriculturd, ceea-ce este scris:
Et am plantat, Apolo a udat, dar Dumnezel a ficut creg-
terea. Nicl acela care plantézi insemnézi ceva, nicl acela
‘care udd, ci acela care di cregterea, Dumnezed. In fine, ar
fi o necredinti d’a zice, cd inbelsugarea fructelor este lu-
crarea aceluia, care plantézd saii a celul ce udd si nu opera
lul Dumnezeii. Ast-fel perfectiunea néstrd, nu se desivir-
seste fird nol, nu se consumid ea de noi, cicl Dumnezei
are intr'insa cea mai mare parte (¢ muAb &vepyel). Spre a
da mal multd claritate cugetirel, si luim un exemplu din
arta navigatiunei: gi suflarea vénturilor i temperatura aerulul
gi strilucirea stelelor contribue asemenea la méntuirea ci-
litorilor; urmézid d’aci, cd arta pilotuluf nu servd intru ni-
mic in succesul navigatiunel? Negresit, cd da. Firi indoiald,
sentimentul pietétel, indeamnd chiar pe pilo{i a nu’si atribui
lor numai sciparea cordbiel, ci a o atribui si lul D-zei,
dar acésta nu va si zics, ca el si rémind cu mdinile in-
crucisate, c¢i numal mérturisesc, ci ajutorul Providentei a
fost mai folositor, de-cit lucrarea artel. Ast-fel in lucrarea
mantuirel néstre, partea lul Dumnezeli este cu mult mal
superi6rd, de-cit a ndstrd (elg Omepboddyv). De aci acéstd
maximi: aceea nu depinde nici de cel ce voeste, nici de
cel ce cautd, ci numal de Dumnezel, care se milostiveste;
<icl daci trebue si intelegem aceste cuvinte in sensul In
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care le iail protivnici nostri, poruncile ar deveni nefolosi-
tére. In zadar Sf. Apostol Paul ar fi blamat ciiderea unora
gi ar fi aprobat buna purtare a altora. In degert ar fi dat
legl bisericilor si ci nof ingine ne am sili de a voi binele
salt de a ciuta spre a atinge scopul.

Acéstd judecatd este prea dréptd, cicl poruncile incetézi
de a avea un sens, din momentul in care omul nu mai este
liber a le implini saii a le cilca. Origen n’a aritat aceeasi
iscusintd sai agerime, explicind textul Sf. Apostol Paul:
«Dumnezeii lucrézi in vol vointa si lucrarea, dupi cum ’
place Tul. Ascultindu-l, aceste cuvinte nu insemnézi alt-
ceva, de-cit ci Dumnezeli ne a diruit puterea d’a voi (v
xab6hou 3éhewy), asemenea ci nol finem din bunitatea sa
darul viefel sail calitatea omulul. Sf. Toma critici cu dreptul
acéstd interpretare, care favorizi eresia lul Pelagiu. Lucra-
rea divind nu consistdi numal in darul general al vointel,
ci incd mal mult, harul lucrézi asupra nésiri ast-fel d’a
produce insisl vointele, adicd actele particulare a le voin-
tel, fird a exclude tot-d’odati conlucrarea néstri. Ori-cum
ar fi, nol vedem, ci Origen nu se péte acusa, cifa ciutat
s marginéscd rolul vointe! libere. El nu incetézd a repeta
in fata gnosticilor fataligti, ci nol putem deveni prin faptele
néstre bune causa méntuirel néstre, car! atirni de noi spre
a fi virtogl sal réi, cd dreptatea, temperanta §i castitatea
sunt lucrarea néstra, intr'atit ci nol ne silim d’a castiga
aceste virtufl. Acéstd apérare a libertitel morale, contra sec-
telor lul Valentin si Basilide, este una din temele unde stré-
lucegte mal mult spiritul filosofic al marelul catehet A-
lexandrin, ¢

(Va urma).
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(Urmare. Veql Biserica Ortodoxi Roman# an, XXII No. 8).

Imprejurérile istorice ale Mdarturisirei ortodoxe
din Sinodul de la Iagi. Sfirsita fiind cercetarea catihi-
sulul lui P. Movild in Sinodul din Chiev, noi am védut, ci
acésti carte nu intrunea intirirea deplind nicl a acestel Bi-
sericl, si.éa trebuia sid fie trimisd la Constantinopol pen-
tru deslegarea a doué intrebirl. De alti parte, Patriarhia
de Constantinopol {ine $i ea doué sin6de, unde se lali doué
hotdriri in privinta confesiunel de Geneva, comunicidndu-le
in forma de enciclice si Bisericilor surorl. Biserica ortodoxi
(in deobste) acum este turburati in téte pértile, si elemen-
tul alindtor, dupre cum ni-l infitisazad istoria, capitd fiin{a
in sufletul lul Vasilie Lupu, in zelul lul pentru ortodoxie.
Acest eveniment nu’si péte avea locul fird de nigte pricini
hotéritére in cursul viefil timpulul, §i de aceea nol vom sti--
rui asupra pricinelor, ce ali hotdrit pre Vasilie Lupu pen-
tru adunarea Sinodulul de la Iagl,

Dragostea pentru Bisericd a lui Vasilie Lupu éste starea
sufletéscd, unde s’a germinat i a crescut acest eveniment,
dar autorul intelectual al faptului rémaéne tot Petru Movila,

www.dacoromanicaro



854 IST. MARTURISIREl ORTODOXE

care se afla in relatiunile cele mal apropiéte cu Vasilie Lu-
pul si Mitropolitul Varlaam. Petru Movild ii injghebase lui
Vasilie Lupu tipografia domnéscd, i trimisese dascili pen-
tru academia vasiliénd, siif pregiiea mdritarea fiicel sale,
Maria, cu Razevil ruda, si prietenul lui Petru Movild; si
tot el, avind a trimite la Constantinopol catihisul séii, a
trebuit si vind la ideea, ci este mal nemerit a se cerceta
acest catihis intr'un Sinod al tuturor ortodoxilor; cici a-
tuncl insemnitatea cirfel ajunge a fi obgtésci pentru t6td
Biserica.—

Asa la 1640, luna Mai, cind in Constantinopol s’a lu-
crat enciclica improtiva confesiunel din Geneva, si capitu-
lele s'ali anatematizat a doua 6r3, trimiténdu-se enciclica
patriarhald la lasl si Chiev, spre a se subsemna si de cle-
ricil acelor Bisericl, atunci s'a n#scut sub inrfurirea lui Pe-
tru Movild ideea unul Sinod obsgtesc al ortodoxilor. Cu cu-
vinte mal améiruntite. Petru Movild avea ins#rcinarea din
partea Sinodulul, tinut la Chiev in luna Septembrie, la in-
ceputul bisericesc al acelufasl an, ca si trimitd la Patriar-
hie pentru deslegarea celor doué intrebidri din catihis, ré-
mase nehotdrite in acest Sinod, i el, in loc sd trimitd ca-
tihisut séu la Constantinopol, se infelege cu Vasilie Lupu,
nu numai si combatd confesiunea de Geneva, ca Biserica
din Constantinopol, dar si o si inlocuiasci cu o confesiune
adevérat ortodoxi. Atuncl Vasilie Lupu se hotirigte, cum
ne spune Patriarhul Ierusalimulu), Dositei, prin opera, in-
titulatd Meletie Sirigul si: «Scrie in Polonia, la Kiev si ma-
relul Sinod in Constantinopol, necrutind averea, dar chel-
tuind férte multd avere pentru Christos, si adund Sinod
local in lasi, in timpul lui Partenie cel bétran, Patriarhul
de Constantinopol, fiind loco-tiitori de la Constantinopol i
din Chiev, si chiar de la Petru Movild %). Mitropolitul rus,
fubitorul de Christos §i adevérat Prea sfin{it, si ali anate-
matizat decl aceste capitule i pre scriitorul lor. . . . §i
s’a ostenit, fmpreunid cu intru tot Prea sfintitul Patriarh

1) P. S. Melchisedec prin opera ,Biserica Ortodoxi in lupti cu Pro-
testantismul® fata 44 etc., crede, ci la Sinodul din Iagl a luat parte
gi Mitrop. Petrn Movila. Nol nu putem Impirtigi acésta credin{s, fiind
contrard tuturor datelor istorice, descoperite pdné acum.
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Partenie cel bétrin, dascilul Meletie, ca s compuni car-
tea acésta 7)».

C4 Sinodul de la Iasi s’a ocupat nu numal de comba-
terea capitulelor confesiunel de Geneva, noi stim acésta si
dintr'o scrisére a lul Meletie Sirigul din 1644, Decembrie
15, catre tarul Moscvel, Mihail Teodorovicl ?), precum si
dintr’o altd scrisére a lui Meletie, Mitropolitul de Proilava 8)
citre acelag far sicu aceeagl datd, unde intre altele se dice:
«In scrisorea mea de mal ’'nainte, am aritat, ci i im-
preund cu Prea sfinfitul Milropolit de Chiev, in fagi am
compus cartea improtiva catehismului ereticilor, gi am de-
pirtat de la fata Bisericel ortodoxe nol membril sfintului
Sinod Ore-care capitole calvinestl, si am declarat, ¢i nu
le-am primit pre dinsele, si nu le va primi nici odali sfinta
nostrd Biserici. Nu se stie cu sigurants, dacd pre acele ca-
pitule le-a scris bétranul patriarh Kiril, sati altul. Si pentru

1) Shornic. Moscovsc. sinod. bibliot. Lit. A. No. 1. Din scrisérea
a doua a luf Dositel, pusi la inceputul cirfef ,Meletie Sirigul“. Opera
acésta se pistrézé In doud edifiuni, una tipéritd in Bucuresti la 1690,
sub Constantin Brincovénu, §i alta In manuscris §i in limba slavond.
Acésti operdi, datorati penmef lul Dositef, cuprinde doud scrisori, -puse
la inceputul ef, una cétre Domnitor gi alta ciétre cetitori, §i in sfirgit
biografia lul Meletie Sirigul. Citatul de mal sus este luat din acest ma-
nuscris §i se afli pre féfa 349.

Y) Snosen. Rossii s Vostocom. 11, 305—306.

8) Mitropolia de Proilava, ou regedin{a in Bridila, isi are inceputul
in intdfa jumitate a véoului al XVII-lea §i ea este ndscuti in patri-
arhia de Constantinopol, sub inriurirea armatelor turcesti pre malul
sting al Dunirel, gi a reducerel Romdnilor in fata armatelor cotropi-
tére. Hotarele acestel eparhil necanonice erait la R¥sirit Bugégul, la A-
pus Oltul, la Méda-di Dunirea si la Mé@é-népte intinderea ordiilor tur-
cegti; Yar de la Olt pand la Varclorova rolul Mitropolitulul Proilavel
il avea cel de Vidin, care hirotonisfa Roménilor preotl, diaconi etc., de
unde proverbul popular oltenese: ,Popd de la Dif“. Din acegti preoti
mul{l erafi hirotonisi{i de pre malul drept al Dunérel numal cu cuvin-
tele sacramentale ,si fie blagoslovit® in dre-ce candidatul sta pre cel
sting.

Acéstd neregularitate canonici incetézi pe la Tnceputul véculul al
XVIII-lea, cind elementul Constantinopolitan se Intdregte din ce in ce
pre tronul Mitropolief Ungro-Vlahiei.— {Opera mea, Petru Movila 1882,
pag. 251).
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acésta si nol n'am scris numele lui, fie ele ale altuia saii
ale acelul mult pomenit ¥).

Gisind cd Petru Movild este pricinuitorul intelectual al
Sinodului de la Iasgl, acum urmézi si gisim timpul, cind
s'a tinut Sinodul, si persénele ce I'ali compus.

Timpul deschiderei gi al inchiderei Sinodului de
la Iasi. Dintre b#rbatil véculul al XVIl-lea, caril ali scris
despre Sinodul de la lagi, sunt cunoscufl in deobste Ala-
tie si Dositel, Patriarhu] Ierusalimulul, lar acuma s’a des-
coperit, c4 si Sirigul are date istorice In privinta acésta. Cu
desvoltarea studiului istoric si in Rusia al tnceput a se
da la lumind documente mult mal améruniite, si care se
datoresc chiar persénelor, ce ali luat parte la acest Sinod.
Aga cel tntafi act al Sinodulul de Iagi, gi mal ales al infi-
tigitorilor Bisericel din Constantinopol gi din Ckiev, a fost
o scrisére de mulfimire si de recunostintd citre Vasilie Lu-
pul, pentru enciclica din 1640 a Patriarhiel din Coustan-
tinopol, indreptati improtiva confesiunel din Geneva, care
enciclici s’a tipdrit in tipografia domnéscd din Iagl, si prin
care se (ice: «S’a infitfigat prin tipar in Iagi... in anul 1642,
luna Decembrie; adici in a patra luni a anulul bisericesc
1642, 5i a doué-spre-Jecea a anului civil 1641 3).

Ci sinodul de la Iasi s’a fntrunit in luna lul Decembrie
1641, si si-a {inut gedinfele pin¥ in témna anulul biseri-
cesc 1642, se mal pote vedea si din cartea lui Teodor Cuz-
minovici de la 1643, care, voind a-gl indreptéti trecerea s»
la unie prin lipsa de invétiturs statornici din Biserica or-
todoxd, adaugd: «V'atl dus cu catihisul in Valahia, si ne-
sfirgind lucrul, v’afl intors acasd inci din témna trecutids;
adecd din t6mna anulul bisericesc 1642 prin luna Octom-
brie, si sfirgitul anului civil 1641 ). La aceste nof vom
mal addoga dovada, ce o0 avem chiar de la Meletie Sirigul,
delegatul cel mal de frunte al Patriarhiel de Constantino-
pol, descoperitd intr'unfmanuscris al «Marturisirel ortodoxes,

1) Snosen. Rossii 8 Vostocom, II, 306—3806.— Iack’ gi Meletie al
Proilavel autor al catihisulul. Despre acésta mal jos.

%) Rusck. neperipliot. shornic sinod. bibliotec. lit. A. No. 1, f6fa
B. Vel gi: Ist. rascoi fercvi. Macarie. T.XI, fata 693, nota 470.

%) Ibidem T. XI, fata 396.
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gisit nu de mult in biblioteca mitoculul Patriarhiel de Ie-
rusalim din Fanar. Acest manuscris este scris chiar de méina
lui M Sirigul, dupre cum ne asiguri D. I. E. Mesolora in
simbolica sa. La sfirgitul manuscrisulul scrie Sirigul: «Car-
tea acésta (M. ortodoxd) s’a adus noud Jatineste, scrisa in-
141l de cétre prea invétatul delegat al Rusiel, si de Iosif Co-
nonovicl, ca si priméscd intirire si indreptare din partea
nostrad a exarhilor si legatilor Bisericel celel marf, a I. P.
S. Mitropolit al Nicheel, D. Porfirie gi a mea, Meletie Siri-
gul, dascélul Bisericel celef marl, pre carea traducénd’o, in
dialectul comun, si cercetind’o, am trimis’o la Sinodul din
Constantinopol, fiind Patriarh Domnul Partenie cel bétran
in luna Octombrie 30, 1642 ')». Cu chipul acesta nol
putem s# stabilim, cid Sinodul de la Iasi gi-a inceput se-
dintele in luna Decembrie a anului civil 1640, sali a patra
lund a anulul bisericesc 1641, {inéndu-s! sedinfele timp de
un-spre-dece luni, pani la 30 Octombrie 1642 a anuluj bi-
sericesc, salt a decea lund a anulul civil 1641; ca tot in
acésti tomnd, adecd dupé Octombrie din anul bisericesc
1642, saii civil 1641, s’aii intors acasi tr'misil Bisericel
de Chiev; in anul 1642 luna Mai, Patriarhul Partenie a scris
enciclica a trela improtiva confesiunei de Geneva; si in sfir-
git in anul 1643 Martie 11, dupé un an si cincl luni de
la inchiderea Sinoiului din Iasl, s’a scris enciclica pentru
intirirea «Méirturisirel ortodoxes.

1) Sopbohuxy T ’Opeoﬁo&oo 'Avarohinye 'Exxdnsiag L E. Mesolora
1883, Atena. T. I, fala 365.—In acésti not% avem doud cestiuni, bine
stabilite: 1) Ci Marturlsirea ortodoxd“ in sinodul de la Iasl s'a in-
fatigat de citre delegatii lul P. Movild in limba latini, péte chiar tra-
dusi de dingii, i nu compusi, dupre cum crede P. S. Macarie in is-
toria Bisericel ruse, gi 2) ci acéstd carte a fost cercetati de citre Si-
nodul de la Iagl, in decursul anulul civil 1641, se vede §i din acel loc
al notel, unde se ice, ci ea a fost trimisd Patriarhuluf Partenie in 30
Octombrie 1642; adeci tot in decursul anului civil 1641, §i numal in-
ceputnl celul blsencesc 1642.

In intifa jumitate a vécului al XVIIlea popérele ortodoxe téte cal-
culait anii numal bisericegte; adeci incepeait dela Septembrie, ca gi in
casul de fa{d. Cel intdl carii aii strimutat inceputul anulul la Ianua-
rie, sunt membril sinodului Constantinopolitan, §i acésta numai pentrn
actele, emanate din Sinod de la Snceputul véculul al XVIII-lea. Rugil
ali introdus anul civil pe timpul lui Petrn cel mare, Iar nof Romanif
am inceput a calcula cu anul civil numaf pe la 1746. (Vedi Revista
Bis. ort. rom. Biografia Mitrop. Ungro-Vlahiel, Neofit de la Crit.).—

Biserica Ortodoxi RomAn#. 2.
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Dovedind timpul, cind s’a deschis si s’a inchis Sinodul
din lagl, acum s vedem i persénele, ce all luat parle la
acéstd sfintd adunare, réménénd, ca mal jos si ardtim gi
durata lucrdrilor Sinodulul.

Prsénele ce au luat parte la Sinodul din Iasi.
Unil, nebigind bine de sémi la cuvintele nu tocmai alese
ale lui Dositel, cd adecd: «fiind de fatd loco-iitorii din Con-
stantinopol si Kiev, si al Mitropolitulul Rusiel, Petru Mo-
vild» si mal ales intaritura «Marturisirel orlodoxe» prin en-
ciclica sinodulul de la lagi 1642, cred, ci cu acésti oca-
siune a venit la Jas! tnsugl Petru Movild, si a luat chiar
parte la lucririle Sinodului. Nu! Petru Movild a venit la
lagl tocmal la 1645, cénd a bine-cuvintat nunta ficel lui
Vasilie Lupu, Maria, cu Razevil, 1ar la Sinodul din Iasi el
gi-a trimis numal loco-{iilorii s€l, in perséna lui Isaia Tro-
fimovicl Cozlovski, doctorul in teologie si egumenul ménis-
tirel Nicolsca, Iosif Cononovici, rectorul colegiulul Chievo-
movilén, si predicatorul Ignatie Ocsenovici. $i nici putea
Petru Movild a lua parte la un Sinod, unde el trimetea
spre cercetare o carte, lucratd de dinsul, mal ales ci §i Pa-
triarhia de Constantinopol era infitisata tot prin loco-tiitor},
si anume prin Porfirie, fostul Mitropolit al Niceel si Mele-
tie Sirigul, ieromonahul si predicatorul Bisericel din Con-
stantinopol !). Cu alte cuvinte, Ja Sinodul din Iagi air
luat parte chiriarhii cu clericii Moldovei, loco-fir-
torii Patriarhiei de Constantinopol si ai lui Petru
Movila.

Sedintele Sinodului din Iasgi. In privinta timpulul,
cit a durat Sinodul de la lasi, precum si a lucrdrilor, de
care el s’a ocupat, nol avem la indeméind un act aprépe
contimporan, $i anume o scrisére a Mitropolitulul necano-
nic, Meletie de Proilava, cétre tarul Moscvel, Mihail Teo-
dorovicl, din anul 1644, Decembrie 15. Aici Meletie este
férte lamurit, cind ne spune, dupé ce cere de la tarul bani
pentru tipérirea «Méarturisirei ortodoxes» pe care dice, ca a
tradus’o in limba grécd noud. «$i la Sinod s’a vorbit, ci

1) Ist. rusc. tercvi. Macarie. T. XI, fata 591—692.
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- botezul (ereticilor) nu péte si fie privit ca botez, fiind cd
preotil lor nu sunt sfintiff. Sedintele Sinodulul s’alt urmat
doué-deci de dile, gi in adevér s’a (is, cd pre dingil nu tre-
bue si-1 boteze a doua 6rd, si ali cercetat gi candnele, de
unde se vede, ci pre ereticl trebue a-{ boteza din noi; si
pre langi aceste s’a mal {is, ci Luteranil privesc la botez
nu ca la o lucrare a lertdrel picatelor, ci ca la un act de
deosebire, gi se botézi nu ca nol cu apd, ci se stropesc
cu tot felul de spirturl mirositére. Autoritéfile ali cercetat
candnele Sinodului al doilea, care dic ca totl ereticil si fie
boteza{l, si el trebue si lepede credinta lor, gi atunci nu-
mal si fie primifi in credinta néstrd ortodoxd, si fie ungi
cu mir, §i s fie sfin{itl in cele-l-alte mistere. Dar aduna-
rea incd nu Sa sfirsit ') si voesc, ca si adune mal
mul{l Arhierel, §i si sc6tid de la cele gépte Sinéde tot, ce
se atinge de ereticl 2).

Apol Patriarhul Dositel prin opera sa, intitulati: <«Mele-
tie Sirigul» ne mal spune: «In timpurile néstre o mulfime
de eresurl, necinstirea, dic, calvind s’a urmarit si s’a dat
de rugine, far fericitul Vasilie Vodd a adunat Sinodul in
Tasl, si a poruncit fericitulul Meletie Sirigul sd scrie cartea
acésta, pentru nimicirea desévirsitd a lui (a eresulul) 2).

Din cele de mai sus urmézi ci Sinodul de la Iagi a du-
rat de la Decembrie 1641 panid la 30 Octombrie 1642 a
anulul bisericesc, adecd un-spre-dece luni. In timpul acesta
s'a f{inut doug-deci de sedinte, in care s’ali respins cele 18
capitule calvinestl, si s’a tradus in limba grécd <«Mirturi-
sirea ortodoxi» de Meletie Sirigul, ca imputernicit al Sino-
duluf, si apol s’a cercetat si aprobat de cétre Sinod; s’a

1) Dacd aceste vorbe ale lul Meletie sunt sorise in 1644 cu ingri-
jire, ele nu pot dovedi alta, de cit cd Sinodul de la Iagl nu s'a inchis
la 30 Octombrie 1642 tn mod formal, réménénd ca membril si se mal
intrunéscid incd o datd, pentru desbaterea si & altor materil. Lucru ce
nu g’a mal intdmplat.

%) Snogen. Rossii. s Vostocom. II, fata 3056—306.

%) Moscov. Sinod. bibliot. Lit. A. No. 1. Vorbele de ma¥ sus ale
Mitropolitulul Proilavel, Meletie, pite ci se referd anume la acésti in-
sircinare, daté luf Sirigul, de a scrie cartea fmprotiva Calvinilor, ce-g{
imprigtiaseri acum catehismurile lor g§i printre Romdnl, 8i asupra acestel
lucrér! urma a se pronuuta gi Sinodul: ceea ce nu s'a mai facut.
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ocupat de botezul ereticilor in vedere cu. candénele Sinodu-
lut al doilea ecumenic; si in sfirsit s’a pus lul Meletie Si-
rigul insdrcinarea, de a scrie cartea sa, care avea .menirea
particulard, de a résturna invé{iturile calviniste. Dar de altd
parte nu putem si nu notim aicl si acea particularitafe a
clerului grec, de a nu face nimic desdvirgit, pentru ca ast-
fel si mal aibd prilejul, de a se mal intrevedea cu Vasilie
Lupul, care, dupre cum dice Patriarhul Dositel: «nu cruta
banil, impréstiindu-1 pentru Christos». De aceea Patriarhia
de Constantinopol publicid in anul 1642, luna Ma), enci-
clica a trela improtiva celor 18 capitole din confesiunea
de Geneva, dar intr’'un mod cu totul neatirnat de lucri-
rile Sinodulul din Jasi, §i tocmal in anul 1643 Martic 11,
Patriarhul Partenie intireste textul grec al «Marturisirei or-
todoxe» iardsi nu ca pre o lucrare a Sinodulul din Iagi,
unde s’a infitigsat acéstd carte tn limba latind, s’a tradus
in cea gréci noud, si a primit numirea de «Mirturisires,
ci ca pre o lucrare a Bisericei ruse din Rosia mici ?). Noi
insi dim aici partea de pre urmai a enciclicel de la 1642,
luna Mal, de unde se péte vedea, cd <«Mairturisirea orto-
dox#» a esit din Sinodul de la lagi cu téte formele de in-
tarire, si ci ea, trimisd fiind .Patriarhului de Constantino-
pol la 30 Octombrie 1642, a fost dusé si lul Petru Movild
la Chiev, de citre delegatii rusi, care a intirit'o acasi, si
in fruntea tuturor membrilor Sinodului de la lasi, punénd
aceste cuvinte:

«Ei Petru Movild, smeritul Arhiepiscop, Mitropolit al Chie-
vulul, al Galitiel sial totel Rusil, Exarh sfintulul tron apos-
tolic al Constantinopolel, Arhimandrit al Lavrel Pecersca,
consimtind intru téte i unindu-mé cu acéstd epistold sino-
dald a intru tot Prea sfintulul Périnte si pastor al nostru,
Patriarhul de Constantinopol, subsemnez cu insugi méina
mea $i prin mine insumi.

Urméand apol sub-semnéiturile Chiriarhilor Bisericel ruse
si al celei de Constantinopol, ai Moldovel se subsemnézi;

«Varlaam, Mitropolitul Suceavel §i al totei Moldo-Vlahii,
si Exarh al laturilor.

«Evloghie, Episcopul Romanului.

) Ved! enciclica Patriarhuluf la fnoeputul cirtel.

www.dacoromanicaro



IST. MARTURISIRE] ORTODOXE 861

«Anastasie, Episcopul Radiutului.

«Gheorghie, Episcopul Husulul.

«Sofronie, ieromonahul §i egumenul mén#stirel domnesti
a sfintilor Trel-lerarhi din lagil Moldovel», care, adiugim
nol, fiind trimis de citre Petru Movild, ca si infiinteze a-
cademia vasiliénd din lasi, 1i diduse, se vede, aceeasl or-
ganisatiune, ca si colegiulul movilén din Chiev; adecd fa-
cuse, ca Rectorul academiel vasiliéne si fie gi egumenul
maénastirei Trel-lerarhl din Iasl.

Pani aict am védut, cd ,Marturisirea ortodoxa“ a
fost Iucrata de cdtre Petru Movild in limba rusa
la Chiev, 8i cu numirea de catihis, cd ea S'a tra-
dus In latineste, i apoi In greceste in Sinodul de
la lagi, si In sfirgit, cd acésti carte simbolicd a
Bisericci ortodoxe, dupé ce S'a Iintarit Ia 1642 de
citre membrii Bisericilor in frunte cu Petru Mo-
vild, ca autor, a urmat a fi aprobata si de cétre
Patriarhia de Constantinopol la 1643, luna Martie
11. D= acum sé urmdrim sérta «<Mirturisirel ortodoxe» dupé
Sinodal de la Iagi.

Sérta mérturisirei ortodoxe dupé Sinoaul ae i1a
Iagi. Meletie al Proilavel, in scrisérea sa citre farul Mi-
hail Teodorovicl, din 1644 Decembrie 15, pe mal spune:
«Am compus noi mal sus numita carte (Mérturisirea), si
in dinsa moi am scris tote dogmele Bisericei si am fra-
dus’'o in limba grécid noud, pre care nol o vorbim, ca
si intelégd tofl crestinii. Pentru care rog indurarea Méri-
tel Vostre Impératil, ca s am cu ce tipiri acéstiy carte,
fiind-cd aicl t6td lumea este turburati de Luterani si Cal-
vinl, turburd el pre bletif crestinl, si vorbesc aga, ca s&
asculte de dogmele lor, si 6menil cel simpli 1i cred. Nicl
0 miluire nu m’am iInvrednicit ca si primesc, lar din pri-
cina sériciel n’am tipirit acea carte !). Judecind dupre a-
céstd scrisére a lul Meletie, nol ar trebui si credem, c&
cea Intal traducere a «Marturisirel Ortodoxe> s’a ficut in-
tre anil 1642—1644 si in limba gréca a véculul al XVII-lea.
Dar {elul acestel reclame este bine-védut din coprinderea

1) Vedl locul citat din Snogen. Rossii ete.
»
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scrisorel, i apol Mitropolitul Meletie, chiar daci va fi luat
parte la Sinodul de la Iagi ca Arhiereii, nu a fost o per-
s6nd insemnatd, $i prin urmare cu putin{d de a lucra <«Mar-
turisirea ortodox& impreuni cu Mitropolitul Petru Movild»
cum dice el, i apol a o gi traduce in limba gréci noud
cu Meletie Sirigul..

Sérta adevérati a «Marturisirei ortodoxe» a fost ast-fel.
Loco-tiitorit din Sinod al Patriarhie! de Constantinopol, Mi-
tropolitul de Niceea, Porfirie si cu Meletie Sirigul aii i{nain-
tat cartea la Patriarhie indati dupé inchiderea Sinodulul
din Jasi, si anume la inceputul anului bisericesc 1642,
luna Octombrie 30. La 1643, Martie 11 «Mérturisirea or-
todoxd», lucrati de citre Petru Movild in limba rusi si
tradusd in latineste de citre [saia Trofimovici si in gre-
cegte de citre Meletie Sirigul la Iagl, a primit intdrirea sa
din partea celor patru patriarhi si a Sinodulul din Con-
stantinopol, numal in textul grec siin starea el tot de ma-
nuscris ). La inceputul anulul 1645 «Marturisirea ortodoxi»
se afla tot in manuscris, pistrati in Patriarhia de Constan-
tinopol; cicl facd ce ne spune Patriarhul acestel Biserici
din anul citat, Paisie, prin gramata sa céitre Patriarhul Mosc-
vel, Nicon: <Pentru ca si se stie, care sunt adevérurile tre-
buitére si esentiale ale credintel néstre, la nol in. Sinod s’a
compus o cartg pentru tofl «Marturisirea ortodoxis a cre-
dinte! din Biserica catolicd si apostolica a Résdritulu, si in
ea se cuprind téte incheleturile credintel ndstre cel vechi 2).
Si cartea acésta a fost intdritdi si subsemnati de totl ar-
hiereil gi clericil laturel, impreuna cu pregedintele de atuncl
al Sinodulul de fericitd amintire, D. Partenie cel b&trin, de
asemenea §i cel-l-alfl trel Patriarhi ali subscris §i intdrit.
$i dacd vol doritl, ca si o avefl si vof trebue si o avetf,
ca si fim toff cincl Patriarhil intr'un cuget atunci vé vom
trimite o copie de pre acésti carte ®). §i tocmal in anul

1) Vel intiirirea patriarhali de la Inceputul textului cirtef.

1) Pind aicY avem trel autor! al Mirturisirel ortodoxe, afari de Pe-
tru Movild, Meletie Sirigul din traducstor este dat ca autor; Meletie,
Mitropolitul ProilaveY, conautor cu P. Movild; §i acum avem si pe Si-
nodul din Constantinopol,

%) Ne avénd originalul acestel epistole, am tradus’o din opera Isé. rassc.
tercvi. Macarie. T. XI fata 595. Scrijali Patriarh. Nicon 648—649.
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1662, adecd dupé moértea lul Petru Movild si dupé doué-
deci de ani de la cercetarea el de cétre Sinodul din [agi
«Marturisirea ortodoxd» a fost tipiriti pentru intiia dati
la Amsterdam in textul greco-latin de cétre Panaiot Nicusi
vestitul dragoman al Porfel ofomane. Acésti intirdiere a
direl la lumind a cérfel simbolice a luil Petru Movild, si
tot-o-datd si privirile clerulul grec asupra el, se vede si din
cuvintele lul Teodor Gusminovicl, care in anul 1643, in~
dreptandu-si gralul citre ortodoxil Biser cel din Kiev, il dice
Iui Petru Movila: «Din Constaulinopc! pidnid acum nu esie-
nici o hotdrire, §i incid nu se stie ce va esi din aceste rés-
gandiri lungl. Se aude numaj, cd Grecil dic: Nu Rusil al.
a ne invé{a pre nol -ale credinfel )s.

Téte aceste striganirl dir partea clerulul grec in tipéri-
rea cirfel umpluse de cea mal otrzvitére améridciune su-
fletul lui Petru Movila. Pe langi interesul de autor al «Mar-
turisirel ortodoxe», cel acum sfeterisite, Petru Movild mai
avea gi réspunderea fata de Biserica din Chiev, si apoi uniati,
ca Cusminovicl, nu incetait de a face din acésta intirdiere
oblectul a tot felul de muscituri. Aceste imprejurdri hoti-
risc pre Petru Movila, ca, neasteptind mal mult tipdrirea
«Mirturisirel Ortodoxe» si compuni un catihis pentru tre-
buinfele Biserice! din Chiev, saii dupre cum singur dice in
prefata cirfei: «Ca si inchidd gura vrijmasilor nerusinaftt
al ortodoxiel de Ré&sirit, caril indréznesc a introduce in
dinsa deosebite. eresuri».

Acest “catihis, menit a multimi trebuintele Bisericel de
Chiev, nu sémind de loc cu «Marturisirea ortodoxi» cea
cercetatd in Sinodul de la lasi; gi apoi Petru Movild nicl
putea si tipdréscd acésti carte, care acum ajunsese pro-~
prietatea Bisericel ortodoxe obstest], §i primise si unele schim-
barf. Catihisul acesta al lul Petru Movils, scris dupé Sino-
dul de la Iagl, si cam pe la 1643, in limba polonezd si
tiprit in Lavra de Chiev, apol la 1645 tradus si tipdrit
tn limba ruténd a Rusiel micl, cu texturile biblice tot in
acéstd limba, este o prescurtare din « Marlurisirea ortodoxi»
gi se intitulézd: <Adunarea stiinfel scurte despre inchele-
turile credintel ortodoxe, catolice, crestine, adecd, cundste-

1) Ist. rasscoi gercvi. Macarie. T. XI, fata 596.
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rea gi stiinfa sfintel Bisericl a Résaritulul, cel universale si
apostolice ?)».

Cat era de mare trebuinta unul asemenea catihis in Bi-
serica rusd, se pote vedea §i din editiile, ce el a avut. Dupé
ce la 1643 si 1645 se tipiregte de cétre Petru Movild in
lavra de Chiev, la 1646 acest catihis a fost tipdrit in dou&
editil la Liov: una sub privigherea Episcopului de Liov, Ar-
senie Jelnbozschi, gi alta de citre tipograful Slezca. $i pen-
tru cuvintul, ci Slezca a tipdrit cartea firi bine-cuvinta-
rea lul Petru Movild si cu unele schimbiri, el a fost de-
péirtat de la Biserici chiar in anul 1646. In sfirsit la 1649
acest catihis, care in Rusia {inea locul «Mdrturisire! orto-
doxe» a fost din nol tipdrit cu bine-cuvintarea Patriarhu-
lul de Moscva §i cu micl schimbirl 2).

Catalog cronologic al editiilor cargei. «Marturisirea
ortodoxi» cea indreptatd si tradusd greceste in sinodul de
la Iasl, apol intiriti de citre Patriarhul de Constantinopole,
Partenie, cu clericil sinoduluf séii la 1643 Martie 11, & ré-
mas la Grecl pand la 1662 Noembre 20, cum ne spune
Patriarhul lerusalimulul Partenie in prefata de la carte, «nu-
mal in manuscrise si in rulouris.

La acésta datd insd si cu cheltuéla lul Panaiot Nicusi
cartea se tipdreste pentru intdia dati in Amsterdam, cu a-
méndoué gramatele patriarhale de la inceputul cirtei, i unil
cred, ci numal in texlul grecesc, iar noi inclindm cdtre
cele, ce ne spune I P. S. Partenie, cind dice: «Fiind (Pa-
maiot) apiritorul faptelor sale celor mari, nu s’a lenevit de
a se face i stipinul acelul lucru, adecd cu tiparul, si a
{ipdrit cartea cu a sa cheltuéld at4¢ In limba ndstra,
cat si in cea latini ?).

Acésti editiune a <«Marturisirel ortodoxe», punénd cartea
la ind&ména tuturor cérturarilor ortodoxi si eterodoxi, de
Apus si de Résirit, a ficut, ca ortodoxii si-sI cundéscd cu
agurintd credinfa lor, lar eterodoxii si .nu mal p6td dice,
ci credinfa Bisericel ortodoxe este cdnd protestantd, cénd

1) Ibidem. T. XI, fata 597.
8) Obozrenie slavéno-rasscoi bibliograf. Saharov No. 465, 466, 510.
8) VeqI scrisérea Patriarhulul Partenie maX jos.
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papald. Marturisirea ortodoxi insi a fost lucrati de citre
P. Movil&, nu atita pentru cérturari, cit mal ales ea avea
menirea, de a ajunge in méinele mul{imei popdrelor crestine,
gi de aici provin multele editiunl, ce ea a avat. Nol dam.
aicl cetitorilor nostri un catalog cronologic al editiunilor
«Marturisirel ortodoxe» din deosebite timpuri, si cat se va
putea de pe scurt.

La 1672, dupé dece ani de la edifiunea din Amsterdam,
se tipireste o noud edifiune cu o prefata a Patriarhului de
Constantinopol Dionisie ?).

In limba slavond pentru intiia datd se tipareste cartea la
1685 in Moscva, unde primeste titlul: «Pravos/avnoe is-
povedanie sobornoi i apostolckoi fercvi.—Marturisi-
rea ortodoxd a Bisericel catolice si apostolice a Réstri-
tulul> 2).

Logofétul Radu Grecénu cu fratele s&ii Jerban si cu stol-
nicul C. Canlacuzin traduc de pe originalul grec cartea in
roméneste, far la 1692 P. S. Mitrofan, fost Episcop de Hugyl,
far acum de Buz&l, tipdreste in tipografia sa cea din nol
infiinfata <Pravosiavnica Mdrturisire a sobornicestel si a-
postolestel Biserict a Rés#ritului» ¢).

La 1695 Laurenfiu Normanul a tip#rit in Lipsca acésti
carte, pre carea a intitulat’o: «Orthodoxa confessio catho-
licae atque apostolicae ecelesiae orientalis, quam cam in-
terpretatione latina primum edidit Laurentius Normanus.
Lipsiae, 1695».—Mairturisirea ortodoxi a Biscricel catolice
si apostolice a Résiritulul, pre care cu esplicafia (traducerea)
latind pentru intila dati a tipirit'o Laurenfiu Normanul.
Lipsca. 1695»> 9).

1) Gass in Herzogs Realencyclopidie fiir protestantische Teologie und
kirche, Stuttgart, 1857 T. VIII, fata 687. i

%) Editiunile slavone, trecénd peste numé&rul de dece, gi noi, neavén-
du-le la iIndéménd pre téte le aritim pre scurt numal, gi anume pre-
cele din véourile XVII gi al XVIII-lea; adeck: la Mosova 1685, 1696;
Chiev 1712; Cernigov 1715; Peterburg 1722, 1739, 1740; far la
Moscva 1743, 1744, 1769, ete.

®) Tim. Cipariu Chrestomatie, seau analecte literare. Blaj, 1858, fafa
XXV—XXVII.,

) Nol lisim viitorului de a descurca afirmarea Patriarhulul Nectarie-
fath de cele dise de Laurentiu aicl; oi adeciacum s'a tipirit int#) in
latinegte ,Mirturisirea ortodoxd“, gi anume in Lipsca, i nu in Ams-
terdam, la 1695 gi nu 1662. (Vedi locul in epistola Patriarhulul Nec-
tarie).
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Constantin Brancovénu, Domnitorul Ungro-Vlahiel, care
intinsese ingrijirea sa pentru Bisericd peste tot Résdritul,
si care, dupé ce a tiparit «Marturisirea ortodoxd» de la
1692 pentru Roménl, gl-a adus aminte laréisi de poporul
grec, si pune pe leromonahul Antim Ivirénu, ca si faci o
noua editiune a «Marturisirel ortodoxe» cu totul deosebité
«de cele de pidnd acum, si numai in limba grécid. Iata titiul
«cartel cu o descriere mal amiruntiti a ei: ,,0p068080c dpo-
)\oyia tfi¢ miotewg ti¢ Kabohinfic xat *Anoctolixfis "ExxAnoiag
tiis "Avatohxtic. Kai Eloaywyis) €xeoig mepl Tddv Tpiédy p.syia"rwv
dpet@y, [iotews, 'EriSog, xat “Ayanns. Turwlelon mpotpornd] xal
damavy Tob EbcsGscra'rou, '"ExAzumpotdtov xxl Pakmvotétos Ad-
Bévtou xal “Hyepévog maomg (;uyyooGMxmq Kupiou Kupiou 'Iwavvou
Kwvatavtivoy Mracoapdprx Pockida, tob Mmpavxobavou. TIpdg
xowfy w:pskewv tiy bpTedoiwy XpoTiaviy, ’Apxnspa'rséovroc; g
‘Ayiwtatng Mytpondrews OQbyypoblayiag tou Havtspwutw xal
3501:906)\1)100 Mr tpomolitou KUptou Kupiov ©ceodogiov. 'Ev 1t oe-
Bropia povij T@v foodlwy THC Ocotéuoy T dmovopalopévy Tob
Zuvayabov, 'Ev 1er 1689, Katd pva 1ol deboovapicv. Mo
w00 dhayiotoy v “Tepomoviyors *AvBipmou tob €& “I6npiag=Mirtu-
turisirea ortodoxd a credintel Bisericel catolice gi apostolice
a Résiiritulul. $i espunerea introductiva despre cele trel
mari virtu{i, Credinfa, Nédejdea i Dragostea. S'a tipirit cu
invoirea si cheltuéla Prea bine cinstitorului, Prea lumina-
tulul si Prea blandulul Stipin gi Domnitor al tétei Ungro-
Vlahii, Domnulul Domnulul Ioan Constantin Basaraba Voe-
vod Bréincovénu. Spre folosul obstesc al crestinilor ortodoxl.
Fiind Arhiereti al Prea sfintei Mitropolil a Ungro-Vlahiel
Inalt Prea sfinfitul si de Dumnedel indltatul Domnul Domn
Teodosie. In cinstita monastire a Intrérel in Biserici a Nis-
citorel de Dumnedell, supranumitd Snagov. In anul 1699,
luna Fevruarie. De cétre cel mai mic intre ieromonahi An-
tim cel din Iberia».—Folio.

Pe fafa a doua a f6el cu pérta cértel este marca Ungro-
Vlahiei, sdpiturd tn lemn a ménelor lul Antim Ivirénu, far
de desupt Sevastos Trapezuntiul Cimenitul, Dascalul stiin-
telor din gcéla domnéscd, cintd in cinci perechi de ver.
surl meritele lul Constantin Brancovénu, ca Domnitor,

Pe fata intdla a folel a doua leromonahul Visarion Ma-
cri Vlastos, cel cu tractatul «Expunere introductivd la Méir-
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~ingy

turisirea ortodox#» céanta in cinclstrofe de cite o pereche
de versur! pand la patru meritele politice gi literare ale lul
Bréancovénu.

Si intaiul medic al Domnitorulul, I6n Comnenul, in cinci-
spre-dece perechi de versuri si pre fata a doua a folel a
doua, ne aratd, ci Brancovénu intrunegte in perséna sa doué
marl scepturi; al Constantinopolului prin Cantacuzinest! si
al Valahie! prin Basarabi. Tot aicl ni se mal spune, ci a-
césti carte este tiparita de pre doué& manuscripte; unul cel
intdrit de «Sinodul Moldovei» si al doilea al lui Visarion
Macri Vlastos.

Pe fata fntiia a folel a trefa, studeniil Academiei (om-
nesti din Bucurestl, in trel strofe, compuse din céte patru
pand la sépte perechi de versuri, cinti si el meritele lite-
rare ale lu} Brancovénu, aritindu-llumei, ca pre un ade-
véral protector, ba mai mult, cultivatorul si propaga-
torul culturei orientale.

Dupé aceste studen{it a doué gcoll din lanina, cari erai
sub conducerea leromonahului Macri, si car!, péte chiar
primialt ajutére de intretinere de la Domnilor, proaduc si
el din depértare laudele lor Domnitorului Ungro-Vlahiei, care,
. aseménat vechilor deprinderi ale Romaénilor, ajutorali creg-
tinitatea cu carfl, obiecte sfinte §i banl, dupre cam se vede
si din acéstd carte, care in forma, in care ea se tipireste,
este folositére crestinilor mal ales de nafionalitate grecésc.

In sfirgit, pe foile a patra pand la a géptea sunt doud-
prefete ale Patriarhulul Dositel al lerusalimulul, cel care a
scris §i viéta lul Meletie Sirigul, traducétorul in greceste
al «Marturisire! ortodoxe». Prefata intdla, care ocupa féla
a patra, si pértd data 1699 luna Februarie, este indrep-
tati citre Domnitorul C. Brancovénu, i prin dinsa invéta--
tul Patriarh ardtd Domnitorulul din autori bisericest! si pro-
fani bine-facerile culturel, ce primesc popoérele prin Dom-
nitoril lor cel marl. Prefata a doua este tndreptatd cétre
totl cititoril ortodoxi, si Prea fericitul autor face istoricul
«Mirturisirel ortodoxe», aratdnd si imprejurdrile istorice, in
care Rusia gi-a primit fiin{a sa cregtinésci. Dupé& aceste se-
ocupd si de expunerea introductivi a lul Macri, despre cre-
dint{d, nidejde si dragoste, si ne spune, ci acésti carle a
fost tnfatigatd in manuscript de citre Prea fericirea Sa Dom--
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nitorului, ci ea urmézd planul «Mirturisirel ortodoxe, ex-
plicind’o fn punctele nu destul de deslusite, si in sfirsit,
c# cu aprobarea Domnitorului s’a hotéarit. ca i acésti carte
-si se tipiréscd 1angd «Méirturisirea ortodoxi». Data acestel
prefete este din acelagl an luna lanuarie, Adrianopole.

De la f6ila a opta incepe textul «Mdirturisirel ortodoxes,
-<cu o numerotatie deosebitd, care incepénd cu numérul 1
merge pand la fata 86. De aicl pe trei fol intregi avem
scara alfabeticd a materiilor, cuprinse in «Mérturisirea or-
todoxd».

De la foia 87 a cirtel incepe espunerea introductivi a
lui Visarion Macri, care cu o paginatie deosebitd, si ince-
pénd cu numérul 1, merge pand la fata 256, unde intrd
si o parte din cartea sfintulul Damaschin despre icéne, pe
a cireea materii Macri le-a impértit in 38 de intrebiri cu
réspunsurile lor. La sfirgitul de tot al cartei, si anume pre
noué fol, este tiparitd si scara alfabeticA a materiilor cirit
lur Macri, «Espunere introductivd despre credintd etc.. $i
nol inchelem acésti dare de sémi mai amaruntiti a cirtef
cu urmatérele rinduri, ale lerom. Antim lvirénu, ce pri-
vesc pe intréga tipriturd: «S’a tipirit in Ungro-Vlahia, in
cinstita mainistire a Intrirel in Biserici din Snagov. Cu
cheltuéla intru tot luminatulul, Prea bine cinstitoralul si
Prea indltatulul Domnitor si carmuitor a t6td Ungro-Vlahia,
D. D. Ioan Constantin Basaraba Voevod. De citre cel mal
mic intre Ieromonahi Antim, cel din lberia. Iar cu ingri-
Jirea si indreptarea a Domnulul Panaiot, cel din Sinopide
pre langd Pontul Euxin. In anul 1699 luna Februarie».

De la 1699 pand la anul 1745 «Mairturisirea ortodoxi»
in tarile din Résiritul si apusul Europel n’a primit nicl o
editiune noud; afard de Olanda ') si mail ales Rusia, unde
in acest interval se tipiresc cele mai multe editiuni. §i lu-
crul se explicA cu aceea, cd in acest timp Roménii ulti
ciirtile didactice, si mal ales zoresc cu tipérirea cérfilor li-

1) Existi o traducere a ,Mirturisirel ortodoxe“ si in limba olandezi
care pértd titlul wrmétor: ,Orthodoxe Homologia, of regtsinnige beken-
htenisse des geloofs der catholike apostolike orientalische kerhe, door
Johannes Antonmus Seinerus. Te Haarlem 1722. Octavo.
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turgice, spre a nu lisa loc liber in Bisericd cérfilor gre-
cestl, sprijinite atat de Domnitorii, cat si de Mitropolitii {&-
ril, Yar in Apus edifiunea lul Lauren{iu era incd de ajuns
pentru trebuintele cérturarilor, carii ar fi voit si cunésci
deosebirile credinfel din Biserica ortodoxd. De aceea tocmal
la 1745 se retipareste «Marturisirea ortodoxd» in roméineste
cu titulatura urmatére: «Pravoslavnica Mirturisire a sobor-
nicegti! gi Apostolestil Bisericil a Réséritulul, a doua 6ra
tipéritd ?) din porunca prea luminatulul gi prea indl{atuluX
Domnulul nostru I6nii Constantinii Nicolae voevodii. Cu bla-
goslovenia prea sfintitulul Mitropolit al Ungro-Vlahiel kyr
Neofit. Tiparitu-s’ali in tipografia Domnéscé in oragul Bucu-
restilor. La anul de la zidirea lumel 7253 (1745). De cu-
cernicul intre preo{l popa Stolca Iacovicl tipograful, Cvarto.

Acésté editie in Cvarto a «Mirturisirel ortodoxe» ca multe
din cértile ritualulul roménesc a intiel jumdtifi a véculul
al XVllI-lea, se datoreste mal ales dragostei lul Popa Stoica
tipograful, eare cu mdéestria sa invétatd de la Antim Ivi-
rénul. si in lipsd de alte cunostinte, reproduce intocmal
texturile, lucrate de altil, dupre cum face gi cu acésti carte
unde limba roménésci este cea a vécului al XVlIl-lea, far
terminologia ei este in stare de formatiune primitiva si cu
Inclinare citre textul grec. Pe 1angé aceste vom mal adauga,
cd din acéstd editie lipsesc cele doué gramate ale Patriar-
hilor Nectarie si Partenie, si ea nu cuprinde, de cit tex-
tul cértel cu marca lul Constantin Mavrocordat, aritand de-
desupt in patru perechi de versurl! insemnétatea crucel, a
corbulul si a zimbrului pentru domnie.

La 1751 s’a simtit i In Apusul Europel trebuinta «Mir-
turisirel ortodoxe» si I6n Leonard Frisch a pregitit o noud
editie in trei texturl, unde textul grec gi latin este luat din
edifiunea de Lipsca a lul Lauren{iu, lar pe cel gerinan i'a
tradus dupre textul rus, tipérit la Petersburg in 1722. Edi-
tia Inf Frisch in Octavo s’a tipirit de Gottlob Hofmann,
Breslaii. 1751.

In Europa «Mirturisirea ortodox#» s’a mal tipérit si dupé

1) Acéstd ,Mirturisire ortodoxi#“ este dup¥ cea tipiriti la Buz3i in
1692 de citre Episcopul gi tipograful Mitrofan gi prin urmare ca drept
-cuvint se ice, ci este a doua 6r¥ tipirita.
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acésti datd, dar numail impreund cu alte texturl simbolice
ale Bisericel ortodoxe. Asa avem <«Libri symbolici ecclesiae
orientalis==Cérf{ile simbolice ale Bisericil de Résdrit> Iul.
Ernest Kimmel, Ienae 1843, octavo; apol editiunea Heffele
si altele.

In térile romane «Méirturisirea ortodoxd», ca carte didac-
tica, s’a tiparit si la 1827 dupre textul grec, tradus de ci-
tre Matel Bébénu de pre originalul grec tipirit in Amster-
dam, care text s’a retipdrit la 1859 si portd titlul: «Pra-
voslavnicd marturisire a sobornicestil §i Apostolestii Bisericl
a Résdritului, acum Jardsi aici a patra 6rd ?), tiparitd in
dilele Prea luminatulul i Prea indltatulul nostru Domn al
Principatelor-unite Valahia si Moldova, Alexandru I6én I-ii.
Cu blagoslovenia gi cheltuéla preasfintie! sale Episcopulul
de Rimnic si noul Severin, D. D. Calinic. Bucuresti. Tip.
nationald a lul Josif Romanov si tovdr. 1859, octavo. Car-
tea cuprinde pe lingi gramatele Patriarhilor Nectarie si Par-
tenie, si un capitol din Grigorie Nisul despre invététura sfin-
tel Treim.

In sfirgit tot in Bucuresti si la 1872 se [ace o noud edi-
tie a «Mdrturisirel ortodoxe» tipdritd cu litere stribune, si
care portd titlul: «Confesiunea ortodoxd a credintel Biseri-
cel catolice i apostolice a Résédritulul, din noil fradusi si
cu o prefatdi de Dr. Barbu Constantinescu, Bucuresc], tip.
laboratorilor roméni, 1872, octavo. Cartea este despolatd
de gramatele intaritére ale Patriarhilor Partenie si Nectarie,
si despre dinsele se vorbeste numal in prefatd. De si tra-
ducetorul in prefata cirfel dice: «La traducerea de fald am
luat de bazd textul grecesc, tiparit in Amsterdam 1662,
pre langd care am consultat si cele-l-alte edifiun! in limba
grécé», totusi nol am gésit, cd in locurile grele de tradus,
D. Barbu a alergat la textyl german de la 1751, si cu a-
césta pre nesimfite a intrat in vederile textulul rus din Pe-
tersburg de la 1722.

In Moldova «Mirturisirea Ortodoxd» a avut trel editii-

1) E prea adevdrat, ci editiile Marturisiref ortodoxe din Muntenia
pénd la acésti dati sunt patru la numér, dack adiugim gi pre acésta.
Cea intdla este ficuti la Buziii, 1692; a doua la Bucurest!, 1745, a
trefa tot la Bucuresti, 1827, si a patra acésta la 1859.
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Cea intdla a fost tradusd de pe ruseste de céitre Arhiman-
dritul Filaret Scriban pentru trebuinfele Seminariulul Venia-
min din Socola, unde era Rector. Acéstd editie s’a tiparit
la Mindstirea Ném{ulul in 1844.

A doua editie este o retipirire a celel de la 1844 si pértd
titlul: «Marturisirea ortodoxd a Apostolestil si catolicestel
Bisericl de Résdrit. Alcdtuild de Mitropolitul Petru Movild.
Tipdritd acum a doua 6r4, in dilele bine-credinciosulul Domn,
Alexandru I6n I. Cu bine-cuvintarea Prea sfinfitulu! Loco-
tenent de Mitropolit Moldaviel gi Sucevel, D. D. Calini- Mi-
clesco Hariupoleos. Talmicitd in limba roinind de Prea
sfintia sa D. D. Filaret Scriban Stavrupole. Prin zelul prea
Cuviosulul Arhimandrit si staret sfintel monastiri Némful
si Secul, D. Timothel. In tipografia sfintel M. Némtul. 1864.
octavo. De ieromonahul Teofilact tipograful Acéstd editie
este insotits. de o «precuvintare», unde Arhim. Filaret Scri-
ban, la 1841, Aprilie 28, arati insemnitatea cirtel si a-
pol enumira operile sale, tiparite pand la data acestel pre-
cuvintirl, precum si acele, care le are lucrate si gata pentru
lipar. Dapé acésta urméza viafa Mitropolituluf Petru Movild
si in fruntea textulul cirtel sunt i cele doué gramate pa-
triarhale. La sfirgitul de tot al texfulul cirtel, care ocupi
-318 fete, este invé{itura lul Girigorie Nisul despre S-ta Treime.

In sfirgit de pre textul dela 1864 P. S. Iosif Bobulescu,
fost Episcop de Rimnic, a ficut o noud edifiune a «Mér-
turisire! ortodoxe» la 1879 Iagl. Textul acestel edifiuni este
tiparit cu litere stribune, lar in privinta literari el ne in-
fatisazi numal schimbarea unor vorbe arhaice cu altele de
ale timpulul editérel.

«Mirturisirea ortodoxd» este semnul védut, pre care Dum-
pedeli 'a dat omenirel, spre a-I arita chemarea sa, pen-
tru care gi Romanil al fost alesi incd de mult. Ageda{i de
imprejurdrile istorice intre Orient gi Occident: §i slujind {ara
lor, ca o portd, pe unde aii trecut in Europa téte urdiile
tbarbare din Asia. Roménii in timpurile de linigte ai fost
agentil culturali al popérelor de la Ré&sdritul Europel, gi
prin 6meni si averile lor aii dus civilisatia bizantini la Chiev
prin Petru Movila, la Moscva prin Herédscu, la Petersburg
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prin Cantemirestl, ba chiar pan#d in China, prin vestitul Ni-
colae Milescu. Nu numai atita. Dupé ce bravil Domnitor¥
al Roménilor, ca Mircea, $tefan, Mihal si altil al fmpins
valurile cotropitére ale musulmanismului tot peste Dunére,
Romaénil §i-ati intors privirile lor compétimitére asupra fra-
tilor de o credintd din imperiul otoman, gi neficénd deo-
sebire de rasd, el sl-ail revérsat bine-facerile lor asupra tu-
turor crestinilor ortodoxi, incepénd de la Dundrea si panid
in depirtatul Orient. Unora le-a dat averl, pentru a scapa
Bisericile si viéta lor de cimadtarii turcl, dupre cum au fi-
cut mai tot{i Domnitoril §i boerii Romanilor, incepénd cu
Radu gi $tefan cel marl. Altora le-a dat culturd, ficénd
in tirile romanesti sc6ld de picturd bisericéscd pentru Athon,
.dupre cum s’a intdmplat pe timpul lul Négoe Basarab. Ma-
tel Basarab, dupé ce infiintézd mai multe tipografil pentru
trebuin{ele Romaénilor, face una i slavond la Targoviste, care
tipirea ciril pentru cregtinii din Serbia si Bulgaria. Dar ce
vom (ice despre avutul si luminatul Domnitor, Constantin
Brincovénu, care «imprégtia averea pentru Christos» cum
ne spun insusi chiriarhil Bisericilor din Orient? El in in-
grijirea sa culturald imbrifigaza t6ti ortodoxia, §i face ti-
pografil romanegt], grecesti, slavones!!, arébesti, si nu uitd
nicl pe compatriotil lui Antim Ivirénu, dic pre Georgieni;
gi dupé ce adund in Valahia pre cel mal mulfi literafi al
popdrelor, ce vorblali aceste limbi, pune de li se traduce
felurite cdr{l, gi mail ales de ritual, si tot cu a sa cheltuéla
le tipdregte si le dd fn dar. ..

Ast-fel cind a venit plinirea vremel, si credin{a ortodoxi
era bantuitd din doué pirtl, dic a Protestantilor i a Iezui-
tilor; cand credinfa ortodoxd era numiti «lege mojicésci»
fird stiintd de carte; atunci Dumnedei ridica tot din nea-
mul Roménilor pre unul din fiil lor, si trimiténdu-l departe
de tara sa, tot pentru ale lui planuri, il rinduegte pentru
mantuirea Bisericel sale. $i Petru Movild, omul provinden-
tial al véculul al XVIl-lea, incepe la Chiev, cum am véduf,
cu modestia proverbiald roméinéscd, ca si facd un catihis,
care catihis ajunge a fi cartea simbolicd a intregel Bisericl
ortodoxe. i de la 1642 gura Iezuitilor cu dispretul lor pen-
tru ortodoxie amuteste; Protestantil véd tot de acum bine,
ci intre ortodoxie i protestantism sunt deosebiri esentiale;
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far ortodoxil (in intregul Résdnt casligh «Mdrturisirea or-
todox¥», care i face cu ugurintd si cunésca invétitura Bi-
sericel lor si in casurl de trebuintd si deosebéscd aceea,
ce este ortodox de eterodoxie. laci Romane ortodox, fn-
semnatatea. religi6sd, istoricid si literard a cirtel. ce ti se
inménéza. Fil deci mulfumitor lul Dumnedeti pentru téte cite
{i-a dat f{ie, si fi-te vrednic §i de darurile, pentru care Pro-
nia dumnedeéscd te-a hotirit in acésti lume si anume aicl
la gurile Dunérel.

Al t&) cétre Dumnedell
smerit rugitor

Ghenadie al leniculu(.

1
PSS

Biserica Ortpdoxd Romang, 3
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Dim publicititel «Marturisirea de credin{d», pe care fos-
tul Episcop al Bucovinel Evghenie Hacmann a jurat in 1844
Iunie %,; inainte de a fi fost hirotonit Episcop al Cerniu-
tulul. Pe atunci Bucovina era o simpld Episcopie si depin-
dea de Mitropolia de Carlovitz. De atunci lucrurile buco-
vinene Bisericegtl s’ali schimbat mult, de la 1873 este Mi-
tropolie si are de sufragan! pe cel doi Episcopl ai Dalmatiel.
De curind inci s’ait mal inaintat la Arhierie, eruditul fost
profesor la Facultatea de Teologie din Cernduti Prea cuv.
Arhimandrit Vladimir de Repta, vicar al Mitropolie], cu tit-
lul al Réddutulul. Acést¥ titulaturd ne amintegte noué Ro-
ménilor fala de alti-dali a acelei vechi Episcopil Roménestl
a Réidaufului, ce sta sub Mitropolia Sucevel si ficea parte
integrantd din teritorul strimogesc, Moldova! Pe cit ne bu-
curim pentru improspitarea in memorie a acestul scump
nome al Ridiutulul, l&sat uitirel de atita timp, pe atit ne
intristim cind ne amintim ci odiniérd ficea trup din tru-
pul Ierarhiet Roménesti si cd cuprindea in periferia el cele
mal vech! monumente, Monastirl, Biserici etc., si unde sti
pand astd-dl inmormintat eroul eroilor Roménilor, Marele
Stefan, in Monastirea Putna. Pentru nol Romanil Bucovina
trebue si ne fie locul de inchinare, ca pentru cregtinii in
genere lerusalimul. Tot asemenea s’a Intamplat si cu titu-
latura Hotinului din Basarabia, care si aceea este tot Ro-
manésci. Ore vom mal putea no! si intregim vre-o-dati
vatra néstrd strimoséscd, recigtigind ce a fost §i de drept
si de fapt al nostru, Bucovina dic si Basarabia? Nu stim
ce va fi in viitor. Dar socot in mintea mea cd prin o viafd
politici inteléptd, prin o ndzuin{i neincetat hrinitd de do-
rul aprins al dreptitei i adevérului cifre acele locurl, prin
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cultivarea simfului nafional, prin réspandirea graiului ro-
méanesc putem spera, ci in viitor se pot presenta aceleagl
imprejurérl favorabile gi noué, cum aii fost pentru acele
marl imperil, carii nl-ali smuls prin sili si dibicie par{l
din trupul neamulul nostru. Pentru Imperiile ce ne inve-
cinézi aceste provincil n’alt o mare insemnitate, avénd in-
tinder! vaste, pentru nol tnsd sunt o conditie de viatd, sunt
fasiile zmulse din trupul nationalitifei néstre, care suferd
si vecinic va suspina de durere! Unde-I Cimpul-Lung?, unde-I
Putna, focul sacru al Patriotismului? Unde-1 Bugeagul ? un-
de-1 Orhelul-Cetatea Albd ? Pimént udat secull de singe vic-
torios roménesc, $i stipanit asti-gi de streini! Daci m’am de-
péartat putin de subiect, ficénd acéstd micé degresiune, mér-
turisesc ca4 nu mi-am putnt stipani durerea sufletulul met
si ca Romén gi ca cregtin. Péte acele filce ale Roméanismului
vor fi ultat jalea gi durerea despirtirel, muma lor comuni,
Roménia, insd nu, i Jardgl nu.

Acum revin la cestiune. Episcopul Hacmann era Rutén
de origind, si a fost ridicat la acéstd demnitate prin favérea
de care se bucura la curtea Imperiald a lui Ferdinand I-1i.
Bucovina este {ard roméinésci nu rutenéscd si trebula ca
si Episcopul loculul si fie tot din neamul lor; dar stim ci
in Imperil nu se face cam vrea omul, ci Domnul ({&rel).
Asa s’a gi intdmplat.

Mirturisirea sa de credin{i continénd si ca formd si ca
fond ceva indepirtat de mdrturisirile ce se fac in decomun
de candidatil 1a arhieri¢, am credut ci-i bine si o publi-
cim in t6td intregimea el, pentru cunosgtinta celor ce se
ocupd cu lucruri bisericestl. Ea cuprinde XXV de puncte.
La punctul al IV se vede declaratia ci Episcopatul Buco-
vine! depindea de Mitropolia Carlovifului, asti-dI nu mal
este asa, Bucovina este Biserica autocefald. La punctul al
VI, declara candidatul ci n’a luat acéstd demnitate prin si-
monie; ci din mila Impératulul. Este curios punctul al XI,
in care se face declarafid de credin{d in cestiunea transub-
stantiatiel. Pentru ce acéstd declarafie? pentru ci stim cid
in Bucovina nu erail nici Luleran! nici Calvin; si apol nici
stini ca ar fi fost ispititd acea parte cind-va de o aseme-
nea eresie. La punctul al XIlI, se citeste o declaratie cu
totul stranie, cid adici de a trdi fard sfedi si fard certe,
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de-1 posibil; apol ise ridics dreptul de a afurisi pe cine-va,
de cit indeplinind gtiute forme. La punctul al XIX, se inda-
doreste a opri influenta in cult a icénelor; mal ales a ce:
lor ficétére de minunl. Acésta cam mirése a papistagism,
dar férte subtfire. In fine la punctul al XXII, se jurad ci
dacid nu va corespunde exact figiduintel date, s& fie de-
pus din demnitatea Episcopald indati, fara drept de a se
maj apéra.

Nu stitt dacd gi astd-di in Bucovina candidatil la Mitro-
poliat daii tot o asemenea Mirturisire de credinti. Cunosc
insd ca atdt in condica sfintiti a Mitropoliei Moldovel, cat
si in cea a Mitropoliei Ungro-Vlahiel nu se giseste ase-
menea formular de maérturisire. Numai cu ocasia hirotoni-
rel Episcopului Atanasie, pentru Transilvania. El a dat o
mérturisire de credintd, cuprindénd XXII de puncte. Acésti
mirturisire este escepfionald, pentru cd erali cunoscute im-
prejurdrile triste prin care trecea Biserica Transilvaniei. Cu
tola acésti severd mirturisire, dati in fata Bisericel Mitro-
poliei Ungro-Vlahiel, fiind fatd i Dosoteiti Patriarhul Irue-
salimului, Atanasie Fpiscopul Transilvaniei tot a primit Uni-
rea cu Biserica Romano-Catolicd ). Iati textul Marturisirei
de credintd dat de Evghenie Hacmann:

In numele Tatilui gl al Fitulul §ial Sfintulul Duh.
Amin,

1. Cred intru unul Dumnedeii Tatil a-tot tiitorul ficéto-
rul ceruluj, si al pimintului, védutelor tuturor si nevédutelor.
Si intra unul Domnul lisus Christos Fiiul lul Dumnede,
unul niscut, carele de la Tatil s’ail niscut, mal nainte de
totl vécii. Lumind din lumind, Dumnedel adevérat, din
Dumnedeii adevérat, nascut, jar nu ficut, cel de o fiintd
cu Tatal, prin carele téte s’ali ficut. Carele pentru nol oa-
menil, §i pentru a ndstrd mantuire, s’all pogorit din Ceruri,
si s’all intrupat de la Duhul Sfint gi din Maria Feclérd, si
s'all ficut om. §i s’ail rastignit pentru nol supt Pilat din

1) Vedf Mitro. Ungro-Viahiel condica sfintd, pag. 77—89.
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Pont, gi ati pitimit, gi s’ali ingropat, si all inviat a treia
di dupé scriptarl, $i s’ait suit la Cerur!, gi séde deadrépta
Tatilul, $iardsl va si vie cu mirire, si judece Wiil si
mortil, a ciruia Impéritie nu va fi sfarsit. $i intru Dahul
Sfint, Domnul de viatd ficétorul, carele de la Tatil pat-
céde, cela ce inpreund cu Tatdl, si cu Filul Yaste inchinat
si sldvit, carele alt gréit prin Prorocl. Intru una isfintd So-
bornicéscd, i Apostolésci Biserici. Marturisesc un Botez
intru ertarea picatelor. Agtept invierea mortilor, si viata
vécului, ce va si fie. Amin.

2. Cred tntru unul Dumnedeit Tatil a-tot tiitoriul ficé-
torul ceriulu), si al pimintului, védutelor tuturor §i nevé-
dutelor. Decl fird de inceput si ne mniscut gi ne atirnat,
inceputul infiintat, i izvorul Filulul si al Duhulul. Cred
intru unul niscut a lul Fill §i nescurs si fird yremi din-
Transul nascut gi de o fiin{d cu El, prin carele téte s’ail
ficut. Cred si tn Duhul Sfint, carele dintru acelas Tatil
ese §i inpreuna slavit, ca inpreund deapurure fiitor §i -
preund pe scaun $ddétor si inpreund marit §i a zidiril in-
preund ficétor. Cred si predaniilor intru Dumnedeli i Dum-
nedeestilor, si tradifiilor a unif catolicestil si apostolestil
Biséricl. Marturisesc un Botez intru ertarea picatelor, ag-
tept scularea mortilor gi viatd véculul ce va si fie, Amin.
Iar pre acel caril acésta alt-felii filosofesc 1I lepid ca pre
striini filosoff, si anathematisesc pre Aria si pre a lul una
ganditor], si pre pirtagil a credintel lui cel rele si firid de
minte pre Machidonie i pre cel ce intrinsul si numesc
cu dreptul luptitor! inprotiva Duhulul, asijdere pre Nestorie
§i pre cel-l-alfl niclalnici a eresurilor, §i pre a lor una
ganditor! I lepdd si #i anathematisesc, $i luminat propove-
duesc cu glas mare: <«Tuturor ereticilor anathema, pretu-
tindene ereticilor anathema». Iar pre Stipina néstri niis-
cétére de Dumnedeti Maria dupre insugie si dupre adevér
miirturisesc, ca pre ceea c¢ pre unul din Treime pre Christos
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Dumneged cu irup P'ail néscut, care si-mi fie mie ajutiltoére,
acoperemint §i apiritére intru téte dilele viefil mele, Amin.

8. Citrd acésta a mea mérturisire a Sfintel Credinte, mé¢
figiduesc a pHzi canonele Sfintilor Apostoli, 5i a celor sapte
de a t6td lumea pravoslavnicilor sob6rs, caril spre pistrare
a dreptelor poronc! s’ail legiuit, si pre canénele si sfintele
agizdrl cite dupé feliuritele vrem! i ani despre adevérafit
rivnitorl a sfintef drept slivitérel credinte a Résdritulul s’atr
insemnat, si acele téte mérturisesc cu acésta a mea figi-
duintd ale pistra tare i neviitimat pand la sfargitul vieti
mele, si téte cate el all primit, primesc §i ell, si de care
el s’all lepddat, mé lepid si eil.

4. Incd dar si pace bisericésci mé figiduesc a o pizi,
gi virtos a o tine, i cu oserdie a invija pre norodul mie
fncredintat, si nicl intr'un chip dar a gindi éres ce inpro-
tivd drept sldvitorel christianestil credinte a Résdritulul in
téte dilele vietil mele, si intrutéte a urma i a sd supune
tot-déuna péirintelul meli Extelentiel Sale Inalt Preasfintitulut
Arhiepiscop si Mitropolit Chirio Stefan de Stratimirovicl, ca
legiuitel stdipénirl, care de intru fer1c115. si vrednici de a-
ducere aminte pomenire répausatﬂ Cesaro-Créestile aposto-
licegtile mariile sale rimlenest! Impéraff cu a fot premilos-
tivele privilegil s’all agezat, si de a sa norocit stipanitére
Cesaro-Créiascd apostoliciascd' mirire cu bund voin{d s’ail
intirit, gi in urm& lul, cu dumnezeiasci voe fiitorilor drept
credinclogilor si pravelnicilor Diadohi, si Arhiepiscopo-Mi-
tropolitanesculul Sinod, Preasfintiilor Arhierel, fratilor mei
intru téte invojitor a fi, si inpreuns lucritor dupre legele
Dumnedeestl, i dupre sfintitele pravele a Sfin{ilor Apostoll
sl a Sfintilor Parintl, si dragoste duhovniciascd din tot su-
fletul cétrd dangil a avea, $i ca pre fraf) al cinsti.

5. M@ figaduescfar 1in frica lui Dumneded, §i.turma mie-
incredjntatd cu lubitul, de Dumnedett nidrav a ocirmui, si
de t6td prihana viclénd si de téte eresurile prin pevituirl
cu t6td révnitére sirguintd a o pézi.
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6. Inci si asupra aceia mé mdirturisesc prin acésta a
‘mea scrisére, cum ci nicl prin figiduin{i nicl prin darea
aurulul sal argintulul vin spre acésta slujb#; cd nicl am
dat ceva cul-va pentru cdgtigarea acestil vrednicii, nici n’am
‘figiduit a da cul-va ceva, ciin dar am primit'’o din mila si
numirea a intru tot prea luminatulul si singur stipéanito-
Tului marelul Domn al nostru a Salei Cesaro-Criegtil A-
postolicestif mérirl Ferdinand I, dupé prea plecatd propunere
gi rugdminte a Estelentief sale Inalt prea vrednicului Domn
Stefan. Iar pre cel ce prin avufiele agonisesc, il judec a
fi vrednic de Casatie, ca pre Simon vrijitorul, carele aili
.socotit a cipita acest dar prin avulie.

7. Catri aceste inci mé fdgiduesc, nimic a nu face du-
pre nevoe, micar de agl fi silit gi despre fefele puternice
gi despre multimea de norod, chiar de m’ar ingrozi si cu
mortea, poroncindu-mj a face ceva mai presus de Dumne-
~Jeestile si sfintele pravile, ce nu si cuvine a face. §i in
sirdind Eparhie a vre unul Mitropolit saii Arhiepiscop saill
Episcop a nu l4turghisi s’ali altd ceva din duhovnicestile
trebl a nu lucra fari voia Arhiereului acelif Eparhil, ce
numal in Eparhia mie dati despre péirintele meii, Estelentia
Sa Inalt Preaosfintitul siInalt prea vrednicul Domn $tefan
Arhiepiscop gi Mitropolit. $i dacd prin 6reg-care ocasion mi
s’ar fntdmpla acésta, apol dar a nu hirotoni nici pe un
ieredt nicl pe un Diacon, nic! pe vre-un cleric a Eparhiei
stréine, si nict a primi pre el agezafi in Eparhia mea fird
scrisére de slobozenie a Arhiereilor lor.

8. Incd gi spre acésta mé figdduesc, cum ci daci Es-
telentia Sa Inalt Preosfintitul si Tnalt prea vrednicul Domn
Arhiepiscop si al nostru Mitropolit Stefan va bine-voi a mé
chiema la oreg-care Sobor cu frafii mel Arhiere], si merg
fird vre-o vorbi gi cuvint la Sobor; chiar de ar voi si 6reg
caril puternici sali mulfime de norod a mé opri; cicl dator
:8int, dupé primirea spre acésta a intru tot prea inalte! poz-
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voleniel de la a tot prea luminatul Domn, a asculta péronca
pirintelui melt Estelentiél Sale Inalt Preosfintitului st Inalt
prea vrednicului Domn Stefan Arhiepiscop si Mitropolit.

9. Insé si acésta mé mal fagiduesc, vit fiind parintele
mel, Estelenfia Sa Inalt Preaosfin{itul si Inalt prea vrednir
cul Arhiepiscop si Mitropolit Domnul $tefan de Stratimiro-
vicl, a nu voi a primi pre alt Arhiepiscop si Mitropolit, afara
daci Domnul Dumnedet il va muta pre el din scurt vre-
melnicd viafa acésta la cea viitére fard de sfargit viafd, si
a‘uncl, dupé trecerea lul, pre acela, care va fi legiuit a-
gezat Arhiepiscop si Mitropolit dintru a néstri adevérati.
pravoslavie dupre obiceful gi rinduiala acegtii bisericl.

10. Incd mé mail fagiduesc a nu primi strdine obicelur¥
in predaniile si rinduelele bisericesti, ci a pdzi predaniile
si randuelele téte cu drept credinci6séd Bisericd a Résaritulul
neschimbat §i inpreund glisuitor si de o cugatare cu Prea
Sfintitil pravoslavnici Patriarhil, pézitori si inreptétori bla-
gocestiel a Résaritulul, si cu périntele meli Estelenfia Sa
Inalt Preaosfintitul Arhiepiscop si Mitropolit Domnul $tefan..
Acum proizvodi la o liturghie pre Ierel gi Diaconi in fiegle
care cin céate dol si trel i mal mulfl; ci la fiegte-care li-
turghie cate un Iereti si un Diacon a hirotoni, Iar la Li-
turghie prejdeosviastenna numai un Diacon, precum are
randulald Sfinta Biserich a Résdritului, si cum aratd alck-
fuirea Prea Sfintilor Patriarhi si celor ce stnt cu dingik
Arhierel grecegtl.

11. Inca cred sicugetez a si sdvirsi intru Dumneqeiasca
Liturghie prefacerea trupulul si a sangelul lui Christos, pre-
cum al nostri vechi invétitori a Résiritului invalfi, cu veni-
rea si lucrarea Sfintulul Duh, prin chemarea Arhiereului
sali lereului, intru rugétdrele cuvinte catra Dumneded Tatdl:
«Fa dar pinea acésta cinstitul trup Christosulul’
Téa» si altele.

12, Incd mé& mal tigiduesc §i jur, cum ci dator bint, gk
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dupre datorie vrel, $icu totul mé voil sirgui, a fi citre
&l mell adevérat Domn al tirel i monarh, a sa Cesaro-
‘Criiasci apostoliciasci mirire Ferdinand I, Impératul
Austriel, Craiul Ungariel, Boemiel, si Arhiduxul Austriel si
alt. gi dupé dinsul citre a lor Cesaro-Criesti si apostoli-
cestl si apostolicegtilor mérirl indlfatl legiuift urmatory, si
citrd prea luminatd austriciasci curte, credinclos, .asculti-
tor si supus, si téte cite spre a lor Cesaro-Crilascd apos-
toliciasci mdrire credinciési slujbad i folos intru téte in-
tdmplirile si pote atinge, a mé sili afnainta si a ajuta cu
totd osdrdia si rdvna, pre cit cea mal de pre urmid putin{d
im! va ajunge, si intru aceea gi vietil mele la trebuinciosj
intdmplare a nu cruta; ci in credintd a trdi si a muri.

13. Citre acésta mé figiduesc, pre nimene dupre a mea
péitimagé voe, s’all pentru Oresg-care svdzl cu mine s’aii cu
al mel! supusl, tot casnic si personalnic a nu afurisi, side
tainele bisericest! a nu depirta, afara de si va arita cine-
va vederat cilciitor gi stricitor poroncilor lui Dumnedeu,
<’all inprotiva Bisericil Eretic, si dupre cuvintul lul Christos
dupé trei aducer! aminte nesupus si ne indreptat, numal
personalnic iar nu tot castnic, dupé de acest obiect in prea
milostivul rescript acezatele a tot prea inaltele propisuri, a
afurisi $i a - depirta.

14. Cu cil sfinte Bisericl protivnici, cu minte, pravelni-
<ceste si cu riabdare a pasi dupre Apostolul Pavel, ci nu se
<cade robulu! Dumnedeli a sd svidi, ci citritofi a fi ticut,
poviituitor, netnriutdiit, certind cu rabdare pre cel protiv-
nicl doar le va da Dumnedeill pociin{i, a veni fn mintea
-cea adevérati.

15. Pre monahi al tine dupre cele pentru dangii agezate
pravele §i rdnduele, ne dind lor a si sbuciuma din Mo-
nastire, $i nicl a tntra in casele lumest! fird insusia mea
stiintd si pozvolenie inscris, afard daci s’ar intdmpla pentru
férte nevoinclosele trebl, eerer], s’ail spre folosul altor & esi,
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16. Bisericile mal pre sus de trebuin{i pentru desfitare,
tnsugi eli de noli a nu zidi, §i altor a nu pozvoli, ca ma}
apol si nu pustieasci pentru lipsa celor cuviinciése.

17. Asijderea pre preotil i pre diacon! si pre ceea J-alti
biserican! mal pre sus de trebuin{i, pentru scirnav cislig
a nu-f inmulti, nic! spre urmitorie al ageza, ci pentru pis-
toria norodulul si pentru vederati trebuin{i sfintei Bisericl.

18. Tardgl mé& mal figéiduesc, t6td mie acum tncredintatd
péstorie, de va fi cu putin{d in fieste-care an, iar la cea
de pe urmi, micar in doi s’ai tref anl dup& obiceiul apos-
tolilor insus! a cerceta $i a ciuta; a o cerceta insi nu
pentru jifuire s’all cinste, ci apostolegte si in Domnul, cum.
petrec credinciogil in credin{d si intru ispravd lucrurilor
celor bune, far mai virtos preotil, si al striibate, cu sir-
guinti a invé{a gi a opri, ca desbindrl, credin{d degarti,
si cinstirile cele lul Dumnedel protivnice si nu fie.

19. Mé voill sirgui a opri, ca supt chipul blagocestief;
preficutele lucrurl, despre duhovnicésci $i mirenéscs stare-
si nu se primiascé, sfintele Icéne si nu se indumnedeésca,
si lorusl minciundsele minuni si nu sd iscodéscd, ca prin
aceea si nu se fach rizvritire adevératel blagocestiel, st
celor protivnicl si nu se dee prilej spre ocari asupra pra-
voslavnicilor, ci si se cinstésci ele dupre noima sfintel
drept credinciésel catholicestii Bisericl, precum s’ali inchi-
puit in hotirire a Sfintulul de a t6td lumea al 2-lea Sobor-
de la Niceea.

20. La lucrurile si randuelele lumegtl intra nimic acum
umbla, afari daci oreg-care vederati nedreptate s’ar ivi,
de care mal inta1u si sfituesc, apol gi sd scriit prin pi-
rintele meti Esielentia Sa Inalt Preaosfintitul Domn Arhie-
piscop gi Mitropolit citrd a sa Cesaro-Criiascd méirire, dupre-
Apostolul, pre cei neputinclogi al apéra. :Ci cu scurt cuvint:
M¢ jur, mé féigiduesc, si a fi dator mé& mérturisesc, a pézi
neschimbat téte cite s’ali propus i$n rindulald péirintelub
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mell a Estelenfiel -Sale Inalt Preaosfintitulul gi inalt prea
vrednfculul Arhiepiscop gi Mitropolit Domn S$tefan, dupre
ingtitutia lul i dupre prea inaltele de la a sa prea sfinti
mirire pentru acésti Bisericd egitele pozvolenil. Voil pasi
si dupre cele-l-alte poronel si agezérl, dacd dreg-care §itn
viitorime s vor hotiri, dupre care mé& volli sirgui cele
poroncite cu oséirdie gi cu t6td ascultarea ale inplini, ciu-
tind pururea numal insugi adevérul, $i numal tnsugl drep-
tatea., Aceste téte voll lucra dupre cugetul meti, nerobin-
du-mé& priinciéselor fete, nebolnidvindu-mé vrajbel, zivistiei,
nitingimel, rugfeturilor gi chiar nici unel patimi robindu-
mé; ci in frica lui Dumnedeii avénd pururea aducere a-
ducere aminte de nemitity judecata lul, cu fierbinte dra-
goste chtrd Dumnedel si citrd aprépele, puind tuturor
gandurilor i cuvintelor si lucririlor mele, pricina cea de
istov, pre slava lul Dumnedeli si pre mantuirea sufletelor
-omenest], Temelie a tétel Bisericl, neciutind ale mele, ci
cele ce’s ale Domnului lisus.

21. M@ jur cu Dumnedeli vili, cum ci tot-déuna am in
minte infricosat cuvint al lui: «<Blastimat tot, care face
lucrul lul Dumnedeill cu nebégare de sémd», in tot lucrul
acestil chiemdr! ca in lucrul lui Dumneded voill umbla,
fard‘lene, cu totd sirguinta, dupre a mea cea mal de pre
urmd putere, si nu mé voili face ca cum n’agl sti 6res-ce;
i dacd chiar n’asi sti ceva, apof cu tot adinsul mé& voil
sirgui a afla infelegere si stiin{d din Sfintele Scripturi, si
pravelile sobornicest! si din congldsuirea marelor vechl in-
vétatorl.

22. Dacd din cele prin mine aice figiduite 6reg-ce voli
cilca, s’ali dumnedeestilor pravile, gi rinduelef a drep cre-
dinci6se! Biserici a Résdritulul,. parinfelul meli Estelentiel
Sale Inalt Preaosfintitalul i inalt prea vrednicului Arhiepis-
«<op §i Mitropolit Domn Stefan, si intregului Sfin{it Sobor
mé& volll arita neascultdtor.s’djl inprotivitor, s’ali voli vrea
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si mé& osebesc, si Incredin{atd mie Eparhie intru éresg-care
chip o agi face pdrintelui mell Esielentiei Sal¢ Inalt Preao-
sfintitului si inalt prea vredniculul Domn Arhiepiscop §i Mi-
tropolit Domn $tefan in 6reg-ce neascultitére, apol atunch
indaty si fii lepddat de vrednicia gi puterea mea firad tot
feli de vorbd gi cuvint, si striin si@ m& ardt Darulul ce-
resc, care la sfintire cu punerea manilor prin Duhul Sfin{
mi s’aii dat.

23. M& jur incid cua téte védatorul Dumnedelt, cum ca
téte aceste, care eli acum am figiduit, nu le tdlcuesc in
mintea mea aminterle, de cit cum le rostesc cu gura mea,
ci intru aceiagl putere si intelegere, pre eare putere §i in-
{elegere aratd cuvintele aice scrise celor ee le citesc si celor
ce le asculta.

24. Indatorindu-mé dar téte aceste intecmal asa, precum
astd-di prin cuvint m’am fagiduit, $i cu lucrul pani la cea
mal de pre urmi suflare, pentru bunétilile cele ce ail si
fie, aleinplini, tntiresc cu jurimintul mel: Fie-mI de inima
stiutorul Dumnedet féigdduin{el mele martor, ci neminclu-
ndsi este, lar de este minciunésa i nu dupre cugetul met,
apol fie mie acelag drept judecitor si rasplititor.

25. Intru adevératd i ravnitére a mea ocirmutre si lu-
crare, si-mi fie insusi acela Mantuitorul nostru lisus Chris-
tos ajutitor. Cirula inpreund cu Tatil si cu Duhul Sfint s&
fie slava si stipénire, cinste si inchindclune acum §i pururea.
gi In vecil vecilor. Amin.

Evghenie Hakmann *

Arhimandrit a Sfintef Monastirf Beoocin
gi Episcop al Bucovinel.
Cetniufl la ‘113/15 Iu;lie’i&&é
am tflmicit de pe slavinésca.
And. Tdmov‘;mki, consistor. Canfel.
C K

— G
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GREDINTA IN NEMURIREA SUFLETULUI §I VIATA VITORE LA POPOARELE
VECHI INAINTE DE APARITIUNEA CRESTINISMULUI,

(Urmare gi fine 1).

Intre popoérele vechi ale lumel pigine, tnainte de apa-
ritiunea cregtinismului, pe lingi acelea ale céror convin-
gerl religiése, relativ de cestiunea ce ne ocupd, le-am védut,
un rol férte insemnat I'a jucat in istoria omenirel Grecit
si Romanif

Aceste popére se deosibesc de téte cele-l-alte, nu numat
prin o culturd clasics, dar istoria lor, cultura ce all desvol-
tat’o si convingerile gi ideile lor politice, religiése, sociale
etc., ne sunt am putea dice tot aga de bine cunoscute, cagi ale
popoérelor contimporane, cu carl suntem asti-qf tn contact;
edci ele prin monumentele ce ali 1isat posterititel, prin mul-
timea scriitorilor, carl ald descris via{a, moravurile §i or-
ganisarea lor sociald, sub téte punctele de privire, aill ajuns,
mare parte in intregimea lor pini la nol.

Urmarind dar convingerile religiése ale Grecilor si Roma-

1) Ved! Biserica OrtodoxX Romani No. 8.

www.dacoromanicaro



886 CREDINTA IN

~

nilor relativ de nemurirea sufletulul si viafa viitére, vom
avea notiuni mult mal certe asupra cestiunel, de cum am
védut la celelate popére ale lumel vechl pigine; pentru
acésta convingerile si credintele religiése ale acestor popére
presintdi un deosebit interes.

Din scrierile lul Pindar, Platon, Platarch, si Virgiliu, a-
flim cd atat Grecil cit gi Roménii pe langd alte credinte
religiése relativ la nemurirea sufletulul, credeail si in me-
tempsechosa !). Dar tot acesti scriitorl ne spun cd acéstd
credintd era streind religiunilor propril ale Grecilor si Ro-
manilor, si ci ea se strecurase pe nesimfiite din contactul
acestor popére cu Egiptul sali chiar cu India, prin Pitago-
rel si prin Orfici 2).

Religiunea vechilor Etrusci purta un caracter practic dar
fn acelasi timp sobru gi foérte superstilios. Ea inmultea
numérul deilor pan# fntr’atit, in cat si albd céite un deli
pentru fie-care din nevoile societétel, familiei si a individe-
lor, ca ast-fel, patria, familia i individul, in anume nevoe
sall pericol, si p6ti invoca un del protector in care. si’si
concentreze t6td speranta pentru o izbandi sali scéipare de
pericol ®).

Relativ de sufletele celor mor{i, Etruscil credeaii ci ele
stai intr'un loc suteran, de unde puteail veni lardsi pe pi-
mént sali asa de la sine, sali chemate prin 6re-care forme
si ceremonil religidse si in acelagi timp tainice i misteri6se.
Credin{a lor era tn acelagi timp ci sufletele celor buni re-
veneail sali reapdreall in milocul celor vil ca divinita{l pro-
tectére ale patriel, familiel sall societifel unde ali triit si

1) Comp. Pindar Olymp. II, 123 si urm. Platon, Memnon p, 181,
Plutarch Consol, citre sotia sa cap. 10. Virgil Eneida VI 724—751,
3) Com. locurile citate ale scriitorilor mal sus amintitl.

8) Vedi K. O Miiler Etruscii tom IT pag. 43—109. Kreutzer religiu-
nile vechl, traduse din limba german# in cea francezés de D-1 Guigniaut
cartea III cap. 3.
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s’all distins prin viata $i virtutile lor; lar sufletele celor réi
reapdreall sall veneali pe pimént tot-d’auna ca demonl réti
ficétort 1),

Inainte insi d’a putea pirdsi s’ati d’a putea fi libere si
péréséscé locuinfa lor suterand, in care erau {inute, se pare
cé erali supuse unei judecifl, spre a se putea face deosebirea
intre cel buni si cel rél, cici din monumentele §i inscrip-
fiunile lor funebre se véd figurf carl represintaii scenele,
cum sufletele celor mor{i sunt conduse de doué genil, unul
bun gi altul rél, disputindu-le §i conducéndu-le inaintea
unul tribunal 2). Etruscii mal credeali ci in locul suteran
de detinere al sufletelor saii infernul, era si loc de osindd
sall de pedépséd; nu se stie dacd era si de recompensd %),

In religiunea popérelor vechi ale Greciel, cultul elemen-
telor naturei, exprimat forte clar tn teogonia lui Esiod, se
plerde din ce in ce. El se confundi §i se nimiceste tn a-
similarea poeticd si tainici a qeilor cu 6menil, in acele ge-
nealogil care se sileali a invedera ci tofl gefil familiilor mar{
se trag din del, si in indumnedeirea tuturor mortilor ilugtri
gi distingl.

Esiod ne spune ci intr'un trecut férte indepértat era o
religiune curat pelasgicd, avénd térte mare asemeénare gi a-
finitate cu a Etruscilor. Dupé acésti credintd, primil émeni
sali 6menil celor d’intiili timpuri, dup&€ mortea lor se pre-
ficeall in genil protectére al intregului neam omenesc si
loculai sub pimént. Tofl acestia, dupé Esiod, sunt 6menil
primel virste sali véc.

Dupé acelagi poet 6menil virstei saili vécului al doilea
si al treilea, murind, s’ait dus intr'un loc suteran, unde se

1) Comp, K O, Miiller sorierea citatd tom. I pag. 86—103. Kren-
tzer 1, citat,

%) Vedi Micali Italia inainte de dominafiunea romand, planche XXVI,
LI, LII ete,

%) Vedt K, O, Miiler locul citat IV, pap. 107,
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aflail §i 6menil véculul intdld. Insd acegtia se aflai acolo
in onére gi fericire, pe cind cel al véculul al II si al trei-
lea, ali fost supusgi la tot felu) de orori si torturi, aruncati
fiind in locuinta cea intunec6sd a lui Pluton. In urméi semi-
deil din timpurile eroilor, pe care poetul o considerd ca
virsti sall veacul al IV, dupé mortea lor s’aii dus gi al
locuit diferite insule ale Oceanului, departe de muritory, gi
s’ali pus sub stipdnirea lul Saturn ?).

In tote acestea nu sunt de sigur de cat resturl i remi-
niscente forte slabe gi confuse ale credinte! despre pedepse
si recompense intr'o via{i viitére dincolo de mormint.

Poetul nu dice nimic despre sérta pe care o agtépta su-
fletele mortilor din secolul sali virsta a cincea, secolul de
mizerie §i durere in care trala el; nu se sfieste insd de a
it predice un sfirgit mai trist si mai funest de cat celor
din cele trei virste anteridre.

Singurile pedepse §i recompense pe care el le crede ca
se vor prelungi si dupé mdrtea celor buni si celor réf din
epoca sa. constd din fericirea saii nefericirea urmasgilor lor 2).

Copringl de cruda mdrte, tofi fird deosebire, buni $ réi

se cob6rd in locuinta sali lacagul lul Hades %), unde Cer-
ber, cinele cel réi, lingugeste si mangde pe cel ce intrd

dar minédncd pe cel ce vor si Iasi ¢).

T6ti tema poetici a lul Esiod, cu privire la cele cincy
epoce sall virste, nu invederézi alt de cadt ci notiunea
primitivd despre nemurirea sufletulul si viafa viitére, se in-
tunecase cu desévirgire, ca si nu dicem ci era ca §i per-
dutd. Téta credinta in nemurire, in timpurile lul Esiod, prin
urmare cam in secolul al IX inainte de Christos %), nu la-

1) Comp Esiod fapte si {ile 109—126,

%) Esiod locul citat 127—173, 284—285,

%) Cuvintul nostru Jad nu este de cit o reproductiune netradusi a-
cestul termin grecesc "Advq.

4) Comp. Esiod Teogonia vers. 764 -773.

%) Timpurile lui Esiod concad cu epoca profefilor V. T.
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sase in sinul popdrelor pelasgice si elenice de cét numal
{erore, fricd si spalmd, fird a da cuiva vre-o speranti din-
colo de mormint, gi nicl chiar celor buni. $i lucru de mi-
rare popérele pelasgice si elenice se nutriali de ast-fel de
idel, aprope absurde, in acea epocd, cind in Israil trambi-
tall glasul celor mal mari §i mal distingi profet!; fie ci pe
unil de alfif nu il despirtea de cit marea. Dar distan{a cea
mai micd, in acele timpurl, din causa mijlécelor de comu-
nicare, era pripastie mare intre neamurl.

Credinta lul Omer gi dect si a contimporanilor sél, des-
pre viata cea de dincolo de mormint, nu era mal putin
desolanti. In poemele lui Omer, care este aprépe contim-
poran cu Esiod, despre starea mortilor sunt dou& traditiuni,
carl de sigur ai lost si inainte de el i s’all continuat si
dupé aceea, Dupé una, sufletele tuturor mortilor, fard deo-
sebire, bunl sali réi, stati in adancimile padmintulul, unde
sunt del résbunatori gi pedepsesc pe cel rél ?). Dupé cea-
f-alti, afard de semi-del cari sunt primiti in palaturile Olim-
pulul spre apoteozare %), si de eroil carl sunt inrudiff prin
singe cu deil, carl sunt primitf in campiile Elizee, o loca-
litate occidentald férte placutd situatd dincoa de apa Ocea-
nulul ?), sufletele tuturor morfilor se duc dincolo de acest
riti al Oceanulul; acolo unde apune sérele §i staii intr'un
finut tntunecos, trist §i posomortt i neluminat de sére. Aci
insi sorta sufletelor se deosibeste dups meritul lor, asa in
cit unele sunt supuse la tot felul de torturi si pedepse,
pentru crimele sati fird-de-legile lor sévirgite contra deilot.
Dar chiar cea mal bund sértd in acésti lume gi viatd, nu

este intru nimic de comparat cu bunitéfile si fericirile lu-
mel acesteea pdmintegti ).

1) Comp. Omer Eliada IX, 457, XV, 188.XX, 61; Odiseea XI, 301
602—604.

%) Comp. Omer Odiseea XI 602—604.

3) Odisvea IV, 563-—b569.

4) Comp. Omer Odiseea XI, 604 si urmitor.

Biserica Ortodoxid RomaAny. 4
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Poezia grécd descrie in modul cel mal gréznic si inspal-
mintitor Tartarul, un alt infern, mult mai adéincit si de-
partat, destinat la inceput deilor si semi-eilor detronafl si
pedepsifl 1), Jar mai tn urmé, dupé credinfa poyorulul, loc
de pedépsi pentru cel mal mar! fdcitori de rele dintre
muritori. D’asemenea cu culorl aprépe tot asa de triste si
inspaimintdtére, descrie impdritia Iaduluf, locuinfa comuni
mal a taturor mortilor. In schimb insi vorbeste ca despre
un loc de plicere si desfitare despre campiile Elisee, unde
dupé o Invéfiturd talnicd si misteri6sd, cunoscuti de férte
putini, se aflali nu numal eroil inrudifl prin singe cu deil,
dar si tofl acefa carl cunosteali ta'nele si misterele religiése
prin carl puteall stribate acolo.

Se credea in genere ci in acésti cunogtintd tainicd si mis-
teriésd sub ore-carf imaginl simbolice era vechia credinti des-
pre recompensele si pedepsele vietel viitore; dar fn cele din
wrmi s’'a constatat ci ea nu coprindea nicl o invétiturd
religiésd sali morald deosebitd si superiérd credintelor co-
mune ale poporulul si mal ales ci ea nu cerea nicl un
merit de virtute saill pietate din partea acelora ce se pre-
tindeall ci o cunosc. Ast-fel cu tot creditul de care se bu-
cura in fafa vulgulul acésti credin{d i cu t6td trecerea ce
o avea, numérul celor pretins! initiati crescénd férte mult,
tot poeziel fu dat a demasca tot misterul e, si din descrie-
rile ce 1-a facut, se constati ci téte recompensele la care
se agteptall cel ce cunogteall talnele: credintel i téte pe-
depsele cu care ameninfa pe cel-l-al{i muritorf, nu eraii de
cat un Joc fantastic de cuvinte, carf nu coprindea nici o
credin{d seridsé, ci din contri totul consta din frica si spaima
mortel care destepta tot felul de preinchipuirl gréznice din
partea celor rél si care cintate de poefl avénd de oblect
bigotismu] si fanatismul déduse nagtere la t6ti acea pre-

1) Comp. Omer Iliada VIII, 13—16, 481. XIV, 2783—279; Esiod
Teogonia vers. 715 §i urmit.
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tinsd cunoscin{d misteriésd. Ceea ce era cert §i se constata
din viata si raporturile lor sociale si din credin{ele lor re-
ligiése certe precum si din laudele i panegiricele ficute la
cel mor{l, singura nemurire recunoscutd de totl, era viata
gloriésd, care ficea nmemuritori pe cel ce o aveai Y).

Credintele religidse politeiste ale poporulul roman avurd
Ia inceput mare aseménare cu ale Etruscilor, de la care ail
fmprumutat invégaturﬁ despre o viati viitére. In urmi ele
s'ali modificat din ce in ce mail mult prin introducerea tu-
turor superstitiunilor popdrelor grece si ale altor popére,
perdéndu-gi ast-fel tot caracterul lor propriu nafional si {6t
puterea si influenfa pentru conservarea ca o avea asupra
statulul, familiel §i moravurilor poporulul. Cu téte acestea
si la Roma ca gi in Grecia, religiunea oficiald predica tu-
turor cu insistentd si promitea recompense, gi mal ales pe-
depse intr’o alti viati, fie ci nu spunea clar nimérul daci
in acea lume a pedepselor se va pistra consciinta despre
identitatea persénel.

Credinta acésta dar, cu privire Ja sabiectul ce ne preo-
cupd §i impusd ¢u multi tenacitate de politeismul de stat
roman, ‘voia si destepte si si s#idéscd in spirite mal mult
spalma si gr6za, de cédt nofiunea despre o dreptate divind
care negligiatd si desprefuitd aci pre pimint de muritor],
s’ar résbuna contra celor ré&f dincolo de mormint. Streind
dar nofiune! unel drepti{i divine, ea se baza mai mult pe
notfiunea vulgard despre del puternici, vitiogl, gelosi, ven-
dicativl, si cari volali si tesbune cu orl ce pret pe acela
carl n’ati fost adeptil lor. Era cu alle cuvinte indiferenti
de notiuned binelul si a virtute, si streini de tendinta mo-
rald d’a sidi tn inimi fubirea de bine si virtute, precum si
dépirtarea de la vicil §i fapte rele 2). ,In acelasi timp era

1) Comp. Plat, Republica I, p. 330.
3) Comp. Vam Limburg-Bruwer istoria civil, moral gi relig. a Gre-
oilor tom. I, cap. 20 tom, II pag. 562,
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coplesita de tot felul de fabule, cari de care wal josnice
si chiar trviale, ceea ce o ficea si fie accesibili numal pen-
tru vulg, ignoranti 5i masele cele bigote. Si din acésti causé
a dat ocasiune filosofilor, mal ales materialisti gi sceptici, s&
o discrediteze cu desévirgire in fata tuturor.

Cam acestea erail ideile religi6se cu cari se nutriait po-
porele pagine cele maj culie inainte de aparifiunea cregti~
nismului, si cam acestea erali crediniele lor religiése rela-
tiv de nemurirea sufletulu gi viata viitére. Insus! politeismul
grec si roman se servea de aceleagi superstitiuni introduse
in el sall prin contactul cu alte popére, sali prin imagina~
tiunea fecundd a celor ce volali a exploata poporul $i mak
ales masele; si cu toti] credeaii ci este o rafiune puternici
de stal care cerea ca ele si fie conservate peniru insusl
siguranta §i conservarea statulul; in realitate insi pentrn
cd tuturor le servea spre a3 le avea ca instrument politic
spre a’si intdri si mentine domnia lor despotici.

Cand cine-va reflectézi serios asupra stirel ideilor si con-
vingerilor religiése pagane, constatd ci ele erait ceva mort
gi in sine gi pentru cel ce le profesa, sal li se impunea a
le avea si crede. Dar intre téte credintele intregului sistem
panteistic gi politeistic pdgin, credinta in viata viitére gt
in nemurirea sufletulul, era cea mal despretfuiti de §i pe
alocurea avea, férte multi adepfi si admiratorl. In genere
in haosul politeismulul pégan, era fatal ca unil si nege,
altil sa se Indolasci despre viafa viitére, pentru ci unora
le convenea si despretuiasci pedepsele ce le continea, lar
altora s nu le créda ).

Pentru a termina cu convingerile sali mal bine dis cre-
dintele religiose ale acestor popére relativ de nemurirea su~
fletului gi viata viitére, vom addoga ideile gi vederile dife-
ritilor filosofl grecl™si romany asupra aeestul sublect.

) Comp, Van Limburg-Bruwer scrierea citetdh tom. 6 pag 286 g
wrmit,
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Filosofia Ini Pitagera, dar mal ales a luil Socrat si Platon
admitea credinfa in nemurirea sufletulul si o predica tutu-~
ror carl se ocupall cu ideile filosofiel lor. La acestia ve-
dem acésti credin{d mult mal curati de cum era credutd
si profesati de popor. Aci filipseste mare parte din fabu-
lele si credinfele absurde ce o Invélulal in politeismul re~
ligios. Filosofil in cestiume se silesc.a o apropia de un cen-
tru cu desédvirsire nemuritor—Dumnedeli—si a o impune
omulul ca o cunoscinti rationald, insd cercul adeptilor a-
cestor~ filosofi era prea restrinsi si ideile lor eraii ca o sim~
pld curiositate pentru cel ce volal a se ocupa cu sciinta
cea inalti. ]

Cu tdte acestea este un mare merit pentru acesti filo-
sofi ci al inteles importanta si adevérul acestel credinte
care era neglijatd, ca s& nu dicem cu desévirgire despre-
{uitd de predecesoril lor.

Ast-fel nemurirea sufletulul era cu desévirgire sireini. si
necunoscuti. sistemului filosofic panteistic al gcolel Eleate,
care nu recunoscea si nu admitea de cit o singuri fiinta
imobild si aceeasl tot-d’auna; lar viata acésta a lumel, v so-
cotea ca un fel de ilusiune sadi aparentd ca si desarti.

Filosofil empiricl al scolel ionice gi al celel atomiste, ad-
miteall deopotriva eternitatea atat a naturel corpului cat si
a spiritulul, dar exceptind pe Eraclit, Thales gi Anaxagora,
aprope toti adeptet scolel, incetul cu incetul gi pe nesim-
fite ali renuntat la credinta in nemurirea persénel corpo-
rale a omulul. Asa in cit este precum am dis un mare
merit pentru Pitagora, Socrat gi Platon, {cd nu aii urmat
exemplul si direcfiunea indicata filosofiel de predecesoril lot.

Cu téte acestea trebue a stabili acea ce este purul adevér.
Si acegst! filosoff cu t6té agerimea mintel lor si cu téte sforlr
rile ce ali facut d’a rupe cu traditiunile trecutulul si d’a
da cugetaret omenegt! o noul directiune de gindire si ju-
decatd, e¥ n’all putut ajunge nicl ca s& demonstre: cert viafa.
viitére, nicl ca sd o potd defini.
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Pitagorienil §i Orficil atribuiati sufletulul o nemurire in-
conscientd, adicd fira a avea cunoscinti de perséna ce a
tnsufletit’o gi a’st aduce aminte despre cele petrecute in viata
terestrd cdnd sufletul era unit cu trupul; cu alte cuvinte
nu avea nicl o consciin{i personald, si nicl chiar dupé me-
tempsechosd. Cu tote acestea, si unil si altil invétall ci
metempsechosa saii reinsuflefirea, era precedati de pedepse
si recompense.

Empedocle un discipol al lui Eraclit i prin urmare par-
tisan al gcolel pitagorieni'or si eleatilor, se pare ci avea
asupra nemurirel sufletuluf i vietel viitore o credintid a-
prépe analogi cu aceea a preofilor Egipteni si tn acelag
timp férte cu gred d’a fi in armonie cu sistemul s&i filo-
sofic. El se pare ci admitea ci dupé incercirile suferite prin
metempsechozi de trupurile 6menilor, transformindu-se in
animale si chiar vegetale, sufletele se pot ridica la un grad
ore-care de nemurire fericity, intrind in societatea deilor ).

Aceea ce Xenofont ne-a conservat si transmis din con-
vorbirile gi invétiturile lul Socrat, nu este alt-ceva de cét
0 moralid bazaty pe un calcul din tare interesul nu este
cu desdvirgire exclus; firi insi a se face alusiune la te-
merile §i spalmele pe de o parte, speranfele de recompense
pe de alla, ¢e trebuie si le aibi cine-va in cea-l-altd via{d ®).
Cu téte acestea este forte cert ci Socrat avea acésti cre-
-dintd, cici o ylisim atit la Xenofont cat si la Anlisten, dis-
cipoli al sé&f %)

Nu este insd ‘mal pufin adevérat ci credinfa lu! Socrat
salf doctrina sa despré nemurirea sufletuluf i viata viitére
se confundi cu aceea a lui Platon, singurul care ne-a trans-
mis’o si ne-a fdcut’o cunoscut, pe cat posibil, in intregi-
mea sa, fie cd apropiindu’gl o, a modificat’s, imprumutand

multe din cele ce profesali pitagorienil.
—_———
1) Comp. Ritter Ist. Filosof, antice tom; I pag. 359 §i urmétérele.

) Xenofont memoriele.
3) Xenofont Cira Pedia VIII 7. Diogen Laettin VI &, Helliada 23, 66.
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Prin urmare nici Orficii, nici Pitagorienil, nic! Empedo-
cle, nic! Socrat, nict Platon, n’ati fost cu desévirgire ratio-
naligti. Platon, mal mult de cat to{i se constats ci simiea
necesitatea de o invé{iturd revelats, pe care o ciuta pre-
futindeni spre a se inspira de la ea, mai ales in mijlocul
religiunilor falge si pline de superstifiuni ce’l inconglurai.
Dar neputind avea fericirea d’a gisi acel isvor al adevé-
rulul,—de si mulli périnti bisericesti sustin cd el nu a fost
strein de scrierile profetilor,—care s&’! lumineze cu lumini
divind, a fost nevoit s rémand mal rationalist de cat cum
vola si doria si fie. $i cu tote acestea cercetirile cum si
observirile sale asupra traditiunilor religiése ne sunt per-
dute. Tot ce este mal bun si mal sublim in vederile §icu-
getirile sale asupra viefel viitére, nu sunt nici argumentele
psichologice, bazate pe suposifiunea chimerici a reminis-
centel, nic! argumentirile ontologice, cari aveali de scop a
atribui. sufletulul mal mult eternitatea substantel, in loc de
nemurirea personali. Cu atit mal puiin insemnate inte-
resante si importante sunt conseciniele pe care le-a putut
trage din teoria sistemulul sé&i moral, care ducea fatalmin-
te la gregeli involuntare, cicl morala sa il ficea si nege
si si suprime adevéruri deja stabilite, probate si consta-
tate, ca de exemplu libera voin{d si responsabilitatea mo-
rali de o parte, iar pe de alta notiunea de merit si deme-
rit i de pedepse si recompense ?).

Aceea ce este mai util, genial si plin de adevér in acésti.
parte a invétiturei lui Platon, este, pe de o parte aceea ce
el a imprumutat, bine inteles, decernandu-le din ideile re-
ligiése ale Greciel, Egiptului gi Orientului; iar pe de alta,
aceea ce I-a dictat in mod spontaneil talentul genial sivo-
cea consciintel sale, aspirind la un viitor mal bun si in-
finit si apelind la dreptatea gi bunitatea lul Dumneded.

1) Zeller Filosof. Grécd tom, II pg, 542 §i urmit.
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Ast-fel cea mal bund si mal convigétére probi ce o aduce
In scrierea sa Phedon despre nemurirea sufletulul, Platon
nu o afli in, argumentele ingeniése pe care le pune in gura
lul Socrat, ci in exemplul pe care acesta il di prin mér-
tea sa nemeritatd i linigtitd, prin increderea sa tn viitor
gi in dreptatea si providenfa divini.

Platon admite existenta de pedepse eterne pentru maril cri-
minali ‘i ficitorii de recle ?); jar tuturor celor-l-alfi 6ment
pedepse §i recompense temporale, prin o serie infiniti de
cercirl. El invati d’asemenea preexistenta sufletelor si pri-
begirea lor in cerurl si pre pimint #), cu aducer! aminte
carl nu se refera de cit la adevérur! si lucruri generale,
fard insi a péstra sciinfa sall cunostinta despre intampli-
rile sévirgite in viata anteriéra 3).

Prin acésta si Platon, ca si Pilagorienil compromite ade-
vératul caracter si adevérata parte morald a invétiturel des-
pre viata viitére, cicl pune in indoiali identitatea perso-
mald a sufletelor dincolo d’acésta viati si o face ilusorie
prin ticerea memoriel, care trebue si fie martorul si con-
ditiunea necesari a moraliti{il pedepselor saii recompense-
lor. El agravézi gi mal mult tndojala despre preezistenta
personalititel dincolo d’acésti viata, prin faptul cd distinge
in fie-care om, pe de o parte un suflet rational i nemu-
ritor, in care pitrunde, dupé ideea lul, infelegerea eterna
81 divina; iar pe de alta, un suflet muritor, care ca
suflet femenin coprinde sensibilitatea fisica si dorin/tele ima-
ginatiunel, lar ca suflet brbitesc, sensibilitatea morald si
vointele pasionate.

In acelagl timp prin sub impértirea sa, a sufletuln! lo-
mel, in suflete individuale gi prin identitatea ce voegte
83 o stabiléscd Intre Dumnedeli si rafiunea de care este

1) Platon Republica X pag. 695.
2) Platon scrierea oitatd ‘pag. 621.
3) Platon, idem, idem.
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inzestrat mal mult sati mal putin, fie-care suflet, inclina
ciitre teoria emanatiunel, in care a ciidut si s’a prapastuit
cu desdvirsire neoplatonismul in timpurile posteriére. Prin
aceste vederi si cugetarl, Platon a preparat sistemul lul Plo-
tin, dupé care scopul viete] umane este aboli{iunea saii ni—
micirea personalititel si absorbirea sufletului individual de
catre sufletul universal sali de citre Dumneqei '). Dupé
Plotin sufletele fiind cidute din substanta divind in mate-
rie, pot prin greselile lor a se pogori gi mal jos gi a intra
in corpuri de animale si vegetale, rémanind larisi ca dupd
aceea, incetul cu incetul deslipindu-se de lucrurile sensibile
si purificindu-se, si se ridice §i si revind Jarésl spre a fi
absorbite de sufletul universal. In teoria sall sistemul lul
Plotin se vede férte mare influenfa convingerilor i ideilor
religiése analoge orientale. Platon insd a avut meritul d’a
resista lor si d’a nu le incorpora cu totul in sistemul séi,
cum a facut Plotin.

Aristotel, relativ de cestiunea ce ne ocupi, a fost la in-
ceput de vederile lul Platon §i ast-fel admitea la inceput
nemurirea personald a sufletului uman; cu timpul ins% a-
cest mare adevér il vedem dispirénd din sistemul sti fi-
losofic ?). Arislotel priveste pe Dumnedeili ca pre o fiinta,
in adevér, cu desadvirgire eternd, dar care nu se ocupi de
cit de sine'$i de contemplatiunea sa proprie. Cugetind ast-
fel numal Ja sine, si copfindénd in sine tot ce este ade-
vérat gi necesar, Dumnedeu] lui Aristotel, nu se péte gindi
la nimic. $i fie ca el are vointa absolutid §i este puterea
creatére, intocmitére i conservatére a lumel, el nu este
de cit causa finald, lar nu causa eficientd. El nu voeste
84 scie de nimic, afard de el, nicl chiar dacd lumea existd

saili nu,
Aristotel neadmiténd pre Dumnedeli ca providentiator,,

1} Comp. Plotin Eneada X, 18.
%) Comp. Zeller filosofia gréci tom, II pag. 270—286,
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ca o consecintd logicd a teoriel sale nu putea admite nicl
pedepse $i recompense din parte’l pentru 6meny, dupé morte.
Tof ce ar fi putut contine bun teoria sa relativ de acésti
cestiune te ne preocup#, este notiunea despre existenta unel
alte viete fericitd sali nefericiti, buni sail rea, ca o con-
secintd necesard, inevitabild si fatald a faptelor si n#suin-
telor contractate si practicate de suflet in acésti viati. Dar
psichologia sa respinge si chiar acéstd formd imperfectd
despreé o s6rtd si remuneratiune viitére.

Aristotel considerd sufletul ca singurul principiu al vie-
tet fisiologice, a sensibilititel si al misciref voluntare in cor-
pul omului; el crede cd acest suflet pe care, nu’l socoteste
ca un corp sali ca ceva corporal, nu péte si existe de sine
insugi. Cu t6te acestea el admite in om existenta unul alt
gen de suflet, a unul principiu venit din afard, principiu
divin si etern; si acesta este, dupé el inteligenta lu-
critére V). Si dupé cuvintele si termenil cu care Aristotel
se servd, el pare a deosebi substan{a acestor doué suflete;
de altmintrelea nicdirl nu afirmi ci ele sunt d’aceeagl sub-
stanta.

Pentru Aristotel Eul sali perséna umani este sufletul care
triegte, care simte si voesce si chiar inteligenta venitd din
afard, si acésta, daci nu -more, se sfirsesce odatd cu cor-
pul omului. Nuréméne de cit principiul divin care supra-
vietuesce. Dar i acesta, dacd are o subsistentd individuali,
sall este o funcfiune saii proprietate divind care lucrézi in
mod diferit in trupurile muritorilor, dind nascere ast-fel la
diferite grade de muliimire gi fericire, nu reese clar din
cele ce susfine Aristotel, céici el nu se pronuntd categoric
pentru nicl una din aceste stirl ale principiulul divin, din
om, ce supra-viefuesce. Mai mult chiar, el nu dice nicl un
cuvint din care ar reegi c% dupé moértea unui om, inteli-

1) Comp. Aristotel despre suflet I, 4.
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genfa care supra-viefuesce atat trupulul cat si sufietului,
are si albd o sértd bunid sal rea, fericitdi sall nefericitd
dupé modul cum a vietuit gi s’a purtat In lumea acésta,
cind finsufletia §i da viatd trupulul s1 sufletulul persénet
ce o representa. Aceea ce este cert §i reese clar din sis-
temul invé{iturel filosofice al lui Aristotel, este ci, dupé
credinfa lul, memoria apartine sufletulul simf{itor, care pere
odatd cu trupul, gi cid sufletu! acesta numal, prin legitura
i raporturile lul cu trupul, are puterea d’agl aduce aminte,
d’a voi, d’a Tubi etc. Y). Intr'un cuvint, Aristotel crede ci
perséna se nimicesce prin morte.

Cam tot acésta era gi pdrerea, ca si nu dicem credinfa
Peripateticilor, discipoli ai séi. $céla cyrineica si epicurig-
til, mergeall mal departe, céci el cidénd intr'un fel de ma-
terialism, negali, chiar §i existenta ratiunel in om si a lul
Dumneded in univers. Tot cam de aceleasi pireri erail in
fond vederile pyronienilor gi ale scepticilor §i se péte dice
cid chiar si noua academie, in cit privegte invétitura des-
pre suflet, s’'a aritat nedemna de Platon, aX ciirula discipoll
se pretindeali cel ce ii aparfinea gi o representai.

Cat despre neoplatonicl am védut incé din cele precedente,
cd in sistemul lor filosofic, notiunea despre viafa viilére
era aruncati si invéluitd in abisul panteistic idealist pro-
fesat de el. Aci emanatiunea din insdsl substanta divini-
titel, cliderea in materie a spiritelor, apoi multimea viefe-
lor succesive separate, firdi a avea cea mal micd aducere
aminte despre starea imediatd precedentd, §iin sfirgit rein-
tércerea sati contopirea in isvorul primordial de ande ple-
caserd, sunt intréga teorie si t6td tnvétitura acestul sistem
filosofic despre sorta presentd si viitére a spiritelor umane.

Stoicil nu aveai idel certe si hotirite in privinta nemu-
riref sufletulul. Mul{l din ef credeali sufletul ca substanti
L——

1) Comp..Arist. despre suflet I, 4.
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nemuritére, alfil din «¢ontri negali nemurirea lur §i dupé
acestl din urmi, carl cu drept cuvint sunt numifl panteistf
materialigti al stoicilor, nimic nu se pierde nici chiar tru-
pul, adici substanfa sa bruti-—materiald a omulul, mal pre
sus de care puneal substanta etericd a spiritulul, care tn
individualitatea el sepdratd, di viatd diferitelor trupuri, tar
in generalitatea el este sufletul comun ul universulul.

Daci Yardgl unii din stoici admit gi sustin, cd in téte a-
ceste transformiri personalitatea sufletului persistid gi sub-
sista mal mult de ¢at viata trupului, ei nu admit, ci ea
subsisti pentru tot-d’auna, ci numal pentru o duratd de
timp, dupé diversele opiniuni a celor mal distingi adepti
acestei scole, ca Panetiu, Cornut si altil. Cel mal virtuos din-
tre primil stoici, Cleante, ne-a lisat in versuri forte fru-
moése o formuld generald de rugiciuni. Ea este plind de
pietate gi aumirabil conceputd, forte folositére pentru ado-
ratorii idololatriet, cicl ii invéta aprope tot ceca ce frebuia
sd crédd si si mirturiséscd, dar in acésti admirabild po-
emi, nu se face absolut nicl o mentiune despre nemuri-
rea sufletulul si viata viitére. Dintre cel-l-alti distingi stoict
al lumel grece si romane, Epictet nu se ocupa de loc des-
pre acéstd cestiune, Iar Marcu Aureliu o respinge cu desi-
virgire. Acest din urmd nu vorbesce de nemurirea sufletu-
lul si viata viitére, de cat pentru a’si exprima indoelile sale,
cari merg pand chiar la o negatiune cu desdvirgire. Cam
tot aceleagi veder! le avea si Plutarch filosoful platonic,
contimporan al acestuia.

In genere vorbind, o filosofia romani credinta In nemu-
rirea sufletulul si viala viitére, a gasit férte pufini adepti
si chiar i accstia in mare parte nehotarifi. Nu se pot ex-
cepta nicl chiar academicianul sceptic Cicerone si stoicul
Seneca; de altmintrelea in mare parte acesti din urmi, eraa
de perfect acord cu vederile celor mal distingi represen-
tanii al stoicismuluf grec, din carl mare parte sustineai,
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ci dupé moérte nimenl nu are a se teme, nici de dureri,
nici de pedepse. Ci cel infelept trebue a se multimi cu el
fnsusl si cd nu are nevoe a astepta de la Dumneded nici
ajutor sall conlucrare, pentru a face faple bune in acéstd
viald, nicl recompense in viata viitére 7).

Acestea sunt vederile si convingerile religiése si filosofice
ale lumel pigine inainte de aparitiunea crestinismulul, re-
lativ de nemurirea sufletulul si viata viitére. Din ele se in-
vederézi ci anticitatea pigind cu tot clasicismul si cultura
de care s’a bucurat nu a putut pistra in puritatea ei in-
vétitura despre nemurirea sufletulul In viata viitére, aga
cum a fost péstrati la poporul Iudeii; cicl nicl din credin-
tele lor religiése despre acest mare adevér religios atatde
necesar §i folositor pentru desvoltarea pietitel gi virtutel
fn viata omului, nicl din ideile si opiniunile filosofilor, n’aii
putut face din el mentorul vietei morale al 6menilor, ca-
racter pe care 'l are tn doctrina V. T. siin special in in-
vétitura Bisericii crestine.

D.

1) Comp, Cicerone. Despre natura {eilor ITI, 36.—Seneca Epist. 90.

www.dacoromanicaro



CONCILIUL DE LA FLORENTA

—

(Vedi Biserica Ortodox# Roméni No. 8 an. XXII).

La 6 Aprilie 1453, Mahomed II incepu memorabilul a
sedilt al Constantinopolulul. Trupele regulate din Asia st
Europa se grimédeal de téte pirtile imprejurul orasului si
numérul lor se socotea la 60,000 cavalerie $i 20,000 pe-
destri. Dar pe langd acestea se adunard, la sunetul trom-
petel sfinte, un numér férte mare de trupe voluntare atrase
fiind de prada bogati la care se agfeptali. Dupé istoricil
Ducas, Chalcondyles si Leonard de Chios numérul armatelor
turcescl,. care se afla tmprejurul Constantinopolului era de
trel pand la patru sute mif de 6meni; Franza insd, un is-
toric care meritd mal multd credintd, arati ci numérul Tur-
cilor nu trecea peste doué sute si cinci-deci si opt de mil,
o cifrd care nu intrece probabilitatea. Flota lor nu era asa
de numerdss, ea era compusd din trei sute doué-decl de
cordbii, din care numal opt-spre-dece eraii adevérate vase
de résboilti. Constantinopolul cu téte ci avea o sutd de mil
de locuitori, dar dupé Franza numal patru mii noud sute
si sapte-spre-dece eral in stare i voeali si pdérte armele.
La acegtia se mal adiogail doué mil de streini sub condu-
cerea genovesulu! lustiniani. Portul era inchis cu un lant
puternic si apédrat de cite-va cordbil de comeri italiene sj
grecesci. Orasul avea o intindere de trel-spre-dece pini la
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gase-spre-de mile de jur inprejur, si cu toate cé avea intdri-
turl puternice, dar acestea nu erali apirate de cit de sapte
pind la opt mil de soldafi. In partea cea mai pericul6si
a fintdriturilor comanda chiar Imperatorul in perséni, si el
se ardta ca un adevérat eroll. Nici trupele pe care el le
conducea nu rémaseri mai pe jos, dar ele ce puteall si
faca fatdi de numérul cel covirsitor al inamicilor, gi fa{i
de munitiunile, care scideal di cu ¢i? Pe langd tunurile
primitive, pe care Turcii le intrebuinfard in acéstd lupti,
el mal aveall la dispositie i magini mecanice, cu care a-
runcail pietre asupra zidurilor cetafil.

Pe la inceputul luf Aprilie cinci corébii bine inarmate,
pline cu provisiuni, cu solda{i si matrozi plecard din porful
insulel Chios ca sd vie in ajutorul capitalei. Prin Elespont
si Propontis se apropiard de orag, care era fncuujurat de
tote pirtile, dar cu téte atacurile inversunate ale flotel tur-
cescl, cele cinci corébil, conduse de marinari iscusifi si
-curagiosl, invinserd cordbiile inamice ce li se opuneal si
pitrunserd in porl. Mahomed Il se afla pe malul mérii,
cidutind ca prin amenintiri $i promisiuni si imbérbéteze
flota sa, dar n’areugit, 1ar admiralul, Capudan Paga a fost
intins jos pe padmint din ordinul Sultanului, aplicindu-i-se
patru sute de lovituri cu bastonul de aur.

Sosirea acestor cordbii a mal ridicat intru cat-va moralul
trupelor bizantine, dar fira folos, cici acest ajutor era prea
pufin insemnat ca si p6td mantui Constantinopolul. Statele
Europel rémaserd gi de astd datd ininditerentismul in care
ziceall §i nimen! absolut nimeni, nu se mai gindea la
nenorocitul, dar odiniérd madreful -imperit bizantin. Diua
nefastd de 29 Mal se apropia, acéstdi ¢i era hotiriti de
Sultan pentru un atac decisiv si pe uscat §i pe mare. Tru-
pele turcesci erali incurajate atdt de Sultan figiduindu-li-se
recompense lumesci, cit gsi de numerosi dervigl, carl le fi-
giduea recompense cerescl., Sultanul le spunea: «Oragul gi
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cladirile sunt ale mele, las tnsa bravurel véstre prisonieril,
pradile, comorile de aur si framusete; fii fericitl si bogafl».
Aceste si alte promisiun! indltd peste misurd fanatismuk
musulmanilor si lagirul lor incepu si résune de strigitul:
«Dumnedeti e Dumnedeli, nu e de cit un Dumnedet si
Mohamed este profetul lui Dumnedeii».

Starea asedialilor era férte jalpici. Marea muli{ime a po-
pulatiunel oragulul in loc si pue méina pe arme spre a-si
sacrifica viaja pentru patrie, din contrd el asteptall semne
cerescl. Unil dintr'ingil erai incredinfati ca Constantinopolul
nn va ciddea pand cind nu se va arita luna plind, altii
asteptali ca ingeril din cerurl cu sabiile de flaciri si go-
nésci pe Turcl indald ce vorintra in oras. Numai Impera-
torul st cipeteniile orasulul cunosceatt situatia cea disperata
in care se afla oragul. Soldalii dinprejurul lor erail §i €J co-
pringi de curajul disperaril. Imperatorul tmpreuni cu cati-va
credinclos! al sé1 se duse, in prediua luptei, in biserica Sf.
Sofia, unde dupé multe rugiciuni si lacram!i primi sf. impér-
tasire. Cu mare jale se desparti de al sé€l, cerdndu-§i erté-
ciune de la toti, si in urma cu curaj eroic plecd la lupti. In
diminéta dilel de 29 Maili 1453, Turcil incepurad lupta si
pe uscat i pe mare. Primele atacurl aii fost respinse cu
mult succes. dar era de infeles cd o mani de 6meni nu va
putea tine pept mult timp sutelor de mil ce’l inconjurat
Atacul lanicerilor a fost cel mai impetuos, dar curajul de
moérte al cregtinilor a resistat multad vreme. Multi atribue ca-
derea Constantinopolului lul loan lustiniani comandantul
trupelor stréine. Acesta rinit fiind la o mand parasi locul
de luptd cu téte insistenfele lui Constantin XI, si exem-
plul sé& a fost imitat si de trupele sale. Acum Grecii ré-
maseserd unul contra a o suti. Muril exteriorii eral da-
ramatl, sanfurile erali pline de cadavre si peste acestea
tnaintall cetele brave si fanatice ale Yanicerilor. Sultanul in
persénd conducea trupele, far glasul lul si sunetul trompe-
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telor si al tobelor mireali entusiasmul trupelor. Impera-
torul Constantin se afla de fati peste tot unde pericolul
era mal mare $i grija lul nu era alta de cit ca si nu
cadd vili in méinele necredinclogilor. Cand el vede ci totul
este plerdut, 16pddd purpura imperiald i ca simplu soldat
se arunci in luptd, ciutdnd mortea mult doritd. Ast-fel a-
cest imperator, demn de timpur! mai fericite, mére ca un
mare eroli. Tot aceeasi mérte eroicd aii avut-o $i nobilil ce
il incunjurati.

Prin murii cel ddrdmafl Turcii pitrunserd in Constanti-
nopole de mal multe pérfi. Micelul se incepu pe strade.
Mil de bérbatl, femel, copil, célugiri etc. se inchiseri in
biserica Sf. Sofie, dar ugile furd dardmate si el luafi ca
prisonieri. Téte bisericile, monastirile, palatele si casele din
orag aili fost jefuite. Peste 60,000 de 6meni ali fost luati
din orag, din care o parte aii fost vinlufi ca sclavl, iar
restul réspindit] prin téte pirfile imperiulul otoman.

Cardinalul Isidor, trimisul Papii, scipi de morte numal
prin aceea, ci el imbricd un cadavru cu vesmintele sale
de cardinal i in schimb le lud pe a le acestufa. Totusi fu
luat prisonier si vindut ca sclav; cu multd greutate putu
sd scape si si fugd in Pelopones si de aici la Roma.

Caderea Constantinopolului avu un resunet trist in in-
tréga Europd. Nu numal orientalil, dar si occidentali acu-
sari pe papa Nicolae V ci n’a ajutat in deajuns pe Grecl.
In 12 Iulie 1453 Ateneas Sylvius scria ast-fel Papil: «<Mi-e
rusine ci trdesc, bine ar fi fost daci am fi murit inaintea
cideret Constantinopolului! Italia, Germania, Francia si Is-
pania se bucurd de pace gi, o rugine! aii lisat ca renumitul
orag Constantinopolul si cada pradi Turcilor mueraticl. Cre-
dinta gi doctrina le v&d perind prin jndolenta ndstrd, cicl
not avem simfire numai pentru aceea ce zace inaintea ochi-
lor nogtri. Daci noi am avea un zel cregtinesc mai mare,
nu s’ar fi intdmplat acésti cidere rugindési. Scriitorul ana-
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lelor papale, dupé ce va aminti faptele tale cele mari, va
addioga la sfirgit: «Insd in timpul séi a fost cucerit si je-
fuit de Turcl Constantinopolul, oragul imperial». Ast-fel, con-
tinud el, fird ca si ai vre-o vini, renumele t&i va expia:
ciicl, de gi tu {i-al dat totd silin{a, casd dal ajutor neno-
rocitului oras, n’al reusit si conving! pe principil crestini
ca si fa armele pentru ceva comun, pentru credin{i. Ei
diceall cd pericolul nu este aga de mare dupé cum e des-
cris, ci Grecil sunt mincinosi i ci lor nu le e de cat de
bani. Tu al ticut ceea ce al putut. Nimic nu péte si fie
pus in sarcina ta, de gi nesciinfa posterititii va face acésta» 2).
Din aceste cuvinte, pline de américiune gi finefe, se vede
cit de mult el glisea vinovat pe Pa]d in acésti privinti.
Papa pentru ca si scape de acéstd responsabilitate, care
nu i se putea atribui numal lul, ci intregului Occident dete,
la 30 Septembrie 1453 bula crucil in care stabilea ca ve-
niturile casel apostolice, precum gi deciuéla pe care o da
cardinalil si funclionaril curiali i a decea parte din veni-
tul «<patrimonium Petri», si fie intrebuin{at pentru acest
scop. El propuse principilor Europel o pace generald si prin
legatil sé&i, if tndemnd la