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Procesele Verbale ale sedintelor Santului Sinod

din
Sesiunea de Tomna a anuluf 1900.

Sedinta din 12 Octombrie 1900.

Sesiunea de Témni a S-tului Sinod s’a deschis cu solem-
nitatea obicinuitd, ficéndu-se in Catedrala S-tei Mitropolil un
Te-Deum de citre P. S. Arh. Nifon N. Ploesténu, vicarul .S-tei
Mitropolii, la orele 10 a. m., la care al asistat P. P. S. S.
Membri a) S-tulul Sinod, fatd fiind si Dl. Ministru al Justifiei
Titu Maiorescu; lar la orele 10/, s’a ficut sfinlirea apel
In sala sedintelor S-tulu! Sinod, dupd care d-nul Ministru
al Justitiel dd citire Mesagiului Regal de deschiderea se-
siunel in urméitérea cuprindere:

Prea Santiti Pirinti,

Santul Sinod al Santei Biserict Autocefale Ortodoxe Ro-
mane, fiind convocat prin Decretul Nostru No. 3470/1900,
in sesiune ordinard de Témné pe diua de 12 Oclombrie a. c.,
conform art. 13 din legea pentru alegerea Mitropolitilor i
Episcopilor eparhiotf cum si a constituirei S-tulul Sinod al
Santei Biserici Autocefale Ortodoxe Romine;

El, declar deschisd sesiunea acestul Sant Sinod.

Dat in Castelul Peles la 12 Octombrie 1900.

(ss) CAROL
Ministrul Cultelor
si
Instructiunei Publice
(ss) C, C, ARION.
No, 8614,
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4 DESBATERILE SF. SINOD

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Sesiunea de
tomna a S-tulul Sinod este deschis. (D-] Ministru Titu Ma-
iorescu se retrage din sala sedinfelor).

Se citeste apelul nominal al P.P. S.S. Membri. Presentl
14, fiind absent P. S. Episcop al Romanului, iar P. S. Epis-
cop al Husilor in concedit.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Fiind In
numér, P. S. Secretar este rugat a da citire sumarulul ul-
timei sedinfe din sesiunea de primé-vari.

P. 8. Arh. Fimen Pitesténu, Secretar, citeste su-
marul sedintel de la 12 Mai 1900 a sesiune! de primi-vara
a S-tului Sinod.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Cere cine-va
cuvintul asupra sumarului?

P. S. Arh. Conon Bacddnul: Cer eti cuvintul asupra
unui punct din sumar. Dup# cat eli mi-aduc aminte, in acea
sedintd, cand in S-tul Sinod s’a vorbit cu atita entusiasm
despre luare de mésuri pentru facerea unel noui cafedrale,
D-1 Dr. Istrate, Ministru de atunc! la Culte fiind de fati, a
promis ci intre altele va ajuta si D-Sa cu 1000 lei ctitorie;
acésta nu o véd trecutd in acest sumar.

P. S. Arh. Pimen Fitesténu, Secretar. Nu'mi aduc
aminte dacad D-1 Ministru a- dis acésta.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Pe cat 'mi
aduc aminte, D-1 Ministru de atunci oferea 1000 lei ca pre-
mill pentru istoria bisericéscd, lar nu pentru catedrald.

Pun la vot sumarul sedintei de la 12 Mai. Cine este pentru
sii bine-voiascd a ridica méina

S’a primit.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: P.P. S. 8.
Périn{l, mai inainte de a procede la lucridri, si-m1 dati voe
a vé aduce la cunostintd, ci dup# alegerea ficutd de S-tul
Sinod la 8 Mai, in persona Protosinghelului Sofronie Vul-
pescu ca candidat pentru Arhiered, cu titlul de Craiovénu,
s’a sévirsit hirotonia in Catedrala Séantei Mitropolil in diua
de 18 Mal. Si acum noul hirotonit Arhiereti Sofronie Cra-
fovénu vine in mijlocul nostru in S-tul Sinod.

P. 8 Arh. Sofronie Craiovénu. 1. P.S. Stapane, P. P.
S. S. Pirinfl si Frafi. Propus in rindul candidatilor pentru
locul de Arhieret cu titlul de Craiovénu, de citre 1. P. S.
Véstrd, votat prin glasul S-tuluf Sinod in sedinta de la 8
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DESBATERILE SF. SINOD 5

Mai din sesiunea trecuti; apol recomandat fiind de citre
bine credinciosul si Inaltul Sfat al Tronului Majestatei Sale
Regelul, care, prin decretul ce s’a citit in sedinta de la 12
Mai -a sesiunel de primd-vard, a bine-voit de m’a intarit;
sl pecetluindu-se acéstd alegere si confirmare cu hirotoni-
sirea mea fu Arhierell in diua prasniculul «Inéltarea Dom-
nului» (18 Mai) de cétre I. P. S. Arhiepiscop si Mitropolit
Primat §i P.P. S.S. Episcopi al Argesulul i al Rimnicului
Noului Severin, caril bine-voind g’ati ostenit cu hirotonia mea
in biserica Catedrald a Séantei Mitropolii a Ungro-Vlahiel.

Té6te acestea fiind fapt indeplinit asta-di, cu profund res-
pect si cu netirmuritd recunostintd multimesc S-tului Sinod
pentru buna voin{d ce a avut de a mé& rindui la inalta
tréptd a Arhieriel.

Fagéduesc fnaintea lui Dumnedet si a S-tuluf Sinod, din
care si smerenia mea m’am invrednicit a face parte, cd t6ta
activitatea mea voill inchina-o bisericil gi ci tot-d’auna void
fi supus hotéririlor Sinodale, indreptindu-mi cidrma activi-
fitel mele dupd inteleptele si périntestele sfaturi ale P. P.
S. S. Véstre, avénd pururea in suflet si in minte a tot man-
tuirea mea intru Domnul cit si pe a drept sldvitorilor creg-
tinl, pentru ale cérora duhovnicest! trebuinte m’a rinduit
S tul Sinod; far pentru 1LI. P.P. S 8. Véstre si pentru P.P.
S.S. Véstre mé voili ruga bunului Dumnedetd s& vé& hira-
zéscd cu imbelgugati ani, drept indreptind cuvintul ade-
vérului.

Se comunicd de la biurol:

Telegrama I. P. S. Mitropolit al Moldovei prin care mul-
tdmeste I. P. S. Pregedinte al S-tului Sinol de amintirea si
invitarea de a participa cu comisiunea S-tului Sinod la pre-
sentarea cirtel de rugiciuni Altetei Sale Regale Principelui
Carol.

Se fa act.

Telegrama P. S. Episcop al Husilor prin care roga pe S-tul
Sinod a-1 acorda un concedill de doué dile. S-tul Sinod a-
cordd concediul cerut.

Adresa Santel Mitropolil a Ungro-Vlahiei cu No. 2678 pe
lingd care inaintéz& un dosar cu .actele privitére la recu-
noésterea tunderel in monahism a fratelui I6n Béirzotescu din
Monastirea Cernica, cilugérit tn cas de béli si primind nu-
mele de Isichie monahul.
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6 DESBATERILE SF. SINOD

Se trimite la comisiunea de petitiuni.

Adresa Ministerulu! Cultelor cu No. 542125484 pe langi
care inaintézi in copie adresa Ministerulul de Justilie cu
No. 13799, relativd la!reclamatiunea a doui preofi supusi
la amendd pentru refuzul de a presta jurdmintul pe sénta
cruce.

Se trimite la aceeasl comisiune.

Adresa aceluiagi Minister cu No. 2784 pe langé care ina-
intéz& tn copie adresa cu No. 5691 a Ministerulu! de Ex-
terne relativd la calendar.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa acefuiast Minister cu Ne. 3785, pe 1angd care ina-
intézd petitiunea locuitorilor din cétunele Unghiu si Tampesti
din comuna Uscatii, judetul Némtu, prin care cer deslipirea
de la parohia Dragomiresti si alipirea la parohia Uscalfil.

Se {rimite la aceeasi comisiune.

Adresa aceluiag’ Minister cu No. 3807, pe langa care tna-
intézd doué petitiuni ale locuitorilor din cétunul Bilogani,
comuna Céprenl, judetul Doljili, prin care cer a se face pa-
rohie in ace] cétun.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa acelulagt Minister cu No. 3808, pe langi care ina-
intéza in copie procesul verbal al consiliuluf comunei ru-
rale Priboenil din judetul Muscel, prin care cer a se forma
o noud parohie in acea comuni.

Se trimite la aceeast comisiune.

Adresa acelufagi Minister cu No. 5821, pe langi care ina-
intézd in original petifiunea D-lul 1. Ionescu din comuna
Gaesti, judetul Dambovita, prin care cere a nu se infiiinta
inci doué parohil in comuna Cobia din acel jude} pe langs
cele doué existente.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa Santel Mitropolii a Ungro-Vlahiel cu No. 2846, prin
care arati cd P. C. Protoeret al judefulul Teleorman prin
raportul cu No. 518 cere a se infiinta o noud parohie din
citunele Rata si Bacélestl pendinte de comuna Bisesti, fiind
recunoscute de comund noud prin Monitorul Oficial cu No.
20/900.

Se trimite la aceeagi comisiune.

Adresa aceleeasi Sinte Mitropolil cu No. 3691, prin care
cere a se infiinfa prin decret Regal, conform legii clerulul

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 7

o noud parohie compusé din cétunele Rata si Bicilestl,
pendinte de comuna Bé#sesti, judetul Teleorman, unde s’a
tnfiintat o comund noua.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa aceleeasi Sante Mitropolii cu No. 3177, prin care
aratd cd Protoereul judetului Dambovita prin raportul cu
No. 897 cere infiintarea unei noui parohii din citunele Ciupa
Ménciulescu, Ciupa Mavrodolu, Potlogil Deal si Pitréia Deal,
care depind de parohiile Balotésca si Patroéia.

Se trimite la aceeas! comisiune.

Adresa Santei Episcopii a Romanului cu No. 938, prin
care réspunde la adresa S-tului Sinod cu No. 122 din anul
curent, relativ la cererea locuitorilor din cidtunul Valea Rea,
judetul Tecuci, de a se infiinfa o noud parohie in acel
catun.

Se trimite la aceeasl comisiune.

Petitiunea locuitorilor din comuna Carpen, judetul Doljii,
prin care cer a se infiinta incd o parohie in acea comuni
la biserica Carapancest!, actualmente filiald la parohia Te-
culestf, avénd o populatie destul de numer6si.

Se trimite la aceeagi comisiune.

Raportul No. 6 al Epitropiel bisericei St. Nicolae Vl&dica
din Bucuresti, prin care cere a se da un vot de S-tul Sinod
ca din suma de lel 136,000 depust la casa de Depuneri
de Epitropia Aseddmintelor Brincovenest! pentru exproprie-
rea locului bisericei St. Nicolae din Prund si se constru-
fasci o biserici noud in locul vechei biserici St. Nicolae
Vlddica. Se trimite la aceeas! comisiune.

Petitiunea preotului I. Plevianu din Craiova, prin care
cere a se lua mésurile necesare de a se indeplini hotérirea
S-tulul Sinod pentru a i-se achita salariul cuvenit pe timpul
cit a fost paroh la biserica Obedénu din Craiova, spre a
i-se lamuri situatiunea sa morald si materiala.

Se trimite la acecasi comisiune.

Petitiunea preotulul caterisit Gheorghe Céprescu din co-
muna Valea Sdrei, judetul Putnel, prin care cere a fi ju-
decat din noli din consistoriul Eparhiel Buzeului.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea preotilor Preda Ionescu din comuna Obislavy
judetul Vlagca si Ioan Britescu din comuna Petregti, jud.
Dambovita, prin care régd pe S-tul Sinod a le acorda gra-
tierea fiind caterisiti.
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8 DESBATERILE BF. SINOD

Se trimite la aceeagi comisiune.

Petitiunea preotulul Pavel Moraru, prin care cere a fi
ertat de S-tul Sinod si a i-se reda preofia.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea preotului Nicolae Oprigorénu din comuna Oro-
delul, judeful Dolju, prin care face apel contra sentintel
data de consistoriul Eparh1e1 Ramnicului Noulul-Severin.

Se trimite la aceeagl comisiune,

Adresa S-tel Mitropolil a Ungro-Vlahiei cu No. 3175, pe
langd care inaintézd petifiunea D-lui Nicolae Vasilescu Ro-
meo, student al scélel de Bele-Arte din Bucuresti, insofitd
de o icond «Maica Domnului cu Domnul lisus in brate» si
cere a i se da autorisare de a zugrdvi biserica cu hramul
«Adormirea» din comuna Panduri, judetul Ialomita.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa aceleeasi S-te Mitropolil cu No. 3176, pe lingi
care inaintézd petitiunea D-lul Nicolae Georgescu, student
al scolei de Bele-Arte din Bucurest!, insotitd de o ic6nd
«St. Marele Mucenic Gheorghe: si cere a i se da autori-
sare s zugrdvéscd biserica «Adormirea» din comuna Pan-
duri, judetul Ialomita.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa aceleeagi St. Mitropolil cu No. 3216, pe langd
care inaintézd petitiunea D-lui-Anghel Exner si o icénd
«St. Treime» spre a se cerceta de S-tul Sinod si aproba,
pentru a putea si zugrdvésci bisericl.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea D-lui lorgu Dimitrescu din comuna Podu Bér-
bierului, judeful Dambovifa, prin care rogd a i se da inalta
bine- cuvmtare de a tipari cartea «<Urmare dupa lisus Hristos»
tradusd in roméneste de G. Munténu, spre a o tmpérii in
dar crestinilor. Se trimite la aceeagi comisiune.

Adresa Ministeruluf Cultelor si Instructiunei Publice cu
No. 2564, prin care comunicid cd diurna Directorului can-
celariel S-tului Sinod va fi de 500 lel pe sesiune.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu No 3909, pe
langd care inaintézd dosarele cu aclele relative la tunderea
in monahism a surorilor: Maria Vasilescu, Virginia Dréghici
Popescu, Vasilichia D. Popescu, Teodora T. Nicolau si E-
caterina Vasile Causchi din M-rea Tiginesti.
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DESBATERILE SF. SINOD 9

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa S-tet Mitropolif a Moldovei s1 Sucevei cu No.
1111, pe langd care inaintéz& un dosar cu actele privitére
la tunderea in monahism a fratelui Gh Rusu din M-rea
Slatina. Se frimite la aceeasi comisiune.

Adresele S-tei Episcopil a Argesulul cu N.N. 941, 942
si 943, pe langd care Inaintézd dosarele cu NN. 18/900,
71/99 si 68/900 cu actele privitére la tunderea in mona-
hism a {fratilor: Gheorghe Ion Popa Radu, I6n Cotérd si
Nicolae Predescu din M-rea Turnu

Se trimite la aceeasl comisiune

Adresa aceleeasi S-te Episcopii cu No. 466, pe lingd
care inaintézd un dosar cu actele privitére la tunderea in
monahism a fratelui Eraclie Vasilescu din M-rea Sténigora.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa S-tel Episcopii a Dunérel de jos cu No. 1313, pe
langd care inaintézd un dosar cu actele privitére la tunde-
rea in monahism a sorei Lucheria Ichim Samoil din M-rea
Celic-Dere, judetul Tulcea.

Se trimite la aceeasgl comisiune.

Adresele S-tei Episcopii a Buzeului cu N.N. 673, 674,
675 si 676, pe langd care inaintézi dosarele cu actele re-
lative la tunderea in monahism a fratelui Gh. Christea din
M-rea Varzaresti, a surorilor Paraschiva Georgescu din Mé-
ndstirea Rogozu, Uta Al. Bratosin si Alexandrina Filipescu
din M-rea Cotesti.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea preotului C. Bilan din comuna Vafa, judetul
Oltu, pe langd care inaintéza spre cercetare si aprobare un
manuscript intitulat «Calendar vecinic», si cu rugiciune de
a se tipdri in Tipografia cértilor bisericest! si a fi considerat
ca. proprietate a S-tului Sinod.

Se trimite la aceeas! comisiune.

Adresele S-tel Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu No. 3799 —
3803, pe langd care inaintézd dosarele cu actele privitére
la tunderea in monahism a frafilor: Gheorghe Anghel si
Gheorghe Rotaru din M-rea Céldarusani; Nicolae L. Dusescu
din M-rea Predeal; Nichifor Negara, Petre Lazir, Florian
Grigorescu, Petre P. Marian si G Dumitrescu din M-rea
Cernica; a surorilor: Ecaterina I. Saulescu, Ana Dumitrescu
i Anastasia G. Sterescu din M-rea S&murcédsesti, precum si
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10 DESBATERILE SF. SINOD

recunoscerea célugirirei efectuatd in cas de bold, a fratilor:
Nicolae Oprea si Nicolae Zaharia din M-rea Cildirugani.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresele S-tei Mitropolil a Moldovei cu N.N. 2180—2185,
pe langad care inaintézd dosarele cu actele relative la tun-
derea in monahism a fratilor: Vasile Ionitd, Nicolae Vasiliev
Sobieschy, Gheorghe Stan, I6n Stan, Mihail Dumitriu si
I6n Dumitriu din M-rea Némtu si Secu; Vasile Dumbra-
vénu, Mandii Fasold si Gheorghe Constantinescu din M-rea
Vorona; Teodor Cerbu din M-rea Slatina; a surorilor: Dom-
nica C. G. Maxim, Maria Luca, Ecaterina Gafeiu §i Maria
Constantin Gorea din M-rea Agapia; Ecaterina Grigorie Preo-
tul Christea din aceeasi Méanistire si Teodora Spiridon din
M-rea Véaraticu.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Raportul Directiunel Tipografiei cér{ilor bisericesti cu No.
90, pe langd care inaintézd proiectul de budget al acelei
Tipografii pe exercitiul financiar 1901 — 1902 spre a se cer-
ceta si aproba.

Se trimite la comisiunea pentru luarea socotelelor Re-
vistel si Tipografiel.

Raportul aceleeasi Directiuni cu No. 76, prin care supuue
la cunostinta S-tului Sinod c& cheltuiala ficutd pentru car-
tea de rugiciuni, dedicati Altetei Sale Regale Principelul
Carol, a gostat suma de lei 9056, bani 50.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Raportul cu No. 28 al Societdtei Clerulul roméan <«Aju-
torul», sectiunea Turnul Mé&gurele, prin care rogé pe S-tul
Sinod a face donalie pentru biblioteca acelel societiti cate
un exemplar din carfile aparute in Tipografia cértilor bi-
sericesti. Se trimite la aceeasi comisiune.

Adresa St. Episcopil a Husilor cu No. 1445, prin care
rogd pe S-tul Sinod sd déruéscd scolel de cantirefl din
urbea Barlad un rand de cérti de ritual si o cazanie din
Tipografia cirtilor bisericesti.

Raportul No. 50 al Epitropiei Parohief Chior-Cisme din
comuna Tagpunar, judetul Constanfa, prin care cere a i
se da gratuit un corp de 12 Minee pentru serviciul bise-
ricei St. Gheorghe, neavénd mijléce si si le procure.

Se trimite la aceeas! comisiune.

Raportul No. 50 al parohiei St. Treime din comuna Star-
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DESBATERILE SF. SINOD 11

Chiojdu, judetul Prahova, prin care cere pentru biblioteca
parohiald cér{i religiose esite din Tipografia cérfilor biseri-
cestl. Se trimite la aceeasi comisiune

Adresa Ministerului Cultelor si Instructiunei Publice cu
No. 58279/5418, pe langd care inaintézi 20 exemplare din
cartea Intitulatd: 20 cuvintdri, compuse dupd insircinarea
Ministerului de D. Dr. C. Chiricescu si Prea Cucernicul E-
conom C. Nazarie, spre a se cerceta i aproba de S-tul
Sinod si se citéscd in bisericd, fiind deja tipérite 3n 10,000
exemplare cu cheltuiala Ministerulul, spre a se trimite in
dar scolelor si bibliotecelor parohiale din tota tara.

Se trimite la comisiunea pentru cercetarea cirtilor de
invétimint religios, cursul secundar.

Petitiunea D-lul Dr. D. G. Boroianu si V. Oiaga, pe langd
care inaintézd spre cercetare gi aprobare cartile intitulate:
Invétdtura Mantuitorului lisus Christos si Istoria bisericet
Romane. Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea cucernicului Diacon Nicolae Mateescu, profesor
la Seminariul din Rimnicul-Valcel pe langd care inaintézi
un manuscript in dublu cxemplar, intitulat: <«Istoria Ve-
chiului Testament», spre a se cerceta si aproba.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea Prea Cucerniculul Protopresbiter Simion Po-
pescu, prin care cere: a) Si se aduc# in desbaterea S-tului
Sinod raportul comisiunei privitor la cartea sa: <«Explicarea
Evangeliilor» si b) Sa se cerceteze manuscriptele inaintate
si dack nu se vor gisi bune de aprobat, si i se inapoeze.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petitiunea autorilor cérfei de citire cu motto: «Cine scie
carte are patru och!» pentru clasa II primard, insofitd si de
un manuscript in doué exemplare, cuprindénd materia de
Religiune, spre a se cerceta si aproba.

Se trimite la comisiunea pentru cercetarea cértilor de
tnv&tamint religios, cursul primar.

Petitiunea D-lor Herman Fast, Directorul scélei Germano-
Armene si Patvacan Taraiantz, librar din Constanta, pe
langd care se inaintéza spre cercetare i aprobare 11 brosurl
cu subiecte morale, spre a se vinde prin orage, giri, in tre-
nuri, in sate si pe la balciurl.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petifiunea preotului Alexandru Popescu din com. Cernica,
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12 DESBATERILE SF. SINOD

pe langd care se inaintézi un manuscript in dublu exemplar,
cuprindénd parabolele in versuri, spre a se cercela si a-
proba ca carte de lecturd pentru térani si scoll.

Se trimite la aceeas! comisiune.

Adresa Ministerulul Cultelor si Instructiunel Publice cu
No. 5420, prin care réspunde la adresa S-tului Sinod cu
No. 184/900, cé s’a infiintat noua parohie Mircea Voda
din judetul Dambovita prin Decretul Regal No. 3394.

S-tul Sinod decide a se comunica S-tei Mitropolii a Un-
gro-Vlahiel.

Adresa aceluiasi Minister cu No. 3805, pe langd care se
inaintézd petitiunea D-lui Gheorghe Cazana, cantiret la ca-
pela romand din Constantinopole, insofiti de trei volume
manuscripte de cantiri bisericest! intitulate: «Albina bise-
ricéscéi», spre a se cerceta si aproba.

Se trimite la comisiunea pentru cercetarea manualelor
de Musicd bisericésca.

Petitiunea preotului Nicolue V. Paveliu de la biserica ca-
tedrala din Constanta, pe ldngi care se inaintézi spre cerce-
tare si aprobare un manuscript cuprindénd: <«Réanduiala
fnmormintérel mirenilor» pe psaltichie.

Se trimite la aceeasl comisiune.

Petitiunea D-lor Mardarie Gheorghiu, céntire{ la biserica
St. Spiridon si Grigorie 1. Binescu la biserica St. Teodor din
lasi, pe langd care se inaintéz& un protest asupra brosurel
D-lui G. Musicescu, relativa la sedinta S-tulul Sinod din 25
Mai 1899, in care s’a discutat cererea D-sale relativi la
inlocuirea semnelor Musicel Orientale cu acelea ale Musicei
Occidentale in céntérile bisericesti.

Se trimite la aceeasi comisiune.

Petifiunea preotului C. Bilan din comuna Vata, judetul
Oltu, pe langd care Inaintéz& spre cercetare i aprobare un
manuscript intitulat: «Cantérile inmormintirei virstnicilor si
pruncilor». Se trimite la aceeasi comisiune.

Raportul Directiunei Tipografiei cartilor bisericesti cu No.
91, pe langa care inaintézd 17 exemplare legate din editia
III a Apostolului spre a se distribui P. P. S. S. Membri si
pentru biblioteca S-tului Sinod.

Se ia act.

Petitiunea D-lui Iorgu Dumitrescu din comuna Podu Bar-
bierulul, judetul Ddmbovita, cu care tnaintézd 20 exemplare
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din cartea tiparitd de D-sa intifulatd: «Mantuirea piacéato-
gsilor», spre a se distribui P.P. 8.S. Membri si pentru bi-
blioteca S-tulul Sinod.

Se 1a act.

Raportul Directiunel Tipografiei cdrtilor bisericesti cu No.
75, pe langd care inaintézd cartea de rugdclunl pregitita
pentru a se da Altefei Sale Regale Principelul Carol si
incd un exemplar legat in piele.

Se ia act.

Raportul aceleeasi Directiuni cu No. 51, prin care co-
munica cd a indeplinit ordinul S-tului Sinod cu No. 81/900
pentru desfiinfarea debitului fostulul Protoiereii Radu Ba-
descu, acum repausat.

Se ta act.

Raportul aceleeasi Directiuni cu No. b3, prin care co-
municd cd a eliberat cartile cerute de P. S. Arhiereti Nifon
Ploesténu pentru biblioteca scélel Normale de Institutore
din Capitala, despre care tratézad ordinul S-tului Sinod No.
161/900.

Se 1a act.

Raportul aceleeasi Directiuni cu No. 55 prin care comu-
nicd cd a inregistrat cele 1000 exemplare din cartea «Panea
spre fiintd» daruite Tipografiei de céitre P. S. Episcop al
Husgilor, despre care tratézd ordinul S-tulul Sinod cu No.
172/900.

Se ia act.

Raportul aceleeasi Directiuni cu No. b4, prin care comu-
nici cd a eliberat cértile cerule de societatea cantaretilor
bisericest! din Bucuresti, despre care tratézi ordinul cu No-
164/900.

Se 1a act.

I. P, 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Comunici-
rile s’ali terminat. Acum v& rog sd procedem la alegerea
secretarilor biroului.

P. 8. Episcop al Argesului. Eiui propun si se alégd
prin aclamatiune tot fostii secretar!.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Si eu sunt
de acéstd pédrere. Pun dar la vot propunerea P. S. Episcop
al Argesului. Cine este pentru s& bine-volascé a ridica ména.

S’a primit.

Prin urmare P.S. Episcop al Rimnicului si P. S. Arhiered
Pimen Pitesténu se proclamé de secretari ai biroulul. -
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P. §. Arh. Nifon Ploesténu. 1. P. S. Presedinte, D-]
Iorgu Dumitrescu prin petitiunea pe langi care depune cele
20 exemplare din cartea <«Mantuirea pécétosilor» se roga
in partea a 2-a a cererei sale ca si ’i se dea voe de toti
P.P. S.S. Chiriarhi, ca tot in mod gratuit si dea cate o
carte din acestea si pentru bibliotecile parohiale din tétd
fara, ca ast-fel si fie mal la indemani crestinilor, doritori
de a citi crfl religiése. S’a luat act numal de partea primi
a petitiunel, iar pentru a doua nu s’a pronuntat S-tul Sinod.
Rog dar respectuos pe S-tul Sinod a se pronunta si asupra
partel acesteea.

I P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: In vederea
celor exprimate de catre P. S, Arhieret Nifon Ploesténu,
relativ la petitiunea D-lui Iorgu Dumitrescu, rog pe S-tul
Sinod a se pronunta si asupra pirtel a doua din acea pe-
titiune. Cine este pentru aprobare si bine-voiascd a ridica
maéna.

S’a primit cu unanimitate.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu. 1. P. S. Presedinte, in
sesiunea frecutd de primi-vard a S-tului Sinod si anume
in sedinfa de la 12 Mai a. c., am citit in calitate de raportor
doug raporte ale comisiunel de petitiuni; unul privitor la
suplica preotului Gh. Ciprescu din comuna Valea-Sarei, ju-
detul Putna, prin care ficea apel contra sentintei de cate-
risire, pronuntatd de spiritualul consistorit al Eparhiei Ro-
manului si altul privitor la suplica preotulul Teodor Ionescu
din comuna $arul Dornel, judetul Sucéva, prin care ficea
apel contra sentinfei de caterisire, pronuntati de spiritualul
consistorii al Eparhiei Sf. Mitropolii a Moldovel si Sucevel.
S tul Sinod a aprobat conclusiunile ambelor rapoérte, care
erali penfru casarea acelor sentinte de caterisire. Dar cum
in acea sedintd at fost multe lucriri si Mesagiul de inchi-
derea S-tului Sinod era gata a se citi, s’a strecurat o micé
scipare din vedere si apume: Sall casat ambele sentinte
de caterisire, dar nu s’ali hotédrit de S-tul Sinod de care
consistoril limitrofe si se judece din pol acele procese.

Comisiunea de pelitiun! in raportele sale nu putea fixa
de care anume consistorilli s se judece casul din not, cécl
nu ne di dreptul legea si hotdrim noi, comisiunea, anume
unde si se judece cutare proces, c¢i numai si aducem la
cunostinta S-tuluf Sinod dacé in cutare sall in cutare proces
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apelat, legea si regulamentele in vigére ai fost ori nu bine
aplicate, réméanénd ca dupd casarea sentintei de caterisire,
S-tul Sinod si hotédrasca consistoriul limitrof, care si ju-
dece casul din nou, potrivit art. 88 din regulamentul con-
sistoriilor. Sunt sése luni de cand acest! preoti stati cu sen-
tinfa casatd, dar fard trimitere; si deci rog pe S-tul Sinod
sa. hotdrascd la care anume consistorii si se judece din noti
procesele preofilor Gheorghe Ciprescu din Eparhia Roma-
nului si Teodor Ionescu din Eparhia Sf. Mitropolil a Mol-
dovei.

P. 8. Episcop al Dundrei-de-jos. Ei sunt de opinie
sd se judece de consistoriul Eparhiei Buzéulul.

P. 8. Episcop al Argesului. Eu as propune si se ju-
dece de consistoriul Eparhiei Dunérei-de-jos.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Eu v’as ruga
s se hotdrascd chiar acum, fiind-cd s’a ridicat acéstd ces-
tiune.

P. 8. Episcop al Dundrei-de-jos. Ei propun pentiru
preotul de la Putna, consistoriul de la Dundrea-de-jos, iar
pentru cel de la Sarul Dornel, consistoriul de la Roman.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Pun la vot
propunerea P. S. Episcop al Dunérei-de-jos. Cine este pentru
sé bine-volascid a ridica mana.

S’a primit.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Acum vé
rog sid procedem la alegrea comisiunilor. Pentru comisiunea
de petitiuni eil as propune ca membri tot pe P.P. S.5. E-
piscopul Romanulvi, Nifon Ploesténu si Calist Botogenénu.
Pun la vot acéstd propunere. Cine este pentru si bine-voiasci
a ridica méana.

S’a primit.

Proclam asa dar membri in comisiunea de petitiuni pe
P.P. S.S. Episcopul Romanului, Nifon Ploesténu si Calist
Botosenénu

1. P 8 Mitropolit Primat, Presedinte: Acum pro-
cedem la alegerea comisiunel pentru luarea socotelilor Ti-
pografiei si Revistei. $i la acésta eli propun de asemenea
si alegem pe P.P. S.S. Episcopul Husilor, al Argesului si
al Rimniculul, cari aii fost si in sesiunea {recuta.

Pun dar la vot acésti propunere.” Cine este pentru si
bine-voiascd a ridica méana.

S'a primit.
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Prin urmare proclam membri in comisiunea pentru lua-
rea socotelilor Tipografiel si Revistel pe P.P. S.S. Episcopul
Husilor, al Argesului si al Rimnicului.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Acum trecem
la alegerea comisiunei pentru cercetarea manualelor de in-
vétamint religios, cursul primar. $iin acéstd comisiune pro-
pun sé alegem pe P.P. 8.S. Episcopul Husilor, al Argesului
si al Rimnicului, cari all fost si in sesiunea trecutd. Cine
este pentru si bine-voiascd a ridica maéana.

S’a primit.

Prin urmare proclam membri in comisiunea pentru cer-
cetarea manualelor de invétamint religios cursul primar, pe
P.P. S.S. Episcop al Husilor, al Argesului si al Rimniculul.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Trecem acum
la alegerea comisiunel pentru cercetarea manualelor de in-
vétdmint religios, cursul secundar. §i la acésld comisiune
propun de asemenea pe P.P. S.S. Arhierel Pimen Pitesténu,
Meletie Gélaténu si Conon Bacaénul. Pun la vot acésta pro-
punere. Cine este pentru si bine-voiascid a ridica méana.

S’a primit.

Asa dar proclam de membri in comisiunea pentru cer-
cetarea manualelor de invé{dmint religios, cursul secundar
pe P.P. SS. Arhierei Pimen Pitesténu, Meletie Galdténu si
Conon Baca6nul.

I P. S Mitropolit Primat, Pregedirte: Acum mai
avem de ales comisiunea pentru cercetarea manualelor de
muzicd bisericésca. $i la acéstd comisiune el propun tot
pe P.P. S.S. Membri cari ai fost siin sesiunea trecuti.

P. S Episcop al Argesului. Eu as propune ca in locul
mell s fie ales P. S. Arh. Sofronie Craiovénu, fiind-cd nu
face parte din nici o comisiune, jar eil mal sunt ales siin
alte comisiuni.

P. S. Arh. Sofronie Craiovénu. Ca cel mai de curind
membru al acestui sfant corp, cu adinc respect rog pe S-tul
Sinod sd bine-voiasci a mé scuti de asii-datd, fiind-cid nu
sunt versat pe de ajuns in biurocratia S-tulul Sinod.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. 1. P. S. Presedinte, am
primit tot-d’auna cu multimire si cu multd buna-vointa si
lucrez in ori care comisiune m’a ales si m’a orinduit S tul
Sinod. De data asta insd rog respectuos pe S-tul Sinod s&
bine-volascd a’mi primi demisiunea din comisiunea pentru
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cercetarea manualelor de musicd; si 1atd motivul puternic,
care mé face sd rog pe S-tul Sinod sd’mi priméscid demi-
siunea. D-1 Musicescu, intr’o brosurd ce a publicat, se plange
contra mea §i mé acuzd ci asl fi denaturat adevératul sens
al unel petitiuni a d-sale, atribuindu-'mi chiar intentiunea
cd prin raportul ce am citit in gedinta din 25 Mal 1899 asi
fi indus pe S-tul Sinod 1n erére. De aceea rog pe S-tul Sinod
sd priméscd demisiunea mea din acésti comisiune_si sd aléga
in locul metli un alt membru, care péte si aibd alte vederi
asupra cererei D-lui Musicescu de cum am avut el.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. Ar fi bine ca P. S. Nifon
sd réméie in comisiunea pentru cercetarea lucrarilor de mu-
sicd, intru cat P. S. Sa a dovedit cd are pricepere asupra
acestei lucrari.

Dacd P. S. Sa invécd motivul pe care ’l-ati audit pentru
a se retrage din acéstd comisiune, dupd mine nu trebue si
se formalizeze de obiectiunile si critica ridicata de D-1 Mu-
sicescu, cici pe calea acésta vom ajunge a ne retrage fie-
care din nol din comisiunile din care facem parte. Trebue
si avem curagiul opiniunel nostre si sd ducem pénd in
sfirgit insarcinarile ce ni se impun de S tul Sinod.

P. 8. Arh. Nifon Ploe$ténu. Rog din nol pe S-tul Sinod
s bine-voiasca a’m) primi demisiunea numai pe timpul se-
siunel acestia. Sunt si altl P.P. S.S. Membri in S-tul Sinod
mai superiori in cunostinie musicale si carl pot si lucreze
in acéstdi comisiune, cum este P. S. Episcop al Ramnicului,
de asemenea P. S. Episcop al Argesului, cum si al{i membri,
cari se pricep férte bine in ale musicei si deci pot sid lu-
creze. Cestiunea propusi de D-l1 Musicescu fiind o cestiune
forte seriésd, rog sd se alégd un alt P. S. Membru in locul
mel; si cred cd ar fi bine sd se alégd P. P. S. S. Episcopi de
Ramnic, de Arges si de Roman, cari cu competinfa incon-
testabild ce all in ambele musici, vor studia cestiunea si
o vor elucida asa de bine, cd D-l1 Musicescu nu va mai
avea motiv a se jelui. Nu sunt insubordonat fatdi de or-
dinele S-tulul Sinod, dar voesc s& se trateze si de alte per-
séne cestiunea D-lui Musicescu, spre a se convinge ori-cine
cd n'am avut intenf{iunea a denatura cererea D-lui Musi-
cescu §i nicl a induce in erére pe S-tul Sinod. Primesc cu
multimire si fii ales in 5esiunea acésta in ori-care alti
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comisiune sl promit a lucra cu tétd sarguinta, cum am lu
crat $i pand acum.

I P. 8. Mitropolit al Moldovei. Ei sunt de opinie
cd cine-va este dator a’si sustine ideea, credin{ele sale pani
in capat. P. S, Arh. Nifon este in casul acesta, si cred cd nu
este bine sd se retragd sub diferite cuvinte mai mult sal
mal putin intemeiate, ci si mérgi pand in capit susfinén-
du-gi ideile sale, credinfele sale in acéstd cestiune.

1. P. 8 Mitropolit Primat, Presedinte: Dupre cum
vedeti Prea Santite, S-tul Sinod vé refusi demisiunea.

P. S. Episcop al Ramnicului: Rog pe P. S. Nifon
Ploegténu sd priméscd a réméinea in comisiune si sd’sf spue
cu t6td francheta pirerile care le are in acéstd cestiune,
cu atat mal mult cd in cestiunea acésta all venit elemente
noui, a venit un fel de protest de la niste cantireti din lasi,
prin care, pe cit inleleg, el se raliazi la parerea emisd de
S-tul Sinod, si nimen! altul nu va putea si cerceteze cu mal
multd competentd cestiunea acésta a cantirilor bisericesti
de cat P. S. Arh. Nifon Ploesténu. Deci dar, si’l rugém si
rémale in comisiune §i si lucreze cum fi dictézd consciinta.

P. 8. Arh. Nifon Ploesiénu: Daci si 1. P.S. Mitro-
polit al Moldovei cum si alii P.P. S.S. Membri mé sfatuesc
sd réméin in comisiune, mé supun, ca si nu se dicd ci
sunt neascultitor si pe cit voil putea 'mi voill face datoria
in consciinti.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Daci pri-
mifl a rémane in comisiune, pun la vot propunerea mea,
cd comisiunea pentru cercetarea manualelor de musicd si
se compunid din P.P. S.S. Episcopi al Romanului si al Ar-
gesulul si din P. S. Arhiereli Nifon Ploesténu. Cine este
pentru, s bine-voiascd a ridica ména.

S’a primit. Agsa dar proclam membri in comisiunea pen-
tru cercetarea manualelor de musicd pe P.P. S.S Episcopl
al Romanuluf si al Argesului si pe P. S. Arhiereit Nifon
Ploesténu.

Ne mai fiind nimic la ordinea dilef ridic sedinta. Cea
viitére va fi pe Luni, 16 Octombre, ora 9 a. m.

Sedinfa se ridicid la ora 12 din di, anuntandu-se cea vii-
tére pentru diua de 16 Octombre ora 9 a. m.

Pregedinte 1 Iosif Mitropolit Primat.
Secretar: T Athanasie al Rimnicului.
T Pimen G. Pitesténu.
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Sedinta din 16 Octombrie 1900.

Sedin{a se deschide la orele 9 a. m sub presedentia
I. P. S. Mitropolit Primat.

Se citegte apelul nominal al P.P. S.S. Membri. Present{
16 P.P. S.S. Membri.

Se citeste sumarul gedin{el precedente, care punéndu-se
la vot se primeste.

Se comunicd de la biurou telegrama P. S. Episcop al
Romanulu), prin care cere un concedili de la 12 Octombrie
pand la 16, fiind retinut la Episcopie, pentru hramul bisercii.

S-tul Sinod acordd concediul.

Idem, adresa S-tef Episcopii a Husilor cu No. 1462, pe
langd care se tnaintézd in copie procesul verbal al Protoieriel
Judetulul Vaslui relativ la cererea de a se alipi schitul De-
leni la parohia Delenii de jos far nu la parohia Delenii de
sus si se trimite la comisiunea de petitiani.

Idem, petitiunea Preotului I. lord&chescu. profesor la
Seminariul Central din Bucurestl, cu care inaintézd spre
cercetare §i aprobare un manuscript in dublu exemplar,
intitulat: «Teologia Pastorald» si se trimite la comisiuuea
peniru cercetarea manualelor de invé{amint religios, cursul
secundar.

Idem, raportul Directiunei Tipografiel cirtilor bisericesti
cu No. 73, prin care comunicd, ca cartea de rugiciuni des-
tinatd a se presinta Altetei Sale Regale Principele Carol,
este gata. Se ia act.

Idem, petitiunea D-lui Lazar P. Stefinescu din Turnu-
Severin, pe lingd care inaintézi spre cercetare si aprobare
trei exemplare intitulate Utrenierul.

S~ trimite la comisiunea pentru cercetarea manualelor de
musica.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Comunici-
rile termindndu-se, intrdm in ordinea dilel.

La ordinea dilei avem rapoérte ale comisiuneli de petitiuni.
P. S. Raportor este rugat a-le da citire.

P. 8. Arh. Calist Botogsenénu, raportor, citeste urmg-
térele raporte ale comisiunei de petitiuni: a) Pentru tun-
derea in monahism a surorilor: Domnica C. G. Maxim, Maria
Luca, Ecaterina Gafei i Maria Constantin Gorea din M-rea
Agapia.

Comisiunea este de opiniune a se admite cilugirirea nu-
mitelor surori.
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Se pun la vot conclusiunile raportulu! si se primesc,

b) Pentru tunderea in monahism a fratelul Eracle Vasi-
lescu din schitul Sténigéra. Asupra acestui frate, comisiunea
este de opiniune a i se amana cilugarirea pand va satis-
face legea recrutérei.

P. S Episcop al Argesului: 1. P. S-tite Pregedinte,
fratele Eracle Vasilescu se afld in serviciul Episcopiel de
aprope trei anl ca paracliser si este férte trebuitor Episco-
piel si bisericel catedrale. Ast-fel fiind, rog pe S-tul Sinod
a-1 aproba célugarirea de si a Implinil anul acesta 20 anl.
Dacd i se cere certificatele, atunci se pote intimpla sid fie
luat in armatd si in casul acesta perdem un tinér, care este
forte devotat bisericel si monahismului.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Punla vot
propunerea P. S. Episcop al Argesului, ca cea mal depir-
tatd si care este pentru admiterea numitului frate in mo-
nahism. Cine este pentru, si bine-voiascd a ridica maéna.

S’a primit.

c) Pentru tunderea in monahism a fratelul Gheorghe I6n
Popa Radu din M-rea Turnu. Asupra acestuia, comisiunea
este de opiniune a i se respinge cidlugirirea ne avénd sa-
tisfacutd legea recrutarei.

P. S. Episcop al Argesului: De cail ani este?

P. § Arh. Calist Botosenénu: De 30 anl.

P. 8. Episcop al Argesului: Rog pe S-tul Sinod sa
admitd si cdlugdrirea acestul frate, care este cu totul ne-
proprili pentru armati fiind infirm, dar forte devotat servi-
ciului manastirei, unde se si afli de mal mult timp, farad sa
fie reclamat de auatorititi pentru a-gI face serviciul mihtar.
V& rog dar sa aproball si cilugirirea acestui frate fiind tre-
buincios monastirel.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu: S-tul Sinod in lucrarile
sale trebue si fie caliuzit de legile tarei. In cazul de fata
s nu se uite obligatiunea ce se impune cetaténului pentru
indeplinirea serviciului militar. De sigur ca P. S. Episcop al
Argesului cundste nevoia de cutare sall cutare persond ca
s intre in tagma monahald, dar se péte intimpla si mi se
pare ca s’a si inlimplat cu un tinér, care a fost admis in
monahism, mai tardil s& fie chemat la consiliul de recrutare
si recrutat chiar fird si se {ie sémd de intrarea lui in mona-
hism, nefiind acésta o stare priviligiatd fatdi de legea re-
crutérel.

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 21

P. S. Episcop al Argesului: Daci ar fi capabil de a
purta armele asl infelege si e, dar am spus cd este infirm.

P. 8. Arh. Pimen Pitegsténu: Infirmititile trebue si
fie constatate printr’un certificat medical.

P. §. Episcop al Argesului: Un om cédrula nu i se
cerea un asemenea act n’a putut s se duca ca si si’l procure.

P. 8 Episcop al Husilor: Cestiunea acésta s’a tratat
de multe orf si chiar si tn regulament se prevede, ci trebue
sd presinte bilet de tragere la sorti. Dar nu este mai putin
adevérat ci téte monastirile de calugari sunt pustii, nu se
mal giseste un om cum se cuvine pe care sd'l pul ingrijitor
la o monastire. Apoi dacd vom perde si pe cate unul de
acestia, care cum dice P. S, Episcop al Argesului nu este
tocmal.....

P. S. Episcop al Argesului: Este infirm si acestia nu
sunt buni la armata.

P. §. Episcop al Husgilor: Eu cred c4 S-tul Sinod
péte s& admitd si pe acesta la monahism cum a primit si
pe cel-l-alt, clci avem lipsd de 6meni in ménistiri. Ei am
avut nevoe sd pui unul ca superior la schitul Rafael, dar
n’am gdsit; am cdutat in téte partile, am trimis si la mo-
nastirea Némtului sd caut unu sd’l pun ca sé pézésca schitul,
dar n’am gésit. Cel care este bun la cele-l-alte monastiri,
superioru nu-i di voe si plece de acolo. Apoi pe cine sa
punem s ingrijasca de acele schitulete? Pentru aceste motive
vé rog sd primim si célugirirea acestul frate.

P. 8. Episcop al Argesului. Avindu-se in vedere in-
firmitatea acestui frate, care nu pote fi luat in armata, vé
rog sd-1 votati cdlugdrirea.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Punla vot
propunerea P. S. Episcop al Argesului ca cea mal depér-
tatd. Cine este pentru si bine-volascd a ridica méina.

S’a primit.

Prin urmare s’a primit célugérirea numitului frate.

d) Pentru tunderea in monahism a fratelui Nicolae Pre-
descu din M-rea Turnu. Asupra acestuia, comisiunea este de
opiniune a ’i se admite cilugirirea.

Se pun la vot conclusiunile raportulul $i se primesc.

e) Pentru tunderea in monahism a fratelui Ton Catana
din M-rea Turnu.

Se pun la vot conclusiunile raportulul, care sunt pentru
admiterea numitulul frate la monahism §i se primesc.
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P. 8. Arh. Nifon Ploesténu raportor, citeste urmé-
torele rapérte ale comisiunel de petitiuni:

a) Pentru tunderea in monahism a fratilor, Nicolae Oprea,
Nicolae Zaharia, Gheorghe Anghel §i Gheorghe Rotaru din
M-rea Caldarusani. Comisiunea este de opiniune a se recu-
noégte cilugirirea efectuati in caz de boéla a fratilor Nicolae
Oprea, cirula i s’a dat numele de Nifon Monahul si Nicolae
Zaharia céruia i s’a dat numele de Naftan Monahul i a se
admite c#lugdrirea fratilor Gheorghe Anghel si Gheorghe
Rotaru.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

b) Pentru tunderea in monahism a sorei Lucheria Ichim
Samuel din M-rea Cilic-Dere. Comisiunea este de opiniune
a se admite célugirirea numitel surori. Se pun la vot con-
clusiunile raportului gi se primesc.

c) Pentru tunderea in monahism a surorilor: Ecaterina
[. Saulescu, Ana Dumitrescu si Anastasia G. Sterescu din
M-rea Samurcigesti. Comisiunea opinézd a se admite célu-
girirea numitelor surori.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

d) Pentru tunderea in monahism a surorilor, Maria Va-
silescu, Verginia Dréghici Popescu, Vasilichia D. Popescu,
Teodora T. Nicolall si Ecaterina Vasile Causchi din Monas-
tirea Tigéinesti. Comisiunea géisind indeplinite actele cerute
de regulament este de opinie a li se acorda cilugirirea.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

e) Pentru tunderea in monahism a fratilor Nicolae I6n
Dusgescu din M-rea Predeal. Comisiunea gisind indepliniie
actele cerute de regulament, este de opinie a i se acorda
cilugérirea.

Se pun la vot conclusiunile raportului gi se primesc.

P. S Episcop al Ramnicului citeste urméatorul raport
inreg. Ia No. 309 al comisiunei pentru cercetarea manua-
lelor de religie, cursul primar, cu Motto <«Ignotuss».

Inalt Prea Séntite Stapéne,

Comisiunea alési de Sf. Sinod in gedinfa din 12 ale curentei luni,
pentru cercetarea cértilor de invd{imint religios, cursul primar, luidnd
in cercetare munuserisele trimise cu adresa Onor. Minister de Calte
No. 23602, seria A din 9 Mali a. ¢. cu motto ,Ignotus® a gisit ci
in ce privegte fondul, lucrarea ar fi bun& g deci comisiunea opiniézi
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a se aproba acest manuscris In ceea ce priveste fondul, atrigéndu-se
atentia autorului ca la imprimare si tind sémi de Indreptérile pe care
le-a ficut comisiunea In text.

Acéstd opiniune cu respect o supun la deliberarea Sf. Sinod.

Raportor (ss) Athanasie al Rimnicului.

I. P. S Mitropolit al Moldovei. Eu as dori ca micar
cat de putin si se semnaleze aci notificérile comisiunel in
privinta acestel cérfl.

P. S. Episcop al Rdmnicului. 1. P Santite, in vederea
scurtimel, n’am mai pus in raport corectirile pe cari au-
torul este dator si le facd in text; totusl supun cu smerenie
la cunostinta S-tului Sinod cé indreptirile ce trebue si le
faci sunt de aga naturd in cat nu schimbd intelesul textu-
lul. Diferitele buciti, luate din S-ta Scripturd si insirate in
cartea de lecturid ca si serve pentru invétimintul religios al
copiilor din clasele primare sunt reproduse de autor cit se
péte de bine. lar unele cuvinte trebue si le indrepteze, asa
de exemplu numele Mantuitorului este scris numai cu un
i Isus Jar nu cu doul i. Pentru niste copit din cursul pri-
mar n’ar fi fost de trebuintid si le cerem imperios ca si
rostéscd numele Mantuitorului Iisus cu dout 7 i nu cu unu;
totugi, nol am credut de datoria néstri s& punem in ve-
derea autorului si facd aceste indreptéri. Mai departe au-
torul dice, ruga domnulul pe cind trebue sa dici <Rugi-
ciunea Domnéscd». Asupra acestul punct de asemenea I-am
atras luarea aminte. ,

P. 8. Episcop al Dunérei de-jos. Cine este autorul?

P. S. Episcop al Rémnicului. Autorul nu ne este cu-
noscut. Dupd regulamentul Ministerului Instructiei pentru
aprobarea carfilor didactice textele respective trebue si se
trimitd la Ministerul de Culte fird sid se cunésci numele
autorului ci numal cu un «motto». In textul nostru mai e
cite un cuvint icl colea care se péte privi numai ca sca-
pare din vedere. Noi am insemnat t6te indreptérile ce autorul
trebue sd facd si le supunem la aprecierea S-tului Sinod
spre a decide cele ce va crede de cuviinti.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei. Aceste mici obser-
vatiun! trebue si serve de temelie a ideilor de credintd ce
se dati In méana copiilor si nu trebue si trecem asa usor
peste dinsele, ¢i nu le am crede de multd gravitate Nof,
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de, cari cundéstem....... , dar lumea care nu cunéste trebue si
albd exemple si nu trebue sa le tolerim ca sd dicd asa sait
asa, cicl va veni un timp cind vor veni unil cari vor dice:
Yaty in cutare timp membrii S-tului Sinod ati aprobat cér-
ticica cutarula cu alt-fel de numiri. Prin urmare noi nu
trebue s& dim de cat exemplele cele solide si bune. Acestea
am avut de zis.

P. S, Episcop al Dunadrei-de-jos. Pe langd observa-
tille I. P. S. Mitropolit al Moldovei adaog si ell pe ale mele.
El n’am sa votez acéstd carte pentru cé nu stili cine este
autorul, si in cestiuni de ast-fel de carti religiése, care trebue
sd se introducd in gc6ld, S-tul Sinod trebue si stie cine este
autorul. Pentru aceste cuvinte el nu voili vota precum am
dis cartea acésta care are de autor pe un necunoscut si
care pote fi pdgin.

P. 8. Episcop al Rdmnicului. V& marturisesc cd mé
cuprinde mirare cd se face atila discutiune asupra acestel
lucrdr! mici si as putea dice férte neinsemnati. Nol am pri-
mit asa manuscriptul de la Minister cu adresa No. 23602
seria A. Iatd ce dice Ministerul (citeste adresa Ministerului).
Ce am ficut noi? N'am fidcut de cat s& urmim pe de o
parte, insdrcinirii ce ne-a dat S-tul Sinod de a cerceta tex-
tul ce ni s’att presentat; iar pe de alta sa urmim acestel
adrese a Ministerului.

De alt-fel sa-mi dea voe P. S. Episcopul Dunérei-de-jos
sd-1 atrag bine voitérea atentiune, cd nu peptru prima dati
se face lucrul acesta, ci de mal multe orl, si atunci a{i
votat.

P. S Episcop al Dundrei-de-jos. Mg jertati. Eit nu
stitt....

P. 8. Episcop al Riamnicului. Téle manuscriptele de
invétamint religios pentru cursul primar, care se trimit la
S-tul Sinod, de cind este noua lege pentru invét{dmintul pri-
mar, tote acestea se trimit cu un motto, iar numele auto-
rulul sigilat. Unele att fost cu motto francez ca: Un peuple
est grand quand il sail lire etc...., si S-tul Sinod le-a votat.
Si acésta este, daca imi permitefl s’o spun, o cestiune de
precaufiune. Se péte intimpla ca unii autori si influenteze,
fie asupra comisiunei de la Minister, fie asupra celef dela
S-tul Sinod.

Ed nn stit cine este autorul acestul text, ins& véd pe a-
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dresa cu care ni s’a inaintat o insemnare cd D-1 Nego-
escu de la Ministerul Cullelor V’a luat tnapol de la S-tul
Sinol dupé inchiderea sesiunei de primé-vard. Prin urmare
nu cred ca ar fi un motiv si se respingi manuscriptul pentru
cuvintul cd autorul este necunoscut, cici acésta este o dis-
positiune luatd de autoritatea supremd a invé{dmintulul din
tard si noi suntem dator! si ne supunem acesiei disposi-
tiuni. Dar mai insemnat este considerentul pe care I'a adus
I. P. S. Mitropolit al Moldovel. Da, nol suntem datorl si
privighem cu t6td scrupulositatea ca bucitile de tnvétimint
religios care se predal in scolile primare, mal ales ci ele
cum forte bine a observat 1. P. S. Mitropolit al Moldovel,
slujesc de temelie pentru invétadmintul religios. S& observim
ca aceste texte si se predea cum sunt in Sf. Scripturd si
in St. Evangelie, si de aceea am ficut indreptirile cuvenite.
Acele indreptir! sunt trecute in text, dar pentru scurtime
nu le-am pus in raport. Cand insi se va comunica auto-
rulul resultatul lucrérei S-tului Sinod asupra c#rtii sale, i
se va semnala in acea adresd §i indreptirile ficute in text
spre a le avea in vedere, cind se va imprima cartea. Rog
dar pe S-tul Sinod ca pentru aceste consideratiuni si aprobe
conclusiunile raportului.

P. 8. Episcop al Dunérei-de-jos. Repet din not ci
nu volll vota conclusiunile acestul raport, pentru cd se péte
intimpla ca plicul ce ascunde numele, si ascundd un nume
necrestin, cine stie, de ce rit si fie autorul: de aceea nu
pot sd votez, pentru ca cartea acésta va purta pe coperti:
«Aprobatd de S-tul Sinod» si dedesupt si se vadd autor
cutare, un evreil. Iatd motival pentru care nu voil vota si
mérturisesc cd pand adi n’am votat asemenea lucriri de cit
péte din nestiin{d saii surprindere.

P. 8. Episcop al Hugilor. Am cerut cuvintul nu pentru
ca sid combat ceea ce am afirmat, fiind-ci sunt in comisiune,
dar fiind-cd s’a deschis acésti cestiune, cd nu trebue nof
si votim pe nume nestiute S’ar putea, cred eti, s# se cérd
de la Minister ca textele de religiune si nu fie combinate
de fie-care aga cum s’ar intimpla, cici gi acestia, cari le
fac, alérgd pe la unii si pe la altii, pe la cunosculi si in
urmd se dali de autori dar in felul lor sunt necompetinti.

Ar fi dar natural lucru ca S-tul Sinod si ceard de la
Minister ca textele de religie, in ori ce carte de lectura s’ar
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pune si se facd de nigte persone cunoscétére de materie.

F. 8. Episcop al Rémnicului. Si comunice numele
autorulul.

P. S. Episcop al Husilor. In felul acesta dar mé& unesc
$i ell, cd aceea ce este pus in ciriile de citire de invéfimint
religios si4 fie pus de un om cunoscétor.

P. §. Arh. Pimen Pijtesténu. Nu se péie.

P. S. Episcop al Husilor. De ce si nu se potd. Si se
facd incercare si ell cred cd se va putea.

P. 8. Episcop al Rdmnicului. Noi avem si cercetdm.

P. 8. Episcop al Hugilor. Dacd vine dela unul care
nu stim cine este gi a cérui lucrare noi am votat-o. Acésta
ar face o necinste S-tului Sinod.

I. P. S Mitropolit al Moldovei. Aud pronun{indu-se
o numire cu calificare de <«ignotus».

P. 8 Episcop al Ramnicului. Un motto.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei. Se péte intrebuinfa
aga, de cat inteleg ca numele autorulul si fie sigilat.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Este sigilat; 1atd plicul.

P. S. Episcop al Dunédrei-de-jos. Se pote desface.

P. 8. Episcop al Rémnicului. Noi am aprobat-o prin
urmare ’| putem desface.

I P. 8. Mitropolit al Moldovei. Si fie numele au-
torulul sigilat si de-asupra «ignotus», ca comisiunea sa-1 p6ti
desface, cici alt-fel nu inteleg si primim ori-ce «¢ignotus».

P. 8. Episcop al Ramnicului. Putem s&’l desfacem,
cicl comisiunea a aprobat cartea (1" desface).

Iatd cine este: Mihail Ionescu institutor la gcéla No. 2
din Ploesti.

P. 8. Episcop al Dundarei-de-jos. Vedell ci nu este
D-1 Negoescu?

P. S. Episcop al Rdmnicului. Prin urmare nu este nicl
evrell, nicl necredincios, ci este institutor in Ploesti si ast-fel
cartea este in condifiuni de a fi primit.

P. 8. Episcop al Dunarei-de.jos. Este bine cd s'a des-
chis plicul in timpul sedintel, si s’a cunoscut cine este au-
torul. S se trécd acestea in procesul verbal si atunci pot
51 ell sd votez conclusiunile raportulul.

P. 8§ Arh Conon Bacadnul: 1. P. S. Pregedinte i
P.P. S.S. Pidrin{i, fiind-cd prin raportul acum discutat al
comisiunei pentru cercetarea manualelor de Religie la cursul

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 27

primar, a venit din noii cestiunea studiului Religiunel in
scolele néstre, cu acéstd ocasiune et cred cd este bine de
a se observa aci mai de aprope cum cé studiului Religiunel
Térei atat la invétdmintul primar cat si la invé{dmintul se-
cundar, cu deosebire, i se face multd nedreptate in raport
cu alte studil de catre acei ce fac si executéza programele,
atat ca aranjament de materie dupi clase, cat si ca intindere
dupd orare;—din causa programuluil s&i defectuos. Ca s
se potd mal bine aprecia acésta, ell pot numai aduce aminte
cd aci in S-tul Sinod, simtindu-se nevola de indreptarea ré-
ului s’a ficut multd discutiune in acéstd privintd si prin
sesiunile trecute. Religiunea atat in gcélele publice cat si
in cele private nu se¢ predd cum trebue a se preda. Si a-
césta o repet, atat ca aranjament de materie gi obiecte dupa
clase, cat si ca intindere dupd numérul de orele necesare
ei. Ca material lipsesc din program chiar objecte intregi ce
ar trebui si se predea in modul sistematic, precum Mo-
rala cresting, ca studil special absolut necesar tinerime,
atat de imbuibati cu naturalismul; iar ca intindere mai multe
ore s’all dat obiectelor de mal putind insemnétate, precum
gimnastica, etc. Si acésta o spun aci din noti, pentru ca el
ca profesor special sunt in curent cu ceea ce se petrece gi
mé dore inima cand giandesc la consecintele funeste pentru
viitorime. Un fost D. Ministru de Culte, carele se afla de
fatd in S-tul Sinod, anume intr'o sedintd de la sesiunea din
tomna anului 1897, pe cand din motivul petitiune! profeso-
rilor de Religiune se discuta pentru prima data acéstd ces-
tiune, tot de cédtre mine, férte detailat aprofundatd acolea,
a figiduit solemn ci pentru programele de Religie, cari se
vor face pe viitor, se va cere o anume comisiune a
S-tului Sinod, ca ea sa le facd si sd indice modul
cum si se predea religiunea tn scélele secundare. A trecut
timp. Acel Ministru atit de angajat s’a schimbat si urmi-
toril n’ali {inut sémid de cele figiduile cu programa in pri-
vinfa religiunei. Apoi s'a numit o comisiune pentru facerea
programelor in genere, la cari a luat parte si numal un
membru din S-tul Sinod, carele cu t6td marea buna-vointa
ce va fi avut'o, dar nefiind nic! o datd profesor de acest
object la scéle pentru care era chemat a lucra ’i lipsia ex-
perienta lucrului practic, i acel membru al S-tuluf Sinod,
dup¥ cat s’ait védut din publicatii a fost in neintelegere cu
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majoritatea acele! comisiuni, céci pre cat gti, majoritatea
comisiunef ca de obicelli a lucrat asa cum a credut ea si
ast-fel programele analitice in ce priveste Religiunea nu s’at
facut precum ar fi dorit’o S-tul Sinod. Curind dupé acestea,
primul program analitic, pentru scélele secundare, s’a prefacut
din noll asupra mal multor objecte, iar in ce priveste Re-
ligia, de si prevédutd prin lege a fi pand la clasa ultimi
de Licel, nu s’a aplicat cu acéstd intindere, si nici profe-
sorilor el nu li s’at dat adausul de ore, ce ar fi adus dupa
sine si imbundtéifirea salariilor, ca si la alfi profesori, cé-
rora li s’al ardtat favorur! simtitére. Cu programa de asti-di
si cu orariile atat de reduse nu-putem face mai nimic cum
ar fi trebuit, c#cl religia din causa chestionarului analitic
restrins nicl nu este prevédutd in total si metodic asa cum
ar trebui si se predea: bunddré Istoria Vechiului Testament
nu are in program de cit bucifi neregulat culese de ici de
colea, nepuse in legiturd unele cu altele, ca continuitate, asa
cid profesorul zelos este nevoit si complecteze cu notife sali
cu manuale scurte pirtile cari nu sunt trecufe in program,
dar cari sunt necesare pentru formarea complectului. De
aceea el rog pe S-tul Sinod ca supremul supraveghetor al
intereselor bisericei ortodoxe si ale Religiei domnitére in
acéstd tard sd tinem mal de aprdépe lucrul acesta; ca si
nu lisidm a se ocupa de cestiunea religiunel fie-care cum
s’ar intimpla, ci S-tul Sinod insusi sd hotérascid ca studiul
Religiunei si nu se predea in gcéle de ciat dupd programul
facut de acest Sf Sinod. Cicl intre alte rele, dupre cum
vedem in fie-care sesiune a S-tului Sinod, ne vin atitea
lucrdrl sa manuale pentru scoll, ficute <«conform progra-
muluf analitics asa cum se afli el defectuos; dar pe cari
lucrdr! suntem nevoiti de a le aproba, nu pentru cd ar fi
bune in t6t4 puterea cuvintului, ci numai pentru ca si nu
se dicd cd facem greutatl scolel, sigurt fiind cé actuala pro-
grama analitici nu este complectd nici bine alcituitd, dupre
cum cer interesele Bisericei si ale Religiel strimogesti. Onor.
Minister daci voeste, ar putea si de acum fnainte prin con- -
silit si facd din nou programa de predarea mai deplind a
Religiunei, dar care si fie revédutd si aprobati de S-tul
Sinod. §i una ca acea programi acomodati cu cele-l-alte
studii si obligatére autorilor de ciril religiése atit pentru
invé{imintul primar cat si pentru cel secundar, si fie pé-
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zitd nestrimutati pentru mai mult timp pe viitor. Acésta
este pirerea mea in cestiunea predirei Religiunei mai cu
folos si de aceea am Juat cuvintul din noll in acésti im-
portantd cestiune, fiind-cd stil cd predarea Religiunel nu
din causa profesorilor sél nedreptétiti, dar din causa lipsei
de protectie si a programelor si orariilor defectuése merge
rél in tote scolele din tard, lucru ce va avea consecinti
funeste pe viitor, etc.

P. S. Episcop al Ramnicului: Rog pe S-tul Sinod,
ca mal intal s& puna la vot raportul ce este in disculie si
pe urmé voill rectifica ceva din cele dise de P. S. Conon.

I. P. §. Mitropolit Primat, Pregedinte: Dupa ex-
plicdrile urmate asupra acestei cestiuni, pun la vot conclu-
siunile raportului de admitere.

Cine este pentru, si bine-volascd a ridica mana.

S’a primit.

P. S. Episcop al Ramnicului: Inalt Prea Sanfiti si
Prea Santiti, cestiunea pe care P. S. Arhieret Conon Ba-
caénu, a ridicat’o aci in mijlocul nostru nu este neinsem-
nata. S-tul Sinod firesce, in trecut ca si in present sa
ocupat si se ocupd de acéstd cestiune, cici este misiunea
sa D-deéscid ca sid se ocupe de predarea invé{dmintului re-
ligios atadt in scoéle cat si afard din scole. Dar et vreail s
rectific numai doué puncte din cele pe care le-a inaintat
P. S. Arh. Conon

Intd) a spus c& el lucrand intr’o comisiune, care se
ocupa de alcituirea programelor pentru invétimintul religios,
am fost in desacord cu cef l-al{i membri ai comisiunel.

Da, am lucrat, in adevér, dar am fost in perfect acord
cu comisiunea. $i nu de la comisiune a provenit disensiu-
nea, ci de la Minister. Ministerul nu a voit s& priméscé
lucrarea tum o intocmise comisiunea, cici comisiunea in-
tocmise programa analiticd a studiului religiei pentru tote
clasele din liceele de béefl si fete. Dar Ministerul, cum am
dis, nu a voit sd priméscd acéstd programi sub cuvint cd
nu ajunge timpul material de a preda materiile cate pre-
védusem in program si pentru alte consideratiuni. $i ast-
fel, a aprobat numal programele cum se intocmise pentru
6 clase.

Acesta este adevérul adevérat. Prin urmare asupra acestui
punct am dat ldmurirea cuvenita.
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Mai este un alt punct care voesc sd’l rectific.

At dis c& D-nu Ministru, care a fost aci in randul trecut,
a fagdduit cum cd va trimite S-tulul Sinod programele a-
nalitice ale invé{imintulul religios spre a se ocupa de ele.

Dupé amintirea mea, nu a dis acésta D nu Ministru. D-nu
Ministru a spus numal atit, ci s’ar putea sid se trimitd
aci acele programe, iar pentru alcétuirea lor deja este un
membru al S-tului Sinod, care face parte din comisiunea,
care se ocupd cu alcituirea programelor, si acel membru
era P. S. Arh. Pimen Pitegténu, si dar cred ci cu acésta,
dice D-nu Ministru, s’a satisficut dorinta S-tului Sinod. A-
cum, daci s’a satisficut sall nu dorinta S-tului Sinod este
altd cestiune. Dar ceea ce a {is D-nu Ministru atunci, este
acésta, aceea ce spun eli, nu aceea ce ati inaintat P. S.
Vostra; procesul verbal al sediniei de atunci este de fati.

Acésta am avut de observat. R€méne ca S-tul Sinod s&
hotérascd cand va crede de cuviintd asupra mésurei care
trebue luatd pentru intocmirea programelor de invé{imint
religios din clasele primare,

P. S Arh. Conon Bacadnul: 1. P. S-ite Stipane si
P.P. S.S. Pirin{l, voesc a réspunde P. S. Athanasie Epi-
scop de Ramnic, asupra acestor doué cesfiuni, pe cari ne-
asteptat P. S. Sa le a detailat acum la adresa mea. In ceea
ce prlve$te prima cestiune, cd ar fi lucrat in deplin acord
cu comisiunea, care se ocupa cu programa analiticd pentru
Religiune, acésty rectificare o primesc cum sustine, desi
prin publicitate s’all védut contrarul; si noi am putea si’l
intrebdm, cd dacd precum susfine, a lucrat in intelegere
cu majoritatea acelel comisiuni, apoi pentru ce programul
de Religiune a egit atat de laconic si nemetodic? In cat
priveste cestiunea alcituirel programei analitice, el nu am
inaintat nimic, ci am aritat numai curatul adevér, cand am
sustinut cd DI. Ministru de pe atunci a dis cum ci Ja
vreme 8e va cere S-tului Sinod sd faca programa
analiticd. Acésta o sustin din resputeri, si el voill do-
vedi cu insusi textul discutiilor urmate atuncea, aflitére in
procesul-verbal de care pomeneste, dar despre care pe P.
S. Sa, cum se vede, 'l insald memoria. Pentru care lucru,
fatd cum sti adevérul: In sesiunea de témné a anului 1897,
cand prin o petifiune a profesorilor de religiune, pentru
prima dati s’a adus in S-tul Sinod acéstd cestiune, noicu
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tofil tratandu-o in mod cu totul serios, la discufiunea ci-
refa all luat parte mai mulfi dintre P.P. S. S. Voéstre, ail
luat cuvintul si D-nul Haret, Ministru atunci, $i mai la fine
a promis, dicénd aprépe cuvintele acestea: Tinénd socotéld
de insemnata discufiune urmati, in ceea ce priveste ces-
tiunea cum se predd religiunea in scélele térei, el la timp
voiit cere, ca S-tul Sinod sd'si alcdtuiasca programa
sa, pe care sd o supun consiliului general, carele se
se va ocupa de acésta cestiune. Dar in restal anulul 1897
nu s’a fiacut lucrul acesta, atdt de solemn figaduit, fiind
cd s’'a intimplat schimbarea Ministerului.

Aceste cuvinte Ministeriale, aprope textual reproduse, se
afld tipdrite in procesul verbal al sesiunei S-tulul Sinod din
tomna anului 1897, si S-tul Sinod in urma acestor cuvinte
atit de bine voitére 'f-a §i multimit D-lul Ministru Haret.
Ed dect acum mé mir cum P. S. Episcop de Ramnic A-
thanasie nu stie acésta, sali mal bine 'mi vine a crede c&
a uitat. Drept dovadd a acestora promit a vé aduce, chiar
acum, insugl textul desbaterilor respective spre a’l controla
impreuna.

P. S. Episcop al Husilor. Mi-aduc aminte ci el sin-
gur, in sesiunea trecutd am ridicat incidentul acesta asupra
programelor, si am intrebat, mi se pare biuroul, daci s’a
trimis de Onor. Minister programele aménuntite ale tuturor
cursurilor de religiune din fard, fiind-cd cerusem acésta nol
mai inainte D-lai Ministru, care era atunci, nu’mi aduc bine
aminte ce Ministru era; P. S. Conon dice cd era D-1 Haret.

Iatd ce am dis atuncl: (citeste)

Si de lucrul acesta trebue si ne interesim, trebue si
avem programele cursurilor de religiune.

Dacé D1 Ministru de atunci a dis ci este deja un mem-
bru al S-tulul Sinod in comisiunea insdrcinatd cu alcitui-
rea programelor, §i cd, dacd S-tul Sinod s’a mul{finit cu
acésta, cum a dis P. S. Episcop de Ramnic, este altd ces-
tiune; el insd dic cd nu sunt mulfumit, pentru ci poéte sé
fie un membru al S-tulu!l Sinod in comisiunea aceea care
va fi compusd din 5, 6 membri, si P. S. Sa va rémane
tot d’auna in minoritate, si ast-fel nu se va putea face
nimic.

Noi insd trebue si cerem sd ni se comunice aceste pro-
grame, si observindu-le, vom vedea daci materia are o le-

www.dacoromanicaro



32 DRSBATERI E SF. SINOD

giturd Ore-care, ceea ce este trebuitor, cicl daca se pun
crimpee din religiune fard si fie in legiturd, nu insemnéza
ninic. Asa de exemplu, mai ales invétatura Mesianici, care
trebue sd fie de la figiduinta datd de D-dell in raiu, sisi
mérgd pand la Domnul mostru lisus Christos.

De aceea, rog pe S-tul Sinod s& bine-voiascd a lua ho-
tirirea acum, sd se cérd negresit acele programe de la
Minister, ca si ne puiem orienta ce religiune se predd in
scolele nostre.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Religiunea ortodoxd. Noi
trebue si stim ce materie se predd din invétamintul re-
ligios.

P. 8. Episcop de Husi. Chiar dacd nu sunt ortodoxe,
si acelea sd ni se dea,cum si acelea unde sunt fil de pi-
rin{i ortodocsl.

P. S. Arh. Conon Bacadnul 1. P.S. Stipane si P.P.
S.S. Parinti, am dis mai inainte cum ci D-1 Ministru al Cul-
telor In sesiunea de témnd a anului 1897, cind al luat
parte la discufiune in cestiunea invétimintului religios din
scole, I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P. S. Episcop de Husi
Silvestru, eil insumi, si alti P.P. S.S. Membri ai S-tuluf Sinod,
D-1 Ministru Haret a réspuns cu totul contra afirméirilor de
mal sus ale P. S. Atanasie al Rimnicului Am si citesc in-
ségi cuvintele Ministeriale din procesul verbal al sedintei de
la 4 Noembre 1897, publicate in desbaterile S-tulul Sinod,
pag. 1565, drept la mijloc, unde vedem urmaitorele: «Vedeti
«cd (Religiunea) este pusd pe acelasi picior ca si cele-l-alte
«(studii). Acésta nu este tréba mea si o fac acum; dar
»Volll da autoritdtilor competinte, cari dupd lege
»8ingure sunt in drept si se ocupe cu programa.
»Pand atunci, se va tnterveni la S-tul Sinod
»CO SA  alcatuiasca programa sa, pe carea
»8d4 0 supun consiliului general® etc., etc. Text citat
din carele se vede lamurit ca D-1 Ministru de Culte nu a
dis c& ,8ar putea sd se trimitd aci (la S-tul Sinod),
acele programe“ (ale tnvétimintului religios), dupre cum
gresit sustine P. S. Athanasie, ci a ¢is categoric cum cé
»S€ va interveni la S-tul Sinod ca sd’$t alcdtu-
tasca (stngur) prograima sa“. Aceea ce vrea si
dicd cu totul alt ceva. Acésta am voit s o dovedesc, ca
sé nu se crédd cum cd et asl fi avansat ori inaintat lu-
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cruri neadevérate, precum atita de nedrept mi-a dis’o P.
S. Episcop de Rimnic. Ei nu am obiceiul avansirilor; ci,
despre acele ce nu stiti, ori nu sint sigur, mal bine tac.

P. 8. Arh. Pimen Pitegténu Cestiunea ridicata de P.
S. Conon Bacaénul, cu ocasiunea discutiunei asupra rapor-
tului comisiunel pentru cercetarea cartilor de invétdmint re-
ligios, meritd tota atentiunea din partea S-tulul Sinod.

Este vorba de invé&{amintul religios in scélele nédstre si
de alcituirea programelor dupa care urmézi a se preda acest
invétamint. P. S. Arh. Conon a susfinut sus si tare, cum
cé 1nve§émmtu; religios in gcélele néstre publlce sl prlvate
ar fi tratat nu tocmal asa de bine si cu asa lmportanta
precum ar urma si fie tratat acest invét{imint, atuncl cand
programele analitice ar fi alcituite de S-tul Sinod, singur
indreptatit a se rosti. P. S. Sa pentru a sustine acéstd pi-
rere a dis ci: un.D. Ministru ar fi declarat cd programele
analitice pentru acest invétimint se vor elabora de S-tul Sinod.
A dis mai departe cd in comisiunea alésd de D-1 Ministru
pentru aleituirea programei analitice a invé{dmintului se-
cundar a fost nu membru al S-tului Sinod si anume P. S.
Episcop de Ramnic. Lucru asa s’a petrecut asupra acestui
al doilea punct. P, S. Episcop Atanasie a ficut parte din
comisiunea respectivd, dar dupd ardtarile ale insusi P. S.
Episcop, n’ar fi fost nicl o deosebire intre sine si cei-l-alfi
membri al comisiunei. Se intelege, a putut avea loc multe
discutiuni asupra cestiunilor de detalili; conclusiunile at fost
admise de intréga comisiune. Dacd s’ali ficut cite va mo-
dificarl, acestea s’all ficut de D-1 Ministru.

Si ell am avut ondrea a face parte din o comisiune for-
matd de D-lI Ministru de atunci D-1 Dr. Istrate. In urma mo-
dificéirii legei invé{dmintului secundar si superior trebuia si
se facd modificari si in programele analitice.

In principill trebue si recundstem ci: invé{dmintului re-
ligios in gcolele nostre secundare, is’a dat o extindere mult
mal mare prin legea actuald de cit era prevédut prin legea
din 1864. Acésta o susfin, intru cit invé{idmintul religios
prin vechea lege se intindea precum stiti din clasa I pana
intr’a IV-a de gimnazidi, pe cind in actuala lege a invéti-
mintului secundar, i s’a dat intinderea pani in clasa VI
inclusiv. Va si dicd a pasit incd in doué clase de liceti pe
cari nu le avea prin legea din 1864.

3
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P. S. Episcop de Hugi. A pisit dar s’ai luat din ore.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. Acésta Prea Santite este
o altd cestiune Destul cum c4 legea introducénd invéta-
mintul religios incd in doué clase, este un castig enorm, care
se face tnvétamintului religios prin actuala lege fati de ceea
ce era in legea din 1864.

P. S. Episcop al Dundrei-de-jos. Sa aratafi lucrul.
Spuneti cd a urmat legea D-lul Haret. _

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Despre acésta vorbesc.
Fac o comparatiune intre legea din 1864 si cea din 1898.

Este precum am dis un castig, si trebue s& ne bucurim
de acésta.

Dupé modificarea legel, de citre D-1 Dr. Istrate, am fost che-
mat a face parte din comisiune si vé pot comunica lucruri
imbucuritore; daci in comisiunea din care a facut parte P. S.
Episcop de Ramnic in urma argumentarii Prea Sf, Sale forte
intemeiate, invé{dmintul religios a castigat incid doué clase,
clasa V-a si VI-a, in intrunirea comisiunel convocati de D-l
Dr. Istrate am reusit ca invétamintul religios sa fie introdus
si in clasa ViI-a. Asa am alcatuit programa analitica si asa
sper cd se va aplica. Vedetl cd acestui invétdmint i s’a dat
o estindere si se va preda in téte sépte clase din licell, cécl
prin modificarea legei nouli, liceul are sépte clase. Apol a-
césta, dupd mine gi dupd totd lumea, cred cé este un céstig
enorm. Ast-fel orl cit ar fi invétat elevul din disciplinele
religiése in primele patru clase de licel si nu mal pésind
inainte in clasele urmétére se dicea cad invétdmintul religios
nu mai are importantd Acésta era o mare pagubd pentru
adevérata valére a invétamintulul religios. Prin noua lege
i s’a dat cuvenita importan{d si decl este in tof cursul liceal.
Iatd dar castigul. P. S. Conon dice: dar programele anali-
tice nu sunt bine alcituite.

La acésta réspund: Programele analitice sunt alcituite de
comisiuni speciale. Aceste comisiuni se intrunesc si discuté si
ca conclusiuni se adaogd sali se scade ceva. La alcituirea
programelor analitice trebue sd se aibd in vedere importan{a
materii: (de si téte materiile sunt importante); timpul de care
dispune elevul este mérginit; cu t6td dorinfa ce am avut de
a i se da invétdmintului religios mai multe ore, nu s’a putut,
pote alti-datd se va putea mai mult. Pentru acésta el am
consultat pe P. S. Episcop de Ramnic care fusese tn co-
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misiune cum §i pe unili dintre profesoril de religiune din
Bucuresti cum am putea alcitui o programé mal bund pentru
cursul secundar. Se sustine insi cd numai S-tul Sinod si
se pronunie asupra acestei programe. De, bine ar fi; dar el
cred ci acésta este imposibil si jatd pentru ce: Alcatuirea
unui program cere atit de multd discufiune, si atit de mult
studili, in cat a aduce o asemenea lucrare in S-tul Sinod,
dupd mine este a nu avea timpul material de a discufa asu-
pra intregului cadru al programelor analitice, fiind ca acéstd
programi se intinde asupra tuturor améanunfimilor. S-tul
Sinod va alege atunci o comisiune care si se ocupe cu aceste
programe si resultatul final ar fi acelasi. Programele acestea
se publicd in Monitorul Oficial si fie-care din noi nu are
de cat sd citéscd programele si atunci cind ar avea ceva
de dis, nu are de cat s& vini sa facd propuneri S-tului Sinod.
Alt-fel ar fi nu numai nerealisibild intentiunea, dar dati-mi
voe si dic, ar fi p6te chiar o absurditate.

P. S. Episcop al Husilor: Cum? Absurditate ca S-tul
Sinod si cerceteze programele de religiune?

P. S. Arh. Pimen Pitegténu: Ar fi o absurditate cand
s’ar pretinde acésta, cécl S-tul Sinod are un membru, care
face parte din comisiune.

Ceea ce ar trebui, este lucrul urmator: Ca din partea
profesorilor de religiune si fie mal multd nésuinfd, mai
multd voeatiune, fapt de care nu meé indoesc, pentru ci nu
programele fac pe profesor, ci profesorul face programa;
nu programa nu te lasi si urméiresci cursul, ea este numai
o indrumare.

Ast-fel stind cestiunea, si v& rog tnci o datd, sd nune
alarmim ci prin legea actuald nu s’ar da religiunii partea
ce i se cuvine, din contri, frebue sd fim recunoscétori ci
prin actuala lege i s’a dat estindere mult mal mare de
cat in legea cea veche.

P. 8. Episcop al Husilor: Nu a fost acésta cestiunea.
P. S. Pimen a voit si compare modul de predare, s’al cé-
timea de materie din religiune dupd legea cea noud, cu
cea din legea din 1864. Apol aci vé inselati. Dacd vetilua
programa din legea de la 1864 pana la 1876, ve{l vedea
cite ore avea religiunea atunci, si nu ve{i mai dice asa.

Daca voiti s faceti comparatiune intre ceea ce este as-
tddl si ceea ce era in legea din 1864, ve{l vedea cite sc#-
der! de ore la religiune s’at ficut.
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—

Acum, nu c& nu ne place acésta, cd a trecut si in cur-
sul superior, cdci mi se pare cid noi am stiruit pentru a-
césta, nu numal P. S. Véstrd, caci a fost cestiunea adusa
in Senat cand s’a votat legea; si in Camerd se scosese, si
eli m’am dus acolo cidnd se vota si am rugat pe D. Ministru
ca si o pund la loc. Noi suntem recunoscétor! pentru in-
troducerea, care dicefl cd s’a admis de a se preda religiu-
nea si in clasa VII, de si pdnd acum nu se vede nimic,
cacl profesoril la licel pdnd acum alinumai 6 ore pe sép-
tdmand; se vede ci nu este aplicatd acéstd programai inca.
Pe nol ne bucurd ci s’a pus religiunea in téte clasele, dar
cestiunea era de ore intdill. Profesoril de religiune, ca si
pétd da o norma de credin{d si moralitate crestind acelora
cari invatd prin scéle, spun cé nu aii timpul material. Apol
vedem, cd pentru desemn s’a dat 14 ore pe séptimani, pen-
tru gimnasticA 8 ore si pentru religiune numai cate una
de clasd? Ce proportiune este acésta? KEste atit de nefolo-
sitére religiunea in cit sd i se pund numal o ord, si atit
de folositor desemnul gi gimnastica in cat si le pund atatea
ore? El nu sunt multaimit numai cu atitea ore. Dar alta
este cestiunea. Noi am cerut ca si se comunice S-tului Si-
nod de catre D-nu Ministru al Cullelor programele ami-
nuntite. Apol ce lucru mare este acesta, ca si se trimitd
S-tului Sinod programele.

De ce vé opuneii la acésta? Tocmai de acésta a fost
vorba §i in sesiunea trecutd. Dacd le vom avea aci, le vom
studia mult mai bine. '

De aceea, rog inci odatd pe S-tul Sinod si cerem D-lui
Ministru s trimitd programele ca si le avem aci.

P. S _Arh. Calist Botosenénu: Inalt Prea S-tite Pre
sedinte, mie imi pare bine cé a venit in discutiune programa
invé{dmintului religios, fiind-cd cele ce se vor face asta-gi
nu le stit, dar cele ce s’at facut dupa legea de la 1898
sunt schiléde; pentru cd in clasa II se vorbeste de viafa
lul lisus Christos pe copertd si incepe cu activitatea Apo-
stolilor si apoi vorbeste de lisus Christos. Nu stiii, cum dic,
ceea ce se va face acum, péte vor fi bune, si nédéjduim
cd vor fi bune, mai ales ci in comisiune avem un membru
al S-tulul Sinod, care a consultat mal mul{f membri ai cor-
pului didactic religios din capitala.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu: Si P. S. Vostrd afj fost
chemat, dar nu afl venit si réu ati facut.
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P. 8 Arh. Calist Botogenénu: Nu am putut veni
din diferite fmprejurari.

Insi s nu ne migulim ci s’a ficut mult, fiind-ca pana
in clasa Vil avem 7 ceasuri acum si inainte aveam 6 césuri.
P. S. Arhiereii Pitesténu a dis ca este destul ci avem cate
un ceas pe séptimfind de clasd, cd nu programele sunt de
vind, ci totul depinde de la méestria dascilului.

P. §. Arh. Pimen Pitesténu: Nu am {is ci este des-
tul, ci am dis cd atdt s’a putut realisa acum, altd datid pote
se va putea mal mult. Eii mi-am facut datoria.

P. §. Arh. Calist Botosenénu: Asa ati afirmat. Este
adevérat ca s’ar putea face ceva intr’'un ceas pe s&ptimana,
dar cum la sc6ld mai sunt si alte daraveri intra cét in ceasul
acela profesorul va trebui s facd apelul nominal, daci
este profesor diriginte trebue si vizeze tote fifuicile celor
cari nu al venit la $c6ld, s examinez! si pe urmi sa explici
lectiunea, si in asa fel ca sa fie priceputa de elevi, conform
noilor metéde de predare. $i apol mai esi profesorule de
religiune din cadrul programel, care te {ine incitugat! Pen-
tru ¢d el nu cred cd vom forma pe elevi religiosi numal
inlipirindu-le prescriptiunile programei, si cu atat mai mult
cu cat in scé6ld copiil fac diferite gresell asupra cidrora pro-
fesorul de religiune ar trebui si le faci morald si pentru
acésta nu are timp, cici nu’l lasa programa si apoi si ceasul
de esire a sunat.

De aceea ne bucurdm de ceea ce s’a ficut, dar eii sunt
trist cd stim tot asa cum am fost pand la 1898. Un ceas
pe séptimand este prea putin la clasa IIi la liceul Sf. Sava
de exemplu, unde sunt 100 de elevi gi Ministru iti pune
conditiunea, ca la doué luni sa dai notele la acesti 100
elevi, cdci profesorul este amendat daci nu’si di notele, asa
cd nolens volens va trebui sa trécd mecaniceste t6td materia
din programd $i sd si examineze pe elevl.

Un Domn Ministru a declarat o dati, ci ar fi bine si
nu mal fie religiunea in scélele statului; si -am spus:
Pentru cd est! Ministru, D-le, poti s tacl tréba acésta, fiind
cd a avea 0 ord pe séptdménd pentru religiune, este si ca
cum nici nu am avea nimic.

P. 8 Episcop al Dundrei de jos: Cine este acel
Ministru ?

P. §. Arh. Calist Botogenénu: Nu vreall si’l spul.
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P. S. Episcop al Dundrei de jos: De aceea nu se
predd religiunea bine

P. 8. Arh. Calist Botosenénu: Este D-nu Haret, care
a spus acésta.

P. 8. Episcop al Dundrei de jos: Vedetl ca l'af) spus.

P. 8. Arh. Calist Botosenénu: Daci S-tul Sinod in
sedinta de astd-di gaseste nemerit si sustind studiul reli-
giunei, de ore-ce discutiunea, care a urmat nu cred si ré-
mand zadarnicd, asl fi de pirere ca sé se intervind pe langd
D-nu Ministru, ca si prevadd cel putin doué ore de clasd
pe séptimind si acésta cu atit mal mult cu cit chiar P.S.
Episcop de Husi a dis ci la gimnastici avem doué ore, la
musicd trel ore pe séptimina si la desemn trei ore. Tote
sunt bune in lumea acésta, numal studiul religios nu este
bun. De aceea, ca discutiunea si nu réméani zadarnici, rog
incd o dati pe S-tul Sinod. sd intervind pe langd D-nu Mi-
nistru, ca sd se prevadd doué ore pe séptdmand si progra-
mele analitice si se redacteze in vederea acestui timp.

P. 8. Arh. Conon Bacadnul: 1. P. S. Stapane si P.P.
S.S. Parinti, cand am adus acéstd cestiune din noii in S-tul
Sinod, am fost dator sd o fac ca vechiti profesor de Reli-
giune si ca membru al S-tulul Sinod, credénd ci studiul
Religiunel, la noi atit de bantuit de catre furtuna timpu-
rilor nostre, are mare nevoe de a fi mai de aprépe protejat
de cétre insusi S-tul Sinod, singurul strdjarul neadormit al
Moralei poporului Romaén.

Im! pare férte bine cd cestiunea acésta s’a discutat aga
in amdnuntime, ludnd parte la discutiune P. S Episcop de
Hus), P. S Episcop al Dunérel-de-jos, P. S. Arh. Calist, P. S.
Pimen si alti P.P. S.S. Membri al S-tului Sinod, ca si se
vadd cum stim cu invétimintul religiunel néstre, ce trebue
a fi basa Moralei publice. De aceea multimesc P.P. S. S,
Membri, carf ali luat cuvintul si doresc ca s& se ia o ho-
tirire, cerénd sd ni se frimitd programa aci, ca si vedem
cum se predd religiunea in gcélele publice si si chibzuim
ce mai putem face spre mal bine, etc.

1. P. §. Mitropolit Primat, Pregedinte: In urma
celor vorbite pan# acum, P. S. Episcop de Husi a exprimat
o opiniune de a se face mijlocire la Ministerul Cuiltelor. ca
si se trimitd la S-tul Sinod programele analitice.

Pun la vot acéstd propunere. S’a primit.
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1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Se va face
mijlocire din partea biuroului la Onor. Minister de Culte
pentru acésta.

Inalt Prea Sante, Prea Santifi, gisesc de datoria mea a
vé aduce la cunoscintd, de si sunteti cunoscétori de ces-
tiune, cd in diva de 3 ale lunei acesteea membrii S-tului
Sinod, cari erali de fata, s’ali presentat la Majestatea Sa
Regele si au presentat o carte de rugiiciune pentru Altefa
Sa Regald Principele Carol.

Acésta m’am credut dator a vé aduce la cunoscintd ca
sd fie cunoscutd tn public. Cu acea ocasiune 1. P. S. Sa
Mitropolitul Moldove! m’a insdrcinat, prin telegrami, a pre-
senta Majestatei Sale felicitare din partea I. P. S. Sale si
Majestatea Sa a bine-voit a mé insdrcina a’i exprima mul-
tdmirile Sale cum si P.P. S.S. Véstre.

Mai multe voci: Triéscd Majestatea Sa.

P. 8. Episcop al Rimnicului: 1. P. S. Stipane, dupd
ce S-tul Sinod acum si-a implinit o datorie de inaltd pas-
torie sufletéscd fatd de micul Principe Carol, acésta odrasli
a casei nostre Regale de religiune ortodoxd, de religiunea
domnitére a {érei, el socotesc ci ar fi potrivit si chiar obli-
gatorii pentru S-tul Sinod. ca acest frumos exemplu de pur-
tarea de grije pastorald, cd acest precedent asa de instructiv,
nu numal pentru tinéra mliditd din Casa Regald, ci pentru
tota tara, si’l relnolascd la anul viitor fatd de principesa
Elisabeta, care va implini la Octombrie 1901, 7 ani gi cum
Alteta Sa Regald este tot de religiunea dominantd a térei,
sint de pérere, dacd S-tul Sinod giseste nemerit, ca chiar
de acum, din timp, si se Ia cuvenitele mésuri pentru pre-
gatirea i impodobirea unel cirti de rugéiciuni si pentru Al-
teta Sa Regald Principesa Elisabeta.

Rog dar pe S-tul Sinod ca s bine-volascd a hotéri cele
ce va crede de cuviinla asupra acestei propuneri.

Mai multe voci. Forte bine.

Se pune la vot acéstd propunere §i se primeste in una-
nimitate.

P. 8. Arh. Calistrat Bérlidénu: Rog pe S-tul Sinod
s& bine-volascd a-mi acorda un concediii de 5 dile.

Se pune la vot gi se admite.

P. 8. Episcop al Dundrei-de-jos: Vé este cunoscut
cd localul Episcopiei din Gala{i urméza si se mute in noul
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palat care s’a cladit, cu téte ci nu este incH gata, dar im-
prejurdrile ne silesc s ne mutim. Presenta mea fiind tre-
buitére acolo, v’ag ruga sd-ml acordafl un concedilt de Mer-
curea viitére, pind la finele sesiunei.

Se pune la vot si se tncuviin{éza.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Ne mai a-
vénd nimic la ordinea dilei, ridic sedinta.

Sedinta se ridicd la orele 11 a. m., anuntindu-se cea
viitére pentru Mercuri 18 curent, orele 9 diminéta.

Presedinte T Iosif Mitropolit Primat.

Secretari: Atanasie al Rimniculai,
Pimen G. Pitegténu.

Sedinta din 18 Octombrie 1900.

Sedinta se deschide la orele 9 a. m,, sub pregedentia I.
P. S. Mitropolit Primat. Se citegte apelul nominal. Presenti
13 P.P. S.S. Membrii, fiind in concedii P. S. Episcop al
Dundrel-de-jos, P. S. Arh. Calistrat Barladénul si P. S. Arh.
Nifon Ploesténu.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu, Secretar, citeste suma-
rul sedintel precedente.

P. P. Arh. Conon Bacaonul: 1. P. S. Stipane, asu-
pra propunerei faculd de P. S. Episcop al Husilor, pentru
ca Onor. Minister s& ne comunice programa relativd la in-
vétdmintul religios din tar®, eli urmdrind lucrédrile din des-
baterile S-tului Sinod, am g#sit, ci atunci cind s’all admis
propunerea P. S. Episcop al Husilor, ca si se trimitd pro-
gramele S-tului Sinod, se mal ficuse si se mal admisese o
asemenea propunere si in sesiunea trecutd, cind se adusese
i propunerea, ca si se trimitd scolaril la biserica. Aga ci
acum P. S, Sa pentru a doua 6rd face acéstd propunere.
Acésta am avut de dis spre constatare.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: De si acésti
cestiune n’ar fi asupra sumarulul, céci sumarul a reprodus
cele ce all fost ieri, dar le primim ca dise asupra lui. Acum
dati-mi voe si fac gi el o rectificare. Cand am anunfat
feri S-tului Sinod, ci cu ocasiunea presentirei cirtil de ru-
gaciuni Altetet Sale Regale Principele Carol, am addogat ca
I. P. S. Mitropolit al Moldovel, neputénd veni, am expri-
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mat din partea I. P. S. Sale Majastdtel Sale Regelul feli-
citdrile mele si acésta nu véd trecut in sumar.

P. S Arh. Pimen Pitesténu: Sunt trecute in procesul
verbal. Acolo se notézd ci S-tul Sinod a luat act si se
va trece in procesul verbal.

1. P. 8 Mitropolit Primat, Pregedinte: Pun la vot
sumarul sedintel precedente cu aceste rectificiri. Cine este
pentru sd bine-voiascd a ridica méana.

S’a primit.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu: 1. P. S., inainte de a se
face comunicirile vé rog sd-mi acordafi un concediii pen-
tru adi.

I. P. 8. Mitropolit Primat. Presedinte: Pun la vot
cererea de concedii a P. S. Nifon Ploesténu. Cine este
pentru s bine-volascd a ridica maéana.

S’a primit.

Se comunicd de la biroil petifiunea Preotului C. Ionescn,
parohul bisericei Sisestii-de-jos din judetul Mehedint}, prin
care propune ci in loc de a se face pomenirile si paras-
tasele cu mancdri si béuaturi ar fi mal bine a se inlocui cu
ofrande pentru biserica.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Acéstd cerere as ruga
pe S-tul Sinod s’o.inainteze mie, de 6re-ce m’am si rostit
in acéstd privintd, cd nu este dréptd acéstd cerere.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte- Se va rosti
mai intailt comisiunea conform regulamentulul.

Se trimite Ja comisiunea de petitiuui.

Se mal citesc urméitoérele comunicarl:

Raportul cu No. 168 al comitetului redactor al Revistel
«Biserica Ortodoxid Romand» cu care inaintezad spre cerce-
lare si aprobare proectul de budget al Revistei pe exerci-
tiul financiar 1901—1902 si se trimite la comisiunea pen-
fru cercetarea socotelilor Revistei.

Raportul cu No. 1926 al Primériei comunei Carpenu,
judetul Doljii cu care inaintéz4 un proces verbal si cere
infiinfarea unel noui parohif Cirdpdncestl si modificarea
celor dou¢ parohii Carpenu si Geblesti din acea comuni
si se trimite la comisiunea de petifinni.

Adresa Sf. Episcopil a Romanulul cu No. 1336 cu care
inaintéza dosarele cu actele privitére la célugarirea frafilor
Constantin Sandu si Spiridon Enciu din M-rea Bogdana si
se frimite la aceeasi comisiune.
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Adresa Sf. Episcopif a Ramnicului cu No. 2851 pe langd
care inaintézd dosarele cu actele privitére la tunderea in
monahism a surorilor, Maria [amandi [. Ticea, Elena Ni-
colae Stroe si P.S. Bordencel din Monéstirea dintr’un lemn
si se trimit la aceeasl comisiune.

Petitiunea D-lui Pandele Mateescu pictor, cu domiciliul
in urbea Ploest], prin care inaintéz# o icénd «St. Arhanghel
Mihail» i cere autorizarea de a zugrdvi biserici si se tri-
mite la aceeasl comisiune.

Adresa Sf. Episcopii a Ramnicului cu No. 2852 prin care
comunicd, cd a mijlocit la Ministerul de Culte de a se trece
din oficili in budgetul parohiel Mintulésa din Craiova sa-
lariul cuvenit preotului I6n Plevianu ,pe timpul cit a fost
paroh la acea parohie adicd: de la 1 Aprilie 1895 pani la
1 Aprilie 1899 i nu s’a primit nici un resultat pind acum
sl se fa act.

Adresa Sf. Episcopii a Ramnicului cu No. 2834 prin care
comunicd ca cererea locuitorilor din cétunul Socoteni, co-
muna Slavuta, judetul Dolji, cum si raportul parohului din
comuna Slivuta nu sunt intemeiate, de ore-ce parohiile Sl4-
vuta si Tolaga sunt bine formate, afard numai ca la parohia
Tolaga si se alipéscd citunul Biloganl de la parohia Ca-
preni, care s’a si admis de S-tul Sinod in sesiunea trecuti
si se fa act.

Adresa Sf. Episcopii a Ramnicului cu No. 2835 prin care
aratd cd in urma cercetarilor ficute de Protoereul judetului
Valcea la parohiile Petreni gi Costesti, a aprobat modificarea
acelor parohil §i r6gd a se recundste acea modificare si de
S-tul Sinod si se trimite la comisiunea de petitiuni.

Adresa Sf Episcopii a Ramnicului cu No. 2833 prin care
comunici cd cererea locuitorilor din cdtunul llovita, comuna
Varciorova, judetul Mehedinti de a li se face parohie in acel
citun este neintemefatd si se trimite la aceeas! comisiune.

Petititiunea comitetului societatii culturale «Viitorul» din
Tasi prin care inaintézi un exemplar din statutele acelei so-
cietdtl si cere bine-cuvintarea si sprijinul S-tului Sinod spre
a se recomanda acea societate clerulal si poporului crestin
din t6td tara ca si contribue la prosperitatea el si se trimite
la aceeasi comisiune.

Petitiunea preotulul Ion Haidin din comuna Pétesti, ju-
detul Putna, prin care arati ci fdcénd apel la S-tul Sinod
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in contra sentinfel de caterisire a consistoriului Eparhiei Ro-
manuluj, a fost gratiat de S-tul Sinod si in urmé P. S. Epis-
cop Eparhiot a bine-voit a-1 da voe s§ servéscé cele preotestl
unde va fi cerut si ingdduit de parohil respectivi.

Acum rogid a se decide de S-tul Sinod asupra positiei sale
canonice ca preot, dindu-i-se o parohie fird 1éf4 ca preot
supra-numerar $i a nu mai fi preot ambulant fird enorie.

Se trimite la aceeasl comisiune.

Adresa Sf, Episcopii a Rimnicului cu No. 2860 prin care
comunicd cd in vederea necesitdfel a aprobat trecerea ca-
tunulul Jarostea de la parohia Varleni, judetul Valcea, la
parohia Olténca Glavele fiind mal in apropiere si régi a se
recunoste si de S-tul Sinod acéstd modificare de parohie.

Se trimite la aceeasi comisiune.

I. P. S. Mitropolit Primat, Pregedinte: Comunici-
rile fiind terminate intrdm in ordinea dilei

La ordinea dilei avem rapérte ale comisiunel de peti-
flunel.

P. 8. Episcop al Romanului, raportor, citeste ur-
métorul raport, inreg. la No 333, al comisiunei de petitiuni
relativ la cererea preotulul Plevianu din Cralova.

Inalt Prea Séntite Stipéns,

Preotul Ién Plevianu din Craiova, prin suplica ce s'a primit la Co-
misiunea de petifiuni a Sf. Sinod, se plénge din noii ci epitropia bi-
gericel Mintulésa din acel orag nu voegte si-i achite onorariul de paroh
al numitel biserici de la 1 Aprilie 1895 si pand la 1 Aprilie 1899 gi
rogd si se chibzuéscd cele ce se va crede de cuviintdi pentrn a i se
face dreptate.

Comisiunea, avénd in vedere ci Sf. Sinod asupra acestel cestiuni ai
hot#irit, in sesiunea de prim#-vari a anulul acestula, a se trece la or-
dinea dilel, iar afacerea si se lase la apreciarea P. S. Episcop respectiv,
e de parere gi acum a se trece asupra acestel petituni la ordinea dilel.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanualai
(ss) + Calist Ialomiténu Botogenénu
Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.
Acelagl P. S. raportor, citeste urméatorul raport, inreg. la
No. 334, al aceleeas! comisiuni relativ la cererea locuitorilor
din comuna Deleni-de-sus.

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod, s'aii trimis adresa sf. Epi-
scopii a Hugilor sub No. 1462 din a c. impreund cu o copie dupé
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Procesul Verbal de constatarea ficutd la fata locului de cdtre Proto-
ereul jud. Vaslui asupra cererei locuitorilor din com. Deleni, plasa
Mijloc-Crasna, acel judet, de aise Incuviinta deslipirea bisericei desfi-
intatului Skit Deleni de la parohia Delenii-de-sus gi alipirea ei la a
Delenilor-de-jos, de carea se afli cu mult mai aprépe.

Comisiunea v&(énd atit din adresa P. S. Episcop al Hugilor cdt gi
din procesul verbal incheiat de Protoereul jud. Vaslui ci Tn adevir lo-
caitorii din Deleni, afi dreptate ednd dic ci biserica desfiintatului Schit
Deleni este mai aprépe de parohia Delenii-de-jos de cidt de a Deleni-
lor-de-sus, la care acum se afli alipitd, este de opiniune a se deslipi
biserica Schitului Deleni de la parohia Delenii-de-sus, gi a se alipi la
a parohiei Delenilor-de-jos, de care se afli mal in apropriere.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) T Calist Ialomiténu Botogenéna.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelasi P. S. raportor, citeste urmétorul raport al aceleeasi
comisiuni, tnreg. la No. 335, relativ la doué petitiuni ale lo-
cuitorilor din cétunul Béalosan!, com. Cépreni.

Inalt Prea Séntite Stipéns,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod s'aii primit adresa Onor. Mi-
nister al Cultelor si Jnstr. Publice sub No. 3807 din a. ¢, pe langi
care s'ail Tnaintat doué petitiuni ale locuitorilor- din citunul Bélogani
comuna Cépreny, jud. Dolj si cere ca si fie supuse Sf. Sinod relativ
la cele aritate in privinta deslipirei lor de la parohia Capreni.

Comisiunea ludnd in cercetare aceste petitiuni, ali v8dut cd locuito-
rii din Bilogani sunt nemultumiti de hotirirea dupi carea biserica lor
e deslipitd de la parohia Cipreni, de la carea sunt departe distanti de
opt chilometri, si alipiti la Toiaga de sus, departe de la el tot cu opt
chilometri, gi cer si se ja mdisuri, ori-ca hiserica citunulul lor si fie de-
claratd parohiali, ori, daci nu se pdte acésta, si fie alipitd la parohia
Bicegtii, care este in jud. Gorj, si de care sunt in apropiere, nefiind
departe de acolo de cit cu un sfert de chilometru, gi neavénd nici ape,
nicl dealuri, nici vii, cari sii desparti de ea; dar avénd in vedere cd
acéstd cestiune afi mal fost adusd inaintea Sf. Sinod si in sesiunea de
primé-vari prin adresa Sf. Episcopil a Rimmnicului sub No. 946, prin
carea P. S. Episcop respectiv aii cerut deslipirea ciitunului Bédlogani de
la parohia Cipreni gi alipirea lul la parohia Toiaga, ca mal apropiatd
de numitul citun, gi intemelati pe limurirea P. S. Sale ait opinat sa
se aprobe cererea ficutd in acest sens, si considerdnd c& biserica lor
nu intrunegte conditiunile cerute de lege pentru a fi declarati paro-
hiala, este de opiniune ca si li se aprobe cererea cea din urmi, adecd
de & fi alipiti la parobia Bécesti din jud Gorj, dacd P. S. Episcop
respectiv nu are nimic de zis.

Raportor: (ss) Gherasim al Romanului
(ss) Calist Ialomiténu Botosenénu
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Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelagl P. S. raportor, citeste urmétorul raport al aceleeas!
comisiuni, inreg. la No. 336, relativ la petitia locuitorilor
din comuna Carpen, judetul Doljli.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod s'ali primit petitiunea locu-
itorilor din com. Carpenu, plasa Jiul-de-sus Dumbrava, judetul Doljiii,
enoriagi ai biserice! Ciréipancesti, filiald a parohiei Carpeni, prin care
ge pling ci din erére biserica lor Cédrdpincegti, construiti de lemn, pe
temelie de pétrd si bine Incipitdre, avénd gi 17 pogéne de pidmint dupi
legea rurald, s'aii alipit la biserica Theculegti, degi are o populatie de
908 suflete cn 241 enoriagl, adici mai populati de cdt cea parohiald
Theculegtf, carea are numal 125 enoriagi cu o populatie de 494 su-
flete, se afli mai veche de cdt a lor, mal incdpitére ¢i fird pimiet, gi
cer 83 se Ia dispesifiuni ca biserica lor si fie declarati de a doua pa-
rohie in comund, cdci le egte cu neputinti a merge la serviciul divin
la biserica Theculegti, din causa motivelor prevédute in incheerea con-
siliulul comunal Carpeni sub No, 14/95, pe care {ic c¢i o Inaintézi pe
langd mentionata petitiune., spre a se avea in vedere, dar in petifiune
ea nu se afla,

Comisiunea, spre a fi pe deplin luminati asupra ardtirilor numitilor
locuitory, este de opiniune si se trimitd petitiunea lor P. S. Episcop
respectiv spre a da limuririle necesare.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanulai
(ss) T Calist Ialomiténu Botosenénu

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelasi P. S. raportor citeste urmétorul raport al aceleeasi
comisiuni, inreg. la No. 337, al comisiunel de petitiuni, re-
lativ la petitiunea locuitorilor din catunele Unghiu si Tam-
pesti, catunele Uscatii, judeful Némfu.

Inalt Prea Séntite Stapéne,

La comisiunea de petitiuni a S-tului Sinod s'ail primit adresa D-lui
Ministru al Cultelor gi al Instruetiunei Publice sub No. 3785 din a. ¢,
pe langi carea inaintézi petitiuneu locuitorilor din citunul Unghiu si
Tampesgtii, comuna Uscatil, jud. Némtu, cari cer deslipirea lor de la pa-
rohia Dragomirestii, comuna Dragomiregti, gi alipirea la parohia Uscatii,
comuna Uscatil.

Comisiunea avénd In vedere c citunele numitilor locuitori sunt mai
aprope de comuna Uscatil, de care se {in politicegte, de cit de comuna
Dragomiregti de a cidreea parohia se fin bisericegte, i {inénd sémi de
aliniatul 3 de sub art. 2 al legei Clerului mirean, care arati ci norma
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dupd care se vor putea face modificirile va fi, pentru parohiile rurale,
pe cdt posibil comuna, este de opiniune a se aproba cererea lor de a
se alipi gi bisericegte de parohia Uscatil cireea apartin politicegte.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanuluai,
(ss) + Calist Botogenéna.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. S. Arh. Calist Botosenénu, raportor, citeste ra-
portul aceleeasi comisiuni pentru tunderea in monahism a
fratilor Vasile Dumbrivénu, Mandi Fasold gi Gheorghe Con-
stantinescu din M-rea Vorona. Comisiunea gisind in leplinite
prescripfiunile regulamentulul, este de opinie a se acorda
cilugérirea numitilor frafl.

Se pun la vot conclusiunile raportului comisiunei si se
primesc.

Acelast P. S. raportor, citeste raportul aceleeas! comisiuni
pentru tunderea in monahism a fratilor: Vasile Ionitd, Ni-
colae Vasile Sobieschy, Gheorghe Stan, Ion Stan, Mihail Du-
mitriu si lon Dumitriu din Monastirea Némfu i Secu.

Comisiunea gisind indeplinite dispositiunile regulamentu-
luf, este de opinie a se aproba cdlugirirea numitilor frafl.

Se pun la vot conclusiunile raportulul gi se primesc.

Acelagi P. S. raportor citeste raportul aceleeasi comisiuni
pentru tunderea in monahism a frafilor Gheorghe Rusu si
Téder Constantin Cerbu din M-rea Slatina Comisiunea gi-
sind indeplinite prescriptiunile regulamentului este de opi-
nie a se aproba cilugirirea numitilor frati.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelasi P. S. raportor, citeste raportul aceleeasi comisiuni
pentru tunderea in monahism a surorei Teodora Spiridon
din M rea Vératicu.

Comisiunea in urma cercetirei actelor, este de opinie a
se aproba cidlugarirea numitei surorl.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelagl P. S. raportor, citeste urmétorul raport al aceleeasi
comisiuni, inreg. la No. 338, relativ la adresa Ministerulul
de Culte prin care cere reducerea diurnei Directorului Can-
celariel S-tulul Sinod.

Inalt Prea Santite Stipéne,

La comisiunea de petifiun! s'a primit adresa D-lui Ministru al Cul-
telor i Instructiunei Publice No. 2564 din 27 Maili a. e., prin care
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intervine pe ldngi Inalt Prea Séantitul Pregedinte al S-tului Sinod, ca
in viitor si tréci n statele pentru diurnele S-tului Sinod P#r. Director
al Cancelariei S-tuluf Sinod, pe fie-care sesiune cite 500 lel.

Comisiunea, avénd in vedere cd nimenea altu nu cundgte mai bine
greutitile cancelarief S-tuluf Sinod de cit Inaltul s¥u Pregedinte;

Avénd in vedere Art. 8 din Regulamentul Interior al S-tului Sinod,
prin care se stabilegte, cé& diurnele personalului cancelariei S-tului Sinod
se fixézi de Inalt Prea Santitul Pregedinte al S-tului Sinod in fnte-
legere ¢u D-1 Ministru al Cultelor gi Instrucfiunei Publice.

Avénd 1n vedere c#, de c¢ind existd S-tul Sinod, atari lucriri tot-
d’a-una salt trangat de Inalt Prea Prea Séntitul Pregedinte,

Avénd In vedere ci Tn trecut Directorii Cancelariei S-tuluf Sinod ait
fost platiti cu 1200 lei de fie-care sesiune;

Avénd in vedere ci suma de 50O lei pe sesiune ar fi prea mici in
raport cu greutd{ile cancelariel S-tului Sinod, pentru un Director.

Rogi pe Inalt Prea Séantitul Pregedinte al S-tului Sinod, ca si in-
tervind pe lingd Onor. D-1 Ministru al Cultelor gi Instructiunei Publice,
ca pe viitor si se fixeze un stat aparte, pentru slujbagii Cancelarief
S-tulul Sinod, aga dupéd cum existi la Onor. Camerd si Senatul Roma-
niel, unde se va fixa salarii sall diurne slujbagilor conform cu greuta-
tile serviciului; cdt privegte pentru actuala sesiume, Iarigi rogd pe Inalt
Prea Santitul Pregedinte, oa s& bine-volasci a chibzui gi acum, aga dupi
cum a ficut §i In trecut.

Acestea fiind pirerile comisiunel in privinta celor stipulate in adresa
D-lul Ministru al Cultelor mal sus indicatd, cu respect le supune la
cunogtinta S-tului Sinod, spre a decide cele ce va crede de cuviinti,

Suntem ai Inalt Prea Sautiel Vostre prea plecafi gi supugi servitori.

Raportor: (ss) + Calist lalomi(énu Botosenénu.
(s8) T Gherasim al Romanulai.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte:El cred ci
opiniunea comisiunel este forte bine justificatd, si deci rog
pe S-tul Sinod a aproba conclusiunile raportulu.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. S. Arh. Meletie Galiténu, raportor, citeste urmé-
torul raport, inreg. la No. 343, al comisiunel pentru cerce-
tarea manualelor de invé{imint religios, cursul secundar,
relativ la manualul cucernicului Diacon Nicolae Mateescu.

Inalt Prea Sntite Stapéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirtilor de Invétdmiut religios, cur-
sul secundar, s'a trimis un manugeript in dublu exemplar, lucrat de
Diaconul Nicolae Mateescu, profesor la Seminariul din Rimnicu Véilcea,
gi Tnaintat S-tului Sinod prin petitia inreg. la No. 2656 din 4 Octom-
brie a. e.

Manuscriptul este intitulat: Istoria Sfintd a Vechiulai Testament
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Comisiunea avénd in veders, ci deja in sesiunea trecuti, a corectat
gi a revidut acest manuseript precum se vede din raportul séd cu No.
192 din 11 Mai & ec.

Si mai avénd in vedere, cd autorul a finut sémi de observatiunile
ficute, conforméindu-se in totul, opinézi a i se da cuvenita aprobare,

Acésta cu multi smerenie si supune S-tului Sinod.

Raportor: (ss) + Meletie Géliténu.
(ss) + Conon Bacadnul.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelasi P. S. raportor, citeste urmétorul raport al aceleeast
comisiuni, inreg. la No. 344, relativ la manuscriptul Cucer-
niculul preot Alexandru Popescu, Cernica.

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirfilor de Invétimint religios cursul
secundar, s'a trimis un manusecript intr'un singur exemplar, lacrat de
preotul Alexandru Popescu, Cernica, gi inaintat S-tului Sinod prin pe-
titia inregistratd la No. 79 din 3 Mai a. c.

Manuseriptul este intitulat: Distractruni Sacre din Psaltirie. Din
cercetirile ficute s'a constatat cele ce urmézi:

1) Comisiunea observand ci autorul intrebuintéz& In lucrarea sa ter-
meni ce nu se obicinuese nici no sunt potrivifl cu demnitatea sfintel
ndstre Religiuni, cum de exemplu: Distractiuni Sacre; impiul sfat (pag.
B5); sinedriuri nocturne (pag. 7); rugi in loc de rugiciune (pag. 11);
implorare; desolarea IerusalimuluY (ps. 101); lamentele poporului (ps.
102); magnificentd (ps. 112) si altele.

2) Observindu-se, cé autorul schimbd in totul sensul frumusetei sti-
lului Tn compunerea lucrirei sale, cum se péte vedea din urmitérele
versuri ale psalmuiui 50: Dumnedeule putinte, miluegte-m& périnte.......
M# spald, m& curiiteste si de rele m& feregte..... Insi cind vei judeca,
greli nu mé insircina; cici de si negru in pécate gi nidscut in rdutate....
Stropeste-m& cu isop gi m& spald de potop; ca zipada de curatd, curé-
fi-'m1 fata pétatd ete.

Pe temeiul acestora, comisiunea opinézid a i se Inapoia lucrarea au-
torulul cu observefiunile tidcute

Acésta cu smerenie se supune S-tului Sinod.

Raportor: (ss) + Meletie Galiténn,
(ss) + Conon Bacadnul.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei: Vé rog sa bine-voiti
a-mi da voe s fac o observatie. Périntele acesta pe cét se
vede nu’si simte positiunea, nu’si simte caracterul, fiind-cd
omul trebue s vorbéscd mali mult dupd positiunea ce o
ocupa in societate, dupad serviciile care le face in societate.
Se aud cuvintele «Distractiuui Sacre»! Apol distractiuni se
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dice pentru aceia cari ait plecat la preumblare, ca si se
ducd la grédina cu cail, cum era vorba inainte; dar aici el
cred cd nu este permis sit se servéscd de un asemenea ter-
men. Inteleg in loc de distractiuni sacre «Mangaer! sufle-
testi» si altele asemenea, dar distractiuni! De aceea, eil sunt
cu totul in contra acestel procedari si acestul curent de ide,
care nu sunt potrivile cu misiunea si dacad imi daff voe si
fac o comparalie, este cum al vedea pe un om, in diua de
adi, imbracat nemteste, cum dicem noJ, si mergénd pe ulitd
cu o cealma in cap, cu un ciubuc lung, cum era mal 'na-
inte si cu o pungd cu tutun. Tot asemenea si acesta. Prin
urmare eti nu mé pot invoi cu cele expuse.

P. §. Episcop al Rimnicului: 1. P. S. Presedinte, cum
forte bine a observat I. P. S. Mitropolit al Moldovei, si ell
nu pot sd nu incuviintez conclusiunile raportului, date fiind
observarile ficute de comisiune destul de intemelate. Dar
ell socotesc cd pe lingi aceste consideratiuni, mal mult sait
mai putin exteriére, daci am lua in consideratiune, dacd
am tine sémd de bunele intentiuni si de nésuintele acestul
preot ca sd réspandéscid, sub o formé usérd si mai aprépe
de finteles poporulu! de rind si in deosebi copiilor, acele
frumoése, inalte §1 mantuitére invétdturl, carl sunt cuprinse
in psaltire. Dacd dic am avea in vedere acestea, apoi preo-
tul este demn de incurajat intru cét-va, dar nu de desapro-
bat. Acésta cu atit mai mult, cd chiar eli citesc acum o
lucrare a acestul preot intitulati: «Parabolele Evangeliel in
versuri» si vé& mdirturisesc, cu multdmire sufletéscé, cd bu-
citile ce am citit pand acum, cici am citit vre-o 8, 9 pa-
rabole, sunt expuse in versurl férte usurele, destul de bi-
nigor alcatuite, in niste termeni férte apropia{l pentru inte-
legerea copiilor. Nu voill s& anticipez cu acésta, voil citi t6ta
lucrarea si voill supune la cunostinta S-tului Sinod resultatul
la care am ajuns, totusi din cele ce am dis, cred cd preo-
tul in cestiune meritd si 6re-care atentiune bun#-voitére din
partea S-tului Sinod pentru indeletnicirile lul, ca unul care
se ocupd a réspandi, fie intre copii, fie intre 6meni virstnicl,
ideile sdndtose ce se cuprind in psalmi si in evanghelie. De
aceea, unindu-mé cu conclusiunile raportului, am f{inut si
fac si aceste observatiuni in privinfa silintel ce-si dd acel
preot pentru réspandirea moralei in popor.

4
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P. S. Arh, Pimen Pitesténu: Mé unesc cu opiniunea
P. S. Episcop al Ramniculuf.

P. 8. Episcop al Rdmnicului: Eu cred, ci ar trebui si
se dicd in conclusiunile raportulul, sd se inapoeze autorului
lucrarea, ca si o cerceteze §i si o inainteze din nol S-tului
Sinod, spre a se rosti asupra el.

P. 8. Arh Conon Bacadnul: 1. P. S. Stipane, ca mem-
bru in comisiunea acésta, eli cred, ci este bine aga cum s’a
facut raportul, ca si i se inapoeze autorului lucrarea sa,
fiind cd seintelege de la sine ce trebue sé faci acesta pentru
opera sa, cici de alt-fel ficénd ar insemna cd la tote lu-
cririle sale comisiunea trebue si spue autorului si ce anume
trebue s& facd el pentru interesele lor, lucru ce mi se pare
de prisos.

P. 8. Episcop al Hugilor: Acésta trebue s’o facem.

P. 8. Arh. Calist Botogsenénu: 1. P. S. Presedinte,
dupd cum P. S. Episcop al Ramniculul a adus la cunog-
tinta S-tulul Sinod, ci preotul Alexandru Popescu este unul
dintre preotil care i place si se ocupe, fie in directiunea
instructiunei publice, fie in directiunea religiunei, eli cred
cd casul acesta trebue si ne bucure, intru cat preotul acesta
cautd si se indeletnicésca cu lucrarl proprii cu misiunea lui
si acésta cu atdt mai mult cu cit noi stim, cd avem reclame
adese-ori ci majoritatea preotilor nici nu se gindeste la
acésta.

Daci s’ar primi conclusiunile raportului comisiunei asa
cum s’a exprimat P.S. Conon, mie mi se pare ci suntem
prea aspri, intru cat ii trimetem manuscrisul fira si i se
mal dea nidejde a se mali intérce, si el cred, ci nu trebue
sd descurajim pe S6meni, cdrora le place si lucreze. Re-
cunosc intrebuintarea de termeni improprii, dar 6re noi aci,
ca pazitori ai depositulul sacru al religiunei nostre, nu sun-
tem datori sa atragem autorilor luarea aminfe ori de cite ori
all intrebuintat termeni, cari nu sunt bisericesti, pentru ca
in urmé si se presinte lucrarile 8-1ulul Sinod din notl spre
a se rosti in mod definitiv? lacd cum cred eil ca si se ur-
meze i cu preotul in cestiune

P. 8. Arh. Meletie Galdténu. Apoi tot asa sunt si con-
clusiunile raportului, fata-le (citeste conclusiunile).

P. 8. Episcop al Radmnicului: Dar in conclusiunl nu
spuneti ca si se facd indreptérile cuvenite i la ocasiune si
se po6td rosti S-tul Sinod asupra ei.
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I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mal ce-
rénd nimeni cuvintul, pun la vot conclusiunile raportului
cu observatiile ficute de P. S. Episcop al Ramnicutui. Cine
este pentru, sd bine-volasci a ridica ména.

S’a primit.

Acelasi P. S. raportor, citeste urmatorul raport al aceleeasi
comisiuni, inreg. la No. 345, relativ'la tipicul bisericesc ina-
intat de Prea Cuviosul Arhimandrit Melhisedek Stefanescu.

Inalt Prea Séntite Stiapéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirtilor de Inv&{imintul religios,
cursul secundar, s'a trimis un manuseript intr'un singur exemplar, lucrat
de Preotul Melchisedek Stefinescu, de la sf. Episcopie a Dunirei-de-jos,
gi Tnaintat Sf. Sinod prin petitiunea inreg. la No. 56 din 29 Aprilie
anul curent.

Manuseriptul este intitulat: Tipicul bisericese, relativ la serviciile
cele mal de cipetenie ce trebue sé observe preotul in conducerea ser-
viciului divin

Comisiunea, avénd 1n vedere ci autorul nu presinti o lucrare bine
desivirgiti pentru rinduiala dummedeestilor serviciuri si a s¥rbitorilor
de peste tot anul, ci numsai pentru cele mai de cipetenie, precum singur
arati in prefata lucrirei sale.

Mal avénd in vedere, ci chiar pentru serviciile indicate de autor,
lucrarea incd nu este clard, ci prea conciséi; neobservénd nici regu-
lele gramaticale, aga de ex, In multe locuri, confundd subjonectivul s4
cu reflecsivul s6, punénd plural in loc de singular; i mal avénd in
vedere, ci nu s'a conformat decisiunei Sf. Sinod, care a hotirit in ge-
dinta sa din 12 Mai anul 1897 ci: Autorii si presinte luerdrile lor
Sf. Sinod spre aprobare in dublu exemplar;

Comisiunea opinézi a se inapoia lucrarea 1n cestiune autorului cu
observatiunile ficute,

Acésta cu smerenie se supune Sf. Sinod.

Raportor: (ss) T Meletie Giliténu
(ss) T Conon Bacadnul

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. 8. Episcop al Ramnicului: 1. P. S. Presedinte,
fiind-cd chiar acuma a fost vorba de a se da cuvenita a-
tentiune celor ce se gandesc a réspindi §i in popor cunos-
tinte sindtése, religiose i morale, cred ci este momentul
oportun si rog pe S-tul Sinod a-ml permite si atrag bine-
voitérea sa atenfiune asupra urmétorului fapt, ce si pe nof
membri ierarhiel superiore si pe cel-l-al{i membri ai ierar-
hiel inferiére trebue s& né& bucure. Datd fiind I. P. S. Sta-
pane si P.P. S.S. Parin{i, sityaliunea férte tristd si ingriji-

www.dacoromanicaro



b2 DESBATERILE SF, SINOD
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tére in care se gdseste adi societatea nostrd romand cresti-
néscad, in ceea ce priveste viéta familiard, césitoria, cand
vedem anume cd se pertractézid H0 de procese de divort
pe di la fie-care tribunal din tard, se péte ugor intelege ce
fel de cregtere pot si aibi copiil niscutl din asemenea ca-
sitoril, copiii acestia fird indoiald cid réman cu destvirgire
lipsiti de o educatiune sinitésa, de o educatiune in spiritul
crestinesc, $i cei mal multi din ei nu vor putea ajunge alt
ceva de cat a inmul{i numérul facétorilor de rele sali nu-
meérul declasatilor. Pe cit asemenea stare de lucruri trebue
sd ne inspire seriése Ingrijiri, pe atat trebue si ne bucu-
rim férte mult, cind vedem cd inalte institufiuni de cul-
turd din tara néstrd ali mdasuri ca si se dea la lumind
cértl, lucrdri literare, cari si tindd tocmai a combate acéstd
directiune nenorocitd si a contribui spre intérirea moralitatii
in familie §i spre a se da o educatie sdndtosd, o educatie
religiosd si crestinéscd copiilor. Am citit in monitorul ofi-
cial un anunclid, cd Academia Roména a luat in acesta pri-
vintd o mésurd vrednicd de t6td lauda, publicind un mare
premilt pentru o lucrare privitére la educatiunea moralad si
crestinéscd a copiilor. Iatd anume acel anuncii. Academia
Roménd va concerne in sesiunea generald din 1902 nrmé-
torul premii.

Premiul Principesa Alina Jtirbei se va da In sesiunea generald
1902 pentru cea mal bund scriere despre:

Principiile morale s1 cregtinesti de carl trebue si se conducéd
parintii in educatia copillor lor.

nAcéstd scriere va arita in mod metodic legile morale, carl trebue
si conducd pe om Tn viatd gi mijlocele ce trebue intrebuinfate de pi-
rinti gi de cresciitori, pentru ca germenii cerintelor morale si fie des-
voltati gi intdriti treptat in inima copiilor gi a tinerimei, pentru ca
vointa acestora si fie indrumati cu constantad spre tot ce este mai bun
gi virtuos, precum gi spre indepliniréa datoriilor multiple ale emului,
in fine pentrn ca copiii §i tinerimea si fie de timpuriii ast-fel condusi,
ca germenil celor bune si nu fie slébifi Intr'ugil, ifar germenii celor
rele si qnu fie oplogitl ¢i Tneuragiati* (din actul de donafiane).

(Monitoru] Oficial No. 38 din 21 Mati 1896,

Asa dar intre cértile premiate de Academie va fi si o
lucrare despre educatia morald si crestinéscd a copiilor. A-
cum datoria néstrd a péstorilor bisericesti este ca pe de o
parte sd ne silim noi insine, iar pe de altd parte si in-
demndm si pe cei ce sunt sub conducerea nostri péstoréscid
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s4 se siléscd a lucra cu cuvintul si cu fapta in acéstd di-
rectiune; tot odati vom saluta cu bucurie scrierile ce vor
apdrea in acéstd directie, cicl ele vor fi ca o doctorie man-
tuitére in starea cea ingrijitére de astd-di a educatiunei
copiilor nosgtri. De aceea volili incheia, cd noi membril S-lui
Sinod trebue si ne bucurdm din t6t4 inima pentru mésura
luatd de Academia Roméani i el asi fi de pdrere, dacd
S-tul Sinod tncuviintézi, ca si se facd din partea S-tului
Sinod o adresi de mulfumire Academiei Roméine, pentru
solicitudinea ce are de a inlesni prin publicare de premii,
corapunerea de cédr{i morale si religiose pentru educafiunea
tinerimel. Acéstd propunere cu smerenie o supun la cunos-
tinfa S-tulul Sinod si’l rog a se rosti asupra ei.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte. M& unesc pe
deplin cu péarerea emisi de P S. Episcop al Ramniculul.
Acésta ar fi o incurajare mai mult acelora cari isi propun
sd facd o asemenea lucrare.

P. S. Epriscop al Rémnicului: E4 am credut, ci a-
césta este o datorie pentru mine ca pédstor bisericesc, cum
cred cd cu totil ne fngrijim in acéstd directiune, ca si se
stie ci si S-tul Sinod, ca si fie-care din nol cunéstem tot
ce se petrece in privinfa educatiunei morale si religiése a
copiilor nostri; iar preotii si cel-l-al{f membri ai bisericel
ludnd cunostintd despre acésti mésurd asa de salutard a
Academiei Romaine, s se siléscé fie-care a face ce’i std prin
putintd in acéstd privire.

I. P. § Mitropolit Primat, Pregedinte: Ne mai ce-
rénd nimeni euvintul, pun la vot propunerea P. S. Episcop
al Ramniculul. Cine este pentru, sd bine-voéscd a ridica
méina. S’a primit in unanimitate.

P. 8. Episcop al Husilor: 1. P. S. Presedinte, voil s&
vorbesc cam tot in aceeasi ordine de idei, adicd in ordinea
de idei a moralel publice din tard de la nol. M’am interesat
si ell pentru a vedea mersul stirel morale in Eparhie la
mine gi am védut un lucru, pentru care trebue si fii re-
cunoscétor si cu totii trebue si fim recunoscétor! D-lui Mi-
nistru de Culte, cd s'ali luat mésurl pentru educatiunea
morald a copiilor. Adici s’a interesat pentru moralitatea
publicd si a indemnat pe de o parte Dl. Ministru de In-
terne pe autorititile ce depind de dinsul, le-a indemnat ca
s8 dea concursul lor in acéstd privintd moralel bisericei
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nostre ortodoxe in modul acesta, cd adicd, Dl. Prefect, sub
Prefect, primarii, consilile comunale etc. si indemne i
inscris §i cu cuvintul i cu fapta la 2 merge la biserici,
la a se aduna in casa lul Dumnedell spre a se ruga Dom-
nului. Acésta a ficut pe de altd parte si DI. Ministru de
Culte. A insdrcinat pe invéfitori si {ie i el conferinfe con-
tra alcoolismulul si s indemne pe popor a fugi de alcoolisin
si a intrebuinta timpul in ocupatiun! folositére, pe de altd
parte a luat mésuri, ca in viitor la 4i I-a a fie-cérel luni
preotul comunel respective si facd sfintirea apei la scéla
si invétitorul s& mérgd in téte Duminicile §i sérbitorile la
bisericd cu copiii.

Prin urmare cred cd, nu avem de cit si multimim D-lui
Ministru pentru aceste méstri luate pentru moralisarea po-
porului.

Mi s’a spus de mul{l, ci cu deosebire lucrul acesta, de
a se face sfinfirea apel la inceputul fie-cére! luni, a ficut
o férle bund impresie copiilor si 6menilor din comund. Am
observat insd alt-ceva, care cel puiin pe mine m’a nemul-
tdmit. Pentru gcélele din comunele rurale s’a luat mésura
posibild, ca copiii $i invé{dtorii si mérgd la biserica in dilele
de Duminici gi sérbétorf, nu s’a luat insd nicl o mésurd
pentru cel din gcolile primare din orase §i nu s’a luat a-
céstd mésurd nici pentru cel din cursul secundar, asa cé
nimeni nu are grije despre acésta. Am infrebat pe unii din
Institutori: Nu ave{i nici o disposifiune in acéstd privin{d
si nici prin regulament nu este prevédut ca si v& ducefi
cu copiil la biserici? Nu avem, mi-ail réspuns. Sj deci nu
v& ducefi? Noi ne ducem, mi-aii réspuns, dar pentru copil
nu avem nic! un ordin. Am intrebat si aict in Capitald pe
unii si pe al{il din profesorii de cursul secundar si am
aflat cd in oras, nu se duc la biserici nicl copiil de cur-
sul primar nicf cef de cursul secundar. Acum noj negresit
in particular putem sl indemnim, putem si-i sfituim §i
carl ne asculti bine, carl nu, nu; dar el cred, ci s’ar pu-
tea lua o mésurd din partea Guvernulul in acéstd privinta,
o mésurd fird ca sd impleteze asupra credintelor sali con-
vingerel cutirul sati cutirai profesor. Se péte intimpla, ca
acegtia s& dicd: Dar cum o sd-mi impue si merg la bi-
serici? Nu li se impune, dar f{ara are mare nevoe de men-
tori, de conducétor! morali de a forma tinéra néstra gene-
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ratiune de asld-qi, cu o dosid de moralitate mal mare ca
in trecut, cici dupd téte observirile tinerimea a degenerat.

De aceea, nu cred cd ar fi rélt si se faci din partea
S-tuluy Sinod mijlocire la D-nu Ministru de Culte si Ins-
tructiune publicd, ca s&’i indemne sall si Ta o mésura 6re
care, ca profesoril, fie ai gimnaziilor si Liceilor, fie al sco-
lelor primare urbane, s& mérgd Duminica $i sérbitorile cu
copiil la biserici. Cum este profesorul obligat de a se duce
la class, tot asemenea si fie obligat s& mérgd si la bise-
ricd. Profesorul dupid ce face lecliunea, sd dicd copiilor:
Dragii mei copil, si stifi ci el mane mé duc la biserici,
acolo sd venitl si voi. i cu acésta i va deprinde pe copil
a merge la bisericd si a fi mal morali. EG cred cd acésta
ar fi o mésurd buni, gi ar fi cel mai ldudabil lucru, ca pro-
fesorul s’o faci din ideea lui. Dar pand cidnd acésta s’ar
face, n’am putea noi mijloci 12 D1 Ministru de Culte si
Instructiune publici ca s cérd profesorilor si mérgd cu
scolaril la bisericd?

Acésta am avut de dis.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Inalt Prea Santite Pre-
sedinte, dol prea santiti Episcopl, patrunsi de inalta lor mi-
siune episcopald, aii atras atentiunea S-tului Sinod asupra
unor imprejurdri din viéta ndstrd sociald bisericéscl, care
fmprejurdri stall in cea mal intima legiturd cu chemarea
noéstré, cu rostul simenirea sfintei ndstre bisericl. P. S. E-
piscop de Ramnic, in zelul ce are pentru buna propisire
a némului nostru Romanesc, a adus la cunostinta S-tului
Sinod frumdsa sgi crestinésca mésurd luatdi de Academia
Romaéani, pentru a premia o lucrare care va avea de scop
»Propasirea moralei in poporul nostru Roménesc*.
Mé&suré despre care avem cunostint{é din publicatiunile Onor.
Academii, dar adusi acum aici, urméza ca S-tul Sinod si
exprime a -sa mul{imire acestei Inalte institutiuni culturale
nationale. Prea Santitul Episcop de Husi patruns de acelast
zel, de acelas! interes si activitate Episcopald, care activitate
o desfisurda mai in fie-care an, prin {inere de conferinte in
Eparhia Sa, care conferinte de sigur vor aduee mari imbu-
natatiri si temeinice invé{dminte clerului nostru pastoral,
ficéndu-l din ce in ce mail proprili chemarii lui in lume.
Am citit cu multd plicere parte din conferintele carl ai
fost publicate si v&€ mérturisesc cd sunt méandru de o ac-
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tivitate episcopald asa de rodnicd ca a Prea Santiel Sale.
P. S. Sa ingrijat pentru educatiunea religiosd a tineretulul
nostru gcolar, carl vor fi maine membri societitei si statulul
nostru, ne a impértigit stirea cum €4 guvernul, care si el
are datoria, ca cetitenii s&i si fie bunl crestini gi buni Ro-
mani, a lual hotdrirea a trimete pe copiii de clasele primare
rurale la bisericd in dilele de Duminici si sérbitori sub con-
ducerea inyétatorulul.

Férte bine a facut D-1 Ministru, c& in numele guvernulul
a luat acéstd mésurd, de si precum disei adinea-or{ cd pentru
Guvern este o datorie de cipetenie, de a se ingriji de o buna
educatfiune cregtinéscd a cetdfénului sé€li; pentru ¢ un crestin
bun este si un cetifean bun.

P. S. Sa a observat insd cum ci acéstd disposifiune, este
numai pentru scélele rurale, si cd ea nu s’a luat si pentru
gcolele primare urbane, precum si gcélele secundare. Asa
este, Prea Santia Sa gi-a dat séma, cd aci este multimea
tineretului nostru Romén, in gcélele primare urbane 3i in
scolele secundare.

S-tul Sinod trebue si fie férte mul{fimit de acésta gindire
a P. S. Episcop de Husl, si trebue sd o ia in discutiune,
si sd decidd a interveni pe langd Guvern, si dispund a se
pune institutorilor primari urbani si profesorilor de cursul
secundar indatorirea ca sd mérgd si el la bisericd, ca ast-fel
sd facd pildd scolarilor lor. Asa se urmézi in alte pérti ale
lumei culte. Acolo de la profesorul cel mail invétat, care face
podéba natiunii si pand la cel din urma invétitor sitesc,
toti, dar totl, considerd o datorie a lor de a se manifesta
ca bun crestin cu cuvintul si cu fapta, de aceea merg de-
parte. Eli mé unesc in totul cu acéstid propunere, dar cred
intru cat-va, cd dorinfa Prea Sfintiel Sale va réméne ne
realisatd, de 6re-ce legea obligd pe profesori de a’si face lec-
tiunile for conform programei gcélel. Bine ar fi ca corpul
profesoral, convins de a sa chemare, si faci acésta. Dar sd
lasim pentru un moment dispositiunile, cari le-ali profesorii
nostrii pentru bisericd gi educatiune religiésd, niddijduind cd
intr’un timp apropiat vom vedea o mal strdnsd legidturd
intre bisericd gi scéle, pentru cd amandoué sunt ale popo-
rulul §i némulul nostru. Si venim la alt ceva, si studiem
pufin modul cum in gcélele néstre, se di elevului cultura
cregtinéscd, voi sid dic invétimintul religios, obligator prin
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lege si cum se face educatiunea religiosd morald saii aplica~
tiunea asupra celor ce se predi in scé6ld. Mare ingrijire se
pune in alte pérti pe modul cum invétimintul religios si
fie in adevér folositor. Profesorul de religiune, sali asa nu-
mitul Catihet de la un Gimnasil sai Liceil, este obligat le-
galmente, ca in fie-care Duminicd si Sérbdtére si facd o
conferin{d, numitd exortd, elevilor din intregul Liceli saii
Gimnasiit asupra Evangelief sati Apostolului saii alte part
din serviciul bisericesc, care se face in aceeasi di. Acéstd
datorie a profesorului de religiune si a elevilor se intinde
pand acolo in cit elevii aii obligatiunea a veni la exortd
cum sunt obligafl a venila cursuri in dilele de lucru i pro-
fesorul este obligat a face exorti elevilor. precum este o-
bligat a face si lectiunile. Invétamintul religios acolo nu se
margineste numal in a cultiva, a inava{i pe elevi cu niste
cunostinte ale religiunel crestine si a istorief, sall numali in
a-1 da o micd cultura religiésd dupd catedrd, fiind cd scélele
secundare nu aii de scop a forma teologi, ci buni crestini,
pentru acésta profesorii trebue si fie in contact cit mal de
aprope cu elevil, ca ast-fel si p6td influenta asupra inimel
lor. Iatd ce se face in alte par{i: La un Licelt unde sunt
copil de diferite confesiuni si religiuni, Duminica diminéta,
toti elevii Liceulul din clasa I—VIII se string la Liceu, fie
el crestini ortodocsi, fie romano-catolicy, fie protestant!, fie
chiar evrel, totl se string la scola.

P, §. Episcop de Husi. Unde-i acésta?

P. 8 Arh. Pimen Fitesténu: In Austria. Profesorii de
religiune ai tuturor acestor elevl, cari si ef sunt de diferite
confesiuni, asa profesorul de religiune crestind ortodox4, cel
de religiune romano-catolici si cel de religiune protestantd
si rabinul Evreesc, fie-care vin la Licell si apol elevil din
clasa [—VIII, toti de aceeasi confesiune, concentraii in o sald,
ascultd conferinfa profesorulu! séil respectiv, dupd care por-
nesc in ordine fie-care la biserica sa, sub conducerea pro-
fesorului. Aci ascultd serviciul religios, dupd care se reintorc
fardsi la Licel in aceeast ordine si ficéndu-se apelul nominal,
merge -fie-care la casa parintilor lul. Notali ci absentile de
la bisericd sunt pedepsite mai aspru ca cele de la clasi.
Tatd pe scurt metodele prin care se di o educaliune mo-
rald religi6sd tineretulul, nu numai din cursul primar dar
$i din cursul secundar din alte state si alte scoli.
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De aceea socot, cd in scéla nostrd nu se va putea realisa
nici odatd o educatiune religiosd morald mal ingrijitd, dacé
si de aicl inainte profesorul de religiune se va mérgini si
vie odatd in cursul séptimdnei in atingere cu elevul; prin
acésta de sigur nu vom ajunge la nici un resultat bun. Elevil
trebue si fie cat de des in contact cu profesorul de reli-
giune, care profesor si se ingrijascd ca tatd-sufletesc al ele-
vilor lui. Invétéimintul religios trebue si tindd in prima lul
linie la cultura inimel §i nol trebue sd ne intrebéim, cum
s’'ar putea face acésta, dacd elevul vede o singurd ord
pe séptimani, pe profesorul séd, adici cel mult de 4 ori
in cursul unei luni? Mai dafi-vd séma, cd in familie nu se
prea interesézéd tofl pdrin{if asa cum ar frebui de educafia
copiilor lor, ci mulfi lasd acésta pe séma scélel. Profesorul
de religiune insd numal atunci va aduce acest servicill cand
el va fi pus pe picior de egalitate cu profesoril de cele alte
obiecte. Acéstd egalitate se impune cu atat mal multi drep-
tate cu cat si lul pentru ocuparea acestel posifiuni i se cer
aceleeasi condifiuni si cunostinti ca si celor-l-alfl. In stransi
legéturd cu acestea std o altd cestiune, adica profesorul de
religiune s& fie numal profesor si sd nu fie preot de paro-
chie. Parochia lui si fie scéla. Dupd cum preotul de pés-
torie este obligat a se ingriji de educatiunea morald a tu-
turor parochienilor lui, tot ast-fel i profesorul de religiune
sd fle nu numai invétitor cisi un pastor sufletesc al tine-
rel generatiuni, si se ingrijascd tn mod pirintesc de elevil
séi. Un pas in directia acésta este deja ficut prin lege, intru
cat cel ce voeste a fi profesor de religiune, pe lang# celel-alte
cerin{l de- indeplinit, apol este gi aceea de a fi hirotonit.

Multdmindu-vé de atentiunea ce ati bine voit a-mi da pen-
tru a vé expune aceste modeste ale mele pareri, vé rog si
credeti cd dupd mine, dacd in gcola néstrd se va urma tot
aga, apol vé asigur cd cu {6td buna-vointd ce stili cid al
profesorii nostri de religiune de a face ceva, el nu vor
putea nicl odatd, nici chiar atunci cind prin program li
se vor da cat de multe ore de lectiuni. Trebue si aibd
timpul si locul de a pune in practici aceea ce in lectiune
fac teoretic. Am dis.

P. 8. Arh. Calist Botogsenénu. Inalt Prea Sfiniite
Presedinte. Sunt adinc migcat in sufletul meii, cd sf. Si-
nod, pe langd afacerile curente de la ordinea dilei, a gisit
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timp ca sd’sl arunce privirea gi afard din cercul activititei
sale de aci. M’am bucurat pentru cestiunea sulevati de
P. S. Episcop de Husi, dar in cuvintarea sa chiar s’a vé-
dut o méhnire, ci unil din invé{iiori drept credinciosi ail
venit la mine, dice Prea Sfintia Sa, si si-ali exprimat pa-
rerea, ci bine a ficut D-nu Ministru de a cerut cd la i
‘ntaili a fie-céirel luni si se facd. sfintirea apei la scola.

Vedeti cd numail acei drepil credincios! sunt multimiti
de faptul acesta. Dar din cuvintele P. S. Sale mal reese i
alt-ceva, c4 mai sunt $i nedrept credinciosi, si cu drept
cuvint, sunt mulfl, pentru ci acest! nedrept credinciog! al
ficut pe Romain! si ajungd in calea religiésd moraldi unde
se gidsesc asta-dl.

A tost o idee nenorociti de a se incredinta instructiunea
primard, nu numai preotilor ci si laicilor, pentru-ci s’ail
infiinfat scole ad-hoc cum sunt scélele normale si s’all gésit
conducétori nereligiogl, si nu ali {inut nereligiositatea nu-
mal pe séma lor, ci in virtutea marel libertit! ce li s’a dat,
ali ciutat ca si o dea si tineretului: si ca probd despre
acésta ell cred ci P P. S. S. Episcopi ali observat si ali dovedit
chiar, cd in Eperhiile P.P. S. S. Lor, sunt invétitori carl nu
numai cid ru merg la Bisericd, dar nici nu-gi botézd copiii,
ali cite b — 6 copil i1 lasd si-gi alégd singuri religiunea
cand se vor face mari.

P. 8. Episcop de Husi. Acésta e grav, trebue denunfat.

P. S Arh. Calist Botogenénu: Dar nu numal atit,
dar de cate orl véd cd preotul sidvirseste in enorie dife-
rite servicil religiése, pe téte le Yau in ris. Afard de invé-
tétor! insd, mal sunt si profesori cari nu’si botézi copiii.

P. 8 Episcop al Husilor: Trebue denuntafi.

P. 8 Arh. Calist Botogenénu: Trebue denuniati, dice
P. S. Episcop al Husilor, dar ce si le facem, dac unii din
el sunt si inspector! gcolari?.

P. 8 Episcop al Husilor: Si fie chiar Ministru tre-
bue denuntat.

P. 8 Arh. Calist Botosenénu: Firi ca sil denunl,
gliff ca ali fost director! de scéle normale.

Acésta a contribuit mult la stingerea respectului religios,
fapt care a ficut pe tineret, ca si nu ailbd nici sentimente
nafionale, nici sentimente religiése, si ast-fel a ajuns cu
drept cuvint ca copiii tdrel Romanesti si fie considerati ca
fiii cel vitregi al mamei nostre patril.
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Asupra punctulul pe care I'a ridicat P. S. Pimen, cid a-
dicd profesorii de religiune s& {ind desertatiuni in dilele
de Duminica gi sérbdtori in scéld si la bisericd, asa dupd
cum se géseste in alte parti, apol péte cd intru cit-va gi-ar
glsi acolo aplicarea, pentru cd dupé principiul protestant,
ori cl se explicd la bisericd ori la sc6ld tot acolo ajunge.

P, S. Arh. Pimen Pitegténu: Acésta nici nu mi-a tre-
cut prin minte. Nu am dis ci dupa principiul protestant,
cidcli P. S. Ta cunostl, ci cu totul in altd parte este prin-
cipii protestant din punct de vedere doctrinal si despre
acésta nici nu ne ocupidm nol aicl astd-§i. Nu confun-
dat! una cu alta. Noil ne ocupdm pur si simplu despre in-
vétamintul religios al sfintei néstre biserici, $i despre mij-
l6cele prin care am putea face ca acest invétamint sa-gi
dea rodele sale bine-ficétére pentru societate si statul nos-
tru romaénesc.

P. 8. Arh. Calist Botosenenu: Afl vorbit de téte. Ati
dis ca profesorii s facd disertatiuni la scola.

Mie mi se pare cé prin asemenea disertatiuni tocmai nu
s’ar cédpita dorul de bisericd; réméne tot acolo unde se gi-
seste astd-di. Dacé este vorba s se facd acésta, as crede cé
profesorul de religiune si acompanieze pe copil la bise-
ricd, si acolo si facd predici regulat in fie-care Duminicd
si sdrbatore.

Dar cum a dis P. S. Episcop al Hugilor nu se péte aplica
astd-di, cd avem profesori de religiune, femei $i laicl.

P. 8. Episcop al Husgilor: $i romano-catolici.

P. S. Arh. Calist Botogsenénu: i romano-catolici fie,
dar intru cat in lege s’a stabilit, ca profesoril de religiune
sd fie clerici, péte cd propunerea P.S. Pimen si-ar gisi a-
plicarea el intr’'un timp mai depértat. L’ag ruga insi si ne
lamuréscd mal bine asupra acestul fapt si si ne dea o
cale prin care am putea ca sa intrim chiar de acum in
lncrare.

Acésta am avut de is asupra propunerili P. S. Pimen.

P. 8. Episcop al Husilor: Acum profit i de cele ce
s’a mal vorbit, cici cuvint pe cuvint aduce.

A venit P. S. Pitesténu si ne-a spus, cd ar fi bine
s se facd in scéle sall biserici conferinte de cdtre profe-
soril de religiune. E4 nu cd m’as opune la acésta, dar pen-
tru un moment, cred cd nu se pé6te aplica. Intdl, cd pro-
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fesorii nogtri de religiune nu sunt numal profesor! de re-
ligiune, ca s potad face acésta el trebue sa se ingrijésci
tota séptimana ca si’sl fach explicatiunea asa cum trebue,
s& fie inteles de tofl. $i al doilea, ca sa faci expllcatlunlle
inainte de a se duce la bisericd. Acésta insd este posibil
dupd alte ritur), cari se duc la bisericd la 11 ore, dar la
nol nu se pote.

P. S. Calist nu a ficut, dupd mine, de cit ne-a expus
tot ¢ stare de plins care este in invétimint, ci sunt pro-
fesori cari nu se duc la bisericd, sunt necredinciosi Acésta
este o stare de regretat. Noi -trebue s& ciutim ca mdcar
cu pufin s& incepem astd-di, 5i si cerem si de la altil si
incépd. S’a pérut prea greit P. S. Pimen, ca si se oblige
profesorii si mérgd la bisericid. Afi dis ci el isi face
cursul lui, pentru acésta este obligat de lege, dar ca si se
ducd la bisericA nu e prevédut in lege. Fiind-ci s’a dis
acésta, si ell dic c& nu se va putea aplica de o cam dati,
pote mal tarditi. Noi si cerem mai putin. Ei stiruesc nu-
mai in a se mijloci pentru astd dati la Ministerul Cultelor,
ca sd prevadd prin regulamentele, ce se fac acum la legea
noud, disposifiunea ca si mérgd la bisericd si scolarii din
scolele secundare si cei din cele primare urbane, ci a-
cefa nu merg. Lisdm timpului in sfirsit ca si revind pro-
fesorii de la ei insisi si s recun6scd oOre cum, cd ar fi
bine ca si fie imita{i si pe calea acésta religiosd, ducén-
du-se singuri la bisericd, si usind de pérerea ce’m! daii el
s4 se ducd si sé spund scolarilor: Eii mé duc la bisericd
in cutare loc, sd venifi i voi. Eil insd numai acésta cer, ca
s se intervind la Minister, si se prevadd in regulamentul
scolelor secundare si primare urbane, ca si acesti elevl si
mérgd la biserica.

I P. 8 Mitropolit al Moldovei: El, dacd nu mé in-
sel, stil cd in regulament este prevédut, ca la sedintele
nostre, ale S-tului Sinod, si asiste un representant al auto-
ritdfii (al guvernului), Ministrul insusi, sal cine-va insircinat.
Noi discutim aci singuri, batem apa in piu#, si mi se ierte
cuvintele acestea. Pentru ce se dice, ca si asiste aci Ministrul
sall Directorul? Pentru ca s& vadd de ce sentimente sunt
inspirati périntii conducétorii morali ai poporului. Ei nu
véd pe nimeni aci si'mi pare forte réii de acésta. $i si’mi
fie permis a dice, c& perdem limpul in zadar.
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P. 8. Episcop al Husilor: Rog pe 1. P. 8. Mitropolit
al Moldovei si mé erte, cind dice cd nol am bate apa in
piud, cdci still si eti, pote cid nu-ar fi folositor chiar cind
va fi aci D-nu Ministru, verba volant, si ori ar {ine sémi
orl nu de acésta, dar cind vom pune pe hirtie 5i vom ruga
cu t6ta stiruinta pe D-nu Ministru al Cultelor. $i chiar D-sa
cind face o propunere trebue si o facd tot inscris. Noi s#
fnaintdm D-lui Ministru dorintele néstre inscris si dacd nu
va lua act, D-sa va fi respundétor, dar noi s ne facem o
datorie in felul acesta. V& rog s nu vé supérati de acéstd
deosebitd pérere a mea Inalt Prea Santite.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu: Am o propunere sub-
scrisd de trei Prea Santiti membri, cari imbritigézd in totul
parerea acésta. latd acea propunere. (citeste).

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei; Véd din acéstd pro-
punere cd se Incérci a se face un pas cu totul stréin de
noi, ca profesorif si {ind cuvintiri si in biserici. Nu e
locul lor acolo, locul lor este la catedrd, in gcold. Si de-
partdim ideea acésta de nol. In biserici este dator preotul
sd {ind cuvinlirl

P. S. Episcop al Argesului: Legea dice, cd tofi pro-
fesorii de religiune sa fie preofl.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Propunerea nu dice
numal in biserica, ci dice: fie in gcéld, fie tn bisericd. Daca
este mirean va tine acele sfaturl in scold, daca este preot
are drept si le {ind in biserica.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei: Da, dar si se ex-
plice lucrul.

P. S. Episcop al Rémnicului: Se explicd lucrul acesta.

P. S. Arh. Pimen PFjtesténu: Observatiunea facuta de
Inalt P. S. Mitropolit al Moldovei este dréptd, dar si nu se
uite, cd prin lege profesorii de religiune trebue s fie hirotoniti
preoti sall diaconi. Numai spre multdmirea néstrd, conform
legei actuale, nimeni nu va fi profesor de religiune de cit
preotul. Cea dintal condifiune, se cere ca sid fie prect hi-
rotonit, prin urmare péte si {ind predici.

P. 8. Arh. Calist Botogenénu. Propunerea ficuti de
P.P.S.S. membri al Sf. Sinod, ca preofil profesori de reli-
giune si conducd pe copil la bisericd, Duminica si in di-
lele de sérbitoére, si sd le facd predicl asupra Evanghelief
sali Apostolulul, bine inteles nu numal lor ci 5i celor cari
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vor fi in bisericd, este bine ficutd, insi si vedem daci se
pote aplica, pentru cd profesorii de religiune, dupd cum
P. S. Pimen a ardtat mai dinainte, sunt si preotl de enorie
si ast-fel fiind, péte cd propunerea acésta ’si-ar gisi espli-
carea numal atunci cand preotul ar rémanea pur si sim-
plu numai profesor. Dar pentru acest sfirsit ag ruga, ca
prin propunerea acésta si se intervini pe lingi guvern, ca
lefurile profesorilor de religiune si se méiréscd mai mult
de cat la cer l'al{i profesori, adici si li se fixeze 400 de
lel lunar, intru cat lor li se cere mai mult in casul acesta
si atunci cred ci ’i vom putea folosi in interesul religiunei,
Ba fncd el ag cere gi mal mult, ca si se oblige si toti a-
cei carl asti-di sunt profesori mireni sd intre in cler, fapt
care ar corespunde 8i cu studiile religiése pe cari le-all
facut. Cicl numai aga cred ell propunerea in cestiune ’si
ar avea adevératul ecoii, adicAi cind Ministerul ar incu-
viinta un salarii mai mare profesorilor de religiune, pentru
ca sd pOtd trai fird enorie, si ca toti sa fie clerici; dar pe
cati vreme va fi sl profesor de religiune si preot de enorie,
sd nu avem bucuria cd se va realisa acésti propunere.

P. 8. Arh. Conon Bacadnul: S’a vorbit destul In a-
céstid cestiune gi urma ca el s& nu mai dic nimic, insi am
luat cuvintul pentru ci stili, cd in adevér profesorul de re-
ligiune filnd un preot are si trebue si aibd cea mai mare
influen{d morald atat asupra scolarilor lui, cat si asupra
profesorilor de la gcéla lul i chiar in localitate. Cacl preo-
tul prin insusi caracterul sél apostolic adaugd mult la a-
céstd influen{d morald, care trebue si o exercite in scold
i socieiate.

Pentru aceea s’a prevédut de o vreme incoce si chiar
anume in lege ca profesoril de religiune, tocmai in privinta
caracterulul i a influentel morale ce trebue s aibd, si fie
numal clerici hirotonit{i. Din nefericire ins& mésura a-
césta nu s’a aplicat si nu se aplici cu rigdre; sunt incd
o multime de scoli in tard unde pentru religiune sunt pro-
fesori laici.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu: Acestia sunt profesorl
inainte de aplicarea actualei legl.

P. 8. Conon Bacadénul: Sunt chiar profesére femei,
dar nu mdi citez casul, ci se stie acésta de mult. Se dice,
cd mult mai dinainte a fost obicelul acesta, bine, fie pen-
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tru cel vechl. Dar de, voi mai dice un cuvint, citind un
cas noll, care mé priveste chiar pe mine insumi. Asi té-
cea, dar sunt nevoit sd& spun aci, in sensul de protestare
contra unul abuz prea batitor la ochi. Si iatd despre ce
este vorba: Eil singur sunt profesor de religiune ca cleric
de atdfia ani, anume la catedra de religie ce am la scéla
Normald de Institutére din Tlasi; dar pe langd acésta,
sunt mal mult de cinci anl acum de cand supliniam si ca-
tedra de religiune de la Liceul din lasl, unde sunt vr’o
400 elevl, asupra ciérora nu poéte usor influenta ori cine
ar fi, dar asupra cirora eili, fird sém# luind, cistigasem
prin muncid o influen{d morald si autoritate, cum mal rar
se intimpld pe la scélele de bde{i marl, cu deosebire. A-
cum insd, cind trebuia si mé asteptam ca sd fil numit
definitiv si chiar cerusem catedra si ca adaos de ore, dupre
cum prevede si legea, céci eram de acelagi obiect si tot
in aceeas! localitate si cu inlesnire puteam bine functiona
la ambele scoli, nu mi s’a tinut séméd de téte acestea, si
eti, vechiul profesor Arhierett am fost inlocuit, fird de nicl
un motiv, cu un civil profesor, stramutat numai dupd sté-
ruintele ascunse, anume de la Husi la lagl, si acum acela
este profesor de religiune la Liceul internat din Iasl, unde
incd de la inﬁmtarea liceului era un cleric, cum cere si
legea, ba un Arhiereii si Membru al Sf. Slnod vé place‘?
Va si dici este inlocuit pe ticutele un Ar_bierez?, care
nu face politici electorald, cu un civil mal indeméinatic, la
scola secundard cea mal insemnatd din lagl, dacd nu si
chiar din tard, unde era nevoe de o autoritate religi6si.
Et védénd cum merg lucrurile si neavénd nimic in con-
tra persénei nu am d¢is nimic, dacd este si se facd asa,
ulmit pentru moment am trebuif si tac pand acum. Dar
acum insd, ultindu-mé la principiul vitimat, accentuez a-
césta, ci dacd vrem ca profesorul de religiune si albi
influenta morald doritd in $co6ld si in societate, atuncea tre-
bue s&’l sprijinim mal simtitor, ca si fie el cleric hirotonit
si ca si nu se mai facd repetitie usului din lag! dupd mine
si cu altif, cdcl nu este acésta spre folosul invé{dmintulul
religios nici de cum De aceea el ag! ruga pe Sf. Sinod
in privinta acésta, ca adicd sd aibad ochiul supra ve-
ghetor mai aprdpe asupra casului, ca adicd profe-
sorul de religiune in scolele térii si fie preot, cum cere
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si legea. Preotilor li se potriveste acéstd profesiune; el sunt
anume pregatiti i pot influenta mal mult si mal cu succes
exercita autoritatea morald necesard, atitin societate cét
si in scold, siel si fie incuragiali, lar nu 6meni nepregi-
titi, carl s’alt védut cum de multe or! chiar zeflemisézi si
iall in ris, dacA 1mi este permis a spune aceste cuvinte,
insdsl cele mal gingase cestiuni de credintd si de morald
religiésd, aceea ce preotul romin, cred ci nu va cuteza si
o facd vre-o data.

P, 8. Episcop al Husilor: Rog pe sf. SinoJ si bine-
voéscd a amdina acéstd cestiune pentru sedinta de méine, ca
sé ne consfatuim ce anume si facem la formarea propunerel.

Se pune la vot propunerea de amanare gi se primeste.

P. S Episcop al Ramnicului: Propunerea ce am a-
vut ondre a o face verbal, vé rog si 'mi dali voe s& o ci-
tesc, spre a o vedea cum este redactata.

Iatd acea propunere.

PROPUNERE

Avem onére a propune ca S tul Sinod si faci Academiei Roméne o
adresi de mulfimire, pentru laudabila m&surd ce a luat acésti inaltd in-
stitufie culturald a tsref de a publica un premii, pentru cea mai buni
seriere despre: ,Principiile morale §i crestinesti de care trebue s&
se conducd pdrintii in educatiunea copiilor lor“,

O asemenea lucrare va fi ca o doftorie mintuitére a tristel stiri a-
normale in care se afli actualminte viéta ndstri familiard gi prin urmare
mersul educatiel copiilor; Yar pede alta, péte ca un puternic ajutétor
al silintelor ce pistorii bisericesti trebue sd'gi dea In acésti directie.

Athanasie al Rimniculalf.
Gherasim al Argegulul,
Pimen G. Pitegténa.

Se pune la vot propunerea si se primeste.

P. 8. Arh. Conon Bacadnul: Rog pe Sf. Sinod s&
bine voésci a'mi acorda un concediti pentru diua de miine
S1 poiméne.

Se pune la vot cererea de concedill si se incuviintéza.

I P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mal a-
vénd nimic la ordinea dilei ridic sedinta.

Sedinta se ridic4 la orele 11 a. m, anuntdndu-se cea vii-
tére pentru a doua ¢i 19 curent orele 9 diminéfa.

Presedinte 1 Tosif Mitropolit Primat.
Secretari: Athanasie al Rimniculai.
Pimen G. Pitegténu.
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Sedinta de la 19 Octombrie 1900.

Sedinta se deschide la orele 9 a. m. sub presedentia Inalt
Prea Santitului Mitropolit Primat.

Se citesce apelul nominal. Presenti 13 P.P.S8.S. Membri,
fiind in congedin P. S. Episcop al Dundrei de jos, P. S.
Arhierett Calistrat Barlidénu si P. S Arhierei Conon Ba-
caénul.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Fiind in nu-
mér, sedinta e deschisa.

P. 8. Episcop al Ramnicului, Secretar, di citire
sumarulul sedintei precedente.

Ne cerénd nimeni cuvintul, se punela vot sumarul si se
primeste.

P. § Arh. Pimen Pitesténu, Secretar, da citire ur-
méitdrelor comunicary:

Adresele S-fei Mitropolii a Moldovei si Sucevei cu N.N.
2235 —2237, pe lingd care inaintézd dosarele cu actele
pentru tunderea in monahism a doi frati din schitul Durdu
si a cinci suror! din M-rea Agaftoa.

Se trimif la comisiunea de petitiuni.

Adresele S-tei Episcopii a Argesulul cu N.N. 1024 si
1025, pe linga care inaintézid doué dosare cu actele de ca-
lugédrire a doué surori din M-rea Vileni.

Se trimit la aceeagl comisiune.

Raportul Directiunei Tipografiel cartilor bisericesti cu No.
93, cu care inaintézi 17 exemplare brogate din cartea de
rugdciyni imprimatd pentru a se presenta Altetel Sale Re-
gale Principele Carol, din care 16 pentru PP, S.S. Membr1
si una pentru blbllotecé Se ia act.

Adresa Directiei gcélel secundare de gradul II de fete
din Capitala cua No. 257, prin care aduce multimiri S-tulul
Sinod pentru cirtile oferite bibliotecei acelel gcéle in urma
mijlocire! facutd de P.S. Arh. Nifon Ploesténu.

Se 1a act.

Petitiunea D-lul $tefan Greceanu, prin care cere a se
face o noud parohie din catunele Balamuci gi Balta Négra,
jud. Iifov. Se trimite la comisiunea de petitiuni.

1. P. 8. Mitropolit Frimat, Presedinte: Eri, inainte de
a se ridica sedinta, s’a luat hotdrirea ca in sedinia de as-
td di s4 se continue discutiunea asupra cestiunel ridicatd

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 67

de P. S. Episcop al Husilor. Voifi a continua acum, saii si
o ldsim mal pe urma?

Voci: S o lasim pe urmai.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Rémane dar
mal pe urmi.

Acum intrim in ordinea dilei. Avem mai multe rapérte
ale comisiunilor. P. S. Pimen Pitesténu, raportor, are cuvintul.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu, Raportor, da citire ur-
méitorulul raport al comisiunei pentru cercetarea cértilor de
invétdmint religios de cursul secundar, inreg. la No. 349,
relativ la adresa Ministerului Cultelor, cu care inaintézi 20
e¢xemplare din cartea Pr. Nazarie si D-nu Chiricescu, spre
a se distribui bibliotecilor parohiale:

Inalt Prea Sangite Stipéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirtilor de Inv¥timint religios, curs
secundar, 8'a primit pe ldngd adresa Onor, Minister de Culte cu No, 58279
din 29 Septembre trecut, seria C, o broguri intitulatdi ,20 cuvintari¢
aleituite de D-nul Dr. C. Chiricescu, profesor la Facultatea de Teologie
gi Iconomul C. Nazarie, Director la Seminarul Central, dupid indemnul
Ministerulul, cu scopul de a se impér{i in dar tuturor bibliotecelor pa-
rohiale din tot# tara.

Comisinnea citind aceste cuvintiri, le-a gisit ci sunt férte bine al-
cituite §i destul de instructive pentru viata religiési-morald sociald si
economici a poporulul nostru roménese, gi cé pot fi citite in hisericd
pentru edificarea credinciogilor, de preotul respectiv,

Acesta fiind resultatul cercetirilor Comisiunel, cu respect il supunem
aprecierei Sf. Sinod.

Raportor: + Pimen G. Pitesténa
+. Meletie Galdténu

Ne cerénd nimeni cuvintiul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Asl ruga pe S-tul Si-
nod, ca in vederea acestei generése ofrande din partea Mi-
nisterului de Culte, de a tipari cu cheltniala sasi a imparti
gratuit pe la bibliotecile parohiale o carte asa de instruc-
tivd, cum a constatat’o comisiunea pentru cercetarea cirtilor
de invétimintul secundar, sd bine-volascd S-tul Sinod, ca
luand act de acésta, si aducd multimiri Ministerulul Cultelor.

P. 8. Episcop al Husilor. Pare ca Ministerul ar fi da-
tor si facd acésta.

P S Episcop al Ramnicului Nu e dator ca si o im-
partd gratuit, acésta este o bine-facere.
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P. 8. Episcop al Husilor. Punga bisericilor este in
mana Ministerului, prin urmare ale tale dintru ale tale, dar
in sfirgit si lasdm cestiunea acésta.

Se pune la vot propunerea P. S. Episcop al Ramniculul
$i se primeste.

P. 8. Episcop al Romanului. da citire urméitorului
raport al comisiunei de petitiuni, inreg. la No. 850, relativ
la adresa Ministerului de Culte, prin care inaintézi adresa
Ministerului de Justitie in alaturare cu petitiunea preotilor
D. Viad si Sp. Focsenénu din com. Giurgiudna, jud. Tecuct.

Inalt Prea Santite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod s'a primit adresa cu No. 5484
din a. ¢. a Onor. Minister al Cultelor gi Instr. Publice, pe ldngi care ina-
intézi in copie pe cea de sub No. 13799 a Onor Minister al Justitiei,
cu rugiminte sd se dispund a fi supusi Sf. Sinod §i a i se comunica
resultatul.

Onor Minister al Justifiei, pre lidngd mentionata adresi inapoézi
celui de Culte gi Instr. Publici o petitiune a preofilor D. Vlad i Sp.
Focginénu din com. Giurgiudna, jud. Tecuci, prin care se pling, ci ail
tost amendati de Judecitorul de Instructie al Trib. Tecuci, pentru-ci
in calitate de martori ail refuzat si presteze jurimint pe Sf. Cruce.

D. Ministru al Justitiel, dupd ce ’si spune pirerea ci, fath cu art.
42 din Regul. Sinodal pentru diseiplina bisericésci din 7 Iunie 1873,
D. Judecidtor de Instructie rgii a ticut ci aii pretins jurdmint de la
preoti gi ci I-all §i comunicat pirerea Domniei Sale, arati ci, fatd cu
jurisprudenta chiar a Inaltei Curti de Casatie, care a variat asupra
acestel cestiuni, nu e de mirare daci instantele judecitoresti inferiére
apucé §i ele din cdnd In cdnd o pirere pe care Domnia Sa repeti oi
n'o crede basatd in drept, §i addngind cii se teme ci vor fi Tncurajate
acele autorititi in acéstd directiune prin discutiunea urmats in Sf. Sinod
chiar, (yedinta din 15 Febr. 1895) g unde, dip inifiativa a Insési fe-
telor biserieegti celor mal inalte, s'a propus modificarea art. 42 citat
ca neintemiat pe canbne, Sf. Binod a adoptat conclusiunile raportului
ce i g'all ficut In acest sens, sfirgeste prin a serie ci péte ar fi opor-
tun ca Sf. Sinod la o viitére sesiune, si pund capit discutiunei ince-
pute, cdnd va fi §i Ministerului mai lesne de a obfine unitate in practica
magistratilor asupra acestui punct. In ce privegte scutirea de plata a-
mendei la care sunt condamnati preotii, s'o cérd autoritafilor jidiciare,
singure competinte.

Comisiunea, ciutdnd in Procesele-Verbale ale gedintelor Sf. Sinod din
sesiunea extra-ordinari pe anul 1895, publicate in revista Sf. Sinod
pBiserica Ortodoxd Roména“, n'all gisit gedinta din 156 Febr. acel an,
in carea arati D. Ministru al Justitiel cd 3f, Sinod s'a ocupat de ce-
stiunea jurimintului preofilor, efici in acea di Sf. Sinod n’a tinut
gedintd, dar in cea de la 16 pag. 11l a gisit vorba despre alegerea
a dou¥ comisiuni, Intre cari una pentru jurdmintul preotilor inaintea
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instanfelor judecitoregti, si la pag. 115 ultimul aliniat P. S, Episcop al
Argegalul, luind cuvintul, araté cd cestiunea jurdmintulul preotilor este
férte importantd; cd preotul, ca demnitar al bisericei, nu trebue si de-
pund jurdmintul comun; cid cestiunea jurimintului s’a pus de multe ori
in discutiune §i s'a admis de mult de unele dintre tribunale, ¢i preotul
sé depund jurimintul fatd de Chiriarhul s&i gi in bisericd nu in comun
cu cei-l-alfi; 3i in fine e de pérere ca si se alégh comisiunea propusi.
Din desbater! insa se vede, cd nici comisiunea nu g’a ales ginicl vre-un
raport al comisiunei nu a putut si aibd loc in cestiunea jurimintului
preotilor. Prin urmare a rémas in vigdre art. 42 din Regul. Sf. Sinod
pentru disciplina bisericésed, care prescrie ci ,Personele din treptele
ierarhiei bisericesti se scutesc de jurimint, fiind in de ajuns simpla lor
ariitare verbald, dupi cuvintul MAntuitorulul: ,S% fie cuvintul vostru
aga, aga; nu nu‘.

Sf. Seripturd si Biserica, priveste la jurimint ast-fel: CAnd Domnul
afi dis: ,Si fie cuvintul vostru aga, aga, nu, nu* ait Infeles ca dmenil,
in purtarea lor unii citre altii, si fie atdta de Yubitori de adevsr si
sinceri, Tn cdt si n'aibd trebuintd ca s& alerge la juramint. Dar pentra
ci se Intimpld, cd nu tot- d’auna vorbele gi faptele ndstre sunt expre-
siunea lduntrului nostru, de aceea adese-ori suntem nevoifi si cerem de
la aprépele nostru ca si ne dea dovedi despre nefdtdrnicia lul in ex-
punerea adevérului.

Dact perséna aprépelul ne inspird increderea, suntem multéimifi cind
numai ne mirturisegte cu tot-dinadinsul ci spune adevirul, saii pune
la mijloc congtiinta gi ondrea lui; daci nu ne inspiri incredere, atunci
11 cerem jurimint, dupi cuvintul Apostolulut: ,Oamenii se juri pre
cel mal mare, gi jurimintul slujind spre adeverire, el este siirgitul a
tots cérta“ (Ebr. VI, 16) precum gi Méntuitorul Christos a jurat cind
T'a cernt Judeii (Math, XXvl. 63) si sf. Ap. Paul a {is celor de cu-
rand crestinafi: ,Martur Yait pe D dedi...“ (IL Corinth. I, 28).

Intre persénele cari ne inspird Incredere sunt, fird indoiald, membril
ierarhiel bisericegti, ca unii cari prin instituirea lor dumnedeiascé gi prin
marea insemnitate ce aii fati de Omeni, pentru moralisarea §i méantu-
irea acestora, sunt scutifi de prepusul ci n’ar mirturisi drept ade-
vérul gi n’ar fi sinceri, maJ ales cdnd e vorba daci e bine sail nu a
depune jurimint fnaintea nu a altora, ci a judecitorilor lumegtl, cari
sunt fiii lor duchovnicesti.

Pentru aceste cuvinte, Comisiunea este de pirere ca sid se respecte
prescriptiunile art. 42 din citatul regulament.

Acesta fiind resultatul desbaterilor Comisiunei, sub-semnatul raportor,
cu respect il supun chibzuintel si aprobirel Sf. Sinod.

Raportor: (ss) ¥ Gherasim al Romanulai

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Discutiunea
este deschisi.

P. S. Episcop al Ramnicului. 1. P. S-{ite Stipane.
In sedinfa de la 8 Mai 1895, comisiunea ce era instituitd
atuncl, tot tn acéstd cestiune, a opinat, cd preolii pot depune
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jurdmint chiar fird bine cuvintarea prealabild a Chiriarhu-
lui, fiind dat cd jurdmintul este un act religios, o mértu-
risire a celui care’l depune, cum ca crede in Dumnede,
care apard adevérul si pedepseste minciuna. latd ce citim
in desbaterile S-tulut Sinod din sedin{a de la 8 Mai 1895:

Inalt Prea Séntite Stipéne,

Comisiunea alési de S-tul Sinod in Sedin{a de la 16 Februarie a. o.
spre a studia cestiunea concordantei legel civile cu S-tele canéne rela-
tiv de Juriwmintul preotilor, intrunindu-se in majoritate in ziva de 2
Malii sub pregedentia I. P. S. Mitropolit Primat;

Pe temeiul S-tef Seripturi, care ne spune in cartea Facerei XXII,
16—17: ,Juratn-m’am pe mine insu'mi, zice D-nul {citre Avram) pen-
tru ci ai fiicut acest lucru gi nu ti s'a ficut mild de fiul t&d cel Tu-
bit pentru mine, cu adevérat bine ouvintdnd te volii bine-euvinta.“ In
Deuteronom VI 18: ,De Downnl Dumnedeul t84 si te temi, Lul unuia
sd slujesti gi pe numele Lui si te juri“. In psalmul LXII, v. 10: ,Jard
impératul se va veseli de (D-nul) Dumnedeii, liuda-se-va tot cel ce se jurd
intru El;“ gi lardgi Ps. CXVIIL v. 106: ,Juratu-m’am $i am pus ca sd
phzesc judecitile dreptiteil tale“. $i iardsi Ps. CXXXI, v. 11: ,Jura-
tu-s'at Domnul lui David cu adeverinta gi nu se va lepida de dinsa“.
Apoi in cartea profetulul Ieremia IV, 2: ,5i vel jura: viit este Dom-
nul, intru adevir, cu judecati si cu dreptate“. In cartea cea citre Corin-
teni a doua a S-tulul Apostol Pavel I. 23: gi eli martor pre Dumnedeii
chiim asupra sufletului meii, c¢& crutdnda-v8 pre voi n'am venit pand
acum Tn Corint¥, In cartea citre Evrel VI 16, 17: ,,Oamenil pe cel
mai mare se jurd gi sfirgitul a tot cuvintul lor cel de prigonire spre
adeverire este jurimfintul. Pentru acésta vrénd Dumnedeii si arate mal
mult mogtenitorilor figiduintel neschimbarea sfatului s&l1, a pus la mij-
loc jurimintul“;

In vedere cid la inceputul cregtinéitidtei viata cea Tmbunitititd si sintd
ce inflorea n sinul el, ficea de prisos ori-ce juramint, intre crestini,
dar cu timpul increderea dintre ei slibind, aii trebuit si fa si el sei-
pare la jurimint ca Iudeil gi P#gdnil, ceea ce a indemnat pe inviti-
torii Bisericel ca si apere legitimitatea jurimintalui fati ou cregtinil
cari staii la indoiald de trebule si jure saii nu, Aga fer. Augustin zice:
nDacil ar fi p8cat a jura, legea veche n'ar zice: si nu jurl strmb, ci si dal
Domnului juriimintele tale. Deci nu este picat a jura, ci a jura strdmb*.

In vedere deci, ci jurimintul ni se Tafitigézi de sintele Secripturi ca
un lucru bine pldcut Jui Dumnedeii, filnd Infelesul s&ii ocurat chemarea
lul Dumnedeii ca martor gi garant despre adevérul unel spuneri, pen-
tru care nu sunt indestule dovedi, prin urmare este o marturisire a cre-
dintei in Dumnedeli, o faptdi a inchinirei ciitre Dumnedeit, cel ce gtie
tote gi pedepsegte pre cei ce nu umblé intru adevir;

In vedere cd Domnul nostru Iisus Christos (Mat.c. VI; v. 83), Apostolul
Tacob in cartea sa sobornicéscd (c. V, v. 12) si unii dintre sfin{ii Périnti
(Atanasie Apolog. ¢, Const. n. 8. Vasile e, M. Epist. 22 s. o. Chriso-
stom in omiliile sale cu deosebire citre Antiohenf sail asupra statuelor
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3 15. 19 ¢ 20) precum gi unele canbne (25 apost, 94 sin. VI, 29
a marelul Vasile s. a.) rostindu-se in contra jurimintului nu oprese ab-
solut ori-ce jurdmint, cici atunci Mé4ntuitorul in particular respingea
jurdmintul ce I-a deferit arhiereul Cajafa (Mat. XX VI, 68) ci numal reaua
intrebuinfare ce Iudeil ficeau de jurimint pe timpul s&d, de asemeni
réul obiceili strecurat intre cregtini de a se jura cu juriminte elinegti,
de a se jura cu uguringd, cu nedrept gi de a cilca jurimintul Acésta
se vede atdt din cuVintele S-tului 16n Chrisostom in omil. V citre An-
tioheni n, 7. ,Feregte-te de jurdmintele degerte, fird de nici o trebuinfi
ce le faci acasii, ce le faci citre prieteni, ce le faci citre tovarigi“,
cit §i din ecandnele mal sus amintite, cari téte opresc numal jurimin-
tul strimb, Yar nu ori-ce jurimint. Afari de acésta, Mantuitorul oprind
a jura, a voit a arita idealul la care urmitoril s&i trebue sd tindd pe
cdt le stdi prin putintd, idealul la care cregtinil primari aii ajuns n
parte, far In totul nu se va ajunge cdt vor fi patimi intre émeny. A-
postolul Tacob apol prin aceeagi oprire voeste si atragi fuarea aminte
ca cel ce se servesc de jurimint sunt In primejdie de a pseitui, du-
pre cuvintul infeleptului Sirah XXIII, 10: ,Birbatul, care mult juri,
se va umplea de firi de lege“. De alt-fel, cum arati santitnl Augus-
tin, Méntuitorul n'a zis c¢i ceea ce este mal mult de cét aga, aga, nu,
nu, este r&i.. ci 8 zis ci este de la cel r&l, de 6re ce suntem nevoiti
a jura din pricina patimel altora $i acésta este un ré&i.

In vedere cd dupre mirturia S-telor Seripturi, jurimintal e Tntrebu-
infat nu numai de Patriarhi gi de S4if Apostoli, ci de insugi Dumne-
deil, ceea ce dovedegte c# jurimintul intru adevér, cu judecati gi cu
dreptate nu jicnegte intru nimic vrednicia morald a celul ce jurd gl prin
urmare nu péte fi oprit nimirul, deei niel preofilor.

In vedere ci legiuirile ndstre vechl, cum e Indreptarea legei la glava
XXIV i codicele Ipsilante la art. IV indatoresc §i primese pre preofi
a jura ca martorl sail ca Impricinati; ba codicele Ipsil. chiar accentuézi,
ci pravilele nu¥ seatesc de jurimint, si cd odati ce judecitorul hoti-
rigte, jurdmintul are a fi depus de ciitre preot, dupre téti buua orin-
dulald pusid de Mitropolit la Mitropolie saii de Episcop la Episcopie.

In vedere ci forma jurdmintulul dupre legea ecivild art. 240 proe.
civ. care suni: ,Jur pe S-ta Cruce gi inaintea lui Dumnedei, de a spune
adevérul gi nimic de cét adevérnl etc “ pastrézi negtirbit caracterul re-
ligios al jurimintulul, ea mirturisirea credintel in Dumneded, gi ca a-
tare pote fi cu totul corespundstéie gi pentru preoti;

In vedere cid trebue a se pune cap#t confuziunei ce domnegte Intre
preoti incid de la intrarea in vigére a Codului Penal, de pot si jure
sau nu, §i spre a nu mwal fi silifi sd recurgh (in acest seop) la Chiri-
arhi ca si le dea bine-cuvintare, de dre-ce Tribunalele néstre tot-d’a-
una I-a obligat si jure;

In vedere cd dupd art, 238 gi 239 proe. civ, jurdmintul deferit are
a fi svirgit in o altd zi afari numai dacé nu este urgen{d, preofil che-
matl a jura pot si depund jurimintul in biserici finaintea parohului
respectiv gi a delegatulul Judecitorulai;

Pentru aceste considerafiuni, comisiunea este de pirere ca S-tul Si-
nod si decidd:
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I) A se incuviinta preotilor jurBmintul dupre formula stabiliti in
procedura civili.

II) A interveni la Onor. Guvern spre a dispune ca preoiii, cari vor
trebui s depuni jurimint si'l depuni in biserici in fata parohului
respectiv si a delegatului Judecitorului.

IIT) A modifica In sensul acesta art. 42 din regulamentul pentru
disciplina bisericésca.,

Acesta fiind resultatul lucririlor sale, comisiunea cu smerenie il su-
pune la aprobarea S-tulul Sinod.

(ss) Ghenadie Mitropolit Primat, Silvestra al Hugilor, Pimen G
Pitesténu, Ath. M. Craiovéna.

Prin urmare, cum vedetl S-tul Sinod s’a ocupat de a-
céstd cestiune §i a dat un vot asupra ei. Nu stim din ce
imprejurare nu s’a comunicat Guvernulul acest vot. Nu stilt
daci s’a comunicat sail nu, sé ni se refere de la cancelarie,
ca in urmi s& stim ce trebue s& mal discutim in privinta
cestiunei de fati.

De aceea asi ruga pe S-tul Sinod si se mai amine a-
céstd cestiune pand ni se vor da ldmuririle cuvenite de la
cancelarie.

Se pune la vot propunerea de aménare si se primeste.

P. S. Arh. Calist Botosenénu, Raportor, di citire
raportulul comisiunei de petitiuni, relativ la cédlugirirea su-
rorel Caterina Gheorghe Christea din M-rea Agapia.

Se pun la vot conclusiunile raportului, cari sunt pentru
célugdrire $i se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, di citire raportulul aceleagi co-
misiuni, relativ la célugirirea surorei Paraschiva Georgescu
din M-rea Rogoz.

Ne cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului, carl sunt pentru admitere, si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, d& citire raportului aceleasgi co-
misiuni, relativ la calugirirea fratelul Gheorghe Christea din
M-rea Virzirest!.

Ne cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportulul, cari sunt pentru admitere, si se primesc.

Acelagi P. S Raportor, dé citire raportulul aceleasi co-
misiuni, relativla célugirirea surorilor Uta Alexandru Bra-
tosin $i Alexandrina Filipescu din M-rea Cotestl.

Ne mai cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportului, si se primesc.

Acelast P. S. Raportor da citire urmétorulul raport al
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aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 374, relativ la infiintarea
unei parohil in citunul Valea Rea.

Inalt Prea Séintite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni s’a primit adresa Sf. Episcopii a Roma-
nului cu No. 988 din 26 Iunie a, ¢, prin care réspunde la adresa S-tuluf
Sinod cu No. 122 din 12 Mafi a. ¢, relativ la infiinfarea unei nouf pa-
rohii in citunul Valea-Rea, pendinte de comuna Ciliminésa, jud. Tecuci,
fapt cerut Onor. Minister al Cultelor gi Instrucfiunei Publice de locu-
itori! numitunlui citun, prin suplica inreg. la No. 82615 din 10 Noem-
brie 1899.

Din cuprinsul adresei specificate mal sus reese urmitérele: Ci nu-
mérul locuitorilor numituluf eitun nu péte forma numsrul cerut de legea
parohiilor pentru o parohie, ci biserica numitului citun este Tn stare
rea, cii serviciile religiése nu suferi—intru cit seviciul divin se face al-
ternativ in Dbisericile din Ciliminésa si din Valea-Rea, de oOre-ce
distanta intre amindoud nu este de cit de 2 chilometri; c& petitia
indicati nu este cunoscuti de un mare numdr de locuitori din acel
citun, fiind sub-serigi In lipsi §i ci cererea indicatdi a fost pornitd
ma)l mult prin insistentele preotului local, care igi are locuinta n sus
numital edtun,

Pe considerafiunile de mal sus, comisiunea de acord cu P. S. Episcop
Eparhiot este de pirere a se respinge cererea numitilor locuitori, rela-
tivid la Inflintarea unei noul parohii in citunul lor, ca nefondati.

Acesta fiind rezultatul cercetirilor Comisiunei asupra celor de mail
sus, cu respect 1l supune la cunogtinta Sf. Sinod spre a decide cele ce
va crede de cuviinti,

Raportor: (ss)  Calist lalomiténu Botosenénu
(ss) Gherasim al Romanulai
(ss) Nifon Ploegténa

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.

P. 8. Arh. Niton Ploesténu, Raportor, di citire ra-
portului aceleeasi comisiuni, relativ la célugéirirea fratilor:
Ton Béarzotescu deja calugarit, Nichifor Negard, Petre Lazar,
Florian Georgescu, Petre Marian i Gheorghe Dumitrescu
din M-rea Cernica.

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului, cari sunt pentru admitere $i se primesc.

Acelasi P. S. raportor, di citire urméitorulul raport al
aceleeasi comisiunj, inreg. la No. 352, relativ la raportul
Protoiereulul jud. Dambovita, privitor la parohia Ciupa-Min-
ciulescu,
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Inalt Prea Séantite Stapéne,

La comisiunea de petifiuni a Sf. Sinod &'a trimis adresa Sf. Mitro-
polii a Ungro-Vlahiei, sub No. 3177 din 21 August a, ¢, prin care
arati ci Prea Cucernicul Protoiereii al jud, Ddmbovifa prin raportul
No. 897 din 1900, cere cd de 6re-ce in acel jude} s’a format din ci-
tunele: Ciupa Méinciulescua, Ciupa Mavrodola, Potlogii-Dealu i Pa-
tréia-Deala o noui comund sub oumele de Ciupa Minciulescu, si se
infiinteze gi o noud parohie in acésti comund noud, sub denumirea
de parohia Ciupa Ménciulesca.

Comisiunea, observind din studierea actelor, c¢i intr'adevérla 10 A-
prilie a. ¢. s'a inflintat noua comunid Ciupa-Minciulescu, compusi din
cele patru catune menfionate mai sus; si

Avénd in vedere alin. 3 de sub art. 2 din legea Clerulul mirean,
care glisueste cd atunci cdnd se infiin{ézs o comund noud Sf. Si-
nod in de acord cau Ministerul Cultelor pdte infiinta si o parohie
nound, numai prin simpla Decret Reogal.

Comisiunea in basa acestor temeiuri este de opiniune a se aproba
de Sf. Sinod infiinjarea unei noai parohii sub denumirea de pa-
rohia Ciupa Méncialesca din jud. Dimbovita siin consecin{d a se
interveni prin biroul Sf. Sinod Ia Onor. Minister al Cualtelor gi
Instr. Pablice pentru a objine caveénitul Decret Regal privitor la
infiintarea acestei noni parohil.

Acesta fiind resultatulul cercetdrilor gi opinia comisiunei In casul de
fatd, cu cel mai profund respect le supune la cunogtinta Sf. Sinod, spre
a decide cele de cuviinti.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu
(ss) + Gherasim al Romanului
(s8) t Calist lalomiténa Botosenéna

Se pun la vot conclusiunile raportulul i se primesc.

Acelasi P. S. Raportor da citire urmaétorulul raport al
aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 353, relativ la suplica preo-
tului Gheorghe Ciprescu din comuna Valea-Séril, judetul
Putna.

Inalt Prea Séntite Stapine,

La comisiunea de petitiuni a S-tulul Sinod s’a trimis suplica inreg
Is No. 253 din 8 Octombrie a ¢, dati de preotul Gheorghe Ciprescn
din comuna Valea-Sirel, judetul Putna, prin care arati ci ficénd apel
in termenul legal, contra sentintel de caterisire pronuntati de Spiritualul
Consistorii al Eparhiei Romanulul, n’a primit nici o ingtiintare relativi
la sorta apelului ce a ficut la S-tul Sinod.

Comisiunea avénd in vedere ci S-tul Sinod iIn gedinta de la 12 Mal
a. ¢, pe basa raportulul comisiunei de petitiuni, a casat sentinta de ca-
terisire pronuntati asupra suplicantului preot;

Considerand, ci in gedinta de la 12 Octom. a. ¢., S-tul Sinod a ho-
tarit ca procesul numitului preot si se judece din noii, potrivit Regu-
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lamentului Consistoriilor, de Spiritualul Consistoriti al Eparhiel Dundrei-
de-jos; i,

Considerdnd in fine c& suplicantul preot va fi incunostiinfat in curind
despre sérta procesului i apelului s3#, comisiunea este de opiniune ca
presenta cerere si se pund la dosar.

Raportor: (ss) { Nifon Ploesténu.
(s8) T Gherasim al Romanulai.
(ss) T Calist lalomiténu Botogenénu.

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportulul si se primesc.

Acelast P. S. Raportor, di citire urmitorului raport al
aceleeagi comisiuni, inreg. la No. 354, relativ la adresa
Ministerului de Culte, tnsotitd de un proces verbal tncheiat
de membrii consiliulul comune! Priboeni, jud. Muscel.

Inalt Prea Sé&ntite Stapéne,

La comisiunea de petifiuni a S-tuluf Sinod s'a trimis adresa Onor
Minister al Cultelor gi Instructiunei Publice sub No, 3808/900 insotita
de un proces-verbal incheiat de membril ccusiliului comunei Priboeni
din judetul Muscel, prin care se cere a se infiinta inci o parohie In
comuna Priboeni, pe motivul ¢i in acésts comuni fiind dou¥ biseriel cu
o populatiune de peste 50O enoriagi, nu pot fi serviti de un singur
paroh.

Comisiunea, avénd 1n vedere, ci asupra acestei cereri nu s'a ficut
nicl o cercetare locald prin organele administrative eclesiastice, spre a
se gti Intru o4t aritérile locuitorilor gi consiliului comunal sunt adevé-
rate, este de opiniune a se trimite actele Inalt Prea Sédofitului Mitro-
polit Primat, Kiriarhul respectiv, spre a orindui o cercetare locald in
acésti chestie.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténa.
(ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) T Calist lalomiténu Botogenénu.

Necerénd nimen! cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, di citire urmatorului raport al
aceleeas! comisioni, inreg. la No. 355, relativ la adresa Mi-
nisterului de Culte, prin care inaintéza petitiunea D-lul I6n
Ionescu, cerénd a nu se mai face parohil noui in comuna
Cobia, jud. Dambovita.

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod s'a trimis adresa Onor Mi-
nister al Cultelor sub No. 5821 din 9 Oct. a, c. Insotiti de o suplicd
adresatd acelui Onor. Minister de D-1 I. lonescu din commna Géegti

www.dacoromanicaro



76 DESBATERILE SF. SINOD

judetul Dimbovita, prin care suplici numitul domu rogd pe Minister,
a interveni la Sf, Sinod, a nu se mail face alte parohil din noii In co-
muna Cobia, afarid de cele doud existente.

Comisiunea, cercetind tabloul general de modificiri de parohii votat
de St. Sinod, a constatat ci ce e doud parohii formate la punerea in a-
plicare a legel clerulul in comuna Cobia, jud. Dambovﬂ;a avénd sépte
bisericl gi mai multe citune, a fost impériite in alte dous parohii, for-
ménd in total din comuna Cobia gi cele gépte citune ale sale patru
parohii §i anume: Parohia Cobia, Gura-Porculai, Frdasinei §i Mislea.

Aga dar, parohiile fiind deja formate dupa chibzuinta Onor Comisiuni
a Sf. Sinod gi votate deja de Sf. Sinod Tncd din témna anului 1898,
nu se mal pot face gi reface dupd capriciul fie-ciruia gi deci dar co-
misiunea este de pirere a se pune cererea numitulul domn la dosar.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu
(s8) + Gherasim al Romanuluf
(ss) f Calist lalomiténu Botogenénu

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.

Acelast P. S. Raportor, d& citire urmatorului raport al
aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 356, relativ la adresa Mi-
nisterului de Culte, insotitd de o copie dupéd adresa Ministe-
rulul de Externe, in cestiunea. calendarulul.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a S-tului Sinod, ¢’a trimis adresa Onor.
Minister al Cultelor sub No. 2874 din 1 Iunie a. c., Insotitd de o "copie
dupd adresa No. 5691 a Ministerulul nostru de Externe, in chestiunea
calendarului, gi prin care Onor. Minister al Cultelor aduce la cunostinta
S tulul Sinod, care ar fi pirerile Guvernului gi Sinodului Rusesc in ches-
tiunea calendarului.

Pentru interesul ce comportd acéstd chestiune, comisiunea a credut de
a sa datorie de a 1eproduce in raportul séii in intregime coprinsul a-
cestel comuniciri: Jati dar ce comunicid S-tului Sinod Onor. Minister:

»Am ondre a vé informa, ci in urma unui raport ce s’a primit

»de la Legatiunea ndstrd din Petersburg, cd intr'o convorbire ce
D 1 Rosetti Solesca, Ministrul nostru in Rusia a avat ca D-I
,,Sab]er, ajutoral Procaroralui General al S-talui Sinod, venind
»vorba despre calendare, D-1 Sabler a afirmat ci pentru moment
nguvernal Rus nu este decis si facd vre-o reforms in acéstd pri-
2vintd. O comisiune a fost insdrcinatd si studieze chestiunea, dar
»numai din panctul de vedere par stiintific, de dre-ce D-1 Pobedo-
pnostzef si S-tul Sinod sunt cu totul opugi Ia ori-ce schimbare §i
»Impératal in cele din urma ar fi fost ae aceeasi pdrere.

»Dupd D-1 Sabler, masa poporalui rus este inci prea putin ina-
nintatd, pentra a primi firi inconveniente, inainte de o suti de ani
»cel putin, cea mai micé schimbare in sérbitorile bisericegti.
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»Pe de alti parte insi o mare parte dintre fanctionarii fnal{i ga-
»S6sc Intdrzierea datelor supéritdre pentru afaceri, §i daci o schim-
pbare partiali ar trebui sd se facd ca timpul, acésta nu s'ar face
»duapé cum spune D-1 Sabler, de c&t in afard de DBiserica.

»Propunerile comisiei tind fu ori-ce cas nu a studia adoptarea
pcalendarului Grigorian, ci a stabili un al treilea calendar, mai
»e8act, dice-se, care va trebui sd fle cu doué dile inainte
»fatd cu cel’ Gregorian. Dar aceste propuneri n'ad fécat de
»CAt sd complice fird de folos chestia.

»1nainte de ori-ce alte consideratii, Sinodul Rus e de pédrere ci
pnici o schimbare nu S’ar putea introduce in alcdtuirea
»calendarulul fdrd o infelegere prealabild intre Sinddele
stuturor térilor ortodoxe‘.

Comunicidndu-v& acestea v& rog s& primiti, ete. ete.

Ministru (ss) I. N, Lahovary.
p. Director (ss) Gr, Bilciurescu,
p. Comform. (ss) Gaponiil.

Fati de acéstd chestiune, comisiunea este de pidrere ca S-tul Sinod
sd ia act ae cele ce i se comunicd de Onor. Minister.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu.
(s8) T Gherasim al Romanului,
(se) T Calist Botosenénu.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Eu cred, ci S-tul Sinod
trebue si 1-a act de acésta. Si pentru a se putea face cu-
noscut si in afard de S-tul Sinod opiniunea S-tulul Sinod
Rusesc, ar fi bine si se publice tn analele S-tulul Sinod.

P. S Episcop al Ramnicului. Tote acestea se publicd
in Revista.

Ne mai cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportului si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, déd citire urmatorului raport al
aceleeas! comisiuni inreg.,la No. 357, relativ la petitiunea
preotilor Nicolae Birzénu, Teodor Dobrotescu si I. G. Bar-
sénescw, din jud. Doljit.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiunl a S-tului Sinod, s’a trimis petifiunea in-
registratd la No. 141 din 8 Mai a. c. adresatd S-tului Sinod de preotii:
Nicolae Bérzeanu, Theodor Dobrotescu gi Ién G Birsdnescu din
jud. Dolj, prin eare numitii preoti cer de la S-tul Sinod cele ce urméza:

1) Ca preotii adesea-ori sunt chemati de chregtini, si le citéscd ru-
giciuni speciale pentru rodire de prunci gi usarin{éd de nagtere; si din-
il neavénd rugiciuni proprii, pentru asemenea ocaziuni cer si se al-
oituiascd nigte asemenea rugiciuni ocasionale,
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2) Intrébd dacd céntdiretil, cari se ating de sintele vase i de sén-
tele vegminte, n'ar trebui hirotesifi.

3) Intrébi daci vre un figan, care ar avea ambifia de a Invéta carte,
g'ar putea hirotonisi preot sau nu?

4) Mal intrébid daci e bine sail nn ca cregtinil s se salute Intre
dingil cu expresiunea ,Christos a inviat“ in timpul de la Pagte pand
la Indltare gi cu expresiunea , Christos s’a indltat* in diua de Indltare.

5) Numitil preofi mai spun in fine cd copiil de scéld, cdnd rostesec
Simbolul Credintel zic; ,Zatdl la tot Tiitoral“ in loc de; ,Tatdl a
tot Jiitoral“ gi in {ilele lul ,Pila din Pont* in loc de in {ilele lui
pPontiu Pilat“ gi ca ar trebui ca Simbolul Credintei §i Tatdl nos-
tra si fie Tmprimat cu litere mari gi afigat pe la ugile bisericilor.

Comisiunea, avénd in vedere ¢i In Evhologiu, editia S tului Sinod,
sunt rugiciuni pentru téte trebuintele din viata omului, gi cd preofil
ar putea la ocaziuni de uyuriri de nagtery, si citésci Rugdciunea la tdta
neputinfa pag. 387 din Evhologiu gi chiar Rugdciunea de la Masln,
far pentru rodiri de prunei ar putea citi Rugdciunea la t6td litia, sail
pentru implinirea cererilor, pag. 609 din acelagi Evhologia, i decX
dar nu ar mal fi trebuintd de rugiciuni speciale pentru rodirea pinte-
celul gi ugurarea la nagteri, fiind-cd acestea sunt momente prea delicate
din viata omenésc, care nu trebuese prea mult scdse in evidenti.

Avénd in vedere ci céntidretil gi paracliserii prin faptul numirei lor
in aceste functiuni de citre Chiriarhul respectiv, li se d4 bine-cuvin-
tarea de a citi gi cdnta in biserici; si prin urmare a intra in S-tul Al-
tar; Yar in cazul de vre-o necuritenie dre-care se pot curiti prin mir-
turisire gi prin citirea moliftelor de erticiune gi curitire; gi deci dar,
nu e nevoe de o hirotesie speciali, care nu se péte face de cAt numail
de Arhiereu.

Avénd in vedere ci vasele sfinte nu se pot da pe médna paraclise-
rilor i cintdretilor de a le curiti, cicl acéstd datorie le incumbd preofilor.

Avénd in vedere, ci tiganil, prin faptul dezrobirel, au devenit cetitent
romdni; iar prin botez ait intrat in sinul ecregtinismului; gi deci dar a-
ceia dintre fiil de tigani, care din mogi strimogl sunt nidscutl Tn tard
gi sunt botezatl in religiunea crestini ortodoxd de r¥sirit, daci aii ap-
titudinea la inv&{dturd gi Tnirunese condifiunile de admisibilitate de a
intra in cler, nu pot fi exclugi de la preotie;

Considerdnd cd expresiunile cregtinesti de: , Christos a Inviat“ ¢i
de ,Christos §'a-Inal{at® sunt usitate printre cregtini din timpurile
primitive ale cregtinismulul, gi ci preofil sunt datori ca prin predicele
gi staturile lor, si indemne pe cregtini a péstra cu sfintenie nigte ase-
menea frumdbse obiceiuri cregtinestl, i

Considerdnd in fine, ¢i daci copiii din gcéld nu pronuntd aga cum
trebuegte Simbolul Credintel gi Rugiciunea Domnéscd, vina este a In-
vititorilor in prima linie, gi In a déua linie este gi a preofilor, cari ar
trebui prin predicile lor si Indrepteze nigte asemenea gregeli, ce spun
ci se practici de unil in pronuntarea Credului i a Tatilai nostru
gi deci dar nu e absolut necesar a se imprima aceste rugiciuni cu li-
tere mari gi a se afiya la uga bisericel.

Pe baza acestor temelurY gi consideratiunf, Comisiunea este de opi-
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nie pe de o parte a se pune suplica numitilor preoti la dosar, ca
réi indreptati la S-tul Sinod; iar pe de alta a se face o aspri do-
Jand suplicantilor preoti, prin P. S. Chiriarh respectiv, ca unif cari
ai gisit de cuviinfd a ocupa pe S-tul Sinod ca asemenea futrebau
de fdrte putind zmportauta pentru cari putean cere limauriri la Pro:
toiereul respectiv, i in caz de nefndéstulare la Kiriarhul lor, si &
nu mai fngreuia Incrérile S-talai Sinod cu asemenea nimicuri.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu
(s8) + Gherasim al Romanulai
(ss) t+ Calist Ialomiteanu Botogdnénu

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportulul si se primesc.

Acelagi P. S. Raportor, da citire urmatorulul raport al
aceleeas! comisiuni, inreg. la No. 358, relativ la petitiunea
D-lul Anghel Exner, prin care inaintéza o icond «Sf. Treimes.

Inalt Prea Séintite Stépéne,

La comisiunea de peti{iuni a Sf. Sinod s’a trimis adress sf. Mitro-
polil a Ungro-Vlahijel, sub No. 3216 din 24 August a. c. insotiti de
o suplicd gi un model de icénd cu imagina ,Sf Treime* inaintate acelel
sf. Mitropolii de D-nul Anghel Exner, care este angajat si picteze bi-
serica M-rei Sinaia.

Comisiunea, observind icona model cu imagina Sf. Treime, presentati
de D-l pictor Exner gi gisind ci e lucrati in stilul Bizantin,—stil care
este adoptat In zugrdvirea bisericilor ndstre, i,

Avénd in vedere ci numitul deja este angajat de Onor. Eforie a Spi-
talelor civile si picteze hiserica ce s'as reclidit la M-rea Sinaia, este
de opiniune a i se da de cdtre Sf. Sinod Inalta bine-cuvintare, de
a picta biserici, avénd bine inteles si invoirea speciali a fie cirai
P. 8, Chiriarh in a caruia Kparhie va fi chemat a picta biserici,

Raportor: (ss) Nifon N. Ploesténu
(ss) Gherasim al Romanulai
(s8) Calist lalomiténu Botogenénu

I. P. 8 Mitropolit al Moldovei Prea Santitul rapor-
tor dice in raportul P. S. Sale: Stitul care prevalézad in
Biserica néstra.

Pentru ce sa dicem acest cuvint prevaléza? Si se dica
care este adoptat de Biserica réséritulul.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu. Prea bine, voil rectifica
asa In raport.

Ne mal cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportulur si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, di citire urmatorulul raport al
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aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 359, relativ la adresa Sf.
Mitropolii a Ungro-Vlahiel, prin care se mijloceste la S-tul
Sinod ca in citunul Rata si Bacdlegti sd se finfiinfeze o
noud parohie.

Inalt Prea Séntite Stapéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf Sinod, s'a trimis adresele sf. Mi-
tropolii a Ungro-Viahie sub No. 2846 si 3691 din 1900, prin care
se mijocegte la Sf. Sinod ca din cdtunele Rata gi Bdcalegti, care prin
Decretul Regal No. 2200 din 16 Aprilie a. ¢. s'a format o nouid co-
muné in judetul Teleorman, si se infiinteze §i o noud parohie in acéstd
comunié noud sub denuwmirea de parohia Bicilegti.

Comisiunea din cercetarea actelor observand ci, citunele Rata gi Bi
cilegti, care politicegte aili fost atagate provisoriu de comuna Bisesti
judetul Teleorman, prin decretul Regal sub No. 2200 din 16 Aprilie
a. ¢. gi publicat in Monitorul Oficial No. 20 din 26 Aprilie expirat,
s'a format o nou#i comuni,

Si avénd 1n vedere cererea locuitorilor acestor douid citune, de a se
infiin{a §i o noud parohie sub denumirea de parchia Bacilegti, unde
el gi-ali zidit o nou# biserici.

S avénd 1n vedere in fine alin 8 de sub art. 2 din legea cleruluil
mirean, care glisuegte cid Sf. Sinod in de acord cu Ministerul Cultelor
gi Instr, Publice pote si infiin{eze prin simplu decret Regal, o nouid
parohie intr'o comuni din noit Infiinfat.

Comisiunea in basa acestor temeiuri gi consideratiuni, este de opi-
niune ca SI. Sinod si aprobe infiin{area unei noui parohii com-
pusi din citanele Rata gi Bicdlesti, sub denumirea de parohia
Bicdlesti din jud. Teleorman, si in consecin{d sd mijlocéscd prin
biuroul Sf. Sinod obtinerea cuvenitulul Decret Regal relativ la in-
fiintarea acestei noui parohii.

Acesta fiind resultatul cercetdrilor gi -opiniunea Comisunei, cu cel
mai profund respect il supune la cunogtin{a Sf, Sinod spre a decide
cele ce se va crede de cuviinti.

Raportor: (ss) Nifon N. Ploesténu
(ss) Gherasim al Romanualal
(88) Calist Ialomiténu Botogenénu

Ne mal cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusi-
unile raportului §i se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, di citire urmétorului raport al
aceleeagl comisiuni, inreg. la No. 361, relativ la raportul
adresat S-tului Sinod de Epitropia Bisericel Sf. Nicolae
Vlddica.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petijiunf a S-tulef Sinod, s'a trimis raportul cu No.
6 din a&. c., adresat S-tului Sinod de Epitropia bisericei Sf. Nicolae (V1i-
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dica) din Bucuresti, prin care numita epitropie, se jelueste S-tului Sinod,
cd de gi acest matur corp hisericesc a dat un vot, in gedin{a din 18
Octombre 1899, ca cu suma de 136000 lei depugi la casa de Depuneri
gi consemnatiuni, de Onor. Epitropie a Ageddmintelor Bréncovenesti, ca
despigubire pentru terenul desfiintatel biserici Sf. Nicolae din Prund,
spre a se zidi o noud bisericd in locul bisericii Sf, Nicolae (Vlidica)
gi care si porte numele de biserica Sf. Nicolae Vlidica din Prund; to-
tugl nic pand astid I numita Epitropie n’a putut executa votul S-tulul
Sinod, ba din contrd, cu ocasiunea votirel budgetului pe anul financiar
1900 —~1901, Epitropia bisericeY Sf. Ilie din Calea Rahovei, de carea
apartinea ca filialad desfiinfata bisericd din Prund, prevéduse in budge-
tul sgii suma de 40 mii lei, din fondul depus la Casa de Depuneri, ca
cn acésti sumi si faci Imbundtatiri la imobilele acelel biserici; a tre-
buit ca Epitropia bisericei Sf. Nicolae (Vlddica) si afle la timp despre
acésta; gi numal grafie protestirei energice ce s'a ficut de Inalt Prea
Séntitul Mitropolit Primat, fondul de 136 mii lel a r&mas neatins, far
votul 8-tului Sinod neviolat.

Fatd dar, cu dificultifile ce numita Epitropie intdwpind in executarea
votnlul S-tului Sinod, cu profund respect régi pe S-tul Sinod din not,
ca si dea un vot executorii, dispunénd clar §i categoric, ca suma de
136 mil lel, depusi la casade Depuneri sid nu fie intrebuinta{f pentru
alt-ceva, de cdt si se ridice o noui bisericd in locul bisericei Sf, Ni-
colae Vlidica aga precum a hotérit S-tul Sinod.

Comisiunea, avénd in vedere votal dat de S-tal Sinod, in sedinia
de la 12 Mai 1898, pe basa raportului comisianei de petitiuni, care
conchide, ca banii depusi la Casa de Depuneri ca despigubire pentru
terenul desfiintatei biserici Sf. Nicolae din Prund, nu se vor patea
ridica de c4t numai cu invoirea Inalt Prea Séantitalui Mitropolit
Primat, i numai spre a se construi o noud bisericd, ande se va
gdsi cu cale §i care sd pdrte namele bisericii Sf. Nicolae din Prund.

Mal avénd in vedere, cd numal cu acéstd conditiune de mai suas s'a
incuviintat de S-tul Sinod dirimarea bisericii Sf, Nicolae din Prund.

Si mai avénd in vedere, ci S-tul Sinod, pe basa raportulul comisiunii
de petitiuni, a hotdrit in unanimitate, in Sedinta de la 18 Octombre
1899, ca cu suma de 136 mii lei, sd se construiasci o noud bise-
ricd in locul bisericii Sf. Nicolae Vlidica, care si pdrte namele
de St Nicolae Vliddica din Prund.

Si considerdnd ci Epitropia bisericii Sf. Ilie, din Calea Rahovei, cu
de la sine putere si in contra votului hotdritor al S-tului Sinod, a voit
g ridice 40 mii lel din fondul amintit, spre a le intrebuinta cu totul
la alth destinatie;

Si mal considerdnd in fine, ci a se mai amédna Inceperea clddirel
bisericii Sf. Nicolae Vlidica din Prand, este a mai {ine in ruini ac-
tuala biserici §i a lisa ca banil hotdri{i de S-tul Sinod pentru recli-
direa bisericil, si fie Intrebuintati cu totul la alt ceva.

Comisiunea basatd pe de o parte pe raportul Epitropiei; iar pe de
alta pe temeiurile gi consideratiunile expuse mal sus este de opiniune
a ge interveni prin biuroul S-tului Sinod la Onor. Minister de Interne,
spre a pune In vedere Onor. Primiril, c¢i contorm hotdrirei S-tulul Sinod,
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fondul de 186 mii lel depusi la Casa de Depuneri de Ouor. Epitropie
a Agedémintelor Brincovenest!, drept despfigubire pentru terenul desfiin-
{atel biserici Sf. Nicolae din Prund, nu pdte avea nici o alti destina-
fiune, de cit a se reclidi o noud biserici §i anume Biserica Sf. Nicolae
Vladica, care va purta numele de biserica Sf. Nicolae Vlidica din Prund,
conform hotéririlor S-tului Sinod, din 12 Mai 1898 gi 18 Octombrie
1899, si ca si dispund Inceperea lucrirei la primé vard.

Acésta fiind opiniunea comisiunei cu cel mai protund respect o su-
pune la cunogtinta S-tului Sinod, spre a decide cele ce va crede de cu-
viinti.

" Raportor: (ss) + Nifon N. Ploegténa.
(ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) T Calist lalomiténu Botogenéna.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Mé& cred
dator -a aduce la cunostinta S-tulul Sinod, c¢i voll stirui
ca orl-ce incercdri s'ar face si chiar s’aii facut, nu vor putea
reusi a deturna acesti bani de la destinatia ce li s’a dat de
a se construi o biserici.

Ne mai cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportului i se primesc.

Acelagt P. S. Raportor, da citire urmétorului raport al
aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 362, relativ la petitiunea
D-lut Stefan Radu, prin care inaintézid 9 modele de icéne.

Inalt Prea Séntite Stipane.

La comisiunea de petifiun a Sf. Sinod s'a trimis suplica inreg. la
No. 40 din 24 Aprilie a. c. adresati Sf. Sinod de D-nul $tefan Radu,
in numele Societitei Generale Jaquot & C-nie din Moscova, pe ldngd
care Inaintézid Sf. Sinod nou8 modele de Icéne, lucrate in zine smil-
fuit §i montate pe lemn, de la o fabrici ce functionézi in Moscova.
Preturile acestor icone, deja cunoscute in t6ti Rusia, sunt escesiv de
eftine, aga ci permite gi celel mal modeste §i umile case ‘de cregtini
sé le cumpere.

Comisiunea observdnd icoénele presentate de numita Societate a con-
statat ¢ sunt artistic lucrate si corespund stilului Bisericel ndstre
crestine ortodoxe.

Si avénd in vedere ci imaginile sfintilor fiind pictate gi smailfuite
pe zinc §i apoi montate pe lemn pot dura forte mult si a'gi péstra
multd vreme frumusetea lor;

Mai avénd in vedere ci asemenea icone se vind de numita companie
pe preturi fabulos de eftine, asa ci se pot cumpéra cu inlesnire gi de
cel mal scipétafi crestini;

Si considerind in fine, c¢i Societatea Jaquot & C-nie se angajazi
formal, ca numele sfintilor pentru icénele ce se vor vinde in Roménia
vor fi scrise cu caractere latine in loc de slavone;
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Comisiunea pe basa acestor temeiuri gi consideratiuni este de opi-
niune a se incuviinta de Sf. Sinod Societitei Jaquot & C-nie din
Moscova autorisatiunea de a vinde icdne in fara ndstrd; cm con-
ditinne insd, ca titlarile iconelor ce se vor vinde in Roménia s&
fie scrise cu litere latine; iar vindarea lor in tara ndstri s& se
faci la anumite magazine ai ciror patroni sd fie Roméni, si ca
pretal fixat de Societate.

Acésta fiind opiniunea Comisiunel in casul de faté, cu cel mai pro-
fund respect o supun la cunogtinta Sf. Sinod spre a decide cele ce se
va crede de cuviinté.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu
(s8) T Gherasim al Romanualai
(ss) T Calist Ialomiténu Botogenénu

P. 8. 'Arh. Calist Botogsenénu: De si am ficut parte
din comisiune, insd voesc si intreb pe S-tul Sinod, daci
Jaquot este ortodox sal jidan

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. Din actele aflate in dosar,
nu se pote sti dacd Jaquot este ebreli, Rus ori Frances; de
buni sémé cd dupd nume mai mult séminid a fi Frances,
dar nu importa ce este proprietarul fabricei, ci lucrérile care
es din fabricd. Aceste icéne sunt deja aprobate de Sfintal
Sined al Rusiel, si se vind de mult timp pe la noi asemenea.
icone.

Representantul fabricel cere insi autorisatia S-tului Sinod,
fiind-ci nu le mai dd voe autorititile vamale si le mal in-
troducd la nof in tard. Rog pe S-tul Sinod a acorda inalta
sa incuviintare, mai ales cd fabricantul se obligd a imprima
titlurile icénelor cu litere latine.

P. S. Episcop al Ramnicului. I. P. S. Stipane, se
stil incercérile ce s’ai facut la Tipografia S-tului Sinod,
de a se institui un atelier de iconografie, spre a face ic6ne
crestinesti ortodoxe, care sd se réspandésca in poporul nos-
tru. De siacele icone erali aprobate de S-tul Sinod, ca unele
ce pe cit posibil intruneat condifiunile cerute de iconografia
Bisericii gi se réspandea in popor, totusi mijlécele finan-
ciare nu al putut permite Tipografiei S-tului Sinod ca si
continue si mal departe a litografia icone, asa cd astd di
exemplarele care fuseserd litografiate s’ali imputinat si se im-
putinézé pe di ce merge, si el cred cid in vederea trebu-
infel de icone in stilul bisericii néstre ortodoxe, ce se simte
in poporul nostru, cred ci S-tul Sinod ar putea aproba
conclusiunile raportului, cu observatiunea ins&, ca numele
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si se scriee nu numal cu litere latine, c¢i s fie chiar ro-
manestl.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Mé& unesc
si ell cu opiniunea P. S. Episcop al Ramnicului, ca nu-
mele sfinlilor representatl prin acele icone si fie date ro-
maneste.

P. S. Episcop al Ramnicului: Dacd ar dice preobre-
janie si ar fi scris cu litere latine, nu ar insemna nimic.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, si se scrie
roméneste bine inteles si titlul iconelor si orf-ce alte cu-
vinte.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Si se puni bine punctul
pe i, asa cd iconele potrivit invéiiturei dogmatice sd porte
inscriptiunea nu numai latind, dar si roménésca.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, si se aprobe
conclusiunile raportului cu observatiunile ficute de P. S.
Episcop al Ramniculul.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Si numali aceste icoOne,
care vor fi scrise cu litere latine si anume roméanest! si se
autorise a fi puse in vindare, cele cu inscriptii streine nu.
Cici nu trebue nol si neglijim pe de o parte desfacerea
iconelor noéstre romanest], pe care le posedim, si pe de
altd parte si réspandim icéne cu termeni streini in popo-
rul nostru. Cu aceste observatiuni mé unesc cu conclu-
siunile raportului.

Ne mai cerénd pnimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportulul cu observatiuuile facute de P. S. Episcop
al Ramnicului si se primesc.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, di citire ur-
matorului raport al aceleasi comisiunl, inreg. la No. 363,
relativ la petitiunea D-lui Jorgu Dumitrescu de a i se da voe
sd tiparésca cartea intitulatda: «Urmare lui lisus Christoss.

Inalt Prea Santite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. -Sinod s'a trimis suplica inreg. la
No. 282 din 12 Oct. a. ¢, adresatd Sf. Sined de D-nul Jorgu Dumi-
trescu, domiciliat in comuna Podu Bérbierului, judeful Ddmbovita, prin
oare rogi pe Sf. Sinod, ca dupid cum 3-a dat bine-euvintarea de a ti-
pari cu a sa cheltulald ,Minunile Maicei D-lai* §i ,MAantuirea P&-
catogilor”, tot aga s&'1 dea Inalta bine-cuvintare de a imprima gi cartea
intitulatd ,Urmare lai Iisus Christos", dupi o brogurd tradusi si
tipdritd in Bucuresti de D-nul G. Munténul la anul 184B; care carte
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tipirind-o in maY maulte mii de exemplare, se obligdi a o Impirti in
mod gratuit elevilor premian{i ai gedlelor rurale cum gi cregtinilor
doritori, de a ceti asemenea cdr{l folositére de suflet.

Comisiunea cercetdnd cartea presentati pe lingi suplica D lui Iorgn
Dumitrescu, a constat c¢i e de cuprins moral, ci are un stil fluent gi
o limbd curat bisericés &.

Comparidnd insi cartea cu originalul din Jimba francezd, dupi care
o tradusi de D-nul Munténu, a constatat ci la fie care capitol I lip-
segte reflexiunile (cugetiri) explicative, cari se gisesc in textul frances,

i comisiunea in dorinta de a se retipiri o asemenea carte folositére
de soflet, cit se pdéte mai complectd, a rugat pe Inalt P. S. Mitropolit
Primat, prin subsorisul raportor, ca Inalt Prea Santia Sa, care se ocup#
cu traduceri de opere, spre a navufi literatura néstrid bisericéscd, si
bine-volascd a traduce i aceste reflexiuni explicative, care lipsesc din tra-
ductiunea D-luY Munténu, pentru a se da la lumind o operid complects,
gi Inalt P. S. Sa a bine-voit a primi si traduci aceste reftexiuni.

Avénd in vedere, ci D-1 Iorgu Dumitrescu fird nici o umbri de in-
teres, ei numai din rivnd gidragoste citre religiunea strimogéscd a ti-
pirit cu bine-cuvintarea Sf. Sinod gi alte cérti de coprins moral, pe
dare le-a distribuit, in mod cu totul gratuit, elevilor premianti ai geé-
lelor rurale din t6td tara, bibliotecilor paroh’ale si detinutilor din in-
chisori.

Congiderand, ci r&spindirea prin popor a unor asemenea cirtl folo-
sitore de suflet, este de mare folos, mal ales in timpul de fatd cédnd
bléndul popor romén este subminat cu fel de fel de idei subversive; si

Considerdnd in fine ci piosul ecregtin D-nul Iorgu Dumitrescu aduce
un mare serviciu sfintel ndstre Biseriel;

Comisiunea, pe basa acestor temeiuri gi considerafiuni, este de opi-
niane, ca pe de o parte Sf. Sinod si acorde inalta bine-cavintare
D-Ini Torgn Dumitrescu, spre & tipdri gi acéstd carte de caprins mo-
ral, intitulati ,Urmare Ini Iisus Christos“, dupd traductiunea f&-
cutd de D-nul Gh. Manténa, addugindu-se insd si reflexiunile ex-
plicative, traduse de Inalt Prea Séntitaul Mitropolit Primat, dupi
textal frances, la finele fie-cdrui capitol; iar pe de altéi parte si
84 exprime D-lai lorgn Dumitrescu muliimiri prin biauroul SI.
Sinod pentra pidsele si laudabilele sale fapte,

Acesta fiind resultatul cercetirilor gi opinia Comisiunei in casul de
fat¥, cu cel mail profund respect le supunem la cunogtinfa Sf. Sinod
spre a decide cele ce va crede de cuviinti.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténu
(ss) T Calist Ialomiténu Botogenénu
(ss) ¥ Gherasim al Romanului

P. 8. Episcop al Rémnicului: Cu multd bucurie si
multimire sufletéscd ell, si cred cd noi toti, ludm act de
dorinta si nézuinta acestui crestin pios de a réspandi a-
césti carte religiosd si morald, pentru edificarea poporului.
Et si in Senat am avut odatd prilejul a pune in relief
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fapta bund a acestul om. Atunci ca gi acum nu am des-
tule cuvinte de laud& pentru el.

Mé& unesc cu conclusiunile raportului, de a se mul{imi
din partea Sf. Sinod D-lui lorgu Dumitrescu, pentru gene-
rositatea si caritatea cregtinésca, de care di dovadi asa de
strdlucitd. Dar, pe langid multimirea ce Sf. Sinod o aduce,
sall se hotdreste a o aduce D-lui Dumitrescu, este de cu-
viintd a aduce mul{imirile néstre gi Inalt P. S. Mitropolit
Primat, care a bine-voit a se indeletnici cu traducerea re-
flexiunilor, cari sunt de o frumusete netigdduiti, si a se
imbunitati lucrarea ce este gata a se tipari.

Dati-mi voe insd, a face o observafiune in acéstd ces-
tiune.

Ar trebui ca Sf. Sinod sd 1a o mésuri de a se unifica,
ca sd dic asa, limba din traducerea'lul Munténu, cu limba
din traducerea Inalt P. S. Mitropolit Primat si in acest scop
ar fi bine ca si se delege din partea Sf. Sinod unul dih
P. P. S. S. membri, si ag crede cd P. S. Nifon Ploesténu
cu placere ar lua acéstd insércinare ca si albi, cdnd va esi
din tipar, unitate in cea ce privegte limba.

Cu aceste observaliuni, mé unesc in totul cu conclu-
siunile raportulul.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: In urma
propunerei, care 'mi-a ficut-o P. S. Arh. Nifon Ploegténu
in acéstd cestiune, eli am si tradus deja acea parte. Este
adevérat cd limba romanésci, care este in traducerea de la
1845 ficutd de D-nu Munténu, este férte roméanéscd, insi
ell recunosc ca nu posed acea limbd si nu sunt in stare
ca sd 0 posedez. De aceea m’am hotirit ca atunci cind P.
S. Arh. Nifon Ploegténu va bine-voi a lua acea traducere,
facutdi de mine, si se insidrcineze si punid o limba cit se
péte mai apropiatd de limba traducétorului din 1845. Pen-
tru acest sfirgit am vorbit cu P. S. Sa i mi-a promis ci
va primi sarcina acésta; daci Sf Sinod va bine-voi, dupd
propunerea P. S. Vostre sd orinduéscd o comisiune, €0
sunt gata a da inscris....

P. S. Episcop al Radmnicului: Avem incredere.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: V& asigur
cd tot ce priveste dogma, nu este atins, numal ca limba
cred ci e necesar a se revedea. Réméine dar ca P. S. Arh.
Nifon Ploesténu si se ocupe cu acéstd lucrare.
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Voci: Da, da.

Se pun la vot conclusiunile raportului, cu propunerea
Inalt P. S. Mitropolit Primat si a P. S. Episcop al Ramni-
cului §i se primesc.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, di citire ur-
matorului raport al aceleagi comisiuni, inreg. la No. 360,
relativ la cererea D-lor Nicolae Vasilescu Romeo si Nicolae
Georgescu, elevi ai gcolel de Bele-arte din Bucurestl.

Inalt Prea Séntite Stapéne,

La Comisiunea de petitiuni a S-tului Sinod s'a trimis adresele S-tel
Mitropolif a Ungro-Vlahiei sub No. 3175 si 3176 din a. c. insotite de
suplicele D-lor Nicolae Vasilescu Romeo i Nicolae Georgescu, améndol
in gedla de Belle-arte, cum gi de dou¥ icone model, una cu imaginea
Maica Domnaluai §i alta cu Sdntal Mare Muacenic Gheorghe, prin care
numitil régd pe S-tul Sinod, ¢d fiind angajatY a zugrévi biserica Pan-
dury din jud. Talowita, sé 1i se dea hine-cuvintare de S-tul Sinod, de
a zugrivi biserica.

Comisiunea avénd in vedere, c¢i suplican{ii abia sunt elevi in geola
de Belle-arte; si dec! nu presinti garan{il destul de seridse pentru a
li se incredinta biserici de zugrivit.

Avénd in vedere ci nu presinti nici micar un Certificat de la gedla
de Belle-arte prin care si ineredinteze pe S-tul Sinod, ci sunt cel pu-
tin elevi al numitef gedle.

MaY avénd in vedere cii numitii nu presintd nici vre un Certificat
prin care si dovedéscd ci ali mal lucrat la pictura bisericésci.

Si avénd in vedere in fine, ci iodnele presentate ca model nu cores-
pund cerintelor artei §i se cunose c¢i sunt ficute de Incepitori.

Pentru aceste motive gi consideratii, Comisiunea este de pdrere a
na li se acorda de citre S-tul Sinod bine-cuvintarea de a zugravi
biserici, pind ce mai intdi nu vor presenta certificat ci au ter-
minat gcdla de Belle-arte, §i cd prin urmare sunt in mésurd de &
ménui penelal bine, spre a na face tablouri si sfinti fird chip gi
asemédnare prin biserici.

Acésta fiind opiniunea Comisiunnei, cu cel mai profund respect o su-
pune la cunogtinta S-tului Sinod, spre a decide cele ce va crede de caviintd

Rapurtor: (ss) + Nifon N, Ploesteanu
(ss} T Gherasim al Romanalai
(s8) T Calist Ialomiteanu Botosdneanu

Ne cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportulul si se primesc.

P. S. Episcop al Rimnicului: V& rog si binc-voiti
a-mi permite sd daii citire propuneref ce am avut onére a
face, relativ la cartea imprimati de Ministerul Cultelor si
aprobatd de Sf. Sinod.

[atd acea propunere:
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PROPUNERE

Avem onére a propune ca Sf. Sind si exprime prin biroti multumire
Onor. Minister al Cultelor, ¢i & imprimat ¢i dispus a se impérfi in dar

v

bibliotecilor parohiale lucrarea intitulatd ,20 ocuvintiri* pe care Sf.
Sinod a aprobat-o, in urma raportului Comisiunef pentru cercetaroa
ocartilor de invétamint religios cursul secundar, ca o carte instructivi si
proprie a se citi gi In biseric! pentru edificarea morald a credinciogilor.

(ss) + Silvestran al Husgilor
(ss) T Athanasie al Réamniculai
(s8) T Pimen G Pitestéra.

Se pune la vot si se primeste.

I. B. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mai fiind
nimic la ordinea dilei, ridic sedinta.

Sedinta se ridica la orele 10'/;, anuntindu-se cea viitére
pentru a doua di 20 Octombre curent orele 9 diminéta.

Presedinte 1 Josif Mitropolit Primat.
Secretar: + Athanasie al Rimnicului.
+ Pimen G. Pitesténa.

Sedinta din 20 Octombrie 1900.

Sedinfa se deschide la orele 9 a. m., sub pregedentia L.
P.. S-titulul Mitropolit Primat.

Se citeste apelul nominal. Presenti 12 P.P. S.S. Membri,
fiind in concedili P. S. Episcop al Dunérel-de-jos si P. P.
S.8. Arhierei Calistrat Barladénu, Conon Bacadénu si Calist
Botosenénu.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Fiind in nu-
meér, sedinta este deschisd.

P. S Arh. Pimen Pitesténu, Secretar, citeste sumarul
sedintel precedente.

I.P. S Mitropolit al Moldovei: Cer cuvintul asupra
sumarulul.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Avefl cu-
vintul.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei: Inalt Prea Santite
si P.P. S.S. Parin{i si Fra{i; o micd observatie am de ficut
in espunerea lucrdrilor, care sunt pentru aprobarea de cé-
lngarirl. Véd ci se dice: S’2 primit si se tundd in mona-
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hism fratele cutare din monastirea cutare, surorile cutare
din M-rea cutare.

Noi, Romdnii, pe cit cunéstem, ne-am obicinuit a numi
monastiri, pe cele numite marl, cum sunt: Cernica, Gilda-
rugani si altele; in Moldova: M-rea Némtului, Varatecul si
altele. Dar monastirea Rogozu!

P. 8. Episcop al Buzéului: Este un schitule{ mic.

I. P. 8 Mitropolit al Moldovei: De asemenea still
in Eparhia Buzéului: M-rea Ritesci, Ciolanu si altele. Ro-
gozu dar este un schitulet mic. Acésta am avut de observat.

P. S. Episcop al Romanului: Am audit spuiniu-se in
sumar, ci el in sedinta de eri pe langd raportul relativ [a
jurdmintul preotilor, asi fi citit si alte raporte.

In adevér, am citit si alte rapérte, dar nu {n sedinta de eri.
Eri am citit numal raportul relativ la jurimintul preotilor;
lar pe cele-l-alte le-am citit in sedinta de alaltieri. Rog dar
s4 se facd acéstd rectificare.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Se va rec-
tifica.

Pun la vot sumarul sedintei precedente, cu rectificdrile
cerute. Cine este pentru, si bine-voiasci a ridica mana.

S’a primit.

P. 8 Arh. Calist Botogenénu: 1. P. S-ite Presedinte,
Vé rog sia bine-voiti a’mi acorda un concedilt pentru diua
de 20, fiind nevoit si merg in diua aceea la liceul Sf. Sava.

1. P S. Mitropolit Primat, Pregedinte: Pun la vot
concediul cerut de P. S. Arh. Calist Botogenénu. Cine este
pentru, si bine-volasci a ridica ména. S’a primit.

Se comunici de la biurol petitiunea preotului Nicolae
Popa, paroh al parohiei Vadu Rogca, com. Vulturu, judetul
Putna, prin care cere a se mijloci la Guvern si se permit§
preotilor a cumpéra pidmint rural pentru a’si face casi de
locuit.

Idem, petitiunea D lui losif Hofrichters Sohn, pictor do-
miciliat la Reichenau in Boemia, prin care cere a i se in-
cuviinta sd introducd ic6ne in Romaénia si a zugrdvi bisericl
in stilul bizantin, pentru care inaintézi o ic6nd model:
«Domnul lisus Christos».

Ambele aceste comuniciri se trimit la comisiunea de pe-
titiuni.

Idem, petitiunea D-lui leremia Vladescu, institutor in Plo-
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estl, prin care aratd, ci D-sa este autorul cdr{ii de citire
Inaintatd S-tuluf Sinod sub motto: «Cine stie carte, are pa-
tru ochi» si se trimite la comisiunea penfru cercetarea céir-
tilor de invét{dmint religios cursul primar.

Idem, petitiunea D-lui Livin D. Ratiu, prin care arati ci
in anul 1898 a inaintat composifiunile musicale. ale deceda-
tului Ciprian Porumbescu spre a se aproba, si cd déndu-se
la 0 comisiune spre cercetare, nici pand acum nu'i s’a co-
municat resultatul cercetarii comisiunei din cari ficeal parte
D. G. Bratianu, Al Podolénu si P.S. Arh. Pimen Pitegténu
sl se trimite la comisiunea pentru cercetarea manualelor de
musici.

Idem, petifiunea Societatii: Cercul cultural «Gheorghe
Lazdr», fondata de elevil liceului Lazar din Bucuresci, prin
care cer a i se da gratuit din Tipografia cartilor bisericestl
peniru biblioteca acelei societdft Revista S-talal Sinod si
alte cdrtl religiése, si se trimite la comisiunea pentru cerce-
tarea socotelilor Revistel.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Comunicé-
rile termindndu-se, P. S. Raportor al comisiunel de petitiuni
este rugat a da citire rapdrtelor pe care le are pregitite.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, citeste ur-
mitorul raport al comisiunei de petitiuni, inreg. la No. 386,
relativ la cererea D-lul Tache Oprescu, fost profesor de
musica.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

~ La comisiunea de petifitiuni a Sf. Sinod s'a trimis suplica Inregis-

tratd la No. 100 din 4 Mal a. ¢, adresatd Sf. Sinod de D-l. Tache O-
prescu, fost profesor de musicé la liceul Matel Basarab din Bucaregty,
prin care régd pe Sf. Sinod a interveni pe langd Onor. Minister al Cul-
telor si Instructiunei Publice, care deja a fost sesisat de D-sa prin pe-
titia Inregistratd la No. 16,152 din 27 Martie a. ¢. ca si publice con-
curs, spre a se presinta toil acei maegtri de musicd, cari vor fi In
stare si transpue notatiunea psaltichiel pe note liniare, ca ast-fel lu-
mina si nu fie ascunsi sub obroc.

Comisiunea avénd jn vedere ci publicarea unuf atare concurs nu
este de competin{a S-tului Sinod, ci de a Onor. Minister al Cultelor si
Instructiucel Publice este de opinie a trece la ordinea dilel.

Raportor: (ss} t Nifon N. Ploesténu.
(ss) + Gherasim al Romanului.

Se pun la vot conclusiunile raportului 5i se primesc.
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Acelast P.S. Raportor citeste urmétorul raport al aceleeast
comisiuni, fnreg. la No. 387, relativ {a petifiunea preotilor
Preda Ionescu si loan Britescu:

Inalt Prea Séntite Stip&ne,

La comisiunea de petitiunf a S-lu! Sinod s'a trimes suplica inregis,
la No. 216 din 13 Mal a. ¢, adresati S-lul Sinod de caterisitii preotl
Preda Ionescu din com. Obislav, judetul Vlagea gi Ion Britescu din
com. Petrestf, jud. Dambovita, prin care se régi ca S-tul Sinod sé se
milostivéscd asapra sértel lor, si s3f gratieze; de Ore-ce in timp de 7
ani de cind sunt caterisiti aii ajuns intr'o stare demn# de plins, ne-
avénd nici panea de téte dilele.

Comisiunea, avénd in vedere ci numitii preoti, fiind acusatl ci ail
fost tdinuitori ai uneibande de falgificatorl de bilete de banca, ait fost
condamnati de Curtea cu Jurati de Ilfov, la un an inchisére, pedépsd
care a suferit-o in penitenciarul Viciregti.

Avénd in vedere, o acésti sentin{i rémdind definitivi numitil preotl
ail fost caterisiti de Spiritualul Consistoriii al S-tei Mitropolii a Ungro-
Vlahijel,

Considerind, c# caterisi{if preoti, ficénd apel la S-tul Sinod contra
gentinfel de caterisire, gi S-tul Sinod gisind o la judecarea procesulul
lor g'aii indeplinit téte formalititile cerute de legea gi regulamentele
in vigére, pentru materie de judecatd bisericéscd, aill r8mas definitiv
ocaterisit.

MaY considerdnd c# in sesiunea de témn3 a anulu! 1897, numifif
preoti aii mai cerut gratierea de la S-tul Sinod, §i S-tul Sinod pe basa
raportulul Comisiunel de petitiunf, deja le-a mai induvleit sérta, la-
sindu-1 de a purta halnele preofest! si a putea fi numifl ca céntiretfl.

Si considerdnd in fine, ci deja preotul Britescu a fost numit odn-
tiret, de citre S-ta Mitropolie a Ungro-Vlahiel.

Comisiunea, cu destuli pirere de r&ii, este de opiniune a se pune su-
plica de gratiare a numifilor preotl la dosar, de ére-ce S-tul Sinod ar
veni in contra-dicere cu legile statulul, daci ar introduce in rindul
preotilor pe acegti fogtl preoti, car! prin hotéririte atitor instante ei-
vile gi bisericegti, ati fost esclugl ca vitim#torf al ordine! meorale in
stat §i spre a servi de pildi si altora, carl ar indrdsni si comitd ase-
nmenea fapte.

Acésta fiind opiniunea Comisiunel, cu cel mai profund respect o su-
pune la cunogtinta S-luf Sinod, r¥méind ca S-tul Sinod ca suveran, gi
ca cea mal Inalti autoritate bisericésed in statul Romén, sii hotdrascd
in a sa Tnaltd chibzuin{d gi intelepciune cele co va crede de cuviinii,

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploegténa.
(ss) T Gherasim al Romanalai,

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Pe langi
conclusiunile raportului {in a adioga, cd améandol preofii
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all acum locul de cantiret si prin urmare nu sunt peritori
de fome.

Pun dar la vot conclusiunile raportului. Cine este pentru,
sid bine-volascd a ridica mana. S’a primit.

Acelagi P. S. raportor citeste urmétorul raport al aceleeast
comisiuni, inreg. la No. 388, relativ la cererea D-lui Stefan
D. Greceanu.

Inalt Prea Séintite Stipéne,

La comisiunea de petifiuni a S-tului Sinod s’a trimis suplica Tnreg.
la No. 364 din 19 Octombrie a. ¢., adresati S-tului Sinod de D-nul Stefan
D. Greceanu in calitate de ctitor, proprietar gi enoriag, in numele lo-
cuitorilor din cdtunele Balamucl gi Balta Négri din judetul Ilfov,
prin care régi pe S-tul Sinod, ca si revinid asupra votului dat in ge-
dinta sa din 5 Maiii 1900, cu privire la formarea unel noui parohii din
mentionatele citune, avénd ca biserici parohiald Schitul Balamuei, fost
metoc al bisericel Sirindar din Bucuregtl.

Comisiunea, al cdrel raportor a avutondrea si fie tot subscrisul in se-
siunea de primi-vari a anulul curent, basindu-se pe motivele luate din
protestele preofilor de la parohiile Grecii-de-jos gi Micgunegti-Mari, a
opinat cé nu se pdte face ¢ noud parohie din citunele Balamuel gi Balta-
Négri, pentru ci s’ar depopula cele dous parohil, de care {ine cele dou¥
citune §i cf revirsindu-se riul Ialomifa ar intrerupe comunicatia intre
aceste comune; gi deci cererile locuitorilor ait fost clasate la dosar.

Acum 1Insd, avénd in vedere suplica D-lui $tefan Greceanu, oum gi
explicatiunile date comisiunel, ¢i adici comisiunea necunoscénd situa-
tia topografici a localitétel gi fiind indusd in erére de ariitirile nedrepte
ale preotilor parohi, cari ingrijesc de aceste doud citune gi cari din mo-
tive numai de pur interes material s'aii opus la formarea nouei parohii.

Ma) avénd in vedere, i daci se revarsi riul lalomita (cum afirmail
preotif), apol ou atidt mal mult preotil din parohiile Grecii-de-jos gi Mic-
gunegti-Mari, nu pot da la timp §i cu inlesnire ingrijirile religiése lo-
cuitorilor din ciitunele Balamucil §i Balta-Négri;

Considerdnd ci podul de peste Ialomita, care spuneait preofii cid in-
lesnegte comunicarea intre parohii gi aceste doud eitune, este forte de-
parte, dupd ariitdrile D-luf Grecénu gi prin urmare cu greii parohii din
Greci gi Micgunegtl, vor Ingriji de locuitorii celor doud citune.

Mai considerdnd c# aceste doud citune ait o populatie de 152 con-
tribuabili, cari fiind isolatl de cele dou¥ parohii se servese de multe orl
de preo{i monahl de la M-rea Caldirugani, pentru casuri de inmor-
mintéri.

Considerénd n fine ¢ daci nu se va forma o noud parohie din cele
doud citune, schitul istoric numit Balamuci se va ruina cu des¥virgire,
ne fiind cine sé slujéscd Intr'acea biserici §i prin urmare si o mal in-
grijasci.

Comisiunea, pe basa acestor noul temeiuri §i consideratiuni, este de
opinie gi régi pe S-tul Sinod si revie asupra votului dat in gedinta sa
din & Mait 1900 si sa aprobe a se forma o noud parchie din citunele
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Balamucii gi Balta-Négri din judetul Ilfov, avénd ca biserici parohialid
biserica schitulul istoric Balamueci, fost metoc al desfiintatei monastirt
Sérindar din Bucuregti.

Acésta fiind opinia comisiunei cu profund respect o supune la cunog-
tinta S-tulu Sinod spre a decide cele ce va crede de cuviinti.

Raportor: (ss) ¥ Nifon N. Ploesténu.
(ss) T Gherasim al Romanulai.

I P. 8 Aitropolit al Moldovei: Adi desfiintata mo-
nastire. S& ne pronuntim asa cum este adevératul lucru.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. Se va rectifica in raport.

I. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Pun la vot
conclusiunile raportului cu rectificarea cerutd de I. P. S.
Mitropolit al Moldovei. Cine este pentru, si bine-voiascd
a ridica mana. Sa primit.

Acelasi P. S. raportor citeste urmatorul raport al aceleeagl
comisiuni, inreg la No. 389, relativ la suplica societétei
Culturale «Viitorul» din Iasi.

Inalt Prea Shntite Stipine,

La comisiunea de petifiuni a S-tului Sinod s’a trimes suplica inreg
la No, 320 din 17 Octombre a. c., Tnsotiti de un exemplar de statute
ale societdtel culturale ,Viitorul* din Jagi, adresaty S-tulul Sinod de
comitetul acelei societdti compus din D-1 Dr. D. G. Boroianu ca pregedinte,
Economu Goteu ca casier, Arhimandritul Teodosie, Arhimandritul Miron,
Arhimandritul N, Munténu, Economul Savin, Economul I, Mitescu gi D-1
Vasile Olaga ca membri; Iar Economul Gr. Floreseu ca secretar, prin
care suplicd régd pe S-tul Sinod a lua sub aripile sale acésti societate,
Indemnind pe cler gi popor si contribuiasei cu ceva pentru prosperi-
tatea acestel societifi, care este Infiintatd spre binele sfintel ndstre bi-
gericl gi folosul némului Roméinese.

Comisiunea avénd in vedere suplica comitetului acestei societifi, din
care transpird un mare respect gi o deosebiti deferentd pentru S-tul
Sinod.

Mal avénd in vedere cid scopul societitei , Viitorul® din Iagi este:
desvoltarea gi r¥spandirea literaturei teologice; gi ci pentru ajungerea
acestul frumos scop societatea va Intrebuinta ca mijléce: Intruniri, con-
ferinte i publicatiuni.

Si considerdnd c¢i asemenea societi{i dacd vor fi incurajate, pot a-
duce folése reale sfintei néstre biserici gi némului Roménesc.

Si considernd ci societatea ,, Viitorul“ fiind condusé de nigte perséne
demne de totd increderea si stima, meritd totd atentiunea S-tulul Sinod.

Pe temeiul acestor consideratiuni comisiunea este de opinie ca S-tul
Sinod si Ya act cu multémire de infiintarea societitei , Viitorul* din
Tasi.

Raportor: (ss) t Nifon N. Ploesténa.
(ss) + Gherasim al Romanului.
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Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. S. Episcop al Romanului, Raportor, citeste ur-
mitorul raport al aceleeasi comisiuni, inreg. la No. 390,
relaliv la suplica fostului preot Pavel Moraru:

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

Fostul preot Pavel Morariu, acum stabilit in Ferma Laza, judeful
Vaslul, prin petitiunea adresati S-tulul Sinod, inreg. la No, 242 din
22 Septembre a. e, i primitd la comisiunea de petitiuni, smerit i plecat
vine gi cere milostivirea S-tului Sinod si bine-voiascd a numi o anchetd
atdt in locul unde a oficiat preofia cdt §i unde se afli asti-di, muncind
spre a'si cdgtiga painea de téte dilele, gi daci ancheta se va coavinge
de inocenfa lui, smerit se rogi a fi primit spre a s8virsi cele preofegti.

Comisiunea, avénd in vedere ci S-tul Sinod a aprobat in gedinta din
11 Mai#l a. ¢, conclusiunea raportulul comisiunei de petifiuni, prin care
ge respinge pentru tot-d’auna cererea de gratiere $i de readucere in
trépta preotiei a sus numitului, respectuos opinézd ca asupra cererel
lui s& se trécd la ordinea dilei,

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) + Nifon N. Ploesténu.

P. 8. Episcop a Ramnicului: M& unesc cu conclu-
siunile raportulul, cu atit mal mult, cd chiar adi P. S. Arh.
Nifon, raportorul comisiunei de petitiuni ne-a citit o cerere
tot de asemenea naturd, a unor fost! preofl; asi addugi nu-
mal sd se observe in raport, cd preotul se recomand3 aten-
tiunel si blandetel ce caracterisé pe P. S. Episcop al Hu-
silor ca la cerere si 1 se dea vre un loc de cantéret.

P. S. Episcop al Husilor: Il daii loc de cantiret, dar
n’a cerut nici odata.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte. Pun la vot
conclusiunile raportului cu adéugirile ficute de P. S. Episcop
al Ramniculul. Cine este pentru, si bine-voiasci a ridica
mana. S’a primit.

Acelagi P. S. raportor, citeste urmétorul raport, inreg. la
No. 391, relativ la pelitiunea locuitorilor din cédtunul Hovita,
jud. Mehedintl.

Inait Prea S&ntite Stipéne,

La comisiunea de petifiunf a S-tului Sinod s’a primit adresa sub No.
2833/900 finreg., la No. 811/900 a Sf. Episcopii a Ramnicului Noul
Severin, pre lingi care inapoiazi adresa Omor. Minister al Cultelor si
al Instrnctiunel Publice No. 4161 insotiti de o anexii—petifiunea lo-
Ouitorilor din ciatunul Hovita jud. Mehedin{i, prin care arati ci regu-
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larea celor patra sate Ingirate pe valea riului Bahna prin mun{i in sus,
in douwd parohii gi anume: Vérciorova cu Ilovita gi Bahna cu Moisegtl
e firéscd, corespundénd situatiunei lor topografice i ori ce modificare e
nesustinutd, §i ci cele aritate prin petifia locuitorilor din catunul Ilo-
vita sunt ecoul dorintelor preotului I. Boboicénu, parohul parohiel Bahna-
Moisegti, care locuind in citunul Ilovifa se teme a nu fi fortat si se
mute in parohia sa Bahna-Moisegti.

Comisiunea, avénd in vedere netemeinicia cererei locuitorilor, dove-
ditd prin lamuririle P, S. Episcop respectiv, respectuos opinézii a remé-
nea parohiile Véarciorova Ilovifa gi Bahna- Moisegti in starea actuald,

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanulus
(ss) + Nifon N. Ploesténu.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.
Acelast P. S. Raportor, citeste urmétorul raport, inreg.
la No. 392, relativ la adresa Primdriel comunei Carpenu,
jud. Doljilt.
Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a S-luj Sinod s'a primit adresa sub
No. 19264900 a Primériei comunei Carpenu, plasa Jiu de sus Dumbrava
judet. Doljili, Tnreg. la No. 822/900, care cere c¢i in acea comuni, pe
lingé cele doud parohil existente si se formeze si o a treia anume Ci-
ripincegti, pentru cuvintul ci comuna este forte Intinsd, fiind alei-
tuitd din trei citune gi patru mahalale departe unele de altele, lucru
care ingreuézd indeplinirea servieiilor religitse la biserica Cirdpancesti.

Comisiunea, spre a fi deplin luminatd asupra cererei din acéstd a-
dresdi, respectuos opinézi si se trimitd P. S. Episcop respectiv spre a
da limuririle necesare.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanului
(ss) + Nifon N. Ploegténu.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, citeste urmditorul raport, inreg.
la No. 393, al aceleasi comisiuni, relativ la suplica locui-
torilor catunului Jarostea.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a S-lui Sinod s'a primit adresa ecu No.
2860/900, inregistratd la No. 318/900, a S-tei Episcopil a Ramniculuf
Noul Severin, prin care P. S. Episcop respectiv arati ci in citunul
Jarogtea din parohia Veérleni, jud. Valcea, situat in nigte Infundaturi
de munfi gi locuri anevoidse de stribitut, serviciile religidse se inde-
plinesc cu multd greutate, pentru ci este prea indepirtat de centrul
parohiel unde locuegte parohul, si pentru inliturarea reclamatiilor, pro-
pune si se tréci citunul Jarogtea la parohia Olténca-Glivile al cdreea
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paroh este cu locuinta la o distantd del [, ord de la acest citun gi face
rugiminte a se aproba acéstd modificare.

Comisiunes, avénd in vedere ci prin acésti modificare se inlesnegte
exacta findeplinire a serviciilor religiése din citunul Jarogtea, respec-
tuos opinézi si se aprobe cererea facuti de P. 8. Episcop respectiv.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) + Nifon N. Ploegténa.

Se pun la vot conclusiunile raportulul gi se primesc.

Acelagi P. S. Raportor, citeste urmatorul raport al aceleasi
comisiuni, inreg. la No. 394, relativ la suplica locuitorilor
din comunele Costegti si Petreni din Eparhia Ramnicului.

Inalt Prea Santite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a S-tuluf Sinod s'a primit adresa Sf,
Episcopii a Rémnicului Noul Severin sub No. 2835/900 inreg. la No.
313/900, prin care P. S, Episcop respectiv arati cd la parohiile Cos-
tegtil propritt dis si Petrenii din jud. Valcea, s'ali ficut nigte schim-
biri, fie din erére de tipar sait din alti causii, prin care s’ali adus mi-
rires unei parohii in detrimentul alteea, lucru care aduce greutate pa-
rohulu! parohiel mari in indeplinirea serviciilor religiése, ficénd prin
acésta si pe locuitori si sufere, §i propune egalarea celor dou# parohif
in modul urmitor: In parohia Costegti si intre citunele Viratici, Fere-
gele, Grugetul pénd la puncful unde se incepe limita parohiei Petreni;
far In parohia Petreni si intre cétunul Tiginia, Petreni, Ciorobegti si
60 locnitori din mahalana Seciturile pand la limita parohiei Costesti.

Comisiunea, avénd in vedere ci prin acésti modificare nu se formézi
o nou#i parohie, ¢i numai se Inlesnegte exacta findeplinire a serviciilor
religidse, in améndou¥ parohiile, respectuos opinézi si se aprobe modi-
ficarea cerutd de P. S. Episcop respectiv.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanualai
(ss) + Nifon N. Ploegténu.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, citeste urmétorul raport al ace-
leagl comisiuni, inreg. la No. 395, relativ la suplica preo-
tului Nicolae Oprisorénu.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a S-tulul Sinod s’ail primit petitiunea pre
otului Nicolae Oprigorénu din comuna Orodelu, plasa Cimpul, judetul
Doljii, fnreg. 1la No. 276/900, prin care se plinge céd a fost gters din
state, In urma sentintei cu No. 305/95 pronuntatid de Spiritualul Con-
sistoriti al Eparhiel RAmnicul Noul Severin pe motival c# a retusat ina-
intarea sa ca paroh in comuna Cilugirel, ceea ce el tigidueste, sus-
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tinénd c# a ficut servicii regulate in acea parohie, §i dovedegte acésta
prin certificatul Primiriei Célugireif cu No. 783/95,

Comisiunea, avénd in vedere c¢i casul nu este de caterisire, respeo-
tuos opinézd a fi lisat la aprecierea P. S. Episcop respectiv.

Raportor: (ss) + Gherasim al Romanului,
{(ss) T Nifon N. Ploegténu.

Se pun la vot conclusiunile raportului §i se primesc.

P. 8. Episcop al Ramnicului, Raportor, citeste ur-
mitorul raport al comisiunel pentru cercetarea socotelilor
Revistel si Tipografiel, inreg. la No. 34b, relativ la costul
ornamentdrei cartei de rugiciune, dedicata A. S. Regale
Principelut Carol.

Inalt Prea Séntite Stipéns,

Comisiunea pentru lnarea socotelilor tipografiel gi ale Revistei S-lul
Sinod, observind raportul Directiunel Tipografiei inreg la No. 279 din
12 a. c. asupra costului ornamentirei si legaturel cirtei de rugiciune,
dedicati de S-tul Sinod Altetel Sale regale Principelui Carol, ardtind
oi lucrarea in total a costat leX 9056 bani 50, cheltuiti din veniturile
ordinare ale tipografiel pe exercitiul curent in basa ord. No. 27/900,
opliézi cele ce urmézi:

I) A se aproba cheltudla fioutd, rdmdind ca si se presinte actele
justificative, pe care de alt-fel Comisiunea le-a controlat in diua de 17
a. 0. odatd cu gestiunea financiari pe 1900/1901.

II) A se obliga comitetul redactor al Revistel si contribue din casa
Revistel la costul lucrdrei cu lei 4528 bani 25, adici pe jumitate, de
ére-ce ar fi Impovirdtor, in fmprejurdrile de fad, pentru casa tipogra-
fiel s& suporte singurid costul intreg al lucriirei, §i apol Revista fiind
institutia S-luf Sinod ca si Tipografia, va fi un merit pentrn ea a fi
contribuit la des¥virgirea unui aga monument.

Acesta fiind resultatul cercetirilor comisiunei, subscrisul cu smerenie
'l supune la deliberarea S-lui Sinod.

Raportor: (ss) 1 Athanasie al Rimniculul.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelagi P. S. Raportor, citeste urméitorul raport al ace-
leagl comisiuni, inreg, la No. 327, relativ la cererea socie-
titel Clerului Romén «Ajutorul» sectia Turnu Mégurele.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistel gi tipografiel s'a
trimes cererea societéitel Clerului Romén ,Ajutorul“, secfiunea Turnu
Mégurele de a se dirui bibliotecei aceiel societdil cdte un exemplar
din cértile tipdrite in tipografia cértilor bisericegti. Comisiunea, in ve-
dere cd S-tul Sinod a hotidrit deja ca imprimatele disponibile de la ti-
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pografia cartilor bisericegti si se trimiti pe la P, P. 8, 8. Chirjarhi,
cari si le mparti unde trebuinta va cere, opinézi ca petifionarii sd
se adreseze la P. S. Chiriarh respectiv.

Acésta fiind opiniunea Comisiunei, cu respect o supune deliberiref
S-lui Sinod.

Raportor: (ss) + Athanasie al Rimniculul.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Voiu si fac
o intrebare. Nici un P. S Chiriarh nu dispune de atitea
carfi, cate cereri se fac necontenit, asa ci de unde dar se
pot satisface téte cererile?

P. 8. Episcop al Ramnicului: Réspund cu smerenie
la intrebarea 1. P. S. Véstre. Tot acest lucru se va putea
dice in deosebi si de casa Tipografiei. Comisiunea insi pen-
tru a preintimpina asemenea cereri, a opinat incd in o se-
dintd din sesiunile trecute, ca cértile ce s’ar afla disponibile
in depositul Tipografiel sd se p6td imparti in fard. si se
trimitd la P.P. S.8. Chiriarchi, ca P.P. S.S. Lor si le dis-
tribue unde vor gasi de cuviin{d si unde va cere trebuinta.
Acum dacd vor fi mal existdnd la P P. SS. Chiriarchi céart{
de acestea, nu ne indoim, cd P.P.S.S. Lor vor da cu mare
multdmire Ja cel ce vor cere; iar dacd nu vor mai exista,
nu vor da si atunci Tipografia va fi scutitd de asemenea
cereri.

Acestea am avut a réspunde la intrebarea 1. P. S, Mi-
tropolit Primat.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: In urma a-
cestor esplicatiunl, pun la vot conclusiunile raportului. Cine
este pentru, si bine-voiascd a ridica mina. S’a primit.

Acelagt P. S. Raportor, citeste urmatorul raport al ace-
leasi comisiuni, inreg. la No. 330, velativ la adresa P. S.
Episcop al Husilor, prin care cere a se da un rand de cérfl
de ritual scolei de cantérefi din urbea Barlad.

Inalt Prea Séntite Stapéne,

La Comisiunea pentru luarea socotelilor Revistel gi Tipografiei s'a
trimis adresa S-tei Episcopii a Hugilor sub No. 1445, inreg. la No.
244/900, prin care se mijlocegte a se dirui de S-tul Sinod din Tipografia
cirtilor bisericegti un rind de cér{i de ritual gi o cazanie prin Pro-
toeria de Tutova geblel de céntireti din Bérlad, neavénd mijléce sé gi
le procure. Comisiunea in vederea neapiiratei necesitatl ce geolele de
cintirefi ail de cdrti de ritual gi In vederea mijlocirel ficuti de Ps
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S, Episcop al Hugilor pentru geéla de cintéreti din urbea Barlad, opi-
nézi a se satisface cererea de fat.

Acésta fiind opiniunea Comisiupel cu respect o supune deliberiref
S-lui Sinod.

Raportor:: (ss) T Athanasie al Rémniculal,

P. 8. Episcop al Radmnicului: S’ar pirea cd comi-
siunea in casul de fath a facut o favore scolel de cantéreti
din Barlad. dar in realitate nu este ast-fel. Cele-]-alte ins-
titutiun! ati mijléce spre a-si cumpéra cértile ce cer la St.
Sinod a li se da gratuit, pe cidnd scola din Barlad nu dis-
pune de mijloce; afard de acésta, S-tul Sinod in sesiunile
trecute a acordat la mai multe gcoli de cintirefl cirti de
ritual, in interesul si solicitudinea ce are de a se forma
buni céntirefi si de a se respindi mestesugul cantérilor bi-
sericest, S-tul Sinod dic, a credut de cuviintd si satisfaca
aceste cereri, ddruind scolelor respective cite un riand de
cart de ritual. Acestea ali fost consideratiunile pentru care
comisiunea a cerut si se satisfacd si cererea P. S. Episcop
al Hugilor pentru gcéla de cantireti din Barlad.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. Eram si lal cuvintul
incd de cdnd s’a citit raportul privitor la cererea Societitei
Clerului Romin <«Ajutorul» sectia din Turnu-Mégurele, spre
a ruga pe S-tul Sinod cu t6td smerenia si bine-volascid a
da acestel societdti ore-carf cérti de cuprins moral, cari se
vor gisi disponibile la Tipografia cartilor bisericestl. Cand
am veédut insd cd prin conclusiunile raportului se trimite
casul la Chiriarhul respectiv, o formuld comodi de a se trece
peste ori-care cestiune, vé mérturisesc cid cu regret mi-am
pus stréjd gurei; caci de si s’ati dat la Prea Santitii Chi-
riarh! un numér 6re-care de car{l aflate in depositul Tipo-
grafiei, totugl Prea Santitii Chiriarhi, doritori de a se rés-
pindi asemenea cdrti prin eparhii, le-ali si distribuit de
mult, asa cd actualmente numai all ce s dea celor ce cer.
Decl, trimiterea cererej societitel <Ajutorul» la I. P. 8. Chi-
riarh respectiv este tot una cu a se clasa la dosar, fiind-ca
Chiriarhia nu are de unde sa dea cirti. S’ar fi cuvenit cred
ca unel societd{i de preofi, ca societatea clerului roméin
«Ajutorul»> din Turnu-Méagurele sa i se dea Ore-care carfl
morale spre edificarea preotilor cum se déd unel societiti de
eultura.

P. 8. Episcop al Husilor: Nu societate, ci scola de
cantdreti, care se {ine cu pantacusa.
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P. 8. Arh. Nifon Ploegténu. Ceea ce’i trebue unel
scole de cantireti, nu sunt cirtl rituale si de cuprins moral,
ci manuale de musicd pe care si cinte; si cum Tipografia
nu are asemenea manuale, cdci autoril cari le imprimi la
Tipografie le si fa; declar c& sunt contra conclusiunilor a-
cestul raport si cer a se trimite cererea totla P. S. Chiriarh
respectiv cum s’a trimis si cererea preofilor, ca ast-fel si
nu ni se gicid cd partinim pe unii si nedreptéfim pe altil.

P. 8. Episcop al Rémnicului. P. S. Arh. Nifon Plo-
esténu in dorinta de a sustine cererea sectiunei Societétel
Clerului Roman <«Ajutorul» din Turnu Magurele, crede ci
este potrivit s34 combatd si si se declare in contra opiniuneil
comisiunef pentru luarea socotelilor Tipografiei, de a se sa-
tisface cererea gcélel de cantiretl din Barlad. Voil réspunde
P. 8. Sale c4 nu pentru intiia datd comisiunea procedézi
ast-fel fatd cu cereri de asemenea naturi.

Mai anul trecut s’at acam doi ani ne-a venit o aseme-
nea cerere de la societatea preofilor din Ploesti, care cerea
tot felul- de cartl de ritual si comisiunea atunci ca si acum
s’a credut indreptifitd, fatd cu o societate care dispune de
6re-care mijléce sd nu indeplinésca cererea; cicl dacd vom
tine séma de aceste cererl, atunci méane, poimine nu va
mai rémine nimic in depositul Tipografiei. Inteleg acolo
unde este vorba de a se incuraja sali a se inlesni niste
tiner! ca sd invete randufala serviciului divin, si invete a
citi pe cérti bisericest!, cum se intimpld la scélele de cén-
tareti; dar ca si impérfim noi cu mdna largd car{i la téte
bibliotecile, care ne-ar face cerer! din depositul Tipografiei,
bine ar fi dacd am avea, dar trebue sd ne gindim si la
existenta acestel institutiuni, cici dacd vom da astadi, vom
da mine si anume, acolo unde nu este mare trebuintd, nu
va mai rémine nimic din acea Tipografie, i va trebui si
inchidem acésta institutiune. Eu cred, c& dorinta S-tulul
Sinod este ca acésta institutiune si prospere, sd-si maréscé
din ce in ce mijlécele de activitate i de aceea am cautat
sd ingridim tn cat-va avutul el.

Pentru aceste motive, rog pe S-tul Sinod a iIncuviinta
conclusiunile raportului.

P. S. Episcop al Husilor: Find-cé acéstd céld, pentru
care se mijloceste a i se da cate-va car{i bisericegti este
in Eparhia mea, in orasul Barlad, am luat cuvintul pentru
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a supune la cunostinfa S-tulul Sinod, cd acéstd scola se
tfine cu forte mare greutate. Mai inainte i se da o micd sub-
ventie din partea judetuluy; an i s’a taiat si nu avea cu
ce s platéscd pe cel doul profesorl, si nici nu avea local
de scéld, n’avea nimic; asa cd am fost elt nevoit a face o
colectd in Senat, pe la unii pe la altil, ca sd pétd exista
anul trecut. Pentru anul acesta s’a prevédut de consiliul
judetean, s’ait mai bine dis D-l Prefect de atunci, la timp a
gisit un bun mijloc ca sd se céra de la 6meni cateo micd
contributie, asa cd s’all mai faicut 5—600 lei si cu acestia
si cu ceea ce di comund vre-o 400 lei face 1000 lei. Din
acestia trebue pentru local de scéld, pentru lemne si de
dat ceva si profesorilor, bine infeles cd nu se pot cumpéra
si cartile necesare pentru practicarea serviciului divin, ce
trebue sd se facd in scold. De aceea, rog pe P. S. Nifon,
s nu se alarmeze contra acestei cerer! i contra bunel vo-
inte a comisiunei pentru a inlesni acésta, ci si se convingé
cd acestea sunt de mare necesitate pentru scéla de cénta-
retl. Rog de-asemenea si pe S-tul Sinod s& priméscd con-
clusiunile raportulul ca si se p6td da aceste carfl scélei de
cantéreti.

L. 8 Arh. Nifon Ploesténu: N'am de ce sd mé supar;
numal am facut o constatare.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mal ce-
rénd nimeni cuvintul, pun la vot conclusiunile raportalul.
Cine este pentru, si bine-volascd a ridica méina.

S’a primit

Acelagi P. S. Raportor, citeste urmétorul raport al ace-
leeasi comisiuni Inreg. la No. 328, relativ la cererea paro-
hief Starchiojdu din jud. Prahova.

Inalt Prea Séntfite Stapéne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei i Tipografiei s’a
trimis cererea parohiei sf. Treime din com. Star-Kiojd, jud. Prahova
de a se dirui de Sf. Sinod pentru biblioteca acelef parohii eidrti reli-
gidse ca Bilblia de Buz&ii, Arhiologia biblici de Onciul, cartea psalmi-
lor de acelagi autor, mirturisirea ortodoxd editia Sf. Sinod, tesele de
licentd ale licenfiatilor in Theologie i altele din Tipografia Céartilor
Bisericegti. Comisiunea avéd in vedere ci Sf. Sinod a hotiérit deja ca
imprimatele disponibile de la Tipografia Cirtilor bisericesti si se tri-
mitd pe la P.P. 8.8, Chiriarhi, cari si le imparti unde trebuinta va
cere, opinézi ca petitionarul paroh al numitei parohif s se adreseze
cu cererea sa P. S. Chiriarh respectiv.
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Acésta fiind opiniunea comisiunef, cu respect o supune deliberére}
8f. Sinod.

Raportor: (ss) + Athanasie al Rimnicalai

1. P. S8 Mitropolit Primat, Pregedinte: Eu voill vota
conclusiunile raportului, dar vé spun cd sunt in principil cu
totul contra acestui act de dirnicie. Ar trebui acestia sin-
guri sd’si procure cérfile de care all necesitate, cicl cu dir-
nicia, care a aratat-o S-tul Sinod de la inceput, dacd vom
continua tot ast-fel, vé asigur cd Tipografia va cédea in
deficit.

P. S. Episcop al Rémnicului. Din noi atrag atenti-
unea S-tuluil Sinod ci noi am avut in vedere ci poéte vor
fi existind asemenea cir{i, cari s’all scos din depositul Ti-
pografiei si s’all inaintat chiriarhilor. De vor fi si de se va
face cereri, si se dea; dacd nu vor fi S-tul Sinod nu va
executa pe nici un P. 8. Chiriarh. Acésta insd va servi de
normi pe viitor, ca si mal curmdm dréia unor asemenea
cereri.

1. P. S. Mitropolit Primat, Pregedinte: Pun la vot
conclusiunile raportului. Cine este pentru, si bine-volascd
a ridica mana.

S’ati primit.

Acelagt P. S. Raportor citegte urmditorul raport, inreg.,
la No. 329, relativ la cererea parohiei Chiorcisme, judetul
Constanta:

Inalt Prea Séantite Stipéne,

La Comis'unea pentru luarea socotelilor Revistel gi Tipografiel s’a
trimis petifia epitropilor parohiel rurale’ Chiorcigme, com. Tagpunar, jud.
Constanta, prin care régd a se diarui de S-tul Sinod pentru serviciul
bisericel acelel parohii un rind de Minee din Tipografia Cirfilor Bise-
ricegti, neavénd mijloce s& gi le procure. Comisiunea, in vedere ci con-
form legei clerului se prevede in budgetul comunelor pentru parohii o
sumi din care treptat s’ar putea Injgheba costul -cirtilor cerute, opi-
nédd a nu se admite cererea gi a se trece la ordinea dilel.

Acésta fiind opiniunea Comisiune! cu respect o supune deliberarel
S-lui Sinod.

Raportor: 1 Athanasie al Rimnicululi.
Se pun la vot conclusiunile raportului.
S’ait primit.
Acelast P. S. Raportor, citeste urmétorul raport al ace-
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leeagi comisiuni, inreg. la No. 384, relativ la proiectul de
budget al Revistel «Biserica Ortodoxid Roméani» pe anul
budgetar 1901—1902.

Inalt Prea Séantite Stipéne,

Comisiunea pentru luarea socotelilor Tipografiei gi Revistel S-tului
Sinod, observind raportul Comitetului redactor al revistei, inreg. la No.
828 din 17 Octombrie a. ¢., pe ldng care inaintézi proectul de budget
pe exercitiul viitor 1901/902 a constatat urmitérele:

Comitetul redactor nu s'a conformat votulul S-tului Sinod din gedinta
de la 18 Octombrie 1899, ca adicd la intocmirea proectului de budget
8% Ta de normi veniturile realisate in un an precedent, adica de la 1
Octombrie 1899 péni la 1 Octombrie 1900 si potrivit sumel ce ar re-
sulta din aceste veniturl, si fixeze atdt veniturile cit si cheltuelile pe
anul urmitor;

Comitetul redactor cauti a se desvinui In raportul s&ii pentru neur-
marea ordinului In cestiune, insi justificarea sa nu e intemeiatd. Cicl
din dou¥ una, sati a realisat 6re care venituri de la 1 Octombre 99—1
Octombre 900 saii nu.

Dack a realisat, atuncY trebula si arate ce anume venituri a realisat,
far dacd n’a realisat, atunci trebuia s& aduci la cunogtinta S-tului Sinod
sitnatia financiari cea reali a Revistef gi ca birba{i cu devotament pentru
bunul mers al revistel sd indiee 8-tuluf Sinod mésurile ce se cuvin si ia.

Pentru aceste consideratii comisiunea opinézi:

I. A se Tnapoia budgetul revistei spre a se alcitui conform votului
S-tului Sinod g§i a se trimite ast-fel de urgent#sS-tulul Sinod spre apro-
bare.

IL. Pentru a se facilita echilibrarea budgetului revistei giin vedere ci
numdrul membrilor redactorl este mal mare de cit cel prevédut in re-
gulament, Comisiunea opinézi a se reduce prin budgetul anului viitor
1091/902 remunerariul membrilor redactori la cite 200 lei lunar, i,

III. A se inscrie in proiectul de budget intre cheltueli, suma de 4528
lei 25/,,, jumitatea costului ornamentdrei si legatului cértei de rugi-
ciuni dedicatd Altetei Sale Princepelui Carol, conform votului S-tului
Sinod din gedinta de la 20 Octombrie, ce urmézi a se virsa in casa
Tipografiel, precum gi un fond de 3000 lel pentrn a se acoperi juma-
tatea costulul ce va necesita executarea votului S-tulul Sinod din ge-
dinfa de ]a 16 Octombrie a. c.

Acesta fiind resultatul cercetirilor comisiunei, subserisul cu smerenie
il supune la deliberarea S-tului Sinod.

Raportor: (ss) + Athanasie al Ré&mnicului.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu:Inalt Prea Santite Presedinte,
dupd modesta mea péirere ar fi trebuil ca comisiunea in-
sircinatd cu cercetarea budgetulul Revistei S-tulul Sinod,
nici si pomsenéscd in raportul sél "despre costul sai plata
ornamentatiunel cértei de rugéciune, oferitd de S-tul Sinod
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Altetei Sale Princepelui Carol, necum s& respingé budgetul
Revistel pentru a se prevedea in noul proect de budget ju-
méitate din suma costulul cérfei, si mai ales spre a se re-
duce salariile Comitetului Redactor. Prevéd ci4 o mare a-
larmd se va face pe cestiunea acésta, daci se va reduce
salariile membrilor Redactorl, spre a se pliti jumétate din
costul cértei.

Mult mal bine ar fi ca asupra acestei cestiuni si ne de-
clarim in sedintd intim4, si printr’un vot sali o incheere a
S-tulul Sinod s& descdrcim Tipografia si Revista de acea
sumd cheltuitd cu invoirea S-tului Sinod, i suma si fie
trecutd la cheltueli extra-ordinare; iar nu nominal in bud-
getul si compturile tipografiei, cici dacd se di publicitifel
asemenea lucrurl delicate, se pierde din valorea actului ficut
de S-tul Sinod,

A se refusa budgetul Revistel numai pentru cd comitetul
Redactor nu a prevédut cutare sall cutare sumid in proectul
de budget nu cred ci ar fi bine, cici lasim revista fard bud-
get, pentru cat-va timp din anul financiar viitor.

Stim cu tofif cd actuala sesiune a S-tului Sinod se va
inchide Luni ori Mar{i si dec! comitetul Redactor nu va
avea timpul necesar pentru a face un alt proect de bud-
get, care si se voteze in actuala sesiune de témnd, ci va
rémine tocmai la Mai, cind se va deschide S-tul Sinod in
sesiune de primdvard; prin urmare doué luni Revista va
merge cu vechiul budget, care lucru e anormal pentru o
buni administratie.

In privinta membrilor Redactory, fardsi nu sunt de pirere
sa li se reducd salariile. Ce s’a ficutin trecut nu mai tre-
bue amintit, ducé-se trecutul infr’a lui vecie.

Dacd s’ati numit dupd vremur! 5 membri redactori in
loc de 3, apol I-a consfiintit rdnd pe rdnd téte comisiunile
insircinate de S-tul Sinod cu luarea socotelilor tipografiel
si ale Revistel.

A se reduce salariile comitetului redactor tocmai in mo-
mentul cdnd se impune casei revistei a plati jumaétate din
costul cartel de rugiiclune este prea bétitor la ochi, si am
nemul{imi si pe membri redactorl.

Sunt de pérere, dar ca S-tul Sinod sd respingd conclu-
siunile raportului Comisiunil pentru cercetarea socotelilor
Tipografiet si ale Revistel S-lul Sinod, si si aprobe pro-
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ectul de budget al revistei pe viitorul an financiar asa cum
a fost intocmit de comitetul redactor al revistei «Biserica
Ortodoxd Romdnd» spre a nu se lisa revista fird budget.

Acésta am avut de dis ca privire la raportul comisiunel
pentru luarea socotelilor tipografiei si ale revistei «Biserica
Ortodoxd Roméani». )

P. S Episcop al Husilor: Am luat cuvintul pentru
a réspunde la téte punctele atinse de P. S. Arh. Nifon
Ploesténu. Consideratiunile aduse de P. S. Sa, ci prin multa
vorbd ce se face asupra cérfei, pe care S-tul Sinod a pre-
sentat-o A. S. Regale Principeluf Carol s’ar miegora va-
I6rea lucrului, et dic cd nu se micgorézd valérea lucrulul,
fiind-cd aceste doué institutiuni, i a tipografiel si a revis-
tel, sunt ale S-lui Sinod, si S-tul Sinod din institutiunile
sale a luat si a facut ceea ce a trebuit sd facd, din partea
bisericel. Prin urmare de ce s’ar gisi jicnitor 6re-cum lucrul
acesta, cadnd nu s’a jicnit nimenea? No! am luat de la in-
stitutiunile S-lui Sinod §i am intimpinat cheltuelile sale.

Rog dar pe P. S. Arh. Nifon si ia lucrul asa cum este,
pentru cd aceste doué institutiun! sunt ale S-lui Sinod si
veniturile lor se intrebuintézi de S-tul.Sinod in scopuri bune
cum §i in interesul bisericel.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Rog pe P.
S. Raportor a ne da o limurire. Conclusiunile raportulul
sunt pentru a se inapoia budgetul?

P. S Episcop al Rédmnicului. Conclusiunile rapor-
tului sunt urmitérele: I). A se inapoia acest proect de budget
spre a se fntocmi din noti, ludndu-se de normé& veniturile
realisate in cursul anulul precedent. 1I) A trece in noul
proect de budget ca salaril cate 200 lei, in vederea sci-
dere!l simfitére a fondulul Revistel. Bine inteles, cd acésta
nu va fi ceva definitiv, ci cand fondul va ajunge Iintr'o
stare mai prosperd, li se vor trece din noti remunerariile
actuale; III) A trece in noul proect de budget al revistel
sumele necesare pentru aducerea la indeplinire a votulul
S-lui Sinod din sedinta de la 16 a. c. si din sedinfa de
astd-di relativ la cartile de rugiciuni pentru micii Principi.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Budgetul
este presentat?

P. 8. Episcop al Rédmnicului: Da, dar nu e intocmit
in conditiunile cerute de S-tui Sinod.
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1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: In urma li-
murirei care ne-atl dat, el v’as! ruga ca sd ldsafi budgetul
presentat de comitetul redactor al revistei panid la bud-
getul viitor.

Dacd inapoiati budgetul nu va fi timpul necesar de a se
reface si a se presenta din nol, avéndu-se in vedere cd
peste vre-o 2—3 dile se inchide sesiunea S-lul Sinod, si
atunci cum r&méne cu budgetul revistei? R&mane institu-
tiunea féra budget.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Trebue s& constat de
la inceput cd S-tul Sinod spre lauda sa cu acelasi interes
cu care a discutat alte cestiuni privitére la interesele mo-
rale ale bisericel si asedémintelor ef, cu acelas! interes, cu
aceeagl solicitudine veghéza si asupra intereselor materiale
ale institutiunilor pendinte de el, institutiuni cari sunt: Ti-
pografia si Revista <Biserica Ortodoxd Roméani»

Inalt Prea Santite Stapane si Prea Santiti parinti, este o
datorie de inaltd prevedere ce se impune acestui Sf. Corp,
dacid e vorba si aibd grijd de bunul mers al institutiuni-
lor pendinte de el; si aci trebue s&’mi exprim parerea mea
de rén cd lipseste Presedintele Comitetului Redactor dintre
nol. Este inc’o datd dic, o datorie de prevedere pentru noi,
ca sd ludm din timp mésurile cuvenite pentru bunul mers
al acestor institufiuni. In adevér, in sesiunea trecutd, cénd
am avut ondre a presenta S-tului Sinod raportul asupra ges-
tiunel financiare a revistel, am ardtat ca soldu dela 1 A-
prilie 1900, era cu 4—5000 lel mai mic de cit soldu de
la 1 Aprilie 1899. Si acum, cand ne-am aruncat ochil in
budget, stitl ce numerar am védut? 1000 de lei.

Apoi, pentru intimpinarea cheltuelilor revistei, si nu sunt
mici aceste cheltueli, sunt cheltuelile impriméarel Revistei,
cheltuelile de redactare, espedifiune, si altele. Si cénd ai
numal 1000 de lel, atunc! mé ertatl a spune. ca situatiunea
revistei este mai mult de cit precard.

In raportul cu care Comitetul Redactor inaintéza proec-
tul de budget, si care raport, cu parere de rélt constat, ci
ni s’a inaintat tocmai la 17 Octombre, cind nof ne-am in-
trunit la 12, si trebula ca atunci si se inainteze, ca si se
potd lua cunostinid de dinsul, cum s'a inaintat raportul
Directiunei Tipografiei, las a mal addoga silipsa de acum
a Presedintelui Comitetulul Redactor dintre noi, rémane
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ca si dicd fie-care ce va crede, dar dupd mine era de da-
toria P. S. Sale, ca representant al Comitetului revistel
aicl s# fie de fafd si si ne arate care este situatia reald a
Revistel. Prea Santia Sa s’a dus. Ne réméane noué, si cind
dic acésta, o dic cu t6td sinceritatea si in deplind consti-
in{d despre datoria ce mi se impune mie ca pastor biseri-
cesc, a avea griji pentru bunul mers al trebilor Bisericel,
ne rémane dic, datoria de a pune barierd unul réi ce a-
menintd a deveni din ce in ce mai mare.

Anul acesta, soldul este cu 5—6000 lei mai mic de cat
era la Octombre trecut, fardi si mai spunem ci nu s’a plé-
tit pe 4—5 luni costul imprimatului Revistel, ceea ce se
vede din raportul cu care Directiunea Tipografiei ne inain-
tézd proectul de budget al ei; calculati decl incd 4—5000
lei datoria catre casa Tipografiel, si veti vedea atunci ci
soldul Revistel e cu mult mai mic. Deosebit de acésta, nu
ni se spune ce s’a incasat pe acest an. Apol pe ce basi
mergem noi? Cum putem si ne dim pérerea asupra unui
budget alcdtuit asa in vint? Mai mult de cat atat, in rapor-
tul cu care se inaintéza S-tului Sinod proectul de budget
al Revistei, Comitetul redactor califici de nelogicd si- ne
practici mésura luatd de S-tul Sinod, ca pe viilor s& se in-
tocméscd proectul de budget pentru un an ore-care luin-
du-se de normi veniturile Revistel din anul precedent. Din
contrd el cred,cd acésta este mésura cea mai practicd si
mai logicd, pentru ci numal din o premisd justd putem
trage o conclusiune justi. Dacd am replisat in cursul anu-
lui trecut 100,000 lei apol atunci vom putea pe acéstd bazi
evalua si veniturile si cheltuelile anulul viitor; alt-fel situ-
tia financiard a Revistel se va incurca.

Vé rog sd credefl, cid nu suntem animati de cat de do-
rinfa bunului mers al acestel institufiuni. Asa s’a ficut altd
datd si la casa Tipografiei, cind am védut si ne-am con-
vins cd nu merg bine lucrurile, am adus leacu trebuitor si
acum vell vedea din proectul de budget al Tipografiei, ca
acéstd institu{iune merge destul de bine. Iar cind nu va
merge bine, tot asa vom proceda, dacdi vom mal avea
ondre a face parte din acéstd comisiune, vom face eco-
nomii, vom reduce salariile functionarilor si ale lucratorilor
ca si ajungem ast-fel a putea compta pe un escedent la
venituri, din care incetul cu incetul acéstd institutie si potd
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avea un fond pentru trebuiniele eventuale ale bisericei, cum
a fost anul acesta. S’atin’a fost bine ci acéstd institutiune
a dispus de mijléce pentru a se intimpina cheltuelile ce a
necesitat cartea de rugdciune daruitd Altefel Sale Regale
Principelu Carol? Eu cred cd a fost bine, de ore-ce tara
intrégd a luat act cu mare mul{imire pentru acest act sé-
virgit de S-tul Sinod. De ce ar trebui si ne ascundem noi.
dupé deget, cand jurnalele aii réspandit stirea cd pentru
acésta s’ar fi cheltuit 70000 lei? De ce sd nu spunem lucru-
rile cum sunt, §i s voim a ni se atribui merite ce nu le-
am avea ! latd consileraliunile din care comisiunea pentru
luarea socotelilor Tipografiel si Revistei a ajuns la conclu-
siunea de a se inapoia proectul de budget al Revistel, si
de aceea rog pe S-tul Sinod, in selicitudinea ce are, ca §i
Revista sa prospere ca si Tipografia in present, s& bine-
volascd a aproba acéstd conclusie. Ce priveste temerea I. P.
Santief Vostre, ca ce va face Revista fara budget, réspund
cu smerenie urmitorele: Avem precedente cind si Tipografia
a mers cu budgetul anului trecut si cind s’a intrunit St.
Sinod a luat in cercetare proectul de budget noti intocmit,
V’a modificat i aprobat si apoi Tipografia a mers cu acel
budget. Acum ce se po6te face? S& admit cd nwu are si se
p6td reveni asupra budgetului acum, desi este de dateria
Comitetului Redactor s& poéta, cd de aceea esle plitit, si
aiba tota grija pentru bunul mers al Revistel, desi sunt
incd multe de dis in privin{a Revistel, dar noi cautim pa-
cea i urmém pe ea, 5i de aceea lisim acum acest lucru,
dic insd ci mane chiar pétesi se intrunéscd Comitetul re-
dactor si intocméscd proectul de budget al Revistel, con-
form vederilor emise de comisiune sis# ni’l inainteze pen-
tru ca pe lun! S-tul Sinod sl 1a in considerare g1 sl
aprobe.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Daci nu
este aci P. S. Director?

P. S. Episcop al Ramnicului. Dar ce ne priveste pe
no! acésta? Al doérd Sf. Evanghelie nu dice: Péstorul cel
bun isi pune sufletul pentru of, si numal ndimitul lasd oile
si fage.

I P. 8. Mitropolit al Moldovei: "$i a cerut concedit.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Dar 1. P. S. Vostrd,
cum venili aci si luafi parte la lucrdrile S-tului Sinod si
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vé interesati de tote? Asa trebue sd facem si nol toti cel-
l-al{i. Apol daca vom cere toti concedil, cine va mal lucra
in S-tul Sinod?

Eu cred de datoria n6strd cand ne intrunim aci, ca pe
langd multimirea sufletésci ce trebue si avem de a ne
revedea §i a fi impreund si ne consultim impreund in
Duhul pécel si al dragostel, pentru bunul mers al Bisericel,
dindu-ne fie-care opiniunea dup#d puterile néstre; ca un
cuvint si ne facem datoria, acésti vorbd am invétat'o de la
I. P. S. Mitropolit al Moldovei, pe care la ori-ce ocasiune
imi aduc aminte de ea cu cuvintul si cu fapta; deci, s ne
facem datoria; de acésti povatd mé voill tine cat voit trai.
Voiii fi cel dintdl cand va fi vorba a’m)} face datoria, si
cel din urma cand va fi vorba de interesele mele perso-
nale. Iatd cuvintele pentru care vé rog a aproba conclu-
nile raportului.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu: Am ascultat cu deosebitd
atentiune esplicatiunile date de P. S. Episcop al Ramniculul
in calitate de Raportor al comisiunei pentru cercetarea so-
cotelilor Tipografiei si ale Revistei S-tulul Sinod.

Tocmal esplicatiunile P. S Sale militézd in favérea celor
susfinute de mine. P. S. Sa ne-a spus ca situatia casel
Revistel este forte precard; ci nu are de cat 1000 lel in
casd; cd soldul casei in limpul de fati este mai mic de
cat cel din anul trecut; cd daci nu s’ar lua mésuri, ar a-
junge Revista in siare de faliment i in fine cd a venit
momentul de a se infrana cheltuelile, pentru ca sa se poté
echilibra budgetul Revistel «Biserica Ortodoxd Romani».

Respectiv de cele dise de P. S. Episcop al Ramnicului
asi voi sd fac o respectu6sd intrebare: Dach situatia casel
Revistel este asa de precard, pentru ce i se mal impune
si plitéscd jumétate din costul ornamentatiunel cértel de
rugiciune?

P. S. Episcop al Argesului: Aceea este votatd.

P. S Arh Nifon Ploesténu: Nu sunt contra ideei ca
Revista s& nu contribue impreun# cu Tipografia la aseme-
nea acte frumdse; dar a se inapola budgetul Revistel pen-
tru ca s& prevadd in noul proect de budget suma de 4500
lei, jumétate din costul cérfei de rugaciune, si cd pentru a
se acoperi acéstd sumd sd se facd reductiune in apunta-
mentele membrilor comitetului redactor, declar cd sunt con-
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tra, pe de o parte fiind-cd Revista are fondul séli de reserva
de 34000 ler in efecte, despre care nu ne-a spus nimic
P. S. Raportor; iar pe de alta cd se va face mare sgomot
pe cestiunea de care nu trebuia a se vorbi absolut nimic.
To6td lumea a credut, cd costul ornamentatiunel carfei s’a
platit de membrii S-tului Sinod; chiar pe mine m’a intrebat
cate cine-va daci a contribuit fie-care. Acum tnsd cand se
va vedea cum stali lucrurile, ce se va dice? Las la apre-
cierea S-tulul Sinod sd judece.

De aceea, el sant de pidrere si nu se faci sgomot pe
acéstd cestiune, si chiar dacd voill s se sc6td din desba-
teri cele vorbite pe acéstd temd, spre a nu se publica.

P. 8. Episcop al Husilor: Mal mult de cat s’a fiacut
nu se va mal face.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu: Rog dar respectuos incd
olatd pe S-tul Sinod, si bine-volascd a respinge conclusiile
raportului comisiunei pentru cercetarea budgetului Tipogra-
fie1 si al Revistei, si a aproba budgetul asa cum a fost al-
catuit de comitetul Redactor, ca si nu se dicd ci respingem
budgetul pentru a’i impune nol sércini.

P. 8. Episcop al Rdmnicului. 1. P. S, Presedinte. Am
expus in deajuns vederile mele personale si ale comisiunel
in acéstd privintd. Cestiunea este insemnatd, si ca si se
stie vointa hotdritd a S-tului Sinod, ag propune, §i rog pe
P.P. S.S. Membri, ca si . .se unéscd cu propunerea mea, si
cerem votul cu blle ca sa se stie cine este pentru a se res-
pecta votul S-tului Slnod de catre comitetul Redactor, si
a nu se institui ca un stat in stat. Al doilea, ca sa se gtie
cine este pentru a se face economil la Bevista, si a se in-
lesni echilibrarea budgetului, prin urmare a se face 6re-cari
reduceri si in remunerariile membrilor redactor], pentru un
timp; lar cand se va ajunge la o stare mai prosperd se va
reveni la salariile actuale, si ca s& se stie in. fine cine este
pentru a se inscrie in budgetul Revistel la cheltueli sumele
ce necesitd executarea votulul S-tulul Sinod din sedinia de
la 16 a. ¢, si in sedinta de adi, privitére la cértile de ru-
gdciune pentru Principe.

Acum, cine va fi pentru, va pune bila albd la urna alba,
cine va fi contra, va pune bild albi la urnid négra, si noi
ne vom supune acestui vot. Dar cred, ¢4 nu trebue sa dad
indarat, si s& nu mé tem de nici un fel de alarmare, céci
nu ain de cine mé teme, de cit de Dumnedei.
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De aceea, pentru casul de fati, noJ rugdm pe S-tul Sinod,
ca prin vot, si se rostéscd asupra conclusiunilor raportului.

I. P. S8 Mitropolit Primat, Presedinte. El reviil Ja
pérerea mea, ca si se primésci budgetul Revistei pentru
anul viitor, asa cum este facut, pentru a nu se intimpla
confusiune; iar pentrn anul cel-l-alt, se va pune in vederea
Comitetulu! Re lactor al Revistel, ca s4 se conforme dorintel
S-tului Sinod. Pinid atunci, sunt de parere ca sd se pri-
méscd budgetul asa cum este presental de Comitetul Re-
vistel.

P. S. Episcop al Hugilor. Ar fi o cedare sail o decli-
nare a dreptulul si a autorititei ce are S-tul Sinod asupra
Revistel.

I. P. §. Mitropolit Primat, Presedinte: Pentru a
evita o confusiune, nu este nici o declinare a dreptului si
autoritdtei ce are S-tul Sinod asupra Revistel.

P. 8. Episcop al Husilor: Ei cred c# este o declinare
a autoritdtei S-tulul Sinod, de ore-ce Comitetul Revistei tre-
buia sd tind sémi de votul dat de S-tul Sinod in anul trecut,
gi Comitetul Redactor nu a tinut séma de acest vot.

Se pune la vot propunerea.de a se face votul cu bile
si se primegte.

I. P. 8 Mitropolit Primat, Presedinie: Resultatul
votulul este:

Votanti 12. Bile albe peniru 8. Bile negre contra 4.

S-tul Sinod a primit conclusiunile raportului:

P. S Episcop al Ramnicului, raportor. Di citire
urmitorului raport al comisiunel pentru luarea socotelilor
Tipografiei si Revistel, inreg. la No. 398, relativ la budge-
tul Tipografiei.

Inalt Prea Séantite Stipane,

Comisiunea pentru luarea socotelelor Tipografiel gi ale Revistel Sf.
Sinod observdnd raportul inregistrat la No. 280 din 12 a. e¢. pe langi
care Directia Tipografiel Cartilor Bisericesti inaintézi proectul de bud-
get al tipografiel pe exercitiul viitor 1901/902, i cercetdnd acest proect
de budget a constat urméitérele:

Evaluirile veniturilor g’ai ficut dupi suma veniturilor realisate de
la 1 Octombre 1899 —1 Octombre 1900, firi a socoti gi soldul de la
aceste date, ci numal veniturile ce s’au incasat in acest interval,

Suma totald a veniturilor propusd pe viitorul exercitiu 1901/902 este
de lei 119,665 bani 81, cuprindéndu-se aici §i soldul de la 1 Octombre
1900 care este de lef 50.105, banl 81, Pe cind in intervalul de la
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1 Oct. 1899 pénd la 1 Oct. 1900 veniturile realisate Tmpreuné cu sol-
dul de la 1 Oct. 1899 sunt in sumi de lei 133.213 33/,. In pro-
ectul de budget pe exercitiul viitor suma veniturilot de reslisat este
deci cu lef 13657 bani 52 mal micd de cit suma veniturilor realisate
de la 1 Oct, 1899—1 Oect. 1900.

Acest calcul In minus se impunea, dati fiind actuala criza gi Direc-
tia tipografiel a dovedit gi de asti-datd o prevedere vrednici de laudi
in alcituirea budgetului ce privegte veniturile.

Trec acum la cheltueli.

Suma. totald a cheltuelilor propuse pe viitorul exercifiii este de lel
94.080 pe cdnd cheltuelile aprobate pe exercitiul curent sunt de lei
103.136 bani 50, aga dar gi cheltnelile sunt calculate in minus cu lef
9.056 bani 50.

Proectul de budget al tipografiel pe exercitiul 1901/902 se presintd
deei bine echilibrat.

Pentru aceste considerafiuni Comisiunea opineazi a se aproba pro-
ectul de budget al tipografiei pe exercitiul 1901/902 en modificarea:

1). A se inscrie la venituri suma de lel 4528 bani 25 costul pe
jumitate al lucriirel despre care tratézi raportul Directiunei tipografiei
inreg. la No. 279/900, sumi ce urmézi a fi virsati in casa tipografiei
de ciitre Comitetul redactor al revistel in cursul esercitiulul 1901 —1902.

2). A se mal adduga la cheltuell suma de 8.000 pentru acoperirea
oheltuelilor ce se vor efectua in urma votului Sf. Sinod din gedinta
de la 16 Oct. a. c.

Cu aceste modifieiri proectul de budget pe 1901—1902 insumézi la
venituri lei 124.084 bani 6, far la cheltuell 97080. El se inchee deci
cu un excedent de lei 27004 bani 06.

Acesta fiind resultatul cercetirilor comisiunei, subscrisul cu smerenie
il supun la deliberarea Sf. Sinod. inapoind gi proectul de budget din
care o copie se va trimite Directiei Tipografiel.

Raportor: (ss) Athanasie al Rémnicului

1. P. S8 Mitropolit Frimat, Presedinte: Cum vedeti,
Prea Santiti, budgetul Tipografiei pentru anul viitor, este
in mal putin la cheltueli de cit la venituri cu 27000 lel.

F. S. Episcop al Ramnicului. Are un excedent de
27000 let.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Este bine
alcatuit.

Ne mai cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportului si se primesc.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu: Inalt Prea Santite. In
una din sedintele trecute, si anume in sedinfa de la 18
ale acestei luni, S-tul Sinod s’a ocupat de mijlocele, cum
s’ar putea gisi o cale mai priinci6sd pentru ca si se dea
o educatiune religiésd morald mai ingrijitd.
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Dati-mi voe s& comuanic S-lui Sinod o propunere in sen-
sul discutiunilor urmate care propunere este iscalitd si
sustinutd de mai mul{i Prea Santit! membr1

Tata propunerea.:

PROPUNERE

Avem onére a propune ca Sf. Sinod, prin biroul s&#, si intervie pe
langé Onor. Minister al Cultelor i Instr. Publice:

1) A pune obligatiune profesorilor de religiune, de la gcolile secun-
dare, si dea elevilor din gedla respectivd in fie-care Dumunicd gi S#r-
bitore, sfaturi religiése morale, trebuinciése cregtinulni pentru viata
practicii; apoi si mérgd cu elevii la bisericd, spre a asculta sfinta li-
turgie.

2) Sé oblige a merge la bisericd in Duminiel si s8rbétor nu numal
pe iInvétitoril si elevil din gedlele primare rurale ca piné acum, ci gi
pe institutori, institutore gi elevii din gedlele primare urbane.

3) In acord cu art. 18 din legea Clerului, Ministerul si dea ordin
dirigintilor de gcoli primare rurale gi vrbane ca o dati pe séptiméini
si pund la dispositiunea preotului in a cirui enorie se afli gedla, unde
preotul si dea elevilor sfaturi despre datoriile lor religiése morale, in
care timp dirigintele si ia cuvenitele m&suri pentru present{a tuturor,
elevilor de religiune ortodoxa gi tinerea ordinei.

Téte aceste dispositiuni se vor aplica si in geélele de Invétamint
privat.

Prea Sdntitii Chiriarhii respectivi vor da ordinile cuvenite preotilor
indatd ce Inalt Prea Santitul Pregedinte al Sf. Sinod "I va pune in
cunogtintd despre mésurile luate de Onor. Minister in causi.

(ss) + Silvestru al Husilor
(ss) T Athanasie al Rémnicalui
(ss) + Pimen Pitesténn

Acéstd propunere, std in legaturd cu hotirirea luati in
sedinfa de la 18 trecut, spre a se aduce inaintea S-lui Si-
nod, pentru a lua cuvenitele mésuri.

P. §. Nifon Ploesténu- Inalt Prea Santite Pregedinte.
Propunerea ce s’a citit de Prea Sanfitul Pimen Pitesténu,
luatd din punctul de vedere moral religios, si mai ales din
punctul de vedere al solicitudinei si supravegherei ce tre-
bue s& aiba S-tul Sinod asupra invé{imintului religios mo-
ral, ce se predd in scélele statului, este bunid si la timp
venitd; luatd insd din punctul de vedere al cuprinsului ei,
el o gasesc nepractica, si latd pentru ce:

Printr’insa se pune indatorire profesorilor de religie de
cursul secundar cum si institutorilor gi institutérelor ca in

8
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dilele de Duminici §i sérbdtor], si mérgd cu elevil la bi-
serici spre a asista la serviciul divin, iar dupd egirea de
la biserica s&’I conducd la scéld unde si le facd confe-
rinfe morale.

Sa’mi daif voe sd o spun ci acéstd mésurd nu se péte
realisa, din causa mal multor incoveniente.

Se stie cd elevii din scolele secundare all o programi
forte incarcatd, si sunt foérte mult ocupati in tot cursul sép-
timéanel cu multimea lectiunilor; singurd di care le mai
rémine, ca sd se mai p6td recrea, este Duminica i sérbé-
térea. Prin acésta si nu se intelégd, cd sunt contra ideei
de a merge elevil la bisericd, céici elevil interni deja sunt
condusi de pedagogl la bisericd, far cei externi in mare
parte de parinti, daca acestia sunt evlaviogi.

Prea Santitii Membri propunitorl ad uitat se vede, ci
profesorul de religie este preot, si ca potrivit art. 5 din le-
gea clerulul mirean la fie-care parohie trebue s fie un sin-
gur paroh si ca atare el nu p6te pardsi sub nici un mo-
tiv biserica sa. Cum se va putea duce preotul profesor cu
elevil la biserica cea mal apropiatd de scéla? Dar péte vell
dice, ca profesorul de religie sa fie numal profesor; bine
ar fi, dar mi se pare cd Prea Santitii Membri propunitori
cind al fost profesori ali mal avut si alte ocupaliuni, a-
fard de profesorat si acum este usor a pune altora sarcini
pe care Prea Santiile lor nu le-alt purtat. Afard de acésta
prin acéstd propunere se pune obligatiune profesoralul de
religie de a da elevilor staturi morale dupa esirea din bi-
sericd, ca si cum el tn cele-l-alte 6re de pesle séptamani,
cand are cursuri la scéld, nu s’ar ocupa cu sfaturi morale,
ci ar face cu totul alt-ceva. Acésta am dis pentru scélele
secundare. Cat pentru scélele primare, deja este articol ca-
tegoric in legea pentru invétamintul primar (vedi art. 29),
cd Invétatoril sd se duca cu elevil in téte Duminicile si
sérbatorile la bisericl, spre a asista la serviciul divin si a
forma corul bisericesc cu elevii la biserici.

P. 8. Episcop al Husilor. In regulament nu este.

P. P. Arh. Nifon Ploesténu: Este in legea pentru in-
vétamintul primar articolul 29.

P. S. Episcop al Husgilor. Dar pentru cel urban nu.

P. 8. Arh. Nifon Ploegténu: Si ne inchipuim cé co-
piil dintr'o gcéld primard urband cu 4 clase, avénd fie-care
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clasd céte 80 elevi (cafl se primesc conform legei intr'o
clasi) adicd 320 de copii s’ar duce la biserica cea de lingd
gcold, n’ar umplea Ore acea biserici? $i n’ar face sgomot
de s’ar nemul{umi enoriasil? Vine numal cite un pensio-
nat particular la cdte o bisericd si umple biserica, in cat
lumea cea-l-altd, care vine sd asculte slujba, incepe a re-
prosa preotilor, cd au transformat biserica in capeld de ins-
titut, cuam mi s’a intimplat chiar mie cind eram preot la
biserica Albd din calea Victoriel.

Inchipuiti-vé ce ar fi, dacd elevil din cele 7 clase liceale
de la Sf. Sava s’ar duce totl la aceeasi biserici?

P. 8. Episcop al Husilor. Si inchidem atuncl usile
bisericei pentru scolari.

P. § Arh. Nifon Ploesténu: lata cate inconveniente
ne presintd acéstd propunere, pe care am numit-o neprac-
tich. Se duceali elevii de la Seminarul Nifon la biserica
Sf. Spiridon nol, si se stie cid acea biserici este forte in-
cdpétore, si umpleall biserica, fiarad sd mai potd avea loc e-
noriasil, mal ales la sérbédtorl mar!; ei bine unde vor in-
incéipea atatea copil in bisericutile care le avem.

P. S. Episcop al Husilor: Eu eram direcfor atunci,
nu vorbii{i de acésta.

P. 8§ Arh. Nifon Ploegsténu: Vorbesc de seminarul
Nifon, la care nu atj fost director.

P. 8. Episcop al Husilor. Si seminarul Statului a fost
la biserica Sf. Spiridon si nu s’a strimutat fiind-cd nu in-
cipeau enoriagil, ci fiind-cd se pretindea c& nu are cine
matura.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu: Fiind-ci pentru elevil
din scolele rurale este articol in lege, este bine ca S-tul
Sinod prin biroul séili, si se adreseze Ministerului ca s
aplice art. 29 din legea tnvétimintului primar; dar sd pro-
punem guvernulul meésuri carli nn se pot realisa, si cari
sunt prevédute deja in lege, cred ca nu ar fi bine, céci pro-
punerea réméne literd morta.

P. 8. Episcop al Hugilor: Nu am dis pentru scolele
rurale; am ¢is ca si se urmeze pentru scolele urbane ca
sl pentru cele rurale.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu: Daci sunt intrerupt me-
reli trebue sa tac, ca s nu supdr pe mult respectatul mei
profesor si director de odiniérd, P. S. Episcop al Husilor.

www.dacoromanicaro



116 DESBATERILE SF. SINOD

P. S. Episcop al Husilor. Si el am fost preocupat
de idei de felul acesta pe care le-a expus P. S. Ploesténu.

Vé aducetl aminte, cd in sedinta de alaltderi, si el mé
revoltam 6re cum, cind Prea Sfiniitii spuneail ca si se facé
lucrul acesta, ca profesorii s& se ducd cu b#etil la bise-
rica si altele.

Dar in sfirsit, in cele din urmé, am convenit si el la
acésta. Ell vé marturisesc o impresiune ce am avut anul a-
cesta fn Bucuresti. Mergeam la un servicili pe calea Vic-
toriel, mi se pare céa la biserica Sf. Vasile intr’o Duminica,
si pe cand mé duceam, la 71'/,—8, vé&d si un cird de fete
de la niste scole, mergeali la plimbare la sosea.

Cand am esit din biserici pe la 11 ore, ele se intor-
ceall, si am avut curiositatea si intreb unde ai fost fetele;
mi s’a réspuns ci ali fost la plimbare. Apoi astadl este i
de sérbatére, nu le ducef! la biserici? S’ati dus s la aer,
a fost réspunsul. Dacéd {inem O6re-cum directiunea acésta in
educatiunea finerimei, apoi unde avem sd ajungem?

Pentru acésta si pentru alte multe considerente, am ve-
nit la ideea ca si mé unesc cu pdrerile prea Sfintitilor,
sl am gasit ci acéstd propunere este buni, in felul cuam am
redactat-o, pentru ca sa miscdm lucrul. Nu se va putea
aplica pentru un moment in intregul séii, dar se va face
inceput, si are si se Ia mésuri pentru ca profesoril de re-
ligiune sa se ocupe mai mult ére-cum, si si pu aiba altd
ocupaliune, de cat acésta, sa ingrijéscd de educatiunea sco-
larilor. Acésta este i ca un fel de idee ce o dim d-lui
Ministru al Cultelor, ca s prevada in regulamentul viitor
si mi se pare tocmai acum se face regulamentul si si se
prevadd felul cum ar putea si se aduca la indeplinire do-
rinta nostré. care cred cd va fi si a guvernului si a in-
tregel societdti crestine din tara de la noi

Pentru aceste cuvinte, el vé rog si votdm cu tolii a-
céstd propunere, pe care si o inaintim Onor. Minister, si
cred cd ne va face mare cinste.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu. Am luat din nodl cuvin-
tul, ca si continuli ceea ce mai aveam de spus.

Am dis cad propunerea acésta este buna i folositére,
insd are partile ei care nu se pot pune in practicd; si cé
nu ar fi bine ca S-tul Sinod si faca propuner], carl nu se
pot realisa.
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Sunt multe gcole secundare, la care s’ali numit ca profe-
sori de religiune laici in loc de preofi. In propunere se pre-
finde, ci preotul profesor de religie si se ducd cu elevil
la. bisericd, ca sd le esplice serviciul Divin si sa le dea
apol sfaturl morale. Cam va putea profesorul laic si intre
in altar si sii esplice elevilor, insemnéitatea pértilor altaru-
lui, a vestmintelor si a sfintelor vase?.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Dar in sc6li cum ’f in-
vatd doctrina religi6sa?.

P. S Arh. Nifon Ploesténu: Alt-fel represintd reli-
giunea haina clericald, ori cat de inferior ar fi preotul, tot
mai bun profesor de religiune va fi el de cat mireanul.
Mé asteptam ca Prea Sfintitii propuitori si faci mentiune
in propunere, ca to{l profesorii de religiune si fie clerici,
sd ceari mal multe ore pe séptimini pentru studiul reli-
giunel, §i a nu se lasa sludiul religiunei pe acelasi picior
de egalitate cu gimnastica.

Profesorul de religiune nehirotonit, nu are aga multi in-
fluentd morald asupra elevilor. Chiar daci se va duce la
bisericd cu elevil, are si asiste si el, fird si aibid acea
influentd care o are un cleric. Pe temeiul celor expuse
panad acum el declar, cd sunt contra propunere! ficute, de
6re-ce 0 consider ca nepractici si nerealisabila.

Dacd e sid cerem ceva Guvernului respectiv de studiul
religiunel, apol ar fi bine si pretindem ca si se dea mai
multe ore pentru studiul religiunei in scélele secundare, si
se pue studiul religiunei pe acelasi picior de egalitate cu
cele-l-alte studii, egalandu-se §i salariile profesorilor de re-
ligie cu ale celor-l-alfl profesori, cum si a se hirotonisi totf
acei profesori de religie laicl, cari ali fost numiti tn invé-
tamint inainte de legea de la 1898.

P. §. Arh. Pimen Pitesténu. Trebue intal de téte sa
exprim regretul mel, cd P. S. Nifon Ploesténu nu a fost
la gsedinfa de la 18 frecut, cind s’a discutat acéstd cestiune
cici, daci am fi avut norocul sA avem pe P. S. Sa in
mijlocul nostru la acea sedinti am fi fost dispensati as-
ta-di de acésta discutiune.

P. S. Nifon Ploesténu, pe care ’l cunosc ca pe un har-
nic profesor de religiune de cursul secundar, si dic acésta
intru cat m’am informat cd P. 8. Sa, pe langd obligatiunea
ce’t di legea de a fi dascil de invétimintul religios la
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scola la care este, mal Ja obligatiunea de a se ocupa si
cu educafiunea elevelor. Dar in ori-ce cas, sunt {inut a da
6re-care esplicafiuni P. S Sale, si cu atit mal mult, cu
cat este in principilt pentru propunerea néstra, si ca sd’l
scot afard de ori-ce bdnuiald, tin a’i da esplicatiuni asupra
obiectiunel ce face, ci propunerea néstrd este imposibild de
a se realisa.

Propunerea in sine, precum afi audit, si fac atentl pe P.
P. S. S. Membri ai S-lulf Sinod, o recunéste P. S. Sa ca
este bund, insd intréba: Avetl 6re posibilitatea ca si o
aphicati? P. S. Episcop al Hugilor, unul din semnatarii acestel
propuneri a ¢is: noi cerem, acésta este un incepuf, si a-
cest inceput se va realisa cit va fi posibil. destul ci es-
primdm dorinfa noéstrd si posibilitatea de a se realisa a-
céstd propunere, réméine si se vadi cidt ea in mod nor-
mal se pote esecuta.

Et vé& mirturisesc, cd cea mal mare datorie ce putem
avea pentru noi nu péte fi alta, de cat, precam am spus
altd datd, a ne ingriji ca niste pdrin{l sufletesti ai popo-
rulul romanesc, de educatiunea morald religiésd a cetaté-
nului i tineretulul romén.

Céci vedeti cum t6td lumea se plange, cid un indiferen-
tism religios bate la usa néstri. Este de datoria nostra ca
s ne ingrijim de educafiunea religiésé si s& mé credet], o
spun din adincul sufletulut meti. Eram la Ministerul Iustruc-
fiunei $i un domn amploiat superior in acel Minister, m’a
Intrebat dacd este adevérat ci in S-tul Sinod s’a discutat
mésura de a se trimite elevil din cursul secundar la bise-
ricd, la care i-am respuns afirmativ. Domnia Sa m’a feli-
citat din t6td inima, spunénd ci asa se cuvine, ca S-tul
Sinod sé se ocupe de educafiunea fiilor {érel. Vedefl, ci in
afard de S-tul Sinod, este 0 mul{imire pentru mésurile cari
se fal

P. S. Arh. Nifon Ploesténu are o temere cum dice P. S.
Sa, nu {inefi socotéld ci programa invétdmintului secundar
este forte impovirats, gi elevil sunt tinufl a’si invéia lecti-
unile, singura vacanti ce ali este Duminica, prin urmare
lasati- ca sd se recreeze.

Apoi s&’'mi dea voe P. S. Nifon, de a crede ci o recrea-
tiune mal bund si mai folositére pentru tineretul nostru, nu
ar fi alta, de cat atunci cind s’ar recrea in consfituirf mo-
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rale, cu profesorul lor de religiune, acésta ar fi o otelire
pentru viitorul lul, cidci pe langd cid i-ar lumina mintea,
apol ’l-ar incéldi inima, tot ce péte face pe om fericit.

P. S. Sa dice: Nu tineti socotélda ci profesoril de religi-
une sunt preoti §i cid preotul, va trebui s& mérgi la bi-
sericd; ce, profesorii de religiune sunt pedagogil elevilor?
El cred cd da. Tocmal el sunt educatorii §i pedagogii ele-
vilor din scéla unde este profesor. Am fi forte fericifl cand
profesorul de religiune ar cunoste acéstd chemare, de pe-
dagog, de educator si périnte sufletesc al intregel tinere ge-
neratiunl din gcolele secundare. Asa trebue si fie un pro-
fesor de religiune. Ali-fel, daci nu s’ar considera pedagog,
nu ar fi de cat un profesor ca tofi cel-l-alti profesori, carl
ar imprumuta cunostintele lor elevilor, si de cari ar rémane
cu inima rece, de si fie ce profesor ar trebui si fie si un
pedagog.

Inca o temere a P. S. Nifon Ploesténu este ci, mé ag-
teptam ca propunétorii s vind cu alti propunere, dicea P.
S. Sa: ca totl profesorii de religiune si fie preofl, pentru
cd profesorul de religiune are mal multd autoritate fatd de
elevi cind portd haina Dbisericéscd. Ii réspund P. S. Sale,
cd acésta este o cestiune deja transatd prin lege. Am onore
a fi Pregedintele Comisiuneil pentru examenul de capacitate
a celor carl aspird la cariera de profesor de religiune, si
una din cele dintai conditiunl ce se cere candidatilor, este
sd fie hirotonit preot sali diacon, nu vom avea deci, de
acum inainte, de cit preof! sa diaconi profesori de reli-
giune. Dar admit, cum ci asta-gi, profesorilor cari sunt gi
preofi de pastorie nu le-ar fi posibil si mérgi cu elevil in
tote Duminicile la bisericd, de 6re-ce trebue sd’si facid rin-
dul la bisericd. Da, asa este, insd un harnic profesor de
religiune va ruga pe colegul s&i de la biserica sa’{f faca
rindul, si el va merge la scéla, si se va duce cu elevil lui
la bisericd, acésta va constata un zel si o buni vointd din
partea profesorulul.

Credeti, ca profesorilor laici nu le-ar gedea lor bine si
mérgd cu elevil lor la bisericd?

Vorbesc de actualil profesori laicl, carl ali profesoratul
dupd vechea lege si ei trebue si tmplinéscd acéstd sfintd
datorie, pentru a proba elevilor ci sunt convinsi de ceea
ce invatd dupd catedri.
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In alte state, mult mai culte de cat statul nostru, insusi
profesorii de universitate merg la biseric4, si nu plerd nimic
in fata lume! din valdérea lor ca Omeni de sliin{d Ei do-
vedesc prin fapt, ci adevérata stiintd duce la credinfa in
Dumnedei.

Rog respectuos pe S-tul Sinod si aibd sigurantid cum c#
votarea acestei propuneri, si intervenirea pe langd Minister,
va fi una dintre lucrdrile cele mal rodnice ale acestui Sf.
Sinod, si am convingerea intimd, cd vom vedea cu ochil
nostri indeplinindu-se tn mare parte propunerea acésta.

Ne mal cerénd nimeni cuvintul, se pune la vot propu-
nerea §i se primeste.

P. S. Episcop al Ramnicului, Raportor. Da citire
urmétorulul raport al comisiunel pentru invétimintul reli-
gios, cursul primar, inreg. la No. 397, relativ la manuscriptul
intitulat: ,Parabolele in versuri®.

Inalt Prea Séntite Stipane,

Comisiunea pentru cercetarea cértilor de invétimint religios cursul
primar, luénd in cercetare manuscriptul inaintat cu petijia Inregistratd
la No. 272 din 6 Oct. a. ¢. con}inénd 21 de parabole ale Mantuitorului
in poesie, a observat urmitérele: Cite-va din aceste parabole sunt in
ciit-va bine rimate, ceeu ce face laudd autorului, cele mal multe insi
nu sunt destul de nemerite i niel cuvintele intrebuinfate nu sunt de-
stul de alese, aga ci nu mai vedem 1in ele frumusefea gi gravitatea
stilului, ba la unele nici chiar sensul parabolelor din Evanghelie.

De aceea comisiunea opinézad si se Tnapoeze manuscriptul spre a fi
revéut gi in mare parte reficut, daci autorul doreste ca lucrarea sa
sé obfini aprobarea Sf, Sinod.

Acest resultat al cercetiirilor comisiunei sub-scrisul cu smerenie il
supune deliberdirei Sf, Sinod,

Raportor: (ss) + Athanasie al Rémnicalui

I P. 8. Mitropolit al Moldovei. Fiind-ci am audit
intre cuvintele P. S. Raportor «si in mare parte refacute»,
ar fi bine si se semnaleze cel pufin cu céite o linie de de-
desubt, ca s& stie el ce trebue refacut.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Dintr’'insele, bune nu
sunt de cit numai 5; far restul ar trebui indreptate sire-
facute. Pentru ca S-tul Sinod sa aibd cunostinti, vé rog si
Imi dati voe sd citesc una din cele care el le consider ca
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bine reusite. Este de exemplu: Parabola smochinului nero-
ditor, de la Luca c. 13, vers. 6 --9 (citeste).

Acésta este dupi mine una din parabclele cele mai bine
reusite in versurile autorului.

Sunt altele cari all frasele prea lungl. S& vé& citesc numal
o frasd din parabola Bogatulul nemilostiv. lati cum este:
(citeste).

Si mal sunt si altele carl le-am semnalat, si de aceea
am opinat ca sd se refaci.

Ne mal cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclu-
siunile raportului, si se primesc.

P. S. Episcop al Ramnicului. D4 citire urméitorulul
raport al aceleeasi comisiunl, inreg. la No. 399, privitor la
11 brosuri cu continutul moral de D-nii Herman Fast si
Patcavan Taraiantz din Constanta.

Inalt Prea Sangite Stdpéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirfilor de inv&{imint religios, cur-
sul primar, 8'a trimis unspre-dece brogurf cu continut moral, inaintate spre
cercetare §i aprobare de D-nii Herman Fast, Directorul gcolei germano-
Armene gi Patvacan Taraintz librar, ambif din Constanta. Comisiunea
avénd in vedere ci petitionarii sunt de alti confesiune, opindzi cd nu
e in ciderea Sf. Sinod a aproba sau a nu aproba lucririle presentate
de D-lor gi deci a se trece la ordinea dilel.

Acésta fiind opiniunea comisiuney, cu respect o supune deliberirei Sf,
Sinod.

Raportor: (ss) Athanasie al Rémnicalai

Ne cerénd nimeni cuvintul, se pun la vol conclusiunile
raportului, §i se primesc.

Se citeste urmdtorea propunere ficutd de mai multi P. P.
S.S. Arhierel de a 1li se trimite Monitorul Oficial gratuit.

PROPUNERE

Sub-semnatii Arhierei, membri aY Sf. Sinod, cu tot respectul rugim
pe Sf. Sinod ca prin biroul s&% si intervini la Onor. Minister al Cul-
telor, 63 si ni se trimitd fle-ciruia din nol , Monitorul Oficial* dupi
eum s'a trimis §i mai 'nainte.

(ss) Calist Botogenéna
(ss) Nifon N. P’Joegténu
(ss) Sofronie V. Craiovéna
(ss) Meletie Géliténn

(ss) Valerian Réamnicéna
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Se pune la vot si se aprobd.

I. P 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mal a-
vénd nimic la ordinea dilef, ridic sedinta.

Sedinfa se ridicd la orele 117/,, anun{dndu-se cea viitére
pentru Luni 23 curent, orele 9 diminéta.

Pregedinte 1 Iosif Mitropolit Primat.

Secretari: Athanasie al Rimniculai.
Pimen G. Pitegténu.

Sedinta din 23 Octombrie 1900.

Sedinta se deschide la orele 9. a. m. sub pregedentia Inalt
P. S. Mitropolit Primat.

Se citeste apelul nominal. Presen{i 15 P.P. S. S. membri,
fiind in concedii P. S. Episcop al Dunarei de jos.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Fiind in
numér, sedinta este deschisa.

P. S. Episcop al Rdmnicului, Secretar, citeste su-
marul gedinfei precedente.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne cerénd
nimen! cuvintul asupra sumarului il pun la vot. Cine este
pentru, si bine-volasci a ridica ména. S’a primit.

Se comunicd de la biurol petitia P. S. Arhiereli Meletie
Galaténu, prin care rogi ca S-tul Sinod si bine-voiascd a'l
recomanda D-lui Ministru al Cultelor, comform art. 64 din
legea Instructiunei spre a fi numit profesor la facultatea de
Teologie, catedra de Teologie Morald, in basa titlurilor ce are.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Socotesc cd
ar fi bine, ca acéstd petitie sa se discute chiar in acéstd
sedintd; fiind-c# dacd ar merge la comisiunea de petitiuni,
pind se va infruni comisiunea ca sd4 aducd hotidrirea sa si
cum S-tul Sincd se inchide méane, nu vom avea timpul
material a ne pronunta asupra el

De aceea rog pe S-tul Sinod ca s’o ludm in discufiune
chiar in acéstd sedinté.

Voci: Férte bine.

I. P. S§. Mitropolit Primat, Pregedinte: Asa dar cu
invoirea S-tulul Sinod petitiunea acésta se va discuta chiar
in acéstd sedintd dupd ce se vor termina comunicirile.

Se comunicd dela biurol petitiunea mai multor locuitori
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din Eparhia Romanului, prin care cer a se dispune, ca
preotii si nu neglijeze obicelul de a merge pe la casele
crestinilor cu botezul de di intalli a fie-cirei luni.

P. S. Episcop al Rémnicului: Asl fi de pérere si a-
supra acestei petitiuni si ia o hotirire S-tul Sinod.

Cum se procedézd pind acum si mérgd la comisiunea de
petitiuni, cred insd cd si comisiunea de petitiuni, n’am da-
rul de a ghici inimile, dar cred cd si comisiunea de peti-
tifiun! are sd opineze ca si mérgd la Episcopul respectiv
s& le pue In vedere hotirirea S-tului Sinod. De aceea sunt
de pirere si se discute gi acéstd petifiune tot in acéstd
sedinta.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Cu invoirea
S-tulul Sinod se va pune dar siacéstd petitie in discufiune
tot in acéstd sedinta.

Se comunicd de la biurou petitiunea D-nef Maria A. Mo-
vili din Bucurest! strada Mihai Vodad No. 32, prin care cere
a se cumpéra pentru local al S-tului Sinod casele D-sale
din strada Mihal Vodd No. 21 bis fiind noui siincdpétore.

P. 8. Episcop al Argesului: Eui propun trecerea la
ordinea dilei asupra acestei chestiunl, si nu mai mérga la
comisiunea de¢ petitiuni.

P. S. Episcop al Riamnicului §i el sunt de pirere
ca si se tréci la ordinea dilei asupra acestei petitiuni.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Pun la vot
trecerea la ordinea dilei asupra cererei D-nei Maria A. Mo-
vild. Cine este pentru, si bine-voiasci a ridica méina.

S’a primit trecerea la ordinea dilel.

Se comunicd de la biuroii adresa Sf. Mitropolii a Ungro-
Vlahiel cu No. 4056, pe lingd care inaintézd in copie ra-
portul Prea Cucernicului Protoiereti al judefulul Prahova,
prin care cere a se declara biserica Sf. Gheorghe din com.
Posesti ca parohiald, iar actuala bisericd parohiald «Ador-
mirea» ca filiala si se trimite la comisiunea de petitiuni.

Idem, referatul Directorului cancelariei S-tului Sinod, prin
care supune la cunogtinia S-tului Sinod, ci in arhiva can-
celariefl S-tulul Sinod nu se ghseste nici un réspuns din
partea Ministerului Cultelor, relativ la adresa S-tului Sinod
cu No. 237/95, cu care s’a inaintat lucrarea privitére la
jurdmintul preofilor, aprobatid de S-tul Sinod in sedinfa din
9 Mai 1895.
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P. S Arh. Pimen Pitesténu, Secretar. Acum urmézi
sd citesc petitiunile cari trebue s se discute imediat.

P. S. Sa citeste urmitdérea petifiune a P. S. Meletie G-
ldténu:

Inalt Prea Séntite Stipéne,

In Monitorul Oficial No. 159 din 14 Octombre a. ¢. Onor. Minister
de Culte, publicind vacantd catedra de Teolog a morald de la faculta-
tea de teologie a Universititel din Bucuregti; gi in conformitate cu
art. 64 dinm legea Invdtimintulul superior, al ciirni cuprins este: oi la
numirea profesorilor facultitel de teologie, deosebit de recomandarea
Senatulul Universititei, va recomanda gi Sf. Sinod un candidat;

Sub-semnatul Arhiereti i membru al Sf. Sinod, in basa titlurilor ce
posed, cum: diploma de licentd in teologie de la Universitatea din Bu-
curegt], precum gi diploma de la Scéla de ,Hautes Etudes de la Sor-
bona din Paris, cu cel mal profund respect, vili a ruga pe Sf. Sinod,
dacd bine-voegte, s m8 recomande Onor. Minister de Culte gi Instr,
Publicd, spre a fi numit ca profesor titular, la mentionata catedrii vacanté.

Al Inalt Prea Sfin{iel Véstre cu cel mal profund respect prea plecat
gl prea supus.

(ss) + Arhierenl Meletie Galiténa

I. P. S. Mitropolit Primat, Pregedinte: Discutiunea
este deschisd asupra acestei chestiunl.

P. S. Episcop al Argesului: 1. P. S-iite Presedinte,
este cunoscut cd la facultatea de Teologie, de cind s’a ales
P.S. Episcop al Ramniculul, incd nu s’a ocupat catedra de
morald cu profesorul séu definitiv si de atunci si pan3 a-
cum se {ine suplinitd de unul din D-nii profesor! ai facul-
titei. Este bine ca fie-care caledrd si’si aibd titularul séu,
si ne bucurdm cind vedem, ci unul dintre membrii S-tului
Sinod dorcste si aducd luminile sale la acéstd mare insti-
tutiune a bisericel ndstre roméane.

V& rog dar si eli, ca in puterea legel si bine-voill a
aproba cererea P.S. Meletie Galaténu si si fie recomandat
D-luf Ministru al Cultelor si Instructiunei Publice pentru a’l
avea in vedere la numirea profesorulul de morald.

In lege se spune, ca Ministru pdte si aibd doul reco-
mandati: unul din partea S-tuluf Sinod gi altul din partea
Senatulul Academic.

Cum S-tul Sinod se tine de doué& ori pe an si anume:
in Mal si in Octombrie $i mane deja se inchide sesiunea
actuald n’'ar fi timp pentru ca si asteptim si recomande
Intait Senatul Universitar, fiind-cd in lege nu se spune
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dacd S-tul Sinod este tinut si astepte recomandarea Sena-
tului Universitar sall vice-versa.

Et cred cd aceste doué marl institutiuni sunt cu totul
independente si fie-care pote si recomande, si cu atdt mal
mult péte sd tie séma de recomandarea S-tului Sinod, cu
cat acéstd catedrd, face parte din corpul sistematic al teo-
logiel si prin urmare este absolutd nevoe, ca acel profesor
sé fie cleric, si mal ales incd, daci se pote un Arhiered.
Si fiind-ca sesiunea viitére a S-tului Sinod va fi la Mali, si
cum concursul sall termenul pentru primirea petitiunilor
este abia pus la Decembre, va si dicd numal o lund péte
caledra s mai fie ocupats de alt profesor. Prin urmare, el
propun, ca S-tul Sinod si aprobe cererea P.S. Meletie Ga-~
liténu si sd’'l recomande D-lul Ministru spre a’l avea in
vedere la numirea titularului la catedra.

P. § Arh. Pimen Pitesténu: 1. P. S-tite Pregedinte,
sunt cel mai bucuros in fata acestel cereri, cind unul din
P.P. SS. Membri ai S-tului Sinod, care ’'sl-a ficut studiile
la Facultatea de Teologie, cere ocuparea unei catedre ré-
mas# vacantd prin alegerea meritosului si intirnului med a-
mic si coleg P. S. Athanasie ca Episcop al Ramnicului si
care catedrd este vacantd pand astidi. Legea dupa care se
recrutézd corpul profesoral universitar este precisa.

Profesorul cu titlul provisorili la Universitate, nu se mai
recrutéza prin concurs, cum se recruta dupa legea din 1864,
ci se reerutézd pe alti cale si anume: Candidatul pentru
profesorat cu titlul provisorili se recomandd Ministerulul
de catre Senatul Universitar, compus din decanii tuturor fa-
cultatilor Universitdtei, plus cite un senator sali un profe-
sor, ales de cdtre consiliul Facultatel respective si delegat
din partea acestuia de a’l representa in Senatul Universitar.

In fata unel vacante, Ministerul publici prin Monitorul
Oficial catedra vacanti si in termen de doué luni de la data
primei publicatiuni, tot! aspirantil pentru ocuparea catedrel
vacante si inscriil la Minister, presentand téte lucrérile lor,
fn basa cérora cer catedra.

Plinindu-se termenul prevédut de lege si publicat prin
Monitor, Ministerul tnaintézd tote cererile impreund cu ope-
rile celor inscris!, ambelor senate Universitare, care convo-
cate, fie-care in parte de citre Rector tmpreund cu corpul
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profesoral al facultitel respective se pronunta, adicd reco-
mandd sali nu dupd cum apreciazd valdrea lucrdrilor.

Acésta este procedura prevéduta de lege pentru recrutarea
profesorilor universitarl.

Este férte adevérat, cd la cele-l-alte facultdti d. ex. la
cea de litere, de stiinte, de medicind, de drept, sunt mai
multe categorii de profesori, dacd’i pot numi asa, sunt do-
centi, agregafl si in urméa profesori.

La noi, la Facultatea de teologie, nu sunt de cat profe-
sorl ordinari, adici profesor! cu titlul provisorii si in urméi
profesor! cu titlul definitiv. Acésta este esceptiune pentru
Facultatea de Teologie. Tot pentru Facultatea de Teologie
este un aliniat in lege la art 64, care prevede cd profesoril
Facultatel trebue s3 fie crestini ortodoxi, si deosebit de reco-
mandarea Senatulul Universitar, si fie un candilat reco-
mandat de S-tul Sinod.

Vede{l dar cd in primul loc se cere recomandarea Sena-
tulul Universitar si a corpului profesoral respectiv si,—Mi-
nistru va alege.

P. S. Meletie Galdténu cu mult drept cuvint i asa trebue
sd facd, potrivit dorintel ce are de a ocupa catedra de mo-
rala de la Facultatea de Teologie, ne presintd acéstd peti-
tiune, ca S-tul Sinod sd’l recomande Ministerului din partea
sa pentru ocuparea catedrel de morald. Dar eii cred, de
si este intdlul cas, care se presintd, cd ar fi bine ca si
lasdm a ne rosti asupra acestei cestiuni in sesiunea viitére.

P. S. Episcop al Argegului: Pentru ce? Pand atunci
se ocupd catedra.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. Pentru ce? Eii cred, ci
legiuitorul a hotérit cd pentru profesoril Facultaiei de Teo-
logie pe langd recomandarea ce trebue sa se facd din par-
tea Senatului Universitar, in unire cu representantul fzcul-
tatel respective, se cere sd aibd si recomandatia din partea
S-tulul Sinod, acésta a ficut’o sali pentru ci nefiind o altad
facultate de Teologie la Universitatea de Iasi; care si lu-
creze impreund, dupd cum se face acésta pentru cele-l-alte
facultdti, a dat acest drept S-tului Sinod; ori cd legiuitorul
s’a gindit si trebue sa se gindéscd la urmadtorul lucru, ca
nu cum-va si se strecore in corpul profesoral al Facultitei
de Teologie persone a ciror invétiturd despre doctrina cres-
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tind, binuitd fiind, ar putea aduce un rél serviciii biseri-
cei si dar S-tul Sinod, care singur este in mésurd de a sti
si de a’si da séma despre mersul si despre credinta si
doctrina profesatd de acel care ai cerut; S-tul Sinod cdnd
s’ar gasi In fata unel recomandafiuni din partea Senatulul
Universitar pentrz o persénd care nu invatd in corcondanta
cu credinta crestind ortodox#, atunci S-tul Sinod si dicd:
Noi nu consim{im la acéstd numire, cicifatd ce avem din
partea nostrd: pers6na recomandatd lasid de dorit in pri-
vinta doctrinel ce profesézi. 4

Orf in cazul cénd legiuitorul considera acest drept S-tulul
Sinod ca un alt Senat universitar, atunci trebue si astep-
tim a fi sesizafl de Minister, se intelege dupé trecerea tim-
pului de inscriere, cicl pe cat stidt este la 20 Noembre, si
pote sunt gi alfi petitionari. §i atunci cum trebue si pro-
ceddim? Negresit dupd lege si regulament.

Legea spune categoric, ci nimeni nu péte fi numit pro-
fesor la Universitate de cat acei carl au lucrdri meritoril.
Si sd'mi dati voe s& v& spun lucrul acesta, intru cit am
avut si am insdrcinarea din partea colegilor mei profesori
a fi in doué rindurl pana acum ales in Senatul Universitar.
Toti aceia carl all fost recomandatl de Senat pentru ocu-
parea unor catedre, fie de aici, fie de la lagi, ali trebuit si
presinte lucrdri meritorii $i originale.

Dacd ni s’ar presenta lucrdri din partea candidatilor si
venite prin Minister, ar trebui si alegem o comisiune din
S-tul Sinod, care comisiune s& judece acele lucrari si sa vie
cu un referat prin care sa ne facid cunoscut valorea acelor
lucrirl, dupad care am putea discuta gi lua hotérire. Am (dis,
cd cu mare multumire ag tine ca in principitt la Facultatea
de Teologie s& fie tofi profesorii clerici hirotoniti. Acéstd
dorintd am exprimat’o tot-d’auna, de cind am ondrea a fi
profesor acolo, cel putin pentru ocuparea catedrei de dog-
maticd si morald crestind. Dar si privim cestiunea gi din
alt punct de vedere: V& spuneam ca timpul de inscriere incé
nu s’a ispravit, asa ci toti carl se cred in drept a ocupa
catedra pot si cérd inscrierea. Unii din cel inscrisi si pe
care nol nu’l stim acum, péte cd vor avea scrierl meritorii
si originale in specialitate, polrivit cerintelor legel. In fafa
acestor probe Senatul Universitar i corpul profesoral al
Facultdtei de Teologie de bund sémi cd va recomanda pe
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acel candidat pentru ocuparea catedrel. Ca parte finald, Mi-
nisterul ar avea: un recomandat de S-tul Sinod, si un altu
de Senat 3 corpul profesoral; unul cu lucréri, altul fard
lucrdrl, pe care credeti ci va preferi Ministerul, e lesne de
inteles. In fata unor fexte de lege positive, Sinodul trebue
s se pronunie dupid multd chibzuin{d. Nicl S-tul Sinod si
nu se pund intr'o posifiune delicata fatd de Minister, nicl
pe Minister s&’l pund fatd de S-tul Sinod.

Pentru aceste motive, pe care le gisesc destul de inte-
melate, rog pe S-tul Sinod si bine-volascd a améina resol-
varea cererei de fali pand la sesiunea viitére, cind se vor
indeplini téte cerintele legale si atunci cestiunea se va pre-
senta cu totul in alte condifiuni de cat ni se presintd as-
tadi. Asi intelege ca sd fie recomandat pentru suplinirea
catedrei. Acésta este modesta mea parere.

P. S. Episcop al Argesului. Acésta nu prevede legea.

P. 8 Arh. Pimen Pitesténu: Dacs S-tul Sinod va lua
alti hotarire, e declar cd mé abtiti de la vot.

P. S. Arh Calist Botosenénu: 1. P. S. Presedinte,
fatd de cererea unula dintre P. P. S. S. Membri al S-tului
Sinod al Bisericel nostre autocefale ortodoxe roméne, ca sé
fie profesor la catedra de morald de la Facultatea de Teo-
logie, din Bucuresti, care catedrd este vacantd de cati-va
ani tot pe considerantele de a se amana, pentru a se tri-
mite la comisiunea S-tulul Sinod, sall 1a Senatul Universitar
si asa mal departe, mie mi se pare cd, cu tot respectul
ce am citre D-nil Profesorl al Facultdtel de Teologie, tot
mal mult lucrézd unul pentru o catedrd, ca pentru doué.
Si dacd tot ddinuim asa cu acéstd catedrd, cred cd acésta
ar fi mai mult in paguba studentilor si a Facultifei chiar.

P. S. Pimen Pitesténu a dis cd amestecul S-tulul Sinod
in recomandarea profesorului la Facultatea de Teologie ar
fi numal intru atata intru cat candidatil n'ar fi banuifl de
cine stie ce eresie. In regulament si in lege nu se spune
asa ceva. In regulament se spune pur si simplu, ci S-tul
Sinod sd recomande si Ministerul sd decidd. Mal departe
P. S. Sa pune Senatul Universitar mai pre sus de cat S-tul
Sinod. Apoi Senatul Universitar este autoritatea cea mal
fnaltd in biserica romand sal S-tul Sinod? Mie mi se pare
cd Senatul Universitar ar face bine sd se tie mal aprope
de S-tul Sinod si de aceea, eli védénd dorinta majoritatei

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 129

membrilor S-tulutl Sinod de a se recomanda la catedra de
morald P. S. Meletie Gala{énu, pe care dorintd o am si el
si o votez cu amindoué madinele, rog pe P. S. Pimen ca
representat al S-tulul Sinod, s& ne represinte pe langa Se-
natul Universitar pentru ca si tie séma numitul senat si de
dorinta S-tului Sinod. Am dis.

I. P S Mitropolit al Moldovei. Ascultai un fel de
discutiune deosebitd, care si-mi permite{l s’o spun, cd am
rémas mahnit nu in privinfa celor dise de P. S. Calist Bo-
tosenénu, dar am rémas mahnit ci nol discutdm aci lu-
cruri férte seriése si le discutdm in lipsd de un represen-
tant al guvernului.

In regulament mi se pare cd se dice, ca Ministru va fi
de fatd, sail dacd nu ministra, un representant al séi. De
cind am venit in sesiunea acésta, n’am védat pe nimeni
din partea autorititel guvernului sau statulul si acésta pe
mine mé mahneste. ‘

Am (is.

P. S. Episcop al Rdmnicului. 1. P. S. Périntl. S-tul
Sinod in una din sesiunile anteriére s’a mal ocupat cu o
cestiune de felul acesta, de Ore-ce potrivit legii in vigére
atunci, care in parte s’a modificat mal tarditi, Ministerul
Cultelor cerea S-lui Sinod, ca si recomande si din partea
sa pentru ocuparea catedrei de teologia morala pe unul din
candidatil, care ’sf inaintase cererile lor impreund cu lu-
cririle lor Ministerului Culitelor.

Se stie cum a procedat S-tul Sinod atunc), s’a ales o
comisiune speciald pentru casual acesta. Comisiunea a cer-
cetat cererea fie cirui candidat impreund cu titlurile si cu
lucrarile sale, pe care le anexase la cerere, si a ajuns la con-
clusia, cd nu pdéte sa recomande pe nici unul din aceia.

Nu putea s& recomande S-tul Sinod de o parte, pentru
cd cum forte bine a observat P. S. Episcop al Argesului,
catedra aceea este una din acele catedre, care contine e-
senfa religiunel néstre cresline, tocmal viata practica cres-
tinéscd ce trebue s’o dea la ivéla crestinul insufletit de
credintd in adevératul Dumnedeii; si cu drept cuvint, ni-
meni nu péte sd propoveduésca cu destuld cdldurd, si cu
mai multd competintd acéstid materie de cdt un cleric.

Dintre acel candidati nu era cleric de cat unulsali dol,
far ceil-l-al{i erall laici si chiar acei clerici nu intrunélu pe

9
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deplin conditiunile prevédute de legea pentru ocuparea ca-
tedrel respective. Lucrul adi se schimbd si S-tul Sinod ar
fi in tot dreptul si ia o hotdrire, fiind-cd Ministrul tot este
tinut s& vie aici, dupd ce candidatii vor fnainta la Minister
in termenul prescris de lege, cererile lor, titlurile lor si lu-
cririle lor spre a’si legitima dreptul de a ocupa acea ca-
tedrd. Ministru deci tol are sa intrebe atunci pe S-tul Si-
nod, de ce dar s nu anticipeze S-tul Sinod, cum f6érte bine
a dis P. S. Calist Botogenénu. De ce si nu useze de drep-
tul cei’l di legea? Mail ales cand este vorba de predarea
unei materil exclusiv religi6se morale. De ce si nu anti-
cipeze S-tul Sinod si sa dicd: pe acesta voim s&’l numesti,
cand va veni timpul sid numesti acolo pe un profesor. Ci
are s recomande si senatul universitar? Forte bine, dar
ce péte impedica pe S-tul Sinol de a nu recomanda pe
candidatul ce are? Va recomanda si S-lul Sinod, va .reco-
manda si senatul universitar, si cind Ministru va cere din
nod avisul S-lul Sinod, presupunénd c& vor mai veni cereri
acolo, cred cd Stul Sinod se va pronunta tot in sensul
cum se pronvntd astddi, pentru cd totl cunéstem pe P. S.
Meletie Gali{énu. $l-a ficut studiile in facultatea ndstra si
la Paris, si credem ciA nu numai ca cleric, dar cu atat
mal virtos ca Arhierell, va indeplini cu destuld competin{i
gi demnitate chemarea de profesor de teologie morald la
facultatea néstra. N'asi vrea sa mal dic nimic, dar sunt
mahnit de modul cum s’a procedat pand acum cu acéstd
catedrd. Este una din cele mal insemnate i corpul profe-
sorilor, fle cd a fost impedicat de lege, fie din alte consi-
derante, s’a marginit numai la singura mésurd de a incre-
dinta suplinirea acelei catedre unuia dintre d-niile lor, dar
eli, am spus si o spun aci pe fatd, am spus de repetate
or! acelul domn profesor suplinitor: Voesti s& fii profesor
de morald? De ce nu te faci cleric. Mi-a dat asigurdri, ba
ci se casitoreste, ba ci se cilugireste, n’a facut inséd nimic
pand adi, si de atunci sunt ani la mijloc. Ei cred aga dar
cd noi trebue sd ne gandim la datoria si dreptul ce avem
de a obtine, ca si se ocupe acéstd catedrd de un cleric
si in deplin acord cu cele dise de P. S. Episcop al Arge-
sului si de P. S. Calist Botosenénu, rog pe S-tul Sinod si
bine-voiascd a recomanda pe P. S. Meletie Galaténu Mi-
nisterului, ca profesor de morald la facultatea de teologie,
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réméaind si hotirascd Ministerul ceea ce va crede de cu-
viintd, dar no! s& ne facem datoria néstrd. Acésta am a-
vat de dis, si rog pe S-tul Sinod sd fa in consideratie ce-
rerea P. S. Meletie Géldténu si s&’l recomande la Minister
pentru catedra vacanti de profesor de morali.

1. P. S Mitropolit Primat, Pregsedinte: Ne mail ce-
rénd nimeni cuvintul pun la vot propunerea P. S. Pimen
Pitesténu ca cea mai depértatd, cine este pentru, si bine-
voiascd a ridica maéna.

Nimeni, fira numai singur P. 8. Sa; prin urmare pro-
punerea a cidut, rémiind admisd cererea P. S. Meletie Ga-
laténu.

P. S. Arh. Pimen Pitesténu. 1. P. S. Pregedinte. V&
rog incd odatd si se consemneze in procesul verbal, ci eli
m’am abtinut de la acest vot.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Acésta se
intelege de la sine.

P. 8. Arh. Meletie Galiténu: Multumesc S-lul Sinod
cu cel mai profund respect pentru increderea ce’mi arati,
recomandindu-mé d-lui Ministru al Cultelor si Instructiunei
Publice, ca profesor litular la catelra de morald crestind
de la universitatea din Bucuresti.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Acum pro-
cedem la cestiunea jurdmintului.

P. S. Episcop al Romanului, citeste conclusiunea rapor-
tulul comisiunei de petitiuni, relativ la jurdmintul preotilor.

P. 8. Episcop al Ramnicului. 1. P. S. Stipane. Cu
pirere de réi mé véd silit sd iall cuvintul pentru a arita
cd nu sunt in totul admisibile conclusiunile raportului co-
misiunel de petitiuni, nu sunt in totul practice. Argumen-
tele aduse sunt férte drepte si férte logice. Cine nu recu-
nogte ca e drept ca tolf 6menil si aibd incredere in preoti,
in representantil religiunei si deci plecind din principiul
acesta, ar trebui si dispard neincrederea in preoti, si ast-
fel preotit ar fi scutiti de a depune jurimint, fiind cre-
dutl, dupd.cum dice si P. S. Raportor, numai pe cuvint.
Dar in practicd nu este asa, ci este cu totul alt-fel. In prac-
ticd fie-care ceti{én chémd pe preot la juramint si'l si-
leste si jure. De multe orl chiar judecatorii, carl se {in
de legile lor, il fortéza sd jure. si dacd nu voeste si jure
'l supune la pedépsd, cum este in casul de fati.
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Prin urmare din punctul de vedere al viefel bisericesti
este forte bine justificata pérerea din raportul ce discutim,
dar din punctul de vedese al vietel actuale in societate,
¢a este nepractici, nu vom putea ajunge la un resultat
practic dacd am opina ca P. S Raportor. De aceea et as fi
de parere ca S-tul Sinod si priméscd in parte sal in to-
tal conclusiunile altul raport, care s’a citit in S-lul Sinod
de o alti comisiune constituitd ad-hoc pentru chestiunea
jurdmintulul gi pentru concilierea sall punerea in concor-
dantd a regulamentului S-lui Sinod despre jurimintul pre-
otilor cu codul civil

Acea comisiune, dacd 'ml aduc bine aminte, a emis
urmatorele opinil: 1) Ca preotul si fie admis, adicd s& aiba
invoirea Chiriarhulul odatd pentru tot-d’auna de a depune
juramintul inaintea instantelor judecitoresti civile, atunci
cand i se deferd; si si depue jurdmint, dupd formele pre-
védute in codul civil, si cum asti-di procedura civild este
modificatd impreuna cu ea s’a modificat si formula juri-
mintului: acésta a devenit mal solemnd, cici ea accentu-
éz4 mult mai bine ideea jurdmintuluf. Iati continutul ac-
tualel formule de jur&mint din procedura civild: «Jur in
cuget curat si pe Sta Cruce, inaintea Ilui Dum-
nedeit, care gtie téte». 1) A doua opinie ce s’a emis
atunci de comisie e cd preofii fiind representanti ai reli-
giunel, se cuvine a se admite o esceptiune pentru dinsii si
anume, si nu jure asa simplu ca fie-care om. ci sd jure
fiind de fatd si un preot imbrécat in odéjdil, dupd cum se
face de reguld in instantele administrative cand cine-va intra
in o functiune. 1ll) Preotil s& depue jurimint in bisericd
Péte cd acéstd opinie ar fi intru cat-va nepracticd, cici ju-
decétorul si mai ales autoritatea superiord a justitiel va
dice: Dar cum sd amén el procesul ca si indeplinéscd a-
césti formalitate a juramintului fatd de preot.

P. S. Episcop al Husilor: $tie de mai inainte daci
are si jure sali nu.

P. S. Episcop al Ramnicului: $i totusi se.péte sa nu
0 aprobe, de §i e cu cale ca autoritatea justitiel sa tie séma
de considerantele de care a fost célduzit S-tul Sinod céand
a luat acésta hotarire. 1V) Cea din urmi conclusie la care
a ajuns comisiunea din 1895 fu ca s& se modifice si art.
42 din regulamentul pentru disciplina clerului in sensul de
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mai sus. Acestea sunt conclusiunile raportului anterior. Ra-
méne acum, ca S-tul Sinod sa hotédrascéd, ori votézi conclu-
siunile raportulul comisiunel de acum, ori mentine pe acelea
carl sunt oeja votate, rémdnénd ca sd se facd din nol
intervenire la Minister spre a lua act de dinsele si a le in-
vesti cu sancfiunea Regald. Acestea am avut de dis.

I. P. 8 Mitropolit Primat, Presedinte V’asi ruga
ca acele conclusiuni si le addugdm la raportul de fata.

P. 8. Episcop al Rimnicului: Aceste conclusiuni sunt
votate la 8 May 1895. Eu cer ca S-tul Sinod si mentind
counclusiunile acelui raport i si le comunice din nou Mi-
nisteruluf spre a le investi cu sancfiunea Regald.

P. 8. Arh. Calist Botosenénu: Comisiuuea de petifiuni
in redactarea raportului asupra jurimintului preotilor a cau-
tat pe cit a fost posibil sd nu se departeze de la practica
crestinéscd bisericéscd. Dacd insd asta-di vine si aducd la
cunostinta S-tului Sinod si alte péreri, cari péte cd sunt
drepte tatd de practicarea jurdmintulul, comisiunea negresit
lasd la latitudinea S-tulul Sinod. Un lucru insé, ceea ce
P. S. Episcop al Ramnicului a §i notat acolo, vedem gre-
utatea aceea, ca preotul s& depue juramintul in biserica. Su-
blim, dar in casul acesta ar trebui s& avem pe langd fie-
care judecdtorie cite o capeld si un preol la disposilia
justitiel, si de aceea si’mi dea voe P. S. Episcop al Ram-
nicului si fill contra acestei pareri. S gisim altd cale mai
practicd, ca si nu ne ocupam tot-d’auna cu cestiunea jurd-
mintului in S-tul Sinod. Acestea am avut de {dis.

P. 8. Episcop al Husgilor: Ei cerusem cuvintul ca si
mé lamuresc asupra acestef cestiuni. Pe cat am inteles, DI.
Ministru de Justitie a cerut la S-tul Sinod cum trebue si
se facd juramintul.

P. S Episcop al Romanului. D-nul Ministru al Jus-
titiel arata ca atat Curtea de Casatie a variat in jurispru-
denta sa cu privire la depunerca jurdmintulul, cdt si S-tul
Sinod, tnsa dupd pédrerea néstrd socotim ca S-tul Sinod n’a
variat, ci rémédnénd statornic in cuvintele evangeliei: s fie
cuvintul vostru asa, asa, nu, nu, a fidcut condescendenti
imprejurdrilor create de cei ce aritai neincredere in preotl,
ceréndu-le jurdmint.

Acum pare cd s’alt mai schimbat tmprejurdrile si anume:
Insusi DI. Ministru de Justitie, dupd ce vine si ne aratd pa-
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rerea sa de réi, cd Justifia a cerut preotilor s& depue jura-
mint, pentru care Domnia Sa a si ficut judecitorului obh-
servatiile sale, r6gd pe S-tul Sinod ca intr’o sesiune viitére
sé se pronunte, care este pirerea sa, ca si’l fie mal lesnicios
si Domniei Sale cum si se hotérasci.

Deci, réméine acum sé intelegem ca imprejurérile s’ali mat
schimbat, cd puterea luméscd este dispusd a imbritisa opi-
niunea S-tulul Sinod, §i cred cd acmu ar fi timpul ca si
no! se {inem a’i presenta pe cea desivirsitd, care este a
sf. Evangelil si care se afld cuprinsi in art. 42 al regula-
mentului S-tulul Sinod pentru disciplina bisericésca.

Suntem in perfect acord comisiunea de adi cu comisiu-
nea de la 1895, pote cd deosebim in ceva dar deosebirea
este ci la 1895 comisiunea tinea socotély de tmprejaririle
de atunci, lar comisiunca de adl este de parere ca si nu
se mal tie adi socotéld de imprejuriri ce nu mai existd, ci
s& ne tinem de Sf. Evanghelie, de vreme ce insugi D-1 Mi-
nistru este gata a imbratisa opiniunea S-tulul Sinod cécl
fatd ce dice D-1 Ministru al Justitier in adresa sa citre D-1
Ministru al Cultelor:

Domnale Ministra.

»Am onére a v8 Tnapoia petitiunea ce mi-ati trimis cu adresa No
4418 de la 8 August trecut, primitd din partea preotilor D. Vlad gi
Sp. Focgiinénu, paroh! din comuna Giurgiuéna, jud, Tecuci, prin care
se plang ci ail fost amendatl de D-1 Judecitor de Instructie al Trib.
Tecuci, pentrz cuvint ci, in calitate de martorl, aii refuzat si presteze
jurdmint pe Sf. Cruce.

Suntem de pérere gi noi ci, fatd cu art. 42 din Regulamentul Sinodal
pentru disciplina Bisericéscd din 7 Innie 1873, D-1 Judecitor de Instructie
r8ti o fécut ci a pretins jurimint de la preoti, gi Y-am si comunicat
parerea ndstra.

Stifi insd, Domuule Ministru, ed jurisprudenta chiar a Inaltel Curfi
de Casatie a variat asupra acestei cestiuul si prin urmare, nu e de mi-
rare dacd instantele judecitoregti inferiére apuci gi ele din cind in e4dnd
o pirere care, Inci o datdi o repet, n’o cred basati in drept. Adaog od
m3 tem ci vor fi incurajate in acésti directiune prin discutiunea ur-
matd Tn S-tul Sinod chiar (yedinta din 15 Februarie 1895) si unde,
din initiativa a 1ins#gi fetelor bisericegti celor mal inalte, s'a propus
modificarea art. 42 citat, ca neintemelat pe canéne, S-tul Siuod a adop-
tat couclusiuuile raportuluf ce i s’a ficut in acest sens.
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Péte e ar fi oportun, Domnule Ministru, ca S-tul Sinod, la o viitére
gesiune, sii pund capit discufiunei incepute. Ne va fi gi noud mai lesne
atunci de a obfine unitate In practica magistratilor nogtri asupra acestul
punet.

In ce privegte scutirea de plata amendei la care sunt condamnati pre-
otii, s’o céré autorititilor judiciare, singure competinte.

p- Ministru (ss) Idn Miclescu,
Director (ss) Nedelescu.

Iatd dar cd D1 Ministru al Justitiel n’a credut basatd in
drept cererea ficutd preofilor de a depune juramintul. Dect
cred cd ar fi bine venitd pérerea de a ne mentine unde ne-a
pus Dumnedeli: «Sa fie cuvintul nostru asa, asa, nu, nu».
Rémane insd ca S-tul Sinod, in suveranitatea sa, si hotd-
rascd cum va crede de cuviin{id. Noi ne-am dat pirerea
nostra.

P. 8. Episcop al Husilor: Acum mi-am improspatat
ideile asupra acestel cesliuni, dar o alti intrebare: Parin-
tele Director al cancelariel S-tuluf Sinod véd ca a raportat,
ci nu s’a comunicat nici de cum gavernulul acéstd hoti- -
rire a S-tului Sinod.

P 8. Episcop al Rdmnicului: S’a comunicat, dar nu
s’a dat urmare acestei comuniciri.

P. 8. Episcop al Husilor. Va si dicd s’a comunicat,
Ministeru o are, dar mal cere si alte lamuriri.

P. S. Episcop al Ramnicului. Lamuririle le cere D-1
Ministru al Justitiel nu al Cultelor.

P. §. Episcop al Husilor. Dacd s’a comunicat, réméne
sé alegem intre o conclusie si alta. Rog dar sa se mai ci-
téscd ircih o datd conclusiunile raportului de atunci, carl
s’all votat de S-tul Sinod, pentru a le compara cu acestea,
ca ast-fel sd decidem satl mai bine dis s& alegem intre unele
si altele.

P. §. Arh. Pimen Fitegténu. Apol acom nu mal putem
sid le discutim pe acelea.

P. 8. Episcop al Hugilor. Nu s3 le discutim, dar si
le vedem.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Conclusiunile votate
de S-tul Sined in sedinta de la 8 Mal 1895 sunt acestea:

I. «A seincuviinta preotilor jurimintal dupre formula sta-
bilifd in procedura civila.
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II. A interveni la Onor. Guvern spre a dispune ca pre-
otif, cari vor trebui si depuna jurimint, si’l depund in bi-
sericd in fata parohului respectiv gi a delegatului judecé-
torului.

HI. A modifica in sensul acesta art. 42 din regulamentul
pentru disciplina bisericésca.

OJatd ce se sanctionézd disposifiunile acestea, réméne
bine finfeles ci se abrogi ori ce alte disposifiunl anteridre.
Acum réméane ca S-tul Sinod sd se rostéscd sali pentru con-
clusiunile la cari a ajuns comisiunea atunci, sali si se men-
tind starea actuald de lucruri. respectindu-se arl. 42 din
regulament, ca persénele bisericestl si nu jure.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Comparand
sensul hotdrirei luate de S-tul Sinod tn anul 1895, cu sensul
conclusiunilor raportulul comisiunei de ast2-di in cestiunea
jurdmintului, mie mi se pare, ci comisiunea in hotirirea
luatd in 1895 a mentinut jurdmintul, Jar cea de acum dupi
propunerea a insugi D1 Ministru de Justifie, care dice ci
S-tul Sinod si dea formula si D-sa ca Ministru o va aplica
a emis opiniunea ca si ne mérginim pe basa credinfel sal
pe rostirea preotului, asa, asa, nu, nu. Mie mi se pare ci
este forte bine ca s primim si s& mentinem conclusiunile
comisiunel de acum, fiind-cid insusl D-1 Ministru propune
S-tului Sinod, dicénd: Faceti-mi formula si ell o voiu aplica.
Rog dar pe S-tul Sinod sd priméscd aceste conclusiuni ale
raportului de astd-qi.

P. 8 Episcop al Romanului. Ca si se mentie art,
42 din Regulament.

I P. 8 Mitropolit Primat, Presedinte: V'asi ruga
sd mali citifl incd o datd adresa D-lul Ministru.

P. S. Episcop al Romanului citeste adresa D-lul Mi-
nistra de Justifie. care s’a reprodus mai sus.

P, S. Episcop al Husilor: Va si dici si ne tinem de
regulament.

P. S Episcop al Romanului. Vedeti cd D-1 Ministru
este gata ca si se {ind de hotarirea bisericii, de ce si nu
fim i nof gata ca si ne {inem.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. Ca a variat S-tul Sinod,
a variat.

P. S8 Episcop al Romanului. S-tul Sinod cred ci n’a
variat, adicd n’a renuntat de a avea ca perfecte cuvintele
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Domnului, s& fie cuvintul vostru asa, asa, si nu, nu, cia
interpretat art. 42 din regulament, ficénd condesceden{i
celor slabi.

F. S. Arh. Pimen Pitesténu. In articolul 42 se pre-
cisézd ca preo{il sd nu jure, far in decisiunea luatd la 1895
S-tul Sinod admite ca preotil sd jure. Este acésta salt nu
o variantd? Acum Ministru dice: de care anume hotérire
si ne tinem. De cea din art. 42 saill de cea luati in se-
dinta de la 1895.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. 1. P. S. Presedinte, din
discufiunea armatd asupra cesliunei jurdmintului preotilor
g1 din citirea raportului comisiunel insércinata de S-tul Sinod
in anul 1895 cu studierea acestel cestiuni, se vede lamurit,
cd tn imprejurdrile de atuncl s’ait admis conclusiunile ra-
portului. Acele conclusiuni aduse la cunostinta D-lul Minis-
tru al Cultelor, alt fost comunicate D-lui Ministru al Jus-
titiel, dar de la Oonor. Ministru al Justitiel nu avem nicl un rés-
puns pand acum. Precum resultd insd din adresa de asti-di a
D-lui Ministru al Justitiei, in S-tul Sinod s’a urmat 6re-care dis-
cutiune asupra cestiunel jurdmintulul preotilor in sesiunea din
primivara anului 1895, dar ca cestiunea n’a fost atuncl tran-
satd definitiv, ci a rémas ca intr’o altd sesiune si se I-a o hot#-
rire definitivd. Comisiunea de asti-di védénd buna dispositiune
crestinéscd a actualulul Ministru de Justitie D-I Titu Majorescu,
s’a gandit c4 ar fi bine s& opineze ca S-tul Sinod si revie la
dispositiile art. 42 din regulament, adic& de a nu se ingadui
preotilor si jure, cand se vor afla in fata instantelor judeca-
toresti, fiind degradator pentru ei Acum mai ales cand D-1
Ministru al Justitiei ne cere acésta, nol trebue si profitim
de acésti frumdsa disposifie Ministeriald si sd hotdrim, cid
preotilor pe viitor nu le mai este ertat s jure, cici nu este
frumos pentru demnitatea lor, ci sd fie cuvintul lor asa, asa,
nu, nu, precum ne povétueste Sf. Evangelie. Acésta o dic
5i o doresc nu numal ca membru al comisiuneil de petiti-
uni, in sinul céreea mi-am dat asentimentul mea pentru
acésta, dar chiar gi ca membru al S-tului Sinod sunt de
parere si se admita conclusiunile raportului, cari sunt pentru
a nu se admite pe viitor preotilor sd jure; cici dupd pé-
rerea comisiune! din 1895, cum férte bine a observat P. S.
Calist Botosenénu ar trebui sd fie pe langd fie care jude-
catorie cite un preot in permanentd, care s asiste in oddjdil
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cu sf. cruce si evangelie ori de cédte orl judecitorul are si
defere jurdmintul cui-va. Rog dar respectuos pe S-tul Sinod
s priméscd conclusiunile raportului, cici este mail bine din
tote punctele de vedere si mentinem art. 42 din regula-
ment, care glisueste ca preotul sd nu jure inaintea instan-
telor judecitorest!.

P. 8. Episcop al Ridmnicului. Cind am luat cuvintul
la inceputul acestei discutiuni, am declarat cu tota fran-
cheta, cd conclusiunile comisiunel sunt férte juste, férte
crestinesti si inél{atére de suflet in privinfa demnitéfei pre-
otului. Care din noi nu tinde la ideal, care din no! nu do-
reste s ajungem un timp cind sé se créda pe deplin cuvintul
- preotului si sid fie el in mésurd a inspira confienti fati de
altit cu cari ar avea afacerl.

Dar cand venim in practicd, ce se intmpld? Eii primesc
pe fie-care lund decimi de cerer! de la preoti si le dail
bine-cuvintare ca s& jure, cici alt-fel preotii isi perd avu-
tul lTor. Ce sd facd atunci, dacid S-tul Sinod va hotéirt ca
sé se mentie in t6ta rigérea dispositiunile art. 42 din re-
gulament? Atunci ce vom face noi preotilor cari vor fi
nevoitl sa jure? Judecdtorii nu respectd regulamentele nés-
tre bisericestl, ci dispositiunile din procedura civila; si vé
aducef! bine aminte [. P. S. Véstra si. P.P, S. S. Vostre,
carl suntefi membri ai Senatului, cd atunci cind s’a votat
procedura civild, el am sus{inut tocmai tesa acésta, ca
preotul si nu jure, si Senatul n’a admis, insugl Ministra
de Justitie...

P. S. Episcop al Romanului: Ministru de Justitie
spune, cid cererea de a depune preotul jurdmint, nu este
basatd in drept.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Ce dati pérta acea
adresd ?

P. §S. Episcop al Romanului: Data 8 August trecut.

P. 8. Episcop al Ramnicului. Atuncl, la 8 August,
nu mai era DI Disescu Ministru de Justitie.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Era D. Ma-
iorescu. .

P. 8. Episcop al Ramnicului: Atunci férte bine, dar
el voesc a spune ce s’a petrecut inainte de a veni D-sa
la acel Minister. I P.S. Mitropolit al Moldovei de asemenea
a semnat amendamentul, prin care eli cerusem, ca preofil
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sd nu jure, Senatul insd n’a primit amendamentul, insusi
Ministrul I'a combétut, asa in cat el am fost nevoit a’l
retrage, védénd cd nu are sortl de reusitd. Decl ce e de
ficut? ElU admit cid este de demnitatea clerulul ca si fie
crequfi pe cuvint, cum si comisiunea conchide prin raportul
ce discutim. Dar in practicd este cu totul alt fel.

P. 8. Episcop al Romanului: Dl. Ministru declara
prin adresa sa ci se va respecta decisiunea S-tului Sinod.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Bine, dar atuncl ce mé-
surl trebue si 1a S-tul Sinod? Nu trebue sd se mirginésci
numal a primi conclusiunile raportului P. S. Vostre, ci si
comunice Guvernulu! si sd rége pe DIl. Ministru de Culte
sé intervie pe langd cel de Justitie ca si pue in vederea
tuturor instantelor judecdtorest! a le respecta siatunci pre-
intimpindm dificultatile, cari nu se prevéd in procedura
civila.

Prin urmare dacd S-tul Sinod primeste conclusiunile ra-
portulul, carl sunt férte crestinest! si demne, réméne ca si
intervie in mod accentuat la d-nu Ministru, spre a le pune
in vedere tuturor instantelor judecitoresti.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Ei sunt de
pérere, védénd tote argumentele, ci in principill formula
acésta e cea maj bund si cea mal crestinéscd. Dar asupra
temerel P. S. Episcop al Rimnicului, c4 ce s’ar urma daca
S-tul Sinod va da un vot gi in practici nu s’ar observa,
nol si ludm hotdrirea acésta spre a se face mijlocire din
partea biuroului la d-nu Ministru de Justitie prin cel de
Culte, si s&’l roge spre a le pune in aplicare. Pand atuncl
noi nu vom opri pe preot a jura. latd dar care este pé-
rerea mea.

Voci: Este bine asa.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mai ce-
rénd nimeni cuvintul, pun la vot conclusiunile raportulul
cu observatiile ficute de mine. Cine este pentru si bine-
volascd a ridica ména.

S’a primit.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu, Secretar, citeste peti-
{iunea mai multor locuitori din Eparhia Romanului, prin
care cer a se dispune ca preotil s& mérgd pe la casele cres-
tinilor cu botezul de di I a fie-cérel lunl.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte: Cred ci a-
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céstd petitiune ar trebui si se recomande Episcopului res-
pectiv, spre a lua mésurile cuvenite.

Voci: Forte bine.

I. P. §. Mitropolit Primat, Presedinte: Pun dar la
vot propunerea mea de a se recomanda acésti petitie E-
piscopulul respectiv. Cine este pentru, si bine-volascd a ri-
dica mana.

S’a primit.

P. S. Arh. Nifon Ploegténu, 1. P. S. Presedinte. S’a
depus pe biuroul S-lui Sinod raportul comitetului redactor
al revistei «Biserica Ortodoxd Roméni», impreuna cu pro-
ectul de budget pentru anul - financiar 1901—1902. P. S.
Calistral Barladénu presedintele comitetului, m’a insircinat
sd aduc acésta la cunosgtinta S-lul Sinod cd pénd maine
cind se va inchide S-tul Sinod, comisiunea si bine-voiascé
a’l cerceta si a raporta S-tul Sinod, spre a nu réméane re-
vista fard budget.

I. P. S. Mitropolit Primat, Pregedinte: Dupi re-
deschiderea gedintei vom vedea ce este de facut.

Cu invoirea S-lui Sinod suspend sedinta pentra cinci
minute.

Sedinta se suspendd pentru cinci minute.

Sedinta se redeschide.

I. P. S. Mitropolit Primat. Sedinta este redeschisa.

P. 8. Episcop al Ramnicului: 1. P. S. Presedinte,
dati-m! voe sd fac o comunicare S-lul Sinod.

Comitetul redactor al revistei «Biserica Ortodoxd Roméané»
conform decisiunel S-lui Sinod din sedinta din 20 Oct. cu-
rent, a ipaintat proectul de budget al acelei reviste revédut,
asa cum a cerut S-tul Sinod.

Rog dar pe S-tul Sinod s& incuviinfeze ca comisiunea
sd Ja in cercetare acest proect de budget si s& vie cu ra-
portul pentru diua de maine.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Pun la vot
urgenta ca comisiunea si vie mdine cu raportul pentru
budgetul revistei: Cine este peniru si bine-volasci a ri-
dica méina.

S’a primit urgenta.

P § Arh Meletie Gdlaténu, raportor, citeste ur--
matorul raport, inreg. la No. 402, al comisiuneil pentru cer-
cetarea manualelor de invétimint religios, cursul secundar,
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relativ la manualul «Istoria Vechialui si Noului Testament»
al preotulul I6n Constantinescu.

Inalt Prea Séantite Stdpéne,

La comisiunes pentru cercetarea cirtilor de invé{amint religios, cur-
sul secundar, trimiténdu-se petifia preotului Econom I. Constantinescu
fost profesor, inreg. la No 113 din 4 Majii a. e¢.; Impreuni cu doud
imprimate intitulate: a) Istoria-sfintad a Vechiulul gi Noulul Testament;
b) Invétitura luy Iisus Christos.

Comisiunea cercetdndu-le, a constatat ci mentionatele lueriri nu
contin nimic contrar invdfiture! Sfintei noéstre Biserici Ortodoxe; si
ast-fel rGgd pe Sf. Sinod si bine voiascd a le da cuvenita aprobare.

Acésta cu smerenie se supune Sf. Sinod.

Raportor: (ss) + Meletie Giliténu
(ss) + Conon Bacadna

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. 8 Arh. Calist Botogenénu, raportor, titeste ra-
portul comisiunei de petitiuni relativ la tunderea in mo-
nahism a fratilor Vasile Boacas si Dimitrie Mucenic din schi-
tul Durét. Comisiunea este de opinie a se acorda calugi-
rirea numitilor fraf.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelagi P S. Raportor, citeste raportul aceleeasgi comisiuni,
pentru tunderea in monahism a surorilor: Safta Bobada,
Ecaterina Bancila, Margarinta Luca, Varvara (Valeria) Cusen
si Aglaia Gheorghiu, din monastirea Agafton Comisiunea
este de opinie a se acorda calugarirea numitelor surorl.
Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelast P S. Raportor, citeste rapertul aceleeasi comi-
siuni pentru tunderea in monahism a surorilor: Maria la-
mandi I. Ticea, Ileana Nicolae Stroe si Maria P. 8 Bor-
dencel din M rea dintr'un lemn

Comisiunea este de opinie a se admite calugarirea nu-
mitelor surorl.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelasl P. S Raportor citeste raportul aceleeasi comisiunl
pentru tunderea in monahism a fratilor: Constantin Sandu
si Spiridon Encili din M-rea Bogdana, Judetul Bacai. Co-
misiunea este de pirere a se acorda c#lugirirea numitilor
frafl. Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

Acelagi P. S. Raportor cifeste raportul aceleeasi comisiuni
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pentru tunderea in monahism a surorilor I6na Constantin
Manu si Manda Stinescu din M-rea Vaileni.

P. 8. Episcop al Argesului. I.P. S. Presedinte, Sora
Manu este din comuna Godeni si in bunid intelegere cu
barbatul seli s’a hotdrit s& se ducd la monéstire. Ea este
de 64 ani si barbatul ei de 70 ani. Célugirirea lui este
deja aprobata si este célugar in schitul Stanigéra. Sora
Manu cere acum a se calugiri. Ea a avat 8 copil. Intre
copiil el este si stariful de la Stinigéra, asa cd n’all nici
o legiturd cu societatea. De aceea v& rog si’i aprobaii ca-
lugéarirea.

P. S Arh. Pimen Fitesténu: Fala de casul spus de
P. S. Episcop al Argesului, n’agl avea nimic de dis, intru
cat barbatul acestei femel este deja intrat in monahism, dar
cred cé este bine ca onorabila comisiune de petifiuni si tie
socotéla de legile tirel. Un divort intre barbat si femee nu
péte fi valabil, de cat numal cu o hotirire a autoritatilor
judiciare ale tdrei. Primdiria n’are competinta.

P. 8. Episcop al Husgilor: In regulamentul S-lui Sinod
se pote si asa.

L. S. Episcop al Argesului. In art. 3 din regulamen-
tul S-lui Sinod se prevede, ca consim{imintul dintre soti
este suficient.

L. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Ne mal ce-
rénd nimeni cuvintul pun la vot conclusiunile raportulul.
Cine este pentru si bine-volascd a ridica mana.

S’a primit.

Acelasi P. S. Raportor citeste urmatorul raport al ace-
leeasi comisiuni fnreg. la No. 416, relativ la suplica d-lui
Pandele Mateescu pictor.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisianea de petitiuni s’a primit suplica D lui Pandele Mate-
escu pictor din Urbea Ploegt{, prin care arati ci a angajat mai multe
lucriri de picturd pe la bisericl gi ci exercitdi de mal mult timp me-
seria de pictor, pe care o dovedeste cu certificatele ce i s'alt liberat din
partea Primiriilor: Bildria din jud. Vlagea si Hitciriu din jud. Pra-
hova, precum gicu o icénd representdnd pe Sf, Arhanghel Mihail; cere
a i se da bine-cuviutarea Sf. Sinod pentru a’si exercita acésti meserie.

Comisiunea avénd in vedere ci sus numitul n’are niei o gebld spe-
ciald, gi cd certificatele primariilor nu’f pot veni in sprijinul cererel
sale; intru cAt primarii cari le-ali liberat habar n’aii de pictura bise-
rieéscs, gi pe lingd acestea chiar icdna presentatd ca model probézé od
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D-sa nu este un maestru in puterea cuvintului, este de pirere a i se
respinge cererea.

Acesta fiind resultatul cercetirel comisiunel In privinta celor de mail
sus. cu respect il supune la cumogtinta Sf. Sinod spre a decide cele
ce va crede de cuviinti.

Raportor: (ss) Calist lalomiténu Botogenénu
(s8) Glherasim al Romanulai
(s8) Nifon N. Ploesténu

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.
L. S. Arh. Nifon Ploesténu, raportor citeste urmi-
torul raport al comisiunei de petitiuni, inreg. la No. 403,
relativ la cererea preotului C. Bilan din comuna Vata, pe
langd care inaintézd un manuscript intitulat «Calendar Veci-
nic».
Iualt Prea Stntite Stipéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod, s’a trimis suplica nreg. la
No. 256 din 1 Octombre a. c. adresati Sf. Sinod de pr. C. Bilan din
comuna Vata, jud. Olt, Impreund cu un manuseript intitulat ,Calendar
vesnic“ gi prin care suplicd régd pe Sf.Sinod sd bine-volascid ca dupd
ce va aproba acest calendar, a dispune si se tipirésci in Tipografia
Ciirtilor Bisericegti, reminénd ca proprietate a Sf. Sinod, de ére-ce dinsul
nu are mijléce spre a'l tipiri.

Comisiunea cercetind acest calendar a constat cé el confine de la
pag. 2 pind la 110, Evangeliile Duminicale si ale praznicilor impéri-
tegtl, carl staii In legiturd cu Pagtile, aranjate dupi Pascalid saii mal
bine ¢is, dupi scara tipériti la fine e Evangeliel, editia St. Sinod, in-
cepénd cu diva de 22 Martie i sfirgind cu dina de 25 Aprilie, inter-
val in care cade Pagtile Intr'un period de 532 anl. Pentru fie-care datd
a ciderel Pagtilor, are insemnat in dreptul fie-cirei sérbitori Evangelia
dilel, glasul de rdnd gi svetelna. De la pag. 111 pind la pag. 118 are
lunile cu sfintii cari cad in fie-care di; la pag. 119 a pus o tabeld
de fasele lunel; Yar de la pag. 121-—124 are datele calendaristice pentrn
o pascalie de 680 ani. $i de la pag. 124 pind la sfirgit (pag. 144)
contine mal multe poesii copiate dupa diferiti autori gi unele formu-
late chiar de suplicantul preot.

Comisiunea avénd in vedere ci lucrarea pirintelui Bilan, nu e de
cit o copie a Calendarului perpetuii tipirit in Orologiul cel mare, editia
Sf. Sinod, cum gi a scirei Evangeliilor tipdrite la sfirgitul Evangeliel;
este de opiniune a nu se tipiri cu cheltuiala tipografiei cartilor bise-
ricegti, cdci asemenea calendare le are imprimate tipografia cartilor bi-
sericegtl In diferite carti de ritmal; si deci sid se Inapoeze calendarul
manuseript autorului spre a’l imprima cum spesele sale, tiri 1nsi a
purta pe coperti ci este aprobat de Sf, Sinod,

Raportor: (ss) Nifon N. Ploesténu
(ss) Gherasim al Romanulai
(s8) Calist Ialomiténu Botogenénu
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Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelasi P. S. Raportor, citeste urmitorul raport al ace-
leeasi comisiun], inreg. la No. 404, relativ la petitiunea pre-
otulut Nicolae Popa, parohul parohiei Vadu-Rosca din co-
muna Vulturu, judetul Putna.

Inalt Prea Santite Stapéne,

La comisiunea de petifiuni a Sf. Sinod s’a trimis suplica inreg. la
No. 382 din 19 Oct. a. c., adresatdi Sf. Sinod de preotul Nicolae Popa,
parohul bisericel Vadu Rogea din com Vulturul jud. Putna, prin care
se jeluegte Sf. Sinod c& neavénd casi de locuit in parohia sa, a cum-
pirat un loc viran in intindere de 20 préjini in fata bisericey, cu in-
voirea obstei locuitorilor 3i cu act In reguld autentificat de Tribunalul
Putna, prin jurnalul No. 1005/99; si pe care loc ’si-a clidit casd chel-
tuind 7000 lej,

S’a gisit Tnsd un clrciumar de origind bulgar, care a denuntat fap-
tul procurorului tespectiv, dicénd ci Primarul local ar fi liberat pre-
otulul un certificat falg, spunénd in certificat cad preotul este fii de
clicag, pe cénd dinsul este fili de r¥zeg, gi deci fari drept de a cum-
pira piamént.

Afacerea acésta este pendinte la Tribunalul de Putna, unde preotul
este citat prin citatiunea No. 32.455 pentru diua de 7 Martie viitor.

Acum preotul régd pe Sf. Sinod si bine-voiasci a lua o hotérire
in casul de fatd, mijlocind la locurile in drept spre a se da preofilor
dreptul de a cumpira pimént pentru a’sl clidi casé, cum gi pentru a’l
cultiva gi lisa urmagilor ca mogtenire.

Comisiunea avénd In vedere, ci prin legea modificatd, relativd la
vindarea bunurilor Statulul gi réscumpirarea embaticurilor, promulgati
in Monitorul Oficial No. 30 din 7/21 Mai 1896 se di voe preotilor,
invétitorilor i servitorilor bisericegti din comunele rurale, si cumpere
paménturi din mogiile statulul in loturi de 5 hectare.

Mai avénd in vedere ci Sf. Sinod, nu este {inut si gtie dacié Pri-
marul din com. Vulturul jud. Putna, a liberat preotului Nicolae Popa,
un certificat adevérat saii falg. .

Considerdnd cé asemenea chestiuni sunt de eompetinta tribunalelor
civile, jar nu de a Sf. Sinod.

Considerdnd in fine, ci preotul a trecut alituri de Episcopul s&ii,
jeluindu-se Sf. Sinod, pentru lueruri de putinid importants, despre care
putea cere explicatinne Protoiereulul siin cas de neindestvlare Episco-
pului s8i.

Comisiunea pe basa acestor temeluri gi consideratiuni este de opi-
niune, pe de o parte a se pune la dosar suplica preotului Nicolae Popa,
parohul bisericei din parohia Vadu Rogsca jud. Putna, car&ii indreptatd
la 8f. Sinod; Iar pe de alta a se face numitulul paroh o dojand prin
Prea Sfintitul Episcop eparhiot, spre a nu mai trece altd datéd aldtari
de Episcopul s&d, gi a adresa S-tului Sinod cereri cari sunt de rezor-
tul P, 8. Episcop eparhiot.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténa.
(ss) + Calist Botogenénu.
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P. 8. Arh. Nifon Ploesténu, raportor. I. P. S. Pre-
sedinte, comisiunea cu regret a ajuns la aceste conclusiuni.
De la 0 sémd de vreme vin férte multe petitiuni la S-tul
Sinod cari ingreuiazd lucrarile comisiunel, cu afaceri cari
s'ar fi putut transa cu multi inlesnire de Protoerel sai
de Chiriarhul respectiv. Petitionaril scrii cite o pagini si
nol, comisiunea, pentru a resolva cutare sall cutare ces-
tiune, suntem nevoifi s rdsfoim texte de legi si regulamente,
si 84 scrim raporte de una sall doué céle pentru afacerl care
nu sunt de competinta S-tului Sinod. Ar trebui ca ast-fel
de suplici si fie puse la dosar de biuroi.

1. P. 8. Mitropolit-Primat, Presedinte: Ne mai ce-
rénd nimeni cuvintul, pun la vot conclusiunile raportului,
cine este pentru si bine-voiascld a ridica méana.

S’ali primit.

Acelasi P. S. Raportor citeste urmatorul raport, inreg.
la No. 405, relativ la suplica preotulul I6n Haidin din co-
muna Pétestl, judetul Putna.

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea de petitiuni a S.tului Sinod s'a trimis suplica inreg
la No. 819 din 17 Octombre a. ¢., adresati S-tului Sinod de preotul
Ién Haidin din comuna Pafesti, judetul Putna, prin care se jelueste
S-tulul Sinod, ci ficénd apel contra sentiniei de caterisire a Spiritua-
lului Consistorii al Eparhiei Romanului, S-tul Sinod in sesiunea de
prim#-vard a. o, cercetdnd casul, dupid lungl desbateri,a bine-voit a’l
grat,ia de pedépsa pronun'pata. de Spiritualul Consistoriti. Dar fiind ca
prin grafiere nu i g'a flxat care are si fi pe viitor posifiunea sa de
preot; P. S. Episcop Eparhiot de si i-a dat voe si servéscd cele pre-
otesti in intréga Eparhie, unde va fi cerut si ingiduit de locuitori, el
totasi a rémas ca un preot ambulant, tird enorie §i deci intr'o posifi-
une care nu se potriveste cu Insemnitatea sacerdotala, stabilitd de sfintele
canbéne i prin lege si regulamentele in vigbre. Si in consecin{d régh
pe S-tul Sinod si bine-voiasci a decide asupra positiunei sale canonice
ca preot.

Comisiunea avénd in vedere, cii apelul preotulul Ién Haidin a fost
cercetat §i raportat S-tulul Sinod in gedinfa din 4 Mal a. e,

Avénd in vedere ci comisiunea, in conclusiupile raportului s&ii cum
gi in discufiunea ce a urmat, a susfinut, ¢ci potrivit art. 88 din regu-
lamentul Consistoriilor, si se trimiti casul preotulul Haidin la un alt
consistorili de la o eparhie limitrofd.

Mai considerind ci punéndu-se Ja vot propunerea P. S. Arh. Calistrat
Bérladénu, de a se gratia preotul Haidin, S-tul Sinod a admis acéstd
propunere cu mare majoritate gi deci conclusiunile raportului att fost
Inldturate.

10
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Mai considerdnd in fine, ci& prin gratiere Preotul a cipitat numal
dreptul de a oficia cele preotesti, fird s& i se fixeze gi o bisericd la
care si servéscd; si dect el de gi grafiat n’are unde servi cele preofesti,
ciici parohia sa a fost declaratd vacantd gi ocupati de un altul; comi-
siunea, pe basa acestor temefur! si consideratiuni, este de opiniune ca
S-tul Sinod, care in clemen{a sa a bine-voit a'l gratia, si dispuas ca
numitul preot si fie atagat ca supre-numerar, fird salariidi, tot la parohia
Pitest! unde sunt 3 biserici.

Acésta fiind opinia comisiunel, cu cel mai profund respect o supune
la cunogtinfa S-tului Sinod spre a decide cele ce va crede de cuviinti,

Raportor: (ss) ¥ Nifon N. Ploegténu
(ss) T Calist Ialomiténu Botogenénu

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelagi P. S. Raportor citegte urmétorul raport al comi-
siunel de musicd, inreg. la No. 407, relativ la cererea Preo-
tului Nicolae V. Paveliu de la biserica catedrali din Con-
stanta.

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musici s'a trimis su-
plica inreg. la No. 278 din 124 Octombre a. c., adresati S-tulul Sinod
de preotul Nicolae V. Paveliu, deservent la biserica catedrali din Con-
stanta, pe lingid care suplici Inaintézi un manuseris de musicd orien-
tald intitulat , Prohodal inmormintirei mirenilor si al prancilor*
rugindu-se a fi cercetat si aprobat de S-tul Sinod pentrn folosul preofilor.

Comisiunea cercetind manuscrisul a constatat, ci melodiile coprinse
in acest manuseris sunt compilate dupd notele de psaltichie ale D-lor
Dimitrie Sucevénu gi $tefan Popescu; dar ci autorul fn transerierea
acestor note de psaltichie, nu le-a copiat micar fidel, aga ci In unele
parti nicl nu ese la mirturie; gi prin urmare in dorinta de a deveni
autor de céntiri bisericesti, a mutilat frumodsele melodii, puse pe psal-
tichie de numitil maesgtrii de musici.

Pentru aceste motive comisiunea este de pirere a se respinge ma-
nuscrisul suplicantului preot.

Raportor: ‘ss) + Nifon N. Ploesténu
(ss) + Gherasim al Romanulai
(s8) T Gherasim al Argegsulni.
Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.
Acelasi P. S. Raportor citeste urmitorul raport, inreg.
la No. 407, al comisiunei de musica, relativ la suplica preo-
tului C. Bélan, din comuna Vata, judetul Olt, pe ldngi care
tnaintézd un manuscript: «Cantarile inmormintarii virstni-
cilor si pruncilor».
Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musicd a S-tuluf Sinod,
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g'a trimis suplica inreg.la No. 257 din 1 Octombre 1900, pe lingi care
se inaintézi spre cercetare un manuscris Intitulat: ,Céntdrile inmor-
mintdrei virsnicilor si prancilor“ alecituite de Pr. C. Bilan din co-
muna Vata, judetul Olt, cu rugimintea de a se cerceta gi aproba de
S-tul Sinod, spre a le imprima.

Comisiunea, cercetdnd acest manuscris, a constatat ci cintérile pe
psa tichie nu sunt de cit compilatiuni dupd Dimitritd Sucevénu si alti
ocintdretl bisericegtl, carl compilatiuni fiind transecrise cu putind atentiune
sunt gregite gi denaturézi cum totul céntdrile originale usitate in hi-
gerica ndstra.

Pentru care comisiunea este de opiniune a se respinge manuscrisul
saplicantului preot.

Raportor: (ss) 1 Nifon N. Ploesténu.
(ss) + Gherasim al Romanalai,
(ss) + Gherasim al Argegulni.

Se pun la vot conclusiunile raportulul si se primesc.

Acelag P. S. Raportor, citeste urmatorul raport al comi-
siunei de musicd, inreg. la No. 4038, relativ la petitiunea D-lui
Lazar S. Stefanescu pe langa care inaintézi un manuscript
in trel exemplare intitulat <Utrenierul».

Inalt Prea Santite Stapéne,

La comisiunea peuntrn cercetarea maunualelor de musicd a S-tului Sinod,
8’a trimis spre cercetare suplicele Tnreg. la No. 81 i 297 din a. ¢, Tm-
preund cu un manual de psaltichie intitulat: , Utrenierul ca slajbele
sfintilor mari din cursul anulai, alcdtuite de Lazar Jtefdnesca, fost
profesor de musici la geéla de cdntireti din Turnu-Severin.

Comisiunea avénd Tn vedere ci autorul deja a imprimat cartea, gi
decl este In imposibilitate de a’t mai face corectirile necesare;

Mal avénd in vedere ci aprépe in fie care sesiune comisiunea S-tului
Sinod s'a ocupat cu cercetarea diferitelor operi de musicd ale D-lui
Lazir $tefinescu, i care aprdpe tote aili fost respinse;

Mai considerand e, comisiunea mai mult de mild, ¢k e om s¥rac si
8 cheltuit ultimul ban cu tiparirea cértilor de psaltichie, i-a aprobat
o singuri carte ,Prohodul mirenilor®, care presentindu-o Ministeru-
lul Cultelor gi Instructiunei publice, gi Onor. Minister trimiténd-o din
noii spre cercetare D-lul Popescu as¥rea, profesor de musici, acesta 'i-a
respins'o cu totul

Pentru aceste motive, comisiunea este de pirere a se respinge odat
pentru tot-d'auna manualele de musici presentate de D-1 Lazir Stefi-
nescu, ca nnele ce sunt numai copii gregite ale cdntirilor autorilor re-
putafi In ale musicei.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploesténa.
(ss) 1 Gherasim al Romanului,
(ss) + Gherasim al Argegulni.
1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: §i et cunosc
acésta carte; cum vedeti, ea este gi tipdritd si cu tipirirea
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el el a cheltuit 0 suma insemnati de bani. Pentru acésta
ell viag ruga s i se incuviinfeze, cicl nu este o carte dog-
matici.

Aci este cestiunea de psaltichie. El aratd ca a luat si din
cantdrile dascililor bisericest! cum este Dumitrila Sucevénu
si altii. Rog dar pe S-tul Sinod sd bine-voiascd a nu ’i-o
respinge, ci sd i-o aprobam, pentru ca el si o desfacid cum
va putea, fiind-ca a cheltuit o suma de bani cu tiparirea el.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu. 1. P. S. Presedinte, tot
de aceleas! sentimente a fost animatd si comisiunea, cand
a cerut S-tului Sinod aprobarea «Prohodului Mirenilor», al-
cituit de D-1 Lazir Stefinescu. Dar D-sa nu s’a mulfumit
numaj cu aprobarea datd de S-tul Sinod, ci a trimes cartea
si la Minister; si D-1 Ministru se vede cd nefiind pus in cu-
nostintd ca cartea era aprobatd de S-tul Sinod, a trimes-o
D-lui Popescu Pasérea spre a o cerceta din noli si acesta i-a
respins-o; lucru care e jignitor pentru S-tul Sinod. Comisi-
unea s'a convins cd cirtile de musica ale suplicantului nu
sunt bune. El face mai mult speculd cu ele. Chiar mie mi-a
aratat o sumé de cirti postale de pe la diferiti cantarefi,
cari 1-all cumpdrat car{i. Dupa ce a imprimat $i a vindut
aprépe téte exemplarele din editia I neaprobate, acum cere
aprobare ca s'o scétdi in a doua editie, milogindu-se pe
la toti. S-tul Sinod esle suveran sid facd ceea ce va crede
de cuviintd, insi comisiunea nu’sf{ ia réspunderea pentru
acéstd carte. )

P S Episcop al Ramnicului. Eu multumesc I. P.
S. Presedinte pentru sentimentele ce aratd catre acest om.
El este din Tornu Severin. A fost cantiref i psait la bi-
serica supranumiti Grecescu, dar prin purtarea sa a venit
in conflict si cu epitropii $i cu protoereul si ast-fel a ré-
mas pe drumurl. Este in stare vrednicd de plans, si a-
céstd imprejurare ar milita in favérea lui. Dar cand mé
gandesc cd trimite la S-tul Sinod car{i ce se depdr ézi pani
si de lextele cantdrilor bisericest!, comisiunea este férte in-
dreptétitd si le respingi.

El a tiparit cartea asa cum se vede si rogi a i se a-
proba Daci S-tul Sinod ar bine-voi si aprobe acésta carte,
atunci sunt de péarere si i se pue obligatiune ca si nu
mal trimitd cdrti imprimate, ci manuscrise.

De asti dati si i se mai concédd; rimine insi ca S-tal
Sinod sd decidd cum va crede de cuviinta.
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L. P, 8. Mitropolit al Moldovei. Cestiunea este despre
libertatea de a tipari. El deja a tipirit-o, dar dacd a %ipé-
rit-0 bine sad réa, daci este scrisd bine sail réi, acésta
este o altd cestiune. Dar si de astddi inainte s& se mal
priméscd asemenea cérti? acésta intreb.

I P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Am si elt
cartea acésta. Partea cea mal mare din ea sunt lucrari de
ale renumitului psalt Dumitritd Sucevénu, care mi-a fost
dascal. Acelea sunt perfect de bine; dar acelea, care sunt
facute de acest Lazir S$tefinescu, et unul na le pot des-
cifra.

El mi-a trimis-o cand eram la bdi, si neavénd ce face
m’am ocupat adese-ori de ea, dar vé spun drept ci n’am
putut a descifra cantérile lu. ‘

Rog dar pe S-tul Sinod s#-1 aprobe pentru astd datd, dar
peutru viitor nu.

P. 8. Arh. Nifon Ploegténu. Fiind-ca dorinta S-lui Si-
nod este de a se aproba acéstd carte, comisiunea nu are
ce mal dice, §i trebue si consimti.

I P. S. Mitropolit Frimat, Presedinte: Ne mal ce-.
rénd nimeni cuvintul, pun la vot pérerca emisd de mine
de a se admite acéstd carte. Cine este penira si bine-vo-
fascd a ridica méana.

S’a primit.

Ne mai fiind nimic la ordinea dilel gi ora fiind inain-
tatd ridic sedinta.

Sedinta viitére va fi pe méine 24 curent, tot la orele
9. a. m.

Sedinta se ridicd, anuntdndu-se cea viitére pentru Martl
24 Oclombre orele 9 a. m.

Presedinte 1 Josif Mitropolit Primat.
Secretar: + Athanasie al Rimnicalal
+ Pimen G. Pitegténa.

Sedinta din 24 Octombrie 1900.

Sedinta se deschide la orele 9 4iminéfa, sub pregedentia
Inalt Prea Sfintitulul Mitropolit Primat.

Se citeste apelul nommal. Presenti 15 P. P. S. 8. mem-
bri, fiind in concedilt P. S. Episcop al Dunérel de jos.
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1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Fiind in
numér, sedinta e deschisa.

P. 8. Arh. Pimen Pitestenu, Secretar, di citire su-
marului sedintel precedente.

I. P. §. Mitropolit al Moldovei: Am luat cuvintul
ca si exprlm 0o nedomirire a mea.”In sumar se dice cd
se aprobd conclusiunile raportului, care sunt de a se res-
pinge cutare cerere, dar nu se spune pentru ce. Ar trebui
sd se dicd pentru motivele cutare sl cutare.

Al doilea se dice c& s’a respins tabloul trimis de un
pictor.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. Un pictor din Ploegt.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei: Se dice cd se a-
probd opinia de a se respinge. Dar pentru ce? Asi dori
o esplicatiune in 3 vorbe: Fiind pictat, si mé ertafl sa in-
trebuintez o vorbd neobicinuitd la nol, prea cochet, da, nu
este cuviincios.

P. §. Arh. Pimen Pitesténu: Réspunde cd se va in-
tercala in procesul sedintel respective.

Ne mal cerénd nimeni cuvintul, se pune la vot sumarul
sl se admite.

P. 8. Episcop al Ramnicului, secretar, di citire ur-
matérelor comuniciri:

Adresa S-tet Mitropolil a Ungro-Viahiei No 4112 cu care
inaintézd raportul protoereului de Ilfov No. 1742 in copie,
- relativ la deslipirea citunulul Rudeni de la parohia Giulegty
Sirbii i alipirea lui la parohia Chiajna.

Se trimite la comisiunea de petitiuni.

Petitia preotulu! Alex Rédulescu din com. Zivideni, ju-
detul Vilcea, prin care face apel contra sentitei consisto-
rinlui de Rimnic, care i-a ridicat dreptul ae paroh.

P. S. Episcop al Ramnicului. Acésta petitiune ar
trebui pusid la dosar ca neavenita.

1. F. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Se va pune
la dosar.

Acum intrdm in ordinea dilel. Avem mail multe rapérte
ale comisiunilor. P, S. raportor al comisiunei pentru cer-
cetarea cirtilor de musica bisericéscd, este rugat a da ci-
tire rapoértelor sale.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, raportor, da citire ur-
matorului raport, inreg. la No. 409, pr1v1t0r la petifiunea
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d-lor Mardarie Gheorghiu si Binescu Gheorghe céantirefl
in Iasl.
Inalt Prea Santite Stdpéine,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musiei a S-tulul Si-
nod, s'a trimis suplica inreg. la No. 228 din 12 August a. ¢, in ali-
turare cu un protest adresat S-tuluiSinod de D-ni: Mardarie Gheorghiu
gi Gh, I. Banescu, cel dintdl céntiiret la biserica Si. Spiridon, iar cel
de al doilea la biserica Sf. Theodor din Iagi, prin care suplicd se je-
luegte S-tului Sinod contra D-lui G. Musicescu, profesor la Conservator
gi dirigintele corului Mitropolitan din Iagi, care prin interpelarea ce a
ficut intr'o brosuré tipiritd, contra gedintei S-tului Sinod din 25 Ma¥
1899, privitére la inlocuirea notelor psaltichiei cu note liniare ale mu-
sicel occidentale, aduce critici céAntaretilor vechi cum gi celor din pre.
sent, c¢d psaltichia este asa de grea de infeles, in cat seminarigtii
nici odatd n’aid stint’o si nici vor fi in stare sd o stie; de dre-ce
nici dascdlii lor na o §titi cam se cade; iar prin protestul ce a-
nexézd pe lingd saplica D-lor, contesti in namele taturor céinta-
retilor, ci manualele de Musicd, ce DI. Mu-.icescu cere a se im-
pune fn Seminarii in local cdrtilor de psaltichie, nu coprind in
mod fidel framdsele melodii ale musicei orientale, usitati de vé-
cari in biserica ndstri si cd D-lor sunt gata a veni la S-tul Si-
nod, si a dovedi ca mal multe probe, inaintea ori cirei comisiani
a 8-Iai Sinod, ci ceea ce a ficat DI Masicescu si voeste a face
na este exact gi nici nu va fi.

Comisiunea examinidnd cu deamiruntul protestul D-lor Mardarie Gheor-
ghiu i I. Bénescu, a credut ci ar fi prea lung gi obositor pentru Sf.
Sinod de a reproduce in intregul s&it protestul inaintat S tului Sinod
gi de aceea §'a mirginit a supune la cunogtinfa S-tului Sinod numail
pirtile mai esengiale din protest. Iati care sunt acele pir{i:

1) S& se facd intrebare D-lui Musicescu, care’l este scopul de a des-
fiinta datinile pirintegti, care aii mal rémas numai in biserica? Noi
putem a'f réspunde pe base intemeiate, nu ca cu ghibicia sa stiintificd;
dar lisim acésta la timpul oportun, §i acum ne vom ocupa numai de
critica adusi gedintel S-tulul Sinod din 25 Mai 1899, prin care bla-
mézi atdt pe autoril cdntdrilor bisericesti, cdt gi personal pe céntiretil
de astd-di §i pe profesorii de psaltichie, Iscusinta D-sale este numai
de interes material, ciici singur este convins ¢i nu se pdte transpune
psaltichia cu note liniare occidentale si probi sunt cértile sale de cén-
tari transpuse pe asemenea note, care nu fac efect nici la fard, cu a-
tdt mal mult la orage, din causa multor defecte ce contin.

2) La ,Démne strigat-am“ si ,38 se indrepteze“ glasul al 2-lea,
din Anastasimatarul imprimat de D1 Musicescu, melodiile sunt lucrate
cu note de doime gi pitrime §i numal pe alocurea se observi cite o
optime, firi si aibi aplicat vre-un singur ornament din psaltichie; ei,
prin mal multe locuri punénd s/ natural In loc de si bemol, face me-
lodia asprd gi neplicutd la aud; Yar unule melodif le-a scurtat pe unde
nu trebula scurtate §i vice-versa, in cAt prin multe locur! a stricat
melodiile,
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3) Prochimenul de la glasul al Il-lea, nu sémini nici cu glasul
al doilea nici cu al géselea, de Ore-ce glasul al doilea are cadenfa fi-
nald in so/ ¢i in psaltichie in di; Jar glasul al 6-lea are cadenta fi-
nald in re §i in psaltichie in pa. D1 Musicescu Insd a format o gami
noud pentru glasul al 6-lea, cu tonica din mi si cu caden{a finald in
si; lueru care nu se potrivegte nici cu glasul al doilea nici cu al 6-lea,
de unde se vede ci Dl Musicescu a infiinfat gi glasul al 9-lea, si de
aceea a pus pesuprafata Anastasimatarului ca motto stihul din psaltirie:
» Céntati Domnulul céntare noui“.

4) De la pagina 86 —47 din Anastasimatar a pus triadicarele scrise
i prelucrate de mine Mardarie Gheorghiu, ce se aflaii in Catedrala Sf.
Mitropolif din Jasi, dar le a ciuntit i le-a desbriicat de tétd ornamen-
tatia lor, aplicindu-le mai multe cadente lungi prin melodii; Yar pe
alocurea pause, in cdt le-ali dat aspectul unei meloJii armenegti.

5) La Antiféne In mai mnulte locur! pune pe si becar, formdnd o
gami minord cu sexta majord i septimd minord; o asemenea gami nu
existi In nicY o musici din lume, nicl chiar in musica chinezésci, dér
numai in psaltichia transpusi a D-lui Musicescu, de unde se vede ci
D-sa a inventat gi glasul al 10-lea §i care se rapértd tot la motto de
pe suprafata Anastasimatarului , Cénta¢i Domnalai cintare noud“.

6) La paginele 78— 80 tot din Anastasimatar, unde se vede melodia
pe glasul al 8 lea , Fericit barbatal“. Acimelodia este ciuntita gi aprépe
unisoni, audindu-se la urechia anditorulul ca sunetul clopotului pentru
foc; Tar 1n cdntarea Lamind Ilind (pag. 81 84) ciuntitd gi crimpotiti
ca val de ea, face doud cadente una dupd alta in rind, tot pe acelagi
grad, producénd o monotonie complecti.

7) Mal departe la Ddmne strigat-am pe glasul al 2-lea, ingird pe
portativ note de doime, pitrime gi rar optime pe alocurea, fird nici o
ornamentatiune §i fird a mai arita, varia ce voegte, pe psifiston ce
pofteste, pe petasti ce vrea, pe antichenoma ce doregte, pe omalon
ce’l dére gi pe eteron ce’l cere inima, in cit téte melodiile acestul a-
pastasimatar, sunt pigte bucidti musicale fird sare gi piper,

8) La podobia Spaimantatu-s’a losif ca $ila podobia, ,Mormintal
téa Mantuitorule” pune doud tacte 2/4 gi 3/4 ast-fel c& cintiretul au
gtie pe care tact din aceste doud si cdnte aceste podobil.

9) Acésta este cartea didactici a D-lui Musicescu cu note occiden-
tale, pe care o recomandd D-lui Ministru al Instructiunel Publice, ca
si o aplice de o cam-dati in Semiparil, in gedlele normale ¢i in urmi
prin biserici. Ideea de a se transpune psaltichia pe aceste note n’a fost
a D-lul Musicescu, precum araté in pretata Anastasimatarulul, ¢i a mea,
a lul Mardarie Gheorghiu, dar aga se petrec lucrurile la noi in tari.

10) Cat priveste—dic mal departe suplicantii— despre colegii aso-
ciafi al D-lui Musicescu cu cari adl lucrat cartea, regretim ci n’aili avat
ambitiune In o aga mare operf, gi n'aii stat la Iniltimea In care se
ghsesc, ci s’au ldsat a fi la discrefia infamiilor aduse de D1 Musicescu,
isbind 1n prestiginl tutulor cantiretilor din care $i D-lor fac parte, i
a da loviturd céntrilor vechi bisericegti prin desflintarea notelor de
psaltichie, fiira si se gindéscd c# céntarea pe note occidentale nici o
dati nu se pdte executa In bisericd, de ére-ce cintiretul care ar cinta
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pe asemenea note perde din vedere sait cuvintele saii notele prin mer-
sul lor zigzal §i ajunge intr'o mare confusiune, pe citi vreme notele
psaltichiel merg paralel cu cuvintele.

11) In fine, D-nif Mardarie Gheorghiu si I. Binescu la sfirsgitnl pro-
testului D-lor régé pe S-tul Sinod a lua in considerafie protestul D-lor
gi a se pronunta asupra psaltichiel, de Ore-ce cunostinfele ce le posedd
le-a studiat si cipidtat de la autori vechi gi psalfi perfecti, pe carY
chiar adi " avem in majoritate necontestatd in sinul S-tului Sinod; si
dacd cu ceva aii gregit in pasul cel ali facut se régh si fie ertati.

Comisiunea, avénd in vedere c¢i protestul D-lor Mardarie Gheorghin
gi Gh. L. Binescu cantérefi din Iagl, militéza in favérea votului dat
de S-tul Sinod in gedinta de la 25 Maf 1899, cdnd S-tul Sinod & ho-
tirit si se comunice Onor. Minister al Cultelor ¢i nu consimte cu nicY
un chip a se inldtura psaltichia din Seminarii gi a se inlocui cu cén-
tiri puse pe notajiunea liniard si;

Considerdnd ci D-nnl G, Musicescu ca profesor de Conservator gi
Diriginte al Corului Mitropolitan din Iagi, a muncit cu multd rivad si
dragoste pentru bisericd §i sedld; gi deci dar a fdcut ondre bisericei gi
térel sale gi prin urmare nu trebuesc condamnate incercirile ficute de
D-sa in asociatiune cu alti cintdreti de a transpune psaltichia pe note
liniare.

Pe basa acestor motive, Comisiunea este de opiniune ca S-tul Sinod
s 1a act de protestul suplicantilor, carl ali voit si probeze o dati mai
mult, cé melodiile psaltichiei nu pot fi transpuse in mod fidel §i in
t6td originalitatea lor pe note liniare ale musicei occidentale.

Raportor: (ss) ¥ Nifon N. Ploesténa.
(ss) T Gherasim al Argesulai.
(s8) + Gherasim al Romanalui.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Conclusiu-
nile raportului sunt de a se mentine decisiunea luati de
S-tul Sinod in sedinia din 25 Mai 1899.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténu: Protestul acestor d-nl mi-
litéza in favéorea votulul dat de S-tul Sinod la 26 Mai 1899.

1. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Daci bine-
voitl a improspédta conclusiunile date in acea di.

P. S. Episcop al Argesului: Vine un alt raport.

P. §. Arh. Nifon Ploegténu. Conclusiunile raportulul
citit in sedin{a de la 25 Mai 18992

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Da, da.

P. S. Episcop al Hugilor. Acest raport care s'a citit
este asupra petitiunef d-lor Marlarie Gheorghiu si Gheorghe
Binescu.

I.P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Da, asa este.

Se pun la vot conclusiunile raportului si se primesc.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, di citire urmétorului ra-
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port, inreg. la No. 410, privitor la suplica d-lai Gavriil Mu-
sicescu.

Inalt Prea Séntite Stipéns,

La comisiunea pentru cercetarea manualelor de musics, a S-tului Sinods
8'a trimes suplica inreg. la No. 114 din 5 Maid a. ¢, adresatd S-tului
Sinod de D-l1 G. Musicescu, profesor al Conservatorulul gi dirigintele
corulul Mitropolitan din Iagi, prin care arati ci cetind in desbaterile
S-tului Sinod, a v8Jut din chiar raportul comisiunei pentru cercetarea
manualelor de musici, cum c¢& continutului cererei sale, adresati Omor.
Minister al Cultelor gi inaintati S-tului Sinod de citre Minister, cu a-
dresa No. 82.830/97 ’i s’a dat cu totul alt sens, de cit cel cupring
in suplica sa §i tema cererei sale fiind denaturati de comisiune,
tdta discutiunea a urmat aliturea de ceea ce a exprimat prin sa-
plica sa.

Si pentru ca S-tul Sinod si nu fie indus in erére involuntary, fa in-
drésnéla a presenta S-tulul Sinod o intimpinare imprimatd, relativ la
cele deja discutate de S-tul Sinod, punéndu-le in doud coldne, ca s fie
mal lesniciési urmirirea celor ce s'aii ¢is si a Indreptérilor sale, Si dacd
S-tul Sinod va gisi ¢ In adevdr, nu s'a discutat fondul cererei sale,
gi c¢i nu meritd acusaliunea ce "i-a adus comisiunea, régé pe S-tul Sinod
sd revie asupra discufiunilor urmate in gedinta din 25 Mal 1899, in ches-
tiunea acésta.

Mai departe D-1 Musicescu invécéd ca motive d’a se reveni asupra ge-
dintei din 25 Mal 99, ¢i D-sa n'a cerut inldturarea textelor de cdntéri
bisericegti si a psaltichiel din Seminarii gi cu timpul si se Inlitare gi
din Bisericd psaltichia, ci a cerut numal:

D) Inlocuirea notatiunei psaltichiei prin notatiunea liniard, gi al II)
introducerea in Seminaril a chntdrilor bisericegti, {ranspuse de pe
psaltichie pe nota{iunea liniari gi aprobate deja de S-tul Sinod.
Pentra restabilirea adevéralui si reabilitarea sa, D-nal Muasicesca
crede cd S-tul Sinod nu va persista in uciderea morali a acelunia,
care a fost nedreptdtit pe motive inchipuite, s1 va reveni asupra
sedinfel din 25 Mai 1899 restabilind adevéral si reabiliténd pe cel
ce §a consacrat viéta pentrn poddba bisericei strimogilor séi.

Comisiunea lisind la o parte alusiunile sarcastice si invinuirile ce
D1 Musicescu aduce unora din membrii S-tului Sinod, prin brogura sa
tiparitd; gi in special trec8nd peste acusafiunea ce D-sa aduce comisiu-
nel nsircinati de S-tul Sinod cu cercetarea cererei sale, si mai ales
subscrisului in calitate de raportor, comisiunea mértarisegte in acest¢
sfint gi matur corp, cd fatd de reputatiunea musicali $i de rivna
ca care D-1 Musicescu & muncit $i munceste pentra scdld si bise-
ricd, n'a avat de c4t stimd g1 admiratiune pentru D-sa §i se mird
caum a puatut D-1 Musicescu, macar sé binuiascd, ci comisiunea a
putut si denatureze adevérul i sd mérgd pénid acolo in cht sd in-
ducé in erdre pe S-tul Sinod.

D-1 Musicescz in suplica din urmi, declari cd r’a cerut inlocuirea
psaltichiei si a textelor de céntdri bisericesti din Seminaril §i mai
térditi din Biserici; ci a cerut numai inlocuirea nota{iunei psal-
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tichiei prin notatiunea llniari si fntroducerea fn Seminarii a tex-
telor Domniei Sale, care con{in melodii bisericesti transpuse de pe
psaltichie pe notatiunea liniara*. EX bine! Comisiunea prin raportul
ce a avut onére a ceti Tnaintea S-tulul Sinod, in gedinta de la 25 [Malit
99 n’a denaturat adevérnl, ci a dovedit co argumente temeinice, cum
dovedese asti-df si D-nii Mardarie Gheorghiu i Gh. Binescu cintiirety
din Yagi prin protestul ce aii Tnaintat S-tului Sinod, ci psaltichia nu
se péte transpune inmod fidel si fird alterare pe notatiunea liniard.

Tatd acele motive pe care comisiunea le reproduce din noit de pe ra-
portul presentat S-tului Sivod in gedinta de la 25 Mafit 1899 (pag.
180, 181, 182 gi 188, deshaterile S-tului Sinod sesiunea de primi-vari
1899):

1) In masica Occidentali nu gisim tacturi sad méisuri care si
coréspundi fidel cu diferitele catigorii de c4ntéri bisericegti, de aceea
D-1 Musicescu pune dous mgsuri de o datd 2/, gi 3/, la unele din cAutd-
rile sale, cum este ,Mormintul' téii Mantuitorule® gi Heruvicele pe glas
al 6-lea gi 8-lea.

2) A doua deosebire intre psaltichie gi mausica occidentald este
§i in privinta scédrilor sai gamelor, ci pe cind in musica occidentald
avem numal tonuri intregl si jumitdti de tonm, in psaltichie avem: Zo-
nari mari, mici, trei sferturi de tonuri, yamatiti de tonuri si sfer-
tari de tonuri, cum e de exemplu in scara cromatici mastar. Iati ce in-
fluenta are toraua mugtar asupra sunetilor pe Jangh care se pune. Ea in-
fluentézi asupra sunetelor inferidre, apropiind cu un sfert de ton sunetul
luf ga, lar distanta dintre ga i vz se face de B sferturi de tonurj,
§i cea dintre vz gi pa rémine de un stert, iar cea dintre pa g§i ni se
face de 6 sferturi de ton.

8) A treia deosebire intre ambele musici e gi in privinta acci-
dentilor. Pe cind musica liniard n’are de cidt 3 accideni cu Indoitele
lor, in psaltichie avem 20 de torale, care téte ait o influentd puternic,
de a schimba modulatiuuea melodiilor, §in’ali semne corespunddtore in
musica occidentali.

4) A patra deosebire este gi In privinta celor § consunante gi anume:
varla, omalon, antichenoma, psifiston gi eteron, care daii notelor sub
care se pun o intonare particulard §i n’aid corespundétire in mau-
sica liniara.

5) In fine comisiunea In raportul s8ii a adus §i pédrerea eminentului
profesor de musicd KSourgaunlt du Coudray, profesor la Conservatorul din
Paris, care afirmi, ci nu se pdte transpune psaltichia pe musica occi-
denteld fird a admite mdasari noui, acciden{i noui §i semne noui.

Dar D-1 Musicescu prefacéndu-se ci nu cundgte aceste difernti dintre
ambele musicl, spune cd m’a cerut inlocuirea psaltichiei ¢i numai a
notatinnei psaltichiei, sait cu alte vorbe n'a cerut inliturarea limbel
Roméne din Bisericd, ei numai inlocuirea alfabetului limbei roméne prin
alfabetul limbel Germane, cu care s se scrie gi sd se vorbéscid tot Ro-
ménegte. Dar dupd cum din alfabetul limbef Germane lipsesc literile &
gi & gi diftongil ea, oa gi altele §i n’are litere corespunditére cu care
#i pronunte aceste sunete; tot aga gi alfabetului musicei occidentale ¥
Yipsegte precum am spus mai sus, mal multe broderif gi semne, care n'a#f
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corespundstére In alfabetul psaltichiel. Probd despre acésta este faptul
ci D-1 Musicescu ne avénd la indemén# destule semne musicale, n'a
putut transcrie partea de melodie din ,Axionul/ Pagtelni: Ingerul a
strigat pand la ,Luminéza-te“ aga cum este scris pe psaltichie de
réposatul Macarie; §i a trebuit acéstd parte sd o scrie pe tropiregte, care
8 fost ma)l ugérd de transpus.

Mai departe D-1 Musicescu dice in suplica sa din urm#, ci n’a cerut
inlaturarea oirtilor de psaltichie din Seminarii, gi mal térziii din Bise-
ricd, oi numal ntroducerea textelor sale de musicd in locul edrtilor de
psaltichie. Dar bine, Seminarigtii de adi nu vor deveni preoti méine gi
dacd seminarigtil de adl nu vor mai gti frumdsele melodii originale,
scrise in cértile de psaltichie gi vor cinta pe cele alcituite de D-1 Mu-
gicescu, care sunt férte departe de cele originale, nu se va inlitura psal-
tichia din biserici pe viitor?

Dar pentru ca sé se convingd cine-va gi mal bine c& oirtile D-luX
Musicescu nu pot inlocui cértile de psaltichie gi c# melodia alcituits
de D-sa nu este identici cu melodia de pe psaltichie, n'are de cdt sii
facd proba pe care a ficut-o subscrisul raportor gi anume: sd puni sid
cinte melodiile D-lut Musicescu, transpuse de pe psaltichie pe note liniare,
un artist, care nu cundgte de loc psaltichia i si le ednte cu un instru-
ment Gre care, fie flant, fie oboi saii pian, ciici tdte scot note fixe de
sub clapele respective gi va vedea cit de departe sunt melodiile D-lui
Musicescu de cele originale, de 6re ce cind cntd cine-va care gtie psal-
tichia cutare saii cutare axion, scris pe note liniare, apoi urechea "
spune gi ochful 'l face si crédd, ci semnele liniare I daii tot melodia
originalé, pe care el o stie de pe psaltichie. Nu e tot aga cu cel care
nu stie de fel melodia psaltichiel, cdci el e tinut sd cdnte numal ce
vede scris pe notele liniare, gi numal atunci un cunoscstor de psalti-
chie stdnd departe gi ascultdnd ce melodie ese din notele D-lul Musi-
cescu, se va convinge ci comisiunea n’a denaturat adevéral si umi-
lal raportor, n’a indus in erdre pe S-tzl Sinod prin raportul sé&i
de Ia 25 Mai 1899, precum il acusi D-1 Musicescu in suplica sa gi
in publicatiunile imprimate gi date Tn vileag,

Dar péte va dice cine-va, de ce atl aprobat textele D-lui Musicescu,
dacd stiatl cd psaltichia nu se péte transpune fidel pe note liniare?

Réspundem: Le-am aprobat cu plicere, de ére ce prin Legea invatd-
mintului Primar, se impune Invétitorilor de a merge cu copiil la bise-
rici §i a ocdnta serviciul Dumnedeesc gi fiind-cd In gedlele normale nu
se predd psaltichia, c¢i numai musica occidentald si cursul de violini,
comistunea a credut ci aduce un serviciii bisericel aproband textele
D-lui Musicescu dupd care copilagil fnvétdnd, vor cdnta acele melodii,
care nu tocmal se potrivesc cu melodiile originale de pe psaltichie;
dar totugi sunt mai de preferat de cdt melodiile, care le cintd dascalil
de la tard, tari n'ail idee de psaltichie

Dar chiar daci am admite textele D-luf Musicescu in Seminaril si
am inlitura psaltichia, dam peste un alt inconvenient gi mal mare gi
anume: D-1 Musicescu n’are transpuse téte cdntirile care se uzitézi in
biserica ndstrii; n'are transpuse céntirile din Triod, Penticostar, Minee,
slujba mortilor si altele,gii-ar trebui D-lul Musicescu inei multi vreme
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gi ncd o sumi bunicicd de bani, ca si imprime téte aceste melodii, gi
chiar dacé le-ar imprima, atunci ar fi trebuin{i s& avem la strini, un
rind de ciér{i de ritual pentru citit gi un alt rind pentru cintat; de
ére-ce pe notele liniare puse in zigzacurl, nu se pdéte cdnta ca pe psal-
tichie, care e pusi paralel cu cuvintele, §i care se cintd ugor prin ase-
mandrl, ci trebue pentru fie-care stih gi téncul de cirti cu portative.

Din cele ce preced, comisiunea crede, cd S-tul Sinod este deplin
convins, cd psaltichia nu se pdte transpune fidel pe note Iiniare
§i cd comisiunea n’a denaturat cererea D-lui Musicesca, si nici nu
’si-a inchipuit sé inducd in erdre pe S-tul Sinod. Comisiunea cénd
face rapdrte cdtre S-tul Sinod, nu are fn vedere interesele morale
sau materiale ale cutirei persdne; cimarele interes al Bisericei Ro-
méne, de care ori care membra al S-lai Sinod este g1 trebue si
fie delos, cdci pentru acésta a fdcut jurdmint solemn inaintea al-
tarulai, cind a fost sfintit Arhiered.

Pe basa celor ce preced, comisiunea fatd de noua cerere &
D-Ini Musicescu, este de opinie ca S-tul Sinod si mentie hotiri-
rea Inatd in sedinga din 26 Maii 1899, adicd de a nu se inlitara
cartile de psaltichie din Seminarii $ia se inlocui cu cérti ce con-
¢tin melodii transpuse pe note liniare; cdci psaltichia a fost §i tre-
bue sd réménd in gcolele Eclesiastice, gi ar fi bine ca S-tul Sinod
84 stdruiascd a se infiinta chiar si o catedrd de psaltichie la A-
cademia de musicd, dupd cam a propus P.S. Episcop al Husilor,
8pre a nu se perde frumdsele melodii originale din Biserica ndstrd;
far cat priveste pentru textele D-Iui Musicescu deja aprobate de
S-tal Sinod, n'are de c4t D-sa singur, si le recomande maegtrilor
§i profesorilor de musicd de pe la cele-l-alte scdle ale Statulai, ca
acegtia si le recomande eievilor, cari mai de preferat ar fi sd in-
vete aceste melodii aga cum sunt, de cdt alle c4niece profane stre-
ine de Bisericd §i de sentimentul religios si national al poporalaf
Romén.

Rapurtor: (ss) + Nifon N. Ploegteanu
(s8) + Gherasim al Aigesului.
(s8) + Gherasim al Romanulai

1. P. S Mitropolit al Moldovei: Inalt Prea Sfintite,
Prea Sfintiti Parint! si fra{l, am ascultat cu multd aten-
tiune si cu mirare cele ce am audit de la P. S. Raportor,
asupra musicel bisericesti, si nu mé asteptam si aud cele
ce am audit.

Cred cid in acéstd cestiune era de cuviinti si drept, ca
insusi d-nul Musicescu si fi fost instiintat, prevenit, spre
a se afla de fafd la acésta, ca si’sl dea cuvintele sale.

P. S. Arh. Nifon Ploegténu. Este prea adevérat ci
d-nul Musicescu,.in suplica sa, cere si fie de fatd la S-tul
Sinod, cind se va discuta asupra cererei d-sale, dar nol
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comisiunea credem ci ar fi de prisos presenta d-sale aci,
pentru ci d-sa a tiparit o brosurd in care s’a exprimat pe
larg vederile d-sale asupra raportului comisiunei, citit in
sedinta din 25 Mai 1899; si la care intimpinare, dacd ar
fi réspuns comisiunea punct cu punct, ar fi trebuit sa faci
un raport nu stitt de cite céle. D-sa in acea intimpinare
atribue fel de fel de lucruri comisiunei, iar in partea fi-
nald, face comentaril chlar asupra discutiunei urmatd tn
sedinta de la 2b Mai anul expirat, in care prin alusiuni,
pline de sarcazm, atinge pe unii membri al S-lui Sinod i
in special pe mine ca raportcr, dar am trecut peste téte
acestea, socotind cd d-nul Musicescu pote a scris sub im-
presiunea unor momente de supérare.

Eu in special, si comisiunea, care cundstem si musica
corald, am avut si avem stimd pentru d-nul Musicescu; tot-
de-una 'am admirat si am dis: iati omul care munceste
si face cinste bisericei ndstre. Constiinta insd ne-a spus:
Nu este bine, ca pentru un interes material al d-lui Mu-
sicescu sd distragem musica bisericéscéd, ale cérei frumoése
melodil se usitézd de vécurl in biserica néstrd ortodox, -
si sd propunem darea ei afard din biserici. D-1 Musicescu
dice in intimpinarea sa, ci P. S. Episcop al Husilor nu
pote tigd lui faptul, cd repausatul intru fericire Episcopul
Melchisedek, chiar fata de P. S. Episcop al Husilor, pu-
nénd si cante doui cintiretl aceeas! melodie pe psaltichie
a védut ci nu ail cantat-o la fel si deduce de aci ci psal-
tichia nu se péte invé{a de nimen! fiind férte grea.

De bund sémi cd D-lui Musicescu, care este numai ma-
estru de cor, nu si cintaret de stran#,’i se pare forte ane-
voi6sd psaltichia fiind-ci nu o cundste; tot asemenea i
cel doul cédntireti pusi de repausatul episcop Melchisedec
sd cénte, cunoscénd unul numai psaltichia gi cel-l-alt numai
musica occidentald, de sigur cd nu a putut cinta la fel o
melo lie pusé pe psaltichie, fiind-ci nu o cunosteat de o
potrivd. Cine nu’si aduce aminte, ci la frumésa serbare or-
ganisatd de Epitropia Seminaruiui Nifon, cu prilejul impli-
nirel a 25 anide la infiintarea acestul Seminar, ali céntat
p6te 300 de elevl unison diferite axiéne $i imne puse pe
psaltichie s nu s’a observat nici cea mal micad nepotrivire,
de Ore-ce tofl elevil cunosc psaltichia Cred cd 1-a placut si
D-lui Musicescu,—care a participat la acea serbare—cum
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all cantat acelasi elevi, atit imne corale cit si melodii puse
pe psaltichie cu cea mal mare regularitate. Deci dar, psal-
tichia nu e anevolésé, dacd are cine-va dragoste s’o invete
si de la cine s’o invete.

Mai departe, tot in acea intimpinare D-sa debitézd pe
séma comisiunei fel de fel de lucrurl si ar fi trebuit s nu
facd acésta; cici atit comisiunea care a cercetat, cat si Sf.
Sinod care a aprobat textele sale a avut destuld indulgenta,
cu téte cd textele de musicd ale Domniel sale se aduceaii
in ultima sedin{d a unei sesiuni si stante pede, se ficea
raportul de aprobare pentru consideratiunl, care nu voesc
sd le spun aci. Dupd reguld trebuia sd le tiimitem aceste
texte la maestri de mnsicad si dinsil, ca 6meni mal compe-
tentl tn materie, s vind cu raport, pe basa cidruia comi-
siunea s se pronunte. Dar in fine le-am aprobat ca si
nu dim pe D-1 Musicescu, marele maestru, pe mina altor
maestri; cici mal bine este, ne-am dis, si invete copiii din
cele-l-alte gcole melodiile sale aga cum sunt, de cat sd in-
vete cantirl profane, stréine de sentimentul religios si na-
tional al poporului Roman. Ciand este vorba insd, ca acele
texte sd se impund in gcélele speciale ecclesiastice in locul
cirlilor de psaltichie, atunci chestia se schimba cu totul....
D-nul Musicescu mai dice in scrierea sa imprimaté, cé grafie
imprejurdrei cd doui cantdrefl nu at putut canta la fel a-
ceeasi melodie pusi pe psaltichie a determinat pe P. S.
Episcop Melhisedec ca sd cheltutascd 10000 de lei cu trans-
formarea melodiilor psaltichiei pe note liniare. M’am inte-
resat de acésti declaratie a sa si am aflat de la 6meni
intim! al P. S. Episcop Melhisedec, care a fost scopul P.
S. Sale si am citit chiar si memoriul P. S. Episcop Melhi-
sedec relativ la musici.

Ei bine, am ajuns la convingerea, ci repausatul Episcop
Melchisedec nicl in memoriul séli asupra musicel, nici mé-
car intentiune nu a avut ca sd inldture psaltichia din Bise-
ricd, céci orl de cite ori oficia serviciul Dumnedeesc al li-
turgiel 1 plicea forte mult s se cinte pe psaltichie in
biserica.

P.S. Sa avea insd un prieten bun, pe Episcopul Reiniche
din Germania si acel Episcop de mal multe ori asistand la
serviciul divin oficiat de reposatul Episcop Melchisedec si
ascultind frumoésele cantdri usitate in bisericd a exprimat
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dorinta, dacd s’ar putea ca aceste cintdrl puse pe psaltichie
sd se transpuni pe note liniare, ca sd le stie si lumea
occidentald.

Tatd dar imprejurarea care a determinat pe repausatul
Episcop Melchisedec ca si& dea 10,000 de lei D-lut Musi-
cescu, spre a transpune pe note liniare melodiile din biserica
no6stré, pentru ca sd se cundscd in Ardeal, Ungaria, Austria,
Germania si chiar la fratii din Bucovina, unde nu se stie
psaltichia.

Acésti mirétd idee a determinat, cum dic, pe repausatul
Episcop Melchisedec sa céri a se transpune aceste cantiri
pe notafiunea liniar, lar nu imprejurarea de care vorbeste
D-1 Musicescu. Incd un fapt la care se referd D-1 Musicescu
este si acesta: cd Rusil de 200 ani au inlocuit musica
orientald cu cea liniari.

Ei bine, am fost anul acesta la Carlsbad si am ascultat
slujba Dumnedeésca la Biserica ruséscd de acolo si am védut
cu méahnire, cd t6td slujba uireniel nu se mai cantd, ci se
citeste ca si psaliicia. Mi-am permis intr'una din sérba-
torl, cu invoirea parohulul si a coloniei Ruse, mai ales ci
cerea 1 colonia romdnéscd si cidnt un axion pe musica
orientald, si aga slab cum cént eti, am fost obiectul ova-
tiunilor intregel colonii Ruse. Daci ar fi fost D-1 Musicescu
de fath ar fi auqit cum diceali Rusil: cd mare gresald al
facut, cd al inliturat acéstd musicd asa de frumoésd din
Biserica lor, céci pe cand la D-vostrd te scote din liturghie
un singur om, care cantd solo melodil férte frumdse, noué
aci ne trebue 10 ins! si acestia trebue sd’i recrutim cum
putem; avem la bisericd un cismar si un tdmplar; si Dum-
nedet stie cum trebue s’ menajem ca sd’l aducem la bi-
sericd si pe acestia. Dupd cum vedem, chiar din punctul
de vedere al economiel, musica corald cere mai muite per-
sone, pe cand in acéstdi musici se pot esecuta melodiile
si de o singurd persénd, in mod aga de plicut auditorulul,
dar numal si fie un bun cantiret.

De aceea, rog pe S-tul Sinod respectuos sd bine-volasci,
ca unul ce esle suveran, si nu inliture psaltichia. Comi-
siunea ’si a facut datoria sa si régd pe S-tul Sinod s& bine-
volascd a incuviinta, saila intéri, cu alte cuvinte, votul dat
in sedinta sa de la 26 Mal 1899, pentru a nu se perde
cantdrile musicel orientale, ci sd le lase sd se studieze §i
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mal departe in scolele clericale; cici DI Musicescu are scoll
unde sd’si plaseze cértile sale. Nu pentru interesul material
al cutirei sall cutérel perséne s& dim o asemenea loviturd
Bisericel, ci s# lisim psaltichia asa cum este ea, cici daci
nu o vor putea invéfa toti elevii din seminarii bine, se vor
gsi cafl-va, carl vor avea aplicatiune si tot vor esi 20 sat
30 elevi pe fie-care an buni cintareti i ast-fel nu se va perde
acéstd musicd, care se cdnti de vécuri in Biserica néstri.

P. S. Episcop al Husilor: Fiind-c& s’a vorbit de nu-
mele meli, voesc si comunic $i el S-tulul Sinod un fapt,
o fmprejurare unde am fost fata.

In anul 1880 sali 1882, nu’'mi aduc bine aminte, eram
la Roman in comisiunea pentru cercetarea cértilor biseri-
cest! la repausatul Episcop Melchisedec. Acolo era si d.
Nifulescu si d. Erbiceanu mi se pare; in fine a venit acolo
d. Musicescu si d. Dima, si a adus pus pe note liniare,
Doémne strigat-am, glasul I, ca si se cinte de proba,
si asculte P. S. Episcop Melhisedec. A cantat Ddmne
strigat-am d. Musicescu $i dupd ce a sfarsit, et 1-am spus:
asa, D-le Musicescu? Apoi daci este ci asa trebue si se
cinte musica bisericéscd orientald pe note liniare, atunci
vé rog si nu o mai puneil; pentru ci Dl Musicescu nu gtie
musica orientald bisericésc side aceea a cintat dupi note
cu totul rece.

A venit d. Dima si a céantat si D-sa. A cantat bine, fiind
cd stia bine a canta musica bisericésca.

Acésta a fost cel putin aprecierea mea ficutd inaintea
P. S Episcop Melchisedec, a D-lui Dima si a D-lui Musi-
cescu, cari erall acolo. Cred cd acéstd cestiune o atinge
D-sa in intimpinare.

Am voit si aduc la cunostinta S-tuluf Sinod imprejura-
rea cum s’a petrecut faptul de care mentionézi d. Musicescu.

P. 8. Episcop al Ramnicului: Inalt Prea Santite, Prea
Santiti Pirinti, eli, intaia dati incep a ruga pe Inalt Prea
Santitul Mitropolit al Moldovel si mé& erte, ci nu imparti-
sesc vederile 1. P. S. Sale, ca si fie de fatd aci la discu-
{iunea ndstrd Dl Musicescu. Dupd legea constituitd a S lul
Sinod, nimeni nu are drept s# asiste la sedin{ele nédstre de
cdt numal representantul Guvernului.

1. P. 8. Mitropolit al Moldovei: $i nicl acela nu este.

P. S. Episcop al Ramnicului. $i DI Musicescu foérte

11
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bine ar fi putut s#’st arate vederile sale unuia sali altula
dintre nol, care apreciind si gisindu-le cd sunt intemeiate,
nu aveam de cat,—mal ales cd toti 'i purtim consideratiune
sl recun6stem meritele sale mar! in ceea ce priveste mu-
sica armonicd a Bisericei néstre ortodoxe, sd’l ludm apé-
rarea aci, dacd am fi ghsit ci parerile sale sunt intemejate
De aceea, eli cred cd forte bine s’a facut, cd nu s’a tinut
sémi de dorinfa exprimata prin petitiunea sa, ca si fie fata
aci. Trec mal departe.

Inalt Prea Santite Stapane, Prea Santiti. Inlocuirea sem-
nelor de psaltichie prin notele musicei occidentale nu s’a
inceput de la noi din tardi, ciintdfa datd s’a inceput afara
din tard. In Bucovina, dupd trecerea acestel provincii la
Austro Ungaria, multd vreme s’a cintat in Biserici asa cum
se canta in Moldova pe vremea aceea, adecd pe la sfarsitul
secolulul XVIII. Cu timpul insé, barbatii, carl aveall tragere
de inima pentru Bisericd si pistrarea aseddmintelor ei, s’ali
gandit cd ar fi bine sa se fixeze acele melodii, cari mai
mult sali mai putin purtall in ele geniul musical al popo-
rului Romaénesc, sd se fixeze intr'un mod dre-care, si cum
el, omeni bisericesti nu cunosteall semnele psaltichiei, ci
stim ca tocmal in vécul nostru s’a fixat asa numita psal-
tichie noud, ei dic, necunoscénd aceste semne s’all incercat
a pune cantérile bisericestl pe semnele musicel occidentale.
Acéstd incercare a ficul’o in Bucovina repausatul si meri-
tosul Mitropolit Silvestru Morariti si dupd cartea sa se cantd
melodiile bisericesli in Bucovina cu mare evlavie pana
astd-d1.

Trebue s& spun, ci tofl cel carl se duc acolo de la nol
nu sunt ifmpéca{l deplin cu modul lor de a cénta, caci fac
un fel de intorsaturi ce nu prea se obicinueste la noi. Ast-
fel s’a intimplal cu noi, cind ne-am dus la Cernduti. De
aceea Mitropolitul Bucovinel Silvestru ne intreba: Dar vol
cum céantafi? $i ca si afle a pus pe unii dintre noi, a pus
pe d-nul Cornoiu, pe Arhidiaconul de atunci Gherasim Timusg
de au cantat, si cand a audit, a dis: im! plac cantérile véstre.
Cum vedeti dar, lucrarea Inalt Prea Sf. Sale se pote con-
sidera pur $i simplu numal ca o incercare de a fixa o6re-
cum pe note liniare melodiile din biserica Bucovinei, fira
preteniia de a fi reusit pe deplin, de siincercarea este forte
meritorie, cicl va rémine ca monument de starea cantirilor
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bisericest! din Bucovina, de la finea véc. 18 incéce. Acéstd
incercare s’a ficut in 1879, atuncl a esit cartea Mitropo-
litulai Silvestru. Se intrébd acum, din ce motiv s’a facut
aceeasl incercare si Ja nol? S$tim ci cel intai birbat al bi-
sericel nostre, care a patronat acésta incercare, fu repausatul
Episcop al Romanului Melchisedek.

Se pote ca P. S. Melchisedek ducéndu-se prin Bucovina,
a dat peste cantdri bisericesti puse pe note liniare, si a-
poi sunt motivele invocate de P. S. Nifon Ploesténu, adica
dorinta P. S. Melchisedek de a face cunoscute cantirile bi-
sericel nostre In streindtate; téte acestea l'ali indemnat si
se pund in intelegere cu maestrii nostri de cantari biseri-
cestl, si si facd si P. S. Sa asemenea incercare. A ficut-o
cum tofi stim. Incercarea d-lul Musicescu a ajuns si la Mi-
tropolitul Silvestru; eram acolo si el atunci, si stia férte
bine cd a chemat in casa la Inalt P. S. Sa pe Arhidiaconul
Gherasim Timus, pe repausatul Varlaam Raileanu si pe un
domn Mesgederu cu vidra, si a inceput sd caunte, unil cu
vocile, cel-lalt cu viéra. Audind cum se executid din viéra
melodiile bisericestl ale ndstre, batrinul Mitropolit a zambit
si a dis: dar acésta nu se asémind de fel cu modul in
care cantat! voi; cu alte cuvinte compositia d-lui Musicescu,
de si férte ldudabild si meritésd in sine, totusi n’a atins
cum am dice, coérda simfitore a batranului Mitropo-lit, care
avea mare dragoste si rivnd pentru céantirile néstre bise-
ricesti.

Prin urmare, noi ce putem {ice acum? Putem dice cd
incercarea d-lui Musicescu, férte ldudabild in sine, nu in-
destulézd pe 6menii fubitor! de melodia bisericéscd, asa in
cat s& dicem cd afard de acéstd formd de cintare nu ne
mai trebue nimic. Nu, noi trebue sd incurajam pe d-nu
Musicescu sid mérgd inainte. Este insd o cestiune de timp
ca si putem dice, cA am ajuns o datd a intrupa pe de-
plin in notele musicel occidentale, cdntdrile ndstre biseri-
cesti ce le avem acum pe psaltichie

Da{l-my voe acum, dupd aceste apreciatiuni ale mele, si
citesc o parte din memoriul repausatului Episcop Melchi-
sedek, memorili citit intr'o sedintd a Slul Sinod din anul
1881. Tatd ce dice intre altele repausatul intru fericire E-
piscop despre cantérile noéstre bisericesti:

«Este de dorit, ca cu ¢impul in semiografia musicald a
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bisericel nostre sd nu fie dou& felur! de semne, adici no-
tele liniare si semnele psaltichiei; cidci acésta contribue
mulf{ spre a isola cintarsa bisericéscd melodicd de cea ar-
monicd si a le instrdina cu totul una de alta etc.» (vedi me-
morili pentru cantirile bisericesti in Roménia, Bucuresti
1882 p. 26).

Dupd cum vedeti, Inalt Prea Sfintite si Prea Sfin{iti Pa-
rin{l, repausatul Episcop Melchisedek exprima ca o dorinfa,
ca un pium desideratum, ca o datd, cand va, si avem nu-
mal un fel de semne pentru céntérile bisericesti.

Se nagte intrebarea: putem noi astidi avea numai un
fel de semne? Cred ci nu, pentru cid nu s’a ivit acel béar-
bat, care si intrupeze pe deplin cantérile néstre dupa psal-
tichie pe note liniare. Dic acésta fard si contest meritul
cantarilor de pand acum ale d-lui Musicescu si colegilor séi,
i fatd pentru ce: Mal intdl cd d-nul Musicescu, cum a ob-
servat forte bine P. S. Episcop al Husilor, nu cunéste cén-
tarile pe psaltichie, d-sa cdntd cum se canti pe musica
occidentald, si cum isi aduce aminte ci ¥-a céntat colegul
séi dupd musica orientald, dar dacd dai alcituirea d-sale
sd o cante unul, care nu are idee de psaltichie, atunci nu
pote si o esecute, si in schimb audl o cantare fird caldurd,
fara colorit.

Sé& nadajduim insd, ci se vor ridica in tard 6meni cu cunog-
tin{t mai depline, cari si fie versafi de o potrivi, si in musica
armonicd si in cea dupd psaltichie, si atunci se va putea
ajunge la scop, cici unul singur este in mésurd de a com-
pune si a intrupa aceea ce cundste el din studiile ficute
mal bire de cat doi, dintre cari unul stie un fel de cén-
tarl si altul alt-fel. Avem chiar aci in Bucuresti tineri cari
promit férte mult pe terenul ambelor musici, cum e d-nul
Popescu Pasire, un bun céantéret, un elev distins al con-
servatorului, apoi este un profesor de musicd occidentald,
d-nul Chiriac, care a facut Incercidrl vrednice de lauda, de
a armoniza unele cantdri bisericest! cum sunt: heruvicul,
axionul, réspunsurile dupd melodiile celor opt glasuri ale
bisericei. Inalt Prea Sfinfia Vostrd afi asistat cand s’a facut
proba la Internatul teologic, si cu t6te cd nu putem spune,
cd Incercarea d-sale este deplin reusitd, dar este férte vred-
nicd de lauda. Trebue deci, si fim mai in adistare; putem
sd liudim pe barbatii carl lucréza in direcliunea acésta,
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dar nu putem s& le atribuim atata merit, cat ar voi d-lor
sd’si asumeze.

Ed, in deplin acord cu conclusiunile P. S. Raportor, asi
crede ci S-tul Sinod trebue sid se marginéscd la autorisarea
ce a dat odatd cantarilor d-lul Musicescu, aranjate dupi
psaltichie pe note liniare $i s& rémanem aci, iar ca si dam
autorisatiune s& se introducd in seminaril, sali si obligdm
pe profesoril din seminarii s& nu predea cantari de cat
dupd cartea d-lui Musicescu, cred ci acésta nu se cuvine
a face S-tul Sinod. Dect dar, mé unesc cu conclusiunile
raportului, cu aceste observafiuni.

I. P. 8. Mitropolit al Moldovei. Inalt Prea Sfintite,
Prea Sfintiti Parinti si'frafl, discutiunea se urmézi asupra
unul obiect de cea mal mare importantd in biserica néstrd
crestind ortodoxd, se urmézi asupra musicel. Este cunoscut
de toti, cd la inceput, in biserica néstrd nu erall cantari,
cu timpul, mai tirdid, s’a introdus si melodia, cintarea psal-
milor. De la Sf. lon Damaschin s’ali inceput cintirile pe
carl le avem in bisericd, si pe cari biserica le conservi
cu mult respect, cu multd stimé, avem cele 8 glasuri scrise
de Sf. 16n Damaschin. Acele glasurl intii mergeati numai
pand la 4, si pe urma s’all introdus aléturl de ele si cele-
l-alte, si de aceea le numesc grecii wAdyuos.

Biserica néstrd le-a conservat cu multi sfintenie, de si
nu se esecutall in tocmai in acelas! fel, in tote partile té-
ref, tot pe acelasi drum. Pand in timpurile noéstre, pe la
inceputul secolului trecut, era in biserici aceea ce numeall
bétranil nostri psaltichia veche, adicd cantérile se cantal
pe niste semne forte multe si férte complicate, pand cand
all venit barbatii de stiintd, si le-a mai redus, asa a fost
in biserica résaritului mulil protopsali, ca Daniil si Petre
Lambadarie.

P. 8. Episcop al Argesului. §i Petru Efesiu.

I. 2. S. Mitropolit al Moldovei. Eiam numit pe cei
din Orient, Efesiu a fost aci. Vreall sa viu la fericitul pa-
rinte Roméan Macarie, care t6td viata lul si-a petrecut-o in
bisericd. Si atunci el, impins de sentimentul Yubirei natio-
nale, s’a apucat si le-a transpus in limba Romén&, dar pani
atunci se canta greceste in bisericd, numai greceste, fiind-ci
nu erall in destul 6meni preparati.
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P. S. Episcop al Ramnicului: $i cei carl erali, eral
oropsiti, cd nu aveall protora de Tarigrad.

I. P. 8 Mitropolit al Moldovei: El a transpus cin-
tirile bisericel in limba roméinéscid pe note, pe cari le-al
transformat dascélii greci si cari s’a numit psaltichia noua.

Cértile scrise de repausatul pidrintele Macarie ali rémas
la mine, acesta care vé vorbeste in momentul acesta, cicl
Macarie cind a murit ’si a lasat t6te cirfile la repausatul
Chesarie, Episcopul Buzénlul, care m’'a chemat pe mine si
pe repausatul dascdl Chiosea si ne-a pus si le cercetim,
si acum, cel ce cundstem notele de psaltichie, nu le mal
cunostem pe acelea cari erall Inainte, fiind-cd s’ali redus,
le-a redus bétranii nostri, i a dat fie-cirui semn atributi-
unile luai.

Imi pare rétt cd acéstd discutiune a venit fard si mé
astept, dar un lucruo trebue sd stim, si sd nu uitdim, cé
nol trebue si tinem la ceea ce am apucat de la bétranil
nostri,

Voci: Férte bine.

I P. 8. Mitropolit al Moldovei. Melodia asa cum am
pomenit’o noi, cum am audit’o nof; cici numal asa se va
pastra caracterul bisericei ndstre romane de résirit.

Imi pare rél, ci acéstd discutiune a venit cu ocasiunea
cantarilor D-lui Musicescu, pe care’l cundstem si’l stimim
toti $i’f aprecidm lucrdrile, ostenelile; dar téte lucrurile, a-
precierile ’s! all mésurile lor.

Vé rog si mé ertati, cd el nu sunt mester de cuvint,
cum s’a dis de altii, ell in adevér, din copiliria mea am
cintat in bisericd, de cind eram copil numai de 10 ani,
si pe urmi in $c6lda cind urmam aci in Bucurestl, aci am
sedut in metocul Episcopiei de Buzéd, si la bisericd, acila
Sf. Dumitru cintam, $i venea lume; dar ell cintam siste-
mul bisericesc al périntelui Macarie.

P. 8. Episcop al Rimnicului. Cel mal bun.

1. P. 8 Mitropolit al Moldovei:- Nu am cunoscut alt
sistem, am avat dascil grec, insd un om invétat si forte
cuminte.

Noi aci, in momentul acesta, nu judecim si nu criticim
sistemul cutare sal cutare, ci cred cid cu tofii suntem ins-
pirati de acelas! sentiment, adici de a conserva in Biserici
ceea ce am apucat de la bétranii nostri.
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Voci: Asa este.

1. P. 8. Mitropolit al Moldovei: $i cu respect si fu-
bire; céci eli, cind imi aduc aminte, cd Duminica si Sér-
batérea cind esam de la bisericd; acea curte a Sf Dimitrie
era plind de lume fnaintea bisericei; cel mai insemnafl ne-
gustori si boeri veneal si ascultaid cantérile.

Acum, cantérile nu se hotirdsc dupd aprecierea cutirula
sall cutdruia, pentru cid unul péte si aibd aplicare spre a
asculta, si mé ertalf a dice o vorbé, marsilieza, altul va
avea aplicare sd audd alte cantari.

Noi trebue, incd o datd dic, si pdstrdm ceea ce am a-
pucat de la batranii nostri, siin cat pentru Dl. Musicescu
el il respect férte mult si ‘'mi pare rél ci lipseste, dar el
are s citésci si o sd réspundd, are sd se justifice.

Ne mai cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiu-
nile raportulul si se primesc.

P. S. Arh. Nifon Ploesténu, Raportor, di citire ur-
matorului raport, inreg. la No. 428, privitor la deslipirea
cdtunului Rudeni de la parohia Giulestii-Sérbi spre a se
alipi la parohia Chiajna, jud. Ilfov:

Inalt Prea Séntite Stdpéne,

La comisiunea de petitiuni a Sf. Sinod #'a trimis adresa sf. Mitro-
polii a Ungro-Vlahiei sub No. 4112/900, insotitd de o copie dupi ra-
portul Protoierului de Ilfov sub No. 1742, prin care se mijlocegte la
Sf. Sinod ca cAtunul Rudeni, pendinte de parohia Giulegti-S&rbi, si se
alipéscii la parohia Chiajna din jud. Ilfov, de care este in apropiere,

Comisinnea avénd in vedere ci asupra acestel cestiuni, ficéndu-se
cercetare locali de Protolereul de Ilfov in unire cu Subprefectul res-
peotiv, s'a constatat ¢i citunul Rudeni fiind departe de parohia Giu-
legti-Sérbl, parohul respectiv nu péle satisface nevoile religidse ale lo-
cuitorilor,

Mal avénd in vedere, ci acest catun fiind férte aprépe de parohia
Chiajna, unde sunt doul preofi, si eari vor putea ingriji de locuitori,
cari deja se inbisericesoc la biserica Chiajna.

Pentru aceste motive, comisiunea e de pirere, de acord cu Chiriarhia,
a se declasa citunul Rudeni de parohia Giulesti-S8rbi si a se ataga pe
viitor, la parchia Chiajna de care e in apropiere.

Raportor: (ss) + Nifon N. Ploegténu.
(ss) + Gherasim al Romanului.
(ss) T Calist Ialomiténu Botosenéna.

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.
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P. 8. Arh. Pimen Pitesténu, Raportor, da citire ur-
mitorulul raport, inreg. la No. 426, relativ la cértile D-lor
Boroianu si Oiaga:

Inalt Prea Santite Stapéne,

La comisiunea pentru cercetarea cirtilor de invé{imint religios cursul
secundar, primindu-se lucririle intocmite de D-nil profesdri Boroianu gi
Oiaga, intitulate: ,Notiuni de Istoria Bisericei Roméne“ gi ,Notiuni de
Invétitura Méntuitorulul Iisus Christos“.

Comisiunea cercetdndu-le a gisit ci amindous aceste lucrirl sunt bine
intocmite, pentru care cu respect régi pe S-tul Sinod si bine-volased
a le da cuvenita aprobare.

Raportor. {ss{ T Pimen G. Pitestéru.
(ss) ¥ Conon Bacadnul.

Necerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.

P. 8. Arh. Calist Botosenénu, Raportor, da citire
urmitorulul raport, inreg. la No 418, relativ la petitiunea
preotului C. lorescu din comuna Sisesti, jud. Mehedinfi:

Inalt Prea Santite Stipéne,

La comisiunea de petifiuni s'a primit suplica preotulul C Ionescu
paroh din comuna Sisesti, jud. Mehedin{f, prin care numitul aratd ei:

wPomenirile gi prasnicile cu manciri gi biuturl, ce sitenii fac pentru
nsufletele lor si ale mortilor, numai ail Infitisarea de odiniérd, intru
»Cit sitenil fiind alcolicl, — la asemenea ocasiuni se tin mai mult de
nbebil, cértd si bitdi, si cd deosebit de acésta, la morf{i de béle conta-
»gibse, adundndu-se sdtenii In numdr mare la pomani, ast-fel de bdle
»8¢ intind; si conchide cernd S-tului Sinod ca, pomenile §i prasnicile
»88 fie inlocuite prin ofrande citre bisericd, sc6li gi spitale“.

Comisiunea avénd in vedere ci pomenile ce se fac cu ocasiunea ru-
géclunilor pentru ertarea picatelor celor ce aii adormit in Domnul, fir
a'gl putea espia gresalele trdind in viétd, ali un indoit scop, adici: de
a dispune pe crestini ea sid se rége in comun pentru ertarea picatelor
oelor adormiti, precum gi de a ajuta pe cel siracl, vdduve gi orfani.

Avénd in vedere ci Domnul nostru Iisus Christos in intréga-i viéfa
pimintésci nu numal ci a practicat mila, dar cd a si stabilit cum trebue
gii se faci, dupd cum se vede in predica de pe munte, cind Intre altele
a combitut abusurile ce ficeail cu milostenia Fariseif dicénd: , Jar tu cdnd
»laci milostenia ta, sd nutrambitezi inaintea ta, precum fac fdfar-
nicii in sinogogi si in ulite, spre a fi liudati de dmeni“. (Mat. Cap.
VI v. 2).

Avénd in veders ci Mantuitorul a sfintit pomana cu ocasiunea mi-
nunel inmuliirei pdinilor, atuncl cind era wrmat de noréde in pustil,
poruncind apostolilor s8i ca s indemne norédele si stea pe Yarbd verde,
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dupéd care bine cuvintind cele cinci pdmi §i doi pegti, a siturat cinel
mil de 6meni. Fapt despre care ne incredintézid sfintii Evangeligti: Ion
cap. VL. v. 1 —12; Marcu cap. VL v. 356 — 44 gi Luca cap. 1X. v.
1-17.

Avénd in vedere cd Dumnedeii omul a pus cel mai mare pret, res-
pectiv de mantuirea sufletelor gi de résplata lor la nltima judecati, pe
poman#; dupié cum se vede din cuvintele de laudd pe care le adresézi
celor buni gi drepti dicénd: ,, Veniti bine-cuvintatil parintelul meii, mog-
ptenitl impdratia cerurilor, care este gititi vous de la Intemeerea lumej,
poicl am flimdndit g mY afi dat de-am méncat, am insetat gi mi-ati dat
nde am b&ut; strein am fost gi m'ati primit; gol §i m'ati Tmbricat;
nbolnav am fost gi m'ati cercetat; In temnitd am fost gi atl venit la
pmine; gi Yardgi: Intru cdt ati ficut bine unuia din acegti mai mici al
pmel, mie mi-ati ficat (Mat. cap. XXV, v. 84 i urmitdrele)”.

Avénd 1n vedere ci apostolii Domnului tot-d’auna aii sfituit pe ereg-
tini de a fi milostivi unul céitre altul, dupd cum se vede din staturile
date de af. Apostol Pavel Corintenilor, cind dice: ,Jar despre milos-
tenia cea pentrn sinti facefi i voi asa precum am ordonat bise-
ricilor Galatiei adicd: In diaa intiia a séptiaménel fie-care din voi
84 pue de o parte stringénd dupd cum ar agonisi (I corint. cap. XVI.
v. 2) ¢i lardgi; , Partati sarcinile anul altaia, cici aga veti plini le-
gea Ini Christos® (Gal, cap. VL v. 2).

Avénd 1n vedere cd, dupi cum Domnul a pus mare pref pe faptele indu-
riarei, aga gi sfin{il Apostoli; cicl despre acéstaiath ce dice Sf. Apostol
Tacob: ,,Ce folos este fra{ii mei, de-ar dice cine-va cé are credinta, far
fapte nu are; ait péte credinfa sil méantuésci? Ciel de va fi vre-un
trate sait sord gol §i lipsit de hrana cea de téte dilele gi le va dice
cine-va dintre voi: Mergeti n pace, incilziti-v& gi siturati-vd, nsi voi
nu le-ati dat cele necesarii pentru corp, care ie folosul?“ (Iacob. cap.
II. v. 14 §i nimitérele).

Avénd in vedere ci crestinii primari n'ali lipsit nici o datid de la
datoria de a face milostenie; Intru cdt in dilele cdnd se s&rbitoreail
dina mortei martirilor, se adunati la mormintele lor §i ficeaill rugiciunt
gi milostenil.

Avénd Tn vedere cd chiar atunci cdnd ei se adunall la sévirgirea ser-
viciului Euharistiei, dupd terminarea acestuia se Intruneaii la ospitul
dragostel numit agape (aydny).

Avénd In vedere ci in biserica cregtind ortodoxi de résirit, ori de
cite ori se fac rugiciuni peatru cei mor{i gi la prasnice pentrn amin-
tirea sfintilor, pe langd s¥virgirea serviciului liturgic, ast-fel de rngi-
cluni tot-d’auna sunt insotite de jertfi, probd: coliva de grine si orez,
a cirul intrebuinfare In Bisericd este din timpul Sf. Teodor Tiron gi
deci férte veche.

Avénd Tu vedere ci pomenirile §i milosteniile de tot felul, sunt de
mare folos pentru méntuirea sufletelor celor ce ai adormit in Domnul
§i cd pe lingd acésta, indemnam gi pe acefa carora le dim ca si se
rége Tmpreund cu noi pentru méntuirea sufletelor repausatilor, dupd cum
se vede din ocuvintele chiar acelor ce primesc pomani, cind dice: Dum-
nedel s&'l ierte si Dumnedet si primésci.
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Avénd in vedere cd in timpul cénd cregtinii se adund la rugicluni
gi la pomeniri pentru ertarea piicatelor celor adormiti, se indémud unul
pe altul la practicarea faptelor bune; gi ci nu arare ori s'a védmt gi
audit cid cei bogafl v&dénd pe cel siraci, cari in asemenea ocasiuni a-
bundi, starea acestora miseri i-aii indufogat pdnii la lacrimi gi ast-fel
all cdntat a veniin ajutorarea lumei suferinde prin danii gi testamente,
respectiv de Bisericd, gedld gi spitale,

Avénd in vedere ci Roménul de c¢dnd a inceput a exista ca popor,
chiar cind a fost subjugat, a cdutat ca si pue in practici prineipiile
evangelice, cind a fost vorba de mild, probd: existenta nepumiratelor
biseriel, geoli gi spitale, cari sunt presirate pe pimintul Roméniel,
ca stelele pe cer, gi care in majoritatea lor sunt réda dragostei cregti-
nesti a Roméinului.

Avénd in vedere ci atari fapte cregtinesti, dupi cum am mai dis,
ail pornit mai tot-d’'auna de la fmprejurarea cdnd crestinii sérbitoreait
amintirea mortei frafilor cu rugiciuni gi pomeniri.

Avénd in vedere, ci daci la ocasiunea s8virgirel pomenilor, s'ar in-
timpla rare ori, ca si se faci intre crestinl certuri saii betil, preotul
care in asemenea ocasiuni nu lipsegte din mijlocul poporului, este dator a't
Tmpedica prin sfatul s&% cel antoritar, de la asemenea scene regretabile.

Avénd in vedere cd dsemenea scene triste, nu se petrec la s&virgirea
pomenilor de cit in satele unde lumea este aplicaté spre alcoolism, dupd
cum probézi suplicantul ci sunt locuitoril satului s&i, in asemenea oca-
siuni nenorocite, datoria este tot a preotulul spre a le reprima prin
cuvintul gi purtarea sa.

Avénd in vedere ci daci se intimpli cdte odaté, ca In parohii si
fie bole molipsitére: , Preotul care este lumina lumei si sarea pimin-
talui“ este dator a prescrie parohienilor s8i modul cum ar trebui si se
sévirgascd pomenirile, ca si se Inliture molipséla Tntre el.

Considerdnd ¢i numitul preot este departe de a'si intelege marele
sBll rol, ce-l are intre locuitorii parohiei sale ca lumindtor gi moralisa-
tor al lor, cerénd suprimarea pomenirilor gi prasnicilor Tmp¥ritegti cdnd
de reguld se face mild la s¥racl

Considerdnd cd Sf. Sa nepricepénd traditiunile vechi crestinesti de la
fnmormintéri gi pomeniri, precum gi folosul ce acegtia ait pentru méntuirea
sufletelor crestinilor.

Considerind ¢3 amvonul bisericel Sisegti este mut, de cind preotal
C. Ionescu este ca paroh; probi: inmultirea alcoolicilor in acea parohie,
dupd cum 7nsugl mérturiseste;

Considerdnd cid Sf. Sa sfruntézi datinile gi traditiunile crestinegti de
la imormintiri gi pomeniri, cerénd inlocuirea lor prin ofrande.

Considerand c# asemenea ofrande se pot tolosi num.l de la Intrunirea
crestinilor in ocasiuni ca cele amintite

In basa celor de mai sus, Comisiunea este de pérere a se pune ce-
rerea preotului indicat la dosar, precum gi de aise face prin P. S. E-
piscop Eparhiot o asprd dojand, vrednicd de un pastor necunoscstor de
misiunea sa,

Raportor: (ss) T Calist lalomiténu Botogenénu.
(s8) T Gherasim al Romanului.
(s8) T Nifon Floesténa.
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P. 8. Arh. Pimen Pitesténu: Inalt Prea Santite, Prea
Santifl Parin{l, trebue intai de téte s4 admir ribdarea P. S.
Raportor, cd a ficut un raport aga de amdnuntit asupra a-
cestei cestiuni §i a studiat’o asa de profund: Din studiul
acesta se pare cad preotul in cestiune ar fi propus suprima-
rea datoriilor crestinestl.

Nu a propus acésta, adici de a inlatura mila sai dar-
nicia din partea crestinilor céatre cei sdracl, si mé prinde
mirarea, ci P. S. Raportor a ajuns la acéstd conclusiune si
cd nu'si a cunoscut posifiunea sa preotéscd, pentru care
meritd a i se da o asprd dojand din partea Episcopulul
respectiv.

Mairturisesc cd sunt sarprins de acésti conclusiune. Dupa
mine, si de sigur dupd P.P. S.8. Véstre toti, preotul acesta
trebue sd fie un om care’sl di sémé despre metéhnele lo-
cuitorilor din parohia sa, si deci meritd t6td lauda, intru cat
se gindeste la mésurile ce ar putea lua ca sd inldture in-
clinatiunea cétre alcoolism, care bantue si ruinéza pe unil.
El tinde de a face pe enoriasii Juisi fie buni crestini, har-
nicl si buni cetdteni. In acest laudabil scop face o propu-
nere: ca in loc sd se adune cregtinil la pomeni si prasnice,
potrivit obicelurilor Roménesti,—dar care obiceli—acum
in timpul din urma a cam deviat, intru cat la aceste intru-
nirl se petrec fapte, carl nu staii in legiturd de loc cu scopul
principal, pentru care s’a introdus adunérile acestea cresti-
nesti si acolo din contrd se fac belii i adesea batdl. Intreb,
face un réii acest preot? Acésta este datoria lui, ca s& im-
pedece propasirea obiceiurilor rele. Asi fi de acord cu co-
misiunea, cind preotul ar voi si impedece ceva bun, care
este in obiceiul nostru crestinesc, dar cind e vorba a im-
pedeca piriile rele, cari s’ali introdus pe lingd un aseda-
mint bun, el meritd t6ta lauda, si agidori ca sa véd mulfl
preotl in tara ndstra, carl se silesc si facd atent pe popor
de a se ldsa de deprinderile alcoolice, pentru ca acéstd
patimd, acéstd plagd a ajuns a fi o adevératd patimi, o
ruind, o stare de plans pentru multi din fiil bisericel néstre.
Preotul propune, ci in loc s se adune crestinii la un loc
spre a manca si bea, crede ci ar fi bine, ca acéstd datorie
crestinéscd si o dea sub o altdi form#, fie prin impértire
de bacate la crestini pe acasd, fie prin donafiuni la gcole,
la spitale, la societd{i, cu scop de a imbrica copii, carl nu
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ali cu ce sa mérgd la scold sall cumpérare de cirti etc.
Temeinicia acestor argumente aduse de preot, ar trebui si
ne opréscd la o discutiune si si nu trecem repede. Ar fi
timpul bipe-venit ca si ne dam sém# si despre alte scé-
derl ale poporului nostru. Ar fi vorba aci, ca cu acésti
ocasiune si gisim mijlocul, ca sa se inlature bolele molip-
sitére, cari bantue tara nostrd. Cicl este constatat, cid a-
ceste béle ali inundat de la orase la sate. Astd-d1 o mare
parte din poporul nostru si mai ales cel rural sufera gi de-
vine prada acestor cumplite béle. Nu eli voili spune care
sunt aceste béle, ci fie-care cundstett, cd din cercetirile
facute de serviciul sanitar superior i medicii de judete,
reese cd poporul nostru de la tard este bintuit de béle
molipsitére.

'Mi aduc aminte de spusele unui venerat profesor de
Universitate, fost Director al Servicinlui Sanitar superior,
DIl. Dr. Felix, cd fiind la inspectie in Moldova, a gisit cati-
va orbl, totl membri al uneea si aceleeasi familil. S’a in-
teresat de unde le-a provenit acéstd nenorocire, si s’a con-
vins cd un tinér al acestei familii, care fusese soldat s’a
inlors acasi fiind bolnav de conjunctivita granulésa si fiind
in contact cu cei din casi si familia lul toti s’ali bolndvit,
tot! ali orbit.

Este o datorie a néstrd de a ingriji ca si putem pune
pedici la atari bole, cari nenorocesc si oméra poporul nos-
tru, cici cine altul trebue in comund la {ara s privigheze
si s opréscd relele de ori-ce natura ar fi ele de cat preotul ?

P S _EpIS'COp al Romanului. Atunci sa nu gzal mer-
gem nici la biserica.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. M& ertati Prea Sfintite,
nu este vorba de a nu mai merge la bisericd, din contrd, si
incurajim pe acel preofi, carl indémnd pe popor si mérgi
la biseric#, cici biserica n’are de scop a ucide, ci a face
vil, a trdi fericit; ci prin bisericA putem opri relele, cari
bantue omenirea, mal mult de cat ori ce autoritate.

Mé reintorc la cestiune, c& intru cat nu se jicnegte in
nimic datoria crestinéscd a ajuta pe cei nevoiasi, si preo-
tul propune ca, sub o altd formi si se facd acésti datorie,
cred cd ar fi bine ca preotul si atragd atentiunea credin-
ciosilor, nu ca si se abuseze de aceste obiceiur], .ci el in
bisericd sd t{ind predici, spre a face atenti pe crestini, ca la
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prasnice sd nu se comild betii si necuviinfe, si pentru a-
césta, iar in casul neascultirel din partea lor, el, preotul
sd ameninte cu autoritatea lul duhovnicéscd pe cei ce nu-l
asculta.

Sunt contra conclusiunilor raportulul, ca preotului in ces-
tiune sd i se facd o asprd dojand, din confrd, el ’l gisesc
cd ’si-a facut datoria.

P. S. Arh Calist Botogenénu: 1. P, S. Presedinte.
Sunt unil frati, fie in cler, fie intre laicl, cari audind céte
ceva, fie din gura altula, fie din diaristici, numal de cat
si-o insuseste ca si facd pe grozavul, pe desteptul, pe is-
teful fatd de cei-l-al{i in mijlocul celor carl trieste. $i pre-
otul in cestiune este unul din acestia.

Mai acum o lund de dile, un jurnal din Bucuresti s’a
alegat de pomeni, gi a spus cd acestea sunt causa impris-
tierel bélelor, precum si st impértigire. Acest jurnal este
réspandit in t6la tara, si preotul in cestiuine se vede ca si
el este abonat la acel jurnal. Ce ’si-a dis preotul? Si mé
fac mail grozav de cat cei de la S-tul Sinod, si fac o pro-
punere sd se suprime pomenile, si cu acésta si se desfiin-
teze bdlele molipsitére, si sd se suprime prasnicile, ca si
se desfiinteze betiile $i mé mir de P. S. Pitesténu, ci ore
cum ar vrea si incurajeze ast-fel de apucaturi triste.

Noi cari am fost preofi de parohie, stim cd atare pomeni
nu se fac fard preot nicl o datd, si nu am védut de 10 ani
de dile cat am fost ca paroh, vre-o betie la o pomani, sall
batae. La pomanid omul di cat péte, si cum am sustinut
si in raport, acesta este mijlocul de a’si arata cei vii dra-
gostea citre cei mori, el sunt adinc maguliti in sufletul lor,
ca ’si-all indeplinit datoria pentru ertarea piacatelor sufletu-
lul adormitilor.

Pe lingd acestea, mai adaug ci, am avut ocasiune si
primesc si danie pentru biserica in ocasiuni de felul acesta,
dar betif repet nu am védut nici o data.

Téma de care se vaitd P. S. Pimen Pitesténu, ci sunt
alcoolici in tarad, cd sunt cutare sal cutare pécate in popor,
apol si mé ertati, cd sunt si preofl cari le dai exemple,
sunt multi preoti alcoolici, si unul dintre acestia s& nu fie
si parintele Ionescu? Nu still, dar pentru cd el, amestecin-
du-se in adundrile lor, p6te cd prin cuvintele aduse de el
a fost bruscat de locuitorii s&i si atunci a dis: Stafl vol,
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ci vé tal ell pofta de pomand si de befie, cici voili cere
S-tulul Sinod suprimarea el.

Ei am dis si sus{in chiar, cd preotul este dator, tocmai
pentru acésta, si combatd tot felul de vitii, mai ales atuncl
cand este in contact cu poporul séii, si cind ar vedea ca
se petrec ast-fel de lucrurl la pomeni; cu téte ci el nu am
védut la pomeni 6menl befi, ci din contrd am védut dan-
du-se bol de zestre fetelor sirace, haine noul pentru copii
séraci; am védut dandu-se la pomana plug, cal, ol si vitel
celor siraci. Acestea am védut, nu bétii; nu still unde va
fi védut de acestea P. S. Pimen Pitesténu.

P. 8. Arh. Pimen Pitesténu. Acestea le spune preo-
tul in petifiunea sa.

P. 8. Arh. Calist Botogsenénu. Acésta sustinetl P. S.
Vostrd. Cand am védut c& aceste semne ale dragostel ’si
all adevératul lor resunet, m’am inchinat si mé inchin. Si
de aceea, ell cred cd, dupd cum unif dintre fratii preoti dau
ocasiune prin purtarea lor la cérta si la nu stili ce, in oca-
siuni de felul acesta, vina nu este a crestinilor, ci a lor. Dar
se pote cd preotul Tonescu si fie unul dintre cei mai cin-
stifl si pentru acésta ar fi trebuit ca si potoléscd prin cu-
vintul sél cel autoritar certurile, dacd s’ar ivi, si sé stinga
betiile de s’ar fntimpla in satul s&i ifn timpul pomenilor,
cicl atunci s’ar ridica mult fald de el si ar cdpata si cin-
stea cuvenitd din partea Chiriarchiei respective. Dar, fiind-ci
dinsul nu voeste si se atingd de stingerea acelor rele, tri-
mite la S-tul Sinod petitiune, propunénd ca pomenile si se
tnlocuéscd prin ofrande pentru biserici.

Insé stiti ce inteleg unii preoti prin ofrande pentru bi-
serici? Am avut ocasiune si Jali parte la o pomand intr'un
sat de munte, unde spune P. S. Pimen Pitesténu céd se
fac pomeal cu betii, si acolo am védut cum se ficea po-
mand. Dupd intdércerea de la biserici s’a pus masi mare,
lungd, pe zdblae, el si preotii cei ce erali cu mine am se-
dut in fruntea mesel, gi am dat blagoslovenie. $i sedénd
un rind de locuilor! la masi, all méancat si pe urma at
venit alt rind. Asa s’a petrecut cu trei rindurl de séteni,
carl all luat parte la pomani, si nu s’a dus nici unul beat
acasd. La urma pomenei s’a ficut liniste, si a venit preo-
tul si a dis: Pentru biserici nu dal nimic? Dat P. S: Pi-
rinte, am s&’l dad un sirindar de 12 lel. Apoi nu este

www.dacoromanicaro



DESBATERILE SF. SINOD 175

pufin? a dis preotul; este cam putin, pentru cé el pe ré-
posutul I'am grijit, 'am botezat, si ar trebui si dai mai
mult. Atunci am intrebat: Pentru bisericd, ori pentru Sf. ta?
Ba pentru mine, dice preotul.

Asa se intimpld la pomeni, si sunt multi frati preofl,
carl profitd de ocasiuni de acestea, si cer nu pentru folo-
sul bisericei, ci spre folosul lor. Insd prin acésta isi injo-
seste misiunea lor.

Dec), cu téte cd nu cunosc pe périntele in cestiune cine
este, cred cd gi el este unul din acei preoti fubitori de sine,
dintre acei carl, cand primeste leturghia, in loc si pue pro-
dusul la un loc, se uitd si dice: Numai atat imi dai?

Pe aceste consideratiuni, si pe consideratiunea ci ideea
nu este a preotului, ci a unul jurnal din capitald, si ca
dinsul voeste sd ne dea lectiuni de moralitate si igiena pu-
blici, am cerut ca si i se dea dojand din partea P. S. E-
piscop Eparhiot, care va constata casul, si va vedea ce I'a
ficut sd adreseze acésti petifiune la S-tul Sinod.

P. 8. Episcop al Ramnicului: 1. P. Santite. Ea pre-
supun cd preotul acesta se va fi inspirat de prin jurnale, ca
sd vind cu asemenea intrebare, dar cred cd va fi fost mo-
tivat la acésta si din alte imprejuriri despre care va fi fost
pus in cunostintd. In Eparhia mea din care face parte si
preotul acesta, nu sunt agsa multi alcoolici.

P. 8 Arh. Calist Botosenénu. In judetul Mehedinti
am védut, dupd statistica medicald cd sunt 50%, alcoolici.

P. S. Episcop al Ramnicului. Ei cred, cid ceea ce
I’a indemnat pe preotul acesta ca sd facid asemenea intre-
bare S-lui Sinod, si dacd a intrebat n’a pésit acum la des-
fiinfarea unei datine adinc inrddicinatd in viata poporului
nostru, si pentru a cérei legitimitate nicl un cleric nu poéte
sd se indoéscé; ceea ce l’a indemnat dic, a putut fi si im-
prejurarea, ci la mine insumi a venit o adresd din partéa
unul Prefect, care 'mi ficea cunoscut, cd medicul judetulal
cere sid se desfiinfeze obiceiul de a se aduna O6menii la
mort, acel obicelll crestinesc ca indatd ce se sfirseste din
viatd cine-va si vind rudele si cunoscutii lul sd’l plingd,
sd’1 dich Dumneded sd’l ferte etc. far in consecinti si se
desfiinteze si pomenirile, cari se fac in asemenea casurl.

Ed am réspuns Prefectului, apirand cu tétd temeinicia,
legitimitatea acestei datine crestinesti, i din punctul de ve-
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dere al sentimentului de dragostea firéscd ce trebue si se
manifeste in atar! ocasiuni cédtre cel repausat, cat si din
punctul de vedere religios, ciici mortea trebue si fie o lec-
tiune pentru fie-care, ca s&’sl amintésca fie-care, cd are si
aiba aceeasi sortd, si si se roge luy Dumnedell 51 pentru
cel adormit, si pentru sine insusi.

Tot acésta ne spune si P. S. raportor Calist Botogenénu,
in privinta pomenirilor pentru cei mor{i i este o datorie
peniru preot, ca si le apere i si le propage in poporul
séli. Dar nu e mal putin adevérat cid pomenirile sunt si
isvore de abateri si greseli pentru cel carl iall parte la ele.
Praznicile si pomenile sunt obiceiur! bune §i crestinesti, dar
in acelagi timp sunt si prilej de péicat pentru cei carl vin
la ele si este de datoria preotulul, cum a spus P. 8. raportor,
ca sd combatd relele ce se intimpld cu aceste pomeniri, dar
pomenile insile si le sustind.

Forte bine a facut P. S. raportor, ci ne-a dat un raport
atit de bine intocmit, ' multumim pentru acésta, insé et
I'asl ruga si fie indulgent fatd de preot, si pentru o sin-
gurd intrebare si nu’l oblige a veni la Episcopie ca s&’l
dojenesc. Ei il voii dojeni dacd S-tul Sinod hotdraste asa,
dar pentru o intrebare nu meritd preotul acéstd reprimanda.
Si de aceea, asi ruga pe S-tul Sinod s& ja act cu multu-
mire de desvoltarile ce ne-a ficut P. S. raportor, de oste-
néla ce si-a dat, iar preotul s& nu mai fie supus la vre-o
dojana.

P. 8. Episcop al Husilor: Eu cred cd conclusiunea
la care a ajuns P. S. raportor, ca s#’l cheme Episcopul si’i
facd dojand, nu este asa de grea. Ce va si dicd dojand?
O statuire. Sa-1 observe ci nu ar fi fost bine sid facd lu-
crul acesta.

Prin acésta nu are si se simtd si el atit de blesat, ca
s& intrebuintez acest cuvint noli. Acésta va fi o sfituire,
un indemn ca pentru altd data si Ia bine séma ce face,
sd nu se mai adreseze direct la S-tul Sinod, ci la P. S.
Episcop eparhiot, la Protoereli, ori la o instantid mai aprépe,
unde péte si se adreseze, daci are ceva.

Acum, in cét priveste pentru cele-lalte consideratiuni, nu
mai revill asupra tuturor, care le-a dis P. S. Pitegténu, a-
celea ’si all alte isvore, i S-tul Sinod a luat o dati mé-
surl, cand s’a spus cd se bolndvesc 6menil din causa pro-
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covetelor, a linguritel i altele, s’ali luat mésuri ca si se
spele, S-tul Sinod a luat hotirirea in privinta acésta.

Noi nu am fi contra unor dispositiuni, carl se pot lua
pentru preintimpinarea unor bdle, ce ar bantui societatea
néstrd, dar nu cu ocasiunea acésta, ca si inlaturim o da-
tind crestinéscd si bund, si bine s’a aratat cd la acésta o-
casiune se fac multe bunuri.

Pentru cuvintul cd s’ar imbata unil, sd desfiin{fm po-
mana si s o inlocuim prin bine-faceri la spitale, la cutare
sali culare instituf{iuni? Sunt bune si acelea, dar as putea
face 0 micd comparatiune: pind sd ajungd acolo, ca si
fack un dar la spitale si biserica, si desfiintim usul a-
cesta? Intocmal cum dice multd lume, de ce s& mé mai
duc la bisericd, mé inchin si in casid. Apol cind réméine
tréba pe acésta se desfiin{éza cu totul obicelurile.

V’ast ruga si se priméscd conclusiunile raportului, caci
P. S. Episcop respectiv va da preotului o sfituire périntésca.

Ne mal cerénd nimenl cuvintul se pun la vot conclu-
siunile raportulul si se primesc.

P. §. Arh. Conon Bacadnul. Da cilire urmitorulul
raport inreg. la No. 423, privitor la petitiunea protopres-
biterului Simion Popescu.

Inalt Prea Séntite Stipéne,

La comisiunea pentru cercetarea cartilor de inv&tdmint religios, cur-
sul secundar, ait fost trimese spre studiare si raportare petitiunea Pro-
to-presbitervlui Simeon Popescu, fost profesor la desfiintats seéld Nor-
mali de lnstitutori din Bueuresti, primitd in 2 Octombre curent, i in-
registr la No. 263. Petitiune repetitére de cuprinsul acelor mal adresate
gi prip sesiunile trecute; gi anume, una din sesiunea de témni 1899
inregistr. la No. 818 din acea sesiune, i alta din sesiunea de primi-
vard, anul curent, ipreg. la No. Y7 din 2 Mal’ trecut, dar asupra ci-
rora comisiunea S-lul Sinod nu gi-a putut presenta raportul s&i, din
causa scurtimei timpului, si a mal multor alte lucrari cu mult mal
urgente atuncea.

Deci, comisiunea S-luil Sinod, din sesiunea eurenti, luind in studiere
cestiunea petitiunilor Protopresbiternlui 8. Popescu constati urmitérele:

Petitinnea de acum presentatd, ca 4 cele 2 de mal sus citate, la
punctul I are cuprinsul urmétor: Petitionarul cere ca: ,S-tul Sinod, sa
ndispund ca ¢4 se aducd in desbaterile sale raportul comisiunei pri-
avitor la rugarea sa de a i se mentinea aprobarea dati de S-tul Si-
»Dod asupra cértel sale, intitulatd ,Esplicarea Evangheliilor®. Asupra
pcdruia singur punct gi facem acest raport, réménénd ca pentru restul
ppetitiel si urmeze un al II raport imediat,

Deci, in ce privegte cuprinsul acestui punct din petitie, relativ la
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rogarea petitionarclul de a i se menfinea aprobarea dati odati de
citre S-tul Sinod ecirtel de mal sus citats, apol, cestiunea acésta mal
ocupdndu-ne pe tofi gi de altdi datd, acum comisiunea este nevoiti de
a nota acolo urm#tdérele antecedente, gi anume:

Aprobarea datd de citre S-tul Sinod a.upra acestel cér{l, anume in
gedinfa de la 22 Mal 98, a fost numal conditionats, ca adicd: la impri-
marea ef, si se introdu¢d in text téte corectiirile ficute salt indicate
pe manuscriptul respectiv, aceea ce autorul neficénd, gi S-lvi Sinod ra-
portindu-i-se ’i-a retras aprobarea datdi, anume, pentru motivele detai-
late prevddute prin raportul ce comisiunea cirfilor religiése 1’a prezentat
in sesiunea de tomnd acelagi an 98; (vad¥-se gedinta din 5 Noembre
acel an). Dupd care apol Protopresbiterul S. Popescu gi face o intim-
pinare la S-tul Sinod, anume in sesiunea de la Mal 1899; prin care
incepénd cu aerul de a combate in mod detailat raportul comisiunei,
cirtilor religiése, mai la urmé insé r6gd pe Inalt Prea Sfingitul Pre-
gedinte ca s bine-voéscd de a interveni pe lingd S-tul Sinod spre a
se milostivi de a menfinea aprobarea dati odatd céirtel numitd ,Es-
plicarea Evangheliilor®, El acum indatorindu-se solemn de a introduce
cu scrapulozit te intr'o noud editiune si fdte indreptdrile, care la
prima editiune ait fost scipate din vedere. Mai angajindu-se ca si
taci sd dispard de pe cuverta sail invelitérea cirtilor si anuntul pu
blicatiunilor sale, si in special acel al. cirticelel numiti: wveopa in Nicaeo
Constantinopolitanum.

Dupi care Intimpinare gi conclusiue rugitére raportorul comisiunel
S-lui Sinod din Mal 99, fati de motivele invocate de Pr. S. Popescu,
prin acéstéd suplich—intimpinare a sa, si fati de votul negativ dat de
citre S-tul Sinod asupra cirtei lui, anume in sesiunea de Octombrie 98
pe puténd sd’gi dea pirerea, cicl ea nu putea si infirme sali se refor-
meze un vot al 8-lul Sinod, lasd casu la inalta intelepciune si la ma-
tura chibzuinti a S-lui Sinod, spre a decide in casul de fatd acele ce
va crede de cuviintd. Cu care ocasiune, discutiunea fiind deschisd, mal
la urmé a venit o propunere, ca adici: Fiind-ca acésta este o cestiune
forte importants, care meriti multi discutiune, i fiind-cd S-tul Sinod
ge afli in ultima {i a sesiunel sale, acéstd cestiune si se amine pentru
gesiunea viitore, aceea ce s'a gi primit.

Dar cum prin sesiunile urmétére din Octombrie 99 gi din Mai 900,
(de si petifionarul s'a adresat regulat) nu s'a mal putut fnsid reveni a-
supra cestiunei, atdt din camsa scurtimel timpulul sesiunilor acestora,
cit i din a prea multor altor lueridri.

Decl, acum prin petitiunea de mal sus aritatd, cestiunea revenind
din noti, comisiunea S-lul Sinod, avénd in vedere ca acest om, de gi
in mod gregit, dar a lucrat mult, gi precipitdndu-se a intrat gi in grele
daraveluri banegti cu imprimatul nesocotit al cartii de esplicarea evan-
gheliilor; i mal avéndu-se in vedere declaratimnea sa, $i angajamentul
ce 'si ia solemn priu conclusiunile petitiunei sale de mal sus citatd
(vad®-se Desb. S-lul Sinod, sesiunea de primivari, 99 pag. 178); Co-
misiunea crede cum o S-tul Sinod din indulgentd ar putea si se mi-
lostivéscd de a reveni asupra bine motivatulul 88 vot negativ, din
Noembrie 98; ¢i a'l men{inea aprobarea dati odatd cdrtii: ,Espli-
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catia Evangeliilor¥, anume in sesiunea din primivara anuluf 898);
(desbat. gedin{el din 22 Mal pag. 177).

Fiind acum insi vorba de revenirea asupra unei aprobiri date, gi
apol bine motivat retrase, comisiunea lagi casul tot la Inalta infelep-
ciune a S-lui Sinod, spre a decide asupra cestiunel de fatiéi acele ce va
crede a fi de cuviinta.

Acesta fiind resultatul cercetiirilor sale, comisiunea cu respect il su-
pune la Inalta aprobare gi hotdrire a S-lui Sinod, dupd cum mal bine
va gisi de caviinti.

Raportor: (ss) + Arh. Conon Bacadnul
(ss) T Meletie Gildténa.

I. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: El v’asi ruga
sd bine-voitl sd aprobati cererea petitionarului, ludnd act de
promisiunea sa solemnd, ca la retipdrire va face téte indrep-
tarile ce ile-a pus in vedere S-tul Sinod.

Cu aceste observatiuni vé rog a primi conclusiunile ra-
portului.

(D1 P. P. Carp, Primul Ministru si ad-interim la Minis-
terul Cultelor si Instructiunei Publice, intrd in sala gedin-
telor).

Se pun la vot conclusiunile raportului cu observatiunile
ficute de I. P. S. Mitropolit Primat, i se primesc.

P. 8. Episcop al Réamnicului. Da citire urmatorulul
raport, fnreg. la No. 421, relativ la petifiunea societitir li-
terare , Gheorghe Lazdr“.

Inalt Prea Séntite Stapéne,

La comisiunea pentru cercetarea socotelilor Tipografiei si Revistel
S-tului Sinod, s'a primit petifis dip partea pregedintelui unei societiti
de elevi, care se intitulézd , Cercul cultural Gheorghe Lazir® rugind
pe S-tul Sinod a dispune si se trimiti peutru biblioteca acestei socie-
tatl o colecfie din Revista ,Biserica Ortodoxd Roméni“ precum gi alte
cirti religidse.

Comisiunes luénd in observare cererea numitei societdti g§i avénd in
vedere ci nu se cundgte fiinta ellegald; avénd in vedere cd cererea s'ar
putea satisface numai pe baza unei interventii din partea Directiei Li-
ceului ,Lazir“ gi prin aceeagl Direcfis, opinézi trecerea la ordinea dilel,

Acesta fiind resultatnl observirilor comisiunel cu smerenie ’1 supune
la hotirirea S-tului Sinod.

Raportor: (ss) + Athanasie al Rimnicului

Ne cerénd nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportulul, si se prime.sc.

Acelasi P. S. Raportor da citire urmétorulul raport inreg.
la No. 425, relativla manuscrisul cu motto: «Cine stie carte
are patru ochi».
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Inalt Prea Séantite Stipéne,

Comisiunea pentru cercetarea cértilor de inv&timint religios, cursul
primar, observind petitia inreg la No. 227 din 31 lulit a. ¢, cu care
se inaintézd S-tului Sinod spre cercetare gi aprobare manuscriptul de
sub motto ,Cine gtie carte are patru ochi% opinase a se pune In vedere
celor ce inaintase textul si’si arate numele gi profesia, potrivit disposifiel
luate de S-tul Sinod in urma unei discutii despre atari manuscripte.
Intre aceste s’a primit la comisiune petitia fnreg. la No. 377 din 19 Oec-
tombre a. c.,, prin care autorul arati ci se numegte Ieremia Vlidescu
si este institutor in Ploegti.

Comisijunea ludnd acum in cercetare textul mentionat a constatat ci
autorul in expunerea bucitilor de continut religios din vechiul §i noul
agezimint, prevédute in programa gedlelor primare gi anume pentru clasa
Il-a, a pizit sensul expunerei din Sf. Scripturd cu putine abateri si
anume:

a). La pag. 3, vorbind de crearea omului se mirgineste a aminti ci
Dumnedet a ficut pe om din t&rind, dupd chipul s&f, fird si spund oi
I-a dat gi suflet prin aceea c¢i a suflat in el suflare de viéti.

b). La pag 7, vorbind despre nagterea Mantuitorului se mérgineste
a spune ci Arhanghelul Gavriil a vestit fecidrel Mariei ci dintr'insa
ge va nagte lisus Christos, Tnsi nu arati prin niei un cuvint felul mal
pre sus de fire al nagterei,—buni-éri addogénd dupd se va nagte, cu-
vintele: prin lucrarea a tot puternicului Dumneded.

¢). La pag. 13 unde tratézid despre dreptul losif, In loc de doui Slu-
Jitorf ai lul Faraon si dicd Dregdtori si n loc de cinste, dregitorie.

d). La pag. 18, unde tratézi despre Samarinénul cel milostiv, cuvin-
tul Jegimitor din Evanghelie nu e bine explicat prin un om Invétat care
stie legile, ci care gtiea Legea lui Moisi.

e). La pag. 26 unde tratézi despre David, In loc de poezii, pur gi
simplu, s% se qicd psalmi saili poezil gi la sfirgitul frasef sd se adauge
cuvintele: De la el avem Psaltirea, carte care se citeste In t6td bise-
rica cregtini.

Cu aceste gi alte mici indreptir! comisiunea opinézi a se aproba ma-
nuscriptul, care de alt-fel are un stil usor gi o limbd pe intelesul ele-
vilor incepétori.

Acesta fiind resultatul cercetirilor comisiunei, cu smerenie il supun la
hotérirea S-tului Sinod.

Raportor: (ss) Athanasie al Réamnicalai
Ne cerand nimeni cuvintul, se pun la vot conclusiunile
raportului si se primesc.
Acelasi P. S. Raportor da citire urmétorului raport, inpreg.
la No. 320, relativ la budgetul revistei, facut din noti, pe
anul 1901—1902.

Inalt Prea Santite Stdpéne,

La comisiunea pentru luarea socotelilor Revistei gi Tipografiei s'a tri-
mis raportul Comitetulu! Redactor al Revistei cu proectul de budget,
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ficut din noii in coatormitate cu conelusiile raportului comisiunel, apro-
bate in gedinta din 20 ale curentei, pe exercifiul viitor 1901—1902,
spre a se cerceta §i aproba

Comisiunea in vedere ci Comitetul Redactor a intoemit proectul de
budget conform hotirirei S-tului Sinod de la 20 Octombre a. c., si ci
proectul de budget se presinti bine echilibrat, opinézi a se aproba aga
cum se presinti.

Acésta fiind opininnea comisiunel, eu smerenie se supune deliberirel
S-tulul Sinod prin subserisul raportor.

Raportor: (ss) T Athanasie al Réamnicula.

I. P. S. Mitropolit Primat, Presedinte: Inalt Prea
Santite, Prea Santiti, de vreme ce comitetul Redactor s’a
conformat votului S-tului Sinod, dat in una din sediniele
trecute, de a reforma budgetul, eli v’asi raga sd’l primiti cu
6re-care modificiri, adicd a se mentine retributianile mem-
brilor Comitetului Redactor, care ali fost si anul frecut.

P. S. Episcop al Ramnicului. Inalt Prea Santite si
Prea Santi{l Parinti, Comisiunea pentru luarea socotelilor
tipografiel si jurnalului S-tulu! Sinod venind in sedinta de
la 20 a. c., cu propunerea, ca proectul de budget al Re-
vistei «Biserica Ortodoxd Roméand», si se intocméscd pe
anul budgetar viitor 1901—1902, dupid norma veniturilor
realisate intr'un an precedent si apoi si se intocmésca bud-
getul cu reducerea salariilor membrilor comitetulut redactor,
de la 350 lei pe lund la 200, s’a cdldudit pe de o parte
de principiile de economie, pe cari noi trebue si le punem
in aplicare, mai ales in timpul de fa{d, cind vedem c# i
Guvernul, pe téte terenurile vietei nostre publice, cautd si
realiseze céit se pote de multe economii, in vederea impre-
jurdrilor grele prin cari trecem, lar pe de altd parte si de
dorinta de a aduce Revista in o stare mai prosperd. Noi, cre-
dem c& S-tul Sinod, trebue si se ingrijascd pentru prospe-
rarea Revistel «Biserica Ortodoxd Roménd» atat in ceea ce
priveste starea el financiard, cit i in ceea ce priveste starea
el morald.

Ei sunt multimitor S-tulvl Sinod, cd propunerea din ra-
portul ce am citit la 20 curent, a fost votatd in mod afir-
mativ, si comunicatd comitetulul redactor, spre a {ine sémi
de dinsa; in acelagl timp 'mi pare bine, ci si Onor. Co-
mitet Redactor a {inut sémi de vointa expresd a S-tulul
Sinod, cum si de un alt vot al S-tului Sinod din sesiunea
precedentd, cind s’a aprobat raportul acestel comisiuni, care
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intre altele propunea ci ar fi timpul ca cheltuelile Re-
vistei 84 se mai reducd. (Raportul asupra gestiunei Re-
vistei pe anul 1899--1900, Biserica Ortodoxd pe Iulie 1900
pag. 152).

Dar se impune intrebarea: Care e situajia Revislei? A-
céstd intrebare este motivati pe de o parte de propunerea
Inalt P. S. nostru Presedinte, lar pe de alta de aratirile
Comitetului Redactor in raportul prin care ne fnaintéza pre-
sentul proect de budget.

»latd ce se dice in acel raport: In sfirsit, Revista,
sdeparte de a fi in deficit, ea prosperd anual, dupad
»cum se constatd din registrele casei“.

Noi cind am verificat gestiunea financiard a revistei pe
anul 1899/900, am constatat cd nu este tocmal prosperd
situatiunea materiald a revistei, de ore-ce la Inceputul lui
Aprilie 1899, soldul revistel era mai mare de cit la Aprilie
1900 (Bis. Ort. pe Iulie 1900 pag. 153). Tot asa la veri-
ficarea gestiunel pe anul 1898—99 am constatat, ca deja
la inceputul Iul Mai 1899 soldul era mai mic de catla 31
Martie (Bis. Ort. pe lulie 1899 pag. 123). Si acum, cénd
ni se presintd acest proect de budget, constatim acelast
lucru, si anume cd pe exercitiul curgétor, soldul a fost mai
mare de cit in presentul proect pe 1901—1902.

Sa privim insd situatia mal de departe. Proectul de bud-
get pe anul 1897—1898 presintd ca sold la 1 Octombrie
1890 suma de 17,785 lei 54 bani (Biserica Ortodoxd pe
August 1897 p. 118).

Proectul de budget pe 1898—99 ne aratd cd la 1 Oc-
tombre 1897 Revista avea numerar 25,024 lei. (Biserica
Ort. Rom. pe Februarie si Martie 1897 pag 181). In pro-
ectul de budget pe 1899—900 vedem ca numerarin casi
la 1 Oct. 1898 suma de 31,875 lei. (Dosar. S-tului Sinod.
Sesiunea de Tomnd 1898 Anexa de la pag. 385). In pro-
ectul de budget pe anul 1900—901, se afla ca sold 38,996
lei b6 bani, din cari s’a cumpérat cu 34,221 lei efecte in
valére nominald de 37000, réméinénd numerar in casi 4775
let, iar 33,428 lei 80 bani in efecte. lar in presentul pro-
ect de budget pe anul 1901—1902 se afli numerar numai
1378 lei, 72 bani; spre mai mare lamurire presentim ur-
mdtorul tablod:
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La 1 Octombrie 1896 sold let 17,785 bani b4.
La 1 Octombrie 1897 » 25,024 — 00.
La 1 Octombrie 1898 » 31,876 — 00.
La 1 Octombrie 1899 » 38996 » b6,
La 1 Octombrie 1900 » 34,807 » ° b2.

Din acest tablod ar resulta, ci de la Octombie 1896 pana
la Octombrie 1899 soldul Revistei a sporit cu 21,211 let
si 2 bani; deci sitoatia revistei e prosperd, dar in realitate
nu este asa. Conform votului S-tului Sinod din sedinta de
la 12 Mai 1897 Revista avea sd incaseze de la Tipografia
Cértilor Bisericestl ca restituire de datorie din trecut 15,096
let 86 bani, scidénd acéstdi sumd din sporul de mat sus,
caci revista a incasat-o de la tipografie, réméne ca spor in
casa revistel de la 1196 —1899 suma de 6114 lei 40 bani.
Dar i acest spor provine in o buna parte din causd ca
un loc de membru in Comitetul Redactor a fost vacant de
la 1 Octombre 1896 pand la 1 Mai 1897, resultind o eco-
nomie de 2100 lei, care scidéndu-1 din 6114, rémane spor
curat al soldulul revistei in periodul de mai sus, suma de
4014 let 40 bani. Acéstd situatie nu se péte numi pros-
perd. Ea s’ar putea nuini stationara, daci si situatia anului
1900—1901 s’ar fi mentinut la acelasi nivel. Am prevédut
insd din anul trecut, cd ea va fi mal rea; de aceea in se-
dinta de la 18 Octombrie 1899 am propus si S-tul Sinod
a aprobat ca cheltuelile Revistel si se acopere numal din
veniturile realisate si 84 nu se atace fondul; iar in ge-
dinta de la 12 Mal a. c., védénd ca numerarul Revistei
la 1 Aprilie 1900 scidduse simtitor in comparatie cu 1 Aprilie
1899 am propus gi S-tul Sinod a aprobat, ca pe viitor chel-
tuelile revistei sa se mai reducd. Observand numerarul
inregistrat in proectul de budget al Revistel pe 1901—902,
constatim cd el este cu 4089 leisi 4 bani mai mic de cat
cel din anul precedent Acum ce mal réméane din sporul sai
escedentul celor 3 anl de mai sus? Este deci prosperd a-
céstd situafie? Péte fi ea prosperd cand revista are de a-
chitat tncd tipografiel costul imprimatului pe 3 sai 4 luni
din urma?

Noi dar, pe basa acestor tifre, cici cand e vorba de a
se inainta sal de a se presenta proecte de budget, trebue
sd ne Intemeem pe tifre, constatim cd situafiunea casei Re-
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vistei nu este prosperi. Ne-am multumi si fie m#car o stare
stationard, dar ea este in deficit. Se impune S-tulul Sinod
intrebarea, ce mésuri trebue s& ia pentru viitor, ca situa-
tiunea casel revistel si progreseze, nu si regreseze? Eil
cred, cd mésurile ce trebue sd ludm, sunt a se face eco-
nomii, a se infrina cheltuelile ordinare ale revistei si toc-
mai pentru aceea noi am propus ca S-tul Sinod sd mal re-
ducd salariile membrilor Comitetului Redactor, care pe langd
cd sunt prea numerosi, ali mai putin de lucru acum de cat
cand erall numal trei, side cand datézi in adevér si micul
fond de care dispune adl Revista. Acestea sunt motivele pe
cari s’a basat comisiunea propunénd a se aproba proectul
de budget al revistel cum ’a presentat acum in urmai co-
mitetul redactor.

Insa trebue si accentudm cu prilejul acesta, ci comisi-
unea s’a condusincd §i de altd idee, cind a venit cu acéstd
propunere. Se lansézi o idee, Inalt Prea Santi{i Parin{i si
Prea Santiti frafi, cA S-tul Sinod nu ar avea ciderea si se
amestece in modul cum se manipulézd fondurile revistei;
ci acésta este tréba comitetulul redactor, si cd el cand
crede necesar pote si dispund intr'un an §i de sumele de-
puse ca fond, far in altul s& se méarginéscd numai la ve-
niturl, dacd se pote.

Congtiinclosi de dJatoria néstrd, nol am prevenit pe S-tul
Sinod si in una din sesiunile trecute, votindu-se proectul
de budget pe anul 1900—1901, s’a aprobat intre altele
propunerea ficutd de comisiune, ci cheltuelile revistei se
vor acoperi numal din veniturile ordinare, firid a se a-
taca fondul, ce este depus la casa de Depuneri cu reci-

Mie 'mi a trecut pe la ureche, péte cd si unii din P.P.
S.S. Véstre si fi audit, cd se dice cam cd nu ar fi in drept
S-tul Sinod si 1a asemenea dispositiuni.

Eit mé ridic in contra unor asemenea alegatiuni, cici po-
trivit Regulamentului respectiv, comitetul redactor manipu-
1éz& banii Revistei sub controlul S-tului Sinod si prin ur-
mare, acela cu a cdruia voin{d trebue sd se administreze
acestl bani, hu este altul de cit S-tul Sinod.

Sd obiectézd, cd S-tul Sinod nu ar fi o perséna juridica
si cd prin urmare nu ar putea si facd réspundétor! nicl
odati pe aceia carl ar intrebuinta rél veniturile Revistei.
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P. 8. Episcop al Husilor: Atunci ar putea si la téte
paralele.

P. S. Episcop al Ramnicului: In adevér, daci am
merge pe tema acésta, s’ar deduce cu férte mare usurinia,
ci comitetul redactor si Directorul Tipografiei pot sa faca
ce le place, si manipuleze banil acestor institutii cum vor
crede si dupd ce nu va mal rémane nici un ban in casi,
si plece pe icl incolo. Noi trebue si mentinem sus i tare
dreptul S-tului Sinod, recunoscut prin regulamente intirite
de Majestatea Sa Regele de a privighea si controla de aprope
Casa Tipografiei si a revistel §i de alua tot-d’auna mésu-
rile, care va crede de cuviin{i, pentru ca aceste fundatiuni
si prospere, iar nu sd dea inapoi. $i cred, cd si membrii
comitetulul redactor, ca si ori-cine s'ar nutri cu asemenea
himere de independentd si neresponsabilitate vor face bine
sd le pardséscd, cicl acestea lovesc in prestigial S-lut Sinod
si paralisézd mersul regulat al Revistel i Tipografiei, insti-
tutii, pentru a céror prosperare S-tul Sinod este chemat si
indrituit a privighea.

S& cercetim acum mal de aprope proectul de budget si
sd vedem dacd, cum ni se presintd el, este chip a se ad-
mite propunerea Inalt Prea Santiei Véstre. Nu e vorbd,
S-tul Sinod péte sd trécd peste asemenea consideratiuni,
dar noi trebue sd spunem ceea ce ne invata cifrele.

Proectul de budget pe anul viitor 1901—902 are la ve-
niturl suma de 73,629 lei bant 93. Scidénd din aceste ve-
nitur! soldul in efecte, care este de 33,428 lei si bani 80,
rémane venit curat de realisat in cursul anului budgetar
1901—1902, suma de 40,101 lei bani 13. Cheltuelile ce se
propun in acest proect de budget pe anul 1901—1902 sunt
in sumi de 39531 lei bani 25, escedent 569 lei 88 bani.

Ast-fel ni se presintd proectul de budget al Revistei pe
1901—1902. Acum, de unde sd se ia suma trebuitore pen-
tru a se reintegra salariile membrilor comitetulul redactor,
de la 200 lei cum propune comisiunea $i cum a aprobat
S-tul Sinod, la 350 lei pe lund? De unde sd se ia cei
8500 lei cat se cere pentru a se reintegra salariile? Din
fond? Cred ci acésta nu ar fi o bunid administratie, mail
ales, cd S-tul Sinod a hotérit ca si nu se atace fondul Re-
vistel. Am totd stima pentru membrii comitetulul redactor;
unii 'mi sunt prieteni, Prea S. Arh. Calistrat este fratele
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nostru intru Domnul, cei-l-altl ne sunt bine cunoscuti si ca
profesori pentru zelul cu care propagi cunostinf{ele morale
si religiése. Cu téte acestea am si pentru institufiune, dacd
nu mai mult, dar tot atdta interes si solicitudine, i in im-
prejurdrile de fatd, cred ci nu s’ar putea satisface dorinta
Inalt Prea Santiei Voéstre si dorinta comitetului redactor,
pentru care, inc’o datd dic, am t6td stima. Dar noi in ge-
dinta precedentd, nu am opinat a se reduce aceste salarii
pentru tot-d’auna, ci numai in vederea situatiunel grele a
casel Revistel. Cand veniturile vor permite, cand situafi-
unea financiard a casel revisteli va fi mai prosperd, cine
s’ar impotrivi, cine ar putea s& mal faci vre-o obiectiune
pentru indeplinirea acestel dorinti legitime de altfel a co-
mitetului redactor ? Insusi Regulamentul prevede ci salariile
acestor membri si fie egale cu salariile ce se dal profeso-
rilor la seminariile de gradul II

In adevér, regulamentul prevedea trel membri redactori.
S’a gasit cu cale mai in urmi, nu voesc sd discut aci daci
bine s’a ficut sall réil, s’a glsit cu cale ca si se mail adauge
incd doi membri, si s’a dat si acelora acelasi salariti. Dar
cu acésta s’aincércat cheltuelile revistei, si nu se pdte dice,
cu ména pe consciintd, cd acum revista merge inainte, cicl
are cheltueli prea marl.

Dar si aruncim o scurti privire si asupra situafiunei
morale a revistel, pentru ca si vedem daci mécar din a-
cest punct de vedere ar fi legitim a se reintegra salariile
membrilor comitetulul redactor?

Asi ruga pe Presedintele comitetului redactor si ne spuni:
a apdrut revista pe luna acésta?

P. S8 Arh. Calistrat Barladénu: Va apare.

P. 8§ Episcop al Rédmnicului. Suntem la 24 Octom-
brie si revista incid nu a aparut.

P. 8. Arh. Calistrat Barladénu: In cursul lunei apare.

P. 8. Episcop al Rdmnicului: Trebue ca si apari la
di intfla a lunel pe luna curentd. Cand erali tref membri re-
dactorl, revista apérea regulat la inceputul fie-cirel luni pe
aceeasi lunid. Se vede cd se implineste si aci dicélérea, ci
unde sunt mulfi la un loc, se face incurciturd, dupi cum
insusl P. S. Sa ne-a declarat, revista nu a apdrut pe luna
acésta. Datoria membrilor comitetului redactor este cu o
lunid mal ’nainte de termenul in care trebue si apard re-
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vista s& dea materie la tipografie si s& o dea dupd ce se
controlézi acea materie, ca ea si stea intr'o legéturd siste-
maticd, adicd sa presinte o varietate de cunoscinte, pentru
edificarea morald a cititorilor. In revistd nu trebue sia se
trateze numal materii istorice, cum nu e bine a se trata
numal materii exegetice sali patristice; nu, sid se trateze
cum spune regulamentul materil religiése, teologice cit se
péte de variate, ca sd le guste cititorii si s se simta atrasi
la citirea revistel si bine dispusi la plata abonamentulul ef,
far nu, védénd cd coprinde articole prea lungi si uniforme,
dupad putind citire sd o lase intr'un colt sisd fie bine lisata
si datd cu totu) uitarel.

Este constatat dar, cd revista nu apare regulat; apoi ci
si materia nu este mpartitd tocmai in mod resonabil. Aci
voili mal adiogi incd ceva, cd nu se scrill articole originale
in revista néstra, de cat foérte rar, asi putea si numér pe
degete acele articole; asa bund 6rd la inceputul anului a-
cesta a fost un articol original, intitulat: réspuns celor ce
defaima legea strimosgéscd, articol bine gustat de toft cel
ce se interesézd de starea bisericel néstre, si sunt insufle-
titi de dorinfa de a o vedea apératd si la inil{imea dem-
nitdtei sale.

Am mai védut un articol original fn revistd si anume
pe luna August, lar forte bine gustat, un articol al carui
titlu, pufin pretentios, era: Céfe-ceva pentru semin:i-
rigtii nostri ca viitori preo{i. Nu se péte articol scris
cu maj multd maestrie, pricepere, si dor pentru propasirea
preotului.

Am mai védut un articol original in revisti si tot pe
luna -August a. c¢. Aici rog pe I. P. S. Mitropolit al Mol-
dovel si mé Jlerte si sd nu Ia cuvintele mele ca o lipsd
de respect catre 1. P. S. Sa, si s& nu mé {ind de rél
cd’'m! exprim parerea mea {atd de un articol, relativ la
jubileul de 25 de ani de Arhipadstorie al Inalt P. S. Sale.
Frumos lucru e acestd, si dea Dumnedel si triifasci incd
multi ani, §i nol cesti-l'al{i s& avem ocasiune a sérbétori
asemenea evenimente fericite in viata unui pdstor al Bi-
sericel. Dar mé vetl intreba: ce are aface jubileul I. P. S.
Mitropolit al Moldovei cu chestia pe care o discutim, a-
dicd cu situatia revistei S-lui Sinoi? Are. S'a publicat in
fruntea reviste! serbarea acésta, care si mé jerte Inalt P.
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S. Mitropolit al Moldovei, nu a avut nicl de cum caracter
oficial; ci a pornit din initiativa cator-va preoti, tnsufletiti
de cuvenitul devotament si de dragoste cétre I. P. S. Sa,
bunul Arhipéstor. Acel articol deci ca articol de raportat
’si avea loc la cronica revistel, iar nu tn fruntea el. U-
nele pirtl din el nu se potrivesc nici cam cu o revistd
bisericésd. Mal adaug incd ceva si voi termina. Comitetul
redactor nu tine bine sémi de invitarile ce'i facem nol
Kiriarhii de a publica la timp donatiunile evlaviosilor creg-
tini pe la bisericl.

Et mal alaltieri am avut prilejul s& aud o plingere de
felul acesta: Dumitru Porojnica si sofia sa Maria, crestinl
evlaviosi din comuna Rigina, jud. Gorjtu, ai didit o bisericd
din temelie, cheltuind peste 25 mii lei. Fapta buni a a-
cestor piosi crestini s’a comunicat redactiei revistei de a-
prépe un an si nici pand asta-d! nu s’a publicat.

Apoi de ce se face ast-fel? In schimb insd, membril co-
mitetului redactor ne cer s& le comunicim ce schimbéri
se fac pe la Eparhii, bund 6rd: numiri de parohi, acordiri
de ranguri etc. ca si le publice in revistd. Acestea se mai
pot trece sub tacere, dar nu si fapte ca cele de mai sus.
In revistd s’a hotarit a se publica o cronicd despre tot ce
se petrece in lumea crestind, iar nu numal asemenea fapte
de interes local; a spune in ea numai ci cutare a fost
numit paroh, sall cutare cantiref, cred cd nu e potrivit.

lata consideratiunile pentru care eli, precum si cel-I'al{i
P.P. S.S. membri ai comisiunei, pentru luarea socotelilor
tipografiel si revistel am opinat ca, de astd dati si se a-
probe budgetul ast-fel cum este presentat.

P. 8. Arh. Nifon Ploesténua, 1. P. S Pregedinte si Prea
Sfintit! Périnti si Frafi! De i am luat cuvintul, dar mé
voi sili sa fiu forte scurt. P. S. Episcop al Rimnicului a
ardtat ci situatiunea revistei S-lui Sinod este penibild.

Voiu arata in putine cuvinte ci lucrul nu este asa.

In cavintarea ce P. P. Sa ne-a f{inut nu ne-a spus o
parte, care militézd férte mult in favérea revistel «Biserica
Ortodoxd Roméani», anume nu ne-a spus cd comitetul re-
dactor al Revistel, are un capital de 90,000 lei de incasat
de pe la protoereii din tard, dupd abonamentul revistei; deci
dar, situatiunea revistel nu este in starea care s’a descris.
Numal putind buni-vointi si fie din partea P.P. S.S. Chi-
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riarhi de a constringe pe unii Protoerei, cari incasézi a-
bonamentele de pe la preotl si nu voeste a le inainta co-
mitetului redactor gi atunci situafiunea revistel va fi forte
buni; plus cé revista mai are si un fond la casa de de-
puneri de 34,000 lei in efecte. Inainte, in adevér erali trel
membri redactori, siacum sunt cinci. Dar sd nu se uite a
se spune ci s’a mai marit si volumul revistel cu cate-va coéle;
far pe cel doi membrii redactori, pe care S-tul Sinod ’I-a
pus in timpul din urma, chiar P. S. Raportor ’'1-a consfintit
prin o multime de rapérte ficute asupra revistei. Mé& mir
cum P. S. Sa mal revine asupra acestel cestiuni, asa de
mult trambifata.

Sunt de pdarere dar, si cred ci acéstd pdrere o tmpérta-
sesc mulfl din membri S-tului Sinod, si nu Iovim in mem-
brii comitetului redactor, taindu-le salariile, cici D-lor se
silesc ca acéstd revisti si corespundd dorintei si astepti-
rilor Stulul Sinod.

1. P. S. Mitropolit Primat, Pregedinte. Ne mai ce-
rand nimeni cuvintul, pun la vot propunerea P. S. Nifon
Ploesténu, la care mé asociez si ef.

Voci: Cu bile.

P. S8 Episcop al Husilor: Si se puni la vot conclu-
siunile raportulul.

P. 8. Arh. Calistrat Barlidénu. Intai propunerea sé
se pund la vot, comisiunea ’si-a dat parerea.

1. P. S Mitropolit Primat, Presedinte. Pun la vot
cu bile conclusiunile raportului, cine este pentru, va pune
bilad alba la urna alba.

Se procede la vot cu bile.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Presedinte: Resultatul vo-
tulul este:

Votanti 15.

Bile albe pentru 7.

Bile negre contra 8.

S-tul Sinod a respins conclusiunile raportulul.

Prin urmare budgetul este cel presentat, cu adfogirea cé
salariile a membrilor comitetulul redactor al Revistel réman
cum al fost si anul trecut.

P S. Arh. Calistrat Barladénu. Am sa fac G respec-
tu6sd rugiciune S-tului Sinod.

In sedinta de la 20 ale curentel, P. S. Episcop al Ram-

www.dacoromanicaro



190 DESBATERILE SF. SINOD

nicului, in calitatea sa de raportor, cu ocasiunea discutiunel
relativa la proectul de budget al revistei «Biserica Ortodoxi
Roman#d» ’si-a permis ca sd spund la adresa mea cuvinte.
care nu le-am meritat; pot sa dic, cd acésta este o insulti,
o necuviintd, o usurinti, o lipsid de judecatd matura, cacl
daca ’si-ar fi dat socotéla P. S. Sa, nu ar fi pronuntat a-
cele cuvinte la adresa unui membru al S-tului Sinod.

P.S Episcop al R&mnicului. Care cuvinte? Se pot numi.

P. S. Arh. Calistrat Barladénu. Ei am avul un con-
cedilt de 5 dile, si in lipsa mea a pronuntat acele cuvinte
P. S. Sa si trebula mai intdl sa améne cestiunea pand cand
si ell puteam sd fi presinte la S-tul Sinod. $i al doilea,
cd putea si fie Presedinte al Comitetului Redactor o per-
s6nad afari din S-tul Sinod, si deci nimeni nu péte si fie in
drept ca si réspundi la cuvintele debitate de P. S. Sa.

Pentru aceste motive, cer ca P. S. Sa sid retracteze cu-
vintele ofensitére pronuntate in acea sedinti la adresa mea.

P. S, Episcop al Ridmnicului: 1. P. S-tite Stipane!
Réspund P. S. Calistrat in doué cuvinte P.S. Sa ca Pre-
sedintele comitetului redactor in cel dintii raport cu carea
inaintat proectul de budget S-tulul Sinod, eli nu dic cd a
insultat, dar a aritat péte pulind deferintd fatd de comisiu-
nea insircinatd de S-tul Sinod a lua socotelile Revistel. In
acel raport, P. S. Sa numeste mésura propusd de comisiune
st aprobatd de S-tul Sinod, de a se intocmi budgetul revistei
dupa veniturile realisate in anul precedent o mésuri, ne-
logica si nepractica.

Apol, cand fnaintatl in un raport o afirmatiune, si dic
asa de jicnitére, nu numai pentru demnitatea comisiunel
respective ci a intregulul St. Sinod, sd fiti tot-d’auna vigi-
lent si s& ciutati a nu lipsi de aci, ca s& puteti sustine a-
céstd grava afirmatiune la adresa S-tului Sinod. Cuvintele
ce le-am dis ed, nu al fost la adresa P. S. Véstre. Ei
m’am servit numal de pilda evangelici despre péstor si
ndimit, spre a arita ci trebula sa fifi fatd si a vé face da-
toria aicl, unde cu toth suntem, si nu am lipsit a ne face
datoria néstrd. S-tul Sinod a luat in acest inteles cuvintele
mele, de aceea a §i votat propunerea comisiunel din acea
gedintd. Iatd ce am avut de dis.

1. P. 8. Mitropolit Primat, Pregedinte: Incidentul
este inchis.
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Domnule Ministru, S-tul Sinod a terminat lucrérile sale,
care le-a avut in sesiunea acésta de témna.

D-nul P. P. Carp, Prim Ministru 8i Ministru ad
Interim la Culte si Instructiune Publicd, di citire
urmdtorulul Mesagili de inchiderea S-tului Sinod:

Prea Séntiti Parinti,

Santul Sinod al Santel Biserici Autocefale Ortodoxe Ro-
méine, deschis in diua de 12 Octombrie, cu Decretul Nos-
tru cu No. 3470, in sesiune ordinari de tomnd, terminin-
du-gi lucrérile;

El, declar inchisi sesiunea acésta a Santului Sinod.

Dat in Castelul Peleg la 24 Octombrie 1900.

(ss) CAROL
Ministrul Cultelor
gi
Instructiunei Publice
Ad-Interim
(ss) P. P, CARP.
No. 8774.

Presedinte + Iosif Mitropolit Primat.

Secretari: Athanasie al Rimnicului.
Pimen G. Pitegténa.
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