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A

SFÂNTULUI SINOD AL SFINTEI BISERICI AUTOCEFALE ORTODOXE ROMÂNE

.D IN

Iniţiativa M a je s tă ţe i S a le  R e g in e i R om â n iei E lis a y e ta .

La noi Românii a fost o tradiţiune sfântă ca fap

tele cele mari şi însemnate sâ le eternizăm prin po

noase de mulţumire şi recunoştinţă către Dumnezeu. 

Totdeauna astfel de întâmplări însemnate au fost eter

nizate prin ridicarea de biserici şi mănăstiri mari şi 

monumentale, pe cari Domnii Ţării şi poporul le 

înălţau întru slava lui Dumnezeu, drept mulţumire 

pentru binefacerile sale.

Astfel se explică numeroasele biseici şi mănăstiri, 

datorite strămoşilor noştri, temple măreţe şi monu

mentale, cari împodobesc pretutindeni pământul scum

pei noastre Patrii, ba sunt ridicate şi în ţări creştine 

îndepărtate, în sfântul munte şi aiurea.

O  scumpă dorinţă a dreptcredincioşilor erâ de a 

se ridică şi la mormântul Mântuitorului Nostru un 

locaş de rugăciune pentru numeroşii închinători, ce 

de sfintele sărbători se întruneau acolo.

Actul de constituire al noului comitet de iniţiativă



particulară pentru ridicarea bisericei româneşti dela 

Ierusalim este conceput de însăşi M. S. Regina [ 

are următorul conţinut:

Cu voia lu i Dumnezeu, fiind  a se împlini în cu

rând 50 de ani de Domnie a Regelui Garol l. do

rinţa Mea se uneşte cu aceea a poporului Meu iubit, ' 

ca, prin înălţarea, unui locaş de rugăciune în însăşi 

Cetatea Ierusalimului, să aducem prinosul nostru de 

recunoştinţă către Atotputernicul.

In tr acest templu, ridicat în preajma chiar a mor

m ântului M ântuitorului Nostru, poporul Credincios 

va putea slăvi pe Dumnezeu în limba românească şi 

potrivit cu datina străbună.

Pentru înfăptuirea sfântului locaş şi a adăpostii- I  
fu i pentru închinători, va fi prim it atât obolul celui 

sărman cât ş i talantul celui avut, dând fiecare do

vadă de iubirea creştiniască a neamului românesc.

(8 8 ) E L I S A B E T i

P e n tru  re a liz a re a  c â t  m a i  re p ede  a  A u g u s te i  do

r in ţe , care este ş i a  în t re g  p o p o r u lu i  r o m ân e sc  s a 

c o n s t itu it  s u b  înalta preşedinţie de onoare a M. $■ 

Reginei u r m ă to r u l c o m ite t :

P re şe d in ţi e fe c t iv i : / .  P. S. Sa M itropolitul Primat 

D. D. Konon, I. P. S. S. M itropolitul Moldovei şi j 
Sucevei D. D. Pimen.

Vice-preşedinţi; Doamna Asica G r . F ilip e s c u  Şl : 

d. prof. Dragomir Demetrescu.

Secretari: D-na general Maria Poenaru şi cl. ρΓ0̂· 
Al. Tzigara-Samurcaş.
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Membrii: Doamna Adina E. Costinescu, doamna 

Zoe dr. Romniceanu, Pr. Cuvioşia Sa Archiman- 

dritul Dionisie Stareţul M-rei Sinaia, d. administrator 

al Casei Bisericei P. Gârboviceanu, d. arhitect N. 

Ghika-Budeşti şi d. Theodor Burada-Iaşi.

Ofrandele se vor înmânâ d-nei general Poenaru, 

str. Pitar Moşu No. 1 7 .

In afară de subvenţia de 200000 lei acordată de 

Statul Român pentru biserica din Ierusalim mai sunt 

şi alte legate testamentare în sumă de mai multe 

zeci de mii de lei la care se'vor adăogâ ofrandele, 

ce cu siguranţa, nu vor întârzia sâ mai vină.

In asemenea condiţiuni soarta bisericei este asi

gurată şi în curând poporul Român va vedea reali

zarea acestui scump ideal.

________ o  b i s e r i c a  b o m An e a s c ă  In  ie r u s a l im _______ 8 35



Momente însemnate în sfintele slujbe bisericeşti,

Nici una din Bisericile Creştine nu a învederat aşâ de 

lămurit credincioşilor credinţa cea abstractă şi nevăzuţii 

ca Biserica Creştină Ortodoxă a Răsăritului. Ea a întru

pat şi a învederat, prin sfintele slujbe bisericeşti şi in ge l 

nere prin tot ce compune şi împodobeşte actele cultului 

şi prin tot ce face parte din ritualul bisericei, în mod aşâ 

de minunat, aşâ de chibzuit, cu multă înţelepciune şi foarte 

instructiv, întreaga învăţătură de credinţă a religiunei ere I 

ştine, în cât, această Biserică este şi poate servi de mo

del întru aceasta tuturor celorlalte biserici cari poartă nu

mele lui Iisus Christos.

Sfintele slujbe bisericeşti şi în genere toate formele ri-j 

tuale ale cultului, în Biserica Creştină Ortodoxă, sunt cea 

mai frumoasă, cea mai ingenioasă şi în acelaş timp cea 

mai dreaptă, şi cea mai potrivită explicare a tot ce ne| 

Învaţă şi ne pune înainte credinţa creştină. Iar în toate 

aceste minunate aşezări bisericeşti se vede spiritul praC' 

tic al celor ce au avut dreptul şi datoria de a conduce B1' 

serica. In ele se văd, pe de o parte tot felul de aşezârl 

şi îndemnuri pentru ca credinţa să fie vie şi lucrătoare1 

inimile credincioşilor; iar pe de alta, tot ce îmbracă 

compune cultul, fiind un prinos de pietate şi religiositate| 

din partea celor ce au simţit bine facerile credinţei 1° sU



MOMENTE ÎNSEMNATE 837

fletul lor, toate părţile sale, sunt cea mai minunată expli

care practică şi potrivită pentru credincioşi, a Intregei în

văţături creştine, pe care ei Învaţă a o cunoaşte din for

mele sale văzute.
*

* *

Semne văzute şi acte care compun cultul extern, chiar 

slujbe, se văd şi se găsesc în toate credinţele şi la toate 

religiunile. Se văd chiar şi în afară de creştinism; dar toate 

■acestea când sunt privite de aproape şi examinate cu 

-oarecare băgare de seamă, după rostul, însemnarea, co- 

prinsul şi scopul final pe care il urmăresc, orcine vede 
deosebire şi deosebire mare între ele şi ceea ce avem noi 

in sfânta noastră credinţă şi religiune!

Dar să lăsăm la oparte religiunile necreştine. La ace

stea întregul cult, cu toate formele sale, au fost departe 
de a inspiră ceva frumos şi nobil omului. Au fost departe 

•de a’l înălţă. Din contră in toate acele religiuni, chiar In 

■cele mai cultivate şi civilizate din ele, cum erau religi
unile Grecilor şi Romanilor, totul tindea a înjosi, a umili 

şi a degradâ pe om. Aşâ în cât cultul acestor religiuni şi 

toate formele văzute, cu care îl Imbrăcau preoţii lor,—dacă 
•preoţi se puteau numi—, şi tot ce ei puneau înainte cre

dincioşilor drept cult, toate erau spre necinstea şi degra

darea omului.

Dacă privim formele cultului şi în genere slujbele bise- 
Ticeşti la toate celelalte biserici creştine, vedem iarăşi mare 

deosebire de Biserica Creştina Ortodoxă a Răsăritului. Cel 

ce voeşte a studia diferitele slujbe bisericeşti, la aceste 

biserici, pentru a vedeâ coprinsul lor şi modul cum se 

săvârşesc şi va cugetă la coprinsul chiar al aceloraşi slujbe 

pe care le avem comune, şi la modul cum ele se săvâr
şesc In Biserica Ortodoxă, va vedeâ iarăşi deosebire. Va 

'vedeâ că toate aceste biserici cu slujbele lor şi formele 

•cultului, sunt depărtate mult de ceeace avem noi. Şi de



va voi să judece drept, se va convinge despre desăvâşir 

spirituală şi superioritatea sfintelor noastre slujbe, nu  numai I  

în ceeace ele coprind şi reprezintă, nu numai în  modul I  

săvârşirei Lor, dar mai ales tn grija ce a avut Biserica 1 
Creştină Ortodoxă ca sfintele slujbe bisericeşti să fie ade- I 

v Ar at a legătură a credincioşilor cu Biserica şi cu Dumnezeu.

Dar în afară de toate acestea, pentru cunoscător, deo- I 

sebirea cea mare şi covârşitoare constă în aceea că: I 

«Numai în Biserica Creştină Ortodxă a Răsăritului ere- I 

dinţa creştină s’a îmbrăcat cu sfintele slujbe bisericeşti şi 

cu formele rituale ale cultului, în adevăratul ei vestmânt, 

propriu, duhovnicesc (spiritual), şi s’a interpretat şi explicat, 

în mod practic şi drept, după caracterul şi adevărata ei 

natură. Numai aci, în formele cultului şi în  sfintele slujbe, 

sa  păstrat adevărata spiritualitate a acestei învăţături. In 

această biserică credinciosul se închină lui Dumnezeu c il 

duhul şi cu adevărul, după cuvântul Domnului, care a zis: 

<Duh este Dumnezeu şi cei ce se închină Lui, cu duhul şi 

cu adevărul se cade să se închine» *).

Biserica Creştrină Ortodoxă traducând astfel în practică 

învăţătura de credinţă, ea a urmat tradiţiunea păstrată 

dela început în Biserica lui Iisus Christos. Ea a ; făcut 

toate acestea pe baza tradiţiunei păstrată dela îriceput, 

pentru edificarea morală şi hrana duhovnicească a credin

cioşilor. A făcut toate acestea pentru păstrarea credinţei, 

ca ea să fie vie şi lucrătoare în inimile credincioşilor. Le-a 

făcut .şi pentru îndemn, ca să crească şi să rodească în 

inimile lor pietatea şi religiositatea. Şi a tăcut aceasta, fiind 

că prin sfintele slujbe bisericeşti şi prin participarea credin

cioşilor la actele cultului dumnezeesc, toţi credincioşii stau 

în legătură duhovnicească cu Biserica şi cu Dumnezeu cel 

ce lucrează în ea, şi sunt astfel cu inima şi sufletul lor apro*
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ape şi în legătura cea tainică cu el, pentru a primi mila şi 

darurile Sale In viaţă şi pentru mântuirea sufletului.

Prin aceste sfinte slujbe şi prin participarea credincio

şilor la actele cultului dumnezeesc, legătura lor cu darul 

lui Dumnezeu este continuă şi neîntreruptă In toate zilele 

vieţei lor; căci credinciosul prin ele vede, Învaţă şi se con

vinge, câ întregul vestmânt, eu care este îmbrăcată cre

dinţa, în sfintele slujbe bisericeşti şi In tot ce se săvârşă- 

şte în biserică, nu este altcevâ decât fructul pietâţei şi al 

religiosit&ţei sufletelor celor încălzite de căldura credinţei, 

cari au proslăvit pre Dumnezeu.

Acest fruct al pietâţei, fiind binecuvântat de Biserica 

a fost pus înaintea lui Dumnezeu, pentru a căruia slavă 

a fost adus, ca cel mai desăvârşit prinos de recunoştinţă 

şi mulţumire, prinos dela care să se inspire toţi credin

cioşii, sâ cugete la el şi la acele suflete curate, cari l-au 

adus şi sâ le fie pururea pildă de urmare In toate zilele 

vieţei lor creştineşti.

Pentru aceasta prinosul acesta care este coprins In sfin

tele slujbe şi în tot ce coprinde cultul, este tot ce a putut 

produce mai sublim şi mai înălţător iubirea cea adevărată 

către Dumnezeu. Este tot ce a putut produce mai măreţ 

căldura credinţei pentru prea mărirea lui Dumnezeu. Dar 

fiind în acelaş timp produsul pietăţii şi al religiositâţei 

credincioşilor, el este glasul bărbaţilor cuvioşi şi sfinţi, 

îndreptat către Dumnezeu din adâncul inimei, în entusi- 

asmul şi căldura iubirei pentru credinţă. Dar el este în

dreptat cu frică mare şi cutremur. Pentru aceasta el stâ 

pururea pe temelia cea dreaptă şi tare a credinţei şi a 

aşezărilor puse ei de Domnul şi sfinţii săi Apostoli1).

l) Vezi în această ordine de idei mai departe, studiul nostru 
întitulat Cultul în Biserica lui lisus Hristos publicat în Biserica 
Oitodoxă an . . No. . . pag.
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*
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Care biserică creştină are în slujbele ei sfinte şi în cult 

un astfel de vestmânt ? Care a putut îmbrăcă aşâ de mi

nunat, prin semne văzute, credinţa cea nevăzută pe care 

credincioşii o cred şi o mărturisesc ? Care din ele a adus 

lui Dumnezeu un prinos de mulţumire şi de recunoştinţă 

aşâ de bogat, în tipuri şi forme, pentru a împodobi şi în- 

frumuseţâ cultul şi întregul ritual bisericesc?

Şi apoi, unde mai pui faptul câ toate aceste podoabe 

prin care se manifestă credinţa şi în care se citeşte în

treaga învăţătură a religiunei creştine, sunt toate expuse 

credincioşilor, în această sfântă Biserică, în limba şi graiul 

pe care ei îl cunosc şi îl vorbesc. Cât de instructiv, cât 

de edificativ şi înălţător devine acest lucru pentru ere- | 

dincioşi, cari participând la sfintele slujbe, înţeleg totul şt t 

iau parte cu inima şi cu sufletul lor la tot ce se face în 

biserica1).

Singură Biserica Creştină Ortodoxă, moştenind şi pâ- j 

strând tradiţiunea Bisericei Creştine din primele veacuri, 

a ţinut şi s’a silit prin toate mijloacele ca să aibă pre 

credincioşi apropiaţi şi legaţi de credinţă prin legătura 

dragostei, a ştiinţei şi a convingerei, şi a făcut aceasta în 

deosebi prin sfintele slujbe şi prin întregul ritual bisericesc.

Biserica Creştină Ortodoxă săvârşind sfintele slujbe şi 

întregul ei ritual în limba cunoscută şi înţeleasă de cre

dincioşi, şi făcând astfel de sfinte slujbe la toate nevoile şi 

Întâmplările vieţei credincioşilor, prin aceasta îi hrăneşte cu 

adevărata hrană duhovnicească, pentru întărirea credinţei

l) Bisericele creştine Ortodoxe au cărţile cultului şi ale ritualului, 
în limba naţiunilor ce compun această mare şi sfântă biserică. Intre 
bisericile ce o compun însă, singură Biserica Creştină Ortodoxă 

Română este în deosebi privilegiată; căci ea toate sfintele slujbe 
şi întreg ritualul bisericesc, inclusiv sf. Scriptură, îl săvârşeşte î#\ 
limba înţileasă de popor.



şi sporirea tn tot felul de fapte bune şi plăcute lui Dum

nezeu. Prin aceasta Întreţine legătura darului dumnezeesc 

cu ei şi îi asigură astfel de mântuirea sufletului şi moş

tenirea împărăţiei lui Dumnezeul
*

* *

Astfel fiind sfintele slujbe bisericeşti în sfânta noastră 

Biserică creştină, se cuvine ca credincioşi să iâ parte la 

•ele din datorie creştinească. Se cuvine să le asculte cu 

toată luarea aminte, cu toată evlavia, cu toată pietatea 

şi cu toată religiositatea. Şi se cade să facă aceasta, fiind 

câ ele sunt semnul văzut a sfintei credinţe ce o avem.

Şi trebue sâ ştim că se săvârşesc pentru ca, prin ele, 

Dumnezeu acel Îndelung răbdător sâ fie mult milostiv şi 

Îndurător pentru greşalele şi păcatele noastre. Şi se fac 

iarăşi, ca sâ aducem mulţumiri lui Dumnezeu pentru bine

facerile sale. Se cuvine dar şi este drept ca atunci când 

ne aflăm la sfintele slujbe, sâ fim coprinşi de toată evlavia 

credinţei. Sâ fiim coprinşi de frică şi cutremur, cunoscând 

câ ne aflăm înaintea lui Dumnezeu şi suntem în Biserică, 

care este casa Sa.

Buna cuviinţă dar, umilinţa, dâpărtarea gândirilor dela 

tot ce este trupesc şi pământesc şi înălţarea r.iinţei la 

Dumnezeu, înaintea căruia ne aflăm şi către care se fac ru- 

găciunele, trebue sâ fie totdeauna nelipsite dela credincioşi 

in tot timpul când iau parte la sfintele slujbe. Nimeni, nici 

un singur moment, nu trebue să uite atunci sfinţenia lu- 

crărei sacre ce se săvârşeşte. Nimeni nu trebue sâ uite 

câ se află înaintea lui Dumnezeu, care ne dâ tot ce avem, 

ne păzeşte de tot răul, ne dă viaţa şi ne tace, prin mila

• şi harul său, părtaşi mântuirei, de care şi noi trebue să 

ne facem vrednici.

*
* *

Dar dacă aşâ trebue sâ fie credincioşi, totdeauna şi în 

tot timpul, când se săvârşesc sfintele slujbe, trebue iarăşi
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să ştim că fiecare din sfintele slujbe bisericeşti, ori care 

ar fi, are anumite momente cari sunt însemnate şi suprem 

Toate sfintele slujbe au anumite părţi cari compun parteâ I  

esenţială, care este momentul suprem al slujbei. Iar faţj I 
de aceste momente, trebue să ne arătăm cu o deosebita I  

pietate şi evlavie. Trebue prin anume semne văzute sâ 

arătăm că le pricepem, că ne dăm seamă de ele şi g  

In acele momente suntem coprinşi de o deosebită înăl

ţare sufletească, de o deosebită umilire, de smerenie şi 

frică de Dumnezeu, care săvârşeşte sfinţenia slujbei prin 

preotul sau arhiereul ce slujeşte.

Netăgăduit că, spre acest sfârşit, trebuesc explicate 

credincioşilor aceste momente însemnate şi supreme ale 

sfintelor slujbe. Iar pentru deplina şi desăvârşita lor înţe

legere trebue a li se face cunoscut şi explica întregul con

ţinut al lor şi al ritualului bisericesc. Căci dacă sfintele I 

slujbe şi ritualul au această mare însemnătate şi un rol I 

hotârîtor în viaţa credincioşilor, cari aparţin sfintei noastre 

Biserici, cum au să cunoască aceştia însemnătatea şi ros

tul lor, şi cum au să ştie credincioşii şi să-şi deâ seamă 

de momentele supreme şi însemnate ale slujbelor dumne- 

zeeşti, fără ca să li se explice?
Când cu toţi vedem în aceste sfinte slujbe şi în între

gul ritual bisericesc întruparea credinţei şi întreaga învă

ţătură a sfintei noastre religiuni, dela sine se Înţelege, câ 

spre a puteâ fi apreciată după cuviinţă şi ca să le putem 

pricepe toată însemnătatea, trebue să le cunoaştem.

*
* *

Dar, trebue să mărturisim, de şi cu durere, tot adevărul 

lucrurilor. Trebue să mărturisim faptul că nu numai In 

Biserica Română, dar în întreaga Biserică Ortodoxă lip' 

seşte catehizarea credincioşilor în această direcţiune,— 

e vorbă, catehizarea lipseşte în multe,— şi nu li se explic* 

credincioşilor rostul, înţelesul şi coprinsul sfintelor slujbe·
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V e n e ra b il i i  n o ş tr i  p ă r in ţ i ,  d in  m ila  lu i D u m n e z eu  p re d ic ă , 
ş i fa c  p re d ic i fru m o a s e , u n e le  d is t in s e  c h ia r  p r in  c o p r in s u l 
lo r ;  d a r  m a i to a te  p o a r tă  c a ra c te r  te o re t ic  ş i d o c tr in a l. 
M a i to a te  se r e fe r  la  În v ă ţă tu r i d e  c re d in ţă  ş i la expli

c a re a  lo r .  P re a  p u ţ in e  s u n t cu  c a ra c te r  p ra c t ic ,  ş i Încă şi 
m a i p u ţ in e , au  d e  o b ie c t  e x p lic a re a  p ă r ţ i lo r  d ife r ite lo r  
s fin te  s lu jb e  b is e r ic e ş t i şi e x p lic a re a  p ă r ţ i lo r  c u ltu lu i ş i a le  
r i tu a lu lu i s f in te i n o a s tre  b is e r ic i.

L ip s a  a c e s ta  a c a te h iz ă re i, în  a c e s t sens, a d u c e  fa ta l-  
m in te  c u  s in e  l ip s a  d e  c u n o ş t in ţă  d e s p re  ce le  ce se să
vâ rşe ş te  In  B is e r ic ă , p re c u m  ş i lip s a  d e  c u n o ş t in ţă  d e s p re  
ro s tu l s f in te lo r  s lu jb e  ş i d e s p re  În tre g u l c u lt  a l s fin te i 
n o a s tre  B is e r ic i.

T o tu ş i In să  p ie ta te a  ş i re lig io s ita te a  c re d in c io ş ilo r ,  p ie 
ta te a  a c e lo ra  c a r i au  c re d in ţa  cea  a d e v ă ra tă  In  in im ile  lo r ,  
adesea o r i ,  b a  c h ia r  m a i to td e a u n a  î i  că lă u ze ş te  a respectă, 

totul şi a fi cuprinşi de toată evlavia, faţă de tot ce se să

vârşeşte în Biserică. A c e a s tă  c re d in ţă  î i  fa ce  să f ie  cu 
p r in ş i d e  to a tă  te m e re a  ş i f r ic a  de  D u m n e z e u  c â n d  ia u  
p a r te  la  s f in te le  s lu jb e . U n ii  ca  a ce ş tia  le  re s p e c tă  p e  to a te  
p e  d e a tn tre g u l. E i  c h ia r  se s ile sc  ca, In  a n u m ite  m o m e n te , 
să d e o s ib e a s c ă  u n e le  p ă r ţ i ş i să d e â  sem ne  d e  o  d e o s e 
b ită  e v la v ie .

A ş â  în  c â t c re d in c io ş ii,  c u  to a tă  această  n e ş t iin ţă  a lo r ,  
se o b s e rv ă  că  fo a r te  m u lţ i  d in t re  e i, d a r  ce z ic  fo a r te  
m u lţ i,  t o ţ i  a ce ia  c a r i v in  la  B is e r ic ă  c u  c u g e tu l de  a se 
ru g â  Iu i D u m n e z e u , to ţ i ,  în  m o d , u n ii in s t in c t iv ,  a l ţ i i  d in  
d e p r in d e r i,  a l ţ i i  d in  im ita ţ iu n e ,  v ă zâ n d  ceeace fac  a lţ i i ,  fac  
ş i e i la  fe l. C u  t o ţ i i  p a r  a  d e o s e b i u n e le  m o m e n te , şi se 
s ilesc  a d â  a n u m ite  s e m n e  că le  p r ic e p . A s t fe l,  se o b s e rv ă , 
că  In  a n u m ite  m o m e n te  a le  s f in te lo r  s lu jb e , c re d in c io ş ii 
d a u  cu  to ţ i i  s e m n e  că sunt şi trebue să fie cuprinşi de mai 

tnultd iubire. D a u  s e m n e  câ  t re b u e  să s te â  În a in te a  lu i 
D u m n e z eu  m a i c u  f r ic ă  ş i m a i cu  c u tre m u r .
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Cu modul acesta credincioşii par a aveâ, dacă nu ^  

ştiinţă şi convingere cel puţin prin un fel de deprindere 

bună cunoştinţa momentelor însemnate ale sfintelor slujbe.

Ei au dar o cunoştinţă oarecare despre ele, deosebindu-le 

prin bunul lor simţ. Şi le deosibesc de ordinar prin în» 

demn şi imitaţiune. Fac şi ei în Biserică aceea ce văd că 

fac unii mai bătrâni, sau persoane pe care le cred că ştiu 

mai mult decât ei; pe care ie cred că sunt mai pricepute | 

şi cunosc sfintele slujbe, ca de ex. dascălii, preoţii şi alte 

feţe bisericeşti ce întâmplător s’ar aflâ in Biserică.

Astfel cine n’a observat că atunci când strana cântă: 

Slavă Tatălui f i F iu lu i şi sf. Duh.... creştinii de îndată, 

încep cu toţii a se închină.

Când preoţii ies în mijlocul biserici şi cântă: Veniţi să 

ne închinăm şi să cădem la Christos.... şi văd pre preoţi 

lnchinându-se, se închin şi ei cu toţii, unii făcându-şi cruc^ 

şi plecându-se, iar alţi închinându-se, făcând mătănii.

Asemenea de iese preotul din Altar cu sfânta Evan

ghelie, creştinii, de îndată încep*a se închină, iar alţii cad 

In genunchi.

Când se citeşte sfânta Evanghelie, creştinii cari stau în 

străni, se scoală, spre a stâ în picioare; alţii chiar se po

goară din străni. Foarte mulţi cad în genunchi, spre a 

ascultă cu deosebită evlavie cuvântul iui Dumnezeu. Dacă 

întâmplător se întâmplă ca în Biserică să fie şi clerici, 

stau şi ei cu deosebită smerenie, descoperindu-şi capu l').

Când preoţii ies cu sfintele daruri, credincioşii de ase

menea, dacă stau în străni, se ridic, în semn de respect, 

veneraţiune şi evlavie şi se închin. Alţii cad în genunchi, 

şi stau astfel tot timpul cât se fac pomenirile. Clericii

l) Se văd însă cazuri, când clerici, din diferite trepte ierarhice, 
nu-şi descoperă capul când se citeşte sfânta Evanghelie. Ce con
trast între aceştia şi credincioşi, cari, în semn de deosebită evlavie, 
cad în genunchi şi stau astfel tot timpul cât se citeşte ■ c u v â n t u l  

dumnezeesc (sf. Evanghelie).



de asemenea stau plecaţi, închinându-se şi descoperindu-şi 

capetele lor.

In momentul când se face sfinţirea darurilor şi se cântă 

cu deosebită îngrijire, cântările de proslăvire către Dum

nezeu, creştinii văzând pe clerici descoperindu-şi capetele 

lor, închinându-se şi stând cu deosebită evlavie, fac şi ei 

asemenea. Se închină şi ei şi cad în genunchi rugându-se 

lui Dumnezeu.

Dar câte alte momente însemnate ale sfintelor slujbe 

şi ale cultului, nu le remarcă credincioşii, dând semne de 
o deosebită cucernicie? Ei simt, câ sunt cu adevărat părţi 

esenţiale şi însemnate în sf. slujbe, şi câ atunci se cuvine 

să arate o deosebită smerenie şi încordare a minţei către 

Dumnezeu. Intr’un chip sau într’altul, credincioşii îşi dau 

seama despre ele, şi prin ceea ce vedem că fac, constatăm 

câ ei voesc cu dinadinsul să-şi arate o deosebită pietate 

şi religiositate în acele momente; căci altmintrelea nu se 

explică ţinuta lor aceasta în acele diferite momente ale 

sfintelor slujbe, precum mai sus am arătat.

*
* *

Dar câtă deosebire este între această ţinută la care 

sunt Îndemnaţi credincioşii, unii prin instinct şi bunul 

simţ; alţii prin îndemn şi imitaţiune; alţii prin o reflec- 

ţiune oare-care, la auzul cuvintelor ce se pronunţă de 

preoţi sau se cântă la strană, crezându-se obligaţi a urmă 

în sensul acelor rostiri şi între o stare de lucruri conştientă 

despre tot ce se face. Câtă deosebire este însă între o 

astfel de stare sufletească a credincioşilor, când asistă la 

sfintele slujbe şi intre starea lor sufletească ce ar avea-o 

dacă şi-ar dâ seama şi ar cunoaşte toate acele momente 

însemnate, după rostul şi însemnarea ce o au în sfintele 

slujbe. Intre starea lor sufletească, care este ca şi in

conştientă şi între aceea în care s’ar aflâ când ar cu
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noaşte tot rostul şi însemnătatea ritualului şi a sfintel0 I 
slujbe şi ar distinge acele momente, cari sunt esenţiale *m 

formează partea de căpetenie a lor, credem că este o 

mare deosebire. Iar pentru ca credincioşii să ajungă în 

această din urmă stare, pe care trebue să o dorim co 

toţii, din toată inima şi din tot sufletul, ce cere ca să fie 

catehizaţi în acest sens; se cere ca să li se explice ră

spicat lucrurile şi tot ce se săvârşeşte în Biserică.

** *

Chestiunea aceasta a catehizărei credincioşilor, în sensul I 

ca ei să cunoască sfintele slujbe bisericeşti şi să’şi dea I 

seama despre ele, este de mare însemnătate. Ea este de I 

o importanţă capitală..

La începutul acestui studiu spuneam că nici o biserică I 

creştină n’a îmbrăcat aşâ de măestrit şi ingenios învăţă- I 

tura de credinţă şi tot ce coprinde religiunea creştină, I 

ca sfânta noastră Biserică. Şi drept este, că aşâ stau lu- I 

crurile. Ea a concretizat întreaga credinţă, spre a fi învă

ţătură practică credincioşilor în toate zilele.

In sfânta noastră Biserică sfintele slujbe şi ritualul în 

genere, este cea mai potrivită explicare a credinţei pentru 

toţi creştini. Şi toţi credincioşii trebue să ştie şi să vadă 

în ele întrupată toată credinţa lor, tot ce ei cred şi măr- | 

turisesc. Când dar ei nu cunosc ceea ce văd că se să

vârşeşte; când nu pot şi nu sunt în stare să-şi deâ seama 

despre cele ce aud şi li se predică prin glasul frumoaselor 

cântări bisericeşti, atunci care este starea lor ca creştini, 

ba Încă creştini adevăraţi ai Bisericei lui Christos, creştini 

Ortodoxia care este tâlcuindu-se, drept credincioşi ?

*
*  *

Fiecine înţelege că o astfel de stare de lucruri este 
foarte păgubitoare şi credinţei şi Bisericii şi credincioşilor, 

j Este păgubitoare credinţei, căci ea rămâne necunoscută
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şi astfel nu poate rodi, după a ei putere dumnezeească, 

în inimile şi sufletele credincioşilor. Este păgubitoare Bi

sericii, căci ea nu serveşte atunci, nici credinţa, pe care 

o coprinde, datoare fiind a o face cunoscut, nici pre cre

dincioşii, pe care îi chiamă la sfintele slujbe ca la o hrană 

duhovnicească, dar de care ei nu se împărtăşesc. Este tn 

fine păgubitoare şi credincioşilor, că ei necunoscând din 

Biserică şi prin ea sfânta lor credinţă, pentru a-şi îndrumă 

paşii vieţii lor după sfânta voe a lui Dumnezeu, care este 

coprinsâ în Învăţătura Bisericii şi întrupată în sfintele slujbe 

şi ritual, ei n’au o legătură duhovnicească cu Biserica şi 

credinţa şi astfel sunt străini de cunoştinţa lor şi numai cu 

numele creştini.

*
* *

Credem de prisos a insistă mai mult asupra acestui lu

cru, căci suntem convinşi câ fiecine înţelege necesitatea 

catihizârii credincioşilor, ca să li se explice sfintele slujbe 

şi momentele lor însemnate, pe cari credincioşi trebue, In 

deosebi, să le cunoască, şi să le înţeleagă. Dar pre lângă 

lipsurile mai sus amintite, pe cari le aduce neştiinţa des

pre sfintele slujbe, această neştiinţă dâ naştere şi la multe 

neorândueli chiar. Şi pentru ca să tncheiu citez un singur 

fapt asupra căruia am voit sâ atrag deosebita atenţiune a 

celor ce vor bine voi a citi aceste rânduri.·

lată despre ce este vorba. Neştiinţa şi necunoştinţa mo

mentelor Însemnate ale sfintelor slujbe provoacă adesea 

ori lucruri aşâ de urîte în Biserică, în cât devin, dacă nu 

un scandal, de sigur o mare neorânduială.

Vă închipuiţi. Sunt mulţi cari nu vin la Biserică dela 

începutul slujbei, sau cel puţin al sf. Liturghii. Alţii, iarăşi 

n’au bunăvoinţă sâ steâ până la sfârşit. Şi atunci se în

tâmplă sâ vedem, câ cei dintăiu tocmai în momente în

semnate, când credincioşii sunt chemaţi prin glasul preo-
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tului la o deosebită înălţare sufletească cu mintea şi c 

getul la rugăciune şi umilinţă cătră Dumnezeu, aceştia I 

tocmai atunci umblă de colo, până colo prin biserică. Uni' I  

spre a aprinde lumânări, alţii a dâ liturghii, alţii în fine 

spre a şi face datoria ca să se închine la sfintele icoane I 

Ei neştiind, nu respectă acele momente prin liniştea su- I  

fletească ce se cere oricărui credincios. Ei nu ştiu că Sf. I  

Biserică a hotărît anume timpuri când se fac toate acestea; I 
şi, în neştiinţa lor, turbură liniştea credincioşilor şi buna I 
orânduială în Biserică, chiar în momente supreme ale sfin- I 
telor slujbe.

Cei de al doilea, aceia cari nu binevoiesc a stă până I 
la sfârşitul sfintei Liturghii, sau până la sfârşitul ori cărei I 
alte sfinte slujbe la care au venit. Ii vezi părăsind biserica, I 
ba unii ieşind sgomotos, chiar în timpul celor mai însem- I  
nate momente când. credincioşii stau în genuchi şi se roagă, I 
când fiecare dă semne de o deosebită umilinţă şi evlavie, 1 
şi când se cere ca liniştea să fie păstrată cu cea mai mare 

sfinţenie de toutâ lumea.
Cine nu înţelege cât de nesocotită şi cât de urîtă este I 

o astfel de purtare a acelor credincioşi. Şi când te· gân
deşti că mulţi, chiar cei mai mulţi, fac aceasta din neştiinţă! J  
Se poate oare zice despre o astfel de neştiinţa, care dâ 

astfel de roade, sacra stmplicitas? De sigur nu.
Dar la câte neorândueli nu dă naştere neştiinţa şi ne- 

cunoştinţa sfintelor slujbe şi a ritualului. A  le enumărâ ar 
fi a abuzâ de răbdarea şi buna voinţă a cetitorilor! Destul 

este faptul cert că o astfel de stare de lucruri în Biserica 

noastră este tristă, şi dacă în alte biserici creştine şi chiar 

ortodoxe catehizarea este mai greu de făcut, căci credincioşii 
cari iau parte la sfintele slujbe nu înţeleg limba în care ele se 

săvârşesc, la noi Românii, din mila lui Dumnezeu, nu este 
acest lucru; iar poporul este destul de pios, când vedem, 
că fără să ştie şi fără să cunoască, apreciază momentele. 
La noi nu s’ar cere aşâ mult pentru ca poporul să cunoască 

de a binele hrana duhovnicească la care este chemat de 
Biserică prin sfintele slujbe spre a o primi.

Dr. Drag. Demetrescu- 

mare nomofylax.



Combaterea învăţătorilor contra Creştinismului.

Biserica creştină a avut să lupte încă dela început atât 

cu Iudeii cât şi cu Păgânii, iar mai pe urmă şi cu sec

tele eretice, vrăjmaşi neînduplecaţi ai legii date de Mân

tuitorul Hristos. Iudeii nu se împăcau cu persoana şi doc

trina Mântuitorului, cu toate că se îndeplinesc în El toate 

proorociile şi cu toate că prin minunile Sale le arătase 

puterea Dumnezeirii. Ei voiau un altfel de Mântuitor, gata 

a se pune în fruntea lor şi a-i duce la victorii pământeşti. 

Păgânii, la rândul lor şi ajutaţi de Iudei, luptă contra 

Creştinismului sub diferite motive, unele mai slabe ca al

tele, dar de toate folosindu-se spre a lovi prin orice 

mijloc numai ei să triumfe. Ereticii, creştini veniţi dintre 

Iudei şi Păgâni, sub influenţa încă a legii lor de mai îna

inte şi prin interpretări greşite a Creştinismului încearcă a 

introduce în noua lege, învăţături şi practice ce n'aveau 

nimic comun cu Creştinismul. Dar puterea credinţei întă

reşte pe păstori şi pe adevăraţii păstoriţi cari cu toţii 

luptă într’un gând pentru apărarea sfintelor învăţături. 

Lupta cu drept este grea, dar şi succesul mare. Cu li

nişte, dar şi cu tăria convingerii şi Întemeiaţi pe adevăr 

dumnezeesc, apărătorii Creştinismului răspund în mod 

demn la toate atacurile şi reuşesc în cele din urmă în mod 

desăvârşit. Mult a făcut pentru reuşita lucrării unirea tu- 

Biserica Ortodox! Români *
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turor, aşâ că inimicii se lovesc de ei ca de 

granit.
un zid de

*
* *

In privinţa atacurilor ce s’au adus legii creştine am mai 

scris în coloanele acestei reviste, ceeace on. cetitori cu.! 

nosc. In cele ce voiu mai scrie nu voiu face un istoric amă

nunţit, ceeace ar fi prea mult pentru coloanele revistei; dar 

sub forma rezumativă voiii mai arătă câte unele din erorile 

pe care apărătorii Creştinismului le combat şi le înlătură.] 

Aşâ pentru acum voiu arătă ce s’a zis asupra învăţăturii ] 

despre întrupare şi în legaturâră cu ea despre naşterea Mân

tuitorului din Prea-Sfânta Fecioară Maria, căreia noi ne în

chinăm ca Născătoarei de Dumnezeu (Θεοτόκος).

Păgânii nu se/ împăcau cu învăţătura creştină despre 

întruparea Cuvântului. In credinţele Grecilor d. ex. erâ şi 

aceea că oamenii superiori prin sfinţenia şi doctrina lor, 

pot face lucruri minunate, pot vindecă boalele şi ajutâ la 

nevoe pe ceilalţi oameni. Decât în această credinţă, care 

de bună seamă aveâ ceva luat dela poporul judeu, nu erâ 

nici credinţa în adevăratul Dumnezeu, nici în acea a Fiu

lui şi nici n’aveâ cevâ despre adevăratul scop al venirii în 

lume a Mântuitorului ori despre activitatea sa în lume pen

tru mântuirea omului. De aceea păgânii oricât îndumne- 

zeiau pe oameni, mergând cu aceasta de multe ori până 

la ridicol, nu puteau pricepe ca Dumnezeu să se facă orn, 

să trăiască în lume şi pe lângă fapte minunate, să sufere 

până şi moartea pe cruce. Păgânii totuşi se entuziasm au 

de tnzeiţii lor şi le atribuiau fapte miraculoase. Decât 

aceste fapte n’au nimic comun* cu minunile săvârşite de 

Mântuitorul, cum cu mare dreptate arată Clement Alex#*' 

drinul. Mântuitorul face minuni nu prin puterea h ărăz ită  

de zei, cum cred păgânii despre oamenii lor m in u n a ţ i , ci 

prin propria sa putere divină. Faptele ce apar minuna^



pentru lumea naivă şi săvârşite prin arta magiei, n’au 

nimic comun cu minunile reale şi adevărate pe care Mân

tuitorul le face în public şi în scopul mântuirii oamenilor, 

minuni de care lumea se foloseşte realmente şi nu le poate 

negă. Dacă păgânii cred în fapte miraculoase săvârşite de 

oameni; dacă ei nu cred că acele miracole ar contrazice 

adevărului şi dreptei raţiuni; dacă ei se fălesc cu astfel 

de oameni, atunci n’au nici o dreptate să susţină că mi

nunile făcute de Mâutuitorul ar contrazice raţiunea. Pă

gânii n’au dreptate să ridiculizeze minunile făcute de Mân

tuitorul prin voinţa şi puterea sa şi fără nici un mijloc 

artistic, minuni constatate de public şi pentru el făcute, iar 

nu pentru interese personale cum apar toate lucrările mi

raculoase ale acelora cari se servesc de magie. Minunile 

săvârşite de Mântuitorul nu sunt, cum spune Arnobiu, fapte 

interesate şi artistic şi ocult efectuate; ele au un scop 

moral şi sunt făcute numai pentru oameni din marea iu

bire cătră ei. Tot aşa şi Lactanliu răspunde păgânilor 

cari ziceau că nu pricep înjosirea Cuvântului de a se In- 

trupâ şi suferi, că numai prin exemplu propriu poate 

cinevâ dovedi tăria învăţăturii. Iar dacă Mântuitorul ca 

Învăţător al adevărului ar fi fost . numai spirit, atunci n’ar 

fi putut arătă oamenilor că ceea ce li se cere în scopul 

mântuirii este şi cu putinţă de îndeplinit. Oamenii, după 

natura lor fiind înclinaţi spre lucrări rele, la învăţăturile 

date de un spirit curat, ar fi opus întotdeauna imposibi- 

litatea de a le urmă, după cum tot fără ascultare şi deci 

fără folos real ar fi rămas şi învăţăturile date de un sim

plu om oricât de înălţat ar fi fost el prin puterile sale inte

lectuale. Dar Mântuitorul ca om şi Dumnezeu a putut pe 

deoparte s’arate omului că se poate rădică la înălţarea 

morală ce Învaţă, iar ca Dummezeu câ-1 conduce pe om 

la mântuire. Mântuitorul prin activitatea şi suferinţele sale 

dă Încredinţarea cea mai sigură a personalităţii sale şi a
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îndeplinirii proorociilor şi în acelaş timp arată cum va 

urmâ biserica întemeiată de El. Venind în lume ca să facă 

pe orbi să vadă, pe şchiopi să umble, Mântuitorul indici 

intrarea tuturor —  deci şi a păgânilor —  în sânul bisericii 

sale. Prin doctrina sa deschide intrarea tuturor celor greşiţi 

pe calea adevărului şi rădicarea oamenilor la starea cea mai 

desăvârşită morală. Dacă Mântuitorul sufere, şi suferinţele 

sale merg până la moartea pe cruce, prin aceasta arată cum 

trebue sâ fie creştinul şi câtă umilinţă trebue sâ arate, dacă 

voeşte să dobândească viaţă veşnică. Mântuitorul Hristos 

veni apoi în lume, întrupându-se, spre a fi mijlocitor 

între Dumnezeu şi lume, spre a ridică pe oameni dela viaţa 

cea rea şi peritoare la înălţimea vieţiii celei nemuritoare. 

De aceea, cu drept cuvânt zice Augustin, Mântuitorul 

trebui sâ vină în lume luând corp, pentru ca pe deoparte 

să ridice pe om la nemurire prin puterea sa dumnezeiască, 

iar pe de alta sâ arate slăbiciunei omeneşti că poate lucră 

binele şi virtutea, dacă ascultând de învăţăturile date, 

voeşte a se face părtaş de fericirea cerească.

*
*  *

Dar păgânii^ spre a rezista adevărului creştin, găsesc 

încă şi alte obiecţiuni relative la întruparea Cuvântului. 

Ei, cari dădeau crezare celor mai uşoare legende, nu 

voiau să primească cu uşurinţă dovezile apărătorilor Cre

ştinismului; totuş, în cele din urmă, rămân învinşi.

Intre celelalte obiecţiuni este şi aceea că dacă Mân

tuitorul trebuiâ să vină în lume spre a o mântui, de ce a 

lăsat să treacă atât timp şi chiar atunci, când vine m 

lume, de ce vine în ' mijlocul poporului Iudeu şi pentru 

ajutorul lui? La aceasta li s’a răspuns referindu-se la tot 

timpul pregătirii pentru venirea în lume a M â n tu i t o r u le  

la credinţa păstrată de poporul judeu şi la hotărîrea înţej 

lepciunei dumnezeeşti. In venirea Mântuitorului a u 'crezul
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unii şi s’au mântuit; se mântuesc dela venirea in lume toţi 

câţi cred In El şi urmează cu sfinţenie sfintele Sale învă

ţături. In tainele Providenţei omul nu poate intrâ şi păgânii 

cu toate legendele lor nu vor spune niciodată nimic sigur 

asupra unor lucruri ce trec peste puterile omeneşti. Mân

tuitorul a venit în lume la plinirea vremii, atunci când erâ 

timpul hotărît pentru aceasta. Şi a venit în mijlocul unui 

popor căruia i se făgăduise şi care fusese pregătit pentru 

primirea Răscumpărătorului şi prin care credinţa despre 

venirea Sa se vestise şi la alte neamuri.

Venirea în lume a Mântuitorului a fost în strânsă le

gătură cu necesitatea răscumpărării omului de păcatul 

strămoşesc. Dela greşala primilor oameni a intrat păcatul 

în lume şi prin aceasta omenirea treptat-treptat abătân- 

du-se dela lege, căzuse într'o stare de nesuferit şi de 

pretutindeni se rădicau glasuri prin care se recunoşteâ câ 

înlăturarea acestei stări de lucruri nu se poate face prin 

puterile omului. Şi la timpul cuvenit şi pentru scăparea 

lumii de relele în care căzuse, vine Mântuitorul ca prin 

puterea sa dumnezeiască sâ elibereze omenirea de păcatul 

strămoşesc şi.,să-i deâ posibilitatea mântuirii.

Cu foarte mare putere de cugetare şi toarte frumos tra

tează învăţătura despre întrupare sf. Atanasie în scrierea 

sa «despre întruparea Cuvântului*. Ca punct principal 

asupra întrebării de ce Mântuitorul a luat corp omenesc, 

sf. Părinte zice că aceasta s’a fâcut spre a asigură tuturor 

corpurilor omeneşti nepericiunea. Şi aci dă un exemplu 

viu cu un stăpânitor puternic, care intrând tntr’un oraş 

populat, nu’şi iâ reşedinţa decât într’o casă spre a asi

gură prin aceasta populaţia cu locuinţele ei, de atacurile 

inimicilor. Aşâ a binevoit Înţelepciunea şi bunătatea dum

nezeiască ca sâ facă pentru binele omenirei, anume ca Mân

tuitorul să iâ corp omenesc spre a asigură veşnicia tuturor 

celorlalţi oameni. Şi prin întruparea Mântuitorului s’a redat

C O N T R A  CREŞTINISMULUI____________  853



85 4 C O M B A T E R E A  ÎN V Ă Ţ Ă T U R I L O R

omului puterile pe care le pierduse prin păcatul străm I 
şese. Mântuitorul restabileşte asemănarea lui Dumnezeu \\ 

om, cum nu se puteâ face de către un om care este I  

numai o copie; nici de către un înger ci numai de către I  

Dumnezeu întrupat fără de care nici moartea şi nici pier. I  

zania n’ar fi fost înlăturate. Nu orice corp puteâ ad u ce · 

această înnoire, ci numai unul curat, unul demn de pri. 1  
mirea Cuvântului care pentru aceasta se născu din PreaB 

sfânta Fecioara Maria. Primirea şi locuirea Cuvântului în-· 

tr’un astfel de corp erâ tot ce poate fi mai plin de dem·· 

nitate şi unirea cu un aşâ corp nu erâ o întunecare s a u ·  

o impuritate a Dumnezeirei. De aceea nici Fiul nu s’a l  

întunecat sau s’a necurăţit prin această unire, ci prin pu-fl 

terea luminei sale s’a făcut strălucitor şi luminos, ceeaceB 

erâ întunecat, inobilânduse prin aceasta şi sfmţindu-sel 

corpul omenesc prin locuireâ în el a Cuvântului. Iar corpul I  

omenesc al Mântuitorului fîi supus cerinţelor omeneşti cal 

de ex. mâncare, somn etc., însă aiară de orice păcat, şi prin■ 

aceasta făcii dovada reală a naturei umane, după curai 

prin actele minunate ce săvârşi, fâcîi dovada Dumnezeiriil 

sale. Iar că însăşi natura neînsufleţită îl recunoscu del 

domn al ei, ne dovedi între altele întâmplările petrecute la I 

moartea Sa pe cruce ca d. ex. întunecarea soarelui, des-1 

chiderea mormintelor etc. Tot aşâ este de observat în-1 

suşi actul suferinţelor de pe cruce şi împrejurările în care 

s’a petrecut. Prin moartea de pe cruce a Mântuitorului 

s’a înlăturat greşala provenită din păcatul strămoşesc 

şi s’a dat posibilitate tuturor acelor cari vor crede în 

Mântuitorul, să ajungă la fericirea veşnică. Aşâ că moartea 

este privită nu ca o pedeapsă, ci ca o condiţiune a în* 

vierii şi a vieţii celei neperitoare. Dar întru cât Mântui

torul nu erâ supus condiţiunilor naturei căzute în păcate, 

nici moartea sa nu puteâ fi la fel cu a celorlalţi oameni 

Moartea sa erâ necesară pentru vina altora şi de aceea
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învierea Sa făcu dovada câ de acum înaintea moartea nu 

mai aveâ puterea ce exercitase până acum. Şi pentru ca în

vierea sâ nu poată fi respinsă, Mântuitorul a suferit moar

tea în public, în faţa lumei; iar prin întinderea mâinilor 

pe cruce, toate'popoarele, cum zice st. evanghelist loan 

au fost chiemate la mântuire. învierea Mântuitorului avii 

loc după trei zile pe deoparte spre a nu dâ loc la nici, 

o îndoială asupra morţei, iar pe de alta ca nimeni să nu 

se Îndoiască asupra identităţei corpului.

Prin învierea Sa Mântuitorul a învins moartea şi toţi 

câţi au crezut în El până şi copii şi femei, suferind orice 

fel de persecuţii, merg la moarte cu cel mai mare curaj, 

ceeace face dovada câ nimeni nu mai are teamă de moarte, 

dacă se întăreşte cu credinţa în Hristos. învingător al mor

ţei, nimeni nu se poate îndoi asupra învierii Sale, decât 

dacă refuză orice credinţă a adevărului. învierea Mântuito

rului este semnul cel mai evident al puterii sale dumne- 

zeeşti şi oferă credincioşilor tăria convingerii şi de aceea 

lucrarea în lume a Mântuitorului s’a continuat, continuă şi 

va continuă cât va trăi lumea. Prin învierea Sa Mântui

torul înţăreşte credinţa, cum zice sf. Apostol Pavel, căci 

altfel, ar fi fost nefolositoare credinţa; prin ea chiamă po

poarele la viaţă ferindu-se de păcate; prin ea le dă spe

ranţa vieţii veşnice şi înlătură puterea spiritelor rele.

| Dacă Iudeii se îndoesc de persoana şi lucrarea Mântui

torului, n’au nici o dreptate, zice Marele Atanasie. Ei uită 

proorociile şi nu-şi dau seama de greşala ce fac. Răspun

derea loc este mare şi nu vor aveâ cuvânt de iertare. Nici 

păgânii n’au dreptate să creadă câ întruparea ar fi un 

act ce-ar contrazice raţiunea. Dacă despreţuesc adevărul 

întrupării, dovedesc că nu pricep ori nu vor să priceapă 

cum Cuvântul s’a întrupat. Căci dacă admit pos'bilitatea 

existenţei Cuvântului, atunci n’au pentruce să pună la în

doială întruparea. Aceluia care există din eternitate şi prin
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care toate s’au fâcut, nu i se poate tăgădui putinţa intr I  

pării nici îndeplinirea unui plan dumnezeesc în scoţ 

mântuirii lumii. Dacă Cuvântul n’a venit în lume sub I
altă formă, aceasta este taina Providenţei şi apoi venea i  

pentru oameni şi în mijlocul lor şi trebuiâ să iâ forma 9 
omenească ca să fie recunoscut şi înţeles. Oamenii n’arfi 

putut pricepe apariţia Cuvântului într’o formă a gloriei ce-1 

reşti. In scopul pentru care Mântuitorul vine pe pământ, 

adică al mântuirii oamenilor, întruparea Sa dă  posibilitate 

oamenilor de a-1 pricepe, de a vedeâ cum se pot îndreptă 

şi de a nu întâmpină că li se cer lucruri pe care ei în na

tura omenirei nu le-ar puteâ îndeplini. Cuvântul prin în

trupare nu pierde nimic din puterea Sa dumnezeiască; din 

contra, prin aceasta sfinţeşte corpul. Păgânii ar trebui să-şi 

aducă aminte de învăţaţii lor. Aşâ bună oară de Platon 

care zice că făcătorul lumei când observă cevâ neregulat! 

se grăbeşte a Interveni spre a restabili ordinea. Şi dacă 

Dumnezeu este în stare numai printr’o simplă suflare sâ 

aducă la fiinţă cevâ ce nu există, atunci de ce când este 

vorba nu de a se creiâ ci de a se readuce starea de mai 

înainte, ar fi cevâ de care mintea nu s’ar puteâ convinge? 

Prin întruparea Cuvântului se ridică lumea din starea de 

păcat şi moarte şi se restabileşte starea din care căzuse, 

îndeplini ndu-se în acest mod făgăduinţa dată de Dum-| 

nezeu îndată după greşala primilor oameni. Dumnezeu 

puteâ şi în alt chip să îndeplinească această lucrare, câci 

nimic nu*i este cu neputinţă, dar a luat corp tocmai ca 

prin el, sfinţindu-1, sâ mântuiască pe omul care în corp 

a greşit, iar credinţa în întrupare este mijlocul de mân

tuire contra Politeismului. Cine mărturiseşte pe Iisus Hfl- 

stos ca făcător al universului, nu poate da închinare ste

lelor ca zei; cine crede în alungarea diavolului de către El, 

nu poate respectă pe demoni; cine este convins de minunea 

dela Cana Galilei nu poate consideră apa ca dum neze ire



cum făceau Egiptenii. Mântuitorul întrupat arătâridu-şi pu

terea sa peste tot asupra naturii şi a creaturilor, învaţă 

pe oameni a nu mai Indumnezei nimic din univers, ci a 

se Închină singurului şi adevăratului Dumnezeu. Şi faţă cu 

atotputernicia dovedită pe pământ de cătrâ lisus Hristos 

Mântuitorul, nu mai poate aveâ nici o crezare puterea ma

gică ce Înşelă până atunci pe naivi. Deci şi un păgân poate 

pricepe puterea divină a lui lisus şi a nu obiectă că intru· 

parea este un act ce nu se poate pricepe. Dela întrupa

rea Cuvântului şi lucrarea sa în lume ori cine se poate 

convinge că acela care face atâtea minuni şi le face nu

mai spre binele omenirei suferinde nu poate fi un simplu 

om; că acel care nimiceşte arta magică nu poate fi un 

mag; că cel ce alungă şi tnvinge pe diavoli nu poate fi el 

însuş un demon. Căci ce sunt lucrările vindecătoare ale 

lui Esculap când se compară cu vindecările săvârşite de 

Mântuitorul? Ce este învăţătura şi fapta vreunui om cât 

de învăţat faţă de doctrina şi lucrările Mântuitorului? Şi 

cine puteâ incepe lupta uriaşă cu pâgânismul pe care sâ-i 

învingă? Nimeni decât puterea lui Dumnezeu, care se con

stată evident şi acum ca şi la crearea lumei.

*
4> *

Intre creştini şi în legătură cu întruparea Cuvântului din 

sfânta Fecioară Maria se ivi o erezie care a adus oarecare 

turburări. Neapărat că credinţele deşarte ale păgânilor su

părau în destul Biserica creştină şi mai ales îndărătnicia cu 

care păgânii nu voiau să priceapă înţelesul adevărat al venirii 

în lume a Mântuitorului. Neînţelegerile provocate însă de 

creştini, şi cum este în chestiunea de faţă chiar de şeful 

Bisericii* din Constantinopol, i-au provocat nemulţumiri şi 

mai mari. Dar adevăraţii conducători şi păzitori ai legei 

creştine ştiurâ să poarte cu demnitate steagul adevărului 

creştin şi să ţină sub el pe toţi drept măritorii creştini»

CQNTRA CREŞTINISMULUI 857



condamnând totodată pe acei cari nu respectau sfintele 

întocmiri.

Se ştie că erezia a fost provocată şi susţinută de Ne 

toriu, patriarhul Constantinopolului, care învăţă că Sfânta 

Fecioară Maria n’a tost născătoare de Dumnezeu (θεοτό·«-ι 

ci născătoare de Hristos (Χριστοτόχος).

Acest Nestoriu, care prin predicile sale din Antiohia îşi 

făcu mult nume şi multă popularitate, ajunge patriarh in 

Constantino pol. In această înaltă chiemare devine prin ne- 

iscusinţa purtării sale promotorul şi susţinătorul ereziei de 

care am arătat.

Curând după urcarea sa pe scaunul patriarhal, Nestoriu 

începe a combate prin predicele sale pe toţi câţi învăţau j 

că sfânta Maria este născătoare de Dumnezeu. Căci, zicea 

el, Dumnezeu nu poate aveâ mamă; numai păgânii spun 

câ zeii lor au mame. Deci Maria, fiind o creatură, n’a pu

tut naşte pe Creatorul, ci numai pe omul Hristos care este J 

instrumentul Dumnezeirii. Numai în sens depărtat şi numai 1 

tntru atât se poate numi născătoare a Fiului, intru cât a- I 

cela pe care l'a născut, în urma unirii cu Fiul lui Dumne- 

zeu, se numeşte Fiu al lui Dumnezeu. Prin urmare Fiul 1 

lui Dumnezeu nu s’a născut din Maria, ci a locuit numai! 

In omul care s’a născut din Maria.

In anul 429 învăţătura eretică a lui Nestoriu iese din 

cadrul ei de până acum şi aceasta tot prin neişcusinţa ş1 
provocarea lui Nestoriu. In acest an se află la Constanta 

nopol Proclu, episcop al Cizicului. Acestuia ii cere Nestoriu 

să ţină o predică cu ocaziunea unei sărbători în onoarea 

sfintei Maria. Predica lui Proclu se menţine pe terenul a- 

devărat al doctrinei şi prin ea învaţă câ Domnul nostru 

lisus Hristos n’ar fi putut fi fără de păcat dacă ar 6 f°st
om  ca toţi ceilalţi; iar zăm islirea şi naşterea supranaturali

a Fiului din sfânta Fecioară Maria, dovedesc D um neze irea  

sa şi deci cu adevărat Cuvântul s’a întrupat.

858____________ C O M B A T E R E A  ÎNVĂŢĂTURILOR



N e s to r iu  iâ  m o t iv  d e la  p re d ic a  lu i P ro c lu  ş i ră s p u n d e  
im e d ia t ,  s u s ţ in â n d  c ă  n ic i  C u v â n tu l n u  s ’ a În t ru p a t  ş i n ic i 
a tn v ia t  d in  m o r ţ i .  Ia r  ca  să se e x p l ic e  z ic e  că F iu l o r i 
C u v â n tu l a  lo c u i t  In  o m  ca  în t r ’ un  te m p lu  a l s f. D u h . 
T o t  aşâ fa c e  N e s to r iu  m a i p e  u rm ă  în  a lte  c u v â n tă r i p r in  
ca re  c o m b a te  p e  P ro c lu  ş i d e c i a d e v ă ra ta  în v ă ţă tu ră  a 
B is e r ic ii.

Se în ţe le g e  c ă  a u to r i ta te a  c e - i d ă d e a  lu i N e s to r iu  lo c u l 
ce o c u p ă , fa c e  c a  e re z ii le  lu i  să n u  se m ă rg in e a s că  n u m a i 
în C o n s ta n t in o p o l,  c i să  t re a c ă  ş i în  a lte  p ă r ţ i,  und e  g ă 
sesc a d e re n ţ i .  Ş i c u m  a c e s te  e ro r i  v in  ş i In  A le x a n d r ii» , 
p a tr ia rh u l d e  a c i C i r i l  se  s im te  o b l ig a t  a le  o p u n e  to a tă  
re z is te n ţa  c u v â n tu lu i s p re  a  fe r i  lu m e a  d e  a le  p r im i.  In -  
t r ’o  c u v â n ta re  c e  ţ in e  c u  o c a z ia  s â rb ă to a re i P a ş t i lo r  (4 2 9 )  
C ir il c o m b a te  e r o r i le  lu i  N e s to r iu  ş i în v a ţă  că s fâ n ta  F e 
cioară M a r ia  a n ă s c u t p e  C u v â n tu l,  c a re  s ’a în t ru p a t ,  d u p ă  
fă g ă d u in ţa  d a tă ,  s p re  a  e lib e ră  pe  o m  d e  s u b  p ă c a tu l s tră 
moşesc. T o to d a tă  C i r i l  t r im i te  o  s c r is o a re  m o n a h ilo r  d in  
co p rin s u l e p a rh ie i s a le  in  c a re  le  e x p l ic ă  p e  la rg  în v ă ţă 
tu ra  d e s p re  În t r u p a re a  C u v â n tu lu i d in  s f. F e c io a ră  M a ria . 
E l le s p u n e  a p o i c ă  în v ă ţă tu ra  d e s p re  u n ire a  n a tu re i o -  
m eneşti c u  a c e le i d iv in e  în  p e rs o a n a  M â n tu ito ru lu i e s te  
cop rinsă  în  s fâ n ta  S c r ip tu ră  ş i a g ă s it  p e s te  to t  a p ro b a re  
şi c h ia r  s u b  fo rm a  s in o d a lă  la  N ic e e a  (3 2 5 ). C i r i l  a ra tă  
apoi că  d u p re  c u m  fie c a re  o m  se n a ş te  d in  m a m a  sa cu 
suflet ş i c o rp  c u  to a te  că  s u f le tu l în  s ine  n u  se p o a te  
naşte, t o t  aşâ  s ’ a n ă s c u t ş i o m u l d e o d a tă  cu  C u v â n tu l d in  
sfânta F e c ia ră  M a r ia .  Ia r  în  ceeace* p r iv e ş te  m o a r te a  pe  
cruce, se în ţe le g e  că  n im e n i n u  p o a te  c re d e  că D u m n e z e u  
ar f i  s u fe r it  m o a r te a . M a i d e p a r te  C ir i l  s p u n e  că  n u  t r e 
bue a se id e n t i f ic ă  n o ţ iu n i le  C u v â n t ş i H r is to s . C u v â n tu l 
s a în t r u p a t  ş i d a c ă  n a tu r a  o m e n e a s c ă  a r  f i  in  M â n tu ito ru l 
un instrument a l C u v â n tu lu i a tu n c i n ’a r  f i  n ic i o  d e o s ib ire  
in tre  E l  ş i M o is i,  c ă c i ş i a c e s ta  a  fo s t u n  in s tru m e n t a l 
lu i Dumnezeu.
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Despre cele făcute de Ciril s’a adus la cunoştinţa^ 

Nestoriu, care s’a turburat şi a găsit că rău a interv I  

Ciril în chestiune. S’a fâcut şi un schimb de scrisori 

tre ei, din care s’a putut constată tonul neprietenos aliJ 

Nestoriu. Din această cauză şi pentru a nu se răspic i

erorile, Ciril se vede silit şi îndreptăţit a râdicâ acuzaţi
formale contra lui Nestoriu, socotind erorile acestuia 

atacuri contra unei învăţături fundamentale a BisericijJ 

Aceasta nu schimbă cu nimic situaţiunea, căci fiecare 

neâ la ale sale. Dar cum Nestoriu găseşte cu cale a 

adresă împăratului, Ciril se îndreaptă şi el cu scrisori 

tât către împărat cât şi către familia sa, punându-i în cm 

noştinţâ despre erorile lui Nestoriu. Despre acestea Ci 

scrie şi papei cum şi la mai mulţi episcopi orientalii 

occidentali. Papa Celestin fu înştiinţat de Ciril prin d 

conul Posidoniu.

Un sinod ţinut la Roma (430) luând în deliberare eroi 

rile lui Nestoriu şi găsind întemeiate răspunsurile lui CirilJ 

declară pe Nestoriu de eretic şi îl depune dacă nu vj 

reveni în timp de 10 zile dela. înştiinţarea ce i se vafacq 

Un alt sinod ţinut la Alexandria, stabileşte formula M 

care trebuiâ s’o ţrimitâ lui Nestoriu, odată cu răspunse 

Papei. Compusă în 12 anatematisme, scrisoarea SinoduM 

declară că Fiul s’a întrupat cu adevărat şi că sf. Fecioafl 

Maria este născătoare de Dumnezeu pentrucă ap născut w 

Cuvântul după corp. Sinodul spuneâ totodată câ Cuvânto'j 

s’a unit ipostatic cu corpul şi ambele naturi au format· 

singură persoană. Mântuitorul Hristos a fost cu adevâtfj 

Dumnezeu, Dumnezeu, şi om în una şi -aceeaş persoaflH 

Iar la urmă Sinodul dă anatema pe toţi cari ar învâţâ c* 

Hristos nu s’a întrupat cu adevărat şi câ sfânta Marial 

este născătoare de Dumnezeu, ori că Mântuitorul n’afl  
făcut minuni în virtutea puterii sale ci in acea a sf. D°" 

sau câ Cuvântul nu s’a întrupat, că corpul n’ar fi f°stl



cât o locuinţă a Cuvântului. De asemenea sunt daţi ana

tema toţi câţi ar tnvâţâ câ Mântuitorul n’a suferit sau nu 

s’a crucificat dupâ corp.

In loc de orice răspuns, Nestoriu neprimind pe dele

gaţii lui Ciril, dâ şi el 12 contraanatematisme prin care 

condamnă pe toţi câţi ar zice că Emmanuel ar fi Dum

nezeu adevărat, că cele două naturi s’au unit strâns Intr’o 

singură persoană, câ Logos ul ar fi fost mare preot şi 

apostol şi a suferit până la moarte pe cruce. Prin ur

mare Nestoriu, înlăturând cele coprinse in sfânta Sscrip- 

turâ şi Tradiţia, merge cu eroarea înainte şi prin aceasta 

sdruncină credinţa în chiar temeliile ei. Aşâ stare de lu

cruri ţrebuiâ să îngrijească şi de aceea se adună un Sinod 

la Efes în 431. Aci veni Nestoriu mai întâi cu 16 epis- 

copi din eparhia sa, apoi Ciril cu 50 de episcopi. Veniră 

şi Iovenal al Ierusalimului şi Flavian al Tesaloniculqi cu 

alţi episcopi din eparhiile respective. Mitropolitul Memnon 

al Efesului cu 12 episcopi din Pamfilia şi 40 din Efes şi 

papa 3 delegaţi. împăratul Teodosiu II erâ reprezentat 

prin. Candidian. loan al Antiohiei a întârziat venirea. Si

nodul totuş se deschide şi dupâ cetirea epistolei lui Ciril 

şi a răspunsului lui Nestoriu, aprobă cele învăţate de Ciril 

şi pronunţă anatema contra tuturor acelora cari ar în

văţă altfel, găsind susţinerea lui Ciril în conformitate cu 

sf. Scriptură şi Sinodul din Niceia. Prin urmare Învăţătura 

lui Nesloriu este condamnată în mod formal, iar el depus şi 

scos din comunitatea bisericii. Poporul din Efes primeşte 

cu entuziasm ştirea despre cele hotârîte în privinţa acea

sta mai ales după ce Ciril, Regiu dela Cipru şi alţi episcopi 

ţinură cuvântări prin care explicau cele decise de Sinod.

Cu aceasta nu puteâ fi împăcat nici Nestoriu, care nu 

azistase la şedinţe, nici Candidian reprezentantul împăra

tului, care protestase deschiderea Sinodului mai înainte 

de a sosi şi loan al Antiohiei. Odată cu sosirea acestuia,
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care este informat de Carul·dian asupra celor petrecute 

lucrurile iau o altă întorsătură. La o adunare a amicilor I  

lui Nestoriu, formată din 43 episcop», se pronunţă depu. I  

nerea lui Ciril şi a lui Memnon. Sosind şi legaţii papei I  

cari aduc o scrisoare pe care amicii Sinodului cari con· I  

damnase pe Nestoriu, o primesc cu toată mulţumirea. I  

Acum apărătorii adevăratei doctrine chiamă la răspundere I  

înaintea Sinodului pe loan al Antiohiei; dar la cele trei I  

chiemâri făcute, loan nu răspunde. Atunci Sinodul 11 con· I  

damnă la exil şi terminându-şi lucrările scrise atât împă

ratului cât şi papei, punându-i în cunoştinţa de cele ho· I  

târîte. Neapărat că şi partea adversă se adresează împă

ratului. Din motive pe care împăratul le crede îndreptăţite,! 

trimete la Efes pe corniţele loan să pună în vedere că I  

atât loan cât şi Ciril şi Memnon sunt depuşi şi să exe

cute ordinul. Dar poporul din Efes erâ cu apărătorii doc

trinei şi atunci loan, delegatul împăratului, ceru ca Si-1 

nodul să trimeată împăratului alt raport. Prin aceasta şil 

prin informaţiuni de bună credinţă împăratul schimbă re-l 

zoluţiunea luată şi dispune depunerea lui Nestoriu, pe carel 

îl trimise înapoi la Mănăstirea, sa din Antiohia, iar Ciril şil 

Memnon fură lăsaţi liberi. Partizanii lui Nestoriu protestarâl 

susţinând că depunerea lui este nedreaptă şi că în scrierile 

lui Ciril sunt erori arianice şi apolinaristice; dar se făcu | 

dovada nedreptelor lor susţineri şi se ajunse la o oarecareI 

împăcare ce se părea a aduce liniştea în biserică. Lucru

rile însă, după cum se prezintă, nu se liniştesc până ce nu 

intervine împăratul cu puterea sa şi opreşte propoveduirea 

şi răspândirea ereziei.

In contra Nestorianismului a scris Ciril destule lucrări 

care arată grija sa cea mare pentru paza doctrinei şi în 

acelaş timp puterea cunoştinţelor ce le pune în susţinerea 
adevărului.
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idei privitoare la catehizarea modernă.

Scopul catehizărei în primele veacuri ale creştinismului, 

dupâ cum însuşi loan Gură de Aur îl arată, erâ îndoit: 

armă internă şi armă externă. Vreâ să zică, câştigare de 

virtuţi, de altă parte cunoştinţe. Virtuţile spre a puteâ 

trăi o viaţă plină de înţelepciune creştinească, plină de 

iubire creştinească, conform învăţăturilor lui Hristos şi ale 

Apostolilor. Acestea erau cele ce el le înţelegeâ sub numirea 

de arme interne, adecă ale sufletului, împotriva propriilor 

răsvrătiri ale sufletului. Iar cunoştinţele, care erau arme 

exterioare, trebuiau să fie acele instrucţiuni pe care erâ 

nevoe să le poseadâ fiecare în lupta cu duşmanii creşti

nismului, cunoştinţe teoretice şi de ordin mai înalt, dog

matice şi de filosofie creştină. Acestea erau de nevoe 

spre a se puteâ combate cu ele atacurile şi polemicile 

filosofilor păgâni, cari căutau să dărâme temeliile învă

ţăturii creştine, arătând că aceste învăţături sunt naivităţi, 

pe cari unii oameni le ţin înţelepciuni mari, sau sunt 

nişte idei fără fond, frumoase la arătare, dar absolut im

practicabile, cum e de exemplu a iubi pe aproapele ca 

pe tine însuţi, sau chiar nebunii curate, cum e preceptul 

să-ţi iubeşti duşmanii şi sâ răsplăteşti râul cu bine.

Dar aceste arme exterioare nu erau îndreptate numai 

asupra duşmanilor declaraţi. Ba a venit un timp când



*

aceşti duşmani aproape au dispărut cu totul, după 
creştinismul prinsese pretutindeni rădăcini în ţările Eu 

ropei. Alţi duşmani cari începuseră să surpe temeliile 
creştinismului şi cari nu erau declaraţi pe faţă, şi trăiau 

în mijlocul creştinilor, şi deci erau cu mult mai primej-; 

dioşi, erau ereticii. Aceştia sub numele de creştini pro-1 

duceau desbinare pretutindeni şi subminau Biserica lui j 

Hristos. Adevărul e că nu toţi ereticii, vreau să zic înce

pătorii de erezie, au pornit cu gând rău. Unii au avut ! 

intenţiuni bune şi au căutat numai adevărul, dar apoi au 

rătăcit şi ori orbirea minţii lor i-a împins pe drumul rău 

ca sâ lucreze cu duşmănie, ori ambiţiunea lor rănită şi 

şi pofta de răsbunare, după întrâgerile prime, i-a făcut 

să caute cu dinadinsul primejduirea Bisericii lui Hristos.

De erezii n’a fost liberă Biserica creştină niciodată, şi 

niciodată n’a avut linişte atât de deplină din partea celor 1 
ce încercau sâ facă inovaţiuni, Încât sâ poată fi fără nici j 

o grijâ. In tot cursul vremii Biserica a trebuit sâ stea de ! 

pază, ca să nu dea poartă de intrare duşmanilor ei prin j 

vina sa proprie.

S’ar părea acum, în zilele noastre câ într’adevăr e un 1 

timp de linişte, şi că de nicăeri Biserica n'are să se teamă j 

de vr’un atac prevăzut din partea vr’unei erezii. Şi î°' j 

tr’adevăr aşâ este. Dar tocmai această linişte este mai , 

impunătoare decât frământarea unei lupte, şi primejdia : 

poate că e cu mult mai mare decât dacă ar fi o luptă. 

Pentru câ timpul zilelor noastre este al ateismului. Ştiinţă 

îngrămădită peste ştiinţă şi pretutindeni «raţionalism» Şl 

pretutindeni «luminile secolului*. Şi e tăcere! E tăcere, 

fiindcă nimeni nu se ocupă de religie. Cea mai radicală 

necredinţă a corupt admosfera spirituală a vremii, şi scep

ticismul a coprins chiar şi pe cei mai buni; iar batjoco

rirea religiei şi ateismul distrugător prinde rădăcini chiar 

de pe băncile liceelor în sufletul tineretului. Mediul social
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e îmbibat de idei contrarii Învăţăturilor evangelice şi de 

porni/i duşmănoase altarului. Duşmanii creştinismului se 

organizează, mai ştiu tn câte şi câte feluri, In tăcere şi 

nu arâtându-se duşmani pe faţâ, iar cele ce răsar pe urma 

activităţii lor intelectuale ori sociale, sunt stări de lucruri 

care ne ameninţă de pretutindeni. Ştim cu toţii cât de iute 

prind ideile rele şi cât de mult vine In contact tineretul 

nostru şcolar—şi mai ales cât de timpuriu—cu idei duşmane 

instituţiunilor noastre religioase, căci aceasta o aduce cu 

sine In mod fatal împrejurările sociale.

Deci este o nevoe a timpului să căutăm a pune stavilă 

acestui rău. înţeleg in ce priveşte tineretul, şi Înţeleg in 

ce priveşte abaterea tineretului dela acele idei primej

dioase, care-1 tac să batjocorească şi sâ hulească religia 

creştină, sau chiar sâ-1 ducă şi pe relele povârnişuri ale 

ureijţ ca sâ lucreze contra intereselor creştinismului. Iar 

abaterea dela rău, pe cât e cu putinţă in şcoală, nu se 

poate face decât numai prin catehizare. Deci este o da

torie a catehezei sâ clarifice tineretul, mai ales pe cel mai 

in etate, asupra primejdiilor ce ameninţă credinţa creştină 

şi sâ întărească In mod apologetic ţinerile suflete. Zic în 

mod apologetic, pentrucă în mare parte cauza râului este 

şi necunoştinţa tinerilor şi ignoranţa fundamentală a adevă

rurilor filosofice creştine a căror importanţă socială n’o 

cunosc si a căror frumuseţe etică nimeni nu le o arată.

Dar acum, care ar fi acele învăţături de o Însemnătate 

fundamentală care ar trebui mai întâiu de toate clarificate 

tineretului? Care sunt învăţăturile creştine cele mai ex
puse şi de care trebue sâ ne îngrijim mai întâiu ca sâ le 

apărăm şi cărora trebue sâ le dăm în cateheză o mai mare 

grijă, o mai temeinică explicare şi care cer sâ fie necon

tenit amintite şi înrădăcinate în suflete ? Noi vom încercă 

aici sâ dăm, pe cât ne vor ajută puterile şi ne va îngădui 

timpul, o serie de idei care răspund la întrebările acestea.

Biserica Ortodoxă Română 3



Nu sistematic, ci după cum ne vom aduce am inte şi dup4 I  

cum ni se va păreâ că unele nevoi ale vieţii noastre ro

mâneşti sunt mai urgente decât altele. Ne gândim mai 

ales la tinerii noştrii de prin licee şi la mediul oraşelor. I 

In mod natural şi evident cel dintâiu lucru care se cere 

este credinţa. Conflictul între ştiinţă, care toate vrea si 

le aibă documentate prin experienţă sau, cel «puţin prin 

argumente logice ale intelectului uman, şi intre credinţă, 

care nu cere şi nici poate dâ pretutindeni dovezi, acest 

conflict nu este un fenomen numai al zilelor noastre, al 

«acestui veac luminat» cum îi zicem. Şi nu e nici de pe la I 

Începutul evului mediu, când scolasticii încercau să pue 1

de acord religia creştină cu învăţăturile filosofice ale an

ti chitâţei şi aveâ pe Aristotel mai mare autoritate decât 

pe loan evangelistul şi pe Pavel în materie de credinţă. 

Conflictul e vechiu, e chiar dela începutul creştinismului.

«Iudeii cer semne şi Elinii înţelepciune». Elinii despre- j 

ţuiau învăţăturile creştine tocmai fiindcă erau prea simple; j 

ei, cari erau obicinuiţi cu înaltele idei filosofice ale lui I

Plato şi Zenon şi ale tuturor şcoalelor. Credeau că vor 1

află în religia creştină idei şi mai adânci de filosofie pro-, j 

fană, şi când se vedeau nu numai înşelaţi în aşteptările 

lor,'dar aproape batjocoriţi de noua învăţătură «că toată | 

înţelepciunea omenească nebunie este în faţa lui- Dum

nezeu» sau că «Dumnezeu îşi vorbeşte înţelepciunea sa 

şi prin gura copiilor», atunci Elinii cei cu multă ştiinţă se 

depărtau de creştinism, cei cuminţi în tăcere, dar cei mai 

mulţi cu duşmănie şi atacau creştinismul ca o religie a 

ignoranţei.

Sf. Pavel în scrisoarea către Timoteiu zice (I, 6 , 20). 

«O, Timotee, lucrul cel încredinţat ţie păzeşte-1,. şi stai 

departe de toate spurcatele glasuri deşarte şi de toate 

vorbele protivnice ale ştiinţei celei cu nume mincinos, cu 

care unii lăudându-se au rătăcit dintru credinţă». Aici e
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vorba de acea îngâmfată şi plină de răutate presumpţiune 

a celor ce se cred câ au multă ştiinţă şi dispreţuesc pe 

cei cu mai puţină învăţătură. Tocmai aceşti oameni sunt 

specia cea mai rea de oameni, căci adevăratul înţelept 

nu e îngâmfat şi nu caută sâ ducă pe nimeni în rătăcire. 

Ψευδώνυμος γνώσις îi zice acestei ştiinţe sf. apostol Pavel, 
căci e numai aparentă, şi nu este într’adevâr, şi sfâtueşte 

pe Timoteu sâ steâ departe de ea, pentrucă, după cum 

vedem din spusele Apostolului, ea a rătăcit pe mulţi întru 

credinţă cari erau buni creştini şi urmau pe Hristos.

A cere omului credinţă —  şi aceasta e ce! dintâiu lucru 

pe care-1 cere religia —  este chestiunea care produce 

mai tntâiu conflictul. Celor mai mulţi această cerinţă li se 

pare o nebunie, altora o tiranisire a liberei voinţe, iar 

altora o batjocorire a inteligenţei omeneşti. Omul să creadă 

ce vrea şi ce-i place, sau ce găseşte mai logic şi mai 

demn de crezut cu propria sa minte, aşâ zic aceştia, sau 

sâ-şi modeleze credinţa sa dupâ feluytele sale convingeri 

sociale sau morale. A fi credincios, în zilele noastre, în

semnează a ţi dâ. tu singur un atestat de paupertate a 

minţii, aşâ câ am ajuns până acolo încât acela care, reli

gios fiind, care crede cu adevărat, e bănuit de a nu fi 

cu mintea întreagă, sau devine un obiect al ironiilor şi 

al batjocurilor. Prin cărţile şi revistele acelora ce atacă 

religia creştină vei găsi sentinţe ucigătoare ca acestea: 

«Credinţa este lucrul cel mai imbecil ce se poate închipui 

la un om» sau «credinţa este falimentul gândirii perso

nale >.

| E  de sine înţeles câ credinţa cere să-ţi robeşti numai 

ei mintea şi intelectul tău. Dar ce dulce este această ro

bie! Cât de frumos vorbeşte sf. Pavel (Cor. II, 10, 5) către 

acelaşi Timoteiu, în versetele în care îi arată cum intelectul 

omenesc se dă rob credinţei mântuitoare: «câ noi, deşi 

în trup umblând, nu ne râsboim trupeşte, căci armele

LA CATEHIZAREA MODERNA 8 6 7



8 6 8  ID E I PRIV IT . LA  CATEH IZAREA MODERNĂ

oştirii noastre nu sunt trupeşti, ci puternice în faţa luj 

Dumnezeu, ca să surpăm cu ele lntăriturile, că noi sur- 

păm cu ele iscodirile minţii şi toată înălţarea ce se ridici 

împotriva conştiinţii lui Dumnezeu şi robim toată înţele

gerea1) sub ascultarea lui Hristos». ,

împotriva acestei îngâmfări şi răsvrătiri trebue să se 

lupte în prima linie catihetul. Zic împotriva acestei gre

şite presupuneri a tinerilor că ştiinţa ar fi lucru fără pri

hană, mai presus de orice, iar credinţa şi smerenia cre

ştinească cevâ vrednic de dispreţul inteligenţei. Lucrul e 

foarte greu, pentrucă această îngâmfare a ştiinţei celei cu 

nume mincinos e o hidră cu o sută de capete, şi în locul 

unui cap tăiat creşte altul. Lucrul ar trebui început din 

familie; copii s’audâ dela părinţii lor îndrumările trebuin

cioase pentru predispunerea sufletului de a primi învăţă

turile religioase. Dar fiindcă lumea modernă e cu totul 

îndreptată spre alte preocupări şi viaţa în familie nu mai 

este ce a fost odată, această aşteptare a unei îndrumări 

religioase a tinerilor este un lucru, care dacă nu e cu 

totul imposibil, este cel puţin foarte problematic.

Μ. P.

*) Vreâ să zică întreg intelectul.



DOUA EPISTOLE MEMORABILE 

$1

Relatarea lui losif Flavie despre lisus Christos.

In istoria vieţei Mântuitorului se face multă vorbă în 

jurul* unei pretinse corespondenţe ce ar fi avut loc între 

lisus Christos şi Abgar regele Edesei. De asemenea se 

discută foarte mult, şi s’a discutat cu multă aprindere, în 

decursul veacurilor, relatarea lui losif Flavie despre Mân

tuitorul.

Sfârşitul la care au ajuns, atât cercetările cele vechi ale 

Bişericei creştine, cât şi ale teologiei din timpurile noastre, 

■este, că atât cele două epistole, ce se credeau că s’ar fi 

schimbat între lisus Christos şi regele Abgar, cât şi rela

tarea lui losif Flavie, sunt socotite de toată lumea astăzi 

ca, apocrife.

Ele însă, nu numai pentru vrednicia şi valoarea de cre

dinţă a însemnaţilor istorici ce ni le raportă; dar şi pentru 

ceea ce coprind, merită a fi cunoscute. Pentru aceasta le 

raportăm în întregul lor; căci sunt demne de a fi studiate, 
mai ales în alăturare cu istoria evanghelică. Şi de aceea 

după ce vom reproduce textul lor, vom face şi oarecare 
«■eflexiuni.
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*
* *

Cele două epistole sunt raportate de marele istoric al I  

Bisericii creştine din primele vremuri, Eusebiu Pamfil jn 

istoria sa bisericească.

Eusebiu le însoţeşte şi de o mică introducţiune. El ne ] 

relatează că: Abgar, regele Edesei, auzind despre Iisus 1 

Christos şi faptele ce el săvârşiâ, în mod cu desăvârşire I 

minunat, i-a trimis o scrisoare, poftindu-1 la el. Iar această I 

scrisoare, Eusebiu spune că ar fi fost trimisă lui Iisus cu I 

un curier special al regelui Abgar al Edesei.

Iată textul scrisoarei cu relatarea introductivă a lui I 

Eusebiu: «Copie dupre scrisoarea pe care a scris-o luiI 

Iisus Christos, şi i-a trimis-o lui la Ierusalim prin curierul I 

Anania

«Abgar, regele Edesei, lui Iisus Mântuitorul cel bun,| 

«carele s’a arătat în părţile Ierusalimului, salutare. Am 

«auzit despre tine şi vindecările tale, pe cari tu le faci, 

«tără doftorii şi ierburi. Cum, cu cuvântul, faci pe orbi 

«sâ vază, pe ologi sâ umble şi pre leproşi curăţi; şi spi-l 

«rite necurate şi demoni scoţi; şi vindeci de boale pre 

«cei chinuiţi de multă vreme, şi pre cei morţi înviezi. Şi 

«toate acestea auzindu-le despre tine, m’am gândit, una 

«din două: Sau că tu eşti Dumnezeu, şi că din ceruri 

«fiind pogorît faci acestea; sau că faci acestea, fiind Fiu 

«al lui Dumnezeu. Deci dar, scriindu-ţi, te rog să vii aci 

«la mine, sâ stăm împreună şi sâ mă vindeci de boala 

«de care sufer, mai ales că am auzit că Judeii te prig0' 

«nesc şi vor să-ţi facă rău. Oraşul meu este mic şi 

»pârăţia mea mică, dar ne ajunge la amândoi».

Iată şi ceea ce arată istoricul Eusebiu că ar fi scris 

Iisus Christos şi că i-ar fi răspuns lui Abgar prin aceiaş tri
mis Anania:

l) Vezi Eusebiu istoria bisericească I, 13,



Copie după cele scrise de lisus şi trimise priu Anania 

curierul, lui Abgar.

«Abgare, fericit eşti că ai crezut în mine, fără să mă 

vezi; căci scris este despre mine: că cei ce mă vor ve- 

deâ, să nu crează In mine, pentru ca cei ce nu mă vor 

vedeâ, aceştia să crează şi să fie vii. Iar de ceeace mi-ai 

scris ca să vin la tine, trebue ca să Împlinesc toate pentru 

care sunt trimis aci, şi după ce se vor împlini, aşa mă 

voi ridică la cel ce m'a trimes pre mine. Şi după ce mă 

voi înălţă (la ceruri), voi trimite ţie pre unul din ucenicii 

mei, ca să te tămăduiască pre tine de patima ta şi să-ţi 

dea ţie viaţă şi la toţi ai tăi».

*
* *

Acestea sunt cele două epistole memorabile. Amândouă 

sunt socotite ca apocrife, ca neadevărate, în ceeace pri

veşte autorii sau persoanele cărora se atribuesc, că adică 

nu au fost scrise de Abgar şi de lisus Christos.

Şi sunt socotite astfel, nu pentrucă ar coprinde cevâ 

neadevărat sau împotriva învăţâturej evangelice, sau a fap

telor coprinse în întreaga învăţătură a sfintei noastre cre

dinţe, dar atât sfinţii părinţi ai Bisericii, cât şi cercetările 

teologilor, din toate timpurile, se îndoesc despre legitimi

tatea lor pentru urm&toarele temeiuri:

1. In nici o parte a istorisirei evangelice, relativ la învă

ţătura şi faptele Mântuitorului, nu se aminteşte nimic 

despre această întâmplare. Dacă în adevăr ar fi avut loc 

un astfel de trimis împărătesc către lisus, ar fi fost cu 

neputinţă, pentru însemnătatea faptului şi a persoanei, ca 

Evangheliştii să nu-l fi amintit; mai ales că loan Evanghe

listul raportă ceva analog, venirea Elinilor la lisus Chri

stos, fie că aceasta nu puteâ aveâ atâta însemnătate ca 

trimisul Regelui Abgar al Edesei J). Totuşi însă Evangher 
listul nu trece cu vederea iaptul.
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2. Fiecare din cele două epistole, dupâ coprinsul i0 I  

relatând lucruri în adevăr coprinse în istoria evanghelicii 

şi rezumând sumaric, atât una cât şi cealaltă, tot ce se 

referă la Mântuitorul, tocmai aceasta face a se crede ci I 

o mână cucernică, târziu, poate dând crezare şi vreunei 1 

tradiţiuni pioase, în legătură cu predica Apostolilor şi I 

minunele săvârşite de ei în Edesa, le-a compus. Şi spre a I 

le dâ cea mai mare importanţă le-a atribuit chiar lui 

Abgar şi Iisus Christos.

3. Dacă aceste epistole, şi în deosebi cea din urmă, 

epistola atribuită Mântuitorului, ar fi fost cu adevărat scrisă 

de el, aşâ de indeferentâ ar fi fost Biserica faţă de ea? 

Apostolii, n’ar fi menţionat de ea? N’ar fi pus’o în fruntea; 

scrierilor sfinte, ca singurul şi cel mai preţios tezaur, do

cument şi mărturie pe care am fi avut-o dela însuşi Iisus 

Christos despre Dumnezeirea sa ? Erâ cu putinţă ca acest 

lucru să nu îl ştie nimeni 400 de ani, până la Evsevief 

Căci nici Apostolii, nici următorii lor, nimeni până la Ev- 

sevie nu ştiu nimic despre această Întâmplare.

Iar ceeace face pe toţi a nu se îndoi un singur moment 

despre neautenticitatea lor, este faptul că dupâ ce Eusebio 

le aminteşte şi afirmă că le-a găsit în arhivele Edesei, cu 

toată această asigurare a istoricului nimeni nu le-au dat 

nici o însemnătate, ci au fost considerate ca produsul unei 

pioase tradiţiuni; iar Eusebie, cel ce le rapoartâ, ca un 

istoric prea credul şi în acest caz, ca şi în multe altele ')·

*
* *

Relatarea lui Iosif Fia vie, despre Mântuitorul este ur
mătoarea :

In arheologia sa, la cartea III, cap. ΙΠ. § 4 raportă ur
mătoarele :

*) Vezi Fericitul Augustin contra Faustum lib. XXXVIII·



«In aceste timpuri s’a arătat lisus, bărbat (om) Înţelept, 

«dacă se cuvine a-1 numi om; căci el sâvârşiâ lucruri mai 

«pre sus de fire. Erâ în acelaş timp Învăţător şi povâ- 

«ţuitor al oamenilor, carele predică adevărul cu toată pu- 

«terea darului şi toţi îl primeau cu bucurie. Şi foarte 

«mulţi dintre Iudei şi dintre Elini au crezut In el. Acesta 

«a fost Christos. Şi pe acesta, Pilat, după dorinţa frun- 

«taşilor poporului nostru, l-a pedepsit cu moartea de 

«cruce; iar cei ce l-au iubit pre el dela Început, n’au În

o t a t  de a crede Intru el. Acestora s’a arătat a treia zi, 

«iarăşi viu, împlinindu-se asttel despre el şi aceasta, pre- 

«cum şi toate spusele dumnezeeştilor profeţi. Şi de atunci 

«şi până astăzi, încă n’a lipsit neamul numit al creştinilor».

*
* *

Mărturia aceasta a Judeului losif Flavie, care a fost 

foarte apropiat şi aproape contimporan cu Mântuitorul, 

pentru întâia oară a fost raportată de istoricul Eusebiu 

Pamfil, în istoria sa bisericească, socotind’o ca una din 

dovezile cele mai însemnate despre lisus Christos şi cre

dinţa creştină, fiindcă veneâ dela un Iudeu însemnat şi 

Învăţat, şi carele nu crezuse în lisus Christos ’).

După timpurile lui Eusebiu, vedem făcând uz de ea 

mulţi părinţi şi scriitori bisericeşti. Toţi raportă mărturia 

în sensul lui Eusebiu, servindu-se de ea, ca de una din 

dovezile cele mai însemnate despre Dumnezeirea lui lisus 

Christos.
Dela veacul al XVI însă teologii timpului au Început a 

a se îndoi despre valoarea de credinţă a acestei mărturii. 

Este drept că mai nici unul nu a atacat coprinsul rela- 

tărei; ei însă au Început a se îndoi asupra faptului că nu 

ar fi o raporcare proprie a judeului losif Flavie, In a căruia 

«criere se află coprinsă.
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T o ţi aceşti critici m oderni işi în tem eiază părerile l0r 

acestea de îndoială pe cuvintele urm ătoare:
1. Stilul acestei raportări este oarecum neregulat şi 

deosebit întru câtva de stilul propriu al lui Iosif, carele ' 

scrie limurit şi clar.

2. Relatarea pare a fi un adaos posterior în scrierea 

lui Iosif Flavie; fiindcă, aci unde este pusă ea, întrerupe I  

şirul cuvântărei şi nu se leagă cu cele ce urmează, după I 

sfârşitul ei, unde se zice : câ, în acele timpuri şi o altă neno- I 

rocire a turburat pre Iudei')... Aşa în cât cuvintele acestea I 

nu au nici o legătură^ cu cele relatate despre Iisus Chri- I 

stos. Ele se raportă la uciderea Iudeilor pe care Pilat I 

poruncise a se face în Ierusalim. Şi despre această ucidere I 

şi pedepsire a Iudeilor, ce se revoltaseră, se face amintire I 

înainte de relatarea despre Iisus Christos \ şi la ea se raportă I 

şi cele ce urmează după relatare2).

3. Este inexplicabil mcbilul de care a fost condus şi I 

motivat Iosif Flavie, care se ocupă de soarta şi nenorocirile I 

ce căzuse asupra neamului său, ca să întrerupă şirul vorbirei I 

d’odatâ, sâ scrie despre Iisus Christos şi să vorbească des-1 

pre el în mod, aşa de binevoitor, şi pe care el, după mărturia! 

lui Origen nu-1 crezuse de Christos Mântuitorul şi Messia3)· I

4. Iosif Flavie descriind chiar în această scriere moartea 

martirică a sfântului Iacov, spune lămurit că acesta a fost 

frate cu Iisus Christos4). Şi atunci critica se întreabă'· 

dacă Iosif Flavie, în adevăr a voit să spună ceva despre

Iisus Christos, de ce nu spune aci unde erâ locul cel ma*l

potrivit şi mai nemerit, căci îl aminteşte.

. 5. Mărturia şi relatarea aceasta a lui Iosif Flavie estq 

cu desăvârşire necunoscută scriitorilor şi părinţilor bise-

*) Vezi Iosif Flavie Arheologia III, 3 § 4, urmarea.
*) Comp. Iosif Flavie Arheologia 1Π, 3 § 2 şi § 4 .
3) Comp. Origen contra lui Cels cartea I, 35.
4) Comp. Iosif Flavie Arheologia IX, § l.
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riceşti din timpurile anterioare istoricului Eusebiu. Sau cel 

puţin faptul cert este că nici unul din aceşti scriitori an

teriori lui, nu o aminteşte, şi ea ar fi servit foarte mult 

apologeţilor spre a răspunde cu ea Iudeilor.

6. Despre această relatare nu spune nimic Fotie, care 

a avut ocaziune a vorbi despre Iosif Flavie şi despre 

scrierea ce se atribuiâ acestuia, favorabilă creştinilor, dar pe 

care o socoteşte de neadevărată.

*
* *

Acestea sunt cuvintele pe cari se întemeiază cei ce nu 

voesc a recunoaşte legitimitatea acestei relaţări.

Sunt tnsă, dintre critici, foarte mulţi cari admit în princip 

relatarea ca fiind făcută chiar de Iosif Flavie. Acestea însă 

nu o admit sub forma în care se află astăzi în scrierile 

sale. Toţi aceştia cred câ ea a suferit adăogiri, cari au 

fost făcute de creştini In timpurile posterioare, când scrie

rea lui Iosif a căzut în mâinele lor. Unii ca aceştia ad

mit că relatarea proprie a lui Iosif Flavie coprindeâ nu

mai cuvintele următoare:

«In timpurile acestea s’a arătat Iisus, bărbat înţelept, 

«care săvârşiâ fapte mai presus de fire, şi mulţi şi dintre 

«Iudei şi dintre Elini au crezut în el. Şi pre acesta, după 

«dorinţa fruntaşilor neamului nostru, Pilat l-a pedepsit cu 

«moartea de cruce; iar cei ce l-au iubit pre el mai nainte 

«n’au încetat şi după aceea a crede în el».

Această din urmă părere pare cea mai adevărată; şi, 

prin ea, relatarea nu pierde aprpape nimic din însemnă

tatea şi importanţa sa.
Dr. Drag. Demetrescu. 

mare nomofylax.



Bulgaria din punct de vedere istorico-religios.

(Veii «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXVII No. 10).

Patriarhatul publică, cam spre sfârşitul anului 1860, o 

enciclică de o violenţă extremă la adresă Bulgarilor. A- 

ceastâ enciclică erâ menită să rupă definitiv relaţiunile, 

ce se mai sperau să se reeâ între Biserica Bulgară şi pa

triarhie.

loachim al II-lea aduceâ Bulgarilor următoarele acuza- 

ţi uni: «Că au rupt şi au distrus cu desăvârşire legătura 

care-i uneâ cu celelalte popoare ortodoxe, îi acuză de se- 

paraţiunea cu fraţii lor spirituali, de uzurparea bisericilor, 

de ura neîmpăcată contra limbei greceşti, ură împing chiar 

până la distrugerea cărţilor de ritual şi chiar a sfintei 

Scripturi, de violenţe ne mai auzite şi de fratricid, de pro* 

clamarea unei autorităţi independente şi autocefale, ţ# 

care ei voiau s’o constitue prin propria lor voinţă, în mou 

' nelegal şi contra oricărui aşezământ canonic».
Ilarion, episcopul din Macariopole şi Auxenţiu, episcop 

in Durazzo, fuseseră traşi la răspundere şi priviţi ca pr0* 
vocatorii şi continuatorii ai tuturor acestor dezordini. 
toate acestea, Bulgarii răspunseră printr’un manifest foarte
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amănunţit. După ce aduceau patriarhului acuzaţiunea că 

s’a purtat foarte necuviincios fa fă  de dânşii şi că, fn en

ciclica, pe care le-o trimisese, ar ή adunat tot ce evul 

mediu putuse să producă mai nesănătos, mai injurios şi mai 

neruşinat ca expresii, ei fac cunoscut patriarhului câ au 

asvârlit jugul episcopilor bizantini, că au rupt legătura du

hovnicească cu ei şi câ şi-au ales ca şef spiritual pe epis

copul Ilarion, pe care nu tntârziară de a-1 instalâ în Bi

serica lor naţională din Constantinopol. Ei mai declarară 

câ nu vor-reluă legăturile cu patriarhia din Constantino

pol, decât numai atunci când vor fi admise şi satisfăcute 

toate pretenţiunile lor şi când Ii se va recunoaşte dreptul 

de a-şi constitui o ierarhie naţională, independentă atât 

de scaunul papal dela Roma, cât şi de cel. patriarhal din 

Constantinopol. Patriarhul la acestea răspunse prin depu

nerea şi excomunicarea lui Ilarion şi Auxenţiu, precum şi 

a tuturor acelora, cari fuseseră hirotoniţi şi instalaţi de 

aceşti doui episcopi. Această gravă hotărîre, luată într’un 

sinod, la care luaseră parte patriarhul Ioachim al II-lea, 

cei patru foşti patriarhi din Constantinopol, titularii patri

arhiilor din Alexandria, Antiohia şi Ierusalim, precum şi 

douăzeci şi unul de mitropoliţi şi episcopi, departe de a 

linişti lucrurile, ea înăspri şi aprinse şi mai râu focul şi 

hotărî pe Bulgari să nu cedeze cu nici un chip, la nici 

una din pretenţiunile lor. Sinodul, de care e vorba, s'a 

ţinut la 4 Februarie 1861. Cei din Constantinopol înce

pură, însă, sâ se îngrijească şi-si dădură socoteala câ re- 

zoluţiunea fusese drastică şi luată cu multă grabă. Rana 

erâ dintre acelea, care nu cereâ cuţitul, ci tratamente 

calde şi liniştitoare. începuse chiar sâ-i cuprindă teama 

de o înclinare şi o mişcare spre Roma, fiindcă misionarii 

occidentali şi începuseră să-şi facă apariţia, conform obi

ceiului lor. Pe de altă parte, Rusiei nu-i conveneâ deloc 

&â aibă o parte din naţiunea slavă trecută la catolicism,



care naţiune se găseâ tocmai într'un loc ce i-ar fi înĉ s 

pe viitor pentru totdeauna drumul spre Constantinopol 

Poarta însăşi nu priviă cu ochi buni această mişcare reli

gioasă, fiindcă îi erâ frică să nu degenereze într’o revoluţie 

Toate acestea contribuiră ca sâ mai îmblânzească pe cei 

din Constantinopol şi să-i hotărască pentru dispozitiuni 

mai îngăduitoare, părăsind tot mai mult aroganţa de până 

aci. La 9 Martie, 1861, patriarhul loachim al II lea pro

puse Bulgarilor un aranjament al chestiunei, sprijinit pe 

15 articole, redactate de însuşi patriarhul. In aceste arti

cole, se prevedeâ, între altele, că de aci înainte membrii 

clerului bulgar vor fi aleşi şi instituiţi mitropoliţi şi epis- 

copi numai dintre cei de naţionalitate bulgară, dar aceasta 

pentru mitropoliile şi episcopiile curat bulgăreşti, câ se 

va înfiinţâ pentru dânşii o şcoală superioară de teologie, 

că în toate şcolile Bulgariei, limba slavonă să aibă precă

dere, că doui mitropoliţi bulgari să facă parte din Sf. Sinod 

al patriarhiei din Constantinopol, toate slujbele să fie ce

lebrate în limba slavonă în mitropoliile şi episcopiile cu

rat bulgăreşti, etc. La acest regulament în 15 articole, 

care nu satisfăcea mai deloc pe Bulgari, ei opuseră un 

altul în 8 articole, şi în Martie 1861, însărcinară pe 28 

de delegaţi, ca să-l înmâneze ministrului turc de rezort. 

Intre altele ei propuneau ca în circumscripţiile bulgare sâ 

nu se numească decât mitropoliţi şi episcopi bulgari, că 

în circumscripţiile mixte, prelaţii să fie aleşi de popula- 

ţiune cu majoritatea voturilor, că raporturile cu patriarhia 

să nu privească decât afacerile pur religioase, că sinodul 

să fie compus de un număr egal de Bulgari şi Greci, câ 

un arhiepiscop bulgar, care îşi va aveâ reşedinţa în Con

stantinopol, sâ servească de intermediar permanent între 

patriarhat şi clerul bulgăresc, că, să se creeze pe viitor 

un consiliu în Capitală, care consiliu să fie jumătate com

pus din preoţi şi jumătate din laici, bineînţeles toţi bul
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gări şi cărui consiliu să i-se încredinţeze gestiunea inte

reselor bulgare, sub înalta supraveghere a unui funcţionar 

otoman, şi în fine că unul din membrii acestui consiliu să 

fie recunoscut ca şef civil al naţiunei, tn relaţiunile directe 

cu guvernul imperiului turcesc. Drept orice răspuns, cei 

din Constantinopol, cari păstrau încă şi jurisdicţiunea ci

vilă asupra tuturor ortodoxilor din imperiu, făcură tot po

sibilul ca să fie expulzaţi şi internaţi în diferite oraşe ale 

Asiei mici, cei trei conducători principali ai întregei miş

cări, şi anume: Ilarion, Auxenţiu şi Paisie din Filipopoli. 

Faptul se petrece în ziua de 11 Mai 1861. Poarta, care 

la început se arătase destul de severă faţă de cererile Bul

garilor, sfârşeşte prin a cere singură o înţelegere şi, în 30 

Iulie 1862, numeşte o' comisiune compusă din şase bul

gari şi şase greci, cari să examineze şi să-şi dea părerea 

asupra celor opt articole, dar ea nu ajunge la nici un re

zultat. încăpăţânare de oparte, ambiţia dusă la extrem de 

alta, se pricepe uşor că rezultatul nu puteâ fi altul. Dar 

fiindcă nereuşita se atribuiâ mai mult ambiţiunei patriar

hului loachim al Il-lea, care împinsese lucrurile prea de

parte, el fu depus la 21 Iulie 1863 şi înlocuit, la 2 Oc- 

tombre^acelaş an, cu Sofronie al III-lea. Negocierile fură 

reluate cu acest nou patriarh. Un congres, compus din 

episcopi greci şi bulgari, se întruni în ziua de 5 Martie 

1864, ca să examineze întreaga chestiune, dar după o des- 

batere de patru luni, rezultatul fu şi de data asta negativ. 

Acum Bulgarii se hotărăsc la un procedeu extrem: numai 

voesc să recunoască pe nici unul din membrii clerului tri

mis din Constantinopol şi refuză de a mai plăti dările şi 

taxele de până aci. Ce e mai mult, recurg şi la expulzări. 

Aşâ în 1864, expulzează pe episcopul grec din Vidin, în 

1865 pe cel din Ruşciuc, în 1867 pe cel din Târnova şi 

în 1868 pe cel din Monastir. Se înţelege uşor că din a- 

cest fapt au rezultat dezordine şi mai mari, pentru astâm-
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pârul cărora T u rc ii fură siliţi să aducă cerchezi turci di 

Caucaz, care în loc de a lin işti lucrurile , prin sălbătăcia 

lo r şi prin jaful la care se dedeau ag itară  şi mai mult po- 

pulaţiunea. Patriarhatu l ceru P o rţii in terven ţia  armată, ca 

sâ scoată pe Bulgari din biserici şi sâ le dea în stăpâni

rea G recilor. D a r Poarta  nu voi să asculte, fiindcă se te- 

m eâ de o intervenţie a Rusiei în  favoarea Bulgarilor.

Pentru a remediâ, însă, lucrul, Grecii depuseră şi pe 

patriarhul Sofronie al Ill-lea, în 16 Decembrie 1866 şi în 

22 Fevruarie 1867, îl înlocuiră cu Grigore al VI, care se 

urca pentru a doua oară pe scaunul patriarhal din Con

stantinopol. Acest patriarh, în August 1867, a trimis mare

lui vizir un nou proiect al împăcării chestiunii. De astă 

dată el consimţiâ să se institue un mitropolit care sâ 

poarte numele sau titlu de exarh al întregei Bulgarii. Dar 

fiindcă autoritatea acestui exarh trebuiâ să fie restrânsă 

numai între Dunăre şi Balcani deoparte şi între Marea 

Neagră şi Serbia de altâparte, Bulgarii refuzară sâ sub

scrie acest aranjament, fiindcă ei vedeau în el o cursă în

tinsă cu meşteşug, ca să recunoască în mod public şi făţiş 

că nu există o chestiune bisericească decât în Bulgaria 

oficială. De altă parte, Turcii n’ar fi voit în ruptul capului 

sâ se institue un exarhat numai în Bulgaria propriu zisă, 

cu scaunul, dupâ toate probabilităţile, în Târnova, fiindcă 

acest fapt ar fi adus aminte că odată a existat un imperiu 

bulgar şi s’ar fi născut tendinţe şi dorinţe în acest sens. 

O  revoluţie n'ar fi fost imposibilă şi mijloacele de apărare 

ale unui întins imperiu, date fiind naţionalităţile care-1 
compun, fiind insuficiente, de sigur câ acest gând şi a- 

ceastâ prevedere trebuiâ să preocupe deaproape pe Turci.

In luna Octombrie 1868, Poarta înaintează patriarha
tului alte două proiecte, cu dorinţa expresă, · ca să se a- 

( dopte de amândouă părţile, fie unul fie cel-lalt; ori, în 
definitiv, sâ se facă o combinaţiune din ambele, dar care



sâ corespundă dorinţei tuturor. După aceste proiecte, Bul

garii ar fi avut dreptul să aleagă şi sâ instaleze câte un 

mitropolit în fiecare vilaet şi câte un episcop In fiecare 

sandgeac, dar cu condiţiunea ca aceşti episcopi să nu se 

stabilească cu nici un chip în oraşele unde se aflau epis-

* copi greci şi să poarte titlurile reşedinţelor lor efective.

Grecii vor rămâne supuşi şefului spiritual al naţionali- 

; tăţii lor şi Bulgarii la al lor, afară de cazul când cinevâ 

ar cere altfel. Bulgarii vor aveâ un şef ecclisiastic şi un 

[ sinod in Constantinopol; biserica lor va formă un corp 

î pentru tot ceeace priveşte alegerea şefilor şi administra- 

ţiunea spirituală etc.

In fond cele două proiecte se asemănau cu cel propus 

| de Grigorie al Vl-lea, cu singura deosebire a unei clauze, 

care nu va împăcâ de loc pe Greci, ci din contră îi va 

irită şi revoltâ şi mai mult. Această clauză erâ reşedinţa 

şefului ecclisiastic bulgar în Constantinopol, alături de scau

nul patriarhal. De altfel Bulgarii nici nu ţineau în ruptul 

capului la acest lucru, ei, din contră, voiau ca reşedinţa 

principală a şefului lor ecclisiastic să fie ori la Ohrida, ori 

In Târnova; dar Turcii nu doriau acest lucru, fiindcă a- 

tunci ar fi amintit Bulgarilor timpul unei Bulgarii inde

pendente şi de aceea nu voiau să le deâ un exarh care 

să-şi aibă reşedinţa în însăşi inima Bulgariei. In consecinţă, 

la 28 Noembrie 1868, patriarhul şi sinodul răspunseră că 

nu pot primi nici unul din cele două proiecte, de oarece 

sunt contrarii dogmelor, evangheliei şi dreptului canonic, 

că numai un conciliu ecumenic ar puteâ să rezolve ches

tiunea bulgară şi sâ hotărască creerea unei biserici locale 

şi lnsfârşit că, întru cât îi priveşte, ei merseseră până la 

ultimile limite ale dreptului lor; alte concesiuni numai pot 
face.

In timpul când informă poarta de această hotărîre, Gri- 

gore al Vl-lea adresă o scrisoare enciclică tuturor capilor 

«Biterica Ortodoxă Română» 4
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bisericilor ortodoxe, consultându-i asupra opurtunitătii 

sinod ecumenic. Ideea convocărei unui asemenea conciij I 

fii bine prim ita de şefii bisericilor din Ierusalim, Antiohia f 

Cipru, Atena şi România. M itropolitu l Belgradului s’a pro'l 

nunţattn  favoarea Bulgarilor. Biserica rusă, pentru motive] 

politice, a respins ideea convocării unui sinod ecumenici 

Propunerea lui Grigore al V I  deveneâ prin urmare ireali- 

zabilă şi Bulgarii primiseră cu bucurie şi consimţiseră ca] 

cei şapte episcopi ai lo rKîmpreună cu notabilii să se întru

nească în Constantinopol, pentru a discută propunerile paj 

triarhului. Faţă de aceste lucruri, Poarta încercă un arap-1 

jam ent direct între cele două părţi, numind în 1869 oco- 
misiune compusă din tre i Greci şi trei Bulgari. Rând pel 

rând această comisiune respinse cele trei proiecte prezen-1 

tate de marele vizir A ii paşa. Cu deosebire cele două | 

părţi nu puteau cădeâ de acord asupra a patru puncte, pe I 
care le propuneâ Grigorie al V I, dar pe care le respin-1 
geau din răsputeri Bulgarii şi anume: reprezentarea Bul*J 
gărilor pe lângă Poartă de către Patriarh; numirea mitro*I

• poliţilor şi episcopilor bulgari de către patriarhul grec; po*j 

menirea numelui acestuia în toate rugăciunile săvârşite tal 
bisericile bulgăreşti şi însfârş't cedarea din partea Bulga-J 

rilor a mai multor eparhii contestate şi în deosebi cea din | 
Fiii po poli.

In rezumat, Grigorie al V I  se hotărîse să facă singur mai i 
multe concesiuni, fără a consultă, însă, compatrioţii săi'M 
această privinţă. Consecinţa f i i  că la 30  Iunie 1869, cât· 
el anunţă sinodului aceste concesiuni, se ivi un tumult nej 

mai pomenit şi mai mulţi membri îşi înaintară demisiuni'ej  

Dar conflictul continuă şi în Bulgaria agitarea spiriteMJ 

creşteâ din ce în ce.
Pentru a pune odată capăt acestei agitaţii neliniştitoarei 

mai ales că panslavismul din St.-Petersburg îşi aveâ odn 
aţintiţi asupra acestui conflict, guvernul turc se hotărî J j

tranşeze definitiv chestiunea. La 28 Februarie 1870, în- 
tr'o Sâmbătă seara, A ii paşa ponvocâ la dânsul pe repre
zentanţii greci şi bulgari şi le înmână un firman, care purtă 
data zilei precedente. Iată principalele clauze ale acestui 
firman : «O jurisdicţiune specială formată cu titlul de exar- 
hat, cuprinzând toate mitropoliile şi episcopiile, notate în- 
tr’o alăturată listă şi care va puteâ fi schimbată de ad- 
ministraţiunea bulgară a tuturor afacerilor spirituale. Exar- 
hui va aveâ de drept prezidenţia canonică a sinodului bul
găresc, care se va întruni ori de câte ori exarhul va găsi 
cu cale. Exarhatul va fi administrat şi condus după pre- 
scripţiunile unui regulament, conform cu canoanele funda
mentale ale Bisericii Ortodoxe şi care va fi întocmit în 
aşâ chip, în cât să poată împedicâ intervenţiunea patriar
hului ecumenic în afacerile clerului şi a alegerii episcopilor 
şi a exarhului. Liturghia bulgară va respectă canoanele şi 
se va pomeni numele patriarhului în slujbele bisericeşti».

Sezizat în mod oficial de dispoziţiunile firmanului, care 
luau trei s’au patru milioane de credincioşi, Grigorie al 
VI îl declară anticanonic şi un fel de atentat la privile
giile şi imunitâţile scaunului ecumenic. Insistă din nou a· 
supra necesităţii convocării unui conciliu ecumenic, singura 
autoritate competinte a emite o hotărîre valabilă şi obli
gatorie pentru ambele părţi în litigiu. Aii paşa nu se de te 
învins şi replică printr’o scrisoare din 28 Martie, prin care 
justifică pe deantregul atitudinea guvernului său în această 
chestiune şi arătă câ este inutil de a mai supune lucrul la 
noi deliberaţiuni şi că nu vede necesitatea convocării unui 
conciliu ecumenic.

Până aci autoritatea turcească mai fusese obligată de 
a recurge la forţă, pentru a impune Bulgarilor pe mitro- 
Poliţii şi clerul grecesc, de care ei nu voiau sâ audă cu 
®ici un preţ. Această stare de lucruri durase foarte mult 
V Poarta numai puteâ să se pue deacurmezişul faţă cu



princip iile  de îna ltă  protecţiune, pe care le datora tut ! 
supuşilor săi. L a  această scrisoare, G rigo rie  al Vl ră 
punse p r in tr ’o protestare, în  care ară tă  că nu poate ac 
ceptă cu nici un chip expresiunea: Biserica Bulgară i I  
tru  căt n ’a fost recunoscută pe baze canonice şi dogma. I  
tice. M ai protestă contra in tervenţiu nei puterii civile, ne. I 
com petentă în  m aterie religioasă; contra recunoaşterei u-1 
nei a doua Biserici o rtodoxe  în  T u rc ia  europeană, în care 
to ţi credincioşii o rtodoxi trebue sâ depindă numai de scau
nul patriarhal de C onstantinopol; apoi, dupăce refuza de! 
a prim i o soluţiune contrară cu drepturile  şi privilegiile 
Bisericii patriarhale, e l insistă din nou asupra convocări· 
unui conciliu ecum enic, rugând cu insistenţă guvernul im
perial de a învesti această cerere a sa cu autoritatea ofi
cială civilă. Poarta  nesocotind cu totul· această dorinţă, 
patriarhul, p r in tr’o hotărîre  energică care-i face cinste, îşi 
dâdfr dimisiunea în  m od dem n, la 22  Iunie 1870. Este 1 
locul, cred, a rem arcă tăria  de caracter şi desbrâcarea lui 
G rigorie  al V I  de orice am biţiune şi înteres personal şi 
a-1 pune în adevărata lum ină ce i se cuvine: lumina dem-1 
nitâţii adevăratului ie rarh ,.care , suit pe înaltul scaun, na 
întârziat un m om ent de a apără cu toată bărbăţia drep-1 
turile scaunului său şi care, atunci când a crezut câ lupta j 
sa este sterilă şi că poate va fi un altul care să ducă râs· j 
boiul mai departe cu m ai m ult succes, n ’a ezitat un mo
m ent de a se desbrăcâ de demnitatea de general şi a 
trece în rândurile soldaţilor.

Acestea sunt caracterele şi firele care trag urme adânci 

în omenire, care rămân şi despre care se poate vorbi cu 
respect şi cu frumoasă aducere aminte.

Sub'Antim  al V I,  succesorul lui G rigorie, a cărui ale- 
gere se făcuse la 17 Septembrie 1870, noui încercări s’au 
făcut pentru o apropiere directă în tie  cele două părţi î·1 
divergenţă, dar toate au fost fără nici un succes. Această
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stare de lucruri s’ar mai fi putut prelungi încă mult timp, 
dacă n’ar fi intervenit un incident sau un fapt care sâ 
puie, cum s’ar zice, foc peste praful de puşcă. In ziua de 
Bobotează, 6 Ianuarie 1872, trei episcopi bulgari, împinşi 
de conaţionalii lor, se hotărîrâ sâ slujească în mod pon
tifical în bisericile lor din Galata, cu toată opunerea pa
triarhului grec. Câtevâ zile mai în urmă, după cererea pa
triarhului, cei trei episcopi fură exilaţi la Işmidt şi Poarta 
Interzise slujbele în Biserica bulgară din Constantinopol, 
pe când patriarhul excomunică din sânul Bisericii Ortodoxe 
rând pe rând şi pe nume pe culpabili.

Dar această isbândă a Grecilor nu dură decât o săptă
mână. Revoltele, provocate de Bulgari, forţară pe Turci 
ca sâ aducă la Constantinopol aproape în trium f pe cei 
trei exilaţi. E i fură aduşi pe o corabie de râsboiu şi Poarta 
somă pe patriarh, ca sâ execute firmanul din 11 Martie 
1870, Ini 24 de ore. Sinodul grecesc întrunit răspunse prin 
propuneri inacceptabile, la care marele V iz ir ripostă ime
diat în termenii următori: «Convins câ patriarhatul face 
tot ceeace poate, ca sâ aducă o separaţiune între popo
rul grec şi poporul bulgar, firmanul imperial a fost pus 
în execuţiune şi exarhatul bulgar a fost definitiv hotărit 
şi stabilit. Toată răspunderea· cade asupra patriarhatului, 
care a împins lucrurile aşâ de departe*.

Adunarea naţională bulgară fu convocată de urgenţă, 
ca sâ aleagă pe exarh şi dela primul scrutin majoritatea 
Voturilor a întrunit-o Ilarion, acela care erâ începătorul şi 
sufletul mişcării pentru Independenţa religioasă a Bulga
rilor, dar cum acesta fusese anume excomunicat, pentru a 
nu compromite mersul lucrurilor în bine, el îşi dădu de- 
misiunea în 28 Februarie şi se alese în locul său Antim , 
episcopul din V id in. Ca urmare a acestei alegeri, patriar
hul Antim  al V I  informă pe marele vizir că el nu poate 
recunoaşte alegerea exarhului şi că, întru cât îl priveşte
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pe el personal, orice act de asemenea natură îl va c II 
siderâ ca anticanonic şi ilegal şi că îşi rezervă dreptul 1  
a se folosi de măsurile eclisiastice dictate în asemene II 
situaţiuni. Poarta se m ulţum i cu publicarea unei iradele 1  
prin care se sancţionâ alegerea exarhului Antim. A c e s ta ·  
nu întârzie de a se duce la Constantinopol, unde fu pri. 1 
m it ca un învingător. F u  admis im ediat în oudienţâ de I  

sultan, dar încercă în trei rânduri în zadar sâ obţie o în-1 
trevedere cu patriarhul A ntim  al V I. L a  16 Aprilie 1872,1 
el cerii patriarhului autorizaţiunea de a sluji în ziua Paşti- H 
lor, care cădeâ chiar atunci, dar nu prim i nici un răspuns. I 

F aţă  cu toate acestea, lucrurile nu se prezentau tocmai aşâ 

uşor, de aceea îşi propuse ca să numai oficieze nici o slujbă 

bisericească, fapt care dură până în ziua de 23 Mai 1872. I  

Atunci se sărbătoreau Metodiu şi C iril şi exarhul se hotărî a I 

sluji în această zi şi la sfârşitul slujbei dădu cetire unui act, I 

prin care se proclamă autonomia religioasă a Bulgarilor.

Prin acest act, separaţi unea ierarhică erâ definitiv de

clarată. Patriarhatul, faţă de acest act, dădu răgaz bulgarilor 

de treizecei zile, ca să se întoarcă în sânul Bisericii mume 

şi apoi convocă un conciliu. Acest conciliu fu ţinut în bi

serica sf. Gheorghe din Constantinopol, în anul 1872. La 

el luară parte patriarhul Constantinopolului Antim al VI, 

trei din predecesorii săi, Sofronle, patriarhul A lexandrie i, 

Ieroteiu, patriarhul Antiohiei, Sofronie, arhiepiscopul Ciprului 

şi lnsfârşit 25 de mitropoliţi sau episcopi ai patriarhatului 

ecumenic. Ciril, patriarhul Ierusalimului, care se afla la 

Constantinopol, refuză să se prezinte la conciliu şi să grăbi 

sâ plece spre Palestina. Mai mult încă, patriarhia a ne

glijat sâ Invite Biserica Română, Sârbă şi M untenegreanâ» 

precum şi bisericile autocefale din St.-Petersburg, din A* 

tena, din Carloviţ, din Sibiu şi Cernăuţi.
Conciliu avii trei şedinţe oficiale, 10, 24 şi 28 Septet' 

brie 1872, în care se pronunţă excomuniearea Bulgarilor
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şi sâ-i declare ca schismatici. Aceste hotărîri n’au fost 
recunoscute de celelalte biserici antocefale. Afară de Bi
serica din Atena, care erâ direct Interesată, Intru cât tre- 
buiâ să urmeze pe compatrioţii săi; celelalte s’au tăcurâ 
s’au răspunseră printr’un refuz categoric. In acest chip, 

ceeace Grecii distruseseră în 1393 şi 1767 cu ajutorul 
Turcilor, adică patriarhatele şi exarhatele din Ohrida şi 
Târnova, cu ajutorul aceloraşi Turci,, se înfiinţa în 1870. 

Să urmărim acum perioada contimporană.
.B. Mangârn.

\

Copie după adresele cu NNo. 632 şi 633 din 12 
Februarie 1914 , trimise de Sfânta Mitropolie aUn- 
gro-Vlahiei D-nilor Miniştri: al Cultelor şi de Interne.

Dom nule .M inistru,

întocmirile Sfintei noastre Biserici Creştine Ortodoxe de 
Răsărit,, cu toate practicile ei de veacuri, au servit de pa
văză neînvinsă de vrăjmaşii neamului.

' Una din aceste practice cu urmări de virtute creştinea
scă, este şi ţinerea cu sfinţenie a timpului Sfântului şi 
Marelui Post al Păresemilor, în care tot creştinul trebue 
să se adâncească în meditârile unei vieţi morale şi con
forme cu cerinţele legei creştine. Această practică a fost 
respectată cu multă sfinţenie în tot trecutul vieţei popo
rului Român ca o sfântă datorie religioasă şi mântuitoare 
şi ca un timp de reculegere sufletească.

Dela o vreme însă moravurile sociale tind la schimbări 
ce par a aduce abateri ,dela datoriile creştine şi dela ve
chile practice religioase. Pentru înlăturarea acestor ten
dinţe, Sf. noastră Biserică, stând neclintită la postul ei 
de veghetoare neadormită şi îndemnâtoare a fiilor ei cre
dincioşi, atrage luarea aminte a acestora, ca ei sâ res·
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pecte şi să păzească Întocm irile  sfinte ce sunt statorn 1 

pentru binele şi fericirea lor.
D e aceea şi acum, ca şi în trecut, Noi ca cel dinţi ·  

Părin te sufletesc al iub iţilo r noştri fii duhovniceşti şi ·,η I  
legătură cu cele de m ai sus, dorim  ca cel puţin sâptj. I  
mâna l-a  şi cea din urmă a Sfântului şi Marelui Post, sj I  

se respecte de către creştini cu încetarea oricăror spec- I 
tacole publice şi sgomotoase, aşâ cum s’a practicat întot- I 
deauna, până anul trecut, când s’a întocm it ultimul «&. I 
gulament pentru aplicarea legei de organizare şi adminis- I 
trare a Teatrelor» şi la a cărui întocmire Noi n’am fost I  
consultaţi şi nici. n ’a m ai fost tim p de a Ne dâ părerea] 
asupra dispoziţiunilor cuprinse în tr’insul cu privire la zilele I 
de post fixate în el,— întru  cât am fost surprinşi de a· | 
plicarea lui deodată.

Asupra acestui Regulament la mijlocirea f ă c u tă  de către I 
Noi ca de obicei pentru respectarea Postului Mare, s’a 
iv it o polemică în public, în urmarea căreia s ’a  introdus 
o mică ameliorare prin introducerea încă a u n e i zile ce 
trebue respectată şi anume Joia Mare, ceeace însă nu 
este de ajuns spre satisfacerea religioasă a opiniei publice 
a credincioşilor. De aceea, conform cu cele u rm a te  în toţi 
anii, Noi dispunând publicarea măsurilor luate p e n tru  Post, 
V ă  rugăm, D-le Ministru, s â  binevoiţi a dispune să se iâ 
cuvenitele măsuri pentru oprirea şi respectarea săptâm âne i 

I-a  şi a celei de pe urmă a Sfântului şi Marelui Post, o- 

prindu-se în acelaşi tim p toate spectacolele p u b lic e  ca: 
balurile, circurile, teatrele, cinematografele şi to t  felul de 
petreceri.

Totodată vă rugăm, sâ binevoiţi a dispune şi modifi

carea Regulamentului teatrelor, introducându se respecta

rea complectă a timpului din prima şi ultima săptămână 

a Postului Mare, creştinii pioşi având nevoe de a frec
ventă Bisericile şi a’şi face toate datoriile creştineşti etc.

Primiţi, vă rugăm, D-le Ministru, încredinţarea osebitei 

noastre consideraţiuni şi Arhiereasca binecuvântare, 
t  Konon Mitropolit Primat.

Director Or. D. Boroiann.



Domnule Ministru,

Marea chestiune a colosalei lipse de preoţi şi mai cu 
seamă In eparhiile ale căror seminare s’au desfiinţat cu gre- 
şală, de mai multe ori a venit înaintea sfântului Sinod, 
iar mai cu seamă în sesiunea din urmă a anului 1913 şi 
s’a constatat oficial câ: sunt aproape 3000 de parohii cu 
totul lipsite de preoţi, la  care constatare şi discuţie a luat 
parte şi Onor. Domn Ministru de Culte şi când s’a ho- 
târît ca toţi absolvenţii seminarelor şi ai Facultâţei de T e 
ologie, cari au îmbrăţişat sau vor îmbrăţişa alte cariere 
decât Preoţia, să fie urmăriţi.

Noi, apoi, neîncetat primim numeroase stăruinţe pentru 
lipsa de preoţi chiar şi din eparhiile unde sunt seminare, 
osebit' de acelea care n’au seminare, şi unde au ajuns ca 
să-şi bată joc de religie mirenii simulând cazul de împăr
tăşire a copiilor.şi a oamenilor, precum ni se raportă despre 
un învăţător anume Gr. Perianu din satul Costeşti judeţul 
Tutova, care a împărtăşit el singur vre- o 200 copii —  şcolari 
ai săi |—reclamat acum de părinţi.

Cazurile acestea grave înmulţindu-se şi reclamele sporind 
precum este şi în cazul de faţă, Noi faţă cu gravitatea 
acestui caz denunţat prin alăturata petiţie înregistrată la
N o ......... a locuitorilor din Vultureni judeţul Tecuciu, pe
care o înaintăm domniei voastre în original, şi din care se 
constată în deajuns lipsa de preoţi, avem onoare a Vă  
rugă să binevoiţi a dispune a se .iuâ urgente măsuri :

1). De a se reînfiinţâ seminariile desfiinţate.
2). De a se urmări toţi absolvenţii seminariilor din Iaşi 

şi Bucureşti, ca şi acei ai Facultăţii de Teologie, dintre 
cari mulţi s’au înscris la şcoalele militare, iar alţii la Fa
cultatea de Drept, sau au îmbrăţişat alte cariere.

3). De a se urmări pe cale administrativă şi judiciară 
neprimindu-se în funcţiuni publice numeroşii absolvenţi—  
vechi şi noui— ai Seminarelor şi ai Facultăţei de Teologie, 
să se facă'de urgenţă diaconi şi preoţi, sau sâ fie cons
trânşi a restitui Statului toate cheltuelile făcute cu ei prin 
şcoalele bisericeşti înşelând ţara şi pe Dumnezeu, excep- 
tându-se toţi profesorii intraţi în învăţământul religios.

Dacă nu se iau aceste măsuri, D-le Ministru, se aduc 
prejudiţii ireparabile Religiunei Ţârei în care năvălesc tot 
soiul de străini sectanţi ca Adventişti etc. şi cari încearcă



a lovi în religiune, pe când cei crescuţi cu bani din 1 
doarea ţăranului fug de a-i veni în ajutor, aşâ că to *1 
aceşti săteni blajini duc cea mai mare lipsă de preoţi ? Ί  
gura mângâere în nevoile vieţei lor.

Prim iţi, vă rugăm, D -le  M inistru, încredinţarea osebitj 
Noastre consideraţiuni şi Arhiereasca binecuvântare. ■  

Konon Mitropolii Prim at.
Director,. Dr. D. Boroianu.

Copie dupâ adresa cu No. 610 din 12 Februarie 
1914 şi 611 din aceiaşi zi trimise de S f. Mitropolie 
a Ungro-Vlahiei către D-nii Miniştri: de Culte şi de 
Interne.

Domnule M inistru ,
Avem  onoare a înainta Dom niei Voastre pe lângă a 

ceasta, o copie după denunţarea ce N i se face, câ, la 
Cinematograful «Clasic» din Bulevardul £lisabeta No. I I  
din Capitală, pe pânză ce serveşte in multe cazuri la de 
moralizarea tineretului prin filme ce reprezintă perversita 
tea, banditismul, crima, desfrâul etc.— s’a început de Luni
10 Februarie a. c. a 'se  reprezentâ filmul: Naşterea, Viaţa, 
Minunile, patimile, Răstignirea, învierea şi înălţarea la cer 
a Mântuitorului nostru Iisus Hristos, iar prin aceasta se 
aduce o jignire dureroasă oricărui drept credincios creştin, 
orin modul cum sunt materializate aceste sfinte icoane,-· 
căci, cam N i se afirmă,— se aud chiar râsete şi glume în 
sală, socotindu-se acestea ca distracţie publică, tocmaj 
ceeace avem noi mai sfânt în re;igiunea noastră.

Pentru aceste motive, N oi, fiind mâhnit, câ prin ase- 
menea reprezentări, se răneşte adânc simţimântul religii 

în inimile dreptcredincioşilor noştri, fâcându*se distracţie 

din viaţa întemeietorului Sfintei noastre Biserici, Vă rugăm 
călduros, spre a binevoi sâ luaţi măsurile cuvenite, ca -a 
se oprească specularea şi ridicularizarea actelor şi credin

ţelor noastre religioase. Iar despre rezultatul adresei No*' 
stre, sâ Ne ’mpărtâşiţi cu binevoitorul D-voastră răspu°s;

Primiţi, Vă  rugăm, D  le Ministru, încredinţarea osebit* 
Noastre consideraţiuni şi Arhiereasca binecuvântare.

+ Konon M itropolit Prim at.
Director Dr, D. Boroianu.



Chestiunea jurământului şi datoria preotului faţă de 
martorii de meserie.

Combaterea jurământului falş
(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXVII, No. 10).

Din toate acestea rezultă, câ jurământul este permis de 
religiunea creştină ori de câte ori este cerut de autori
tate sau reclamat de alte împrejurări importante. Pentru 
aceea este tot atât de greşită părerea acelora cari văd 
în cuvintele Mântuitorului din predica de pe munte o in
terzicere categorică şi absolută a jurământului în genere, 
pe cât de îndreptăţită pare în acelaş timp interpretarea * 
altor exegeţi, cari susţin, câ Mântuitorul Hristos prin cu
vintele de mai sus iâ poziţiune mai ales contra jurămân
tului privat, a încredinţărilor date în Chipul jurământului, 
a blestemelor şi aşâ mai departe, cum Mântuitorul arată, 
atât aci, cât şi cuvântarea păstrată în cap. 23, vers. 16— 22 
dela evanghelistul Mateiu, cum că şi prin aceste jurăminte se 
profanează numele lui Dumnezeu, deşi numai indirect. 
Aşâ el zice în locul aci arătat: «Vai vouă, povăţuitori 
orbi, cari ziceţi: Dacă cinevâ se jură pe templu, aceasta 
nu este nimic; iar cel ce se jură pe aurul templului, este 
dator (să-şi ţină jurământul), Nebunilor şi orbilor! Căci ce 
este mai mare? Aurul sau templul, care sfinţeşte aurul?
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scopul său el este «sfârşitul a toată cearta», preC(] 
arată şi sfântul apostol Pavel în epistola sa către R 
cap. VI, v. 16.

Acesta este senzul adevărat al cuvintelor de mai Sl] 

pe care Mântuitorul Hristos Ie rosteşte în predica sa / 
pe munte, şi tot în acest senz trebuesc interpretate şi c„ 

vintele sfântului apostol lacob coprinse în epistola a  

cap. V, v. 12, unde cetim: «Iar mai înainte de toate, fraţs 
mei, să nu vă juraţi, nici pe cer, nici pe pământ, nici cu 
vre-un alt jurământ; ci să fie cuvântul vostru da, da; ni 

nu, pentru ca să nu fiţi osândiţi». Ca şi Mântuitorul Hri- 
stos în predica sa de pe munte, aşâ şi sfântul apostol 

lacob în această epistolă nu interzice în generel şi în mod 

absolut orice jurământ, ci numai pe cel depus cu uşo

ri nţă în viaţa privată. Că nu interzice jurământul înaintea 

judecăţii, se vede lămurit din faptul, că vorbeşte numai' 

de jurământul pe cer, pe pământ ş. a. m. d., de care se 
făcea întrebuinţare numai în viata privată şi niciodată 
înaintea judecăţii, când se jură numai pe Dumnezeu (Le- 

viticj cap. 19 v. 12; Deuteronom cap. VI, v. 13).
Cu toate acestea însă istoria bisericească ne arată, că 

unele secte mai vechi şi altele mai noi au contestat per· 

misiunea jurământului, provocându-se la aceste două texte 

scripturistice, singurele, care ar opri la prima vedere între· 

buinţarea jurământului. Aşâ sunt dintre cele mai vechi 
Esenii riguroşi, cari nu jurau decât numai odată şi anufl6 
la intrarea lor în acea sectă (Ios. Bel. Jud. 2, 8, 7). Chun 
Irod cel Mare, care le eră foarte favorabil, îi dispensă 

jurământul de credinţă (Ioseph, Bell. Jud. 2, 8, 6, 7; 
tiquitates 15, 10, 4), respectându-le credinţa lor religi°asă; 

Apoi mai erau contra jurământului Pelagienii şi MesaĤ' 
cum şi sectele evului mediu, care pretindeau, că rest3' 
bilesc creştinismul în curăţia sa dela început, ca de p'1 j 
Catarii, Albingensii Valdensii si altele, apoi Viclef



adepţii sM, iar între sectele protestante Anabaptiştii, Me- 
noniţii, Quakerii, Herrhuterienii şi în fine Ianseniştii cari 
Îşi întindeau scrupulozitatea lor prefăcută şi asupra jură
mântului. T o ţi aceştia se provoacă la ambele texte citate 
şi interpretate de noi mai sus şi anume: Matei 5, 33 şi 
urm. şi' Iacob 5, 12. D in cele arătate de noi mai sus însă 
se vede destul de clar, că aceste texte nu pot coprinde o 
interzicere absolută a jurământului, ci sau opresc a jura pe 
altcineva decât pe numele Iui Dumnezeu, sau opresc jură
mântul zadarnic, falş şi nedrept, sau în fine sunt îndrep
tate împotriva jurământului, dar numai întru atâta, intru 
cât este mai desăvârşit cel care nu jură de loc, dar vor
beşte întotdeauna adevărul, ca şi cum l-ar spune sub 
prestare de jurământ.

In acest din urmă senz interpretează cuvintele Mântuitoru
lui Hristos şi câţivâ dintre părinţii şi scriitorii bisericeşti, cum 
sunt mai ales Iustin M artirul şi Filosoful, Lactanţiu, Atanasie, 
Vasilie cel mare şi in deosebi sfântul loan Hrisostom. In 
omilia 15 la cartea Facerii, zice acesta din urmă: «Nimeni
sâ nu zică: eu jur într’o cauză dreaptă; nu este permis
a jură, nici în tr’o cauză dreaptă, nici în una nedreaptă»,

- iar aceluia, care îi arată jurământul ca o necesitate ab
solută în unele cazuri, îi opune Hrisostom: «Unde este
vorba de călcarea unei legi, nu se poate vorbi de o ne
cesitate; există numai o necesitate, anume de a nu de
făima pe Dumnezeu» (despre statui 5, 7 ; comp. şi 7 fin. 
şi 9, 5) \). Mai bine pare a se exprimă în această privinţă 
un contimporan al sfântului loan Hrisostom, anume Hro- 
niatius, episcop de Aquileia, în una din cele 18 omilii ale 
sale la evanghelia lui Matei, când zice: Prin harul învă
ţăturii evangelice legea dată prin Moise a primit o perfec
ţiune. In lege este poruncit, ca să nu juri falş; în evan

l) Ambele texte citate după G. Rauschen, Patrologie, Freib. im 
Br > 1910, p. 143.
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ghelie însă să nu juri nicidecum. Deci nu ni se CUv· 
nouă nicidecum sâ jurăm. Căci la ce are nevoie cinevi I 

dintre noi sâ jure, când a minţi în genere nu ne 

permis nouă, ale căror cuvinte trebue să fie întotdeauna 

aşa de adevărate, aşa de sigure, încât să poată fi socoj 
tite drept un jurământ? Şi pentru aceasta ne interzice 

nouă Domnul nu numai de a jură falş, ci şi numai de a 

jură, ca sâ nu părem, câ spunem adevărul numai atunci 

când jurăm; ca să nu socotim cumvâ, că acelora, cărora 

li s’a dat porunca, ca să fie adevăraţi în orice vorbă, le-ar 

fi permis sâ mintă fără jurământ. Căci cauza jurământului 

este aceea, câ ori şi cine jură, jură cu scopul de a spune 

ceea ce este adevărat. Şi pentru aceasta vrea Domnul, ca 

sâ nu fie nici o deosebire între un jurământ şi între cuvântul 
nostru, pentru că precum Ja jurământ nu poate aveâ loc nici 

o perfidie, aşa şi în vorbele noastre nu poate fi nici o min-1 
ciunâ, de oarece amândouă, atât jurământul falş, cât şi min- I 
ciuna se pedepsesc cu pedeapsa osândirei dumnezeeşti, în-1 
trucât zice scriptura: «Gura, care minte, ucide sufletul»! 

(înţelepciunea lui Solomon 1, 11) Tract. 10, cap. II ')· I 
Iar fericitul Augustin în epistola sa către Publicola (No, I 
154) se exprimă : «Pentru aceasta se zice să nu juri, nu pen-1 
trucâ jurământul în sine este un păcat, ci pentrucă acela, I 
care are obiceiul de a jură, uşor poate cădeâ în ju r ă m â n t ·  

falş1)*. Dar dacă părerile părinţilor bisericeşti sunt întru· 

câtvâ cam aspre în ce priveşte permisiunea jurământului· 
în genere, aceasta se datoreşte pe deoparte idealului del 
perfecţiune, pe care susţineau, câ trebue să-l ajungă cre-| 
ştinul sau cel puţin să-l urmărească, iar pe de altil 
parte poate şi faptului, că pe timpul lor erau în uz d*'l

l) Citat după Dr. Ioseph Nischl, Lehrbuch d e r  Patrologie un® 
Patristik, Mainz, 1883, vol. II, pag. 487.

®) Citat după loh. Michael Hauber, Vollstăndiges Lexicon M  
Prediger und Katechctten, ed. 5, vol. II, pag. 397.
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ferite formule de jurământ, in care se coprindeau adeseori 
idei idolatre '). De aci se explică zelul lor neobosit de a 
arătă starea morală a aceluia care nu jură nicidecum, ca 
mai superioară decât a aceluia, care e prea uşor dispus spre 
jurământ.

Reflectând la acest zel al lor şi la idealul de perfecţiune 
pe care-1 puneau ei înaintea creştinilor din timpul lor, 
îmi pare cu atât mai serioasă şi mai indispensabilă datoria 
noastră a preoţilor de azi, cari avem*de luptat nu numaj 
contra acelora, cari sunt prea dispuşi spre jurământ, ci 
mai ales contra acelora, cari jură strâmb, făcânduşi o 
meserie din profanarea acestui act sfânt, nedreptăţind 
pururea pe Dumnezeu şi adesea chiar pe semenii lor.

De altfel spre consolarea noastră — da ă poate fi so
cotită ca o consolare aceasta — înmulţirea jurămintelor 
strâmbe se observă în timpul de faţă nu numai Ia noi, 
Românii, ci şi la alte popoare, a căror cultură şi civilizaţe 
este incontestabil cu mult superioară nouă, cum sunt de 
pildă Francezii şi chiar Germanii. De aceea are tot dreptul 
moralistul german Anton Koch, profesor la universitatea 
din Tubingen, când zice: «Se observă cu multă întristare, 
câ jurămintele strâmbe judiciare se înmulţesc în unele 
provincii în mod surprinzător. Faptul acesta provine feră 
îndoială dela necredinţa, ce se întinde din ce în ce rra 
mult, şi dela frivolitatea religioasă-morală, dar este în mod 
evident în strânsă legătură şi cu întrebuinţarea adeseori 
superfluă a jurământului judiciar şi mai ales cu modul de 
multe ori frivol al prestării lui.

Acest abuz al instanţelor judiciare are să 1 înlăture pu
terea legislativă a statului, iar a înrâuri asupra conştiin
ţelor este misiunea bisericii 2)».

§  Vezi Kreutzawald in Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon, cd. 
2, vol. IV, 257— 258.

2) A. Koch, op. cit pag. 397. Cuvintele de mai sus ale lui Koch 
sunt aproape o reproducere fidelă a celor scrise de Permaneder
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Misiunea şi datoria noastră deci ca reprezentanţi ai ^  
sericii şi păstori sufleteşti ai turm ei încredinţate  nouă spre 
conducere pe calea m ântuire i cu p riv ire  la martorii de 

meserie şi chiar către to ţi enoriaşii noştrii, dintre care ! 

unii jură câteodată strâm b, ch iar fără a fi m artori de me- 

serie, ar constă după m ine tn urm ătoarele:
Să le explicăm  ori de câte ori ni se prezintă ocaziune 

dar mai ales prin predici în biserică şi c u v â n tă r i la di

ferite ocaziuni solemne, cum sunt de p ildă şed in ţe le  cer

curilor culturale, ce este jurăm ântu l, în  ce c o n d iţ iu n i este | 
el perm is; să le arătăm , că pe cât de  im p o r t a n t ă  şi pu
ternică este invocarea lui Dum nezeu ca m a r to r , to t pe 1 

atât de mare este şi păcatul, pe care-1 s ăv ârşe sc  aceia, I 

cari jură strâm b sau îşi calcă jurăm ântul. C ă c i  d a c ă  jură- j 

m ântui în genere, după cum arată proorocul Ie rem ia  (4, j

2 )  nu poate fi depus decât num ai pentru o ca u z ă  ade- j 

vărată, dreaptă şi im portantă, dacă chiar ju r ă m â n tu l za

darnic este interzis de M ântu itoru l H ristos, d a c ă  «gura, 

care minte, ucide sufletul», după cum se exprim ă înţe- I 
leptul Solomon (1 , 11), cu cât mai ucigătoare d e  suflet j 
trebue să fie obrăznicia aceluia, care nu numai, că  el în

suşi spune o minciună, dar chiam ă cu neruşinare ca  martor 1 
al mărturiei sale mincinoase, n u  pe un om , adeseo ri min

cinos ca şi dânsul, ci ch iar pe Dum nezeu în s u ş i, izvorul j 
adevărului şi al dreptăţii. N u  este oare îngrozitoare ne

dreptatea, ce i se face lu i Dum nezeu prin aceasta ? Se 
ştie bine, că aceea ce se mărturiseşte este o simplă nas- ! 
cocire, şi cu toate acestea se invoacă ca m artor al acesteia 

chiar Dumnezeu, care este adevărul însuşi. Să nu creadă 

insă cinevâ, că poate înşelă pe Dum nezeu ca şi pe oa-

încă din anul 1893 în Wetzer und Welte’s Kirchenlexikon, ed. 2, ; 
voi. 8, art. Meineid, col. 1187, ceea ce ne arată că şi după 17 ani 
lucrurile stau şi acolo tot rău. Vezi şi A. Kronseder, W ie kann j 
man der wachsenden Hâufigkeit des Meineids entgegen'wirken · 
în Theologisch-praktische Monâtschrift, Passau, 1901, pag. 190
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meni, căci nu tn zadar cercetează inima şi rărunchii, după 
cum zice Scriptura. Cel care jură strâmb neagă —  deşi 
tn mod indirect —  existenţa sau cel puţin atotştiinţa şi 
dreptatea lui Dumnezeu. D ar aceasta nu este altcevâ decât
o defăimare a lui Dumnezeu, despre care zice fericitul 
Augustin: «Cei cari defaimâ numele lui Dumnezeu, care 
este tn cer, săvârşesc un păcat mai mare decât aceia, 
oafi l-au răstignit odinioară, când erâ pe pământ», iar tn 
alt loc se exprim ă: «Cine tndeamnă pe un om să jure şi 
ştie că va jură falş, face mai râu decât un ucigător. Căci 
ucigătorul omoară corpul, iar acela sufletul; ba încă două 
suflete: sufletul aceluia, pe care-1 îndeamnă sâ jure şi su
fletul s&u» (Sermones, 308, citat iarăşi după Hauber, op. 
cit. pag. 397 .şi 398).

Dar jurământul falş este un mare păcat nu numai faţă 
de Dumnezeu, dar chiar faţă de semenii noştrii şi anume 
prin paguba, ce le-o aduce şi care în unele cazuri este 
ireparabilă. Se mai poate redă cuivâ viaţa, cinstea şi chiar 
averea pierdută în urma unui jurământ strâmb ? Unei 
inimi sentimentale şi pioase li vine greu chiar atunci, 
când potrivit legii trebue să depună o mărturie adevărată 
contra aproapelui său. Cât de crud deci este omul acela, 
care pentru un câştig material, sau din invidie ori răzbu
nare contra aproapelui său, mărturiseşte lucruri care nu 
sunt adevărate şi pentru care de cele mai multe ori acesta 
poate să-şi piardă averea, cinstea şi chiar viaţa! Gân- 
diască-se cinevâ numai la numărul celor, cari au fost vic- 
tifnele mărturiilor mincinoase In timpul marei revoluţiuni 
franceze şi chiar în timpul tristelor evenimente din 1907!

Pentru aceste motive chiar statul, care are datoria de 
a îngriji de bunul mers al cetăţenilor săi, a pedepsit în
totdeauna jurământul strâmb. Aşâ dreptul roman prevedea 

pedeapsa pentru jurământul falş îndepărtarea din fun- 
17) Cod. 12, 1), dacă cel ce jură erâ slujbaş



public, şi infamia (1. 41 , Cod. 2 , 4), ba chiar şi Pedea ■  

cu moarte, dacă el ar fi adus după sine moartea 

ritată a cuivâ (fr. 1 , § 1 , D ig. 48 , 8). Codicele Carol ·  
(Codex Carolinus) pedepsiâ această crimă cu infamia Ί  

tăierea degetului arătător şi m ijlociu al jurâtorului strâmh. 1  
şi dacă pe baza acestui jurăm ânt strâmb ar fi fost pe. I  
depsit cineva ca un crim inal, prevedeâ pentru acest cazi 

pedeapsa talionului (poena talionis, C . C. C. a. 1532, art. I  

107). Deasemenea legiuirile mai noi pedepsesc crima j u . l  
rământului strâmb aproape pretutindeni cu defăimare pu .· 

blică şi Închisoare pe un tim p mai lung sau mai scurt după.· 

îm prejurări (vezi Perm aneder, 1. c.).
Ca pedeapsă bisericească, sfântul Vasilie cel Mare pre-] I 

vede pentru jurătorul strâmb excluderea dela sfânta im- I 
părtăşire pe tim p de zece ani, iar dacă a fost silit sâ I 
jure, fără voea lui, atunci să poată fi prim it şi după şase I 
ani (vezi can. 6 4  şi 82 în epistola canonică adresată lui j I 

Anfilochie). In  pravila lui Mateiu Basarab, cap. 292 rele* I 
ritor la jurământ, se zice între altele: «Cine va jura pre· 

Dumnezeu strâmb, acela să nu gârfdiască, că-1 va uită·· 

D e jurământ să fugi, măcar de vei aveâ să juri şi drept»· 

Cine se jură strâmb, de Dumnezeu se leapădă» (ediţiunea I  
lui loan M . Bujoreanu, Bucureşti, 1884, pag. 174).

Ca încheiere folositoare din punct de vedere practic ş» I  
ca normă de orientare în viaţa de toate zilele pentru on I 
ce creştin putem Împrumută cuvintele fericitului A u g u s t iM  

care *zice; «De jurământ să te fereşti pe cât poţi—  I 
pentrucă este păcat a jură drept, ci pentrucă este ut» I 
păcat foarte greu jurământul falş, în .care  cade mai re*| 
pede cel care are obiceiul de a jurâ» (Epist. 157 (al. 89) 
c. 5, n. 40; Migne, Patrologia latina, tom. 33, col. 693)* 

A convinge pe enoriaşii noştri despre adevărul acesta | 
şi a-i face să-l urmeze şi în ocaziunile, ce li se p re z in tă  

este una din cele mai importante datorii pastorale ale



noastre, ale preoţilor de azi, iar Împlinirea acestei datorii 

va contribui mult la realizarea armoniei sociale şi a dra

gostei frăţeşti tntre oam eni1).

Econ. M . Pâslaru  
Paroh în Urzica-Romanaţi.
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Societatea Clerului Român „Ajutorul·* din Bucureşti.

Duminică 23 Februarie c. ora 3 p. m., Societatea Cle
rului Român «Ajutorul» şi· a serbat aniversarea de 37 ani, 
în localul său din Bulevardul «Pache Protopopescu». Au 
azistat numeroşi preoţi şi mulţi domni şi doamne, dintre 
care. aproape toate doamnele din comitetul Societăţii fe
meilor ortodoxe române. Erau de faţă I. P. S. Mitropolit 
Primat, P. S. Arhiereul Valerian şi d>nul Duca, ministrul 
Cultelor şi Instrucţiunii.

Serbarea a fost deschisă de P. C. Econom stavrofor C. 
Dum itrescu , preşedintele activ al Societăţii şi paroh al bi
sericii Ic o a n a . S’a cântat mai Întâi de corul preoţesc, for
mat din membrii societăţii frumoasa şi duioasa bucată: 
«Din inimi umilite.»

După aceea Păr. preşedinte Dumitrescu a ţinut o cu
vântare festivă, pe care o publicăm aici.

Iată ce a spus P. C. Sa:

) In afară de operile citate mai sus com pară şi următoarele : 

1. B. W irt^iiller, jy,e moraiische Tugend der Religion, Freiburg 

*** Breisgau, 1881 pag. 380 şi urm. F. A. Gopfert, Der Eid Mainz, 

R. Hirzel, Der Eid, Leipzig, 1902.



Înalt Prea Sfinţite Stăpâne,
Domnule Ministru,
Domnilor Membri de onoare,
Prea onoraţi confraţi, Domnilor şi Doamnelor

In  anul de înălţa re şi m ărire  a P a trii şi neamului Jy 

mânesc, la 1877, când atâtea nădejd i făurite în vrej 

s’au îndeplin it, când a tâtea  idealuri visate s’au realizat 

to t atunci a iost dat tim pulu i sâ se nască societatea cle.| 

ru lui rom ân «A ju to ru l» . In  trecu t ea a trecut prin faJ 

grele şi form aţiunea sa, com une de a ltm interi tuturor ideJ 
lurilor, cari s’au îm p o triv it la  a sa înjghebare. Ca printr’oj 

minune Dum nezeiască în făp tu irea  idealu lui preoţimii i-a 

fost dat să-şi vadă rea lita tea  în  acelaş an cu ivirea unei noj| 

aurore ce apăruse neam ului nostru ; atunci când Curcantn 

schimbase la  Balcani porecla în renum e. Cum în luna Fm 

bruarie a anului 1877  s’a ales prim ul com itet al societăţii 
din al cărui m em brii supravieţuiesc 3 , şi cum din «9 

m em bri fundatori m ai supravieţuesc abea 14, comitetul s a l 

gândit şi a h o tă rît să facă acum p rim a aniversară afoo·· 

dării sale, până când m ai are în  sânul societăţii pe H B  
fericiţi din m em brii fondatori. Id e ia  i-a  fost impusă de un 
fapt caracteristic: Cu ocazia d istribu irii ajutoarelor lunarii 

s’au perindat pe dinaintea sa văduve a căror soţi contnj 

buiseră cu m ize de 1, 2 , 3  ani ba, unii cu unul sau doui 

trim estre cât au tră it, iar ele primesc până azi ajutoare anuala 
de câte 180 lei care în decursul tim pului se ridică la m» 
de lei, în schimbul unei cotizaţii care adesea s’a ridicat 

la minima cifră de 3  sau 6 lei. Binefacerea e evidentă· 

recunoştinţa ce adesea se m anifestă prin lacrămi, e tnj 

butul ce se aduce in iţia torilor şi fondatorilor societăţii· >1 
această situaţie se im puneâ credem, o solemnitate prJj 
care societatea să-şi manifesteze tributu l său de recunoj 

ştinţă fericiţilor supravieţuitori din m em brii fondatei 
a căror nume ne credem datori a le enumerâ: Preot?i 
Vasile Constantinescu, fost preşedinte în  anii 1888—
G . Floru, fost preşedinte în 1890 ; P r. C . Bidoianu in 
1907; Pr. Cristache Popovici; P r. C . F lo rea ; Pr. C- St*J 
nescu; Pr. D . Ioneanu; P r. G . Râdulescu; Pr. I. Consta11'

V U Z  __________ SOC IETAT EA  UjLERU LT JI R O M Â N
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tinescu bis. sf. Ilie Rahova; Pr. I. Niculescu bis. sf. Ionică 
(P iaţă); Pr. Ilie  Ionescu; Pr. M. Rădulescu; Pr. Radu Ma- 
rineşcu şi Pr. Ştefan Călinescu fost Protoiereu al Capi
talii şi actual preşedinte al Consistoriului sf. Mitropolii.

îna lt Prea Sfinţite Stăpâne,
■n Dom nilor Membri de onoare,

Prea cucernici Părinţi şi 
Onorabili Domni şi Doamne,

Acum 37 ani, tot în această lună Februarie, societatea 
noastră a Clerului Român «Ajutorul» şi-a luat fiinţă prin 
alegerea primului comitet al său, alegere ce a avut loc 
în ziua de 27 Februarie, zi, care în acel an cădea în 
Marţea din săptămâna brânzii.

Nu e timpul a expune aci nici peripeţiile, nici greută
ţile mari prin care a trecut această societate până la în
jghebarea ei. In  treacăt pot spune însă, că încercările s’au 
început încă de pe la 1870, când preoţi tineri, absolvenţi 
de seminar şi distinşi Ieromonahi, au încercat formarea 
societăţii pe baze mai largi, la care se colaboreze toate 
elementele clericale, ca şi cele menite a intră în cler; sau 
cari prin cultură aveau aceiaş râvnă pentru sf. biserică. 
Primul comitet ales la 1870, ca şi cel de al doilea ales 
la 1871, cuprindeâ în sânul său elemente cari au jucat 
roluri ^determinante în biserica noastră ca: Ghenadie Enâ- 
ceanu, 1. P . S. Partenie, pe atunci diacon, Arhim. Ve
niamin Catulescu cum şi Arhiereul Ghenadie, fost Episcop 
de Argeş. D in primul comitet făceau parte şi tinerii dis* 
tinşi Eniu Bâlteanu, N . Fabiu Bădescu şi N . Constanti- 
nescu,. tustrei absolvenţi ai Seminarului gr. al Il-lea. Toate 
demersurile pentru recunoaşterea societăţii au rămas za
darnice, deşi comitetul a ieşit cu un apel şi bine simţitor 
alcătuit. Cauza pentru care a dat greş această primă în
cercare, a fost că Chiriarhul de pe vremi n’aveâ încredere 
în conducători, pe care-i bănuia câ se servesc de preo
ţime spre a ridică unii treptele Ierarhiei, iar alţii pentru 
alte scopuri. Credem că dacă încercarea reuşeâ de atunci, 
astăzi am fi asistat la rezultate şi mai mari, întru cât pre
zenţa în com itet a unui Veniamin Catulescu, Ghenadie
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Enăceanu şi A rh iereu l G henad ie , fost la  Argeş, oame ' 
savanţi ca si buni organizatori, ar fi im prim at societăţi 

dela început urm ele experien ţe i lor, ca şi a priceperii $ 

râvnei lor, pe care de altfel le-au lăsat pe celelalte tere

nuri ale activ ităţii rodnice ce au desfăşurat pe unde au 

trecut. Ideea părăsită atunci, a to t dăinu it in  mintea preo- ! 

ţim ii şi a fost reluată în  1 8 7 7 , când sub fostul mitropolit j 
de scumpă am intire, C alin ic  M iclescu, s’a realizat. Acum 

Insă în altă form ă, adică în  aceea de  a face parte din ea 

num ai preoţii şi diaconii de m ir. A ces t lucru reieşeâ şi 
din necesitatea şi din o p o rtu n ita tea  împrejurărilor. 1) 
D in  necesitate, căci în  artico lu l care form ează scopul so- . 

cietâţii, axa în care treb u iâ  să oscileze societatea, se spu- 

neâ: Scopul societăţii este de a ajută fam iliile sărace ale j 

m em brilor, precum şi pe m em brii ce ar deveni infirmi şi 

fără* mijloace. (A rt. 2 ). Acest lucru conveneâ numai preo 

ţilo r de m ir, cari sunt fam ilişti. 2) D in  oportunitate, căci 

In prim a fază figurau in com itet persoane din clerul mo- j 

nahal, cari prin situaţia lo r socială şi prin ascendenţa cul
turii lor, se credea că pot face um bră unor personagii 

din biserică, lucru ce nu urm ărea mişcarea preoţilor, care 

aveâ la baza sa nevoia de a şi asigură pâinea zilei urma

şilor lor, m ai cu seamă atunci când m ajoritatea preoţilor 

trăiâ din venitul epitrahirului care ven it încetă de a mai 
fi a doua zi dupâ m oartea preotului. E  drept câ socie

tatea urmăreâ şi scopul cultural în  art. 5 6 , de a se publica 

în  organul său articole literare curat religioase. Aceasta erâ 
însă ca o anexă la  scopul principal, care erâ curat de a 

se veni în ajutorul fam iliilor sărace a m em brilor dece

daţi. In vederea scopului principal s'au grupat o seamă de 

preoţi împinşi de gândul de a-şi fi folositori lor şi mal 
cu seamă acelora din ei, cari erau lipsiţi de mijloace. In 
iruntea acestei mişcări s’a pus fostul preot. G r. Musce- 

leanu, care prin relaţiunile sale cu persoane politice ca 

repauzaţii C. Rosseti şi I. Brătianu, a reuşit să dea fiinţă
i societăţii. E caracteristic faptul, că prim a donaţiune ce s’a 

făcut societăţii, a fost făcută de fostul M itro p o lit Calinic, 
care odată cu aprobarea de funcţionare ce a dat socie
tăţii, a donat şi suma de lei şapte sute. A  u ru a t apoi 
prima donaţie în imobile, făcută de repauzatul preot Radu
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Cruţescu, care neavând copii nici soţie, s’a crezut dator 
să vie în ajutorul fraţilor sâi nevoiaşi. E  greu a înşiră 
persoanele ce au făcut donaţiuni cum şi sumele ce s’au 
donat societăţii. E  îmbucurător faptul căaproape întreaga 
Ierarhie a simţit un nobil îndemn de a ajută pe tânăra 
societate: Ca Arhini. Silivestru Bălănescu, Arhidiaconul 
Timuş, mai târziu Episcopi; P. S. Valerian Râmniceanu, 
azi vicar; Calist Stratonichia; Arhim. loil Vasilescu; I. P. 
Sfinţitul repauzat Iosif Gheorghian; P. S. Atanasie Miro- 
nescu, încă de pe când erâ preot cât şi ca Mitropolit; I.
P. S. fost M itropolit Ghenadie Petrescu, şi alţii au tăcut 
însemnate donaţiuni. A zi însuşi înalt Prea Sfinţia Voastră 
aţi donat în fiecare an câte una mie lei, pentru care co
mitetul vă exprimă adâncă recunoştinţă. Acest frumos 
exemplu al Ierarhilor, a fost urmat de mulţi preoţi ca 
Teodor Economu, fost Protoiereu, Androne Duhovnicul, 
Anton Mihâescu, V . Pop, llie Teodorescu şi Economul 
Chiriac Bidoianu, membru fondator şi fost preşedinte al 
societăţii. L a  acestea se adaogă cele ale fostului episcop 
Inocenţiu Kiţulescu; ale repauzatului Maior Traian Cioranu 
şi Mihail Protopopescu, care a donat casele din str. Răs
cruci No. 4.

Piramida tutulor a făcut-o donaţia Sevasti Costescu şi 
a fratelui |sâu , cari prin mijlocirea P. S. Episcop Nifon 
Niculescur au lăsat un tond de 100.000 lei din al cărui 
venit sâ se întreţie azilul construit tot prin stăruinţa P.
S. Sale unde se adăpostesc zece văduve, cărora li se dâ 
câte 30 lei pe lună şi lemne pentru iarnâ.

Din această succintă înşirare, nu putem trece cu vede
rea ultima donaţiune fâcutâ de venerabilul preot Mihail 
Dumitrescu, parohul parohiei Sf. Visarion din Capitala, care 
a donat suma de lei 2400. pentru fondul de asistenţă pu
blică, din al căror venit jumătate sâ se deâ la o femeie 
săracă în afară de soţiile membrilor societăţii, iar cealaltă 
jumătate copiilor săraci şi silitori. Această ultimă dispozi- 
ţiune de a se dâ copiilor silitori, pare a fi fost influenţată 
In mare parte de dispoziţia I.  P. S. Voastre, care cu do- 
naţiunea din acest an a unei noi sume de 1000 lei, aţi dis- 
pozat ca din venitul sumelor de câte una mie lei, ce aţi
•otărît a dâ societăţii anual, cât bunul Dumnezeu vă va



dărui viaţă, d in  acest v e n it să se d e â  co p iilo r silitor1 
preoţilor.

încheiem  I .  P . S fin ţite  S tă p â n e  seria  donaţiunilor ces'J 
făcut societăţii, adăogând că e le  n e -au  dat posibilitateaî 
a în tre ţine  anual un b u g e t d e  2 7 .4 6 2 . E le  au permis şi <3 
a lărg i ac tiv ita tea  so c ie tă ţii şi pe te re n  cultural. In acea’ 
scop aci s’au ţin u t co n fe rin ţe  cu sub iecte  folositoare |J 
care s’au ad ăp at în  g en e re  c le ru l; ia r  în timpul din urmi! 
s’au ţin u t conferin ţe  cari au In te re s a t în genere Biserica 
o rto d o xă , cum  e cea ţin u tă  d e  D -n u l P e tre  Gârboviceann] 
care a tra ta t starea re lig io asă  a B iseric ii din Transilvania! 
cea ţin u tă  în  3  şed in ţe  d e  P . C . E c o n o m  D. Popescu· 
M oşoaia, D ire c to ru l S e m in a riu lu i N ifo n  Mitropolitul, des
pre adventism , la  cari au asistat un p u b lic  select şi din 
to a te  trep te le  sociale, în tre  cari p ro feso ri de toate gradele] 
şi chiar o  p arte  d in  P . S . ie ra rh i ai ţă r ii. Toate acestea] 
credem  şi n ădă jdu im  că sunt n um ai în cep u tu ri a unei mail 
desvoltabile a c tiv ită ţi f ila n tro p ic e  şi m ai cu seamă cui·· 
turale.

S p re  îndem nul şi m ai ales spre sp rijin irea  sa, societatea* 
a  crezu t că treb u e  sâ facă apel la o am e n i încercaţi şi des-j 
to in ic i. Ia tă  pentruce ea în  şed in ţa  sa anuală din 20 Dec. 
1 9 1 3 , a  declarat ca m em b ri d e  o n o are  pe distinsele per
soane ce ne stau în a in te : D -n u l D r . D ra g o m ir Demetrescu, | 

profescr u n ivers ita r şi spre m area  cinste a neamului nos·· 
tru  d ecretat de M area  B iserică E c u m e n ic ă  «Megas nomo· 
f i la x » ; pe D -n u l P ro feso r şi A d m in is tra to r  al Cassei Bij 
sericii, P e tre  G ârb oviceanu, a le  cărui m e r ite  şi competitivi 

strălucesc în  ochii tu tu lo r; pe D -n u l S im ion  Mehedinţi» 
profesor un iversitar a căru i c u ltu ră  şi p a trio tism  încălzesc! 
şi radiază; pe D -n u l profesor C h ris tu  N egoescu, a cărui| 
com petinţâ şi vervă  În flăcărată d ispune sufle te le  spre jertfă 

şi credinţă; pe tânăru l, m ai p u ţin  cunoscut dar neîntrecut| 
în credinţă, advocatul T e o d o r Popescu, a l cărui ideal 
cut sâ părăsească cariera arm elo r, spre a puteâ cu m31 
multă independenţă sâ servească d re p tă ţii şi adevărului»] 

fără a trece prin filie ra  g rad e lo r ie ra rh ic e . P e  aceştia, can 
pe lângă m erite le  personale şi specia le ce le are fiecare 
în  ram ura sa, pe care a ilu s tra t·o ; so cietatea  i-a  văzut pă5' 
trând şi infiltrând' în  masa a m b ian tă  sadul ce trebue sâ 
formeze preocuparea de căpetenie a p ropovădu itorilo r ere*

9 0 6  __________ SOCIETATEA CLERULUI ROMAN
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dinţei, necesară a dăinui într’un popor, la a cărui bază 
trebue să stea mai presus de toate, naţionalitatea cu păs
trarea tu tu ior datinelor ce au format tăria sa în trecut şi 
nădăjduim câ o va păstră şi în viitor. Societatea noastră, 
fericită de a-i aveâ în mijlocul său, simte pe deoparte şi 
o bucurie şi un îndemn de a stărui tn munca ce au visat-o 
cei de acum 37 ani, cari au pus umărul la a sa înfăptuire. 
Mică atunci şi tn faşe, ea se prezintă azi cu noi şi vân- 
joase elem ente şi pe teren filantropic ca şi pe cel cultural.
La vechia tulpină, reprezentată prin 14 din 79 fondatori, 
ea se simte fericită a constată câ azi s’a tot mărit, având 
azi un num ăr de 200 membri aci; având filiale în Târgo- 
vişte', G iurgiu, Câmpu-Lung şi T.-Măgurele. Societatea noa
stră se simte toarte tericită că are în mijlocul său pe cel 
mai tânăr ministru al ţârii şi profit de această ocaziune 
de a-1 rugă ca sâ fie nu numai Ministru al Instrucţiunei, 
cum au fost mulţi, ci să fie şi al Cultelor, căci aşâ cere 
nevoile neamului.

Cea mai mare a sa fericire e, că a deschis azi în mod so
lemn uşile sale spre a prim i în mod solemn pe distinşii 
săi membri de onoare. N e simţim datori dar a strigă: 

Trăiască I. P. S. M itropolit Primat, preşedinte de onoare 
al Societăţei.

Trăiască distinşii sâi membri de onoare,
Trăiască Societatea Clerului Român «Ajutorul»,
Trăiască m em brii fondatori».

II.

A  vorbit apoi I.  P . S. M itropolit Prim at Conon. I. P. S. 
Şa spune, câ se bucură, că se găseşte în mijlocul Socie
tă ţii C lerului şi când vede statorniCa străduinţă pentru 
desvoltarea activităţii pastorale. Sufletul îi e plin de vese
lie, văzând cum munca preoţimei se îndreaptă spre sco
puri înalte şi folositoare populaţiuniil Pilda dată de clerul 
din Bucureşti poate servi întregului cler, căci nimeni nu 
poate aveâ un ro l mai mare şi mai frumos pentru binele 
poporului ca preoţim ea noastră.

Ţinem  să adăogâm, câ I. P. S. Sa dă pe fiecare an un 
ajutor de 1000 lei acelei societăţi.
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După I. P . S. M itropolit Prim at a vorb it D -nul l. DUc 
ministrul Cultelor şi Instrucţiunii. D om nia sa a spus în 

rezum at următoarele:
M ă simt fericit, că am avut prilejul ca să iau parte la 

o sărbătoare aşâ de înălţătoare ca aceasta, căci ea mi a 

iolosit ca să-mi fac convingerea despre munca clerului. 

P . C . Preşedinte în cuvântarea sa m i-a  am intit că sunt şi 

M inistrul Cultelor nu numai al Instrucţiunei şi m-a rugat 

să am grijă şi de biserică Despre dragostea mea faţă de 

Biserică, peste puţine zile veţi aveâ o dovadă palpabilă. 
D ar chiar ca Ministru al Cultelor, D v. ştiţi, că puterile mele 

sunt şi ele m ărginite. In  ce mă priveşte direct, eu voiu 

privegheâ la buna stare m aterială a clerului. D ar pe lângă 

aceasta, mai avem nevoe şi de îm bunătăţirea stării mo
rale a clerului, şi în această privinţă, deşi Ministru al Cul

telor, eu pot aveâ o înrâurire mai mică.
D ar fac apel la sf. Voastră, şi la I. P. S. M itropolit Pri

m at şi la  toţi voitorii de bine ai neamului ca să-mi daţi 
to t concursul necesar, ca să putem înălţă Biserica iarăşi 
la strălucirea pe care a avut-o. A m  convingerea că so
cietatea nu poate progresă decât pa baza credinţei, care 
a salvat-o şi adus-o până la desvoltarea de azi.

Term in urînd Societăţii C lerului prosperare şi putere 
de muncă.

IV .
A  vorbit în urmă d-nul Dragom ir Demetrescu, profesor 

la facultatea de teologie despre «Valoarea preoţimei în 
ţara noastră». D-sa îşi va publică cuvântarea în întregime.

Corul Seminariului Central a executat apoi diferite bu
căţi naţionale şi religioase. A  fost o serbare frumoasă şi 
Înălţătoare şi ne bucurăm din inimă de asemenea mani
festări din partea clerului nostru.

G...



FIINŢĂ ŞI MATERIE

Ideea conglomeratului universal şi neputinţa creerului 
omenesc de a străbate adâncimile firei, au provocat dis- 
cuţiuni adânci, torente de cuvinte vagi şi —  uneori —  
slabe licăriri de izbândă, de lumină, în «această noapte 
adâncă1)» . Acţiunile nesăbuite la care s’au dedat sufle
tele neobosite în cercetări minuţioase; perseverenţa şi mai 
totdeauna iluzia unor aparenţe înşelătoare, au evidenţiat 
setea de glorie, a trecerei la posteritate, a perpetuărei 
unor teorii elaborate după nesfârşite frământări sufleteşti. 
Necontenita prefacere din univers, mersul liniştit şi sigur 
uneori, cataclizmele înfricoşate ce se perindă, steaua ce 
ne priveşte de sus cu blânde licăriri poetice ca şi bătrâna 
lună, stăpâna cântată a nopţilor de vară, ciripitul unei 
păsărele nevinovate ca şi clocotul teribil al unui vulcan 
uriaş, sunt to t atâtea probleme puse minţei omeneşti, un 
ciclu nesfârşit de întrebări cu sau fără răspunsuri nimerite.

De bună saamă că mintea omenească cercetătoare, a 
trebuit —  după uriaşe sforţări —  să-şi apropie oarecum 
înţelesul acestor fenomene, a planetelor din universul ne
sfârşit şi a tuturor acţiunilor cosmice, într’un mod mai

J  Gustave Le Bou. Naşterea şi pierderea materiei.



m ult ori mai puţin probat, m ai m ult ori m ai puţin sim. 

Totuşi, puţine d intre credinţele vechi răm ân să dăinuiască I  

tn faţa cercetărilor şi descoperirilor m ai noi, şi de aceea I
—  fie-ne îngăduit —  să ne pătrundem  de oarecare scep. 1 

ticizm  şi în  faţa actualelor concepţiuni despre viaţa şi 1  
energia universului.

Studiul filozofiei umane se bifurcă în două ramuri: una I 

care se ocupă cu viaţa, condiţiunile şi origina ei pentru j 
fiinţe, şi a lta  care îşi introduce cercetările în labirintul | 
imens al naturei, al nesfârşitului «tot». Intru cât priveşte ] 
manifestarea forţei vitale, a procesului psihic şi a deose- 1 

b ite lo r variaţiuni dintre stările sufletului, se pare câ sun

tem  pe punctul de a ne dâ bine s a m a ilj-  prin Cercetarea | 
eului nostru p ro p r iu —  despre partea cea mai eterică şi ; 
to to dată  substanţa cea mai nepătrunsă în sine, despre 

suflet. Ia r ca dovadă mai tem einică pentru  stabilitatea 

acestor teorii, este că ceia ce altă dată admiteau! Socrat, 

Plato, Seneca, Confuciu şi alţi, in mare parte au căpătat 

pecetea aprobărei azi, după atâtea secole de progres. Nu 

to t aşâ stă lucrul faţă de cealaltă parte. Acolo teorii se 

nasc şi pier, osanale se cântă, facle se aprind şi se sting, 

păreri se elaborează şi energie se consumă, deseori pentru 

nimic. Ştiinţa e controversată de ea însăşi; ca să nască 

lumina, să conducă mai lesnicios firul deducţiun ilor pâna 

la extremele cele m ai îndepărtate, ea are trebuinţă de 

noi licăriri, de umbre, de obstacole chiar. E  un clocot 

nesfârşit, o vâltoare am eţitoare, un mister nepătruns în 

natură, şi faţă de acest haos în parte neînţeles, mintea 

omenească se simte neputincioasă. V iito ru l, ziua de mâine 

e ţelul fiecăruia, iar neştiinţa, nedomirirea toată, naşte 

acel ideal întrezărit, ale cărui sperahţe fac îndemnul ome- 

nirei de a căută cu ori-ce chip progresul.
II.

Venind la subiect, după ce în treacăt am am intit despre 

nepotrivirile ce se nasc deseori între cercetările filozofiei
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naîufaliste in privinţa materiei, a substanţei universale mai 
ales, fiinţa şi materia sunt considerate azi, ca una şi ace
iaşi substanţă constructoare. Datorită mai mult unei în
tâmplări necunoscute s’au creiat şi în virtutea unor legi 
descoperite ulterior sau întovărăşit, imagazinând materia 
pe forţă, şi condensându-se până Ia o anumită treaptă. 
Luată in înţeles general, cu toate formele ei diferite, ma
teria aceasta care conţine sâmburele energiei, a unei forţe 
interne, se presupune că-i de un singur fel, şi că datorită 
acelei forţe cum şi diferitelor chipuri de a se grupă in 
spaţiu, dă naştere feluritelor corpuri chimice, mai mult 
ori mai puţin compuse Universul întreg— prin urmare—  
îşi are origina în aceste corpuscule, a căror existenţă şi 
condesare, se datoreşte unei forţe interne eterice, nevă
zută dar colosală *).

Cum materia posedă prima noţiune constructoare, tot 
ea prezintă şi particularitatea de a se divide neîncetat; 
concepţie expusă de poetul roman Lucreţiu, câ «corpu
r ile  nu sunt nimicite când dispar pentru ochii noştrii; 
«natura plăzmuieşte din fârâmiturile lor alte fiinţe, şi nu- 
«mai prin^moartea unora, acordă viaţă altora», şi ai căreia 
adepţi au fost filozofii antici Aristot Democrit.

Teoria aceasta, rămâne şi azi neschimbată, cu singura 
deosebire câ atomii, cari alcătuiesc materia, emană energia 
imagazinată altă dată, adică sunt într’o continuă disociare.

Substanţa universală, e înţeleasă deci ca o unire intre 
materie şi forţă; ea compune lumea cu tot ce ne incun> 
joară, şi to t ea a dat atâta de vorbă ştiinţei omeneşti, şi-i 
va mai dâ.

Nimic însă d in  veşnicia lucrurilor nu s’a clătit în na
tură; omenirea a înscris progrese pe o treaptă oarecare,

*) V. Conta. Teoria ondulaţiunei universale p. 277.

*) Gustave Le Bou. Op. cit.
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a coordonat m aterialul ştiinţei pozitive, a clasificat, a (j. j 

secat, dar n’a creiat n im ic .. .
Cum vedem, până în  prezent totu l se reduce aproapJ 

numai la  o discuţie vagă şi frăm ântări continue, căci chia 

asupra principiilor de bază, o înţelegere deplin stabilită 

nu există. «Substanţa este; ea nu e inertă  sau m oartă»1) 

zic unii, în vreme ce alţii replică: «M ateria nu e eternă- 

ea e supusă acelei legi care condamnă lucrurile şi fiinţele 
la moarte» *).

M  îteria  —  aşâ dar —  răm âne şi pentru  secolul nostru 

inventiv un ce nehotărît, la dânsa se reduc cercetările şi 

nedom iririle zilelor noastre. In fin it e universul, legile-i sunt 

fixe şi om nipotente; şi deşi manifestaţiunile-i magnifice ani 

fost pătrunse în parte, de m intea omenească, dar «înce

putul şi sfârşitul lucrurilor, fac parte din marile taine ale 

universului, cari au pricinuit cheltuirea celor mai multe 

meditâri, din partea religiunilor, «filozofiilor şi ştiinţelor»*).) 
Că s’a discutat apei felul formărei acestui imens univers,] 

s’au controlat tn totalitatea lor marginile putinţei acestei 

formaţiuni, nimic nou, nimic solid, to tu l e şubred.
«Omul va ajunge să stăpânească unele din fenomenele] 

naturei; multe altele-i se vor opune şi-l vor stăpâni pe 

e l* 4).
III.

D ar această materie —  cu început şi sfârşit prezum
ţios —  «formată din vârtejuri de eter a căror condiţiei 
primă e v ite za *δ), se transformă neîntrerupt; ea pierde 
azi forţa pe care a imagazinat-o, cu un cuvânt, energii 
intraatomicâ se degajează, se descătuşează. E  cevâ haotic

*) A. Bloch şi Paraff. laval. Substanţa universală.
2) Gustave Le Bou. op. cit.
8) Gustave Le Bou, op. cit.
4) A. D. Xenopol. Viaţa Românească, 1912, 5— 6, pag. 207. j
°) Gustave Le Bou, op. cit.
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în această prefacere, o parte nehotărâtă în această eli
berare tainică din universul material. Energia aceasta, dă 
naştere prin exteriorizarea ei din materie, celor trei ele
mente: lum ină, căldură, electricitate, care la rândul lor, 
ne dovedesc —  în parte —  cam supt ce formă au existat 
la origină.

Prin chipu l cum ştiinţa omenească a ştiut sâ procure 
Întrebuinţare acestor energii degajate, ne putem dâ seama 
de colosalitatea energiei intraatomice a materiei. «Astfel, 
«huila ne dă prin întrebuinţare o forţă, care dacă ar pu- 
«teâ fi eliberată cândva de materie, ar schimbă faţa lu
mii» '), iar prin  d iferite  calcule s’a ajuns la comercializarea 
valoarei in traatom ice d in tr’un gram de materie, socotind-o 
cam 68.000 frs.

S’a zis că energia acumulată atom cu atom se dega
jează azi, ia r ca rezultat al acestui fapt —  manifestarea 
cea mai binefăcătoare a acestei eliberări —  ar fi căldura 
solară,; care nu-i decât cheltuirea forţelor acumulate din 
oorii p rim itiv i ai eterului misterios, această presupusă ori
gină a tu tu ro r lucrurilor.

Cum în natură nu există diferenţieri exacte asupra ace- 
luiaşi lucru, şi cum m ateria astfel formată —  ar fi origins 
Întregului univers —  urmează câ supt toate formele această 
materie va degajă energi ai infinită —  care se va mani
festă apoi în d iferite  chipuri —  creând ceia ce se chiamâ: 
viaţa universului.

O -v iaţă  în  senz de mişcare există în lume; o viaţă 
activă, la care iau parte şi moleculele şi atomii cei mai 
infiniţi, o viaţă care dă aspect plăcut şi înţeles majestos 
acestor variaţiuni nepătrunse.

«Viaţa nu-i d ecât una din formele energiei* *). Câ acea

l) Gustave Le Bou, op. cit.
*) A . Bloch şi P . laval, op . c it

«Biserica Ortodoxă Română» ®



stă viaţă nu-i la fel pentru toate corpurile d in  univer 

faptul se justifică prin diferenţiarea unor s im p le  celule al' 

materiei, dela forma lor prim itiyă. D iferitele combinaţi^ 
ce au avut loc odinioară, au dat naştere s u p t  anumite 
condiţii, celor mai simple părticele din a t o m :  celulelor 

dintre care unele au dobândit putinţa re p ro d u ce re i, şi Cu 

aceasta s’a ivit prim ul fenomen de viaţă o r g a n ic ă ;  iar per.l 

petuitatea unor anum ite transform ări ulterioare, au născut) 
viaţa anormală. In  ce m od îm prum ută acum, celula anii 

malâ cum poate obţine dela ea însăşi — dela m aterie-J 

mişcarea, viaţa, aceasta o putem pricepe g ând indu-ne  cl; 

«metodul conită în folosinţa unor anum ite su b s tan ţe » '), 
adică în nutrire.

Si iată mai departe, cum se explică acest fenomen al 

fiinţelor anim ale: «Prin nutrire, introducând materii aii·] 

«mentare, şi în special cele num ite ternare— în corp, earn 

«bonul, oxigenul şi hydrogenul care le compun, conţin o 
«mare cantitate de energie potenţială, gata de a exploada 

«îndată. Această energie a fost atrasă treptat de plantai 

«din soare, şi animalul care s’a hrănit cu ele, imagazineazâ 

«astfel un explosiv fabricat de viaţă prin acumularea e- ■ 
«nergiei solare»2). S ’a presupus— ori poate s’a zis cu si-J 
guranţă— câ evoluţia unei simple celule şi prefacerea ei în 

o fiinţă complicată— a căreia durată se socoteşte la 50 

milioane de ani, durata perioadelor geologice, se dato-1 

reşte însăşi acestei durate imense. «Nenumărate ca stelele 

«cerului sunt miriadele şi m iriadele de celule ce alcătuiesc] 

«corpul uriaş al unei balene sau al unui elefant, al unui 

«stejar sau al unui palmier. Cu toate acestea, corpul uriaş | 
«al acestor fiinţe la începutul existenţei lor, nu-i decât ol 
«singură celulă invizibilă cu ochiul liber, celulă ovulară.

l) H. Bergson, Evolutive, Creation, pag. 30— 31.
*) H. Bergson op. cit
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«Dar când celula începe să se desvolte, naşte din ea o 
«massă nepomenit de mare de aceiaş fel de celule, care
<se aşează în straturi germinatoare»'). Prin urmare, ener
gia tuturor acestor celule cari s’au apropiat spre a alcătui 
un corp, fiind— mai ales— activată de elementele producă
toare de energie potenţială cuprinse In materiile ternare 
întrebuinţate spre nutrire, dau naştere unei forţe, acelei 
forţe care produce mişcarea, sau cu un cuvânt, viaţa a- 
oimală. Aceasta ar fi aşâ dar origina vieţei animale, a a- 
celei vieţi care mişcă organele vieţuitoarelor, dela infini- 
tismala moleculă, şi până la elefantul gigant ori balena 
monstruoasă. D ar numărul cu mult mai mare în care se
nasc fiinţele faţă de acel în care trăiesc, dovedeşte că
ele se luptă între dânsele pentru dobândirea mijloacelor
de existenţă care le sunt insuficiente· De aici, teoria lui
Darwin, câ în această luptă fiinţele cu oarecari avantagii 
supravieţuesc, pe când cele slabe pier. Cu chipul acesta, 
dintr’o generaţiune, urmează să se reproducă— sâ lase des- 

{ cendenţi— numai acele fiinţe cari posedă un organism mai 
[ apt pentru a se puteâ conservă. Astfel prin această <stru- 

ghe for life»— luptă pentru trai— se urmează o selecţiune 
a vieţuitoarelor; iar mai departe, aceiaş savant conchide, 
că şi rasa . umană provine din selecţiunea mamiferelor celor 
mai superioare*). Teoria aceasta, a fost apoi şi mai bine 
precizată de Tomas Huxley, care în acest sens arată ca 
strămoşi imediaţi ai omului pe maimuţele antropomorfe3), 
kr pe fundamentul acestor teorii, cum şi a altor savanţi 
Ca Lamarck, Haeckel şi alţii, s’a născut monismul, cre- 

[ dinţa care admite nu concepţia dualistă despre creiarea 
diversului, ci o singură substanţă (μώνος), care leagă viaţa

) Ernest—Haechel—Essay de psyhologie celulaire.2 Ş*1, Darwin— Teorie dela selection naturelle.
/ Thomas Huxley— Le lieu de l’home en nature— 1863.
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— energia— cu m a te ria '). D e  aici înain te, concepţiile re]' I 

gioase după cari D um nezeu şi natura, sunt două noţiu j  

distruse de credinţa în tr ’un singur principiu creiator. nial 

teria .
IV .

Cercetările ştiinţifice nu s’au o prit a ici; fiinţa, implici 

în sine nu num ai forţa sau energia m otrice a materiei cei 

o compune. Mişcarea deci, e num ai o formă a energiei 

intraatom ice care se degajează în chipul arătat, prin cor) 

pul vieţuitoarelor.
Funcţiunile senzurilor, conştiinţa, percepţiunea internii 

a fenom enelor exterioare, raportu l d in tre  ele şi materiei 

formeasă baza oricărui sistem filozofic. «Impresia, senza) 

ţia, este punctul în care conştiinţa atinge m ateria»2). Prii 
urmare, însuşi faptul că senzaţiunile ce prim im  dela lumei 

externă se percep de noi şi în  mare parte şi de alte fi
inţe în tr’un m od atât de clar, a d a t de lucru interesului 

ştiinţific. S e  atribue şi această particularitate to t materie· 

care ar posedă facultatea de a înregistrâ momentan un j 
infinit număr de fapte petrecute succesiv în lumea ei. 1

Astfel, se ştie că ceeace noi percepem sub numele dej 
culoare, e o infinită vibraţiune eterică, care dă naştere 14 
culori mai m ult ori m ai puţin închise, după cum vibra·! 
ţiunea e de intensă.

Când avem deci impresia unei culori, senzul nostru a 

perceput momentan, condensarea m iriadelor de vibraţiunij 

care se întâm plă în lumea m ateriei. Şi ia tă  ce zice Bergsonl 

despre aceste două forme de energie: «Că materia şi con-j 
«ştiinţa au în realitate o origină comună, mi se pare pro· 

«babil. Cred că întăia e opusă celei de a doua, că toi 
«timp ce conştiinţa e activitate ce necontenit creiazâ şi

*) Dl. N. Leon— Monismul— Bibi Lumen.
*) H. Bergson—Life and Conscionsuess— Birmingham.
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«m ultiplică, m ateria e activitate ce necontenit se descom- 
«pune, se uzează; şi cred de asemeni, că amândouă nu 
«pot fi exp licate prin ele însele, ci că au un izvor comun» 

Aşâ dar, categoric se atribue tot materiei şi forţa de 
percepere a senzaţiilor— poate pentrucâ nu i s’a putut 
găsi nici o a ltă  obârşie mai probabilă. Totalitatea însă a 
actelor de percepere împreună cu cele ale voliţiunei şi a- 
flectivitâţei, constitue acel complex pe care îl numim su
flet. D educem  dar din cele zise, că şi sufletul e tot de 
origină m aterială. M ateria este, zic unii; origina tuturor 
lucrurilor e eterul Închipuit— zic alţii, iar conştiinţa, su
fletul, nu-i decât rezultanta oarecăror proprietăţi ale ma
teriei, afirm ă alte  voci autorizate. Un lucru rămâne deci 
stabilit: nu-i decât materie In univers, nu-i decât o sin
gură forţă  cu manifestări diferite, cari Încheagă totalitatea 

^ B b o m e n e lo r majestoase din imensul neant.

V.

• «închid prim ul congres monist şi deschid secolul mo
nist» se exprim ă W . Ostwald ia congresul din Hamburg. 
Nici vorbă; crezul· moniştilor câ ştiinţa e Dumnezeu, re- 
zumă to tu l, şi nimic nu opreşte pe adepţii acestei teorii 
vechi cu am plificaţii noi să o propage cu convingerea de 
a fi desăvârşită. Nu ne vom încercă a dovedi netemeini
cia acestei înşelătoare producţiuni omeneşti, decât pe baza 
şi cu argum entele aceleiaşi «ştiinţe pozitive», care desvâlue 
deseori atâtea nedumeriri şi contraziceri vizibile.

E. Dela început, putem afirmă că mai ales asupra originei 
universului au existat totdeauna discuţiuni contradictorii, 
frământări iscusite şi rezultate vagi. Ori ce s'ar spune, şi 
azi Încă ne aflăm  în impasul de a nu puteâ emite decât 
Păreri în această privinţă, păreri de o netemcnicie şi de

) H. Bergson— op. cit.



o confuzie probată de prezumţia ce luăm de bază, când 
vrem să stabilim —  ab origine —  viaţa universului. §i. 
logismul este eronat dacă premisa dela care plecăm nu e 
o axiomă indemonstrabilă. Precum asupra materiei, aşa §i I  
asupra sufletului există deosebite păreri, a căror divirgenţă 
ne îndreptăţeşte scepticismul nostru faţă de aşa zisele teorii I  
psihice.

«Mai de m ult se explică sufletul ca o anumită specie I 

«de materie, compus din a to m i; o teorie m o d e rn ă  îl con- 1 
«sideră ca o funcţiune a crierului, a lţii îl explică ca o 

«stare de mişcare a m ateriei, iar alţii tn sfârşit ca o pro I 
«prietate a materiei, atribuindu-i direct ei, facultatea de a 1 

gândi şi simţi» '). S ’a mai explicat apoi, câ energia chimică 

degajată de materie s’ar preface în energie psihică; dar a- 

ceste două feluri de energii, sunt fundamental deosebite. 

Iar ca sâ admitem sufletul celular cum face Haeckel, nu ne 

satisface, căci naşte întrebarea: de unde a căpătat celula 

suflet ?
Cum vedem, nu-i exclusă posibilitatea de a se mai I 

produce şi alte teorii, căci veşnicul progres înscrie con* I 
tinue observaţiuni şi păreri, unele mai diferite ca altele. I 
Prin urmare, crezul monist, adică socotinţele materiale I 
despre origina sufletului, este până acum tot aşa de în -1 
dreptăţit ca şi ori care altă credinţă. Singura justificare a I 
acestor cercetări omeneneşti —  mai m ult ori mai puţin I 
iscusite —  ar fi ceia ce savantul Flam arion se întreabă: I 
«N’ar fi oare ciudat de a vedeâ imensa majoritate a oa-1 
«menilor trăind şi murind, fără să bănuiască existenţa I 
«oare-câror splendori, şi fără să-şi deâ socoteală de mă-1 
«reaţa realitate ce i încunjoarâ?» ■). Şi dacă asupra tuturor I 
problemelor de acest fel —  ce şi le a impus mintea o me-1

l) Dr. Brânca, Deutsche Revue, Iunie 1912.
*) C. Flamarion. Ce e cerul? Minerva, Bucureşti.

<1

918 F IIN Ţ Ă  Ş I MATERIE



nească —  nu s’a zis încă ultimul cuvânt, cu atât mai mult 
asupra sufletului —  conştiinţei —  nu s’a spus aproape 
nimic pe cale experimentalâ-pozitivâ.

Forţa şi natura intimă acestei proprietăţi a fiinţelor 
•— nu a materiei —  sunt atât de complexe, in cât au dat 
naştere la diferite variaţiuni externe de o intensitate ne
pricepută încă, cari constituesc ceia ce se chiamă «forţele 
oculte *.
«Aceşti copii d intr’o altă căsătorie a ştiinţei oficiale* '), 
ştiinţele oculte, dau mult de gândit, şi împart omenirea 
în secte cu caracter contradictoriu. E  o proprietate a e- 
nergiei sufleteşti, aceia de a se exterioriza în diterite forme 
şi a se impune simţurilor noastre, o putere ce se tran
smite la distanţă ca şi în apropiere; e spiritismul, hypno- 
tismul, suggestiunea şi atâtea alte forme variate, de a 
pricepe prin senzuri această energie, că nu în zadar s’a 
crezut şi se mai crede încă, că ştiinţele oculte au menirea 
de a schimbă faţa lumei. «Nimic nu se naşte din nimic» 
zice Democrit; această putere care se volatilizează oare
cum în modul acesta, n’ar putea există, dacă în sine n’ar 
fi provocată de o bază oare-care, de un substrat care 
posedă o energie, şi care deci există ca forţă aparte. 
Ştiinţa oculistâ e menită să facă poate noi descoperiri, 
pe o bază indemonstrabilă, aceia a sufletului, care deci e 
pus în afară de ori-ce îndoială ca forţă de sine existentă. 
Câ energia psihică —  încătuşată de materie —  consumă 
pe aceasta din urmă, nu e de necrezut, întru cât vedem 
că funcţiunile vitale obosesc corpul adică materia, şi o 
conduce la ceia ce noi numim moarte, dupâ expresia lui 
Humboldt: «V iaţa e un mers spre moarte», sau: «Media 
vita, nos in morte sumus» după un vechiu imn creştin.
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V I.

Se naşte acum întrebarea; dacă această forţă proprie 
materiei —  sufletul —  m ai continuă a există după elibe- I 
rarea sa din atomii m ateriali sau nu. D ela  sine înţeles, câ I 
vorbind despre ştiinţi oculte, chestiunea spiritului ca forţă 
de sine stătătoare s’a afirm at, căci sugestiunea, telepatia 
şi altele, ne-o confirmă. Ia r învinuirea ce s’ar puteâ aduce I 
demonstraţiei de faţă —  de a fi folosit argum ente din alt I  
domeniu de cercetări —  fără îndoială cade, pe motivul I  
de a fi pus faţă în faţă rezultatele unor cercetări ştiinţifice, I  
cari au poate to t atât de iluştri şi de numeroşi adepţi. I  

Iisus Hristos, e prim ul care a inspirat om enirei credinţa 1  
în suflet şi nemurirea lu i; filozofii antici n ’au avut vre-o 1 
idee lămurită asupra originei sufletului, ia r ştiinţa pozitivă I  
de azi, deşi nu are decât păreri schim bătoare asupra sub- 1 
stanţei psihice, dar când e vorba m ai ales de nemurire, I  
evită răspunsuri precise, dând lăm uriri goale de idem per I  
idem. «Ca to t ce există, suntem neperitori» se mulţu- I 
meşte să afirme Maeterlinck, şi continuă m ai departe: I  
«Mi e cu desăvârşire to t una dacă părţile  cele m ai înalte I 
ale spiritului meu, ar fi în veci vieţu itoare în supremele I 
desfătări» ’). E  locul sâ spunem, că ştiinţa nu-i atât de I 
periculoasă cum pare. O m ul e legat prea m ult de tradi-1 
ţiile şi principiile sale şi de aceia se supune amândurora I 
în mod efectiv. D ar «din nenorocire, oam enii n ’au toţi I 
«aceiaşi credinţă, şi pentru credinţa lor ei se luptă. E  fără 
îndoială imposibil ca oamenii să se înţeleagă şi sâ pri-1 
mească o credinţă un ică»1). Acestea în ce priveşte forţai 
vitală, adică energia lăuntrică a vieţu itoarelor, şi în special 
energia psihică umană care e mai m ult şi m ai ades con
troversată.

j) M. Maeterlinck, Nemurirea, Biblioteca Lumen, Bucureşti.
) x ^  Dantec, Science et conscience, Paris, Flammarion.
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Dacă privim la cealaltă energie —  a mişcărei, a trava
liului —  am văzut că ea se acumulează prin întrebuinţarea 
şi descompunerea energiei din substanţele ternare, In actul 
nutrirei. D ar această energie are ca origină soarele— care 
e sursă conservatoare a vieţei pe pământ —  iar procesul 
de descompunere al anhidridei carbonice absorbit de plante 
din atmosferă graţie clorofilei ce ele posedă, şi prin fo
losinţa razelor solare, se termină prin unirea C. cu O. şi
H . deci cu form area' amidonului. Dacă vom căuta însă să 
mergem mai departe, sâ ne întrebăm de unde provine 
energia solară, afară de unele presupuneri, e . . . linişte. 
«Vălul întunecat al ignoranţei «acoperă' această funda
mentală problemă. Aici dăm în limitele cunoştinţei noa
stre asupra naturei, şi nu putem răspunde decât câ nu 
ştim* *). Iată dar —  după expresia savantului profesor A . 

D. Xenopol —  cum multe din fenomenele naturei se îm
potrivesc cercetărilor omului şi-l stăpânesc pe dânsul

V II.

^ î·D escoperirea radiului şi a substanţelor radio-active a 
«zdruncinat din temelii edificiul ştiinţific, clădit cu atâta 
«trudă şi care păreâ veşnic; ea a atins principiile funda
m entale ale ştiinţei, a permis să se rezolve un mare nu- 
«măr de probleme, dar a pus in discuţie altele no i»2).

Materia nu e eternă; ea e supusă acelei legi care con
damnă lucrurile şi fiinţele la moarte, după expresia lui 
Le Bou. Şi care e acea lege? Nu e oare nimic neprice
put în această fixitate ce domneşte în univers, şi nu e 
cevâ mai pe sus de zdruncinul minţei noastre, nu e acest 
eteric infinit —  necuprins şi nepriceput —  Dumnezeu ? 
«Nimic nu se pierde, nici se creiazâ în natură», e axioma

*) Ar. Grădinescu, Circulaţia materiei şi a energiei in natură.
Ί Dr. P. Bogdan, Căldura pământului şi radiut.
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indem onstrabilă s tab ilită ' d e fin itiv . D a r  p rim o rd ia lu l atom 

e peste putinţă să aflăm  —  In m o d  c la r —  cum  şi d e  cine a 
fost creiat în imensul univers. E x is tă  —  d up ă unii —  0 
substanţă universală, care p oate  fi d iv iza tă  în  a to m i infinit 
de m ici. D a r  m ai e  o substanţă c re ia to a re  —  presupusul 
e te r —  care închiagă a to m ii, u m p le  sp a ţiu rile  interatomice 
şi chiar pe cele in terp lan etare . C e  este această materie? 
« E xis tă  cevâ ce nu putem  «să c u p rin d e m ; acestui necuno
scut pe care se bazează « to ate  p ro p rie tă ţile  cunoscute şi 
necunoscute, şi p rin  cari co rp u rile  se deschid  simţurilor 
noastre îi dăm  num ele de m a te r ie *  *).

Deci, nu cunoaştem  n im ic , b ăn u im  cevâ, şi pe această 
Închipuire —  m ai m ult o ri m ai pu ţin  ju s tif ic a tă  —  clădim 
edificii te rib ile , em item  p ă reri, avem  p re te n ţii că înfăptuim  
lucruri m ari, ci totuşi nesigure, în tim p  ce d in  deprindere  
sau din o rb ire  ne p lace să zdru ncinăm  to tu l în calea noa
stră. Şi această operă de ru inare  a co n ş tiin ţe i publice, se 
face pe baza unui ideal, a  unei fantezii în ch ip u ite . Iată o 
probă: « In  locul cateh ism ului şi a b ib lie i d in  şcoală se 
«vor pune scrierile lu i Schopenhauer p en tru  ca oamenii 
«ce vor ieşi d in ele, să nu m ai fie expuşi halucinaţiunilor 
«ce bântue societatea de a z i* · ) . D a r  care -i folosul real ce 
s’a tras până acum d in  concepţiile  —  în m a re  parte  re
probabile —  ale acestui scriitor filozof?  Pesim ism ul exa
gerat, criteriul strâm t, după care acest zis «m are Scho
penhauer* priveâ lum ea prin prism a u n ila te ra lă  a vederi
lor sale, o concepţie care încheagă în  sine p rin c ip ii— unele 
chiar nefaste pentru om enire —  se p o t soco ti oare vreo
dată ca norm ă, ca ideal al unei societăţi v iito a re  ? Şi iată 
câ un filozof de o netăg ădu ită  u n ive rsa lita te , Immanuel 
Kant, se exprim ă: «Este o slăbic iune p ro p rie  naturei o-

’) A. Bloch. şi P. Javal, op. cit. Materia.
2) c - Pestreanu. Prefaţă la Viaţa, Amorul şi Moartea de Schopen

hauer. R.-S&rat 1897.



«meneşti, şi deci o greşală, că credinţa pură, credinţa 
«raţională nu poate fi judecată după exacta ei valoare; 
«şi mai "departe: Oamenii nu vor să înţeleagă că împli- 
«nindu-şi datoriile faţă de semenii lor îndeplinesc prin 
«însuşi faptul acesta principiile divine; iar lucrând totdea- 
«una conform moralităţei, au un cult constant faţă de 
«Dumnezeu, pe care le este absolut cu neputinţă a-1 servi 
«mai direct sub altă formă» ').

Urmează oare de aici câ există o supunere oarbă la 
anumite principii?

Dacă fâptuind binele, întreţinem cultul ce datorim lui 
Dumnezeu, ce poate fi mai înalt, mai limpede, mai su
blim?! Aşâ fiind de nicăieri nu rezultă, că religiuuea cre
ştină e detestabilă, că nu mai împlineşte cerinţele ome- 
nirei; când tocm ai ea a lecuit rănile adânci ale omenirei, 
pe care totdeauna va îndrepta-o către adevărata fericire. 
Iar dacă patim ile omeneşti îşi fac loc în ori·ce suflete
—  indiferent de locul ce deţin —  nu-i aceasta o justifi
care pentru cei ce atacă fondul real şi sacru al credinţei 
în lisus Hristos.

Din vechimea tim purilor— şi e banal s’o mai spunem—  
Biserica a avut o influenţă considerabilă în gruparea na
ţiunilor şi deci în viaţa statului; trebuia să se priceapă câ 
rolul amândorora e de a se ajutâ şi complimentă reciproc. 
Iar dacă a venit vremea — după cum zice To lsto i—  «ca 
Biserica şi statul să se învinuiascâ unul pe a lta » 2), nu 
urmă de aici că amândouă n’ar mai corespunde menire i 
lor. D ar, om ul totdeauna n’a încetat de a aveâ lipsurile 
şi scăderile sale; pe ori-ce treaptă va fi, survin momente 
lu care poate nu e destul de conştiu chemărei sale, şi 
de sigur —  după o lege mecanică —  acolo unde massa 
e mai m are, se atrag şi energii mai multe.

‘f tm m . Kant. Filozofia creştinismului, Lumen, Bucureşti.
) L. Tolstoi, Biserica şi statul, Lumina, Bucureşti



VIII.

Omului ii e dat să privească, să contem ple natura, nu I 
insă sâ creieze cevâ. V o lta ire  z icea : «D um nezeu a dăruit 
omului priceperea «înţelepciunea— pentru  ca sâ se conducă 
bine in viaţă, iar nu pentru a p ătrunde  esenţa lucrurilor |  
creiate de E l.»

Dacă străbatem prin negura vrem ilo r, chiar dela pri. I 
mele încercări de filosofare până la  a lh im iştii arabi şi până I 
la secolul nostru m aterialisto-realist, to t zbucium ul ome- 
nesc se reduce la simple observaţiuni făcute pe baza le- 1 
gilor im utabile, ce conduc cu atâta  preciziune întregul u- I 
nivers. Recapitulând oarecum  cele zise până aici, deducem I 
câ ceeace se crede câ a fost inven tat de m intea ome- I  
nească, dăinuia oarecum în m od lent şi neştiut în una din I 
formele ^neantului, deci «nim ic nou sub soare!

Orice inteligenţă cercetătoare, în  căutarea adevărului, I  
nu poate dă crezăm ânt lam entărilor ştiinţifice, întru cât 1 
ele n ’au nici când un glas unanim . U n e i teorii se opune I  
alta, unei descoperiri urmează altele ulterioare, şi toate I  
amplifică păreri îndoielnice, concepţii şubrede clădite pe I  
o bază to t atât de nesigură. Se naşte însă întrebarea: I 
unde-i adevărul ? Ce trebue să credem , şi dacă religiunea I 
mai continuă a m ulţumi aspiraţiile om en:re i— întru cât I 
ştiinţa se dovedeşte a fi confusă şi nesigură— atunci care-i I 
religia adevărată? «Este aceea care cuprinde credinţa di- I 
vină şi iubirea adâncă a omenirei suferinde* ,). Cercetând I 
Insă bazele diferitelor credinţe, nicăiri nu găsim adevărurile I 
morale mai sublime, şi o mai com plectă defin iţie  tuturor pro
blemelor minţei noastre, ca în creştinism. O ri cât am com
pară religia predicată de Hristos cu a lte le , ori cât ar fi 
dispuşi unii să-i găsească origina ei m orală  în Budhism 
sau In concepţiile lui Zor o astru, ori cât s’ar trud i «libre*

') lsidor Singer The North American Review, Mai, Iunie, 1912-



pens-ismul* sâ abată omenirea spre creaţiuni incomplecte, 
.prin sublimitatea lui ca şi prin divina-i origină, creşiniemul 
va conduce omenirea până la sfârşitul ei, fâră să-i poatâ 
zdruncină vre-odată cevâ din principiile sale Înalte, căci: 
«Das wort unsers Gottes, bleibt ewigcklich*.

Iar dupâ expresia filozofului Kant, creştinismul fiind o 
religie naturală, Intru cât ea ne aminteşte despre dato
riile ce avem mai Întâi ca oameni, de sine înţeles câ a- 
ceastâ credinţă satisface cerinţele tntregei societăţi. Şi dacâ 
tn unele locuri religia aceasta se prezintă sub formă de 
revelaţiune, e natural să fie astfel, câtă vreme unele părţi 
dintr’însa posedă oare care profunziune de cugetare, ce nu 
poate fi accesibilă tuturora, dar care ia totuşi de bază o 
ideie raţională, şi întăreşte principiul religiei naturale.

Prin urmare, noţiunea de fiinţă, cât şi cea despre ma
terie, din cauza strânsei legături ce au în lumea noastră 
’materială, au dat naştere diferitelor sisteme filosofice, şi 
la tot atâtea erori ale minţei omeneşti. Nu putem con- 
9epe o singură origină amânduror acestor forme din uni
vers, afară doar dacâ aceasta ar fi numită Dumnezeu. 
Şi dupâ expresia profesorului de Geologie şi Paleonto
logie dela Universitatea din Berlin, Dr. W . Branca, cre- 
«dinţa în existenţa sufletului nematerial, nu poate fi In· 
«depărtată prin crezul materialist al moniştilor, căci e 
«cel puţin to t aşâ de îndreptăţită» ’). Iar dacâ există atâtea 
lucruri ce nu le putem cuprinde cu mintea —  cu toată 
năzuinţa noastră —  atunci «trebue să existe cevâ care sâ 
«aibă şi putinţa pătrunderei tainei lucrurilor; aceasta ar fi 
«Dumnezeirea* *). Câtă vreme se încearcă însă a ni se 
prezentă o materie producătoare de energie, o materie 
de o origină necunoscută care naşte fiinţa şi sufletul, deci,

) Dr. W. Branca, Deutsche R^vue. Iunie 1912. Ştiinţele natu- 
Ta,e Şi Religia.

) A. D. Xenopol, Viaţa Românească, 5— 6, 1912.



nu putem fi de acord, Intru cât nici chiar însăşi ştim. 
nu are voce unanimă In această privinţă. Câ în straturile 
incomensurabile ale m ateriei ar fi existând oare*c a re  ener 
gie —  indiferent în ce chip e acumulată —  pare probabil 
D ar această energie e aşâ de mică, în cât «din c in c i tone 
«de produse chimice —  p^chblendă şi alte m in e ra le  j 
«şi cincizeci tone de apă pentru spălat» ·), abia se poate 
obţine o parte d in tr’un miligram  de clorură de radium 

care nu e to t una cu radiul m etalic. Sâ presupunem acum 

câ în această forţă a m ateriei, ar constă origina lum inei.1 
a electricităţei şi a căldurei. D ar sufletului, fiinţei, nu i se I 
poate atribui o asemenea origină, pe deoparte pe motiv I 
câ este o forţă de sine stătătoare, iar pe de alta, fiindcă 1 
e veşnică. N ici materia, şi nici una din proprietăţile ei, I 
nu sunt veşnice, radiul de pildă, are o viaţă limitată, căci: I 
«dacă to t pământul ar fi din radiu, el ar fi redus la  ud 
kilogram peste 1000 de secole».

Şi dacă sufletul n ’ar continuă a trăi ca o forţă liberă i 
şi veşnică în univers, nici concepţiile religiunei creştine, 
nici teoriile spiritiste nu şi-ar aveâ loc, şi nici subiectivi
tatea eului nostru propriu n ’ar fi satisfăcută în aspiraţiile 
ei. Nu ne rămâne să credem nici tn puterea de viaţă a 
materiei care e inertă, fără proprietăţi intrinsece, fără vre o 
forţă sau energie, de oare-ce ea rămâne chiar fără o formă 
sigură şi e supusă la necontenite prefaceri, în virtutea şi 
supt acţiunea acelei forţe neştiute şi omnipotente din uni
vers, de care se lovesc toate cercetările minţei omeneşti,, 
de acea forţă pe care noi o numim Dumnezeu.

Pr. Dim. N. Ştefănescu.
Hudeştii-Mari- Dorohoi.

*) G. Vasiliad, Radiul, Lumen, Bucureşti.



O Biserică Românească la Ierusalim.

Ia Sfânta Cetate a Ierusalimului toate neamurile creştine 
au frumoase aşezări bisericeşti. Unele au chiar şi tn alte 
pârţi ale Palestinei. închinătorii acestor neamuri, sunt foarte 
fericiţi: E i mergând la sfintele locuri, ca s ă  se închine, g ă 

sesc adăpostire la aşezările pioase ale neamului lor; g ă 

sesc povăţuire asupra scopului venirei lor acolo; găsesc 
chiar sprijin şi ajutor. Singuri noi Românii, cunoscuţi şi 
vestiţi pentru religiositatea noastră, n’avem pentru închi
nătorii noştri decât o casă închiriată şi un paraclis. Este 
grea şi apăsătoare această stare de lucruri pentru închi
nătorii Români.

Neamul nostru Românesc trebue să se afirme cu toată 
demnitatea, in Sfânta Cetate, prin ridicarea unei biserici, 
care să învedereze tuturor, religiositatea noastră strămo
şească. Trebue să avem acilo şi o aşezare bisericească, 
care sâ adăpostească pre închinătorii noştri pioşi, cari 
merg să se Închine la sfintele locuri.

Credinţa, pietatea şi religiositatea noastră, au fost tot
deauna virtuţi mari, care au împodobit viaţa noastră creş
tinească. Prin ele noi, Românii, ne-am distins foarte mult. 
Noi am iubit m ult Biserica. Am  înzestrat-o, am împodo



b it-o  şi am înfrumuseţat-o ca adevărată Casă a lui DUni 
nezeu. A m  socotit-o ca adevărat aşezământ D u m n e z e e  
pentru viaţa morală a credincioşilor şi pentru mântui^

928 o b is e r ic a  r o m â n e a s c ă  l a  ie r u s a l im

sufletului.
I-am  dat mijloacele ca să fie adevărată mângâere su- 1 

fletească, nu numai în sânul neamului nostru, dar şi ;»■  

toată lumea creştină ortodoxă din O rien t, în timpuri grele I  

şi de răstrişte pentru această creştinătate. Istoria va măr-· 

turisi pururea ce au făcut Rom ânii pentru Biserică, în iu-· 

birea lor pentru Credinţa Creştină. T o t pământul locuit de I  
Rom âni, este presărat cu abondenţă de cele mai frumoase ■  
şi m ăreţe monumente religioase, biserici şi mănăstiri. Toţi· 

le admiră că sunt m ăreţe, mari şi frumoase! Toate aceste· 

monumente vorbesc despre credinţa şi pietatea noastră· 

strămoşească.
Când astfel a fost şi este, din mila lui Dumnezeu, ere-· 

dinţa şi religiositatea noastră, nu trebue oare să ne gân-1 

dim  la zidirea unei mari şi frumoase biserici, cu 0 frumoasă ·  
aşezare bisericească în Sfânta Cetate a Ierusalimului, lea-1 
gănul'vieţei creştineşti.-3

Nu trebue oare credinţa şi religiositatea românească,! 

să strălucească iarăşi, în toată splendoarea lor, acolo undei 

este Mormântul cel dătător de viaţă al Mântuitorului no-1 

stru? Credem că nu poate fi Român, cu suflet creştinesc,! 

care să nu tresară şi să nu se bucure la auzul vestei, câ J 

vom avea o * biserică românească la Ierusalim , cu o f*11'  *  
moaşă aşezare pentru închinătorii Români, ce vor merge si 

se închine la locurile sfinte>.
Majestatea Sa, scumpa şi adorata noastră Regină, arel 

mare râvnă pentru zidirea acestei Biserici. Majestatea Sai l  
lucrând dejâ la sfintele Odoare pentru înfrumuseţarea Ş1 1 
împodobirea ei, mărturiseşte că par’ câ o vede planând >n I  
aer. Majestatea Sa lucrează acum perdeaua de Dveră pen* I  
tru  uşile împărăteşti. Este un obiect foarte preţios, de I



mare valoare artistică şi singular în felul său. Pe el se ci
teşte în zarea broderiilor scumpe, rugăciunea domnească:
« Tatăl Nostru *.

Pilda Majestăţei Sale a fost un nobil şi pios Îndemn şi 
a aflat im itatori. Credem a şti, câ şi prea onoratele doam
ne de onoare ale Majestăţei Sale şi doamnele din comitet 
au lucrat de asemenea şi lucrează la sfintele Acopereminte 
şi odoare sacre pentru biserica ce se va zidi în Ierusalim.

Avem credinţa că toţi bunii Români, creştinii pioşi, şi 
pioasele doamne Române, vor veni cu prinosul lor, 
pentru a se zidi şi înfrumuşeţâ Sfântul locaş Dumne- 
zeesc, ce se va zidi în Ierusalim. Credem că acel sfânt 
Lăcaş va fi o podoabă demnă de vestita religiositate a 
Românilor. D ar pentru aceasta este de dorit ca toţi să 
contribuim la această frumoasă faptă creştinească; pe de 
o parte, câ ajutăm a se zidi o biserică, care este Casa Lui 
Dumnezeu şi fericiţi sunt aceia cari iubesc podoaba casei 
Sale; unii ca aceştia lucrează pentru mântuirea sufletelor 
lor. Iar pe de alta, contribuim la înălţarea şi prea slăvi
rea neamului Românesc în Sf. Cetate a Ierusalimului I

Statul însuşi contribue cu o suma de 200.000 lei, vo
tată dejâ de Corpurile Legiuitoare şi după iniţiativele an
terioare avem dejâ şi locul cumpărat; dar cu această sumă 
nu se vor puteâ acoperi toate cheltuelile ce se reclamă 
pentru ridicarea acestui însemnat şi măreţ monument re
ligios, cu o frumoasă aşezare bisericească pentru închină
torii Români, ce vor merge la locurile sfinte. Pentru a- 
ceasta este nevoe de obolul şi ofrandele pioase ale tutu
ror bunilor Români, creştini pioşi şi iubitori de Biserica 
neamului lor.

Şi fiind vorba de fapta cea bună şi plăcută lui Dum
nezeu, oricine poate contribui cu oricât va binevoi, şi îl 
va lăsâ inima şi obolul său va fi bine primit ca şi cei 2 
bănuţi ai văduvei din sf. Evanghelie; şi toţi ceice vor ajută,
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sunt f i  vor fi ctitori la  această sfântă biserică. NumeU ι I
'”1'- lor I

se vor seri tn cartea cea sfântă, pentru  a se pomeni I
. *01veci, la Biserica Românească ce se va zidi în Ierusalim 

unde F iu l lui Dum nezeu, D o m n u l şi M ântu ito ru l nostru iisu' I  
Hristos a suferit m oartea pentru  m ântuirea oamenilor.

Pentru aceasta toţi cei ce vor a ju tă  cu ceva, sunt ru.| I  
gaţi ca, odată cu darul lo r, să scrie şi sâ trim ită şi n j  I  
mele celor vii şi al celor adorm iţi ai fam iliei.

Biserica aceasta care se va rid ică  tn Sfânta Cetate a l I  
Ierusalimului, spre slava Iu i D um nezeu şi cinstea neamului 1 1 
Românesc, va fi Înzestrată cu îndestulare tn toate. Va a- I I  
veâ un personal bisericesc îndestulător, care sâ facă faţă I B  
la toate nevoile bisericeşti ale înch inătorilor în  S f . Cetate. I  
V a  fi un personal ales şi cu râvnă de cele sfinte, aşâ In ■  
cât sâ facă cinste sfintei noastre Biserici şi să în a lţe  nu- fl 

mele neamului nostru Românesc.
Biserica va aveâ şi o aşezare bisericească pentrucă in ■  

chiliile ei închinătorii R om âni la sfintele locuri să p o a t ă ·  

găsi totdeauna găzduire, adăpost, a ju to r şi Îndrumare sau ■  
povăţuire la toate nevoile pentru cercetarea sfintelor I o * ·  
curi. T o ţi închinătorii Rom âni, care se vo r anunţă că merg ■  
la Ierusalim, vor fi prim iţi d irect dela oraşul Iafa, unde se ■  
va Înfiinţa un metoh al Bisericii R om âneşti d in  Ierusalim. I  

Zidirea bisericii ş: a întregei aşezări de acolo, urmând ■  
a se începe cât mai neîntârziat, adică ch iar în  primăvara ■ 
anului acesta 1914, to ţi donatorii cari vo r vo i a fi ctitori ■ 
la această sfântă biserică, spre a se pom eni zi şi n o a p te · 

numele lor, acolo unde este m orm ântul de viaţă dătători 
al Mântuitorului, sunt rugaţi călduros a grăbi cu ajutorul! 
ce vor binevoi a dâ.

Orice sumă de bani, însoţită de pom elnicul celor vii şi | 
al celor adormiţi, se va adresă D -n e i G enera l Poenaru 

Maria, secretară a com itetului, strada P ita r Moşu No. ^  
Bucureşti, şi îndată se va trim ite  donatorulu i chitanţă de 
prim ire, eliberată din condica â souche.

4
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S’au Înfiinţat şi carnete cu cupoane de un leu, de 50 

bani şi. 10 bani, distribuinduse tot de d-na Maria ge

neral Poenaru.

Comitetul constituit a adună ofrandele pentru zidirea 

bisericii din Ierusalim, pus sub înaltul Patronagiu şi Pre

şedinţia de onoare a Majestăţei Sale Regina Elisaveta, se 

compune din: 1.1. P.P. S.S. Mitropoliţi, preşedinţi efectivi; 

D*na Asica Filipescu şi Dr. Drag. Demetrescu, vice pre

şedinţi; D-na Maria General Poenaru şi d-nul Al. Tzigara 

Samurcaşi secretari, şi d-nele: Zoe Râmniceanu şi Adina 

Emil Costinescu; Arhimandritul mitrofor Dionisie, Stareţul 

Mănâstirei Sinaia şi D-nii; Petru Gârboviceanu, Admini

stratorul Cassei Bisericii, Ghica Budeşti şi Teodor Burada, 

membri.
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CUVÂNT

Ţinut la înmormântarea D-rului loan Şoneriu 
din Herţa.

întristată adunare,

Dureros răsună astăzi clopotul sfintei noastre biserici; 

căci, el ne chiamă pre toţi, tn jurul mărinimosului Dr. 

loan Şoneriu, spre a ne încredinţâ de fapt, că: «omul e 

ca -iarba, şi zilele lui sunt ca floarea câmpului.

Pentrucă, acum opt zile dânsul ca părinte obştesc, cu 

iscusinţa ştiinţei şi mila creştinului râvnitor de binele ob

ştesc, isvorâ din firea sa blajină, râu de vindecare şi bal

sam de mângâiere celor coprinşi de boli grele, scoţându- 

din ghiarele morţei şi redându-i sănătoşi familielor încer

cate, pentru care cruda moarte l-a lovit atât de tiranic, 

de i s’a rupt firul vieţei înainte de vreme.

Ca român de baştină şi fiu de preot Transilvănean,
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iubea cu căldură neamul din care s’a născut şi legea pj0 

şilor săi părinţi ce l-au crescut. In  cât de şi trăim | I  
veacul al 19-lea, totuşi noi l-am  cunoscut în  cariera sa pe 1 
Ş o n e r iu  ca d o c to r  fără de a r g in t  v e s t in d  c re d in ţa  creştina 
întărind nădejdea neamului în tr ’un viitor p r ie ln ic  prin c o n -1  
lucrarea la olaltă şi ferirea de paterni. A c e s tu i fruntaş I  

cooperator se datoreşte: nu numai înfiinţarea şi condu-1  
cerea de fapt a casei de sfat şi cetire «A s a c h i»  băncei I  

populare locale şi brutăriei cooperative «C o nc o rd ia »  din I  
H e rţa . C i întreaga mişcare din circumscripţia sa, perde I  
pe cârmuitorul ei tainic, pe neobositul în d ru m ă to r , pe I  
vrednicul stăruitor înfâptuirei adevărului şi b ine lu i. Aşâ I  
că, fiecare din cei sosiţi, nu sunt spectatori reci, ci indu-1 
reraţi simţitori veniţi aci cu misiunea de, a adu ce  p rino -1 

sul de recunoştinţă şi adm iraţie cuvenită D o c to ru lu i Şo· I 

neriu, în a cărei trecere din viaţă, rom ânim ea p ierde : un I 

apostol de valoare, un preot al deşteptărei, un adevărat j 
vindecător al boalelor şi m izeriei omeneşti; c ăc i, d in  mij-1 
loacile ce el a dispus: «îm părţit-au, dat-au săracilor,! 

dreptatea lui rămâne în veacul veacului*. Şi In cele din I 
urmă clipe ale vieţei sale, puteâ spune cu d re p tu l:  «Luptă 
bună m’am luptat, călătoria am săvârşit, credinţa a m  păzit». 

D ar nu aceasta este datoria mea fraţilo r ca serv al D om -■: 
nului să scot la ivieală străduinţa răposatului ce e cu-1 

noscutâ tuturor. C i însuşi el acum, prin rostu l gurei 

mele, cu cea din urmă grijă de toate, ca un bun sfătuitor 

zice: F raţii mei iubiţi! D e  şi trupul meu îl priviţi acum 

rece, zăcând fără simţire, totuşi sufletul meu viu, pururea 

va fi cu voi. Adunaţi-vă dese ori: aci în sfânta biserică, 

în falnica şcoală de alături, în casa largă a cooperaţie i şi 

alături de povăţuitorii ce îi v 'a ' rândul bunul Dum nezeu 

d-voastră, cei luminaţi în credinţa creştină şi curaţi cu 

inima, veţi simţi atunci îndemnul meu şi zice: mergeţ 

Înainte cu Dumnezeu pe calea apucată şi veţi is b â n d l
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Asta e voia lui Dumnezeu: sâ scăpaţi de viaţa chinuită 
In care vă frământă neştiinţa, neîncrederea şi duşmănia.
Şi sâ nu fie între d-voastrâ, decât bunăvoinţă şi omenie: 
«unul pe altul cu cinstea mai mare făcând» lui Dumnezeu 
slujind iar nn deşertâciunelor.

Ajutaţi-vă fără cruţare In vreme de nevoi: ţara, părinţii, 
fraţii şi migieşii, căci toţi la olaltâ alcătuim Biserica însu
fleţită a Marelui Dumnezeu şi Mântuitorului nostru Iisus 
Hristos, care s’a jertfit pentru păcatele oamenilor, aducând 
pacea şi întemeierea lumii. Şi noi cari suntem născuţi şi 
crescuţi creştineşte, numai cei ce simţim credinţa, nă
dejdea şi dragostea creştină lucrând în sufletul nostru, 
putem ajută cu preţul vieţei noastre, ţara, orfanii, bolnavii 
şi nevoiaşii j căci, împrumutăm pe Dumnezeu ce sufereâ 
foamea şi setea ori sărăcia, în fiinţa celor fără vlagă de 
muncă. Şi numai cu astfel de fapte putem preamări pre 
Dumnezeu în trupul şi sufletul nostru, care sunt ale lui 
Dumnezeu.

Da, iubiţilor I Dumnezeu cel ce ne-a zidit după chipul 
şi asemănarea sa, cu suflet înţelegător şi nemuritor, pune 
margini vieţei noastre. Şi în clipa ce nici nu ne gândim 
la sfârşit, E l ne chiamă la sine. A  Lui este Înţelepciunea 
deştepţilor, puterea regilor şi ştiinţa învăţaţilor din lumea 
asta. E l hotărăşte anii vieţii noastie. Intru nădejdea vieţii 
veşnice, a lucrat răposatul în Domnul din frageda-i co
pilărie, făcându-şi cursul primar în Saskizul lârnovei, cel 
secundar în Braşov, iar cel Universitar în Bucureşti. Apoi 
ca intern Spitalului Eforiei şi doctor de circumscripţie 
la Sâlişte, Suliţa şi Hârlău unde a ajutat zidirea unei bi
serici, şi în cele din urmă aci în Herţa, lucrând la desfa
cerea robiei economice, în misiunea sa ni-a fost pedagogul 
iscusit şi omul ce ştie a merge înainte, cu rost şi fârâ 
Şovăire, făcându-se tuturor pildă frumoasă: de muncă, pri
cepere şi cuviinţă. In  cât, perderea lui, o plânge nu nu
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mai îndurerata lui fam ilie, nem ângâiaţii lu i m in o ri, bunii săi 
colegi, prieteni şi cunoscuţi, ci de  a valm a cu ei, sătenii 
din îm prejurim i; căci, creştin bun , p ărin te  de familie, şi 
doctor ideal ca Şoneriu n ’am avut şi nu vom  aveâ decât 
foarte târziu.

Şi acum fraţi iubiţi, când peste pu ţină  vrem e, dânsul 
o să dispară p riv irilo r noastre, ven iţi şi d a ţi-vă  cea din 
urmă sărutare; ca un prinos al dragostei sau recunoştinţei 
ce-i datoreşte fiecare d intre d -vo astră .

Iar noi, slujitorii casei D om nulu i A -to a te -Ţ iito ru l, dân- 
du-i cea din urmă binecuvântare, să ne rugăm  Domnului 
să-l ierte de păcate şi să-l sălăşluiască cu d re p ţii din veac 
adorm iţi. Am in.

Pr. Sandovici Proboteşti.

P R E D I C Ă

la  Duminica XXXIII a Vameşului şi a Fariseului, ţinută la Sf. Episcopie 
a Argeşului la 26 Ianuarie 1914.

2>jL  Â 1 T D B I  - A - .

„Duţnnezeule mulfumescu’fi, că nu 
„sunt ca ceilalţi oameni: răpitori, ne
drepţi. preacurvari sau ca şi acest Va
meş. (Luca XVIII 11).

F raţi Lor,

Mândria s’a arătat oare cândvâ m ai desvălită decât la 
fariseul din Sf. Evanghelie de astăzi care ne zugrăveşte 
cu atâta amănunţime fudulia lui sem eaţă ? E l se sue în 
templu; ar fi crezut cine vă că nu se duce să se prezinte  
înaintea lui Dumnezeu, decât ca să-i aducă tr ib u tu l drept 
al închinăciunilor lui, să ceară cu um ilinţă m ilostivirea şi 
ertarea lui şi să mijlocească m ilele sale. D a r  cât este de



departe de a Îndreptăţi o astfel de părere 1 Un alt om 
a cărui reputaţiune nu e la nivelul acestuia merge îm
preună cu el către locaşul sfânt. Amândoi intră în tem
plu. Vameşul se opreşte în pragul casei Domnului, şi a- 
colo, pătruns de durere la aducerea aminte a rătăcirilor 
sale, îşi bate pieptul şi zice lui Dumnezeu cu tonul celei 
mai vii pocăinţi: «Dumnezeule, milostiv fii mie păcătosu
lui.» Fariseul din potrivă, plin de meritul lui închipuit, 
înaintează în chip îndrăsneţ către locaşul sfânt şi cu capul 
în sus şi -cu trupul drept face o numărătoare lungă a vir
tuţilor lui şi semnalează lui Dumnezeu pe omul, pe care*l 
lăsase căzut cu faţa la pământ la uşa templului, ca pe un 
vrednic de toată asprimea dreptăţei sale.

Dar judecăţile lui Dumnezeu cât de mult se deosebesc 
de ale oamenilor! Cel veşnic osândeşte pe fariseu şi în- 
dreptează pe vameşul, pe care acest mândru şi îngânfat 
îl tratează cu atâta dispreţ. După aceste semne, care 
dintre noi va fi atât de fericit ca să nu se recunoască? 
Unde sunt oamenii cari sâ nu se creadă superiori altora? 
Străbateţi toate rangurile, toate condiţiile sociale şi pre- 
tutindenea veţi auzi criticând pe acesta, defăimând pe 
acela, despreţuind pe celălalt şi chiar calomniindu-1; în 
sfârşit, osândind fără deosebire pe toţi aceia pe cari vrea 
sâ-i necinstească. Să biciuim dar un defect care face răni 

| aşâ de adânci în omenire; sâ arătăm mândria sub ade
văratul ei punct de vedere, ca protivnică dragostei către 
aproapele. Şi pentru aceasta să ne întoarcem luarea aminte 
asupra pildei din sf. Evanghelie de azi.

I.

Fraţilor ,

'D o i oameni s' au suit in biserică să se roage; unul f a - 
rtSeu f i  a ltu l vameş zice sf. Evanghelie.

Din toate tim purile s’a ales de preferinţă înălţimile ca
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sâ se ridice altare, case de rugăciune, prin urmare spre 

a se duce la tem plu trebuiâ să se suie la deal unde erâ; dar 

suirea duhovnicească este cu m ult m ai de trebuinţă, pen- 

trucâ rugăciunea este înainte de toate o înălţare a sufle

tului către Dumnezeu. A r  trebui să ne fie to t aşâ de uşor ca 

sâ ne ridicăm cu m intea la Dum nezeu prin rugăciune după 

cum este firesc pasărei să sboare, pentru că noi am fost 
făcuţi pentru Dumnezeu. Cu toate acestea, rugăciunea ne 
este adesea ostenitoare, greoae, obositoare; sufletele 

noastre deşi făcute ca sâ sboare, nu ştiu adesea să facă 

aceasta, decât cu foarte mare ane voinţă; aceasta este una 

din urmările păcatului strămoşesc şi de multe ori o ur

mare a deprinderilor noastre de viaţă josnică. Aceşti doi 

oameni s’au suit să se roage în Tem plu. Se poate rugă 

cinevâ pretutindenea, cu toate acestea sunt locuri sfinţite 

In  mod special pentru rugăciune. Tem plul din Ierusalim 

atrăgea pelerini din toată Iudeea şi Galileea, din mijlocul 

naţiunilor păgâne, uneori foarte depărtate după cum ve

dem pe un dem nitar al reginei Etiopiei, venind să se roage 

In  acest Tem plu. D ar aceşti doi oameni din sf. Evan

ghelie ce sunt? Unul este fariseu, altul vameş. Fariseul 

este un observator credincios al prescripţiunilor legale; 

el ţine la aceea ca viaţa lui să fie exem plară şi-şi face 

un punct de onoare ca să poată zice către toţi. «Cine 

dintre voi va puteâ să’mi impute lipsa celei mai mici 

pâziri a le legii?» Vameşul se lâsâ sâ fie absorbit de cerin

ţele materiale ale vieţii, robit de făpturi el este târît în 
multe defecte, şi cinevâ lesne se sminteşte de purtarea 
lui. Care dintre aceşti doi oameni este acela a cărui ru

găciune mai cu siguranţă va fi auzită, va fi ascultată, şi 

care va eşi din Tem plu mai bun de cum erâ când a in

trat? Rugăciunea Vameşului este îngreunată de toate gre- 
şalele lui; a Fariseului este purtată pe aripile credinţei 
lu i; acesta din urmă se pare că are toate şansele că va 
fi mai bine ascultat.



II

**  *
Fariseul intră In templul cu fruntea sus, şi stând drept 

Înaintea altarului se roagă în aceşti termeni: Dumnezeule; 
Atnttlţumescu-ţi, că nu suni ca ceilalţi oameni, cari sunt răpi
tori, nedrepţi, preacurvari şi nici ca acest vameş care se roagă 
colo la uşă*. Nem ulţum it că se socoteşte pe sine scutit 
de orice greşală, el se declară încă împodobit cu toate 
virtuţile şi adaogă: «Postesc de două ori pe săptămână, 
dau zeciuială) dau dijmă din toate câte câştig». lată tipul 
desâvâşit al omului mândru. Să ne oprim aci un moment 
pentru a găsi în Fariseul din sf. Evanghelie, diieritele 
caractere, diferitele fisionomii ale acestui viţiu îngrozitor. 
Cel dintâi caracter, cel dintâi semn a! mândriei este a nu 
socoti pe Dumnezeu, ca singurul autor, singurul dătător 
al tutulor bunurilor pe care le are cineva şi a se desfăta 
întru ele ca într'un lucru ce ar fi al lui propriu. Şi acest 
caracter se observă foarte bine în Fariseul care se so- 
coteâ cel mai drept dintre oameni, nu din harul lui Dum
nezeu ci din singură virtutea lui. Şi într’adevâr, el nu zice; 
Doamne, mulţumescu-ţi că m’ai ferit de orice greşală; ci: 
mulţumescu-ii că nu sunt ca ceilalţi oameni, atribuind 
astfel virtutea Iui nu harului divin, ci meritelor lui proprii.

Şi vedeţi, caracterul diavolic al acestui viţiu are în sine 
deepreţuirea, nesocotirea lui Dumnezeu, de aşâ fel că e 
deopotrivă cu tăgăduirea însuşi a lui Dumnezeu; pentrucă 
Dumnezeu fiind singur creatorul şi păstrătorul tutulor lu
crurilor, omul mândru, care îndrăsneşte a-şi însuşi lui·şi 
ceea ce nu e al său, refuză de a recunoaşte în Dumnezeu 
un atribut, fără de care Dumnezeu n ’ar mai fi Dumnezeu. 
Fariseul din Evanghelie mândru în sine, nu numai câ se 
socoteâ drept şi împodobit cu toate virtuţile, dar se cre- 
^ea cel mai virtos dintre toţi oameni: «»« sunt ca ceilalţi 
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oameni>. Ceeace însem nează că el se c re d e â  singur | 
drept şi gândeâ că to ţi ce ila lţi erau  p ă c ă to ş i .  lata A  

doilea caracter al m ândrulu i, şi In  acelaş t im p  motiVuj 

pentru care el nu vede, nu preţueşte, nu iubeşte pe ni, 

meni de cât pe el singur. In  cele din urm ă, Fariseu l, neJ 
m ulţum it a usurpâ cinstea d a to rită  lu i D u m n e z e u , soco*| 
tindu se cel mai d rep t d in tre  to ţi oam enii şi cugetând  ci 
toţi ceilalţi sunt păcătoşi, ajunge să despreţuiască pe sme
ritul vameş, care stând la uşa de in trarea  te m p lu lu i şi bă- 

tându-şi pieptul, m erită  cel puţin  o p riv ire  de compătim ire: 

«Afu sunt nici ca acest vameş». Ş i iată  al treilea caracter] 

al mândrului, care socotindu-se pe el singur desăvârşit, 

n ’are pentru alţii decât dispreţ şi insultă. E l este de o 

fire aşâ de crudă şi neom enoasă, încât este josnic, despre- 

fueşte pe superiorii săi, înjoseşte p e  egalii să i, calcă în  pi

cioare pe inferiorii săi, pentrucă el n ’are decât o  singură 

team ă, înălţarea altu ia ; pentrucă el n ’are decât o  singurii 
dorinţă, să vadă pe to ţi oam enii târându-se în ţărână, 

să-şi potolească setea care-1 m istue şi să ajungă acea 

mărire pe care o urm ăreşte cu înverşunare. Astfel este 

oglinda pe care Iisus H ristos a pus-o sub ochii noştri în 

persoana Fariseului· din Evanghelie şi cât de m ulţi creştini,, 

vai! pot să şi vadă în ea propriu l lor chip!
Vameşul a in tra t în tem plu trem urând şi din smerenie* 

stă departe de a ltar şi nu îndrăsneşte nici ochii să-i ridice 

la cer. El are groază de v ia ţa  sa şi a r voi ca pocă in ţa  

să-i sdrobească inima. Totuşi încrederea Iu i în bunătatea 
dumnezeiască este mai mare decât ruşinea sa şi găseşte 
In neorânduiala mizeriei lui un m otiv  nou pentru a nă

dăjdui in milostivirea dum nezeiască: «Dumnezeule, milostiv 

fii mie păcătosului* . E l mârtuseşte purtarea lui vinovată, 
c?re harul ca să iasă din această stare, cere Iurnina, pu

terea, curajul de a eşl din văgaşul păcatului şi de a duce

o viaţă mai bună.



Sâ examinăm puţin această figură vrednică de iubit a 
Vameşului, care ne-a fost zugrăvită de Mântuitorul şi vom 
şti atunci cât <ţe mult suntem departe de umilinţa cea a- 
devârată. E l  s'a suit In templu ca să se roage; dar ajuns 
întindă se opreşte şi nu îndrăzneşte sâ înainteze « Vame
şul stând de departe» acesta e cel dintâi simţimânt care 
trebue să se ridice în sufletul păcătosului când se prezintă 
înaintea lui Dumnezeu. Omul în faţa lui Dumnezeu este o 
simplă făptufă care trebuie să se prezinte cu toată umilinţa. 
Prin urmare, cea dintâi mişcare a inimii sale atunci când se 
prezintă înaintea lui trebue sâ fie un simţimând de ruşine, 
de groază pentru nevrednicia şi pentru răutatea sa, care ?ă-l 
facă a atinge pământul şi cu capul şi cu ochii. « Vam eşul de 

departe stând, nu vteă n ici ochii săi la  cer să-t ridice*.* A- 

cest simţimânt de smerenie produce un altul: pocăinţa din 
inimă de greşalele săvârşite: «ci-şi bate p ieptul său* pentru 
a-şi exprimă durerea vie pe care o aveâ. Dar care dintre 
noi fraţilor, n’a păcătuit? Dacâ conştiinţa nu ne*ar mustră 
de nici o greşală, noi tot n’am puteâ pentru aceasta să ne 
socotim nevinovaţi, pentrucă Sf. loan ne încredinţează câ 
oricine se crede pre sine fără de păcat se minte pe el 
însuş. Ce să zicem de noi care ştim bine câ am necinstit 
pe Dumnezeu în mii de chipuri? Inima noastră ar puteâ 
oare să rămână nepăsătoare pentru totdeauna la vederea 
atâtor păcate săvârşite împotriva bunătăţii nemărginite a 
unui Dumnezeu, care d'n prea multă iubire a voit sâ 
moară pentru noi? Să ne îngrozim şi sâ blestemăm gre
şalele noastre, şi după pilda Vameşului să cerem cu umi
linţă Dumnezeeasca milostivire *bătându-şi p ieptul zicea, 

Dumnezeule milostiv f ii  ynie păcătosului.*

Şi iată un ultim simţimânt de smerenie, care trebue să 
nască în inima noastră, vreau să zic o încredere cu 

totul fiascâ că vom fi ascultaţi şi ertaţi de Domnul. Ade
vărata umilinţă în ioc de a vărsă în sufletul nostru sim-
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ţimânt de desnădăjduire şi descurajare, trebue prin u 1 

mare să ne deschidă inima la nădejde şi să ne punăpj 

buze cuvintele rugăciunii Vameşului: «D um nezeule milosM 
f i i  mie p ăcătosu lu i».

m
F ra ţilo r ,

Sâ vedem acum desluşirea învâţăturei coprinsă în pilda*! 

adusă de însuş Mântuitorul. Am  auzit pe acuzatorul mândru, I 

am auzit pe vinovatul smerit, să ascultăm sentinţa judecător j 

rului: *Z ic  vouă, în tra d e v ă r  că vam eşul s 'a  pogorit mai l 
îndreptat la  casa sa decât F a r ise u l, pentrucă tot cel ce sem 

înalţă pe sine, se va sm eri, ta r  c e l ce se smereşte pre sine 1 

se în a lţă». Auziră-ţi hotărârea dumnezeească? Fariseul care j 

se lâleâ că este drept, fu osândit şi Vameşul care mărtu-1 

riseâ că este vinovat, fu  îndreptat. Cu toate acestea a- 1 

mândoi s’au suit în templu, şi amândoi s’au rugat.

Care a fost dar motivul unei soarte aşâ de deosebită? 1 

Dreptatea Fariseului, trebueâ să găsească har înaintea lui j 

Dumnezeu şi greşalele nenorocitului vameş reclamau o pe- ■ 

deapsâ aspră, însă mândria aceluia l-a făcut în mod ru- I  

şinos vinovat, şi umilinţa acestuia l-a făcut vrednic de cr- I  
tare. Fariseul care in mândria lui se înalţă până la cer, 1 

fu în mod ruşinos aruncat în focul Iadului ca Lucifer; iar I  
Vameşul care se umileâ şi se târâ în praf, fu înălţat până 1 

la tronul dumnezeeşteii milostiviri; rugăciunea lui smerită I 

străbătuse norii, pocăinţa lui fusese o jertfă de un miros I 

bine plăcut, pe când Fariseul, prin rugăciunea sa, păcâ- j 

tuise în mod îndoit prin mândrie, în stima ce o a v e â  des- j  

pre el însuş, şi în despreţul orb pe care-1 are deaproa- 

pele lui. Virtuţile Fariseului sunt sugrumate de m â n d r ia  

lu i; pe când slăbiciunile vameşului sunt răscumpărate prin 

umilinţa lui. Ce trebue sâ gândim fraţilor de noi, dack
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noi avem îngâmfarea Fariseului, fără să avem virtuţile lui; 
avem nedreptăţile vameşului fără smerenia lui ? Dacâ luăm 
aminte la cele ce se petrec în lume, vedem adesea aceiaşi 
purtare şi auzim rostindu-se acelaş limbaj ca al Fariseului. 
Intr’adevăr, toţi oamenii n’au ei oare cea mai înaltă idee 
despre virtuţile lor, despre talentele lor, despre evlavia 
lo»·? Cine ştie sâ preţuiască meritele altora, să deâ drep
tate însuşirilor minţii şi inimii semenilor săi? înainte de 
a iubi pe alţii, se iubeşte pe sine însuş, şi această iu
bire, mamă a mândriei, vorbeşte aşâ de sus, încât nu 
vede în sine decât drepturi la admiraţiunea publică, şi ti
tluri pentru defăimarea celorlalţi. Aşâ fraţilor, câte judecăţi 
îndrăsneţe, câte critici aspre, câte mustrări şi defăimări a- 
supra persoanelor pe care nu le cunoaşte de loc sau prea 
puţin? Merge până la a judecă şi intenţiunile: Ce voiu 
zice de graba ce pune în a încredinţâ prietenilor săi ceea 
ce ştie sau ceeace presupune; ce vom zice de plăcerea ce 
simte de a răspândi pretutindenea defectele lor, de iscu
sinţa ce pune în a le exagerâ ? I  se pare că se înalţă pe 
sine pe măsură ce înjoseşte pe ceilalţi. Cine din voi nu cu
noaşte relele pe care le naşte mândria ? Ea este care naşte 
minciunile şi calomniile, care face să vină în urmă pisma, 
mânia, ura şi răsbunarea. Ce voiu zice mai mult despre 
mândrie decât că ea este începutul tutulor păcatelor? Dar 
sâ nu vă lăsaţi a fi înşelaţi de aparen.ţe; dacâ se întâm
plă uneori ca omul mândru să se înalţe mai presus de 
alţii, -pe când cel smerit n’are adesea decât uitare şi dis
preţ, aduceţi-vă aminte că este o pedeapsă aspră şi ne
învinsă, dar groaznică cu care pedepseşte Dumnezeu mân
dria lui, pedeapsă care nu va întârziâ. Da, acest nenorocit, 
care nu preţueşte pe nimeni, care nu bagă în seamă ori ce 
frâu, orice autoritate, orice supunere, orice sfat; care singur 
vreâ să fie lăudat, care singur se crede învăţat, Înţelept, 
prudent, da, acesta va fi totdeuna umilit: *Că tot cela ce se
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inalfă pe sine , se va smeri.» E l a ra tă  pe dinafară, este a<fe I 
vârât, un aer de cinste, de o m en ie , de d rep ta te  ca şi Fari. I  

seul din Evanghelie ; d a r m ân d ria  lui îl ţine  în  m od tainic I 
legat de ta tă l m inciunii, L u c ife r, şi trecând  num ai decât dela 1 

orb irea  m in ţii la stricăciunea in im ii, el nu va în târziâ de a 1 

ise ară tâ  ceeâce este, adică un om  d eg rad at, devenit sclav 

josnic al celor m ai josnice p a tim i. D um nezeu  retrage lumi

nile sale om ului m ândru, îi refuză pe dreptul acest har ' 
pentru care e l n ’are decât d isp re ţ şi pentrucă se crede 

•că n ’ave nevoe de nim eni şi de n im ic , îl face să vadă că 

el nu e  n im ic , şi m ai p u ţin  decât n im ic , pentrucă este 

păcătos: «Dumnezeu m ândrilor le  stă în  potrivă .»
Cu to tu l a ltfe l este cu om ul sm erit. Pătruns de simţi- 

m ântul n im icniciei sale, e l răm âne m u lţu m it în  orice stare

1 a pus Providen ţa . E l nu um blă după laudele şi aprobă

rile  lum ii, nu se ocupă de ju d ecăţile  omeneşti, foarte 

adesea înşelătoare şi to td eauna deşarte , e l este nepăsător 

în  faţa ocărilor, m ai m u lt încă, socoteşte că le-a  meritat; 

ascultă cu plăcere glasul Bisericii şi al acelora cari o re

prezin tă; se pleacă înain tea superiorilor lu i; iubeşte mai 

bine să creadă decât să discute, să asculte decât să ho

tărască, sâ se supună decât să poruncească. Şi repet, sâ 

nu vă lăsaţi a fi înşelaţi de aparanţe, pentrucă dacă cel 

sm erit cu in im a are adesea cel din urm ă ran g pe pământ 

şi se vede nesocotit, despreţuit şi călcat în picioare de 

cel mândru, el răm âne to tdeauna m are de o adevărată 
mărime, petrucă răm âne totdeauna m are înain tea lui Dum

nezeu. Dumnezeu îi îm părtăşeşte lu m in ile  şi harurile sale 

de preferinţă. «Dumnezeu celor smeriţi le dă har». A- 
devâratele titlu ri de cinste sunt: m odestia, smerenia, le

pădarea de sine» pentrucă însuş Dum nezeu ne spune: *că 
cel ce se smereşte pe sine se va înălţă , ş i  tot cel ce se 
înalţă pe sine se va smeri*.

Fraţilo r, noi avem un m odel desăvârşit de smerenie şi
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de dragoste, este Iisus Hristos. Fiu al lui Dumnezeu, El se 
smereşte, el suferă fără să se plângă, insultele, calomniile, 
ocările de to t felul; e tratat ca criminal şi ucis ca cri
minal şi cu blândeţea pe buze ca şi în inimă, el iartă tutu- 
lor vrăjmaşilor săi. Dar voinţa lui este ca noi sâ 1 imităm:
< Invăţaţi-vă dela mine, zice, că sunt blând şi smerit cu 
inima*. Să urm ăm  deci calea pe care a străbătut’o Mântui
torul. Cu cât noi vom fi mici înaintea oamenilor, cu atât 
vom fi m ari In 'naintea lui Dumnezeu. Atunci cu totul 
deosebiţi de Fariseu, vom lăudă pe Dumnezeu pentru bine
facerile sale; nu vom aveâ pentru fraţii noştri decât ju
decăţi de dragoste, de milostivire şi la ziua cea de apoi 
vom fi Îndreptaţi, ca smeritul vameş ca sâ ne împărtăşim 
de fericirea lui în corturile cele veşnice. Amin.

Econ. Stavrofor V. Predeanu.

DON AŢ IU N I.

Se aduc mulţumiri publice d-şoarei Maria L. Mihălcianu şi cum
natului şau Haralamb Zafiratos din oraşul Galaţi proprietara mo
şiei din corn. Popeni jud. Tutova cari au binevoit şi a acoperit 
sf. Biserică din com. Popeni cu tablă de cea mii bună calitate 
cheltuind suma de 1700 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-nei Smaranda Mircea din oraşul 
Vaslui, care a dăruit bis. sf. loan Botezătorul din acea localitate 
două rânduri veşminte/ unul preoţesc şi unul diaconesc, în va

loare de 500 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Costache Emandi din Huşi care 
a dăruit suma de 300 lei ca ajutor pentru reparaţia bis. sf. loan 

din acel oraş.

Se aduc mulţumiri publice d-nei Ţana P. Nestor din oraşul 
Huşi care a dăruit suma de 400 lei, ca ajutoi pentru reparaţia 

bis· sf. loan din acea urbe.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Dr. Mihail Popescu din Bucu- 
reŞti care a dăruit două rânduri complecte de vestminte preoţeşti în



val. de lei 1000, pentru bis. parohiei Costeşti ju d . T u to v a ; !den  

d-na Dr. Profira D avidoglu  din B ârlad a d o n a t 8 kg  lumânări di 
ceară curată tot pentru sus n u m ita  biserică.

Se aduc m ulţum iri publice lo c u ito rilo r en oriaş i dela  bis. paro

hială Curteni, din ju d . F ă lc iu , cari au  d ă ru it p en tru  bis. din acea 

localitate m ai multe obiecte şi a n u m e : D-1 C . Bădescu cu soţia sa 

Safta şi C Filim on cu soţia sa E le n a  d in  com . T ă tă ra n ij un rând 
complect de veştminte preoţeşti în  va l. de 3 0 0  lei. T o t  aceşti lo
cuitori au mai contribuit şi la construcţiunea n u m ite i biserici cu 
■următoarele sume: C. B jd escu  cu 2 4 5  lei, ia r C . F ilim o n  cu 365 lei.

Se aduc m ulţum iri publice d -ne i E c a te rin a  P. Andriescu din 
Huşi, care prin  fiu l său G eorge A ndriescu a d ă ru it u n a  mie (1000) 

lei, ca ajutor pentru reparaţia bis. sf. loan  d in  acel oraş.

Se aduc m ulţum iri publice d -ne i E le n a  G h. Ionescu  din oraşul I 
Vaslu i, care a dăruit bis. d in  acea localitate, u n  rân d  veştminte I  
în val. 200 lei şi d-na C asandra F ru n ză  a d ăru it u n  sfeşnic de I  
alamă în  val. de 30  lei.

Se aduc m ulţum iri publice d -lu i A lecu C io fu  d in  p aro h ia  Şişcani 
c. Hoceni. j .  Fălc iu , care a d ăru it bis. d in  acea localitate, un rând I  
veştminte negre 'de  pluş în val. de 120 le i;  şi d -n a  Ile a n a  Păsărică I  
tot din Hoceni, au dăruit bis. filia le  cu h ra m u l «sf. N ico la i* un 
rând de veşminte preoţeşti, în  val. de 120 lei.

Se aduc m ulţum iri publice locu ito rilo r enoriaşi dela  biscrica pa- I  
rohială Ciorteşti din ju d . V aslu i, cari au  d ă ru it acelei biserici mai ! 
multe obieate şi a n u m e : N ico la i D o b â n d ă  cu soţia  sa Sm aranda, I  
o pereche de sfeşnice de bro n z în  valoare de 4 9 0  le i ; Gheorghe I  
Harip una candelă în  val. de 3 0  le i;  G rigo re  T o n e g a riu , Gheorghe I 
Haş şi loan Gh. Popovici câte o candelă în  val. de 2 0  lei.

Se aduc m ulţum iri publice d -lu i N icu  A nastasiade d in  parohia I  
Măscuret jud. Tu to va , care a dăru it bis. d in  acea localitate, o I 
cristelniţă de tablă aram ită pentru botezu l p ru n c ilo r, în  valoare I 
de 17 lei.

Se aduc mulţumiri publice d -lu i loan. H a rn a g e a  şi soţia  sa Chira 
şi d-lui loan Pandelea învăţător şi soţia sa E le n a  am bele familii 
din corn. Grumezoaia ju d . Fălc iu , cari au  d ă ru it b is , filia le  din pa
rohia Hurdugi acelaş judeţ un  rând com plect de veşm inte preo
ţeşti, în  val. de 160 lei.

Se- aduc mu'ţumiri publice locu ito rilo r enoriaşi d e la  bis. paro
hiale Bălteni, com. Brodoc, din ju d . V a s lu i, cari au d ăru it p m tru  
bis. lor cu hramul «Adorm irea*, m ai m u lte  obiecte şi an u m e-.
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Ion. I- T  Nicolai şi soţia sa Irodja avi cumpărat un Policandru 
de bronz suflat cu aur cu 18 lumini şi cu lanţ, în val. de 460 
lei; d-na Vasilica Stoian Hristea din Vaslui, au dăruit o icoană 
«Maica Dom nului" cu Mântuitorul în braţă format mare, împreună 
c u  strana ei, ademenea o Candelă cu lanţul ei de bacfon, şi un 
aşternut de lâna, toate în  val. de 180 lei; d-na Caţinca Costache 
1. a Nastasiei, au dăruit o icoană Maica Domnului cu Mântuitorul 
în braţă pusă în  cadru de lemn şi poleit cu aur, în val. de lei 20.

Se aduc mulţumiri publice orăşenilor din Bârlad cari au con
tribuit la îmbunătăţirea bisericei parohiale cu patronul Sf. Μ. M. 
Gheorghe şi la cele 2 filiale ale ei, cu următoarele sume şi anume: 
Foasta: epitropie a Casei proprietăţei Târgului Bârlad a contri
buit pentru repararea bisericei filiale «Sfinţii Trei Erarhi, cu suma 
de 1500 lei ; D-1 loan Gruia, pentru prefaccrea şi turnarea a patru 
Clopote mici la bis. filială «Sf. Mina*, cu suma de 224 lei şi 80% ; 
D-nii T o m a Vasiliu şi Petrache Vasiliu, pentru facerea a două 
prapuri noua la bi . filială «Sfinţii Trei Ierarhi», cu suma de 
100 le i’’;: D -nii Sterian Dimitriu şi Ghiţă Ioniţă, pentru procurarea 
unei sobe de tuciu la bis. filială sf. Mina, cu suma de ' 35 le i; 
D-1 Alexandru Golăeş, pentru cumpărarea unui prapur şi un sfe
şnic la biserica parohială sf. Gheorghe.

Se aduc mulţumiri publice locuitorilor enoriaşi dela b’s. paro
hială Banca din jud. Tutova, cari au dăruit pentru bis. lor cu 
hramul «Adormirea», 12 Minee, ediţia sf. Sinod, şi anume: Cân
tăreţul Theodor Gh. Diaconu patru Minee; Constantin Enache 
patru M in ee; iar d-nii Constantin I, Alexandru Gh. Hardon, Ale
xandru Erem ia şi Mihalache Râşcanu, câte un Mineiu.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Teodor Strajăriu din parohia 
Dumeşti, jud. Vaslui care a dăruit bis. parohiale cu hramul «Sfânta 
Treime», din acea localitate, un rând complect de veşminte preo
ţeşti în va), de 300 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Teodor Filimon din parohia 
. Blăgeşti, jud . Tutova, care a dăruit bisericei filiale «Sf. Nicolae» din 
acea localitate un Iconostas în val. de 100 lei; De asemenea şi 
d-na Elena V . Filim on tot din acea parohie, a dăruit numitei bis. 
una masă de lemn şi un sfeşn:c cu 4 lumini, ambele în valoare 
de 55 lei.

Se aduc mulţumiri publice binefăcătorilor şi ajutătorilor bis. 
filiale Sf. Nicolae din satul Boţoaea, com Bereasa. jud. Vaslui, 
cari au împodobit acea bis. cu diferite obiecte necesare.

Se aduc mulţumiri publice tuturor enoriaşilor bis. parohiale Sf. 
Voivozi din com. Bereasa, jud. Vaslui, cari au dăruit diferite o- 
biecte pentru împodobirea şi înfrumuseţarea acelei biserici.
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Se aduc mulţumiri publice d-lui Costache Roşu cu nora sa A

1. Roşu, din parohia Cosăşti, judeţu l Vaslui, cari au dăruit bis 
acea localitate, un clopot în val. de 395 lei.

Se aduc mulţumiri publice locuitorului Ion Oprea Vlad care 

donat bis. din corn. Scurteşti jud. Buzău, următoarele obiecte \ 
rând vestminte în val. de lei 200, o cădelniţă în val. de lei 30 

evanghelie în val. de lei 120, şi 2 sfeşnice de alamă în val d* 
lei 120.

Se aduc mulţumiri publice locuitorilor mai jo s  notaţi cari au 

dăruit bis. din com. Căldăreşti jud. Buzău următoarele obiecte şi 

anume: Teodora Gheorghe Ilie văduva, una sf. Evanghelie legată 

în pluş şi argintată peste tot în val. de 130 lei; Dan Şerban cu 

soţia sa Voica, un epitaf pictat în val. de 90 lei; Ion Niţă Stancu 

cu soţia sa Chira, una candelă cu trei sfetnice în val. de 50 lei; 

Dumitru Matache cu soţia sa Voica, una pereche cununii în val. 

de 30 lei; Petca Tudor Petre văduva, un rând de perdele la cele 

patru Icoane împărăteşti de satin de mătase şi un galantar, toate 

în val. de 64 lei

Se &.due mulţumiri publice 'd-lui Gheorghe A. Plagino şi soţia 

sa Maria Gh. A. Plagino, proprietarul moşişi com. Martineşti, ce 

au binevoit a dărui Un rând vesminte preoţeşti complect şi o  Be- 

derniţă, toate 400 lei; asemenea a făcut cu cheltuiala d- lor un I  
zaplaz în faţa bis. între bis. şi cimitir în val. de 120 . lei ; Ia r  lo-Ί 
cuitorul Toader Catană a contribuit la facerea unui clopot, în gre- I 

utate de 174 kgr., în val. de 550 lei.

Se aduc mulţumiri publice persoanelor mai jos  n o ta te  car i au

contribuit cu sume de bani la reparaţia bis. din parohia T o d ire n i 

jud. Botoşani. Preotului Gh. Nechiforescu care au dăruit 235 lei I 
numerar, apoi 100-lei pentru tabloul din sf. Altar „ C in a  cea d e  T a in ă "  

şi 150 lei pentru acopefimentele de pe sf. Masă; Epitropului D. 

Burlacu care a dat 100 lei pentru tabloul religios «Lăsaţi c o p ii să

vină la mine»; Locuitorilor: Costache V. Nechifor 110 lei pentru

tabloul «Intrarea în Ierusalim»; Vasile I. Stoleru 100 lei pentru  

tabloul „Pogorârea de pe Cru?e“ ; Costache Turcu 60 lei pentru  

icoana răstignirii; loan P. Danu 60 lei pentru tabloul «Sf. lo an  

Botez torul»; Petraehe Aman 250 lei pentru dvera dela uşile îm
părăteşti ; loan Gafiţanu 60 lei pentru acoperământul dela Ic o n o 

stas: V. I. Murgocea 70 lei pentru acoperământul dela a n a lo g ;  

Epitropul Gh. a  Păvăloaei 50 lei pentru acoperământul dela pro- 

scomidie; Const. Bâdăluţe 60 lei pentru o pereche sfeşnice; Vasile  

llie Alixandroaei 40 lei pentru o pereche sfeşnice pe sf. Masa; 
Const. Vlâdeanu 60 lei pentru o cruce pe sf. Masă; Const. B ur

lacu, Gh. Burlacu, (ah. V. a Saftei şi Vasile Vlădeanu patru can 

dele mari la icoanele împărăteşti a 140 lei una· Vasile I M acove i. 

D. a Păvăloaei şi loan Gh. I. Bădăluţe trei candele de argint cu



câte trei braţe a 60 lei una; D. V Alexandroaiei 3 candele de ar
gint a 20 lei una. şi O. Vlădoianu 35 lei pentru o tavă de argint 
pentru anaforă; de asemenea obştea locuitorilor pe lângă banii 
trebuitori reparaţiei, au dăruit încă un policandru în val. de 700 
lei şi un chivot «Curtea de Argeş» de 280 lei.

Se aduc mulţumiri publice enoriaşilor parohiei Obedeni judeţul 
Vlaşca, cari au contribuit la reparaţia bisericii respective cu dife
rite sume de bani şi anume: Un număr de 250 enoriaşi cari au 
contribuit cu 2850 lei. D-lor Mitica Dumitiescu, proprietar, cu o 
mie lei pentru reparaţia-bisericii şi 120 lei pentru procurarea a 
doua globule la crucile exterioare dela turlele bisericii; N. Anas- 
tasiu, adm. de plasă, pentru procurarea unui potir cu accesoriile 
lui, în sumă de 100 lei; 1. Păunescu pentru procurarea a 7 can
dele în sumă de 170 lei; Costache Manolescu agent fiscal pentru 
procurarea a 7 candele în val de 170 lei; 5 sfeşnice pentru Pre- 
stol şi Proscomidie, în val, de 120 lei; Stan 1. Bălâşoiu-Obedeni, 
pentru procurarea unei candele în valoare de 30 lei; Constantin 
R. Şufaru-Obedeni, pentru procurarea unei candele în valoare de 
25 lei; Pr. N. Stănculescu-Obedeni pentru procurarea unui chivot 
în valoare de 150 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-lui loan Delles, mare proprietar în 
comuna Bucşani, care a construit din temelie biserica din numita 
comună, apoi ori de câte ori s’a simţit nevoe de cea mai mică re
paraţie a dispus facerea ei cu spesele d-sale; a dăruit o icoană a 
Sf. Nicolae, una Sf. Maria, a Sf. loan Botezătorul, a Mântui
torului, a Sf. Stelian, toate lucrate în aur şi argint; apoi toate 
icoanele prasnicare^ şi o icoană a Sf. Ing ri şi una mare a Sf. 
Trei-Ierarhi, lucrate în sf. M-re Prodromul şi în fiecare an dăru- 
eşte patru rânduri complecte de lumânări.

Se aduc mulţumiri publice părintelui Arhimandrit Ambrosie Bo- 
sinceanu, superiorul M rei Govora din jud. Râmnicul-Vâlcea, cari 
a dăruit pentru icoana Maicii Domnului din M-rea Agapia jud. 
Neamţu o salbă în valoare ee 1286 lei.

Se aduc mulţumiri publice persoanelor de mai jos care au dă
ruit bis. din corn Gârbovi jud. Ialomiţa diferite obiecte şi anume: 
Miltiade B. Teodoru, arendaş, un sf. epitaf încadrat într’o ramă de 
stejar, în val de lei 200; Preotul paroh Sachelar Gh. Dinulescu, 
a plătit repunerea coloritului pe icoana Maicei Domnului, servind 
la procesiuni, în val. de lei 85; Damaschin Petcu, fost epitrop, un 
steag mare costând'.lOO lei; D-şoara Ana Colonel Maltopol, o 
faţă lucrată pe etamină pentru Iconostas; D-nele Sanda lordache 
Vasile, ioana D. Lixandru, câte o scoarţă de lână pentru aşternut 
jos în biserică; D-na Alina M. Iliescu 2 feţe de masă cu ciucuri, 
lucrate pe catifea; D-na Didina Gr. Manolescu, un acoperemânt 
lucrat artistic pentru tetrapod; D-l llie M. Vasile cântăreţ a lipit



definitiv cu cheltuiala sa, casa construită la sf. bis rică 
din nou o palotă şi împrejmuirea în faţă cu şipci; D-nii pet * 

Ştefan, Nedea Dobre şi Dumitru Dinu, au oferit benevol 
cursul lor mor .1 şi material la construirea casei parohiale ·’rj ° 
loan Chiriacescu vinul pentru sf. Liturghie

Se aduc mulţumiri publice d-lor loan şi Maria Dima, Dumit 
T. Nichituşi, Ecaterina V. Ghilan, Ruxanda Anghel, loan şi Savet 
Şoric, Mişu Alexandrescu, Gh. Darie, Haralambie 1. Rusu, Fra™ 

Curievici, Elena Gh. Prăjanu, Gh. Gh. Prajanu şi alţii, cari ai 
donat bisericii parohiale Oneşti din judeţul laşi cărţi şi obiecte în 
valoare de 110  lei.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Mihai Matulca şi Petru Stavila 
cu soţia sa Ecaterina, cari au donat bisericii parohiale din parohia 
Ruginoasa jud· Suceava, cel întăi două lăicere, o faţă de masă şi l 
prosop în valoare de 20 lei şi al II trei sfeşnice de argint britanic I 
în valoare de 90 le

Se aduce mulţumire publică d-lui M. Conachi, care a donat 300 I 

lei pentru facerea clopotniţei dela biserica parohială Căciuleşti 11, I  
din judeţul Neamţu,

Se aduce mulţumiri publice d-lui V. Bogza, care a dăruit bise- I 
ricii 40 Sfinţi din d n laşi, un rând complect de vestminte preo- I 

ţeşti în valoare de 250 lei.

Se aduc mulţumiri publice următoarelor persoane, cari au făcut I  
donaţiuni bisericii parohiale B -rea din judeţul Suceava şi anume: I 
D-nei Liigenia Diaconescu, care a donat un rând sf. Vase în va- I  
loare de 200 lei şi o candelă de 40 lei D-lui Alecu Florescu, care I  
împreună cu alţi enoriaşi a dat un rând vestminte şi o candelă in I 

valoare de 300 lei; Dimitr.e Hies un rând vestminte de 150 lei şi I 
şi C. Jliescu un epitaf de 150 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Ştefan Mihâilescu per.tru un I 
rând vestminte, un sfeşnic de alamă şi un potir de argint, toate I  

în val. 595 lei; Al. Băisan, pentru un sfeşnic de alamă cu 5 Iu- I 
mânări pe sf. masă,, de Î50 lei şi Ştef. Smeu pentru că a îmbrâ- I 
cat iu  argint o cruce cheltuind 135 lei. Toate aceste donaţiuni I 

sunt fâcutc bis. parohiale din Voineşti jud. Iaşi.

Se aduc mulţumiri publice enoriaşilor Gh. şi loan Stârcea, din I 
pa'ohia Rădeni. jud. laşi, corn. Roşcani, cari au binevoit a dă I 
acelei bis. un rând de vestminte în val. de 275 lei.

Se aduc mulţumii", publice d-lui Gr. Alexandrescu şi d-nei Safta I 
lftodiu, cari au contribuit cu câte 20 lei pentru confecţionarea 

unui rând vestminte bisericeşti necesare bis; parohiale sf. loan 
Gură-de-Aur din laşi.



Se aduc mulţumiri d-lor Gh. I. Donisan şi Nicolae Căpăţânâ 
din Regina-Sask-Canada-America de Nord cari a donat cel întâi 
un rând de vase în val. de 290 Iei şi cel al doilea procoveţele 
necesare în val. de 40 Iei bis. din parohia Dahinda-Sasc-Canada.

Se aduc mulţumiri publice următoarelor persoane din urbea 
Fălticeni: I. Stino, Elena Samson, Aneta Ghiţescj, Maria Com;no, 
Safta Apostoleanu, Zamfira Elefteriu, Maria Malcoci, Maria Bo- 
şteanu, Maria Vidrighiu, Ana Kăftivanu, L·lena Radu, Ana Ursachi 
şi alţii, cari împreună au cheltuit suma de 1500 lei, cu facerea 
unui grilaj de fer împrejurul sf. Mese a desfiinţatei bis. Sf. llie 
din sus zisa urbe.

Se aduc mulţumiri publice următoarelor perspane, cari au tăcut 
diferite donaţiuui bis. parohiale din Brădăţelul jud. Suceava şi 
anume: N. a Zoiţei, pentru 2 cruci, 1 prapur şi un tablou toate 
în val. de 200 lei; Petre şi Gh. Merţan un prapur şi 2 tablouri 
în val. de 170; D. Butnariu a reînoit un tablou cheltuind 35 lei; 
Petru şi Maria Merţan, un epitaf de 185 lei; Fraţii lacob şi D. 
Gbimţă una cruce lemn 100 lei; Zaharia Bostu, idem de 40 lei şi 
Gh. Dorneanu idem de 50 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-nei Lidia Filipescu proprietara mo
şiei Stăuceni, jud. Botoşani, care a dăruit suma de 1300 lei ca 
ajutor pentru repararea bisericii parohiale din Stăuceni, precum şi 
obştiei din acel sat, care a contribuit pentru acelaş scop cu suma 

de 3000 lei.

Se aduce mulţumire publică parohului şi enoriaşilor parohiei 
Panaci din jud. Suceava, cari au cumpărat un clopot la biserica 
parohială în valoare de 3295 lei.

Se aduc mulţumiri publice d-nei P raschiva Banu, pentrucă a 
donat bisericii parohiale „Banu" din urbea laşi, un covor ţesut în 
casă în valoare de 150 lei şi 2 luminări în valoare de 20 lei.

Se aduc mulţumiri publice enoriaşilor din satele Poiana şi Stăn- 
cuţa, cari au dat 650 lei; şi d-lor D. Hiescu pentru 660 lei; Alecu 
Todor 127 lei; şi R. Bălănescu 125 lei; pentru reparaţia bisericii 
filiale din satul Poiana parohia Şerbăneşti jud. Dorohoi.

Se aduce mulţumire publică enoriaşului Ştefan Merlă care a do
nat un rând vestminte în valoare de 300 lei, bisericii filiale din 
Cucuteni parohia Bogdăneşti jud. Iaşi.

Se aduc mulţumiri publice economului Cosma Petrovici, care a 
d°nat bisericii parohiale «Adormirea» din urbea Dorohoi trei clo

pote mici în valoare de 250 lei-



Se aduc mulţumiri publice locuitorului I. Gr. Manolachi 
donat două cruci de lemn în valoare de 60 lei, biserici par, 
Hârtoapele din judeţul Suceava. Ia*e 1

Se aduc mulţumiri publice d-lui M. Cerdâscu, pentru un n ] 
pur în valoare de 60 lei; Ştefan Crupă o cruce de paradă λ 
lei; şi Ecaterina lanoliu pentru un acoperemânt pe Sf. MaS:- 

40 lei, donate bisericii parohiale Sf. Nicolae din T g  -Frumos

Se aduce mulţumiri publice d-lui Sergiu Pruncul, care a binevoit· 

a dona lemnul necesar la construirea casei parohiale din parohial 

Prelipca, din judeţul Dorohoi şi o Evanghelie în valoare de 1801 

iei, b sericii filiale din cotimul Sauciniţa aceiaş parohie.

Se aduc mulţumiri publice d-nei Maria Gh. Diaconescu şi d-lui

1. Părâuanul, cari au donat bisericii parohiale din parohia Mihăi- 

leni, jud. Dorohoiu, cea întâi un covor în valoare de 40 lei, şi cel I 
al doilea 2 sfeşnice mari de bacfon în valoare de 140 lei.

Se aduc mulţumiri publice următoarelor persoane: 1. Lacinschi, 

Vlad Lacinschi, cari au donat 2000 mii lei pentru repararea bise

ricii parohiale Conceşti, jud Dorohoi, precum şi d-lor: D. Coro-I 

ban, D. Nazare, T. Toma Grosoae, Sultana Cojocariu, Ecaterina 

Buţă, I. Viţel, T. Gheorghiţă, Gh. Nazarie, C. Cucu, Gh. Păltini- 

şanu şi V. a Titienei, cari au contribuit cu suma necesară pentru 

cumpărarea de cărţi la sus zisa biserică.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor mai jos notate, cari au 
contribuit cu suma de 561 lei, pentru cumpărarea unui polican-l 
dru de alamă bisericii Sf. Voevozi, din parohia Crăcăoani judeţul] 
Neamţu şi anume: D-nul Gh. Mihailescu cu 100 lei; Gh. V. aNas- 
tasiei 100 lei; V. Horga 40 lei; V. C. Zaharia 20 lei; V. Juncu 15 
lei; preotul V. Stahie cu 10 lei; C. D. Panaite 8 lei şi alţii.

Se aduc mulţumiri publice, obştiei locuitorilor din parohia şi co
muna Cracaoani jud. Neamţu, care a contribuit cu suma de 16S 

lei, prccum şi primăriei acelei comuni pentru suma de 130 lei, cu. 
care s’a împrejmuit cu zaplaz de scânduri biserica filială Sf. Di- 

mitrie din acea parohie şi s’a reparat gardul cimitirului.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Gh. Teofănescu, dirigintele şcoa
lei din Gura-Văii, comuna Căciuleşti, pentru 200 pueţi de dud, 
ce a donat pentru plantarea cimitirului şi curţei bisericii din pa
rohia Căciuleşti 11 jud. Neamţu.

Se aduc mulţumiri publice onoratei Administraţii Domeniilor Co
roanei, care a binevoit a cheltui cu reparaţia bisericii filiale di*' 
Sabasa parohia Borca, suma de 5 6 5  lei 15 bani.



S e  a d u c  m u l ţ u m i r i  p u b l ic e  p e rs o a n e lo r  n o ta te  m a i jo s  c a ri au 
fâ c u t u r m ă t o a r e le . d o n a ţ i u n i  b is .  p a ro h ia le  d in  D ra c ş a n i ju d .  B o 
to ş a n i ş i  a n u m e : P r e o t u l  V .  S o e s c u  1 00  c ă r ţ i p â in e a  sp re  f i in ţă  · 
în  v a lo a re  d e  1 0  le i .  D - n a  E u g e n ia  V .  S o e s c u  u n  a c o p e re m â n t pe 
a n a lo g  8  le i .  G r ig o r ie  M a x im  d o u ă  s fe ş n ic e  2 0  le i. Z e n o v ia  N a cu  
p â n z ă  d e  v e ş m in t e  2 0  le i .  C o n s ta n t in  D a n a la c h e  fa ţă  de masă 28 
le i. L  P la x ie n c a  1 c o v o r ,  2  M in e e ,  le g a tu l a  2  c ă rţ i,  1 sca u n  ş i 1 
m a s ă  to a t e  7 0  le i .  'E c a te r in a  T .  M a x im  p â n z a  de  v e ş m in te  8 le i. 
lo a n  M u r ă r a ş u  3 2  p u i  d e  d u z i 2 0  le i.  C o n s ta n t in  T u r c u  o  pe r
d e a  8  le i .  C a t in c a  l r i m i e  o  p e rd e a  4  le i.  A n ic a  Ş te fa n  idem , 10 1. 
P ro f ira  U in c a  id e m ,  1 0  le i .  P a c h iţa  G h e a ţă  id e m , 8  le i. N a ta lia  M u - 
îâ ra ş u  id e m ,  1 0  le i .  A g la ia  G h . R a d u  id e m , 10  le i.  M a r ia  P. G u - 
goaşă  o  fa ţ ă  d e  m a s ă  8  le i .  E p i t r o p ia  b is e r ic i i  îm p o d o b itu l ş i c u 
s u tu l v e ş m in t e lo r  4 2  le i .

Se a d u c  m u l ţ u m i r i  p u b l ic e  p e rs o a n e lo r  m a i jo s  n o ta te , c a ri au 
fâ c u t d o n a ţ i u n i  n o u e i  b is e r ic i  p a ro h ia le  S f. G h e o rg h e  d in  p a ro h ia  
M ih ă lă ş e n i j u d .  B o t o ş a n i  ş i  a n u m e : C o m ite tu lu i în s ă rc in a t c u  a du 
na rea  f o n d u l u i  p e n t r u  z id ir e a  b is e r ic e i ;  D - lo r  f r a ţ i  Urs·.an Gh. 
N ic o la e  ş i  G r ig o r e  c a r i  a u  d o n a t  m a te r ia l ş i b a n i ; O b ş tie i s a tu lu i 
M ih ă lă ş e n i c a r i  a u  c o n t r i b u i t  c u  s u m a  de  549 l e i ; C o n s il iu l de 
a d m in is t ra ţ ie  a  fo s t e i  s o c ie tă ţ i  C u m p ă ta re  d in  M ih ă lă ş e n i „L u m in a *  
c o m p u s  d in  d - n i i  N e c u la i  R ă u ţu ,  G h . C o n s ta n tin e s c u  p reo t, G h. 
B â ile a n u  p r e o t ,  l o a n  M u ş a n u  p re o t ,  Io s i f  P e tru ş c ă , C o s ta ch i N e - 
c h ifo r  ş i  V a s i le  L u p u  c a r i i  a u  d o n a t  b is e r ic e i s u m a  de  7949 le i 
o n o r a r iu l  c u v e n i t  l o r  c a  m e m b r i i  in  c o n s i l iu l  de  a d m in is tra ţ ie ; 
O n o r .  A d m in i s t r a ţ i u n i  a  C a s s e i B is e r ic e i c a re  a u  d o n a t c ă rţ ile  de 
r i tu a l c o m p le c t e ; D - l u i  G h e o rg h e  H o ro d n ic ă  c a re  au  d o n a t două  
p o lic a n d re  d e  a la m ă  m a s iv e  î n  v a l.  d e  9 5 2  l e i ; D - lu i  N e c u la i G o r-  
bă n e s cu  c a re  a u  d o n a t  m a r m o r a  d e  p e  s f. M a s ă  în  v a l. de 120 
le i ; D - l u i  V a s i le  P a v lo v  u n a  s f. E v a n g h e lie  in b ră c a tă  in  m e ta l a lb  

I in  v a l.  d e  1 4 0  l e i ;  D - l u i  D im i t r ie  V a ta m a n u  u n a  dve ră  la  uş ile  
îm p ă ră te ş t i î n  v a l .  d e  1 9 0  l e i ;  D - l u i  lo a n  B a ltă  u n  s fe şn ic  p u r 
tă to r  d e  a la m ă  m a s iv  î n  v a l  d e  9 2  le i ;  D - lu i  I l ie  R ă u ţu  u n a  că
delniţă în  v a l .  d e  3 2  le i ;  A le c u  V â c ă re a n u  u n a  c a n d e lă  în  va l. de 
25 l e i ;  V a s i le  V ie r u  c in c i  ic o a n e  m ic i  (p ra z n ic e )  în  v a l. de 75 le i*  
D -n e lo r  E le n a  P lu g a r iu  d o u ă  ic o a n e  m ic i în  v a l. de  3 0  le i ;  M a ria  
loan O b a d ă  u n a  s c o a r ţă  d e  lâ n ă  în  v a l.  d e  3 0  l e i ; P a rasch iva  1. 
Baltă u n a  s c o a r ţ ă  d e  lâ n ă  în  v a l.  d e  3 0  l e i ; D o m n ic a  C. V . lo r -  
«.lache u n a  s c o a r ţ ă  d e  lâ n ă  în  v a l.  d e  2 0  le i ;  P rea  c u c e rn ic u lu i

I
 părinte M e le t ie  R ă u ţ u  d in  R â m n ic u l - V â lc i i  p e n tru  u n a  s fâ n tă  E va n 

ghelie îm b r ă c a tă  în *  p ie le ,  u n  s te a g  p e n tru  p a ra d ă  la  m o r ţi,  u n  
disc p e n tru  a n a fo r ă ,  d o u ă  p a f ta le  d e  a r g in t  p e n tru  b râ u  p re cu m  

lu m â n ă r i le  t r e b u i t o a r e  p e n t r u  s f in ţ i r e ;  D - lu i  A le x a n d ru  I.  P odran  
a d o n a t  b is e r i c e i  f i l ia le .  N a ş te re a  M a ic e i D o m n u lu i d in  sa tu l 

Păun, una E v a n g h e l ie  îm b r ă c a tă  în  m e ta l a lb  în  v a l. d e  140 le i;  
D-Jui Gh. C r e a n g ă  c a re  a  d o n a t  3  s fe ş n ic e  pe  s f. M a s ă  ş i un  
chivot în val. d e  1 7 5  l e i ;  D - l u i  I l ie  F e tc u  u n a  c ă d e ln iţă  în  va l.

3 0  le i ;  D - l u i  C o s t a c h e  V . C re a n g ă  u n  a c o p e ră m â n t pe sf. 
Masă î n  v a l .  d e  1 0  le i .

- DU N  A T Iυ κ ι  y o i



Se aduc mulţumiri publice următoarelor p e rs o a n e  cari 

tribuit, uncie la pictură iar altele la reparaţiunea bisericei par j j l  
din parohia Goslinari-Văcăreşti, jud. I l f o v  ş i anume: L)-| u a**| 
loan proprietar şi arendaş din Mogoşeşti (Ilfov) şi preotul a  
Zamfirescu, cari ambi au pictat biserica de m a i sus, cu suma | 
3u00 lei, cumpărând şi mai multe odoare; P re o tu l paroh F. \ ■ 
ni cea nu dimpreună cu epitropia bisericii şi o b ş te a  enoriaşi|0r J  

contribuit cu sume de 5000 lei pentru reparaţia biserice i parohia3

Se aduc mulţumiri publice locuitorului Grigore M itite lu  din sad 
Potângeni, parohia Larga jud. Iaşi care a donat bisericei fiU  

din Potângeni,* un rând complect de vestminte preoţeşti, in ^  

de 160 lei; locuitorul Costache Rubnicu din satul ta rg a  a îm. 

brăcat în argint icoana Maicei Domnului.din strana d e o s e b ită · 

bis. parohială Larga, la care a pus şi o perdea d e  mătase in v a  

de 250 'lei.

Se apuc mulţumiri publice d-lui Filip Popovici, d in  parohia Tiw 

pilaţi, jud. Roman, care a donat bisericii filiale „A d o rm ire a  M a i·  

Domnului", din menţionata parohie următoarele o b iec te  şi anumej 

Două uşi laterale la sf. Altar, o cădelniţă de m e ta l a lb , trei pral 
pure, trei sfeşnice de plamă din care unul cu ş a p te  lum ini, un 

curpăn de fier bronzat înaintea catapetezmei; Strana Icoane i Maica 

Domnului din fier bronzat cu icoana ei, ajutor p e n t ru  procurarea] 

unui policandru de alamă, un dulap pentru p ă s tr a t  vestminte şi 

cărţi; strana mare, două clopote de bronz, patru cande le , o crilfl 

mare, două rânduri de vestminte complecte; to a te  în  valoare de· 
1743 lei.

Se aduc mulţumiri publice locuitorului Ionică M ircea  din c a t l 

Paraschiveni, com. Câmpineanca care a dăruit b is . sf. Gheorghe 

• din parohia Floreşti com. Păţeşti jud. Putna, un r â n d  vestminte J 
preoţeşti în val. de 280 lei.

Se aduc mulţumiri publice Prea Cucernicului Ic o n o m  Vasile 1 
Chiriac, parohul parohiei Hociungi, jud. Roman, care  a  donat bis. , 

parohiale „Naşterea Maicei Domnului" din parohia B roşten i acelaşi 
judeţ, un loc în val. de 300 lei din vatra satului, sp re  a  se clădi ■ 
pe el o casă parohială.

Se aduc mulţumiri publice enoriaşilor din căt. Liţca, parohia I 
Doljeşti jud. Roman, cari au contribuit cu suma de 300 lei, la 
reparaţia Bisericii filiale cu hramul „sf. Dimitrie“ din menţionata. 1 
cătună.




