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ÎNVIEREA DOMNULUI NOSTRU IISUS HRISTOS.

învierea ta, Hristoase Mântu’to- 
rule, toată lumea a luminat şi a 
chemat făptura sa, întru >tot pu
ternice, Doamne, mărire ţie!

i.

Ziua cea mai mare,— zi de bucurie şi de veselie, 
pe care o cântă biserica şi toată suflarea creştinească, 
e ziua Invierei Domnului nostru Iisus Hfistos. Toţi 
se bucură în aceasta şi pentru această zi: dela mic 
la mare, dela tânăr la bătrân, dela bogat la sărac! 
Şi cum .n’ar fi aşa, când aceasta e ziua mântuirii 
noastre, ziua scăpării noastre de jugul păcatului. Fiul 
lui Dumnezeu ne-a învăţat calea mântuirii, ne-a a- 
râtat cum putem trăi în viaţă spirituală cu Dum
nezeu; ne-a chemat dela moarte la viaţă. In lume 
a venit pentru lume, însă lumea nu l-a cunoscut. 
De aceea Mântuitorul nostru a fost prigonit, judecat 
şi condamnat la moarte. Toate le-a primit însă fără 
cârtire, fără împotrivire, pentrucă ştiâ, că are să 
moară pentruca să biruiască moartea; are să moară, 
însă a treia zi va înviâ, pentruca să pecetluiască Dum
nezeirea învăţăturilor sale pentru toate veacurile. S ’a 
plinit cu El scripturile şi însuşi spusele Lui, pe care
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ni le raportează evanghelistul Mateiu cap. 12, 7 . 4 0 :  
«Că precum a fost Ionâ în pântecile Chitului trei 
zile şi trei nopţi, aşa va fi Fiul omului în inima pă
mântului trei zile şi trei nopţi».

A  murit şi a înviat, iată minunea minunilor!

II.

învierea lui Hristos nu e numai un fapt metafizic, 
un fapt supranatural învâlit de mister, ci e şi un 
fapt istoric. El a ţinut să se arate sfintelor femei şi 
discipolilor săi în trup, după înviere. Dar să vedem 
mai de aproape cum s’a petrecut această. . '

Sf. evanghelist Mateiu în cap. XXVIII ne, spune 
că Sâmbătă târziu, Maria Magdalena ş^cealaltă Mărie 
(mama lui Iacov) au venit să vază mormântul Dom
nului. Şi iâtă cutremur mare s’a făcut, că îngerul 
Domnului pogorându-se din cer şi venind a prăvălit 
piatra de pre uşă şi şedea deasupra ei. Şi erâ ve
derea lui ca fulgerul şi îmbrăcămintea lui albă ca 

■ zăpada. Şi de frica lui s’au cutremurat cei ce pă- 
ziau şi s’au făcut ca nişte morţi. Iar îngerul a zis 
femeilor: Nu vă temeţi voi, căci ştiu că pre Iisus Cel 
răstignit căutaţi. Nu este aici, că s’a sculat precum 
a zis. Veniţi de vedeţi locul unde a zăcut Domnul. 
Şi degrab mergând spuneţi ucenicilor lui că s’a sculat 
din morţi; şi iată va merge înainte de noi în Gali- 
lea; acolo veţi vedea pe dânsul. Iată am spus vouă. 
Şi au ieşit dela mormânt cu frică şi cu bucurie şi 
au alergat să vestiască ucenicilor lui. Şi când mer
geau pe drum Iisus le-a întâmpinat zicând: bucura- 
ţi-vă! Iar ele apropiindu se au cuprins picioarele lui 
şi s’au închinat lui. Atunci a zis lor Iisus: «Nu vă 
temeţi! Mergeţi şi vestiţi fraţilor mei ca să meargă
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în Galileia şi acolo mă vor vedea»... Iar cei unspre
zece ucenici au mers în Galileea, în muntele unde 
le-a poruncit lor Iisus. Şi văzându-1 pre el s’au în
chinat lui, iar unii s’au îndoit. Şi apropiindu-se Iisus 
le-a grăit lor zicând: «Datu-mi-s’a toată puterea în 
cer şi pre pământ. Drept aceea mergând învăţaţi 
toate neamurile, botezându-i pre ei în numele Tatălui 
şi al Fiului şi al Sfântului Duh. Invăţându-i pre dân
şii 'să păziascâ toate câte am poruncit vouă; şi iată 
eu cu voi sunt în toate zilele până la sfârşitul vea
cului, amin».

Astfel ne istoriseşte evanghelistul .Mateiu învierea 
Domnului nostru Iisus. Să reţinem următoarele: Tru
pul lui Iisus na  fo s t găsit în mormânt de sfintele 
femei. îngerul le-a spus, că Iisu s . a înviat. Dupăce 
au plecat, Iisus l i . sa  arătat pe drum şi apoi uce
nicilor săi pe munte în Galileea.

#

Tot cam aşa ni se istoriseşte învierea lui Iisus şi 
de evanghelistul M arcu') El numeşte între femeile 
cari au mers la mormânt şi pe Salomi. Şi apoi că 
după înviere, Iisus s’a arătat mai întâiu Măriei Mag- 
dalena. Şi după aceia la câţiva din ucenici, cari n’au 
crezut şi la urmă la toţi unsprezece în Galileea 
şi le-a imputat necredinţa şi împietrirea inimei lor, 
ca celor ce l-au văzut pre el, că a înviat şi n’au 
crezut.

Evanghelistul Luca ne istoriseşte cele petrecute cu 
învierea lui Iisus în chip mai deosebit, însă faptul ră
mâne acelaş: Iisus a înviat şi s’a arătat sfintelor 
fem ei şi ucenicilor *) Dar să vedem ce ni se spune.

1) Marcu cap. XVI.
2) Luca cap. XIV.
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Când au venit femeile la mormânt au aflat piatra 
răsturnată şi trupul Domnului lipsă. Şi mirându-se 
ele de aceasta, iată înaintea lor doi bărbaţi îmbrăcaţi 
în haine strălucitoare şi ele s’au înfricoşat şi plecân- 
du-se cu feţele la pământ au zis lor: Ce căutaţi pre cel 
viu cu cei morţi? Şi amintindu-le vorbele lui Iisus 
spuse în Galileea, că după moarte va înviâ a treia zi, 
ele au înţeles şi s’au înnapoiat spunând acestea celor 
unsprezece şi tutulor celorlalţi. Cele ce spuneau sfin
tele femei se părea ucenicilor ca o minciună şi nu le 
credeau. Atunci Petru aleargă la mormânt şi plecân- 
du-se a văzut giulgiurile singure zăcând şi s’a dus 
de acolo, mirându-se întru sine de cele ce se făcu
seră. Iisus s’a arătat după aceea la doi din ucenicii 
săi, cari mergeaj spre Emaus şi a rămas cu ei, fiind 
către seară şi atunci ei l-au cunoscut. Apoi întor- 
cându-se ei la Ierusalim au aflat adunaţi pe cei un
sprezece şi pe cei ce erau cu dânşii, cari ziceau: S ’a 
sculat Domnul cu adevărat şi s’a arătat lui Simon.-’ 
Şi povestiră şi ei cele ce se făcuse pe cale şi însuşi 
Iisus a stat în mijlocul lor. Iar ei spăimântându-se 
şi înfricoşându-se, se părea că văd duh. Şi a zis lor 
Iisus: Ce sunteţi turburaţi?.... «Vedeţi mâinile şi pi
cioarele mele că însumi eu sunt. Pipâiţi-mă şi vedeţi, 
că duhul carne şi oase n’are, precum mă vedeţi pe 
mine având». Si acestea zicând le-a arătat mâinile 
şi picioarele. Ba încă a mâncat şi o parte de peşte 
fript şi dintr’un fagur de miere. Şi a spus Iisus, că 
toate acestea s’au făcut cu el spre a se plini legea 
lui Moisi şi proorocii. Mai în urmă i-a scos pe e i ' 
Iisus afară din Ierusalim până în Vitania şi binecu- 
vântându-i s’a înâltat la Cer.

Evanghelistul Luca ne arată mai lămurit şi mai a- 
mănunţit după cum ne-au arătat ceilalţi doi evanghe-
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;lişti Mateiu şi Marcu, chipul cum s’a descoperit Iisus 
sfintelor femei şi în deosebi ucenicilor săi. S ’a descope
rit celor doi ucenici cari mergeau spre Em aus; a stat 
cu ei de vorbă şi numai dupâce s’au convins că el

• este în adevăr Iisus, numai atunci s’a îndepărtat dela 
ei. S ’a arătat lui Petru; şi în urmă tutulor celor un
sprezece şi celor cari erau cu ei. Şi se dovedeşte te
meinic că El a înviat şi că e cu adevărat Iisus.

Mult mai amănunţit însă şi chiar decât evangheli
stul Luca ne lămureşte evanghelistul Ioan. El ne spune 
cum a mers la mormânt Maria Magdalena şi a găsit 
mormântul gol; cum a alergat de grabă în oraş şi a 

•spus aceasta lui Simon Petru şi unui alt ucenic şi cum 
•ei s’au dus la mormânt şi s’au convins de ade
văr. Cum apoi Iisus s’a arătat Măriei Magdalena 

-şi ucenicilor săi. S ’a mai arătat în urmă Iisus uceni
cilor săi la marea Tiberiadei. Trebue însă amintit în

• deosebi un fapt. Dupăce Iisus s’a arătat ucenicilor 
•săi pentru prima oară lipsea dintre ei i oma. Când 
i s’a comunicat de ceilalţi ucenici că au văzut pre 
Domnul, el le-a răspuns: «De nu voiu vedea în mâi
nile lui semnele cuielor şi de nu voiu pune degetul 
meu în semnul cuielor şi de nu voiu pune mâna mea 
In coasta lui nu voiu crede». Peste câtevâ zile Iisus 
a venit iarăşi în mijlocul ucenicilor săi,-când' se afla 
şi Toma. Iisus îi zice atunci lui T om a: «Adu-ţi de- 
getul tău încoace şi vezi mâinile mele şi adă mâna 
ta şi o purie în coasta mea şi:nu fii necredincios, ci 
credincios». Şi a răsptins atunci Toma: «Domnul meu 
şi Dumnezeul meu» zis’â lui Iisiis:- «Căci m’ai văzut 
pre mine, Tomo, ai crezut: fericiţi cei ce n’au văzut 
şi au crezut»1).

1 » * •  • t  >?•. - i

------------------------— 3— r  i \  < K'. . ; 1 -l •■ i  • ( .

*) Ioan,Evanghelistul Cap. XX— XXI.
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Am arătat cuprinsul istorisirilor celor patru evan- 
ghelişti cu privire la învierea lui Iisus şi la arăta
rea lui ucenicilor până la înnălţare. Istorisirile ace
stea se complecteazâ şi se lămuresc unele pe altele.. 
Unii au cunoştinţe mai simple despre fapte; alţii din 
contră le cunosc cu amănunte şi mai adaogă şi fapte 
nouă. Lucrul principal stă puternic însă la lumina 
adevărului: Domnul nostru Iisus a înviat a treia zi.. 
Femeile sfinte l-au văzut; ’ ucenicii săi l-au văzut şi 
au stat de vorbă cu el. Toţi au primit prin învierea 
sa cel mai puternic şi mântuitor sprijin pentru pro- 
poveduirea cuvântului dumnezeesc. Cu «pace vouă» 
s’a adresat Mântuitorul ucenicilor, adică dragoste şi 
armonie să fie între voi, căci numai aşâ veţi duce 
mai departe cu succes opera începută.

Cunoştinţă au luat despre învierea hii Iisus şi mai; 
marii Sinedriului şi arhiereii şi în general, toţi acei' 
cari aveau interes ca propaganda împărăţiei mesia
nice să nu prindă teren. Strejarii, cari au fost mar
tori la minunea dela mormântul lui au venit în oraş» 
şi au spus tot adevărul. Căpeteniile religioase au 
cumpărat cu bani pe strejari şi i-au hotârît să spună,, 
că Iisus n’a înviat şi că ucenicii lui l-au furat. Mă
sura aceasta n’a reuşit. Dacă ar fi fost adevărat ce 
se susţineâ, cu siguranţă că autorităţile în drept ar 
fi cercetat cum stau lucrurile şi că strejarii n’âr fii 
rămas nepedepsiţi. Evanghelistul Mateiu pune în e- 
videnţă şi această încercare a răutăţii omeneşti de a. 
întunecă adevărul. Odată însă cu moartea a fost în- 
vinsă şi această răutate!

‘i i i .

învierea Domnului nostru Iisus Hristos e chestia; 
de viaţă pentru Creştinism. In acest act şi al naş.-
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terei sale, se arată în toată măreţia puterea dum
nezeiască şi bunătatea pentru mântuirea Omenirii. 
Sunt unii cari pun aceste acte în domeniul tranşee- 

•dental şi supranatural, unde mintea noastră nu poate 
pătrunde şi pe care trebue să le credem numai. Pen
tru ucenicii lui Iisus însă, pentru urmaşii lor, pen
tru sfinţii părinţi şi pentru noi toţi adevăraţi creştini, 
ambile acte intră în domeniul istoric. Ele sunt rea
lizarea profeţiilor; ele s-’au plenitsub ochii noştri!

Asupra actului învierii se insistă şi în alte scrieri 
ale Noului Testament. El e atât de important, în cât 
nici nu se poate închipui pentru Apostoli, că ar fi cu 
putinţă, să se întemeeze o biserică creştină fără exis
tenţa unui asemenea act. Aşa rezultă din «Faptele 
sfinţilor Apostoli» c. I. După ce se spune, «căIisus 
s ’a înfăţişat pre sine viu după patima sa în multe 
semne adevărate, prin patruzeci de zile arătându-se 
lor (ucenicilor) şi grăind cele pentru împărăţia lui 
Dumnezeu»... continuă: «veţi luâ putere, venind Duh 
Sfânt preste voi şi veţi fi mie marturi în Ierusalim 
şi în toată Iudeea şi în Samaria şi până la marginea 
pământului». Vor fi lui marturi cu alte cuvinte, că 
El e fiul lui Dumnezeu, care a venit în lume pen- - 
tru scoaterea ei din păcat; că a învăţat şi a făcut 
minuni pentru întărirea credinţei în El; că a înviat 
şi se va duce de unde a fost trimis. Promite însă 
că «va fi cu ei până la sfârşitul veacului').

Apostolul Pavel ia în deosebi în discuţie actul în
vierii Domnului nostru Iisus Hristos şi întemeiază pe 
el nemurirea Sufletului şi învierea morţilor. Mai mult: 
el declară, că dacă n’a înviat Hristos, atunci za-

*) Mateiu cap. XXVIII v. 20
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darnică e ftropoveduirea lui şi zadarnică e credinţa- 
noastră. Dar iată din frumoasele şi temeinicile cu
vinte ale apostolului: «Că am dat vouă întâiu, care 
am şi luat, că Hristos a murit pentru păcatele noa
stre. Şi cum că s’a îngropat şi cum că a înviat a, 
treia zi dupre scripturi; şi cum că s’a arătat lui Chifa 
şi apoi celor doisprezece. După aceea s’a arătat la 
mai mulţi decât cinci, sute de fraţi deodată, dintre 
cari cei mai mulţi sunt până acum, iar unii au şi a-
dormit........ Iar de vreme ce Hristos se propovedu-
eşte că s’a sculat din morţi, cum zic unii între voi 
că învierea morţilor nu este ? Şi de nu este învierea 
morţilor, .nici Hristos dar n’a înviat. Iar dacă n’a în
viat Hristos zadarnică este dar propoveduirea noa
stră, zadarnică dar este şi credinţa voastră......> Şi
cere apostolul ca cei din Corint să ţină la cele ce el; 
a binevestit, prin care numai e mântuire.

Şi aşâ se încheie mărturisirile despre" învierea lui 
Iisus. De acum înainte ele formează Crezul bisericii 
creştine. Tăria Creştinismului stă pe această puter
nică temelie.

IV.

Moartea însemnează durere,— întunerec.. învierea 
din potrivă însemnează bucurie,— viaţă— lumină. De 
aceea învierea lui Iisus e marea bucurie a creştinilor.. 
Pe deoparte, fiindcă religiunea creştină e întemeiată 
şi statornicită definitiv pentru toate veacurile, iar pe 
de altă parte, fiindcă ni se dă credinţa în nemurirea 
sufletului,— în învierea morţilor. Ce ar fi de noi cre
ştinii, fără această credinţă? Cum am consideră noi 
viaţa aceasta pământească şi cum ara utiliza-o ?....
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Creştinii se salută între ei cu Hristos a înviat şi 
■cu răspunsul adevărat a înviat! Şi se vor salută aşâ 
până la sfârşitul veacurilor, fiindcă învierea Mântui
torului însemnează chemarea noastră la altă viaţă; 
la o viaţă nouă pe temelii de dreptate, de bunătate, 
de milă. însemnează luminarea noastră şi frăţia între 
oameni. însemnează stabilirea împărăţiei lui Dum
nezeu pe temelia sfintelor învăţături, împărtăşite nouă 
de.însuşi Iisus Hristos! împărăţia aceasta va fi a 
celor săraci, acelor blânzi, acelor întristaţi, acelor flă
mânzi de dreptate, acelor făcători de pace şi acelor 
prigoniţi ').

Să strigăm şi noi din toată inima şi cu toată cre
dinţa: Hristos a înviat/ Şi conştienţi de rostul cre
dinţei noastre să răspundem cu toată tăria: adevărat 
a înviat!

9

%

P. Gr. . .

*) Mateiu cap. V, v. 1 sequent.
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Nimeni nu se îndoeşte, că patriarhii şi Iudeii nu au ere- 
zut în învierea viitoare, ea este amintită în cărţile Sfintei'

m

Scripturi. «Ştiu, zice sfântul şi dreptul Iov, că Răscumpă
rătorul meu este viu, că în ziua cea din urmă mă voiu' 
ridică de pe pământ, că voiu fi din nou îmbrăcat de ca- 
davru, că voiu vedeâ pre Dumnezeul meu în carnea mea. 
Această nădejde se odihneşte în inima mea.» Daniil profetul 
nu vorbeşte mai puţin lămurit, când ne spune, că cei ce 
dorm în ţărână se vor deşteptă, unii pentru viaţa vecinică,- 
alţii pentru o necinste, câre nu se va sfârşi niciodată. Cei 
şapte fraţi, cari a pătimit martiriul supt Antioch, făcură 
mărturisire de a nădăjdui o înviere măreaţă şi o viaţă 
vecinică pentru răsplăţire. Istoricul întemeiază chiar pe a- 
ceastă credinţă jertfele, pe cari Iuda Macabeul făcu să se 
aducă la Ierusalim, pentru păcatele celor morţi într’un̂  
războiu.

In urmă Saducheii atacară dogma vieţei viitoare şi a 
invierei. Iisus Hristos le-a dovedit, că Dumnezeu se nu
meşte Dumnezeul lui Avraam, al lui Isaac şi al lui Iacov( 
deci el nu este Dumnezeul morţilor, ci al viilor. Pentru 
Farisei, ei nu se lăsară niciodată de această credinţă. Sf. 
Apostol Pavel s’a slujit cu folos, spre a susţine înaintea, 
lui Agripa învierea lui Iisus Hristos, precum din contra,, 
el arătă aceasta la acei Corinteni, cari se îndoiau despre 
învierea generală viitoare. El arată un fel de pildă în gră
untele, care se pare putrezit în sânul pământului, dar care

4
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împinge un colţ, produce o plantă şi răspândeşte o nouă 
viaţă. De asemenea, zice el, că Dumnezeu dă la fiecare 
sămânţă corpul ce i se potriveşte, astfel el va înviâ pe 
■fiecare -dintre morţi cu gradul de mărire, de care va fi 
vrednic. Apostolul se slujaşte de acest temeiu, spre a în
demnă pe credincioşi la faptele bune şi spre a’i mângâiâ, 
fie de moartea aproapelui lor, sau de suferinţele acestei 
vieţi.

Fiul lui Dumnezeu, mai zice el, a binevoit să fie îm
brăcat cu un corp omenesc, ca să nimicească prin moartea 
sa pe acela, care aveâ stăpânirea morţei, adică pe demo
nul şi să slobozească pe aceia, câţi cu frica morţei în toată 
viaţa lor erau supuşi robiei. El priveşte pe aceia, cari zi
ceau, că învierea s’a făcut ca distrugător al credinţei 
creştine.

Pe când creştinismul a fost propoveduit păgânilor şi 
veni la cunoştinţa filozofilor, aceştia nu au putut suferi 
dogma învierei viitoare. Cels o atacă din toate puterile 
sale. Ce suflet omenesc, zice el, este acela, care ar voi 
să se întoarcă într’un corp putrezit ? Dumnezeu, deşi atot
puternic, nu poate pune iar în starea cea dintâi un corp 
descompus, pentrncă aceia este necuviincios şi împotriva 
naturei.

Origen răspunde protivnicului său şi arată, că corpul 
înviat, nu va mai fi în stare de putrezire, ci de mărire şi 
nestricăciune. In loc de înviere filozofii au închipuit toxXiţ- 
fcVîala -sau renaşterea universală a lumei, revoluţiune mai 
protivnică naturei şi mai nepricepută, decât învierea cor
purilor. Este mai greu lui Dumnezeu a da viaţă unui corp,

%

decât a-1 face să se nască din sângele unui om, sau a face 
să încolţească dintr’un grăunte, care se pare putrezit, o 
plantă sau o floare ? Nimic nu este cu neputinţă la Dum
nezeu, decât ceeace este împotriva judecăţei, sfinţeniei, 
dreptăţei, deci învierea nu este în acest caz.

După Origen, Tertulian a făcut un tratat despre învie-
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Dumnezeu trebue să judece, să răsplătească s’au să pe
depsească pe omul întreg. In acesta corpul slujaşte de in-

»

strument sufletului, fie pentru viţiu, fie pentru virtute. Cu
getările chiar cele mai ascunse ale sufletului, se zugră
vesc adesea ori pe faţă. Sufletul nu poate încercă plăcere 
sau durere, fără ca corpul să resimţă. Indektnicireâ de că
petenie a virtuţei constă în a împiedecă dorinţele neîntrâ- 
nate ale cărnei. Aşâ dar este drept, că sufletul celor răi 
să fie turburat prin unirea sa cu un corp, care a slujit la 
crimele sale, că acela al sfinţilor să fie răsplătit de reu
nirea sa vecinică cu o carne, care a fost unealtă merite
lor sale.

Dumnezeu, în Vechiul sau în Noul Testament, a vestit 
în chip hotărît şi a făgăduit învierea viitoare a corpurilor. 
Tertulian dovedeşte aceasta în mai multe locuri din scri
erile sale şi combate explicările greşite făcute de eretici. 
El învederează, că arătările profeţilor nu mai sunt figuri 
şi acelea ale lui Iisus Hristos nu mai trebue a fi luate 
drept pilde.

Acest părinte răspunde în urmă acelor locuri, de cari 
ereticii făceau rea întrebuinţare. Iisus Hristos zice, că car
nea nu slujaşte la nimic, dar prin carne el înţelege simţul 
grosolan, pe care Iudeii îl dâ cuvintelor sale. Sfântul A- 
postol Pavel ne porunceşte a ne desbrăcâ de omul din 
afară sau de omul cel vechiu, dar el vorbeşte de înclină
rile viţioase şi de relele obiceiuri, pe cari credincioşii le a- 
veau înainte de întoarcerea lor la credinţă. In acelaş în
ţeles el zice, că carnea şi sângele nu vor stăpâni împără
ţia lui Dumnezeu, dar va puteâ cinevâ susţine, că carnea 
lui Iisus Hristos nu este unită în sufletul său în cer? Chiar 
în aceiaş parte Apostolul învaţă şi dovedeşte învierea 
viitoare.

Tertulian întrebuinţează a doua parte a lucrărei sale, 
spre a arăta starea corpurilor înviate. Prin cuvintele Sfâa-
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pururea ale socoti, ale dovedi şi ale argumenta nu este 
de nevoe. Câci abuzuri de acestea au făcut, fac şi vor face 
totdeauna oamenii şi câteodată chiar şi în chip ridicol. Ri- 
dicându-se dar despre miazăzi de Fagaraş, Radu a luat îm
preună cu el de sigur şi pe demnitarii însemnaţi şi politici 
şi parte pe cei de peste brazdă (vecini), cei mai însem
naţi şi cari mai înainte erau supuşi lui. Radu însă eră din
tre cei mai mari şi mai puternici Voevozi a Românilor. Câci 
altfel i-ar fi fost greu de sigur lui şi descâlicarea şi ocupa
rea ţârei, pentrucă erau aicea mulţi voevozi. Câci mai 
de demult, când Tuhutizii domneau înlăuntrul Tissei, Ro
mânii liberi posedau proprietăţi în locurile despre miazăzi 
ale Ardealului, ş’au stăpânit (cuprins) pământul românesc 
(Ţara Românească) neatârnat şi partea nordică a sa, deşi 
districtele învecinate ale Fagaraşului erau de sigur supuse 
Voevozilor făgăraşeni. Tot astfel ni se pare că s’au întâm
plat şi cu Maramureşul, libera stăpânire românească, adică 
a ocupat şi aceasta, partea nordică a Moldovei cu mult 
înaintea descălicărei (strămutărei) lui Dragoş în partea des
pre miazăzi. Deci părţile despre nord a Ţârei Româneşti 
fiind supuse lui Radu şi voevozilor celor înainte de el, au 
uşurat descâlicarea Domniei şi ocuparea a tot pământul 
Românesc.

Stăpânirele (voivodatele) Româneşti cele mai libere şi 
mai puternice de sigur că aveau şi o Ierarhie perfectă bi
sericească, şi Radu schimbându-şi tronul a adus împreună 
cu el de sigur şi pre Episcopul lor— Metropolitul Fagara
şului1). Căci îi conveneâ mai uşoară atunci întreprinderea

l) Eu am întâlnit multe nume de Metropoliţi şi Episcopi la Ro
mânii din Transilvania înainte de descâlicarea lor în Moldova şi 
Ţara Românească, dar nu-mi puteam explica existenţa lor. Astăzi 
după părerea lui Filipid, se explică şi se reclamă chiar fiinţarea 
lor. Pentrucă Transilvănenii erau vechi creştini şi aveau 'de sigur 
ierarhia lor. Este firesc lucru că Radu când ş ’a pus în gând să 
se strămute în Ţara Românească a luat toate autorităţile militare,
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astfel după toată socotinţa. Dar pentruce nici o amintire 
la istorici despre instituţiile clericilor? Apoi nici noi nu ştim 
sâ spunem, deşi-i necesar de a istorisi ceva1). Insă atribuim 
tăcerea, pe deoparte ignoranţei şi indiferenţei necurioasă 
a unora cari nu s’au îngrijit de a scrie cevâ despre ei, sau să 
păstreze cele scrise de alţii. Şi noi am voit acum doi ani 
şi mai mult sâ cunoaştem ceva în ceeace priveşte pe cler 
şi începutul Domniei, ca să mişcăm iubirea de ştiinţă şi 
să îndemnăm ca să se învingă trândăvia românească, dar ni-a 
fost peste putinţă şi prin urmare nimic n’am învăţat d°,la . 
ei, despre cele ce-i privea pe ei; pe de altă parte, mania 
religioasă a altora, carii, celor ce erau de aceeaşi cre
dinţă, şi faptele neînsemnate fiind, le învredniceau de mari 
laude de tot, iar ale celor de altă credinţă, deşi faptele 
erau de multă însemnătate le dispreţueau ori le prezentau 
(prin scris) în câtva cu totul altfel 2). Iar Radu supunând 
Ţara Românească, Voevozii ce erau într’ânsa voind a i se 
împrotivi i a silit (se i se supună), şi Biserici şi cetăţi şi 
monastiri şi pieţe a zidit; şi fiindcă-i venisâ timpul morţei 
■ * 
politice şi mai ales bisericeşti, pentrucă trebueâ să înfiinţeze o- 
nouă societate ori poporaţiune românească. Sub nici un cuvânt 
Ierarhia Bisericeasca nu putea lipsi la formarea unei societăţi, pen
trucă este absolut trebu-toare. Nu se poate pricepe creştini fără 
preoţi.

*) Dacă nu se face nici o amintire despre ierarhia românească 
la papistaşi şi scriitorii Apuseni, apoi aceasta-i cu scop înlăturată, 
pentrucă papistaşii prin uneltirele lor căutau cu orice preţ a com
bate pe schismatici şi a papistăşi pe toţi Românii şi ai supune

• jugului papal, spre a-i jefui apoi sub pretext religios. Cruciatele şi 
misionarii trimişi la Românii vechi— la schismatici sunt probe su
ficiente în cestiune. (Vezi papalitatea de Preasf. Melhisedec).

?) Bunul simţ ne impune să admitem ca Domnul cel întâi’ ce 
a descălicat în Ţara Românească, îşi dădea bine samă că vine 
în altă Ţară, că trebueâ să ia cu sine din localitate puterea ar
mata şi autoritatea Bisericească cu Metropolit şi preoţii ce-i avea 
în localitatea sa. Eu numai aşa’mi explic cum de să întâlnesc nu
me de Vlădici înainte de întemeierea 1 .rarhiei în Ţară, după do
cumentele Constantinopolitane. Aceste acte ne arată relaţia noastră ., 
intrând‘în concertul Bisericilor Ortodoxe ca Stat.
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a dispus (poruncit) Episcopilor şi boierilor prin alegere şi 
vot din fiii Voevodului, iar daca n’are, dintre boieri pe cel 
mai însemnat, să-l proclame Domn. Murind el i a urmat 
fiul său Vlad. Cei ce spun că Radu prin îndemnul femeei . 
lui a rădicat două mănăstiri de călugări latini, pe noi, şi 
ori cine judecă drept, nu pot să ne convingă cei ce pove
stesc, şi nici că soţia lui Radu, cugetă'papistăşeşte1).

Iar Basarab succedă lui Vlaicu şi pe Caro! regele Un
gurilor care pornind asupra sa cu putere mare (armată multă) 
călcând prietenia şi pacea fără nici o pricină şi aducând 
cu el mulţime de călugări maniaci religioşi, şi mai ales el 
de dânşii a fost adus fără voe, nevoind cu nici un chip a se  
îmblânzi şi a se împăca, l’a învins cu totul în luptă şi cel ce 
a ridicat mână nedreaptă, mai că a uitat învingătorul 
primirea de ospeţi şi acela s’a refugiat faţă de cel ce 
să apără. Iar călugării Teomani, ca pricinuitori ai răz
belului, pentrucă stăpânirea n a  recunoscut pe Papa , tur
bând de ciudă, şi fără de milă a fost ucişi, lovindu-i 
Românii cu ciomege peste capete1). Iar pe Basarab un A-
lexandru Ta succedat, de nu cumva acest Alexandru eră 
Basarab. Apoi pe acesta iarăşi Ta urmat fiul său Vlaicu, 
care temându-se de Ludovic s ’a dus în Ardeal cu armată

*) In toate istoriile noastre naţionale să spun aceste poveşti, ca 
ceva sigur. Eu nu pot admite că un popor Ortodox, pâ-'ă la fa- 
natizm, pot zice, să fi putut suferi monastiri şi biserici rădicate de 
Domnii dela început poate ca ceva escepţional, pe când se ştie că 
ei ţineau morţiş la legea lor străveche, probă vechile noastre mo
numente religioase ortodoxe şi spaima lor de numele latin şi pa- 
pistaş. Poate să fi existat puţini de tot preoţi catolici, dar fără Ie
rarhie, ci suferiţi pentru trebuinţele religioase a unor papistaşi din 
ţară. Românii au fost pururea toleranţi, ba chiar şi nepăsători de 
ce crede şi ce cugetă cel de altă lege, şi-l socotea ca nelegiuit— nu 
de legea sa.

“) Âceasta-i întâia bătae suferită de călugării papistaşi, cari ne 
. conrupeau vechile noastre moravuri şi face tot felul de abuzuri în 

societate. Pentru acce i dar i-au alungat spărgându-le capetele cu 
ciomege şi alungându-i din ţară.

i
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multă şi a recunoscut arhigemonia aceluia, cum spun ei, mai 
ales după cum bârfesc, şi Ta vestit a-i plăti tribut anual, 
precum minţesc în adevăr. Iar după un timp oarecare, Lu
dovic voind să facă provinţie a Ungariei Ţara Românească, 
vine cu putere mare armată, dar nereuşind la scop se îm
pacă şi re’ntoarce Voevodului părţile de peste Olt, cu con
diţia că latinii din ţara Românească să nu fie supăraţi de 
Români} precum zic, spunând lucruri cu totul neprobabile,

• căci părţile de peste Olt cu mult mai înainte erâu supuse 
Voevozilor Români; şi latinii n’aveau trebuinţă de nici un 
protector străin1). Viclenind însă şi făcând turburări şi du
când viaţă desfrânată şi voind ca toată lumea în genere 
să fie împreună papistaşă, şi ca răi ospeţi, călcând (călu
gării) datoria de oaspeţi erau vrednici de alungat cu pietre.
Iar dacă Ludovic a năvălit călcând convenţiunile în părţile 
de peste Olt, a voit să şi însuşască lucruri străine, n'aveâ 
nici un cuvânt, pentrucă cu astfel de năvăliri nelegale nu 
se întemeiază drepturile de proprietate, ci este a se sus
pendă tot dreptul de proprietate. Monahii latini2), zicy că 
au convertit pe mulţi Români dela credinţa strămoşască.

*) Filipide nu admite că Ludovic a supus pe Români la bir a- 
nual, intenţia lui Ludovic era să facă din Ţara Românească o pro
vincie supusă Ungurilor. Dar n’a reuşit în planul său. Apoi spune 
autorul că Românii stăpâneau cu mult înainte părţile de peste Olt. 
Că după bătaia călugărilor şi izgonirea lor din ţară ar fi pus Un
gurii un protector pentru paza minoriţilor, dar, zice, autorul, sunt 
falşe aceste povestiri.

2) Aicea-i locul în care încep papistaşii şi s riitorii latini a în
druga tot felul de fabule.' Ba că au convertit la papistăşie pe Ro
mâni, ba că prin intrigi, viclenii şi desfrânări au reuşit să predo
mine asupra ortodoxilor. Această politică iezuitică a papei a co
rupt sufletele creştinilor până astăzi ş ’a lăsat urme neşterse ale

• artei intrigei. Chiar în prezent noi suferim rezultatele deplorabile 
ale unor adepţi a acestei meserii, sunt oare aceştia creştini orto- 
doxi, sunt oare papistaşi? Urmările intriganţilor acestora ne costă; 
şi societatea Ortodoxă Română îi dispreţueşte, pentrucă neliniştesc 
societatea Ortodoxă, atacă în ea simţul Religios şi provoacă scan-  

^dale de tot felul.
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Se admitem că este adevărat ceea ce spun. Dar astfel pur- 
tându-se, fiind neliniştiţi, făcând intrigi asupra Români
lor) după aceea plăngându-se (câ'tră cei mai mari), papev 
şi regelui Ungariei, cum de nu se ruşinau? Inţâlepţindu-se 
Românii şi ocupându-se de liniştea comună, pe nişte ase- 
minea scandalagii şi oameni turburători, datoreau cu pietre 
să-i alunge din ţară . Dar ieşind din %ura Lor nişte astfel 
de minciuni, cum nu se ruşinau? Apoi cum părinţii acelora} 
cari au sfărâmat şi strivit capetele unor aseminea călugări, se 
treacă cu vederea (să sufere) obrăznicia unor străini iubi
tori de tulburări? Eu mă minunez văzând bărbaţi înţălepţi 
şi respectabili prin învăţătură neincetând să repeţiască şi 
să susţie cu cuvânt astfel de minciuni evidente, care sunt 
demne de toată tăcefea, ba încă şi de despreţ, pentrucă 
fac ruşine omului. Papa , dispoziţia şi zelul lor £ a admiraty 
pentrucă-i sunt buni soldaţi} şi că merg foarte bine spre 
scopurile lor diabolice de a guvernă lumea, cari au fost 
răsplătiţi cu prerogative şi înaintări, aprinzându-le astfel do
rinţa de scandaluri şi de turburări ').

BOGDAN VOEVOD.

Acum când cu renume stăpânesc Domnitorii Români, 
Bogdan, un alt Voevod Român, conducătorul stăpânirei de 
pe la Tisa a sosit. Căci cunoaştem şi acolo stăpânire româ
nească instituită cu mult înainte, cum şi bărbăţia lor dea-- 
proape şi pre bravii şi locuitorii de acolo ce cunoşteau bine

*) Papa pentru a avea instrumente fidele şi supuse la scopurile 
sale, a impus celibatul preoţilor, lăsând desfrâu larg acestora, cari 
ne mai ,având grijă de familie, toată activitatea lor o cheltuesc în 
plăceri materiale, în desfrânări şi abilităţi politice; aceasta spre a-şi 
mai mări încă puterea lor prin oştirea papală. Pentrucă ei, ştiu că 
numai aşa vor putea duce şi urma viaţa lor în desfătare răsfăţată. 
Vadă oricine are ochi, cum trăesc de bine şi cât de fericiţi sunt 
în societate, împilând’o. Aceasta-i armata fidelă a Vicarului lui 
Hristos. Ruşine!
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mânuirea arcurilor, pe cari i-a fâcut să meargă asupra Cuma
nilor, Tătarilor şi în genere şi asupra Ungurilor, cu vitejie. 
Bogdan, zic, porni din stăpânire românească liberă şi institui 
o mică colonie în Moldova, în partea nord apusanâ. Căci 
spun că din trei sute de oameni se compunea, iar alţii şi a- 
cest mic număr, cu mult mai mic îl voesc. Acesta în scurt 
timp ş’a întins stăpânirea lui mult. Câci ţara eră fructiferă şi 
cu tot felul de streini în ea, de aceea au şi venit ei la Bog
dan, dupre cum unii prin o desăvârşită nejudecată şi prin 
o proastă critică şi prin o mare răutate, zic, despre cele 
spuse cu răutate şi cu viclenie înjositoare asupra unora mai 
mult de cât altora, cărora li s ’a împotrivit şi Cantemir; gre
şeşte însă spunând şi el cu totul nimicuri şi scriind şi dând 

- mărturii asupra sa însăş filologul. Deci acum şi Bogdan pu
ternic fiind prin cuceririle asupra streinilor de pretudindenea 
şi având şi un sistem de guvernare, a supus multe .părţi de 
ale Cumaniei şi a făcut pe Cumanii, ce rămăsese locului, 
supuşi lui, şi cari n’a voit să recunoască predominarea în lo
calitatea Regelui Ungurilor. Iar acela sosind cu putere 
mare şi întâlnind împotrivire mare, pentrucă locuitorii tineri 
s ’au fâcut acum mai curajoşi, apărându-se şi pentru noua 
Patrie foarte bine, el a fost nevoit să se întoarcă înnapoi 
nimic alt săvârşind, cum spun, decât ca conducătorul Dom
niei să dea tribut regulat anual şi aşâ au convenit ca ei 
să trăiască autonomi. Toate acestea sunt de sigur cu totul

#•

neposibile, iar unele însă şi mai mult cevâ decât imposi
bile, minciuni în realitate; de aceea sunt demne de dis
preţ mare, iar de' a fi primite, nici cât de puţin.

Conbătuta fiind stăpânirea lui Thuhut, ce era situată la 
izvoarele Tissei, şi aliată mai mult decât supusă lui fiind, se 
compuneâ începându se din locurile dinspre nord ale Ar
dealului şi ale Tissei, de unde se scot bogatele mine de

*

aur ale Ungurilor şi până acum şi unde este renumitul Ma
ramureş la Români. Dar probabil că spusa învingere a
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Voevodului sâ fie o plăsmuire precum şi multe altele, lin
guşiri de ale scriitorilor târîtori decât a iubitorilor d e ,  
devâr. S ’au pentrucâ Thuhut pe atunci era erou, iar Ro- 
mânii cedând timpului, şi dând şi bani cuivâ s’au făcut 
aliaţi şi prieteni cu el. Iar alţii spun că Românii de pe 
la Tissa s’au strămutat spre miază-zi. Aceştia pogorân- 
du-se în adevăr, acestea au zis: că au în scop întinderea 
Domniei spre Cumania Neagră numind-o strămutare. Căci 
se pare că mult mai înainte Românii de pe la Tissa Domnia 
lor ş’au aşezat-o în ţinuturile Sucevei ş’a Cernăutului; iar 
Voevozii au rămas în localităţile de pe la Tissa, până pe 
la jumătatea secuiului al XIV şi atunci s’au strămutat, su
păraţi probabil de cei de altă credinţă de acolo, asupriţi 
şi cu totul nemulţumiţi, dupre cum ş i  Românii de pe la O lt;1) 
apoi văzând şi pe Cumani slăbiţi cu totul, şi pe Nogazi, 
(tătari) prin invaziunile lor asupra Bulgarilor şi prin cioc
niri de aseminea osteniţi, s ’au strămutat atunci Voevozii a- 
vând o sistemă de guvernământ şi puteri (armate) îndea
juns ca să poată să-i nevoiescă pe cei ce s’ar împotrivi,
Românii şi Nogazii de acolo. Căci nu era ţara pustie, cum 
au opinat unii simpli şi rău voitori.

Acestea sânt mult mai posibile şi mult mai aproape de' 
adevăr, decât cele ce latinii şi alţii traducând pe ace
ştia au publicat, mieşurând cele ’ale Românilor în totdear
una încercându-se şi târându-se pe pământ spre a lin-
guşi. Voiau de a probă şi a prezentă pe Români ca supuşi- 
Ungurilor şi nevoind după socotinţa lor Românii să meargă în 
spre papa, şi să se rumpă de Biserica Universală şi veche 
d*aceia se înfuriau şi se turbau de necaz. Sâ nu ni se aducă no
uă înainte pe Ureche şi Miron carii şi aceştia, ştiind unul 
limba latină, iar celălalt pe cea poloneză, carii, multe din

i

*) Acest fapt nu ni este cunoscut, ca adică Moldova a fost des-- 
călicată cu mult mâi înainte ş ’apoi a venit Bogdan. Data venirei 
este aproape cea admisă acum, adicăjumătatea secuiului al XlVlea...
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simplitate şi necunoştinţă, au minţit fârâ răutate în adevăr 
şi fâră viclenie, încrezându-se altora. Iar dacă şi aceştia, Mol
dovenii nu spun ceva demn despre strălucirea strămoşilor lor 
cu care în adevăr să dovedească, că n’au, afară decât câinile 
înecat şi bourul ucis, de aceea ’ţi este milă mai ales de ei, de
cât a vorbi despre vrednicia lor; noi acestea le trecem cu ve
derea, căci este de vină timpul, de aceea această lipsă o 
găsim vrednică de tăcere mai mult decât de multă ocară. Ce 
trebue să socotim despre Radu şi Dragoş al nostru pe carii îi 
numesc şi zic că sunt maghiari nobili ? Bârfitori şi neru
şinaţi mincinoşi, cu mândrie înâlţând pe cele ale lor şi 
înjosind (feştelind) pe ale altora, şi călcând în picioare cu 
necuviinţă sfântul adevăr, sau că sunt nişte vulgari istori- 

-sitori şi în adevăr indrugători de cuvinte, şi trebuesc enu
meraţi şi aceştia cu alţi îndrugători de cuvinte, carii pu
blică că Bulgarii mănâncă acum cărnuri de cai şi aceste 
le publică în cărţile lor bârfitoare. A numi istorici şi ge
ografi pe nişte asemenea demni de compătimire, aceasta 
ar fi o pată numelor sfinte de istorie şi geografie.

Deci Bcgdan mai întâiu, pentru cauzele spuse înainte, 
«pornind din locurile de pe la Tissa ce le stăpâneâ, a ve

nit spre răsăritul României, şi cei trei sute de bărbaţi, ca
rii s ’au arătat mai întâiu undeva mai sus de râurile Mol-

»

dovei or Sucevei, erau de sigur garda lui Bogdan ori a fi
ului său Dragoş. Astfel Dragoş sosind cu armată însem
nată demnă de războiu şi pe Românii cei ce erau de mulţi 
guvernaţi prin silă sau convingere i a atras uşor către 
sine şi pe Cumani şi Nogazi carii erau slăbiţi acum, ne- 
putând mai mult să se împotrivească i-a nevoit, ca or să 
iasă din ţară or să se supună şi în scurt timp el, s ’au cel 
după el, ar fi deveniţ Domn peste Cumania Neagră. Iar 
dacă alţii istorisesc altcum, sânt în primejdie să spună mi
turi, asemănându-se cu cei ce înainte de timpii istoriei gre- 

. - ceşti s’a întâmplat. Dragoş, na ocupat ţara deşartă, ci mai



ales de papistaşi eră deşartă, locuită până la Pont de mulţi 
Români urmaşi ai credinţei vechi şi universale. Şi carii, 
au fost aliaţii împăratului Emanuel şi locueau în Basara
bia, şi acuma încă sunt acolo locuitori vechi Români. Mai 
mulţi încă pe timpul celorlalte popoare, şi ca să spu
nem cevâ spre dovadă, nici n’avem timp nici nu voim, 
pentrucă ar fi o vorbire de prisos faptul fiind cunoscut ci
titorilor pricepuţi1).
, Dar şi cu mult după aceea, pe timpul Lui Dragoş, dacă 
nu cumva sunt mituri latineşti cele spuse, Ludovic, cum 
spun, Regele Ungurilor, care a inceput să domnească pe la • 
anul al patruzeci şi doilea al secolului al X-lea , şi prin

*

urinare pe la al doisprezecilea an , înainte de descălicatul 
lui Dragoş în Cumania Negră) cu mare armată a năvălit 
în Cumania, cu scop} spun, ca să pedepsească pentru mar- 
tirizarea misionarilor şi să introducă învăţătura cea mai nouă} 
papistăşia) în ţară, aducând regimente întregi de maniaci 
religioşi în acest scop, mai vârtos e l  fără de, voe a fost a- 
dus de ei sau prin silă a fost târît aicea. Prin urmare Cu- 
mania Neagră nu eră pustie de locuitori. Căci n ar fi a- 
vut trebuinţă de armată mare Ludovic şi nici de prezenţa ■ 
say putând să realizeze scopul prin generali. Iar martiri 
au fost acei călugări latini extrem de maniaci, religioşi, 
răi nărăviţi, desfrânaţi, numiţi Minor iţi, aşezaţi în oraşul? 
Strei lângă rîul cu acelaş nume, pe care Cumanii şi Ro
mânii socotindu-i nepricepuţi la rele, i-au primit, în sfâr
şit , dar pentrucă erau invidioşi asupra religiei locului şi pe 
faţă răsvrătitori şi prin urmare făceau scandaluri, turbură
tori şi răsvrătitori periculoşi şi pentru acestea nesuferiţi, dis-

l) Aicea autorul combate scrierile papistaşilor, care ne înjosesc 
meritul strămoşilor, numai pentrucă nu primeau învăţăturile falşe * 
ale papistaşilor. Şi are dreptate în totul Filipide, pentrucă.noi n ’am 
fost niciodată prietini, nici cu Ungurii, ce au scris pe atunci frag- - 
mentar despre noi, cu atât mai puţin cu papistaşii, cari pururea. 
ne-au defăimat în trecutul nostru.
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perându-se Românii i-an supus la pedepse aspre, în modul 
•cum au voit or cu?n au putu t1).

Deci sosind Ludovic şi negâsind pe nim°ni să i se îm
potrivească în cincizeci de zile a botezat mii de mii de lo
cuitori, a atribuit acest fapt plăcut papa, Minoriţilor şi le-au 
dat papa cu îmbelşugare recompense. Nu se par cel spuse 
mituri ? Aşa dar mituri fiind acestea şi ca multe altele 
prin vorbă numai să dovedesc de cineva, pentrucă Cuma- 
nia Neagră era locuită de mulţi oameni, dar lipsită de o 
guvernare demnă prin năvălirile întâmplate, râu conduşi 
locuitorii şi mult asupriţi, dacă ’i adevărată invazia lui Lu
dovic ei nu puteau sâ i facă o opunere demnă. Gâci nu-i 
putincioasâ şi nici capabilă la împotrivire şi apărare o Ţară 
mult populată, ci aceea bine guvernată şi prea bine admi
nistrată şi bine condusă2). Numărul celor botezaţi este cu 
mult mai presus de adevăr, dar fie chiar a zecea parte, 
şi aşa iarăş sunt mulţi la număr locuitorii ţârei. Căci nici 
cea mai mică parte desigur nu s’au botezat dintre ei. Pen- 
tru le pădure a de religie şi a unui om numai, nu este lucru

x) Aici ni se istoriseşte de autor faptele necuviincioase ale că
lugărilor Minoriţi şi de care fapte spăimându-se Românii, despe
rând de îndreptarea lor i-au cuminţit prin bătae. Aceasta-i corecţia 
Românilor vechi pentru papistaşi.

2) Cu toate că am presupune o prevenţiune a «schizmatecului» 
Filipid contra papistaşilor, el totuşi are mare dreptate faţa de mul
tele fapte urîte petrecute din vechime şi pe care le-am suferit de 
la papistaşi. Această ţară şi înainte de descălicare nu eră deşartă, 
ci locuită şi condusă de mai mulţi guvernatori şi în majoritate 
Români, pentrucă Cumanii şi Tătarii slăbise prea mult. Ş’atunci 

-fie prin înţelegere, fie din iniţiativa lor, Voevozii' Români din Ar
deal, constrânşi şi persecutaţi de pripi sta şi şi de Guvernul Ungu
resc, au fost nevoiţi să se re’ntoarcă în vechia lor vatră, mai ales 
ştiind că scurgerea barbarilor se isprăvise şi că în localităţile ce’ş 

.propuneau de a descălieâ vor întâmpină Români de acelaş sânge 
cu ei‘ şi se vor putea înţelege ' cunoscând că Cumanii şi Tătarii 
sunt slăbiţi’. Cât despre botezarea â mii de mii se vede cât de colo 
•că-i o minciună iezuitică, cu scop spusă, -spre a’şi prepara calea 
de a atrage, de ;va fi posibil spre papistăşiei generaţia viitoare a 
Românilor. Românii însă ş ’au ţinut cil tărie'legea lor străveche.
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uşor şi nici de puţin timp} iar nu mii de mii în genere 
de oameni. Dar maniacii religioşi, pe de o parte voind să 
înşele i?noral pe alţii, pentrucă prin convertire adică a Mol
dovenilor la dogmele lor, la novisme şi aceia mai uşor să se 
întoarcă luând de dovadă fapta aceastay şi mai curând şi 
ei însăşi greşind ( înşelândn-se) să devină ucenicii lor. Iar 
pe de altă parte , ca să se arate şi Domnului lor că adecă 
lucrează admirabil spre plăcerea lui şi din această pricină 
să-l oblige a le dă prerogative şi înaintări cu uşurinţă,

0

pentu. lucruri cu totul neînsemnate şi poate nici existând 
câte odată de loc. Ei au înmulţit şi plăsmuit numere mari 
călcând în picioare necuviincios sfântul adevăr, pururea 
minţind asupra noastră şi batjocorindu-ne foarte neruşinat. 
Pentrucă Ludovic cel fanatic a uzat şi de foc şi de sabie 
cu totul neevangelic. Şi cuvioşii aceea erau şi ei servitori 
foarte dispuşi a acestui sfânt foc. Dar de altfel nici cea 
mai mică parte n’a botezat ei din ceice spun că i-au botezat.

In genere li-a pus şi episcop prozeliţilor ş; păzitor ge 
neral al noului aşezământ. Dar unde erâ Ludovic, când s’a 
arătat pentru întâia dată Dragoş ? Apoi pentruce incă mani
acul religios Ludovic şi fanaticul Carol, tatăl său, pe Românii 
cari erau ortodoxi în Ardeal, în Banat şi în Ghiula i a trecut 
cu vederea, şi numai despre cei din răsărit şi miazăzi din 
România nu suferea să audă? Altfel cu totul sunt, prie
tene, lucrurile decât să spun. Dar apoi nu trebue să soco
tim pe Cumani şi pe Nogazi mai mulţi decât Românii; şi 
nici armatele multe la număr, îndată după instituirea gu
vernului nu trebue să-i socotim adunătură din streini, pre- 

i f*

cum noul Clisia-Cantemir spune în opera lui despre Mol
dova. Şi iarăşi nici nu trebue a socoti c’a isvorîte ca din/
pământ, ca muştele, armatele.

* v .

Ludovic regele Ungurilor, dorind să institue la. Nistru
 ̂ V i

*

un nou guvernământ, şi părţile ce erau ale Cumanilor mai 
Înainte, şi părţile dincolo de Volga şi laic în adevăr, voiâ
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să şi le împroprieze, pentrucă rar se pun hotare iubi- 
rei de slavă şi avariţiei oamenilor, curând el cu putere mare 
face expediţie în Moldova (aceasta-i a doua expediţie a 
lui Ludovic asupra Moldovei), căci aşâ s’a numit Cumania 
Neagră. Dar suferi probabil şi acesta, ceeace a suferit 
şi tatăl său în Ţara Românească. Dar nu precum spun,, 
că nesăvârşind nimic alt, decât că le-a învoit Domnia Mol
dovei şi le-a impus dare regulată anuală, să combată ca aliat 
când va fi războiu şi că le-a recunoscut guvern independent 
şi autonom, şi s’a întors acasă. Este în adevăr neposibil 
birul când Ludovic a fost învins, imposibil cu totul şi gu
vernământul autonom şi libertatea Moldovenilor, când Ro
mânii au fost învingători. Căci de ar fi învins maniacul 
religios şi fanaticul Ludovic n’ar fi suferit să audă nici de 
prerogative, cu atât mai puţin de libertate şi de autono
mie şi să convină să le învoiască. Dar învins este o nebu
nie de sigur să mai amintească cinevâ de Domnie, de 
tribut anual şi de obligaţiunea de alianţă, dacă cât ce  pu
ţin cuminţi (înţelepţi) i ar lua cinevâ pe Moldoveni. Dar 
cum se pare, aceasta a păţit-o, ş’a suferit şi acesta aicea 
ceeace a suferit şi părintele lui în Ţara Românească, ridi
când mâni nedrepte, pentru o asemenea îndrăsneală. Iar 
maniacii religioşi ce t! au îndemnat voind să ascundă cu i- 
pocrizie ruşinoasa lor nereuşită, au publicat, neruşinaţii, 
unele în locul altor a*).

f

Murind Dragoş, ’i urmează fiiul său Ştefan, care apoi mu
rind, şi fiii săi neînţelegându-se, dezbinându-se şi sfădindu- 
se şi pe faţă răsvrătindu-se, poporul nemulţumit se răz
vrăteşte şi se revoltă in fine. Alungă pe locuitorii Ruşi şi 
dela' Biserica Romei se aruncă în cea a Grecilor. Sunt cu

*) In acest loc îi combate cu bărbăţie Filipide pe scriitorii pa- 
pistaşi şi le demască şi intenţiunele lor mârşave,- care tindeau de 
a înjosi pe Români, pentru *a-i putea supune sclaviei papale mai 
uşor.



totul neprobabile cele spuse şi cele scrise sunt fabricaţiuni 
de ale oamenilor plăzmuitori de cuvinte, spre plăcerea şi 
neruşinarea scriitorilor mai ales, decât pentru adevăr. Poate
doi ori trei atraşi greşiţi şi înşelaţi de către unii ma-

0

niaci religioşi papistăşeşti, părându-le râu şi lepădându-se 
s ’au întors iarâş la învăţătura strămoşească şi papistaşii gene
ralizând neruşinat au publicat fără ruşinare, că poporul se 
leapădă de Biserica Romei. Moldovenii şi toţi Românii din 
toată vechimea au fost alipiţi credincioşi şi fără întrerupere 
la vechea Biserică Universală a Răsăritului. Românii de 
pe la Tissa erau sub Metropolitul Gali ţi ei, care avea sub 
el episcopiile de Vladimir, Peremisle, Lucsisca, Târnav, 
Holm şi Smolensc, şi stă sub Patriarhul Constantinopolu- 
lut. Când s au răsvrătit fraţii Petru şi Ştefan, cu puterea

___ $

cclor ce posedau stăpânirea în Galiţia voind să se ridice 
pe scaunul Domniei, dacă-i adevărat cele ce spun, Românii 
au izgonit clerul Rusesc, deşi erau supuşi Metropolitului din 
Galiţia) ş au supus îndată Biserică Patriarhului din Con- 
stantinopolapoi Metropolitul Metrofan cu patriarhul Iosiţ

4

ducându-se în Florenţa şi subscriind părerile de acolo) pre
cum şi Patriarhul şi ne mai îndrăznind a se întoarce a- 
casă, displăcându-i Domnului cele săvârşite acolo şi supă- 
rându-se) se alege arhidiaconul Efesului Metropolit Moldo
vei şi se hirotoniseşte de Patriarhul de Ohrida şi de aicea 
a recunoscut Biserica Moldovei chiriarhia Patriarhului de 
Ohrida până la Vasile Vodă, care iarăş l’a supus pe Me
tropolitul Moldovei celui de Constantinopol. Acestea pe scurt 
despre Biserica Moldovei]).

l)'Şi  aicea ne arată autorul cum papistaşii străfăceau faptele 
petrecute la Români, num ’i şi numai spre a-i putea atrage în ta
băra lor plină de tot felul de mişelii şi mizerii. Rezumând Filipide 
şi istoricul Ierarhiei la Români în genere spune apoi precis că Ro
mânii din Ardeal erau sub jurisdicţia Metropolitului de Galiţia, de 
unde îşi procurau ei Arhierei şi preoţi. Aceasta se confirmă şi 
prin Acta Patriarchatus, cunoscută de toţi. Tot el ne mai spune 
cum un scurt timp Biserica noastră a Moldovei a fost sub cea a 
Ohridei şi că sub Vasilie Lupu a fost supusă iarăş Patriarhului 
Constantinopolitan. Se vede că el cunoştea documentele noastre.
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Nu învăţătura papei o a aruncat poporul Moldovei, ceea 
ce n’a avut-o niciodată. O greşală a proştilor celor ce se 
înşalâ pre sine, de sigur imposibil şi o neconsecvenţă a- 
celor ce pronunţă cuvinte în vânt. Şi apoi cum maniacul 
Ludovic să deâ ajutor celor ce au lepădat învăţătura papei 
— lui Ştefan, el care să înfuria contra a tot ce nu eră 
papolatru ? Ci Petru perzistâ în învăţătura sa dela început şi 
este de aceeaş socotinţă cu Ludovic; ci aşa în adevăr po
porul, de eră Petru de altă credinţă nu l’ar fi primit» cu 
atât mai greu a se luptă pentru el. Se pare că Petru în-

$

tr'ascuns a făgăduit lui Ludovic de a fi de aceeaşi cre
dinţă, cerând ajutor dela el pentru a se rădică pe Scaun. 
Altfel bunii Moldoveni l’ar fi îmbrăcat cu haină de lână 
decât să-i dea scaunul Domniei (ăXoopjida). Dar începân- 
du-se d’aci istoria Moldovei, cât privitor la cei-fee spun lu
cruri imposibile cu totul şi spre plăcerea altora, or a lor
însăşi, străfăcând adevărul şi ne’ngrijindu-se de loc despre 
viitor, probabil că cu timpul s’au pierdut cele scrise şi 
istoria va fi ascunsă în noruri şi în întunerec, nesigură şi ne
cunoscută cercetătorilor curioşi. Căci şi cele de Miron
şi Ureche spuse în Istoria Moldovei fac amintire mai nu
mai de numele Domnitorilor, şi de alte toate, câte s’a
păstrat la alţii de altfel. Lui Petru însă cu ajutorul Un
gurilor şi cu sprijinul locuitorilor luând Domnia, cum spun,, 
îi urmează Laşcu alipit la Biserica Răsăritului, dar convins 
de unii monahi latini, asvărlindu-se în cea de Apus, după. 
cum bărfesc şi minţesc unii istorici şi devenind cald apă
rător a învăţăturei noue, cum s’a spus, îndată Moldovenii 
cu grămada s ’au latinizat (papistăşit), dar adauge ca după 
puţin iarăş învăţătura Răsăriteană ş’au luat stăpânirea. Sa— 
mănă dar, după ei, că poporul întreg îşi schimbă uşor 
religia ca haina, şi acum este răsăritean, acum papistaş, 
aşâ fel ei ar proclamă pe Moldoveni. Aceste în adevăr sunt cu» 
totul a oamenilor nebuni şi bârfe de ale oamenilor smin—
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tiţi la minte, de a-i numi istorici este a feşteli sfântul nu-
•4

me a istoriei, acelei întăiu şi sfinte învăţături a omenirei.
Să încetăm dar a istorisi mai înainte, având în privire şi re-

/

numitele, după unii, episcopatele de Bacău şi de Milcov şi 
de Şiret, care după cei bine cugetători sunt de dispreţuit, 
imaginare şi de jale; în realitate sunt mere de discordie a- 
runcate spre sfada popoarelor în mod diabolic.

Deci astfel este învierea, supremaţia şi (Guvernarea Dom
nească) arhiegemonia Românilor celor despre răsărit şi în 
părţile despre miazăzi a României, necăjită şi ispitită prin 
lipsa de coroană ce se datoreâ tânărului celui dintâiu Timuşi. 
Aşa fel se numea la început marele cuceritor al lumei, Cingis- 
han, care fără să voiască, constrâns la lupte, pentru ca să-şi 
scape micul popor guvernat, încercat şi periclitat, s’a făcut a- 
poi stăpân a toată marea Scyţie şi a Chinei pe jumătate. In
dignat după aceea cu dreptul prin vi Jenia, dispreţul şi ne
dreptele apucături a celui mai puternic împărat a Asiei mici 
Mehmet, rezultatele cele distrugătoare ale indignărei lui au 
ajuns până la golful Adriatic, la revărsarea marelui Ob şi 
mai până la marea Baltică şi până la_Nil; apoi Bosforul 
tracic, Tiberul şi Sequana s ’au înspăimântat, presimţind 
zguduirile premergătoare a unei furtuni de lavă cotropi
toare; şi îndată cei după tronuri au fost sguduiţi. Ast- 
fel deci sau format guvernele Ţărei Româneşti şi a Mol
dovei şi s ’au conservat v.o'j \vjsj. Kooi Aoo|AVefsoo os xoo 
său-'.a, după cum zice un oarecare dintre Domni, adică 
cu mila lui Dumnezeu şi cu sabia. Iar cu timpul au căzut 
sub împărăţia Turcilor, căci nu eră cu putinţă ca stăpâ
nirile mici să rămână independente, înconjurate fiind de 
cele mari. Dar şi sub arhiegemonia Turcilor, Românii au 
trăit sub propriile lor legi şi Domni dupre cum şi în ar- 
hiegemonie1).

/

x) Aicea se termină tratatul lui Filipid despre descălicare şi îşi 
termină şi el Istoria. Cauza este cunoscută, el ni-o spune singur:

«Biserica Ortodoxă Română» 3
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Aceasta este istoria acestei renumite ţări, cuprinsă între 
Tissa, Dunărea, Pont şi Nistru, pe care o aduce ca o în
cercare cititorilor, fiul lui Filip şi a maicei sale Alexandra 
din pământul cu aceeaş numire şi. ca o premergătoare a 
alteia mult mai bună pe care doreşte s’o vadă scrisă de 
altul. Am numit această Ţară România după neamul pre
dominant prin vechime şi număr al Românilor, lepădând 
orice altă denumire ca nepoţrivită şi necuviincioasă, ca 
egoistă şi fantastică şi care provoacă multă încurcătură şi 
în istorie şi în geografie. De aceea trebue pretuţindenea 
al cinsti pe omul acesta (neamul) şi al respectă.

P. S. Cred că-i timpul ajuns de a ne hotărî definitiv, că noi Ro
mânii, mai ales preoţii şi profesorii noştri de religie să întrebuin
ţeze ca termin în loc de Biserica Apusului ori Occidentală Bise
rica papală ori papistaşă. Cuvântul de Biserică Catolică, cum din 
greşală i s ’a spus de unii, este şi nedrept şi abuziv. KaQoXuo] în
seamnă, Universală, numire ce nu putem acordă Bisericei papale, 
numai. Biserica lui Hristos are mai multe rituri: Papală, Ortodoxă, 
Protestantă etc.; nici una nu este generală, universală. Termenul 
„ catolicu luat din Crezul nostru, după Scriptură, se potriveşte mai 
bine Bisericei Ortodoxe! Pentruce am lăsa pe Papistaşi să se mân
drească cu nume ce nu le aparţin şi nu le merită.

C. Erbiceanu.
(Fine).

ura Grecilor de a se forma o Istorie a i?omânilor de cătră un ma
cedonean plin de simţul neamului din care’ş trăgea origina. E- 
ternă să-i fie amintirea între Români.



O PAGINA DIN ISTORIA BISERICII ROMÂNE

Urmare. Vezi 'Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXIV No. 12).

Chrisant, fericitul Patriarh al Ierusalimului, sub titlul mai 
si= arătat: «Demonstraţiune din cărţile istorice şi geogra
fice, şi din alte multe...., face, în scrierea sa despre ofi
ciile bisericeşti (pag. 83 şi urm.), un întreg studiu asu-

ft

pra cestiunei. El se sileşte a dovedi că Mitropoliţii, Mol-
«h

dcve: şi ai Ungro-Vlahiei, deci şi bisericile acestor Ţări,
n'an fos: supuse canoniceşte jurisdicţiunei patriarchatului
din Achrida sau Ochida.

Iată acest studiu al lui Chrsant:
t împăratul Iustinian onorând patria sa şi ridicând-o, pre

cum se ştie, la rangul de Arhiepiscopie, a hotărît în a- 
ceLîs i:~p. ca această archiepiscopie să aibă sub a sa ju- 
r-dicţicne canonică pe episcopii Eparhiilor: Daciei Medi- 
teranee. Daciei Ripense, Trivaliei, Dardaniei, Myssiei de 
scs Panoniei, precum aceasta se arată clar şi lămurit
î~ " v e ia  131. a acestui împărat. Mathei Vlastare repro-

f

in cartea 5211 constituţiunea (sintagma) sa, despre 
jsşx-r_ie cmonice. Ia litera E cap. XI, textul acestei nu- 
■reie împărăteşti a lui Justinian, în locul eparhiei Trivalia, 
ere Prevalia, şi acesta este adevăratul text al nuvelei îm-

»

pârâteşti, câci Trivalienii, după mărturia lui Strabon (vezi 
geografia sa, cartea şaptea), erau un popor Tracic; iar

%

dnpâ mărturia lui Platon (vezi cartea a treia, cap. X  a 
geografiei sale), era o parte a Myssiei de jos. Iar Tracia
şi Myssia de jos, nu s’au dat nici odată sub administraţi- 
unea acestei Archiepiscopii, numită prima Iustiniană, O-
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chrida sau Achrida, astăzi numită archiepiscopia Bulgariei, 
ci i s ’a dat numai Myssia de sus. Apoi la Mathei Vlastare, 
în reproducţiunea textului sus zisei- nuvele împărăteşti, lip
seşte Panonia; de sigur poate din scăpare din vedere. .

In alte ediţiuni ale nuvelei împărăteşti a lui Justinian, 
şi mai ales acelea cari reproduc textul ei în limba latină, 
sunt arătate următoarele provincii: Dacia Mediteranee, Da
cia Ripensă, Myssia a doua, Dardania, Prevalia, Macedo
nia a doua şi Panonia a doua. Toate aceste eparhii sau

I

provincii, sunt cunoscute şi arătate lămurit de geografii 
vechi; aşa în cât nu este nici o îndoială asupra lor. în
doiala este numai asupra Daciei, care se vede la ei con
fundată. Prin urmare pentru a se cunoaşte şi lămuri lucrul, 
trebue să facem o descriere a Daciei.

Descrierea Daciei.
Dacia se împărţea mai întâi în două: in Dacia veche 

şi Dacia nouă; iar Dacia nouă se împârţeâ şi ea în două: 
în Dacia Mediteranee şi Dacia Ripensă. Cea di’ntâiu, Da
cia veche, se numea pur şi simplu Dacia; iar cea d’adoua, 
Dacia' nouă, totd’auna cu adaosul, Mediteranee sau Ri
pensă, după cum eră vorba despre o parte, sau cealaltă, 
în care se sub împărţea.

Dacia veche, după arătările lui Ptolomeu (vezi cartea a 
treia, capitolul opt al geografieiei sale), se mărginea: la 
miază noapte cu o parte din Sarmaţia Europeană, adică 
dela munţii Carpaţi până la râul Tyra, numit astăzi Nie- 
ster pe ruseşte şi în limba leşească, iar turceşte Turla Sui. 
La Apus cu .coloniştii Iazygi, cari locuiau în părţile numite 
astăzi Ungaria de sus, în părţile râului Tiviscu. La miază 
zi cu o parte a râului Danubiu, adică dela întorsătura sa 
până la cetatea Axiopolis; iar la Răsărit cu acelaş râu Da- 
nubiul, până la întorsătura pe care. o face către cetatea 
Dinogentia; şi se mai mărginea încă şi cu râul Ierasson, 
carele astăzi se numeşte râul Prutu, şi care dela cetatea
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Dinogenţia, întorcându-se către miazănoapte şi către ră
sărit, merge până la întorsătura amintită a râului Tira.

In vechime aşâ dar dincolo d^) râul Danubiu nu erâ decât 
o singură Dacie, aceea pe care a supus-o împăratul Traian 
şi a adăogat-o la statul roman, transformând-o chiar în pro
vincie romană. Aceasta era Dacia propriu zisă, şi se nu
mea pur şi simplu numai cu numele Dacia şi Dacia veche, 
care coprindeâ Transilvania de astăzi, Valahia şi Moldova.

Mai târziu împăratul Aurelian, luând coloniştii din a- 
ceastă Dacie, precum arată în dicţionarul său geografic 
Pariseanul Mihail Antonie Baudrand, la cuvântul Dacia, a 
aşezat pe aceşti colonişti, dincoace2) de râul Danubiu, în 
mijlocul sau mai bine zis, între cele două Myssii. Pe unii 
Li a aşezat pe lângă malurile suszisului rîu Danubiu, iar pe 
alti; mai în interiorul continentului; îi a aşezat în două pro- 
vmcii. Şi provincia care erâ pe lângă malurile râului, a nu
mit-o Dcuia Ripensă, căci ripa în limba latină înseamnă 
:nala: unui râu. sau maluri în genere; iar provincia care 
erâ mai în interiorul continentului, a numit-o Dacia Medi-
ierziue. tot astfel după însemnarea ce are cuvântul în limba 
latină.

Cam că lucrul este cu adevărat aşâ, că adică afară de 
vechea Dacie, a fost şi încă o Dacie, nouă, aceasta se 
dovedeşte cu prisosinţă. Intâiu: din lista sau catalogul pro- 
T-j2<±lor â  a cetîi^or cari erau sub stăpânirea împăraţi
lor Romani, cânc aceştia se aflau cu scaunul în Constan-

s

îo o ţ» : .  care se află în greceşte şi latineşte la finile 
geogra£ei sacre a lui Patre Carol, cel din mănăstirea sf. 
Paveî Ava Ful. Acolo sunt adnotate şaptezeci şi patru de 
provincii, iar oraşe (cetăţi) nouă sute treizeci şi cinci. In-

Aceeace pentru Hrisant este dincolo de Dunăre, pentru noi 
este invers, dincoace de Dunăre, aci unde ne aflăm.-Hrisant nu 
z - ieâ  zice altfel, căci erâ dincolo de Dunăre; iar noi cari suntem  
dincoace, trebue a înţelege această deosebire. Nota Traducătorului.

*) Să se aibă în vedere nota de mai sus.
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tre provincii, a patrusprezecea, figurează Dacia Meditera- 
nee, adică Dacia continetală, din interiorul Ţărei; care se 
aflâ sub consul, şi care avea capitală, cetatea numită Sar
dica; iar a cinsprezecea provincie, este pusă Dacia Ripensă, 
iarăşi sub consul şi aceasta, care aveâ capitală cetatea 
numită Razavia, şi ca al patrulea oraş sau cetate a ace
stei eparhii, se aminteşte Cartea Martir. Iar cum că toate ace
ste cetăţi sunt dincoace1) de râul Danubiu, adică în Dacia cea 
nouă, şi nu în cea veche, se învederează din tabelele geo
grafice aflate în dicţionare şi din datele istoricilor.

Astfel Teodoret, în istoria sa bisericească (cartea a doua 
capitol patru), zice: «Constanţiu a ordonat ca episcopii 
din părţile Apusului să se adune la Sardica, cetate a Illi- 
ricului (luându-se aci cuvântul Illiric în însemnarea sa mai 
largă şi generică), care erâ metropola (capitala) poporului 
Dacilor. D ’asemenea şi Sozomen, în istoria sa bisericească 
(cartea a noua, cap. cinci), numeşte Kastra Martir, cetate 
a Myssiei, şi negreşit este evident, pentru ori cine, că el 
înţelege Dacia cea nouă, cea de dincoace2) de rîul Da
nubiu; iar nu pe cea veche, care nu erâ coprinsă în pro
vinciile Illiricului. Tot astfel şi Ptolomeu în cartea a treia 
cap. XI a Geografiei sale numără Sardica între cetăţile 
Traciei, ca făcând parte din Dacia nouă şi din Tracia.

Al doilea. Acelaş lucru se adevereşte şi din împărţirea
generală a statului Roman: în imperiul de Răsărit şi de
Apus. In această împărţire, se arată că Dacia orientală erâ
pusă sub administraţiunea prefecturei Orientului; iar Pto-
lemeu, în geografia sa, cartea a III cap. 8, lămureşte ce
se înţelegea prin Dacia Orientală. Erâ, zice el: Dacia Me-
diteranee, care aveâ capitală cetatea Nesul sau Naisul şi
Dacia Ripensă, care aveâ capitala Oisul, Nesul sau Naisul,
adaogă Ptolemeu se află situat în Dardania; iar Oiscul în 
Myssia de jos, pe lângă Trivali.

*) Vezi nota de mai sus.
2) Să se aibă în vedere notele de mai sus.
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Odată dar lămurite lucrurile, că au fost două Dacii, 
Dacia veche şi Dacia nouă, împăratul Justinian nu a dat 
jurisdicţiuni Archiepiscopului primei justiniane, Dacia pro
priu zisă, Dacia cea veche, care se aflâ şi eră situată din
colo de rîul Danubiu, precum s’a arătat în descrierea de

m

mai sus, ci Dacia care eră dincoace') de rîul Danubiu, 
precum arată lămurit şi nuvela sa împărătească, căci zice: 
Dacia Mediteranee şi Dacia Ripensă, numiri cu care geo
grafii cei vechi, nici odată n’au numit Dacia cea veche.

Apoi mai este şi următorul argument. întâi că toate 
provinciile pe cari le-a pus sub administraţiunea acestei 
Archiepiscopii, toate sunt dincoace de Danubiu; de unde 
urmează că şi Daciile, despre cari este vorba, să fie tot 
dincoace. Al doilea. Că nu este permis nici din punctul 

. de vedere geografic, nici ştiinţific, ca să sc confunde 
lucrurile şi să se sară peste provincii. Prin urmare fiindcă 
şi Prima Justiniană, eră situată în Macedonia, eră natural 
ca să înceapă cu numărarea provinciilor, mai întâiu cu 
cele mai apropiate de Macedonia şi de Achrida, şi cu cele 
de dincoace de Danubiu, precum este Dardania, Trivalia, 
Myssia, Prevalia, Panonia şi în urmă să pună şi provin
ciile cele mai depărtate şi situate dincolo de Danubiu; iar 
nu invers: să înceapă cu cele mai depărtate şi să se în
toarcă iarăşi la cele apropiate.

Dar pe lângă toate acestea, mai este şi faptul istoric, că 
Dacia cea veche, nu eră în acele timpuri pusă în numă
rul provinciilor, cari erau supuse împărăţiei statului Roman.

Din toate acestea aşa dar se învederează că Metropo- 
liile: Valahiei şi a Moldovei, n’au fost nici odată supuse 
Archiepiscopului Achridei, precum susţin unii fără a exa- 
mina lucrurile şi confundând numirile Daciilor; fiindcă Va- 
lahia şi Moldova, sunt părţi sau provincii ale Daciei celei 
vechi, iar nu ale Daciei celei nouă.

2) Vezi notele de mai sus.
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Mulţi dintre geografi mai noui, mai ales acei cari apar-
• ţin Latinilor, nu amintesc nimic despre Dacia nouă, ci 

numai despre cea veche. Astfel face Kluberiu (vezi geo
grafia sa, cartea IV cap. 18). Aceştia par a recunoaşte 
numai o singură Dacie, şi astfel, ei pun şi cele două pro
vincii ale Daciei, celei nouă, tot la Dacia veche; împăr- 
ţind-o astfel în trei provincii; adică în Dacia Ripensă, Me
diteranee şi Alpestrisiană sau Alpestriană, de lângă Alpi. 
Aceştia prin Dacia Mediteranee, înţeleg Transilvania; prin 
Dacia Ripensă, pe care o numesc şi Pannodacia, înţeleg 
partea coprinsă şi mărginită la nord de rîul Marisiu sau 
Maris, Maroş numit astăzi în limba ungară (Acesta pare 
a fi rîul numit Ravon de Ptolomeu în descrierea Daciei); 
la Apus de rîul Tiviscu, la miazăzi de Danubiu şi la Apus 
de Aluta, numit astăzi rîul Oltu. In această Dacie se află 
oraşul Timeşvar. Dacia Alpestrisiană, ei numesc Valahia de 
astăzi, începând dela Apus cu acelaş rîu Aluta, şi Moldova.

Dar chiar şi după această împărţire mai nouă Valahia 
şi Moldova tot n’au fost puse sub administraţiunea Archie- 
piscopului din Achrida, căci împăratul Justinian, în nuvela 
sa, zice că numai pe cele două Dacii, Mediteranee şi R i
pensă, le-a dat acelei Archiepiscopii ce înfiinţase, nu însă 
şi Dacia Alpestrisiană.

Acelaş lucru se dovedeşte şi din istorie şi din tradi- 
ţiunea ce s’a urmat în decursul veacurilor. Mai întâi Sgu- 
ropol în actele sinodului ce s ’a adunat la Florenţa (vezi 
Sgurop6l, partea a doua cap. 3) istoriseşte mai întâiu că 
pe timpul împăratului Emanuel Paleologu şi al patriarchi- 
lor Eftimie şi Iosif, s’a trimis Mitropolit în Valahia dela 
Constantinopol; apoi, că chiar la acel sinod numit Flo
rentin, pentrucă s ’a ţinut la Florenţa, erâ Mitropolit al 
Moldovei, un oare carele Damian, şi erâ ca locoţiitor, nu 
al Achridei, ci al Sevastiei, care este ştiut că este scaun 
metropolitan, supus Constantinopolului. Ceeace învederează 
dependenţa de Constantinopol, iar nu de Achrida.
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D ’aseminea în toate listele unde se coprind scaunele 
mitropolitane ale diferitelor Archiepiscopii şi Patriarchii, 
în toate, cele două mitropolii, a Moldovei şi a Ungro-Vla- 
hiei, sunt prenumerate între scaunele Patriarchiei din Con- 
stantinopol.

întreaga tratare şi documentare a cestiunei Hrisant o 
închee prin următoarele cuvinte: « Toate acestea dovedesc, 
credem., în deajuns că Mitropoliţii Valahiei şi ai Moldovei, 
riau fost nici odată supuşi scaunului archiepiscopal din 
Achrida» ').

** *
Astfel tratează şi dezvoltă Hrisant, în scrierca sa, despre 

care am vorbit, cestiunea pe care am pus’o la începutul 
acestui studiu. Răspunsul pe care îl dă este, precum ve
dem, negativ.

Netăgăduit, Hrisant discută temeinic şi îndestul de do
cumentat cestiunea. El dovedeşte în deajuns şi are toată 
dreptatea, fie că pe lângă argumentele aduse, se puteau 
produce şi altele.

Toată tăria argumentărei sale, rezidă, de fapt în proba 
istorică şi geografică. El având drept punct de plecare 
textul nuvelei împărăteşti a lui Justinian, şi întemeindu-se 
pe acea nuvelă, este în drept să susţină, că deoarece în 
această lege de înfiinţare a Archiepiscopiei Prime Justi- 
niene (numită Achrida, Ochrida şi mai târziu Archiepisco- 
pia Bulgariei) se citează nominal eparhiile sau provinciile 
care i se dădeau, şi între acestea, nu este provincia care 
coprindeâ ţările numite mai târziu Valahia şi Moldova, 
este drept şi se înţelege dela sine, că acea Archiepisco- 
pie nu putea avea jurisdicţia canonică asupra altor pro
vincii, deci şi- asupra altor locuri, pământuri, ţări şi pro
vincii, decât asupra celor ce se arată în legea de înfiinţare.

Aceasta este o dovadă îndestul de tare, temeinică şi
0

*) Comp. Hrisant Sintagma..... pag. 82— 84.
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adevărată. Ea nu se poate slăbi cu nimic, mai ales că o 
întăresc şi multe fapte şi date istorice bisericeşti anteri
oare şi posterioare.

** *
Din istorie şi legiuirile canonice anterioare timpurilor 

lui Justinian se ştie că ţinuturile Daciei vechi, de unde în 
veacul al treilea foarte mulţi colonişti au trecut dincolo 
de Dunăre, au rămas pradă invaziunilor barbare. Fiindcă 
acolo, între barbari se aflau mulţi creştini, şi aceştia de 
sigur erau elementul roman, rămas acolo, pentru a se pă
stra şi cultiva credinţa şi pietatea lor religioasă, toate a- 
ceste părţi, sinodul al IV ecumenic le-a pus sub auspiciile 
şi jurisdicţiunea canonică a Archiepiscopului din Constan- 
tinopol.1)

Dacă Justinian ar fi voit a pune şi această creştinătate 
sub archiepiscopia ce înfiinţă, de sigur ar fi spus’o clar 
în legea de înfiinţarea ei. El n’o spune, prin urmare a ră
mas dreptul de jurisdicţiune tot astfel cum îl hotărîse Sino
dul al IV ecumenic.

Aceasta înainte de tipurile lui Iustinian.
In timpurile posterioare, dovedeşte faptul că în cele mai 

vechi cataloage, unde se arat ă provinciile şi bisericile fiecă
rei Arhiepiscopii, sau scaune patriarchale, creştinătatea din 
aceste părţi, este pusă totdeauna sub archiepiscopia de Con- 
stantinopol2).

Apoi când, după descălicătoare, s’au înfiinţat principa
tele şi s ’au organizat ierarhia în Moldova şi Valahia, dacă 
creştinătatea d’aci ar fi fost cânoniceşte pusă sub patriarhatul 
din Ohrida, care se mai menţineâ încă pe acele timpuri3),

»

:) Comp. Canon. 28 al acestui sf. Sinod şi în deosebi explică
rile ce se fac acestui Canon în Pidalion şi în colecţiunea canoa
nelor de Ralli şi Potli tom. II pag. 287 şi următoarele.

2) Comp. Ralli şi Potli, colect. canoanelor, tom. V, pag. 456, 
485, 493 etc.

3) Acest patriarhat sau mai bine zis aut. acelei bis. s ’a desfiinţat 
la anul 1767 sub patriarchul Samoil (comp. Ralli şi Potli scrierea a-
mintită voi. V, pag. 526.
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cum se putea trece peste această dependenţă canonică, 
şi să se ceară metropoliţi pentru Ţările Române dela Ar- 
chiepiscopia din Constantinopol ?

Dacă erâ o călcare sau derogare dela o orânduială ca
nonică, lucrul nu s’ar fi putut trece cu vederea sau lăsa 
în tăcere. Dar nimeni nu ştie nimic despre vre-un protest 
al patriarchiei din Ochrida, în care să se arate că Archie-

I

piscopul din Constantinopol s ’ar fi amestecat în jurisdic
ţia sa canonică. \5

Totul s’a petrecut în ceâ mai perfectă linişte şi regulă 
şi de atunci în decursul tuturor veacurilor posterioare, ra
porturile canonice ale Mitropoliilor Moldovei' şi Ungrovla- 
hiei au fost ţinute cu Archiep. sau patriarchatul din Con- 
stantinopol, până la recunoaşterea autocefaliei. Iar pe lângă 
toate acestea, cataloagele cu numele provinciilor eparchii-
lor şi bisericilor cari au ţinut, din cele mai vechi timpuri,

i

de diferitele bis. patiarchale, sunt cunoscute astăzi tutulor1), 
şi nimeni n’a văzut vre-odată enumerate provinciile Da
ciei vechi, bisericile creştine din ea,- sau bisericile ţărilor
Române a Valahiei şi Moldovei, puse în numărul bisericilor

1

ce au ţinut de Achrida s ’au Ochrida, ci în toate, totd’a- 
una, sunt puse în numărul bis. cari ţineau de patriarchia 
din Constantinopol *).

Cu aceasta se adevereşte în totul afirmarea categorică ' 
a lui Hrisant, că Metropoliile Moldovei şi a Ungrovlahiei, 
n’au fost nici odată sub patriarchia din Ochrida.

Drag. Demetrescu.

%

x) Comp. colect sf. canoane de Ralli şi Patli voi. V, pag. 455 
şi urm.

2) Hrisant santagma pag. 66 şi urm.



4

ROLUL EDUCATIV AL PROFEŢILOR.

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXIV No. 12).
\

Anania a uzat şi el tot de aceaşi acţiune dramatică, şi 
în cazul acesta cu oarecare violenţă faţă de Ieremia care, 
cu toate că acuză pe Anania că «nu te-a trimes pe tine 
Domnul, şi tu faci pe poporul acesta să nădăjduească în 
minciună» a fost biruit aici în faţa poporului, de minci
nosul proroc Anania. Şi nici că se putea altfel, fiindcă 
Anania reprezentâ părerea partidului celui mai puternic,

V

şi chiar şi a regelui Sedechia. împrejurările de mai târziu 
au dat dreptate lui Ieremia:

Tot Ieremia, câtvâ timp după aceasta, pe vremea ase
diului Ierusalimului din partea oştilor lui Nabucodonosor, 

' spre a întări inima poporului, care se temea că acest a- 
sediu va fi sfârşitul de veci al cetăţii Ierusalimului, face 
un act premeditat, prin care voeşte să arate că biruinţa 
Haldeilor va fi trecătoare şi Ierusalimul nu va pieri. El 
erâ, adecă, închis în temniţă din porunca regelui Sedechia, 
din cauză că: «de ce proroceşti tu că Sedechia nu va 
scăpă din mâinile Haldeilor, şi că se va da în mâinile îm
păratului Vavilonului......şi că va fi dus în Vavilon şi acolo
va muri», lucruri, cari, fireşte, trebueau să se întâmple, du- 
păce Sedechia nu s’â supus de bunăvoie, ca vasal, ci s ’a opus 
cu armele lui Nabucodonosor, care îngrămădise acum oştiri
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în regatul lui Iuda. Poporul erâ înspăimântat şi fugeâ, şi toţi 
' credeau că regatul lui Iuda va deveni provincie haldeiană. 

In aceste timpuri de turburare şi spaimă generală, Ieremia 
îndrăzneşte să cumpere o ţarină, spre mirarea poporului care 
zicea: Ce-ţi este bună ţarina? Când pe toţi ne va duce 
Haldeul robi, şi pământurile noastre le va stăpâni Hal-

»  «  

deii? Dar Ieremia o cumpără cu toată liniştea, şi vesteşte
H

acest lucru prin toată ţara Cap. 32. «Şi am scris în carte 
această cumpărătoare, şi am pecetluit, şi am pus mârcurii, 
şi am pus argintul în cumpănă şi am luat cartea cea ce
tită şi pecetluită, şi am dat-o lui Varuh1).....înaintea băr
baţilor celor ce stau mărturie şi înaintea ochilor Iudeilor 
celor ce se aflau în curtea temniţei, şi am zis lui Varuh: 
ia cartea cumpărării aceştia şi cartea cea cetită, şi pune-o

*

în vas de strachină, ca să rămâe zile multe. Că aşa zice
Domnul: încă se vor mai cumpăra case, şi ţarini, şi vii în
pământul acesta....... , în pământul de carc ziceţi că va fi
necălcat de oameni şi de vite, şi că s ’a dat în mâinile
Haldeilor......» Şi Ieremia cere lui Varuh ca acest act să
fi adus la cunoştinţa întregului regat, în tot pământul lui
Veniamin, şi în împrejmurimile Ierusalimului şi în toate
cetăţile muntelui (v. 4 4 )2).

Dintre acţiunile simbolice, întrebuinţate de prorocul E-
✓

zechiil amintim două.
Una e descrisă în cap. 4 al cărui titlu ni-1 dă astfel bi

blia de Buzău: «Se porunceşte prorocului să închipuiască 
înconjurarea Ierusalimului, şi să doarmă pe laturea cea stângă 
390 de zile, iar pe cea dreaptă 40, şi să-şi gătească hrană

L) Varuh, fiul lui Nirie, se vede că erâ o persoană oficială, un 
reprezentant al tribunalului; lui 11 încredinţează actul de cumpără
toare, spre a fi păstrat în arhivă.

2) „Şi voi cumpără ţarini cu argint, şi voi seri în carte, şi pe
cetlui, şi voi pune mărturii în pământul lui Veniamin, şi împre
jurul Ierusalimului, şi în cetăţile lui Iuda, şi în cetăţile muntelui, 
şi în cetăţile Sefileii, şi în cetăţile Nagevii, că voiu întoarce instrăi- 
nările lor".
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proastă şi urîtă, prin care se însemnează *) dosădirea fiilor 
lui Israel, încunjurarea şi necazul celor ce şăd asediaţi în 
Ierusalim ».

Acţiunea prorocului a fost aceasta. Domnul îi dă po
runcă şi el ia o lespede şi o închipue ca cum ar fi ceta
tea Ierusalimului, şi-i face îngrădire, şi o încunjură cu şanţ, 
şi pune asupra ei taberi. Şi ia o tigae de fier şi o închipue 
ca un zid de fier între el şi între cetate, cu porţi încuete. Şi
toate acestea semn să fie fiilor lui Israil. Şi i-a poruncit

_ _  0

Domnul să doarmă pe laturea .cea stângă, şi peste ea să 
grămădească nedreptăţile casei lui Israil, ceea ce simboliza 
iertarea sau îndepărtarea acestor nedreptăţi. «Şi eu am dat 
ţie nedreptăţile lor spre număr de zile, trei sute şi nouăzeci 
de zile, şi vei lua nedreptăţile casei lui Israil». Acum trebueau 
îndepărtate şi nedreptăţile casei lui Iuda, şi de aceea îi. zice 
mai departe: «Şi dupăce vei săvârşi acestea vei dormi pre 
laturea ta cea dreaptă, şi vei luă nedreptăţile casei lui Iuda, 
patruzeci de zile, şi o zi pentru un an am pus ţie.» Şi-i dă 
poruncă să nu se întoarcă de pe o lăture pe alta, până 
ce nu se vor săvârşi zilele, cari închipueau închiderea lui. 
Cât despre hrană, îi dă voie să ia grâu, orz, bob, linte, 
mălaiu şi ovăz, şi din acestea să-şi facă pâini după nu
mărul zilelor, adică să-i ajungă de mâncare în vreme de 
trei sute nouăzeci de zile, şi să fie cumpătat în mâncare, 
şi cu măsură să bea apă. Şi în necurăţenie le vei mânca 
şi vei zice: «acestea zice Domnul Dumnezeul lui Israil, 
aşa vor mânca fiii lui Israil necurate întru neamurile, la 
cari îi voiu risipi pe ei.» Iar el zice către Domnul: «Nici
decum Doamne Dumnezeul lui Israil, că nu s’a pângărit 
sufletul meu cu necurăţie, şi mortăciune, şi mâncat de fiare 
n’am mâncat, nici a intrat în gura mea toată carnea spur
cată.» Iar Domnul îi răspunde arătându-i suferinţele celor

*) Adică se simbolisează.
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asediaţi în Ierusalim, «şi vor mânca pâinea cu cumpână, şi
cu grijă şi apa cu măsură şi cu necaz o vor bea....... şi se
va stinge omul şi fratele lui, şi se vor topi întru nedrep
tăţile lor.»

In cap. 5 găsim descrisă altă acţiune simbolică a lui 
Ezechiel. «Prin perii cei raşi ai capului şi a bărbii proro- 
cului, şi în multe chipuri neştiuţi, se însemnează că E- 
vreii, pentru păcatele lor, de foame şi de sabie se vor 
mistui.» Acţiunea prorocului a fost aceasta. Pe când vor- 
bea poporului, cu o sabie «mai ascuţită de cât briciul 
bărbierului» şi-a tuns părul de pe cap şi barbă, apoi perii 
i-a pus pe cântar, şi i-a împărţit în patru părţi egale. O 
parte a ars-o cu foc în mijlocul cetăţii, în ochii poporului, 
şi aceasta simboliza că a patra parte din popor va pieri 
de foamete şi de ciumă. A patra parte din păr «a tăiat-o 
cu sabia împrejurul ei» '), iar aceasta simboliza că o parte 
a poporului va cădea tăiat de sabie, apoi a treia parte din 
peri i-a aruncat în vânt, şi a asvârlit şi sabia după ei, şi 
înţelesul acţiunii eră că altă parte de popor va fi risipită 
pe toată faţa pământului, şi că Iehova, în mânia sa, va 
trimete şi sabie după ei, ca să-i extermine.

Cu cea din urmă parte de peri, prorocul a făcut astfel:
A luat din ei, puţin la număr, şi i-a legat în marginea 

poalei vestmântului său. Aluziunea ni se pare clară, deşi 
nu e explicată în cuvântarea lui Ieremia: e vorba de acei 
puţini aleşi, pe care îi va cruţă Domnul, şi îi va scuti de 
moarte în poala hainei sale. In urmă şi din perii rămaşi 
a mai aruncat o parte în mijlocul focului şi i-a ars. Ce a 
vrut să simbolizeze proorocul cu această acţiune nu e 
destul de clar, pentrucă despre ei spune cam prea în chip 
de oracol: «dintr’aceştia va ieşi foc peste toată casa lui 
Israil».

*) Credem că înţelesul că a fărîmiţit perii cu sabia, tocându-i 
mărunt.
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O frumoasă acţiune simbolică a lui Ezechiel este, apoi, 
cea povestită în cap. 12. Aici arată cum Ierusalimul şi 
regele lui vor cădea în robie, iar poporul va pieri de sa- 
bie, de ciumă şi de foame. Domnul îi porunceşte să în- 
chipue aceasta şi să-şi facă unelte de robie (de fugă) şi 
să se robească (sâ fugă) ziua înaintea lor, ca poporul să 
înţeleagă groaza robii şi amărăciunile ei. Şi el ascultă de 
porunca Domnului: «şi am făcut aşâ toate câte mi-a po-

♦

runcit mie, şi am scos uneltele, ca uneltele cele de robie 
ziua, şi seara mi-am găurit mie peretele cu mâna, şi pre 
ascuns am ieşit, pe umere m’am luat'), înaintea lor». Iar 
când casa lui Israil l-a întrebat de ce a făcut toate ace
stea, el a răspuns: «acestea zice Domnul: eu minuni fac 
în mijlocul lor, în ce chip am făcut eu, aşâ va fi şi lor, 
întru înstreinare, şi în robie vor merge; şi stăpânitorul 
(regele) în mijlocul lor, pe umere, va purtă uneltele sale, 
pe ascuns va ieşi prin perete, îl va găuri să iasă printr’în-
sul..... îl voiu duce pe el în Vavilon, în pământul Haldei-
lor, şi acolo va muri; şi pe toţi cei din prejurul lui risi-
pi-i-voiu la tot vântul, şi sabie voiu scoate dinapoia lor». 
Acestea sunt cuvintele cele aspre a le lui Iehova, Dumne
zeul lui Isrâil şi pedeapsa pe care o dă poporului şi rege
lui neascultător. Şi prorocul spune mai departe: «şi vor
cunoaşte că eu sunt Domnul, când îi voiu risipi pe ei întru 
neamuri, şi-i voiu semăna pe ei prin ţări». Acţiunea sim
bolică din acest capitol e foarte puternică şi convingă
toare şi orice argumentare, ori cât de subtilă, nu ar fi pu
tut lăsă o impresiune mai mare asupra poporului.

Alt mijloc pjastic prin care profeţii căutau să deâ mai 
multă vivacitate şi energie scrisului lor, erau viziunile. S ’a 
susţinut de unii că viziunile profeţilor ar fi fost stări in
conştiente, asemeni somnambulismului, sau stări de cora-

*) Cu înţelesul că a luat pe umeri acele unelte
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plectă extaziare, în cari profeţii vedeau şi vorbeau lucruri 
ce ieşeau din coprinsul realităţii şi nu stăteau sub pute
rea simţurilor. Insă pentru explicarea viziunilor, aşâ cum 
le găsim în profeţi, nu e nevoe să mergem mai departe 
şi să facem din ei nişte înşelători, cari ar fi căutat prin 
mijloace artificiale să-şi procure stări de extaz. Viziunile 
lor sunt conştiente, sau chibzuite, şi se explică destul de 
bine prin puterea talentului poetic al profeţilor. Ele sunt 
efectul acelei puteri de imaginaţiune vizuală pe care o au 
şi poeţii, adăogând la profeţi şi adânca lor convingere re
ligioasă, precum şi nestrămutata lor credinţă sinceră şi cu
rată, că ei într’adevăr sunt trimişi ai lui Dumnezeu, şi că 
prin gura lor vorbeşte adevărul vecinic.

Să vedem mai întâi de viziunile ce le aflăm la profeţii 
mici.

<

Intre aceştia numai Amos şi Zaharia au viziuni, cari 
însă tratate în proporţii mici şi lipsite de un mai puternic 
avânt nu se pot compara nici într’un fel cu splendidele 
viziuni ce le găsim la profeţii mari. Amos în cap. 7 are 

,trei vederi, iar în cap. 8 şi 9 câte o vedenie, toate 
cinci având în vedere starea decăzută a poporului şi a- 
propiatul dezastru al nimicirii totale a regatului «pe care 
le-a văzut asupra Ierusalimului» cum zice însuşi profetul 
în introducerea profeţiei sale.

1. Vedenia lăcustelor (cap. 7, v. 1— 3). «Şi iată mi-a ară
tat mie Domnul Dumnezeu, şi iată nor de lăcuste venind 
de dimineaţă, şi iată un gândac erâ Gog împăratul. Şi 
după ce au sfârşit de mâncat toată iarba pământului, am 
zis: Doamne, Doamne, fie-ţi milă. Cine va ridicâ pe Iacov,

____

că este împuţinat? Şi i-a părut rău lui Dumnezeu, şi zise 
Domnul: nu va fi aceasta».

2. Vedenia arderii mării (c. 7 v. 4— 7). «Şi iată mi-a a- 
rătat mie Domnul, şi iată a chemat focul ca să pedepsească

«Biserica Ortodoxă Română» 4
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cu el, şi focul a mistuit adâncul mării, şi a mâncat ţara 
(adică a Iudeei, sau partea Domnului, cum zice biblia de 
Buzău). Şi am zis, Doamne Dumnezeule încetează. Cine 
va ridica pe Iacov ? Că este împuţinat. Şi i-a părut rău 
lui Dumnezeu, si zis-a Domnul: nu va fi aceasta».

3. Vedenia omului cu plumbul în mână. «Şi iar mi-a arătat
mie Domnul şi iată un bărbat care sta pe un zid măsurat 
cu sfoara cu plumb, şi sfoara era în mâinile lui 1). Şi a zis 
Domnul către mine: Ce vreituAmos? Şi am zis: O sfoară 
cu plumb. Şi a zis Domnul către mine: Iată eu puiu plum
bul în mijlocul poporului meu Israil, şi nu-i voiu maitiece  
relele cu vederea.....»

4. Vedenia coşului de fructe (c. 8. 1— 3). «Şi aşa mi-a 
arătat mie Domnul şi iată un coş cu fructe coapte»*).

Si a zis Domnul: ce vezi tu Amos? Si am zis: un cos> ) )
cu fructe coapte. Şi a zis Domnul: venit-a sfârşitul popo
rului meu şi de acum nu-i voiu mai trece relele cu vederea».

M . P.

1) Biblia de Buzău zice: „Şi iată stând pe zid de diamant, şi în 
mâna lui diamant“. Zidarii nu întrebuinţează diamant ca să cer
ceteze zidul de c^de vertical. Traducerea noastră continua a zice 
plumbului diamant şi în versetele următoare.

2) Traducerea bibliei de Buzău zice un vas de păsărar(?).
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXIV No. 12).

Mărturisirea urmi ateu.
m

(Articol în revista Foi et Vie, Paris, 5 Martie 1908).

Nu ştiu dacă numărul ateilor e mare, dar mi se pare 
sigur că noi găsim între ei unele din cele mai luminoase 
inteligenţe din vremea de faţă.

Ateul de care dorim să vorbim acuma socoteşte că el 
e aproape singurul din specia lui, pentrucă el se crede un 
ateu complet. Nimic nu e mai rar, într’adevăr, de cît un 
om logic cu el însuşi, care să-şi aibă, dacă nu o viaţă—  
ar fi să-i ceri prea mult— cel puţin un ideal de viaţă con
form convingerilor sale, aşa ca idealul unui creştin să fie cu 
adevărat creştin, şi idealul unui ateu cu adevărat ateu.

Deci puţini creştini şi puţini atei, căci marea masă e al
cătuită din fiinţe şovăitoare, din turma nenumărată a celor 
care rămîn la jumătatea drumului. Toţi acei care şovăiesc, 
tinerii, de exemplu, care se întreabă unde, deci, se gă
seşte adevărul, fiindcă printre cei mai veneraţi maeştri ai 
noştri unii cred în Dumnezeu şi alţii nu... toţi acei care 
şovăiesc, acei încă pe care austeritatea vieţii creştine îi 
spăimîntă şi care înclină în taină spre ireligiune, pentrucă 
astfel vor putea să se poarte după dorinţa inimii lor— 
toţi acei care sînt la jumătatea drumului, adică toţi acei 
care, legiune întreagă, au respins teoretic credinţa în Dum
nezeu, strigă cîteodată foarte zgomotos împotriva minciu
nii preoţilor, şi totuşi n’au tras încă din ateismul lor ur- 

‘ mările logice perdute încă în zarea vagă a unui contur 
depărtat. Aceştia stau la jumătatea drumului şi totuşi se 
află în mers, căci, de. voie de nevoie, trebuie să înainteze 
în direcţiunea pe care şi au luat-o. Istoria seculelor e de 
faţă pentru a striga către cei ce vor să audă: o putere
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irezistibilă există în credinţe (puţin importă dacă pozitive 
ori negative)— şi indivizii ca şi naţiunile sînt fatal aduse 
să trăiască după logica indistructibilă a principiilor lor.

I.

Dacă ateul adevărat, complet, e şi în zilele noastre o 
monstruozitate rară, nu e de cît şi mai interesant să vezi 
ceia ce este el, ce gîndeşte, deci cum se pregăteşte să 
trăiască, pentru ca să cunoaştem dinainte starea de suflet 
a tuturor acelora care, atei incompleţi încă, se îndrumează 
totuşi spre acelaş scop, tîrîţi irezistibil de urmările prac
tice ale teoriilor lor. Şi acest interes mi se pare destul de 
vital pentru a reveni în paginile acestei reviste asupra unui 
volum apărut de acum un an trecut, analizat chiar aicea, 
dar de un interes permanent, căci el umple de minune 
un program greu, acela de a spune unei majorităţi care 
se crede atee: voi nu sînteţi încă atei de cît la suprafaţă, 
dar opiniunea voastră va cîştiga în adîncime şi vedeţi unde 
ea vă va duce, pe voi şi pe toţi acei care vă vor urma!

Autorul ei e prea cunoscut în cercurile ştiinţifice fran
ceze pentru ca să mai am nevoie a-1 prezenta, fiindcă e 
vorba de F^lix Le Dantec, biolog de valoare, însărcinat 
de cursuri la Sorbona, care cu condeiul său viu şi-a cu
cerit iute un loc sub soare. Extrema sa rodnicie a pro
dus, în cîţiva ani, cel puţin cinsprezece volume, din care 
unele reprezintă multă muncă şi cunoştinţe într’adevăr re
marcabile. Cu atît mai mult cu cît Le Dantec nu are o- 
biceiul să se acaţe de chestiunile de mîna a doua, cum 
se poate judeca după titlurile unora din lucrările sale: E- 
•ooluţiune şi proprietate, Legile naturale, două volume de 
cîte 6 franci; Unitatea fiinţei omeneşti, un volum de 7 fr. 
50; un Tratat de biologie şi o Introducere în patologia ge
nerală, două enorme cărţi de cîte 15 franci fiecare.

Lucrarea despre care eu doresc să întreţin pe cititorii 
acestei reviste e de o înfăţişare mai modestă; e un volum 
în 12 de 3 fr. 50, intitulat Ateismul, care a făcut deja să 
curgă nu puţină cerner’ă, pentrucă el nu se mărgineşte la 
o simplă expunere, ci t i iveşte cu o frumoasă sinceritate 
urmările individuale şi sociale ale doctrinei învăţate.
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«Cu o frumoasă sinceritate,» am scris. Si acest cuvînt 
implică toată simpatia pe care o păstrez pentru Le Dantec, 
ca şi pentru toţi acei care, căutînd adevărul, au consimţit 
prin aceasta chiar la sacrificii cu atît mai dureroase cu ctt 
sînt de ordine mai intimă.

Ateismul său e de un soi rar din mai multe puncte de 
vedere. Le Dantec e antipodul liber-cugetărilor noştri, an- 
ticlericali pînă în creştetul capului şi de toate felurile, la 
care violenţa serveşte deseori drept raţiune iar injuria drept 
valoare morală. însuşi Le Dantec le spune: «Nu s’ar pu
tea atribui ateismului mişcarea anticlericală cea atît de 
mult afirmată în vremea noastră. Mulţi se pretind atei fără 
a se fi gîndit ce înseamnă asta.» (p. 91). Şi mai departe: 
«Dintr’un sentiment de. glorie ieftină, inadmisibil la un a- 
teu, fanfaronii anticlericalismului au vrut să uimească pe 
contemporani prin priveliştea vitejiei lor. La un anticlerical 
plin de superstiţii religioase (o arată chiar prin actele sale) 
e un act de vitejie a străpunge hostia cu un cuţit sau a 
mînca carne în Vinerea Patimilor. Pentru un ateu aceste 
acte sînt tot atît de naturale ca şi tăierea pînii sau mer
gerea la cabinetul de lucru. Nu poţi să te lauzi cu asta. 
Acel care o face ostentativ, ori e stăpînit încă, fără a şti, 
de un vechi germene de credinţă, de care îşi bate joc 
pînă se perde, ori vrea să amărască pe semenii săi care 
respectă credinţele de care el îşi bate joc, sentiment care 
nu s’ar putea alipi la ateismul propriu zis.»

Nici ateismul lui Le Dantec nu este, cel puţin aşa pre
tinde el, o noţiune dobîndită prin studiu, ori prin reflec- 
ţiune asupra lumii, sau încă rezultatul unei deziluziuni pro
vocate de religiune sau de oamenii religioşi. El n’a cu
noscut niciodată altă stare de cît numai pe a lui. «Eu sînt 
ateu, spune el, după cum sînt Breton, după cum cineva e 
brun sau blond, fără să fi vrut.»

Un orb nu-şi poate închipui ce e roşul sau verdele. De 
oarece n’a avut niciodată ideia de Dumnezeu, Le Dantec 
nu-şi poate lămuri sigur cum alţii ar putea s ’o aibă. Mult 
timp el n’a crezut în întreaga bună credinţă a unor oa
meni de valoare, care, făcînd studii ca şi ale sale, şi-au 
păstrat credinţele lor de mai nainte. In momentul de faţă 
el socoteşte că cel mai înţelept lucru e să admită buna
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credinţă a celor de alte păreri de cît ale lui, chiar atunci 
cînd lui îi e peste putinţă să-şi închipuie cu oarecare pro
babilitate mentalitatea lor. -

II.

Făcînd această primă mă; turisire despre absoluta sa ne- 
cunoştinţă despre Dumnezeu, Le Dantec simte îndată tre
buinţa de a justifica ateismul său, pentru a putea să se 
ferească de imputarea că se ocupă de ceia ce nu e în 
stare să înţeleagă. Căci cu ce drept unul, care ar declara 
că n’are simţ mat^matec, ar scrie un volum pentru a proba • 
că geometria e o închipuire? Ateismul meu provine nu 
din faptul că eu sînt mai puţin complet de cît oamenii 
care cred în Dumnezeu, ci din aceia că eu am înţeles mai 
bine universul. Iată ceia ce trebuie să spuie el în chip 
necesar, sub pedeapsă de nulitate, şi fiindcă nu e de a- 
juns să spui, trebuie să demonstrezi şi să demonstrezi că 
Dumnezeu nu există.

M’am silit să spun cît de mare e stima mea pentru Le 
Dantec, şi am să mai dau şi alte probe sigure. Dar aci 
sînt obligat la o paranteză şi pentru un moment—timpul 
necesar pentru citirea cîtorva pagine consacrate demons
trării că Dumnezeu nu există— am trebuinţă de o sforţare 
reală pentru a lua cu totul în serios pe profesorul nostru 
de la Sorbona.

%

Ne aducem aminte de turneurile zgomotoase făcute de 
o semi-celebritate a zilei, anarnistul Sebastian Faure, care 
umbla-din oraş în oraş cu conferenţa sa stereotipă despre 
crimele lui Dumnezeu. Si el se silea să stabilească că nu 
există Dumnezeu. Felul său de a opera era foarte sim
plu: examina unul după altul atributele lui Dumnezeu, le 
găsea în contrazicere cu faptele, şi de acolo trăgea înche
ierea că Fiinţa supremă nu există. El zicea de exemplu: 
«Dacă Dumnezeu există, el e bun; dacă e bun, nu tre
buie să tolereze răul; dar răul există; deci sau Dumnezeu 
nu e bun, ceia ce e absurd, sau nu există, ceia ce era 
de demonstrat.» Falsitatea unui astfel de raţionament sare 
în ochi. E adevărat că răul există, e adevărat c ă , Dum
nezeu nu trebuie să-l tolereze, dar nimic nu arată că ac-
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ţiunea lui Dumnezeu ar trebui să aducă o dispariţiune 
imediată a răului. Pen ru a salva bunătatea şi sfinţenia lui 
Dumnezeu, mi-ajunge să spun: «Dacă Dumnezeu există, 
el trebuie să lupte împotriva răului; dar. lupta împotriva 
răului e sigură, deci existenţa lui Dumnezeu e posibilă».

Dar oricît de slabă e argumentarea tribunului anarhist, 
tot e mai pre sus de metoda lui Le Dantec. In raţiona
mentul pe carerl expusei era măcar o aparenţă de demon- 
straţiune. Nici această aparenţă nu mai este însă într’o 
procedare care constă în a afirma: nu există Dumnezeu, 
pentrucă niciodată nu s’a izbutit să se probeze existenta tui.

Căci asta e tot ce face profesorul de la Sorbona. El exa
minează unul cîte unul argumentele clasice ale existenţei 
lui Dumnezeu, «acele care sînt predate elevilor de la cur
surile de filozofie» (p. 25) şi de oarece ele nu pot sta în faţa 
criticei, el declară dovedit şi sigur că Dumnezeu nu există!

Apoi oare de la perfecţiunea sau imperfecţiunea unui 
raţionament se poate conclude la existenţa sau neexistenţa 
lucrului la care raţionamentul se aplică ? Pămîntul va sta 
fix sau'se va mişca după cum eu \oi şti sau nu voi şti 
sâ demonstrez că pămîntul se învîrteşte? De asemenea, 
dacă presupunem că probele existenţei lui Dumnezeu nu 
sînt temeinice, oare asta probează altceva de cît neputinţa 
intelectuală a omului de a raţiona în acest domeniu? Nu 
ştim oare noi că cu cît un fapt e mai simplu, cu atîta el 
e mai greu de demonstrat? Eu uşor pot proba că 8 X 8 = 6 4 ,  
cu condiţiqnea însă de a admite mai întâi că 2 X 2 = 4 .  
Dar dacă cineva ar pune la îndoială acest principiu, atunci 
cu adevărat aş fi încurcat. Deci e surprinzător oare că mă 
simt strîmtorat atunci cînd, fiind vorba să aduc un argu
ment de ordine matematecă, ajung la bazele înseşi ale
matematecei? E surprinzător că atunci cînd e vorba să
demonstrez pe Dumnezeu, cel ce este baza a toate, nu 
prea ştiu ce să fac? Pe ce principii superioare mi-ar fi 
deci cu putinţă să mă sprijinesc ?

De sigur, orice ateu ar putea să mă oprească aici ca
să-mi spuie: Fie, d-ta nu poţi să demonstrezi, spiritul no
stru al amîndurora e prea mic. In faţa acestei chestiuni 
şi eu şi tu, şi mai pre sus de noi spiritele cele mai pu
ternice ale omenirii sînt în aceiaşi poziţiune ca şi un copil
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în faţa unei probleme de algebră... Dar ar trebui să pot 
percepe limpede ceia ce nu pot demonstra. Eu n’am ne
voie să demonstrez că soarele luminează pămîntul; constat 
numai realitatea faptului. De asemenea n’ar trebui să am 
nici umbra unei şovăieli asupra faptului dacă Dumnezeu 
există, fiindcă, dacă există, el fiind la temelia tuturor lu
crurilor, eu trebuie să-l întîlnesc în toate şi pretutindenea.

Sîntem noi oare atît de siguri că aparenţele nu ascund 
niciodată realitatea supremă şi profundă a lucrurilor ? Con
templarea naţurii ne oferă aici o parabolă foarte proprie 
a ne face să reflectăm. Vorbind apriori, adică mai nainte 
de a căuta să argumentăm, cînd vom putea percepe noi 
mai .bine universul, ziua ori noaptea? Ei bine, cît timp lu
minează soarele ochiul contemplează pretutindenea o boltă 
de azur d£ o realitate aparentă atît de sigură, că în timp 
de secule omenirea a crezut în existenţa ei. Trebuie să 
vie noaptea, să peară lumina cea care descopere toate lu 
crurile, pentru ca să se arate realitatea ascunsă, dar ade
vărată a ordinei lumii, faptul turburător şi sublim al infi
nitului înstelat.

Cine va mai îndrăzni să spuie că, de oarece Dumnezeu 
nu se arată evident, e sigur că el nu există? Pentru ce 
n’ar fi el în numărul acelor realităţi acoperite de strălu
cirea aparenţelor materiale şi care nu se pot percepe de 
cît atunci cînd sînt împlinite condiţiunile particulare in
dispensabile apariţiunii lor?

• ■

»

III.

Cu atît mai mult cu cît eu întrevăd o raţiune de or
din moral care-mi explică admirabil pentru ce eu nu pot 
proba că Dumnezeu există.

O probă nu e cu adevărat probă de cît atunci cînd ea 
din afară  impune altuia o convingere, în aşa chip în cît 
acesta nu e liber să nu primească urmările ei. In starea 
actuală a ştiinţei eu nu sînt liber să nu cred că pămîntul 
este rotund, că se întoarce în jurul axei sale şi că gravi
tează în jurul soarelui. De asemenea nu sînt liber să cred 
sau să nu cred că soarele luminează. In ziua în care eu 
voi înceta de a fi, dacă nu convins, cel puţin susceptibil
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de a fi convins de aceste adevăruri, în acelaş timp voi 
înceta de a fi om.

Cazul e cu totul deosebit în ceia ce-1 priveşte pe Dum
nezeu, cel puţin pe Dumnezeul creştinilor, singurul de care 
noi avem a ne preocupa. Evidenţa existenţei lui Dum
nezeu e incompatibilă cu această existenţă însăşi. Căci 
cine vorbeşte de Dumnezeu, vorbeşte de libertate; cine 
vorbeşte de evidenţă neagă libertatea. Ce ar fi libertatea 
omului dacă el nu ar avea libertatea fundamentală de a 
crede sau a nu crede în Dumnezeu ? Dacă Dumnezeul cre
ştinilor există, libertatea există. Dacă Dumnezeu se im
pune omului, această libertate e cu neputinţă. Contrazi
cerea e flagrantă, şi noi înţelegem pentru ce în starea de 
faţă a lucrurilor niciodată nu va ajunge un savant, un cu
getător, un om să probeze că Dumnezeu există, adică să 
impuie altuia o credinţă care i-ar rîdica libertatea de a 
trăi după gustul său. In ziua cînd Dumnezeu îşi va arăta 
puterea sa într’un chip neîndoielnic, va fi prea tîrziu pen
tru om, dacă e proprietatea omului de a alege între bine 
şi rău, de a avea o viaţă morală. Noi vom fi atunci de
finitiv fixaţi în bine sau în rău. Pînâ atunci, dacă teza 
creştină e exactă, pentru ca omul să rămîie liber, Dum
nezeu rămîne acoperit.

Fără îndoială, eu pot avea siguranţa personală a exis- / 
tenţei lui, pentrucă e foarte cu putinţă ca în intimitatea 
fiinţei mele să fi perceput lucruri pe care nu le-a perce
put Le Dantee; eu nu pot încălca libertatea lui şi să-i de
monstrez că Dumnezeu există sau nu există. Fiind dată 
noţiunea creştină despre Fiinţa supremă, ar fi absurd să 
presupunem contrariul.

Astfel, cînd Le Dantec arată că probele existenţei lui 
Dumnezeu nu probează nimic— în sensul cuvîntului a proba— 
eu nu numai nu sînt surprins, ci sînt chiar fericit. Aceasta 
e confirmarea trebuintei conştiinţei mele de creştin din se
cuiul XX.

Zic de creştin din secuiul XX, căci acest fapt al impo
sibilităţii de a demonstra existenţa lui Dumnezeu, atît pe 
calea raţionamentului, cît şi pe acea a evidenţei exteri
oare, a autorităţii, creştinii n’au înţeles-o totdeauna. După 
cum în timp de secule şi-au impus altora credinţele lor,

<Biserica Ortodoxă Română» 5
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cu mult aparat de persecuţiuni *) ei ar fi vrut ca Dum
nezeu să despreţuiască din cale afară făptura sa pentru a 
o obliga să creadă. Dar timpurile s’au schimbat, şi iată 
deja 150 de ani de cînd elita credincioşilor a renunţat la 
speranţa de a găsi vreodată o probă vrednică de acest 
nume despre credinţa lor în Dumnezeu. Deci Le Dantec 
nu ne-a spus nimic nou şi prin critica sa asupra argumen
telor existenţei lui Dumnezeu nu ne-a turburat mai mult

__  $

de cît ne-a turburat Kant cînd a inaugurat aceiaşi critică. 
Kant a crezut în Dumnezeu şi după aceia ca şi înainte. 
Ne este permis să presupunem că el a avut micile sale 
motive pentru asta. ..

Pomenii de numele lui Kant, Sebastian Faure declara 
într’o seară că el nu cunoaşte pe marele filozof din Koe- 
nigsberg, pe omul a cărui cugetare a reînoit filozofia, şi 
poate cel mai puternic creier de cugetător pe care l-a pro
dus lumea de la Platon şi Aristotel pînă la noi. El îl nu
mea «acest domn»...

Le Dantec care la pagina 122 a cărţii sale, se felicită 
că el n’a studiat niciodată filozofia şi care, măcar că n’a 
fost niciodată elev, nu se teme totuşi să se facă profesor, 
nu va fi rînduit oare de întîmplare sub aceiaşi firmă? N u . 
pot, într’adevăr, să sred lucrul posibil; cu toate acestea 
sînt destul de încurcat că în toată această discuţiune a- 
supra lui Dumnezeu, numele lui Kant nu apare nici o sin
gură dată, cînd el cel întâi trebuia numit. Intr’adevăr, e 
a-ţi face lucrul prea uşor cînd discuţi de a presupune că 
nu există pe lume de cît romano-catolici, şi de a lucra ca 
şi cum mentalitatea oricărui credincios ar fi acea a unui 
Bret'n bigot, tipul prin excelenţă a omului religios în o- 
chii lui Le Dantec.

Arhim. 1. Scriban.
(Va urma).

L) Biserica catolică.— N. Tr.
%



(Urntere. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXIV No. 12).
*

Cu răspândirea Creştinismului, prin predica Apostolilor 
şi a conlucrătorilor lor, s ’au întemeiat biserici creştine, nu 
numai în toate părţile imperiului roman, în toată lumea 
greacă şi romană, dar chiar şi în sânul popoarelor bar
bare, ce formau marele şi vastul imperiu al Cezarilor. Foarte 
de timpuriu Creştinismul trecuse chiar şi de hotarele a- 
cestui imperiu.

Pretutindeni, toate aceste biserici erau sub povăţuirea 
şi conducerea Apostolilor. Dar Apostolii şi conlucrătorii lor 
se nevoiau din toate puterile lor mai mult la predică. U- 
nica lor preocupare eră împlinirea poruncei Domnului: de 
a vesti Evangeliul mântuirei la toată făptura, să-l ducă 
până la margirfele pământului. Ei nu puteau aveâ îngriji
rea specială a acestor Biserici, d’a fi ei Episcopii stabili 
ai bisericilor înfiinţate de dânşii.

Pentruca să îndepliniască această sarcină, Apostolii pro- 
hiriseau prin hirotonie anume povăţuitori şi conducători 
în locul lor, investindu-i cu toată autoritatea şi puterea 
apostolică, desăvârşită în aceste Biserici. Aceştia erau E- 
piscopii acestor Biserici. Aceştia, în puterea autorităţii de
săvârşite, pe care o aveau asupra Bisericii, unde erau a- 
şezaţi, ei îngrijiau de tot ce priveâ mântuirea credincioşilor. 
Ei hirotoniseau preoţii şi diaconii, cu care se îndeletniceau
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împreună la cuvântul de învăţătură şi la săvârşirea Sfintelor 
Mistere, pentru sfinţirea şi viaţa pioasă a credincioşilor.

Astfel ne adevereşte istoria Noului Testament că au ur
mat şi au făcut pretutindeni sfinţii Apostoli şi conlucrăto- 
ri ai lor.

Din activitatea Apostolului Pavel cunoaştem cum el a 
aşezat episcop în Creta pe Tit, în Efes pe Timotei şi pe 
alţii în alte Biserici.

Epistolele, numite Pastorale, ce avem în Noul Testa
ment, scrise de acest sf. Apostol şi adresate către Timotei 
şi Tit, când se citesc şi se studiază cu atenţiune, din ele 
aflăm şi cunoaştem toată vechea organizaţiune şi orându- 
ială bisericească apostolică, Din ele cunoaştem cum erau

• conduse şi administrate aceste Biserici de conducătorii şi 
povăţuitorii lor sufleteşti, în aceste timpuri, şi cum Apos
tolii le-au pus sub conducere puterea desăvârşită şi au
toritatea Episcopilor.

Din ele vedem asemenea cum Episcopii aveau conlu- 
crători şi conliturghisitorii lor pe preoţi şi diaconi şi cum ace
ştia toţi erau consacraţi serviciului liturgic şi pastoral în Bise
rică prin hirotonie de către Episcopi. Hirotonia se făceâ 
pentrucă şi aceştia să fie întăriţi şi desăvârşiţi prin Darul 
dumnezeesc, pe care îl primeau prin punerea mâinelor şi 
rugăciune către Dumnezeu, ca astfel cei hirotoniţi să poată 
îndeplini greaua sarcină a păstoriei duhovniceşti şi să poată 
lucră, în puterea Darului dumnezeesc, de care se învred
niceau, cele pentru mântuirea credincioşilor şi întărirea lor 
în credinţă şi pietate.

Din aceste epistole şi din toate sfaturile şi povăţuirile 
Apostolilor, vedem, în fine, cum Episcopii, Preoţii şi Dia
conii erau consfinţiţi pentru a conduce şi povăţui pe cre
dincioşi; vedem cum cu toţii purtau grijă de nevoile spi
rituale ale credincioşilor ce compuneau Biserica, unde ei 
erau oviduiţi, şi cum cu toţii erau devotaţi cu trupul şi
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sufletul, spre a lucra cu credinţă şi cu dragoste, unită cu 
râvnă duhovnicească şi zel şi lucrau cu putere mare şi 
minunată în Biserica Dumnezeului Cel viu, în Biserica lui 
Iisus Christos.

** *

Această stare de lucruri şi orănduială Apostolică s’a 
păstrat pretutindeni cu sfinţenie şi s ’a urmat întocmai, 
după aşezarea lor, în decursul veacurilor. Dela ea nimeni 
nu s’a abătut nici chiar în timpurile de strâmptorare şi de 
grea cumpănă pentru creştinătate, n’a fost nici o abatere 
nici chiar în timpurile înfricoşatelor persecuţiuni, când Bi
serica lui Iisus a fost pretutindeni în primejdie. Orându- 
iala apostolică, în tot acest lung şi penibil timp de restrişte 
pentru creştini, s’a păstrat cu sfinţenie.

I

** *

După aceia, în timpurile glorioase ale Bisericii, înţelegem  
veacurile al patrulea până al noulea, când Creştinismul 
triumfă pretutindeni asupra păgânismului şi eră religiunea 
dominantă, nu numai în imperiul roman dar chiar şi în 
sânul altor popoare, căci se convertiseră la lumina evan
ghelică, toate orânduelile cele vechi apostolice s’au păs
trat de întreaga creştinătate.

In aceste timpuri, Biserica, fixându-şi învăţătura de?cre- 
dinţă, prin dogme şi canoane consfinţite de glasul uni
versal al întregei creştinătăţi, reprezentată prin cei ce erau 
canoniceşte îndreptăţiţi şi datori a se îngriji de Biserica 
lui Iisus Hristos, s ’a fixat şi s’a hotărît tot astfel şi cele 
privitoare la conducerea şi modul de păstorire şi admi
nistrare al Bisericii. Toate drepturile şi îndatoririle a ce
lor ce conduceau Biserica, cum şi ale credincioşilor faţă 
de ei, au fost consfinţite prin legiuiri şi canoane, pe baza 
tradiţiunei apostolice dela început şi coprinsă în Cuvân-
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tul scris (Sfânta Scriptură şi in Tradiţiunea bisericească, cu
vântul sfânt nescris, dar respectat, păzit şi venerat de toţi, 
căci eră primit prin tradiţiune de Biserică dela Sf. Apostoli.

Prin toate aceste legiuiri şi canoane nu s ’a introdus 
nimic nou şi strein; ci numai s’a consfinţit vechea rân- 
duială bisericească, acea orânduială care există deja în 
Biserică. Eră însă, după nevoile timpului, după necesită
ţile locale şi după tot felul de împrejurări, ce se iveau, a 
luat mare desvoltare în aceste timpuri. Desvoltarea acea
sta erâ impusă de marea desvoltare, ce luâ Creştinismul 
pe fiecare zi, căci el cuprindeâ pretutindeni toate stratu
rile sociale şi toţi prin Creştinism erau chemaţi la o vi- 
eaţă nouă, la vieaţa curată şi sfântă a lui Dumnezeu, şi 
toţi să cinstească după cuviinţă pe Christos Mântuitorul.

Astfel în aceste timpuri, pururea glorioase şi prea mă
rite pentru creştinătate, aşezământul dumnezeesc pentru 
mântuirea credincioşilor,— Biserica— trebuiâ a se organiză 
întru toate, pentrucă să poată corespunde acestui scop 
sfânt pe care îl avea în lume, pretutindeni ori unde stră- 
băteâ lumina evanghelică.

Dar în.această dezvoltare a organizărei sale impusă, pre
cum am văzut, de nevoile timpului, Biserica lui Iisus Chri
stos trebuiâ sâ fie pretutindeni una şi aceiaşi. Trebuiâ să 
se păstreze aceiaşi învăţătură de credinţă, acelaş cult şi 
disciplină bisericească, ca astfel toate Bisericile lui Iisus 
Christos, din toată lumea, să poată forma un singur trup,, 
o singură Biserică, al cărei cap nevăzut şi conducător să 
fie Christos. Dar spre acest şfârşit trebuiâ ca toate să se 
conducă şi să se administreze de toţi povăţuitorii şi con
ducătorii duhovniceşti ai credincioşilor, în acelaşi chip; fi
indcă ei, Episcopii, erau puşi, investiţi cu toată puterea şi 
autoritatea în Biserică şi ei aveau toată răspunderea îna
intea, lui Dumnezeu şi a oamenilor.

Apoi dezvoltarea aceasta a sistemului administrativ în
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Biserica lui Iisus Christos, trebuiâ să satisfacă toate ne
voile credincioşilor şi trebuiâ a le satisface în scopul po-

*  ^  

trivit chemărei lor la vieaţa creştină. Pentru aceasta, în 
totul şi toate părţile sale, organizaţiunea această biseri
cească eră făcută în sensul învăţăturei de credinţă şi în 
conformitate cu tradiţiunea păstrată dela început în Bi
serică. Ea s’a deosebit de organizaţiunea timpurilor tre
cute, întru aceea numai, că acum şi povăţuitorii duhov
niceşti ai credincioşilor, au fost chemaţi să îndepliniască 
sarcini mai multe şi diferite sarcini grele ce li se impun 
de Biserică; sarcini cari li se impuneau de nevoile tim
pului. Dar toate aceste v obligaţiuni şi îndatoriri ale tutu
ror, au fost diferite prin legiuiri canonice, în sensul de a 
se păstră unitatea învăţăturei, a culturei şi a disciplinei 
bisericeşti. In sensul de a se păstră curate şi sfinte, ca 
Biserica lui Iisus Christos să fie pretutindeni aceiaşi bise
rică una, sfântă, catolică şi apostolică.

Dezvoltarea sistemului de organizare, de conducere şi 
administrare al Bisericii, cum şi fixarea atribuţiunilor, a 
drepturilor şi a îndatoririlor fiecărui membru conducător, 
se impuneâ şi pentru nevoia ce se simţiâ, ca Biserica să 
fie la nivelul cerinţelor sociale. In acele timpuri, când Bi
serica triumfă pretutindeni, trebuiâ şi era absolută nevoie 
ca în organizmul ei să se vadă o energie şi o vieaţă,—  
negreşit vieaţă duhovnicească,— care să se întreţină în Bi
serică şi să se cultive de toţi conducătorii şi povăţuitorii 
ei, de Episcopi, Preoţi, Diaconi şi de toţi clericii în ge
nere, cari erau puşi în serviciul pastoral şi liturgic al Bi
sericii.

Cu adevărat, în acest sens s’a desvoltat şi s’a desăvâr
şit toată organizaţiunea de conducere şi administrare a 
Bisericii.

Spre acest sfârşit, în aceste timpuri, vedem pe unii e- 
piscopi ridicaţi după însemnătatea politică a oraşelor unde
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erau, s ’au după origina apostolică a Bisericilor unde se a- 
flau păstorind, îi vedem ridicaţi la demnitatea de Arhiepis
copi, Mitropoliţi, Patriarhi şi Papi.

Vedem în acelaş timp pe clericii inferiori, pe preoţi şi 
diaconi învestiţi cu diferite oficii bisericeşti, osebit de în
datoririle lor liturgice şi pastorale. Unii au chiar însărci
nări administrative, alţi au diferite alte însărcinări şi exer
citau o autoritate oarecare faţă de fraţii lor Preoţi "şi Dia
coni, iar faţă de credincioşi par a fi deosebiţi de ceilalţi 
Preoţi şi Diaconi, fraţi ai lor, deopotrivă conliturghisitori 
în faţa Altarului lui Dumnezeu.

Toate aceste numiri şi alte multe cari se văd în orân
duirile canonice date, atât Episcopilor, spre a se distinge 
unii de alţii, cât şi celorlalţi clerici, Preoţilor şi Diaconilor, 
arată atribuţiunile, drepturile şi prerogativele pe cari le a- 
veau unii faţă de ceilalţi. Ele arată în acelaşi timp însăr
cinările deosebite pe care le aveau în conducerea şi admi
nistrarea Bisericii.

Prin toate aceste aşezări, organizaţiunea administrativă 
a Bisericii şi-a luat deplina şi desăvârşita ei formă. Şi se  
poate cu drept cuvânt zice că, aşâ cum în aceste timpuri 
de glorie ţi preamărire pentru Biserică, s’a fixat învăţătura 
de credinţă, cultul şi disciplina bisericească în genere, prin 
dogme şi canoane, făcute s’au consfinţite de glasul univer
sal al Bisericii, confirmat prin Sinoadele Ecumenice, tot ast
fel s’au fixat şi s ’au aşezat şi cele privitoare la administra- 
ţiunea bisericească.

Fiecare biserică episcopală, mitropolitană, patriarhală 
sau ori care erâ forma hotărîtă canoniceşte, erâ în mic

■

stătătoare cu clerul ei, condusă şi administrată sub pute
rea chiriarhică a Episcopului, Mitropolitului s’au Patriar
hului care erâ in fruntea ei. Cu toţii, dela Iehova, până la 
cel din urmă cleric, îşi îndeplineau îndatoririle sardinei lor 
pastorale, după tradiţiune, după regulele deja stabilite şi
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după aşezămintele bisericeşti, cari erau povăţuiri sfinte pen
tru toţi, în toate mişcările lor pastorale. Cu toţii, dela 
mare până la mic, erau zeloşi d’a se supune lor, de a le 
păzi şi de a le aplică cu sfinţenie în demnitatea bisericească 
cu care erau învestiţi.

** *

Astfel s’a condus Biserica lui Iisus Christos în timpurile 
acestea de glorie şi preamărire. Pe baza acestor legiuiri, 
de organizare şi conducere, Biserica erâ una, sfântă, ca
tolică , adică universală, şi apostolică. întreaga creştinătate 
de pretutindeni erâ supusă întru toate aşezărilor canonice, 
făcute de Sinoadele Ecumenice. Toţi se conduceau de ele; 
toţi le respectau şi le păzeau. Toţi se supuneau lor cu 
iubire desăvârşită.

/ ** *

In secolul al IX-lea, însă, Biserica Romei voeşte a eşi de 
sub aceste orânduiri canonice universale, fixate şi aşezate
de Sinoadele Ecumcnice. Ea voeşte să aibă un fel de su-

i

premaţie deopotrivă asupra tuturor Bisericilor creştine din 
întreaga lume. Ea cearcă mai întâiu de a o execută asu
pra centrului celui mare al creştinătăţii orientale, asupra 
Arhiepiscopului sau Patriarhului din Constantinopol.

Dar cum pretenţiunile şi dorinţile Episcopului Romei nu 
se puteau justifică, cu nici una din vechile legiuiri cano
nice şi universale ale Biserieii creştine, căci nici una nu 
dâ acest drept nici unui Episcop, deci nici Episcopului Ro
mei, acesta a recurs la legiuiri lăturalnice şi apocrife.

Pe baza unor astfel de legiuiri, a voit să-şi impună nu 
numai o supremaţie, dar chiar stăpânire asupra întregei 
creştinătăţi.

Bisericile Orientului, prin glasul Patriarhului Fotie, au 
respins în acele timpuri, cu tărie şi putere mare, aceste
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pretenţiuni. De aci ceartă, ură şi vrăjmăşie, între Roma şi 
Constantinopol, care a ţinut mult timp, până când în vea
cul al XI s’a sfârşit prin desbinarea Bisericii lui lui Iisus 
Christos, în Orientală şi Occidentală. Este vorba de schisma 
care a avut loc în ziua de 16 Iulie 1054 d. Chr.

** *

După schismă, bisericile creştine, din părţile Apusului, 
sub povăţuirea şi conducerea Episcopului Romei, au con
tinuat pe calea apucată. Toate se orientau după inspira- 
ţiunile şi dictamentul acestei Biserici, care tot mai mult 
se depărta de litera şi spiritul vechilor legiuiri de condu
cere şi administraţiune bisericească. Şi cu Roma în frunte 
au mers din ce în ce tot mai mult depărtându-se, până 
când au ajuns a nu se mai ţine de vechile legiuiri şi în 
cele din urmă s’a produs aceâ mare şi înfricoşată desbinare, 
care a avut loc în veacul al XVI, în lumea creştină apu
seană. Atunci o parte din această creştinătate a rămas 
credincioasă Romei, alta a format Bisericile protestante. Şi 
unii şi alţii n’au vrut să mai ştie de vechile legiuiri de or
ganizare şi administraţie, date Bisericii în veacurile al IV 
până la al VUI-lea. Roma s ’a ţinut de ele numai întrucât 
i-a convenit, dar ceeace i-au separat de ea, au făcut tablă 
rasă din“ aproape întregul aşezământ canonic al Bisericii.

Astfel stau aceste Biserici faţă de tot ce priveşte legile 
de conducere şi administraţie bisericească până în ziua de 
astăzi.

** * *

Singura Biserică a lui Iisus Christos, care a rămas cre
dincioasă şi statornică în vechea organizare dată Bisericii 
în timpurile ei glorioase, a fost şi este până în ziua de 
astăzi Biserica Creştină Ortodoxă a Răsăritului.

Această Biserică erâ, precum dela începutul desbinărei
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s ’a arătat, zeloasă întru o credinţă în toată' curăţenia ei, 
intactă şi nealterată, fără ştirbiri sau adăogiri, tot astfel 
a fost zeloasă şi întru păstrarea cultului, a disciplinei şi 
a celor privitoare la conducerea şi administrarea Bisericii 
creştine. Nimic n’a îngăduit de a se schimbă. Ea a per
mis numai acomodarea şi aplicarea vechilor legiuiri po
trivit nevoilor de timp, de loc, şi de împrejurări impe
rioase bisericeşti, dar totdeauna respectându-se principiul 
practicat, de a se respectă şi păzi Tradiţiunea cu sfinţenie 
în litera şi sensul ei dela început în Biserică, ca astfel 
Biserica să fie şi să rămâie pururea deasupra, aşezământ 
de vieaţă pioasă şi religioasă pentru credincioşi.

** **

S’au făcut şi în sensul acestei Biserici multe aşezări şi 
orânduiri posterioare. Toate însă au fost impuse de ne
voile şi bunul mers al Bisericii. Dar prin nici una din ele 
nu s’a alterat spiritul şi sensul vechilor legiuiri, privitoare 
la conducerea şi administrarea bisericească.— Toate n’au 
fost decât o complectare şi aplicare dreaptă şi raţională 
a acestor legiuiri, formând cu ele un întreg armonic, pen
tru a  ocroti învăţătura de credinţă a o întări şi a o ajută 
pe credincioşi ca să o păzească şi să o păstreze intactă 
şi n . literată precum şi de a prosperă în pietate şi în.re- 
ligioz tate.

In numărul acestor aşezări posterioare, cari au avut loc 
în Biserica Creştină Ortodoxă a Răsăritului, în decursul a- 
cestor veacuri, a fost, între altele, înfiinţarea de Biserici 
autocefale în state şi naţiuni libere şi independente.

înfiinţarea acestora însă, n’a fost o derogare dela ve
chile legiuiri bisericeşti. Din contră, ceea ce s’a făcut cu 
aceste Biserici, erâ permis, ca să nu zicem chiar impus 
de canonul douăzeci şi opt (XXVIII) al sinodului al IV 
Ecumenic. Şi fiindcă înfiinţarea lor se făcea în lipsa Si-
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noadelor Ecumenice, s’a făcut de Biserică cu întăetate în 
sânul bisericii creştine ortodoxe şi cu asentimentul între- 
gei creştinătăţi Ortodoxe. Apoi înfiinţarea lor eră nece
sară, dar în acelaşi timp dreaptă şi canonică, căci trebuia 
să se respecte principiul stabilit din timpul Sinoadelor E- 
cumenice anume; acel principiu: că în stat şi naţiune li
beră să fie şi biserică liberă şi de sine stătătoare. Trebue 
să se respecte principiul stabilit de Sinoadele Ecumenice 
ca acolo unde este Regalitate şi Senat să fie şi Arhiepis
copie autocefală *).

Seria aceasta a bisericilor autocefale a început-o Bise
rica Imperiului Rus în anul 1659, cu înfiinţarea Patriar
hatului şi la 1716 cu înfiinţarea sinodului diriguitor şi a 
terminat-o bisericile autocefale ce s’au recunoscut în vea
cul al XIX: Biserica Regatului Grecesc, a Regatului Sâr
besc, a Regatului Român şi celelalte.

Apoi, deodată cu autocefalia, s’a mai văzut că la unele 
din aceste Biserici, ş ’a instituit o autoritate supremă si
nodală, ca de exemplu în Biserica Rusiei şi a Greciei. Un 
fel de sinod cu atribuţiuni chiriarhice, episcopal. La altele, 
pentru necesitatea de a se ocroti interesele naţionale, prin  
Biserică, s’au înfiinţat corpuri diriguitoare sub o formă 
mixtă nu numai clericală, ci şi chiar laică, adică luând loc 
alături cu cei indrituiţi canoniceşte a se îngriji de bunul 
mers al Bisericii şi a se rosti asupra tuturor cestiunilor 
privitoare la conducerea ei şi alţi ajutători clerici inferiori 
şi chiar laici cu ei, cari să conlucre pentru ocrotirea in
tereselor mixte bisericeşti şi naţionale. Aceşti coajutători 
au fost atât clerici cu grade inferioare demnităţii episco
pale, cât şi fruntaşi pioşi dintre creştini.

Dar acestea, au fost şi sunt îngăduite, întru atât nu
mai, întru cât sunt impuse de nevoile de timp, de loc

*) Comp. cap. 3 al Sinodului al II-lea E cu m ; 28 al Sinod al IV etc.
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şi alte împrejurări. Se observă însă că ele sunt permise 
numai întrucât nu depăşesc drepturile şi prerogativele ca- 
nonice ale chiriarhilor asupra bisericilor lor.

In această ordine de lucruri bisericeşti, privită atât ge
neric cât şi în specie, -Sfânta noastră Biserică Creştină Or- 
todoxă română a avut totdauna un loc distins şi de o- 
noare în întreaga Biserică Ortodoxă; şi acest loc îl o- 
cupă până în ziua de astăzi. Organizarea ei z. fost şi este 
o organizare model, mai ales în ceea ce privesc cestiunile 
administrative bisericeşti. Dar cu aceasta suntem ajunşi 
tocmai la cestiunea care formează obiectul acestui studia: 
Administraţiunea în sfânta noastră Biserică. Pentru a veni 
aci, a fost nevoie să facem această introducere. Ea se 
impune însă pentru lămurirea şi înţelegerea lucrurilor.

B. Mangâru.
(Va urma).

C R Ă C I U N U L .

Sărbătoarea cea mai însemnată şi mai veche la creştini, 
e Crăciunul, care cade nestrămutat în 25 Decemvrie a fie
cărui an .' In acea zi s’a născut Iisus Hristos Fiul lui Dum
nezeu, care a propoveduit principiile cele mai înalte de 
morală, caritate, credinţă şi iubire, aducând pacea pe pă
mânt şi înfrăţirea între oameni. Pace vouă ne spune Sf. 
Scriptură! Toată creştinătatea răspândită pe suprafaţa pă
mântului, să ţintească deci spre idealul păcei, şi să se pă
trundă de însemnătatea acestor cuvinte sublime, Pace vouă!

Fericirea omului în această lume trecătoare nu se cu
prinde decât: în dragostea ce trebue să avem pentre a- 
proapele nostru, şi în pacea vecinică care ne aduce toată 
fericirea, lăsând la o parte ura şi patima.
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Veni-va timpul când aceste principii se vor realiza, când 
războaie vor înceta, când zăngânitul săbiilor şi bubuitul 
tunurilor nu se vor mai auzi, c£nd toate acestea se vor 
preface în pluguri, şi atunci fericirea stăpâni-va pământul, 
căci voia ta Doamne aceasta este : Pace pe pâmânt şi între 
oameni bună învoireX

** *
*

Noi aici nu vom vorbi de obiceiurile şi datinele păstrate 
de poporul nostru cu prilejul acestei sărbători, vom arătă 
numai obiceiurile religioase păstrate de biserica noastră 
ortodoxă.

In timpurile vechi la noi, ne spune Arhidiaconul Paul 
de Alep în călătoria sa prin Moldova şi Ţara Românească 
făcută între anii 1650— 1660, întovărăşind pe Macarie Pa
triarhul de Antiohia1), că: «Slujba dumnezeească în aju
nul Naşterei Domnului nostru Iisus Hristos, se conduceâ 
după rânduiala urmată la Constantinopol. Dupăce se tră
sese clopotele, poporul intră în biserică îndată după a- 
miază şi n’a eşit până seara. Toată cetirea, rugăciunile fură 
executate cu o cântare delicioasă.

Ne mai arată că: «Este de observat, că în această ţară 
se obicinueşte, în seara spre Naşterea lui Hristos, ca toţi 
preoţii din diferite târguri, însoţiţi de sărmani, de citeţi 
şi de corişti, să se adune în bande, purtând icoane şi să 
umble prin oraş toată noaptea, vizitând casele boerilor şi 
dorindu-le bucurie în ziuă de sărbătoare.

Primul lor Polihronion e pentru Beiu, al doilea fix pentru 
Patriarh acompaniat de o rugă de congratulaţiune. Dintâiu 
ei se adună la Protopopul şi apoi merg la Beiu, fireşte 
pentru hatârul prezentelor, precum au venit şi la Patriar
hul nostru. Astfel ei umblă toată noaptea cântând N aşte
rea lui Hristos. Fiecare om sărută icoana şi le dă câte 
cevâ; şi abia eşeau unii, iată că alţii le urmau, şi aşâ dela 
înserate până’n crăpatul zilei. Tot asemenea făceau lăuta
rii, toboşerii, flauţii şi flueraşii, colindând toată noaptea 
din spre Naştere şi în noaptea următoare, cu lanterne, pe

#

11
*

l) Vezi P. P. Hajdeu. Arhiva istorică a României. Bucureşti, 
tom. I, partea Ii-a pag. 89
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la casele boerilor celor mari, la casa Arhiereului şi la Pa- 
.triarh, când se întâmpla vre utiul în oraş. Mulţi dintre 
muzicanţi sunt din ţara turcească».

Iată mai arătăm aici şi câtevâ din obiceiurile vechi ale 
Domnilor Moldovei, descrise de Gheorgaki al doilea logo
făt, în oraşul Iaşi, în anul 17621).

«Este obiceiu. ca în Ajunul Naşterei Domnului, Logo
fătul al IlI-lea după ce primeşte poruncă dela Domn că va 
veni la biserica cea mare la Ceasuri şi la Liturghie, face 
înştiinţare cu fustaşii Mitropolitului ţării, atât Episcopilor 
cât şi tuturor boerilor celor mari şi cei de al doile, ca să 
vie la biserică la atâtea ceasuri şi acolo să aştepte pe 
Domn. Aceştia se aşază în biserică după rânduială: Epis
copul de Roman şeade în partea Mitropolitului din a dreapta, 
iar Episcopul de Rădăuţi cu Episcopul de Huşi, şed la 
strănile din stânga, iar ceilalţi Arhierei şed la strănile 
unde’i rândueşte Mitropolitul, iar de se întâmplă vre un 
Patriarh, atunci Mitropolitul ţării dă scaunul său Patriar
hului, şi atunci Mitropolitul şeade în strana cea de sus, ce 
este împotriva scaunului Mitropolitului.

Domnul după porunca ce a dat diminneţa, iese din lă- 
. untru dela casa ce se chiamă Mabei, şi vine în spătărie, 
şi şeade în Domnescul scaun, şi vrând să iasă la biserică, 
acel ce este Veî Spatar, încinge sabia cea împărătească 
peste umăr şi ia buzduganul în mâna dreaptă, ţiindu-1 re
zemat pe umărul său, şi cel ce este Vister Mare, ţiind în 
mâna sa cuca, şi o pune în capul lui Vel Spatar. Apoi 
sculându-se Domnul din scaun cu toată parataxis , adecă 
orânduiala bisericii sale, cei ce au semnele lor, cari se chia
mă şi zapcii, merg la biserică, mergând înaintea Domnului 
cu mare alaiu toţi slujbaşii: Vel Postelnic, vel A ga , vel 
Armaşu, v. Uşeru, Vatavul de stolnicei, Căpit. de D ara
bani, Polcovnicul, Izbaş de Divan, Ciauşii cu ciaiamilelor

t

a mână, Calaraşii de Ţarigrady Bulucbaşii curţii, Buluc- 
6afii Hătmăneşti fi Agieşti, Căpitanul de Arnăuţi cu zap- 
citi săi, Paicii cu Satâr ba fy Ciohodarii cu Baf Ciohodar, 
Fustafii cu dardele amână, şi alţii, începând dela uşa Di-

a

*) Vezi: Letopisiţile Ţârei Moldovei. Bucureşti, 1874, voi. III, 
pag. 306— 314.
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vanului celui mare până ,Ja uşa bisericii. Printr’aceste şi
raguri de alaiu merge Domnul la biserică făcând toţi ple
căciune cătră Domn, după obiceiu.

După ce se închină Domnul mai întâi la Icoana Mântui
torului Hristos, al Precistei şi cătră uşile împărăteşti, se 
sue în strana Domnească, Vel spatar stă lângă Domn ţi- 
indu-i Gugiumana, adică Şlicul cel de sobor când îl ridică 
din cap, pe care mână are Vel Spatar şi o năframa ce’i 
zic cecmea. La sfânta Liturghie, când iese la văhodul cel 
mic preotul şi diaconul cu Evanghelia, o sărută Mitropo
litul, apoi Domnul şi fraţii Domnului (de sunt), şi apoi Bei
zadelele; asemene şi după cetire se face iarăşi sărutarea 
Evangheliei. înainte de eşirea din biserică, Mitropolitul stă 
lângă icoana Proschinitarului şi mirueşte pre Domn. După

• aceea se face pomăzania cea mare, dându-se în blid zece 
lei de cătră vel Visternic; iar la sărbătorile cele mai mici 
se dau trei zloţi, după cum sunt legaţi în Viste'ria Dom
nească.

După săvârşirea Sfintei Liturghii merge Domnul de ia 
anaforă din mâna Mitropolitului, după Domn vin fraţii Dom
nului (de sunt), şi apoi Beizadelele. După aceea Vel Pa
harnicul aduce o cupă şi o dă Mitropolitului mai întâi, şi 
după ce o blagosloveşte o atinge de buzele sale şi o dă 
Vel Paharnicului, care după ce’i sărută mâna merge cătră 
Domn, şi stând dinaintea strănei Domneşti, întâiu vel Pa
harnicul ia credinţă, apoi întinde şi Domnul mâna la cupă, 
şi atingând degetele sale de o parte de pâne ce este în 
cupă, le atinge de buzele sale, apoi toţi boerii dupărân- 
duiala boeriei lor, merg de se miruesc şi iau şi anaforă 
din mâna Mitropolitului; apoi se începe molifta colivei, şi 
după ce se termină, Vel Visternicul riuică coliva şi o duce 
mai întâiu la Mitropolit, la Domn şi la Beizadele.

Vroind Domnul a eşi din biserică şi a merge în Spă
tărie, ies mai întâi Episcopii înainte şi după dânşii Mitro
politul, şi stau în rând cam spre uşa bisericii, iar boerii 
stau jos din stranele lor toţi în rând, şi ei cu semnele 
a-amână, apoi Domnul scoborându-se din strană şi făcân- 
du-şi cruce, face oarecare shimă de smerenie cătră boeri 
şi cătră Mitropolit când ajunge drept dânsul, şi iesă din 
biserică mergând în Spătărie.
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Acolo preotul ce a slujit Liturghia, dă icoana în mâna 
Mitropolitului, care după ce a sărutat-o o dă în mâna Dom
nului, care când o sărută se slobod tunurile şi începe şi 
meterhaneaoa, după aceia Beizadelele sărută icoana, apoi 
Arhiereii, şi apoi o poartă boerii din mână în mână, până 
ce o sărută toţi. După aceia diaconul curţii începe a ceti 
oraţiile sărbătorii dându-se preoţilor şi diaconului câte un 
galben de om.

îndată apoi vin preoţii Domneşti, Iconomul cel ce este 
Arhimandrit cu toţi Egumenii mănăstirei sfântului Mor
mânt, după dânşii Sinaiţii, Sfetagoriţii şi alţii îmbrăcaţi 
cu epitrafile şi feloane cu sfintele icoane a-mână. Unul 
din Egumenii mai procopsiţi la învăţătură face engomion 
'(oraţie) către Domn, căruia Vel Visternic îi dă ce soco
teşte Domnul, iar la ceilalţi li se dă câte un zlot. După 
Egumenii greci intră protopsaltul cu preoţii din Iaşi îm
brăcaţi în veştminte şi cu icoanele, şi un preot mai is
cusit face şi el engomion, şi i se dă un galben. După ie
şirea preoţilor, fiind gătite de Vel Camaraş vutcă şi con
feturi (care se chiamă confetioane),. Vel Cuparu cu tipsia 
cea de argint pune vutcă în două pahare, şi întâiu Cu
paru ia credinţă, apoi Domnul singur ia paharul de-1 pune 
la gură şi ia şi confeturi, iar copiii cei de casă dau vutcă 
Mitropolitului, la Arhierei şi la boeri; după vutcă se dă 
confeturi, după confeturi vine Vel Cafegiu şi pune pe di
naintea Domnului peşchirul, cel rînduit ce se chiamă Şi- 
foia  şi dă Domnului caf<6; iar copiii de casă, la Mitropolit, 
la Arhierei şi la boeri; însă Vel Cuparu când dă Dom
nului vutcă, dă şi Beizadelelor, asemenea şi VeL Cafegiu 
şi apoi se dă şi celorlalţi. După băutul cafelei se scoală 
mai întâiu Mitropolitul şi face plecare către Domn, apoi 
Arhiereii şi boerii, şi ies din spătărie ori în Divan ori în 
Postelnicie.

Până la Grigore Ghica-Vodă eră un obiceiu vechiu ca 
să se facă masă Domnească în ajunul Crăciunului şi la 
Bobotează în Spătărie, însă fără caftane şi fără dvoreală> 
cu cântări bisericeşti cu meterhane şi cu ţigani.

«Biserica Ortodoxă Română* 6
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Obiceiuri ce se fâc  în ziua Naşterei.

Domnul în ziua de Crăciun mergând la biserică se îm
bracă şi cu haina împărătească ce se chiamă cabaniţa şi 
se duce în Spătărie şi stă în scaunul său cel Domnes.c 
încunjurât fiind de boerii curţii şi de boerii. cei mari, şi 
apoi cu toată rânduiala şi cu acelaşi alaiu ce s ’a arătat 
mai sus se duce la biserica cea mare. La vremea Poli- 
leului se împart făclii de ceară ce se fac cu cheltuiala 
Visteriei. Făclia Domnului, a Doamnei şi a Beizadelelor 
se deosebeşte de celelalte, fiind împletite şi poleite. Lo
gofătul de Visterie împreună şi cu alţi dieci de Visterie 
împart celelalte lumânări Arhiereilor, Egumenilor şi Veli
ţilor boeri, cum şi boerilor mazili,, la rufeturi, cum şi no
rodului celui ce se află în biserică şi stau cu toţii cu lu
mânările în mână aprinse până la sfârşitul Polileului şi până 
se citeşte Evanghelia cea dela Utrenie.

După ieşirea din biserică merge în Spătărie Domnul şi 
şade în scaunul său, şi vin apoi toţi slujbaşii şi toată bo- 
erimea de se închină lui. Apoi Vel Cuparu duce Domnu
lui un pahar cu vutcă şi confeturi, iar la Mitropolit, la Ar
hierei şi la boeri, copiii de casă dau vutcă, confeturi şi 
cafe, şi îndată apoi şi meterhaneaoa dinlăuntrul curţii în 
meidean începe a zice pentru cinstea sărbătorii. De se 
întâmplă vre un Patriarh, Domnul atunci nu şade în sca
unul Domnesc, ci stau amândoi pe. macat; Patriarhul din 
a dreapta Domnului, şi la toate ceremoniile tot Patriar
hul merge înaintea Domnului. Când erâ jugul ţârii mai u- 
şor, a fost obiceiu la Domnii cei mai vechi de nu lipseâ 
masa Domnească cu cheltuiala Visteriei.

$

Alte ceremonii pe obiceiul ce se urmează tot la
\

sfânta Naştere

A douazi după Crăciun vin dascălii şcoalelor cu uce
nicii cei mai aleşi, mai întâiu Dascălul cel mare Elinesc, 
se închină Domnului şi pune pe un ucenic de spune en- 
gomion elinesc, adică oraţie şi după ce se sfârşeşte, mer-- 
ge Dascălul de sărută mâna Domnului, după dânsul uce
nicul său, iar Domnul le dă bacşiş cât socoteşte cu mâna
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NEGRU VODÂ.

Pe la începutul secuiului al XIV între anul al zece- 
lea şi al treisprezecilea (1310 şi 1313) Radu sau Ra
dul, ce să numea Negru Vodâ, adică Vodă cel Negru, fiind 
Voevod stăpânirei româneşti celei din partea de sus a Ol
tului, pentrucă ţara, erâ strâmtă şi între megieşi răi şi de 
altă religie, de religia Ungurilor papistaşi, supărat întru 
una fiind de cătră Saxoni şi de cătră Cehi (Slavi) şi vă
zând o altă ţară mai bună şi mai mare chiar şi decât a Ardea
lului, situată la miazăzi, când cei puternici străini de acolo- 
mai se perduseră şi că mi-i nimeni dintre Românii stăpâ- 
nitori în stare să i se împrotivească displăcându-i lui ţara 
s ’a hotărît să o schimbe cu alta şi să se strămute de 
acolo. Se pare că mutându-se spre miazăzi ii erâ su
pus lui şi locul de unde a venit, de aceea s ’a numit 
şi Domn al ’fărei Româneşti şi Duce a celor de pe la 
Omlaş şi Fagaraş '). Dar prin titluri şi denumiri lucrurile

*) Eu am consultat şi pe vestitul nostru istoric Şincai ş ’am con
statat că Şincai consună aproape exaqf cu cele ce le spune Fili- 
pide, de unde urmează că trebue să fie o urmă de realitate în cele 
ce spune acesta. De aceea relaţiile ce le întâlnim din alte izvoare 
mai ales orientale, ele nu plăceau scriitorilor papistaşi. De aceea 
ultimul cuvânţ nu trebue pronunţat în chestia descălicărei şi a 
vieţei Românilor de peste Carpaţi. Aceste manopere ni le-au jucat- 
papistaşii şi scriitorii Unguri. Pentru acest cuvânt să fim atenţi, 
când cercetăm scriitorii Apuseni papistaşi.
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tului Apostol Pavel şi alte probe el face cunoscut, că a- 
ceste corpuri vor fi aceleaşi, cari au fost aci pe pământ, 
dar scutite de lipsuri şi slăbiciuni, la care au fost supuşi 
în această viaţă, că nu vor fi jinduiţi de nici unul din 
membrele lor, că totuşi acestea nu vor sluji la nici unul 
din obiceiurile nepotrivite, dureroase sau ruşinoase, cărora 
trebuinţele vieţei muritoare ne supun. Iisus Hristos a fă
cut să se înţeleagă astfel, când a zis, că cei înviaţi vor fi 
asemenea îngerilor lui Dumnezeu.

Din timpul Fericitului Augustin, dogma despre învie- 
rea morţilor erâ încă atacată de păgâni şi manichei. In e- 
pistola sa 103, răspunde la ceice priveau învierea cu ne
putinţă, că ea nu mai este, ca multe alte minuni ale na- 
turei. Nu este mai mulţumitor, zice el, a-şi închipui cinevâ, 
cum toate părţile unui arbor mare pot fi susţinute, micşo
rat într’un grăunte de sămânţă, că în ce fel părţile unui 
corp omenesc, risipite în universul întreg, se vor adună, 
spre a formâ din nou chiar acelaş corp. In loc de o învi
ere manicheii făceau pe ascultătorii lor, ca să nădăjduiască 
o întoarcere la viaţa prezentă. Nu ştim cum puteau ei să’şi 
închipuiască una ca aceasta. In cuvântarea sa 361, învăţa
tul autor se alătură mai mult întru a rugrăvi starea cor
purilor înviate, trăgând sfârşituri morale, iar nu a dovedi

*

fără înconjur dogma învierei.
Asupra acestei chestiuni se lac două observaţiuni. Mai 

întâiu, în timpul învierei, aceleaşi atome de materie tre- 
bue să aparţină la două corpuri deosebite. Canibalii, cari

I

trăesc din carne omenească, prefac în propria lor substanţă 
pe aceia a corpurilor, ce au mâncat; în timpul învierei, la 
cine vor cădeâ părţile, cari au fost astfel comune la două 
sau la mai multe corpuri? Şi al doilea, prin observaţiile, 
ce s ’au făcut asupra iconomiei animale, s ’a descoperit, că 
corpul omenesc se schimbă necontenit, pierde un mare 
număr de atome de materie, care-1 compune şi câştigă al
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tele: Unii sunt de părere, că în timp de şapte ani, uil corp
omenesc încearcă o schimbare totală, nu mai păstrează

0

nici una din părticelele de materie, ce avea mai ’nainte. 
Astfel, în sfârşit un corp nu este astăzi în întregime acelaş, 
care a fost ieri. Din toate aceste corpuri deosebite, ce un 
om a avut în viaţa sa, care este acela care va înviâ?

Chiar prin această observaţiune este dovedit, că un Ca
nibal, care mănâncă un om, nu mănâncă părţile din cari 
acest om erâ compus, cu şapte ani înainte. Aşâ dar, nu 
este adevărat, că aceleaşi părţi au aparţinut la două indi
vide deosebite, pe când cinevâ le consideră în totalitatea 
vieţei lor. Deci, este prea nepăsător, ca un om să învieze 
cu părţile din cari erâ compus, pe când a fost înghiţit de 
un canibal, sau cu acelea ce avea şapte ani înainte.

Leibnitz, Clavke, Niewentit şi alţi filozofi, observ foarte 
oine, că nu este trebuincios, pentrucă un corp să învieze 
fie acelaş, că el redobândeşte iarăşi cu exactitate toate şi 
fiecare din părţile din cari a fost altădată compus. După 
părerea lor, urmările originale, ce primesc prin hrănire, 
părţile de materie streină, cărora ele dau torma sunt, pro
priu vorbind, - fondul şi esenţialul corpului omenesc, ele

»

nu schimbă câştigând sau pierzând aceste părţi de mate
rie de a doua mână; ei o dovedesc, pentrucă forma şi fi
zionomia unui om nu se schimbă foarte mult desvoltân- 
du-se şi crescând; pentrucă un corp omenesc nu poate 
niciodată trece oarecare mărime, orice hrană i se va dâ; 
pentrucă este cu neputinţă a dobândi şi a restabili prin 
hrană un membru stricat şi nimicit.

Prin urmare ei gândesc că corpul muritor şi stricăcios, 
cu care suntem îmbrăcaţi, nu este aproape de adevăr, 
decât lepădarea unui principiu nesimţitor şi ascuns, dar 
care se va arătâ în ziua învierei în forma, care ’i este pro
prie şi care nu poate aparţine unui alt corp. Ei compară 
acest principiu desvoltărei unei plante, care coprinde în 
mic foile, florile, fructele, ce va aduce în urmă. Astfel la
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vârsta de treizeci de ani, un om este totdeauna socotit a 
avea acelaş corp, ce-1 aveâ acum cincisprezece ani, pen
trucă forma organică nu s ’a schimbat foarte mult.

____ i

De altă parte indentitatea personală a unei fiinţe raţi
onale, de căpetenie constă în sentimentul interior, sau în 
mărturia, ce-şi dă lui însuşi, de a fi totd’auna acelaş in
divid, precum a fost. Corpul meu bun se va reînoi de două 
zeci de ori, simţ că sunt acelaş individ, după cum eram 
acum şasezeci de ani, că am încercat sensaţiuni şi schim
bări, sunt totd’auna eu^şi nu un altul. Deci este întocmai 

. această indentitate personală, care este subiectul de răs- 
plătiri şi pedepse. Pentrucă acestea să fie drepte şi me
ritate, este deajuns, ca noi să înviem cu un corp astfel, 
ca să putem păstră împreună cu el mărturia dinăuntru 
sau conştiinţa şi amintirea faptelor noastre.

9

Unii vorbitori au întrebat, dacă copiii vor înviâ cu cor
pul vârstei lor sau cu un corp vârstnic; alţii au împins ne
ghiobia până a se îndoi, dacă femeile vor înviâ cu corpul 
sexului lor, ca dacă corpul unei femei nu erâ asemenea 
desăvârşit în speţa sa, ca acela al unui om. Toate aceste 
chestiuni zadarnice, nu fac nimic în adâncul dogmei, care 
constă în a crede că, spre a dâ fericirea supremă a sfin
ţilor mai desăvârşită şi pedeapsa celor osândiţi mai aspră, 
Dumnazeu va reuni într’o zi sufletul lor la un corp, care 
va fi într’adevăr al lor şi cu care ei vor simţi, că sunt a- 
celeaşi individe, cari erau în această lume şi vor dâ măr
turie despre virtuţile, ce au practicat sau de crimele ce au

•  .

săvârşit. Invieiea morţilor nu este o chestiune filozofică,
%

propusă spre a desfătâ, curiozitatea noastră, ci o dogmă 
de credinţă descoperită, spre a ne întoarce dela crimă şi 
a ne conduce la virtute.

*

C. •
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Obiceiuri ce se fâc în ziua Naşterei.

Domnul în ziua de Crăciun mergând la biserică se îm
bracă şi cu haina împărătească ce se chiamă cabaniţa şi 
se duce în Spătărie şi stă în scaunul său cel Domnesc 
încunjurât fiind de boerii curţii şi de boerii. cei mari, şi 
apoi cu toată rânduiala şi cu acelaşi alaiu ce s ’a arătat 
mai sus se duce la biserica cea mare. La vremea Poli- 
leului se împart făclii de ceară ce se fac cu cheltuiala 
Visteriei. Făclia Domnului, a Doamnei şi a Beizadelelor 
se deosebeşte de celelalte, fiind împletite şi poleite. Lo
gofătul de Visterie împreună şi cu alţi dieci de Visterie 
împart celelalte lumânări Arhiereilor, Egumenilor şi Veli
ţilor boeri, cum şi boerilor mazili,, la rufeturi, cum şi no
rodului celui ce se află în biserică şi stau cu toţii cu lu
mânările în mână aprinse până la sfârşitul Polileului şi până 
se citeşte Evanghelia cea dela Utrenie.

După ieşirea din biserică merge în Spătărie Domnul şi 
şade în scaunul său, şi vin apoi toţi slujbaşii şi toată bo- 
erimea de se închină lui. Apoi Vel Cuparu duce Domnu
lui un pahar cu vutcă şi confeturi, iar la Mitropolit, la Ar
hierei şi la boeri, copiii de casă dau vutcă, confeturi şi 
cafe, şi îndată apoi şi meterhaneaoa dinlăuntrul curţii în 
meidean începe a zice pentru cinstea sărbătorii. De se 
întâmplă vre un Patriarh, Domnul atunci nu şade în sca
unul Domnesc, ci stau amândoi pe. macat; Patriarhul din 
a dreapta Domnului, şi la toate ceremoniile tot Patriar
hul merge înaintea Domnului. Când erâ jugul ţării mai u- 
şor, a fost obiceiu la Domnii cei mai vechi de nu lipseâ
masa Domnească cu cheltuiala Visteriei.

t

Alte ceremonii pe obiceiul ce se urmează tot la
*

sfânta Naştere

A douazi după Crăciun vin dascălii şcoalelor cu uce
nicii cei mai aleşi, mai întâiu Dascălul cel mare Elinesc, 
se închină Domnului şi pune pe un ucenic de spune en- 
gomion elinesc, adică oraţie şi după ce se sfârşeşte, mer
ge Dascălul de sărută mâna Domnului, după dânsul uce
nicul său, iar Domnul le dă bacşiş cât socoteşte cu mâna
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lui Vel Visternic. După aceasta vine al doilea Dascăl gre
cesc şi spune şi el prin ucenicul său engomion grecesc; 
apoi vine Dascălul şcoalei sloveneşti care prin ucenicul 
său face şi el oraţii pe limba românească însă, şi apoi 
toţi aceştia merg pe rânduială şi sărută mâna Domnului 
care le dă asemenea bacşiş tot prin mâna lui Vel Visternic.

A treia zi vin după obiceiu Egumenii greci a mona- 
stirilor din Iaşi, şi închinându-se Domnului aduc poclon 
fiecare câte un miel, iară cari nu pot găsi miei, aduc viţei 
mici, curcani, găini, şi Domnul le zice de şed pe laviţe 
fieştecare după rânduiala lor, şi le dă cafea, întrebându-i 
Domnul cum petrec la sfintele monastiri, şi ridicându-se 
ca să iasă, le zice Domnul «şi la anul!»

** *

Aceste erau în timpurile vechi obiceiurile religioase ce 
se păstrau de biserica noastră şi de Domnitorii ţării, din 
care cu durere vedem că multe din ele astăzi au dispărut 
şi dispar din ce în ce mai mult dându-se uitării! Nepă
sarea ce o arătăm astăzi pentru păstrarea acestor vechi 
obiceiuri ale poporului nostru, este din tote punctele de 
vedere de condemnat. Nimic nu e mai caracteristic în viaţa 
unui popor ca datinele sale, căci prin ele ni se arată ca 
printr’o oglindă ceeace a fost naţiunea ce le-a păstrat, 
istoria ei, şi fazele de cultură prin care a trecut.

Sperăm deci că energia ce depune I. P. S. Mitropolit 
Moldovei şi Sucevei Pimen, precum şi silinţele ce-şi dă 
pentru păstrarea vechilor noastre obiceiuri şi reînvierea 
celor ce sunt date uitării, vor influenţa asupra celor nepă
sători, arătându-le calea cea adevărată pe care trebui să 
meargă. Aceasta nu poate decât să ne bucure şi să ne 
dea garanţii pentru viitorul vieţi morale a poporului nostru 
atât de crunt lovit prin rătăcirea în care se află astăzi!

Teodor T. Burada.
Iasi.

%
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Conferinţă ţinută la «Societatea femeilor Române».

Soarele strălucitor trimite necontenit razele sale asupra 
lumii şi a oamenilor, şi el este considerat ca condiţiunea 
vieţii creaturilor. Deşi ştiinţa n’a limitat până acum tim
pul, pentru încetarea influenţii acestui astru, asupra glo
bului nostru; totuşi, după judecata omenească, el va în
ceta odată.

Lumina şi căldura sa ne dau viaţă; lără soare am fi cu
fundaţi în întunerec.

Din punct de vedere sufletesc, avem şi noi soarele no
stru, care ne luminează totdauna şi ne încălzeşte inimile; 
acest soare este Creştinismul, cu sublimele sale învăţături, 
care luminează pe tot omul ce vine în lume; acest soare al 
dreptăţii şi a l dragostei de omenire, nu va încetă niciodată, 
revărsând razele sale, prin străluciţii reprezentanţi ai lui, 
cari au apărut din timp în timp.

«Cerul şi pământul vor trece, dar cuvintele mele nu 
vor trece», a zis Mântuitorul omenirii. Cred unii, că pot 
întuneca razele luminoase ale Creştinismului, dar se înşală; 
căci ele trec dincolo de ei şi devin vizibile altora mai 
mulţi, şi nu vor încetă de a lumină şi încălzi pe oameni 
pururea, dând şi nădejdea luminii cei veşnice.

Unul din aceşti reprezentanţi ai răspândirii luminei Cre
ştinismului, este Marele Ierarch Vasilie.

** *
In ajunul căderii lumii vechi şi a formării lumii noui, 

Dumnezeu a dat Bisericii sale sfinţi, dascăli, oratori, scrii
tori mulţi. Aceştia aveau o îndoită misiune de îndeplinit:
1) trebuiau să mângâe pe creştinii întristaţi, de ruinele ce 
iăceau invaziunele popoarelor barbare; şi 2) trebuiau să
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formeze pentru viaţa creştină diferitele popoare barbare, 
care erau destinate a înlocui în Europa pre poporul ro
man, pierdut de viţii şi putrezit. începând cu timpul dela 
Constantin cel Mare şi sfârşind cu Teodosie, Creştinismul 
a transformat şi geniul grec şi geniul roman. El a ridicat 
oameni incomparabili in Orient şi Occident, în cari se per
sonifică eloquenţa sacră a veacului al IV-lea. Ce nume 
celebre, ce genii mari! Ce vieţi demne de a fi istorisite! 
Ce capo-d-opere demne de a fi studiate!

■ Dintre iluştrii ierarchi, cari au strălucit cu îndoită lu
mină, a geniului şi a sfinţieniei, după moartea lui Con
stantin şi înaintea lui Teodosie, nici unul n’a fost mai 
admirat de către contimporani şi mai lăudat de către po
steritate, ca Sfântul Vasilie, Arhiepiscop al Chesariei Ca- 
padochiei. Cu deosebire dibaci în arta cea grea de a cu
noaşte pre oameni şi de a-i conduce, Sfântul Vasilie purta 
într’un corp suferind, un suflet de o energie extraordi
nară. El nu căuta luptă, dar când era necesară, o susţi
nea cu linişte şi vigoare.

Dar spre a-i cunoaşte mai de aproape vieaţa şi carac
terul său, să vedem ce erau familiile creştine în veacul 
al IV-lea. Să ne ducem cu mintea într’una din acele ve
sele localităţi cu murmur de ape limbezi în satul Anesii 
din Asia-Mică. Aci într’o casă zidită pe înălţime, găsim o 
venerabilă bătrână cu peri albi, pe care toată casa o în
conjoară cu onoare şi respect, şi a cărei bunătate nesfâr
şită o cunoaşte Pontrl şi Capadochia; aceasta este sfânta 
Mzcrina, care a strălucit prin virtuţile ei şi care a format 
in pietatea creştină pe nouă nepoţi ai săi, cu atâta răb
dare şi duioşie de mamă, ca şi cum ar creşte pe unicul 
său fiu, în timpul persecuţiunii lui Diocliţian.

Această bătrână sfântă este bunica lui Vasile. Sf. Vasilie s ’a 
născut în anul 329 . Părintele acestui copil, care se numeâ 
tot Vasile, iar mama lui Emilia, moştenind virtuţile pă
rinţilor lor, au avut cea mai mare grije de creşterea lui, 
ca şi de a celorlalţi copii. Cel întâi născut, Vasile, erâ 
destinat spre a continua după învăţatul său tată, învăţă
mântul public al frumoaselor litere în Chesareia, căci erâ 
dascăl de Retorică.
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In această căsnicie exemplară, nici o ceartă n’a turbu
rat unirea şi pacea; iar lucrul, rugăciunea, cumpătarea 
dorinţelor, sunt obişnuinţe contractate de mult timp în 
această sfântă familie. Cum puteâ fi altfel, când Emilia erâ 
depozitara perfecţiunilor creştine?

Tatăl Emiliei fusese despoiat de toate averile sale şi 
dat morţii, din ordinul lui Licinius. Ea perduse pe muma 
sa, în momentul când tinereţea sa aveâ mai multă nevoe 
de protecţiune. Orfana ar fi voit a jonsacrâ vieaţa sa ne
prihănită lui Dumnezeu, însă fecioarele nu locuiau încă 
într’o casă comună, adică nu erau încă Mănăstiri. Frumu
seţea ei atrăgeâ un mare număr de tineri. Unii chiar ho
tărâseră de a o fura. Ea a trebuit să se mărite, spre a 
înlătură primejdia ce o înconjură. Cercetând, care dintre 
compeţitorii săi este cel mai serios şi cel mai pios? Ea a 
găsit că este fiul Macrinei, şi l-a preferat tuturor celor
lalţi. Ambii soţi se făcură . celebrii prin sfinţenia vieţi lor, 
prin dărnicia lor către săraci, prin generoasa ospitalitate.

Căsătoria lor a fost binecuvântată de Dumnezeu. Emilia 
a devenit mamă a zece copii, din care unul singur a mu
rit mai nainte de a o cunoaşte.

Ea mulţumind lui Dumnezeu, că i-a acordat o mater
nitate atât de fecundă, şi-a făcut cu prisos datoria, de a 
se consacră primei educaţiuni a copiilor săi. Ea nu în- 
găduiâ decât sfintei Macrina, soacră-sa, de a o ajută să 
îndeplinească această sarcină atât de importantă. Ce fel 
de educaţiune a dat Emilia fiicelor sale şi fiilor săi, o 
spune posteritatea, o spune chiar şi unul din fiii săi, sfân
tul Grigore de Nisis, care a lăsat preţioase detalii, istori
sind vieaţa surorii sale.

*

** *
Educaţiunea băeţilor, chemaţi la viaţa publică, cereâ 

neapărat mai lungi studii, decât educaţiunea fetelor, desti
nate la viaţa casnică. In veacul al IV-lea, în familiile cre
ştine, băeţii primiau prima educaţiune acasă; ei mergeau 
apoi în şcoalele publice, spre a urmă lecţiunile dascălilor 
de retorică şi de filozofie. Ei nu părăseau căminul părin
tesc, spre a merge să şează în jurul catedrei ritorilor ce
lebri, decât pe la vârsta de 16 până la 18 ani, când ei 
erau destul de bine pregătiţi pentru încercările la care îi



CONFERINŢĂ 79

expunea vieaţa de student. Părinţii nu-i încredinţau nici 
sclavilor, nici liberaţilor, ci ei îi învăţau doctrina creştină, 
împreună cu elementele literare, primele noţiuni de gra
matică.

Poemele lui Homer erau pentru tinerii greci, cărţile 
clasice prin excelenţă; ei învăţau din ele pe de rost nu
meroase fragmente. Ceteau apoi poeţii tragici, ca Eschyl 
şi Sofocle; istoricii, ca Herodot şi Thucidid; oratori, ca 
Demosten, Isocrat şi Lysias. Insă părinţii creştini nu lăsau 
pe copiii lor a se aplica fără rezervă la studiul scriitorilor 
profani; ci-i învăţau să aleagă în poeţi şi istorici, tot ce 
erâ conform cu învăţăturile Evangheliei, şi să respingă tot 
ce loveâ morala sau adevărul. Ei nu condamnau în mod 
absolut studiul autorilor păgâni; credeau că ştiinţa pro
fană poate să ajute şi să împodobească ştiinţa sacră, că 
poate să dea arme folositoare celui ce trebuiâ să combată 
rătăcirea şi să apere doctrina creştină.

Arborii par a nu fi făcuţi, decât pentru a ne da fructe 
în timp de vară; cu toate astea ei produc şi frunze, care 
sunt podoaba ramurilor şi fac să reiasă frumuseţea, fruc
telor. Tot aşâ este şi cu sufletele noastre: ele sunt făcute 
pentru adevăr, care este fructul cel mai bun, ce ele pot 
purta; însă este bine, ca acest fruct să fie înconjurat de 
ştiinţe profane, care îl decorează şi adauge la frumuseţea sa.

Intr’un discurs adresat tinerilor,1) despre folosul ce ei 
pot trage din citirea cărţilor profane, Sfântul Vasilie în
demnă pe auditorii săi, pe cari îi numea scu?npii săi copii,
ca să imiteze albinele, ce scot din diferite flori, pe care 
ele se pun, un suc din care formează mierea lor. Ele nu 
sunt atrase de toate florile; şi nici nu scot tot sucul con
ţinut in foile lor. Ele iau numai ceeace le este folositor 
pentru miere, şi lasă restul. Când cinevâ culege tranda
firi se fereşte de spini; astfel studiind cărţile profane, tre
bue a respiră mirosul adevărului, ce ele conţin, având grija 
de a ne feri de săgeţile otrăvite, care ar aduce sufletului. 
răni nevindicate.

Astfel ştiau părinţii să-şi crească copiii lor, în veacul al 
IV-lea, în care rolul mamelor creştine erâ incomparabil

*)  Ttpoţ XOD£ v e o o ţ .
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de frumos. Astfel a fost educat şi sf. Vasilie, de către pă
rinţii săi, cari se trăgeau dintr’o familie bogată şi pioasă 
din Chesareia.

Mulţi dintre tineri, chiar din familiile creştine, aspirau la 
o instrucţiune mai întinsă, decât aceea ce ei putuseră primi 
la ei acasă. A studia Retorica, timp de patru sau cinci ani 
într’o cetate celebră prin eloquenţa profesorilor săi, erâ 
visul care munceâ de timpuriu tinereţea lor, lacomă de a 
auzi o cuvântare frumoasă şi de a trăi în libertate.

Tinerii stăruiau neîncetat, până să obţină consimţămân
tul părinţilor.— «Eu nu cer bani, ziceâ părintelui său, tână
rul Nicobul,— nu cer haine bogate, moşii, cai, sclavi, un 
mare lux de casă; nu mă îngrijesc nicidecum de căsă
torie, de demnităţi, de jocuri şi de plăceri; ceeace voesc 
a câştigă şi a posedă, este retorica, istoria, gramatica, 
acea frumoasă ştiinţă care învaţă a vorbi limba greacă, 
în curăţia ei, logica şi morala. îmi place mai bine a fi al 
doilea dintre vulturi, decât întâiul dintre ciocârlii».

** *
După asemenea pilde, Sfântul Vasilie, care se dusese 

întâi a urmâ lecţiunile ritorilor din Constantinopol, a fost 
atras şi el la Atena, unde a sosit după amicul său Gri- 
gorie, despre care ne vom ocupa în alte rânduri.

Atena, pe la anul 350, nu mai erâ decât umbra de 
dânsa. Romanii îi răpiseră cea mai bună parte din mo
ştenirea ei, dar nu o devastaseră; numele ei evocă amin
tiri atât de mari, monumentele sale erau atât de măreţe, 
ritorii săi erau atât de iubitori de eloquenţă, încât ea fer
meca încă imaginaţia tinerilor doritori de a frequentâ şcoa- 
lele publice.

Sfântul Vasilie şi Sfântul Grigorie, aveau şi ei visurile 
lor de viitor, când sosiră la Atena; dar iubind literatura, 
vroiau să câştige arta de a vorbi bine în folosul religiu- 
nei, ai cărei discipoli erau. Deci, ei, ca şi toţi părinţii Bi
sericii, depărtându-se de păgânism, au luat cu sine te
zaurele ştiinţifice conservate în şcoalele păgâne, pentru a 
decorâ cu ele, ca cu o podoabă strălucitoare, expunerea 
doctrinei creştine. ,

Amândoi prietenii locuiră împreună la Atena, şi numai
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avură d.ecât aceeaşi masă, aceeaşi cugetare, aceeaşi do
rinţă. Ce încântătoare descriere ne-a lăsat sfântul Grigorie 
de petrecerea sa la Atena, mângâiat prin pietate, prin 
studiu şi prin amiciţie! Iată ce zice:

«Se părea, că noi amândoi nu formam decât un singur 
suflet.... Noi locuiam, ca să zic aşa, unul în altul. Noi n’aveam 
decât un singur scop, virtutea; decât o singură ocupaţie, 
de a nu trăi decât în vederea speranţelor viitoare.... Noi 
nu cunoaştem decât două drumuri: unul, şi acesta erâ 
principalul, acela a l sfintelor noastre biserici, pentru a primi 
acolo învăţămintele dascălilor; cellalt acela al^şcoalelor. Tot 
restul serbări: spectacole, adunări, banchete, noi le lăsam 
celor ce găseau acolo vre-o plăcere...»

In primăvara anului 355, Atena a văzut sosind în clă
dirile sale un student, a cărui aprobare toţi profesorii o 
căutară, şi care a fost grabnic încunjurat de către sofişti. 
El erâ îmbrăcat simplu şi părea a fi puţin îngrijitor de 
persoana sa: părul şi barba erau nepeptănate. El avea 
faţa palidă de multa lucrare, ochii săi vioi şi foarte mo
bili, nasul sbârcit, buzele adeseori întredeschise printr’un 
râs dezordonat. El discuta cu plăcere şi trecea înaintea 
altora ca un izvor nesecat de ştiinţă. Acesta eră vărul îm- 
f-dracului. El avea curând a se urcă pe tron şi a merită 
“ stu. supranume de Iulian Apostatul; acesta, în timpul 
petrecerii sale de şase luni la Atena, n’a întârziat a rer 
cunoaşte că, dintre tinerii cei mai sârguitori la lecţiunile 
ruorilor. nimeni nu erâ mai instruit şi mai eloquent, decât 
ce: doi Capadocieni, Vasilie şi Grigorie, supranumiţi din 
ci.rxa lor. Gresie fi Pilade.

La. Ater.a e: seu ii ară Împreună cărţile sfinte. Cu toată 
jr c ~ r .iă  prefăcătorie a lui Iulian, Grigorie ghicea în el 
pre apostatul sau renegatul viitor. Intr’o zi, văzându-1 tre
ci:: L a strigat: «Ce monstru nutreşte imperiul în sânul său! 
Dea Dumnezeu să fiu un prooroc mincinos».

Sfântul Vasilie, al cărui spirit ferm şi lucid puteâ să se 
aplice cu succes la toate ştiinţele, nu dispreţui nici o şti
inţă profană la Atena. întinderea cunoştinţelor sale îi a- 
trase admiraţiunea tinerilor şi bătrânilor.

«Cine poate a i se compara, ne spune panigeristul său, în 
filozofie, această ştiinţă atât de sublimă şi atât de înălţată ?
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El excela întru aceasta, astfel în cât ar fi fost mult mai 
uşor celor ce disputau cu el, de a ieşi dintr’un labirint, de 
cât de a se descurcâ din reţelele raţionamentelor sale, 
când el voia a-i strânge. El se mulţumi de a învăţă din 
Astronomie, din Geometrie şi din Aritmetică ceace îi eră 
necesar pentru a nu fi încurcat de -către acei ce sunt di
baci în aceste ştiinţe... Infirmităţile sale şi remediile ce el 
erâ obligat de a întrebuinţa, îl făcură să studieze Medicina, 
care este fructul filozofiei şi al muncii; şi el câştigă obiş
nuinţa acestei arte, adică a acestei părţi din Medicină, 
care constă în speculaţiunea şi numai cunoştinţa prin- 

- cipiilor».
Dupâ studiile strălucite dela Atena ale lui Vasilie şi Gri- 

gorie, ei aveau să fie mai eloquenţi decât renumiţii lor 
dascăli, Proheresius şi Himerius.

#

** *

Urmând în timp de mai mulţi ani şi până la apropierea 
vârstei mature, lecţiunile sofiştilor şi ritorilor din şcoala 
din Atena,— Sfântul Vasilie a sfârşit studiul. care-1 învăţase 
numai spre a-şi lustrui frazele, a vorbi cu eleganţă asupra 
tuturor subiectelor, a pleda cu măestrie pentru şi contra 
fiecărei chestiuni. Deci părăsi Atena, şi se reîntoarse în Ca- 
padochia, spre a studiâ în' singurătate Sfânta Scriptm ă , 
în care sufletul său găseâ o hrană mai substanţială decât 
literatura profană. Asupra plecării s’a înţeles cu amicul său 
Grigorie; dar atât colegii lor, cât şi profesorii nu-i lăsau 
să plece. Pe dânşii îi costă prea mult, de a-şi luâ rămas 
bun dela aceşti doi amici Vasilie şi Grigorie, pe cari îi 
priveau ca gloria lor. Atena va fi perdut jumătate din 
strălucirea sa, când ei vor fi plecaţi. Cine merită mai 
bine decât ei, spre a ocupă o catedră oficială? Aceasta erâ 
întrebarea tuturor.

Sfântul Grigorie mai impresionabil şi mai grabnic a cedă, 
a fost mişcat de cuvintele şi plângerile afectuoase ale co
legilor de studiu. El a consimţit să rămână în mijlocul lor 
şi a lăsat pe sfântul Vasilie să plece singur la Capado- 
chia. Deci plecă dela Atena la finele anului 355. El a- 
veâ atunci 26 de ani.
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** *

Vasilie cunoştea exact doctrina bisericească, privitoare 
la creaţiunea lumii, însă el ar fi voit a şti, până la ce 
grad de ştiinţă precisă, poace să se înalţe asupra acestei 
chestiuni, raţiunea omenească, lăsată la singurile sale forme. 
Părăsind Asia-Mică, Sfântul Vasilie se duse la Constanti
nopol, crezând a găsi acolo pe Eustaţie Filozoful vestit; 
dar nu-1 putu găsi. Slăbiciunea sănătăţii sale, nu-i permi
se de a continua călătoriile şi se întoarse la Cezareia, spre 
a se stabili aci; totuşi a schimbat cu filozoful câteva scri
sori filozofice. Una din ele s ’a păstat. «Am părăsit Atena 
zice el, şi am dispreţuit tot ce posedă această cetate, a- 
tras prin renumele filozofiei tale. Am cutreierat cetăţile 
Helespontului, mai repede decât Ulise fugind de cântarea 
sirenelor. Am admirat Asia fără îndoială, însă ceeace că
utam eu acolo, erâ filozofia ta, cel mai bun din toate bu
nurile». A

Când Sfântul Vasilie s’a întors în patria sa, părintele 
său murise de câţi-va ani, şi el părea destinat spre a-1 
înlocui. El a fost silit de concetăţenii săi, spre a dă lec- 
ţiuni de Retorică; .şi a fost considerat ca gloria şi orna
mentul cetăţii sale natale, dupăce a pledat cu succes di
ferite cauze, cu toată antipatia sa pentru trebile sau şicanele 
baroului.

Nu se ştie cu siguranţă, când a fost botezat sfântul Va
silie; e probabil că s’a botezat la vârsta de 12 ani, şi n’a 
aşteptat până la vârsta de 27 ani, cum s’a crezut de că
tre unii. (Botezul se obişnuia a se primi mai târziu).

Gloria numelui său se mărea din ce în ce mai mult, 
prin laudele şi aplaudările Capadocienilor, în urma stră
lucitelor sale discursuri. Sfântul Grigorie îndemnă atunci 
pe amicul său Vasilie spre a consacră timpul şi geniul 
său la studiul doctrinei creştine şi a face lui Dumnezeu 
sacrificiul talentelor sale de ritor.

Vasilie a renunţat la strălucita carieră ce se deschideâ 
înaintea lui, spre a îmbrăţişa ceeace se chema atunci fi
lozofia creştină. Despreţuind deci gloria ce el puteâ să 
câştige prin eloquenţa sa, se mărgini de aci înainte la o 
viaţă umilită şi ascunsă. Iată cum îşi face el confesia, cu 
mare smerenie.
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«Dupăce am petrecut multă vreme în deşertăciune, (zice 
el în scrisoarea 223); dupăce am pierdut mai toată ti
nereţea în lucrări nefolositoare, spre a înţelege învăţătu
rile înţelepciunii, pe care Dumnezeu o numeşte nebunie- 
mă deşteptai în sfârşit ca dintr’un somn greu şi aruncai 
ochii asupra luminatei lumini a adevărului, adică a Evan
gheliei....»

După cum artishil şi poetul urmăresc totdeauna un ideal, 
pe care ei nu-1 ajung niciodată şi visează o frumuseţe 
simţibilă mai perfectă decât toate frumuseţile; asemenea 
şi Vasilie se silea de a realiza în sufletul său un ideal de 
sfinţenie. Deviza lui, erâ aceeaşi ca a savantului, care ca
ută adevărul, a artistului care voeşte a produce frumosul: 
Excelsior! adică a se urcâ, a se urcâ mereu, a nu se crede 
niciodată ajuns la gradul cel mai sublim al perfecţiunii morale, 
a merge din virtute în virtute, a se înălţâ printr’un pro
gres continuu, până la binele suprem, până la Dumnezeu.

Sfântul Vasilie consacră doi ani, călătorind din pustie în 
pustie, în căutarea iluştrilor solitari, cari urmăreau idealul 
perfecţiunii morale, ca şi el. El men.e în şesurile Siriei, până 
la munţii Nitriei, şi la pustiul Tabenii.

Această călătorie prin pustiile Egiptului, ale Palestinei şi 
ale Siriei, trebuiâ să aibă mare influenţă asupra spiritului 
sever al Sfântului Vasilie. Satul Anessi unde el ş-a făcut 
prima sa educaţiune, sub ochii mamei sale şi a bunicei 
sale, a fost pustiul ce el şi-a ales, spre a ascultă acolo 
vocea lui Dumnezeu, în tăcere şi depărtare de lume. Deja 
Macrina1), sora sa, întemeiase o monastire de fecioare, 
consacrate lui Dumnezeu, în fundul văiei unde Irisul îşi re
vărsa undele sale limpezi.

Sfântul Vasilie s’a stabilit pe celălalt ţărm al Irisului, 
ce despărţea satul Anessi, iar casa sa câmpenească a de
venit monastire, unde a primit câţiva amici, între cari cel 
mai cu ardoare dorit a fost sfântul Grigorie de Nazianz. 
Aci îşi găseşte el fericirea sa, în singurătate.

Poeţii iubesc singurătatea numai cu buzele sau numai 
pentru câtevâ zile de repaos, după agitaţiunile vieţii lu
meşti, ca un somn al sufletului, ca un azil tăcut:

*) Acelaş nume ca al bunicii sale.
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Unde visul poate urmă,
Fără teamă de-a ’ncetâ;

Ei nu se duc, spre a scâ- în faţa vieţii viitoare şi a se 
apropiâ de Dumnezeu; ei nu caută decât natura: pe când 
solitarul creştin, adevăratul călugăr, se retrage în pustiu 
spre a simţi acolo prezenţa lui Dumnezeu şi a începe a- 
colo viaţa eternităţei.

** *
i r '

Cei doi amici dela Atena, acum iarăşi s’au unit. Gri- 
gorie a răspuns la chemările repeţite ale lui Vasilie şi 
merse să petreacă câteva luni pe ţărmurile Irisului. Insă 
Retorica profană nu mai aveâ atrageri pentru dânşii; ei 
doreau să facă noi progrese în •Filozofia cerească,— dupre 
cum numeau vieaţa de linişte şi de asprime ce îmbrăţişa
seră. Spre a înţelege mai bine Scriptura, ei citiră toate 
scrierile părinţilor din cele dintâi trei secole; iar mai în 
special pe Origen, (f 254) cel mai renumit reprezentant al 
şcoalei din Alexandria, pe care posteritatea l-a onorat cu 
titlul de Adamantius-, (de diamant) ale cărui opere se nu
mără până la 2000. Din cetirea scrierilor lui Origen,—  
Vasilie şi Grigorie au cules şi au pus în ordine cugetările 
cele mai energice şi cele mai frumoase prin stil, dând cu
legerii lor numele de Filocalie, nişte convorbiri amicale.

După aceea Sfântul Vasilie a dat călugărilor un regu
lament de vieaţâ; şi astfel devine el legislatorul vieţii che- 
novitice în Orient, după care se conduc şi până azi că
lugării noştri. Acel regulament cuprinde reguli mari şi re
guli mici: cele dintâi în număr de 55 şi cele de al doilea 
în număr de 313. După aceste reguli, monastirea nu erâ 
în ochii sfântului Vasilie numai o casă de rugăciune, ci erâ 
încă un stabiliment agricol şi industrial. Produsele lucrării 
călugărilor erau vândute puţin mai jos de preţul ordinar, 
însă nu trebuiâ a le duce departe şi a obliga pe călugări 
a face lungi călătorii. (Reg. m. 38 şi 39). Dar bineînţeles, 
mâinile sfinţite prin penitenţă, nu trebue a se conrupe, de- 
dându-se la lucrări ce ar alimentă luxul oamenilor seco
lului.— «Arhitectura, teslăria, arta a celor ce lucrează arama, 
agricultura, zice sf. Vasilie, sunt lucruri necesare vieţii, 
sau de o foarte mare utilitate... Dacă mai recunoaştem



86 CONFERINŢĂ

prin experienţă, că aceste meşteşuguri nu vatămă nici de 
cum felul vieţii ce am îmbrăţişat, zice el, trebue a le pre
fera altora, şi cu deosebire agricultura, care, de sine în
săşi, produce cu abundenţă lucrurile cele mai necesare».

Deci regulele monastice ale sf. Vasilie, nu impuneau o 
povară prea grea de purtat; ele erau opera unui geniu 
liniştit, practic, moderat, eminamente propriu cârmuirii su
fletelor. Astfel ne-ar trebui şi nouă monastirile, spre a 
scoate din mizerie atâta lume neocupată.

** *
Sfântul Vasilie nu numai prin virtuţile sale atrăsese a- 

supra lui privirile episcopului de Cezareia. El scriind trei 
cărţi contra lui Eunomie,— un eretic faimos ,al timpului,—  
se descoperise ca un apărător al ortodoxiei, ridicat de 
Dumnezeu, pentru a combate pe Arieni. El publicase o 
operă de mare preţ. Episcopul Cezareei, hirotoni preot pe 
Vasilie, la 364, cu toate rezistenţele umilinţei sale; supu- 
nându-se astfel la ordinile episcopului şi la dorinţele a tot 
poporul. El nu căutase această onoare, ci onoarea îl căuta. 
El nu primi sacerdoţiul ca o favoare ce-i făceau oamenii, 
ci ca un dar a l cerului, ce-i încredinţa harul lui Dumnezeu.

«Noi am fost siliţi de a urca sfânta treaptă a preoţiei,—  
spune el amicului său Grigorie, care printr-o dispoziţie mi
nunată a Providenţei, fusese făcut preot în acelaş timp la 
Nazianz...— Insă fiindcă este un fapt îndeplinit, e necesar 
a ne supune, mai cu seamă din cauza timpului în care 
trăim, care aţâţă în contra noastră limbile multor eretici. 
Nu trebue nici a înşelâ speranţele celor ce au avut încre
dere în noi, nici a dezonora trecutul nostru».

Episcopul Eusebiu de Cezareia îl hirotonisise preot, spre 
ai încredinţâ sarcina predicei, şi l-a obligat de a explicâ 
credincioşilor cartea Parimiilor. ') Deci, vechiul profesor 
de Retorică, transformat în dascăl creştin, începu un curs 
de omelii, chiar în prezenţa episcopului său, de o frumu
seţe rară. Ce cuvinte alese, ce comparaţiuni admirabile, 
în cât fermeca pe ascultătorii să i!

Intr’una din aceste omelii, el compară vieaţa omenească

*) Din Vechiul Testament, Prorociile.



CONFERINŢĂ 87

cu o grozavă trecere pe o mare, câte odată liniştită şi 
câte odată ridicată de furtună, unde vânturile contrarii 
urmează vânturilor favorabile, unde stânci periculoase sunt 
ascuţite sub valuri. Cu câtă dibăcie nu datorim noi a câr- 
mui slaba noastră barcă, dacă voim a evita un trist nau
fragiu. Fericit pilotul care nu se lasă a fi înşelat de un
dele liniştite, şi în timpul norocos prevede zilele de vijelie 
şi de nenorocire !

«Ţine deci, cu atenţie şi cu putere cârma vieţii. învaţă 
ce se cuvine a face, spre a câştigă arta de a te cârmui. 
Navigatorii au obicei de a privi cerul şi de a se conduce 
după arătările lui. Ziua, este soarele care îi călăuzeşte, 
noaptea, este marea ursă sau alta oarecare din stele ce 
străluceşte totdeauna la firmament. Ridică-ţi şi tu ochii la 
cer... Priveşte soarele dreptăţii. Să îndrepteze paşii tăi po
runcile Domnului, ca nişte stele strălucitoare...» Aşâ ziceâel.

** *
Cuvântările Sfântului Vasilie produceau cele mai fericite 

fructe. La glasul său păgânii se converteau, creştinii de
veneau mai înfocaţi, vrăşmaşii se împăcau, stăpânii se fă
ceau buni şi miloşi către servitorii lor; dulcea bucurie ce 

' urmează din pacea conştiinţei, domneâ în familii şi în ce
tate. Din nenorocire însă, că episcopul Eusebiu al Ceza- 
reei, în loc să se bucure de un succes atât de mângâitor, 
este cuprins de un trist simţimânt de gelozie, văzând măr
turisirile de stimă şi de admiraţie ce credincioşii dedeau 
tânărului orator. Atunci Sfântul Vasilie, spre a se evita 
o turburare mai mare, se văzu silit a se întoarce iarăşi 
în singurătatea din Pont, spre a conduce monastirile ce 
fondase acolo. El mai nainte de a plecă, a pronunţat cele 
mai admirabile cuvântări despre invidie şi mânie, capo- 
d’opere de elocinţă.

Primejdii grave ameninţau Biserica, în momentul când 
Sfântul Vasilie, pentru iubirea păcei, se dusese în singu
rătate. Venind ca imperator Valens, apărător fanatic al 
arianismului, Eusebiu episcopul Cezareei, nu se simţea în 
stare de a susţine lupta contra ereticului; deci, văzând că 
Biserica e în pericol şi cunoscând Eusebiu calităţile cele 
mari ale lui Vasilie, lăsă la o parte gelozia şi-l chemă îna-
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poi, dupăce şi toţi ortodocşii îl înştiinţaseră despre ten
dinţele arienilor. Atunci Sf. Vasilie, iertând din fundul inimii 
pre inimicii săi, uită toate injuriile lor şi se întoarce la 
Cezareia; însă l’a costat mult, spre a se smulge dela sin-.' 
gurătatea sa, a cărei dulceaţă o gusta cu mai multe de
licii ca niciodată, acum când cunoştea din experienţă ne
cazurile şi agitaţiunile vieţii active în mijlocul lumii.

De şi slab şi bolnăvicios, vine cu hotărâre sfântă spre 
a apărâ cu înfocare pe sfânta sa mamă, Biserica, împre
ună cu Eusebiu. După mai multe dispute, împăratul şi toţi 
episcopii arieni, fură constrânşi să se retragă, fără a aveâ 
vr’un succes; ba ce e şi mai mult, din întreprinderea lor 
nelegitimă, duseră cu sine ruşinea şi confuziunea.

Acum Eusebiu hibeă cu duioşie pe Vasilie şi-l privea pa 
sprijinul bătrâneţii sale, asociindu-1 la administrarea bise
ricii şi primind dela dânsul toate serviciile ce putea aş
teptă. Eusebiu fiind lovit de boală nu mai aveâ decât pu
ţine zile de trăit. Biserica Cezareei, trebueâ să treacă prin- 
tr’o criză întristătoare; căci arienii erau să profite de o 
nenorocire, spre a face să se urce pe scaun un partizan 
al doctrinelor lor. Sfântul Vasilie presimţeâ această pri
mejdie. El rugă pe Domnul de a o depărtâ, prelungind zi
lele episcopului. Dar Eusebiu moare în braţele sale, la în
ceputul anului 370.

** *
Luptă mare au dat arienii, pentru a reuşi un partizan 

al lor. Atunci sfântul Grigorie episcop de Nazianz, tatăl a- 
micului Sf-lui Vasilie, adresă o scrisoare poporului, magi
straţilor, călugărilor şi clerului din Cezareea:

«Sunt între voi fără îndoială, mai multe persoane demne 
de a fi ridicate la episcopat. Insă din toţi acei pe cari 
voi îi onoraţi cu aprobarea voastră, nu e nici unul pe care 
să-l pot preferă preotului Vasilie, scumpul nostru fiu, pe 
care Domnul iubeşte cu atâta duioşie.... Este un om cu 
totul curat în viaţa sa şi în discursurile sale, şi nu cunosc 
pe nimeni care să poată dâ Bisericii mai mari servicii în
împrejurările de faţă...»

Procedându-se la alegere, lipsea un singur vot, ca Va
silie să fie ales. Atunci Grigorie nu ţinu seamă nici de
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vârsta sa înaintată, nici de boala sa, ci merse la Ceza- 
reea, dus într’o litieră, spre a da celui mai demn votul
ce-i lipsea; atunci poporul scoase aclamaţiuni entuziaste şi 
opoziţia fu învinsă. Sfântul Vasilie fu proclamat episcop 
de Cezareea. El atunci a fost nevoit să părăsească retra
gerea unde se ascunsese în timpul alegerii şi de a primi 
sfinţirea episcopală, ce i s ’a dat chiar de către Grigorie, 
bătrânul a cărui bucurie i-a reînsufleţit puterile sale şi l-a 
întinerit. După aceea sf. Grigorie s ’a întors la Nazianz să
nătos şi plin de veselie;.

** *
Sfântul Vasilie avea 41 de ani, când a fost ridicat la e-

piscopat. El nu avea să ocupe scaunul Cezareei, decât
timp de g ani. Erâ destul spre a. rezistă arbitrarietăţii pu
terii imperiale, spre a opri progresele arianismului, spre 
a da exemple de fermitate şi a inspira curaj inimilor celor 
timizi, pe acele vremuri.

Administraţia episcopală a Sfântului Vasilie a justificat 
toate speranţele, ce se întemeiaseră pe tăria caracterului 
său, pe prudenţa sa şi pe ştiinţa sa.

Un portret cât se poate de frumos şi adevărat, ne-a 
lăsat amicul său Grigorie, care ne- spune că, «Vasilie nu 
posedă decât corpul său şi puţinele haine necesare spre 
a-1 acoperi. Bogăţia sa constă în a nu aveâ nimic. Dar 
sărăcia sa erâ fără mândrie; el nu făceâ paradă de ea;

«

el se aplica spre a fi virtuos, iar nu de a se arătă vir
tuos. El nu aveâ alte haine decât cele cuvenite călugă
rilor şi aveâ groază de mâncările prea îndestulătoare. Ni
meni n’a ştiut mai bine ca el a onora virtutea, a pedepsi 
viţiul şi dezordinea. Adeseori zâmbetul său singur erâ o 
recompensă, iar tăcerea sa o pedeapsă. «Cine a fost vreo 
dată ?nai amabil în relaţiunile vieţii?» întreba sf. Grigorie. 
Cine a ştiut vreodată a istorisi cu mai multă graţie, a glu
mi cu mai multă delicateţe, a răspunde cu mai multă blân
deţe? Astfel erâ reputaţiunea sa, în cât oricine îşi făceâ o 
glorie de a-1 irnită în cele mai mici lucruri, până şi în 
defectele sale exterioare. Fiecare se încerca de a repro
duce paloarea sa, modul său de a purtă barbay mersul său, 
chipul de a se expri?nă, şi aerul său cugetător».

«Biserica Ortodoxă Română> 7
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De vom adăogâ la această schiţă morală, un portret 
fizic, să ne reprezentăm pe Sfântul Vasilie, cu statura înal
tă, corpul drept şi slab, coloarea feţii brună, palidă prin 
studiu, nasul subţiratic, obrajii prelungi, barba lungă cam 
albită, ochiul viu şi nobil sub nişte sprâncene bine ro
tunjite, fruntea ieşită, brăzdată de încreţituri timpurii, ex
primând prin toate trăsăturile fizionomiei sale fineţea spi
ritului şi vigoarea caracterului. Suferea însă de o boală 
de ficat; totuşi durerea nu-1 învinsese, şi cercetă neconte
nit bisericile care aveau nevoe de prezenţa sa, spre a mul
ţumi prin omilii dorinţele poporului, care nu înţelegea cum 
putea ieşi dintr’un corp atât de slăbit un cuvânt atât de 
eloquent.

împăratul Valens, la 371, se hotărâse ca să introducă 
cu forţa arianismul în Capadochia. Vasilie a lost chemat 
la judecată înaintea mândrului prefect Modest, înaintea că
ruia nimeni niciodată nu s’a prezintat decât tremurând. 
« Viteazul lui Christos veni acolo, ca şi cum ar fi fost in
vitat la un ospăţ»— cum descrie Sf. Grigorie.— Ce este a- 
roganţa asta? zise Modest». Despre ce aroganţă vorbeşti? 
răspunse Sf. Vasilie. Şi după mai multe întrebări şi răs
punsuri, prefectul se ridică furios de pe scaun, zicând: «Nu 
te temi de puternicia mea?» «Şi ce poate să mi se în
tâmple ?» răspunde Vasilie. «Am la dispoziţia mea mii de 
mijloace de a te pedepsi». «Care? Fămi-le cunoscut. Con
fiscarea, exilul, chinurile, moartea? Dacă mai ai încă şi 
altele, arată-mi-le; căci nimic din toate acestea nu m’ar pu
tea atinge.... Moartea e pentru mine o binefacere».

«Prefectul rămase înmărmurit. Niciodată, zise el, nici 
odată nimeni n’a vorbit lui Modest cu atâta îndrăzneală. 
Poate că,— răspunse Sfântul Vasilie,— n a i întâlnit niciodată 
episcop.... Noi suntem cei mai supuşi, cei mai umiliţi dintre 
toţi supuşii şi chiar legea noastră ne impune aceasta. Dar 
de îndată ce este vorba de Dumnezeu, noi lăsăm la oparte 
toate celelalte consideraţii, spre a nu cugeta decât la El 
singur».

O! E foarte înduioşetor faptul, că după o asemenea 
luptă, mândrul prefect al Pretoriului, devine mai târziu 
amicul lui Vasilie şi apărător al adevăratei credinţe. Mo
dest a căzut greu bolnav şi a rugat pe Sfântul, ca să vină
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în toată graba la dânsul: «Vezi, îi zise el, trista stare în 
care sunt adus; nu pot să mai fac nici un rău, însă tu 
poţi să mi faci bine. Cere lui Dumnezeu vindecarea mea». 
De atunci a devenit. prieten.

** *
I

Ca episcop Sf. Vasilie n’a încetat de a trăi, tot aşâ de 
modest ca şi pe timpul când erâ numai preot, întemeind 
renumita fondaţiune Vasiliană, un vast spital pentru să
racii din Cezareia, despre care Sf. Grigorie spune, că eră
un oraş în alt oraş, şi pentru construirea lui cheltuise 
toată averea s a ').

In anul 371, Capadochia împărţindu-se în două provin
cii, Cezareia rămase capitala celei dintâiu, iar Tyana, de
veni capitala celei de a doua. Cu această ocaziune s ’a is
cat o mare neînţelegere între arhiepiscopul Antim dela Ty- 
ana şi Sf. Vasilie. Neînţelegerea s ’a curmat prin înmul
ţirea episcopatelor. S ’a aşezat deci, în fiecare oraş,— după 
cât se crede,— câte un episcop, spre a se complectă numă
rul în Mitropolia din Cezareia, cu atâtea episcopate, câte 
cedase Sf. Vasilie Mitropoliei din Tyana. Aceasta o făcuse 
tot în folosul păcei şi al dragostei creştine.

Sănătatea Sf. Vasilie nu fusese nici odată înfloritoare, 
însă pe la mijlocul anului 373, el simţi puterile sleindu- 
i-se; totuş nu se poate cunoaşte când a întrerupt expli- 
caţiunea operei celor şase zile ale Creaţiunei (Exaimeron). 
El până în ultimii ani ai episcopatului, a predicat poporu
lui său în toate duminicile, adeseori chiar de două ori 
pe zi în timpul postului, considerând predica cuvântului 
divin ca una din principalele datorii ale episcopatului.

«Omeliile sale asupra Creaţiunei (Exaimeron), mă tran
sportă până la Dumnezeu,— zice Sf. Grigorie,— şi înţeleg 
toată iconomia Universului; înţelepciunea şi puterea Crea
torului, mă aduc la o admiraţie mai mare, decât când mă 
mărginesc a le contempla în operile Lui».

*) O! Un spital pentru nenorociţii săraci şi cerşetori, cât de tre
buincios n’ar fi şi la noi. S ’ar strânge de pe drumuri o gloată care 
la fiece pas îţi ţine calea; şi poate unii s ’ar putea utiliza la ceva 
în ospiciu. Dar cine ia iniţiativa?....
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La începutul anului 374, bătrânul episcop Grigorie de 
Nazianz, muri în vârstă aproape de ioo ani. Sf. Vasilie, 
uitând suferinţele sale, merse să amestece lacrămile sale 
cu ale amicului său Grigorie, fiul repausatului cu acelaş 
nume. Reintorcându-se în Cezareia, Sfântul Vasilie îşi cre
dea sfârşitul apropiat. Dumnezeu care-1 consolase doi ani 
mai înainte prin vizita Sfântului Efrem, diacon din Edesa, 
cel mai umilit şi cel mai ilustru din învăţaţii Bisericii din 
Siria,— îl consoală acum prin sosirea unei deputaţiuni de 
preoţi din Milan, cari îi aduseră o scrisoare dela Sfântul 
Ambrozie, ales episcop după moartea unui arian.

■ Vasilie se apropia de termenul glorioasei şi sfintei sale 
carieri,—cum se exprimă Grigorie, care i-a făcut panegi
ricul;— el aspira la momentul acelei zile fericite, în care 
să primească cununa ce meritase, după lungile sale lupte... 
întristarea cuprinsese pe toţi cei de faţă la patul său de. 
moarte, şi fiecare ar fi voit să adauge la această vieaţă, 
chiar cu preţul vieţii lor. Sforţări zadarnice! Trebue ca 
moartea să probeze, că el erâ om! Dupăce â edificat pe 
toţi cei ce-1 înconjurau prin pioase şi folositoare sfaturi, 
a strigat: «Doamne în mâinile tale îmi dau duhul». A- 
ceste fură ultimele sale cuvinte, dându-şi sufletul lui Dum
nezeu, în ziua sărbătorii Tăierii împrejur, a anului 379, 
la 1 Ianuarie.

Atunci Cezareia a asistat la cel mai măreţ din toate 
spectacolele, cu ocaziunea înmormântărei sale. Corpul sfân
tului erâ purtat de mâinile credincioşilor, la ultima sa lo
cuinţă. Pieţile publice, galeriile, terasele, toate erau pline 
de o mulţime imensă. Cetăţeni şi streini, credincioşi şi e- 
retici, jidovi şi păgâni se îmbulziau şi suspinau de întris
tare. Cu mare greutate s’a putut isbuti, ca să se pună 
în mormântul părinţilor săi, sfintele rămăşiţe ale sfântului 
Vasilie, martinii, oratorul şi ierarhul strălucit.

Puţin timp după moartea sa, sfântul Vasilie a fost o- 
norat cu cultul ce Biserica dă sfinţilor. Ortodocşii cele
brează serbarea sa la ziua aniversară a morţei sale (1 Ia
nuarie), iar latinii (romano-catolicii) la 14 Iulie.

Iată cine a fost sf. Vasilie, (BaatXso?) adică bărbat de 
natură şi însuşiri regale. Teodoret i-a dat numele de mare,

dochiei şi bărbat inspirat de Dumnezeu.
0
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Iată isvorul dela care trebue să ne adăpăm noi creş
tinii, cetind scrierile sale, de o dulceaţă nespusă. Iată pe 
cine să aibă de model predicatorii, cum zice Fotiu: «Acela 
ce voeşte să ajungă orator perfect, n are trebuinţă nici de 
Platon, nici de Demostene, dacă ia de model pe sf. Vasilie». 
Dovada elocinţei sale urmăreasc-o toţi în cele 366 de e- 
pistole ce avem dela dânsul.— Iată pe cine slăvim noi orto
docşii, în liturghia care poartă numele sfântului Vasilie, 
corifeul creştinătăţii din veacul a l I V  al erei creştine.

Pr. G. I. Gibescu.

PRIN B A N A T U L  TIMISOARII.
\ ------------

(Vezi «Biserica Ortodoxă Română*, Anul XXXIV No. 12).

H  â t i e ş.

Dela Sârbova plecăm şi trecând printre lanuri de po
rumb bun şi mirişti dese nu departe dăm de Hâtieş, unde

*

e preot gr. or. fratele tovarăşului meu de drum. Satul 
înstărit cu gospodării ca de proprietari mari are peste două 
mii de locuitori dintre cari 650 s’au unit cu papala 1865 
şi îşi au biserica şi şcoala lor aparte. E Duminică. Oa
menii în haine curate stau pe la porţi sau joacă popice la 
birtul din mijlocul satului. Femeile sunt toate «închiciorate» 
şi boite ca măscile. Biserica gr. or. e nouă din 1901, zu
grăvită urît de Mateiu din Oraviţa. Peste noapte în Buziaş.

Pe valea Bârzavei.
10 August.

Un tren molatic duce spre Gataia către miazăzi. Mer
gem prin câmpie netedă. O turmă de porci şi cârduri mari 
de gâşte albesc locul lângă Nickydorf. Se cunoaşte că tre
cem printr’o aşezare svăbească. Lanurile de porumb se
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ţiri lanţ, frumos lucrate, tot un fir în cuib. Floarea soare
lui cu marii ei ochi galbeni împestriţează lanurile. «E bună 
pentru oloiu» îmi spune un iconom, care călătoreşte spre 
Gataia la târgul de porci de aci. Inteligent şi deschis la.
vorbă, se plânge de scumpetea pământului şi greutatea,
dărilor. Laudă pe Nemţii din jur care oameni cu minte 
au cumpărat din vreme pământ eftin, iar acum îl vând 
scump Românilor. îşi laudă preoţii din sat dar îi pare rău 
că nu agonisesc avere: «Tot ce câştigă, beau». Drumul 
trece peste Bârzova rîu molatic pe câmpie cu maluri a-
coperite de anini şi sălcii.

Dela Gataia trenul pentru Bocşa apucă spre răsărit. Câm
pul neted până aci începe să se încreţească dela Jidovin 
cu dealuri pământoase, unele acoperite cu păduri. Aceste 
dealuri se măresc mereu până ce la Reşiţa şi mai încoace 
se schimbă în munţi de piatră ce ajung la 1447 m.

Bocşa montană.— înaintea ei e Bocşa română— în care 
mă opresc este aşezată ca şi Câlnic şi Reşiţa pe valea 
srâmtă a Bârzoaei. Orăşelul de când cu făbricile dela Re
şiţa merge îndărăt. Primarul, un român cum se cade, mă 
primeşte la început cu multă rezervă căci, spune el, atâţia 
escroci din România se dau ca trimişi ai autorităţilor noa
stre, fac scandaluri, cer bani de cheltuială şi fac pe oameni 
să fie bănuitori şi să piarză încrederea. Aci e scaun pro- 
topopesc, unde văd acte de născuţi din 1796. Biserica e 
pictată în 1838.

Cu un tănăr din Bucureşti mă duc să văd «mănăstirea 
dela Isvor», un început de viaţă călugărească, ce nu poate 
prinde rădăcini în Banat. Treci prin Vasiova, sat românesc 
legat de Bocşa şi la marginea unei păduri în faţa unui 
izvor făcător de minuni pe un mic delişor se înalţă o bi
sericuţă, pe care ctitorul a voit-o după chipul celor din 
România, dar arhitectul n’a înţeles şi afară de sânurile 
străinilor i-a creat o biserică nemţească.. Aceasta e mă—
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năstirea. Un călugăr Macarie Guşcă din Câlnic cu metania 
din Sinaia noastră a colindat Tara Românească, Banatul, 
Sfântul Munte, a adunat patru ani mila credincioşilor cu 
pantahuza şi s’a retras aci cu gândul înfiinţării unei mă
năstiri de călugări. Până acum însă n’a căpătat nici un 
ucenic dar n’am văzut alt călugăr mai plin de râvnă cre
ştinească, mai entuziast la vorbă şi mai amărît de lipsa 
unui sentiment adânc religios în neamul românesc. In bi
blioteca lui găsesc o bună parte din vechile traduceri ro
mâneşti ale sf. părinţi: Efrem Şirul, Simeon Tesalonicul, 
Macarie Egipteanul. La strană are cărţi noi din Bucureşti.

11 August.

A doua zi cu trenul spre Reşiţa pe valea Bârzavei măr
ginită de dealuri stâncoase acoperite cu păduri. Mă opresc 
câteva ceasuri în Câlnic sat bogat românesc cu preot în
datoritor şi excelent gospodar. Oamenii se ocupă cu po- 
măritul. Ţuica şi merele de aici sunt renumite. Femeile 
poartă cătrinţe iar la sărbători oprege. Oamenii au cămăşi 
cusute cu amici ca pe la noi, lucru văzut până acum nu- 
mai în Bocşa. învăţătorul îmi spune că izvoade de cusă
turi dela expoziţia din 1906 s’au răspândit repede printre 
săteni. Biserica e zidită din piatră şi cărămidă între 1794 
— 1805 şi zugrăvită în 1808. Unsprezece prapore împo
dobesc biserica. E de reţinut că cele mai frumoase sunt 
lucrate în casă de ţărance. Averea bisericii e de 21806 
cr. cu venit anual de 4170 cr. Darea pentru cult—bise
rică şi şcoală— e de 50% după darea către stat. Sunt
două şcoli confesionale cu clădiri sistematice fără ajutor 
dela stat. «N’avem lipsă de banul statului căci avem fon
durile noastre» spune cu mândrie preotul. învăţătorul îmi 
arată bucuros fotografia numerosului cor mixt compus din 
ţărani. Ce mândru şi independent se simte Românul când 

-stă bine economiceşte, şi ce bine îl prinde această mândriei
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Sosim în Reşiţa renumită prin turnătoriile ei de fier, cele 
mai mari din toată Austro-Ungaria. Zile întregi nu-ţi a- 
jung ca să vizitezi toate cuptoarele şi atelierele. Dela pi
rita de fier adusă prin tuneluri cu trenul şi turnată în cup
toarele mistuitoare ce-ţi amintesc focul ghenii iadului din 

. cărţile creştine şi până la roata de tun şi cuiul de prins 
şina, toate se pregătesc în nenumăratele cuptoare şi ate
liere. E o grozăvie să vezi cuptoarele cum varsă foc, ce 
se preface în zgură, cum ciocane enorme bat în drugi co
losali de fier înroşit şi cum drugul e lăţit şi tăiat în foi 
mai subţiri decât hârtia. Zece mii de oameni găsesc de 
lucru aici. Bocşa, Reşiţa şi alte sate îşi sleesc puterile în 
această fabrică. Românii din fabrică nu pot aveâ gospo
dării. Femeile fac lux şi destrăbălare, iar beţia rămâne de 
partea bărbatului. E totuşi de mirat cum aceşti Români 
mai susţin şcoala şi biserica cu banul lor şi mai găsesc să 
viziteze casina lor cu sală de lectură şi' bibliotecă româ
nească cum şi societatea corală în a cărei sală frumoasă 
de repetiţie găsesc între alte amintiri şi tabloul societăţii 
corale Carmen. Românii sunt acî în Reşiţa ca la 4000  
dintre cari 2600 Bufeni. Preotul un demn reprezentat al 
clerului bănăţean în aceste părţi îmi spune că ceeace pră
pădeşte mai repede pe Români sunt căsătoriile mixte. Co
piii unui Român căsătorit cu o streină sunt pierduţi pen
tru neamul nostru. Pe noi cei din ţară nu ne cunosc bine 
şi n’au încredere în faptele noastre. In culori prea negre 
văd pe ţăranul român şi părerea aceasta e generală în tot 
Banatul. Biserica românească e din 1830. Au frumoasă 
şcoală confesională.

12 Agust.
In trenul spre Cacova.

m

A doua zi plec cu trenul spre Cacova pe când de sus 
cade o ploae măruntă. Urmărim iarăş valea Bârzavei, care 
după eşirea din Bocşa-română începe să se lărgească scă--
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pând din dealurile pietroase ce o gâtuiau. La Jidovin, unde 
mi se spune că se află ruine de pe vremea Romanilor, 
mă urc în trenul, ce duce spre Oraviţa. Câmpia e uşor 
ondulată de dealuri cu păşuni uscate de secetă şi cu la
nuri de porumb nu aşâ de bune ca pe la Vucova. Iar a- 
pare portul înfioiat «închiciorat» al femeilor. Sate dese si 
luminoase se văd din tren. La Doklin dealurile sunt înalte 
şi râpoase, trenul merge cu îngrijire pe malul râpii. Sa
tul e întins pe vale. Case frumoase, măguri verzi, făşii de 
păduri, fâneţe şi porumburi împestriţează drumul. Un ţă
ran amărît până în adâncul sufletului dê  femeia care l-a 
Înşelat şi apoi a fugit cu altul cântă de necaz de hâue trenul:

Dracii ia-te de maşină,
Că mă duci în.părăgină.

Se duceâ doar să-şi caute femeia în Surducul-mare, unde 
trenul face un popas mai lunguşor. Aci mi se arată case- 
de mare propietar— spăhiu cum zic Bănăţenii— cum şi o 
mică biserică a uniţilor de aci. Trenul înaintează pe lângă 
Brezun sat frumos nemţesc, pe lângă Forocicul românesc 
mai neregulat, pe lângă Comorâşte «sat cu spăhii» şi in
tră apoi într’o vale ierboasă plină de turme păzite de co
pii în dulâmi civite şi apăraţi de ploaie sub umbrele mari. 
Am sosit în Cacova.

Acest sat cu nume urît e aşezat pe valea râului Caras. 
Caraşul izvorăşte de lângă Aniora din munţi se urcă în- 
sus, face cot pe la Crassova, se coboară şi se varsă în Du
năre lângă Baziaş, mai la apus de Nera.

Cacova e sat mare, cu străzi largi şi regulate şi cu gos
podării puternice. Din dealul dela cruce satul apare ca 
un orăşel peste care stăpâneşte strălucitoare în lumina a- 
sfinţitului neîntrecuta biserică ce-i gata de sfinţit. Biserica 
aceasta e cel mai impunător monument religios din tot 
Banatul şi e singura biserică croită după stilul din ţară. 
.Adoptând sânurile şi turlele noastre, simplificând încărcă-

i
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turile catedralii din Sibiu. Cacovenii au reuşit să aibă o- 
biserică, care face cinste neamului nostru. Trei turle stră- 
juesc sus. Pod de cor şi galerii răsunătoare, străni frumos 
săpate şi candelabre aurite, o împodobesc înăuntru. O 1 
singură greşeală: pictura afară de tâmplă nu face cinste 
bisericii. Un bătrân pensionar fost funcţionar la căile ferate-
române ş’a pus tot sufletul pentru înălţarea acestei bise-

(

rici. Aminteri nici satul nu-i mai prejos. Şcoală bună con
fesională, banca populară «Plugarul» cu două sute mii de 
cr. capital si cu localul ei propriu «hotelul Stanca», ca- 
zină cu ziare româneşti, târg săptămânal de vite, vărzării 
nesfârşite pe malul râului ţinute de ei şi nu de Bulgari, 
cari şi în Banat fac pe grădinarii, societate de cântări, ce 
a isbit Bucureştii prin costumele lor caracteristice, toate 
acestea arată gradul de bogăţie şi de cultură al satului. 
Tocmai această stare bună îndeamnă la. lepădarea portu
lui lor şi la introducerea rochiilor şi bluzelor scumpe şi de 
prost gust. Ţăranca îşi arată cu mândrie rochiile ei de mă
tase şi îţi doseşte opregul uitat pe fundul lăzii. Bărbaţii 
păstrează portul: opinci din care ies ciorapii negrii lungi
până la genunchi, pălării negre şi dulămi civite peste că
maşa albă.

13 August.

Dimineaţa asist la o licitaţie în Comorâşte. Unui ţăran 
înglotat în datorii pe băutură la un birtaş i se vinde casa 
şi grădina şi în starea lui sunt mulţi în acest sat, care 
nici pe departe nu se apropie de Cacova. Pe lângă bir- 
taşul care a sărăcit satul mai sunt aci şi spahii proprie
tari mari. De altfel satul are şcoală confesională bună şi 
biserică a cărei chee nu se poate găsi şi deci rămâne «în
cuiată». Sunt aci şi uniţi cu bisericuţă mică dărâmată şi
cu cărţi dela Ioan Bob. Plec amărît din acest sat înglo
tat în datorii.

Pe valea Caraşului.
%

Afacerile contabilului dela Plugarul în satul Gornia îmi 
dă putinţa să străbat valea Caraşului. Drumul cum şi toate
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satele sunt aşezate pe malul drept al râului deşi e mai 
îngust decât cel stâng pe care înverzesc livezi. Explica
ţia nu poate fi decât viiturile mari ale râului, care nu poate 
înnecâ acest mal drept cu mult mai înalt decât cel stâng. 
Trecem prin Ticvaniul-mare sat unit în întregime şi bo
gat ca nici un altul în Banat. Corul bărbătesc de aici e 
cunoscut iar cei mai mari acţionari dela «plugarul tot de 
aci sânt. Ticvanenii sunt oameni, cari nu prea ştiu de au
torităţi. Am cunoscut în Oraviţa pe unul din aceşti stras- 
nici Români. îmbrăcat în caracteristicul lor port cu cio
rapi negrii până la genunchi, cu privirea impunătoare şi 
cu vorba răspicată atrăgeâ atenţia tuturor prin judecata-i 
limpede şi rece. In alegeri glasul Ticvaniului-mare stăpâ
neşte împrejurimile. Pe toate casele stă scris cu litere mari 
«Trăiască Gh. Pop de Băseşti». Pe un zid citesc şi nu
mele celui care a stăpânit atâtâ vreme Banatul prin căl
dura cuvântului şi prin agerimea minţii lui, dar care acum 
a plecat pe calea cea neînturnată «C. Bredicean». Dru
mul ce străjueşte Caraşul se desparte spre Secaş, unde 
preoţii de ambele confesiuni trăesc în bună înţelegere,' 
lucru c’am rar şi pe aici. Trecem fără popas prin Giur- 
giova, unde colţurile stâncilor ating zidurile caselor şi pe 
un drum pietros urcăm în Gornia, unde Plugarul are o 
filială. Satul nu-i aşâ de întărit. Biserica zugrăvită la 
1818 de Axente Român din Vârşeţ are colorile cele mai 
potolite din câte biserici am vizitat prin aceste părţi. Stră- 
nile sunt săpate cu artă de Munteanu din Bârleşti, un 
meşter român vestit. Antimisul dela Iosif Ioanovici al Şa- 
cabent, 1792, vorbeşte de vechimea bisericii. Un vene
rabil preot care a studiat pe vremuri teologia în româ
neşte la Vârşeţ păstoreşte acest sat dfe munte.

Ne întoarcem pe răcoare. Drumul e plin de care ce se 
duc la Reşiţa. Stăpânul trăsuri noastre îmi e cunoscut dela 
expoziţia din 1906. E tenorul neîntrecut Novăcescu de al 
cărui glas vibrător răsună acum văile.

(Va urma) Nicolae M. Popescu
Diaconul M-rei Zamfira—Prahova.
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riri nouă, cari vor lumină multe colţuri întunecate ale 
vremurilor de restrişte. Cu chipul acesta vom profita şi 
noi ai Bisericei de cercetările zeloase şi pricepute ale unor 
bărbaţi ca dTl Pârvan.

II.

In prefaţă se arată cum stăm cu studiile asupra anti
chităţilor romane şi cu toate chestiunile cari stau în le
gătură cu istoria internă a provinciilor romane sub toate 
feţele ei. Pentru Europa sud-estică încă nu s ’au făcut studii 
speciale. Trebuesc cercetate şi interpretate toate izvoarele 
literare şi monumentale între 1000 a Hr.— 1000 p. Hr. «In 
special însă acel popor al Europei sud-estică, care nu numai 
e cel mai numeros printre neamurile de aici, dar e ca o- 
rigini etnice şi culturale— şi cel mai vechiu, cel daco-ro- 
mân, ar căpăta o nouă istorie şi, nu mai puţin, o nouă 
valoare în mijlocul popoarelor europene: el ar fi recunos
cut ca cheia de boltă a culturei mediteraneane în Sud-Estul 
european şi cu un element prin excelenţă statornic şi no
bil în lumea neastâmpărată, pestriţă şi— sufleteşte— incă 
nelimpezită a acestor ţinuturi».

De aceea e nevoe ca cercetătorii români pricepuţi să 
sape şi să publice şi rămăşiţele antice în cea mai mare 
parte încă nedesgropate,— anume în pământul ţării noastre. 
Odată adunate izvoarele urmează numai decât să se prelu
creze într’o istorie. D-nul Pârvan arată după aceea spiri
tul lucrării sale...

III.

In introducere se arată izvoarele folosite, planul lucră
rii şi rostul şi îndreptăţirea lucrării. D-nul Pârvan spune 
dela început că: «elementele fundamentale ale credinţei 
creştine poartă la poporul român numiri de origină latină, 
cari arată prin forma lor o vechime egală cu aceea a însăşi 
limbii noastre ca idiom romanic. Pe de altă parte ter
menii privitori la organizarea bisericească a poporului no
stru arată o puternică înrâurire slavă».

Care e origina şi cum s’a desvoltat acest fenomen isto- 
ric-cultural nu e destul de bine cunoscut, din pricina lip
sei de izvoare contimporane. Nu avem alte informaţiuni
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decât cele date de vieţile sfinţilor şi martirilor sau ale 
conciliilor. Izvoare de o reală valoare nu avem decât pen
tru veacul IV-lea şi cele următoare. Şi acum avem însă 
izvoare învăluite sub lorme legendare. Cu toate că re- 
ligiunea creştină e religiune de stat în imperiul roman nu 
ştim pozitiv în ce măsură e răspândit în provinciile ro
mane dela Dunăre. Păgânismul există cel puţin în secolul 
al Vl-lea în masa populaţiunii rurale. Cunoaştem aceasta

• indirect prin măsurile legislative luate de împăraţi împo
triva adoratorilor vechilor divinităţi1).

Nici ştirile monumentale, pe care le avem despre cre
ştini nu sunt mai numeroase. Creştinismul până târziu în 
secolul al V-lea e mai înainte de toate religia orăşenilor. 
Dar tocmai acum năvălirile barbare distrug viaţa orăşe- 

" nească şi de aceea nici pentru provinciile dunărene măr
turiile monumentale cu privire la răspândirea creştinismu
lui în secolul al IV-lea şi cele următoare nu sunt prea nu
meroase.

*

D-nul Pârvan îşi împarte studiul în două părţi pentru 
ca să studieze mai întâiu întinderea creştinismului în

9

dreapta Dunării, spre a putea stabili punctul de plecare 
pentru creştinismul din stânga Dunării. A doua parte se 
va ocupă cu creştinismul nord-danubian tema lucrării sale.

In urmă D-nul Pârvan arată izvoarele folosite.
In numărul viitor voiu vorbi despre cuprinsul primei 

părţi din lucrarea D-lui Pârvan.

x) Vezi edictul dat de Theodosius la 14 Noemvrie 435, prin care 
interzice toate sacrificiile păgâne şi porunceşte ca toate clădirile 
de cult ale păgânilor să fie desfiinţate şi -prin aşezarea crucii pe 
ele, purificate, respectiv prefăcute în lăcaşuri ale cultului creştin... 
contravenitorii vor fi pedepsiţi cu moartei!
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Zilele acestea Dr. Emilian Voiutschi, profesor la Facul
tatea de Teologie din Cernăuţi, a dat la lumină tomul al 
doilea din prelegerile; sale academice de Teologie Morală 
Ortodoxă. Acest volum, tn cele 232 pagini, elegant şi 
compact imprimate, se ocupă cu partea generală a Teo
logiei Morale. Materia este împărţită în două secţiuni: pri
ma tratează despre legea morală, voinţa liberă a omului 
şi învăţătura despre conştiinţă; a doua se ocupă cu doc
trina despre caracterul moral al faptelor omeneşti şi cu 
învăţătura despre virtute şi păcat. Acesta este cuprinsul 
cărţei expus în trăsături absolut generale; în desvoltarea 
lor însă, autorul tratează pe larg toate cestiunile ce intră 
în cadrul Teologiei Morale—partea generală: nimic, dar 
absolut nimic nu e lăsat la o parte.

Materia este expusă lămurit şi într’o limbă cursivă. Toate 
cestiunile sunt documentate cu citate din Sf. Scriptură, . 
din sfinţii Părinţi, filozofi şi diferiţi moralişti, citate con
trolate cu multă scrupulozitate. Ele arat.l, că autorul este 
un savant, care a muncit şi a citit mult pentru ca să poată 
alcătui lucrarea de faţă. O impresie escdentă face faptul, 
că autorul vorbind despre o cestiune sau alta arată, cum 
erâ ea privită în lumea veche, precum şi modul cum în
vaţă despre ea sfinţii Părinţi.

Toate cestiunile sunt tratate cu o competenţă rară şi 
în duh curat Ortodox.

Mulţumită unor asemenea calităţi, ce prezintă acest vo
lum al Dr. E. Voiutschi— ca şi. primul— umple un gol bine 
simţit în literatura noastră. Preoţii noştri, studenţii şi do
ritorii de ştiinţă teologică se pot bucura de apariţia lucră- 
rei Păr. Profesor Voiutschi. Din parte-mi, doresc ilustrului 
Coleg sănătate şi putere, ca să ne îmbogăţiască săraca 
noastră literatură teologică şi cu tomul al treilea.

Prof. Icon. Const. Nazarie.
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La deschiderea Sf. Sinod în sesiunea de toamnă a anului 1910, 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat, Preşedinte, a rostit următoa
rea cuv ântare:

Prea Sfinţiţi Părinţi şi fra ţi ,

Prea înţelepţeşte au rânduit Sfinţii Apostoli şi purtătorii 
. de Dumnezeu Părinţi în canoanele lor, iar după ei, legea 

pentru constituirea Sf. Sinod al Sf. noastre Biserici Orto
doxe Române, ca de două ori pe an să se facă Sinod al 
episcopilor.

Această legiuire apostolică este de mare folos pentru 
adeverirea credinţei şi a bunei rândueli în Biserică.

A trecut anul, de când fratele episcop al Romanului a 
adus în sânul acestei sfinte Adunări învinuirea de erezie 
asupra mai multor fraţi ai săi în Hristos Domnul.

Această rea pornire a P. S. episcop a pricinuit nu pu
ţină tulburare şi mâhnire printre bine credincioşii noştri fii 
duhovniceşti, mai ales printre cei ce nu erau în măsură a 
cunoaşte bine adevărata pricină a răsvrătirei P. S. Sale, 
sau ca să zic aşa, nu puteau vedeâ de desuptul chestiunei.

A trebuit multă răbdare şi chibzuire din partea Sf. Si
nod ca să curme neînţelegerea şi neorânduiala ce se iscase 
în societatea noastră creştinească. Din nefericire P. S. e- 
piscop nu s’a liniştit decât scurtă vreme. Câci, deşi Sf. Si
nod în şedinţa dela 13 Ianuarie a. c. însufleţit de Duhul 
păcei şi al dragostei, admisese propunerea de a se inter
veni la Onor. Guvern pentru modificarea legei Consisto- 
riului Bisericesc, P. S. episcop al Romanului, la începutul 
lui Fevruarie a. c., se ridică'în Senat, fără vre-o prealabilă 
înţelegere cu fraţii săi duhovniceşti, ba chiar întortochind 
înţelesul votului Sf. Sinod din şedinţa dela 13 Ianuarie, şi 
făcu Guvernului o adevărată somaţie să modifice legea, 
contra declarârei P. S. Sale din Sf. Sinod, ce glăsueşte că 
modificarea se va face când Onor. Guvern va crede de 
cuviinţă.

«Biserica Ortodoxă Română» 8
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Erâ firesc a primi un răspuns nefavorabil. Atunci P. S. 
Sa în altă şedinţă cere să i se aducă la Senat dosarul în 
chestie al Sf. Sinod. Astfel face o nouă greşală trăgând 
Sinodul la bara Senatului.

In sesiunea de Mai, P. S. Sa vine la Sf. Sinod cu o 
nouă acuzare de erezie, de astădată vizând numai pe Sme
renia mea şi mai adăogând şi alte acuzaţii gratuite, pe care 
nu le-am meritat.

După dreptul canonic răsăritean ca şi după cel apusean, 
când împrotiva unui cleric se aduc mai multe acuzaţii în
tre care şi cea de erezie, aceasta se consideră ca cea mai 
de căpitenie. Citez aici drept pildă un canon apusean: 
« P ro p te r  causant fornicationis, ecclesia romana posset di- 
miltere romanum Ponti/icem, fornicationem non dico carna- 
lem, seci spiritualem , id est propter infidelitatis errorem.»
Dacă deci se respinge acuzaţia de erezie, se resping îm
preună cu ea toate celelalte. Şi astfel acuzaţiile aduse a- 
supra mea de iubitul nostru frate în Hristos, episcopul de 
Roman, au avut urmarea că Sf. Sinod l-a dezaprobat 
din nou.

Prea Sfinţitul episcop însă nu s ’a liniştit nici de astă dată, 
ci a cutezat a discută enciclica prin care Sf. Sinod aducea 
la cunoştinţa deobşte, că acuzările aduse nu pot fi luate 
în serios. Uită P. S. Sa că hotărîrile Sf. Sinod nu se pot 
discută precum nu se pot nici apela. Iată dar o nouă râs- 
vrătire faţă de Sf. Sinod. Insă n’a fost numai atât. Pilda 
rea dată de P. S. episcop al Romanului a găsit următori, 
şi aşa trei preoţi să răsvrătesc unul după altul împotriva 
legiuitului lor Chiriarh. Ei sunt osândiţi de judecata bise
ricească, şi Sf. Sinod ia hotărîrea ca acei preoţi şi alţii, 
cari ar face ca dânşii, să fie opriţi de slujbă, până vor da 
probe de îndreptare.

Dar acei rătăciţi n’au voit a se lăsă mai pre jos de P. S. 
episcop al Romanului. Precum P. S. Sa, în loc de a se 
supune hotărîrei Sf. Sinod, şi-a permis a critică enciclica 
Sinodală, aşa numiţii preoţi, în loc de a da semne de că
inţă pentru fapta lor nesocotită, au scos un-şir de pam
flete, publicând în ele tot felul de necuviinţe, iar ca culme 
au apelat la o Chiriarhie streină, formulând şi în contra 
Sf. Sinod o serie de acuzaţii ce nu stau în nici o legă-
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tură cu pricina lor. Opinia publică deja i-a osândit. Ac
ţiunea lor nesocotită nu mai loviâ într’o persoană ci în 
însăşi demnitatea Bisericii.

%

Pt ea Sfinţiţi Părinţi şi f.raţi,

Purtarea P. S. episcop al Romanului şi a preoţilor r.ăs- 
vrătiţi ca şi P. S. Sa, zdruncină nu numai credinţa noastră 
pe care trebue a o apără chiar cu preţul vieţii, dar şi 
disciplina'bisericească, pe care trebue a o păzi cu toată 
scumpătatea. Trebue să se pună capăt tendinţei anarhice 
din Biserică.

Sf. Sinod, ca un iscusit doftor duhovnicesc, e chemat 
acum a lecui mai întâi această stare bolnăvicioasă cu pu
terea ce are dela Domnul şi Mântuitorul nostru Iisus Hri
stos şi după Sf. Canoane şi legea Sinodală, dând astfel 
mărturie despre curăţia credinţei şi chezăşie despre buna 
rânduială în Sfânta noastră Biserică autocefală Ortodoxă 
Română.

Tot pentru acest sfârşit, se va întocmi în sesiunea de 
faţă un regulament de procedură pentru cazuri de apel în 
contra hotărîrilor de caterisire date de Consistoriile epar
hiale. In sfârşit, se vor ratifică şi lucrările care au venit 
dela Consistoriul Sup .rior Bisericesc.

Fie ca însufleţiţi de acelaşi Duh al adevărului şi al drep-
• tăţii, să lucrăm şi acum cele de folos pentru pacea şi pro
păşirea Sf. noastre Biserici strămoşeşti.

(ss) Athanasie Mitropolit Primat.
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Criza religioasă în Germania. Cu toate că au trecut mai 
bine de trei secole dela marea epocă a reformaţiunii, lupta începută 
atunci cu Vaticanul, pe terenul şcolar şi religios, continuă încă şi 
în timpul nostru.

Aceasta e destul de caracteristic pentru un timp de cras mate
riali ̂ m ca al nostru, este că lupta culturală nu numai în Germa
nia,- ci şi în alte ţări va dura încă, până la desfiinţarea papalită
ţii; şi ea va pieri, pentrucă nu este o instituţiune a lui Iisus Chri- 
stos, ci pentrucă urmăreşte scopuri politice, ce propoveduirei Mân
tuitorului îi erau cu totul streine.

In privinţa aceasta, semnalăm aci o lucrare documentată a pro
fesorului german din Miinchen, dr. Iosef Schnitzer: „Hat Jesus das 
Papistum gestiftet?“ „Infiinţat-a Iisus papalitatea?'* Intre multele 
argumente, ce le aduce savantul profesor german, pentru susţine
rea tezei sale, e şi cel următor (şi cel mai decisiv) că nici unul 
dintre sfinţii Părinţi şi scriitorii bisericeşti ai primilor secoli nu ci
tează afirmaţiuni scoa-e din Evanghelie în favoarea autorităţii lu
meşti şi politice, deci a Episcopului din Roma. Tocmai pe la în
ceputul secolului al Iil-lea apare fraza dela Mateiu (16, 18 şi 19): 
«Tu eşti Petru, şi pe piatra aceasta voi zidi Biserica mea şi por
ţile iadului n’o vor sdrobi; ţie îţi voi încredinţa cheile Cerului etc.» 
şi care lipseşte din Evanghelia lui Marcu. Primul dintre sf. Părinţi 
care citează fraza aceasta, e Tertullian, şi nu în favoarea Episco
pului Romei; ai doilea care o mai aminteşte e Episcopul Calixt 
(217— 222), pentru a se pronunţa în cestiuni disciplinare. Tot a- 
tunci apare legenda despre episcopatul roman de 25 de ani al lui 
sf. Petru, şi pe această legendă se aşează apoi autoritatea cea mare 
a Episcopului din Roma. Până atunci Biserica romană sta în mai 
mare consideraţiune, nu numai pentrucă Roma erâ capitala lumii 
vechi şi centrul comerţului mondial de pe atunci, dar mai mult 
pentrucă a fost înfiinţată de ambii apostoli: Petru şi Pavel.

Aşa dar nu la episcopul acestei Biserici se îndrepta înalta con
sideraţiune a Creştinismului, căci până pe la mijlocul secolului al 
II-lea îi lipsea Bisericii catolice eticheta monarhică, ci comunităţii 
romane.

Profesorul Schnitzer arată mai departe cum s ’a sforţat interpre
tarea textului citat, potrivit tendinţei tot mereu crescânde a con- 
centraţiunii jurisdicţiunii bisericeşti, care a asigurat Papilor medie
vali o autoritate nelegitimă şi tot mai mult cotropitoare.

Dar să venim la însuşi obiectul articolului nostru, şi să vedem
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cum a izbucnit din nou criza religioasă în Germania? Geneza a- 
cestei crize trebue căutată mai întâiu în faimoasa enciclică papală 
din anul trecut (Maiu), cu ocaziunea tricentenarului beatificării Bo- 
romeau; apoi în impunerea aşa zisului jurământ antimodernist. 
Noi vom trata în articolul de faţă numai chestia acestui gen de 
jurământ, ce-1 impune Papa întregului cler catolic de pe glob, sub 
pretextul de a-1 feri de influenţa... spiritului critic al ştiinţii mo
derne. In felul acesta vine însuşi Papa şi stabileşte că e o abso
lută incompatibilitate între ştiinţă şi religiune, lucru ce nu-1 pot şi 
n’au interes de a-1 afirma decât numai inamicii culturii şi ai pro
greselor ei.

Adevărul este că ştiinţa şi religiunea pot şi trebue chiar să ră
mână în armonie, căci ele se adresează unor facultăţi diverse, dar 
strâns unite în om. Până când omul va rămânea zidit sufleteşte 
aşa cum este încă, concepţiunea absolută de Dumnezeu nu va 
distruge cultul antropomorfic, precum nici acesta nu va distruge 
concepţiunea absolută. Va persista deci continuu, atât în om cât 
şi în diferitele societăţi umane, acel ceva din concepţiunea abso
lută de Dumnezeu, ce este şi va fi apanajul celor culţi, şi din pi
etatea antropomorfică. Concepţiunea absolută, adică noţiunea ab
stractă despre Dumnezeu, nu exclude evlavia din inima omului 
cult, din contră îi purifică spiritul.

Cu drept cuvânt s ’a zis că puţina ştiinţă îi îndepărtează pe om 
de Dumnezeu, multă îl apropie; căci vede că mai rămâne de cer
cetat şi vanitatea nu-1 zăpăceşte. De aceea Papa, cu toată pre
tinsa lui infailibilitate, a procedat greşit când s ’a hotărît să închiză 
catolicilor calea cercetărilor ştiinţifice şi teologice, prin jurământul 
antimodernist.

Măsura lui neraţională şi extrem de autoritară a provocat adânci 
nemulţumiri în toată lumea catolică, şi rezultatul a fost că mulţi 
abaţi, în frunte cu celebrul abate Loisy, a părăsit biserica catolică, 
rămânând însă fot creştini credincioşi şi având ferma convingere, 
că numai Biserica ortodoxă va regenera Creştinismul compromis 
de Papi cu politica lor pontificală.

Abatele Loisy, într’o scriere întitulată „Autour d’un petit livre“ 
{\n jurul unei mici cărţi) precizează că primordiala condiţiune a 
ori cârei activităţi intelectuale şi mai ales a cercetărilor ştiinţifice 
este libertatea.

întâia datorie a oricărui savant, catolic sau nu, este sinceritatea.
Pentru îndeplinirea unei lucrări ştiinţifice, cercetătorul, investiga

torul, scrutătorul nu poate fî nici sincer, nici liber, daca de mai 
nainte a primit să subordoneze rezultatul muncii sale deciziunilor 
unei autorităţi oricare ar fi ea. O astfel de obligaţiune e mons- 
troasă, pentrucă obligă pe om la minciună, şi Biserica Romei, care 
se zice că e păzitoarea adevărului, se degradează prin impunerea 
jurământului său „Antimodernist" pe care toţi bărbaţii de caracter 
l’au refuzat să i  depună, şi guvernul Prusiei l’a oprit ca sa l  ac
cepte acei preoţi cari sunt profesori în şcolile publice.. De aseme



110 CRONICA BISERICEASCĂ EXTERNĂ

nea a interzis guvernul rus Vaticanului să trimeaţă direct episco- 
pilor catolici din imperiul rus ordine pur şi simplu prin organul 
lui oficios „Acta apostolicae sedis“.

Vaticanul e ţinut să confieze ambasadei ruse din Roma, ce vrea 
să aducă la cunoştinţă episcopilor catolici din Rusia, iar guvernul 
rus le va comunica episcopilor catolici, numai aceea ce’i va conveni.

Iată’l deci pe Papa în conflict nu numai cu conşiiinţa luminată- 
a oamenilor culţi şi sinceri, ci şi cu diferitele guverne.

Sâ vedem însă ce este acest jurământ....  antimodernist şi care’i
e originea?

După cum rezultă din cele expuse până aci, problema, pe care 
o pune jurământul antimodernist, este de cea mai mare însemnă
tate culturală a timpului de faţă. Chestiunea este de o luptă des
perată între progres şi regres. Papii au simţit că le fuge terenul 
de sub picioare şi cred că vor opri pe loc roata timpului. Pentru 
aceea a crezut necesar şi Piu al X-lea să recurgă la arma, cu care 
a crezut Papa Clement al X(-lea să doboare filozofia lui Corneliu 
Jansen şi a elevului acestuia Quesnel. In privinţa aceasta găsim 
în Istoria Bisericii catolice din Olanda a lui Nippold următoarele 
lămuriri. Corneliu Jansen (1585) profesa teologia în Louven şi de
veni mai târziu episcop în Ipern.

In marea lui operă despre Augustin, el a expus nişte idei pe 
care Jesuiţii nu le aprobară, de aceiaşi parte s ’a dat şi Vaticanul, 
şi persecuţiile în contra Janseniştilor începură cu furie oarbă, dar 
fără nici un rezultat practic, căci îrnrele filozof Blaise Pascal a 
făcut de râs pe Jezuiţi pentru totdeauna. De atunci li se trage nu
mele cel rău ce’l au Jezuiţii în toată lumea şi care a ajuns să fie 
o ocară. Iată cu ce s ’a ales Vaticanul în secolul al XVIMea. Dacă 
atunci, când mai erâ sprijinit şi de puterea regilor Franţei, dacă 
atunci, când Franţa erâ „fiica cea mai mare a Bisericii catolice 
Vaticanul n’a ajuns decât la un rezultat negativ, dar acum, când 
a perdut pe „fica sa cea mare“, când preoţii luminaţi o părăsesc 
şi când însuşi papa se face ridicul, în lumea întreagă prin enci- 
clici â la Borromaeus?

Modelul jurământului antimodernist de azi sună astfel: 1) Eu
subsemnatul N. N. mă supun Bullei şi Constituţiunei sfântului no
stru părinte, Clement al Xl-lea, ce începe cu cuvintele «Vineam 
Domini» şi altor constituţiuni cuprinse în ea, prin care se con
damnă cartea lui Cornelius Jansen intitulată „Augustinus“.

Mă oblig să o condamn şi eu nu numai din gură, ci în mod 
sincer şi din tot sufletul.

2) Mă supun şi Bullei sau Constituţiei Sfântului Părinte ce în
cepe cu cuvintele Unigenitus dei filius şi prin care se condamnă 
101 teze_ din cartea părintelui Quesnel; mă oblig ca şi oile ce le 
păstoresc să arate aceiaşi supunere ca şi mine.

3) Promit şi jur supunere, ascultare şi respect sfântului nostru 
Părinte, tuturor succesorilor lui, vicarului lui precum şi Inter- 
nunţiului.
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4) Reprob cu scârbă şi indignaţiune procedeul de a se adresa 
la tribunalele civile, când cinevâ ar vrea să protesteze în contra 
sfântului scaun şi al servitorilor lui.

5) Accept toate Bullele papale şi în bloc şi în parte şi mai ales 
pe aceia care începe cu cuvintele „Vineam Domini“. Declar în pu
blic că mă voi conforma lor şi voi purta grije ca şi alţii să se 
conformeze lor; sunt de asemenea gata să urmărească pe aceia 
cari nu le vor respecta, şi dacă îmi va veni la cunoştinţă că ori 
unde în cele şapte provincii ale Regatului olandez se va găsi ci
nevâ care să nu respecte Bullele în totalitate sau în parte, îl voi 
denunţa domnului Vicar sau Internunţiului, care rezidează de re
gulă la Bruxelles, căutând a-1 îndrepta după putinţă.

6) Jur că nu voi aveâ nici o Jegătură cu aceia, cari nu ascultă 
de sf. scaun, pănă nu se vov cai de rătăcirea lor şi nu se vor fi 
curăţat de păcatele lor.

7) Jur că nu voi dâ nici un ajutor şi că nu voi primi nici o 
misiune dela acei preoţi cari nu vor fi supuşi Bisericii catolice.

Am jurat eu N. N. şi aşa să-mi ajute atotputernicul Dumnezeu 
şi Sf. sa Evanghelie.

Precum vedem, Papa actual, Piu al X-lea, n’avea decât să co
pieze punctele principale ale acestei formule de jurământ, şi să-l 
explice contra aşa zişilor «Modernişti» de azi, precum a făcut Papa 
Clement al Xl-lea în contra «Moderniştilor» din secolul XVII şi 
XViîl pentru stărpirea Jansenismului. Piu al X-lea n’are să copieze 
decât numai un punct, acela al spionajului obligator, căci de asta 
a îngrijit el de mai nainte prin înfiinţarea de comitete de supra- 
veghiere în toate diecesele catolice.

Impunerea jurământului antimodernist clerului catolic nicăiri 
n’a provocat o reacţiune atât de adâncă ca în Germania. Aici con
ştiinţa publică s ’a revoltat dela suverani până la poporul de jos. 
De altmintrelea terenul erâ preparat de mai nainte prin faimoasa 
enciclică «Borromaeus», (28 Mai 1910), în care Piu X zicea că 
Luther, Melanchton şi alţi reformatori împreună cu principii ger
mani cari le-au dat ajutor, au fost nişte beţivi scârboşi, al căror 
Dumnezeu le erâ stomacul (venter). In contra acestei lipse de ur
banitate din partea unei persoane, ce pretinde să i se a-ate res
pect, a protestat pănă şi însuşi regele Saxoniei, care e catolic, pre
cum şi fratelele său, preotul prinţ Max, care a publicat zilele a- 
cestea un studiu despre Biserica apuseană şi cea Răsăriteană, şi 
de care ne vom ocupâ mai târziu. De asemenea au protestat şi 
de' rândul acesta cler şi mireni, ba şi însuşi cancelarul german 
Bethman-Hollwegin Beichsrat în contra pasului agresiv al Vatica
nului. Presa catolică germană, căreia nu-i convine conflictul acesta 
între stat şi Papă, ar vreâ să prezinte depunerea jurământului 
antimodernist ca o afacere internă a Bisericii catolice. Din neno
rocire pentru catolicii militanţi lucrul nu stă atât de simplu. Bi- 
<• jrica catolică nu e în Lună, ci e o instituţiune de pe globul no
stru. Şi Biserica catolică forţează şi pe protestanţi să se ocupe de
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ea, pentrucă în Germania toţi cetăţenii, fără nici o deosebire de 
religiune, plătesc impositele pentru întreţinerea bisericilor din im
periu. Argumentul acesta, pe care ’l invoacă presa protestantă, e 
destul de bun. Dar mai e şi un alt argument, mult mai tare şi de 
o ordine morală superioară, cel arătat de celebrul ex-jesuit ger
man Conte de Hoensbroech. Iată cum prezintă, el chestiunea ju
rământului antimodernist. Papa luptă în contra culturii. Aceasta 
a văzut-o şi Principile Bismark când s ’a angajat în aşa zisul „Kul- 
turkampf“ ce ar fi trebuit corect să fie numit «Kampf um die 
Kultur», adecă «lupta pentru cultură». Dar lupta pentru cultură nu 
implică în sine luptă în contra rcligiunii. linele din măsurile luate de 
Bismarck, în lupta sa cu Papa Piu IX, au isbit şi în religiune, ceeace 
a fost o greşală. Religiunea catolică, ca şi ori care altă religiune tre- 
bueşte cruţată şi respectată. Nu trebue combătut decât abusul politic 
ce se face cu religiunea catolică. Dar puternicul cancelar german a 
isbit şi în religiune, şi din cauza aceasta a provocat nemulţumirea 
populaţiunii catolice ce a dat naştere partidului zis nCentru“, care 
este şi până azi cel mai puternic partid politic în Germania. De 
atunci guvernul german n’a mai găsit o ocaziune de a recâştiga 
terenul perdut de sub picioare decât acum, când al 5-lea Can
celar, d. Bethmann-Hollweg, a ţinut un mare discurs în contra po
liticei lui Piu X. E de regretat însă că el n’a fost destul de ener
gic. Cu Vaticanul trebue un stat să aibă o atitudine intrasigentă; 
cu jumătate măsuri nu merge. Vaticanul e îndrăsneţ şi cotropitor. 
El vrea tot şi nu dă nimic. In schimb însă trebue recunoscut că 
Vaticanul nu’şi ascunde planurile. El vrea să acapareze dip ce în 
ce şi să se întindă tot mai mult. Cu un astfel de inamic trebue 
să ştie Prusia şi restul Germaniei ce voesc. Cu dubiozităţi nu mai 
merge, nici cu măsuri laterale. A considera jurământul antimo
dernist ca o chestiune internă a Bisericei Romei, e o mare eroare. 
E fundamental falsă susţinerea că jurământul în chestiune e treaba 
preoţimii catolice. Preoţii sunt şi ei fii poporului şi au un drept 
să beneficieze de progresele culturii. Ba în cele mai multe cazuri, 
prin ei ar trebui să se şi lăţească cultura în popor. In urma de
punerii jurământului antimodernist, influenţa lor ''a fi anticulturală. 
Astfel e clar că pretinsa afacere internă a bisericii, în fond e o 
afacere de cultură şi suprema minune a statului este tocmai în
grijirea de răspândirea ^culturii.

Guvernul german e acum în mod vădit pentru pacea religioasă, 
dar cine n’o lasă să se consolideze e tocmai Vaticanul, care nu 
e atât preocupat de religiune, cât de puterea lumească, ce i-a 
dat-o Carol cel Mare la începutul secolului IX. şi alţii ca început. 
Interesul statului este însă de a readuce Vaticanul pe terenul pur 
religios. Statul n’are nici o nevoe de a întreţine ambasador pe lângă 
Papa. Vrea totuşi să negocieze cu el ceva, are episcopi la dispo- 
ziţiune. E timpul ca papalitatea să înceteze de a mai fi un factor 
politic. După ex-jesuitul conte Hoensbroech, în afară de soluţiunea 
găsită de cancelarul german Bthmann-Hollweg: ca să-şi pearză
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dreptul de profesorat preoţii cari profesează în şcolile publice dacă 
au depus jurământul antimodernist;— mai e încă o altă soluţiune 
radicală, aceea a separării statului de Biserică. Măsura aceasta :• e 
impune, atât în interesul Statului, cât şi al * religiunii. Pentru reali
zarea acestei măsuri, zice contele Hoensbroech: «eu nu m’aş spe’iâ 
•de a face un pact cu social-democraţii; ori cât de puţină stimă am 
de actualul lor sistem de agitaţiune, fondul propagandei lor, esenţa 
ei este totuşi ridicarea nivelului cultural al muncitorimii, şi prin ur
mare e' demnă de simpatiile iubitorilor de progres. înaltele sfere 
politice din Germania se înşală când consideră social democraţia 
ca un mai mare pericol pentru Statul modern decât este Vatica
nul. Ultramontanismul este un partid mai resturnător, din punct de 
vedere al ideei moderne de stat, decât socialismul». Acestea sunt 
ideile principale ale ex-jesuitului german, care e un bărbat res
pectat, pios şi bun patriot german.

Dar criza religioasă, ce a provocat-o Papa cu politica sa agre
sivă, a tras în vârtegiul ei nu numai pe laici, ci şi pe mulţi preoţi 
catolici. O întreagă literatură s ’a creeat de curentul antipapistăşesc 
din Germania. Astfel un ziar german (Srankfurter Zeitung No. 94), 
publică un articol scris de un preot catolic despre Inferioritatea 
catolicilor germani m raport ctt cei protestanţi. Iată ce cuprinde 
în rezumat, articolul acesta:

Preotul catolic H. Falkenberg (din Herchen a. d. Sieg), a pu
blicat zilele acestea o carte intitulată „Wir Katholiken und die de- 
utsche Literatur“ (Bonn, Cari Georgi). (Noi catolicii şi literatura 
germană). «Un rechizitoriu mai nimicitor în contra incapacităţii şi 
trândăviei catolicismului oficial german nici că se poate închipui. 
In acelaş timp rechizitoriul acesta e un imn entusiast pentru e- 
norma muncă ce se depune în „partea cealaltă44 scrierea părintelui 
Falkenberg este o constatare frumoasă şi o strălucită confirmare 
a acuzărilor, ce din partea catolicilor militanţi ai «Centrului» au * 
fost calificate ca acte duşmănoase Bisericii, lată însă că acum vine 
un preot catolic cu un material zdrobitor, ce va face să amuţiască 
pe papistaşi».

Să schiţăm însă idea fundamentală a preotului Folkenberg. El 
se întreabă dacă numărul scriitorilor catolici, dacă cantitatea şi ca
litatea producţiunii lor corespunde relativ, şi răspunde că nu.  Ce 
scriu ei e numai pentru îndestularea setii culturale ale unor prea 
modeste cercuri de cititori. Ei nu pot ţine pasul egal cu necatolicii 
şi, puterea lor de judecată e inferioară necatolicilor. In faţa pro
ducţiunii literare a acestora, greva catolicilor e disparentă. Inspi- 
raţiunile vin din altă parte nu dela ei. Lucrurile stau aşâ, că e şi 
ridicul de a pune chestiunea despre valoarea literară şi ştiinţifică 
a Germaniei catolice. Scopul suprem al triper— catolicilor este de a. 
împrăştiâ în-popor beletristica cu tendinţe religioase. Astfel cine nu 
citeşte decât numai cărţi şi reviste, eşite din pana catolicilor, e con
damnat a n’aveâ nici o ideie despre ce e comerţul, istoria artei, 
estetica, istoria universală, psichologia copilului, ce sunt scrierile
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educative raţionale pentru copiii de ambele sexe. Catolicul ar fi 
condamnat la cea mai crasă ignoranţă, dacă s ’ar istrui numai 
din ce e catolic». Vicarul general, Krier, din Luxemburg reco
mandă studenţilor ca lectură «Summa contra Gentiles» a lui Sf. 
Toma care n’are 30— 40 de lectori în toată Germania. Tot aşa 
de rău stau lucrurile şi cu bibliotecile. Un cr-tolic, care ţine la 
religia sa, se lipseşte de bibliotecă Un jurnal de religiune îi a-
junge pentru..... mântuirea sufletului. Bibliotecile înfiinţate de stat
în diferitele oraşe ale Germaniei, rămân neutilizate în centrele cato
lice. E ceva jalnic cât e de insondabilă ignoranţa catolicilor. Un 
nodrier catolic e de râs între colegii săi de altă religiune. Politica 
Vaticanului e de a întreţine sistematic ignoranţa Se cheltuesc sume 
enorme pe lucruri netrebuincioase, dar pentru .scopuri culturale ni
mic. Ba cevâ mai mult să resping ajutoarele oferite de stat într’un 
scop cultural. Clerul nu pricepe mai mult (şi adeseori şi mai puţin) 
decât învăţătorii, şi aceştia sunt inferiori secretarilor de primării, 
în -genere catolicul are o oroare de cultură. Cuvântul de ordine 
dat din Roma este restrângerea culturii Episcopul Keppler s’a re
voltat în contra acestui cuvânt de ordin, dar după un timp s ’a 
văzut că şi el s ’a.... pocăit. Fixitatea dogmelor bisericii catolice, fă
cute în afară de religiunea propoveduită de Christos şi cu scop 
de a asigura puterea lumească a Papilor, nu permit nici o liber
tate de acţiune în sens progresist catolicului, <• ritica pe teren re
ligios e un lucru necatolic. Din cauza aceasta autoritatea biseri
cească e una cu absolutismul cel mai autocrat. Biserica catolică 
e o pedică pentru progres, pentru reforme, pentru cercetări ştiin
ţifice, cu un cuvânt pentru curentul modernist.

#
* *

Ultraismul papale pe cale de a primejdui pacea confesională în 
Germania, şi cum am spus mai sus par că revin timpurile lui 
Luther. In Germania, pe care noi o considerăm ajunsă la gradul cel 
mai înalt de cultură, a ajuns să se vorbească de o superioritate 
şi o inferioritate culturală a fiilor aceluiaş popor, după cum unii 
sunt protestanţi şi alţii catolici. Ca o consecinţă logică a politicei 
agresive a Vaticanului, cearta s ’a întins şi asupra şcolilor, şi nu 
numai asupra celor din Germania, dar şi asupra celor din celelalte 
ţări catolic.*, începând cu Belgia, vecina imediată a Germaniei. Ori 
unde s ’a încuibat spiritul catolic, nivelul învăţământului a scăzut, nu
mărul analfabeţilor a sporit, proselitismul catolic s ’a întins şi cu 
el împreună obscurantismul. Dacă starea aceasta de lucruri e un 
pericol,— pentrucă nu se ţine pas egal cu toţi cetăţenii aceluiaş 
stat pe terenul cultural— apoi pericolul se agra ează, când vedem 
că retrograzii primesc ordine din afară, ordine ce sunt în contra
zicere cu politica generală a statului respectiv. Astfel clericalii din 
•Germania, întocmai ca cei din Spania şi alte ţări, catolice sau.nu, 
‘dar în care trăesc catolicii, au primit instucţiuni mai mult sau mai
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puţin pe faţă ca să nu se asocieze la felicitările trimise Italiei de 
către guvernele lor, de oarece unitatea Italiei făcută prin procla
marea Romei de capitală a ei,- a luat Papei puterea lumească şi l-a 
forţat să se închidă în Vatican, unde dela 1061 stă pe «paie u- 
mede», dar unde instrucţia a fost pe faţă, a fost în Spania abru
tizată de regimul clerical. Acolo deputatul carlist Sazaberry, în ca
litate de fanatic clerical ce este, a interpelat guvernul, de ce a con
ferit regelui Italiei gradul de colonel onorific al unui regiment spa
niol. Sazaberry consideră numirea aceasta ca o insultă pentru ca
tolicii din Spania, fată până unde merge fanatismul religios. A u z i! 
Să nu-i fie permis unei naţiuni latine, cum e Spania, să se bucure 
de o festivitate, cum e unitatea Italiei, căci sărbătorirea consoli
dării ei, e un act duşmănos Vaticanului şi deci catolicilor din 
toată lumea. Avis Românilor noştrii, cari au cre&ut de cuviinţă să 
treacă la catolicism. Acum ei au o ocaziune ca să se convingă 
cât e de departe catolicismul papistăşesc de spiritul religiunii cre
ştine !

*
* *

Jurământul antimodernist nu l-au depus cei 240 de profesori 
preoţi cari profesează în şcolile superioare din Prusia curs ri de re- 
ligiune catolică. De asemenea n’au depus jurământul în chestiune 
încă alţi 14 profesori, dintre cari 4 sunt directori şi 10 sunt pro
fesori de clase superioare la şcoalele superioare de fete. In total 
deci 254, dintre cari 192 sunt înscrişi în anuarul Kunze al Pru
siei ca absolvenţi de teologie, 4 ca doctori în teologie, unul ca 
doctor în teologie şi profesor la Universitate. Aceşti 254 de pro
fesori sunt aplicaţi la şcoalele de stat şi cele urbane; şi propun 
afară de religiune şi următoarele discipline ştiinţifice: limba he- 
braică, latină şi greacă, propedeutica filozofică, istoria, geografia, 
matematica, fizica şi din limbile moderne: engleza şi franceza.

Cu totul altmintrelea stă lucrul cu preoţii oficianţi în biserici. 
Aceştia constrânşi fiind de greutăţile, şi de frică de a nu-şi pierde 
pâinişoara de toate zilele, au depus jurământul ce îi umileşte în 
faţa propriei lor conştiinţe. Numai 24 de preoţi, dintre cari 14 din
Bavaria cea mult catolică, au refuzat să depună jurământul de
testat. Au refuzat să depună infamantul jurământ şi zece studenţi 
în teologie. Aceştia au părăsit seminarul. S ’a înfiinţat un institut 
de ajutor pentru sprijinirea preoţilor şi seminariştilor expuşi mi
zeriei. Uşor ne putem închipui cât sânge rău şi câtă mâhnire a 
trebuit să provoace arbitrara procedură a Vaticanului siluitor de 
conştiinţe. întreaga Germanie e în fierbere, căci vede ce plănueşte 
Roma catolică: readucerea omenirii la epoca de tristă memorie a 
inquisiţiunii unui Torquemada. Pasul ce l-a făcut Papa X e mare. 
Numai să nu-1 facă să-şi piarză echilibrul, ceea ce credem că se 
va întâmplă mai curând decât nu se aşteptă chiar unii catolici de
un oarecare bun simţ.

De altmintrelea e caracteristic ce spune un catolic într’un mare
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Jurnal german, dându-şi cearnă de reacţiunea ce nu va întârz'â ca 
să se producă în Germania, caută să atenueze efectele procedurii 
nefastului jurământ.

„Jurământul zis antimodernist, zice papistaşul nostru, e suscep
tibil de două feluri de interpretaţiuni. O interpretaţiune mai blân
dă, şi de o alta mai aspră. Fiecare îşi va aranja conştiinţa dupre 
cazuri. Intru cât priveşte aşa zisele „praescripta" în contra mo
dernismului, cei cari depun jurământul se supun „Toto animou 
măsurilor practice luate de biserica Romei; în ce pri.eşte oportuni
tatea aplicării măsurilor prescrise rămâne un caz de apt*eciare.“

Precum vedem jesuitism pe toată linia. O astfel de atitudine cu 
siguranţă va determina o puternică reaeţiune în contra Bisericei 
Romei. Este bine deci să ne ţinem în curent cu cele ce se petrec în 
afară de noi, când la noi catolicismul a devenit atât de îndrasneţ.

Dacă nu vom scoate capul prin fereastră ca să aruncăm o o- 
chire şi preste Europa apusană, nu ne vom putea orienta în pri
vinţa mijloacelor de combatere a papistaşismului, militant or când 
şi peste tot, chiar în ţările unde misionarii lui sunt primiţi sub 
scutul ospitalităţii. Lor puţin le pasă de sfinţenia ospitalităţii ce îi 
protege; ei ştiu una' aceea de a recruta câţi mai mulţi proseliţi din 
rândurile celor mai bogaţi şi celor mai c«.i vază cetăţeni ai ţârii 
ce le-au dat ospitalitate Cât pentru inteligenţa lor ei se interesează 
prea puţin. Punga să lie plină, capul poate fi sec. Tocmai de a- 
ceea c «nsiderăm de a noastră sfântă datorie de a le lumina su
fletele acestora, arătând ce cauză pierdută susţin ei prin trecerea 
lor dela străbuna noastră religiune la un clericalism papistăşesc 
decadent. Când fiii rătăciţi ai neamului român vor vedea pe ce cale 
de perzanie a apucat catolicismul pontifical, vor înţelege că rău 
au făcut să părăsească religiunea noastră ortodoxă, care a creat 
Ţările române, a inspirat pe marii ei Votvozi până 1 i cel mai en- 
tusia^t eroism, făcând din Mihaiu-Vodă un „praeclanis frinceps in 
Republica Christiana“ şi din Ştefan cel Mare „un atlet al creşti
n ă t ă ţ i i E absolut necesar de a cunoaşte cele ce se petrec peste 
hotarele ţării noastre pe terenul crizei'catolice. Trebuesc puşi în 
cunoştinţă victimele şi eventualele victime ale proselitismuiui ca
tolic dela noi, că papistaşismul a căzut cu totul în discredit şi a- 

‘ceasta nu mai departe decât de un an de zile. începutul s ’a fă
cut cu f imoasa enciclică Borromaeană, în contra căreia a pro
testat toată Germania, chiar şi cea cat lică cu regele Saxoniei în 
frunte;. în contra căreia s ’a protestat în Reichsratul imperial; în 
contra căreia s ’a protestat în meetinguri ţinute în toate oraşele 
imperiului german, luând cuvântul cei mai mari savanţi şi oameni 
cu greutate morală. Aici e locul să notăm şi faptul că nenorocita 
enciclică nu s ’a publicat în ziarele dieceselor catolice, episcopii fi
ind preveniţi de Vatican ca să o suprime, ceea ce nu s ’a mai fă
cut cu nici un act papal de valoarea unei enciclice. Aceasta în
semnează pur şi simplu o batere în retragere, ce e umilitor pen- 

• tru demnitatea unui Papă... infailibil.
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Tocmai în toiul fierberii generale a urmat apoi şi impunerea ju 
rământului zis antimodernist, care e începutul sfârşitului catolicis
mului. Ce a făcut abatele Tetzel cu indulgenţele pe vremea lui 
Luther, că a indignat prinţi, cler şi popor de au părăsit Biserica 
Romei; tot acel efect îl va aveâ acum siluirea conştiinţii unei treimi 
din populaţiunea Germaniei prin jurământul antimodernist. Zilele 
catolicismului sunt numărate în Germania.. Să veghiem ca pent ’U 
pierderile încercate şi pentru care le va mai aveâ catolicii să nu 
caute la noi o compensaţiune. . •

B. M.

t

\

D I V E R S E

O icoană ingenioasa. La un paraclis din munţii Alpi (Italia), se 
află o foarte frumoasă icoană cu subiectul următor: Ea reprezintă pe 
un agricultor arând, şi carele, auzind clopotul bisericii, lasă coar
nele plugului, se pune în genuchi şi se roagă lui Dumnezeu. In 
timpul cât el se roagă, îngerul lui Dumnezeu ia de coarne plugul 
şi îl conduce cu iuţeală şi trage brazdele cu îngrijire.

Fiecine înţelege că această frumoasă icoană ne învaţă, că timpul 
cât ne rugăm lui Dumnezeu, nu este un timp pierdut; din contră, 
este un câştig şi moral şi material. Moral, căci mulţumeşte partea 
sufletului, prin împlinirea datoriilor către Dumnezeu; material, căci 
însufleţiţi şi întăriţi cu ajutorul lui Dumnezeu, după rugăciune, ne 
îndeplinim cu puteri noui şi spor mult toate dator.ile privitoare la 
nevoile vieţei.

** #
Cuvinte memorabile. Jertulian zice\ „ Ori unde se afla un creş

tin, în mijlocul păgânilor, el predică pe Dumnezeid creştinilor, 
dacă nu cu cuvântul, il predică prin sfinţenia vieţei sale11. Cum 
trebue să fi fost vieaţa creştinilor în acele timpuri, ca severul ul- 
tramontan Tertulian, să poată afirmâ acel mare adevăr? Negreşit o 
vieaţă curată şi sfântă; o vieaţă cu adevărat creştină, după voia 
cea sfântă a lui Dumnezeu. Ce temă frumoasă şi potrivită ori când 
şi or unde pentru predică!

Qş^eflexiune asupra vieţei. Faimosul politician englez Ioan Masons 
câncf%e aflâ pe patul morţii ziceâ: „Am servit ca consilier intim 
patru regi, timp de treizeci de ani, şi am luat parte la cele mai în
semnate fapte. Ce am învăţat în aceşti treizeci de ani la curtea re
gală? Nimic alt decât că seriositatea este cel mai înalt adevăr;
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abstinenţa,[cea mai bună doctorie, şi inima credincioasă, cea mai 
mare cali’.ate. Dacă ar fi să mai trăesc încă o vieaţă, aş schimba 
curtea regală cu singurătatea. O oră de bucurie cu Dumnezeu, 
îmi este mai plăcută, decât toată vieaţa, pe care am petrecut-o în 
palaturi. Toate acum mă părăsesc, afară de Mântuitorul meu, de 
credinţa mea şi de rugăciunea mea“.

#* #
Un dialog celebru. Erâ pe timpul împăratului Iulian Paravatul, şi 

anume în epoca de glorie a acestui împărat, care se silea din toate 
puterile să reînvieze şi să readucă păgânismul ca religiune a im
periului Roman. Toţi idololatri fanatici jubilau, văzând cum pă- 
gânismul câştiga teren şi creştinismul erâ strâmtorat. In una din 
zile, celebrul filosof Libaniu, dascălul şi prietenul împăratului, ca 
să-şi bată joc de un prieten al său creştin, îl întreba ironic şi în bat
jocură, întâlnindu-1 pe piaţa Antiohiei. «Ei prietene, îi zice el: „Ce 
mai face acum fiul teslarului“ (înţelegea pre Iisus Christos).—  „Pre
găteşte racla elevului dumitale, îi răspunse creştinul».

In adevăr, o m inune! Peste câteva zile a venit ştirea că împăra
tul Iulian, rănit în războiul cu Persia a murit!

*a #
Din înţelepciunea făgână. Un scriitor persan raportă următoa

rele „Când eram tânăr, eram foarte zelos păzitor al datoriilor re
ligioase. Foarte de multe ori petreceam, mare parte din noapte, ci
tind cărţile sfinte. Într’o zi când tatăl meu mă întrebă de ce ard 
lumina aşâ de târziu noaptea, în odaea mea, i-am răspuns: citesc 
cărţile sfinte, pe când ceilalţi copii ai tăi pierd cel mai preţios timp 
dormind. Atunci tatăl meu mi-a răspuns cu asprime şi mi-a zis: 
„Iubite copil, ar fi fost mult mai bine să dormi şi tu, decât să vor
beşti egoistic despre tine şi sa despreţueşti pe fraţii tăiu.

Convenţiune călcată. Un preot creştin (Paltin), a voit să se de
săvârşească în cunoştinţa limbei ebraice. Spre acest sfârşit a re
curs la un rabin renumit (Guslend) şi l-a rugat să îi facă lecţiuni 
şi să-l înveţe limba sciierilor Vechiului Testament. Rabinul a pri
mit propunerea, însă cu condiţiunea expresă, ca să nu fie între ei 
nici odată nici o discuţiune asupra locurilor din V. Testament 
care se referă la Iisus Christos. Trecuse multă vreme şi ambii se 
ţineau de condiţiunea pusă. In una din zile citeau împreună şi tra
duceau capitolul 53 al profeţiilor lui Isaia, când d’odată preotul 
creştin observă că Rabinul rămâne gânditor şi rugă pe preot, să mai 
citească încă odată capitolul în cestiune. După ce preotul a terminat 
citirea capitolului, pentru a doua oară, observă pe rabin tot gânditor. 
Rabinul după o mică gândire ridică privirea şi fixă pe preot şi îi 
zise: «Cu cât studiez Vechiul Testament, cu atât aflu în el mai multe 
locuri cari s ’au împlinit în persoana lui Iisus Christos; aşâ încât mă 
văd nevoit să recunosc că el a fost Messia cel făgăduit».

\
\
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Din acel moment între rabin şi preot a început un studiu apro
fundat al profeţiilor Vechiului Testament, iar rezultatul tutulor cer
cetărilor fu că rabinul exprimă dorinţa d’a se boteza şi îmbrăţişă 
credinţa în Iisus Christos.

*# *

Cultura teologica în Rusia. După ultima statistică a învăţămân
tului, în Rusia sunt 4 Academii spirituale teologice, cu 119 profe
sori şi 862 studenţi. Afară de aceste 4 Academii, Rusia mai are 
57 Seminarii, cu un contigent de aproape 20 mii elevi şi 1000 
profesori.

t

*
*  *  N

*  >

Cultura universitară în Germania. La cele 21 universităţi ale 
Germaniei, au frequentat în semestrul de vară, al anului 1910, în 
total 54847 studenţi şi 2169 studente. Dintre aceşti studenţi 1840 
au frequentat la facultăţile teologice catolice; iar 2507, la cele pro
testante; aşâ în cât totalul studenţilor teologi în Germania, a fost 
de 4347 studenţi. Dintre universităţi cele mai populate au fost: 
Universitatea din Berlin cu 7902 studenţi; cea din Miinchen 6890 
şi Lipsea cu 4592, iar universitatea care a avut cei mai puţini stu
denţi, a fost cea din Rostock cu 834 studenţi.

** *

Cultul în Bulgaria. Bulgaria are 2270 biserici, cu peste 2000 
preoţi şi 10 episcopi. Exarchul bulgar, se ştie că îşi are reşedinţa 
sa în Constantinopol. D’asemenea Bulgaria are foarte multe mo- 
nastiri; 75 mănăstiri de călugări şi 76 de călugăriţe.

** *
✓

închinători la locurile sfinte. După datele statistice publicate de 
revista patriarhatului din Ierusalim, întitulată „Noul S ion“. Sfin
tele locuri au fost vizitate în anul 1910 de 15006 închinători, din
tre cari 9000 ruşi, 700 greci, 400 armeni, 1000 kopţi, iar restul 
diferite naţionalităţi, din care mare parte Europei protestanţi şi 
catolici.

** *

Budgetul patriarchiei ecumenice. Budgetul actual al Patriarchiei 
din Constantinopol votat de consiliul mixt, în ziua de 10 Martie, 
prevede la venituri 1500000 lei, iar la cheltueli 1650000. Cheltu- 
•elele covârşesc veniturile cu suma de 150000. Cum se va solda, se

''■ r-  7

ştie, că m af toate budgetele se închee cu deficite.
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** *

A doua căsătorie a preoţilor. Să ştie că Patriarhul din Carlo- 
vitz a agitat în mod oficial cestiunea despre secăsătorirea preoţilor 
văduvi. El s ’a adresat Patriarhatului ecumenic din Constantinopol, 
cerând astfel părerea Bisericii celei Mari. S’a adresat,.în acelaş timp, 
tutulor Bis. Autocefale creştine Ort. şi mai tutulor facultăţilor de 
teologie, cum şi unor teologi şi clericilor distinşi şi însemnaţi. Din 
ziarele greceşti, aflăm că Sf. Sinod al bisericei Constantinopolitane 
s ’a ocupat de cestiune, în şedinţa sa dela 15 Martie a. c. Irî acea
stă şedinţă s ’a citit, în Sf. Sinod, opiniunea profesorilor şcoalei te
ologice din Halchis, şi a I. P. S. Filotei Brieniu, distinsul şi ieru- 
ditul ierarh, fost mitropolit al Nicomidiei. Aceleaşi ziare anunţă că 
Mitropolitul Brieniu înclină pentru necăsătorirea preoţilor văduvi.

Tot în aceiaş şedinţa s ’a citit şi răspunsul Mitropolitului Buco
vinei şi Dalmaţiei. Care este însă opiniunea acestei biserici, revi
stele în cestiune, nu arată. Adaogă însă că se aşteaptă şi răspun
surile celorlalte Biserici, desigur, credem, spre a se face cunoscut 
toate d’odată.

** *
O nouă canonizare de sfânt. Sfântul Sinod al Bisericii Ruse face 

cunoscut prin o circulară adresată către toţi clericii şi credincioşii 
Ortodoxi ai Bisericii Ruse ca să recunoască şi să venereze, între 
sfinţi, pe fericitul episcop al Bolgradului, Ioasaf, trecut către Dom
nul acum 150 ani, despre carele prin multe şi nenumărate relatări 
oficiale, şi prin încredinţări făcute de anume comisiuni, ce s ’au in
stituit în acest scop, s ’a constatat şi s ’a adeverit viaţa cea sfântă a Ie
rarhului, minunile ce s ’au săvârşit după moartea sa, şi conserva
rea reliquilor sale. Aprobarea scrisă de însuşi Ţarul, pusă pe ho- 
tărîrea şi cererea Sf. Sinod, de a se face cunoscut şi de stăpâni
rea lumească hotărîrea luată de Sf. Sinod, este redactată în ter
menii următori: „Prin rugăciunile Ierarchului Ioasaf, să se întărească 
în statul Rusesc iubirea către credinţa ortodoxă strămoşească, pen
tru binele şi fericirea întregului poporului Rus. Primesc hotărîrile 
Sfântului Sinod, cu umilinţă sinceră şi iubire". Sfintele slujbe pen
tru santificarea moaştelor Sf. Ioasaf s ’a hotărît a se face în ziua 
de 4 Sept 1911.

Drag. Demetrescu
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SFÂNTULUI SINOD A L  SFINTEI BISERICI A U T O C E F A L E  ORTODOXE ROMÂNE

C U V Â N T A R E  
La deschiderea Consistoriului Superior Bisericesc în sesiune de 

Primăvară a anului I9il.

înalt Prea Sfinţite Stăpâne
Prea Sfinţiţi şi Prea Cucernici Părinţi,

Se bucură sufletul meu în Domnul văzându-vă ia
răşi adunaţi spre a ne sfătui şi a pune la cale lucră
rile de folos sfintei noastre Biserici strămoşeşti; de 
aceia şi eu vă intîmpin de bună venire cu închinarea 
creştinească: «Hristos a înviat!»

Această sesiune a Consistoriului Superior Biseri
cesc, a patra dela înfiinţarea lui, se deschide în îm
prejurări deosebite, dar tot aşa de îmbucurătoare ca 
şi cele de mai înainte.

Chestiunile bisericeşti de ordine morală şi mate
rială ce au fost aduse până acum în desbatere şi re- 
zolvite în parte cu bună chibzuinţă, ne îndreptăţeşte 
a păşi la lucru înainte cu încredere şi cu hotârîre. 
Pe drumul ce ne-am deschis, astfel vom înainta lesne 
de ne vom sili statornic a fi pilde bune de muncă, 
de credinţă tare şi de dragoste până la jertfire pen
tru binele sufletesc şi vremelnic al fraţilor noştri îm
preună ,sl’'jitori sfântului Altar, precum şi al tuturor 
fiilor noştri duhovniceşti din iubita noastră ţară.
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îna lt Prea Sfinţite Stăpâne,
Prea Sfinţiţi şi Prea Cucernici Părinţi,

Conferinţele pastorale ce s’au ţinut anul trecut în 
toată ţara, potrivit regulamentului votat de Consis- 
toriul Superior Bisericesc şi de Sf. Sinod, au dat o 
nouă dovadă despre zelul de care e însufleţită pre- 
oţimea noastră, pentru a se instrui cât mai temeinic 
în tot ce priveşte cuviincioasa împlinire a sfintei sale 
misiuni. E  trebuincios însă a chibzui asupra modului 
celui mai potrivit pentru cercetarea conferinţelor şi 
încurajarea conferenţiarilor celor mai buni.

O urmare firească şi neapărată a conferinţelor pas
torale, va fi şi începerea ţinerei de catiheze pentru 
copii şi pentru creştinii vârstnici, spre a-i întări în 
credinţa şi viaţa creştinească. La ţinerea catihezelor 
are a sluji de normă catehizmul a cărui alcătuire s’a 
încredinţat unei comisiuni din Consistoriul Superior 
Bisericesc.

Pe lângă măsura propusă de Consistoriu şi admisă 
de înaltul Guvern de a se acordă o indemnizare pre
oţilor suplinitori ai parohiilor vacante, în interesul 
unei şi mai bune îngrijiri religioase a acestor paro
hii, mai e necesar a chibzui ca preoţilor suplinitori 
sâ li se acorde şi pământul bisericii, din parohia va
cantă, spre a-1 folosi cum prevede legea clerului pen
tru parohii titulari.

Dar numeroasele parohii vacante nu se vor puteâ 
ocupă mai cu înlesnire de preoţi titulari până când 
seminariile noastre nu se vor organiză în aşâ mod, 
ca ele sâ dea un număr de absolvenţi mai mare de 
cât cel de azi în mai puţini ani de învăţătură şi fără 
a se restrânge cadrul de cunoştinţi teoretice şi prac
tice, pe care timpul de faţă le cere pentru chemarea 
preoţească.
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Se va aduce în discuţia Consistoriului şi proectul 
pentru organizarea mai sistematică a serviciului pre
oţilor în armată, care este dat în studiul unei comi- 
siuni ca şi cel pentru reorganizarea monastirilor şi 
cel pentru regulamentul costumului clerului,' a elevi
lor seminarişti şi a studenţilor facultâţei de teologie.

Chestiunea îmbunâtâţirei stărei morale şi materiale 
a cântăreţilor bisericeşti şi mijloacele la care trebue 
a aviză pentru acest sfârşit încă va fi în curând obi
ectul îndeletnicirilor acestui Consistoriu.

Precum vedeţi, P.P. S.S. şi P.P. C.C. Părinţi, a- 
vem un câmp de lucru destul de întins în această 
sesiune.

Domnul Dumnezeu şi Mântuitorul nostru Iisus Hri-
)  ____

stos sâ ne ajute cu harul Sfântului Său Duh, încăl- 
zindu-ne, luminându-ne şi povâţuindu-ne ca să adu- 
cem aceste lucrări la bun sfârşit pentru slava numelui 
Său şi pentru buna stare a sfintei noastre Biserici şi 
a slujitorilor ei.

Terminând îmi fac o plăcută datorie a aduce pri
nosul nostru de cinste D-lui Ministru C. C. Arion. 
Domnia Sa a mai fost în capul Departamentului Cul
telor şi încă de atunci am avut prilej a cunoaşte că 
are simţiminte prielnice pentru Biserică şi cler. Emi
nent om de legi, Domnia Sa de sigur a înţeles că 
religiunea este regula cea mai înaltă, mai cuprinză
toare şi mai trainică a drepturilor şi datoriilor cetă
ţeneşti şi de aceia religiunea ca şi Biserica propove-- 
duitoarea ei este vrednică a se bucură de sprijinul 
Statului. D-nul Ministru actual a luat parte ca senator 
cu multă osârdie .şi competinţâ la alcătuirea legei 
pentru înfiinţarea acestui Corp Bisericesc, în mijlocul 
căruia vine astăzi pentru întâia dată. Avem deci bună 
nădejde că Domnia Sa ne va da concursul său lu-
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minat şi patriotic, spre bunul sfârşit al lucrărilor 
noastre.

Dorim D-lui Ministru Arion o spornică activitate 
pentru înflorirea tuturor aşezămintelor de cultură şi 
educaţie naţională.

Pe temeiul înaltului Decret Regal, ce ni s’a citit 
de către D-nul Ministru, sesiunea de primăvară a 
Consistoriului Superior Bisericesc este deschisă.

(ss) f  Athanasie Mitropolit Primat.

CI RI L  L U C A R I S

CÂTEVA CUVJNTE ASUPRA SCRIITORULUI EPISTOLEI

Dând preste o scrisoare prea importantă, a Patriarhului 
Ciril Lucaris, şi care are o însemnătate şi istorică şi teo
logică, pentru însemnatul ei cupris, şi pentrucă-i scrisă în 
România pe la 1614, eu am tradus-o în întregime ş ’o 
dau publicităţei pentru cunoştinţa teologilor noştri. Se ştie 
din Istoria Bisericească că Patriarhul Ciril Lucaris a fost 
o persoană ce a făcut epocă în Biserica de Orient. Pen
tru acest cuvânt cred că-i bine a dâ oarecare însemnări a- 
supra vieţei acestui Patriarh martir, pentrucă cetitorii scrisorei 
ce public să fie luminaţi asupra conţinutului scrisorei sale. 
Patriarhul Ciril Lucaris, este născut la 1572. şi încetează 
din viaţa ca martir decapitat prin intrigile Iezuiţilor la 1638. 
El este original din insula Creta, din Handache, o localitate 
din insulă. Părinţii lui erau veniţi acolo din Epir, ş’aveau şi 
puţină avere. Dar soarta şi comerţul fiind iute schimbătoare 
de situaţii, curând părinţii lui ş ’au pierdut mica lor avere, 
aşa că tânărul Constantin Lucaris— aşâ s ’a numit înainte de 
a îmbrăcă haina monahală,— a trebuit să-şi creeze singur vii- 
torul său. A învăţat primele începuturi de carte în patrie
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.ş’apoi s’a dedat la marină. Auzind însă, că are de unchiu 
pe Patriarhul de Alexandria, Meletie Piga, om cult şi cu 
:renume, el s’a îmbarcat pentru Alexandria şi s’a dus la 
unchiul său, care văzându-1 şi apreciindu-i calităţile lui in
telectuale, i-a procurat mijloace de a se duce în Europa 
spre a studia. S ’a dus mai întâiu la Veneţia şi după aceea 

%

■Ia Patavia unde a studiat teologia şi filozofia, ş’apoi a vo
iajat prin Geneva, Olanda şi Germania etc, unde a făcut cu- 
noştinţa multor învăţaţi protestanţi, după care s ’a reîntors 
la unchiul său în Alexandria. Erâ un bun filolog, chiar a- 
ceastă epistolă-i scrisă latineşte; cunoşteâ perfect italiana, 
latina, germana etc). Pe timpul său în acelc localităţi se 
răspândise protestantismul şi Ciril legase cunoştinţi cu 
mulţi din şefii protestantismului. Meletie Piga ’l călugări 
şi curând ’i dădu rangul de Arhimandrit. Chemat acesta 
ca locotenent de Patriarh în Constantinopol, Piga aduce cu 
el şi pe Ciril Lucaris. Tot în aceste timpuri catolicismul • 
primind lovitura mortală din partea protestanţilor, perzând 
cea mai mare parte din credincioşii din Europa centrală, 

[papalitatea atunci ş ’au aruncat privirile asupra Bisericei 
Ortedoxă, sub cuvântul măgulitor al Unirei Bisericilor— cu
vânt care-i o otravă distrugătoare pentru Ortodoxii din 
Orient. De fapt nu se reclamă Unirea decât ca formă, în 
realitate se urmăreâ supunerea Bisericei de Răsărit juga- 
lui despotic papal şi primirea falşelor sale doctrine inno- 
vate de curând. Pentru a-şi ajunge mai sigur scopul, pa
palitatea ş’a luat de colaboratori ordinul de curând for
mat al Jesuiţilor, punându-le la dispoziţie bani şi toate mij
loacele materiale. Aceşti Jesuiţi îndată s’au şi răspândit ca 
o boală contagioasă în tot Orientul spre a aduce pe Orto- 
doxi la Unirea cu papalitatea. Dela acest timp s ’au for
mat Uniaţii în Podolia, Pocuţia, Polonia şi Roşia, tot de 
atunci s’au convertit un însemnat număr de greci]de prin 

•insule şi chiar din Constantinopol. Atunci vrednicul şi cui-



1 2 6 CIRIL LUCARIS

tul Meletie Piga, Patriarhul Alexandriei, văzând Ortodoxis- 
mul ameninţat în existenţa sa, a intervenit pe la diferiţi 
Regi rugându-i de a lăsa pe Ortodoxi în linişte din partea 
persecuţiilor violente ale Jezuiţilor. Cu toate acestea Jezuiţii 
având sprijinul regelui Sigismund, prin silă şi condam-

M

nări, au format o mare turmă de uniaţi în acele provincii 
şi care le-au servit de bază a-şi întinde apoi mrejă şi asupra 
Românilor din Transilvania cu timpul. Cunosc prea multe 
fapte urîte, crime chiar săvârşite de aceste spiriţe ale in
fernului, dar pentru respectul ce port în genere Creştinis
mului, mă abţin de a le citâ acum. Patriarhul Ierusalimu
lui Dositeiu de asemenea i-a demascat şi combătut. Apoi 
spre a le combate erorile şi criminalele lor apucături, tri
mite Piga în Polonia pe doi Exarhi ai Patriarhatului pe 
Nichifor şi pe Ciril Lucaris, bărbaţi culţi şi teologi repu
taţi, carii să combată cu puteri unite pe Jezuiţi în acele 
părţi. Dar aceştia sprijiniţi de Regi şi împăraţi tăiau şi 
spânzurau în dreapta şi ’n stânga pe tot celce îndrăznea 
a li se împotrivi lor. In Varşavia Nichifor Exarhul al doilea 
martir al timpului este prins şi spânzurat de Jezuiţi. Ciril abeâ 
s ’a putut salvâ refugiindu-se în Valahia şi de unde se în
toarce în Constantinopol. La 1602 Ciril este ales Patriarh 
Alexandriei, iar 1614 a fost numit locoţiitor de Patriarh în 
Constantinopol. Terminându-i-se locotenenţa prin numirea 
de Patriarh a lui Timoteiu I-iu, atunci Ciril vine în Valahia, 
când şi scrie epistola ce o publicăm. Astfel dar educat Ciril 
în Apus, cunoscând ca teolog toate erorile Apusene şi abu
zurile, el a intrat în legătură de prietenie cu mulţi savanţi 
din protestantism, fără a le împărtăşi ideile eretice, de unde 
a şi urmat calomnia infamă a Jezuiţilor asupra lui Ciril Lucaris 
că adică este protestant în ideile lui. La 1621 este ales Pa
triarh de Constantinopol. Atunci toată papalitatea s ’a înfuriat 
şi s’a aprins de ură şi mânie diabolică contra lui Lucaris, 
pentrucă ’l ştiau cine-i. Lucaris, după ce ’i combăteâ pe
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• Jezuiţi mereu, cu toate că erau susţinuţi acolo de Amba
sadorii Franciei catolice, ei ii făceau toate intrigile invinu- 
indu-1 prin deosebite calomnii către Turci, aceasta-i tactica 
lor până azi. Cu toate acestea Ciril nu-şi micşoră activita
tea lui şi înfiiinţă în Constantinopol, prima tipografie, în 
care ’şi propusese să se imprime cărţi contra ereziilor ca
tolice şi să ferească pe Ortodoxi din primejdia ce-i ame
ninţă. Aceasta văzând Jezuiţii s’au pornit cu înverşunare de 
fiare contra lui Ciril, calomniindu-1 în tot modul. Jezuiţii 
au mai primit dela Roma şi 20,000 dş dolari, în scopul de 
a unelti prin bani şi al detronâ pe Ciril din Patriarhat. In 
cursul Patriarhatului s ’a zdruncinat neîncetat de Jezuiţi prin 
tactica lor infernală; de cinci ori Ciril a fost exilat, şi în urmă 
decapitat de Turci pentru nelegiuitele calomnii, ale Jezui- 
ţilor că el adică ar fi adus pe Ruşi să ia Azoful şi să deâ 
foc în împrejurimile Constantinopolului. Această faptă crimi
nală iezuitică a fost consumată la 1638 Iunie 171). Altă 
calomnie asupra lui Lucaris din partea Jezuiţilor a fost că el 
ar fi scris şi publicat Mărturisirea de credinţă a Răsăriteni- 

’lor sub titlu: ’AvatoXt.x')'] 'Oţj-oXoŢÎa rîjs Xpiatiav.ix'ijs 7ciatsu>g 
1629. Scrierea’i cu totul protestantă, editată sub numele lui 
Ciril Lucaris. Cine a scris această carte simbolică nu se ştie 
nici până astăzi, eu presupun că trebue să fi fost un pro
testant, iar Jezuiţii au atribuit-o lui Lucaris, sub a cărui nume 
a fost publicată întâia oară în Geneva. Protestanţii aveau 
interes de a pune numele lui Lucaris pe imprimat, spre a 
avea mai mare valoare, fiind în luptă înverşunată spre a

•combate papalitatea şi spre a dâ o autoritate mai mare con- 
fesiunei lor2). Din cuprinsul scrisorei însă ce public să pro
bează negru pe alb că nu-i Ciril autorul confesiunei, ce falş i

%

s ’a atribuit. Apoi chiar pe timpul lui Lucaris, pe la 1630, 
‘Ortodoxii înspăimântându-se de intrigile şi calomniile Jezui-

x) Vezi NeosXXYjvtx'r) îXoXoŢta orcd Sa^a pag. 238—247.
2) Vezi Ilarca8o7co6Xoo Bpstoo p. 214—218.
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ţilor au căutat să se covingă de acest fapt, dacă cartea impri- 
mată este a lui Lucaris, ş’au apelat la Theofan Patriarhul 
Ierusalimului, ce erâ atunci în Moldova, să le spună ce 
este adevărat în această cestiune. Şi Patriarhul li răspunde 
pozitiv prin 14 propoziţii, că Patriarhul Lucaris nu-i atins 
de loc de doctrini protestante. Apoi sinodul din Iaşi dela 
1642 l’a justificat cum şi cel din Ierusalim dela 1672; se 
probează dar îndeajuns că Lucaris nu erâ pătat de erezia 
protestanţilor1). Rog însă pe cetitori să observe de aproape 
ideile ce cuprinde scrisoarea publicată şi din care reese 
că Lucaris combate ereziile protestante şi papistaşe şi că 
erâ fidel apărător al Ortodoxismului.

Trebue să recunoaştem şi cu această ocazie că Ţările 
Române au fost refugiul tuturor oamenilor de valoare din 
trecutul Ortodoxismului şi că şi Ciril Lucaris tot aicea ş’a 
aflat scăparea, lăsându-ne urme învederate de dostoinicie 
şi de curată mărturisire a credinţei prin scrisoarea ce o

*

public. Să videm acum şi scrisoarea sa:
înainte însă de a publicâ epistola în cestiune, cred că-i

+

bine a da publicităţei şi titlul cărţei din care am tradus 
epistola, iar aceasta pentru cuvântul că cartea fiind foarte 
rară, căci abeâ se mai păstrează câteva exemplare, pen
trucă a fost cumpărate şi arse de papistaşi. Iată titlul com
plect al cărţei:

Monument authenliques dela Religion des Grecs et dela 
faussite de phisieur Confesions de fo i des Chretines Orien- 
taux. produites contra Ies Theologiens . Reformez p a r  Ies

4

Prelats de France et Ies Doctems de Port-Roial} dans leur
4 |

fameux ouvrage, dela perpetuite dela foi de L  ’Eglize Car 
tholique....

Par le sieurs 1. Aymon-Ministre du Saint Evagile et 
Docteur es Droits. Imprimată la Hage 1708.

*) Vezi K. N. Sa^a. opul citat. Vezi şi Syrig în cartea sa spe
cială.
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In această carte sunt Imprimate o serie de epistole ori
ginale necunoscute ale lui Ciril Lucaris, în limba italiană 
şi latină; apoi practicalele Sinodului din Iaşi 1642 cu multe 
lămuriri şi lucrările sinodului de Ierusalim din 1672; iar la 
fine sunt reproduse facsimilate toate iscăliturile membrilor 
din Sinodul Ierosalimitan, între care se citeşte şi subsemnă- 
tura reprezentantului Unguro-Vjahiei, astfel: «Protosinghe- 
Iul Ungrovlahiei Grigorie, preot, mărturisesc că aceasta 
■este credinţa noastră catolicească (universală) şi a bise- 
ricei de Răsărit». In carte, Epistola lui Ciril Lucaris 
ce urmează, este imprimată dela pagina 130— 165. A- 
cum să-i cetim şi cuprinsul ei:

T I T L U L  E P I S T O L E I .

Epistola a treisprezecea.

A lui Ciril (Lucaris) Papa şi Patriarh al Alexandriei, către 
prea învăţatul şi prea venerabilul Ioan Uttenbogaert, Ministru 
(preotul) cuvântului lui Dumnezeu în Biserica din Haga (Haye) 
fra te  al meu prea iubit în Hristos, salutare şi pace în Iisus H ri
stos Mântuitorul nostru.

Situaţia Bisericei Greceşti.

Eu nu mă minunez şi de asemenea eu nu puteam spera 
altceva, decât ecoul vocei unui adevărat preot a cuvân
tului lui Dumnezeu, care să răspundă cu plăcere la epistola 
ce v’am trimis, trimiţându-mi-se şi dăruindu-mi cu afecţi
une şi cu sinceritate din inimă iubitoare salutul şi pacea 
în Hristos. Şi dupre cum a-ţi voit a mă întrece în tot, 
a-ţi adăogit la începutul scrisoarei Voastre, ceeace dove
deşte că vă deosebiţi de mine, pentru binele creştinătâ- 
ţei. Prin aceasta noi am recunoscut îndeajuns zelul dra
gostei Voastre şi dorinţa ce vă arde de a videâ Biserica 
creştină răspândită în lume, unită împreună în adevăr şi 
•dragoste şi care-i aşezată pe piatra ongulară (din capul un-
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ghiului), care este adevăratul fundament şi afară de care- 
nimenea nu poate să pue o alta. Aşa că fiind astfel sta
bilită şi ca un câmp udat de curata învăţătură a lui Dum
nezeu, ea creşte pretutindene în Hristos, care este adevă
ratul cap, de care tot corpul Bisericei este condus şi îşi 
ea creşterea, pentru a mă servi cu voi de cuvintele Sf. Pa- 
vel, pentrucă el să ne facă împreună moştenitori împărâ- 
ţiei sale. Pentrucă noi să fim în adevăr moştenitori ai lui 
Dumnezeu şi împreună moştenitori ai lui Hristos. Crede- 
ţi-mă D-nule, că noi vă suntem foarte îndatoraţi de o inten- 
ţiune aşa sfântă ca a voastră şi de această probitate (o- 
noare) ce ni doriţi, şi care este foarte uşor la Dumnezeu 
să o îndeplinească, el care a putut să facă ca pietrele să 
răsară sămânţa lui Avraam, dacă el va videâ, ceiace voi 
îmi cereţi cu atâta înţelepciune în epistolele voastre în 
toţi anii, pentru care noi am fost atât de dispuşi de a voi să 
fim desbrăcaţi de patimile de care oamenii, ce iubesc cer
tele şi controversele, suntem animaţi şi a curâţi inima noa
stră de apucăturile unora şi a altora, aşa că noi toţi, câţi 
suntem, nu aspirăm decât spre acelaş scop, adică la slava 
lui Dumnezeu şi la mântuirea sufletelor noastre, de care 
noi suntem datori cu seriositate a ne îngriji. «Căci ce fo 
los ar avea omul de ar câştigă toată lumea, dacă el îşi va 
pierde sufletul său». Dar cei ce se fălesc preste tot pă
mântul şi publică de a fi singurii cari lucrează în ogorul 
Domnului, voind să treacă de înţelepţi în lume, pentrucă 
să spue taine şi să experimenteze în lucruri cereşti, şi să 
se fălească în învăţătura lor, ca şi cum ea le-ar fi insu
flat-o din ceriu, dacă ei cred sau pricep că noi am fi fă
cut ceva bun, nu numai că nu-i de condamnat lucrul, dar 
chiar dacă fac ceva rău sau nedemn, aşa că ei să poată

♦

a ne atinge cu degetul, ci ne calomniază cu îndărătnicie 
şi susţin cu îndrăsneală, că ei nu fac nici odată rău, că 
ei n’au nici odată sentimente rele asupra noastră, şi ce-
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^ace este mai rău, ei persecută cu fer, sabie şi foc pe 
-cei ce ar fi voit să-i trateze creştineşte, sau pe ceice ş’ar 

' fi propus să publice într’un fel părerile lor. Zicând că nu-i 
permis de a publica un lucru, care face ocară la tot Cre
ştinismul. Nici chiar de a’şi întări graniţile lor proprii, 
pentru a evitâ un rău, care ameninţă şi se întinde ca o 
cangrenă. Dar vai! Ce speranţă poate fi vreodată,*că D-zeu, 
Cel atât de bun şi atotputernic ar putea să se acomo
deze cu oamenii plini de mândrie, ce mijloc poate fi de 
a le însemnă unirea şi dragostea ? Eu nu văd nici un mii-

4

loc în acest timp de nenorociri, când nu-i îngăduit de a 
vorbi, nici de a spune adevărul. Dar astăzi, din contră 
eu' am aface cu Biserica Voastră şi recunosc că aş putea 
să mă încred ei şi a trată cu toată siguranţa. Eu înţe
leg că spiritul meu s’an putea a se asemănă cu al vostru, pen
trucă voi lucraţi ca creştini, pentrucă voi iubiţi pacea în 
Hristos, şi că voi nu căutaţi de cât unirea, în adevărul 
Domnului. Apoi dacă voi lucraţi cu mine în acelaş duh, 
acum e timpul când se poate zice: eu am venit să pun 
foc pe pământ şi ce voesc dacă nu ca el să ardă. Că dacă 
•din cauza modestiei Voastre aţi zis pentru voi, eu aş 
puteâ mai bine zice de mine, adică că voi nu ne puteţi 
egalâ respectiv de scrisoare, eu vă asigur că noi vom 
merge totdeauna împreună orice lucruri vom scrie, pen
trucă noi căutăm ca să cultivăm adevărul şi să ne supunem 
lui. Vă asigur că celce se va îndepărta de acest lucru, nu 
va fi asemenea cu celălalt, şi eu ca om cred că-i impor
tant, ca oamenii care sunt conduşi de Duhul lui Dumne-

_ #

zeu să fie înzestraţi de această eleganţă şi de acele su
blime discursuri, care nu servesc şi nu sunt proprii decât 
a zgândări urechile persoanelor delicate, pentrucă ei pu
blică lucruri care sunt adevăruri Evangelice şi care apar
ţin la pietatea creştină, aşâ că noi putem zice: «că noi 
.suntem oameni particulari în discursurile noastre, dar nu
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în cunoştinţă, că noi nu vorbim limba pe care o învaţă, 
înţelepciunea omenească, ci aceea pe care ni-o învaţă Sf. 
Spirit».

Mie ’mi pare că devin prea îndrăzneţ scriindu-vă vouă, 
căruia-mi este îngăduit a-mi deschide inima şi cu care se 
poate raţiona cu succes despre toate lucrurile necesare.
Dacă eu sunt în eroare, tu nu mă vei arde în cuptor, şi

1

nu mă vei întinde pe cărbuni şi nici mă vei îngrozi cu 
venirea vre-unui gâde, căci numai prin astfel de tiranie se 
menţine credinţa catolică (papistăşască) (xa$oXix7j), şi că

»

prin aceste s ’a stabilit şi combătut mizerabil scopul.
Cu toate acestea. Vă rog a mă admonestâ cu frăţietate 

şi dacă s’ar întâmplă un asemenea lucru, eu voi lucră îm
preună cu voi şi vom regula totul după Scriptură şi E- 
vangeliu, tot aceeace oamenii ni vor spune cu adevărat şi 
infailibil, când nouă ni se va'părea suspect. In urmă du- 
precum V. H. ne-a apropiat de voi prin legăturile strânse

»

ale dragostei, nu se poate întâmplă, decât prin acelaş spi
rit, eu nu voi căută a vă convinge, cu câtă dreptate v’am 
putut câştigă, scriindu-vă despre lucruri privitoare asupra 
cărora voi mi-aţi cerut părerea mea, prin scrisori şi alţi 
iluştri ambasadori— Corneills H aga , fără ca distanţa dintre 
noi să ne pue obstacule. Căci eu sunt deslegat de împe- 
dicările prea supărăcioase de până acum, astfel că acum am 
timpul trebuitor de a scrie această scrisoare. Astfel că 
grija mea va întrece totdeauna distanţa îndepărtărei.

La ceeace ziceţi că noi nu ne deosebim prin nici o 
treaptă, este o expresie prudentă de dragoste din parte-vă 
pentrucă demnitatea nu poate niciodată schimbă spiritul 
unui om sincer, şi niciodată nici un lucru trecător nu va.' 
suferi nici un exces.

Şi chiar dacă noi suntem deosebiţi unul de altul prin
* vre-un grad, aceasta nu împedică ca noi să fim amândoi 

muritori, amândoi servitori lui Dumnezeu şi că noi n’avem 
nevoe de mărirea lui.
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Apoi nu serveşte la nimica când cinevâ este înălţat la 
onoruri, de a uita că este om; la care se raportă ceeace 
filozoful Sinesie a scris aşâ de bine, când a zis: nu se 
cuvine că bogăţia să dea loc la mândrie, şi este drept că 
stima ce cinevâ are pentru prietenii săi, nu se micşurează 
întru nimic, când cinevâ ajunge la demnităţi înalte. Eu 
trebue sâ adaug la aceasta, Domnul meu, privitor la ce
eace ’mi scrieţi că vi s’a spus că Dumnezeu m’a favori
zat cu oarecare talente, şi că nu trebue să vă închipuiţi 
că eu posed în adevăr aceste daruri; căci eu aş dori cu 
mult mai mult de a aveâ tot ce ’mi lipseşte. Pentru aceea 
voi nu trebue să-mi atribuiţi toate aceste laude decât bu- 
nei afecţiuni ce au avut pentru mine ceice v’au spus ace
stea. Dar trebue să fie cinevâ mulţumit de ceiace a bi
nevoit Dumnezeu a-i hărăzi.

Eu cred, Domnul meu, că este timpul ca să vin, fără
întârziere la ceeace vă interesează mai mult. Dacă eu o

\

voiu face cu mai multă amărunţime şi neştiinţă, nu mă 
blama pentru aceasta, căci mie mi se pare că nu voiu 
puteâ eu niciodată să scriu, când am o Qcazie de a vorbi 
în materii ce privesc la prestigiul Religiei. Cu toate că 
mi-ar fi mult mai uşor de a-mi exprimă gândirile mele 
în limba vulgară (greacă) decât în latineşte; pentrucă limba 
greacă îmi este mult mai familiară decât altele, despre 
care eu n’am decât uşoare cunoştinţi, dar mă voiu în
cercă de a Vă scrie în această limbă streină ceeace-mi ce
reţi,- cu toate că o fac cu mai puţină eleganţă.

Sunt de altfel convins că eu nu trebue să neglijez da-
4

toriile prieteniei şi ale dragostei [creştine, ce au avut un
*

început atât de fericit prin contactul nostru, prin care noi 
putem face mari progrese in cunoştinţa adevărului şi în 
practica virtuţilor creştine. Pentru aceea trebue să recur-. 
gem la ajutorul lui Dumnezeu, care este atotputernic şi 
prea milostiv, ca el să ajute scopurile noastre prin harul
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său, şi câ Duhul său cel sfânt să se reverse în inimile noa
stre şi să nu se depărteze de noi niciodată.

Voi îmi cereţi Domnul meu, ca să vă scriu, care. este 
mărturisirea noastră de credinţă. Acesta-i în scurt scopul 
scrisoarei Voastre. Faceţi-mi favoarea, dacă voiţi Dom
nul meu, că prin primele voastre scrisori de a-mi trimite 
o copie despre ceeace voi profesaţi şi pentrucare v’au fă
cut să suferiţi atâtea cruzimi până acum. Adăogiţi şi o 
explicaţie despre cerimoniile ce se observă în Biserica 
voastră, şi ceeace priveşte la Misterul Sfânt (Euharistiei) 
şi la disciplina bisericească etc.

Prea strălucitul ambasador de Haga mi-a trimis câtevâ 
articule prescurtate asupra cestiunilor voastre, asigurân- 
du-ne că acestea sunt cestiunile prin care vă deosebiţi de 
noi; ca să vă răspundem, cu toate că ele sunt mai pe 
scurt în scrisoarea voastră, decât acele în a Excelenţei 
Sale. Noi ne-am hotărît a vă explica prin ea credinţa 
noastră în puţine cuvinte, fără a lăsă la o- parte vre-o' 
cestiune ce ar putea să vă fie de folos.

C. Erbiceanu.
(Va u mâ).
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Omul e compus din trup şi suflet. După cum trupul are 
nevoie de nutriment spre a se puteâ dezvoltă şi trăi, tot 
aşă şi sufletul are nevoie de lumina cărţilor spre a şti 
cum să trăiască şi spre a’şi cunoaşte rostul moral al vieţii. 
Omul fără ajutorul cărţii zace în întunerec,— petrece o 
viaţă moartă. Prin urmare nu se poate ca omul să se în- 
grijiască numai de nutrirea corpului, lăsând sufletul în pă
răsire.

Domnul nostru Iisus Hristos a dat poruncă apostolilor 
săi, spunându-le să meargă în lume şi să propoveduiască 
neamurilor evanghelia sa '). Aceasta însemnează, că oa
menii, cari erau păgâni până atunci, să fie luminaţi cu lu
mina învăţăturilor dumnezeeşti. In afară de această lumină 
nu poate fi fericire, nici aici  ̂ nici în lumea cealaltă. A- 
postolul Pavel spune la rândul său în legătură cu porunca 
Mântuitorului, că ce’i va folosi omului sănătatea trupului 
şi toate bogăţiile lumii, dacă nu se va îngriji şi de su
fletul său şi’l va pierde?.. Avem dar datorie dumnezeiască 
să ne luminăm mintea şi să cultivăm sufletul cu toată 
grija necesară, ca -fiind parte nemuritoare în noi.

Ş i . după cum din punct de vedere trupesc nu se potri
veşte acelaş nutriment pentru copii ca şi pentru adoles
cenţi, tot aşâ şi din punct de vedere sufletesc. Nu putem 
da copiilor ceea- ce dăm celor în vârstă!

*) Mateiu cap. XXVIII, v. 19—20.
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II.
*

Statul şi Biserica sunt datori în deosebi să dea cea mai 
îngrijită educaţiune copiilor, până la maturitate. Biserica 
îngrijeşte de educaţiunea omului şi după aceea, până la 
moarte. Sufletul trebue să capete hrană sănătoasă şi bine
făcătoare, iar nu bolnavă şi răufăcătoare. Nu e hrană bine
făcătoare aceea care e în contrazicere cu învăţăturile cre
ştine; nu e hrană care să înalţe şi să fericească.

*
9

Supt ochii noştri apar zilnic gazete, reviste, broşuri cu 
tendinţe contrarii vederilor creştineşti. Se răspândesc prin
tre tineri şi bătrâni cu sutele şi miile broşuri, prin care 
se dărâmă temelia morală a poporului român creştin. Şi 
ceea ce e periculos în această lucrare, e că tineretul în 
deosebi se influenţează uşor de ideile anticreştine. Cine nu 
ştie ce influenţă hotărîtoare au asupra sufletului omului şi 
prin urmare asupra întregii lui activităţi ulterioare cărţile 
ce citeşte? Renumitul jurisconsult englez Bentham, ne des
crie minunat efectul extraordinar ce l’a făcut asupra su
fletului său fraged citirea lui «Telemac». Eram atunci, 
spune el, de 6 sau 7 ani, şv’mi închipuiam că eu sunt eroul 
care mi se păreâ a fi modelul perfecţiunii şi mă întrebam 
câteodată, dacă n’aş puteâ să ajung şi eu un Telemac. 
Acest roman îl pot consideră ca piatra fundamentală a 
întregului meu caracter. El a determinat cariera mea şi 
cu deosebire a contribuit să primesc «principiul utilita
rismului».

Fericitul Augustin a fost influenţat mai întâiu de citirea 
lui «Hortensius» al lui Cicerone pentrucă să părăsiască 
viaţa imorală şi să urmăriască scopuri mai înalte.

Marele poet Goethe a fost influenţat tocmai în momen
tul decisiv prin citirea scrierii lui Goldsmith «predicatorul
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dela ţară» şi mărturiseşte, că în mare parte are să mul- 
ţumiască acestei scrieri din ce are mai bun în creşterea sa.

De asemenea şi Schiller spune că citind scrierile lui 
Shakspeare, s’a îr>s«fleţit aşâ de mult, încât credeâ că viaţa 
lui a început din acel moment.

Şi avem nenumărate mărturisiri de felul acesta din par
tea celor mai renumite spirite ale omenirii...

III.

In ţările civilizate se pune mare preţ pe literatura să
nătoasă, destinată în deosebi tinerimii. Să iau de pildă 
Germania. Aci, în fiecare an apar sute şi mii de cărţi cu 
cuprins moral, naţional, utilitar pentru toate vârstele. E 
o literatură aici extra-şcolară pentru toate gradele şi am
bele sexe, cum poate numai la Englezi se găseşte. Şi cu 
toate acestea statul e mereu preocupat de educaţiunea 
sănătoasă a tineretului după ce a terminat şcoala şi până 
la vârsta de 21 de ani. La începutul acestui an, ministrul 
Instrucţiunii din Prusia publică un îndemn pentru o edu- 
caţiune mai îngrijită a adulţilor, stabilind principii şi dând 
şi ^faturi. Iată părţile, care ne interesează din această cir
culară :

1. «Scopul educaţiei adulţilor este conlucrarea tutulor la 
formarea unei tinerimi vesele, de o trăinicie fizică şi mo
rală solidă, pătrunsă de simţul solidarităţii şi de temerea 
de Dumnezeu, de iubire de patrie şi de moşia strâmo- 
şiască. Ea tinde să sprijinească, să complecteze şi să ducă 
mai departe activitatea educativă a părinţilor, a şcoalei, 
a bisericii, a stăpânilor şi a patronilor».

2. «A conlucrâ la opera de îngrijire a  adulţilor sunt 
chemaţi toţi aceia, cari nutresc dragoste pentru tinerime 
şi au putinţa sâ contribue la educaţia ei în sens patriotic.»

3. «Mijloacele necesare se vor procurâ de către amicii

«Biserica Ortodoxă Română> 2
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şi binefăcătorii tinerimii, de comune, judeţe etc., şi în mod 
suplimentar de către stat. Având în vedere marea însem
nătate a acestei chestiuni pentru viitorul neamului nostru, 
e de aşteptat că numărul donaţiunilotmărinimoase pentru 
acest scop sâ se înmulţiască din ce în ce.»

4. «Tinerii, cari zi cu zi muncesc din greu simt dorinţa 
firească de a petrece şi a se veseli în orele libere. Dorul 
de libertate, atât de caracteristic tinerimii, se accentuează 
tocmai în tendinţa de a întrebuinţa timpul liber în dragă 
voie, potrivit firii şi înclinărilor fiecăruia. Adesea se ob
servă, că şi sila ce li o impune munca profesiunii lor în 
timpul zilei, este urmată în orele libere de o reacţiune, 
ce se manifestă prin petreceri sgomotoase. De altă parte 
felul muncii, adesea ori grea şi mistuitoare, apoi lipsa de 
contact cu natura liberă, omoară orice avânt de veselie
şi voie bună în tinerime, lăsându-i sufletul gol şi pustiu.

\

La aceasta se mai adaogă şi împrejurarea, că păturile largi 
ale societăţii de azi şi prin urmare şi tinerii, s’au înstrei- 
nat de biserică, lipsindu-se astfel de principalul isvor al 
înălţării sufleteşti şi al întăririi morale.-»

5. «Pentru satisfacerea râvnei după cultură şi instruire, 
ce se observă la mulţi tineri, lipseşte adesea hrana su
fletească, sănătoasă, pentru cultivarea talentelor şi în
clinărilor speciale ale fiecăruia, lipseşte de obiceiu mediul 
şi prilejul potrivit. Fără multă alegere unii tineri neîn
drumaţi, sau rău povăţuiţi citesc orice carte, care le cade 
în mână, otrăvindu-şi sufletul şi mintea prin lectură rea....

Drept aceea, ca mijloace ale educaţiunii adulţilor intră 
în combinaţie şi s’au dovedit ca eficace şi următoarele:

a) Intemeerea de biblioteci, aranjarea de serate muzi
cale, de lectură şi declamaţie, de reprezentaţii teatrale cu 
roluri împărţite. Scurt: înlesnirea oricărui prilej pentru dez
voltarea şi întărirea virtuţilor sociale.

b). Cercetarea instituţiunilor etnografice cum sunt mu—
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zeele ş. a., sub conducerea unor oameni specialişti, vizi-
v
0

tarea monumentelor' şi a localităţilor demne de văzut din 
punct de vedere istoric, geografic, fizic, pitoresc.

*  «

Se dau după aceea o mulţime de îndrumări înţelepte 
cum să se procedeze cu educaţiunea adulţilor spre a se 
puteâ exercita o influenţă eficace asupra sufletului lor...

*

Prin urmare, în Germania se» lucrează temeinic pentru
întărirea morală a sufletului tineritului. Aici tineritul nu e
lăsat.în prada vânturilor de tot felul, ci intervine statul,
biserica, societatea, pentru îndrumarea lui pe căi morale,
creştine şi naţionale. Germanii vor cetăţeni tari trupeşte 
şi sufleteşte.

P. G...
(Va urma).

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 1).

IV.
»

Oricum ar fi, rămîne faptul, evident pentru toţi: nu se 
poate proba că Dumnezeu există («cu aceiaş evidenţă cu 
care declarăm că soarele luminează»), şi cu toate acestea, 
sau mai de grabă din cauza aceasta, numeroşi oameni din 
rîridul celor cu care omenirea se cinsteşte mai mult, con
tinuă să creadă.

Acest fenomen straniu a încurcat totdeauna pe atei. Se- 
bastian Faure declara cu naivitate că cei mai mari oa
meni au slăbiciunile şi petele lor. Una din ele era aceia de 
a crede în Dumnezeu în contra oricărei evidenţe.
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Le Dantec e de altfel serios. El simte trebuinţa unei 
explicaţiuni care să fie explicaţiune. Căci, în sfârşit, petele 
se ascund, în timp ce oamenii de care vorbim îşi fac o 
glorie din a crede în acest Dumnezeu indemonstrabil. Le 
Dantec înţelege de asemenea ceia ce mărginitul decla
mator al liberei-cugetări n’a înţeles niciodată sau n’a vrut 
să înţeleagă niciodată, în cît după o execuţiune atît de su
mară a ideei de Dumnezeu, prin cuvînt sau prin scris, 
auditorul sau cititorul e invincibil pornit să se întrebe: 
ei bine dacă e atît de simplu, pentruce atîtea' înalte in
teligenţe pot să mai creadă?

Explicaţiunea lui Le Dantec e interesantă şi demnă de 
dînsuh.Noi vom încerca s’o reproducem, simplificată în 
măsura în care mă obligă spaţiul de care dispun, dar, 
cel puţin n’aş voi nici s’o alterez nici s’o slăbesc.

Le Dantec zice foarte bine: «La credincios certitudinea 
existenţei lui Dumnezeu există mai nainte de demonstraţi- 
une: demonstraţiunea nu ajută nimic» (p. 24). Şi încă: 
«Că argumentele clasice ale existenţei lui Dumnezeu sînt 
neîndestulătoare, n’are nici o importanţă la credincios. La 
dînsul această idee există independent de orice raţiona
ment şi de orice probă», (p. 31). Şi dacă se încearcă să 
se zmulgă, ea rămîne, zice el, în virtutea fenomenului ge
neral al persistenţei iluziunilor, care se îndărătnicesc a ni 
se impune chiar atunci cînd am recunoscut falsitatea lor.

Noi toţi am avut sub ochi tiparuri numite «iluziuni op
tice», de exemplu, două patrate de aceiaşi dimensiune, u- 
nul negru şi altul alb. Cel negru pare totdeauna măi mic 
de cît cel alb, şi chiar cînd sîntem siguri că amîndouă 
sînt egale, inegalitatea lor aparentă şi iluzorie nu conti
nuă mai puţin a silui raţiunea noastră. Ei bine, după Le 
Dantec, asemenea erori sînt dese, făcând parte din noi 
înşine; el dă curioase exemple despre acest fapt:

Astfel e noţiunea despre verticala absolută. De oarece 
avem iluziunea că pâmîntul e plan, ni se pare că toate 
verticalele sînt paralele, în timp ce ele merg toate spre 
centrul pămîntului. Noi stabilim un sus spre cer şi un jos 
spre pămînt, dar credem că acest jos e în aceiaşi direc
ţiune pentru totalitatea oamenilor de pe toată suprafaţa 
pâmîntului, şi pe de altă parte rezultă de aci că noi ne
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închipuim pe locuitorii dela antipod cu picioarele în aier 
şi cu capul în jos. In noi e conflict între ceia ce ne aduce 
raţiunea, anume câ pămîntul e rotund, şi intre ceia ce ne 
spun simţurile, că el e plan. Noi numai de ieri ştim că el 
e rotund; dela începutul omenirii însă noi îl ştiam plan. 
Iluziunea transmisă din generaţiune în generaţiune şi moşte
nită de toţi strămoşii noştri apasă asupra noastră cu o 
greutate strivitoare. Nu ne putem desface de ea, şi de şi 
recunoscută falsă, continuă să facă parte din noi înşine.

Tot aşa cu Dumnezey. Dela începutul omenirii, totalita
tea oamenilor crede în Dumnezeu. Cum ar putea un in
divid izolat să se desfacă de această ideie? Savantul a con
statat că în sistemul lumii nu e loc pentru Dumnezeu—

4

dar iluziunea din strămoşi lucrează încă asupra lui, şi, 
după intensitatea ei, îl sileşte sau să mai creadă în Dum
nezeu; sau, dacă teoretic s’a desfăcut de această cre
dinţă, îl sileşte să mai trăiască încă practic pe baza ei. 
Deci, din cauza puterii acestei iluziuni, numărul ateilor e 
restrâns, iar ateul complet, integral e poate o raritate im
posibilă de descoperit.

E un mare fond de adevăr în această ingenioasă expli- 
caţiune. Eu cred că ea arată perfect pentruce ideia de 
Dumnezeu, sau cel puţin urmările practice pe care le im
plică această noţiune, persistă şi supravieţuiesc în gene- 
raţiunea noastră cea atît de străbătută -de ireligiune. Dar 
în toate astea nimic nu-mi probează că noţiunea de Dum
nezeu ar fi o iluziune. Raţionamentul lui Le Dantec se re
duce la următoarele: sînt iluziuni de care omenirea nu se 
poate desface; omenirea nu se poate desprinde de ideia 
de Dumnezeu, deci ideia de Dumnezeu e o iluziune. Fal- 
s::a.zez silogismului e evidentă, concluziunea fijnd mult mai 
inrinsâ de cît premisele. Dar afară de această greşală de 
logică, mai este o chestiune care mă încurcă puţin: dacă 
eu am moştenit ideia de Dumnezeu, de unde oare a luat-o 
strămoşul meu ? Eu văd bine ceiace creează şi perpetu
ează în el ca şi în mine eroarea verticalei absolute: expe
rienţa noastră zilnică ne-o impune. Dar eroarea— Dumne
zeu? Toate ipotezele au fost deja încercate, fără ca una 
măcar sâ deslege vreodată problema. Dumnezeu nu se in
ventează.
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Mai mult, e absolut exact oare că omul era sclavul tre
cutului ? Sclavul trecutului sînt eu oare în cazul verticalei 
absolute? Nu sînt mai degrabă oare al actualului? Pînă 
la Galileu toţi oamenii au crezut că pămîntul e fix. A  
fo»t de ajuns pentru savantul Italian să constate învîrtirea 
pentru ca această convingere să pătrundă într’însul, şi gre
utatea părerii strămoşilor lui nu l-a împedecat de loc. De 
asemenea eu nu văd ce ar fi împedecat pe Kanr să nu mai 
creadă în Dumnezeu, în ziua în care el şi-ar fi cîştigat 
convingerea că el nu există. Şi însuşi Le Dantec? Tatăl 
lui era volterian, deci credea în Dumnezeu, şi strămoşii lui 
asemenea... Pentru ce şi cum i s’a acordat lui această gra
ţie de a se putea desface de greutatea fatalităţii strămo
şeşti? Se datoreşte întîmplării, pe cît se pare— «ereditatea 
e atît de capricioasă în generaţiunea sexuală care e a noa
stră» (p. 1)— şi zisa întîmplare are un prea bun caracter 
pentru a veni să reclame.

V.

Iată-1 pe Le Dantec ajuns la capătul înşirării cauzelor 
ateismului său. Totul se rezumă în această axiomă funda
mentală: Dumnezeu nu există pentrucă el nu se. arată în- 
tr’un chip evident. Bănuiam că asa o să fie înainte de a 
deschide cartea lui şi, oricît de interesantă e ea, oricît de 
nouă uneoii prin felul personal în care lucrurile sînt orîn- 
duite, nu rezultă cu mai puţină evidenţă dreptul nostru 
de a socoti demonstraţiunea neîndestulătoare.

Le Dantec nu şi-a justificat ateismul. Logic, ştiinţific, 
omeneşte ateismul ne apare, ca şi în trecut, o inferiori
tate. Le Dantec n’a văzut pe Dumnezeu în lume, pentru 
că n’a ştiut să-1 vadă. Alţii, mai bine înzestraţi, l-au simţit 
cu mai multă intensitate pentru a-şi da lui «i viaţa lor. 
Personal eu sînt dintr’aoeia. Nu mă laud cu asta, dar după 
cum un om înzestrat cu simţ estetic n’ar voi să-şi schimbe 
locul cu acel lipsit de el şi care din causa asta i-ar nega 
valoarea, tot aşa eu nu sînt dispus să mi schimb credinţa 
mea în Dumnezeu cu credinţa în universul monismului.

Savantul ne-a probat ignoranţa lui în domeniul special 
care priveşte pe Dumnezeu; să trecem mai încolo, căci
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paginile care urmează ne vor permite să tragem cîteva 
concluziuni interesante, lâsînd la o parte discuţiunile obo
sitoare şi sterile.

Le Dantec e deci ateu, e de un ateism pe care el îl 
declară definitiv şi complet. După dînsul ştiinţa, oricît de 
puţin înaintată, a făcut totuşi progrese îndestulătoare pen
tru a hotărî fără apel că în univers nu mai este loc pen
tru un Dumnezeu. Dar numărul oamenilor de ştiinţă merge 
crescînd şi prin forţa lucrurilor iluziunile strămoşeşti risi- 
pindu-se puţin cîte puţin, numărul ateilor va merge cre
scînd într’o proporţiune tot mai mare. Omenirea de azi 
care credea în Dumnezeu e înlocuită de omenirea de mîne 
cu adevărat atee. Ce va fi ea?

Chestiunea e prea gravă pentru ca Le Dantec cu fru
moasa sa cinste ştiinţifică să încerce a o înlătura. Şi e l 
nu numai o pune, ci mi se pare că o şi dezleagă într’un 
chip limpede şî întreg. Şi dacă cineva mă va întreba pen
tru ce aici îl găsesc raţionînd drept, în timp ce în altă 
parte felul său de a proceda foia de erori, voi răspunde 
că drept vorbind, aici el nu mai are de discutat cu meto 
dele a căror putere adevărată el o ignorează, sau despre 
credinţele a căror germeni el nu-i ştie, ci îi ajunge să ci
tească în propria sa inimă de ateu consecvent şi convins»

Neînsemnatul liber-cugetător de la cafenea, de la cate
dra de conferenţiar sau de la ziarul de propaganc'ă face
perpetuul proces al religiunii__Ea e marea criminală, cauza
tuturor robiilor, a tuturor mizeriilor omenirii însîngerate. 
Dimpotrivă, ateismul lui va fi cel mai mare binefăcător, li
beratorul de o mie de ori binecuvîntat. Mesia cel aşteptat 
din zorii seculelor. In sfîrşit, în locul paradisului depărtat 
şi mincinos, omul va cunoaşte plăcerea vieţii prezente!

Le Dantec ignorează acest entusiasm.
Dispariţiunea lui Dumnezeu din univers duce cu dînsa 

în neant tot ceia ce credinţa într’însul făcuse să apară în 
sînul omenirii. Şi mai întăi, fără Dumnezeu, nu va fi nici 
libertate, şi fără libertate omul nu mai este de cît un me
canism fără valoare morală, o «roată în mijlocul altor 
roate» (p. 91). «Ateul nu crede în personalitatea, în in
dividualitatea sa; el se consideră ca o succesiune de me
canisme puse unul lîngă altul de legăturile omenirii, şi su
bordonate condiţiunilor încunjuriătoare» (p. 92).
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O da, cît e de adevărat.... dar ce triumf: o sinucidere!
7 4

Viaţa dispărînd sub desgustul de a trăi. Sau cel mult, şi 
mai rău de cît asta,— căci în sinucidere mai este încă o 
rămăşiţă de demnitate,— existenţa va fi primită, dar cu 
condiţiunea ca ea să nu mai cuprindă de cît urme de con
ştiinţă, o vagă fericire de a fi, care să excludă orice opin
tire, orice dorinţă, orice datorie.

«Cine din noi n’a invidiat într’o zi sau alta fericirea vacii 
. care rumegă liniştită la umbra unui castan? Cine n’a dorit 

vreodată să se poată lepăda de suveranitatea sa omenească 
în schimbul unei fericite inconştienţe?»

Iată unde ajunge savantul, omul integru, ascuţit la in
teligenţă şi de caracter dezinteresat.... Nu, că viaţa îi e as
pră, ci că nu crede în Dumnezeu—aceasta îi e durerea!

Erâ odată un om «sărac, adeseori în închisoare, de 
multe ori acoperit de lovituri, de cinci ori biciuit, de trei 
ori bătut cu vergi, odată lovit cu petre, de trei ori în 
naufragiu, în pericul pe rîuri, în pericul din partea hoţilor, 
în pericul în oraşe, în pericul în pustii, în pericul din par
tea păgînilor, în pericul pe mare, în pericul printre fraţii 
mincinoşi, în pericul şi în chin, adeseori în veghere, în 
foame, în sete, adeseori în postire, în frig, în goliciune, 
hărţuit de griji neîncetate...» Şi acest om striga: «întristat, 
eu sînt totdeauna vesel; sărac, pe mulţi îi fac bogaţi; ne- 
avînd nimic, eu posed de toate... Oricare ar fi duşmanul 
împotriva căruia am a lupta, întristarea sau neliniştea, sau 
persecuţiunea, sau foamea, sau goliciunea, sau periculul, 
sau sabia, eu sînt biruitorul tuturor acestora si mai mult 
de cît biruitor». Acel om credea în Dumnezeu şi se numea 
Apostolul Paul.

Desnădăjduiţi-vă, zice Le Dantec... Nu e Dumnezeu. Nu
mai lumea există, şi lumea ,ne a biruit!— «In lume întris
tări veţi avea, zice Iisus din Nazaret, ci îndrăzniţi, eu am 
biruit lumea».

VI.
*

#

Să fie Le Dantec un exemplar unic din specia sa? Des- 
nădejdea lui pleacă de la om, ori derivă din doctrina sa? 
Dacă sînt atei veseli că s; pot bucura de viaţă, să fie, 
cum afirmă autorul nostru, prin inconsecvenţă, pentrucă
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în fiinţa lor numai exteriorul şi intelectul ar fi ateu; sau 
poate exista un ateism adevărat, logic, integral, care pro
cură o ţintă vieţii şi o iluminează din destul pentru a o 
face cel puţin suportabilă ?

Teoretic eu na văd cum s’ar putea combate concluziu- 
nile pesimiste ale lui Le Dantec; viaţa nu mai merită cu 
adevărat să fie trăită pentru acel care într’adevăr crede • 
că el nu mai este «de cît o roatâ în mijlocul altor roate 
şi primeşte astfel disoluţiunea personalităţii sale. > Din punct 
de vedere practic mi se pare că două tapte dau acestei 
teorii cel mai puternic sprijin şi fac dintr’însa ca o probă 
experimentală. Cel dintăi ne priveşte pe toţi cei care păs
trăm credinţa în Dumnezeu. Această credinţă nu e tot
deauna egală către ea însăşi; sînt zile în care pare că a 
dispărut, îngropată sub mormanul de greutăţi şi greşeli 
îngrămădite. Ei bine, în acele zile viaţa ne apasă greu, şi 
aproape ne-am crede îu stare să ne lepădăm de suvera
nitatea omenească în schimbul unei «fericiri inconştiente». 
Deci, chiar la un credincios, îndată ce credinţa slăbeşte, 
dorinţa de a trăi, viaţa chiar, se scurge şi tinde să dispară.

Iată al doilea fapt care se raportă la ateul militant şi 
fanfaron. Fericirea de a trăi pare că nu-i lipseşte, cînd 
vedem ardoarea apostolatului său şi cum din ateismul lui 
îşi face un nou Mesia mîntuitor al lumii, atît de fericit că 
s ’a descotorosit de Dumnezeu, în cît ar voi sâ oblige pe 
fiecare să facă la fel! Da, aşa se petrece în serile în care 
se ţin conferenţe, sau la căldura comunicativă a banche
telor, sau cînd, transportat de aplause frenetice, se ajunge 
a se declara stinse toate luminile cerului... Dar după a- 
ceastă paradă strălucită urmează zile triste şi lugubre, în
care cîntecul triumfal se schimbă în mars funebru, mai a-

t  /

deseori încă în suspin de desnădejde. Şi atunci unii se 
avîntă în vîrtejul plăcerilor şi al beţiilor fără stîrşit, în în
verşunarea muncii îndărătnice, şi orice ocupaţiune e bună, 
numai să risipească gîndurile, să oprească vorbirea intimă 
cu fiinţa intimă care şi-a perdut credinţa în Dumnezeu, 
pentrucă în această întîlnire ar apărea realitatea omorî- 
toare, neantul tuturor lucrurilor, şi apăsarea existenţei ar 
ajunge de nesuferit.

Dar din prisosinţa inimii grăieşte gura, şi mărturisirea.

\
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se face într’o zi sau alta, în ciuda oricărei pedeci. Noi a- 
vem pe acea a lui Le Dantec; sînt însă unele şi mai a- 
mare. Iată un hohot de rîs, dar faţa apare muncită de su
ferinţa supremă. Ascultaţi-1, oricare ar fi ocara şi blăstă- 
mul: «Există mulţi oameni care mai degrabă ar dori să 
fie Tatăl Etern de cît redactori la Lanterne. Ce voiţi? In 
natură se găsesc tot felul de gusturi. In orice caz eu nu-1 
am... Eu nu ţin de loc să fiu etern; pentru plăcerea pe 
care existenţa ţi-o procură, nu face, într’adevăr, să mai 
doreşti să se prelungească. Cu cît mai curînd mi se va 
sfîrşi viaţa, cu atîta am să fiu mai curînd liniştit, şi asta 
va fi mai bine şi pentru mine şi pentru alţii» 1).

In susul sau în josul scării sociale, la vreo ocaziune sau 
definitiv, oricine ar fi, ateul consecvent, ateul care înţe
lege ce înseamnă profesiunea sa de ateism şi a luat-o în 
serios, ateul care crede în ateismul său cum creştinul au
tentic crede în Dumnezeu, acela e împins s ’o spuie sau s ’o 
repete în acte sau în cuvinte: e mai bine să mori. Puţi
nul pe care l-am trăit, l-am trăit prin puterea deprinderii, 
printr’o inconsecvenţă silită, moştenire de la părinţii mei. 
Ei credeau în Dumnezeu şi trăiau; eroarea lor e prea în
rădăcinată în mine pentru ca în viaţa practică să mă pot 
desface de ea. «Ea e tot atît de necesară vieţii mele ca 
şi gura, ca şi nasul, ca şi inima mea». Dar în ziua în care 
adevărul mă va fi liberat pe deplin de iluziunea strămo
şească, în ziua aceia în care eu voi crede cu adevărat că 
Dumnezeu nu există, voi fi logic cu credinţa mea şi voi 
muri. Descotorosire bună şi pentru mine şi pentru altul!

x^m spus şi răspuns într’una din părţile acestui articol 
că nu există dovadă despre existenţa lui Dumnezeu.... Da, 
de sigur, nu există dovadă care să poată constrînge ra
ţiunea mea şi să mă silească să cred. Dar am ceva mai 
bun de cît toate dovezile care ar silui din afară fiinţa mea 
şi care, impunîndu-mi crediţa în Dumnezeu, mi-ar lua dem
nitatea mea de om; am convingeri intime care mă lumi
nează în interior cu atîta putere, în cît sorb din ele suc 
pentru viaţa mea, pentrucă în ziua în care ele ar dispărea 
eu aş muri. Şi să se pretindă că puterea din care eu tră
iesc e o iluziune!...

x) Lanterne de la 3 Februariu 1907.
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Luaţi unui om pe Dumnezeu, şi viaţa lui se scurge şi 
dispare puţin cîte puţin, în măsura chiar în care ateismul 
său devine adevărat.

Daţi unui om pe Dumnezeu, >ri viaţa se naşte, creşte, 
ajunge triumfătoare peste toa^e piedecile, peste toate lup
tele şi peste toate durerile. Vieţile nu sînt nimicite, dim
potrivă; dar fiecare din ele devine o naştere, ocaziunea 
unui progres moral, şi, mai pre sus de toate dezastrele 
existenţei, răsună triumfător imnul glorios al vieţii. Lucrul 
acesta e adevărat pentru toate timpurile, pentru toate e- 
pocile, pentru toate râsele, nici un fenomen nu e mai uni
versal de cît acesta.

Şi ar voi unii să cred că această putere de viaţă, su
blimă şi indistructibilă, fără încetare înoită, ar fi un vulgar 
depozit de iluziuni strămoşeşti? O iluziune care-ţi dă viaţă? 
Neantul autor al fiinţei? Ce minune va fi mai minunată? 
Ce credinţă mai puternică de cît acea în stare a admite- 
acest lucru? Şi ce taină de neînţeles lumea aceasta în care 
mă aflu!

De sigur, cînd cred în Dumnezeu, n’am explicat nimic 
'din raţiunea ultimă a lucrurilor, pentrucă, prin definiţiune 
chiar, Dumnezeu nu se explică— ci, cel puţin, pot înţelege 
lumea, pot să mă înţeleg pe mine însumi, şi să ştiu de 
unde-mi vine viaţa, această viaţă din care Dumnezeu face 
parte integrantă, pentrucă în ziua în care iau dintr’însa pe 
Dumnezeu, ea încetează de a fi.

Cu ateismul eu întîlnesc taina înainte chiar de a fi eşit 
din mine însumi, fiindcă viaţa mea devine inexplicabilă— 
cu credinţa în Dumnezeu taina există totdeauna, dar exi
lată în infinitul măreţiei necunoscute.

VII.

Noi asistarăm la o mare şi întunecoasă dramă, acea care 
se joacă în fundul inimii oricui în chip cugetat renunţă a 
crede în Dumnezeu, şi prin asta optează contra vieţii, pen
tru moarte. Pe măsură ce înaintează în hotărîrea lui, el 
constată mai bine că existenţa lui nu mai este de cît o 
lugubră preumblare printre cel mai trist dintre cimitire, 
şi că toată ştiinţa nu mai este de cît o descifrare, din 
limbile cele mai diferite ale inscripţiunilor de pe mormin-
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tele fiecăreia din iluziunile sale sfarmate.....Să plîngem pe
ateu din cele mai adînci ascunsuri ale inimii noastre ere- 
ştine, şi, fără a întîrzia, să căutăm a ne feri şi a feri şi pe 
c. i care ne sînt scumpi, de o molipsire atît de ucigătoare.

A lucra direct asupra celor care nu cred, mi se oare 
greu. Ei şi-au ales partea lor. Ceia ce trebuie, e să secăm 
izvoarele fluviului în care se îneacă ei. Oameni ca Le 
Dantec nu sînt produsul unei generaţiuni spontanee; ei 
sînt produsul mediului şi al timpului lor. Ateismul lor are 
cauze numeroase, din care unele sînt uşoare de precizat.

Iată trei care se ţin de aproape una de alta.
Intr’o pagină din cartea sa Le Dantec spune: «Cît de 

mult mă felicitez că n’am studiat filozofia!»— Ah da, feli- 
citează-te şi să ne felicităm, fiindcă, nestudiind filozofia, 
ai descoperit adevărul. Ceia ce strică fericirea noastră e 
declaraţi unea d-tale că e grozav să întîlneşti adevărul, şi 
mă întreb dacă n’ar fi fost bine să studiezi această filozo
fie, pentru ca să poţi băga de seamă că aşa zisul adevăr 
descoperit şi atît de grozav, în cît te împedecă să trăieşti, 
nu e de cît rezultatul mincinos al unei probleme dezlegate 
printr’o metodă care nu putea duce la scop. Făcînd filo-% 
zofie, ţi-ai fi dat seamă, după atîţia filozofi cu adevărat 
filozofi, că atunci cînd ştiinţific cauţi adevărul, fericirea e 
că nu găseşti niciodată de cît o parte.

A înlocui o afirmaţiune printr’un punct de întrebare, 
iată unde ai fi fost condus, şi lucrul acesta-ar fi fost mult 
mai bun de cît să sfarmi suveranitatea omenească pe ni
covala ateismului. Ai fi văzut— şi cu adevărat mă întreb 
cum s’a putut să nu vezi un secul jumătate după Kant şi 
după nemuritoarea sa demonstrare despre Dumnezeul ne
cunoscut ştiinţificeşte! —că ştiinţa, sub pedeapsă de a nu 
mai fi ştiinţă, e un instrument incapabil de a dezlega pro
blema lui Dumnezeu. D-ta ai credinţă în ştiinţă, crezi chiar 
în infalibilitatea ei, şi ai dreptate. Ştiinţa, cînd vorbeşte, 
spune drept, cu condiţiune ca să judece o chestiune de 
resortul ei. Dar oricît de adevărată ar fi, împărăţia ei nu 
e acea a infinitului. După însăşi definiţiunea ei, ea nu se 
poate ocupa de . ît de ceia ce se măsoară, se cîntăreşte, 
se preţuieşte; de cît de ceia ce se poate da printr’o cifră. 
Deci cum să ai îndrăzneala de a voi să dezlegi ştiinţific
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problema infinitului prin excelenţă, acea a lui Dumnezeu? 
Stelele nu se descopăr la microscop; nu se cucereşte aie- 
rul cu sub-marine.

Dacă o inteligenţă ca acea a lui Le Dantec e capabilă 
de o aşa nemăsurată eroare, cît de mare va trebui sâ fie 
numărul celor tîrîţi în acelaş abis din cauza aceluiaş deficit 
intelectual? Tendenţa actuală e de a îndopa toată "tinerimea 
noastră cu ştiinţă, ştiinţă şi iar ştiinţă. Sub pretext de a 
nu-i procura de cît rezultate pozitive şi incontestabile, i 
se insuflă neîncredere faţă de filozofie, despre care se 
spune că nu ajunge niciodată de cît să rîdice chestiunile 
fără a le rezolva! Ca şi cum n’ar fi cel mai mare şi mai 
nepreţuit serviciu pe care ea îl poate aduce că poate să 
împedece soluţiunile lalse în simplitatea lor aparentă! Omul 
e în imposibilitate de a nu filozofa; el face filozofie gîn- 
dind, după cum, respirînd, produce acid carbonic; şi dacă 
nu face filozofie bună, face de cea rea; măsoară fără me
tru, cîntâreşte fără balanţă, tratează probemeie fără a şti 
ce este lîngă ele, dezleagă chestiunile fără a băga de seamă 
că nu posedă elementele necesare pentru aceasta, şi se 
desnădăjduieşte cînd constată deficite fiindcă n’a văzut 
tinde se găsesc izvoarele nesecate ale viitorului său reli
gios şi moral.

O iniţiare filozofică n’ar fi fost îndestulătoare pentru a 
călăuzi pe Le Dantec la Dumnezeul creştinilor. Dar ştiind 
hotarele ştiinţei, el n’ar fi dezlegat problema pe care a 
pus-o. Am fi perdut un foarte interesant volum— dar multe 
inimi neliniştite şi înşelate n’ar mai fi cules din această 
carte puterea de a nu mai crede.

La această primă cauză, lipsa de spirit filozofic, se a- 
daogă a doua, şi mai gravă: necunoaşterea totală a ceia 
ce este religiunea. Evident, un suflet de ateu nu poate 
cunoaşte într,un chip intim emoţiunea religioasă. Dar. la 
Le Dantec neînţelegezea e cu adevărat fenomenală, în cît 
mi se pare că ea e cea mai bună probă despre realitatea 
ateismului său. Pentru o parte el nu e de loc răspunză
tor; totuşi n’aş putea să-l scuz în întregime. Mi se pare 
că un studiu mai atent al vieţii şi motivelor de a crede a 
creştinilor eminenţi se impunea, şi ea nici n’a fost măcar 
atinsă.
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Pentru Le Da Dantec, dacă există un Dumnezeu, tre
buie să-ţi fie frică de el (p. 58), ceia ce probează că ohiar 
fondul deismului creştin îi e cu totul necunoscut. «Pentru 
mine, dacă aş crede în minune, aş muri de frică» (p. 102). 
Trebuie citit capitulul asupra rugăciunii, asupra dragostei 
către Dumnezeu, asupra fricei de moarte, pentru a-ţi da 
seama că, -într’adevăr, autorul lor nu şi-a dat de loc os
teneală de a-şi asimila cuprinsul Evangheliei. Această 
ignoranţă nu este numai a lui, şi ea e trista probă despre 
insuficienţa predicârii noastre şi despre imposibilitatea în 
care sîntem de a duce cuvîntul lui Hristos pînă la urechiie 
acelora care ar avea cel mai mult trebuinţa să ne audă.

.Numai de partea noastră e greşala? Nu cred. Oricine 
va citi volumul lui Le Dantec, fără să ştie ce e un creştin, 
n’ar putea să nu pronunţe asupra lor următoarea judecată: 
ei sînt toţi nişte imbecili. Le- Dantec ştie totuşi că nu e  
aşa. .Atunci pentru ce n’a căutat mai conştiincios să afle 
care sînt păreiile lor, şi dacă nu le putea înţelege singur, 
pentru ce n’a căutat să se lumineze prin citirea unor o- 
pere care tratează această materie ? Niciodată nu şi-ar per
mite cineva în alte domenii judecăţi atît de pripite, dar 
pentru religiune nu e nevoie să te osteneşti atîta.

VIII.
%

Ajungem în sfîrşit la ultima noastră concluziune.
Noi ştim acuma unde duce ateismul, chiar din gura 

unui ateu. Pentru a trăi, omul are trebuinţă de Dumnezeu, 
tot aşa cum are trebuinţă de gura, nasul sau plămînii lui. 
Orice ateu care trăieşte, nu trăieşte de cît printr’o incon
secvenţă silită a fiinţei infiltrate de credinţă în Dumnezeu—  
dar el merge spre moarte, pentrucă cu fiecare zi el e che
mat să realizeze tot mai mult credinţa sa atee.

Arhim. 1. Scriban,
(Va urmă).



ROLUL EDUCATIV AL PROFEŢILOR.
I

(Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 1).

Vorbind de rolul educativ al profeţilor şi anume des
pre viziunile lor, am arătat cele patru viziuni ale lui Amos 
cuprinse în cap. 7 şi 8, şi acum voiu arătă pe a cincea a 
sa viziune, cuprinsă în cap. 9, 1 «Văzut-am pe Domnul 
stând pe jertfelnic, şi a zis: loveşte preste cununa stâlpu
lui 1) ca să se prăbuşească stâlpii şi sfărămăturile lor să 
zdrobească capetele tuturor; iar pe cei rămaşi ai lor cu 
sabie îi voiu ucide, ca să nu poată fugi nici unul, şi nici 
unul să nu scape.

Acestea sunt vedeniile lui Amos. Ele prin scurtul lor 
cuprins nu sunt mai mult de cât nişte comparaţiuni între 
două fapte pe cari profetul câută să le facă mai plastice 
prin puterea viziunii. Precum vom vedeâ la profeţii cei 
mai mari, vedeniile lor sunt cu totul de altă măsură.

Vedeniile lui Zaharia sunt cu mult mai avântate şi în 
proporţii mai mari. întreg începutul profeţiei sale (cap. 
I— VI), e numai o serie de viziuni, în carj are oarecare 
înrudire cu Daniil, probabil prin influenţa babiloneană, fi
indcă amândoi aceşti profeţi au scris după robia Babi- 
lonului.

Cap. I, v. 8 — 17, vedenia îngerului: «Văzut-am noaptea

l) Biblia noastră zice îmblânzitor (!) şi în notă, după vechile 
traduceri: curăţjtor (!). Cuvântul din text înseamnă capitelul unei 
coloane de marmură.

«Biserica Ortodoxă Română» 3
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şi iată un bărbat încălecat pe un cal roşu, şi stă între
munţi umbroşi, şi dinapoia lui alţi cai şi roşii, şi suri şi 
albi. Şi am zis ce sunt aceştia Doamne? Şi îngerul care
vorbiâ cu mine mi-a răspuns....» Şi viziunea urmează îna
inte în mod dramatic, vorbind când bărbatul ce. sta că
lare, când Dumnezeu, când prorocul. întreaga vedenie are 
ca scop mângâerea ce o va aduce Iehova lui Israil după 
ce ’l va mântui din robie.

Cap. I, 18— 21. Vedenia celor 4 coarne şi a celor pa
tru fierari. «Şi am ridicat ochii mei, şi am văzut, şi iată 
patru coarne». Acestea erau patru popoare cari au risi
pit pe Iudei şi pe Israil şi întreg Ierusalimul. «Şi mi-a a- 
rătat mie Domnul patru fierari. Şi am zis: ce vin să facă

m

aceştia?» Aceştia veneau să reteze acele patru coarne, cari 
au risipit pe Iuda, să le laie puterea.

Cap. II, v. 1— 5. Vedenia omului cu funia de măsurat. 
«Şi am ridicat ochii mei, şi am văzut, şi iată un bărbat, 
şi în mâna lui funie măsurătoare de pământ. Şi am zis 
către e l : unde mergi tu ? Şi el mi-a răspus: Să măsor 
Ierusalimul, şi să văd cât îi este lărgimea şi câtă lăţimea 
lui. Şi iată că îngerul, ce vorbea cu mine, a plecat, şi alt 
înger a venit întru întîmpinarea lui. Şi a grăit către el, 
şi i-a zis: aleargă şi spune tânărului acela zicând (să nu 
mai măsoare căci) Ierusalimul, şi neavând ziduri, se va 
locui de multă mulţime de popor, şi de vite, câte vor fi 
înăuntrul lui. Căci eu însu-mi îi voiu fi, zice Domnul, zid  
de foc împrejurul lui, şi mă voiu arăta cu mărire înnă- 
untru lui». i

Cap. III. Vedenia marelui preot Iosua în cearta cu Sa
tana. «Arătatu-mi-a Domnul pe Iosua, preotul cel mare, 
stând înaintea îngerului Domnului, şi Satana stâ deadreapta 
lui, ca să i se împotrivească. Şi a zis Domnul către dia- 
voi: Certe-te Domnul pe tine diavole, şi să te certe pre 
tine Domnul cel ce a ales Ierusalimul, au nu iată aceasta
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este ca un tăciune scos din foc?» Vedenia întreagă esteO
scrisă cu scopul de a reabilitâ pe preotul Iosua în faţa 
poporului, şi de a-i reda demnitatea de mare preot.

Cap. IV. Vedenia sfeşnicului de aur şi a celor doi mă
slini, în care prorocul face apologia lui Zerovavel şi a lui

♦

Iosiea, cari reprezintă cei doi măslini, ce stau de două 
părţi al sfeşnicului de aur, care este spiritul înţelepciunei 
lui Iehova, iar cele şapte făclii din ele sunt ochii lui Dum
nezeu cari văd preste tot pământul.

Cap. V. Vedenia uriaşei seceri care sboară. «Şi m’am 
întors, şi am ridicat ochii mei, şi am văzut, şi iată o se
cere zburând. Şi a zis către mine, ce vezi tu? Şi eu am 
zis: văz o secere zburând de douăzeci de cozi de lungă, 
şi de zece coţi de lată». îngerul îi explică prorocului că 
această secere este blestemul care trece secerând peste tot 
pământul pe cei ce fură şi jură strâmb. «Şi o voiu scoate 
pe ea, zice Domnul Atotţiitorul, şi va intră în casa (u- 
rului, şi în casa celui ce jură strâmb pe numele meu cu 
minciună, şi va locui în mijlocul casei lui....»

Tot în cap. V, vorbeşte de curioasa vedenie a baniţei 
imâsurei) care zboară purtată pe sus de două femei cu 
aripi de pupăză. Prorocul vede zburând o baniţă, iar în 
baniţă erâ o femee, şi apoi numai decât vede ridicându- 
se o enormă greutate de plumb în aer, care intră toată 
în gura femeiei. «Şi iată un talant de plumb ridicat, şi o 
femeie şădeâ în mijlocul măsurii. Şi a zis: aceasta este fă
rădelegea, şi o au aruncat pre ea în mijlocul măsurii, ,şi 
a aruncat 'piatra cea de plumb în gura ei. Şi am ridicat 
ochii mei, şi am văzut, şi iată două femei ieşind, şi duh 
erâ în aripile lor, şi acestea aveau aripi ca de pupăză şi 
a ridicat măsura între pământ şi între cer». Femeiea deci 
reprezentâ fărădelegea, baniţa, sau măsura, strâmbătatea,

»

şi plumbul înşelăciunea, şi toată aluzia se referă la stă
rile sociale ale Iudeilor.
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Cap. VI. Vedenia celor patru care. «Şi m’am întors, şi 
am ridicat ochii mei, şi am văzut, şi iată patru care ieşind 
dintre doi munţi, şi munţii erau de aramă». La un car 
erau cai negri, la altul albi, la altul roşii, la al patrulea 
suri. îngerul îi tălmăceşte, că aceştia sunt cele patru vân
turi, ce zboară peste tot pământul. Ce aluzie face pro- 
rocul aici, nu e destul de limpede de văzut.

Să trecem acum la vedeniile celor patru profeţi mari.
Cel dintâiu dintre ei, Isaia, este cel ce face mai pu

ţin uz de vedenii, şi în rândul în care sunt aşezaţi, în 
acelaş rând şi în aceiaşi măsură ei sunt tot mai vizionari, 
astfel că Ieremia întrece cu mult pe Isaia, iar Ezechiel pe 
amândoi, şi în urmă Daniil pe toţi trei.

Singura viziune a lui Isaia, viziunea Serafimilor şi a mă
ririi lui Dumnezeu, e cuprinsă în cap. VI, în care proro- 
cul îşi descrie şi chemarea sa la prorocie. Tabloul e în- 
tr’adevăr măreţ, şi Serafimii, aşâ cum îi înfăţişează el, au 
fost totdeauna primiţi ca cea mai demnă înfăţişare a lor 
în iconografia creştină.

«Şi a fost în anul în care a murit împăratul Ozia, vă- 
zut-am pe Domnul şezând pe scaun înalt şi ridicat, şi 
plină casa de mărirea lui. Şi Serafimii stau împrejurul lui, 
şase aripi la unul şi şase aripi la altul, şi cu doui îşi a- 
copereau faţa, şi cu două îşi acopereau picioarele, şi cu două 
zburâu. Şi strigă unul către altul, şi zjceâ: sfânt, sfânt, sfânt, 
Domnul Sabaot, plin este tot pământul de mărirea lui. Şi 
s ’a ridicat pragul cel de sus al uşii de glasul cu care strigă, 
şi casa s ’a umplut de fum. Şi am zis: «o ticălosul de mine! 
eă m’am umilit, fiindcă sunt om, şi buze necurate având, 
şi locuesc între poporul care are buze necurate, şi pre îm
păratul Domnul Sabaot Pam văzut cu ochii mei. Şi s ’a 
trimes la mine unul din Serafimi, şi în mână avea un căr
bune, care îl luase cu cleştele din altar....... » Şi după ce
serafimul a atins cu cărbunele buzele lui Isaia Pa curăţit
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printr’aceasta de păcate, şi a fost făcut deci vrednic de 
a fi trimes ca proroc.

Cele două viziuni prin care îşi anunţă Ieremia misiunea 
sa şi chemarea la prorocie sunt aproape fără de nici o 
importanţă şi întru nimic se ridică deasupra oricărei altei 
viziuni dintre ale lui Amos sau Zaharia. Ele sunt şi puţin 
înţelese în traduceri, din cauză că fiind bazate pe un joc 
de cuvinte ale limbii ebraice, nu se pot redă perfect în- 
tr’alte limbi.

Iată-le, cap. I, v. 11— 14: «Şi a fost cuvântul Domnului 
către mine, zicând: ce vezi tu? Şi i-am zis: Un toiag de 
nuc. Şi a zis Domnul către mine: Bine ai văzut, pentrucă 
eu veghez preste cuvintele mele ca să se împlinească.—  
Şi a fost a doua oară cuvântul Domnului către mine zi
când : ce vezi tu ? Şi i-am zis: O căldare văd, cu foc de- 
desuptul ei, iar faţa ei stă către miază noapte. Şi a zis 
Domnul către mine: Da, de către miază noapte se vor 
aţâţă relele peste toţi cei ce locuesc pe pământ» (pe al 
Iudeei) '). "

Tot ca vedenie avem la Ieremia acea comparaţie, care 
e mai mult de ordin politic şi social decât religios, în care 
el laudă pe cei ce au fost înstreinaţi prin robie în ţara 
Haldeenilor, şi ocărăşte pe cei ce au fugit în Egipt, de 
frica războiului şi a robiei. In toată viziunea nu e altceva 
decât o puternică invectivă adusă lui Zedechia şi nobililor 
car: ţineau de partidul lui. Vedenia este numită a celor 
doua coşniţe (cap. 24). «Arătatu-mi-s’au mie două coşniţe

l) Jocul de cuvinte e în vorbele toiag de nuc corect tradus, 
creangă de migdal, care e simbol al bătăii corporale, (cum am zice 
noi băţ de alun sau de trestie) şi verbul veghez care sună cam 
la fel în limba ebraică. Intr’adoua viziune jocul e în căldare ce 
fierbe şi aţâţă , care sună tot la fel. Cât pentru miază-noapte, jo 
cul de cuvinte şi de sens e banal, pentrucă toţi profeţii au o mare 
teamă de miază-noapte, şi e permanentă frica Iudeilor în toată bi- 

iblia că dela Nord le va veni peirea.
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cu smochine, stând alături în faţa bisericii Domnului.........
O coşniţă cu smochine foarte bune, ca smochinile cele 
timpurii, iar alta cu smochine rele foarte, cari nu se puteau 
mânca de stricăciunea lor. Şi a zis Domnui către mine: 
Ce vezi Ieremia? Şi am zis: smochinele cele bune, bune 
sunt foarte, şi cele rele, rele sunt foarte, cari nu se pot 
mâncâ pentru răutatea lor». Şi apoi Domnul explică pro- 
rocului că smochinele cele bune sunt Iudeii cei din robie, 
pe cari îi va întări Dumnezeu, şi nu-i va surpâ, şi le va 
da inimă; iar smochinele cele rele sunt cei fugiţi în Egipt, 
pe cari îi va da Iehova spre răsipire «şi vor fi de ocară 
şi de pildă, şi spre ură şi spre blestem în tot locul unde: 
li voiu scoate pe ei».

M . P..

9

r
♦



FERICIREA VECINICĂ A DREPŢILOR.

Precum Domnul nostru Iisus Hristos este acela, care - 
trebuiâ să deschiză oamenilor uşa cea cerească, închisă 
prin păcatul lui Adam, de asemenea tot Lui se cuvine ale 
face cunoscut această fericită şi bună vestire şi de a re
însufleţi- fericirea vecinică mai lămurită, care nu a fost a- 
rătată drepţilor celor vechi. Dumnezeu a făgăduit patriar- 
chilor odihna şi pacea, iar— Iisu? Hristos— mărirea şi fe
ricirea. El arată ucenicilor săi cerul sub icoana unei îm
părăţii, despre care voeşte a-i pune în stăpânire, ca moş
tenire pe care Părintele cel vecinic o păstrează fiilor săi. 
El zugrăveşte fericirea sfinţilor sub trasurile cele mai vred
nice, a atinge inima noastră şi a mişcă dorinţele noastre.

«Drepţii, zice E l, vor străluci ca soarele întru împărăţia 
Tatălui lor. Dumnezeu le va da însutit, decât tot care a 
lăsat p.enlru el. Amin grăesc vouă, că preste toate averile 
sale îl va pune pre el» 1). In această stare fericită, nu mai 
este frică, suferinţă, lacrămi, câci Dumnezeu însuşi este, 
care va schimbă în bucurie curată întristarea drepţilor, 
care ’i va pune în stăpânirea mărirei sale pentru vecie şî 
cu o coroană strălucită, care nu se va întunecă niciodată. 
El ne asigură, că mărirea sfinţilor va fi aceiaşi, ca şi a- 
oeia de care El se bucură ca Fiu unic al Tatălui. Eu vo- 
esc, zice EI. ca ei să ne, unde şi Eu însumi sunt. Voiu 
pane In scaunul meu pe acela, care a biruit, după cum eu 
îr^ami şez pe scaunul Tatălui meu după biruinţa mea. La 
schimbarea Sa la faţă, El arată ucenicilor săi în câtevâ 
minute mărirea prea. fericiţilor, dar El depărtează de a- 
ceastâ fericire înaltă toată ideia simţitoare şi grosolană. 
Corpurile înviate sunt ca al său, nemateriale şi nestrică- 
cioase. După înviere, drepţii sunt asemenea îngerilor lui 
Dumnezeu din cer.

Pentru' aceasta sunt ei lipsiţi de dragostea binevoitoare,

l) Mat. Evang. 13; 43. 19; 29. 24; 47
«I
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care face cea mai mare fericire a noastră pe pământ ?■ 
Nu! Iisus Hristos a venit să aprindă aci jos acest foc al 
dragostei, care nu se va mai stinge. Sfântul apostol Pavel 
asigură, că această virtute nu încetează niciodată. In cer 
ea va fi mai vie, pentrucă va fi mai curată. Sfinţii se iu
besc unii pe alţii în Dumnezeu şi pentru Dumnezeu. în 
clinarea lor nu se va mai micşoră, pentrucă este scutită 
de slăbiciunile naturei, care ar puteâ turbură o unire, pe 
care însuşi Dumnezeu a format-o şi despre care El este 
legătura şi motivul. «Părinte, pre cari i-ai dai mie voesc, zice- 
Iisus Hristos, ca unde sunt eu, şi aceia să fie împreună cu 
mine,' ca să vază slava mea, care ai dat mie (pentrucă mai 
iubit pre mine) mai ’nainte de întemeerea lumei» ').

El nu se mărgineşte numai la simple făgădueli şi dă ca 
arvună pe Sfântul Duh: «Voesc, zice El ucenicilor săi, să 
vă pregătesc vouă loc. Duhul mângâitor ce voiu trimite 
vouă dela Tatăl va rămâneâ împreună cu voi, până voiu 
veni a vă căută. Dacă voi mă iubiţi, bucuraţi-vă, că ea  
mă întorc la Tatăl meu. El ’i face martori văzători despre 
înălţarea sa.

După atâtea cuvinte şi probe aşâ de încredinţătoare,. 
nu este uimitor, că ucenicii Mântuitorului au împins pen
tru El înclinarea, zelul, curagiul până la eroism, că s’a 
văzut născându-se printre credincioşi virtuţi, cari n’au mai 
avut exemplu: Dragoste simţitoare, desinteresare nemăr
ginită, curăţenie de moravuri nevătămată, răbdare nebi
ruită, umilire continuă, dorinţe arzătoare pentru bunurile 
vecinice, statornică aşteptare a martiriului. Astfel au fost 
roadele făgăduinţelor lui Iisus Hristos şi nădejdei, ce a 
dat fericirei cereşti.

Această' credinţă odată statornicită, învăţăturile morale 
ale acestui dumnezeesc Stăpân nu au nimic peste măsură. 
«Fericiţi cei săraci cu duhul, că acelora este împărăţia ce
rurilor. Fericiţi cei ce plâng, că aceia se vor mângâia. Fe
riciţi cei blânzi, că aceia vor moşteni pământul. Ferisiţi cei 
ce flămânzesc şi însetoşiază de dreptate, că aceia se vor să
tura. Fericiţi cei milostivi, că aceia se vor milui. Fericiţi 
cei curaţi cu inima, că aceia vor vedeă pre Dumnezeu. Fe-

l)  Evang. Ioan 17; 24.



FERICIREA VECINICĂ A DREPŢILOR 161

riciţi făcătorii de pace, că aceia fiii lui Dumnezeu se vor 
chemă. Fericiţi cei ce se gonesc pentru dreptate, că acelora 
este împărăţia cerurilor. Fericiţi veţi fi când vă vor ocărî 
pre voi, şi vă vor goni şi vor zice tot cuvântul rău împro- 
tiva voastră, minţind pentru mine. Bucuraţi-vă şi vă vese
liţi, că plata voastră multă este în ceruri» '). Acestea nu 
sunt învăţături contrarii părerilor obşteşti, ci adevăruri foarte 
învederate.

Dragostea mărirei, dorinţa de a fi respectat şi admirat 
a oamenilor, a putut însufleţi lucrări mari eroilor din ve
chime, dar această pricină poate susţine statornic pe om 
în practica virtuţei. Dacă el moare cu totul întreg, sau dacă^ 
el nu este sigur de a fi fericit după moartea sa, la ce’i 
ar sluji de a fi cinstit şî  lăudat, unde el nu va mai fi, pre 
când nu va mai simţi nimic, sau că el va fi nenorocit 
pentru o vecinicie? De altă parte această nemurire fără 
temeiu, nu poate ţinea decât acelora cari au un rang deo
sebit în lume şi cari sunt veniţi a face lucrări strălucite. 
Dar care mărire omenească pot nădăjdui aceia, a căror 
stare şi virtuţile sunt întunecate şi necunoscute de semenii 
lor? Dacă toţi n’au avut o pricină puternică de a fi virtos, 
binele general al societăţii nu este întemeiat pe nimic. 
Păgânismul făgăduiâ eroilor o şedere pacinică în Eliseu, 
dar nu făceâ să nădăjduiască comunităţei oamenilor, decât 
o soartă mai asemenea aceleia, de care se bucură pe pă
mânt. Această stare nu mai este fericirea, pentrucă se 
presupune, că sufletele morţilor doreau cu căldură a re
veni la viaţă şi a revedeâ lumina.

Credinţa pune supt ochii creştinului o vedere mai mân- 
gâitoare, nădejdea sa nu poate fi amestecată. Că oamenii nu 
recunosc, uită sau vorbesc de rău purtarea sa, ochii Dom
nului sunt deschişi asupra lui şi văd până în fundul ini- 
mei sale. Dumnezeu, judecător nemitarnic, va da fiecăruia 
după faptele sale. Când cinevâ nu ar fi dat decât un pa
har cu apă, pentru dragostea lui, această faptă nu va ră- 
mâneâ fără răsplată.

Cu toate acestea, va zice cinevâ, că viaţa creştinului 
este tristă şi jalnică, dar aceia a necredincioşilor? Aceştia

*) Evang. Mat. cap. V, vers. 3—13.
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se plâng în zadar de relele acestei vieţi, moartea, starea 
decăzută şi mizerabilă sunt toată nădejdea lor. Un creştin 
socoteşte pe fericirea vecinică şi simpte a renaşte curagiuL. 
Dumnezeu i-a făgăduit pacea şi a făcut s’o guste dinainte, 
dar pentru necredincioşi nu există pace. Mustrarea urmează 
de aproape patimile împlinite. O singură dorinţă, pe care 
ei nu o pot mulţumi, pricina lor cu mai multă turburare 
ca îmbătarea desfrânărei, nu le-a dat niciodată plăcere. 
Mulţi, spre a se scăpă de nenorocirea, care-i urmăreşte, 
nu au alt mijloc, decât a’şi curmă firul zilelor lor.

Mulţimea necredincioşilor, cari s’au căit la moarte şi au 
deplâns nebunia lor, este nenumărată, dar a văzut cinevâ 
vreodată un creştin a’şi impută în cel din urmă timp, că 
a crezut şi nădăjduit în Dumnezeu? «Atunci, zice înţeleptul^ 
va stă cu multă îndrăzneală dreptul înaintea feţii celor ce*l 
a necăjit pre dânsul, şi a celor ce n au băgat în seamă 
ostenelile lui. Ş i văzându-l pre el se vor turbură cu cum
plită frică şi se vor miră de minunata lui mântuire. Şi vor 
zice întru sine căindu-sey şi pentru împuţinarea duhului vor 
suspină zicând: acesta estey pre care noi l-am avut oare când 
de râs, şi pildă de batjocoră. Noi cei fără de minte viaţa 
lui o am socotit nebunie, şi sfârşitul lui fă ră  de cinste. Şi 
cum s’a socotit între fiii lui Dumnezeu, si între sfinţi soarta 
lui este? Rătăcit-am dar dela calea adevărului, şi lumina 
dreptăţii nu ne-a strălucit nouă, şi soarele nu ne-a răsărit 
nouă. Umplutu-ne-am de cărările fărădelegii, şi ale pier
zării, şi am umblat pe cărări neumblate, iar calea Dom
nului nu o am cunoscut. Ce ne-a folosit nouă trufia? Ş i a- 
vuţia cu fală. ce ne-a adus nouă? Toate actstea ca umbra 
au trecut, şi ca o veste ce aleargă pre aproape. Ca cora
bia care trece prin valurile apei, ale căreia treceri nu se 
află ur?na, nici calea umblării ei în valuri. Sau ca pasă
rea ce zboară în aer) a căreia nici semn de călătorie nu se 
află. Ci cu aripile bătând vânt uşor, şi despicându L cu 
sila pornirii, mişcând aripile să preumblăy şi după aceasta 
nu se află semn umblării într însuL Sau ca săgeata, ce 
săgeată la locul însemnaty aerul împărţindu-se y iar să îm
preună, în cât nu să ştie pre unde a trecut. Aşa şi noi 
dupăce ne naştem, ne sfârşim , şi nici un 'semn de 
bună nu avem a arătă , ci întru răutatea noastră ne sfâr-
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şim. Că nădejdea celui necredincios este ca prafu l ce-l spul
beră vântul, şi ca bruma, care se goneşte de vifor; şi ca 
fumul, care să împrăştie de vânt, şi ca pomenirea unui 
oaspete ce trece în tro zi. Iar drepţii în veac vor fi vii şi 
întru Domnul plata lor, şi purtarea de grije pentru dânşii 
dela cel Prea în a lt»*). Astfel este soarta necredincioşilor 
din toate veacurile.

Unii, din deşertăciune au pretins, că faptele bune să
vârşite, spre a dobândi o fericire vecinică, nu sunt destul 
de generoase, că această interesată le înjoseşte, că trebue 
a face binele fără vre-o întoarcere asupra noastră. Ipo
crizie curată, care se descopere ea însăşi. Ei susţin, că un 
„om fără religiune, poate fi virtos, spre a fi respectat, de 
temerea a’şi pricinul imputare, sau pentru o plăcere na- . 
turală pentru bine, mulţumit de mărturia conştiinţei sale 
şi de propria sa ştimă. Nu este aşâ dar aci un interes sau 
o întoarcere asupra lui însuşi? Un interes mărginit la viaţa 
vremelnică este el mai măreţ şi mai vrednic de om, decât 
acela care are de ob;ect vecinicia? Care din aceste două 
păreri săvârşaşte mai mult faptele bune şi aduce mai mult 
folos societăţei?

întâia observaţie. Fericirea, pe care religiunea o făgă- 
dueşte omului, nu este nimic mai puţin ca sigură. De altă 
parte, că existenţa lui Dumnezeu, este un lucru greu de 
înţeles, nu se ştie de ce natură este fericirea sa. Dacă ea 
puteâ să ne fie încunoştiinţată, nu va mai fi nemărginită. 
'Trebue ca această fericire să nu fie atât de desăvârşită, 
pentrucă îngerii răsvrătiţi nu au fost mulţumiţi. Nu se ştie

• dacă ea constă în ştiinţă sau neştiinţă, în lucrare sau o- 
dihnă. Nu este nechibzuit a cere dela noi jertfa fericirei, 
de care să ne bucurăm în această lume şi simţim foarte 
bine, spre a primi o fericire fără temeiu, despre care nu 
avem nici o idee.

La această observaţie răspunsul este: Ne învoim, că este 
nefolositor a propune fericirea vecinică unui necredincios, 
care priveşte existenţa lui Dumnezeu, ca lucru greu de în
ţeles. Dar un creştin este încredinţat prin arătări nebiruite, 
că Dumnezeu exisţă, că el este cu desăvârşire fericit şi

*) Inţel. Sol. cap. V, vers. 1— 17.
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puternic, că el poate şi voeşte să ne bucurăm de fericire,, 
fără a micşoră pe a sa. Credinţa învaţă pe creştin, că a- 
ceastă fericire nu constă în neştiinţă, ci intr’o cunoştinţă 
curată de Dumnezeu, de planurile sale, de bunătatea sa 
pentru noi.

Cine a destăinuit autorului, că îngerii răzvrătiţi s’au bu
curat de fericirea cerească şi nu au fost mulţumiţi? Fru
moasă pildă a propune oamenilor ca aceia a îngerilor răz
vrătitori? Ea este vrednică de îndemn al necredincioşilor.

Dumnezeu este Atot-puternic, bun, drept, credincios în 
făgăduinţele sale. Aşâ dar va da fericirea acelora, cari au 
săvârşit faptele cele bune. Acum sfinţii ne încredinţează, 
că Dumnezeu chiar în această lume îi face aşâ de tericiţi, 
pe cât natura omenească poate îngădui. Ei sunt mai cre
dincioşi, decât necredincioşii, cari n’au făcut niciodată, 
proba. Unul din aceşti din urmă mărturiseşte, că Creşti
nismul este poate singurul cult statornicit în lume, care 
a propus oamenilor o răsplată vrednică de dânşii. Creş
tinul se va bucură de Dumnezeul său. Această părere nu 
este venită dela oameni. Aşâ dar este Dumnezeu, care 
ne-a dat o prin Iisus Hristos.

Nu este adevărat, că religiunea cere dela noi jertfa fe- 
ricirei, ce putem gustâ în această lume, ci din contra ea 
singură ne o înlesneşte. Un creştin virtos este mai ade
vărat şi mai temeinic fericit, decât un epicureu. Acesta 
nu este la adăpost de nici una din relele omenirei şi când 
cade aci, este fără măngăere şi fără mijloc de a eşi din 
încurcătură, el este în nesiguranţă şi îndoială asupra rea- 
lităţei unei vieţi viitoare, şi dacă se înşeală, el nu poate 
aşteptă decât o pedeapsă vecinică. Dacă restul oamenilor 
nu erâ mai înţelept decât el, cine’i va opri de a se as- 
vârli asupra lui, pe când batjocoreşte încrederea lor?

A doua observaţiune. Nădejdea unei fericiri vecinice 
este măngăitoare, dar ea este turburată prin atâtea te
meri, ni se zugrăveşte Dumnezeu aşâ de înspăimântător, 
Creştinismul cere atâta desăvârşire, natura este aşâ de 
slabă, căci pentru o pricină de încredere sunt multe altele* 
de descurajare şi de desnădejde.

Iată răspunsul la această observaţiune: Dumnezeu este 
înspăimântător pentru cei răi, îndărătnici şi necredincioşi;.
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milostiv către păcătoşii pocăiţi, bun şi binefăcător în ve
derea tutulor oamenilor. Astfel ’l zugrăveşte cărţile sfinte 
şi aşâ s’a arătat dela facerea lumei. Departe de a nimici 
pe cel întâiu vinovat, el ’l a tras din păcatul său. înainte 
de a’l pedepsi, el a făgăduit un răscumpărător. ’L osân
deşte, nu la o pedeapsă vecinică, ci la o - pedeapsă vre
melnică şi prin harul Mântuitorului, această pedeapsă este 
o ispăşire a păcatului şi un izvor de merit. De aceia pă
rinţii bisericii au susţinut în contra marcioniţilor, că starea 
de faţă a neamului omenesc este un rezultat al milostivirei 
lui Dumnezeu, iar nu al râzbunărei sale.

Dar, răspund aceşti eretici, Dumnezeu a înnecat pămân
tul în apele potopului, a trimis foc din cer asupra Sodomei 
şi Gomorei, a cufundat pe Egipteni în marea Roşie, a pe
depsit cu moarte mii de Israeliţi, a poruncit să nimicească 
pe Cananieni, a înştiinţat că foametea, războiul, molipsirea, 
nenorocirile naturei sunt miniştrii răzbunărei.

.Ce folos este, dacă el loveşte pe păcătoşi, spre a-i în
toarce la credinţă? şi a-i ierta? Deci el înştiinţează; cărţile 
sfinte ne spun că, dacă Dumnezeu întristează pe un păcă
tos, îl va mântui; că relele, ce va face să cază asupra 
nelegiuiţilor vor apăsa mănia sa. El a ameninţat pe oameni 
cu potop una sută două zeci de ani, înainte de a’l trimite; 
un singur drept în Sodoma a oprit braţul său; Egiptenii 
s ’au împotrivit la o lungă urmare de pedepse; patru vea
curi de răbdare au fost înainte de nimicirea Cananeilor; 
bine-faeerile minunate ce au primit Israeliţii, ar fi trebuit 
să’i facă mai credincioşi. Dumnezeu i-a iertat mai de multe 
ori, prin rugăciunea lui Moisi; el a cruţat cea mai mare 
parte a Cananeilor, pentrucă ei dăinuiâ încă sub regi; el 
a păstrat mai mulţi egipteni, pecari nu’i a făcut să piară; 
a iertat pe Nineviteni; şi după patru mii ani de crime din 
partea neamului omenesc, Dumnezeu a trimis pe unicul 
său Fiu, spre a’l răscumpără.

Prin purtarea acestui dumnezeesc Mântuitor, putem ju
decă pe aceia a lui Dumnezeu. « Cel ce m a văzut pre mine, 
zice el, a văzui pe Tatăl. Eu îutru Tatăl şi Tatăl întru ̂ 0  

mine este. Iar Tatăl cela ce petrece întru mine, acela face 
Inciurile» 1). Vedem noi în Iisus Hristos un stăpân înfri

*) Evang. Ioan. Cap. XIV, vers. 9 şi 10.
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coşat, un judecător întărâtat, un răzbunător neînblânzit? 
El însuşi se zugrăveşte supt icoana tatălui fiului risipitor, 
a păstorului, care aleargă după oaia cea perdută, a tatălui 
de familie, care merge să caute lucrători, al regelui, care 
face să şează oaspeţii la masa sa. Pildele femeii'-din cetatea 
Nain, Cananianca, Zacheu, femeia păcătoasă, a Vameşului, 
Samarenencii a sf. Petru, a bunului tâlhar de pe cruce, nu 
sunt făcute, spre a descuragia pe păcătoşi, dar spre a’i a- 
tinge şi a’i înduioşa.

Astfel sunt îndemnurile nădejdei noastre; făgăduinţele lui 
Dumnezeu, milostivirea sa, care îmbrăţişazâ toate veacurile, 
darul ce El ne-a făcut al Fiului său unic, învăţăturile şi 
pildele acestui dumnezeesc Mântuitor, preţul nemărginit al 
sângelui său, vărsat pentru noi. Unde sunt probele de 
descuragiare şi de desnădejde, vrednice a zgudui îndem
nuri atât de temeinice ? Nu slujaşte la nimic de a judecă 
asupra mântuirei, ca despre o afacere de justiţie aspră, 
pentrucă este hotărît, că este o lucrare de mărire, de 
daruri, de milostivire.

C.
(Va urma).

Pentruce învăţaţii despreţuiau şi urau creştinismul.

Una din predicile cele mari şi puternice ce a avut de 
învins creştinismul, chiar dela început, a fos atitudinea sau 
posiţiunea vrăjmăşească de ură şi dispreţ ce au avut-o 
faţă de el lumea cultă, filozofii şi toţi cei învăţaţi din lu
mea păgână.

învăţătura Evangelică a întâmpinat împotrivire mare şi 
puternică din partea acestora şi a avut lupte grele, căci 
ei nu s ’au mulţumit numai d’a urî şi dispreţul creştinis
mul, ci l’au combătut din ,toate puteriele lor.

Lumea cultă şi toţi cei învăţaţi au întrebuinţat toate ar
mele culturei şi ale ştiinţei lor, ca să deteste şi chiar să
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distrugă noua învăţătură. Iar pe lângă aceasta, se uneau 
cu toţi, ceice urau, despreţuiau şi persecutau noua credinţă. 
Se uneau cu toţi vrăjmaşii creştinismului; în numărul că
rora intrau cei bogaţi, cei cu înalte posiţiuni sociale, no
bilii, cei puternici, şi toţi ceice se deosibeau de poporul 
de jos.

Dar dacă toţi aceştia se mulţumeau la o atitudine mai 
mult pasivă faţă de creştinism, se mărgineau pur şi simplu 
a-1 urî şi despreţul, deşi nu arare ori unelteau la stăpâ
nirea romană spre a luâ toate măsurile pentru nimicirea 
lui, cei culţi şi învăţaţi, ura şi dispreţul, lor le-au transfor
mat în luptă şi combatere puternică, silindu-se din toate 
puterile lor a împedicâ cu orice preţ ca creştinismul să 
străbată în- lume şi să cucerească spiritele.

** *

Şi pentruce toate acestea ? Pentruce această ură şi dis
preţ, chiar luptă şi război, declarat pe faţă creştinismului 
de cei culţi şi învăţaţi? Ce îi făceau să aibă o astfel de- 
purtare faţă de învăţătura lui Iisus Christos, predicată de 
Apostolii săi ?

Răspunsul îl avem în însuşi cuvintele şi purtarea ace
stor puternici luptători.

Iată-1:
Creştinismul se presentâ ca religiune revelată oamenilor 

de însuşi Dumnezeu prin Fiul său, Unul născut, trimis în 
lume spre a mântui pre om. Ca atare el se presintâ ca 
cea mai desăvârşită religiune, învăţătură de credinţă şi fi
lozofie peniru viaţa omului.

El venea prin urmare să rezolve cea mai mare problemă
/

ce agitase spiritul omului în decursul tutulor veacurilor.
Toţi conveneau că omul trebue să aibă o credinţă şi 

o aveâ omenirea sub fel şi chip de forme şi cu multe şi 
diferite credinţe. Ei bine. Creştinismul veneâ a le bravă
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pe toate şi spunea tutulor cu îndrăzneală; ce să crează şi 
cum să se închine lui Dumnezeu. Dar nu se mulţumea 
numai la aceasta:

*

învăţătura Evangelică chemând pe toţi oamenii la cu
noştinţa adevăratului Dumnezeu, predică învăţături prac
tice şi de folos pentru viaţa de toate zilele, pentru viaţa 
aceasta şi îl pregătea pre om prin o viaţă curată şi sfântă 
vremelnică în această iume, pentru o viaţă eternă, dincolo 
de mormânt.

Creştinismul predicând oamenilor pre Dumnezeu, Tată
\

a l tuturor oamenilor plin de iubire, milă şi îndurare, pre
dica în acelaş timp, adevărul, dreptatea, iubirea, frăţieta
tea şi egalitatea tuturor oamenilor, ca fii ai aceluiaş Pă
rinte, Dumnezeu.

Apoi predicatorii Evangeliului cereau oamenilor că a- 
ceastă învăţătură de credinţă, curată, sfântă, adevărată şi 
de folos, toţi să o aplice în viaţa lor. Ei cereau ca să o 
aibă ca cea mai înaltă şi sublimă filozofie, pentru viaţa de 
toate zilele; căci prin ea omul se renaşte şi duce o viaţă 
curată şi sfântă, o viaţă conformă cu voia cea sfântă a 
lui Dumnezeu.

Ei le învederau, cu ezemplul vieţei lor şi prin viaţa celor 
ce credeau în Iisus Christos şi urmau poveţele învăţătu- 
rei sale, că cu adevărat se renasc moralminte, se leapădă 
şi se curăţesc de patimi, şi se fac oameni noui ducând 
o viaţă cu adevărat nouă în mijlocul societăţei celei înve
chite în tot felul de păcate şi fărădelegi.

Credinţa cea adevărată în Dumnezeu şi prefacerea vie
ţei omului, iată marea problemă ce venea a o rezolvi Cre
ştinismul; şi ori unde se predică această învăţătură, toţi cei 
ce credeau în Iisus Christos, cu adevărat, se renăşteau

*

moralminte şi deveneau oameni noi, deosebiţi prin viaţa 
şi faptele lor de toţi ceilalţi păgâni, sau chiar Iudei.
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** *

Faţă de acest curagiu al învâţăturei evengelice şi al 
predicatorilor ei, lumea păgână cultă, cei învăţaţi, mai a- 
les se întrebau cu mirare şi nedomirire în acelaş timp. 
Dar bine. Cine este acest Iisus Christos, care are această 
pretenţiune? Unde a învăţat el? Cine au fost dascălii săi? 
Ce şcoală a înfiinţat el şi unde ? In faţa cui, în ce aca
demie a expus şi a desvoltat el sistemul învăţăturei sale ? 
Unde a fost şcoala sau academia pe care a înfiinţat-o el 
şi cari au fost discipolii sau următorii însemnaţi ai învăţă
turei sale ?

%

La nici una din aceste întrebări, pe cari ei le credeau 
drepte şi naturale, nu puteau află nici un răspuns, un răs
puns aşâ cum ei îl doreau şi îl aşteptau.

Apoi ei se mai întrebau. Către ce anume învăţaţi s ’a
*

adresat Iisus Christos ca să discute cu ei învăţătura şi i- 
deile sale? Cari sunt cestiunile filozofice ori măcar ideile 
pe cari el le-a pus în sistem şi le-a încredinţat discipoli
lor săi:. Care este sistemul după care el le-a discutat şi 
le-a expus, şi cum le prezintă ceice răspândesc această 
învăţătură a sa?

Nimic. Nici la acestea nu puteau află nici un răspuns, 
aşâ cum cereâ logica lor, în ordinea lor de idei.

Iar când vedeau cuvintele învăţăturei lui Iisus Christos 
cât erau de simple, nemăestrite, fără nici un fel de formă 
oratorică, aşâ cum ei se aşteptau şi erau deprinşi să vadă 
cuvintele marilor filozofi; când vedeau cuvintele sale, că 
erau mai totdeauna improvizări, neînsoţite de nici un fel 
de artă, lipsite de pleonasme şi înfrumuseţări oratorice, | 
nedomirirea lor creştea şi mai mult.

Apoi faţă de pretenţiunea ce o aveau predicatorii E- 
vangeliului, învăţaţii şi filozofii lumei păgâne, mărginându- 
se a privi şi a judeca lucrurile omeneşti, socotind şi învă
ţătura lui Iisus Christos, ca pe a tutulor oamenilor di-
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stinşi, se aşteptau să vadă în ea ceva extraordinar, s ’au 
cel puţin frumuseţea stilului atic, oratorie măestrită, ex
punere armonică, însoţită de toată frumuseţea şi măreţia 
stilului, cum se vedea la scriitori mari clasici,, ca Demo- 
sten, Cicerone şi alţii.

In realitate, nimic din toate acestea.
învăţătura ovangelică, ei vedeau că nu se expunea în 

genul sistemelor filozofice. In ea nu vedeau nici un sistem 
cunoscut lor. Departe de ea orice formule clasice. De
parte de ea orice compilare de stil şi formă. Deparle de 
ea orice expunere, care să îi imprime o formă de sistem 
ştiinţific, şi să se presinte ca un întreg armonic, în care 
deodată să se vadă şi să se citească toate părţile sale.

Aci cele ce ei predicau ca învăţătură evangelică, ca în
văţătură pe care trebuiau să o primească şi sâ se întă
rească tot sufletul pre ea, erâ expusă în toată simplita-

•  _ 
tea, ca să se poată înţelege de toată suflarea omenească.

Astfel expuneau predicatorii Evangeliei toată învăţătura 
despre Dumnezeu, despre om, despre datoriile şi rostul 
său în lumea aceasta, cum si despre viaţa pe care trebuiâ 
să o ducă, aşâ precum Dumnezeu Tatăl cereâ tutulor fi
ilor săi, cari credeu în El prin Iisus Christos, Fiul său l i
nul născut, trimis în lume spre a mântui pre om.

** *

Drept. Predicatorii Evangeliului nu fugeau de discuţiune,. 
căci exemplul îl aveau dela însuşi sf. Apostoli, cari au apă
rat cu tărie şi putere mare sfânta credinţă în iisus Chri
stos, în faţa Sinedriului, în faţa procuratorilor Romani, 
în faţa Areopagului Atenian, în faţa lui Irod împăratul şi 
în iaţa tutulor acelora cari le cereau cuvânt despre cele

*

ce ei predicau ,). Ei nu respingeau discuţiunea, nici se te-

x) Comp. Faptele Apost. IV, 1 şi 'următ. V, XV, XXVI şi alte: 
multe locuri.
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meau de ea; dar nici odată n’o provocau, aşa cum făceau 
filozofii şi sofiştii, spre a-şi perde vremea în discuţiuni de
şarte, sau a face paradă de vorbe ca aceia.

Ei nu făceau astfel, spre a nu se zădărnici cuvântul 
lui Dumnezeu, Cuvântul mântuirea, pe care se mărgineau 
pur şi simplu a-1 vesti tutulor, şi îl vesteau cu toată căl
dura credinţei ce aveau în inimile lor despre ceiace pre
dicau; şi astfel predicau pe Christos cu putere mare, cu 
putere neînvinsă; căci nimeni nu putea rezista la cuvintele 
lor’).

Ei nu se dădeau la îndeletniciri metafizice în vorbele lor. 
Ei predicau învăţătura evangelică, ca învăţătură dela Dum
nezeu, ca lucrare dumnezeească, prin care omul să se re
nască, după voia lui Dumnezeu şi să se mântuiască.

Ei se adresează pretutindeni tutulor oamenilor fără de
osebire de vârstă, sex sau treaptă socială. Şi prin cuvin
tele lor le atinge inima şi sufletul, făcându-i în acelaş timp 
să cugete, că ceea ce le spune este şi drept şi adevărat 
şi de folos.

Astfel prezentau, ceice predicau, învăţătura evangelică, 
tuturor celor ce o vesteau.

** *

Apoi învăţătura religiunei creştine nu făceâ nici o de
osebire între oameni. Ea nu deosibeâ pre cei culţi, pe cei 
bogaţi, pre cei liberi şi nobili de cei proşti; săraci şi chiar 
de sclavi. Pe toţi îi privea deopotrivă; pe toţi îi consi
deră fraţi; pe toţi fii ai aceluiaşi părinte Dumnezeu, şi tu
tulor le cereâ deopotrivă aceiaşi credinţă, ca fiind cu toţii 
fraţi, egali şi părtaşi deopotrivă mântuirei.

Cine nu înţelege cât de greu erâ să dispară deosebi
rea care erâ între membrii societăţei păgâne, când acolo

•  •

!) Comp. Fapt. Ap. XVII, 17, 34; XXVI, 27, 28 etc.
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deosebirea erâ ca şi o prăpastie între unii şi alţii-. O ast
fel de învăţătură şi religiune, care îi socotea pe toţi e- 
gali şi deopotrivă, care îi considera pe toţi deopotrivă şi 
cerea să fie ca fraţii între ei, nu putea decât să fie des- 
preţuită şi blamată de cei culţi şi învăţaţi, de cei bogaţi 
şi a tot puternici, de cei nobili şi liberi, cari o socoteau 
ca nepotrivită pentru orgoliul şi prejudiciul ce nutreau des
pre ei însuşi, şi în acelaş timp o considerau, mai ales cei 
bogaţi, ca periculoasă chiar.

Dar în deosebi cei culţi şi învăţaţi, socotindu-se ca în
ţelepţi şi cunoscători ai tuturor lucrurilor şi a tot ce ar 
fi putut fi de folos oamenilor, ei despreţuiau poporul de 
jos, vulgul. Ei despreţuiau pe cei proşti şi neînvăţaţi. In 
orgoliul lor se socoteau deosebiţi şi mai pre sus de toţi 
ceilalţi muritori. Ca ei să se pogoare în rândurile vulgului' 
şi să fie consideraţi deopotrivă ca şi aceştia, aceasta cu 
nici un preţ nu o puteau suferi.

«Ce fel de religiune este aceasta,—striga cât putea spre 
«a fi auzit-de toţi, filozoful Cels, pe la jumătatea veacu- 
«lui al doilea— care nu face nici o deosebire între oameni 
«care se adresează tutulor deopotrivă şi chiamă la sine 
«poporul şi pe toţi proştii şi neghiobii?1)

Modul acesta cum creştinismul privea pre toţi oamenii v 
deopotrivă, făcea foarte mult sânge rău celor învăţaţi cari 
se credeau înţelepţi şi deosebiţi de ceilalţi oameni. Ei nu

9

puteau decât să se creadă foarte umiliţi, ca să fie puşi 
şi socotiţi alături şi deopotrivă, cu cei proşti, neînvăţaţL 
şi nepricepuţi. Religiunea aceasta erâ pentru ei cea mai. 
mare umilinţă, şi pentru aceasta nesuferită.

** *
Apoi când se ştie că din timpuri străvechi domnea pre

tutindeni ideea şi ajunsese chiar a fi o axiomă pentru toţi,,

x) Comp, Origen contra lui Cels III, 18.
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mai ales în lumea cultă păgână, că trebue să existe două 
religiuni: una pentru popor şi alta pentru cei culţi şi în
văţaţi. Ba încă le şi specificăm cum trebue să fie. Reli- 
giunea poporului să coprindă tot felul de legende şi tra- 
diţiuni fabuloase; iar pentru cei luminaţi o religiune liberă. 
Să fie liberi să crează şi explice cum vor voi şi le va con
veni, tot ce coprindeâ religiunea.

Ideea aceasta, se vede că erâ o tradiţiune străveche 
în lumea păgână cultă, se vede că erâ o convingere co
mună aproape a tutulor celor culţi; căci o vedem preco
nizată şi împărtăşită de foarte mulţi scriitori păgâni: Aşâ, 
Cicerone o aminteşte şi o discută de multe ori în scrie
rile sale1). însuşi Platon, crede că poporul nu se poate ri
dică, în ceea ce priveşte cestiunele religioase, decât cel 
mult până la oarecare păreri simple (3o£ai âxXai), păreri 
şi idei în care adevărul să fie confundat cu neadevăruri şi 
în care să nu se poată deosebi ceea ce este adevărat, de 
ceea ce este falş

Filosofia Alexandrină, şi cu deosebire Neoplatonici, în
cepând cu Plotin chiar, socoteau că poporul trebue mis
tificat; căci el este în neputinţa d’a putea judecâ şi deci 
d’a puteâ cunoaşte şi a-şi da seamă de ce este adevărul.

De această credinţă care desigur stăpâneâ toate spiri
tele celor culţi, din toate timpurile şi de pretutindeni, in
fluenţat şi Varon, împârţeâ şi teologia, ca şi religiunea în 
două: în teologie legendară şi fabuloasă, numind-o şi politică, 
destinată pentru mulţime, pentru poporul cel prost de jos, şi. 
în naturală, pentru cei culţi, învăţaţi şi pentru filosofi2).

După părerea lui Polybiu şi Strabon, religiunea nu este 
altceva decât un mijloc poliţienesc şi politic (opyavov daxo- 
vojuxov ^ xoXitixov) pentru a înfrânâ patimile poporului;.

• J) Comp. Cicero Divin. 35, 50; de natura deorum 111, 32 de in- 
ventione I, 29 etc.

2) Comp. Augustin de civitate Dei VI, 5.
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iar pentru cei culţi.este o mască, fără nici o însemnătate 
şi importanţă. «Mie îmi pare, zice el, că legiuitorii au fă
cut aceasta (religiunea) pentru mulţime; căci dacă so
cietatea s’ar fi compus din oameri înţelepţi, n’ar fi fost 
nevoe de aceasta. Dar fiindcă mulţimea, poporul de jos 
prost şi ignorant, este uşor şi plin de tot felul de dorinţe 
rele, de mânie şi răsbunări, se iau astfel de măsuri înfri
coşate, ca să-l ţină în frică şi în respect').

Aceiaşi părere o avea Strabon. El zice: «Pe mulţime, 
pe femei şi pe poporul de jos, nu îi poţi ţine în frâu prin 
cuvinte filosofice, chemându-i la datoriile pietăţei şi la cre
dinţă, ci numai prin tot felul de superstiţiuni; iar super- 
stiţiunile, nu pot să fie lipsite de fabule şi de tot felul de 
înfricoşări şi minunăţii2).... ~

** *
Astfel priveau religiunea toate straturile înalte ale so- 

cietăţei păgâne. Pentru ei erâ un lucru neînsemnat, erau 
nimicuri, fabule şi minciuni. Pentru aceia se credeau cu 
desăvârşire degajaţi şi dispensaţi d’a crede în ceva, ori 
d’a se pogorî în rândurile poporului, ca să fie alături cu 
el, să se închine zeilor, ori să facă ceeace făceâ poporul.

Iar când astfel priveau religiunea toate treptele sociale
mai înalte ale societăţei păgâne, şi în deosebi cei culţi şi 
filosofii, fiecine îşi poate face idee că, toţi aceştia nu pu- 
teau decât să despreţuiască şi să urască religiunea cre
ştină, pe care o vedeau că ieşeâ tocmai din popor, din 
rândurile celor simpli, proşti şi necărturari. Ei nu puteau 
decât să urască acea religiune, care pretindea să coboare 
în rândurile poporului pe toată lumea şi să nu mai fie 
deosebire între cel bogat, cel nobil, cel liber şi filosof; ci 
unindu-i pe toţi, să îi facă deopotrivă egali, fraţi între ei,

1) Comp. Polybiu ist. VI, 56-
2) Comp. Strabon Geogr. I, Cap. II, 8.
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cari să nu se deosibească unii de alţii, şi cu toţii deopo- 
trivă să crează şi să mărturisească aceiaşi credinţă, cu a-

>

celeaşi drepturi şi îndatoriri în faţa lui Dumnezeu şi a oa
menilor !

** *
Cum este cu putinţă îşi mai ziceau ei, ca oameni necuno

scuţi, din Palestina, barbari, lipsiţi de orice cultură cla
sică, necunoscători ai artei şi ai civilizaţiunii grece şi ro
mane, unii ca aceştia să vină şi să impună legi spiritelor 
civilizate şi culte? Să se supună lor Grecia şi Roma, şi să 
predice învăţătura lor fără a face deosebire între liberi şi

#

sclavi, între filosofi şi cei .inculţi, şi să aibă pretenţiunea 
ca toţi să se închine şi să plece -genuchii înaintea celui 
crticincar pe muntele Golgota?! Este cu putinţă aceasta 
îşi ziceau ei? Apoi. Cum este cu putinţă ca nişte cărţi, 
fârâ însemnătate, fără nici o vechime, să înlocuiască pe 
Omer, pe Platon, şi pe toţi aceia cari sunt atât de res
pectaţi d’o lume întreagă ?

Cum este cu putinţă ca o învăţătură nouă, ieşită din 
Iudeia. ţară fără nici un trecut istoric, cuibul a tot felul de 
superstiţiuni, această învăţătură să se pretindă ca să i se 
supună ei toată înţelepciunea şi toată ştiinţa greacă şi 
romană ?

** *

Astfel şi in aceste condiţiuni prezentându-se religiunea 
creştină în faţa lamei păgâne şi în deosebi în faţa căr
turarilor şi a filosofilor, aceştia nevoind a o cunoaşte, nici 
a vedeâ ceea ce coprindeâ, o urau de moarte şi nu vo
iau să auză de ea. O considerau de praştie şi nebunie 
aşa cum ne spune sfântul Apostol Pavel, când scrie Co-

*

rintenilor: «Iudeii cer semn, şi Ellinii înţelepciune caută;, 
«iar noi propoveduim pre Hristos cel răstignit, Iudeilor 
«sminteală, iar Ellinilor nebunie. Iar celor chemaţi, Iude—
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-«ilor şi Ellinilor, pre Hristos puterea lui Dumnezeu şi în
ţelepciunea lui Dumnezeu»1).

Cuvintele Apostolului, deşi puţine, dar sunt foarte ex
presive; coprind mult şi spun totul. Ele ne explică ade
vărata cauză a urei şi despreţului pe care lumea cultă pă
gână o aveâ către învăţătura evangelică. Ele ne arată 
cum această lume priveâ noua religiune; iar această ură 
şi despreţ, filosofii păgâni la-au transformat în luptă şi răz- 
boiu cumplit, pe care l-au dus contra creştinismului în pri
mele veacuri.

■ Drag. Demetrescu.
(Va urmă).

UN DOCUMENT.

CELE DOUĂ BISERICI CREŞTINE.
1

Celebrul articol al preotului Max, fratele Regelui Saxo- 
niei, publicat în revista italiană «Roma e L’Oriento» sub 
titlul « /dei în privinţa uniunei Bisericelor», e unul din a- 
celea despre care se va vorbi încă câteva decenii. Merită 
deci să-l traducem şi să-l publicăm şi noi, mai ales că 
numărul din revista, în care a apărut articolul abatelui 
Max, e cu desăvârşire distrus din ordinul Vaticanului.

Iată în întregimea sa acest document, care a făcut atâta 
sânge rău în lumea catolică «De mai bine de două secole 
se discută asupra chestiunei Unirii Bisericilor. Câte scri
sori s’au schimbat între Papii din Roma şi Patriarchii o- 
rientali, cu scopul de a vindecă rana şi de a suprimă abi
sul deschis între cele două jumătăţi ale Creştinătăţii! Câte 
scrieri teologice au tratat în decursul evului mediu che
stiile dogmatice, controverse între Biserica orientală orto
doxă şi romano-catolică! Câţi mesajeri n’au trecut în di
ferite rânduri mările pentru a negociâ Uniunea atât de viu

*) I Epistola către Corint. I, 22— 24.
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dorită! Câte lupte şi persecuţiuni, vai, n’au provocat che
stiunea aceasta! Zău! dacă s ’ar putea, am vrea să smulgem 
paginele ce le înregistrează din istoria umanităţii şi a Bi
sericii. O dorinţă rău înţeleasă, de a realiză Uniunea, a 
făcut pe latini să intrebuinţeze forţa, când se aflau în O- 
rient. Persecutând Biserica Orientală pe toate căile, ei au 
făcut aproape cu neputinţă resolvarea chestiunii în bine.

La rândul lor, orientalii, iritaţi din causa manierii cum 
înţelegea Roma să facă Uniunea, s’au pus şi ei pe perse- 
cuţiune. Astfel a procedat Rusia după împărţirea Poloniei. 
Dar ideea Uniunii a persistat or cum. Sinoade, pe care 
Latinii le considerau ca ecumenice, au tratat despre Uni
unea Bisericilor! Dar câte sforţări nu s’au făcut mai ales 
în zilele noastre în privinţa aceasta! Şi totuş, aşâ se pare 
că toată munca depusă e în zadar, şi că nici pentru vii
tor nu mai e nici o speranţă. Se pare că se lucrează la. 
o causă pierdută, când se ocupă cinevâ de ea. Iată însă 
că apăru o nouă revistă, cu scopul de a trata despre che
stiunea Uniunii Bisericilor. Dar ce mai rămâne de zis ceva 
nou încă, când s’a scris atâta şi atâta, despre desbinarea 
lor, în uecursul veacurilor? Şi n’ar fi oare de prisos de 
a mai repetâ o încercare atât de nenorocită? Rezultatul 
negativ al unei munci colosale de 9 secole ce cauză poate 
să aibă ? Sta-va ea în lipsă de bună voinţă pentru o sin
ceră Uniune în ambele tabere? Latinii nu vor pierde oca- 
ziunea să zică: de partea noastră totdeauna s ’a dorit cu 
însufleţire Uniunea; dar au fost Grecii cei orbi încăpăţâ
naţi şi fanfaroni, cari s ’au împotrivit. Le poţi'face cele 
mai generoase oferte, ei ţi le refusă. Şi cu toate acestea 
este sigur că nu există un om serios de o parte şi de alta
care să nu fie convins de importanţa şi utilitatea operei de

0

reconciliare.
Toată lumea recunoaşte şi va mărturisi: De Uniunea B i

sericilor din Orient si Occident depinde vaza creştinătăţii..
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Azi e mai uşor decât altădată de a învinge doctrinele pro
testante şi incredulitatea în sânul creştinismului. Biserica 
va aveâ o mai mare autoritate, dacă cele două jumătăţi, ce 
o compuneau odinioară, ar fi de acord între ele. Creştinismu
lui solidarizat i-ar fi uşor atunci să răstoarne şi mahomeda
nismul. In fine, creştinismul, câştigând noui puteri, va putea 
să vestească mai uşor cuvântul evangheliei lumei rămase 
încă în păgânism. Şi cât ar contribui o comunicaţiune reli
gioasă, sirguincioasă, între Orient şi Occident la îmbogă
ţirea ideilor şi la deschiderea de noui orizonturi în materie
eclesiastică ?

Nimeni deci nu va refuza ca să conlucreze din toată i- 
nima la Uniunea Bisericelor. Nici un monarh creştin nu va 
zice: «Ţin ca desbinarea între creştini să continue mereu» 
De asemenea nici un patriarch, episcop, preot sau monach 
al Bisericii orientale, cărora le veţi pune chestiunea a- 
ceasta, a Uniunii, nu vă va răspunde: «nu, eu nu voesc 
o uniune a Bisericilor; nu!! Eu consider desbinarea creşti
nilor ca o stare normală. El vă va zice din contră: «Din 
toată inima vă dorim realizarea acestei frumoase opere. 
Zilnic ne rugăm lui Dumnezeu pentru îndeplinirea acestei 
dorinţe. Fiecare bărbat şi fiecare femee, ori căror clase 
sociale ar aparţine, vă vor răspunde acelaş lucru. Şi dacă 
am putea examina generaţiile trecute asupra acestei che
stiuni, şi ele ar fi de acord. împăraţii Bizanţului, patriarchii, 
preoţii şi chiar şi acei cari sunt consideraţi ca cei mai 
înverşunaţi duşmani ai Uniunii vă vor răspunde: «Dar vi
sul nostru a fost totdeauna creştinătatea asâ cum a fost în> > '
primii ei secoli. Marcu din Efes, marele adversar al Conci
liului din Florenţa, nu va zice că a fost vreodată protivnic 
Uniunii. El vă va declară tocmai contrariul, zicându-vă: Am 
făcut un apel la adversarii mei şi ei n’au voit să mă as- 
culte. Şi apoi cine e acela din lumea întreagă care va cu- 
ţezâ să zică: Eu ţin la desbinare; eu voesc ca vrăjmaşii să
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facâ zizanie între credincioşi ? Ar trebui ca să se găsească 
un om într’adevăr diabolic sau cu totul necredincios ca 
să aibă un aşâ gând. Dacă aşâ stau lucrurile: că de am
bele părţi se doreşte în mod serios o împăcăciune şi dacă.

9

s’a lucrat atâtea veacuri fără de mari resultate, ce ne ră
mâne să credem, decât că au fost neînţelegeri, că aceiaşi 
chestiune a fost privită din puncte diferite cu totul şi că 
din pricina aceasta ajungerea scopului a fost cu neputinţă. 
Dacă doi oameni doresc acelaş lucru, dar în acelaş timp 
ei se gândesc diferit, pot să parlamenteze secole, ei nu se 
vor înţelege niciodată.

** *

Şi acest lucru s’a întâmplat cu chestia Uniunii Biseri- 
celor. Pentru a puteâ spera în obţinerea unui rezultat oa
recare, trebue mai întâiu de toate să se definească bine 
ce este a se înţelege sub cestiunea de Uniune şi cum tre
bue ea să se stabilească. Biserica latină, foarte obicinuită 
a comandă, a voit să impună Bisericii Orientale noţiunea 
e: de uniune, fără să se întrebe dacă. maniera aceasta îi 
convine surorei sale. Biserica catolică s’a pus totdeauna. 
pe punctul acesta de vedere: «eu am să dictez; eu impun 
legile! Cine nu vrea să recunoască Uniunea cum o vreau 
eu, este un adversar al Uniunei însuşi. »

Marcu din Ei'es e considerat cu un adversar al Uniunii, 
pentrucă. ei n’a acceptat-o sub forma impusă de Biserica. 
Occideataiâ ia conciiiul de Florenţa. El n’ar fi avut din 
contră nimic de objectat la o Uniune, aşâ cum o doi iâ 
Biserica Orientală. Pentru Biserica Apuseană, Uniunea a., 
fost totdeauna concepută în sensul unei complete supu
neri. Biserica Orientală a fost totdeauna considerată de ea 
ca o fiică răsvrătită, rebelă în contra Bisericii romane.. 
Prin urmare Bisserica Romei n’aveâ să deâ nimic în schimb - 
pentru opera Uniunii. Cât pentru Biserica Orientală, ea.

0
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n’avea, după ideile Vaticanului, decât să se supună cu to
tul sub jurisdicţiunea Pontificelui roman, şi în acelaş timp 
să recunoască toate dogmele ce teologia catolică le-a des- 
voltat ulterior. Toate demersurile Romei şi ale Occiden
tului, după separaţiune, n’au avut alt scop. In sensul ace
sta au lucrat ambasadele, scrierile teologice, conciliile de 
Uniune, mijloacele politice fine, şi câte odată brutale. Bi
serica Orientală şi-a înfăţişat întotdeauna Uniunea dintr’un 
alt punct de vedere. Pentrucă Uniunea a însemnat ami
ciţie, concordie, fraternitate— dar nu suptmere. Ea consi
deră cele două ramuri ale creştinătăţii ca fiind două su
rori, egale în demnitate şi drepturi între ele. Ea persistă
încă în ideea că pentru a se uni, trebue revenit la punc
tul de unde s ’a separat. Cele două jumătăţi ale creştină
tăţii ar trebui deci, în bună înţelegere, să crează în ceeace 
a crezut fiecare'nainte de a se despărţi. Relaţiunile lor 
reciproce ar trebui să fie deci tot la fel, cum au fost în 
vechime. Biserica Orientală consideră doctrinele evului-me- 
diu latin, şi în special doctrinele dogmatisate ale secolului 
XIX, ca nişte rătăciri. Conform modului de vedere al Bi
sericii Orientale. Biserica Occidentală nu mai stă pe ve- 
chia bază doctrinală, şi a părăsit-o pentru a introduce ino- 
vaţiuni ca cele de purcederea spiritului sfânt din Fiu şi 
nu esclusiv din Tată, existenţa purgatoriului, superiorita
tea Pontificiului roman şi alte de acestea. Ar trebui deci 
ca Biserica Occidentală să se lepede de astfel de doctrine 
ce împedeci uniunea şi armonia frăţească. îndată ce ea 
ar fi renunţat la inovaţiunile acestea, buna înţelegere, pe

• care a turburat-o, se va restabili. ■ *
Dintr’o parte se obiectează că mândria Bisericii Orien

tale e că n’o lasă să-şi plece fruntea înaintea Pontificiului 
roman; din, cealaltă parte, se zice, că înfumurarea PapiloY 
fac Uniunea imposibilă, de oarece Papii vor să se erijeze 

‘în stăpânii lumei şi ai dogmelor şi pretind ca toată lumea
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să se prostearnă la picioarele • lor. Judecând astfel fiecare 
din cele două părţi, într’un mod atât de deosebit, Uniunea 
nu s’a putut face de loc.

Iată pentruce Biserica Orientală mai totdeauna a refu
zat de a primi punctul de vedere roman în privinţa Uni
unii, şi e ca şi sigur că ea nu-1 va accepta nici de aici 
înainte. Numai sub influenţa unor circumstanţe politice 
foarte grele, a consimţit câteodată a recunoaşte sistemul 
Romei, ce de altmintrelea ’i părea destul de odios. Din 
cauza acestor circumstanţe, ce au fost de natură politică, 
că împăraţii Byzanţului au făcut câte odată oferte Romei 
pentru Uniune. A fost deci numai pentru motive de mare 
urgenţă că s ’a acceptat câtva timp la Lyon şi Florenţa 
sistemul occidental:, la Lyon, pentru a se scăpa de pre
tendenţii latini, cari ameninţau tronul grecesc al Bizanţului; 
la Florenţa pentru a desrobi Constantinopolul de sub ju
gul Turcilor. Unii ortodoxii, ca Rutenii, au acceptat în mod 
definitiv sistemul Romei, dar e cert că Biserica Orientală 
va refuza în genere şi nici nu va putea acceptă modul de 
vedere al Romei papale. Tocmai din cauza aceasta Bise
rica Orientală pare că ar fi mai curând dispusă să tra
teze cu vechii catolici şi cu Anglicanii, decât cu Biserica 
romană. Ea ştie prea bine şi simte că aceste comunităţi 
religioase nu vor căută să i se impună cu autoritate; că ele 
se vor consideră ca surori faţă de ea, şi chiar ca fraţi 
mai mici, cari privesc la Biserica Orientală ca la o soră 
mai mare, pe când Roma pune alternativa: ori supunere, 
ori nici o Uniune.

%

Prin urmare, când se tratează despre Uniune, trebue mai 
întâiu definit ce este a se înţelege sub denumirea de «U- 
niune». Acela, care se ocupă cu chestia aceasta, trebue 
să fie sincer, să nu se servească de termeni dubioşi, n ic i, 
să înşele partea cealaltă. N ’ar fi sincer procedeul, între
buinţat de altmintrelea de câteva ori, de a prezentă uni-
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unea ca o înţelegere frăţiască, dar în inimă având dorul 
ascuns de a îngenuchiâ partea cealaltă şi a o tratâ ca pe 
un adversar învins. Nu trebue să se întinză- curse cu vorbe 
frumoase, ci a-şi arătă gândul pe faţă. N ’ar duce oare la 
scop calea mijlocie? Nu s ’ar putea primi de o parte şi 
alta ce ar fi acceptabil ? Eu nu înţeleg sub numele de 
«Uniune» o supunere completă, ce în fond stă în contra- 
zicere cu însuşi terminul de uniune. Chiar şi în Occident 
nu se mai concepe azi ideea Uniunii celor două Biserici, 
ca o revenire a unor heretici. Pentru motivul acesta s ’a 
şi luat terminul de «Uniune», ce ar fi lipsit de orice sens, 
dacă ar fi vorba numai de o simplă supunere. In reali
tate se procede însă tocmai ca şi când ar fi vorba de o su
punere. Singura diferenţă, ce există între revenirea here- 
ticilor şi uniunea aşâ cum e ea practicată de secole, este 
aceea că se lasă orientalilor uniţi ritul lor şi câteva puncte 
de disciplină orientală, considerând concesiunea ca o fră
ţie. Roma vorbeşte şi azi esclusiv în sensul acesta, când 
e chestiunea de Uniune. Dar procedeul acesta e greşit, 
de oarece uniunea nu se poate prezeutâ ca o supunere a 
Bisericii Orientale sub jugul Bisericii Occidentale. Acesta 
e modul de vedere şi al preotului Nicolas Franco, care a 
scris de curând un tratat în limba italiană despre chesti
unea Uniunii. Cele două ramuri ale Creştinismului sunt ab
solut surori şi egale sub toate raporturile.

Nu există nici un privelegiu, nici drept de legislaţiune 
ca atare a Bisericii Occidentale. Din contra, popoarele 
Orientului sunt mai antice decât cele ale actualului Oc
cident. Episcopii din Orient au aceeaş demnitate ca şi cei 
din Occident. Nu poate fi deci vorba de supunere decât 
numai într’atâta Episcopului Romei, întru cât el are drep
turi asupra Bisericii universale, fără însă de a umili în pro-

I

fitul Bisericii Occidentale. Greutatea stă în aceea ca Pa- 
palismul roman e privit de orientali ca o instituţiune latină,
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şi nu catolică şi nici universală. Pentru e a ti supuşi Papei 
e tot una cu aceea de a fi supuşi Bisericii latine. Ar trebui 
deci deosebit bine între posiţiunea Papei ca şef special al 
Bisericii latine, şi aceea ce o ocupă faţă de univers. Dar 
pentrucă aceste doue calităţi se confundă, nimeni nu-şi dă 
osteneala de a le distinge. Dar chiar faţă de Papă însuş 
n’ar trebui să se vorbiască de o «supunere» a Bisericii 
Orientale în sensul curent al cuvântului.

Mulţi au uitat istoria, şi de aceea, se crează greşit Bi
sericii Orientale o situaţiune pe care n’a avut’o niciodată.

Constituţia eclesiastică, astfel cum e ea azi, se deose
beşte mult de cea de odinioară. Mântuitorul nostru a dat 
privelegii lui Sf. Petre. Urme însă de o supunere a lui SI. 
Pavel lui Sf. Petre, nu se găsesc nicăiri. Din contră, el 
se consideră ca un frate egal pe deplin cu Sf. Petre şi se 
laudă că l’a blamat. Biserica catolică n’a fost secole în
tregi o monarchie. Fiecare episcop ’şi guvernă indepen
dent diecesa sa; episcopul din Roma aveâ însă drepturi 
particulare pentru a se ocupa de afacerile Bisericii univer
sale şi din causa aceasta exersa o foarte mare autoritate. 
Asupra dieceselor din Orient nu exersa însă nici o juris- 
dicţiune directă, dar exersa o influenţă indirectă asupra 
lor, când se ocupa de afacerile Bisericii universale, ca pa- 
triarch ce erâ. Dela secolul IX încoace, constituţia ei ec- 
clesiastică s’a schimbat în mod radical mai ales în Oc
cident. Biserica Romei devine o monarchie absolută şi 
seamănă cu un Stat care e împărţit în provincii. Epis
copul Romei devine superiorul imediat al tuturor episco
piilor. Toate afacerile ecclesiastice trebuiau sâ se aranjeze 
la Roma. Legile ce se dictau acolo devenirâ obligatorii 
pentru toate Bisericile. Din acest sistem ’şi trage originea 
decretaliele falsului Isidor, ce apărură în epoca aceea. Sis-

«

temui a fost fără îndoială bun şi folositor în Occident, 
unde a unificat moravurile şi a consolidat armonia. Sis-



184 UN DOCUMENT
9

temui acesta, Papa voia să’l impună şi Bisericii Orientului, 
cu care nu se potriviâ. Aşâ a început separaţia Bisericilor.

Câte odată Biserica din Constantinopole se supunea 
exigenţelor Romei, şi părea că primiâ noul sistem, dar nu 
din toată inima; atitudinea Romei făcu însă imposibilă U- 
niunea. Occidentul s’ă obicinuit cu sistemul centralizant, 
ce Biserica Romei Ta practicat peste o mie de ani, şi 
nici prin minte nu-i mai trece azi să se desfacă de el, căci 
a uitat cu totul că odinioară circumstanţele au fost alt-

%

mintrelea. Când se vorbeşte de Creştinismul antic, el şi’l 
prezintă totdeauna în acelaş fel ca pe cel de azi. Prin ur
mare, când e să se facă Uniunea, Biserica Romei caută să 
o concilieze cu sistemul ei monarchic de azi.

Dacă le lăsăm orientalilor ritul lor, şi totuşi, îi supunem 
cu totul jurisdicţiunii papale sau vreunei congregaţiuni ro
mane, tot nu s’a ajuns scopul. Ei ar trebui să se confor
meze legilor latine şi teologiei Latinilor sub toate rapor
turile. In realitate ei" n’ar fi altceva decât nişte Latini în 
costum oriental (şi câte odată nici măcar în costum Ori
ental) făcând rugăciuni Orientale fără a fi însă nişte ade
văraţi representanţi ai autenticei Biserici Orientale. Ei sunt 
o contradicţiune viuă a întregei istorii eclesiastice a an
tichităţii catolice şi a Orientului

Existenţa acestor uniţi prin urmare, departe de a favo- 
rizâ realisarea Uniunii, nu va servi decât la întârzierea ei. 
Pentrucă Orientalii văzându-i, pot să zică: iată ce ne aş
teaptă, dacă ne vom uni cu Roma. Am încetă de a mai 
fi Răsăriteni, şi Apuseni nu vom deveni. Demnitatea Bise
ricii noastre va fi umilită; Biserica noastră va ajunge din- 
tr’o regină o servitoare. Situaţiunea aceasta, ce li se dă 
Răsăritenilor, le strică în raporturile lor cu catolicii, căci 
îi consideră numai pe jumătate catolici.

Nu voiu să spun prin aceasta că eu nu iubesc pe u- 
niţii; din contră, mă interesez mult de soarta lor, şi eu
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muncesc pentru ei; dar ce voiu să spun aici, e că ar fi 
de dorit de a-i vedea uniţi mai bine şi mai corespunză
tor demnităţii Bisericii Orientale.

Uniaţii, pe cari îi am câştigat, trebue de sigur să-i păs
trăm. Dar pentru a reuşi să atragem întreaga Biserică Ori
entală în partea noastră, trebue să urmăm un sistem cu 
totul diferit de cel de care ne-am servit până acuma. Bi
serica Orientală trebue să rămână de fapt aceea ce este. 
Ea nu trebue să-şi schimbe caracterul. Cuvântul de Uni
une nu însemnează că o parte trebue completamente tran
sformată, pentru a o formâ în chipul celeilalte. Cuvântul 
acesta însemnează două lucruri, ce rămân aceea ce sunt 
şi nu caută decât relaţiuni mutuale între ele. Ar fi o ideie 
într'adevăr nedreaptă şi în contrazicere cu istoria întreagă, 
a consideră Biserica Orientală ca o fracţiune, ca pe o 
provincie a Bisericii apusene; dar care s’ar fi rupt. Se 
poate afirma aşa ceva despre protestanţii Occidentului, 
cari au făcut odinioară parte din Biserica latină, dar nici 
decum de orientali. Biserica Orientală trebue deci să ră-

%

mână absolut independentă şi să se guverneze de sine 
însăşi, aşâ cum e azi şi a fost dela originea Creştinis
mului. Relaţiile cu Roma ar trebui să fie astfel, cum au 
fost ele înainte de separaţiune. Biserica Orientală n’ar he- 
sitâ de sigur să recunoască Pontificelui roman drepturile 
ce le-a avut şi le-a exersat în acea perioadă. Ea ar ac
ceptă decisiunile Romei în afacerile cele mari ale între
gului Creştinism. In felul acesta ar fi salvată întâietatea 
Papei şi uniunea în acelaş timp ar deveni o realitate şi 
nu numai un nume. Dacă Roma poate să se deciză de a 
acceptă ideia aceasta, Uniunea va fi posibilă. Dar cât timp 
va persistă Roma ca să supună pe Orientali sistemului ei 
eclesiastic actual, orice încercare de Uniune zadarnică va 
rămânea. Pentru făptuirea Uniunii se cer sacrificii, ar tre
bui renunţat la unele tradiţii ce există de secole. Dar o

«Biserica Ortodoxă Română» 5
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operă atât de mare, cum ar fi reconciliarea creştinătăţii, 
nu merită oare ca să i se facă oarecari concesiuni? Ce 
onoare ar fi pentru Papa, în ce mare cinste ar ajunge 
într’o zi, dacă s’ar arătă capabil de abnegaţiunea şi sa
crificiile cerute, spre binele public şi al causii creştinătăţii?

(Va urmă).
B.

Sunt acuma 74 de ani de când mai mulţi evrei din o- 
răşelul Târgul-Ocna, dela judeţul Bacău, au făptuit un 
sacrilegiu, pângărind religiunea moşilor şi strămoşilor no
ştri, prin faptul că, făţiş şi fără nici o sfială în chip bat
jocoritor au închipuit patimile Domnului nostru Iisus Hri
stos, spre defăimarea religîunei creştineşti stăpânitoare pe 
pământul unde locuiau.

Faptul s’a petrecut astfel: Sâmbătă noaptea spre Du
minica Invierei Domnulpi nostru Iisus Hristos, 28 Martie 
1836, pe când oamenii se pregăteau să meargă la biserică 
la Sf. înviere, un număr de mai mulţi evrei, s ’au dus la 
dugheana evreului David Eni, de lângă biserica cu hramul 
Maicii Domnului, şi acolo au pus la cale cum să se facă 
închipuirea patimilor Mântuitorului, spre batjocura legii 
noastre creştineşti. In acest scop deci, unul din ei, închi- 
puindu-se pre sine mort şi îmbrăcându-se cu o cămaşă 
albă s’a pus pe o scară de lemn în loc de năsălii, pu- 
nându-şi şi o scândură da-a curmezişul în dreptul spetelor, 
de şi-a întins mâinile în chip de răstignire, şi luându-1 
după aceia patru inşi pe umeri, dela pomenita dughiană, 
l-au pornit pe uliţă cu lumânări aprinse in mână, ducân- 
du-1 din dugheană în dugheană pe la evrei; pe drum unii
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îl biciuiau, îl scuipau şi-l împungeau cu nişte suliţe de lemn, 
iar alţii îl prohodeau citind în fel de chipuri, ca preoţii ere-

m

ştineşti, şi unii jidoveşte, şi se petreceau pe subt acel pus 
pe scară, ca în loc de aer, când nişte evreice îl stropeau 
dintr’un pahar cu ceva, ce nu s ’a putut descoperi anume 
ce erâ.

Apropiindu-se vremea de a se începe slujba Sf. învieri, 
creştinii au prins a se duce la biserică, când pe drum ei 
întâlniră această batjocură a evreilor spre defăimarea legii 
creştineşti domnitoare în ţară, atunci în grabă ci âu şi dat de 
ştire căpitanului de târg, care luând cu sine un număr de 
târcoveţi şi de ţărani de peste vale, au prins pe evrei asupra 
faptului. Evreii văzând pe căpitanul de târg întovărăşit de 
târgoveţi şi de ţărani cari erau înfuriaţi foarte, au început 
a fugi în toate părţile, cu toate acestea o parte din evrei 
au fost prinşi şi (fiindcă şi dregătorul ţinutului se aflâ a- 
tunci în oraş, cei prinşi au fost închişi şi daţi judecăţii. Au-

*

torităţile cu mare greutate au putut opri norodul ca să nu 
năvălească asupra evreilor şi să-i omoare.

Zvonindu se chiar în acea noapte prin tot oraşul despre 
această ne mai pomenită cutezare a jidovilor, oploşiţi de 
curând în acel oraş, obştia locuitorilor creştini au ţinut sfat 
ce e de făcut în faţa acestor defăimări aduse credinţei 
celei de obşte, şi au şi hotărît să facă plângere atât la 
Domn cât şi la Mitropolit, ceea ce s’a şi făcut.

m

Iată dăm aiei plângerea făcută lui Vodă, de toată ob
ştia hristienească aflătoare în Târgul-Ocna:

Prea înălţate şi mult milostive Doamne,

Pi numele Domnului Nostru Isus Hristos, acelui ce ne 
închinăm purure toată opştie pravoslavnică hristienească, 
jăluim Prea Inălţimei Voastre pentru naţie ovreiască, de 
batjocurile şi aflare de râs ce ne fac ei la toate praznicile 
împărăteşti, că afară de câte au făcut mai înainte adică
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precum şi la naşterea Domnului Nostru Isus Hristos, s ’au 
făcut irozi, acum Sâmbătă sara la trei ceasuri din noapte,
spre Sfânta înviere, adică la 28 Marte, anul 1836, tot No. 
ovreiesc aflător în acest târguşor al Ocnei, unindu-se la 
un loc, la un Ovreiu ce şede cu dugheana drept biserica 
ce se preînalţă hramul Sfintei Adormirii a Maicii Dom
nului, închipuind toate patimile Domnului Nostru Isus Hri
stos, făcându-se unul dintre dânşii chip de mort şi îm- 
brăcându-1 cu o cămeşă, l-au pus pe o scară în loc de 
năşălii, puind şi o scândură de-a curmezişul, în dreptul spe
telor de şi-au întins mâinile în chip de răstăgnire, şi lu- 
ându-1 patru inşi dela pomenita dugheană pe umeri l-au 
pornit pe uliţă, cu lumânări aprinsă, şi ducându-1 din du
gheană în dugheană pe la Jidovimea lor, unii dintre dânşii 
îl împungeau cu nişte suliţi de lemn şi alţii dintre dânşii 
ceti ca preoţii creştineşti, alţii jidoveşti, şi se petrecea pe 
supt acelui pus pe scară, în loc de aer şi când îl pune 
câte o dată jos unul dintre dânşii îl căde şi-l prohod^ cu 
feluri de batjocuri şi alţii, în loc de sărutări, îl scuipa, iar 
o Jidoavcă dintre ei, ci era alăturea, îl stropia dintr’un 
pahar, dar ce ar fi fost în pahar nu se ştie. Şi văzându-se 
atâta bătae de joc asupra legii noastre care se atinge de 
patimile Domnului Nostru Isus Hristos, s’au dat de veste 
căpitanului de târg ca să le strâce această laptă batjocu- 
ritoare, întru care au sărit împreună cu câţi-va târgoveţi 
spre prinderea lor, au prins de vesti, un Jidov anume Iosep 
Balan striga jidoveşti ca să se răsăpească Jidovimea ci era 
strânsă, căci viind vro 40 oameni de la vali, şi sosind că
pitanul de târg cu târgoveţii la locul până unde ajunsese 
ei, au început a prinde dintr’înşii, iar cel ci«e făcuse mort 
desbrăcându-se de cămeşă, au şi lepădat-o piste un gard, 
cari tot atunci s’au găsit şi stând de faţă spre dovadă. 
Din cari Jidovime s’au putut prinde numai doisprezeci, a- 
dică pe care să închipuise că-i Hristos, Pilat, Caiafa şi os
taşii, iar acei ci au fost căpiteniile lor, prin chipuri au 
scăpat, în zăoa de Paşti dimineaţa, fiind norodul la bise
rică şi că întâmplare au venit de Dumnealui boierul Is
pravnic s’au fost aflat în Târgul-Ocnei, pi toţi prinşii i-au 
dat supt închisoarea cinstitei Isprăvnicii, întru carele aţ/fost 
două zâli supt pază, adică Duminică şi Luni, iar Marţi prin
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chipuri jidoveşti s ’au slobozit o samă dintr’înşii dela închi
soare, au cerut slujbaşi de li-au dat de s’au dus cu câţi-va 
târgoveţi, spre prinderea acelor ce au scăpat prin chipuri 
în zâoa de Paşti adică pe Zisul Herşcu şi Iosep Balaban, 
cum şi alţii şi gonindu-i până la Căiuţ, le-au dat în urmă 
că Duminică sara au fost în Căiuţ acei Jidovi, în gazdă la 
Leiba Jidov, posăsorul moşiei Căiuţului şi a douză, Luni 
dimineaţa, cu grăbire au făcut căruţa lor cu cai şi porun
cind slugii să mâie caii, au respuns sluga, că el a douză 
de Paşti nu mergi la drum şi luându-1 unu Ştefanaki, to
varăşul posăsorului, cu zorii l-au pus în trăsură şi s’au por
nit cu cei doi Jidovi la Focşani, zăcând trimeşii că când 
au răspuns că nu merge i au tras şi o palmă. Intru ca
rele prea înălţime Voastră veţi luâ pliroforie din copie a- 
lăturată de doproasele ci s’au dat cinstitei Isprăvnicii de 
ştiinţa acelor ce au privit cu ochii.

Pentru aceasta ca să scăpăm de supt pacat, pentru aşa 
batjocură atingătoare de lege dăm în ştinţa Inălţimei Voa
stre căci noi nu i-am băntuit nici cu un feliu, precum ei 
au cerut prin învoială ca să dee oareşce No. de bani la 
vreo biserică şi să facă şi vreun pod, unde s ’ar socoti pen
tru vinovăţia făcută, noi nu i-am făcut’o ca să nu ne în- 
sămnâm ca la Iuda vânzătorul, căci avem ca să dăm samă 
înaintea Domnului Nostru Isus Hristos cărui purure ne în
chinăm, iar ace de pe urmă rămâne în socotinţa înălţimii 
Voastre, răsplătirea lor pentru această atingătoare de lege 
şi cinste noastră.

A Inălţimei Voastre Prea plecaţi şi supuşi întru toate
De la noi toată opştea hristienească aflătoare din Târgul-Ocnii.

In urma aceştei jalbe, atât Domnul Mihail Sturza cât şi 
Mitropolitul Veniamim care în tot timpul păstoriei sale n’a 
făcut alta decât să vegheze la menţinerea prestigiului re- 
ligiunei creştine din toate punctele de vedere, s ’au intere
sat de aproape a se face o cercetare cu deamăruntul şi 
apoi a se pedepsi pe vinovaţi.

Iată reproducem aici porunca domnească prin care se 
rândueşte o comisie înjghebată din Hatmanul Alecu Aslan 
IsprăVnicul ţinutului Bacău, Grigore Morţun biv vel comis,
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preşedintele judecătoriei acelui ţinut şi de adiutantul Prea 
înălţatului Domn Maiorul Petrache Asaki ca întruniţi la 
faţa locului împreună şi cu rânduitul de înalt Prea Sfinţi
tul Mitropolit, Prea Cuvioşia sa Arhimandritul Isaia să «.să
vârşească o cercetare grabnică şi desăvârşit pătrunzătoare' 
şi descoperitoare a vinovaţilor.»

Iată ce rosteşte acea poroncă:

«Noi Mihail Grigoriu Sturza Voevod cu mila lui Dum
nezeu Domn ţării Moldovei. Cinstiţi credincioşi Boieri Dom
niei Mele, Dumneavoastră Alecu .Aslan Hatman, Ispravnic 
ţinutului şi D. Gheorghe Morţun Biv Vel Comis, Prezident 
giudecătoriei, sănătate.

Obştea pravoslavnică vieţuitoare în Târgul-Ocnei au în
tins jalobă către Domnia Noastră, cu mare tânguire asupra 
naţiei jidoveşti din acelaş târg, care până la atâta s ’a în
tins cu cutezarea de pravoslavnica credinţă încât, sara din 
sâmbăta Paştilor, pe la 3 ciasuri, fără nici o sfială au în
chipuit toate patimile Mântuitorului după chip batjocori
tor.... înştiinţându-se norodul şi dând de ştire căpitănii de ' 
târg, i’au împrăştiat. De această nelegiuită şi de osândă 
vrednică făptuire voind a ne încredinţâ prin cercetarea u- 
nei comisii la faţa locului, poruncim Dumnevoastră, ca 
împreună cu adiutantul Domniei noastre şi cu rânduitul 
de Preasfinţitul Mitropolit, prea cuviosul Arhimandrit Isa- 
ia, să săvârşiţi întruniţi la faţa locului în Târgul-Ocnii o  
cercetare grabnică şi desăvârşit pătrunzătoare şi descoperi
toare a vinovaţilor asupra celor cuprinse prin Jaloba obştiei 
de pe care, prin departamentul din lăuntru, veţi primi 
copie. Pe vinovaţi îndată arestându-se, dela cercetare îm
preună cu raport să se predstavlisească fără întârziere ia
răşi departamentului din lăuntru.

No. 21.
1836 Apr.

Eşi.

Iată şi adresa către Majorul Petrache Asaki:

Cu mila lui Dumnezeu, Noi Mihail Grigoriu Sturza Voe
vod, Domn Ţării Moldovei. Domnescului nostru starşii a- 
diutant, Dumisale Majorului Petrache Asacki.
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Naţia evreească aflătoare în Târgul-Ocnei, prin batjoco
ritoare închipuire au defaimat pravoslavnica credinţă toc
mai acum în Sâmbăta Paştilor. Noi voind a ne încredinţâ 
de fiinţa şi adevărul pricinii, am rânduit Comisie la faţa 
locului prin Ofisul nostru din acest an No. 21. Nu mai pu
ţin insă rânduim şi pe D-ta la acea Comisie, poruncindu-ţi 
ca luând toată cuviincioasa pliroforie din cuprinderea ace- 

’lui Ofis, şi potrivit cu văjnicia pricinii, împreună cu cele
lalte feţe a Comisii, sâ păşeşti în lucrări, după încheerea 
•cărora pe larg vei raportâ Domniei Mele.

L. P. D.
No. 146.

1836 Apr. 23.
Eşii.

Nacialnicului Marelui Stab a Inălţimei Sale, Colonelul Balş.

Pe de oparte Vodă după cum am văzut a poruncit au
torităţilor ca să cerceteze cât mai în grabă această nepil
duită urmare a unor jidovi oploşiţi în ţara noastră şi a li 
se  dâ pedeapsa cuvenită; pe de altă parte nu mai puţin 
apărătorul şi sprijinitorul legii strămoşilor noşti Veniamin 
Mitropolitul Moldovei şi Sucevei orândueşte din partea sa 
cuvioase feţe bisericeşti ca să ei parte împreună cu mem
brii ce compuneau Comisia numită de Domn, spre a cer
cetă această faptă petrecută spre batjocura legii creşti
neşti.

Iată dăm aici mai întâiu adresa I. P. S. Veniamin că
tre Arhimandritul Paisie Proistos Mânăstirei Precista, din 

'Târgul-Ocnei ca sâ ei parte la comisia rânduită de Domn, 
■apoi adresa primită de Sfinţia Sa Economul Apostol ca 
să ei dispoziţiunile marturilor sub prestare de jurământ, 
precum şi procesul verbal încheiat de membrii comisiunei 
prin care se- arată că s’a săvârşit lucrarea cercetării:

*

Prea cuvioase Arhimandrite Kir Paisie, Proistos Mână- 
-stirei Precista, blagoslovenie! Din alăturata aiceă jalbă a 
'Obştiei hristiane locuitoare în Târgul-Ocnei, de întâmpla- 
:rea urmată acolo spre serbarea zilei praznicului Sfintei în-
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vieri, cum şi de hotărîrea Prea înaltului Domn, pusă îti 
copie în dosul jalbei, pre larg vei luâ pliroforie. Deci îm- 
părtăşindu-ne Departamentul ştiinţă de hotărârea dată, în 
urmarea căreia orânduim pe Prea Cuvioşia Ta, ca împre
ună cu Dumnealui Prezidentul Judecătoriei şi Dumnealui- 
Ispravnicul de ţinut, să păşiţi către lucrarea Comisii lo
calnice, in fiinţa şi a adiutantului rânduit din partea Inăl- 
ţimei Sale, Dumnealui Maiorul Petrache Asaki, şi precum 
din urmarea pricinii veţi lămuri adevărul, fără cea mai 
mică asuprire sau părtinire la vre-o parte, pre larg să se  
facă arătare, spre a se puteâ dâ hotărîrea pentru o asemi- 
nea nepilduită urmare

Veniamin Mitropolit Moldovei.
Secţia I-iu, No. 346.

Director loan Caşul Spatar.
1836 Maiu 2.

Şef Polizu.
Eşii.

Către Sfinţia Sa Economul Apostul:

«La pricina făcută de către unii din evrei Sâmbătă; 
noaptea spre ziua învierei Domnului nostru I. H. pentru 
care târgoveţii de aici din târguşorul Ocnei au jăluit înal
tei ocârmuiri că: făcându-se urmări spre defăimarea sf. pra
voslavnicei noastre credinţi, comisia au aflat de trebuinţă 
a se încredinţâ de adevărul lucrului asupra ponturilor 5,. 
7 şi 3 din jaluba târgoveţilor pentrucare alăturându-se pe 
lângă aceasta în scris mărturiile ce au dat acei din Târ
goveţi, după ştiinţa ce au avut, Comisia pofteşte pe sL 
ta, ca mai întâiu făcând duhovnicească sfătuire pentru ne  ̂
abaterea mărturisirilor din adevăr, apoi pentru acei ce vor 
primi de bună voie să se săvârşească legiuitul jurământ, 
despre carele sf. ta adevereşte în dosul mărturiilor ce au 
dat să binevoeşti a-i trimite la Comisie în alăturare cu răs
punsul sf. tale.

Paisie Arhimandrit Ocneanul, Aslan Hatman, Grigore 
Morţun, Adiutantul Inălţimei Sale, Maior P. Asaki.

Anul una mie opt sute treizeci şi şase, luna Maiu în 
opt zile. Târgul-Ocnei.
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In urma luminatelor scrisuri a Prea înălţatului nostru 
Domn, Mihail Grigoriu Sturza Voevod, din douăzeci şi trei 
a trecutului April, cu No. 49 şi No. 21, poruncitoare a 
se înfiinţâ comisie la starea locului spre a cercetă grabnic 
împrejurările ce se cuprind în jaluba ce s’au dat înălţimei 
Sale din partea obştiei târgoveţilor hristiani din acest târg 
"Ocna, pentru cutezătoarea urmare a evreilor, cari Sâmbătă 
noaptea, spre ziua Invierei, prin închipuire desfăimătoare 
au îngânat patimile Domnului nostru Isus Hristos, aseme
nea după adresul înalt Preosfinţitului Chiriarhului Mitropo
lit a tării din două Maiu, cu No. 346, şi a predpisaniilor 
Departamentului trebilor din lăuntru de subt No. 7,276 
şi 7,795, atingătoare de această cercetare, iscăliţii mai gios, 
proistosul Sfintei Mănăstiri Precista din acest târg, Arhi
mandritul Paisie, Ocârmuitorul din Bacău, Hatmanul Alecu 
Aslan prezidentul judecătorescului Tribunal deţinut, Co
misul Grigore Morţun, şi în sfârşit, Domnul Adiutant, Ma
iorul Asaki, întrunindu-ne în casa însemnatei mai sus Mă
năstiri, am păşit către lucrarea cercetării, potrivit cuprin- 
derei numerarisitelor acturi, spre descoperirea a tot ade
vărului acestei împregiurări alcătuind delă şi vipiscă, care 
pe lângă raport se vor pristavlisi Departamentului din Lă
untru spre cea mai departe lucrare. Pentru care s ’au în
cheiat şi s’au iscălit acest jurnal.

Isc. Paisie Arhimandrit, Aslan Hat.
Prezident Grigore Morţun Corn

Adiutantul înălţimii Sale Maiorul Asaki.
*

In timpul luării depoziţiunilor marturilor şi altor cerce
tări ce se făceau de către autorităţile judecătoreşti, Mitro
politul Veniamin văzând că s’a iscat o ură neîmpăcată 
între târgoveţii hristiani, în contra evreilor şi spre a se în
lătură orice neorîndueli, roagă pe Domn din partea noro
dului ca pe vinovaţi să se pedepsească în asprimea pravi- 
lilor, iar pe evreii ce erau atunci în număr de 26 bărbaţi,
27 femei, 28 băeţi 28 fete să se depărteze cu totul din

-oraş, şi să nu se mai învoiască ca pe viitor să mai locu
iască în Târgul-Ocna evrei, spre pilda tuturor evreilor ce 
se aflau în Moldova pentru o aşâ batjocoritoare urmare.
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Iată acea cerire:

Prea Înălţate Doamne,

Comisia rînduită la Târgul Ocnei asupra cutezătoarei ur
mări a unora din evrei carii Sâmbătă noaptea, spre ziua 
învierii pentru batjocura şi defăimarea religiei stăpănitoare- 
de cătră acei înrăutăţiţi s’au urmat, luănd sfârşit, după ra
portul ce s’au primit alăturat în delă şi care lămureşte 
toate batjocurile după doproasele ce s’au luat.

Eu ’n privirea unei asemenea nepilduită urmare, ca un 
Arhipăstor, îndemnat de a mea datorie, văzind că între- 
târgoveţii hristiani au apucat a să înrădăcinâ o ură asupra, 
tuturor evreilor aflători cu locuinţa în acel târg al Ocnei, 
spre ferire pe viitorimfe a orice neprevăzută întâmplare şi 
neîncuviinţare, din partea a tot norodul, vă rog ca pe 
vinovaţi în asprimea pravililor să se supue pedepsii, iar 
ceilalţi toţi câţi se găsesc cu locuinţa acolo, să se depăr
teze cu totul de acolo din târg, legiuindu-se ca mai mult 
Evreii acolo locuinţa să nu-şi aibă spre pilda tuturor evrei
lor aflători în acest pămînt, pentru o aşa batjocoritoare ur
mare împrotiva credinţei stăpânitoare.

Al Ii.ălţimei Voastre cătră Dumnezeu rugătoriu Veniamin 
Mitropolit Moldovei.

Director, Ioan Casu Spatar.
No 418.

1836 Mai 23.
Eşi

*

Odată instrucţia terminată sfatul Ocîrmuitor trimite a- 
facerea în judecata Departamentului Criminalicesc, care în 
zioa de 17 August 1836 luând în consideraţie toate actele 
şi cercetările făcute, precum şi cerirea Prea Sfinţitului Mi
tropolit al ţării, asupra nepilduitei cutezări a evreilor în
cheie a sa socotinţă şi condamnă pe Avram Davidovici, ca
rele au primit a să închipui pe sine mort şi a se face 
jertfă oatjocurilor, numai de a mulţămi părerile şi rău
tatea inimii lor, să se pedepsească cu două sute lovi
turi bice în trei răstimpuri la median. Pe David Eni, ca. 
unul ce în casa lui au primit a să face toate pregătirile
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acestei defăimătoare făptuiri, de asemene să se pedep- 
sască cu una sută cincizeci lovituri bice, şi apoi, împreună 
cu cel de întăiu, să se surgunească peste hotarul Dunării, 
oprindu-se de veci întoarcerea lor în Prinţipat. Pe Iancui 
a Rifcâi şi Leiba Herşcovici, cari au fost purtătorii năsă- 
liilor şi săvârşitori celorlalte batjocoritoare închipuiri, să 
se bată: pe cel întăiu cu una sută lovituri bice în două 

. restîmpuri, şi să se dei la muncile publice pe vreme de un 
an, pentrucă acesta, vrând a se deosebi cu râvna, au în
deplinit mai mult decât ceilalţi tot feliul de batjocuri şi 
tânguiri cu prefăcute bocete şi scuipări, pe cel de al 2-le, 
cu optzeci lovituri bice, şi la munci să se dei pe opt luni. 
Pe Avram Cotariul, Lupu Steclarul şi Leiba Isac, cari 
s’au găsit în numărul petrecătorilor şi a făptuitorilor a- 
celor defăimări să se pedepsască cu câte şasezeci lovituri 
bice şi la munci publice să se dei pe toţi trei câte pe

%

patru luni. Pe Iosep Balan şi Ursul Da vid, acei pe la care 
au fost arataţi mai sus Jidovi şi i-au primit în dughenile 
lor pe la acea vreme noaptea, să se certe acolo la faţa 
locului cu câte douăzeci lovituri bice şi să rămâe slobozi. 
Iar pe lţic Steclariul ce este fugit, prinzindu-se, să va pe
depsi după mărimea vinovăţiei lui.

Această sentinţă a Departamentului criminalicesc fiind 
supusă revizuirei, a fost reformată cu desăvârşire de Di-

____  %

vanul Domnesc, care prin hotărîrea sa'din 7 Sept. 1836, • 
osândeşte: pe Avram Davidovici, D avid Eni, Iancu a Rifcăi 
şi Leiba Herşcovici la moarte prin spânzurătoare, la faţa 
locului sau unde va încuviinţa Domnul. Pe Avram Cotariul, 
Lupul Steclariul şi Leiba lsac , Iosip Balan , Ursul David  
:şi lţic S te clar iu (ce se află fugit) la groapa Ocnei pe toată 
viaţa, iar pe Ţirla soţia lui David şi Rifca soţia lui Iancu 
a Rifcăi, ce ţineau lumânările aprinse în mâni, la câte două
zeci lovituri bice la faţa locului, având pe urmă a fi lasate 
slobode.



196 PÂNGĂRIREA RELIGIUNEI

Această sentinţă a Divanului Domnesc păru lui Mihau 
Sturza Vodă din calea-atară aspră, şi în zioa de 16 De
cemvrie 1836, o schimbă cu desăvârşire osândind pe: A -
vram Davidovici, David Eni, lancu a Rifcăi şi Leiba Herş- 
coviciy la groapa Ocnii pe viaţă, iar pe ceilalţi trei şi anume: 
Avram Cotarul, Lupu Steclariu şi Leiba Isac, la groapa 
Ocnii numai câte pe trii ani, afară numai de Iţic Steclariu, 
carele prinzindu-se să se cerceteze, iar pentru ceilalţi să 
se urmeze după sentinţa Divanului Domnesc, adică pe 
losip Balan şi Ursul David , să se bată pe fieşte care, la 
faţa locului, câte cu cincizeci lovituri bice, precum şi pe 
Jidoavcele Ţirla soţia lui Jidovului David şi Rifca soţia lui 
lancu a Rifcăi, ce ţineau lumânări aprinse în mână sâ se 
bată iarăşi la faţa locului, câte cu douăzeci lovituri bice 
$i apoi se rămâe slobode.

In temeiul acestei hotărîri, Logofeţia Dreptăţii trimite 
Departamentului Criminalicesc ordin să aducă la îndepli
nire osîndirea arătată prin Dumnealui Vel Armaş, împăr
tăşind şi pe Logofeţie cu ştiinţă de urmare.

împlinitor îndatoririlor de Vel Logofăt: Sturza Hatman.
Director: D. Veisa Spătar1).

*
* *

Unii din evreii din Macedonia, mai ales acei ce locuesc 
în Bitolia (Monastir) capitala ei, şi până’n zioa de astăzi în 
Vinerea mare, din săptămâna patimilor, bocănesc în as
cuns prin locuinţele lor, prefăcându-se că bat cui în lemn, 
închipuind prin aceasta pironirea pe cruce a Mântuitorului 
nostru Iisus Hristos.

** *
,Dela 1836 şi până’n zilele noastre nimene nu s’a maî

x) Despre toate aceste acte, vezi mai pe larg Memoriul făcut A- 
cademiei Române de Radu Rosetti în şedinţa dela 9 Ianuarie 1909; 
întitulat: Un proces de sacrilegiu la 1836 în Moldova (Analele A-  
cademiei Române, tom. XXXI).'
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pomenit la noi să îndrăznească şi să se rescoale spre a 
defăima şi a şi^bate joc de biserica noastră ortodoxă na
ţională. Astăzi însă poporul ortodox dela noi, cu sufletul 
zdrobit de amărăciune, vede cum unii din profesori şi chiar 
de pe la instituţiile cele mai înalte de cultură, cărora li s’a 
încredinţat asemene posturi în urma unui jurământ pe 
sfânta Cruce, ne ţinând samă de trecutul nostru religios, 
de credinţa strămoşilor noştri, insultă prin publicitate fără 
cea mai mică sfială într’un mod cu totul înjositor legea 
stăpânitoare a ţării din care fac parte şi ei.

Nu ne îndoim câtuşi de puţin că astăzi cei ce îndrăz
nesc a se atinge de religia domnitoare a ţării şi a o de- 
făimâ pre ea, vor primi resplata ce merită, căci bunul

*

Dumnezeu n’a vrut să ne lese prada celor fără de lege, 
de aceea s’a îndurat si ne-a trimes pe unul ca înalt Prea 
Sfinţitul Mitropolit al Moldovei şi Sucevei Pimen, care luptă 
din toate puterile, depunând o muncă uriaşă spre a ridică 
şi menţine prestigiul religiunii strămoşilor noştri, tot ceea 
ce avem mai scump şi mai sfânt.

Toată suflarea ortodoxă creştină îşi are privirea aţintită 
asupra înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Moldovei şi Sucevei 
Pimen, având toată încrederea că va pune o stavilă celor 
ce-şi bat joc de sfânta noastră Biserică naţională şi de . 
vechile noastre aşezăminte cari aparţin neamului şi sta-

#

tului român.
In împrejurările de faţă ale vieţii noastre naţionale, în 

greutăţile de tot soiul de care sufere societatea noastră,
oare este un lucru cu minte a ne smulge din suflet şi a-

/

cest singur şi înalt ideal pe care ni-1 dâ puterea credinţei 
şi care formează fundamentul vieţii noastre morale? A- 
ceastă credinţă a fost susţinută în decursul veacurilor pe 
lângă sfinţii Părinţi a bisericii noastre şi de cei mai mari 
oameni ai ştiinţei, precum a fost marele filozof Descartes, 
ilustrul învăţat Doctor Pasteur şi alţi mulţi, şi dacă a-
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ceastă credinţă a durat şi a ieşit biruitoare din toate per- 
secuţiunile din trecut, ea .şi de acum înainte va rămâne 
ne atinsă şi de atacurile cu pretenţie de ştiinţă a le unor 
din profesorii Universităţii noastre, căci Religia şi ştiinţa , 
precum s’a spus de mai mulţi nu se desvoltâ una în dauna 
celeilalte, ci păstrează fiecare un domeniu de activitate 
deosebit.

Teodor T. Burada.
I a s i .

♦

IN GESTIUNEA CĂSĂTORIEI PREOŢILOR VĂDDYI.

Problema căsătoriei preoţilor văduvi preocupă astăzi 
întreaga lume creştină ortodoxă. După iniţiativa luată de 
Patriarhul de Carloviţ, care a cerut părerea tuturor bise
ricilor patriarchale şi a tuturor bisericilor creştine orto
doxe autocefale, acum vedem că însuşi patriarhia ecume
nică din Constantinopol se ocupă de cestiune, cerând şi 
părerea Sf. nostru Sinod şi desigur şi a celorlalte biserici 
autocefale şi patriarhale.

Ziarul «Echo d’Orient», care apare în Constantinopol 
şi care, în cestiunile bisericeşti, se inspiră mai totdeauna 
din cercurile respective cele mai bine informate, ne aduce 
multe amănunte despre fasele în care a intrat această pro
blemă ce preocupă atât sferele înalte bisericeşti din în
treaga ortodoxie, cât şi lumea teologică. Pentru noi acea
sta nu e o problemă nouă; diferitele reviste cari au apă
rut în mod sporadic pe la noi, s’au ocupat foarte adesea 
de a doua căsătorie a preoţilor văduvi; totuşi soluţiuni, 
în cestiuni de aşâ natură, nu se pot dâ şi mai ales nu se 
pot primi aşâ uşor; de aci şi demersul ce se face actual
mente pe lângă toate sfintele biserici ortodoxe autocefale
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şi preocuparea cât mai atentă pentru cestiune a oameni
lor competenţi. Din cele ce ne raportează numitul ziar, 
pare că ar fi vorba de un îndemn comun ca toţi câţi sunt 
destoinici şi au pricepere cu privire la această cestiune
să-şi spună părerea.

Iată în adevăr ce ne relatează sus zisul ziar în ulti
mul său număr, pe care l’am primit. Relatarea este fă
cută sub semnătura unui distins arhimandrit din Constan
tinopol, D. Gheorghiade, care se vede, a scris şi o bro
şură asupra cestiunei de faţă. Arhimandritul Gheorghiade 
este întâlnit foarte adesea şi în coloanele revistei patriar
hiei ecumenice.

Dar să vedem cuprinsul articolului în cestiune: «Pro
blema căsătoriei preoţilor văduvi se desbate acum cu mult 
interes, în sferele intelectuale teologice din Rusia. Un ar
ticol, apărut în «Ţercovnoâ Vertnic» No. 13, dându-şi pă
rerea asupra unui studiu, făcut din punct de vedere ca-

I

nonic asupra problemei şi apărut sub titlu: « Cestiunea că
sătoriei celor deja intraţi în cler», face reflexiuni, care 
pentru interesul şi însemnătatea ce comportă problema, 
nu se pot trece cu vederea, mai ales în stadiul în care au 
ajuns şi se găsesc discuţiunile şi părerile asupra cazului.

Cel ce scrie în «Ţercovnoe Vertnic» este, desigur, re
numitul şi distinsul profesor I. Socolof, care, referindu-se 
la modul cum se discută cestiunea în Constantinopol şi 
la părerile ce s’au emis, zice: «Eruditul arhimandrit grec 
D. Gheorghiade, se sileşte în lucrarea sa să rezolve a- 
ceastă cestiune canonică, grea şi complicată, şi doreşte 
ca să se deâ voie preoţilor a se căsători.

In adevăr, observaţiunea profesorului rus este dreaptă, 
când zice că cestunea este grea şi complicată, pentrucă 
spre rezolvirea ei se cer cunoştinţe complecte despre sta
rea clerului în biserica veche (biserica primelor veacuri). 
In acelaş timp se cere ca expunerea lor să fie făcută în
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mod clar şi luminos şi numai in spiritul credinţei creştine
ortodoxe. Aceasta e.vând-o în vedere şi arhimandritul D.
Gheorghiade, şi în acelaş timp, pentru a evită teorii şi

• păreri noui pur subiective, a propus ca cestiunea să. se
cerceteze şi să se expună în mod obiectiv de o comisi-
une, care să fie compusă din teologii diferitelor biserici 
autocefale, iar studiul făcut de această comisiune, să ser
vească ca o orientare celor ce conduc sf. biserică creştină 
ortodoxă a lui Christos, în hotărîrea ce vor luâ.

De asemenea, nu este mai puţin adevărată şi convin
gerea sa că Biserica Ortodoxă, în mod iconomic, este po
sibil ca să aprobe o astfel de căsătorie.

Dreaptă este şi această observaţiune a profesorului rus, 
numai că dânsul cuvântul iconomic îl socoteşte din .epo
ca bizantină şi doreşte să găsească exemple despre astfel 
de iconomii, care s’au făcut şi mai trebuesc a se face.

In această privinţă se înşală. Iconomia, ca termen, în 
această însemnare, este mult mai vechiu. De el face uz 
însuş Sf. Vasilie cel mare; iar exemplele, ce se caută a 
se găsi despre astfel de iconomii sau iconomiseli dela tex
tul clar şi categoric al canoanelor, nu sunt totdeauna ne
cesare, căci, îndefinitiv, cel dintâi exemplu de iconomie, lâ 
orice dizpoziţiune canonică, a fost însăşi iconomia, şi ca 
să nu se mai poată invocă precedentele, s’a hotărît ca- 
noniceşte cum trebue să se urmeze, ceeace nu este decât
o prohibiţiune.

Apoi se ştie că în Biserica Ortodoxă, în zilele noastre, 
avem deviaţiuni dela sinoadele ecumenice, îmbunătăţindu-le 
şau mai bine zis îndulcindu-le prin aşâ numita economie. 
Chiar biserica rusă a permis căsătoria cu' ereticii, în con
tra prescripţiunilor categorice ale canoanelor sinodului al 
cincilea-al şaselea (qui ni sext). Dar prin aceasta a încetat 
oare un singur moment astăzi Biserica de a socoti căsă
toria între ortodoxi mai desăvârşită decât aceea? De sigur.
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•că nu! A cedat însă, în interesul ei propriu şi fiind silită 
de regulele şi legile societăţii politice; iar această cedare 
nu este altcevâ decât iconomie a dispoziţiunilor canonice.

Dar iarăşi este necontestat că iconomia are nevoe a fi 
studiată, discutată şi determinată. Aci, însă, noi n’avem 
intenţiunea de a ne ocupă de cestiune în întregimea ei; 
voim pur şi simplu să răspundem la aprecierile făcute de 
distinsul profesor rus pe deoparte, iar pe de alta să sta
bilim principiul după care să se ţină şi să se conducă bi
serica adevărată a lui Iisus Christos.

După părerea noastră, atunci când nu se atinge un 
principiu dogmatic sau moral, iconomia este posibilă, şi, 
în cestiunea ce ne preocupă, nu este nici un fel de o ast
fel de atingere, precum l-a lăsat să se vadă aceasta în a- 
doua parte a studiuiui nostru. Şi întru cât profesorul rus 
nu va puteâ combate partea aceasta, suntem ţinuţi, a con
sideră ca simple observaţiuni recomandările ce ne face, 
că adică Biserica să se pronunţe negativ.

Noi rugăm pe eruditul şi distinsul profesor rus, dacă 
va mai reveni asupra broşurei noastre, precum promite, 
să se explice lămurit asupra tuturor amănuntelor, şi să-şi 
arate părerile sale asupra celor trei întrebări puse la în
ceput.

In ceeace priveşte expunerea istorică şi canonică a ces- 
tiunei, cred că ne-am explicat şi suntem înţeleşi şi de a- 
cord; că adică, sf. noastră biserică totdeauna a interzis 
clericilor căsătoria după hirotonie.

După părerea noastră, eruditul episcop Milasch a trecut 
orice limită. El serveşte o temă nouă, că se sileşte să do
vedească că şi în biserica noastră. sunt exemple canonice 
despre căsătoria preoţilor, şi că ar fi şi canoane, care să 
permită aşâ cevâ, în unele ţări şi locuri.

Asupra acestui punct, sunt în divergenţă de păreri cu 
P. S. Episcop Milasch. Sunt, însă, deacord cu P. S. Sa ca

«Biserica Ortodoxă Română* 6
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să se dea voe celor deja hirotoniţi a se căsători. Dar P.
S. Sa este mult mai liberal decât noi, fiindcă acordă voea. 
fără deosebire, pe câtă vreme noi suntem de părere a se 
da numai în mod iconomic; căci aşezământul canonic, care 
opreşte căsătoria, cuprinde un ideal de perfecţiune a vieţii,, 
aşâ încât schimbarea să nu se facă decât numai pentrucă. 
este nevoe.

b

Dar se va zice, poate, care este ne voea? întrebarea a- 
ceasta nu se poate pune şi nu se poate raporta de cel ce 
se ocupâ cu studiul canoanelor; ea însă se pune de cei 
ce se ocupă cu viaţa socială şi nevoile ei.

Şi iarăşi s’ar puteâ zice: Cum altădată se putea su- 
portâ sarcina aceasta şi cum astăzi s’au schimbat rapor
turile sociale? Pentrucă altădată clerul erâ nebănuit, pe 
când astăzi este vorbit de rău?

Toate acestea sunt mai mult probleme sociale, care se 
rezolvă în mod diferit, după loc şi după timpuri. In unele 
părţi ale Serbiei, reforma va fi primită bucuros; la noi,, 
însă, poporul nu va privi cu ochi buni căsătoria după hi- «
rotonie, precum el nu o vede bine nici înainte de hiro
tonie.

Preoţii necăsătoriţi, după o anchetă făcută de noi în- 
şine, par a primi bucuros rezolvirea cestiunei în mod a- 
firmativ, aşâ cum am dat-o în broşura noastră; pe când

0

episcopii, din contră, sunt protivnici, mai ales aceia cari' 
se îndeletnicesc într’o viaţă ascetică şi păzesc cu sfinţenie 
toate rigorile unei vieţi austere.

Noi, însă, pe lângă toate acestea, recomandăm distin
sului profesor rus opiniunea bătrânului Mitropolit fost al 
Nicomidiei, care Cr. un nou Pafnutie se asociază în rezol
virea cestiunei, aşâ precum am dat-o în broşura noastră:
«înclin, zice el, în epistola sa către Patriarhul ecumenic,, 
a primi părerea prin care se presupune posibilitatea schim- 
bărei stării severe a actualului aşezământ canonic, cu pri-

*
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vire la adoua căsătorie a preoţilor văduvi, şi deci a se
permite în mod iconomic a se recăsători»......Şi cu atât
mai mult ţinem să-l facem atent pe distinsul profesor a- 
supra acestei păreri, cu cât ilustrul ierarh fost al Nico- 
midiei zice că în sfânta noastră biserică, cea una sfântă 
catolică şi apostolică, uzul de a se face iconomii la rigoa
rea canoanelor nu este strein, şi se întrebuinţează atunci, 
când trebuinţa cere.

Tot în sensul acesta s’a pronunţat şi majoritatea pro
fesorilor şcoalei noastre teologice. Este vorba, de sigur, 
de profesorii dela şcoala teologică din insula Halchide, de 
lângă Constantinopol. Ce vor fi cugetând ceilalţi teologi 
greci, cum şi ai altor biserici ortodoxe, nu se ştie până 
în acest moment, căci nu s ’au pronunţat încă. Ar fi încă 
de dorit, ca cestiunea să nu fie neglijată, ci din contră, 
toţi cei ce se ocupă cu teologia să se grăbească a lumină 
sferele bisericeşti, pe prea sfinţiţii arhierei, care au che
marea a se rosti.

B. Mangâru.
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română», Anul XXXV No. 1).

14 August

Mănăstirea Călugăr a .

Dela Cacova trenul ne duce nrin văile afluenţilor Ca- 
raşului, unde satele apar ca într’o panoramă, spre Oraviţa. 
Numai livezi de pomi ro4itori întâlnim în cale. O copiţâ 
de fân fumegă supt focul pus de un nemilostiv. Oameni 
răi sunt peste tot. Las Oraviţa şi împreună cu 
slujitor continuăm drumul spre mănăstirea Călugăra. 
jos prin mahalaua ţigănească a Oraviţii urcăm dealuri po
tolite pe o cărare r.u umbră deasă până în deal de unde 
se vede în vale întinzându-se Ciclova montană, sat de

i din Anina. Casele frumoase, curate strălucesc în 
soare, biserica înnoită stăpâneşte satul. Un alaiu cu pra- 
pore înainte duce în sunet de jale un mort. Coborâm în 
sat, trecem pe lângă o fabrică de bere şi pe lângă vechi 
instalaţii părăsite, şi începem urcuşul greoiu spre mănăstire. 
Drumul larg de căruţă urmăreşte pe supt bolţi de arbori 
«Valea Călugărului» a cărei apă apare şi dispare printre 
bolovanii de stâncă prăvăliţi de viiturile ei repezi. Din când
în când îţi iese în faţă câte o stâncă golaşă. Femei, băr
baţi cu merinde şi copii în spate ne însoţesc pe drum. 
Două cruci— aici numite capele— anunţă apropierea. Tre
cem printr’o poartă de răslogi ascunsă in frunziş şi iată-ne 
în faţa mănăstirii. Păduri o înconjură de toate părţile. In 
vremuri vechi de tot— aşa începe legenda—aci a fost lo
cuinţa unui călugăr fugit din lume. Nimeni însă nu mai ştie

http://www.a-pdf.com/?pc-demo


PRIN BANATUL TIMIŞOARII 2 0 5

locul unde pustnicise el când acum câteva zeci de ani un 
codrean— pădurar—aude într’o stâncă lângă un izvor o 
cântare ca de îngeri. Mirat el, povesteşte aceasta oame
nilor din vale. Intr’o noapte ca să nu prinză de veste. 
Nemţii din Ciclova, care voiau să pue ei mâna pe locul 
cu minunea, Românii sue în munte în alaiu bisericesc cu 
preotul în frunte, sosesc la locul de unde izvora cântarea, 
şi pun o cruce ca semn de stăpânire. In stâncă ei găsesc 
o icoană, iar supt apâ într’un coşciug de piatră oasele albe 
ale călugărului. Izvorul dă vindecare multor neputincioşi, 
vestea minunii se lăţeşte şi credincioşii încep să curgă 
şivoiu la -umănăstirea Călugăra». Din daniile lor se înalţă 
bisericuţa şi casa de oaspeţi. Călugări nu sunt aci, dar un 
preot de sat vine în fiecare sărbătoare şi face slujbă. A- 
cum e Adormirea Maicii Domnului şi credincioşi de peste 
nouă sate se adună aci la rugăciune încă din ajun. Am 
fost faţă la sosirea credincioşilor din Văliug sat de munte 
cu costume ca în Oltenia, aşezat supt poalele muntelui Se- 
menic. Printre arbori se aud cântece bisericeşti. O ceată 
de copii, tineri, fete, femei cu bătrâni în frunte urcă spri
jiniţi în băţ dealul drept şi umplu văile şi înmoae sufletele 
cu cântarea lor duioasă «Intru naştere fecioria ai păzit...» 
Conducătorul lor un bătrân codrean decorat pentru slujba 
lui credincioasă ne povesteşte cum şi-a găsit vindecare în 
acest lăcaş spălându-se cu apa izvorului sfinţit. La vecer
nie numai e loc în bisericuţă. Cântăreţii sunt mulţi şi se 
rânduesc cu bunâcuviinţă la strană. Seara cei din Văliug 
se aşează la lunga masă de brad şi cu cucernicie ca în bi
serică cântă în cor, de înduioşază pe toţi cei adunaţi, nu
mai cântări religioase. Nicăeri n’am auzit mai frumos ca 
aci poezia psalmistului «Robii Domnului». O tânără cu un 
glas ca de înger predomină tot corul. Şi pe când cei din 
Văliug fac pauză, corul tinerilor din Ciclova, care ies la .
o săptămână din rărunchii pământului, unde moartea îi
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pândeşte în toată clipa continuă cântarea cu aceiaş price
pere şi bunâcuviinţă.

— Unde aţi învăţat să cântaţi bisericeşte ?
— In biserică şi în şcoală.
Şi îţi arată cu drag cărticica de cântări, pe care o poartă 

peste t<3t. M’am gândit atunci cu ciudă la noi cei din ţară, 
unde copiii şi tinerii nu ştiu din cântările bisericii decât 
răspunsul «Doamne milueşte» urmat de alte versuri pline

4

de batjocură şi tâmpenie.
Noaptea târziu adorm cu toţii în jurul bisericii ca paz

nicii mormântului în noaptea de înviere.

15 August.

Dimineaţa stau mult de vorbă cu un bătrân din Bozovici 
bucuros că vede un «rumân» din ţară». îmi spune de gre
utăţile lor din partea autorităţilor şi la despărţire închee 
rugător: «Spune Craiului Carol să deâ vorbă cu împăratul 
nostru să nu ne aducă popi ungureşti că atunci e rău mare 
preste noi». Mă cobor în Oraviţa, orăşel lung aşezat pe o 
singură stradă lungă ca de trei ore. Un glumeţ din Lugoj 
ziceâ că Oraviţa e ca un cărnaţ lung, lung. Despărţirea 
între Oraviţa română şi cea montană aproape nu se cu
noaşte. In Oraviţa română sunt şi Români uniţi cu biserica 
şi societatea lor corală. In Oraviţa montană e inteligenţa—  
un bun centru românesc. Aci e tipografia ziarului «Pro
gresul» condus de fostul învăţător G. Jianu în casa căruia 
petrec o bună zi. Tot aci e şi vechea librărie Ion Ţăran. 
Corul de ţărani din Oraviţa română îl ascult cântând supt 
conducerea învăţătorului după un alaiu de înmormântare, 
iar seara la o petrecere în Oraviţa montană aud şi corul 
de acî mai slsb instruit dar cu glasuri puternice. In Ora
viţa montană e hramul bisericii. Pocnituri ca de tun a- 
nunţă că după rugăciune s’a început jocul. Costume nem
ţite, pestriţe întind hore în dosul bisericii. Muzica şi jocml
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au asemănare multă cu cele dela noi, căci aici sunt Bu- 
leni—Români din ţară— veniţi cu cântecul şi jocul lor. Tot 
în Oraviţa montană asist la şedinţa de fine de an a sec
ţiei asociaţiunii pentru cultura şi literatura românească. 
Mai tot comitetul îşi dă demisia supt pretext de prea multă 
ocupaţie şi activitate deşi din darea de seamă nu se ve- 
deâ altă activitate decât o serbare câmpenească într’un sat 
şi două şedinţe de comitet. Un ţăran indignat îmi şoptiâ: 
«Dacă ar fi vorba de intrare în comitetul băncii Oravi- 
ceana nici unul din aceşti domni şi preoţi nu s ’ar simţi, 
osteniţi şi ocupaţi.» Poate că aveâ dreptate.

16 August.

La Nedee în Răcăjdia,

Hramul bisericilor este prilej de sărbătoare mare în Ba
nat. Slujba se face frumos, masa se întinde mare, oaspeţii 
vin din multe sate, hora nu mai încetează şi toţi se veselesc. 
Această sărbătoare se numeşte Nedee sau Rugă. Cum anul 
acesta Sântămăria Mare a căzut Sâmbătă apoi la bisericile 
cu acest hram, Nedeia ţine şi Duminică. Am l'iat parte 
Duminică la Nedeia din Răcăjdie. Răcăjdia e sat mare cu o 
mie de numere aşezat lângă Oraviţa, Sătenii sunt mult mai 
înstăriţi de cum ar părea după aşezările lor. Uliţa principală 
e largă şi umbrită cu arbori maYi. Biserica şi şcoala confesi
onală sunt încăpătoare şi frumoase cu curţi spaţioase şi îm
prejmuite cu gard de fier prins în temelie de piatră. Sunt 
cinci preoţi şi patru învăţători. Biserica e sfinţită tn 1778 de 
Vichentie Popovici episcop în Vârşeţ iar tâmpla e zugră
vită în 1803. Pictura a fost înnoită în 1904 de Filip Ma- 
teiu. Averea bisericii e socotită la două sute mii de co
roane căci are peste 85 jugere de pământ.

Utrenia s’a săvârşit de dimineaţă ca în tot Banatul şi 
un răstimp de două ceasuri trece până la liturghie. Bise
rica se umple de lume. Bărbaţii în frunte în şiruri de câte
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4, femeile la fund în locul hotărît lor, tinerii sus în podul 
corului, iar învăţătorii cu copiii de şcoală în jurul strănilor. 
Liturghia începe şi sunt părtaş la o îndueşâtoare slujbă 
bisericească. Copiii răspund preotului în cor de două voci 
iar credincioşii din biserică dela ţăranul cu opinca des
fundată şi mâinile crăpate de muncă şi până la bătrânul 
învăţător pensionar acompaniază cu ştiinţă şi siguranţă pe 
micile lor odrasle făcând partea a treia a corului. Cum 
mama urmăreşte paşii clătinători ai micuţului ei copilaş şi 
râde de bucurie la orice pas tăcut mai îndrăsneţ, aşâ gla
surile părinţilor, urmăreau cu bucurie plăpândele versuri 
ale copiilor lor. N ’am ştiut când a trecut slujba şi n’am 
văzut cea mai mică mişcare în biserică. Toţi nrau ocupaţi, 
atenţi, conştienţi şi nu erâ vreme de vorbit sau gândit în 
altă parte. Câtă depărtare de ceeace se face la noi şi ce 
repede s’ar puteâ umple' acest gol. Un singur om priceput, 
care să dea direcţia cea bună, o mână de tineri inimoşi> J 1
şi lucrul ar fi gata. Ar câştigă şi cultura poporului şi arta 
românească şi biserica cea goală de închinători.

După prânz, la joc în curtea, şcolii. Nu sunt lăutari ci 
fanfară de tineri ţărani cu 13 instrumente. Aceste tanfare 
sunt răspândite şi în satele din apropiere. Vărădia are trei. 
Ţăranii sunt îmbrăcaţi în cămăşi albe, mintene civite cu 
găitane— un tânăr care scrie şi în reviste ş ’a ţesut în 
haină tricolorul românesc, alţii l’au împletit în ciorapi— , 
femeile în costume bizare: bluze de mătase, bani la gât, 
fuste scumpe, catrinţe din materie de oraş încărcate cu 
cusături după modele din ziare. Multe sunt înfoiate «în- 
chiciorate» şi toate văpsite ca nişte măsci. Nu deosibeşti 
pe cea săracă de cea bogată. De acest lux ruinător se 
plâng şi ţăranii. In jurul horii cu jocuri liniştite româneşti 
de mână chinezii satului ţin ordinea, depărtează lumea din 
cercul jocului. Oaspeţii sunt poftiţi pe scaune căci «aşâ 
se cade>. Ţăranii stau bucuros de vorbă, întreabă de fraţii
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lor din regat, îşi laudă preotul cel tânăr şi se pricep în 
multe chestii. La spartul jocului, fanfara pleacă cântând 
Deşteaptăte Române şi Peste deal la Nana ’n vale, aşâ 
de duios cum nu le-am mai auzit.

Păcat că acest sat simpatic mai are pe lângă luxul fe
meilor şi alt neajuns mai mare. E vorba de sistemul nu 
a doi copii ci numai a unuia. Boala e -răspândită şi în îm
prejurimi. Mi se spune că în Mărcina sat apropiat nici nu 
există feciori. Oamenii iau «ervitori din Răgăjdie şi apoi 
îşi dau fetele după ei.

Oricum plec mulţumit din acest sat cu preot tânăr ini
mos şi cu oameni primitori şi deştepţi.

17 August.
V ârştţ

In tren găsesc femei şi bărbaţi, care se întorceau dela 
mănăstirea Câlugăra. Un copil de şcoală îşi scrie numele 
în carnetul meu cu o ortografie aşâ de ciudată că nu l 
pot citi.

— Mă chiamă Scântee Dumitru dar aci ţi-am scris cum 
ne învaţă în şcoală.

Ce nume românesc! Păcat că la mine a rămas scris. 
Szkintei Demeter.

4

Un ţăran socialist din Creovaţ îmi vorbeşte pătimaş de 
preoţi, praznice şi pomeni, întreabă de socialismul dela 
noi şi se plânge de neunirea tuturor socialiştilor de prin 
sate. Mai găsesc tn tren ţărani de Oreşaţ unde Românii 
mult mai numeroşi decât Sârbii s’au despărţit cu biserica 
şi acum sunt în judecată cu Sârbii, care au rămas stă
pâni singuri pe vechea biserică.

— «Mai nainte trăiam cu toţii, căci preotul slujeâ şi ro
mâneşte şi sârbeşte dar de câţiva ani episcopul sârb ne-a 
trimis preot care slujeşte numai sârbeşte şi atunci not 
ne-am despărţit, ne-am făcut biserica noastră românească, 
şi i-am dat în judecată».



Mă opresc în Vârşeţ oraş cu străzi drepte, curate, um- 
■brite, cu clădiri luminoase şi mari, cu vii vestite dar nu
mai cu Români nu. Caut cu felinarul lui Diogene un ro
mân dar nu găsesc decât la banca Luceafărul ai cărei

0

"funcţionari mă lămuresc că din protopopiatul românesc al 
Vârşeţului nu există decât pecetea oficială şi că nu poate 
fi vorba aci nici de şcoală nici de biserică românească. 
Aci în Vârşeţ pricepi bine ce rost are biserica pentru 
menţinerea naţionalităţii. Lipsiţi de biserică Românii s’au 
dus la biserica sârbească şi acolo au rămas. La mulţi le 
este şi ruşine să spue că sunt Români. Afară de banca 
românească Luceafărul cu capital de şase sute mii de co
roane şi cu clădire impunătoare, afară de vre-o două fir
me în limba noastră, mai poartă nume românesc cel mai

*

bun vin Vârşeţ, vinul «Creaţa». Avocaţi români iar sunt 
aci. Nemţii sunt mulţi iar majoritatea o ţin Sârbii. Ei au
biserică şi reşedinţă episcopească. Trec pe lângă clădirea

i (

în care Şaguna, dupăce studiase filosofia, a venit sâ în
veţe ceea ce aveâ să-l ducă spre nemurire.

In comitatul TorontaL
18 August.

Râtişor

Mă opresc în Râtişor— oficial Rethely— sat apropiat de 
Vârşeţ. Suntem în adevărata câmpie a Bănatului numită 
de locuitori şi pustă. Satul are uliţa principală largă, cu 
trotuare şi umbrită cu duzi. Din ea se despart altele tot 
aşâ de largi şi drepte. Prin mijlocul satului trece o bal
tă. In jur este izlazul şi pământurile sătenilor încărcate de 
belşugul bucatelor. Aşezările nezărite bine din uliţă din 
pricina zidurilor mari ale curţilor sunt încăpătoare, solide 
şi frumos împodobite cu lucruri ţărăneşti căci spre cinstea 
lor aci n’a pătruns luxul ruinător din Răcăjdia. Ţăranca 
nu-ţi arată decât maldăre de velinţe frumos alese, catrinţe,
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cămăşi cu flori mărunte şi găurele bine bătute, bete mân
dre late. Ţăranii sunt muncitori şi iconomi. Au vite ca 
de arendaşi, au pus mâna pe toate pământurile Nemţilor 
şi acum când alte sate au vândut de mult bucatele de a- 
nul trecut, ei duc care pline la Vârşeţ şi scot mii de fio
rini. E un sat model întru toate şi locuitorii lui simt a- 
ceasta. învăţătorul un tânăr care dă pilde în gospodărie 
mă duce la şcoala confesională şi la biserica zugrăvită în 
1793 în vremea lui Iosif Ioanovici Şacabent după cum 
scrie pe tâmplă. Pe uşâ împărătească stă scris: «Gheorghe 
Diaconovici zugravu, 1763». Pictura e veche şi frumoasă 
dar înnegrită de fum. Aci găsesc pe strană Cazania lui 
Varlam.

Iubiţi fraţi Români «multă voe bună» am avut între 
' voi, dar venirea mea pe acolo n’aveâ alt rost decât să 

vă cunosc şi să mă bucur de tăria voastră întru toate, 
iar cuvântul pe care voi cereaţi să vi-1 Iasca să-l păstraţi 
adânc în inima voastră erâ şi este să fiţi muncitori, ico
nomi şi adevăraţi Români buni.

19 August.

Vizitez cu învăţătorul din Râtişor satul Vlaicovăţ mai 
sărăcuţ, cu oameni neharnici şi iubitori de cârciumă. Aci. 
e moşia şi castelul familii Mocsonyi de Foen. Preot este 
Emilian Micu, care strânge cărţile vechi de prin Banat,, 
pentru diferite biblioteci fără să însemneze pe ele cel pu-- 
ţin satul de unde le-a luat.

9

S  a tu  - N  ou.
♦

Mă opresc cu trenul în Satu-nou cel mai mare sat din- 
câte am văzut în Banat. Are peste 7400 locuitori dintre-

■ •

cari 1100 sunt sârbi cu biserica, preotul şi şcoala lor con
fesională. Despărţirea între Români şi Sârbi a început din . 
1874; iar biserica cea veche a rămas în mâna Românilor,„
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cari au plătit Sârbilor o despăgubire. Neînţelegeri între 
cele două neamuri nu prea sunt. Toţi sunt agricultori cu 
pământurile lor. Majoritatea au câte 100 hectare de pă
mânt, şi sunt aşâ de buni gospodari că nu ştii dacă te 
afli în curtea unui ţăran sau a unui mare proprietar dela 
noi. Case mari şi solide, vite de soiu în grajduri sistema
tice, maşini de tot felul pentru lucrat pământul, pătule 
pentru bucate, şire de nutreţ. «Avem de toate, cum vezi, 
avem pământ şi mai sunt şi bani». Cel care vorbea aşâ 
erâ un ţăran cu mai multe sute de mii de cr., dar desculţ, 
în cămaşă şi pantaloni, da fân jos din podul grajdului. Por- 
tul Românilor seamănă cu cel din Oltenia: cioreci strâmţi 
cu flori, cojoace galbene, pălării cu margini mici. Femeile 
mai des poartă fuste şi sunt înfoiate peste măsură. Ro
mânii au două localuri de şcoală comunală câci iar sun-

%

tem în graniţă cu 12 învăţători. Au şi grădină de copii. 
In sat e banca românească Sentinela bine organizată. Dar 
acest sat harnic şi bogat are şi neajunsuri. Sunt înapo
iaţi ca cultură, vieaţa românească nu-i stăpâneşte de loc. 
Sistemul de un copil e răspândit printre toţi; femeile mor 
pe capete din avorturi. Tot aci e cuibul Nazarenilor— A- 
nabaptişti— o nenorocire pentru Românii din Banat, căci

*

această sectă religioasă nu mai ţine seamă de naţionali
tate, se depărţează cu totul de biserică şi conducătorii 
ei, care sunt singurele razime ale păstrării naţionalităţii 
aci. In partea aceasta sudică a Banatului, sunt foarte răs- 
pândiţi şi s ’au întins până în valea Timişului Am cunos
cut pe un nazarean român din Teregova de lângă Poarta
Orientală. Pentru el preotul cel bun al satului erâ tot

t  m

aşâ de încărcat cu păcate ca şi cel năimit care duce oile 
în gura lupului. Nu ură pe Unguri câci Dumnezeu a 1-ă-

* ' sat pe unii tari iar pe alţii «să suspine sub sarcină», 
î • • i >1 «Şpărcăşile» nu-i plac căci banii pierd mântuirea sufletu-
lui. Noul-Testament îl ştie pe dinafară şi îl poartă mereu
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în buzunar. Sunt în Satu-nou peste 1500 de nazareni cu 
casa lor de rugăciune şi cu întruniri ale tuturor nazareni- 
lor din jur'). Majoritatea lor aci o formează Românii, din
tre Sârbi sunt mai puţini. O schimbare a satului acestuia 
nu se poate face decât prin nişte preoţi buni.

20 August.

Petrovoselo, Panciova.
»

împreună cu învăţătorul Sacoşanu mergem spre Petro
voselo sat cu 6500 locuitori aproape toţi Români. In bo
găţie e întrecut de Satu-nou, pe care 1a. rândul. său îl în
trece în birturi cu nume mari: Grand Hotel, Hotel Cen
tral etc. Şcoala e spaţioasă cu 10 învăţători şi cu bibli
otecă pedagogică în ungureşte. Parcul satului poartă nu
mele de «Păduriţa Elisabetei» în mijlocul căreia se înalţă 
statua împărătesei Elisabeta. Clădirea băncii Steaua e îm- 
podobită numai cu tablouri istorice româneşti. Biserica e 
nouă, aurită, pictată în culori vii cu sfinţi de Viena şi 
mare cât Sf. Spiridon din Bucureşti. Nazareni sunt mulţi 
şi aici; au casa lor de rugăciune. Ţăranii înclină spre ei. 
«Sunt oameni buni. Dacă toţi paurii— ţăranii— ar fi aşa 
atunci cucuruzul nu s’ar mai fura». In amândouă aceste 
sate gardurile sunt făcute din pământ bătut, iar pomii cei 
mai deşi sunt duzii pentru «bubiţe»— viermi de mătase. 
Mă cobor cu trenul în Panciova oraş lângă Dunăre. Ma
joritatea locuitorilor sunt Sârbii şi Evreii, cari fac pe în
focaţii patrioţi maghiari. Orbecăesc mult până găsesc banca 
Panciovana, singurul institut românesc de aci, căci biseri
cuţa e închisă pe urma purtării desfrânate a preotului. Ro- 

# •  •

! ■  » ■  i  — ■ . i  ■  ■  >  i %

l)' In Banat a apărut mai multe scrieri în româneşte pentru com
baterea Nazarenismului, Cunosc patru broşuri intitulat: Dispute 
cu Nazarenii Caransebeş. O lucrare mai largă e: -Nazarenismul, 
Istoria şi fiinţa lui de Dr. Vladimir Dimitrievici, tradusă de Iosif  
Balan, profesor Caransebeş, 1906. s
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mânii sunt puţini aci, iar spiritul de solidaritate le lipseşte 
cu totul; -pe zi ce trece se înstrăinează. O singură firmă, 
românească «Marischesku».

21 August.

Petrec o zi în Belgradul sârbesc. Pe străzi văd mulţi' 
preoţi adunaţi aci în congres. Intru în vorbă cu un pro
topop din Zaicera de pe Timoc în sus. Vorbeşte bine ro
mâneşte deşi n’a fost prin ţara noastră. «Am trăit întru’ 
Rumuni p’acolo» e răspunsul la mirarea mea.

2 2  August.

0  zi întreagă vaporul spintecă valurile Dunării dela Bel
grad până la Turnu-Severin.

Si acum câteva cuvinte de încheere.1
Neamul cu adevărat stăpân întru toate în Banat sunt 

Românii. Afară de satele din sud împestriţate cu Sârbi, 
pe care Românii îi bat în gospodărie şi afară de câteva 
colonii de Şvabi; încolo peste tot în deal, pe văi şi în 
câmpie tot Români găseşti. Numai o parte din autorităţi 
şi lucrătorii de şanţuri, canale şi şosele— lucrătorii de munci 
grele— sunt Unguri. Ca vieaţă economică Românii stau 
excelent, numai satele cu spăhii— proprietari— se par mai 
slabe. Toţi au pământuri şi caută pe capete să cumpere 
mereu deşi în ultima vreme s ’a scumpit mult. Gospodă
riile lor sunt puternice, vitele sunt neîntrecute, holdele

4

sistematic lucrate, bogăţia mai ales în câmpie prisoseşte,, 
băncile populare se ţin lanţ.

Starea culturală iarăşi nu-i mai pre jos. Mai ales în e- 
ducaţie muzicală Bănăţenii sunt cu adevărat «fruncea». In
nici o parte din România n’ai să găseşti doine mai fru
moase, glasuri mai puternice, societăţi corale mai dese, a- 
plicaţie muzicală mai pronunţată.

Instituţia care i a menţinut şi ii menţine ca neam a-
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parte, Biserica e în mare cinste deşi reprezentaţii ei ar 
trebui să fie şi mai adevăraţi apostoli ai neamului decât 
sunt. Mărturisesc că de nimeni nu se plânge Bănăţeanul 
mai rău decât de samavolniciile autorităţilor şi de lipsa 
dela datorie a preoţilor săi. Sunt cu adevărat păstori buni • 
cari îşi pun sufletul pentru oi, dar sunt şi năimiţi cari văd 
lupul şi fug, bucurându-se de blidul ieftin de linte ce li 
se întinde în schimbul dezertării dela datoria lor; aşâ îţi 
rezumă Bănăţeanul părerea despre preoţii săi.-

Oare, frate bănăţean slujitor întru Hristos, mai mult 
preţueşte congrua decât sufletele păstoriţilor tăi? Află că 
fraţii tăi preoţi din ţară nu stau nici pe sfert aşâ de bine 
economiceşte ca tine şi mai află că aici credinciosul nu 
sacrifică atâta din sudoarea lui pentru preotul său, cât sa
crifică pentru tine credinciosul din Banat. Păstoreşte-1 deci 
cu credinţă şi adu-ţi aminte vorba Mântuitorului: «voi sun- 

«

teţi sarea pământului şi dacă sarea se va strică, cu ce 
se va mai sără».

%

Şi în sarcina preotului bănăţean sunt multe datorii.
Copiii ies din şcoală fără nici o cunoştinţă şi deci în bi

serică şi la preot e nădejdea de luminare. Nazarenismul 
şi socialismul pe zi ce trece începe să smulgă din fiii bi
sericii şi tot preotul va puteâ da leacul trebuincios*.

Sistemul de doi copii— în multe părţi de unul— , luxul 
nesăbuit şi ruinător al femeilor sunt scăderi ce numai pre
otul le poate îndreptă.

La datorie din tot sufletul, căci aminteri facem păcat 
mare şi faţă de oameni şi faţă de Dumnezeu.

Nicolae M. Popescu
(Va urm a). ' Diaconul M-rei Zamfira—Prahova.
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D I V E R S E

O mărturisire a lui David Strauss. David Strauss este destul 
de cunoscut în lumea învăţaţilor, şi mai ales în cercurile teologice. 
El, ca şi Renan şi alţi necredincioşi, deşi pe deoparte voia a fi şi 
a rămâne în rândurile creştinilor, dar prin scrierea sa intitulată: 
Viaţa lui Iisus Christos, nu numai că ataca dumnezeirea sa, dar 
se silea chiar prin tot felul de supoziţiuni şi conjecturi să tăgă
duiască însăşi existenţa istorică a Domnului nostru Iisus Christos, 
bravând astfel şi tăgăduind veritatea istorică a tuturor relatărilor 
evangelice. . ,

Despre acest aprig vrăşmaş al credinţei creştine se istoriseşte 
următoarele: „Când fiul său a atins vârsta de 12 ani l-a trimis în 
Stuttgard la renumitul pastor Mehl, spre a-1 catehizâ în credinţa 
creştină ca să poată primi confirmaţiunea.

Pastorul Mehl, distins teolog protestant şi cu convingeri ultra 
ortodoxe în ale protestantismului, a rămas foarte surprins de pur
tarea lui Strauss, el care îl cunoştea cum acesta sfida credinţa 
creştină; şi mai ales că îl cunoştea încă de pe băncile şcoalei, căci 
studiaseră împreună la universitate. Deci nu ştia cum să-şi explice 
purtarea lui Strauss.

Bănuind ca nu cumva să fie la mijloc vre-o glumă s ’a dus la
Strauss să se încredinţeze de seriositatea lucrului.

Când l-a văzut l-a întrebat: Dar bine ce este aceasta? D-ta ul- 
:ra-raţionalist, ba chiar necredincios, trimiţi pr  ̂ fiul D-tale la preot 
creştin, ca să-l înveţe religiunea pe care D-ta nu ai în destule cu
vinte ca s*o sfidezi, s ’o insulţi şi să o batjocureşti ? Faci o glumă,
sau te-ai răsgândit şi e ceva serios!

Strauss îi răspunse foarte mişcat. „Doresc ca fiul meu să fie 
mai fericit decât mine“. Aceste cuvinte erau rostite de Strauss, 
ntnd faţă şi copilul, care din acel moment a fost luat de pastorul 
Mehl şi instruit în sfânta credinţă creştină.

* O mărturisire a lui Schleiertmecher. Şi acesta ca şi Strauss, 
este foarte cunoscut, în deosebi, în lumea teologică, pentru vede
rile sale extrem de raţionaliste, în materie de credinţă şi teologie. 
Ei bine, şi despre el, se istoriseşte că în ultimele zile erâ aşa de 
credincios şi pios, în cât continuu repetă cuvintele: „Mare este 
mărirea lui Dumnezeu“, şi se zice că acestea au fost şi ultimele 
sale cuvinte cu care’şi a dat sufletul.

* In insula Cefalonia s'a aflat un al VII exemplar al sfintei scrip
turi, tipărit între anii 1450— 1455, când pentru întâia oară s ’au 
întrebuinţat litere de metal. Acest exemplar a fost cumpărat cu mo
desta sumă de două sute cincizeci mii lei (250.000).

* In Roma, în sfârşit, s ’a dat voe a se zidi un templu evangelic.
Drag. Demetrescu,

«Butrica Ortodoxă Română» a
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N U M I R I
Nou hirotonitul în preot Călugărescu Pavel, se numeşte paroh 

al parohiei Tatomireşti din jud. Dolj, pe ziua de 15 Februarie 1911.
Nou hirotonitul în preot Popescu St. Teodor, se numeşte pa

roh al parohiei Popânzăleşti din jud. Romanaţi, pe ziua de 15 Fe
bruarie 1911.

Nou hirotonitul în preot, diaconul Paraschiv Georgescu, dela 
biserica sf. Nicolae-Vlădica din Prund din Capitală, se numeşte 
paroh al parohiei Brezoianu, pe ziua de 20 Febr. 1911.

Nou hirotonitul în preot Mihail Panait, se numeşte preot aju
tător pe seama bisericii parohiale sf. Gheorghe din urbea lsaccea, 
pe ziua de 15 Febr. 1911.

Nou hirotonitul în preot Popescu D. Const. se numeşte paroh 
al parohiei Moreni, jud. Dolj, pe ziua de 1 Martie 1911.

Preotul Bădulescu Ilie, supranumerar în parohia sf. Alexandru 
din urbea Alexandria, se numeşte paroh al acelei parohii în locul 
preotului Teodorescu Nicolae, care rămâne supranumerar în locul 
său, pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Mangâru V. Nicolae, se numeşte pa
roh al parohiei Odaia din jud. Teleorman, pe ziua de 1 Martie 1911.

Nou hirotonitul în preot Virgiliu Hornea, se numeşte paroh al 
parohiei Valea-Sărei din jud. Putna, pe ziua de 1 Martie 1911.

Nou hirotonitul în preot Gheorghe Gheoldum se numeşte pa
roh al parohiei Mileşti din jud. Bacău, pe ziua de 15 Martie 1911.

Nou hirotonitul în diacon Pârsco'veanu Gheorghe, se numeşte 
diacon la biserica catedrală sf. loan Botezătorul din urbea T. Se- 
verin, pe ziua de 1 Martie 1911.

Nou hirotonitul în preot Teodorescu B. Tasse se numeşte pa
roh al parohiei Pârlita ll-a din jud. Ilfov pe ziua de 1 Martie 1911.

Nou hirotonitul în preot Romanescu Grigore, se numeşte pa
roh al parohiei Cremenea din jud. Mehedinţi, pe ziua de 1 Martie 1911.

Preotul Tărulescu Grigorie supranumerar în parohia Băleşti din
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iud. R. Sărat se numeşte paroh al acelei parohii pe ziua de 1 A- 
prilie 1911.

Preotul Moise Ioan supranumerar în parohia Mărculeşti din jud. 
Buzău, se numeşte paroh al parohii Pietraru acelaş judeţ pe ziua 
de 15 Martie 1911.

Preotul Comănescu Manea, supranumerar în parohia Râmnicul 
din urbea R. Sărat, se numeşte paroh al parohiei Kâţa din aceiaşi 
urbe pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Marin Dumitrescu, se numeşte provizoriu paroh al pa
rohiei Câmpeni din jud. Romanaţi pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Stoica R. Ionescu, se numeşte preot 
la biserica catedrală din urbea Galaţi pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Petru M. Vintilescu, se numeşte paroh 
al parohiei Răteşti-Furduleşti din jud. Argeş pe ziua de 1 Apr. 1911.

Nou hirotonitul în preot Victor Stoica, se numeşte paroh al 
parohiei Cornăţelu din jud. Putna, pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Anton Popescu, supranumerar în parohia Adameşti jud. 
Teleorman, se numeşte paroh al acelei parohii pe ziua de 1 A- 
prilie 1911.

Preotul Vasile Iliescu, se numeşte în mod provizoriu paroh al 
parohiei Oltina din jud. Constanţa pe ziua de 1 Aprilie 1911. 
Nou hirotonitul în preot Popescu Gheorghe, se numeşte paroh al 
parohiei Valea Boierească din jud. Argeş, pe ziua de 1 Apr. 1911.

Nou hirotonitul în preot Popescu C. Ioan, se numeşte paroh al 
parohiei Cuibu din jud. Prahova, pe ziua de 15 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Popescu G. Nicolae, se numeşte paroh 
ai parohiei Chiojdu (Buzău), pe ziua de 1 Aprilie 1911

Nou hirotonitul Marinescu Ştefan, se numeşte paroh al parohiei 
Gazota (Buzău), pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Gheorghe L. Poenaru, se numeşte pa
roh al parohiei Boteşti. (Roman), pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Ioan D. Iliescu, se numeşte paroh al 
ţp^rohiei Bălceşti (Vâlcea), pe ziua de 15 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot D. Borlogeanu, se numeşte paroh al 
r-3xoh:ei Frăsinetu (Goij), pe ziua de 1 Aprilie 1911.

N :_  hirotonitul în preot Diaconescu Grigore, se numeşte paroh 
ai parohiei Jupâneşti (Gorj), pe ziua de 15 Aprilie "1911.

Nou hirotonitul în preot Popa G. Ioan, se numeşte paroh al
parohiei Grădiştea (Romanaţi), pe ziua de 15 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot Arion I. Ioan se numeşte paroh al pa
rohiei Grădiştea (Buzău), pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Nou hirotonitul în preot diaconul Const. R. Popescu-Orodel se 
numeşte paroh al parohiei Sf. Gheorghe-Nou din Craiova, pe ziua
de 1 Mai 1911.

Preotul Patron Vasile, fost paroh al parohiei Sf. Nicolae (Ciur- 
chi) din urbea Iaşi, se numeşte paroh al parohiei Frăsuleni din 
jud. Iaşi, pe ziua de 1 Aprilie 1911.
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Preotul Murgăşanu Nicolae, supranumerar în parohia Murgaşu 
din jud. Dolj, se numeşte paroh al acelei parohii, pe ziua de 15 
Aprilie 1911.

T R A N S F E R Ă R I

Preotul Gheorghe Tomescu, supranumerar în parohia Precista 
din urbea Focşani, se transferă la parohia Săpunaru din aceiaşi 
urbe, în aceiaşi calitate, pe ziua de 1 Martie 1911.

Preotul Al. Angelescu, parohul parohiei Mlâjet din jud. Buzău, 
se transferă la parohia Valea-Viei din acelaş judeţ în aceiaşi cali
tate pe ziua de 1 Ianuarie a. c.

Preotul Popescu Gh. Ioan, parohul parohiei Răteşti din jud. Ar
geş, se transferă în aceiaşi calitate la parohia Mălneasca din jud. 
Ilfov, pe ziua de 1 Martie 1911.

Pr. Ioan Mărculescu, supranumerar în parohia Marotinul de jos, 
jud. Mehedinţi, se transferă în aceiaş calitate la parohia Celaru, 
acelaş judeţ, pe ziua de 15 Februarie 1911.

Preotul Ştefănescu Spiru, parohul parohiei Bărbuleşti, jud. Ialo
miţa se transferă în aceiaş calitate la parohia Fulga de jos din 
jud. Prahova, pe ziua de 1 Martie a. c.

Pr. Manoilescu C-tin, parohul parohiei Mărăşani din jud. Vaslui 
se transferă in aceiaşi calitate la parohia Bereasa, acelaş judeţ, pe 
ziua de 1 Martie 1911.

Pr. V. Georgesccu, parohul parohiei Cucueţi din jud. Teleor
man, se transferă în aceiaşi calitate la parohia Găneasa din jud.' 
Romanaţi, pe ziua de 1 Martie 1911.

Pr. Popescu Dimitrie, parohul parohiei Bârza din jud. Dolj, se 
transferă în -aceiaş calitate la parohia Cârcea, acelaş judeţ, pe ziua 
de 1 Aprilie a. c.

Preotul Popescu M. Const. parohul parehiei Româneşti din jud. 
Vâlcea, se transferă în aceiaşi calitate la parohia Mareea din ace
laş judeţ pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Const. I Buzgan, parohul parohiei Caulă-Bugeac (Tulceâ) 
se transferă în aceiaşi calitate la parohia Erchi Baba, acelaş judeţ, 
pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Pr. Marin Protorian, parohul parohiei Panaghia (Dolj) se tran
sferă în aceiaş calitate la parohia Bârza, acelaş judeţ, pe ziua de
1 Aprilie 1911.

Pr. Lungulescu D-trie, parohul parohiei Sf. Gheorghe Nou din 
urbea Craiova, se transferă în postul al 111-lea de preot la bise
rica Madona-Dudu din aceiaşi urbe, pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Ioan Grigoraş, parohul parohiei Verpolea (Dorohoiu) se 
transferă în aceiaş calitate la parohia Călineşti din jud. Botoşani 
pe ziua de 1 Mai 1911.

Preotul Gh. B. Scărlătescu, parohul parohiei Mărculeşti (Ialo
miţa se transferă în aceiaşi calitate la parohia Bărbuleşti din ace
laş judeţ, pe ziua de 1 Mai 1911,



MIŞCAREA ÎN PERSONALUL CLERICAL DIN ŢARĂ 237

Preotul Moisescu Gheorghe parohul parohiei Pietraru din jud. 
Buzău se transferă'în aceiaşi calitate la parohia Muscelu din ace
laşi judeţ, pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Popescu Pavel parohul paro/iei Balta din jud. Dolj, se  
transferă în aceiaşicalitate la parohia Cermegeşti jud. Vâlcea, pe 
ziua de 15 Martie 1911.

Preotul Anghelescu Alexandru parohul parohiei Valea-Viei din 
jud. Buzău, se transferă la parohia Mlăjet acelaş judeţ şi în ace
iaşi calitate pe ziua de 1 Aprilie 1911.

PUŞI IN RETRAGERE DIN OFICIU.

Pr. loan Georgescu. parohul parohiei Şurupaţi din jud. Gorj, se 
pune în retragere din oficiu pe ziua de 1 Aprilie a. c.

Pr. I. Georgescu, parohul parohiei Bălceşti din jud. Vâlcea se
pune în retragere din oficiu de ziua de 1 Martie a. c.

Pr. Ioan Bouleanu, parohul parohiei Valea-Boului din judeţul
Dolj, se pune în retragere din eficiu pe ziua de 1 Apr. 1911.

Preotul Stan Dobre supranumerar în parohia Cotroceni din Ca
pitală se pune în retragere din oficiu pe ziua de 1 Octom. 1911.

Pr. Grigorie Dimescu supranumerar în parohia Cotroceni din Ca
pitală se pune în retragere din oficiu pe ziua de 1 Oct. 1911. 

t

REINTEGRAŢI.

Pr. Ilie Roşioga fost paroh al parohiei Valea Calului din jud. 
Gorj, se reintegrează în aceiaşi calitate şi la aceiaşi parohie pe ziua
de 1 Mai 1911.

Pr. Anton lonescu, fost paroh la parohia Nedelea din jud. Pra
hova se reintegrează la aceiaş parohie şi în aceiaşi calitate pe ziua 
de 1 Aprilie 1911.

Pr. Preoţescu Nicolae fost paroh al parohiei Măneşti (Prahova) 
se reintegrează în aceiaşi calitate şi în aceiaşi parohie pe ziua de
1 Aprilie 1911.

Pr. lonescu Gheorghe fost paroh al parohiei I-a Pătulele din 
jud. Mehedinţi, se reintegrează în aceiaşi calitate şi la aceiaşi pa
rohie pe ziua de 1 Aprilie 1911.

PLECAŢI DIN EPARHIE.

Pr. Vasile Georgescu, parohul parohiei Cucueţi din jud. Teleor
man, i s ’a dat carte canonică cu începere dela 1 Martie 1911.

DEMISIONAŢI.

Pr. Roşoga Ilie, parohul parohiei Valea Calului din jud. Gorj, a 
demisionat pe ziua de 1 Martie 1911.

Preotul Săndulescu C-tin, parohul parohiei Toţi Sfinţii din urbea 
Craiova a demisionat pe ziua de 1 Mai 1911.
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Pr. G. lonescu parohul parohiei 1 Pătulele din jud. Mehedinţi a 
demisionat pe ziua de 1 Aprilie 1911. * *

Pr. Const. D. Secotă parohul parohiei Nicolicioiu din jud. Gorj, 
a demisionat pe ziua de 1 Aprilie 1911.
'•Pr. N. Mihăilescu parohul parohiei Văcăreşti din jud. Dâmbo- 

viţa a demisionat pe ziua de 1 Aprilie 1911.
Pr. Nicolae Preoţescu parohul parohiei Măneşti din jud. Prahova, 

a demisionat pe ziua de 1- Aprilie 1911.
Pr. Anton lonescu parohul parohiei Nedelea din jud. Prahova, 

a demisionat pe ziua de 1 Aprilie 1911.

D E C E S E .

Preotul Marin Popescu parohul parohiei Zăicoiu din jud/ Dolj, 
a încetat din viaţă în ziua de 20 Ianuarie 1911.

Preotul Gavrilescu Ioan parohul parohiei Sf. Ioan (Hera) din ur
bea Craiova, a încetat din viaţă în ziua de 12 Martie 1911.

Preotul Popovici Constantin parohul parohiei Mânjina din jud. 
Covurlui, a încetat din viaţă în ziua de 16 Martie 1911.

Preotul Brumariu Dobre supranumerar în parohia Sf. Gheorghe 
d n  Huşi a încetat din viaţă în ziua de 2 Martie 1911.

Preotul Teodorescu Anghel parohul parohiei Oltina din judeţul 
Constanţa, a încetat din viaţă în ziua de 20 Martie 1911.

Preotul Toma Popescu parohul parohiei Buzescu din jud. Te
leorman, a încetat din viaţă în ziua de 11 Fevruarie 1911.

Pr Nicolesou Grigorie, parohul parohiei Slobozia (R. Sărat), a 
încetat din viaţă în ziua de 7 Fevruarie 1911.

Pr. Marin Teodorescu, supranumerar în parohia ?erbăneşti-Cer- 
nele din jud. Vâlcea, a încetat din viaţă în ziua de 8 Fevr. a. c.

Pr. Mirodot Gh. supranumerar în parohia Bărcăneşti (Prahova), 
a încetat din viaţă în ziua de 20 Eevruarie 1911.

Pr. D. Grigoraş, parohul parohiei Buhăceni (Botoşani) a încetat 
din viaţă în zia de 22 Fevruarie 1911.

Pr. Gh. Luca, supranumerar în parohia Gura Nişcovului (Buzău), 
a încetat din vaţă în ziua de 19 Fevr. 1911.

Pr. Grigorie Costea, supranumerar în parohia Tazlău (Neamţu), 
a încetat din viaţă în ziua de 3 Martie 1911.

Pr. Dumitressu Luca, supranumerar în parohia Sf. Ilie din ur
bea Brăila, a încetat din viaţă în ziua de 3 Aprilie 1911.

Pr. Nedelescu Stamate supranumerar în parohia Strâmbeni (Ar
geş) a încetat din viaţă în ziua de 26 Martie 1911.

Pr. Iordache Popescu, parohul parohiei Vai-de-ei (Olt), a înce
tat din viaţă în ziua de 1 Aprilie 1911.

Pr. Bădescu Andrei, supranumerar în parohia Mărginenii-de-Jos 
(Prahova), a încetat din viaţă în ziua de 24 Martie 1911.

Pr. Popescu Nicolae, parohul parohiei Valea-Lungă din jud. Pra
hova, a încetat din viaţă în ziua de 21 Aprilie 1911.
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Pr. Mihail Ştefănescu supranumerar în parohia Olteni din Ca
pitală, a încetat din viaţă în ziua de 21 Aprilie 1911.

Pr. Marin Vasile supranumerar în parohia Dragodana (Dâmbo-
viţa, a încetat din viaţă în ziua de 3 Martie 1911.

Pr. Murgăşanu Ştefan, parohul parohiei Murgaşu (Dolj) a în
cetat din viaţă în ziua de 11 Aprilie 1911.

Pr. Marin Fotescu, parohul parohiei Cârlogani (Romanaţi) a în
cetat din viaţă în ziua de 10 Aprilie 1911.

Pr. Butuc Vasile, parohul parohiei Perieni (Tutova) a încetat din
viaţă în ziua de 27 Martie 1911.

D O N A Ţ I U N I .

Se aduc mulţumiri publice persoanelor notate mai jos cari au dăruit 
Bisericei din parohia Gorgota jud. Prahova diferite obiecte şi anume: 
D. Dumitrache Ioniţă (chiabur) din comuna Balta Doamnei jud. Pra
hova, a dăruit un policandru şi o candelă mare de argint în valoare 
de şase sute lei. Maica Eperechia Rădulescu din M-rea Ţigăneşti jud. 
Ilfov, una masă de rips de aşternut la proscomidie, trei procoveţe rips 
pentru Sf. Vase şi una poală (masă la Iconostas de rips bine lucrată. 
D-na Maria Ni col ai des din oraşul Ploeşti, una Evanghelie legată în ar
gint, una cădelniţa, una, cruce mică de argint şi un rând complect de 
sf. odăjdii de creton. D-na Sevasta Cristescu din Buoureşti a dăruit un 
Epitaf nou cu tocul (cutia lui de tabla de fier albă). D-na Ecaterina 
Gheorghiu din M rea Ţigăneşti a dăruit două sfeşnice mici pe Sf. Masă 
(Prestol) de metal, un sf. Potir, un Disc, o Steluţă şi o Linguriţă mică. 
Toată îmbrăcămintea Sf. Mese (Prestol) lucrată din rips, dăruită de Po- 
lecsenia Georgescu, m-rea Ţigăneşti jud. Ilfov. Un ibricel mic de ar
gint pentru sf. căldură dăruit de d. Theodor, argintar din Bucureşti. 
Una poală de postav bine lucrat la Iconostas dăruită de d-na Gherghina 
Colotescu din Ploeşti. Una cingătoare mare cu paftale de argint dăruită 
de Maica Versavia din M-rea Ţigăneşti. Un castron mic de marmoră 
dăruit de Maica Victoria Sima din m-rea Ţigăneşti. Şase perdele mari 
de nansuc dăruite de d-na Ghioala Teofilescu din Bucureşti. (20) două
zeci coţi pânză de in pentru Prestol dăruită de Ana preoteasă şi preot 
Ioan Puchina dela M-rea Ţigăneşti, douăzeci coţi panglică roşie (10) 
zece coţi panglică albă (10) zece coţi şiret de fier şi doua chilo lumâ
nări pentru Sfeşnicile împărăteşti, dăruite de d. Andrei Ionescu. Una 
masă mică pentru aşternut la Proscomidie dăruită de Maica Domnica 
M-rea Ţigăneşti, jud. Ilfov. Un ou ornat de pus la policandru jos, dă
ruitele Maica Olga Ionescu M-rea Ţigăneşţi. Un cot de rips şi un i- 
bricel mic pentru căldură dăruit de Maica Paisia M-rea Ţigăneşti. Un 
peschir frumos lucrat, dăruit de Ecaterina Vasilie comuna Ceolpani jud. 
Ilfov. Una icoană Răstignirea, dăruită de Maica Ânisia M-rea Ţigă
neşti Două peşchire, dăruite de Maica Efrusina, M-rea Ţigăneşti. Două 
tăviţe mici de pus pe Prestol dăruite de Maica Emilia M-rea Ţigăneşti.
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Una icoană înrămată şi an peşchir mare, dăruite de Maiea Haritina 
M-rea Ţigăneşti. Şase perdele în tinda bisericei, o masă de ştofă oare 
serveşte ca acoperemânt peste sf. Evanghelie pe Sf. Masă (Prestol). O 
altă masă de stofă bine lncrată de pus pe Prestol. Zeoe peşchire mari 
frumoase puse pe la sfinţi pe deasupra în sf. Biserică dăruite de Ste- 
liana preoteasa preotul. R. V. Ârsenescu Sachelarie, com. Gorgota jud. 
Prahova.

Se aduc mulţumiri publice d-lui Alexandru Filipescu mare proprie
tar al oominei Tatomireşti, oare a donat bisericei Adormirea Maicii Dom
nului din com. Tatomireşti un candelambru de bronz cu 40 de lumini 
artistic lucrat în val. de 700 lei; d-na Ana lonescu a donat aceleiaşi 
biserici un aşternut de Iconostas frumos lucrat ou flori şi fluturi.

Se aduc mulţumiri D-lor: Ioan T. Mihail, proprietar, comerciant şi 
viticultor şi Petre Petcovici proprietar şi fost comerciant, ambii din - 
oraşu Slatina, cari în marea lor dragoste pentru înfrumuseţarea casei 
Domnului, au îmbrăcat cu a lor cheltuială în argint şi pe aloourea şi 
în aur, fieoare câte trei sfinte mari icoane; 1) Domnul Nostru Iisus 
Chrjstos, 2) Maica Domnului, 2) Sf. Treime, 4) Sf. Nicolae şi Sf. Filo- 
teia, 5) Sf. Apostol Petru şi Sf. Mucenic Haralambie, 6) Sf. Ioan Bo
tezătorul şi Sf. Dimitrie, toate la biserica Sf. Treime, din acel oraş,
cheltuind fieoare peste suma de lei 2700.

Se aduc mulţumiri publice cuviosului monah Mina Diaconescu, din 
Sf. Mănăstire Turnn, jud. Argeş, care a avut bunăvoinţă sa dăruiască 
bis. numitei Mănăstiri, una dveră de atlas mătase, având pe ea pictată 
„Intrarea în Biserică14, în val. de 40 lei. De asemenea Onor.. familiei 
Mihail Ciubuc, din oraşul Râmnicu-Vâlcea, care a binevoit să dăruiască 
tot pentru aceiaşi biserioă, una poală la Iconostas, în val. de şapte lei.

Se aduc mulţumiri publice D-lui Aurel Bogdan proprietar în com.
Colon eşti, jud. Olt, şi magistrat în Brăila, care a avut bunăvoinţă să
dăruiască bisericei filiale nSf. Treime“, din parohia Goloneşti, un po- 
lioandru îu val. de 500 lei.

P U B L IC A Ţ IU N E .

Se. aduce la cunoştinţa publică, că monahia Tavefta Nemţanu 
din Monastirea Agapia, jud. Neamţu, din cauza abaterilor contra 
disciplinei monahale şi ne mai existând nici un mijloc de încfrep- 
tare, este exclusă din monahism pentru totdeauna, cu începere de 
la 1 Aprilie a. c., neevând voe a umbla în haine monahale.
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Raportul General al Prea Sfinţitului Arhiereu
CALIST I. BOTOSĂIMEANU

Inspector asupra Seminariilor din ţară pe 1910—1911.

înalt Prea Sfinţite Stăpâne,

In puterea dreptului ce mi s’a încredinţat anul trecut 
de Onoratul Consistoriu Superior Bisericesc, când m’a a- 
les ca Inspector al Seminariilor şi al învăţământului supe
rior şi secundar din ţară, am inspectat, la intervale de timp 
toate Seminariile existente şi pe alocurea şi şcoalele se
cundare.

In aceste inspecţiuni pe deoparte am asistat la lecţiu-
• nile D-lor Profesori, iar pe de altă parte am ţinut să-mi 

dau cont şi de disciplina şcolarilor, precum şi *de starea 
materială a fiecărui seminar.

Aşâ fiind, împart raportul de faţă în trei capitole: 1) 
partea privitoare la corpul didactic în genere; al 2) partea 
referitoare la disciplina şcolarilor şi al 3) partea privitoare 
la starea materială a fiecărui seminar.

CAP. I.

Relativ la corpul didactic, la profesori, la ale căror lec- 
ţiuni am asistat, fie religioase, fie profane în genere, n’am 
decât cuvinte de laudă, căci mi-am format convingerea că 
atât părinţii profesori cât. şi D-nii profesori îşi îndeplinesc 
datoria în mod conştiincios şi demn de misiunea lor; fie 
că în predarea lecţiunilor întrebuinţează sistemul predârei

Biserica Ortodoxă Română. 7.

«
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ex catedram, fie că folosesc practica pedagogică modernă.
Am de făcut însă oarecari mici observaţiuni.
Aşâ, unii din profesorii de religie întru cât nu au ma

nuale aprobate de Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţi- 
unei Pubilce, pe care să le pună la dispoziţia elevilor, fo
losesc la clasa I de seminar pe lângă explicaţiunile D-lor 
şi textul Bibliei. Cum însă în Biblie se găsesc pasagii pe 
care copiii, ca copii, nu le pot pricepe, opinez că acest
mod de predare nu este tocmai nemerit.

Nu este nimerit apoi nici sistemul pe care l-am observat 
la Seminariul din Iaşi, unde li se dau elevilor de clasa I 
să citească Biblia de Buzău. Această Biblie fiind scrisă cu 
litere chirilice şi cum elevii de clasa I nu pot ceti aceste 
litere, urmează o pierdere de timp până să citească, sila
bisind.

De asemenea n’am găsit nemerit nici faptul observat la 
Seminariul din Galaţi, tot la clasa I, că întrebuinţează Bi
blia societăţei britanice. Ştim cu toţii că această Biblie 
nu corespunde cu textul adevărat al Bibliei şi mai adăo-
gând că e făcută în sensul vederilor pe care îl urmăreşte
numita societate.

Din cauza acestui procedeu, al predărei cu Biblia, am 
constatat că, cu toată silinţa ce şi au dat-o părinţii pro
fesori respectivi, abia s’a putut face într’o lecţie, la Iaşi, 
Adam şi fii 'săi, iar la Galaţi, Samuel cel mare preot şi 
judecător.

Va rezulta din acest procedeu după părerea mea, că 
într’un an nu se va puteâ face nici jumătate din studiul 
Vechiului Testament; or, după program trebue făcut în 
întregime.

** *

Tot relativ la corpul didactic mai am cevâ de observat.
Ştim cu toţii că doctrina bisericei creştine ortodoxe s’a 

fixat dejâ de cele 7 sinoade ecumenice. Conform acestei 
doctrine profesorii de religie au sbsoluta datorie şi a seri 
şi mai ales a vorbi şcolarilor. Sub nici un motiv nu e 
permis a introduce altă învăţătură sau a face în faţa ele
vilor vre-o critică contrarie învăţăturei bisericei. Făcând
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-astfel vor strică, iar nu vor zidi. Or, misiunea corpului di
dactic mai ales la seminarii nu este de a sădi în inimile 
elevilor scepticism, ci de a le zidi, a le întări, a face inimi 
neşovăitoare.

Am asistat la prelegerea unui părinte profesor care trata 
-despre monahism. Ştiu că monahismul a fost primit în bi
serică ca mijloc de a se ajunge la cel mai înalt grad de 

^perfecţiune morală. Ei bine, părintele profesor îşi făceâ o 
plăcere să trateze acest subiect prin a critică monahismul 

-şi a-1 prezenta ca cevâ derizoriu. Nu tratâ monahismul în 
sine, scopul monahismului, ci starea de decadenţă a mo
nahismului din timpul de faţă.

Mă întreb, ce vor crede elevii cărora li se ţineâ un a- 
tare curs, fie acum când sunt pe băncile şcoalei, fie a- 
tunci când vor deveni servitori ai altarului, despre Mitro- 
poliţii şi Episcopii lor?

Am atras atenţia părintelui profesor, că istoria mona
hismului ca orice doctrină bisericească, să â facă aşâ cum 
este primită de biserică. Că nu indivizi cari se abat dela 
principiile monahismului formează monahismul, ci totalita
tea celor ce observă preceptele lui, aşâ după cum le-a 
stabilit şi observat Pavel Tibeul, Teodosie cel Mare, Saba 
cel sfinţit, Atanasie cel Mare, Vasilie, Grigorie şi Ioan, etc.

** *
a

. Am de observat şi în privinţa modului de predare al 
‘Sf. Evanghelii.

Ar fi de dorit ca învăţăturile dogmatice şi morale ce se 
cuprind în Sf. Evanghelii, profesorii de religie să le pună , 
în legătură şi cu partea practică ce rezultă din acestea, 
dându-se o deosebită atenţiune faptelor morale ale stră
bunilor noştri, a căror fapte ni-i arată, din cele rămase în 
fiinţă şi azi dela dânşii, că au fost buni creştini şi că au 
lucrat întocmai învăţăturilor evangelice.

Respectiv de aceasta am asistat la lecţiunea unui domn 
profesor care narâ şi explicâ sf. Evanghelie din Duminica 
•lăsatului de carne. Atât naraţiunea cât şi explicaţiunea mo
rală a fost foarte bine făcută, dar nefiind ilustrată cu fapte, 
parcă nu aveâ viaţă. Dacă aceste explicaţiuni, ar fi fost în-
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soţite de faptele străbunilor noştri, ar fi edificat mult pe- 
elevi.

Mi-am cerut atunci permisiune D-lui profesor respectiv 
şi am pus elevilor următoarele întrebări: Potrivit sfatului 
Domnului din Evangelia ce vi s ’a explicat adăpaţi pe cec 
însetat, străbunii noştrii şi urmaşii lor au fost ei următori 
acestei învăţături? După oarecare gândire şi îndemnându-i 
conform metoadelor pedagogice mi s’a răspuns că' da- 
Fântânele, cişmelele, puţurile de prin sate, de pe la răs
pântii, de prin câmpii etc. sunt tot atâtea urme că stră
bunii noştrii au fost următori sfatului Domnului.

Am pus apoi întrebarea dacă pentru găzduirea şi hrăni- 
rea .celor săraci şi flămânzi, fâcut-au strămoşii noştrii cevâ?‘ 
Ne-au rămas urme dela dânşii în această privinţă? Asupra 
acestei întrebări neprimind nici un răspuns şi cum eram' 
la seminariul dela Bistriţa, le-am atras atenţiunea că dânşii 
învaţă carte tocmai într’un local care este consecinţa urmărei* 
de sfatul Domnului de către străbunii noştrii. Le-am amin
tit că Banii Craiovişti şi Domnii Ţârii de mai târziu au. 
făcut sf. Monastire a Bistriţei, aşâ după cum s’au făcut 
mai toate monastirile ţărei noastre. Şi le-au făcut nu numai: 
pentru monahii care necontenit înnalţă rugăciuni la ceruri 
pentru iertarea păcatelor şi eterna fericire a celor ce le-au 
făcut şi a tuturora, ci au zidit monastirile Banii şi Domnii 
noştri şi pentru primirea streinilor şi hrănirea celor flă
mânzi. Le-am adăogat apoi că o altă probă că strămoşii 
noştrii au fost următori sfaturilor evangelice ne-o dă încă. 
şi mulţimea spitalelor ţărei noastre, aşezate pe lângă mo
nastirile şi bisericile zidite de ei

Toate acestea, cred că desvoltă în nima elevilor dra
goste de neam şi un puternic îndemn pentru urmarea sfa
turilor evangelice.

** *
t

Am de făcut observaţie încă şi în privinţa practicei li
turgice.

In unele seminarii se predă această practică prin a ceti 
şi memorizâ elevii în clasă, fără a fi duşi în capelele cari 
sunt mai pe lângă toate seminariile.
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Şi asupra acestui punct am atras atenţiunea profesorilor 
respectivi ca practica liturgică, să o facă nu în clasă, ci în 
capelele sau bisericile seminariilor, întru cât va folosi mai 
mult elevilor deprizându-i cu biserica şi rânduiala ei.

Ar fi de dorit iarăş ca seminariştii, fiind viitori preoţi 
să se deprindă a ceti curgător caracterele cirilice, cu care 
•sunt scrise si tipărite cărţile bisericeşti din trecut şi cari 
ştiut ne este că n’au dispărut încă din toate bisericile.

** *

Tot la acest capitol mai am încă o observaţiune de
făcut.

Azi se cere ca preotul să se distingă în mijlocul turmei 
sale nu numai prin exercitarea serviciilor religioase în bi
serică şi în afară de biserică, ci trebue să fie pe cât e 
posibil şi pildă ca bun cunoscător întru ale agriculturei, 
•ca', şi din acest punct de vedere, poporul să-l urmeze.

Chiar legiuitorul Seminariilor, potrivit acestui scop, a 
prevăzut în programa acestor şcoli, ca şi în aceia a şcoa- 
lelor normale de învăţători, învăţământul agricol şi al gră- 
dinăriei sub toate formele lui.

Cum s’a predat însă până în prezent acest învăţământ, 
nu s ’a ajuns la nici un rezultat practic. A învăţâ agricul
tura, grădinăria şi pomicultura în clasă de pe catedră sau 
la tablă, fără a face practică pe teren, nu se face altcevâ 
decât ca să se încarce memoria elevilor pentru un timp 
cât se poate de scurt, fără a câştigă absolut nimic.

Astfel fiind când seminariştii ies din şcoală şi devin preoţi, 
sau chiar şi normaliştii după ce devin învăţători, în zadar 
li se cere activitate extrabisericiască sau extraşcolară, căci 
nu se pricep ce trebue să facă.

Pentrucă ţăranul nostru nu are dela cine învăţâ diferi
tele sisteme de cultură, cred că ar fi de mult folos ca la 
şcolile unde se pomăzuesc apostolii satelor să se menţină 
Învăţământul mai sus arătat, însă să se pună la dispoziţia 
fiecărui seminar şi şcoală normală, cel puţin un hectar de 
teren cultivabil. Şi numai acolo, pe teren profesorul res
pectiv la timpul cerut să facă lecţiile cu elevii şi să*i pună 
a aplică cunoştinţele căpătate.
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Numai aşâ vom puteâ avea cu timpul preoţi, cari pe  
lângă morală să strălucească în mijlocul ţăranilor şi ca: 
buni şi pricepuţi lucrători ai pământului.

Slujba bisericiască împreunată cu munca au practicat-o- 
şi însuşi Sfinţii Apostoli cu deplin succes în mijlocul po
porului, unde au propoveduit cuvântul -Domnului.

CAP. II.

Relativ la ţinuta seminariştilor am a observă că atuncî. 
când sunt în afară de şcoală, în oraş sau pe stradă, sunt 
lipsiţi de simţul colegialităţei şi al respectului.

Aşâ când un coleg întâlneşte un alt coleg sau un con— 
şcolar, trec fără a se salută reciproc ca şi cu'a nu s’ar 
cunoaşte, deşi costumul îi arată că sunt seminarişti. De a- 
semenea atunci când seminariştii întâlnesc un preot, trec 
pe lângă dânsul fără a-1 saluta ca pe un mai mare al său.

Din această cauză, din lipsa de respect reciproc de pe 
băncile şcoalei, seminariştii chiar după ce devin preoţi- 
nu se mai salută. De aceea, nu arare ori, chiar atunci când 
sunt salutaţi de noi, se uită cu mirare. Se întreabă parcă 
pentru ce este salutat.
' Se mai observă la seminarişti şi o aversiune faţă de 
costumul preoţesc. Şi aceasta se manifestă atunci când 
devin preoţi. Aşâ adeseaori fiecare din noi am văzut pe 
stradele oraşelor: pe un preot cu pălărie lioneză, pe altul 
cu pălărie tare numai pe creştetul capului, pe'altul cu că
ciulă, pe altul cu rasă fără anteriu şi aceasta numai până 
la genuchi, pe altul cu reverendă şi pe deasupra cu pal
tonul ce l-a purtat în mirenie, pe altul cu anteriul şi rasa 
aşâ de strimtă că din moment în moment te aştepţi să-l 
vezi descusându-se, pe un altul cu mustăţile şi barba tunse,, 
pe altul cu părul lung, altul cu părul pe spate, iar altul 
tuns milităreşte.

Şi nu numai pe stradă se poartă astfei preoţii, dar merg 
chiar şi la sfânta biserică cu pălăria, în anteriu sau în 
rasă, sau numai în pantaloni şi suman— cum fac în genere 
preoţii dela sate.

M’am întrebat şi mă întreb, ce fel de apostoli sunt a- 
ceştia şi ce fel de disciplină au? Socot că cu această stare
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de indisciplină vin preoţii chiar după băncile şcoalei. Nu 
sunt deprinşi cu disciplina din seminar chiar.

** * *
Intru cât am vizitat şi şcoalele laice, tot aci găsesc ne- 

merit să arăt că în aceste şcoli nu se găsesc în sălile de 
studii ca şi în dormitoare nici un fel de icoană. Aceasta 
dovedeşte că în atari şcoli deşi se predă în mod sumar 
cunoştinţa religiunei creştine ortodoxe, totuşi îţi face im
presia că aceste şcoli nu ar fi ale unui stat român creştin 
ortodox, ci ale unui stat iconoclastic.

Acest fapt nu s’a văzut niciodată în trecutul nostru 
românesc.

Străbunii noştrii nu îngăduiau ca nici odăile de serviciu ale 
servitorilor să fie lipsite de sfintele icoane, necum în şcoli, 
întru cât prezenţa lor ne pune în vedere pe Dumnezeu şi 
aleşii săi; fapt pentru care s ’a şi zis că icoanele sunt B i
blia laicorum.

$

Ca profesor de religie şi ca membru al Sf. Sinod şi altă
dată am adus la cunoştinţa Sf. Sinod şi prin el Onor. Minister 
de Culte şi Instrucţie Publică, lipsa icoanelor din şcolile
ţării.

Şi de data aceasta rog respectuos înalta autoritate bi
sericească să intervină pe lângă D-nul Ministru de Culte 
şi Instrucţie Publică, ca, cât mai neîntârziat, să dispună a 
se introduce Sfintele Icoane în sălile şcoalelor laice de am
bele sexe. Aceasta va arătă vizitatorilor că noi suntem cre
ştini ortodoxi.

CAP. III.
%

Starea materială a Seminariilor.

Prin legea clerului mirean şi a seminariilor din 1893, 
numărul seminariilor a fost redus dela 6 inferioare. şi 2 
superioare, numai la 2 superioare: unul la Bucureşti şi 
altul la Iaşi. Aceste două seminarii, graţie împrejurărilor 
au fost plasate în localuri bune. Cu toate acestea ar trebui 
ea din când în când să li se facă oarecari îmbunătăţiri, 
căci altfel vor ajunge şi acestea cum au ajuns cele mai
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multe din liceele statului, cari nefiind întreţinute cu zeci 
de ani, au ajuns într’un hal fără hal. A trebuit să ne vie 
ştirea că în ţară intră holera ca Onor. Minister de Culte 

•şi Instrucţiune Publică, de această teamă, să dea ordin a 
li se face şi acestor şcoli mici reparaţiuni de zidărie şi 
vopsire.

Pe lângă cele două seminarii superioare amintite, a func
ţionat şi funcţionează şi seminarul «Nifon Mitropolitul» din 
Bucureşti, care se găseşte în aceleaşi condiţiuni ca şi se- 
minariile Statului.

Cu timpul s’a dovedit că aceste 3 seminarii superioare 
nu sunt deajuns ca să deâ numărul de preoţi de care se 
simţeâ nevoiâ şi atunci s’au mai creiat încă două semi
narii: unul la Galaţi sub patronul Sf. Andrei şi altul la 
sfânta monastire Bistriţa din Vâlcea, sub patronul Sfântului 
Nicolae.

Ambele aceste 2 Seminarii funcţionează în prezent cu 
câte 3 clase şi cu un număr de câte 180 elevi de fiecare.

Asupra acestora am de observat următoarele:
Seminarul Sf. Andrei din Galaţi este instalat într’un lo

cal cu totul impropriu nu pentru oameni, dar chiar pentru 
dobitoace. Atât este de infect! Mulţumită lui Dumnezeu, 
sunt informat că D-nul Ministru de Culte şi Instrucţiune 
Publică a prevăzut pentru anul acesta o sumă de 200.000 
lei ca să se poată face la Galaţi un local de seminar potri
vit timpului în care trăim.

Cel de al doilea, adică cel din Sf. Monastire Bistriţa 
este instalat în palatul fostului domnitor al Munteniei 
Barbu Ştirbei. In acest local care este împrejurul sf. Mo- 
nastiri mai locuesc şi Domnii profesori respectivi, Directo
rul şi personalul de serviciu.

Localul este foarte frumos şi poate rivalizâ cu oricari 
din cele trei seminarii superioare.

Sunt informat însă că din cauza greutăţilor de a se pu- 
teâ întreţine cu cele necesarii existenţei elevilor, fiind si
tuat la peste 40 kilometrii de oraşul Râmnic, D-nul Mi
nistru de Culte şi Instrucţie Publică în înţelegere cu P.
S. Episcop respectiv, au ajuns la ideea de a strămutâ nu
mitul Seminar în vechiul local al Seminarului din Râmnic. 
Localul acesta însă nu va puteâ servi ca local potrivit c*
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această destinaţiune dacă nu i se va face mai întâi îmbu
nătăţirile trebuitoare şi dacă nu se va complectă treptat 
cu numărul de clase până la opt şi cu dormitoarele ne
cesarii. In starea actuală în care se găseşte lasă mult de 
dorit şi se aseamănă întru câtvâ cu starea actuală a loca
lului Seminarului Sf. Andrei din Galaţi.

Acesta este rezultatul misiunei mele de inspector, a- 
supra Seminariilor din ţară cu care am fost însărcinat; iar azi 
cu cel mai profund respect, îl supun la cunoştinţa Onor. 
Consistoriu Superior Bisericesc, spre cele de cuviinţă.

Inspector (ss) Callist /. Boloşăneanu.

CREŞTINISMUL DACO-ROMAN.
1

9
I  1 . _____  -  | ____ ,

•(Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 1. p. 100—103).

A.

Creştinis?nul în Illyricum.

IV.

D-nul Pârvan enumără mai întâiu după istoricul Harnack 
numărul comunităţilor creştine din peninsula balcanică până 
la anul 325 după Hr. Unile din aceste comunităţi aveau 
mitropoliţi, iar altele episcopi. Toate localităţile însă cu 
creştini până la 325 ţineau de sfera influenţii greceşti, 
atât în ceeace priveşte curentele literare, cât şi în ceeace 
priveşte limba. Se ştie că biserica creştină a folosit multă 
vreme limba greacă ca limbă sacră şi o sumă din in
scripţiile catacombelor din Roma sunt în greceşte. Dea- 
bia cu secolul al IV-lea încetează această precumpănire 
a ei. în provinciile latine dela Dunăre, creştinismul începe 
să se răspândească după secolul al III-lea, aşâ că n’a fost 
nevoe să se propage în limba greacă, ci a început deo
dată în limba latină, predicatorii fiind activi în Apus mai 
jiumai în limba latină. Prin urmare nu tot ce ţine de pe-
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ninsula balcanică trebue să-şi aibă isvorul în viaţa spiri
tuală de răsărit, după cum crede chiar Harnack. O aseme
nea părere şi-a avut izvorul până acum în necunoaşterea 
materialului epigrafic profan, singurul izvor de mâna în
tâiu, dar extraordinar de bogat pentru viaţa economici 
şi spirituală antică în Europa illyro-tracă.

Iată acum lista localităţilor constatate de Harnack ca 
creştine până la anul 325 în Moesia, Panonia, Dalmaţia, 
şi Noricum cu observaţiile D-lui Pârvan, din punctul său 
de vedere.

V.

Actele martirilor ne arată că. înainte de 325 au existat 
creştini în Tomi, Noviodunum, Axiupolis şi Durostorum. 
In Marcianopolis se constată pentru anul 325 o episcopie. 
Titularul scaunului Pistus, apare printre subscriitorii hotă- 
rîrilor Sinodului din Nicea. Le Quien mai admite ca au
tentică şi ştirea din vieţile sfinţilor cu privire la creştinii 
din Halmyris1), şi episcopul Evangelicus al Sciţiei, fără în
doială rezidând în Tomi, pentru timpul lui Deocleţian. Din 
Dacia (de peste Dunăre) întâlnim ca titular al episcopiSÎ 
din Serdica, la Nicaea, pe Protogenes,— episcopul, care 
în conciliul ţinut peste 20 de ani în chiar reşedinţa, Ser
dica, se înfăţişează alăturea de venerabilul Osius, din Cor- 
duba (Cordova) ca şef al bisericii ortodoxe în lupta cu 
Eusebianii arianizanti.

Harnack admite ca probabilă, însă înainte de 325 şi 
existenţa unui episcopat în Naissus (Moesia super.). Tot 
la această provincie e de socotit şi episcopatul din Sin- 
gidunum.

*

In provinciile panonice înainte de 325, cea mai veche 
comunitate creştină cu un episcopat e cea din Cibolis. 
Apoi următoarele centre creştine: Mursa (episcopat), Sir- 
mium şi Siscia. Ceva mai departe spre Vest, pe Drava, 
Poetovio (episcopat), iar spre Nord, în Panonia superior,, 
Savaria şi Scarbantia.

1 9

*) Oraş pe braţul Sf. Gheorghe, în apropiere de lacul Razelm
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*

Despre Noricum sunt foarte puţine ştiri şi anume îna
inte de Constantin, numai despre comunitatea creştină din 
Lauriacum, iar pentru prima jumătate a secolului al IV-lea 
despre episcopatele din Teurnia (Tiburnia) şi cel din Iu- 
ravum şi altele nenumite precis.

•  .

*
■

In Dalmaţia, creştinismul a pătruns foarte de timpuriu,, 
aşâ câ nu e nici o mirare, dacă o sumă de inscripţiuni, 
— din mulţimea enormă descoperită în cimitirile din Salo- 
nae— cade chiar în timpul înainte de Constantin. In orice 
caz descoperirile arheologico-epigrafice, ne arată că Salo- 
nae a fost cel mai însemnat centru creştin din întreg
Illyricul.
, La sinodul din Nicaea a luat parte şi Teofil, episcop 
din Gothia. Harnack crede, că Gothia ar fi un oraş din 
Crimea de astăzi, sau poate e pur şi simplu episcopul de 
Tomi. Această din urmă ipoteză nu se poate susţine, fi
indcă ar trebui să poarte titulatura oraşului, după cum se 
obicinuiâ, chiar în timpul acesta. Prin ipoteză se poate 
primi, dar «Gothia» poate fi în acelaş timp (vremea luii 
Constantin), tot aşâ de bine căutată şi în Nordul Du
nării,— în fosta Dacie romană,— unde Goţii dela 270 îna
inte, erau oarecum reprezentanţii oficiali ai siguranţei pu
blice romane, faţă de barbarii dimprejur.

VI.

Mărturiile epigrafice antice asupra creştinismului din pro
vinciile dela Dunăre cad, cu puţine excepţiuni, în timpul 
dela Constantin la Iustinian (secolul al IV—VI). O sumă 
dintre ele poartă şi indicarea precisă a datei punerii lor.

Iată pe scurt, locurile unde s’au găsit inscripţii şi obi
ecte creştine în aceste secole.

In Dalmaţia: Salonae, Tragurium, insula Nigra Corejna, 
Dalea.

Cele mai însemnate descopeViri s ’au făcut însă în cimitirile
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creştine din Salonae. începuturile unora din mausolee ar 
fi chiar din prima jumătate a secolului II-lea. Salonae ţi
nea economiceşte şi cultural şi uneori politiceşte de Italia,

«

ca şi toate oraşele de pe coasta apuseană şi nord-ves’tică 
a mării Adriatice şi de aceea erau mai ferite de năvăliri 
barbare şi de distrugere.

Din inscripţii se poate vedea că Salonae a avut relaţii 
•cu trei centre mari creştine şi anume: Ravena, Aquileia 
şi Sirmium. Amintirea acestor centre nu e o simplă în
tâmplare. Din Ravena se conduc în veacul IV— VI şi de
stinele Dalmaţiei. Aquileia e poarta de răsărit a pămân
tului italic. Sirmium e în secolul al IV-lea una din reşe
dinţele favorite ale împăraţilor creştini ai Occidentului în 
ţinutul oriental al stăpânirii lor, loc de adunare al mai 
multor sinoade şi după trecerea oraşului în privigherea Ge
ţilor la anul 380, încă multă vreme, totuşi, un însemnat 
centru roman, la Dunărea de Jos.

După aceea D-nul Pârvan, reproduce din inscripţiunile 
păgâne şi creştine găsite în aceste centre şi de o însem
nătate capitală şi din punct de vedere creştin şi româ
nesc. Limba multor inscripţii e cea latină vulgară cu ten
dinţă dialectală spre formarea limbii române.

S ’au mai găsit în multe alte locuri în interiorul provin
ciei Dalmaţia (astăzi Bosnia şi Herţegovina) resturi de 
vechi capele, biserici, ori morminte creştine. Şi în Istria 
care în antichitate ţineâ în mare parte de Italia, geogra
fic formează încă o unitate cu Dalmaţia şi cultural e mij- 
locitoarea între peninsula italică propriu zisă şi între.Illy- 
ricum, s’au găsit de asemenea o mulţime de antichităţi 
-creştine.

%

Toate resturile creşine din Bosnia şi Istria, precum şi 
o mare parte a celor din Dalmaţia sunt însă mai târzii 
decât anul 325, unile mai târzii decât secolul IV-lea sau 
al V-lea. Această constatare atrage după sine încheierea 
că răspândirea creştinismului în Dalmaţia e cu excepţia 
Salonei din vremea creştină a imperiului roman, când cre
ştinismul erâ propagat la nevoie chiar cu ajutoarele foarte 
•energice şi eficace ale puterii publice.

Dimpotrivă înfăţişarea eretică a creştinismului, pare a f i
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în Dalmaţia mai veche decât Lecolul al IV-lea. Găsim gno
sticismul păgân care a înflorit în secolul al II-lea şi al III-lea 
sub înrâurirea puternică a doctrinei creştine despre res- 
cumpărare şi salvare pentru viaţa eternă şi care a decăzut 
repede în secolul al IV-lea supt loviturile teologiei ortodoxe. 
Negustorii orientali au adus cu ei nu numai învăţăturile 
curat creştine, ci şi eretice şi în deosebi gnostice.

*

D-nul Pârvan enumără apoi localităţile din Pononia şi 
din Noricum, unde s’au găsit inscripţiuni, fie păgâne, fie 
creştine şi stabileşte relaţiunile ce au existat între Italia 
şi Illyricul latin.

După aceea urmăreşte răspândirea creştinismului la Du
nărea de jos şi anume, începând cu Vestul latin şi înain
tând treptat spre Răsăritul latino-greco, ori numai grec. 

t Despre aceasta însă în numărul viitor. .

Cr...
%

(Va urma).



CRONICA BISERICEASCĂ INTERNĂ

Majestatea Sa Regele la Sulina. Cu prilejul ducerii Fa
miliei Regale la Sulina, M. S. Regele a vizitat şi lucră
rile dela noua catedrală, a cărei temelie s’a pus anul tre
cut cu mare solemnitate. M. S. Regele a fost întâmpinat 
de P. S. Nifon, episcopul Dunării de Jos cu următoarea 
cuvântare:

Sire,
Oraşul Sulina este în plină sărbătoare, fiindcă înţeleptul, piosul 

şi viteazul nostru Suveran, a binevoit iarăşi să-l viziteze.
Clerul şi poporul din Sulina, împreună cu smerenia<*nea, Vă 

roagă să binevoiţi a le permite, să depună la picioarele M. Voa
stre, omagii de cel mai profund respect şi recunoştinţă, pentrucă 
oblăduirea părintească, ce cu atâta dragoste şi bunăvoinţă aţi re
vărsat-o asupra întregei ţări şi aţi binevoit a o întinde, până în 
acest colţ depărtat al ţărei, interesându-Vă de alegerea terenului, 
de verificarea planurilor şi aprobarea lor, pentru construirea fru
moasei şi falnicei catedrale, în faţa mărei unde bătrânul Danubiu 
îşi revarsă undele sale.

Până acum Sire, Sulina aveâ un singur far, care luminând 
noaptea, arată călătorilor de pe mare că aci, este locul de adă
post şi repaus. De acum înainte, însă, Sulina va aveâ încă un 
far, mult mai strălucitor, care prin turlele sale poleite, va vesti că
lătorilor, î iVăluiţi în mare, că aci sălăşlueşte un neam viteaz, care 
sub conducerea înţeleaptă a scumpului său Suveran, şi prin jertfa 
a 16 mii de voinici, ale căror moaşte sfinte zac pe pământul Bul
gariei, aţi cucerit independenţa şi regatul, şi aţi readus la cămi
nul părintesc, la sânul scumpei sale mame. România, pe scumpa 
ei fiică „Dobrogea“, ce rătăcea din veacuri prin neamuri streine.

Tot acest far, va mai spune, că aci sălăşlueşte un popor cre
dincios şi cinstitor de Dumnezeu, care urmând datinei strămoşeşti, 
întinde braţele tuturor obidiţilor, pe care soarta îi urmăreşte în 
vieaţâ şi averea lor.

Mai departe, noua catedrală, va spune călătorilor că aci este pă
mântul binecuvântat de Dumnezeu, unde domnia legilor e în floare, 
că aci pământeanul ca şi streinul se bucură deopotrivă, de liber
tatea cultului, a cuvântului #şi a scrisului; că aci toţi locuitorii, de



CRONICA BISERICEASCĂ INTERNĂ 231

orice naţionalitate şi confesiune sunt deopotrivă fraţi şi le sunt a- 
sigurate vieaţa şi averea.

Pentru toate aceste binefaceri, ce aţi revărsat, Sire. în timpul 
.glorioasei domnii de 45 ani, asupra întregei ţări, clerul monahal 
•ca şi cel mirean, şi poporul dela gurile Dunărei, împreună cu păs
torul lor pe care M. Voastră L’aţi trimis aci în apostolat, dintr’o 
inimă şi printr’o gură, se roagă bunului Dumnezeu să Vă păs
treze deplin sănătos până la cele mai depărtate margini ale vieţei 
pământeşti, fiindcă avem cu toţii convingerea, că cu cât veţi trăi 
mai mult, cu atât scumpa noastră patrie, va propăşi şi mai mult.

Să trăiască M. S. Regina, Regina Reginelor, poeta poeţilor şi 
mama duioasă a soldaţilor răniţi.

Să trăiască AA. LL. RR. Principii moştenitori, împreună cu dră
gălaşele lor odrasle, în ale căror mâini şi inimă, Românca îşi pune 
•speranţele şi viitorul ei.

sjc* *

M. Sa, a mulţumit călduros P. S. Episcop al Dunărei 
de jos.

Cu această ocazie P. S. Episcop al Dunărei de jos, 
Nifon, a înmânat M. Sale cartea pastorală ce P. S. Sa a 
adresat locuitorilor Dobrogeni: «Ce trebue să gândească 
şi să făptuiască, pentru folosul Dobrogei, Dobrogenii».

In acest timp, corul de maici dela mănăstirea Celic- 
Dere, a intonat Imnul Regal «Trăiască Regele».

M. S. Regina, viu impresionată de corul maicilor, le-a 
invitat pe maici pe bordul iachtului regal, unde maicile 
au executat mai multe cânturi religioase şi naţionale.

M. Sa a oferit o bursă la conservatorul de muzică su- 
rorei Florica Pretorian, care după terminarea studiilor, să 
se reîntoarcă în mănăstire, unde va îngriji şi conduce co
rul de maici al mânăstirei, înfiinţat de P. S. Episcop al 
Dunărei de jos, Nifon.

M. S. Regina a promis P. S. Episcop al Dunărei de 
jos, că în curând va vizita mănăstirea Celic-Dere, unde se 
află o şcoală de pictură bisericească şi alta de ţesătorie 
naţională.
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Polemice de Arhim. Teofi-l Mihăilescu, Bucureşti 1911-

Părintele arhimandrit Teofil Mihăilescu a retipărit în bro
şură cinci articole ale sale publicate unile în diferite reviste. 
Articolele acestea poartă titlul:

Raţionalism, monism, cauze, idei nesănătoase şi criza 
morală.

Citisem şi eu unile din aceste articole şi acuiri le-am 
mai recitit încă odată şi pot afirmă că păr. arhimandrit 
Mihăilescu e un apologet şi un polemist. E în curent cu 
cercetările cari au preocupat şi frământat gândirea ome
nească şi anume: e lumea aceasta produsul unei întâmplări; 
de unde venim şi unde mergem şi aşâ mai departe. E o 
fatalitate care stăpâneşte în Univers fără scop şi plan sau 
e o conştiinţă luminoasă şi absolută?.....

Părintele arhim. Mihăilescu discută şi trage concluzii, că 
ştiinţa obiectivă înalţă şi luminează pentru binele omenirii,

*

iar ştiinţa pătimaşă, isvorîtă din cel mai josnic materialism 
întunecă şi distruge..>

Şi în articolul «Criza morală» păr. Mihăilescu face con
statări dureroase în viaţa noastră socială^şi dă oarecari sfa
turi de îndreptare.

*

Recomandăm această lucrare a păr. Mihăilescu, căci ori 
şi cine poate profită din cetirea ei.

G...
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înalt Prea Sfinţite şi Prea 
venerate Mitropolite al Ungro- 
Vlahiei, Exarh al întregei Ro
mânii şi Preşedinte al S-tului 
Sinod al Sfintei Biserici. auto
cefale ortodoxe Române, frate 
mult iubit întru Christos Dum
nezeu şi conliturghisitoriu al 
Smereniei noastre, Domnule A- 
thanasie, îmbrăţoşând frăţeşte 
pe înalt Prea Sfinţia Voastră, 
cea venerată şi iubită de noi, 
întru Domnul, cu multă plă
cere vă salutăm.

Cu multă plăcere primind 
scrisoarea înalt Prea Sfinţiei 
Voastre din 4 ale curentei luni, 
prin care ni transmiteţi cu dra
goste amabilele Voastre fră
ţeşti felicitări şi urări de Sf.

xai c'j/dc âxi tai? zoo Ilda/a  
dfiais soptat? ’EŢxapoiouc 5’eo- 
yaptatiac A u t 7j sx^pdCovtsc;, 
aa|i.evoi Y;X0|X£V dxo5<oaovtec tov 
aâsX<pixov doxaajxov, ev dfdxtq

primăm mulţâmiri din inimă, 
şi cu toată dragostea venim 
a vă înapoia aceia!şi salutare 
frăţască, răspunzându-vă cu 
multă dragoste, «Adevărat a
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înviat», şi din tot sufletul do
rind ca Cel învieat din morţi, 
Domnul şi Mântuitoriul nostru 
Iisus Hristos să învrednicească 
pe înalt Prea Sfinţia Voastră 
de a sărbâ cu sănătate neştir
bită la mulţi ani sfânta şi do
rita serbătoare a evseviei no- 
stre, bucurându-vă împreună 
cu evsevioasa voastră turmă 
de tot harul dăruit de Dum
nezeu. Inălţând deci cereri şi 
rugăciuni îndelungate pentru 
sfânta biserică de acolo, pen
tru iubitorul de Dumnezeu Re
gele şi toată Casa sa Regală, 
cum şi pentru tot poporul cel 
evsevios al de Dumnezeu pă- 
zitului Regat al R.omâniei, şi 
cerând milele sale cele bogate 
şi darurile cele cereşti, Vă îm- 
brăţoşăm din nou frăţeşte şi 
rămânem al înalt Prea Sfin
ţiei Voastre celei mult dorite 
şi prea venerate farte iubit în
tru Hristos şi întru toate bine
voitor.

Al Constantinopolei
Ioachmu

1911 Aprilie 25.
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Şedinţa din 20 Octomvrie 1910.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Prezenţi 34, în concediu trei 
membrii.

Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţi
unii şi D-nul Adm. al Cassei Bisericii.

P. C. Icon. Nicolae Jingoiu, secretar, citeşte sumarele 
şedinţelor din 15 şi 18 Octomvrie, cari, punându-se la vot, 
s’au primit.

I. P. S. Mitropolit Primat Preşedinte, zice că cu oca
zia aniversârei Alteţei Sale Regale Principesa Maria adre- 
sându-i cuvenita felicitare, în numele Sf. Sinod şi al Con
sistoriului Superior Bisericesc, A. S. Regală a binevoit a i 
răspunde prin următoarea felicitare: «Adânc mişcată de 
călduroasele urări ce mi-aţi trimis, vă mulţămesc din toată 
inima, precum şi Consist. Superior şi Sf. Sinod. Maria». Se 
ia act cu mulţâmire. -

/. P. S. Mitropolit Pri?nat Preşedinte, arată că unul din 
membrii Consistoriului Superior Bisericesc, anume P. C. 
Icon. Ilie Didicescu binemeritând încrederea P. S. său Chi- 
riarh, a fost numit Protoiereu al jud. Brăila, deci, I. P. S. 
Sa, declară vacant locul de membru în Consistoriul Su
perior Bisericesc al P. C. Icon. Ilie Didicescu. Se ia act.

P. C. Icon. • Ilie Didicescu, mulţâmeşte P. S. Episcop 
al Dunărei de Jos şi D-lui Ministru cari au avut bunăvo
inţă' de a l numi Protoiereu al judeţului Brăila. Că P. .C. 
Sa a lucrat împreună cu ceilalţi membrii ai Consistoriului 
Superior Bisericesc şi şi-a arătat părerile sale pentru bi
nele şi folosul Sf. noastre Biserici. Mulţămeşte I. P. Sf. 
Chiriarhi pentru dragostea cu care au primit pe aleşii cle
rului în această înaltă instituţiune bisericească. Asemenea
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mulţămeşte şi D-lui Ministru, care este un mare bărbat 
de Stat, neobosit pentru luminarea poporului prin Biserică 
şi Şcoală. P. C. Sa roagă pe P.P C.C. Membri ai Con- 
sitoriului Superior Bisericesc, să lucreze şi de acum îna
inte cu acelaş zel pentru binele Sf. noastre Biserici.

P. C. Icon. /. Mălăescu, secretar, citeşte următoarele 
comunicări: #

Suplica P. S. Arhiereu Calist Botoşăneanu, prin care 
roagă a i se motiva absenţa dela această şedinţă, fiind 
ocupat la un serviciu religios.

Se ia act şi se va motivă absenţa.
Idem, a cucernicului preot Petre St. Rudeanu dela pa

rohia Drugeşti din Curtea de Argeş, prin care roagă a se 
interveni pe lângă D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţi
unii să-i deâ voe să urmeze cursurile facultăţei de Teolo
gie ca extern. In urma discuţiunei urmate Ia care au luat 
parte I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, I. P. S. Mi
tropolit al Moldovei, P.P. S.S. Episcopi al Argeşului şi al 
Huşilor, se decide a se trimite suplica numitului preot 
P. S. Chiriarh respectiv, spre a dispune cele ce va crede 
de cuviinţă în înţelegere cu D-nul Ministru.

Idem, a cântăreţilor şi paracliserilor din oraşul Huşi şi 
judeţul Fâlciu, prin care roagă a li se îmbunătăţi soarta 
lor materială. In urma discuţiunei urmată la’ care au luat

*

parte I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P.P. S.S. Episcopi 
al Dunărei de Jos şi al Huşilor şi P. C. Icon. D. Lungu- 
lescu, s’a primit propunerea I. P. S. Mitropolit al Moldo
vei, la care s ’a asociat şi P. S. Episcop al Dunărei de Jos, 
de a se mijloci prin Ministerul de Culte la Ministerul de 
Industrie ca la şcoalele de cântăreţi, care azi sunt la fie
care Episcopie şi Mitropolie, sâ se înfiinţeze câte un ate
lier, în care elevii, cari toţi sunt fii de ţărani, sâ înveţe 
câte un meşteşug; prin aceasta nu numai că s’ar îmbună
tăţi traiul acestor slujbaşi bisericeşti, cel puţin al celor vi
itori, dar s ’ar răspândi la ţară diferite meşteşuguri, atât de 
trebuincioase pentru întâmpinarea nevoilor de toate zilele 
ca şi pentru îndrumarea pe o cale mai bună economică 
a poporului nostru ţărănesc.

In legătură cu aceasta, s’a primit asemenea şi propu
nerea făcută de P. C. Icon. D. Lungulescu, împărtăşită şi
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de către P. S. Episcop al Huşilor, de a se mijloci către 
D-nul Ministru al Cultelor să binevoiască a face tot ce- 

-eace se va putea ca să se sporească, pe cât va fi cu pu
tinţă, salariile cântăreţilor bisericeşti urbani, de către Pri
măriile comunelor urbane.

Suplica cucernicului prot Dem. C. Atanasiu, parohul bi
sericii din Azuga, jud. Prahova, prin care roagă a i  se da 
voie să predeâ învăţământul religios la şcoala din localitate.

Idem a învăţătorului Simion Popescu din com. Topeşti 
jud. Gorjiu, prin care roagă a se avea în vedere propune
rile ce face în folosul creştinilor din comunele rurale.

Idem a D-lor Toma B. Adrian şi Ioan N. Schiţeanu, 
•delegaţi a-i cântăreţilor bisericeşti din jud. Dâmboviţa, cu 
care înaintează un memoriu relativ la îmbunătăţirea soar- 
tei lor.

Acestea se trimit la Comisiunea de petiţiuni.
Idem a D-lui I. Popescu-Paserea, cu care înaintează un 

manuscris în dublu exemplar, intitulat: «Cântări dela Te- 
Deura, sfeştanie, cununie şi înmormântare» şi roagă a se 
cerceta şi aprobă. Se trimite la comisiunea respectivă.

Idem a D-nei Anghelina şi Maior S. Leonte cu care îna
intează un calendar şi roagă a se încuviinţă spre a se pu- 
teâ înprăştiâ printre clericii sf. noastre Biserici, dacă se 
va găsi folositor. Se trimite la comisiunea pentru icoane.

Adresa Ministerului Cultelor şi Instrucţiunii cu care tri
mite un manuscris de Istoria Bisericii Române, alcătuit de 
D-nul profeser N. Dobrescu, pentru uzul seminariilor, după 
însărcinarea ce i s’a dat de Administraţia Cassei Şcoale- 
lor, spre a se cercetă şi aprobă, înapoindu-se Ministerului 
cu hotărîrea ce se va fi luat spre a se trimite comisiunii 
speciale a cărţilor didactice de învăţământ secundar pen
tru Istorie. Se trimite la comisiunea respectivă.

Terminându-se' comunicările, P. S. Arhiereu Valerian 
Râmniceanu, citeşte raportul comisiunei de petiţiuni pri
vitor la suplica semnată de .12 profesori de religiune prin 
care roagă a se interveni către D-nul Ministru ca să bine
voiască a dispune să se egaleze salariile prpfesorilor de 
religiune.

P. C. Icon. 1. Gotcu zice că împărtăşeşte cele cuprinse 
sin raportul comisiunei, fiind drepte şi întemeiate, totuşi
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are de observat mai întâiu: că chestiunea învăţământului 
religiunei în şcoale este de o mare însemnătate mai ales- 
în vederea ridicărei nivelului educativ al şcoalelor noastre. 
Pentru aceasta crede că se cuvine a se da pentru studiul 
religiunei mai multe ore, iar nu numai câte una de clasă 
pe săptămână, dupre cum este în prezent, afară de clasa t 
la care sunt două ore, de oarece pentru toate celelalte 
studii şi chiar la desterităţi se dau mai multe ore, şi este 
constatat din experienţă că e?te cu totul nesuficient o sin
gură oră de clasă pe săptămână. Asemenea crede că este 
bine, necesar şi folositor a se da învăţământul religios şi 
în şcoalele în care astăzi nu se află, precum în şcoalele 
de meserii şi de comerţ şi în cele profesionale de fete,, 
unde se află numai două ore pentru învăţământul religios- 
Studiul religiunei în şcoale fiind cel mai puternic factor 
educativ, crede că este necesar şi folositor a se introduce 
în toate şcoalele. P. C. Sa roagă pe D nul Ministru să 
binevoiască a luă dispoziţiunile ce va crede de cuviinţă 
pentru sporirea orelor destinate învăţământului religios şi 
pentru introducerea lui în toate şcoalele. Astfel se va face 
cel mai mare bine neamului şi Ţărei, jpentrucă trebuie să; 
avem cetăţeni educaţi creştineşte.

D-nul Ministru zice că, cu ocs.ziunea chestiunei pentru 
salariul profesorilor de religiune, s’a adus o chestiune mult 
mai întinsă. D-sa arată că înbunătăţirile care trebuesc să 
se facă, nu se pot face toate deodată. Că nu numai pro
fesorii de religiune cer a li se inbunătăţi salariul, ci şt 
preoţii, învăţătorii, cântăreţii şi profesorii în general. Inbu- 
nătăţiri se vor face pentru toţi, însă treptat. De aceea şi' 
profesorii de religiune trebue să aibă puţină răbdare, căci' 
bunăvoinţă este peste tot şi se vor face înbunătăţirile trebu
itoare pentru toţi potrivit cu mijloacele de care va dispune-

Punându-se la vot concluziunile raportului comisiunei,. 
care sunt de a se mijloci la D-nul Ministru, să binevoiască 
ca, la formarea bugetului pe anul viitor, să aibă în vedere- 
şi dreapta cerere a profesorilor de religie, s’a primit.

P. C. lcon. Dobre Ghinescu citeşte o propnnere rela
tivă la sprijinirea întreprinderei doamnelo^ române de a 
se înfiinţâ şeoale pentru copii; de a se face cărţi religioase 
morale pentru copii şi popor şi de a se face un mic ca-

%
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tehism, care să cuprinză cele zece porunci, crezul şi altele. 
Se ia act.

P. C. Icon. 1. Antonovici citeşte o propunere semnată 
de P. C. Sa, P.P. C.C. Arhimandriţi Dionisie Simionescu şi 
Veniamin Piticariu şi P.P. C.C. Iconomi: C. lonescu, IlieTeo- 
dorescu, N. Iancu şi C. Nazarie, pentru alegerea unei co- 
misiuni, care să se ocupe de costumul clerului şi să vină 
cu un proect de regulament la sesiunea viitoare de pri
măvară. S ’au ales prin aclamaţiune membri în comisiune " 
P.P. Cuvioşii şi P.P. Cucernicii Părinţi cari au semnat pro
punerea şi s’a admis ca să se ocupe şi de costumul stu
denţilor Facultăţii de Teologie, al seminariştilor şi al cân
tăreţilor.

P. C. Icon. P. Procopiescu citeşte raportul comisiunei 
de cântări privitor la manuscrisul intitulat: «Grădina Mu
zicală» înaintat de D-nul Dimitrie C. Popescu, cântăreţ la 
bis. Sf. Ilie din Craiova. Se aprobă concluziunile raportu
lui comisiunei, cari sunt de a se aprobă să-l poată tipări, 
fiind spre folosul Sf. noastre Biserici.

P. C. Icon. N . Iancu, citeşte raportul Comisiunii de 
petiţiuni relativ la cererile înaintate de cântăreţii biseri
ceşti din jud: Mehedinţi, Gorjiu, Vaslui, Tecuci,' Prahova, 
Neamţ, Tulcea, R.-Sărat, Ialomiţa, Dâmboviţa şi Teleor
man, de a ii  s e ' îmbunătăţi şi soarta lor materială. Se a- 
probă concluziunile raportului comisiunei, care sunt de a se 
interveni către D nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii 
pentru ameliorarea poziţiunei materiale a acestor slujbaşi 
bisericeşti din întreaga Ţară, la alcătuirea bugetului de noul 
an financiar.

P. C. Icon. D. Lungulescu, citeşte raportul comisiunei 
de cântări relativ la lucrările înaintate de d. Al. Filoreanu 

-şi V. Soloveanu din Bucureşti. Se aprobă concluziunile ra
portului comisiunei, care sunt de a nu se aprobă liturgia 
înaintată de d. Filoreanu, iar lucrcrea d. Soloveanu a se 
aprobă cu observaţiunile făcute de comisiune.

P. C. Icon. Pavel Savin , citeşte raportul comisiunii 
pentru aşezămintele clericale privitor la suplica însoţită de 
un memoriu şi un proect de statute, înaintate de Econ.

. Al. Popescu-Cernica, relativ la înfiinţarea unei societăţi 
fpreoţeşti în cuprinsul Eparhiei Sf. Mitropolii a Ungro-Vla-
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hiei, sub numirea de «Liga Apostolică». Se aprobă con- 
cluziunile raportului comisiunei, care sunt de a se lăsa a- 
ceste lucrări la aprecierea şi aprobarea Sf. Mitropolii a  
Ungro-Vlahiei.

P. C. Icon. N . lancu, citeşte raportul comisiunei de p e 
tiţiuni privitor la adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu 
care s’a înaintat un memoriu cuprinzător de diferite pro
puneri ce au rezultat din conferinţele ţinute de către preo
ţii din jud. Ilfov, Muscel şi Vlaşca. Se decide a se amânâ. 
pentru sesiunea viitoare.

Idem, relativ la două rapoarte ale învăţătorului diriginte 
din Com. Boroşteni-Peştişani, jud. Gorjiu prin care pro
pune a se face un statut tip privitor la juriile împăciuitoare 
în comunele rurale şi a se numi un conferenţiar, care să mear
gă oriunde va fi chemat în Ţară, de a ajuta la înfiinţarea u- 
nor astfel de jurii. Se aprobă concluziunile raportului co
misiunei, care sunt de trecere la ordinea zilei, întrucât în 
sesiunea de primăvară s’a aprobat a se aduce la cunoştinţa 
P.P. S.S. Chiriarhi chestiunea înfiinţărei juriiilor de împă
ciuire între ţărani, spre a se aveâ în vedere la conferin
ţele pastorale. *

Idem, relativ la adresa Sf. Mitropolii a Moldovei şi Su
cevei, cu care s ’a înaintat raportul spiritualului Consisto- 
riu al acelei Sf. Mitropolii, referitor la restrângerea mar
torilor în procese. In urma discuţiunei urmate la care au
luat parte I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P.P. C.C. Ico- 
nomi: I. Gotcu, llie Teodorescu şi N. Iancu, şi în urma lă
muririlor date de I. P. S. Preşedinte, se aprobă a se îna- 
intâ D-lui Ministru în copie raportul comisiunii cu rugă
minte de a se aveâ în vedere când se va modificâ regu
lamentul respectiv.

P. C. Icon. C. lonescu, citeşte propunerea semnată de 
P. C. Sa şi de P.P. C.C. Iconomi: N. Gheorghiu, Cosma 
Petrovici, I. Antonovici, N. Iancu, Dobre Ghinescu, llie 
Teodorescu şi P. Cuv. Arhim. Dionisie Simionescu, prin1 
care se cere 1) să se facă un tablou de toţi absolvenţii 
seminarişti şi licenţiaţi în Teologie; 2) să li se acorde un 
termen de 6 luni, până la cel mult un an, ca să declare 
dacă sunt sau nu hotărîţi să intre în cler; 3) cei cari nu 
vor voi să intre în cler să fie liberi a face aceasta, însă să.
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I
îndeplinească dispoziţiile art... din regulamentul seminarii- 
lt»r, adică să restitue Statului cheltuelele făcute cu ei; iar 
totdeodată, în viitor, titlul de seminarist sau teolog să nu 
le mai deâ dreptul a ocupă nici un loc care ar aveâ le
gătură cu instituţiunile bisericeşti, ca unii ce au fugit de 
biserică; 4) tinerii licenţiaţi în teologie, cari n’ar aveâ loc 
în parohiile urbane din Ţară, să fie hirotonisiţi în comu
nele rurale în aceleaşi condiţiuni, cum au fost numiţi la 
şcoalele rurale absolvenţii şcoalelor de institutori, şi pre
cum aceştia au fost şi sunt aduşi la oraşe, pe măsură ce 
se fac locuri vacante, tot aşâ şi preoţii licenţiaţi, hiroto
nisiţi la parohii rurale, să fie aduşi la oraşe, pe măsură 
ce se vor face locuri vacante, după o normă care se va 
hotărî de Sf. Sinod cu D-nul Ministru. Iar pentru a aveâ

- cât mai curând candidaţi în număr suficient pentru pre
oţie. propun: a) sau să se înfiiinţeze două seminarii ad-hoc 
cn absolvenţi a opt clase de liceu, aleşi din cei cu vocaţi- 
une şi cari în timp de doi ani, şi cu o programă specială, 
să li se facă pregătirea necesară; b) sau să se înfiinţeze 
clase paralele, începând din clasa V-a pe lângă seminariile 
actuale, cu absolvenţi a patru clase de gimnaziu. In urma 
discuţiunei urmate la care au luat parte P. S. Episcop al 
Huşilor şi I. P. S. Mitropolit al Moldovei, şi în urma lă
muririlor date de către I. P. S. Preşedinte, se decide a se 
amână această propunere pentru sesiunea viitoare.

P. C. Icon. Ilie Didicescu citeşte propunerea semnată
de P. C. Sa şi de P.P. C.C. Economi : N. Filip, Th. Teo- 
■dorescu, P. Procopiescu, I. N. Gheorghiu şi P. C. Sachelar 
D. Popescu prin care roagă ca Sf. Sinod, în înţelegere cu 
D-nul Ministru Cultelor şi Instrucţiunei, să binevoiască a 
chibzui dacă este cu putinţă a se satisface dorinţa absol
venţilor Facultăţii de Teologie din Bucureşti, cari au urmat 

-cursurile ca absolvenţi de liceu şi cari voesc să fie hiro
tonisiţi preoţi pe la parohiile rurale, fiind asimilaţi absol
venţilor de seminarii. Se decide-a se amână pentru sesiu
nea viitoare.

P. C. Icon. P. Procopiescu citeşte propunerea semnată 
de P. C. Sa şi de PP. CC. Iconomi: N. Gheorghiu, Ilie Di
dicescu, N. Filip şi P. C. Sachelar D. Popescu prin care 

'roagă a se interveni către D-nul Ministru ca prin onor.
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Administraţie a Cassei Bisericii să se răscumpere casele 
făcute de preoţi din mijloacele lor .pe terenul bisericii, spre 
a servi pentru case parohiale. In urma lămuririlor date de 
I. P. S. Preşedinte şi de către D-nul Ministru, se decide
a se trece la ordinea zilei.

P. C. Icon. Cosma Petrovici citeşte raportul comisiuneî 
de petiţiuni relativ la petiţiunile înaintate de P. C. Icon. 
D. Anghelescu, profesor de religie la liceul din Piteşti,, 
prin care arată că legea pensiunilor este aplicată nedrept 
preoţilor, cari sunt şi profesori şi crede că e drept ca să 
fie lăsaţi să servească la biserică până la vârsta de 70  
de ani, în conformitate cu art. 44 din legea clerului mirean. 
In urma discuţiunei urmată, se decide a se înaintâ D-lui 
Ministru, cu rugămintea de a o satisface, întru cât va fi 
dreaptă.

P. C. Icon. Ilie Teodorescu citeşte propunerea semnată 
de P. C. Sa. şi de P.P. C.C. Iconomi: I. Antonovici, Cosma 
Petrovici, C. Ionescu, P. Savin, I. Gotcu şi P. Cuv. Ar
himandrit Veniamin Piticariu, ca hotărîrile# prin care se 
resping cererile prevăzute la art. 18, al. III, să nu se mai 
înainteze la Sf. Sinod spre ratificare, rămânând a se îna
intâ Sf. Sinod numai acele hotărîri prin care se aprobă,
asemenea cereri, spre ratificare. Se aprobă.

/. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că lucrăril.e 
Consistoriului Superior Bisericesc din această sesiune sunt 
terminate.

Domnul Ministru citeşte Mesagiul Regal pentru închi
derea sesiunei.

Şedinţa se ridică la orele 12.

Preşedinte (ss) Athanasie Mitropolit Prim at.
Secretar (ss) Icon. M. lliescu.

SESIUNEA DE PRIMĂVARĂ 1911,
«

Şedinţa din 2 Mai 1911.

Sesiunea de primăvară a Consistoriului Superior Bise
ricesc s ’a deschis în ziua de 2 Mai a. c., oficiindu-se cu- 
venit.ul serviciu religios în capela Seminariului Central la 
ora 10 dimineaţa, la care au asistat II. PP. SS. Mitropo-
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liţi, PP. SS. Episcopi şi Arhierei, PP. CC. Preoţi, membri
ai acestui Consistoriu, precum şi D-nul Ministru al Culte
lor şi Instrucţiunii C. C. Arion, şi D-nul Administrator al 
Cassei Bisericii.

După terminarea serviciului religios, trecând în sala cea 
mare a Seminariului, D-nul Ministru citeşte Mesagiul Re
gal de deschiderea sesiunii.

/ . P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, citeşte discursul 
de deschiderea sesiunei, în care arată chestiunile mai im
portante, cu care se va ocupă Consistoriu! Superior în 
această sesiune. I. P. S. Sa arată că conferinţele pastorale, 
ce s’au ţinut anul trecut, potrivit regulamentului votat de 
Consistoriul Superior Bisericesc şi de Sf. Sinod, au dat o 
nouă dovadă despre zelul de care e însufleţită preoţimea, 
pentru a se instrui cât mai temeinic în tot ce priveşte 
cuviincioasa împlinire a sfintei sale misiuni. E trebuincios 
însă a chibzuî asupra modului celui mai potrivit pentru 
cercetarea conferinţelor şi încurajarea conferenţiarilor celor 
mai buni. O urmare firească a conferinţelor va fi începe
rea ţinerei de catiheze pentru copii şi pentru creştinii vâr
stnici, spre a’i întări în credinţa şi viaţa creştinească. I. 
P. S. Sa arată apoi că pe lângă măsura propusă de Con
sistoriu şi admisă de înaltul Guvern de a se acordă o 
îndemnizare preoţilor suplinitori ai parohiilor vacante, în 
interesul unei şi mai bune îngrijiri religioase a acestor 
parohii, mai e necesar a chibzui ca preoţilor suplinitori să 
li se acorde şi pământul bisericii din parohia vacantă, spre 
a-1 folosi cum prevede legea clerului pentru parohii titu
lari. In legătură cu această chestiune a parohiilor vacante, 
I. P. S. Sa arată că aceste parohii nu se vor puteâ ocupă 
de preoţi titulari, până când Seminariile nu se vor orga
niză în aşâ mod, ca ele să deâ un număr de absolvenţi 
mai mare decât cel de azi în mai puţini ani de învăţătură 
şi fără a se restrânge cadrul de cunoştinţe teoretice şi 
practice pe care timpul de faţă le cere pentru chemarea 
preoţească. Se va aduce, zice I. P. S. Sa, în discuţia Con- 
sistoriului şi proectul pentru organizarea mai sistematică 
a serviciului preoţilor de armată, care este dat în studiul 
unei comisiuni, ca şi cel pentru reorganizarea monastirilor 
şi cel pentru modificarea regulamentului costumului ele-
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rului, al elevilor seminarişti şi al studenţilor facultăţii de  
teologie. Asemenea arată I. P. S. Sa chestiunea îmbună- 
tăţirei stărei morale şi materiale a cântăreţilor bisericeşti; 
şi mijloacele la care trebue a aviză pentru acest sfârşit 
încă va fi în curând obiectul îndeletnicirilor acestui Con-
sistoriu. Domnul Dumnezeu şi Mântuitorul nostru Iisus
Hristos să ne ajute cu harul Sf. Său Duh, încălzindu-ne,, 
luminându-ne şi povăţuindu-ne ca să aducem aceste lu
crări la bun sfârşit pentru slava numelui Său şi pentru 
buna stare a Sf. noastre Biserici şi a slujitorilor ei.

Terminând, zice I. P. S. Sa, îmi fac o plăcută datorie 
a aduce prinosul nostru de cinste D-lui Ministru C. C. 
Arion, care a mai fost în capul Departamentului Cultelor 
şi ’l cunoaştem că are simţiminte prielnice pentru bise
rică şi cler. D-sa ca eminent om de legi, a înţeles că re-
ligiunea este regula cea mai înaltă, mai cuprinzătoare şi
mai trainică a drepturilor şi datoriilor cetăţeneşti şi de 
aceia religiunea ca şi biserica, propoveduitoarea ei, este 
vrednică a se bucură de sprijinul Statului. D-sa a luat 
parte ca senator cu multă osârdie şi competinţă la alcă
tuirea legei pentru înfiinţarea acestui corp bisericesc, şi a- 
vem bună nădejde că ne va da concursul său luminat şi 
patriotic, şi’i dorim o spornică activitate pentru înflorirea 
tuturor aşezămintelor de cultură şi educaţie naţională.

Pe temeiul înaltului Decret Regal care s ’a citit de către 
D nul Ministru, I. P. S. Sa declară deschisă sesiunea de 
primăvcră a Consistoriului Superior Bisericesc.

D  nuL Ministru mulţămeşte I. P. S. Preşedinte pentru- 
cuvântarea atât de înălţătoare pe care a rostit-o şi este 
mişcat de binevoitoarele cuvinte pe care i le-a adresat I. 
P. S. Sa. Acest Consistoriu, zice D-nul Ministru, este un 
adevărat parlament bisericesc, care are menirea înaltă de 
a cunoaşte toate nevoile sufleteşti ale poporului şi a aviză 
la mijloacele de îndreptare, comptând pe sprijinul D-sale, 
ca reprezentant al Guvernului. D-sa zice, că astăzi s’a ră
cit credinţa strămoşască care da putere' naţiunei noastre, 
şi datoria preoţimei este să vindece acest rău şi să întă
rească credinţa în sufletul poporului. Credinţa şi iubirea 
creştinească precum şi pacea bisericii trebue a fi puse mai; 
presus de toate. Biserica noastră este biserică de Stat şi
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cine turbură pacea Bisericii, turbură şi Statul. Dacă dn- 
toria clerului e să menţină pacea în Biserică, datoria D- 
sale e a nu permite turburarea păcei în Biserică şi în Stat.

P. C. Icon. M. Iliescu, secretar, citeşte apelul nominal. 
Prezenţi 32, în concediu 4, absent 1. D-nul Ministru iese 
din sala şedinţelor.

P. C. Icon. M. Iliescu citeşte sumarul şedinţei ultime 
din sesiunea de toamnă a anului trecut, care, punându-se 
la vot, se aprobă.

P. C. Icon. /. Mălăescu, secretar, citeşte următoarele
comunicări:

Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi
sericii— prin care comunică că Majestatea Sa Regele prin 

' înaltul Decret cu Xo. 813 din 10 Martie a. c. a binevoit 
să confirme ca membru în Consistoriul Superior Biseri
cesc. ca nou ales al Eparhiei Dunărei de Jos pe P. C. Icon. 
stavrofor Ioan Severin, în locul P. C. Icon. Ilie Didicescu,

. numit protoiereu al judeţului Brăila.
I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte proclamă mem

bru ales al Consistoriului Superior Bisericesc pe P. C. Icon. 
Ioan Severin. I. P. S. Preşedinte zice că prezenţa P. C. 
Icon. Ioan Severin în Consistoriul Superior Bisericesc este 
de mare preţ, pentrucă P. C. Sa a adus servicii Bisericii 
în timp de 40 de ani şi sfaturile P. C. Sale -vor folosi 
Consistoriului în multe chestiuni cu care va aveâ să se 
ocupe. Se ia act.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte consultă a se face 
alegerea secretarilor şi a membrilor în comisiuni prin acla- 
maţiune. Se primeşte.

Se aleg prin aclamaţiune şi se proclamă secretari Prea 
Cucernicii Iconomi: Ioan Mălăescu, Marin Iliescu, Niculae 
Jingoiu şi D. Lungulescu,

P. C. Icon. D. Lungulescu roagă a fi scutit P. C. Sa 
de ateastă însărcinare în sesiunea aceasta, din motive de 

■ sănătate. Se primeşte. Se alege prin aclamaţiune şi se 
proclamă secretar P. C. Icon. Cosma Petrovici în locul P. 
C. Icon. D. Lungulescu.

Se aleg prin aclamaţiune şi se proclamă membrii în co
misiuni: In comisiunea de petiţiuni: P. S. Arhiereu Va- 
lerian Râmniceanu şi PP. CC. Iconomi Nicolae Iancu şi 
Cosma Petrovici.
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In comisiunea pentru aşezămintele clericale, programele 
de studiu ale acestora precum şi ale celorlalte şcoale, în 
ceeace priveşte învăţământul religios: P. S. Arhiereu Ni- 
codem Băcăoanul şi PP. CC. Iconomi C. Nazarie şi Pavel 
Savin.

In comisiunea pentru parohii: P. S. Arhiereu Calist Bo1- 
toşâneanu şi PP. CC. Iconomi Dohre Ghinescu şi C. Ionescu.

In comisiunea pentru monastiri P. S. Episcop al Du
nărei de Jos şi PP. Cuvioşii Arhimandriţi Dionisie Simio- 
nescu şi Veneamin Piticariu.

In comisiunea pentru construiri şi zugrăviri de biserici 
şi recompensarea preoţilor meritoşi: P.P. C.C. Iconomi 
Ioan Severin, I. Antonovici şi Nicolae Gheorghiu.

In comisiunea de judecată a preoţilor şi a diaconilor: 
PP. CC. Iconomi M. Iliescu, N. Gheorghiu şi I. Antonovici.

In comisiunea pentru cântările bisericeşti: PP. CC. Ico
nomi: D Lungulescu, P. Procopiescu şi N. Jingoiu.

In comisiunea pentru cercetarea cărţilor didactice de 
învăţământ religios în şcoale: PP. C.C. Iconomi I. Anto
novici, I. Mălăescu şi I. Gotcu.

In comisiunea pentru privegherea imprimărei, cercetărei 
şi îndreptărei cărţilor bisericeşti de ritual : PP. CC. Iconomi
C. Ionescu-, Ilie Teodorescu şi C. Nazarie.

P. C. Icon. I. Mălăescu, secretar, citeşte următoarele 
comunicări:

Telegrama P. S. Episcop al Dunărei de Jos prin care 
comunică, că fiind reţinut cu întâmpinarea Suveranului, 
roagă a i se motiva absenţele.

Suplica P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu prin care 
roagă a i se acordă concediu pentru ziua de 2 Mai cu
rent, fiind ocupat la un serviciu religios.

Idem a P. C. Icon. N. Iancu prin care arată că fiind 
bolnav, roagă a i se acordă concediu pentru şase zile. Se 
acordă concediile cerute.

Adresa Ministerului Cultelor Adm. Cassei Bis. cu care
0  _

înaintează în original adresa P. S. Episcop al Argeşului 
sub No. 1201 a. c. însoţită de nouă anexe, relativă la ri
dicarea pedepsei oprirei salariului pentru totdeauna preo
tului Ioan Zamfirescu dela parohia Optaşi, jud. Olt, con
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damnat în anul 1899 şi roagă a se rosti Consistoriul Su
perior Bisericesc asupra cazului.

Idem a aceluiaş Minister cu care înaintează în original 
adresa P. S. Episcop al Huşilor cu privire la cutiile de 
prin Biserici.

Idem, a Administraţiei Cassei Bisericii prin care comu
nică, că cu privire la propunerea relativă la încercările de 
prozelitism ce se fac în ţară, aşteaptă proectul de regula
ment ce se va face de Consistoriul Superior Bisericesc.

2) Cu privire la propunerea de a se lăsă preoţilor su- 
pranurnerari rurali spre folosinţă pământurile bisericilor la 
care servesc, cu părere de rău nu se uneşte, întrucât Cassa 
Bisericii, căreia după lege îi revin aceste pământuri, în
trebuinţează venitul lor tot spre folosinţa exclusivă a Bi
sericii.

In fine cu privire la propunerea a treia s’a luat deci- 
ziunea următoare:

< Pământurile bisericeşti care trec peste cele lăsate în 
folosinţa personalului parohial al bisericilor rurale, potrivit 
legei clerului, pe care Administraţiunea Cassei Bisericii le 
arendează prin licitaţie, vor puteâ fi .arendate şi direct pre
oţilor, când aceştia vor cere, dacă vor dâ 10°/0 mai mult, 
luându-se drept bază preţul cu cât sunt arendate azi sau 
preţul stabilit de comisiunea regională, în cazul când a- 
renda în fiinţă ar fi prea mare».

Idem, a Sf. Mitropolii a Ungrovlahiei cu care înaintează 
în original opt rapoarte ale preşedinţilor conferinţilor pa
storale generale preoţeşti, ţinute în această Eparhie, în 
cursul lunei Noemvrie 1910, împreună cu toate anexele 
vorbite în ele; de asemenea 1013 conferinţe, scrise şi pre
zentate de preoţi şi un raport al P. C. Revizor eclesiastic 
privitor la observaţiunile făcute asupra conferinţelor, spre 
a fi supuse Consistoriului Superior Bisericesc şi spre a se 
rosti asupra mai multor puncte cuprinse în adresa Sfintei 
Mitropolii.

Idem, a aceleiaşi Sf. Mitropolii prin care comunică mai 
multe propuneri ale P. C. Revizor eclesiastic eparhial, spre 
a fi aduse în discuţia Consistoriului Superior Bisericesc.

Idem, cu care înaintează o scrisoare a d-lui Chiriţă Ro- 
sescu din Craiova cu o carte poştală ilustrată, editura Ad.
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Mayer et. D. Stern , din Bucureşti, spre a se aviza la mă
surile cuvenite pentru a se împedecâ publicarea şi răspân
direa unor atari ilustrate contrare învâţăturei fundamen
tale a sf. Biserici ortodoxe de Răsărit.

Idem, cu care înaintează petiţia înregistrată la No. 1398 
a. c. semnată de trei preoţi relativ la ameliorarea situaţi- 
unei lor materiale.

Suplica parohului comunei Poiana Cârnului, jud. Vaslui, 
prin care roagă a se luâ măsuri în contra sectei adventiş
tilor, care are propagatori chiar în comunele rurale şi 
chiar dintre funcţionarii Statului. #

Idem, a Pr. N. Andronache fost paroh al parohiei Mun- 
celu din com. Străoanii de sus, jud. Putna, prin care arată 
că fiind condamnat de tribunal la o amendă, Ministeril 
Cultelor— Adm. Cassei Bisericii— l-a depărtat din postul 
de paroh, oprindu-i şi salariul.

Dar întrucât Curtea de Apel din Galaţi i-a uşurat situa
ţia, roagă să fie reintegrat în drepturile de paroh şi să i 
se dea şi.salariul.

Idem, a d-lui Alexandru Bujor delegatul Cântăreţilor din 
oraşul Roman cu care înaintează un memoriu al cântăreţi
lor bisericeşti din urbea şi jud. Roman prin care cer îm
bunătăţirea soartei lor.

Acestea se trimit la comisiunea de petiţiuni.
Idem, a obştei enoriaşilor bisericii filiale Sf. Dumitru din 

com. Corabia jud. Romanaţi, prin care cer a se face pa
rohie din cele două mahalale Daşova şi Siliştoara, având 
numărul de familii cerut de legea clerului.

Idem, a locuitorilor din cătunul Chiteşti, com. Bogaţi 
jud. Dâmboviţa prin care cer a se face parohie în acel 
Cătun.

Idem a Pr. Radu Stoicescu din parohia Bisoca, jud. 
R.-Sârat, prin care roagă a se interveni la Onor. Minister 
să-i acorde salariul de paroh pentrucă de opt ani înde
plineşte toate îndatoririle de paroh, dar n’are numirea de 
paroh, ci de supranumerar. înaintează şi un certificat prin 
care se constată că parohia Bisoca este cea mai răspândită, 

, muntoasă, compusă din mai multe cătune situate la depăr
tare de peste opt kilometri dela centrul parohiei. Acestea 
se trimit la Comisiunea pentru parohii.
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Idem, a d*lui Ioan Zmeu, cântăreţ I al Catedralei Srin- 
tei Episcopii de Argeş, cu care înaintează un manuscris 
de cântări bisericeşti pe psaltichie întitulat: «Slujba celor 
12 Praznice împărăteşti» complectă, pentru trebuinţa şcoa- 
lelor de cântăreţi bisericeşti din Ţară şi roagă a se cer
cetă şi a i se da înalta aprobare, spre a puteâ să o tipă
rească şi a se introduce în aceste şcoale.
I^lldem, a d-lui Mihail D. Rădescu, profesor de muzică la 
gimnaziul din Caracal, cântăreţ I şi diriginte al corului dela 
Catedrală, cu care înaintează, spre cercetare şi aprobare, 
un manuscris intitulat «Muzica orientală».

Idem, a d-lui Gavriil Galinescu diriginte al corului dela 
bis. Batişte din Capitală, cu care înaintează spre cercetare 
trei manuscrise de cântări bisericeşti pe notaţiune liniară.

Idem, a d-lui Teodor Teodorescu, maestru de muzică 
în Iaşi, cu care înaintează un manuscris de cântări biseri
ceşti pe notaţiune liniară şi roagă a se cercetă şi a se 
aprobă.

Idem, a d lui Lazăr Ştefânescu din Bucureştî, "Cu care 
înaintează un manuscris de cântări bisericeşti şi roagă a 
se cercetă şi aprobă.

Acestea se trimit la comisiunea pentru cântări bise
riceşti.

Adresa Ministerului Cultelor—Adm. Cassei Şcoalelor—cu 
care înaintează spre cercetare, manuscrisul întitulat: Isto
ria bisericească universală până la 1054, cu noţiuni de 
patrologie pentru seminarii de D-nul I. Mihălcescu.

Idem, a aceluiaş Minister— Adm. Cassei Şcoalelor— cu care 
Înaintează spre cercetare şi aprobare, un manuscris înti
tulat: «Manuscris de Ermineutică pentru uzul cl. Vll-a se- 
minarială» de P. Cuv. Arhimandrit I. Scriban.

Suplica'P. C. Icon. Ioan Mălăescu, parohul parohiei Sf. 
Voevozi din Târgu-Jiului, cu care înaintează un manual de 
catehism oficial al Eforiei Instrucţiunei Publice din 1860 
şi un manuscris în care se află revizuit şi transcris acelaş 
catehism, şi roagă a se cercetă spre a se puteâ tipări într’o 
nouă ediţie de către D-nul V. Roşea,' care a exprimat a- 
ceastă pioasă dorinţă.

Idem, a D-lui Dem. Stănescu, profesor la liceul Mateiu 
_ •

<Biserica Ortodoxă Română> 2



2 5 8 ACTE OFICIALE

%

Basarab din Bucureşti, cu care înaintează spre cercetare 
şi aprobare manualele de istoria Vechiului şi noului Testa
ment, pentru cl. I secundară şi dogmele pentru clasa IV̂  
secundară, aprobate de Minister.

Acestea se trimit la comisiunea pentru cercetarea cărţi
lor didactice de învăţământ religios.

Idem, a P. C. Sachelarie C. Stănescu, Parohul din co
muna Găvăneşti jud. Buzău, cu care înaintează o broşură 
întitulată «Mâna lui Damaschin» şi roagă a se cerceta şi 
aproba. ' #

Ide""», a Economului Ioan V. Câtană parohul comunei Sa- 
mova, jud. Tulcea, cu care înaintează un'manuscris întitu
lat «Monografia parohiei şi a comunei Samova din jud. Tul- 
cea,» şi roagă a se cerceta şi a se tipări gratuit în Tipo
grafia Cărţilor Bisericeşti.

Acestea se trimit la comisiunea pentru privigherea im- 
primârei, cercetărei şi îndreptărei cărţilor bisericeşti de
ritual.

Adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu care înaintează 
raportul No. 137, al P. Cuv. Director al Seminarului Cen
tral din Bucureşti, relativ la uniforma seminariştilor.

Idem, a Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei cu care 
înaintează o fotografie în 4 exemplare, pentru uniforma se
minariştilor, făcută de Direcţiunea Seminariului Veniamin 
din Iaşi, care dacă se va găsi potrivită să fie adoptată pen
tru toate seminariile din Tară.)

Acestea se trimit la Comisiunea pentru modificarea re
gulamentului costumului clerului, al seminariştilor şi al stu
denţilor Facultăţei de Teologie.

Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi
sericii— prin care comunică că prin înaltul Decret Regal
No. 3368 din 3 Decemvrie 1910, s’a aprobat modifica
rea art. 190 şi 213, din regulamentul pentru punerea în 
aplicare a legei clerului mirean şi seminariilor, capitolul: 
procedura în materie de judecată bisericească relativ la 
martori.

Idem, a aceluiaş Minister— Direcţiunea învăţământului" 
secundar şi superior— ,prin care, comunică că în şcoalele 
Statului nu s’a introdus nici un manual de religie, care să 
nu fi fost aprobat. Acolo unde au fost introduse manuale 
neaprobate, Ministerul a dispus înlocuirea lor.
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De acestea se ia act.
Suplica D-lui Ştefan Nachescu pictor, din comună Cer- 

năteşti, judeţul Doljiu, prin care roagă a fi iertat de gie- 
şala ce a făcut la sf. Episcopie a Râmnicului şi a i se 
da voie să zugrăvească biserici în Eparhia Râmnicului.

Idem, a d-lui I. Al. Şugod, agent sanitar în com. Cislâu, 
jud. Buzău, prin care reclamă în contra preotului Ghiţă 
lonescu din acea comună pentru afaceri băneşti şi insultă, 
şi cere darea sa în judecata Consistoriului.

Acestea se trimit la P. S. Kiriarh respectiv.
Adresa Ministerului cultelor cu care înaitează un exem

plar din «Anuarul Oficial al Ministerului de Culte şi In
strucţiune publică pe anul 1910».

Să ia act şi se va păstra în Arhivă.
Suplica P. C. Iconom Ioan Mălăescu cu care înaintează 

38 exemplare din lucrarea P. C. Sale întitulată: «Rolul 
cultural şi patriotic al bisericii în viaţa neamului» şi roagă
a se distribui P.P. S.S. şi P.P. C.C. Membri ai Consisto
riului Superior Bisericesc.

Să ia act şi se vor distribui.
Suplica preotului I. Mihăescu din com. Dumitreşti jud. 

Olt, prin care face apel în contra hotărîrei Spiritualului 
Consistoriu al Eparhiei Argeşului, sub No. 462 din 26 
Noem. 1910, fiind condamnat la dojană aspră Arhierească, 
pentru care înaintează hotărîrea Consistoriului în copie.

Idem, a D-lui Constantin Mihăilescu din comuna Râpile, 
judeţul Bacău, prin care arată că, lipsa de preoţi în co
munele rurale, aduce scăderea simţimântului religios în 
popor şi crede că este de folos a se spori numărul paro
hiilor rurale şi a se da drept şi seminariştilor cu 4 clase 
să fie hirotoniţi preoţi.

Asupra acestora se trece la ordinea zilei.
Terminându-se comunicările, P. S. Arhiereu Valerian 

Râmniceanu, ca membru în comisiunea de petiţiuni, roagă 
a se Încuviinţă să ajute comisiunea în lucrările sale şi P. 
S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu, de oarece la această co- 
misiune se trimite cele mai multe lucrări şi unuia din mem
bri i s’a acordat concediu pentru caz de boală. Se admite.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa vii
toare pentru Miercuri 4 Mai curent la ora 9 dimineaţa.

Preşedinte (ss) Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar (ss) Icon. I. Mălăescu.
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Şedinţa din 4 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Se citeşte apelul nominal. Pre
zenţi 34, în concediu 2, absent 1.

Este de faţa şi D-nul Administrator al Cassei Bisericii.
P . C. Icon. Ioan Mălăescu, secretar, citeşte sunfarul şe

dinţei precedente şi punându-se la vot se aprobă.
P . C. Icon. N. Jingoiu, secretar, citeşte următoarele co

municări :
Suplica D-lui Gh. Popescu, învăţător în com. Boroştenii 

Peştişani jud. Gorjiu, prin care roagă a se da o sancţiune 
legală juriilor săteşti de împăciuire pentru a putea sa aibă 
autoritate şi a da roadele aşteptate.

Idem, a trei locuitori din com. Berevoeşti, jud. Muscel,
• prin care se plâng în contra purtărei preotului din acea 

comună. Se trimit la comisiunea de petiţiuni.
Idem, a P. C. Icon. C. lonescu, profesor în Capitală, cu 

care înaintează spre cercetare manualul: Istoria Sfântă a 
Vechiului şi Noului Testament pentru clasa I-a secundară, 
aprobat de Onor. Minister. Se trimite la comisiunea pentru 
cercetarea manualelor de învăţământ religios.

Idem, a Cucern. Diacon I. V. Stupcanu, maestru de muzică 
bisericească la Seminariul Veniamin din Iaşi, cu care îna
intează două manuscrise pe psaltichie întitulate: Anasta- 
simatar— Partea I Vecernia şi Partea II Utrenia şi roagă 
a fi cercetate şi aprobate pentru seminarii. Se trimite la 
comisiunea pentru cântările bisericeşti.

P. C. Icon. D. Lungulescu, zice că în regulamentul in
terior al Consistoriului Superior se prevede ca să fie ste
nografi spre a se putea publică desbaterile Constitoriului 

‘în extenso, de oarece membrii aleşi au un mandat către 
alegători, cari îi întreabă ce au lucrat în Consistoriu. P. C. 
Sa, roagă a se lua note stenografice, care sâ se publice 
în Monitorul Oficial şi în Revista «Biserica Ortodoxă 
Română».

/. P. S. Mitropolit Primat} Preşedinte, dă lămuriri că 
din experienţă s’a văzut că prezenţa stenografilor n’ar fi, 
atât de necesară, întrucât ceiace se lucrează se vede din 
rapoarte şi celelalte - lucrări. Că şi în regulamentul interior
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at Sf. Sinod se prevăd stenografi, dar din propunerile şl 
rapoartele care se fac, se vede ce se lucrează, căci şedin
ţele nu sunt publice. Totuşi dacă împrejurări deosebite 
ar necesită aducerea stenografilor, se pot aduce.

P. C. Icon. C. Nazarie, zice că Consistoriul Superior 
Bisericesc a ales un inspector al seminariilor şi s’a zis că 
va fi numit cu Decret Regal după ce i se va pune salar;, 
că budget se prevede un revizor pentru seminarii, dar 
nu se ştie dacă prin revizor se înţelege inspectorul ales de 
Consistoriu, care n’a fost numit până acum cu Decret 
Regal.

1. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că această 
chestiune «ă se ridice când va fi de faţă în şedinţă şi 
D-nul Ministru. Se primeşte.

P. S. Arh. Vaierian Râmnice'anu citeşte raportul co- 
misiunii de petiţiuni, privitor la adresa Sfintei Mitropolii a 
Ungro-Vlahiei, relativă la conferinţele generale preoţeşti ţi
nute în această eparhie în cursul lunei Noemvrie anul 
trecut.

P. C. Icon. C. Nazarie zice că dupre cum se vede din 
raportul comisiunei, e o chestiune foarte însemnată ca să se 
găsească modalitatea cum să se facă selecţionarea confe
rinţelor. Soluţiunea pe care o propune comisiunea, crede 
că nu este nemerită, de oarece ar fi o însărcinare prea 
grea pusă asupra comitetului Revistei Biserica Ort. Ro
mână, care îşi are atribuţiile sale. P. C. Sa crede, că ar 
fi bine să se lase la aprecierea P. S. Chiriarhi ca să 
numească comisiunea din preoţii cei mai buni, care să 
facă această lucrare, dupre cum provede şi regulamentul. 
Când preoţii vor şti că conferinţele se cercetează, vor lu
cră cu mai multă tragere de inimă.

P. C. Icon. C. Ionescu, este de părere că dezideratele 
rezultate din conferinţe să se aducă la Consistoriul Supe
rior Bisericesc, care sâ numească o comisiune din membrii 
săi să le studieze şi să se pronunţe asupra lor.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, zice că în adevăr ches
tiunea aceasta este foarte însemnată. Când s ’au introdus 
conferinţele preoţeşti obligatorii, desigur că s’a avut în ve
dere ca preoţii să-şi reîmprospăteze cunoştinţele lor pa
storale şi totdeodată conferinţele să servească şi pentru a,
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•se puteâ face o selecţiune de preoţii meritoşi şi cei mai 
puţin meritoşi, să servească ca un criteriu pentru cei che
maţi a răsplăti pe preoţi după meritele lor. I. P. S. Sa, 
crede că e bine ca lucrările din conferinţele preoţilor să 
rămână la sediul fiecărei Episcopii sau Mitropolii #şi Chi- 
riarhul printr’un consiliu, care va crede el, să cerceteze 
toate aceste lucrări. Pe fiecare lucrare s ’o noteze după 
cum merită şi toate aceste notări să se treacă într’un 
tablou, în care să se vadă meritul fiecărui preot, pentrucă 
Chiriarhul să ştie cum să răsplăteasaă munca fiecăruia. I. 
P. S. Sa spune că a cercetat tezele dela conferinţe însuşi 
I. P. S. Sa, când erâ episcop la Dunărea de Jos şi după 
ele s’a orientat când un preot cereâ transferarea dela un 
•loc la altul. Lucrarea aceasta e grea, deaceea crede că 
este mai bine să fie o comisiune care să le cerceteze şi 
să tacă un tablou în care să se noteze aceste lucrări, pen- 
truca Chiriarhul să cunoască pe fiecare preot cum mun
ceşte. Această însărcinare, zice I. P. S. Sa, s’ar puteâ da 
şi membrilor Consistoriului Eparhial, pentrucă ei cunosc 
pe preoţi. Astfel preoţii vor vedeâ că munca lor este a- 
preciată şi se vor îndemnâ cu mai multă tragere de inimă 
să muncească, ştiind că după munca sa este răsplătit 
fiecare.

P. C. Icon. D. Lungulescu este de părere ca conferin
ţele scrise să fie cercetate de o comisiune împreună cu 
protoiereul judeţului la sediul Protoieriei şi numai pe cele 
mai bune să le trimită P. S. Chiriarh, care să numească 
şi la reşedinţa chiriarhală o comisiune să cerceteze pe a- 
cele alese şi din acelea să aleagă pe cele mai bune şi 
numai pe acelea să le trimită Consistoriului Superior Bi
sericesc.

P. C. Icon. P. Procopiescu, zice că regulamentul con
ferinţelor în art. 29 şi 30 prevede cum are să se facă a- 
ceastă lucrare. După cum se vede din aceste articole P.P. 
■S.S. Chiriarhi au să dispună tot ce priveşte la cercetarea 
şi aprecierea conferinţelor. Astfel lucrul fiind lămurit chiar 
prin regulament, nu rămâne decât ca P.P. S.S. Chiriarhi 
să ia măsurile ce vor crede de cuviinţă.

P. C. Icon. N. Gheorghiu, zice că deşi după cum a a- 
rătat şi P. C. Icon. Procopiescu, chestiunea aceasta este
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lămurită prin regulament, totuşi lucrarea de cercetare şi 
aprecierea conferinţelor fiind grea, întru cât într’o epar
hie cum este a sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, numărul 
conferinţelor trecând peste o mie, crede că este bine a se
da însărcinarea aceasta unei comisiuni speciale numită de
Chiriarhul respectiv.

P. C. Icon. Cosma Petrovici' zice, că preoţii între dân
şii se cunosc mai bine şi crede că este bine ca să se facă 
cercetarea şi aprecierea conferinţelor de către o comisiune 
numită de P. S. Chiriarh, pentru fiecare judeţ în parte, 
dintre preoţii judeţului, pe care P. S. Chiriarh îi va crede- 
mai destoinici să îndeplinească această însărcinare. Con
ferinţele alese ca cele mai bune se vor înaintâ Chiriarhu- 
lui. In chipul acesta s’ar înlătură şi bănuiala că nu toţi 
preoţii şi-au lucrat singuri conferinţele, căci în adevăr ar 
fi nedrept ca cinevâ să fie notat că a făcut o conferinţă
distinsă, când ea nu ar fi lucrată de el însuşi.

De altminteri nu numai conferinţele pot servi ca un 
criteriu pentru P.P. S.S. Chiriarhi de a cunoaşte meritele- 
şi destoinicia fiecărui preot.

P. C. Icon. I. Gotcu zice, că P. C. Sa, nu împărtăşeşte 
părerea că ar fi unii preoţi cari nu-şi fac singuri confe
rinţele. Această bănuială înjoseşte prestigiul preoţilor şi 
nu este bine să existe o asemenea bănuială.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, dă lămuriri cu privire 
la părerile emise de P.P. C.C. Economi N. Gheorghiu ş< 
Cosma Petrovici. I. P. S. Sa zice că găseşte bună părerea 
de a se cercetă toate conferinţele de o comisiune numită 
de Chiriarh, pentrucă să ştie preoţii că conferinţele se ci
tesc şi că ele se au în vedere de Chiriarhi la avansările 
pe care le fac preoţilor. Desigur însă, după cum a zis şi 
P. C. Icon. Cosma Petrovici, că nu numai conferinţele se 
vor aveâ în vedere la avansarea preoţilor, ci întreaga lor 
activitate pastorală.

P. C. Icon. P. Savin, zice că până acum suntem la 
început, căci de abia anul trecut s’au ţinut conferinţele 
după regulamentul făcut de Consistoriul Superior Biseri
cesc şi de Sf. Sinod. Dar conferinţele s’au făcut şi mai 
nainte şi cel dintâiu care le-a introdus a fost regretatul 
Episcop al Huşilor Silvestru. P. C. Sa este de părere, că
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tot P.P. S.S. Chiriarhi au să hotărască modul cum să se 
cerceteze conferinţele şi împărtăşeşte părerea emisă de 
P. C. Econom Cosma Petrovici, iar în ceea ce priveşte 
dezideratele, crede că tot P.P. S.S. Chiriarhi pot să ho
tărască ce vor crede de cuviinţă.

P. C. Icon. Ilie Teodorescu zice că înalţilor noştri Chi
riarhi se datoreşte înfiinţarea conferinţelor obligatorii. Că 
în regulamentul conferinţelor se prevede în adevăr în art. 
29 şi 30 cum să se facă cercetarea conferinţelor, dar 
I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, a adus la Con
sistoriul Superior toate lucrările conferinţelor din Epar
hia sf. Mitropolii a Ungro- Vlahiei, împreună cu rapoar
tele preşedinţilor şi cu dezideratele, pentrucă să se vadă 
cum ar fi mai bine să se facă cercetarea şi aprecierea 
conferinţelor, precum şi a dezideratelor înaintate şi totde
odată ca să se stabilească o normă generală de cercetare 

•şi apreciere. P. C. Sa zice că chestiunea aceasta s’a stu
diat de comisiunea de petiţiuni, care ş’a dat opiniunea sa 
prin raportul cetit de mult veneratul Arhiereu Valerian, căruia 
se cuvine să i aducem omagii pentru munca asiduă pe care 

•de atâţea ani a depus-o în folosul sf. noastre Biserici şi 
pe care o depune şi acum pentru lucrările Consistoriului 
Bisericesc.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că din dis- 
cuţiunea ce s ’a urmat până acum s’a văzut că asemenea 
chestiuni comportă o întinsă discuţiune. Arată că de în
dată ce a primit rezultatul conferinţelor dela Preşedinţi, 
cărora le mulţămeşte şi aici pentru zelul şi activitatea ce 
au depus, a crezut de cuviinţă să înainteze Consistoriului

• Superior Bisericesc toate lucrările spre a luă cunoştinţă 
de ele şi a se rosti asupra modalităţii şi aprecieriii lor, 
precum şi asupra dezideratelor înaintate. I. P. S. Sa mul
ţămeşte I. P. S. Mitropolit al Moldovei precum şi celor
lalţi membri pentru părerile emise. Intru cât priveşte opi
niunea cuprinsă în raportul comisiunei, crede că e greu a 
se face cercetarea şi aprecierea conferinţelor de către co
mitetul redactor al Revistei. Tot astfel ar fi greu să se 
îndeplinească această însărcinare şi de consistoriile eparhiale, 
care au atribuţiunile lor hotârîte. Asemenea aminteşte pă- 

irerea emisă de a se cercetă conferinţele de o comisiune
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numită de Chiriarh. Dar unde are să lucreze acea comi
siune? Părerea emisă de P. C. Icon. Cosma Petrovici, ca 
să se numească comisiuni pe judeţe şi o comisiune la re
şedinţa Eparhiei, care sâ cerceteze conferinţele alese de 
comisiunfle pe judeţe, precum şi dezideratele lor, şi acea 
comisiune dela reşedinţa Eparhiei să aleagă iarăşi pe cele 
mai bune din conferinţe şi deziderate, pe care să le îna
inteze prin Chiriarhii la Consistoriul Superior Bisericesc, 
crede că aceasta este bine a se admite.

Punându-se la vot părerea aceasta, precum şi opiniu- 
nea comisiunii ca pentru uniformitatea formelor liturgice 
sâ se însărcineze p. c. părinţi, însărcinaţi cu administraţia 
eparhială a face deşteptare preoţilor că ei sunt datori a 
se conformă regulelor bisericeşti prescrise în tipic; iar 
pentru micile forme, care nu vatămă principiul unei 
lucrări să fie autorizaţi preoţii a le urma după obiceiu
rile locului, luate din predaniile deprinse dela preoţii bă
trâni şi cu care a fost deprine poporul parohia^se primesc.

P. S. Arh. Valerian Râmniceanu citeşte raportul ace
leiaşi comisiuni, privitor la adresa Ministerului Cultelor— 
Administraţia Cassei Bisericii— ,relativă la pământurile bise
ricilor din comunele rurale. Se decide a se citi când va 
fi de faţă şi D-nul Ministru.

P. S. Arh. Evghenie Piteşteanu citeşte raportul aceleiaşi 
comisiuni privitor la dezideratele exprimate cu ocazia con
ferinţelor preoţeşti din Eparhia Sf. Mitropolii a Ungro-Vla- 
hiei. Se decide a se conexă dezideratele din toate rapoar
tele Preşedinţilor de conferinţe şi a se citi raportul într’una 
din şedinţele viitoare.

Acelaş P. S. Raportor citeşte raportul privitor la adresa 
Ministerului—Administraţia Cassei Bisericii— relativă la mij-r 
locirea făcută de Sf. Episcopie a Argeşului de a se ridică 
pedeâpsa oprirei salariului pentru totdeauna a preotului 
Ioan Zamfirescu dela parohia Optaşi, jud. Olt.

P. S. Episcop al Argeşului dă lămuriri asupra cazului 
cum a fost judecat şi pedepsit cu oprirea salariului acest 
preot. P. S. Sa spune că Tribunalul l a achitat, dar Cur
tea de Apel l-a condamnat pentru jurământ fals, pentrucă 
actele cu care putea să’şi susţină cauza i-au fost furate. 
In baza sentinţei de condamnare, Administraţia Cassei Bi
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sericii, potrivit art. 15 din legea clerului, i-a oprit salariul 
pentru totdeauna. Fiind judecat şi de Consistoriul Epar
hial, a fost găsit nevinovat; şi astfel i-a dat voie să ser
vească la biserică. Acum, dacă s’a dovedit că este nevi
novat, rămâne ca Administraţia Cassei Bisericii să revină 
asupra pedepsei oprirei salariului.

/ . P . S . Mitropolit al Moldovei zice că P. S. Episcop 
al Argeşului cunoaşte mai bine acest caz. Totuşi preotul 
fiind condamnat cu o sentinţă judecătorească, ce ar puteâ 
să facă Consistoriul Superior Bisericesc în vederea unui 
text pozitiv din lege?

P. C. Icon. C. Nazarie zice că chestiunea e limpede 
după lege, însă în cazul de faţă, nu este tocmai aşâ, fiind 
un caz nenorocit, de oarece un om fără suflet şi frică de 
Dumnezeu i-a sustras actele şi el n’a putut să’şi dove
dească nevinovăţia. Consistoriul Eparhial l-a judecat şi l-a 
găsit nevinovat şi acum Consistoriul Superior ar puteâ să 
intervină la Minister pentru a se reveni asupra oprirei sa
lariului.

P. C. Icon. J'lie Teodorescu zice că, Consistoriul Superior 
în cazul de faţă poate să intervină la Guvern cu rugăminte, 
ca Ministerul Justiţiei prin procurorul general să facă apel 
în numele Statului pentru revizuirea procesului. P. C. Sa 
spune că a mai fost încă un caz cu un preot din judeţul 
Dâmboviţa, care a fost condamnat pentru taxe ilegale şi 
crede, că s ’ar puteâ şr în cazul de faţă a se cere revizui
rea procesului de către procurorul general.

P . C. Icon. D. Lungulescu zice că tot în sensul părerei 
•exprimată de P. C. Icon. Ilie Teodorescu voiâ să vorbească 
şi P. C. Sa adică de a se cere revizuirea procesului.

I  P. S. Mitropolit al Moldovei zice că chestia ridicată 
de P. C. Icon. Ilie Teodorescu e o chestie care se poate 
luâ în consideraţie în anumite cazuri pentru eroare jude
cătorească şi revizuirea procesului nu trebue să o ceară 
Consistoriul Superior, ci persoana în cestiune să se adre
seze la Ministerul de Justiţie. Consistoriul Superior poate 
să intervină la Ministerul de Culte pentru chestia salariului.

P. C. Icon. P. Procopiescu zice, că chestiunea aceasta 
este unică în felul său, pentrucă preotul acesta după le
gile civile este condamnat, iar după cele bisericeşti este
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achitat. P. C. Sa este de părere ca preotul să ceară singur 
revizuirea procesului, întru cât Consistoriul Superior nu 
poate Scj’i ia apărarea.

P. C. Icon. I. Gotcu zice, că chestia aceasta are o parte 
morală şi una materială. Preotul e condamnat de judecata 
civilă şi potrivit legii suferă urmările condamnărei. Dar 
întru cât el a fost găsit nevinovat de judecata bisericească, 
crede că Consistoriul Superior poate să intervină la Mi
nister pentru a se reveni asupra oprirei salariului.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că în ve
derea lămuririlor date de P. S. Episcop al Argeşului şi în 
vederea discuţiunei urmată, pune la vot concluziunile ra
portului comisiunei, care sunt de a se face mijlocire către 
D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii ca preotul Ioan 
Zamfirescu să fie reintegrat în dreptul de a primi leafă ca 
preot supranumerar dela data reţinerei, fiind preot al bi
sericii Cuvioasa Parascheva din parohia Jungaru, comuna 
Optaşi, jud. Olt, pe seama cărei biserici a fost hirotonit 
şi unde actualmente serveşte. Se primesc.

Acelaş P. S. Raportor citeşte_ raportul privitor la su
plica preotului paroh Gh. Chirică din comuna Poiana Câr- 
nului jud. Vaslui, relativă la propaganda adventistă, pe 
care o face în acea comună un d. I. Niculescu, conductor 
la serviciul tehnic, circumscripţia Codăeşti.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că a luat dispoziţiunile 
cuvenite de a se adună elementele necesare asupra ca
zului în cestiune şi când va fi gata, P. S. Sa va aduce 

- cazul la Sf. Sinod, iar acum propune trecerea la ordinea 
zilei.

P. C. Icon. C. lonescu zice, că chestia propagandei adven
tiste trebue sâ ne preocupe, pentru ca să vedem ce măsuri 
trebuesc sâ se ia în contra acestei propagande, care s’a în
tins şi la sate. P. C. Sa crede că dupre cum acei propa
gandişti fac propaganda atât verbal cât şi prin broşuri,, 
tot aşâ ar trebui să fie combătuţi.

/. P. S. Mitropolit a l Moldovei zice, că întru cât P. S. 
Episcop al Huşilor a declarat, că până acum n’are elemen
tele necesare din care sâ se vadă dacă e vinovat sau nu, 
acel denunţat de preot că face propagandă adventistă,.
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este de părere să se trimită cazul P. S. Chiriarh respectiv, 
care e în drept să ia măsurile cuvenite.

Punându-se la vot propunerea I. P. S. Mitropolit al Mol
dovei, se primeşte.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa vii
toare pentru Vineri 6 Mai curent la ora 9 dimineaţa.

Preşedinte: (ss) Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar: (ss) Icon. N. Jingoiu.

Şedinţa din 6 Mai 1911.
I

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Se citeşte apelul nominal. Pre
zenţi 32, în concediu 4, absenţi 1. Se citeşte sumarul şe
dinţei precedente.

P. C. Icon. P. Procopiescu zice, că P. C. Sa când a 
vorbit în chestia preotului Zamfirescu dela parohia Optaşi 
jud. Olt, a zis că preotul singur să facă acţiunea, iar 
Consistoriul Superior Bisericesc sâ-i deâ numai sprijinul 
moral.

P. C. Icon. D. Lungulescu zice, că P. C. Sa când a vor
bit în chestiunea conferinţelor a cerut să se publice si ra
poartele preşedinţilor de conferinţe odată cu dezideratele 
emise în conferinţe.

Punându se la vot sumarul cu rectificările cerute, se 
aprobă.

P. C. Icon. C. Nazarie zice, că cu ocazia alegerilor s’au 
luat măsuri de către PP. SS. Chiriarhi ca preoţii să nu 
se amestece în alegeri. Dar după Constituţie preotul e 
cetăţean şi poate a’şi pune candidatura spre a fi ales, fără 
ca să demisioneze din preoţie. P. C. Sa întreabă dacă ar 
fi solicitat sâ’şi pună candidatura la un colegiu într’un ju
deţ, poate să facă aceasta fără învoirea P. S. Chiriarh res
pectiv şi dacă nu i s’ar da învoirea ce poate să facă?

1. P. S. Preşedinte răspunde P. C. Iconom C. Nazarie, 
ca să facă aceasta în scris şi să o înainteze la Sf. Sinod.

P. C. Icon. llie Teodorescu citeşte o comunicare semnată 
de PP. Cucernicii iconomi llie Teodorescu, C. lonescu, D.
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Ghinescu, N. Filip, I. Antonovici, I. Severin, I. Gotcu, C. 
Nazarie, P. Cuv.-Arhimandrit Veniamin Piticariu şi P. Cuv. 
Arhimandrit Mitrofor Dionisie Simionescu, prin care pro
pun ca sâ fie primiţi în monastiri infirmii, idioţii, parali
ticii, tuberculoşii, cari să fie îngrijiţi de monahi şi mona
hii, fiind ajutaţi cu subvenţiuni din partea Societăţilor de 
^binefacere, de Eforia Spitalelor şi de alte aşezăminte.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei zice, că propunerea a- 
ceasta este de cea mai mare însemnătate. Prea Cucernicii 
Părinţi, membrii ai Consistoriului Superior, cari au semnat 
propunerea s ’au gândit că în Monastiri s’ar puteâ adăposti 
astfel de bolnavi şi a fi îngrijiţi de călugări şi călugăriţe. 
Aceasta e o chestiune asupra căreia se cuvine să’şi deâ 
cuvântul său Consistoriul Superior, pentrucă ui.a din atri- 
buţiunile lui este şi chestia organizărei monastirilor. De 
sigur că legiuitorul, când a făcut legea n’a avut în vedere 
ca să deâ monastirilor noastre o altă organizare decât a- 
ceea care li s ’a dat dela înfiinţarea lor, totuşi se poate 
face ceva pentrucă ele să aducă şi un serviciu real socie-

___  __ •

tăţei. I. P. S. Sa spune că în Iaşi s’a răspândit svonul că 
are să se înfiinţeze un spital de către călugăriţele cato
lice, în care să fie primiţi bolnavi de orice neam şi religie. 
Această ştire a făcut o bună impresie, dar este îngrijitoare 
din punct de vedere al bisericii noastre naţionale, pentru 
că vedem cum călugări şi călugăriţe, streini de neamul şi 
religia noastră, vin să înfiinţeze spitale pentrucă să atragă 
lumea la dânşii. Acest lucru l’am puteâ face şi noi, pen
trucă şi noi avem călugări şi călugăriţe, care pot aduce 
acest serviciu societăţei. Prin aceasta nu se vatămă întru 
nimic aşezământul monahal, nu e nevoe de a se înfiinţâ 
ordine noi monahale, ci numai de a se aduce un serviciu 
real societăţei, pe care dacă nu-1 facem noi, vin cei străini 
să-l facă şi prin aceasta să atragă poporul la el, lucru 
care trebue să ne îngrijească pe noi, ca să nu lăsăm să 
fie atras poporul nostru în mrejele ce se întind de acei 
străini. Până acum s’a dat nu tocmai o mare atenţiune 
monastirilor noastre. In monastiri au fost primiţi bărbaţi 
şi femei, care în marea lor majoritate nu ştiu nici să ci
tească. Pentru aceasta I. P. S. Sa a luat dispoziţiunea de 
a nu se mai primi în monastirile din eparhia Sf. Mitro- 

%
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polii a Moldovei acei cari nu ştiu carte. Afară de aceasta,, 
monastirile sunt populate în timpul verei de lume de a- 
fară, care introduce în monastiri un mod de viaţă nepo
trivit cu viaţa monahicească. Se ştie că predecesorului I. P. 
S. Sale ’i s ’au adus invinuiri că venea des pe la monastiri,. 
iar civilii pot sâ steâ acolo cu lunile. I. P. S. Sa zice, că 
a lăudat pe P. S. Episcop al Dunărei de Jos, pentrucă se
ocupă foarte mult de monastiri. Pentrucă să aducă şi că
lugării un folos societăţii, crede că e necesar ca Consis- 
toriul Superior Bisericesc să se ocupe de organizarea mo- 
nastirilor. Pentru aceasta este şi o comisiune aleagă şi nă- 
dâjdueşte că comisiunea va veni cu oarecare propuneri 
chiar în această sesiune. In Iaşi, spune I. P. S. Sa, s’a în
fiinţat de către neuitata Doamnă Elena Cuza un spital,, 
numit «Caritatea» în care se primesc copii bolnavi. Că-

#

lugăriţele catolice au cerut sâ îngrijească ele de copiii din 
acel spital. Medicul primar a primit dar s ’a opus preşe
dinta ca sâ primească propunerea călugăriţelor streine. Ar 
fi oare un rău ca acest serviciu sâ-1 facă călugăriţele noa
stre? I. P. S. Sa conchide că propunerea citită este bună 
şi roagă Consistoriul Superior sâ o primească.

P. S . Episcop al Dunărei de Jos, zice că felicită pe 
P. C. Icon. Ilie Teodorescu şi pe ceilalţi P.P. C.C. Mem
brii cari au semnat această propunere precum şi pe I. P.. 
S. Mitropolit al Moldovei care a susţinut o atât de căl
duros şi cari i-au adus elogii pe cari nu le merită, dar îl 
roagă pe I. P. S. Sa sâ nu se supere dacă P. S. Sa di
feră în modul de a videâ al I. P. S. Sale. P. S. Sa zice,.
că este greu în starea actuală a monastirilor ca să fie pri
miţi acolo bolnavii de tuberculoză,- paraliticii, infirmii şi. 
alţii, pentrucă nici localuri nu sunt pentru acest scop, nici 
călugării şi călugâriţile nu sunt pregătiţi ca sâ poată să în
grijească de acei bolnavi. Trebue să se facă mai întâiu 
în monastiri şcoli de adulţi şijateliere pentru diferite me
serii potrivite pentru bărbaţi şi pentu femei. P. S. Sa zice 
că graţie secretarului general decedat Teodoru, are o şcoală 
de adulte într’o monastire. Crede că nu este rău ca să fie 
primiţi în monastiri pe timpul verei colonii şcolarer familii 
de profesori şi alţi credincioşi cari n’au mijloace sâ se ducă.

• la staţiuni climaterice; în monastiri, copii se dep'rind cu;
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biserica. P. S. Sa conchfde că propunerea este bună, dar 
acum nu e realizabilă întrucât nici localuri nu sunt în mo- 

, nastiri pentru acest scop, nici călugării, nici- călugăriţile 
nu sunt pregătiţi să îngrijească de cei suferinzi. Crede că 
este bine a se începe în mod pracjtic organizarea mona- 
stirilor şi în limitele mijloacelor de care dispunem.

I. P . S. Mitropolit Vrimat, Preşedinte, mulţămeşte P, 
C. Icon. Ilie Teodorescu şi celorlalţi membrii cari au sem
nat această propunere, pe care şi I. P. S. Sa o găseşte 
bună. I. P. S. Sa citeşte dintr’o broşură cuvintele unui me
dic, care într’un raport făcut cu ocazia unui congres de 
profilaxie pentru tuberculoză arată că avem 85 monastiri 
cari nu aduc nici un folos. Că Doamne din societatea 
înaltă precum şi P. C. Icon. Ilie Teodorescu l’a consultat 
pe I. P. S. Sa cu privire la această propunere şi le-a spus 
că n?o găseşte rea. Totuşi e drept că nu se poate înde
plini numai decât. Primirea propunerei nu însemnează că 
prin aceasta s’ar tinde a se schimba temelia aşezământu
lui Sf. Monastiri, ci numai a se aduce îmbunătăţiri potri
vite timpului în care trăim, pentrucă să fie de folos nea
mului şi Sf. noastre Biserici.

/. P. kS\ Mitropolit al Moldovei zice că a cerut cuvân
tul în chestie personală, pentrucă P. S. Episcop al Du
nărei de Jos a adus în discuţie dispoziţiunile luate cu pri
vire la monastiri. I. P. S. Sa zice, că are drept să ia mă
surile pe care le crede necesare, potrivit legilor şi hotărî- 
rilor Sf. Sinod. Că e hotărît ca să înfiinţeze şcoale de a- 
dulte în monastiri precum şi ateliere potrivite pentru mo
nastiri. Că dacă predecesorul I. P. S. Sale a căpătat ura 
multora pentrucă a luat măsuri privitoare la cei cari vin 
să petreacă vara în monastiri, I. P. S. Sa declară că nu 
fuge de această ură, pentrucă are convicţiunea că ceiace 
face este în folosul Sf. Monastiri.

Se decide a se trimite propunerea citită de P. C. Iconom 
Ilie Teodorescu la comisiunea pentru monastiri.

P. C. Icon. Dobre Ghinescu, citeşte propunerea semnată 
de P. C. Sa şi de P.P. C.C. Iconomi. C. Ionescu, N. Fi- 
lip, Cosma Petrovici, I. Antonovici, D. Lungulescu, I. Gotcu, 
C. Nazarie şi P. Procopiescu, prin care roagă a se mijloci 
către D-nul Ministru de Culte să binevoiască a dispune să
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se ridice şi de asupra salariilor preoţilor dela sate acea. 
reducere numită curbă, căci este ceva anormal, ca altor 
slujbaş* să se mărească salariile, iar preoţimei să nu se 
dea nici puţinul la care are drept după lege. Se decide- 
a se înainta D-nului Ministru cu mijlocire de a se satisface..

P. C. Icon. Dobte Ghinescu, citeşte propunerea semnată 
de P. C. Sa şi de P.P. C.C. Iconomi: C. Ionescu, I. Gotcu,. 
N. Filip, Cosma Petrovici, I. Antonovici şi C. Nazarie prin 
care roagă a se interveni la Onor. Guvern să se acorde 
şi preoţi.or reducere pe căile ferate, când sunt chemaţi la 
conferinţele preoţeşti. Se decide a se face cuvenita mijlo
cire pentru satisfacerea acestei propuneri.

P. C. Icon. Procopiescu, citeşte propunerea semnată de 
P. C. Sa şi de P. C. Iconomi M. Uiescu, D. Lungulescu, 
N. Jingoiu, I. Teodorescu şi P. C. Sachelarie D. Popescu- 
prin care propune ca Onor. Consistoriu Superior să aleagă 
o comisiune care să se ocupe cu găsirea mijloacelor şi 
modalitatea ca cât mai neîntârziat să se poată înfinţâ bibli
oteci la toate parohiile. Comisiunea care se va alege, să 
prezinte lucrarea sa la sesiunea viitoare. Se primeşte.

P. G. Icon. M. Iliescu secretar citeşte următoarele co
municări: '

Telegrama P. S. Arhiereu Nicodem Băcăoanu prin care
roagă a i se acordă concediu până după zece Mai, fiind 
reţinut de servicii la Sf. Mitropolie de Iaşi

Idem, a P. C. Icon. P. Savin prin care roagă a i se mo
tiva absenţa, fiind reţinut de interese şcolare. Se acordă 
concediile cerute.

Suplica P. C. Preot Gh. Chirica şi Dl. I. Andrei, profe
sori de religiune în Ploeşti, prin care fac propunerea de 
a se publică sub titlul de «Biblioteca religioasă morală» 
şi sub auspiciile Sf; Sinod broşuri cu conţinut moral-reli- 
gios în formatul acelora ale bibliotecii Steaua.

Idem, prin care mai mulţi profesori de religiune cer a 
se intervani către'Dl Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii,, 
să binevoiască a luă dispoziţiunile ce va crede D-sa de 
cuviinţă pentrucă să se predea religiunea şi în şcoalele de 
meserii, de comerţ,, de agricultură, silvicultură, menaj, mi
litare etc. şi să' egaleze salariile profesorilor de religiune cu; 
ale celorlalţi profesori.
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Idem prin care cinci preoţi din judeţul Prahova roagă 
a se interveni la Guvern, ca să se egaleze lefurile preoţi
lor ajutători licenţiaţi în teologie cu ale parohilor cu ace
leaşi titluri. Se trimit la comisiunea de petiţiuni.

_ t

P. .S\ Arhiereu Valerian Râmniceann citeşte raportul co- 
misiunii de petiţiuni privitor la suplica înaintată de trei 
locuitori din comuna Berevoeşti, judeţul Muscel prin care 
reclamă contra preotului din acea comună. Se aprobă con- 
cluziunea raportului care este ca această petiţiune să se 
trimiţă L P. S. Chiriarh respectiv, spre a regula satisfacerea 
cererei petiţionarilor.

Acelaş P. S. P^aportor citeşte raportul privitor la cere
rea învăţătorului Gh. Popescu din comuna Boroşteni-Peş- 
tişani, judeţul Gorjiu de a se recunoaşte prin lege înfiinţa
rea juriilor săteşti de înpăciuire.

I. P. S. Preşedinte mulţămeşte P. S. Raportor pentru 
studierea amănunţită a chestiunei, dar consultă Consisto
riul ca să se rămână la aceea ce deja s’a hotărît de Con
sistoriu în sesiunea trecută. Se primeşte.

P. C. Icon. Cozma Petrovici citeşte următoarele rapoarte 
ale aceleiaşi comisiuni: raportul privitor la petiţiunea pro
fesorilor de relicnune Gr. Petrescu şi Icon. 1. Stefânescu

O  4 )

prin care arată nedreptatea ce se face profesorilor de re- 
ligiune dela şcoalele secundare în genere, faţă de cei dela 
seminarii. Se primesc concluziunile raportului comisiunei 
căre sunt de a se respecta regulamentul în fiinţă cu pri
vire la examenul de capacitate pentru studiul religiunei. /

Idem privitor la adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu 
propunerile făcute de către P. C. Revizor Eclesiastic al 
acestei Eparhii. Se primesc concluziunile raportului cari 
sunt că: propunerile fiind de competenţa I. P. S. Chiriarh 
şi în parte şi a Administraţiei Casei Bisericii, să se reco
mande propunerile făcute Sf. Mitropolii şi Administraţiei 
Cassei Bisericii spre rezolvire.

Idem privitor la petiţiunea cântăreţului Al. Bujor din 
oraşul Roman însoţită de un memoriu semnat de cântă
reţii şi paracliserii din oraşul şi judeţul Roman, prin care 
cer înbunătăţirea stărrei lor morală şi materială. Se pri
mesc concluziunile raportului care sunt: ca soluţia dată de
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Consistoriul Superior pentru cereri identice anterioare sâ 
aibă loc şi în cazul de faţă.

Idem relativ la petiţiunea enoriaşilor bisericii filiale Chi- 
ţeşti pendinte de parohia Valea Morii, comuna Bogaţi ju
deţul Dâmboviţa, prin care cer a se face o nouă parohie 
în cătunul Chiţeşti, pe baza motivelor arătate în petiţiune. 
Se primesc concluziunile raportului care sunt de a se tri
mite cererea aceasta la comisiunea pentru parohii.

Idem privitor la adresa Administraţiei Cassei Bisericii 
cu care s’a înaintat adresa P. S. Episcop al Huşilor, re
lativă la cutiile din biserici, din care unele ale bisericii, iar 
altele aduse de diferite corporaţiuni.

P. S. Episcop al Huşilor dă lămuriri asupra acestei ces- 
tiuni că în unele biserici se află câte două cutii, una a 
bisericii şi alta adusă de diferite corporaţiuni; că nu există 
un control atât în ce priveşte încasarea sumelor, cât şi la 
întrebuinţarea lor Că P. S. Sa s’a adresat Administraţiei 
Cassei Bisericii ca să reguleze dacă trebue sau nu să existe 
astfel de cutii în biserici; cum să se întrebuinţeze sumele 
adunate şi dacă acele sume trebue sa fie trecute în bu
getul bisericii. Administraţia Cassei Bisericii a adus cesti- 
unea în Consistoriul Superior pentrucă deciziunea care se 
va luâ să fie pentru toată Ţara. P. S. Sa zice că este de 
părere sâ fie cutia bisericii dar şi aceasta să fie ţinută cu 
bună rânduială, sâ se constate printr’un proces-verbal su
mele adunate şi acele sume să servească la repararea bi
sericii şi la alte nevoi ale bisericii.

P. S. Arh. Callist Botoşăneanu, zice că a rămas sur
prins chiar de când s’a făcut această comunicare. Dacă 
P. S. Episcop al Huşilor a constatat neregularitatea cu care 
se ţin acele cutii, crede că ar fi fost bine să ceară la Adm. 
Cassei Bisericii să trimiţă un defensor care, constatând cine 
e vinovat să fi cerut pedepsirea lui. P. S. Sa zice că este 
bine să fie cutia bisericii, pentrucă să se adune din ca
ritatea creştinilor sumele necesare pentru nevoile bisericii, 
de oarece comunele şi Cassa Bisericii nu acordă mijloacele 
necesare pentru reparaţiuni şi alte nevoi. Dar comunele 
au făcut o nedreptate când au obligat- epitropiile să înscrie 
în bugetul bisericii venitul cutiei şi au întrebuinţat acest 
venit pentru plata salariilor personalului bisericii. Drept
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este ca venitul cutiei ca şi acela provenit dela pangal, lu
minat etc., să fie lăsat ca fond care să se întrebuinţeze 
la repararea bisericii şi alte nevoi ale ei. P. S. Sa con
chide că este bine a se menţine cutia bisericii şi să fie 
în toate bisericile. Sumele adunate să fie constatate prin- 
tr’un proces verbal făcut de epitropie şi să se întrebuinţeze 
numai pentru repararea bisericii, cumpărarea de vestminte, 
cărţi de. ritual şi alte asemenea nevoi.

D-nul Ministru intră în sala şedinţelor.
/. P. S  Mitropolit Primat, Preşedinte zice, că s’a d e 

plasat întrucâtvâ chestiunea care constă în a se şti dacă 
în biserică pot să existe cutii particulare sau aduse de u- 
nele corporaţiuni. Pentru aceasta P. S. Episcop al Huşilor 
a cerut lămuriri Cassei Bisericii, şi Cassa Bisericii a adus-o 
la Consistoriul Superior.

P. 6". Episcop al Huşilor, zice că a găsit în Huşi mai 
multe hramuri la unele biserici, dar care nu sunt adevă
rate hramuri ci nişte serbări patronale, astfel Bulgarii ser
bează patronul lor, grădinarii pe al lor. Din cauza acea
sta se fac neregularităţi, reclamaţiuni că s’au spart cutiile 
şi altele. Iată pentruce trebue a se hotărî asupra acestor 
cutii aduse de corporaţiuni în biserică, dacă pot fi per
mise sau nu.

Se primeşte concluziunea raportului că este de cora- 
petinţa Chiriarhului care poate dâ sau nu aprobarea. In 
cazul când Chiriarhul dă aprobarea, sumele adunate tre
bue să formeze un fond care se va administrâ de către 
epitropiile respective şi se va întrebuinţa la diferitele ne
cesităţi ale bisericilor cu aprobarea Chiriarhului. Această 
concluziune se primeşte cu lămurirea că nu pot fi primite 
în biserici cutii particulare pentru strângerea de bani.

P. S. Arh. Valerian Râmniceanu, citeşte raportul pri- 
v vitor la adresa Adm. Cassei Bisericii relativă la pământu

rile bisericilor rurale.
P. C. Icon. C. Nazarie zice, că chestia ridicată despre 

care tratează raportul comisiunei, este o chestiune însem
nată pentracă priveşte personalul bisericesc dela ţară. 
In adevăr, pentrucă să avem un personal bisericesc bun, 
trebue ca acel personal să fie pregătit şi bine plătit. Pre
decesorii noştii an dat pământ din belşug pentru biserică,
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pentru întreţinerea personalului bisericesc. Evident că îm- 
puţinându-se preoţii, a rămas un surplus de pământ, care 
trebue utilizat tot pentru biserică. A se înstreinâ însă pă
mântul dat bisericilor, însemnează a se trece peste dorinţa 
donatorilor şi aceasta nu e nici în folosul bisericii. Să ru
găm deci pe D-nul Ministru să lase acest pământ biseri
cii şi unde nu se află sâ se dea preoţilor sporul prevăzut
de lege.

P. C. Icon. D. Lungulescu, spune că este cu totul ne- 
diept a se lua pământurile bisericilor. Ba chiar este de 
părere, ca fiecare preot să aibă până la 10 hectare pă
mânt cultivabil, care lucrat sistematic poate servi ca o 
mică şcoală practică de agricultură în faţa locuitorilor. Pe 
unele locuri sunt parohii ai căror parohi nu au pământul 
întregit, ci 7— 10 pogoane; pământul dela filiale este a- 
rendat, al lor neintregjt şi nici un spor nu li se dă. Cere 
ca pământurile să fie lăsate pe seama preoţilor, întregite 
pe unde nu sunt complecte, iar acelea ale bisericilor fi
liale cât timp sunt vacante de preot, să fie lăsate ca să 
se constitue un fond propriu al bisericii respective, pentru 
întărirea instituţiei. Mai cere ca să nu se mai reţină-10% 
din sporul de 25% pentru pământ, de oarece dupăce este 
mic, se mai ia şi reţinere, când el nu comptează în leafă. 
Este nedrept aceasta.

P. kS\ Arh. Callist Botoşăneanu zice, că această cesti- 
une a fost ridicată anul trecut de P. C. Icon. Savin, mo
tivat de o petiţiune a unor preoţi rurali, cari cereau să 
fie preferaţi la arendarea pământurilor bisericii. Venitul 
produs din arendarea pământurilor bisericilor sâ fie depus 
de Adm. Cassei Bisericii la Cassa de depunere şi Con- 
semnaţiuni ca fond care sâ servească pentru repararea bi
sericii cu autorizaţia Cassei Bisericii. P. S. Sa crede că 
este bine a se da şi preoţilor ajutori sau supranumerari 
pământul bisericii spre folosinţă, adică 17 pogoane ca şi 
parohilor; iar dacă n’are pământ, să li se deâ sporul | re
văzut în lege. P. S. Sa roagă pe D-nul Ministru a încu
viinţă ca să deâ preferinţă preoţilor la arendarea pămân
tului bisericilor, fără a li se pretinde 10% mai mult peste 
preţul ieşit >a licitaţie; să li se deâ cu preţul ieşit la li
citaţie.
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P. C. Icon. Cozma Petrovici. E drept, că în urma împu
ţinării preoţilor au rămas multe pământuri în plus la unele 
parohii, de oarece s ’a regulat ca să se dea numai câte un 
singur pământ de fiecare parohie. P. S. Sa spune că ia

• cuvântul nu în numele preoţilor licenţiaţi sau cu opt clase 
de seminar cari au un salar mai ridicat ceva, ci în nu
mele preoţilor cari au salar de 35 lei lunar, cari ,sunt ne
voiţi să se ocupe cu cultura pământului, pentrucă sâ poată 
trăi. S ’a luat însă măsura ca pământul bisericii să se aren
deze prin licitaţie. La licitaţie se prezintă şi preotul şi pă
storiţii lui. Aceasta face sâ se nască zizanie între preot şi 
păstoriţii lui, cari voiesc să ia în arendă pământul biseri
cii şi de cele mai multe ori cei ce se prezintă la licitaţie 
sunt bogătaşii satului şi chiar arendaşii de moşii prin in
terpuşi. E trist că prin aceasta.se ajunge la învrăjbiri între 
preot şi păstoriţii lui. P. C. Sa roagă ca pământul bise
ricii să se dea numai preoţilor.

P, C. Icon. P. Procopiescti zice că P.~ C. Sa a trăit în 
mijlocul ţăranilor şi este râu când se naşte învrăjbire între 
păstor şi păstoriţii lui. P. C. Sa ştie că şi învăţătorilor se 
arendează pământul şcoalei cu preţul arendat la licitaţie 
şi crede că este drept să se facă tot astfel şi cu preoţii, 
spre a’i scuti de învrăjbire cu sătenii, căci e regretabil ca 
să se vadă că preoţii ţin luptă cu păstoriţii lor. Părerea 
P. C. Sale este ca să se arendeze preoţilor pământul bi
sericii .cu preţul ieşit la licitaţie sau cu preţul stabilit de 
comisiunile regionale cu care se găsesc astăzi arendate.

P. C. Icon. Ilie Teodorescti zice, că din discuţia urmată 
şi din raportul citit de P. S. Raportor am văzut, că pă
mântul a fost dat spre folosinţă preoţilor, nu bisericii. Că 
prin împuţinarea preoţilor, pământul în plus a rămas spre 
folosinţa preoţilor cari erau însărcinaţi sâ îngrijească cu 
cele religioase şi pe creştinii cari n’aveau.preot. In urmă, 
li s’au luat acele pământuri în plus, rămânând fiecare pa
rohie numai cu câte un pământ. Dacă întâi s ’ar fi părut 
că e nedrept ca un preot să aibă mai multe pământuri, 
deşi nu erâ nedrept, pentrucă îndeplinea serviciiie reli
gioase creştinilor cari aparţineau bisericii, care erâ lipsită 
de preot, în urmă însă erâ în adevăr nedrept ca preoţii 
icari făceau servicii şi creştinilor dela bisericile lipsite de
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preot, să nu li se lase spre folosinţă cel puţin pământul 
acelor biserici. Recunoaşte şi P. C. Sa că prin prezenta
rea preoţilor la licitaţie, împreună cu păstoriţii lor, se  
naşte învrăjbire între preoţi şi creştini, aceiace n’ar tre
bui să fie. P. C Sa aduce mulţămiri D-lui Ministru pen
tru grija şi osârdia ce poartă Bisericii. Cu privire la pă
mânturile zise de mâna moartă, zice că ele nu sunt de 
mână moartă ci de mână vie şi este drept ca aceste pă
mânturi să fie lăsate bisericii şi să nu se înstreineză sau: 
sâ se vânză. Conchide că este de părere să se arendeze 
preoţilor pământul bisericii fără licitaţie, cu preţul stabilit 
de comisiile regionale.

D-nul Ministru C. Arion zice, că chestia aceasta este 
însemnată pentrucă pe lângă chestia cu arendarea pămân
tului bisericii preoţilor, s’a unit şi chestia ca aceste pă
mânturi să nu se înstreineze, ci să se lase bisericii. D sa  
zice că este în adevăr trist, după cum a zis şi Părintele 
Cozma Petrovici, ca să avem preoţi salariaţi cu 35 lei pe 
lună, adică mai puţin decât are un logofăt de moşie. De
clară că va pune toată osârdia ca să facă şi pentru preoţi 
ceeace a reuşit să facă pentru învăţători. Venid la rapor
tul comisiunii zice, că D-sa îşi pune această întrebare: bi
sericile filiale au ele drept la cele 17 pogoane, ca cele 
parohiale? Dar zice că din punct de vedere al echităţii au 
drept, dar din punct de vedere legal n’au. Această ne
potrivire între ceeace este echitabil şi ceeace este legal s e  
întâmplă din cauză că legile omeneşti nu pot fi' perfecte. 
Legile omeneşti nu sunt ca dogmele credinţei. D-sa gă
seşte că dorinţa Consistoriului Superior este dreaptă. Cii 
privire la cele zise de către P. S. Arhiereu Calist că n’ar  
fi drept a se cere preoţilor 10"/0 mai mult peste preţul- 
ieşit la licitaţie. D-sa zice că deşi s’ar pâreâ că este ne
drept, totuşi având în vedere că li se cere 10°/0 peste 
preţul cu care sunt arendate azi, sau preţul stabilit de 
comisiunea regională, iar nu să se pună la licitaţie şi peste 
preţul ieşit să li se ceară 10°/0 mai mult. S ’a zis iarăş ca- 
sâ se suprime licitaţia şi 10%; să fie numai; preţul.stabilit 
de comisia regională. Dar şi aceasta poate să fie şi favo
rabilă şi nefavorabilă. Favorabilă dacă comisiunea regio
nală stabileşte preţul cu oarecare indulgenţă,, şi nefavo--
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rabilă dacă e riguroasă în stabilirea preţului. Astfel fiind, 
e mai de preferat licitaţia, cu toate că s’a zis că se face 
să se nască învrăjbire între preot şi săteni. D-sa are toată 
bunăvoinţă pentru preoţi şi pentru biserică, totuşi nu pro
mite aceeace crede că n’ar puteâ să îndeplinească. Pămân
turile în plus ale bisericii, dupre cum sunt arendate azi, 
produc o jumătate milion şi nu se poate suprimă din bu
get această sumă. Se ştie că aceste pământuri se zic de 
mână moartă şi s ’a făcut un proect de Guvern pentru a- 
ceste pământuri. Consistoriul Superior bine face că apără 
drepturile bisericii, dar D-sa nu poate să facă alte decla- 
raţiuni în Consistoriu decât că chestia e de competinţa 
Guvernului; că D-sa va aduce la cunoştinţa Guvernului 
dorinţa Consistoriului şi că nu se va ridică în contra înal
ţilor Prelaţi în Senat. In orice caz se va face un fond din 
aceste pământuri, care va folosi bisericii. D-sa conchide 
că ia act de dorinţa Consistoriului Superior şi de conclu- 
ziunea raportului comisiunei şi le va aduce la cunoştinţa 
Guvernului,

P. C. Icon. / .  Severin zice, că P. C. Sa a luat parte ca 
vice-preşediute al consiliului judeţean de Covurlui la în- 
proprietărirea ţăranilur la 1865, când s’a dat şi bisericilor 
pământ, câte 8 fălci şi jumătate pentru fiecare biserică. 

.Astăzi din cauza împuţinărei numărului preoţilor şi pentru 
că bisericile sunt deosebite în parohiale şi filiale, s ’a lăsat 
pentru folosinţa preoţilor numai câte un pământ, aceeace 
este prea puţin, avându-se în vedere că mai toţi preoţii 
au dela 5— 6 copil în sus pe care trebue să’i crească, să 
le dea educaţie şi instrucţiune. Se ştie ca răposaţii Ch. 
Mârzescu, Dr. Fătu, Pache Protopopescu au fost fii de 
preoţi şi mulţi fii de preoţi s ’au distins prin merite şi 
au făcut cinste Ţării şi neamului nostru. P. C. Sa con
chide a se lăsă pământul bisericii întreg în folosinţa pre
oţilor, pe lângă salariul prea modest pe care îl au.

I. P. S. Mitropolii Primat, Preşedinte zice, că concluzia 
raportului comisiunei este să se recomande Onor. Guvern, 
ca să hotărască asupra acestei chestiuni cum va crede că 
este drept. Din discuţiunea urmată s’a văzut că dorinţa 
-Consistoriului este ca să se arendeze preoţilor pământul 
^bisericii fără a li se pretinde 10°/0 peste preţul stabilit.
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I. P. S. Sa zice, că în sesiunea trecută P. C. Icon. Marin 
Iliescu a venit cu propunerea de a se arendă preoţilor 
pământul bisericii cu preţul stabilit de comisiunea regio
nală, Asupra acestei propuneri Cassa Bisericii a răspuns 
că o primeşte, însă cu condiţiunea ca să deâ 10°/() mai 
malt peste preţul cu care este arendat. D-nul Ministru ca 
un bun creştin a arătat azi în şedinţă că are toată bună
voinţă pentru preoţi şi biserică. I. P. S. Sa crede că este 
bine a se interveni la Guvern ca să deâ preoţilor cari su
plinesc parohii vacante, pe lângă îndemnizare şi pământul 
bisericii. In ceeace priveşte vânzarea pământurilor zise de 
mână moartă, PP. SS. Chiriarhi în Senat au stăruit ca să 
se lase bisericii pământurile care i s’au dat. Din discuţia 
urmată în Consistoriul Superior, sa văzut că tot aceasta 
este şi dorinţa Consistoriului precum şi a întregei preo- 
ţimi din Ţară. E drept că sunt mulţi ţărani cari au ne
voie de pământ; dar Guvernul în înţelepciunea sa va chib- 
zui de unde să le deâ, fără ca să se ia pământul bisericii, 
căci se ştie că valoarea pământului creşte. I. P. S. Sa 
mulţămeşte D-lui Ministru pentru bunăvoinţă ce are în» 
toate cestiunile pentru biserică şi cler. Declară că se u- 
neşte cu concluzia raportului şi roagă pe D-nul Ministru 
sâ ţină seama de dorinţa Consistoriului Superior.

Domnul Ministru, mulţămeşte P. C. Icon. I. Severin 
pentru explicaţiile ce a dat. Declară că ia act de dorinţă
C. S. B, şi o va aduce la cunoştinţa Guvernului.

Punându-se la vot concluziunea raportului, se primeşte.
Şedinţa se ridică la orele 12'/, şi se decide şedinţa vii

toare pentru Luni 9 Mai curent ora 9 dim.

Preşedinte (ss) Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar (ss) Icon: Ioan Mălăescu.

■ Şedinţa din 9 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa, sub preşidenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Se citeşte apelul nominal. Pre
zenţi 32, în concediu 4, absent 1.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi punându-se la . 
vot, se aprobă.
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P. S. Episcop al Dunărei de jos  citeşte o propunere 
semnată de P. S. Sa şi de PP. SS. Episcopi al Argeşului, 
al Râmnicului, al Huşilor, al Buzăului, de PP. SS. Arhie
rei Calist Botoşeneanu, Sofronie Craioveanu şi Evghenie 
Piteşteanu, de P. C. Arhim. Veniamin Piticariu şi de PP. 
CC. Economi I. Antonovici, I. Severin şi C. lonescu prin 
care propun ca biuroul să intervină la D-nul Ministru al 
Cultelor ca în viitoarea sesiune a Corpurilor legiuitoare 
să binevoiască a introduce o modificare în legea pentru 
fabricarea lumânărilor de ceară, prin care să se permită 
ca în fiecare Eparhie să se fabrice lumânări de ceară la 
una din monastirile de călugări, aleasă de Chiriarhul res
pectiv, pentru trebuinţele fiecărei Eparhii.

P. Episcop al Dunărei de jos  zice, că prin legea fa
bricării lumânărilor de ceară s ’a crezut că se va puteâ
pune stavilă falşificărei, dar vedem că falşificarea n’a în
cetat şi din cauza fumului ce produc lumânările falşificate 
se strică pictura bisericilor. P. S. Sa spune că frumorăsa 
pictură a catedralei din Constanţa s ’a stricat cu desăvâr
şire din cauza fumului de lumânări falşificate şi că a luat 
o lumânare dela pangalul de aci pe care a trimis-o Cassei 
Bisericii, pentrucă să o dea să o analizeze chimiceşte şi 
constatându-se că nu este de ceară curată, să dea în ju
decată pe fabricantul care a făcut-o. Tot aşâ, zice P. S. 
Sa se va întâmplă şi cu pictura Catedralei din Galaţi, cu 
care se cheltueşte o sumă însemnată, dacă nu se vor luâ 
măsuri de a se opri falşificarea lumânărilor. Că fabrican
ţilor le convine să plătească o zisă amendă, când sunt 
daţi în judecată şi falşificarea continuă.

P. S. Sa arată că ceară se produce multă în ţară dar
e cumpărată de străini, şi în biserici nu putem să avem
lumânări curate. Cred că modificându-se legea în sensul 
propunerei pe care am citit’o, se va puteâ ajunge să scă
păm de acest mare rău care strică şi pictura bisericilor şi 
e vătămător şi sănătăţii credincioşilor. Conchide să se in
tervină stăruitor către D-nul Ministru, ca în viitoarea se
siune a Corpurilor legiuitoare să binevoiască a introduce 
o modificare în lege în sensul propunerii pe care a citit’o
P. S. Sa.

P. C. Icon, C. Nazarie zice, că conservarea monastirilor
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şi bisericilor trebue să ne preocupe şi unul din relele- 
care contribue la deteriorarea lor este şi falşificarea lumâ
nărilor de ceară, care se întrebuinţază în biserică. P. C. 
Sa crede că pentru a se evită acest rău, s’ar puteâ da voie 
să se introducă în biserici lumina electrică, acolo unde se- 
găseşte uzină de lumină electrică, care este curată şi ne
vătămătoare. P. S. Sa spune că şi în Rusia s ’a introdus 
în unele biserici mari din Moscova, Kiev şi alte oraşe lu  ̂
mina electrică. Aşâ este în Kiev la biserica Sf. Vladimir, 
în care numai un tablou care reprezintă Naşterea Mântui
torului costă o sută de mii de ruble.

P. C. Icon. D. Lungulescu zice, că în adevăr chestia lu
mânărilor de ceară este o chestie din cele mai impor
tante. Că împărtăşeşte în totul propunerea citită de P. S. 
Episcop al Dunărei de Jos prin care s’ar puteâ ajunge să 
avem în biserici lumânări de ceară curată şi aceasta ar fi 
un mare bine pentru conservarea picturii bisericilor şi pen
tru sănătatea credincioşilor. Dar, zice P. C. Sa, ar trebui 
să se înlesnească şi creştinilor cumpărarea lumânărilor cu
rate, pentrucă se ştie că creştinii obişnuesc să vie la bi-r 
serică fiecare cu o lumânare şi să o aprindă în sfeşnic» 
A-i opri de a mai face aceasta, le-am aduce o lovitură în 
sentimentul lor religios. P. C. Sa crede că ar fi bine să 
se facă mijlocire de către Sf. Sinod la onor. Guvern, să 
dispună ca toţi fabricanţii de lumânări de ceară dintr’un 
oraş să fie solidari răspunzători de fabricarea lumânărilor 
de ceară şi când se va constată falşificarea să fie pedep
siţi cu severitate.

P. Episcop al Dunărei de Jos mulţămeşte P. C. Icon.
D. Lungulescu că a amintit ca să se pună obligaţiuni severe 
fabricanţilor de lumânări. P. S. Sa zice, că dacă se va 
modifică legea în sensul propunerei ce a făcut, se va pu
teâ ajunge să avem lumânări de ceară curată în toate bi
sericile. Punându-se la vot propunerea s’a primit în una
nimitate, şi se va înaintâ D-lui Ministru cu rugămintea de 
a o satisface.

P. C. Icon. 1. Mălăescu, citeşte propunerea semnată de 
P. C. Sa şi de P. C. Economi I. Gotcu, I. Antonovici, 
Ilie Teodorescu şi I. Severin prin care propun a se in  ̂
terveni către D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii ca.
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să se prevadă în legea învăţământului sau eventual în le
gea generală de pensiuni dispoziţia de a se unifică sala
riile profesorilor de religie, cari sunt şi preoţi; adică con
topirea într’un singur salar a retribuţiilor lunare de preot 
-şi profesor în vederea valorificărei drepturilor la pensie, 
cum este drept şi echitabil, pentru motivele arătate. In 
urma discuţiunei urnjată, se primeşte propunerea cu lămu- 
•rirea, ca să se întindă şi la preoţii cari sunt învăţători şi 
institutori.

Acelaş P . C. Iconom, citeşte propunerea semnată de P. 
C. Sa şi de PP. CC. Iconomi D. Lungulescu, M. Iliescu, 
N. Jingoiu, I. Antonovici şi N. lancu prin care propun a 
se rugă D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii să bine- 
voiască a introduce un aliniat cu prilejiul unei eventuale 
modificări a legei clerului mirean în sensul ca la acorda
rea gradaţiei preoţilor şi diaconilor să se ţină seamă de 
tot timpul servit în cler ca preot şi diacon, iar sporirea de 
leafă să se acorde asupra lefei pe care preotul şi diaco- 
vnul o primeşte în momentul împlinirei termenului legal 
•de gradaţie.

In urma discuţiunei urmată, se primeşte propunerea spre 
a se înainta D-lui Ministru cu mijlocire de a se satisface. '

P. C. I. Gotcu citeşte propunerea semnată de P. C. Sa 
şi de PP. CC. Economi Ilie Theodorescu, P. Procopiescu, 
C. Ionescu, P. Savin, N. Filip, N. lancu, C. Nazarie, Do- 
bre Ghinescu şi P. C. Sachelar D. Popescu prin care 
roagă pe Onor. Consistoriu să stabilească modul de in
terpretare a art. 43 din legea clerului mirean, ca la timpul 
de 10 ani pentru gradaţia preoţilor şi diaconilor să se 
considere şi anii- serviţi la orice biserică; iar nu după cum 
interpretează până acum Onor Cassa Bisericii că dacă un 
preot ori diacon a trecut dela o biserică la alta, nu i se 
acordă gradaţia până nu împlineşte 10 ani la aceiaşi bi
serică. Punându-se la vot se primeşte ca complectare a 
acelei precedente şi se va înainta D-lui Ministru cu mijlo
cirea de a se satisface.

P. C. Icon. Ioan Mălăescu, citeşte propunerea semnată
-de P. C. Sa şi de PP. CC. Economi I. Gotcu, M. Iliescu,
:I. Antonovici, N. Jingoiu şi I. Severin prin care propun . 
a se rugă D-nului Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei ca să
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chibzuiască cu D-nul' Ministru de Finanţe în comun acordv 
spre a se introduce în legea generală de pensiuni un ar
ticol, care să normeze că şi personalul clerical dela bise
ricile cu averi proprii să se bucure de dreptul la pensie, fi
ind datoare epitropiile acestor biserici a face personalului 
clerical reţinerile prevăzute de legea pensiilor şi a le vărsă 
la Cassa Pensiilor, fiindcă bisericile nu pot aveâ casa lor 
proprie de pensiuni.

P. C. Icon. N. Iancu zice, că propunerea e dreaptă, dar 
este just ca nu numai pentru timpul prezent să se aibă 
în vedere ci şi pentru timpul trecut, pentrucă preoţilor cari 
au servit un număr de ani la biserici particulare să li se 
considere la pensie şi acei ani, în cazul când trec la bi
serici întreţinute de Stat sau comună.

P. C. Ic071. Ilie Teodorescti zice, că propunerea aceasta 
a fost făcută si în sesiunea trecută de P. C. Icon. C. Io-

>

nescu şi s’a decis să se înainteze D-lui Ministru cu rugă
mintea de a o satisface. Punându-se la vot, s’a primit pro
punerea cu explicaţia dată de P. C. Icon. Ilie Teodorescu.

P. C. Icon. C. lonescu, citeşte propunerea semnată de 
membrii comisiunei de parohii şi de PP. CC. Iconomi I. 
Antonovici, Ilie Teodorescu, N. Iancu, M. Iliescu şi P. Sa- 
vin prin care se cere în baza considerentelor expuse a se 
declara din oficiu ca parohiale, toate bisericile filiale din 
Ţară cari au şi vor aveâ venituri proprii îndestulătoare 
pentru a întreţine biserica şi personalul ei conform cu le
gea clerului. Punându-se la vot, propunerea s’a primit în 
unanimitate spre a se recomandă D-lui Ministru cu mijlo
cire de a se satisface.

P. C. Icon. I. Mă/ăesczi, citeşte următoarele comunicări:
Suplica P. S. Episcop al Buzăului prin care roagă a’i 

acorda concediu pentru ziua de 9 Mai, având interese în 
Eparhie.

Idem, a P. C. Icon. N. Gheorghiu însoţită de o tele
gramă prin care roagă a i se acordă concediu până la 
sfârşitul sesiunei,' având nenorocirea de a perde pe fiul P. 
C. Sale, Gheorge N. Gheorghiu, fost ajutor de Primar al 
Tulcei. Se acordă concediile cerute.

Adresa Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei cu care îna
intează un tablou de enoriaşii bisericii Sf. Gheorghe, fiii--
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ală la catedrala Sf. Ioan Domnesc din urbea Piatra-Neamţu. 
cerut de comisiunea de parohii a Consistoriului Superior 
Bisericesc.

Suplica P. C. Icon. N. G. Roşescu, preot şi profesor în 
Piatra-Neamţu, cu care înaintează un memoriu privitor la 
cererea de a se face parohie biserica Sf. Gheorghe, care 
este filială la parohia Sf. Ioan din P.-Neamţu. Se trimite 
la comisiunea pentru parohii.

Idem, a D-lui Ioan Zmeu, cântăreţ I şi profesor de mu
zică la şcoala de cântăreţi a Sf. Episcopii de Argeş, prin 
care roagă a se cerceta manuscrisul de cântări bisericeşti 
pe care l-a înaintat. Se trimite la comisiunea pentru cer
cetarea lucrărilor de cântări bisericeşti.

Idem, a preotului Ioan Rudeanu, parohul comunei Ru
dari din judeţul Doljiu prin care cere a se mijloci a i se 
da pământul bisericii cu arenda stabilită. Se va avea în 
vedere când se va rezolvi chestia aceasta, cu care deja

• s ’a ocupat Consistoriul Superior.
P. vS". Arh. Evghenie Piteşteanu, citeşte raportul comi- 

siunii de petiţiuni privitor la suplica semnată de cinci preoţi 
din judeţul Prahova, prin care cer a se mijloci să se ega
lizeze salariile preoţilor supranumerari sau ajutători, cu ale 
parohilor cu aceleaşi titluri.

P. C, Icon. D. Lungulescu zice că este drept ca să se 
egaleze salariile preoţilor ajutători cu acelea ale preoţilor 
parohi cu aceleaşi titluri, adică să se facă această egali
zare nu numai pentru preoţi ajutători licenţiaţi, sau cu 
opt clase de seminar, ci şi pentru cei cu seminarul in
ferior. *

P. C. Icon. P. Procopiescu zice, că întru cât salariile preo-, 
ţilor sunt prevăzute prin lege, crede că nu se poate sa
tisface această cerere decât cu ocazia modificărei legei 
clerului. .P. C. Sa este de părere a se interveni la D-nul 
Ministru ca să o aibă în vedere şi această cerere, când 
se va modifica legea, spre a se satisface, întru cât este 
dreaptă. Punându-se la vot concluziunile raportului care 
sunt: de a interveni pe lângă onor. Guvern spre a se e- 
galâ salariile preoţilor ajutători licenţiaţi în teologie cu 
ale parohilor, cari au aceleaşi titluri, s ’au primit cu lămu
ririle date de PP. CC. Iconomi D. Lungulescu şi P. Pro- 
copiescu.
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Acelaşi P. C. raportor citeşte raportul, privitor la su
plica preotului C. Armaşu, parohul comunei Azuga din ju
deţul Prahova, prin care cere a i se da voie să predea 
religiunea în şcoala din acea comună.

P. C. Icon. C. Ionescu zice, că s’a satisfăcut deja cere
rea numitului preot.

P. C. Icon. I. Antonovici zice, că e prevăzut in lege 
ca preoţii să predea învăţământul religiunei în şcoale. 
Se ştie însă ' că acest articol de lege nu prea s’a a- 
plicat. P. C. Sa crede că ar fi bine să se intervină către 
D-nul Ministru ca să se aplice acest articol peste tot unde 
PP. SS. Chiriarhi vor recomanda că se poate aplică. Este 
trist că astăzi se găsesc copii în şcoale cari nu ştiu cum 
se cade nici rugăciunea «Tatăl Nostru t . In timpul de faţă, 
aproape toţi preoţii au o pregătire pedagogică, sunt se
minarişti şi licenţiaţi şi prin urmare pot să predea religiu
nea copiilor în şcoale. Roagă a se interveni la D-nul Mi
nistru ca să binevoiască a luă măsuri să fie însărcinaţi 
preoţii ca să înveţe pe copii religiunea în şcoale.

P. C. Icon. I. Gotcu zice, că preoţii după lege sunt da
tori se predea religia în şcoale şi pot să facă aceasta, în
tru cât nu sunt inferiori învăţătorilor. Biserica are datoria 
de a învăţă pe copii religiunea. Pentru aceasta crede că 
ar fi bine ca PP. SS. Chiriarhi să dea ordine preoţilor şi 
este o înjosire ca să se ceară învoirea Ministerului pfer- 
truca preoţii să înveţe pe copii religia, mai ales astăzi 
când marea majoritate a preoţilor sunt absolvenţi de se
minare şi licenţiaţi în teologie. De ce să se facă deose
bire între preoţii noştri şi cei de alte confesiuni, cari au 
drept de a se duce în şcoală şi a învăţă religia pe copiii 
de confesiunea lor; iar noi în ţara noastră. în care Bise
rica Ortodoxă e declarată domnitoare prin Constituţie să 
n’avern acest drept, fără învoirea Ministerului. Aceasta e 
umilitor şi nedrept, căci se ştie că avem şi noi necesitate 
de a catehizâ poporul şi avem şi preoţi bine pregătiţi de 
a îndeplini această datorie.

f \  C. Icon. C. Ionescu zice, că aceasta este o chestiune 
foarte însemnată.  ̂împărtăşeşte cele zise de Păr. Gotcu, 
dar nu în totul. Se uneşte mai bine cu părerea Pâr. Anto
novici ca să se facă mijlocire către D-nul Ministru să se
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aplice legea. P. S. Sa dă lămuriri cu privire la modul cum 
se poate obţine învoirea Ministerului, că se cere de Minis
ter avizul revizorului şcolar şi numai dacă avizul e favo
rabil, se acordă învoirea preotului de a predă religia în 
şcoală.

Citează un exemplu cum un preot Aimăşescu din Vâl
cea a cerut voie şi nu i s’a dat, pentrucă revizorul şcolar 
s ’a opus. P. C. Sa crede că ar fi bine ca să se ceară a- 
vizul revizorului şcolar în unire cu al protoiereului respectiv.

P. JT. Episcop a l Râmnicului zice, că preotul Armăşescu 
despre care a vorbit P. C. Icon. C. Ionescu n’a procedat 
bine, pentrucă trebuiâ să aducă cazul la cunoştinţa Chi- 
riarhului şi P. S. Sa ar fi mijlocit la Minister şi i s’ar fi 
acordat cererea de a învăţă pe copii religiunea în şcoală.

P. C. Icon. 1. Gotcu zice, că e o înjosire ca preotul să 
fie refuzat de un inspector ca să predeâ religiunea în 
şcoală. Crede că PP. SS. Chiriarhi au dreptul ca să im
pună preoţilor să’şi facă datoria de a învăţă pe copii re
ligiunea.

P. C. Icon. P . Procopiescu zice, că învăţământul religi- 
unei trebue să pornească cu micii copilaşi din clasele pri
mare şi să fie temelia întregului învăţământ. Spune că a 
văzut la unele şcoale că s’a furişat obiceiuri papistăşeşti, 
cum este de pildă la ţinuta pe care o au copii când fac 
rugăciunea. Că a cercetat care să afle cauza şi învăţătoarele 
i-au spus că aşâ au învăţat în şcoale dela guvernante stre
ine de neamul şi de religia noastră. P. C. Sa este de pă
rere că ar fi bine ca Consistoriul Superior să intervină la 
D-nul Ministru, care poate să facă prin Consiliu General 
al instrucţ-iunei să se deâ drept preoţilor de a^predâ în- 
vuţământul religiunei în şcoale.

I. P . S. Mitropolit Primat, Preşedinte zice, că-i pare 
foarte bine de întorsătura pe care a luat-o discuţiunea de 
astăzi. Că mai înainte au venit în discuţie chestii de or
din material, dar printr’o însuflare dumnezeiască au venit 
la această cestiune foarte însemnată, care trebue să ne 
preocupe mai mult decât toate. I. P. S. Sa arată ce poate 
să facă un preot, care are râvnă de a munci pentru bi
nele păstoriţilor săi. Oare preotul trebue să ceară învoire 
pentrucă să înveţe pe copii rugăciunile ? Orice preot poate
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să adune pe copii fie la el acasă, fie Ia l^isericâ ca sâ-i 
înveţe rugăciunile un ceas pe săptămână. Dacă preoţii vor 
face astfel, vor dovedi că-şi înţeleg în adevăr chemarea 
lor. Punându-se la vot concluziunile raportului cari sunt 
de a se face cuvenita mijlocire ca să se deâ învoire nu
mitului preot în scop de a predâ religiunea la şcoala din 
comuna Azuga. Se primesc.

Acelaş P. JT. Raportor, citeşte raportul privitor la su
plica învăţătorului Simion Popescu din com. Topeşti jud. 
Gorjiu, prin care face oarecare propuneri relative la sta
diul Medicinei în seminarii, ţinerea medicamentelor cari se 
dau comunelor de către preoţi şi altele. Se primesc con
cluziunile raportului care sunt de a se trece la ordinea zilei.

Acelaş P. .S\ Raportor, citeşte raportul privitor la su
plica semnată de trei preoţi prin care cer sporirea salariu
lui şi pământul bisericii. Se primesc concluziunile raportu
lui cari sunt de a se aveâ în vedere cererea acelor pre
oţi, care este a tuturor preoţilor supranumerari, ca să se 
facă mijlocire la timp către D-nul Ministru pentru îmbu
nătăţirea soartei preoţilor supranumerari.

P. .S". Arh. Callist Botoşâneanu citeşte raportul comisi
unei de parohii privitor la cererea locuitorilor din comuna 
Ţintea, jud. Prahova şi din com. Vişina, jud. Romanaţi de 
a se înfiinţa câte o parohie nouă în acele comuni. Se pri
mesc concluziunile raportului care sunt: a se înfiinţa în 
com. Ţintea, jud. Prahova, pe lângă actuala parohie cu 
hramul Tuturor Sfinţilor, încă o parohie cu numele de Li- 
lieşti în cătunul cu acelaş nume şi cu hramul Sf. Ierarh 
Nicolae. Asemenea în com. Vişina din jud. Romanaţi, a 
se înfiinţa pe lângă parohia din cătunul Vişina- cu hramul 
Buna-Vestire, încă o parohie cu hramul Adormirea Maicii 
Domnului în cătunul Vişina Nouă.

Acelaş P. S. Raportor, citeşte rapoi luI privitor la su
plica P. C. Icon. N. Roşescu din oraşul Piatra— Neamţ prin 
care roagă a se ridica biserica filială Sf. Martir Gheorghe 
la care serveşte, la rangul de parohie urbană. Se primesc 
concluziunile raportului cari sunt: ca să se intervină pe 
lângă Onor. Guvern să vie cu un proect de lege la cor
purile legiuitoare prin care filiala Sf. Muc. Gheorghe, pen
dinte de parohia St. Ioan Domnesc din oraşul Piatra-Neamţ,
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să fie ridicată la rangul de parohie urbană, după ce bine 
înţeles onor. Consiliu comunal al acelei urbe o va trece 
în bugetul său cu acest rang.

P. S. Raportor zice, că în legea clerului se prevede că 
parohiile se înfiinţează şi se modifică de Minister în înţe
legere cu Chiriarhul, dar prin legea din 1909, s ’a dat Con
sistoriului Superior între alte atribuţiuni şi aceasta de a 
se ocupă cu chestiile privitoare la alcătuirea parohiilor. 
Crede că ar fi bine să se pună în concordanţă ambele legi.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte răspunde P. S. 
Raportor că se vor aveâ în vedere la modificarea legei.

Acelaş P. Raportor citeşte raportul general al P. S. 
Sale în calitate de inspector al seminariilor, privitor la in
specţiile pe care le-a făcut pe la toate seminariile şi alte 
şcoli secundare din ţară.

P. C. Icon. I, Antonovici zice că faţă de interesul ce 
P. S. Arhiereu Calist l-a arătat în vizitarea seminariilor 
şi în facerea acestui raport aşâ de documentat şi' de fru
mos expus, P. C. Sa îi aduce mulţămiri şi roagă Consis
toriul Superior să bincvoiască a se aprobă să se publice 
în revista «Biserica Ortodoxă Română».

P. C. Icon. I. Gotcu zice, că în cap. I al raportului s’au 
arătat observaţiunile P. S. Inspector foarte judicioase şi 
foarte bune, pentru care se cuvine a-i aduce mulţămiri, 
dar cu părere de rău a auzit că P. S. Sa a asistat la lec
ţia unui profesor de ştiinţele religioase dela un seminar, 
care prin modul cum a vorbit despre monahism, sea
mănă neîncrederea şi zizania. E de mirare cum un profe
sor de seminar a putut să facă asemenea lucru, când se 
ştie că viaţa monahicească este icoana vieţei creştineşti 
celei mai desăvârşite. Că dacă unii indivizi nu corespund 
acestui înalt ideal, aceasta este altceva, care nu trebue a 
se confundă cu întreaga instituţie şi adevăratele ei prin
cipii. Roagă pe P. S. Raportor să precizeze care este a- 
cel profesor.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice, că cel ce are urechi 
de auzit să auză şi P. S. Sa se uneşte cu părerea P. C. 
Icon. I. Antonovici de a se aprobă să se publice raportul 
în revista «Biserica Ortodoxă Română».

«Biserica Ortodoxă Română» 3
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P. C. Icon. D. Lungulescu zice, că priveşte acest raport 
de o valoare netăgăduită ca un pas înainte pe care tre
bue să-l' facem în tot ce priveşte bunul mers al Bisericii 
noastre. In culmea entusiasmului în care se află ascultând 
acest raport, P. C. Sa zice, că depune sentimentele sale 
de admiraţiune şi mulţămiri P. S. Arhiereu Calist. Crede 
că este bine să se publice atât în revista «Biserica Orto
doxă Română» precum şi în alte reviste, spre a lua cu
noştinţă toţi şi să se aducă şi la cunoştinţa D-lui Ministru 
al Cultelor şi Instrucţiunei.

P. 6". Episcop al Huşilor zice, că mai înainte erau se- 
minarii la toate Eparhiile şi absolvenţii lor chiar dacă nu 
se făceau toţi preoţi, tot erau folositori ca învăţători, cân
tăreţi etc.; că de când s’a redus numărul seminariilory 
lipsa de preoţi se simte şi mai mult, pentrucă absolvenţii 
seminariilor nu vin să se facă preoţi în localităţi unde n’au 
legături de rudenie. Pe lângă aceasta un alt rău este că 
şi parohiile sunt alcătuite din câte trei până la 9 cătune 
cu depărtare între ele. P. S. Sa crede că este necesar a 
se pune toată stăruinţa pe lângă Guvern să se înfiinţeze 
iarăşi seminariile eparhiale, care să fie bine organizate, 
spre a se putea îndestulă trebuinţa de preoţi la ţară unde 
se simte lipsa mai mult şi s’a dovedit din experienţă că 
actualele seminarii nu dau numărul suficient de absolvenţi 
şi se ştie că nici câţi sunt nu vin toţi să se facă preoţi.

/. P. S. Preşedinte mulţămeşte P. S. Arhiereu Calist pen
tru frumosul raport ce a făcut Consistoriului Superior. Şi 
dacă numai atât ar fi, tot serveşte a se vedea cât de bine 
este să fie un inspector pentru seminarii. I. P. S. Sa zice, 
că se va reînoi mijlocirea către D-nul Ministru de a face 
să fie recunoscut P. S. Arhiereu Calist ca inspector al se
minariilor prin înaltul Decret Regal. Că este bine a se 
publica raportul în revista «Biserica Ortodoxă Română» 
şi a se comunica şi D-lui Ministru. Cu privire la dorinţa 
exprimată de P. S. Episcop al Huşilor, I. P. S. Sa zice, că 
aremulţămirea sufletească să spună că D-nul Ministru i-a 
comunicat, că are sâ vină cu un proect de lege pentru re
organizarea seminariilor şi atunci vom stărui să se facă 
îmbunătăţirile necesare.

Cu lămuririle date de I. P. S. Preşedinte cu privire la 
acest raport se primeşte:
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1) .Că se ia act de raportul P. S. Arhiereu Calist ca 
Inspector al seminariilor.

2) Se va publica în revista «Biserica Ortodoxă Română».
' 3) Se va comunica D-lui Ministru spre a luă cunoştinţă

de el şi
4) Că se va reînoi mijlocirea către D-nul Ministru de a 

face sâ fie recunoscut P. S. Arhiereu Calist ca inspector 
al seminariilor prin înalt Decret Regal.

I. P. S. Preşedinte zice că mâine fiind ziua cea mare 
a neamului nostru, roagă pe PP. SS. şi pe PP. CC. Mem
bri ai Consistoriului. Superior să ia parte la solemnitatea 
religioasă care se va oficia în sfânta Mitropolie la ora 10 ‘/2* 
Totodată anunţă pe membrii aleşi să se întrunească după 
amiazi la ora trei spre a ţine şedinţă, în care să se re
zolve chestiunile la care nu iau parte PP. SS. Membri ai 
Sf. Sinod.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa pentru 
toţi membrii Miercuri 11 Mai la ora 9 dimineaţa.

Preşedinte (ss) Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar (ss) Icon. Cesma Petrovici.

Şedinţa din 9 Mai, după amiazi.

Şedinţa se deschide la ora 3 după amiazi, sub preşe- 
denţia I, P. S. Mitropolit Primat. Se citeşte apelul nomi
nal al PP. CC. membri aleşi, această şedinţă ţinându se în 
conformitate cu art. 17 alin. 2 din regulamentul interior 
al Consistoriului Superior. Prezenţi 17, în concediu 5.

P. C. Icon. D. Lungulescu arată că P. C Icon. M. Iliescu 
fiind reţinut de afaceri urgente roagă a i se motivă ab
senţa.

P. Cuv. Arhim. Mitrofor Dionisie Stmionescu, roagă a- 
semenea a se motivă şi absenţa P. Cuv. Arhim. V. Piticaru 
pentru aceleaşi motive.

Sâ ia act şi se va consideră absenţa motivată.
P. C. Icon. C. lonescu citeşte raportul comisiunei şi pro

iectul de regulament pentru costumul preoţilor, cântăre
ţilor, studenţilor în Teologie şi seminariştilor.

P. C. Icon. I. Mâlâescu, luând cuvântul în discuţiune ge
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nerală roagă xa se aproba ca acest proect să se tipărească 
şi să se distribue membrilor spre a-1 studia mai de a- 
proape şi ap^i să fie pus în discuţiune.

P. C. Icon. D. Lungulescu sâ uneşte cu părerea P. O. 
(con. Mălăescu.

P. C. Icon. Ilie Teodorescu zice, că şi P. C. Sa este de 
părere că nu trebue să ne grăbim, ci să’l studiem de a- 
proape. Sâ avem în vedere şi costumul preoţesc al fraţilor 
din Bucovina. Asemenea să avem în vedere şi prescrip- 
ţiunile sfintelor canoane 2 7, 42 şi 43 ale Sinodului VI e- 
cumenic. Să ne gândim nu numai la prezent, ci şi la cei 
ce vor veni după noi. P. C. Sa declară că se uneşte cu 
părerea P. C. Iconom I. Mălăescu. Punându-se la vot pă
rerea prealabilă a P. C. Iconom I. Mălăescu de a se tipări 
acest proiect de regulament şi a se distribui membrilor spre 
a-1 studia mai de aproape. Se primeşte.

P. C. Icon. C. Ionescu citeşte raportul comisiunei pen
tru cărţile de ritual privitor la manuscrisul întitulat: «Dic
ţionar Canonic sau Cheia Pidalionului» înaintat de Preotul 
Ioan C. Beldie, parohul comunei Fârtăneşti din jud. Co- 
vurlui. Se primesc concluziunile raportului, care sunt de 
a se înapoia manuscrisul autorului spre a’l revedeâ, ţinând 
seamă de observaţiunile comisiunei cuprins în raport.

P. C. Icon. Ilie Teodorescu citeşte raportul aceleiaşi co- 
misiuni privitor la munuscrisul întitulat: «Tipic pentru rân- 
duiala bisericească privitor pe .preot şi cântăreţ» înaintat 
de Diaconul T. V. Stupcanu, profesor la Seminarul Ve- 
niamin din Iaşi. Se primesc Concluziunile raportului, care 
sunt de a se- aproba ca carte pentru instruirea Semina
riştilor şi se va înainta Sf. Sinod spre ratificare.

Acelaşi P. C Raportor citeşte raportul aceleiaşi comisiuni 
privitor la cartea întitulată: «Mâna lui Damaschin» lucrare 
a preotului Sachelar C. Stănescu din comuua Gâvăneşti, 
judeţul Buzeu. Se primesc concluziunile raportului, care 
sunt de a se aproba şi se va înainta Sf. Sinod spre ra
tificare. •

Acelaşi P. C. Raportor citeşte raportul aceleiaşi comi
siuni privitor la manuscrisul întitulat: «Metoda pentru a 
învăţa Psaltichia după vechea notaţiune Orientală» înaintat 
de Diaconul T. V. Stupcanu, maestru de cântări biseri-

t
4
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ceşti dela Seminariul Veniamin din Iaşi. Se primesc con- 
cluziunile raportului, care sunt de a se aproba cu rectifi
cările cerute de comisiune, şi se va înainta Sf. Sinod spre 
ratificare.

P. C. Icon. C. Nazarie citeşte raportul aceleiaşi comi- 
siuni privitor la manuscrisu1 întitulat: «Calendar bisericesc 
ortodox pe 28 ani» întocmit de Iconomul Stavrofor Gh. 
Berdan, paroh în comuna Ruşeţu, jud. Brăila şi V. Coman, 
cântăreţ I la biserica Sf. Ilie din Brăila. Se primesc con- 
cluziunile raportului care sunt: de a se aproba şi a se dâ 
voe suplicanţilor să-l imprime.

Se va înainta. Sf. Sinod spre ratificare.
Acelaşi P. C. Raportor citeşte raportul aceleiaşi comi- 

siuni privitor la cererea Păr. Iconom I. Mălăescu de a se 
învoi retipărirea Catehismului, ediţie a Eforiei Instrucţiunei 
publice din 1860, oferindu-se un evlavios creştin din T.- 
jiului anume D. V. Roşea ca să suporte cheltuelele tipa
rului. Se primesc concluziunile raportului, care sunt: d e a  
se aprobă cererea de veimprimare, cu exprimare de mul- 
ţămiri creştinului pios Vasile Roşea, care ia asupră-şi chel
tuelele tiparului. Se va înainta Sf. Sinod spre ratificare.

P. C. Icon. I. Gotcu citeşte ruportul comisiunei pentru 
cercetarea cărţilor didactice de învăţământ religios', pri
vitor la manuscrisul înaintat de D-nul N. Dobrescu, pro
fesor la Facultatea de Teologie, întitulat; «Istoria Bisericii 
Române» întocmită conform programei în vigoare pentru 
clasa VII de Seminar. Se primesc concluziunile raportului, 
cari sunt de a se aprobă această lucrare ca carte didac
tică pentru clasa VII de Seminar, ţinând seamă autorul de 
observaţiunile comisiunei, cuprinse în raport. Se va îna
inta Sf. Sinod spre ratificare.

Acelaş P. C. Raportor, citeşte raportul aceleiaşi Comi- 
siuni privitor la manuscrisul întitulat: «Manual de Ermineu- 
tică» pentru uzul clasei a VH-a seminariale de P. C. Ar
himandrit I. Scriban, conform programei în vigoare; îna
intat de Administraţia Cassei Şcoalelor. Se primesc con
cluziunile raportului cari sunt: de a se aprobă acest ma
nual de Ermineutică spre a sluji scopului pentru care a 
fost alcătuit. Se va înainta Sf. Sinod spre ratificare..

P. C. Icon. P . Procopiescu, citeşte raportul comisiunei
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pentru cercetarea lucrărilor de cântări bisericeşti, privitor 
la manuscrisul înaintat de preotul militar Terenţius Bugariu 
din Temişvar-Ungaria, întitulat: Cântări la Botezul Dom
nului, pe notaţiunea liniară. Se primesc concluziunile ra
portului cari sunt de a nu se aprobâ pentru motivele ară
tate în raport.

Acelaşi P. C. Raportor citeşte raportul aceleeaşi comi- 
siuni privitor la manuscrisul pe psaltichie întitulat: «Cân
tări dela Te-Deum, Sfeştanie, Cununie şi înmormântare», 
înaintat de D-nul I. Popescu-Pasărea, profesor la Semi- 
nariul Central şi Nifon. Se primesc concluziunile raportului 
cari sunt de a se aprobâ.

Se va înaintâ Sf. Sinod spre ratificare.
P. C. Icon. N . Jingoiu citeşte raportul aceleeâşi comi- 

siuni privitor la manuscrisul pe psaltichie întitulat: «Slujba 
celor 12 praznice împărăteşti» înaintat de d. Ioan Zmeu 
cântăreţ I al Catedralei Sf. Episcopii de Argeş şi profesor 
de muzică la şcoala de cântăreţi a Sf. Episcopii de Argeş. 

-Se primesc concluziunile raportului cari sunt de a se a- 
probâ. Se va înaintâ Sf. Sinod spre ratificare.

Acelaş P. C. Raportor citeşte raportul aceleeaşi Comi- 
•siuni privitor la manuscrisele întitulate: «Paresimier şi Praz- 
nicar» pe psaltichie, (3 voi.) înaintate de D-nul Pană Bră- 
neanu, fost cântăreţ al bis. Sf. Nicolae Şelari şi al bis. 
Colţea din Capitală, (actualmente decedat). Se primesc 
concluziunile raportului cari sunt de a se aprobâ, ţinând 
seamă autorul de observaţiunile făcute de comisiune în ra- 

.port. Se va înaintâ Sf. Sinod spre ratificare.
P. C. Icon. 1. Mălăescu, citeşte raportul comisiunei pen

tru cercetarea cărţilor didactice de învăţământ religios pri
vitor la manuscrisul întitulat: «Istoria sfântă a Vechiului şi 
Noului Testament», pentru clasa I secundară, de P. C. 
'Icon. Const.1 Ionescu, profesor de religie în Capitală. Se 
primesc concluziunile raportului, care sunt pentru apro
bare. Se va înaintâ Sf. Sinod spre ratificare.

Acelaş P. C. Raportor, citeşte raportul aceleeaşi comi- 
siuni privitor la manuscrisul întitulat: «Dogmele religiunei 
creştine», pentru clasa IV secundară de d. Dumitru Stă- 

:nescu, profesor în Capitală.
P. C. Icon. I. Gotcu zice, că Consistoriul Superior în
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sesiunile trecute a cerut să se publice un Comunicat prin 
Monitorul Oficial, ca autorii să înainteze lucrările în du
blu manuscris, dar se vede că nu se conformează şi roagă, 
a se ţine seamă de aceasta.

In urma discuţiunei urmată se decide a se înapoia au
torului manuscrisul să se conformeze observaţiunilor făcute 
de comisiune în raport şi să-l înainteze din nou spre cercetare.

P . C. hon . L Antonovici, citeşte raportul aceleeaşi co- 
misiuni privitor la manuscrisul întitulat: «Istoria sfântă a. 
Vechiului şi Noului Testament» pentru clasa I secundară 
de D-nul Dumitru Stănescu, profesor în Capitală. In urma 
discuţiunei urmată se decide a se înnapoiâ manuscrisul au
torului spre a se conforma observaţiunilor făcute de co
misiune în raport şi să-l înainteze din nou spre cercetare.

P. C. Icon. I. Mălăescuf citeşte raportul aceleiaş comi- 
siuni privitor la manuscrisul întitulat: «Istoria bisericească 
Universală până la 1054», cu noţiuni de Patrologie, pen
tru clasa V de seminar, de I. Mihălcescu profesor la fa
cultatea de teologie înaintat de Adm. Cassei Şcoalelor. 
Se primesc concluziunile raportului cari sunt pentru a- 
probare. Se va înainta Sf. Sinod spre ratificare.

P. C. Icon. I. Antonovici zice, că în sesiunea trecută s’a. 
ales comisiune pentru facerea unui proect de regulament 
pentru preoţii de armată. P. C. Sa zice, că comisiunea s’a 
ocupat de această lucrare, dar n’a putut s’o termine. 
Roagă a i se prelungi însărcinarea până la sesiunea vii
toare.

In urma discuţiunei urmată, se aprobă cererea P. C.. 
Icon. I. Antonovici de a veni cu lucrarea aceasta la se
siunea viitoare.

Şedinţa se ridică la orele 5 după amiaziv

Preşedinte (ss) Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar (ss) Icon. N. Jingoiu.
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C O N T I N U A R E A  E P I S T O L E I

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română», Anul XXXV No. 2).

Credinţa creştină are de obiect, sau Dumnezeirea sau 
întruparea Cuvântului; când este vorba despre Dumneze
ire,' acolo se expune Esenţa sa , sau deosebirea Persoa
nelor. In ceeace priveşte Esenţa, noi n’avem nici o con
troversă cu voi, or neînţelegere, şi suntem de aceiaşi so
cotinţă, noi anatimatizăm ca şi voi pe Arieni, pe Samosa- 
tieni şi pe ceilalţi eretici, a căror falşă doctrină combate 
Unitatea Esenţei divine şi pe acei ce tăgăduesc că Fiul 
şi Sf. Spirit au una singură şi aceiaşi consubstanţialitate 
cu Dumnezeu Tatăl. Este sigur că toată deosebirea ce exi
stă între noi şi voi se raportă la deosebirea persoanelor, 
ce nu consistă decât în chipul Existenţei persoanei Sf. Spi
rit, pe care voi o ziceţi că purcede dela Tatăl şi Fiul, şi 
ceiace Biserica greacă nu zice. Jaques Armenius, pe care 
eu îl respect mult, tratează această cestiune în al şasilea 
Articul a thesei sale publicate, pe care mi-aţi trimis-o de 
curând şi între multe alte cestiuni ce privesc persoana Sf. 
Spirit, el declară că va probâ că ea (persoana) purcede 
dela Tatăl şi dela Fiul, dar nu o face aceasta; întrucât 
tot ceiace el zice se poate explică foarte bine ca să se con
firme credinţa Bisericei greceşti.
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Căci el tăgădueşte că Sf. Spirit considerat în persoana 
sa, purcede interior şi esenţial şi dela Fiul, pentrucă se tertie 
că zicând că purcede deopotrivă dela Talăl şi dela Fiul, 
să nu servească aceasta de a dovedi că sunt două prin
cipii în Dumnezeire, care dau existenţa Sf. Spirit şi crede 
că aceasta ar fi o impietate de a se exprimă aşâ; consi
derând de altfel că Biserica Română, care iubeşte inovă
rile, este cea întâia ce a inventat această dogmă şi că 
controversiştii ei se necăjesc îndeşert de a o susţineâ, că 
este o expunere, ce nu adaogă nimic nou-la vechiul sim- 
bol a credinţei creştine.

Grecii desaprobă şi aruncă această adăugire, susţinând 
că ea nu se se poate face legitim şi că ea (adaugirea) cu
prinde o falşificare. Nu erâ îngăduit lor, .ca s ’o facă în al 
treilea consiliu general, care erâ cel de Efes, la care Ciril 
âl Alexandriei prezidâ, pentrucă se ordonase că nu erâ 
învoit nimănui de a adăogi nici un cuvânt la hotărîrile 
Părinţilor dela Sinodul de Nicea, nici de a spune, nici de 
a scrie nici cel mai mic cuvânt, afară de ceea ce s’a ho- 
tărît. Pentru aceia cei din Biserica romană, nu trebueâ 
de loc să adauge Filioque. In aceste cuvinte este o fal- 
şitate, dupre cum ori şi cine o poate dovedi prin deosebite 
argumente etc. Se insultă Grecii pentrucă susţin aceasta 
şi că ei îi consideră ca de eretici şi chiar pentrucă ei sunt 
contrari Bisericei romei şi că Romanii se zic infailibili. 
Când Grecii susţin şi dovedesc prin legile Dumnezeeşti 
şi omeneşti că biserica Romană n’are autoritate mai multă 
decât Patriarhii ortodoxi şi că episcopul Romei se poate 
înşelâ ca şi alţii. Ei atunci ridică o droae de Iezuiţi asu
pra noastră, între care este un oarecare Aristarh, numit 
Anderus, care întocmeşte în cronologie enumerarea gre-

%

şalelor greceşti şi se fălesc de a le mai înmulţi încă, dacă
4

Dumnezeu îi va îngădui; dar totul se reduce la un singur 
şican, şi tot restul n’ar. fi nimica, dacă noi am voi să re
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cunoaştem şi să ne supnnem Papei dela Roma şi ca unui 
Vicar al lui Iisus Hristos, dar pentrucă Grecii declară că 
ei nu se vor supune niciodată, îi excomunică şi-i condamnă.

Cu toate acestea noi am fi foarte miserabili de a da 
•credinţă la cele ce spun Iezuiţii sau mincinosului Sanderus, 
pentrucă ei susţin cu tărie în discuţiile lor, că oamenii 
orientali n’au nici o siguranţă pentru mântuirea lor parti- 
•culară, iar pe de altă parte voesc ca Grecii să se ţină a- 
siguraţi de condamnarea lor, şi să numai nădăjduiască mai 
mult de mântuirea lor, dacă nu vin la Roma, şi dacă ei nu 
obţin dela Papă o indulgenţă plenară. Dar ei (Grecii) sunt 
hotârlţi de a nu plecă urechea la aceşti conr.upători, fiindcă 
ei se ţin foarte strânşi de dogme şi cred că sunt aceiaşi 
cu cei din biserica primitivă. Dacă cinevâ voeşte a cunoa
şte care este convingerea lor privitoare la purcederea Sf. 
Spirit, ceiace ei afirmă, şi în ce chip ei probează, or cine 
îşi poate formulă o judecată sigură din cele ce noi vom 
spune.

Tot ceeace are D zeu în esenţa (substanţa) sa este pro
priu sau esenţial or personal, nimenea nu-i care se îndo- 
eşte, că tot ceiace-i esenţial Dumnezeirei ni>i comun tutu
ror persoanelor, din cauza unităţei substanţei, şi nu poate 
cinevâ atribui fără impietate uneia din cele trei persoane 
ce este personal la celelalte două. Noi afirmăm de ase
menea, că ceeace este personal în Dumnezeire este real 
deosebit şi că nu se poate confundă fără eroare şi fără e- 
rezie. Dacă ar întrebă cinevâ după aceea, dacă purcede
rea Sf. Spirit este personală ori esenţială, îmi închipuesc

♦

că n’ar fi nimeni care sâ nu răspundă că ea este perso
nală şi nu esenţiaiă: pentrucă aceaita este adevărat şi că

O

n’ar puteâ să se exprime altfel. Tot astfel naşterea activă 
ori pasivă este personală, tot aşâ este şi purcederea, sau 
de a o consideră cinevâ activă sau ca pasivă.

Ceace este personal trebue să fie deosebit şi prin ur-
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mare dacă Sf. Spirit purcede din Tatăl, adică dacă ’şi are 
esenţa sa ipostatică din Tatăl, este un principiu din care 
el purcede ca dela un termin ori izvor sau suflet speci
fic. Dacă el purcede deasemenea şi dela Fiul, considerat 
ca persoana destinctă de Părintele, ar ^urmâ cu necesitate 
că el are două principii, pentrucă persoana Tatălui şi cea_ 
a Fiului sunt realminte distincte şi ca purcederea activă, 
dela una şi dela alta din aceste două persoane real di— 
stincte între ele, de unde se poate conchide că esenţa Sf.. 
Spirit, provine din două principii diferite, pentrucă esenţa 
sa provine dela două persoane real deosebite etc.

Pentru a evită aceste absurdităţi, Grecii zic că Sf. Spi-
♦

rit nu-şi are esenţa sa decât dela Tatăl, adică că el nu. 
purcede decât din Tatăl singur. Ceeace zic unii că el pur
cede dela Tatăl şi dela Fiiul ca dela un princip unic, nu-i 
nimeni, care să nu vadă, din contră că acele două prin
cipii considerate în ele însăşi şi în esenţa lor proprie,- in
terioară şi particulară şi real distincte, nu pot să fie unul. 
şi acelaş princip, ci două.

m

Respectiv de aceste persoane considerate exterior, adică 
în raport cu creaturile, Trinitatea după ideea ce se zice 
că este consubstanţial în Dumnezeire poate fi înţeleasă în 
difiniţia de un singur principiu, pentrucă nu există de
cât un singur D-zeu Părinte, Fiiu şi Duh Sfânt, care 
a vorbit în timpul Creaţiunei şi a dispune ceeace a voit 
şi toate lucrurile au fost făcute prin El; dar dacă cinevâ 
consideră Trinitatea persoanelor divine, după a lor fel de 
existenţă interioară şi proprie, este necesar, ca ceeace este 
personal să fie şi deosebit, adică tot ceeace. face şi constitue 
esenţa lor personală sau fiinţa lor specifică. -

Că dacă ele, (persoanele) formează principiul Sf. Spi
rit, întrucât ele nu sunt decât una şi aceiaşi esenţă din 
care Sf. Spirit purcede, sau că însuşi această substanţă îl 
produce în realitate, ar urmâ că Sf. Spirit purcede dela
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el însuşi, pentrucă persoana sa nu este o substanţă deo
sebită de substanţa Tatălui şi a F'iiului şi că are aceiaşi 
substanţă, rezultă din toate acestea, că el este principiul 
lui însăşi, ceiace e contrar adevărului.

Dacă cineva zice că Sf. Spirit purcede (îşi are fiinţa) 
dela Fiiul, pentrucă prin el este dat, răvărsat, răspândit, 
insuflat şi trimis după chipul cum s’au exprimat Sf. Părinţi 
în scrierile lor, noi încredinţăm că âceasta-i conform cu 
adevărul, pentrucă nu-i nimeni, care să tăgăduiască că Sf. 
Spirit este trimis şi dat prin Fiiul, şi că este dela el pur
ces ca dqla Părintele.

Dar este c mare deosebire de a purcede ipostaticeşte 
şi de a fi dat or trimis temporal. Dăcă cineva voeşte să 
zică, că această trimitere este o purcedere vecinică, acela 
nu greşeşte de loc, şi noi nu tăgăduim că aceea nu se 
poate raportă la Fiiul. Respectiv de această purcedere in
ternă după .care Sf. Spirit îşi are fiinţa sa sau existenţa 
sa particulară, noi nu ne îndoim de loc că trebue rapor
tată numai singur Părintelui. Şi pentru a nu aduce aicea 
dovezile Teologilor greci, voiu spune numai că eu n’am 
găsit în scrierile Sf. Ieronim că Sf. Spirit purcede dela 
Tatăl şi dela Fiiul s<tu din unul şi din altul, ci numai dela 
Tatăl. Când fericit. Augustin vorbeşte de purcederea internă 
el zice că Sf. Spirit purcede numai dela Tatăl; iar când 
pomeneşte de acţiunea externă, el adaogă că ea vine şi 

•dela Fiiul; La aceasta notează, Domnul meu, că lacob A- 
miniu nu se deosibeşte de loc de această părere în teza 
sa pe care noi am citat-o mai sus, unde se exprimă de 
mai multe or; vorbind de Sf. Spirit, că el purcede din 
Tatăl, şi că este trimis prin Fiiul. Căci a emană nu este 
altceva, decât a purcede interior şi a-şi avea fiinţa iposta-

✓

tică prin Tatăl. Dar a fi trimis dela Părintele ca şi dela 
Fiiul, aceasta-i o purcedere exterioară şi într’un timp ştiut 
pentru sanctificarea făpturilor. Această socotinţă este cea
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admisă şi primită de Biserica Greacă, contra căreia cei 
din Comuniunea dela Roma s’au ridicat cu îndărătnicie 
şi ne fac mai multe observaţii, şi ne acuză cu deosebire 
că confundăm persoana Fiiului cu acea a Sf. Spirit, pentrucă 
ei îşi închipuesc, cum se pare în scrierea lor, că noi sus
pendăm relaţiile ce sunt între aceste Persoane, prin care 
numai le deosibesc. Dar noi ştim să deosibim atât cât e- 
ste necesar, Sf. Spirit de Fiiul, după chipul existenţei lor, 
adică, că acest sens tropologic al Sfintelor Scripturi ne 
poate da ideia operaţiilor Dumnezeeşti imanente. Căci în 
firea şi purcederea lor ne fac nouă cunoscute în deajuns 
atributele şi producţiunile lor, pentru aceste cuvinte noi nu 
primim acest adaus, fără al modifica.

Părerea pe care dogma lor o coprinde este puternic 
combătută de Sf. Vasilie, Sf. Grigorie şi de mulţi alţi Te
ologi. Dintre toţi Sf. Părinţi nu-i nici unul care s’a împo
trivit cu mai multă vigoare, decât Sf. Atanasie, a cărui 
simbol, pe care-1 publică ei în toate părţile— Biserica la
tină, a fost falşificat, dupre cum se poate dovedi prin re
producerea mai multor vechi manuscripte. Există o mulţime 
de alţi Părinţi şi Teologi cari au fost "de aceiaşi socotinţă 
cu Atanasie, noi însă nu-i vom enumera aicea, pentrucă 
noi n’avem scopul de a face acum un prea lung tratat asupra 
acestei materii, şi pentrucă noi vom aveâ ocazie de a vâ 
vorbi altă dată cu mai multă exactitate şi mai pe larg, 
dacă aceasta nu vă va supără. Nouă ni se pare că-i foarte 
potrivit de a vă vorbi acum ceva şi despre Sacramente 
(Taine), pentrucă, Iisus le-a istituit în Aşezământul Graţiei, 
care este Evangeliul său, pentrucă să nu lipsească nimica 
din aceeace poate fi folositor pentru mântuirea noastră. 
Vă vom vorbi de Taina Botezului şi a Euharistiei a că
rora întrebuinţare nouă ni se pare atâta de necesare, pen
trucă noi credem că aceice se privează de ele nu pot a- 
veâ decât o credinţă îndoelnică, şi periclitată. Este foarte
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adevărat că acestea sunt peceţile Evangeliei, ce ne dau 
Graţia, aşa dar ele nu pot fi separate cu totul de cre
dinţă, pentrucă Tainelo nu pot aveâ nici o eficacitate • fără 
de credinţă, din pricina. instituţiei lor ce le reclamă, tot 
aseminea şi credinţa fără de sacramente.

Iată pentruce întrebuinţarea lor în Biserică trebue să 
fie perpetuă; cu toate că Botezul nu se repeteşte, căci cei 
ce nu l’au primit, nu sunt în situaţie de a participă la 
taina Euharistiei, şi să poate zice că cel ce comunică fără a 
fi botezat, nu primeşte împărtâşindu-se cu un adevărat Sa
crament, pentrucă a participat fiind încă străin de credinţă, 
contra poruncii şi a aşezărei adevăratului uz în Biserică. 
Noi zicem că în acest caz, nici unul nici ■ altul din aceste 
sacramente nu pot fi de folos necredincioşilor. Pentrucă 
Botezul nu valorează fără pocăinţă, pentrucă Sf. Apostol 
Pavel învaţă respectiv de Euharistie: Că cel ce mănâncă 
şi beâ cu nevrednicie lui’şi osânda îşi ia, şi este vinovat 
de trupul şi sângele Domnului. In ceea ce priveşte între
buinţarea acestor sacramente cu privire la credincioşi, este 
evident că ei primesc o foarte mare binefacere, pentrucă 
ele au puterea de ale comunică patimile lui Iisus Hristos. 
Căci şi unul şi altul servesc a representâ şi a li declară 
moartea Domnului, ce a zis vorbind despre Euharistie: 
«Faceţi aceasta întru pomenirea mea, adică: de câte ori 
voi mâncaţi pâinea aceasta şi beţi paharul acesta, voi a- 
mintiţi moartea Domnului». Iar cât despre Taina Botezului 
Scriptura zice: «Noi toţi cei ce suntem botezaţi în Iisus Hri
stos, suntem botezaţi întru moartea sa». Şi de aicea poate

♦

cinevâ să spună că-i sigur că prin cel întâiu din aceste 
mistere, noi am participat la natura divină, iar prin cel al 
doilea că suntem răscumpăraţi, fără de care noi n’am pu
tea fi justificaţi. Acestea aşâ fiind, noi suntem pururea o- 
bligaţi a mulţămi lui Dumnezeu Părintelui, care ne-a pus 
în stare a participă la moştenirea Sfinţilor, la lumina lor,
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■care ne-a eliberat de puterea intunericilor, şi a ne stră
muta la împărăţia Fiiului său celui prea iubit, unde noi 
am câştigat răscumpărarea prin sângele său, adică, ierta
rea păcatelor.

Noi ţinem că Botezul trebue să aibă o formă, care să 
nu fie prea încărcată şi nici prea săracă, ci simplă şi umi
lită, după cum ni se pare că spun cuvintele acestea: «Să 
botează servul lui Dumnezeu în numele Tatălui şi al Fiiului 
şi al Sf. Spirit». Dar înainte de a săvârşi Botezul, Biserica 
Greacă are datina de a întrebuinţâ unele cerimonii, care 
cele mai însemnate constituesc a se lepădă de satana, a 
da numele celui ce să botează, a primi mărturisirea de 
Credinţă din partea celor ce-1 represintă, a-1 afunda de 
trei ori în apă şi a împlini unele formalităţi de puţină im
portanţă, dar care toate sunt urmate de rugăciuni sfinţite, 
despre care s’ar puteâ mult vorbi, dar noi le scurtăm, 
pentrucă ni se par nefolositoare discuţia aceasta.

Iată ceremoniile pe care noi le credem că suntem datori 
ale îndeplini în Biserică, privitoare la Sf. Euharistie. Noi 
avem dovezi convingătoare că această taină ni-a fost dată 
pentiu a să celebră amintirea morţei Domnului şi pentru 
a primi trupul şi sângele Domnului. Biserica noastră înde
plineşte condiţia întâia, făcând amintirea morţei lui Iisus 
Hristos, înainte de sfinţirea pâinei dospite, prin cuvintele 
următoare, ce ea le pronunţă regulat în acest scop: că el 
a fost adus ca o oaie spre junghiere şi ca un miel înaintea 
celui ce-1 tunde. După aceea se adauge: unul din soldaţi 
i-a împuns coasta lui şi din care a ieşit sânge şi apă. Nu . 
sunt încă terminate aceste cuvinte şi se varsă vin şi apă 
în Sf. Potir. Iată acum şi locul unde noi şi zicem câtevâ 
cuvinte asupra acelor ce noi numim de ordinar părticelele 
sfinţilor. Aceste sunt nouă fărâmături (bucăţele) mici de 
pâine, la care se adauge o a zecea cu numele Sfânta M aria , 
muma Domnului. Aceste părticele sunt tăiate din o pâine
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niytească ordinea bisericilor, după cum noi am văzut cu 
ochii proprii de mai multe ori acum. Biserica greacă se a- 
flă divizată între mai multe naţiuni, între cari sunt: Geor
gieni, Migrelieni, Arabi, Haldei, Etiopieni, Egipteni, Mos
coviţi, Ruşi, Bulgari, Slavoni, Albanezi, Caramanieni, Valahi, 
Moldoveni, Greci etc. etc. Toate aceste Biserici persistă cu 
tărie în credinţa lui Iisus Hristos şi sunt supuse (ascultă) 
Bisericei Greceşti, a cărei datine sacre ei le observă.

Orcine din noi nu vedem nici o înnoire în materii de 
credinţă în aceste Biserici, afară de oarecare ceremonii ce 
se întâlnesc în oarecare provincii. Exist popoare grosiere şi 
ignorante care să lase a fi duse câte odată de superstiţii 
pe care noi le iertăm, fără prejudiţiul credinţei, pentrucă 
nu ne este" cu putinţă a le corectă, din cauza marilor di
ficultăţi. Cu toate acestea, aceste popoare perzist cu tă
rie în mărturisirea esenţială a Credinţei şi nu se îndepăr
tează niciodată de ceeace i s’a predicat dela început etc.

Aceste naţiuni au patru Patriarhi canonici, între care 
cel al Constantinopolului ţine întâiul rang, cel de Alexan
dria al doilea, cel de Antiohia al treilea şi cel de Ierusa
lim este cel din urmă. Este cunoscut că Arhiepiscopul de 
Constantinopol n’a exercitat niciodată funcţiunile de Pa
triarh înainte de aşezarea Imperiului de Orient şi că cel 
de Alexandria erâ Primatul celorlalţi, după cum se con
stată din Conciliul întâiu cel mai renumit dintre toate, a- 
poi poate a se convinge prin diferite dovezi. Insă prin 
privilegiul acestui Patriarh au fost desfiinţat prin autori
tatea împăratului Constantin, care nu puteâ suferi că Bi
zanţul, pe care el îl numeâ Roma-nouâ, să fie privat de 
a avea un Primat superior tuturor celorlalţi.

Patriarhul de Constantinopol n’ar fi putut niciodată 
să obţie Primăţia asupra Orientului întreg, dacă cel de 
Alexandria nu i l’ar fi cedat de bună voie, la insistenţele 
acelor ce l-ar fi rugat şi el n’ar fi renunţat de loc, dacă

$
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împăratul nu i ar fi acordat privilegii cu mult mai consi
derabile, ca un titlu de Onoare preste Patriarhul Constan- 
tinopolului şi de care acela s ’a bucurat până în prezent 
conservându-le spre marea mirare a tuturor naţiunilor din 
Orient şi aceasta se face într’un chip, ca sâ nu fie ştiute 
de popoarele apropiate de confiniile Orientului, lără ca ci
nevâ să o enumere ceeace zice în rândul fabulelor; cu 
toate acestea ele sunt lucruri cu totul adevărate.

V ’am scris aceste, Domnul meu, cu toate că noi nu sân- 
tem de loc în discuţie în ceeace priveşte primăţia Patri
arhului de Constantinopol, pentrucă diferinţele care se ra
portă la această materie, n’au scop decât a sfâşiâ Bise
rica, ş ’ar fi o nebunie, si o toarte mare imprudenţă la cei 
bisericeşti de a se împotrivi Primăţiei unui scaun Episco
pal, în marele prejudiţiu a celorlalţi credincioşi.

Acela este cel întâiu şi cel mai fericit care se confor-
4

mează exemplului sf. Apostol Pavel, care protestând că 
este cel mai mic dintre Apostoli, edifică mai mult decât 
ceilalţi. V’am scris toate acestea, Domnul meu, ca la un 
bun prieten, cu scopul de a vă face cunoscut, că eu nu 
neglijez nimica pentru a vă informă despre adevărul ace
stor afaceri, pe care voi le doriţi. Astfel Patriarhul con
servă între altele ordinea Primăţiei scaunelor lor, în cele
lalte ei se stimează deopotrivă şi nu predomină de loc u- 
nul asupra celorlalţi. Aceasta face .ca unirea frăţească să 
fie pururea bine conservată. Nu se cuvine să vă ascund 
aicea că acest bun regim bisericesc, despre care vă vor
besc nu e niciodată violat decât de Patriarhul de Constan
tinopol. Iar aceasta provine de acolo, .că alegerea celorlalţi 
trei Patriarhi este canonică, fiind făcută de persoane, ce 
n’au de loc alt scop, nici alt interes, decât de a regulă 
bine afacerile bisericeşti şi de a fi guvernată aşâ ca să 
înflorească. Ei au acest avantaj ca să recurgă la Patriar
hul de Alexandria, vecinul lor, în toate nevoile, pentrucă
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el este judecătorul lor şi censorul de a hotărî şi a îndreptă, 
ceeace da loc la discuţii şi la ceeace cu deosebire privesc 
credinţa.

Nu-i tot aşâ cu cel de Constantinopol, pentrucă Turcii 
n’au nici o consideraţie de alegerea lui, ei se prevalează 
prin marea lor autoritate şi prin forţa marelui împărat ca 
să confirme pe acela, care li-a făcut mai mari prezente 
şi pentru aceea Patriarhul de Alexandria blamează puter
nic pe cel de Constantinopol. Insă Turcii nu sunt mulţă- 
miţi niciodată, când au ocazie de a-şi exercită violenţele 
lor şi de a câştigă drept ori nedrept ceea ce caută. Pentru 
aceea ei favorizasă totdeauna pe cei ce le dau mai mult. 
Afară de aceasta depărtarea locurilor şi multe alte greutăţi 
împedică de a se îndreptă aceste dezordine etc.

Patriarhul de Constantinopol este cel mai tare şi toto
dată cel mai miserabil dintre toţi confraţii, din cauza pro
tecţiei şi a vexaţiunelor imperiului Turcesc. Patriarhii de 
Antiohia şi de Ierusalim sunt probi, sunt însă prelaţi aşâ 
de puţin consideraţi, că de abiâ au cu ce să se susţină la 
trebuinţele lor. Cel de Alexandria este un pervers ordinar, 
care formează scopuri periculoase ca să sfărâme pe co
legii săi, şi pentru care li este pururea de temut şi sus
pect. In ceeace priveşte autoritatea sa şi reputaţia las pe

I

, alţii să vorbească despre aceasta.
C. Erbiceanu.

(Va urma).
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(Vezi <Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 2).

Şi la Ieremia ca şi la Isaia se găsesc, pe lângă părţile 
istorice şi oratorice, admirabile tablouri poetice, în mare 
măsură, cari pot fi privite tot ca viziuni. Dar fiindcă ele 
sunt descrieri de fapte istorice sau de stări sociale exis

ten te  sau dorite numai, vom vorbi despre ele într’alt loc, 
la tablourile poetice întrebuinţate de poeţi.

Vizionar în toată puterea cuvântului e al treilea dintre 
nmarii proroci, Ezechiel, cel mai puternic dintre ei ca ta
lent poetic şi cel mai bogat în fantazie. Negreşit că a- 
ceasta se atribue în mare parte unei puternice influenţe . 
asupra lui a literaturii asiriene, pe care trebue să presu- 
punem că o cunoştea foarte bine, mai ales că el a trăit ca 

•exilat multă vreme pe malul râului Chebar, în cetatea Nip- 
pur, pe pământul Babiloniei. Acelaş lucru, în mai mică 

-măsură, îl putem spune şi de Ieremia, astfel că nu nu
mai ideile politice, ci multe altele le au aceşti doi întru 
toate la'fel.

înrâurirea ideilor cosmologice ale Babilonenilor asupra 
lui Ezechiel o vedem chiar dela începutul prorociei sale.

' 'Cele dintâiu trei capitole sunt pline de atari idei. Dar nu
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este intenţia mea să le arăt şi să le desluşesc; pe noi ne 
priveşte numai cele ce. spune Ezechiel şi cum le spune, şi 
nu originea lor.

Făcând abstracţie dela oarecare obscuritate şi prea în
vălmăşită expunere a tablourilor din ele, viziunile descrise 
în cap. I sunt de o măreţie neîntrecută, pline de avânt şii 
impunător de fantastice.

In mijlocul unei furtuni dinspre miazănoapte, el vede,, 
înăuntrul unui nor plin de foc şi împrejmuit de lumină, 
mare, patru fiare cari aveau chip şi mişcări de om, dar 
astfel făcute că fiecare aveau patru feţe şi patru aripi, şi- 
mâini ca de om, sub fiecare rând de aripi, iar picioarele 
lor erau cu p en e1) şi străluceau cu strălucire de aramă.. 
Insă cele patru feţe ale lor nu erau de om decât pe o lă
ture (nu spune pe care lăture, dar probabil că înţelege pe 
cea dinspre miazăzi) iar o faţă, cea din dreapta, erâ de 
leu, cea din stânga de bou, iar cea de dindărăt de vultur. 
Iar aceste fiare străluceau ca nişte cărbuni de foc arzător, 
şi erâ ca o .vedere de făclii învârtindu-se printre fiare, şl* 
ca o lumină de foc, şi din foc ieşeau fulgere.

Un rând de aripi, pe cari le aveâ fiecare trup al fiarei,, 
acopereâ trupul propriu, iar alt rând de aripi erau ridi
cate în sus, pieziş, astfel că vârful aripei din dreapta se 
atingeâ de vârful aripei drepte a vecinului din stânga. Şi 
fiara asta, compusă din patru trupuri, nu sta pe loc, ci 
cu o iuţeală de fulger se mişcâ în toate părţile, încotro o- 
duceâ duhul ce erâ într’însa, dar se mişcâ astfel, încât nu. 
se întorceâ cu o anumită singură faţă în direcţia încotro- 
mergeâ, ci fiecare faţă mergeâ drept înaintea sa, deci faţa 
de leu erâ mereu aţintită spre dreapta, cea de om mereu 
spre miazăzi, şi aşâ mai departe, adică fiara însăşi sta. 
nemişcată, nu se învârteâ în jurul osiei sale.

*) Vulgata zice că picioarele le erau ca de vită (de taur).
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Iar după aceste patru fiare veneâ o roată, compusă şi 
■ea din patru roate, de aceeaşi mărime, intrate una într’- 
alta, aşâ că spre fiecare direcţiune a cerului erâ câte o 

■ roată. Coloarea lor erâ verde. Şi când mergeau fiarele, 
mergeâ şi roata, care se ţineâ mereu de ele, şi când stau 
fiarele sta şi roata. Insă şi roata ca şi fiarele, când îşi 
schimbă direcţiunea nu se întorceâ ci, din fuga în care 
alergă pe o roată, în clipă luâ fuga pe altă roată, în altă 
direcţie, şi deci polii erau totdeauna nemişcaţi.

Şi deasupra fiarelor erâ ceva asemănător cu cerul, ca 
-un cristal uriaş şi înfricoşat. Şi când sburau fiarele făceau 
un zgomot ca de ape multe, şi ca glasul celui Atotputer
nic şi ca un vuet de tabără. Iar deasupra cerului de cristal 

>erâ un tron, în coloarea safirului, iar pe tron. şedeâ Unul 
ce aveâ asemănare de om, şi erâ mare strălucire împre
jurul lui, ca un foc. Şi ca un curcubeu, ce luceşte pe nori 
~în zi cu ploaie, aşâ erâ împrejur aureola formată din ra
zele reflectate. Şi aceasta erâ vederea măririi lui Dum
nezeu.

Atunci Ezechiel a căzut pe faţa sa, şi a auzit glas gră
ind, şi a venit duh, care a ridicat în picioare pe proroc, 
şi atunci a ieşit alt glas şi a grăit Dumnezeu însuşi.

Iar cele grăite de Dumnezeu sunt profeţiile de credinţă 
ale prorocului şi chemarea sa la prorocie. Trimiterea, lui 
Ezechiel e spusă într’adevăr într’un chip vrednic de admi
rare. Câtă energie e într’acele vorbe, şi câtă încredere în 
sine şi câtă convingere arată prorocul! «Şi tu să nu te 
temi de ei, şi să nu te înspăimântezi de faţa lor, pentru 
că sălbatici se vor face, şi se vor adună, ridicându-se asu
pra ta, şi în mijlocul scorpiilor vei lăcui. Dar de cuvintele 
lor să nu te temi, şi de faţa lor să nu te înspăimântezi, căci 
sunt casă neascultătoare».

Urmează apoi vedenia hârtiei cu scrisoare. «Şi iată o 
:mână întinsă spre mine şi într’însa o hârtie, şi a desfăcut
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în faţa mea hârtia, şi erâ scris pe ea, şi pe o lăture şî 
pe alta, şi ce erâ scris erâ numai plângere şi ah! şi vai! 
Şi mi-a zis Domnul: mănâncă hârtia aceasta... şi am des
chis gura, şi mi-a băgat în gură hârtia.... şi am mâncat-o- 
şi s’a făcut gura mea ca mierea».

Apoi glasul Domnului urmează cu vorbele, explicând 
mai departe misiunea ce i se încredinţează prorocului. In 
sfârşit, prorocul e luat pe sus de duhul Domnului -şi dus- 
la robii ce locuesc la râul Hovar. Şi când a fost ridicat 
sus, se făcu cutremur mare, şi vuiâ glasul aripilor fiare
lor ce sburau una către alta, şi sunâ zgomotul cumplit al 
roatelor, ce se ţineau după fiare, şi erâ mare şi glasul cu
tremurului pornit de pretutindeni. Şi astfel însoţit de un 
atât de fantastic amestec de vuete şi de vedenii, proro- 
cui «a mers pe sus întru pornirea Duhului său, şi mâna. 
Domnului erâ peste dânsul tare».

Aceasta este vedenia lui Ezechiel, când i s’au deschis- 
cerurile şi el a văzut pe Dumnezeu. Dar tot în acest ca
dru viziunea ’şi urmează drumul, după un timp oarecare,, 
nu însă lângă râul Hovar, ci în Ierusalim.

«Şi eu şedeam în casa mea şi bătrâni ai Iudeei erau
pe lângă mine. Şi iată că a venit peste mine mâna lui
Adonai Domnul, şi am văzut, şi iată un chip ce aveâ a- 
semănare cu un bărbat, şi erâ foc dela brâul său până. 
jos, iar dela brâu în sus ca o întrupare de abur, şi faţa 
lui ca a chihlimbarului. Şi a întins asemănare de mână, 
şi m’a prins de pârul din creştetul capului, şi m’a ridicat' 
Duhul între pământ şi cer, şi m’a dus în Ierusalim, întru 
vedenia lui Dumnezeu, la tinda porţii cei mai dinăuntru
ce caută către miazănoapte....»

«Si iată acolo văzui din nou mărirea Dumnezeului lufc
Israil, aşâ cum am văzut-o mai înainte pe câmpie»1).
--------------------------E  > :

l) Adică viziunea ce o văzuse în larg, pe loc liber, pe o câmpie? 
în Babilonia, o văzu şi aici în templu, în loc strâmt.
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Acum Ezechiel vede un templu, în patru părţi ale lui, 
-adoratorii a patru religii streine. In faţă spre miazănoapte 
vede un mare idol, pe care nu-1 mai descrie. Acest idol 
reprezintă cultul asiro-babilonean. De aici trece la închi
nătorii zeilor egipteni.

«Şi m’a băgat în tinzile curţii, şi am văzut, şi iată o 
gaură în perete. Şi a zis către mine: sapă în perete! Şi 
am săpat şi iată o uşă. Şi a zis: intră şi am intrat, şi am 
văzut toţi idolii casei lui Israil zugrăviţi pe păreţi împre
jur. Şi şaptezeci de bătrâni de ai casei lui Israil, şi Ie- 
honia al lui Safan în mijlocul lor, steteau în faţa idolilor, 
şi aveâ fiecare dintre ei cădelniţe în mâna sa, şi se ri
dică fumul de tămâie ca norul. Şi a zis Domnul: văzuta-i 
ce fac aici bătrânii casei lui Israil? Fiecare dintre ei în 
cămara sa ascunsă......» ]).

«Şi m’a băgat în tinzile porţii casei Domnului şi iată 
acolo erau femei şezând şi plângând pe Tammuz»2).

«Şi m’a băgat în curtea casei Domnului cea mai dină
untru.... şi iată că la vre-o douăzeci şi cinci de bărbaţi, 
toţi cu dosul către biserica Domnului, şi cu faţa către ră
sărit, şi aceştia se închinau soarelui».

Aceştia erau adoratorii lui Mithra, ai cultului persian.
După ce vede toate acestea «glas mare a strigat: să 

vie acum răzbunare asupra cetăţii şi fiecare răzbunător să-şi 
aibă uneltele de pierzare în mâna sa.

1) Probabil că erâ un cult tăinuit, un fel de misterii. Vulgata 
zice: Ce fac bătrânii în întuneric, fiecare în odaia sa cu chipuri.

2) T am m iz  sau Adonis e zeu solar al Fenicienilor: soarele care 
moare peste iarnă şi invie primăvara. Urmele acestui cult se gă
seşte şi azi la popoarele creştine, şi probabil că plângerea şi ve
selia de moartea şi învierea unei păpuşe în ziua Caloianului (în 
multe părţi ale Munteniei) nu este decât un rest din cultul ado- 
nic. De sigur nu e nevoe să fugim până la Fenicieni, ca să a- • 
rătăm înrudirea aceasta: cultul adonic erâ general, la fiecare po- 

:por având zeul alt nume şi alte atribute, dar el fiind acelaş, soa
rele ce' se renaşte.
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«Şi iată şase bărbaţi veneau de pe calea porţii cel  
Înalte.... şi fiecare aveâ secure în mâna sa, şi erâ între 
ei unul îmbrăcat cu haină până la pământ şi cu brâu de 
safir peste mijlocul lui, şi a intrat şi a stat lângă jertfel
nicul cel de aramă. Şi mărirea Dumnezeului lui Israil s’a 
suit de pe Heruvim, şi a chemat pe bărbatul cel cu haina 
până în pământ.... şi a zis către el: treci prin mijlocul 
Ierusalimului, şi pune semn pe frunţile celor ce suspină'
pentru fărădelegile ce se fac în mijlocul lor. Iar celorlalţi.

/  *

le-a zis, auzind eu: mergeţi după el în cetate şi tăeti şi nu 
cruţaţi pe nimeni, şi.nu vă milostiviţi....»
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IV.

Cu totul altfel stau lucrurile în Franţa decât în Germa
nia. In Franţa s ’a separat Biserica de Stat. Până să se 
ajungă aci, s ’a dus o luptă crâncenă şi deoparte şi de alta. 
Strigătul statului nu erâ şi nu e altul decât acesta: «Bi- 

.serica, iată duşmanul!» In urma separării statului de bise
rică, s’a scos’ religia din şcoli, s’au scos crucifixele din lo
calurile judecătoreşti. S ’a gonit din vieaţa statului ori ce 
stă în legătură cu Iisus Hristos şi Dumnezeu. Cu un cu
vânt: s’a laicizat totul. Cine a profitat însă de pe urma 
unui asemenea răsboiu ? Statul ? Cetăţenii ? Biserica ? După 
•studiile şi observaţiunile oamenilor cu dor de bine de ţara 
şi neamul lor, n’a profitat nimeni. Ţara franţuzască fără 
credinţă în Dumnezeu şi în Iisus Hristos merge cu paşi 
repezi spre anarhie sufletească şi socială. Gazete, reviste, 
broşuri propoveduesc zilnic şi fără contenire o asemenea 
anarhie. Şcoala la rându-i nu poate folosi, de îndată ce din 
ea s ’a gonit Dumnezeu,— de îndată ce morala propove- 
duită de ea e fără sancţiune dumnezeească. S’a zis: «Des- 
voltaţi învăţătura! O şcoală ce se deschide înseamnă că. 
o temniţă se închide. Dacă vreţi să moralizaţi ţara, înmul- 
ţiţi şcoalele!»
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va fi astfel, câtă vreme nu se va puteâ acoperi golul lăsat 
prin suprimarea ideei religioase».
De altfel toată lumea serioasă din Franţa, e îngrijatâ de 
starea morală a tinerimii şi văd viitorul în colorile cele mai . 
negre. însăşi Academia de ştinţele morale şi politice a 
publicat pentru anjul 1908, un concurs pentru următorul 
subiect: « despre cauzele şi remediile criminalităţii crescânde 
a tinerimii»1).

Dar nu vreau să intru în amănunţime. Afirm numai că 
Franţa suferă în momentele actuale de o criză morală. 
Şcoala n’ajută şi nici nu poate să formeze caractere morale 
pentrucă morala nu e întemeiată pe religiune.

V.

Şi noi românii stăm rău din punct de vedere moral. E
•  _

adevărat că la noi n’au fost şi nu vor fi lupte între Stat 
şi Biserică. La noi niciodată nu se va spune că Biserica 
e duşmana Statului. Am convingerea că nu va veni nici
odată vremea ca Dumnezeu să fie gonit din şcolile noa
stre şi să se laicizeze totul. Cu toate acestea nu putem 
tăgădui că nu suferim din lipsa unei adevărate educaţiuni 
religioase şi morale. Vedem râul crescând şi nu luăm 
măsuri.

Despre aceasta însă în numărul viitor.
G,.,

x) Revue practique d’Apologetique, tome IV, pag. 669,
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Altă observaţiune. Morala lui Iisus Hristos este prea 
aspră. El voeşte, ca noi să fim desăvârşiţi, ca şi Tatăl 
nostru ceresc. Natura omenească, nestatornică şi slabă, 
rănită de moarte prin păcatul celui dintăi părinte al său, 
este nevrednică de această desăvârşire.

La această observaţiune răspunsul este, că acest dum
nezeesc Stăpân a explicat El însuşi, în ce constă desă
vârşirea cerută dela noi, a face binele la toţi oamenii, fără 
deosebire de prieteni sau vrăjmaşi, de-pământeni sau stră
ini, a face întocmai ca Tatăl ceresc, care face să lumineze 
soarele său şi să cază roua din cer asupra celor buni şi a 
celor răi, asupra celor drepţi şi a celor păcătoşi. El po
runceşte deslipirea de bogăţii, blândeţea către fraţii noş
tri, compătimirea pentru cei nenorociţi, dreptatea către 
toţi, curăţenia inimei, răbdarea în întristări, îngrijirea spre 
a da pilde bune. El opreşte mânia, necazul, răzbunarea, 
dorinţele necurate, jurămintele, scandalul, ipocrizia şi mân
dria. Aceste porunci sunt ele cu neputinţă? Pe când unii 
necredincioşi le pretind, alţii susţin, că Iisus Hristos nu 
a prescris nimic mai mult, decât filozofii, că morala acestor 
din urmă este aşâ de desăvârşită ca şi a sa.

Aceasta este peste putinţă naturei, fără ajutorul darului, 
este un adevăr de credinţă, dar Iisus Hristos a înmulţit a- 
jutoarele darului, potrivit cu datoriile ce ne impune; tai-
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nele, rugăciunile, învăţăturile, jertfele, pildele sfinţilor, a- 
tragerile la cucernicie, prilegiul de a face fapte bune. Ne
credincioşii şi creştinii cei răi nu primesc acestea şi le în
torc în derâdere. In urmă ei se plâng de greutăţile virtu- 
ţei, de slăbiciunile naturei, de asprimea fără margini a mo
ralei. Nesimţitori! Nu mai adăogaţi răul prin îndărătnicie, 
nu aruncaţi mijloacele de tămăduire, nu fugiţi de doctorul 
milostiv, care voeşte să vă vindece. El asigură pe toţi cre
dincioşii, prin gura sfântului apostol şi evanghelist Mateiu, 
când ne spune următoarele cuvinte: «Luaţi jugu l meu 
preste voi, şi vă învăţaţi dela mine, că sunt blând, şi sme
rit cu inima, si veţi află odihnă sufletelor voastre, că jugul 
meu este bun, şi sarcina mea uşoară» *). înainte de a sus
ţine, că El vă înşală, faceţi cel puţin proba. «Gustaţi şi 
vedeţi, că bun̂  este Domnul, zice profetul David.

A patra observaţiune. Motivele, spre a nădăjdui ferici
rea vecinică, nu pot fi puternice pentrucă este hotărît, că 
un prea mic număr de creştini pot ajunge la aceasta. E- 
vanghelia asigură hotărîtor, că sunt puţini aleşi. Părinţii 
bisericii întăresc această părere şi mulţi teologi o privesc 
ca un articol de credinţă.

Iată răspunsul la această observaţiune:
Chestiunea este a se şti, dacă prin aleşi trebue a se 

înţelege aceia cari sunt mântuiţi, sau numai aceia cari sunt 
în calea mântuirei, credincioşii. Spre a hotărî aceasta, tre
bue a se cere sfatul sau părerea interpreţilor, a părinţilor, 
a consultă însăşi sfânta Scriptură, asemănarea de credinţă.

Printre comentatori nu este uniformitate. Unii dintre ca-
#

tolici primesc şi o explicaţie şi alta, înţelegând prin aleşi 
sau pe oamenii mântuiţi sau pe credincioşi. Ianseniu din 
Gand crede, că înţelesul din urmă este mai natural. Sta- 
pleton ’l susţine în contra lui Calvin. Sacy, în comentariile

x) Evang. Mat. Cap. XI; 29 .
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sale, crede că este înţelesul literal. Don Calmet pare a’i 
da preferinţă. Eftimiu nu dă un altul, el urmează pe sf. 
Ioan Chrisostom. Harduin susţine, că este singurul înţeles, 
care se potriveşte cu urmarea textului. Facultatea de teo
logie nu a voit negreşit a critică pe interpreţi şi ei au fost 
urmaţi de mulţi alţii. Ce dogmă poate întemeiâ cineva a- 
supra unui loc, primitor de. două înţelesuri atât de deo
sebite ?

Aceeaşi felurime domneşte între părinţii bisericii. Adu- 
nătorii din mai multe scrieri, cari primeau micul număr 
de credincioşi mântuiţi, au citat cu îngrijire textele, cari 
păreau a fi în folosul părerei lor, lăsând la o parte pe 
cele contrazicătoare. Câte odată prin aleşi părinţii înţeleg 
pe credincioşi, altădată ei înţeleg nu numai pe oameni 
mântuiţi, dar şi pe aceia, cari sunt în virtutea nevinovăţiei 
lor de o viaţă sfântă şi nepătată. Aceşti din urmă fără în
doială sunt în prea mic număr, dar aceia nu închee nimic
împotriva mântuirei acelora, cari sunt mai puţin desăvâr-

0

şiţi. Pe când Pelagiu îndrăzni să hotărască, că la judecata 
lui Dumnezeu toţi păcătoşii vor fi osândiţi în focul cel 
vecinic, fericiţii Ieronim şi Augustin se ridicară sus şi tare 
împotriva acestei nesocotinţe. '

Dar cea mai bună explicare a Evangheliei este însăşi 
Evanghelia. In multe locuri ale Noului Testament aleşii 
însemnează învederat pe crădincioşii aceia, cari cred în 
Iisus Hristos prin opoziţie a acelora, pe cari Dumnezeu ’i 
lasă în necredinţă. Alegere este acelaş lucru ca şi chema
rea la credinţă.

învăţătura: «Sunt mulţi chemaţi dar puţini aleşi», se 
găseşte de două ori în Evanghelia dela Mateiu, adică la 
cap. XX, ver. 16 şi cap. XXII, ver. 14. Aceste două ca
pitole şi cele de mai înainte dela cap. XIX vers. 30, se 
reduc la acelaş scop, spre a arătă micul număr de Iudei

%
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ascultători învăţăturilor lui Iisus Hristos, a le prezice, că 
păgânii vor fi mai puţin necredincioşi şi preţuiţi, ca mai buni 
decât ei. Asemănarea cămilei, lucrătorii viei, cei doi fii ai 
tatălui de familie, moştenitorul omorît de lucrătorii viei, 
ospăţul nunţilor, sunt atâtea pilde, cari încredinţează ace
laş adevăr. Incheerea este, că păgânii chemaţi cei din urmă, 
vor fi aleşi în mai mare număr decât Iudeii, chemaţi cei

«

dintâi, pentrucă printre aceştia se află prea puţini, cari 
răspund la chemarea lor.

Domnul nostru Iisus Hristos întrebat, dacă se află pu
ţini oameni, cari vor fi mântuiţi, a răspuns: «Nevoiţi-vă a 
intră prin uşa cea. strimtă; că 'mulţi, (zic vouă) vor căută 
să intre, şi nu vor puteă ').

Poarta strimtă erâ morala sa aspră, puţini oameni a- 
veau curagiul a o îmbrăţişa. Pe când Iudeea a fost pustiită 
de Romani, mulţi Iudei împrăştiaţi se căiră, pentrucă nu 
au crezut la prevestirile şi învăţăturile lui Iisus Hristos, erâ
prea târziu, ei căutară a intră, dar n’au putut.

Dacă pildele Evangheliei pot sluji de dovadă, cinevâ
poate mai bine încheeâ marele număr decât micul număr 
de oameni mântuiţi. Iisus Hristos potriveşte despărţirea 
celor buni de cei răi la Judecata din urmă, cu aceia ce 
face cu grâul cel bun de zâzanie, prin cuvintele următoare: 
*Altă pildă le-a pus lor înainte, zicând: Asemenea este 
împărăţia cerurilor omului care a semănat sămânţă bunei 
în ţarina sa: iar dormind oamenii, a venit vrăjmaşul luiY 
şi a semănat zâzanii întru grâu , şi s’a dus» 2). Deci, în
tr’un câmp lucrat cu îngrijire, zâzania nu a fost niciodată, 
mai îmbelşugată, ca grâul cel bun. El o potriveşte cu des
părţirea de peştii cei răi de cei buni. Cărui pescar s’a în
tâmplat să ia mai puţin din peştii cei buni, decât din cei 
răi? Din cele zece Fecioare chemate la nuntă, cinci sunt

1) Evang. Luca, cap. XIII, vers. 24.
2) Evang. Mat. cap.* XIII, vers. 24, 25.
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primite în tovărăşia mirelui. In pilda Talanţilor două slugi 
•sunt răsplătite şi unul singur pedepsit; în aceea a Ospă
ţului, unul singur dintre oaspeţi a fost gonit; în aceea a 
Judecăţii din urmă, oile sunt puse la dreapta şi caprele 
la stânga. Nu este obiceiul a hrăni întru o turmă mai mulţi 
ţapi decât oi.

Dar să presupunem, că trebue cu desăvârşire a luâ cu
vintele, puţini aleşi, în înţelesul cel mai aspru, ce urmează 
din aceasta ? Că cel mai mare număr este dintre aceia, 
•cari nu au voit a fi mântuiţi, cari s’au împotrivit darului, 
cari au nririt de bună voie în nepocăinţa din urmă, fără 
căinţă şi fără mustrare de cuget. îndărătnicia acestor ne
norociţi poate ea înrâuri în cevâ asupra soartei unui creş- 
tin, care doreşte din inimă curată a se mântui şi a co
respunde darului ? Dacă mântuirea erâ o afacere de noroc 
-şi de întâmplare, marele număr din cei^ce se pierd, va fi vred
nic de a înfricoşâ pe ceilalţi; dar aceasta este lucrarea vo
inţei noastre, ca şi a darului şi acesta nu ne-a fost res
pins. Aşâ dar, defăimarea nu vine niciodată din greşala 
darului, ci din greşala voinţei în om. In ce înţeles răuta
tea defăimaţilor poate ea zgudui sau cletinâ încrederea 
unui drept sau a unui păcătos pocăit?

Aşâ dar, nimic nu este mai necuviincios decât pretinsa 
izbândă, pe care Bayle o atribue demonului asupra lui Iisus 
Hristos, din pricina marelui număr de defăimători. El pre- 
supune, că demonul are atâta parte la stăpânirea celor răi, 
cât are şi Iisus Hristos la mântuirea vecinică a sfinţilor; 
că cei dintâi sunt defăimaţi, pentrucă demonul a fost mai . 
tare, decât darul Mântuitorului; aceasta este o nelegiuire în- 
potriva religiunei. Ei sunt osândiţi, nu prin răutatea de
monului, ci din pricina propriei lor răutăţi, pentrucă Dum
nezeu nu i-a lăsat niciodată a fi ispitiţi mai presus de pu
terile lor. Ei sunt, nu pentrucă darul a fost slab, dar pen-. 
trucă ei au respins în chip liber darul. El presupune, că
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Iisus Hristos nu a foat Stăpânul a pune un frâu furiei de
monului, că El a făcut tot ce a putut, spre a mântui un 
suflet,, fără a izbuti, ca şi când demonul aveâ oarecare 
putere neatârnată de Dumnezeu, sau ca şi când mântuirea 
erâ lucrarea puterei singure a Mântuitorului, fără conlucra
rea liberă a omului; îndoită necuviinţă. Că prin osândirea, 
unui suflet, Iisus Hristos pierde cevâ din fericirea sa sau 
mărirea sa şi că demonul câştigă aci o micşorare a neno- 
rocirei sale vecinice; că Iisus Hristos este înşelat în mă
surile sa'e, păgubit de nădejdea sa, ca şi când acest dum- 
nezeesc Mântuitor nu a cunoscut din toată vecinicia nu
mărul, celor ce urmează să moştenească vecinica împărăţie 
a cerurilor şi acela al defăimaţilor. Ce potrivire poate face 
cinevâ între această taină şi doi kiptători, cari se sfădesc 
pentru o pradă?

Biruinţa lui Iisus Hristos asupra demonului, nu a trebuit
să steâ în aceea, că nici un om nu poate a se osândi, câ”d

ft

el voeşte; atunci statornicia în virtute nu va mai fi un 
merit şi cerul nu va mai fi o resplată, dar ea constă în 
aceea, că neamul omenesc, gonit din cer prin păcatul lui 
Adam, a dobândi iarăşi prin răscumpărare puterea .de a. 
reintrâ aci, a primit prin Iisus Hristos darurile trebuincioase 
spre a ajunge acolo, astfel, că nici un om nu este lipsit 
cu desăvârşire de ajutor şi nu este iertat, când el se o- 
sândeşte.

In timp de mai multe veacuri s’a desbătut chestiunea, 
spre a se şti dacă sfinţii să bucură de fericirea vecinicâ 
îndată după moartea lor, sau dacă fericirea lor este amâ-

$

nată până după învierea generală şi Judecata cea din urmă. 
Tertulian, Lactanţiu şi Victorin par a îmbrăţişâ părerea cea 
din urmă, dar ei nu susţin aceasta cu un ton prea hotărît. 
sau ca o dogmă de credinţă. Este una din greşalele lui 
Vigilance, despre care a fost dojenit de fericitul Ieronim. 
Grecii şi Armenii schismatici au căzut în această greşală.
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şi au pretins, că nu numai fericirea sfinţilor, dar încă şi 
pedeapsa defăimaţilor sunt întârziate până la Judecata cea 
din urmă. Din potrivă a fost hotărît în al doilea sinod 
general din Lion, ţinut în anul 1274, la care ei au fost 
de faţă; celui din Florenţa ţinut în anul 1439 reînoi ace- 
laş decret în termeni proprii. Luter şi Calvin, spre a lovi. 
dogma despre mijlocirea sfinţilor, au învăţat, ca şi Grecii, 
că sfinţii nu se bucură încă de mărirea cerului şi de fe
ricirea vecinică.

Hotărînd dinpotrivă biserica s ’a întemeiat pe. mărturii 
destul de puternice. Iisus Hristos, cu puţin înaintea morţei 
sale, zice tâlharului celui bun: «Amin zic ţie, astăzi îm
preună cu mine vei fi în raiu» 1). Vorbind de înălţarea sa,. 
El zice apostolilor săi: «Şi de voiu merge să gătesc vouă 
loc, iarăşi voiu veni, şi vă voiu lua pre voi la mine, ca 
unde sunt eu şi voi să fiţi 2). El îi face să privească în 
faţă acea.stă fericire ca apropiată. In pilda Bogatului ne
milostiv este zis, că Lazăr după moartea sa, fu dus de 
îngeri în sânul lui Avraam; că bogatul din contra murind 
fu îngropat în iad.

Sfântul Apostol Pavel doriâ să moară, numai ca să fie 
împreună cu Iisus Hristos. Dupăce a vorbit de mărirea 
vecinică, care este preţul suferinzilor, El zice: «Pentrucă 
cea curând trecătoare uşurare a necazului nostruy cu co
vârşire întru covârşire, vecinică greutate a slavei lucrează 
nouă. Nădăjduim şi bine voim mai bine să fim despărţiţi 
de trup şi să petrecem cu Domnul» 3). Şi Apocalipsul Sf. 
Ioan ne spune următoarele cuvinte: «Aceştia sunt cei ce 
vin din necazul cel mare şi şi au spălat veşmintele sale şi 
îşi au albit veşmintele sale cu sângele mielului. Că mielul

1) Evang. Luca, Cap. XXIII, vers. 43.
2) Evang. Ioan. Cap. XIV vers. 3.
8) Sf. Apost. Pavel. Epist. II către Corint. Cap. IV vers. 17 şi  

Cap. V, vers. 2 şi 8.



din mijlocul scaunului va paşte pre ei şi’i va povăţui pte  
ei la izvoare de ape vii şi va şterge Dumnezeu toată la- 
crăma dela ochii lor» ,).

Bellarmin învederează, că părinţii greci şi latini s’au în
temeiat pe aceste locuri, spre a încheeâ, că sfinţii, asupra 
•cărora nu rămâne nici o greşală a ispăşi, se bucură în
dată după moartea lor de fericirea ce le este făgăduită. 
Asupra acestui punct tradiţiunea este statornică. Dacă mai 
mulţi din aceşti învăţaţi par a cugetă, că fericirea sfinţilor 
nu va aveâ loc, decât după Judecata cea din urmă, ei au 
voit să vorbeasca despre fericirea întreagă şi desăvârşită 

-a sufletului şi a trupului, care este întârziată până la în
vierea generală.

Pretinşii reformatori au sprijinit o greşală asupra alteia, 
când au susţinut, că este o amăgire de a chemă pe sfinţi 
şi a socoti asupra mijlocirei lor, că ei nu pot a ne ajutâ 
prin rugăciunile lor, pentrucă ei nu au primit încă dela 
Dumnezeu pentru ei însuşi fericirea vecinică pe care 

-o doresc cu atâta înfocare. Sinodal Tridentin hotărînd, 
conform cu tradiţiunea, că sfinţii mijlocesc pentru noi, că 
este o practică lăudabilă de a-i chemă, nu a făcut altcevâ 
decât a statornici învăţătură hotărîtă de sinoadele din Lion 
şi Florenţa asupra acestei chestiuni atât de însemnată..

C.
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x) Apocal. Sf. Ioan, Cap. VII, vers. 14 şi 17,



Pentruce învăţaţii despreţuiau şi urau creştinismul..

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 2)

Cuvintele Apostolului Pavel sunt proba cea mai eloquen-- 
tă şi convingătoare, despre starea sufletească a lumei pă
gâne culte faţă de creştinism. Ele ne arată lămurit cum 
erau dispuşi. Din ele reese, că toţi cei învăţaţi erau co- 
prinşi de o indiferenţă generală, unită cu dispreţ. Aşâ în 
cât toţi dispreţuiau creştinismul, toţi îl urau. Nimeni nu 
îi da nici o importanţă şi consideraţiune. Nimeni nu voiau 
să auză de el.

Dar lumea păgână cultă desigur ar fi rămas mult timp 
în această indiferenţă şi dispreţ faţă de creştinism, dacă 
nu erâ forţată să iasă din această pasivitate de puterea 
miraculoasă, cu care creştinismul lucra în lume.

Toţi vedeau, că noua religiune se răspândea cu iuţeala 
fulgerului şi pâtrundeâ pretutindeni. Toţi vedeau, că învă
ţătura evangelică erâ primită pretutindeni cu bucurie şi 
entusiasm mare, mai ales de straturile de jos ale societă- 
ţei, făcând minuni în rândurile celor nedreptăţiţi şi dosă- 
diţi de organizaţiunea socială a lumei păgâne, care, din unii 
oameni făceâ zei şi semi zei, oameni liberi şi atotputer
nici, iar pe alţii îi trată mai rău şi mai sever, decât chiar 
pe animale.

Faţă dar de prefacerea generală şi de renaşterea în 
viaţă şi moravuri, ce o aduceâ şi o săvârşeâ creştinismul
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în societatea păgână, lumea cultă n’a mai putut stâ în re
zervă, ca simplă spectatoare, privind cu indiferenţă toate 
•acestea. Ea a declarat atunci război şi război cumplit de 
exterminare religiunei creştine.

$

—  ** *

Dejâ chiar în timpurile apostolice, doi mari scriitori pă
gâni, Tacit şi Suetoniu, au ocaziune a vorbi despre reli
giunea creştină. Ei bine, cu toată cinstea de care s’au bu
curat în lumea clasică păgână aceşti mari cronicari din 
lumea romană, şi sunt încă priviţi de toată lumea ca cei 
mai serioşi scriitori istorici, ei, în aprecierile lor faţă de 
creştinism sunt aşâ de superficiali, banali chiar, nedrepţi 
şi rău voitori, încât cuvintele lor sunt inexplicabile, faţă 
de caracterul serios ce’l au scrierile lorfistorice.

Din cele ce Tacit raportă în cartea a XV-a a analelor 
sale despre creştini şi creştinism, se constată, că el nu şi-a 
dat nici cea mai mică osteneală să cunoască pe creştini
şi religiunea lor şi cu toate acestea se pronunţă despre ei 
cu multă ură, dispreţ şi răutate. Iată ce spune despre cre
ştinism: Spune că este o religiune, care îşi are origina sa 
din Iudeea; că a fost întemeiată de Christos, care a fost 
condamnat ‘la moarte pe timpul lui Pilat din Pont, în zi
lele împăratului Tiberiu. Atât şi nimic mai mult şi după 
această simplă şi scurtă raportare despre noua religiune, 
nu se sfieşte a o apreciâ foarte defavorabil. O numeşte
superstiţiune foarte vătămătoare şi distrugătoare (exitiabilis 
superstiţio). Mai mult chiar; el cronicar aşâ de serios ad
mite fără nici un control şi ia de bune, drepte şi adevă
rate, toate calomniile ce se colportâ la adresa creştinilor.
Ii numeşte oameni periculoşi, cari sunt urîţi de toată lu
mea, din cauza caracterului lor condamnabil. Afirmă, că
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sunt, cei mai mizerabili, vrednici de cele mai extreme pe- 
depse ’).

Tot cu aceiaşi superficialitate şi uşurinţă se pronunţă 
despre creştini şi Suetoniu. Nici el nu’şi dă absolut nici o 
osteneală a-i studia şi a-i cunoaşte. Religiunea creştină 
o numeşte superstiţiune, iar pe creştini îi confundă cu Iu
dei. Nu se jenează a spune, că Iudeii au provocat neorân- 
dueli şi turburări în Roma, îndemnaţi si puşi la cale de 
un oare carelo Ciestu! Desigur în cuvintele acestea nu 
poate fi vorba decât despre creştini, cari se discutau cu 
Iudeii despre Christos2). Iar când vorbeşte despre moartea 
martirică şi pedepsele înfricoşate, cu cari au fost pedepsiţi 
creştinii în timpul lui Neron, găseşte de cuviinţă a-i numi 
oameni noui, venetici, cari credeau în superstiţiuni şi se 
îndeletniceau în lucrări ale magiei! Desigur aci trebue să 
vedem puterea miraculoasă, ce o aveau creştinii, d’a face 
minuni; dar care pentru Suetoniu, carele nu ’şi da nici o

»

osteneală d’a află adevărul, creştinii erau nişte oameni 
răi şi înşelători!3).

* *

Iată istoricii cei mari şi însemnaţi ai Romanilor, con
timporani timpurilor apostolice, sub ochii cărora se vede 
viaţa cea curată şi sfântă a creştinilor, cât sunt de por
niţi şi nedrepţi în relatările lor despre creştini.

Şi pentruce oare! Nu erau ei în stare de a discerne şi. 
aflâ adevărul? Ferească Dumnezeu. Cunoşteau prea bine 
lucrurile, sau cel puţin erau în stare dacă voiau şi erau de 
bună credinţă, puteau aflâ şi cunoaşte totul. Aceasta însă 
nu le conveneâ, căci religiunea creştină răsturnă toată or-

«

*) Comp. Tacit. Anul XV, 44.
2) Comp. Suetoniu vita Claudi 25.
3) Comp. Suet. vita Neron 16.
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dinea socială păgână, desminţeâ toate aşteptările celor 
culţi şi loveâ în interesele celor bogaţi şi atot puternici. 
Şi aşâ fiind lucrul, cum erâ cu putinţă ca aceşti scriitori 
să nu despreţuiască şi să nu descrie in colorile cele mai 
negre posibile pe creştini şi religiunea lor.

** *

Dar nu numai Tacit şi Suetoniu sunt şi se exprimă ast
fel despre creştini. Nota aceasta este caracteristică aceeaşi, 
comună la toţi scriitorii păgâni şi cu toţii într’un cor sunt 
d’a acordă întru a blamâ şi ponegri pe creştini. Sunt prea 
puţin aceia, la cari licăreşte o rază de dreptate în relată
rile lor despre creştini. Un exemplu de acest fel ni’l spune 
Pliniu cel tânăr, proconsulul Bitiniei, în relatările sale că- 
tre împăratul Traian, cu toate că şi el este stăpânit de 
acelaş spirit, care stăpânea toată lumea cultă în aceste 
timpuri faţă de creştinism.

Astfel şi Pliniu, deşi s’a ocupat d’aproape a cunoaşte pe 
creştini în credinţa, viaţa şi moravurile lor, deşi spune, că 
ei se legau prin jurământ, d ’a nu săvârşi nici o crimă şi 
nici o faptă rea, d’a nu furâ şi de a duce o viaţă curată, 
sfântă şi neprihănită, d’a nu jurâ strâmb şi d’a păstră şi

, I

păzi cu sfinţenie aceea ce i-au învăţat povâţuitorii lor şi 
altele, şi fie că mărturiseşte, că erau cetăţenii cei mai buni 
şi mai liniştiţi şi la ei nu găseşte altă vină, decât numai 
că se sculau noaptea şi foarte de dimineaţă se adunau 
şi cântau imne de laudă, proslăvind ca Dumnezeu pe un 
■oarecarele Christos, cu toate acestea în concluziunile sale 
către împăratul Traian, religiunea creştină o numeşte su- 
perstiţiunea rea, şi superstiţiune mică (superstiţio parra) 
dar care trebue pedepsită1).

%

*) Comp. Pliniu cartea X epist. 97 către împăratul Traian.
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Câtă ură şi dispreţ către dreptate şi adevăr din partea 
lumei culte şi a puternicilor zilei din lumea păgână către 
creştini! Câtă răutate şi nedreptate există în sferile lor 
sociale, cari erau cele mai ’nalte, când vedem oameni ca. 
Pliniu, carele deşi erâ convins despre nevinovăţia cre
ştinilor, totuşi îi condamnă la moarte! Şi împăraţi ca Tra- 
ian, care să aprobe astfel de nedreptăţi şi să scrie lui; 
Pliniu spunându-i că a făcut bine ').

Faptul însă se explică. Reacţiunea pe care creştinismul: 
o produceâ pretutindeni, în viaţă, în moravuri, în raportu- 
rile sociale ale oamenilor, şi în deosebi, principiile de e -  
galitate şi înfrăţire generală a tuturor oamenilor predicate 
de creştinism, care privea pe toţi deopotrivă în drepturi şi 
datorii, forţând astfel legile, ca să fie drepte şi deopo
trivă către toţi; aceasta nu puteau suferi clasele înalte şi 
nu puteau tolerâ cu nici un preţ. D ’aci toată ura, tot dis
preţul şi toată perâecuţiunea din partea acestora contra 
creştinilor. Unii, precum am văzut, erau loviţi în egoismul 
şi orgoliul lor, aiţii în interesele vitale ale vieţei, voind să 
stăpânească pe fraţii lor.

%

*
* *

Dar ura aceasta şi dispreţul începe foarte degrabă a se 
întrupâ în atacuri, îndreptate în potriva creştinilor de că
tre filozofi, cari iau apărarea păgânismului şi a stării so
ciale păgâne! Iar culmea cinismului şi a mistificărei ade
vărului este, că toţi aceşti fiilozofi au curagiul să spună, că 
apărarea lor o fac în numele dreptăţii şi al ştiinţei!

* ♦* *

Cel întâiu care începe atacul este filozoful eclectic Lu
cian din Samosata, în veacul al II-lea.

*) Comp. Corespondenţa între Pliniu şi împăratul Traian, îrt 
epistolele citate mai sus.



Acesta în scrierile sale, compuse cu mult spirit sarcastic, 
■persiflează şi ia în bătae de joc tot ce aflase că credeau 
creştinii. Ia în deridere dogma Sfintei Treimi, principiile mo
ralei evengelice, simplitatea moravurilor creştine, iubirea 
lor către streini, inocenţa lor etc. Satirizează dogma despre 
învierea morţilor şi viaţa viitoare. îşi bate joc de tot ce 
•erâ creştin1).

Şi pentruce toate acestea ? Negreşit ca sâ aducă un ser
viciu pâgânismului; ca sâ inspire în sufletele tuturor păgâ
nilor şi în deosebi în inimile celor din lumea cultă, care 
citeau şi se ocupau cu studiul filozofiei, ura şi dispreţul 

-către religiunea creştină. Iar cauza, pentruce oameni oa
%

Lucian, care cunoscuse multe popoare şi îşi da seama de 
mersul societăţei. vedea pericolul cel mare pentru societa
tea pâgânâ din partea creştinilor. Şi în calitatea sa de om 
cult şi învăţat întrebuinţează tot talentul său, spre a pone- 

; gri şi depreciâ pe creştini, ca astfel sâ apere păgânismul.
** *

După exemplu lui Lucian în veacul al II, al III şi chiar 
-al IV, foarte mulţi filozofi au luat apărarea pâgânismului,
* combătând creştinismul şi atăcându-l cu furie. Şi sâ nu sâ 
•creadă că atacurile veniau dela filozofi, cari despreţuiau 
totul; dela aceia cari nu respectau şi nu credeau în nimic, 

-Nu este vorba de acei filozofi, cari despreţuiau toată or
dinea socială, şi voiau a trăi în dispreţul tutulor legilor. 

-Nu. Atacurile vin tocmai dela aceia, cari urmăreau pe de 
a întregul problema socială, de înălţare culturală şi morală 
a omenirei.

Este vorba de tot ce filozofia aveâ mai ales şi mai no
bil în aceste timpuri. Avem deci în vedere pe următorii 
şcoalei lui Zenon, pe aceia cari puneau mult preţ pe mo-

l) Comp. scrierile lui Lucian. Dialogul morţilor şi despre sfârşi
t u l  Peregrinului.
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rală şi credeau, câ bunul suprem se află în virtute. Este 
deci vorba de aceia cari cu pretenţiunile lor morale, se ridi
cau mai presus de capriciile soartei, de plăcerile vieţei şi de 
iubirea de avuţie; de aceia, cari despreţuiau pentru ideile 
lor ori şi ce fel de obstacole şi nenorociri şi sufereau 
chiar chinuri; este vorba de aceia cari urmăriţi şi studiaţi 
după cultură, dar mai ales după statornicia caracterului 
lor, se pot foarte bine compară cu curagiul eroic al mar
tirilor creştini.

Negreşit, când te gândeşti ce atitudine trebuiau să aibă 
faţă de creştinism filozofii aceia, cari nu cruţau nici un sa
crificiu, pentru a urmări adevărul si a’şi apropiâ adevărata 
filozofie şi cele mai desăvârşite principii morale şi când 
Vedem ce atitudine au avut, lucrul este foarte surprinzător 
pentru oricine şi vrednic de mirare.

Cine nu ştie, că în aceste timpuri ce ne preocupă, din
tre adepţii vechilor sisteme filozofice, Stoicii erau aceia, 
cari se socoteau ca partea cea mai aleasă a societăţei. Ei 
se credeau că trăesc în alte sfere decât restul societăţei, 
se credeau, superiori şi distinşi de restul societăţii.

Dar cum principiile morale, pe cari le profesau ei, con
stau din frase, frumoase netăgăduit, dar grele de înţeles 
şi pentru mulţi chiar imposibile d’a fi înţelese, de aceia, 
tot ce ei predicau ca de principii morale, erau cunoscute 
şi înţelese de foarte puţini.

Nu este deci de mirare că creştinismul, religiunea care 
după a lor părere veneâ din popor, căci ei o vedeau pri
mită cu entuziasm mare de popor, pentru ei erâ cevâ jos
nic, fără valoare şi fără importanţă. Mulţi din ei o con
siderau ca cevâ copilăresc, un fel de superstiţiune, cu care 
se puteâ amăgi cei proşti, femeile, copii şi poporul de jos. 
Aşâ încât cuiar cei mai bine voitori se mulţumeau a o 
tratâ cu dispreţ.

Ca să se vadă cât erau de mândri Stoicii pentru ideile
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lor filozofice şi principiile lor morale şi ca să se poată, 
cunoaşte de oricine, cât erau ei departe de adevăr şi drep
tate în toate învăţăturile lor şi dogmatice şi morale faţă 
de creştinism, vom pune în paralel câtevâ.

Epictet şi Marcu Aureliu, cei mai însemnaţi următori şi 
adepţi ai stoicilor aceia, cu cari ei se laudă în decursul vea
curilor, făceau mare paradă de maxima morală, că omul' 
trebue să se conformeze şi trăiască după natură (65x0X0700-
ţxsvoog rj dxoXoofrws f; <p6asi CjjV)-

Şi când se ştie, că creştinismul se sileâ din toate pu
terile să nimicească şi să distrugă această legendă filozofică 
şi predica > morală cu totul opusă, ce trebuiau să facă: 
mari reformatori morali ai omenirei!

Principiul moralei creştine cu privire la aceasta, erâ dia
metral opus. învăţătorii şi povăţuitorii religiunei creştine 
spuneau cu glas mare şi învăţau pe toţi, că natura umană,, 
adică voinţa, mintea şi înţelegerea omului fiind stricate

I

şi întunecate din cauza păcatului strămoşesc, au nevoe 
d’a se îndreptă şi lumină cu lumina evangelică, pentru a.' 
cunoaşte adevărul şi a face binele. Iar îndreptarea , şi re
naşterea aceasta se face prin darul dumnezeesc, adus 
oamenilor de Iisus Christos. Mai departe. Nemurirea su
fletului, după'învăţătura filosofilor stoici, erâ un vis fru
mos, sau cel mult cevâ îndoelnic şi nesigur; în învăţătura 
religiunei creştine, aceasta este articol de credinţă şi se- 
întemeiază pe existenţa lui Dumnezeu şi dogma creştină 
despre viaţa viitoare. Stoicii despreţuiau întristarea ca cevâ,.. 
care n’ar există; creştinismul o considera, ca o cercare 
dela Dumnezeu, spre a se întări credinciosul în credinţa sa,, 
fără a căuta să pătrunză tainele misterioase ale iconomiei 
dumnezeeşti.

Stoicii cu viaţa lor se lăsau la voia întâmplărei, ba încă. 
se credeau stăpâni pe ea şi deci îndreptăţiţi a’şi pune ca
păt vieţei ori când vor voi, învăţătura creştină predica şi>.
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spunea tutulor cu totul din contra. Toţi creştinii trebuiau 
să crează şi să mărturisească, că stăpânul vieţei noastre este 
Dumnezeu. In puterea lui este viaţa şi moartea şi omului 
nu îi este iertat să’şi curme firul vieţei.

După învăţătura stoicilor, filozoful este deopotrivă, ba 
chiar mai mare şi mai distins de cât însuşi zeii; căci după 
a lor credinţă zeii săvârşesc binele de nevoe, iar filozoful 
prin virtute *). Creştinismul din contră predică umilinţa, 
şi socoteşte ca o insultă şi înjurie înfricoşată, să se com
pare omul cu Dumnezeu.

Cum erâ dar cu putinţă ca oamenii, cari aveau astfel 
de idei şi se nutreau de astfel de principii extravagante 
să nu urască creştinismul.

Drag. De m etr excit.
(Va urma).

•  •
4

A
/

Mai mulţi preoţi şi profesori de toate gradele au luat 
Iniţiativa să ridice un bust lui B. Constantinescu, fost pro
fesor de seminar şi la facultatea de teologie etc..

Bustul s’a ridicat în strada sf. Ecaterina, în faţa localu
lui şcoalelor Societăţi pentru învăţătura Poporului Român 
şi. s ’a inaugurat în ziua de 8 Maiu a. c. ora 10 dimineaţa.. 
Serviciul religios s’a făcut de P. S. Ghenadie Episcopul 
Râmnicului-Noul Severin, fost şcolar al răposatului. Bu
căţile corale au fost executate de elevii şcoalei normale 
a Societăţii sub conducerea maestrului lor d-1 N. Bânulescu.

Au asistat la această frumoasă serbare membrii fami-

*) Comp. Seneca epist. LUI.
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B. C. a fost numai suflet pentru această societate şi şcoalele ei. 
Nu-mi pot închipui un idealist mai înfocat ca el.

Erâ greu de întreţinut o şcoală cu internat, fără mijloace în
destulătoare. Ba de multe ori societatea n’aveâ nici măcar strictul 
necesar. Ei bine, atunci B. C. alergâ în dreapta şi în stănga şi 
faceâ ce făceâ şi găsiâ ce trebuiâ. Căpătâ lemne dela A; material 
didactic dela B; încălţăminte şcolarilor săraci dela C; subvenţie re
gulată dela D. Şi aşâ mai departe. Aduceâ lume să vadă şcoalele 
instalate în dărăpănăturile şi grajdurile dela sf. Ecaterina. Şi veniâ 
ba proprietarul A; ba doamna B fără moştenitor ; ba V. Alexandri 
şi Eminescu; ba ministrul cutare; şi în sfârşit chiar M. S. Regele, 
care a vizitat şcoalele de mai multe ori. Pentru el nu existâ obo
seală sau ezitare, când erâ vorba de interesele şcoalelor societăţii. 
Deviza lui erau cuvintele scripturii: „Bate şi ţi se va deschide; 
caută şi vei aflâ“. Pot să afirm în deplină cunoştinţă, eu care de 
22 de ani conduc şcoalele societăţii că dacă aceste şcoli s ’au men
ţinut, au prosperat şi s ’au pus în evidenţă, aceasta -e’a datorat în 
cea mai mare parte lui B. C.

III.
In şcoala normală B. C. şi-a pus în practică temeinicile lui cu

noştinţe pedagogice şi voiâ în acelaş timp să facă din această 
şcoală un tip de şcoală normală model în ţară. Aşâ, în urma pro
punerii lui s’a înfiinţat cea d’intâiu şcoală primară de aplicaţie pe 
lângă şcoala normală, unde normaliştii urmau să facă practică pe
dagogică şi să se progătească serios în vederea chemării lor. 
Şcoala de aplicaţie ajunsese aşâ de cunoscută, încât chiar Ministe
rul instrucţiunii luase măsuri ca institutorii din Bucureşti să vină 
aci şi să asiste la lecţiunile model ce se făceau.

In programa şcoalei normale, după propunerea lui, se introduc 
mai multe obiecte de studiu, cari lipsiau din programa şcoalelor 
statului. Aşâ se introduce limba franceză, vioara, muzica biseri
cească, gimnastica, instrucţia militară şi practica agricolă. Mai mult: 
s ’a introdus pentru normaliştii, cari terminau şcoala şi un examen 
general pentru obţinerea diplomei de capacitate.

Toate aceste importante îmbunătăţiri au fost primite mai în urmă 
de Ministerul Instrucţiunii, când s ’a făcut reforma şcoalelor normale 
în 1893.

Cu începerea anului şcolar 1882— 1883 B. C. a propus şi so 
cietatea a admis să se înfiinţeze şi o şcoală preparatoare cu un 
curs de doi ani pe lângă şcoala normală. Scopul acestei şcoli erâ, 
ca elevii, cari vor intră în şcoala normală să fie mai bine pregă
tiţi. De aceea pe lângă repetarea şi desvoltarea obiectelor din pro
grama primară, li se mai predâ limba franceză şi anumite arte cum 
şi instrucţia militară. In toamna anului 1886 această şcoală a fost 
desfiinţată în urma cererii Ministerului Instrucţiunii, care nu ad- 
miteâ şcoli neprevăzute în lege şi regulamente. Cu toate acestea 
în parte ideea lui B. C. a fost admisă mai târziu, prin faptul că
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pe lângă cele 4 clase normale s ’a mai adăogat încă două clase 
Ideea pe care o urmăriâ el, nu erâ alta decât ca viitorii învăţă
tori să fie cât mai solid pregătiţi.

Sub puternica influenţă a mişcărilor pedagogice din Germania, 
B. C. întemeiază în anul 1881 o societate, care să se ocupe cu 
înfiinţarea de grădini de copii sau frobeliene. Scopul acestei so 
cietăţi după art. 11 din statute sună astfel: a) de a ajuta familia 
în educaţiunea copiilor, în vârsta fragedă dela 3— 7 ani, dezvoltân- 
du-le în mod armonic, atât partea fizică, cât şi partea intelectuală 
şi morală; b) de a răspândi acest mod de educaţiune şi îndem de 
grădini de copii, prin toate mijloacele ce-i va fi prin putinţă; c) de 
a ajutâ pe copiii orfani şi de părinţi săraci, oferindu-le gratuit mij
loacele de educaţiune.

Societatea se constitue în ziua de 1 Aprilie 1881, iar la 23 A- 
prilie acelaş an deschide prima grădină de copii cu limbă română 
în ţara românească şi anume în preajma şcoalelor Societăţii pen
tru învăţătura Poporului Român. B. C. erâ casierul şi secretarul 
societăţii pentru grădini de copii şi directorul şcoalei. Sau mai bine 
zis: erâ totul pentru această şcoală! Grădina de copii există şi as
tăzi anexată pe lângă celelalte şcoli ale Societăţii pentru învăţătura 
Poporului Român.

IV.
»

Activitatea lui B. C. nu s ’a mărginit numai în îndeplinirea strictă 
a îndatoririlor de profesor şi director. El caută din contră să pro
ducă şi o mişcare pedagogică în ţară. De aceea alcătueşte şi pu
blică un abecedar românesc, după sistemul scriptoleg, care apare 
în nenumărate edifi'uni şi e introdus aproape în toate şcoalele pri
mare din ţară.

împreună cu câţivâ profesori secundari, prieteni ai săi, dintre 
care amintesc pe D. A. Laurian şi Şt. C. Mihăilescu, publică cărţi 
de cetire pentru clasele Il-a. IlI-a ş\ a IV-a primară. Le revede mai 
în urmă împreună şi cu G. Coşbuc şi T. Speranţia. Publică încă 
istoria sacră împreună cu P. S. Calistrat Orleanu pentru şcoalele 
secundare şi istoria universală antică împreună cu D. A. Laurian 
şi alţii. Traduce şi tipăreşte «Confesiunea Ortodoxă» de Petru 
Movilă şi o însoţeşte cu o prefaţă erudită. Colaborează la revis
tele padagogice «Societatea pentru învăţătura Poporului Român» 
«învăţătorul» şi «Lumină pentru toţi». «întemeiază revista săptă
mânală „Educatorul". Ia parte la congrese pedagogice internaţio
nale ca delegat al guvernului român: prezidează conferinţe ale re
vizorilor şcolari; e numit în diferite comisiuni pentru revizuiri şi 
întocmiri de programe şcolare. îl găsim pretutindeni, unde e vorba 
de chestiuni didactice, spunându-şi cuvântul său priceput şi hotărît!

In momente libere B. C. s ’a ocupat şi cu limba şi literatura po
pulară a ţiganilor. El publică în 1878 o lucrare intitulată: „Probe
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le închina toată fiinţa,— că aparţinea numai şi numai lor. Norma- 
liştii în deosebi se mândreau atât de mult cu el, încât nu spuneau 
că sunt normalişti şi că învaţă în şcoala normală, ci că sunt şco
larii lui Barbu, că învaţă în şcoala lui Barbu.

Şcoala normală a Societăţii erâ tot una cu Barbu Constantinescu!
El erâ un suflet bun şi milos. Ajutâ pe şcolarii săraci cu mij

loace proprii şi căpătate. Le da cărţi de studiu şi îmbrăcăminte. 
Pe seminariştii distinşi îi încuraja să urmeze studiile mai departe, 
fie ori unde, dacă nu simt în ei chemarea de preoţie şi îi ajutâ 
chiar cu proprii mijloace.

VII.

Înalt Prea Sfinţite,
Prea Sfinţiţi,
Doamnelor fi Domnilor!

Am conştiinţa că n’am pus destul de bine în lumină persona
litatea lui B. C.; că am făcut o descriere superficială şi palidă a 
vieţii şi bogatei lui activităţi. Personalitatea lui a fost mai mare; 
rolul lui mai însemnat şi binefăcător în vremea şi mediul, în care 
a trăit!

Am însă credinţa că ceea ce au făcut aici şcolarii şi prietenii 
lui B. C. e semnul cel mai vădit al marilor lui merite; că monu
mentul acesta e simbolul legăturii noastre sufleteşti cu acel care a 
fost Barbu Constantinescu.

Deâ Dumnezeu ca privirea acestui monument să servească cât 
de modest ca mijloc de solidaritate în serviciul ţării şi al Poporului 

» Român !

După d-1 P. Garboviceanu a vorbit d-1 Badea Cireşeanu, 
profesor la facultatea de teologie. Domnia Sa a spus ur
mătoarele :

%

Prea Onorată Asistenţă,

Viu şi eu la această solemnitate în numele Facultăţei noastre de 
Teologie, să grăesc cele ce se cuvin cu privire la fericitul dascăl 
Barbu Constantinescu.

Erâ prin anul 1879 când l’am văzut pentru prima oară. Numele 
său de bărbat înţelept, muncitor şi învăţat străbătuse de mult pe 
tot teritoriul locuit de Români, şi chiar în cele mai depărtate ţări eu* 
ropene. Apostol al mai multor instituţii culturale d n Bucureşti, 
autoritar în ştiinţă şi cuvânt, dar în acelaş timp cel mai ini
mos Român şi cel mai dornic iubitor de propăşirea neamului 
nostru, E$arbu Constantinescu munceâ din greu cu graiul şi cu
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scrisul în apostolatul la care fusese chemat. Rar mi s ’a întâmplat 
în viaţa mea să mai văd iarăş un om atât de adânc cunoscător al 
nevoilor şi păsurilor româneşti. Graivil său erâ măsurat, bine cân
tărit şi cu multă greutate. Se gândea mult până ce rostea cuvân
tul; dar odată rostit îşi aveâ efectul său. Cu elevii erâ un adevă
rat părinte; la dânsul ei alergau ca la cel mai iubit binefăcător 
al lor.

îmi aduc aminte cu câtă căldură şi competenţă ne făcea lecţiu- 
nile de Istorie universală şi bisericească, şi cât de bun cunoscător 
erâ dânsul al limbilor clasice şi moderne. Stilul scrisului său erâ 
fluid, luminos, atrăgător şi instructiv. Până noaptea târziu muncea 
la masa sa de lucru, iar adoua zi disdedirr.ineaţă erâ iarăş pe câm
pul ştiinţei

Când din întâmplare vedeâ vre’un elev bolnav, se mâhnea şi 
pentru suferinţa discipulului său, dar mai mult de cauza boalei. 
Ne spunea că boala nu vine decât în urma călcărei legilor sfinte 
date omului de Dumnezeu. Iar despre sine, marele dascăl zicea, 
că nu are timp nici bolnav să fie. Dacă se întâmpla să fie şi dân
sul suferind totuşi urma lâ datorie, spunând că nu poate fi liniş
tit dacă nu vede pe elevii săi; neîmplinirea datoriilor didactice îl du
reau mai mult decât boala sa. Foarte puţini dascăli au avut ţara 
noastră în felul lui Barbu Constantinescu.

___  /

Nu sunt uitate riici cursurile sale dela Facultatea noastră de~ 
Teologie, pe care le-a propus dela înfiinţarea ei şi până încoace 
târziu. Erâ printre primii apostoli ai acestei sfinte istituţii. Noi pe 
atunci ca studenţi, îi urmăream cu admiraţie extenziunea vastă a 
ştiinţei sale şi îndemnarea călduroasă ce ne făcea să-i ascultăm 
lecţiunile. « Veniţi şi ascultaţi, ne zicea dânsul, căci şi Românul 
are menirea să se lumineze*. Iar pe elevii leneşi nu-i puteâ su
feri, spunând că „Românul de ce să rămână în urma altor nea
m u ri?“. Apoi adăogâ: „Românul poate mult când el voeşte11. Facul
tatea noastră de Teologie poartă deci, o neştearsă amintire acestui 
apos‘ol al ei, precum şi tuturor binevoitorilor cari au ajutat cu 
cevâ la înflorirea acestui aşezământ teologic.

Dar aproape întreaga sa viaţă dida.tică a închinat-o «Şcoalei 
Normale pentru InvăţăUira Poporului Român», in care ne aflăm 
acum. Din ea au ieşit mulţi luminători ai satelor noastre. Acest 
cuib cultural, pe cât este acum de mare şi încăpător, pe atât erâ 
la început mic şi neîndestulător. Ne chema cu stăruinţă părintească 
şi la lecţiunile sale de Pedagogie pe cari le preda aici. Aşâ c 'kpre- 
tutindenea se auzea graiul său cald, lin, mişcător şi plin de patri
otism; pretutindenea întâlneam figura sa falnică, impunătoare şi 
plină de inteligenţă.

Prea Onorată asistenţă,

Eu acum nu ştiu însă, pe cine să fericesc mai întâiu: pe ilus
trul Barbu Constantinescu, sau pe vrednicii săi discipuli? Pe a-
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ceia cari au urzit primul fir  al acestei preţioase ţăsături de lumină, 
sau pe acei ce au complectat urzeala sa? Dar mai bine să feri
cesc şi pe unui şi pe ceilalţi.

Dacă acum s’ar scula el din somnul sau, şi ar vedea această 
falnică clădire, şi ar mai vedea iarăşi destoinicia cu care se predă 
învăţământul aci, apoi cete, cete de învăţători, răsăriţi din acest 
cuib cultural şi îndreptându-se prin satele noastre, în adevăr că 
ar binecuvânta ziua când a înfiinţat cu ajutorul oamenilor inimoşi a- 
ceastă facla strălucitoare. Mai fericesc pe discipulii săi şi pentru re
cunoştinţa păstrată către marele lor dascăl, care pe lângă alte cali
tăţi, mai erâ şi ajutător cu obolul său al elevilor săraci ş sârgu- 
incioşi. Mulţi dintre aceştia astăzi fac fa la  învăţământului româ
nesc. Recunoştinţa deci este o virtute creştinească pe care trebue 
să o a*ătăm faţă de binefăcătorii şi luminătorii noştri.

Monumentul ce se înalţă înaintea noastră cu chipul fericitului 
dascăl, este dovada cea mai vie de recunoştinţa ce i se păstrează. 
Acest monument va spune generaţiilor viito ire, că munca dăscă
lească, este răsplătită nu atât prin obol, cât mai vârtos prin re
cunoştinţa celor ce vor vieţui mai în urmă.

Veniţi, veniţi cu toţii, voi dascăli ai neamul ii românesc, veniţi 
să luăm pildă de răbdare şi devotament pentru şcoală. Veniţi să 
ne învăţăm că de multe ori se cuvine să fim şi dascăli fă ră  de 
arginţi, aşâ cum erâ Barbu Constantinescu. La el munca nu mai 
erâ măsurată cu ora, ci pentru luminarea tinerimei, nu avea nici
odată odihnă. In învăţământul prim ar  şi în cel secundar ca şi 
în cel universitar, munceâ de multe ori numai pentru binele ob
ştesc.

Cât de fericiţi am fi să avem şi astăzi mulţi dascăli muncitori 
în felul său; atunci am zice cu tot dreptul: „fericit este neamul 
românesc((.

Prea Onorată asistenţă,

Mai-înainte de a terminâ parenesa mea, mă îndreptez acum şi 
către tinerimea studioasă ce stă în mijlocul nostru. Voi tineri Ro
mâni, voi viitori apostoli ai întregei suflări româneşti, luaţi seama 
la cele ce vedeţi aici, şi învăţaţi-vă să munciţi cu spor în frumoasa 
grădină a românismului, atunci când veţi fi trimişi la lucru. Ţara 
vă va răsplăti după puterea ei, dar mai pre sus de aceasta să a- 
veţi un ideal mai înalt care să se ridice deasupra obolului: Un 
Eliade Rădulescu, un Barbu Constantinescu şi alţi învăţători is
cusiţi, de multe ori au suferit lipsa şi chiar sărăcia cea de bună 
voe, numai ca să ne lase nouă lumina lor, iar noi să o predăm 
din neam în neam, ca să mergem într’o nesfârş tă lumină.

Fericit este dascălul a cărui amintire se păstrează cu scumpă- 
tate drept recunoştinţă a ostenelelor sale. Iar aceste solemnităţi ce 
se săvârşesc înaintea noastră au două înţelesuri: unul este răs
plata muncei celui ce nu se mai află printre noi, iar celălalt este
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pilda dată tineretului ca şi el să fie la rândul său muncitor des
toinic în via naţionalismului nostru curat şi fără frihanâ. Dar se 
cuvine ca şi dascălul sa-şi împlinească din inimă sfânta sa che
mare, iar discipulul să fie ascultător şi să înveţe cele de trebuinţă 
sieşi şi neamului 'său,

In chipul acesta Dumnezeu carele ţine în a sa mână fericirea 
noastră, ne va ajută totdeauna şi ne va'împuternici să lucrăm aşa 
cum îi place lui şi ctim va f i  de mare folos pentru noi.

(Urmare. Vezi Biserica Ortodoxă Română, No. 1, anul XXXV).

Aşâ precum în timpurile glorioase ale Bisericii, înţele
gem veacurile IV— IX, când Biserica erâ astfel cum o 
descrie şi numeşte simbolul nostru de credinţă, Biserică 
una, sfântă, catolică adică universală şi apostolică şi se 
deosebeau în sînul ei Biserici cu întâetate, independente 
de orice fel de chiriarchie străină bisericească, tot astfel, 
în zilele din urmă, după aceeaşi normă, urmată dela înce
put,- respectându-se acelaş principiu, ce s’a avut în vedere 
de Sf. Sinoade Ecumenice, la ridicarea acelor Biserici la

%

o astfel de întâetate şi independenţă canonică, tot astfel 
s ’au recunoscut şi s’au făcut în sânul Bisericii Creştine Or
todoxe, Biserici Autocefale, independente şi de sine stă
tătoare, cu caracter naţional, după neamul sau naţiunea 
în care erau acele Biserici.

Toate aceste Biserici, începându-se cu Biserica Rusă în 
secolul al XVI, şi sfârşind cu Bisericile ce au dobândit în- 
tâetatea de onoare şi autocefalia în secolul al XIX-lea> 
s’au înfiinţat pe baza principiului ce s ’a avut în vedere de 
Sf. Sinod al IV ecumenic. Este principiul despre care am

«Biserica Ortodoxă Română* 8
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vorbit în precedentele, şi după care, aceste Biserici se cu- 
veneâ şi trebuiâ să aibă organizaţiunea şi administraţiunea 
lor proprie, orientându-se întru aceasta după legile sau 
canoanele diriguitoare, după care se conduceâ întreaga 
Biserică Creştină Ortodoxă, care a rămas statornică, pe 
baza aşezământului canonic dat Bisericii de sinoadele e- 
cumenice în cele opt dintâi veacuri ale Creştinătăţii.

Dar privind la aceste Biserici Autocefale care, împreună 
cu vechile Biserici Patriarhale, alcătuiesc una Biserică Cre-s
ştină Ortodoxă de Răsărit, vedem că Biserica Română s a 
distins între ele totdeauna si în tot decursul veacurilor

>

prin păstrarea cu căldură şi sfinţenie a credinţei, prin cul
tivarea pietăţei creştine în adevăratul spirit evanghelic şi 
prin respectarea tuturor preceptelor bisericeşti, cari com
pun patrimoniul sacru şi sfânt al tradiţiunei bisericeşti.

In adevăr, aşâ cum s’a păstrat credinţa şi s’a cultivat 
pietatea în Biserica Română, nu s’a văzut niciodată în nici 
o biserică creştină. In sfânta noastră biserică nu s’a vă
zut nici schizmâ, nici erezie, nici nu s’a auzit despre ele 
în masele credincioşilor. In Biserica noastră, trebue să 
o spunem cu mândrie, credinţa şi pietatea s ’au păstrat şi 
s ’au cultivat fără bigotizm şi fără fanatizm religios.

Dar nu numai atât, credinţa şi pietatea credincioşilor 
atât au fost de statornice şi s ’au păstrat cu atâta tărie şi 
putere în această Biserică, în cât s’au făcut vestite nea
murilor şi întregei creştinătăţi şi în deosebi creştinătăţei 
Ortodoxe din întreaga Biserică Orientală.

Această credinţă curată si sfântă s’a manifestat în sfânta 
noastră Biserică prin acte de pietate şi religiositate, aşâ 
cum numai în ea s ’a văzut săvârşindu-se. Credinţa în a- 
ceastă Biserică, a fost în adevăr, aşâ cum ne învaţă re- 
velaţiunea evangelică că trebue să fie credinţa noastră;
credinţa care să se manifesteze şi să lucreze prin iubire; 
credinţa curată şi desăvârşită către Dumnezeu, către A-
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:postoli şi către noi înşine, în deosebi către sufletul nostru ').
Numai astfel se explică pentruce pământul binecuvân

tat al scumpei noastre patrii a fost presărat pretutindeni, 
la câmp şi prin păduri; în munţi şi prin oraşe cu temple 
'măreţe, cu temple monumentale, cari prin mulţimea, fru
museţea şi măreţia lor, au fost şi sunt podoaba şi fala

* r

"Ţărei, sunt monumentele noastre istorice şi gloria nea
mului. Iar prin averile cu cari au fost înzestrate, spre a 
eternizâ memoria, mărinimia, filantropia şi iubirea de a- 
proapele, de orfan şi de văduvă, de cei săraci şi nepu
tincioşi, de cei bolnavi şi suferinzi, de cei bătrâni şi chi
nuiţi de neputinţa vieţei, vor spune pururea posterităţii 
şi vor trâmbiţă până la marginile lumei, ce credinţă cu
rată, ce pietate religioasă, au avut ei şi cum au înţeles 
străbunii noştrii că trebue a fi creştinii, iubind neamul şi 
pe aproapele.

In adevăr, este minunată această credinţă şi pietate a 
•străbunilor noştri!

*Domnul Dobrescu, agregat la facultatea de Teologie, în
o broşură a sa intitulată: «Rolul Bisericei în trecutul Ro
mâniei» pare a se mirâ cum s’a putut produce această 
extraordinară pietate şi religiozitate la Români în trecut,
şi pune întrebarea: Cum au putut reprezentanţii de pe

•  t

vremuri ai Bisericii, preoţimea luată în întregul ei, să facă 
un astfel de lucru, când mai toţi ştiu că, în afară de pu
ţine excepţiuni, clericii noştri din trecut, preoţi de rând

4

sau vlădici, nu au fost oameni învăţaţi, mari cărturari?
«E drept, răspunde D-sa, că au fost oameni simpli şi 

necărturari clericii noştrii de pe vremuri, dar ei, mai toţi 
au fost oameni cu o viaţă curată şi însufleţiţi de o pu
ternică credinţă2).

*) Comp. Galat. V, 6.
2) Vezi scrierea mai sus amintită a D-lui Dobrescu pag. 4.
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Netăgăduit, este mult adevăr în observaţiunea făcută 
de D-l Dobrescu şi mai ales în răspunsul pe care îl dă;, 
dar pare că n’au avut şi alte neamuri conducători şi po- 
vâţuitori cucernici şi cuvioşi şi cu o viaţă curată şi sfântă, 
până la mărturisirea credinţei chiar în faţa focului şi a să
biei, şi cu toate acestea în sânul Bisericei lor, au fost schiz- 
mele şi ereziile cele mai cumplite şi tot felul de idei vă
tămătoare credinţei ?

Netăgăduit da. Aceasta nu se poate tăgădui, căci este 
un fapt istoric, pe care îl privim şi îl vedem în întreaga 
lume creştină şi în sânul mai al tuturor popoarelor creş
tine, chiar ortodoxe, căci mai niciunul din aceste popoare 
n’au fost lipsite şi cruţate de astfel de învăţături vătămă
toare cari s’au ivit între credincioşii lor.

Cu neamul românesc s’a petrecut şi se petrece un fe
nomen extraordinar. Un fenomen singular, în ceea ce pri
veşte păstrarea credinţei şi cultivarea pietăţei religioase; 
un fenomen care va fi pururea spre podoaba şi fala nea
mului nostru şi a povăţuitorilor săi sufleteşti, cari au ştiut 
totdeauna a veghiâ ziua şi noaptea, ca sâ nu răsară astfel 
de neghini în ogorul cel curat şi sfânt al credinţei; iar 
acolo unde au văzut că voiâ să încolţească, ei cu înţe
lepciune, căldura credinţei şi iubirea de cele sfinte au înă-

•  *

buşit toată creşterea şi n’au lăsat să se dezvolte, ca astfel 
frumosul ogor să fie curat, şi credinţa curată, sfântă şi 
nepătată. Şi întru aceasta credincioşii s’au arătat şi au fost. 
adevăraţi creştini; fii supuşi şi ascultători ai povăţuitorilor 
şi părinţilor lor sufleteşti, cărora li s’au. supus ca adevă
raţi fii.

Acesta este adevărul în întregimea sa şi astfel credem 
că trebue a se explică acest fenomen singular şi extra
ordinar, care s’a văzut şi se vede numai în sfânta noastră 
Biserică. Şi aşâ să dorim ca să ne ajute Dumnezeu sâ 
subziste în veacul veacului, sâ păstrăm credinţa strămo-
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şească şi să cultivăm pietaţea şi religiozitatea ca şi ei.
Dar dacă Biserica României a avut şi are un loc de cin

ste şi de onoare în sânul ortodoxiei, ea l-a avut sub toate 
punctele de privire. Nu a fost numai păstrarea credinţei 
şi cultivarea pietăţei şi a religiozităţei. Biserica românea
scă, în decursul veacurilor, a fost întru toate tipul biseri
cii celei adevărate a lui Hristos.

Păstrarea credinţei şi cultivarea pietăţei au fost scutul, 
sub care s’au adumbrit şi care se puneâ totdeauna îna
intea credincioşilor, spre a păzi şi respectă toate poruncile 
legei. Aşâ încât o pazâ sfântă şi un respect desăvârşit s ’a 
văzut la străbunii noştrii pentru tot ce priveâ credinţa şi 
pentru tot ce aparţineâ Bisericii. Iar toate acestea s ’au 
ţinut prin povăţuirea organelor sacre ce conduceau Biserica.

Aceste organe sacre, atât în trecutul cel mai îndepărtat 
cât şi până în zilele noastre, au fost totdeauna aceleaşi. 
Au fost organele canonice, indicate şi consfinţite de or- 
ganizaţiunea canonică a Bisericii. Au fost organele care 
s’au consfinţit dela începutul creştinătăţii, spre a aveâ pu
terea de a legă şi a dezlegă în sfânta Biserică a lui Iisus 
Hristos. Au fost clerul, cu treptele sale ierarhice, sacer
doţiul instituit de însuşi Domnul şi Mântuitorul nostru Iisus 
Hristos şi transmis dela El, prin sfinţii săi Apostoli, Bi
sericii Sale, spre a fi în veci străjer al credinţei şi a lu
cră prin darul dumnezeesc cu care este învestit, mântuirea 
între credincioşii cari compun Biserica sa.

Aceste organe canonice, sacerdoţiul adică cu treptele 
sale ierarhice au fost totdeauna păstorii sufleteşti, condu
cătorii şi povăţuitorii credincioşilor. Ei au fost în acelaşi 
timp, după legiuirile bisericeşti, săvârşitorii canonici ai sfin
telor taine ale credinţei, cum şi al tuturor sfintelor slujbe 
ibisericeşti după rânduială.

Ei aveau în puterea darului toată puterea în Biserică şi
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toată autoritatea de conducere administrativă aşâ după- 
cum erau îndreptăţiţi după legiuirile bisericeşti.

** *
Astfel dar, urmându-se legiuirilor canonice bisericeşti 

privitoare la organizaţiunea şi conducerea Bisericii lui Iisus 
Hristos, personalul administrativ al sfintei noastre Biserici 
a constat totdeauna din clerici sfinţiţi, consacraţi sfântului 
Altar prin hirotonie. Ei reprezentau toate treptele ierar
hice ale sacerdoţiului; şi cum sfânta noastră Biserică de 
la întemeierea Principatelor Moldovei şi Munteniei au fost 
organizate în Biserici Metropolitane, sfintele Biserici ale a- 
cestor Principate au fost conduse de Metropoliţi, Episcopi, 
Preoţi şi Diaconi, luaţi după orânduelile canonice biseri
ceşti din rândurile clerului monahal şi mirean.

Fiecare din ei, fiind aşezaţi canoniceşte în demnitatea 
sacerdotală ce o aveau, cu atribuţiunile şi îndatoririle cari' 
erau hotărârile fiecăruia, după cinul ce aveau şi demnita
tea sau treapta ierarhică în care se află, căutau a’şi în
deplini cu sfinţenie ceeace erâ dator şi trebuia să facă în 
Biserică şi în mijlocul credincioşilor.

Badea Mangâru.
(Va urma).
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română», Anul XXXV No. 2).
*

A P E N D I C E .

Cărţi vechi în bisericile bănăţene.

Din toate bisericile bănăţene pe unde am trecut, mi-am 
luat însemnări de pe titlurile cărţilor vechi şi le-am rân
duit cronologiceşte însemnând şi localitatea, unde se află 
astăzi cartea. *

Din această înşirare de titluri se poate scoate oarecare 
învăţăminte. Mai întâiu iese clar că tipăriturile româneşti 
au fost căutate şi întrebuinţate în bisericile Românilor de 
pretutindenea chiar dela apariţia lor. In fruntea tuturor 
stă atât prin vechime cât şi prin întrebuinţare vestita ca
zanie a mitrop. Varlam. Din Iaşii Moldovii această minu
nată carte a dus la tot neamul nostru vestea cea bună 
în graiul înţeles al credinciosului şi nu puţină emoţie simţi 
când dincolo de Vârsel în înstăritul şi de noi depărtatul 
sat Râtişor, «crâsnicul» îţi citeşte şi azi sărbătoarea, cu
vânt tot din cazania Iul Varlam. Şi pe lângă Cazanie s’a 
răspândit pe acolo toate cărţile de slujbă ce apăreau în 
tipografiile din ţară. începând cu Evanghelia românească 
din 1682, care deschide şirul cărţilor de cult, cu Litur
ghia mitrop. ,Antim din 1713 şi continuându-se cu tot şi
rul de tipărituri româneşti ce se urmează fără întrerupere

• în tot cursul veacului al XVIII-lea, tipografiile din ţară au
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nutrit cu singura hrană sufletească îngăduită de vremuri 
şi această parte din Românime. Această legătură făcută 
prin cărţi de biserică ţine până aproape la finele veacu
lui al XVIII-lea când tipografia din Blaj şi mai târziu 
Buda îndreaptă în altă direcţie procurarea cărţilor ele bi
serică.

Tipografiile din ţară, care au procurat mai des Bana
tului aceste cărţi sunt cele din Râmnic şi Bucureşti. A- 
proape toate cărţile apărute în aceste două teascuri se gă
sesc şi azi pe strănile şi pristolurile bisericilor. Lucru se 
înţelege pentru Râmnic prin apropierea tipografii şi în 
parte poate şi prin puţina dăinuire a Oltenii supt Nemţi.

' Dar Bucureştii sunt mult mai departe şi cu toate acestea
/

credincioşii din Râtişorul de dincolo de Vârset veneau până 
aici de-şi cumpărau cărţi, căci iată ce citesc într’o notă 
de pe Antologion fără început «... şi iaste cumpăraţii cu 
preţulu dreptîi 15 (ilizibil) adecă 15  fior în mitropolia Bu
cureştilor fiind mitropolit Neofiţii şi exarhu Grigorie şi am 
scrisii eu popa Iacov Stoicovici parohului Ritişorului anno 
i j 6 i ».

Din tipografia Buzăului şi a Iaşilor veacului al XVIII-lea 
nu găsim nimic. Vieaţa vie adusă de Paisie şi curentul nou 
dela Neamţ cu tipăriturile sale se vede iarăşi că n’a a- 
vut răsunet în Banat. Se pare că dela sfârşitul veacului 
XVIII-lea legătura cu tipografiile bisericeşti din ţară înce
tează. Bisericile se slujesc şi acum de tipăriturile mitrop. 
Şaguna şi numai ici şi colo se găseşte câte o ediţie a 
noului sinod bucureştean. Peste tot însă se vede dorinţa 
de a-şi procură cărţi noi din Bucureşti şi multe biserici ar 
fi bucuroase să-şi poată schimbă cărţile lor vechi din vea
cul al XVII-lea şi XVIII-lea pe tipăriturile cu litere noi 
de acum.

Tradiţia de a sta în legătură cu tipografiile bisericeşti 
din ţară încă nu s ’a şters; şi pentru atâtea motive ar ii .
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•bine ca această legătură să se întărească iarăşi ca în vea
cul al XVIII-lea.

Contribuţiile noi, pe care această listă de cărţi o aduce 
.Bibliografii româneşti, sunt însemnate la locurile respective.

1. MANUSCRIPTE

Apostol şi Evanghelie în româneşte.
Scris în mai mulţi ani şi sfârşit în „12 Iulie, 1738 de f ofa  Cos-  

.tandin ot Şumandu“.
In Biserica din Boldur.

2. C Ă R Ţ I  

1643
Carte românească de învăţătură... de Varlamu Mitropolitului... 

Iaşi, 1643. Exemplarul bine păstrat, la urmă cu mai multe foi scrise 
cu mâna stă pe strana dreaptă a bisericii din Râtişor situată spre 
apus de Vârşeţ. La urmă însemnarea:

«Să se ştie c’am îngrupat pre popa Braţul în luna lui Martie în 
25 dnă, valeat ot rojdest(v) a H[risto]va 1684 (a^n*)»-

1682 '
«Sfânta şi dumnezăîasca Evanghelie...» mitrop. Teodosie, Bu

cureşti, 1682.
Exemplar bun pe sf. masă a bisericii din Gornia.

1699
«Chiriacodromion sau E[vanghe]lie învăţătoare...» cu binecu

vântarea mitrop. Atanasie, Belgrad (Alba-lulia), 1699.
Exemplare în biserica din Cacova pe valea Caraşului, în biserica

• din Mărttl pe valea Bistrei, în biserica din Sârbova.
1713

«Dumnezeeştile şi sfintele Liturghii... acum întâi tipărite...» cu
• cheltuiala mitrop. Antim Ivireanul. Târgovişte, 1713.

Exemplar bun pe sf. masă a bisericii din Vucova.
1723

«Sf[â]nta şi d[u]mnezeiasca Evanghelie...» cu cheltuiala mitr. 
Daniil Bucureşti, 1723 tipărită de papa Stoica Iacovici.

Exemplar bun în biserica din Boldur.
1726

Triodul săptămânei patimilor... «acuma întru întâiu talmăcitu pre 
li[m]ba rumânească» cu blagoslov. mitr. Daniil. Dela facerea lumii 
.7234.

Exemplare în bisericile din Cacova (inc. lip.) Vucova.
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1732
« Chiriacodromion» cu binecuvântarea mitr. Ştefan, Bucureşti, 1732.. 
Exemplar în biserica din Răcăjdia  (titlul lipseşte).

1729

«Dumnezeeştile şi sfintele Liturghii» cu cheltuiala mitr. Daniil, 
Bucureşti, 1729.

Exemplar în biserica din Râtişor.'
1736

« Anthologhion adecă floarea cuvinteloru» cu cheltuiala mitrop. 
Ştefan, Bucureşti, 7244, Stoica lacovici, tipograf.

Exemplar în biserica din Petrovoselo.
1737

«Anthologhion ce se zice Floarea Cuvinteloru... acumu întâi ti
părită ruonâneşte...» cu cheltuiala episcopului de Râmnic, Climent,. 
Râmnic 1737.

Exemplar în biserica din Hodoş.
1742

%

«Sfânta şi dumnezeiasca Evanghelie»... cu cheltuiala mitrop. 
Neofit dela Crit, Bucureşti, 1742. Stoica lacovici tipograf. 

Exemplare în bisericile din Cacova, Vucova.
«Octoihu... acuma într’acesta chipu tipăritu rumâneşte...» cu chel-

* tuiala episcopului de Râmnic, Climent, Râmnic, 7551, 1742. 
Exemplar în biserica din Buziaş.

1743

«Penticostarion» cu cheltuiala episcopului Climent, Râmnic, 1743. 
Exemplare în bi ericile din Cacova, Mărul, Petrovoselo, Răcăj

dia , Silagiu, Teregova.
1746

«Sfânta şi dumnezeiasca Evanghelie» cu cheltuiala episcopului 
de Râmnic Climent, Râmnic 1746.

Exemplare în bisericile din Ohaba-Bistra, Petrovoselo, Râtişor, 
Satu-nou, Silagiu, Teregova.

«Octoichiu» tipărit cu blagoslovenia mitr. Neofit, Bucureşti, 1746.. 
Exemplar în biserica din Bocşa-montană.

1747

«Sfintele şi dumnezeeştile Liturghii» tipărite cu cheltuiala epis
copului Climent, Râmnic, 7255.

Exemplar* în biserica din Gornia.
«Molitvenicu» cu cheltuiala episc. Climent, Râmnic, 7255. 
Exemplar în biserica din Hâtieş.
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«Triodion» tipărit cu cheltuiala mitr. Ungro-Vlahiei Neofit dela 
Crit, Bucureşti, 7255

Exemplare în bisericile din Hătieş, 7eregova. -
Bibliog. rom. tom. II, fas. I p. 102 îl citează după Pop, Diser

taţie', 66.
1748

«Cazanii... care acumu întâiu s ’au tipăritu» cu cheltuiala epis
copului de Râmnic Climent, Râmnic, 7256.

Exemplare în bisericile din Gornia, Hâtieş, Ohaba-Bistra.
1750

«Evanghelie» tipărită cu cheltuiala mitrop. Neofit, Bucureşti 7258..
Exemplar în biserica din Câlnic.

' «Octoihu acumu întâi tipăritu deplinu rumâneaşte» cu cheltuiala 
episcopului de Râmnic, Grigorie, Râmnic 1750.

Exemplar în biserica din Silagin.
1752

«Anthologhion» tipărit cu cheltuiala episc.^de Râmnic, Grigorie, 
Râmnic 1752.

Exemplar în biserica dirt Mărul după care şi Bibliogr. rom. ti
păreşte titlul.

1760
«Evanghelie» tipărită cu cheltuiala mitr. Grigorie, Bucureşti, 1760.
Exemplare în bisericile din Hâtieş, Hodoş.

1761
«Triodion» tipărit cu cheltuiala episcop. Grigorie, Râmnic 1761.
Exemplare în bisericile din Boldur, Cacova, Câlnic, Glimboca,

Silagiu.
1164

«Psaltirea> cu cheltuiala episcp. Grigorie, Râmnic, 1764.
Exemplar în biserica din Câlnic. Bibliogr, rom. o citează după 

cea din bibi. Urechia Galaţi.
1766

«Anthologhion» tipărit cu cheltuiala episc. Partenie, Râmnic 1766.
Exemplare în bisericile din Boldur, Gornia, Sârbova. Exempla

rul Acad. rom. nu-i complect.

P 67
«Penticostarion» cu chieltuiala episc, Partenie, Râmnic 7275.
Exemplar în biserica din Boldur.

\1768
<Cazanii» a doua oară cu chieltuiala mitrop. Grigorie, Bucu

reşti 7276 (1768).
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Exemplar în biserica din Boldur.
«Molitvenic» tipărit cu chieltuiala episc. de Râmnic Partenie, Râm-

’nic 7276.
Exemplar în biserica din Râcăjdia.
«Penticostarion» tipărit cu cheltuiala mitrop, Ungro-Vlahiei Gri- 

.gorie, Bucureşti 7276.
Exemplar în biserica din Buziaş.
«Penticostarionu» ||acuma întâi aşezatu şi tipă||ritu după rându- 

iala Bisericii ||Răsăritului|| suptu stăpânirea Prea înălţatei ||lmpărăte- 
sei Râmleaniloru|| Prinţeasei Ardealului iproci ||Doamnei Doamnei|| 
||Mariei Theresii|| cu blagoslovenia celor mai mari||. Tipăritu în Bla- 
ju în tipografia [(mănăstirii Bunei Vestiri|| anii dela Hs. 1768 (a^h)  
De Petru Papavici tipograf rămnicean».

Exemplar în biserica din Sârbova. Bibliogr. rom. nu-1 citează.

' 1773
«Strastnic» tipărit în Blaj, 1773.
Exemplar în biscrica din Gornia.

1774
« Octoihu» tipărit cu chieltuiala mitrop, Grigorie, sârguinţa afhim. 

Filaret, Bucureşti, 7282.
Fxemplar în biserica din Hodoş.

1775

«Evanghelie» tipărită cu cheltuiala mitr. Grigorie, Bucureşti 1775. 
Exemplar în biserica din Râtişor.

1776
«Octoihu» cu chieltuiala episc. Chesarie, Râmnic 1776. 
Exemplar în biserica din Râcăjdia .

1776—1780
«Mineele» pe toate lunile, episcopii Chesarie şi Filaret, Râmnic. 
Exemplare în bisericile din Cacova, Râtişor (ediţii complecte), 

Teregova. Pe un exemplar din Râtişor „cumpărate la [1]785».
1777

«Ceasoslovu» cu chieltuiala mitrop. Grigorie, Bucureşti 1777. 
Exemplar în biserica din Câlnic.

1776
«Evanghelie» tipărită în Blaj, 1776.
Exemplar în biserica din Sârbova.

1781
«Cazanii» tipărite de episc. Filaret, Râmnic 1781.
Exemplar în biserica din Hodoş.
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1782
%Triodion» tipărit de episc. Filaret, Râmnic, 7290.
Exemplare în bisericile din Buziaş şi Râtişor.

1783
«Penticostarion» tipărit cu chieltuiala mitrop. Grigorie, Bucureşti

7291.
Exemplar în biserica din Hâtieş. Bibliogr. rom. îl pune "supt 1782. 

căci sunt şi exemplare cu data 7290.
1784

«Apostol» îndreptat şi adăogit, tipărit cu chieltuiala mitr. Gri
gorie, Bucureşti 1784.

Exemplar în biserica din Jeregova.
«Evanghelie» tipărită cu chieltuiala episc. Filaret, Râmnic 7292; 

(1784).
Exemplar în biserica din Cacova.
«Propovedanie» de Samuil Clain, Blaj, 1784.
Exemplar în biserica din Glimboca.
«Triodion» (citată supt rezervă) Filaret, Râmnic 1784.
Exemplar în biserica din Gornia. Bibliogr. rom. nu-1 citează.

1785
«Penticostarion» cu osârdea episc. Filaret, Râmnic, 7293.
Exemplar în biserica din Gornia.

1787
«Liturghii» cu chieltuiala episc. Filaret, Râmnic 7295.
Exemplare în bisericile din Cacova, Răcăjdia , Teregova%

1788
%

«Octoih şi slujbele sfinţilor 'de obşte acum a patra oară cu a-- 
daugerea vecerniilor a fieşte căruia glas, Duminecă seara, aşezat 
şi tipărit după rânduiala Bisericii Răsăritului. Cu blagoslovenia şi 
cu toată cheltuiala prea sfinţitului şi de Dumnezeu iubitor chir Fi
laret episcopul Râmnicului.

Şi s ’a tipărit în sfânta episcopie a Râmnicului anul dela naşte
rea lui Hs. 1788, de popa Constandin tipograful».

Exemplar în biblioteca preotului ort. rom. Ioan Bejoeviciu din 
Teregova. Bibliogr. română nu-1 citează.

1793
«Adunarea Cazaniilor... întru înpărăţitoarea cetatea Beciului»- 

1793.
Exemplare în bisericile din Hodoş, Silagiu şi Vucova.

1795
<Biblia> cu blagoslovenia Vlâdicăi Ioan Bob, Blaj. 1795.
Exemplare în bisericile din Râtişor şi Teregova.
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1798
«Liturghie» tipărită în Sibiu la Petru Bart, 1798.
Exemplar în biserica din Gornia.

1800
«Strastnic» acum a treia oară... tipărit, Ioan Bob, Blaj. 1800. 
Exemplar în biserica din Râcăjdia. Bibliogr. rom. nu-1 citeaza 

j(supt rezervă căci poate este ediţia din 1804).
«Triodion» cu blagoslovenia Vlădicăi Ioan Bob, Blaj. 1800. 
Exemplar în biserica din Vucova.

1804—5
*

*Mineele» tipărite în Buda.
Exemplare în bisericile din Boldur, Glimboca, Mărul, Teregova. 

.Academia rom. nu are această ediţie. Bibliogr. rom. citează numai 
titlul.

1805
«Penticostarion» tipărit înJSibiu de consistoriul neunit, 1805. 
Exemplar în biserica din Vucova.

1808
«Penticostarion» tipărit supt Vlădica Bob, Blaj. 1808. 
Exemplare în bisericile din Hodoş, Teregova.

1812
«Evanghelie» tipărită în Buda.
Exemplarvîn biserica din Teregova.

1816 '
%

«Triod» cu binecuv. arhiep. St. Stratimirovici, Buda, 1816. 
Exemplar în biserica din Teregova.

1817
«Strastnic» tipărit supt vlădica Bob, Blaj'. 1817.
Exemplare în bisericile din Boldur şi Hâtieş.

. 1826
«Strastnic» tipărit în Buda.
Exemplar în biserica din# Bocşa-montană.

Nicolae M. Popescu
Diaconul M-rei Zamfira—Prahova.



Mişcarea în personalul clerical din ţară.

N U M I R I

Pr. Isaiea C. Popeseu, se numeşte paroh al parohiei Valea-Lungă 
din jud. Prahova, pe ziua de 15 Mai 1911.

Preotul Bordeanu I. Petre supranemerar în parohia Corbu, din 
judeţul Râmnicul-Sărat, se numeşte paroh al acelei parohii, pe ziua
de 1 Aprilie 1911.

Pr. Vălescu Ioan, supranumerar în parohia Sălătrucu de jos din 
jud. Argeş se numeşte paroh al parohiei Cicăneşti. acelaş judeţ, 
pe ziua de 1 Aprilie 1911.

Preotul Popeseu Mihail, supranumerar în parohia Sf. Ioan din 
urbea Vălenii-de-Munte. se numeşte paroh al acelei parohii, pe ziua 
de 1 Mai 1911.

Nou hirotonitul în preot Brâncuş Vasile, se numeşte paroh al
parohiei Nicolcioiu din jud. Gorj, pe ziua de 1 Mai 1911.

Nou hirotonitul în preot Marinescu C. Stelian, se numeşte pa
roh al parohiei Câmpurelu din judeţul Ilfov, pe ziua de 15 Mai
1911.

Nou hirotonitul în preot Diamandescu L. Toma, se numeşte pa- 
oh al parohiei Ştefan Vodă din judeţul Ialomiţa, pe ziua de 15 
Mai 1911.

Nou hirotonitul în preot Constantin Alexe, se numeşte paroh 
•al parohiei Buzescu din judeţul Teleorman, pe ziua de 1* Iunie
1911.

Nou hirotonitul în preot Marin -C. Stoicescu, se numeşte pa
roh al parohiei Gâldău din judeţul Ialomiţa, pe ziua de 15 Mai
1911.

Nou hirotonitul în preot, diac. Octavian Ialomiţeanu se numeşte 
preot ajutător la biserica parohială, Sf. Arhangheli Mihail şi Gavriil 
din Brăila, pe ziua de 1 Mai 1911.

TRANSFERĂRI

Pr. Rădulescu C., parohul parohiei Bordeşti din jud. R.-Sărat, se 
transferă în aceiaş calitate la parohia Goleşti, acelaş judeţ, pe ziua 
de 1 Aprilie 1911.
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Pr. Marinescu Nicolae, preot şi confesor la mănăstirea Văcăreşti 
din parohia Dudeşti jud. Ilfov, se transferă ca preot ajutător la bi
serica parohială Sf. Gheorghe Capra din Bucureşti, pe ziua de 15- 
Mai 1911.

Pr. Ioan Mihăilescu, parohul parohiei Urlueşti din jud. Argeş, se 
transferă la parohia Şuiei de peste Topolog acelaş judeţ, în locul 
preotului Dimitrie Popeseu, care trece la parohia Vai-de-Ei din ju- • 
deţul Ol't, pe ziua de 15 Aprilie 1911.

Pr. Marin Gronea, parohul parohiei Zănoaga din jud. Komanaţi, 
se transferă în aceiaş calitate la parohia Sf. Ioan Hera din urbea 
Craiova, pe ziua de 1 Mai 1911.

Pr. Popeseu Ioan, parohul parohiei Ciocăneşti din judeţul Ro- 
manaţi, se transferă în aceeaş calitate la parohia Zănoaga din a- 
celaş judeţ, pe ziua de 1 Mai 1911.

Pr. Gănţoiu A. Ioan, parohul parohiei Balta Doamnei din jud. 
Prahova, se transferă în aceiaş calitate la parohia Bleajoi din a- 
celaş judeţ, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Pr. Ioan Tănase, supranumerar în parohia Suseni, jud. Dâmbo- 
viţa, se transferă în aceiaş calitate la parohia Zgripţeşti, jud. Mus
cel, pe ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Radu Stanciu, parohul parohiei Valea Teancului din judeţul 
Buzău, se transferă în aceeaş calitate la parohia Surdila-Greci din 
jud. Brăila, pe ziua de 1 Mai 1911.

Pr. Boris Nedu, parohul parohiei Sârdaru din jud. Covurlui, se. 
transferă în aceiaşi calitate la parohia Sf. Spiridon din urbea Ga
laţi, pe ziua de 1 Iunie 1911.

D E C E D A Ţ I .

Pr. Bordeanu I. parohul parohiei Corbu din jud. Râmnicul-Să- 
rat, a încetat din viaţă în ziua de 28 Martie 1911.

Pr. Constantin Pascu, parohul parohiei Brăhăşeşti de sus din ju
deţul Tecuci, a încetat din viaţă în ziua de 14 Aprilie 1911.

Preotul Ştefan Ionescu. parohul parohiei Gârla-Mare din judeţul 
Mehedinţi, a încetat din viaţă în ziua de 4 Aprilie 1911.

Pr. Petre Popeseu, parohul parohiei Blejoi din judeţul Prahova, 
a încetat din viaţă în ziua de 20 Aprilie 1911.

Pr. Teodor Alexandrescu, parohul parohiei Sf. Spiridon din ur
bea Galaţi, a încetat din viaţă în ziua de 28 Aprilie 1911.

Pr. Gh. T. Dobriţoiu, parohul parohiei Nereju-Mic din judeţul
Putna, a încetat din viaţă în ziua de 5 Mai 1911.
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A

SFÂNTULUI SINOD A L  SFINTEI BISERICI A U T O C E F A L E  ORTODOXE ROMÂNE

A C T E  O FIC IA LE.

DEMISIUNEA
•  *

I. P. S. MITROPOLIT PRIMAT ATHANASIE.
0

♦

Iată textul demisiunei, pe care a prezentat-o M. Sale 
Regelui, la Sinaia, în ziua de 28 Iunie 1911, I. P. S. S. 
Mitropolit Primat Athanasie:

SIRE,

Am căutat în toată viaţa mea să urmez drumul 
cel drept, împlinindu-mi conştiincios datoria şi silin— 
du-mă să slujesc- cu osârdie şi credinţă Bisericei, 
Ţârei şi Tronului.

In timpul din urmă, în turburarea ce ameninţă să 
zdruncine Sf. noastră Biserică, am crezut de dâtoria 
mea sâ stau neclintit la postul meu şi sâ apăr presti
giul Bisericei şi al Scaunului ce ocup.

Cu aceasta socotesc că trebue sâ se încheie rolul meu.
M ’am oprit la ideia aceasta cu adâncă mâhnire, fi

indcă am avut totdeauna cea mai mare râvnă de a 
sluji Bisericei, căreia am închinat cu drag toată pu
terea mea de muncă şi toată viaţa mea. Dar, sunt 
covârşit cu totul de suferinţele şi amărăciunile ce am 
îndurat.
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De aceea, cu cel mai profund respect Vă rog, 
SIRE, să binevoiţi a primi demisiunea mea din 
demnitatea de Mitropolit Primat, ce, din mila lui 
Dumnezeu şi cu voia Ţârei şi buna primire a Ma- 
jestăţei Voastre, ocup în Biserică.

Rămân pururea recunoscător Majestâţei Voastre pen
tru atâtea dovezi de bunătate ce mi-aţi arătat în timpul 
păstoriei mele ca Mitropolit şi mai înainte ca Episcop.

Câte zile îmi va mai dărui milostivul Dumnezeu, 
voiu înălţa la Sc:-:unul îndurărei sale rugăciuni fer- 
binţi pentru sănătatea şi îndelungarea vieţei Majes
tâţei Voastre, a Majestâţei Sale Reginei şi a între- 
gei familii Regale.

Nu mai puţin mâ voiu rugă pentru propăşirea Pa
triei, precum şi pentru pacea şi înflorirea Sfintei noa
stre Biserici.

Sunt cu cel mai profund respect,
Sire,

al Majestâţei Voastre 
prea plecat şi prea supus servitor

t ATHANAS1E MITROPOLIT PRIMAT.
28 Iunie 1911.

C A R T E  P A S T O R A L Ă .

A T H A N A S I K
%

Cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit 
al Ungr o - Vla hie i, Exarh al plaiurilor, Primat al 
României şi Preşedinte al Sf. Sinod.

Tuturor iubiţilor mei fraţi şi fii duhovniceşti, cle
rici şi mireni, monahi şi monahii din această de 
Dumnezeu păzită Eparhie a Mitropoliei l  ngro*Vla- 
hiei, har fie vouă dela părintele îndurător, iar dela
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smerenia mea dorinţă ferbinte de tot binele şi arhi- 
pâstoreascâ binecuvântare.

Prin această carte a mea vă înştiinţez, iubiţilor, 
că gândindu-mă cu deadinsul la marile interese ale 
sf. noastre Biserici, pe care eu, smeritul, întristat şi 
amârît de cele petrecute în timpul din urmă, nu mă 
simţ acum în putinţă de a le mai apăra şi înainta 
după cuviinţă, am depus de a mea bună voie pare- 
tesis în mâinile Majestăţei Sale Regelui, dela care, 
potrivit obiceiului pământului nostru, am primit şi 
toiagul păstoriei acestei de Dumnezeu păzite Eparhii.

Făcut-am această jertfă cu mâhnire, dar hotărît, 
in ziua de 28 ale curgătoarei luni Iunie, aşâ că de 
la zi întâiu Iulie încetez de a mai purtă cârma sf. 
Mitropolii şi a mai fi povăţuitorul sufletesc al vostru.

De aceea vă zic acum: «Rămâneţi sănătoşi, ră
mâneţi cu Domnul»!

Despârţindu-mă cu multă întristare de voi, iubiţii 
mei fraţi şi fii duhovniceşti, rog pe bunul Dumnezeu 
sâ vă trimită păstor mai destoinic spre cel mai mare 
folos al st. noastre Biserici şi al vostru, iubiţilor. îl mai 
rog să reverse toate darurile sale asupra Bisericii şi 
Patriei, pace, sănătate şi bună înţelegere cârmui- 
torilor, îmbelşugare roadelor pământului şi bună. li
nişte văzduhului.

Vă mulţămesc tuturor, iubiţilor mei, pentru dra
gostea ce mi aţi arătat în toate împrejurările şi de 
câte ori am avut prilej a vă vedea mai de aproape. 
Vă încredinţez că ori unde voi fi şi cât îmi va da 
Dumnezeu viaţă voi face totdeauna pomenire de voi 
în smeritele mele rugăciuni, ca Atot-puternicul să vă 
dăruiască toate cele bune şi de folos sufleteşte şi 
trupeşte, sâ vă îndeplinească cererile cele către mân
tuire şi sâ vă ajute a petrece în pace şi a propâşi 
după bunul sfat şi dorirea 'inimii.
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Precum în alte împrejurări, aşâ acum vâ rog şi 
vă îndemn, iubiţilor, sâ iubiţi sf. noastrâ Biserică or
todoxă strâmoşască, să o apăraţi fiecare în marginile . 
putinţii de cei ce ar câutâ să „ vâre într’însa vrajbă 
şi împerechere. Sâ daţi cuvenită cinste păstorilor bi
sericeşti, căci ei priveghează pentru sufletele voastre. 
Sâ faceţi aceasta cu bucurie, ca şi ei sâ se îndemne 
a sluji mai stăruitor în Biserica Domnului care sun
teţi voi. Unul pre altul iubiţi, cum învaţă Apostolul, 
unul pre altul mai de cinste socotiţi. Pre toţi cin
stiţi. Frăţia iubiţi. De Dumnezeu vâ temeţi. Pre Re
gele cinstiţi. Ca astfel să fiţi fiii Tatălui ceresc, Ca
rele pre toţi iubeşte şi de toţi se îngrijeşte, şi să vâ 
învredniciţi de adevărata fericire în această viaţă şi 
în cea de veci, prin Iisus Hristos Mântuitorul nostru, 
Căruia, împreună cu Tatăl şi cu Sf. Duh, se cuvine 
toată slava, cinstea şi închinăciunea, acum şi pururea 
şi în vecii vecilor. Amin.

Dată în Sf. Mitropolie din Bucureşti, la 30 Iu
nie 1911.

f Athanasie M itropolit Prim at.



S U M A R E LE  Ş E D IN Ţ E L O R  SFÂNTULUI SINOD
J J

Şedinţa din 29 Octomvrie 1910.

Şedinţa se deschide la ora 9 dim.sub preşedenţia I. P. 
:S. Mitropolit.Primat. Pezenţi 15 PP. SS. Membrii, 1 ab
sent. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, roagă pe Sf. Sinod şi
pe D-nul Ministru a’i da o lămurire cu privire la pensio
narii, cari se fac călugări, dacă prin faptul că s’au făcut 
călugări pierd sau nu dreptul la pensie.

Domnul Ministru răspunde că nu e prevăzut în nici o 
lege că o pierd; deci n’o pierd.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, arată, că în conferin
ţele pe care I. P. S. Sa le-a ţinut cu P. Cuv. Stareţi ai
Mănăstirilor din Eparhia Sf. Mitropolii a Moldovii, între 
alte chestiuni, s’a discutat şi aceasta, dacă pot fi trecuţi 
şi fraţi în statele Monastirilor, când se află locuri vacante. 
I. P. S. Sa crede, că e bine a se admite aceasta pentru 
a’i încurajâ la lucrările de ascultare şi de gospodărie. Şi 
fiindcă unii dintre călugări se abat dela buna rânduială 
şi disciplină monahicească, crede că pe acei cari se fac 
vinovaţi de asemenea abateri, stareţii să aibă drept de 
a’i şterge din stat, de oarece călugării sunt datori să fie 
supuşi şi ascultători. In locul acelora aşâ dar, cari vor fi
şterşi din stat pentru neascultare şi abateri dela disciplina

___ \

monahicească, să poată fi trecuţi în stat fraţi, cari se 
•disting prin bună purtare şi îndeplinesc lucrările necesare 
pentru gospodăria monastirilor. I. P. S. Sa roagă pe D-l 

.Ministru să binevoiască a încuviinţă aceasta.
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P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice că se uneşte 
cu propunerea făcută de către I. P. S. Mitropolit al Mol
dovei, pentrucă şi P. S. Sa a întîmpinat asemena cazuri- 
Astfel la M-rea Celic-Dere trei maici făcându-se vinovate 
de călcarea disciplinei monahiceşti, P. S. Sa le-a scos din 
stat şi le-a înlocuit cu altele muncitoare şi ascultătoare,, 
şi roagă pe D nul Ministru să binevoiască a încuviinţă. 
Unele dintre călugăriţe îşi închiriază casele, altele umblă 
pe la bâlgiuri cu lucruri de vânzare etc. Asemenea abateri 
nu e bine a se mai tolerâ.

Deosebit de aceasta, P. S. S. roagă pe D-nul Ministru 
să binevoiască a luâ înţelegere cu D‘-nul Ministru de Războiu,. 
ca să scutească de concentrări şi manevre şi chiar să scoată 
din controalele armatei pe toţi aceia cari după ce au ter
minat serviciul militar, vin din evlavie la Mănăstiri şi sunt 
primiţi după toată orânduiala în cinul monahicesc, căci 
s ’au întâmplat cazuri, că au fost chemaţi din mănăstiri că
lugări, pentru concentrări şi manevre, neţinându-se seamă, 
de mijlocirile ce s’au făcut de a-i scuti de asemenea în
datoriri militare pe cei ce au fost primiţi în M-ri în con
formitate cu regulamentul Sf. Sinod şi au fost tunşi în 
schima monahicească.

P. S. Arh. Callist Botoşăneanu, zice că se uneşte cu • 
cele zise de I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi P. S. Epis
cop al Dunărei de jos şi crede că e bine a se aplică în 
M-ri viaţa de obşte şi a le pune îndatorire să se înde
letnicească cu lucrări de gospodărie, cu stupărie, grădină- 
rie, tâmplărie şi alte asemenea ocupaţiuni, în timpul pe- 
care’l au liber. Asemenea crede, că e bine a li se inter
zice de a mai umblă prin sate şi oraşe după milostenii.

PP. S S . Episcopi al Argeşului şi al Huşilor, zic că 
sunt mijloace de a fi pedepsiţi aceia cari se abat dela rân- 
duiala monahicească.

Domnul Ministru, zice că înscrierea monahilor în stat nu 
e pe viaţă, dar în privinţa înscrierei fraţilor în stat va 
cerceta cum s’a urmat până acum. In ceeace priveşte scu
tirea de concentrări şi manevre, a acelora dintre monahi, 
cari au îndeplinit serviciul militar, să se facă intervenire 
din partea Sf. Sinod şi D sa va luâ înţelegere cu D-nul 
Ministru de Războiu.



ACTE OFICIALE 2 6 7

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, mulţumeşte P. S. Epis
cop al Dunărei de Jos şi P. S. Arh. Callist Botoşeneanu, 
că s’au unit cu părerea I. P. S. Sale, pentrucă I. P. S. 
Sa ţine foarte mult la Sf. Mănăstiri şi doreşte ca în ele 
sâ fie bună rânduială întru toate, iar pe aceia cari sunt 
neascultători şi nesupuşi, se cuvine a’i pedepsi spre a se 
pune capăt abaterilor cari înjosesc cinul monahicesc.

Punânduse la vot propunerile făcute: 1) Ca monahii cu 
purtări rele, să fie scoşi din stat. 2) C asă se poată trece 
în stat fraţi când sunt locuri şi 3) Ca sâ se facă interve- 
nire către D-nul Ministru cu rugăminte de a luă înţelegere 
cu D nul Ministru de Războiu, să fie scutiţi de concentrări 
şi manevre aceia cari au făcut serviciul militar şi apoi au 
fost tunşi în schima monahală.— Se aprobă.

P. S. Arh. Calistrat Bârlădeanu roagă pe D-nul Mini
stru şi pe Sf. Sinod să binevoiască a reintegrâ ca mem
bru redactor la revista «Biserica Ortodoxă Română» pe 
D-nul Dragomir Demetrescu. P. S. Sa citeşte o propunere 
pentru aceasta.

D-nul Ministru zice că nu D-sa numeşte pe membrii 
redactori ai revistei, ci Sf. Sinod şi Ministrul ’i comfirmă. 
Că e adevărat, că D-sa a adus anul trecut la cunoştinţa 

-Sf. Sinod un fapt privitor la D-nul Dragomir Demetrescu, 
pentrucă erâ un fapt grav, dar nu D-sa l-a descărcat de 

-sarcina de redactor la revistă, ci Sf. Sinod. Crede însă 
că nu e nici un drept de a face parte din redacţia re
vistei, totuşi rămâne la aprecierea Sf. Sinod, care are drep
tul de a numi pe membri redactori la revistă şi Ministrul 
nu face decât să aducă la îndeplinire votul Sf. Sinod.

Propunerea P. S. Arh. Calistrat Bârlădeanu nefiind sem
nată şi susţinută de trei P.P. S.S. Membri, nu se ia în 
considerare.

P. S. Arh. Valerian Râmniceanu citeşte următoarele 
rapoarte ale comisiunei pentru revizuirea cărţilor de ritual:

Raportul privitor la revizuirea şi retipărirea Mineelor în- 
tr’o nouă ediţiune, înaintând pentru această lucrare 33 pro
cese-verbale şi state de diurnele comisiunei.

Se aprobă a se înaintâ statele de diurnele P.P. S.S. 
Membri ai comisiunei la Onor. Minister cu rugăminte de 
a se încuviinţa plata acelor diurne.
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Idem, relativ la raportul P. S. Director al Tipografiei 
Cărţilor bisericeşti, prin care arată că din «Cartea de ru
găciuni» se mai află puţine exemplare şi roagă a se a- 
probâ să se retipărească într’o nouă ediţiune. In urma 
discuţiunei urmată, se aprobă propunerea I. P. S. Mitro
polit Primat, ca să se revadă mai întâiu cartea de rugă
ciuni de către comisiunea respectivă şi după ce va veni 
cu raportul său, se va decide de urmare.

Idem, relativ la manuscrisul intitulat: «Epopee Simbo
lică» înaintat de D-nul C. Marinescu, institutor pensionar 
în Turnu-Severin. Se aprobă a se înaintâ P. S. Chiriarh 
respectiv spre a dispune P. S. Sa ceeace va crede de 
cuviinţă.

P. S. Arhiereu Meletie Constănţeanu citeşte următoarele 
rapoarte ale comisiunei pentru cercetarea manualelor de. 
învăţământ religios.

Raportul privitor la manualul intitulat: «Dogmele reli- 
giunei creştine ortodoxe» înaintat de P.P. C.C. Iconomi 
Dr. C. I. Popescu şi I. Constantinescu Lucaci, profesori^ 
cercetat şi de Consistoriul Superior Bisericesc. Se aprobă 
concluziunile raportului comisiunei, care sunt de a se men
ţine în totul concluziunile raportului comisiunei Consisto
riului Superior Bisericesc şi a se pune în vedere autorilor 
menţionatului manual, să ţină seamă de observaţiunile fă
cute în acel raport şi a se comunică şi Onor. Minister, că 
acest manual s’a aprobat de Sf. Sinod cu condiţiunea ca. 
autorii să se comformeze în totul observaţiunilor cuprinse- 
în raportul comisiunei Consistoriului Superior Bisericesc.

Idem, relativ la manuscrisele întitulate: «Istoria Vechiu
lui şi Noului Testament» pentru clasa I secundară şi «în
văţătura Mântuitorului» pentru clasa II secundară, înaintate 
de D-nii D. G. Boroianu şi V. Oiaga, profesori, care au 
fost cercetate şi de Consistoriul Superior Bisericesc. Se 
aprobă concluziunile raportului comisiunei, care sunt de a 
se menţine în totul concluziunile raportului comisiunei Con
sistoriului Superior Bisericesc şi a se aprobă menţiona
tele lucrări ca manuale didactice pentru învăţământul re
ligios în clasa I şi a II secundară.

P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu citeşte următoarele- 
rapoarte ale comisiunei de petiţiuni:
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Raportul privitor la suplica D-lui N. Severeanu, maestru 
de muzică la liceul din Buzău, prin care roagă a se in
terzice retipărirea lucrărilor de cântări bisericeşti fără a- 
probarea Sf. Sinod, arătând că D-nul Popescu-Pasăre, profe
sor la Seminariul Central şi Nifon Mitropolitul, ar fi tipărit 
lucrări din ale lui Anton Pan şi Macarie fără aprobarea Sf. 
Sinod. In urma discuţiunei urmată, la care a luat parte 
P. S. Episcop al Dunărei de jos, arătând că P. S. Sa fiind 
membru în comisiunea pentru cercetarea lucrărilor de cân
tări bisericeşti, a cercetat şi lucrările înaintate de D-l pro
fesor Popescu-Pasăre şi le-a găsit bune, că numitul pro
fesor e muncitor şi competent în lucrări de Muzica bise
ricească şi exemplul său de muncă merită a fi imitat şi 
de alţii. Pentru aceste motive P. S. Sa se uneşte cu con
cluziunile raportului comisiunei şi aduce mulţămiri D-lui 
Popescu-Pasăre. Se aprobă concluziunile raportului comi
siunei care sunt: că afirmaţiunile D-lui N. Severeanu fiind 
neadevărate în ceeace priveşte pe D:nul Popescu-Pasăre, 
de oarece lucrările tipărite de D-sa au fost mai întâiu cer
cetate şi aprobate de Sf. Sinod, comisiunea este de pă
rere a se trece la ordinea zilei.

Idem, privitor la recursul făcut de Preotul Florea A. Dră- 
ghici din comuna Principele Ferdinand, judeţul Teleorman, 
în contra sentinţei de caterisire, pronunţată de Spiritualul 
Consistoriu al Eparhiei Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei.

D-nul Ministru zice că Sf. Sinod va hotărî ceeace va 
-crede de cuviinţă, dar trebue să se ţină seamă, că ceeace 
a făcut acest preot împreună cu ceilalţi doi e fără prece
dent în Biserica noastră. Nu numai că au nesocotit auto
ritatea Chiriarhului lor, dar au trecut şi peste Chiriarh şi 
peste Sf. Sinod şi au reclamat la o biserică străină. Pen
tru această mare vină, care e o crimă faţă de Ţară şi
Biserica noastră, se cuvine a li se da pedeapsa cea mai 
mare şi în nici un caz ei nu mai pot fi funcţionari publici, 
fie civili, fie bisericeşti. Se aprobă concluziunile raportului 
comisiunei, care sunt de a se respinge recursul numitului 
preot.

Idem, privitor la recursul făcut de Preotul Constantin 
Vasilescu din comuna Surani, jud. Prahova în contra sen
tinţei de caterisire, pronunţată de Spiritualul Consistoriu
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al Eparhiei Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei. Se aprobă con- • 
cluziunile raportului comisiunei, care sunt de a se respinge 
recursul numitului preot.

Idem, privitor la suplica cuvioasei monahii Epiharia Moi- 
sescu, Directoarea Institutului «Leagănul Sf. Ecaterina» din 
Bucureşti, însoţită de un memoriu, prin care arată că doreşte 
ridicarea stărei morale a călugăriţelor românce şi transfor
marea aşezămintelor monahale în locaşuri de adevărată 
lumină şi cultură, făcând şi oarecare propuneri pentru re
alizarea acestui scop. In urma discuţiunei urmată, la care 
au luat parte I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi P. S. E- 
piscop al Dunărei de jos, cari arată că propunerile făcute 
de Cuvioasa maică Epiharia Moisescu, merită atenţiune 
pentru înălţarea nivelului cultural al monahiilor din Mo- 
nastirile noastre. Se aprobă concluziunile raportului comi
siunei care sunt, că propunerile făcute de numita monahie 
sunt laudabile şi merită a fi ţinute în seamă când se va 
hotărî asupra reorganizărei monastirilor noastre.

Idem, privitor la cererile de tundere în monahism, re
comandate de către P.P. S.S. Chiriarhi respectivi, ale fra
ţilor: Toma Oprescu, Ilie Ionescu, Constantin Beu şi Ni
colae Andriţoiu din sf. M-re Stănişoara, judeţul Argeş; 
Nicolae Blendea, Ioan Florea şi Dimitrie I. Pană din sf. 
M-re Dălhăuţi; Nicolae Păvălucă din sf. M-re Vărzăreşti; 
a surorei Glafira Florea Avram din sf. M-re Dintr’un-Lemn, 
precum şi pentru recunoaşterea călugărirei săvârşită în caz 
de boală a fraţilor: Gheorghe I. Nichifor din sf. M-re Go- 
rovei şi Grigore Duţâ din sf. M-re Ciolanu. Se aprobă con
cluziunile rapoartelor comisiunei, care sunt de a se admite 
tunderea în monahism a numiţilor fraţi şi surori şi recu
noaşterea călugărirei săvârşită în caz de boală a numiţilor 
fraţi.

P. S. Arh. Teodosie Ploeşteanu citeşte următoarele ra
poarte ale comisiunei de petiţiuni.

Raportul privitor la recursul făcut de preotul Stancu C.. 
Păunescu din comuna Dideşti, jud. Teleorman, în contra 
sentinţei de caterisire pronunţată de Spiritualul Consistoriu 
al Eparhiei Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei. Se aprobă con
cluziunile raportului comisiunei, care sunt de a se respinge- 
recursul numitului preot.
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Idem, privitor la recursul făcut de preotul Ioan Mură- 
raşu, din satul Dracsini, comuna Băluşeni, jud. Botoşani, 
în contra sentinţei de caterisire, pronunţată de Spiritualul 
Consistoriu al Eparhiei Sf. Mitropolii a Moldovei şi Su
cevei. Se aprobă concluziunile raportului comisiunei, care 
sunt de a se respinge recursul numitului preot.

Idem, privitor la suplica D-lui Mihail D. Botez, fabri
cant de tinichigerie din Capitală, prin care roagă a i se da 
înalta bine cuvântare şi aprobare de a împodobi cu tablă 
de argint sau aluminiu icoane aprobate de Sf. Sinod. In 
urma discuţiunei urmată, la care au luat parte I. P. S. Mi
tropolit al Moldovei şi P. S. Episcop al Huşilor, şi în urma 
lămuririlor date de I. P. S. Mitropolit Primat Preşedinte,— se 
aprobă' trecerea la ordinea zilei.

P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu citeşte următoarele 
rapoarte ale comisiunei pentru cercetarea lucrărilor de 
cântări bisericeşti:

Raportul privitor la manuscrisul intitulat: «Grădina Mu
zicală» întocmit pe psaltichie de către Dimitrie C. Popeseu, 
cântăreţ la biserica Sf. Ilie din Craiova, lucrare cercetată 
şi de Consistoriul Superior Bisericesc. Se aprobă conclu
ziunile raportului comisiunei, care sunt de a se înapoiâ au
torului, menţionatul manuscris, cu îndatorire de a se com- 
formâ observaţiunilor făcute în raportul comisiunei şi apoi 
a ’l înaintâ din nou spre cercetare şi aprobare.

Idem privitor la lucrările înaintate de D-nii Vasile So- 
loveanu şi Al. Filoreanu, maeştri de Muzică în Capitală, 
şi M. R. Oprescu învăţător în comuna Poroschia, jud. Te
leorman, care lucrări au fost cercetate şi de Consistoriul 
Superior Bisericesc. Se aprobă concluziunile raportului co
misiunei care sunt: de a se aprobă manuscrisul care cu
prinde: «Tatăl nostru, Crezul şi De Tine se bucură», ar
monizate pe notaţiune liniară de către D-nul V. Soloveanu, 

: şi manuscrisul de cântări, asemenea pe notaţiune liniară, 
intitulat: «Răspunsuri liturgice» înaintat de învăţătorul M. 
R. Oprescu, cu condiţiune ca numiţii autori să se com- 
formeze observaţiunilor făcute în raportul comisiunei, iar 
manuscrisul care cuprinde: Liturgia armonizată pe nota- 
ţiunea liniară, de D-nul Al. Filoreanu să nu se aprobe, 
dupre cum a opinat şi comisiunea respectivă a Consisto
riului Superior Bisericesc.
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1. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, arată câ termi- 
nându-se lucrările din această sesiune, mulţămeşte călduros- 
Sf. Sinod pentru râvna şi înţelepciunea cu care a lucrat 
şi în această sesiune pentru binele şi folosul sfintei noa
stre Biserici. I. P. S. Sa mulţămeşte şi D-lui Ministru pen
tru ajutorul ce a dat Sf. Sinod cu multă bunăvoinţă în 
rezolvirea lucrărilor cu care s’a ocupat.

D  nul Ministru mulţămeşte Sf.. Sinod că şi în această* 
sesiune a lucrat cu râvnă şi cu înţelepciune, aşâ că încer
cările acelora, cari au voit să turbure pacea, au rămas şi 
de această dată zadarnice, pentrucă ierarhii bisericii au 
fost uniţi spre a păstră pacea şi a lucra pentru binele- 
Bisericii. Domnia Sa citeşte apoi Mesagiul Regal de în
chiderea sesiunei.

Şedinţa se ridică la orele 12 a. m.

Preşedinte Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar Arh. Calist Boioşeneanu.

SESIUNEA DE PRIMĂVARĂ 1911.

Şedinţa din 13 Mai 1911.

Sesiunea de primăvară a Sf. Sinod s’a deschis în ziua 
de 13 Mai curent cu solemnitatea obişnuită. La ora 1 0 ’ 
dim. s’a oficiat un Te-Deum în Catedrala Sf. Mitropolii, 
iar la l 0 1/2 s’a făcut sfinţirea apei în sala de şedinţe a Sf. 
Sinod, după care D-nul Ministru a citit Mesagiul Regal de 
deschiderea Sf. Sinod în sesiune de Primăvară.

/ .  P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, citeşte cuvânta
rea de deschiderea sesiunei, anunţând lucrările cele mai în
semnate cu care se va ocupă Sf. Sinod în această sesiune- 
şi în virtutea Mesagiului Regal citit de D-nul Ministru, de
clară sesiunea deschisă.

Domnul Ministru zice: una din chestiunile, care tre-- 
bue să ne preocupe mai mult în sesiunea de faţă, este- 
trebuinţa modificărei cât mai neîntârziată a legei sinodului) 
şi Consistoriului în părţile sale care se referă la atribuţiu- 
nile Consistoriului Superior. Sf. Sinod şi-a exprimat el.în
suşi în sesiunea din 13 Ianuarie 1910 părerea, că legea.
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trebue modificată. Faţă de această părere, orice amânare 
nu poate fi decât în dauna Bisericei noastre.

Modificarea va face să înceteze orice controversă posi
bilă asupra canonicităţei legei şi sper atunci, că turburarea 
ai câreea punct de plecare a fost însăşi legea, va încetă în 
biserică şi pacea se va face deplin, aşâ cum o doresc, sunt 
Încredinţat, toţi înalţii Prelaţi şi toţi bunii creştini şi bu
nii Români.

In dorinţa de a alcătui o lege cât mai bună, este loc 
a se examinâ dacă şi alte modificări nu trebuesc făcute 
şi in special dacă e bine a se persista modul de alegere 
şi de numire a Consistoriului, aşâ cum se face astăzi, sau 
a se adoptă un sistem, care să stabilească o legătură şi 
mai strânsă între preoţi, monahi şi între membrii Consi
storiului pe care ei îi aleg.

Ne îndoios că o lege ca aceasta, care în unele părţi a- 
tinge însăşi dogmele şi canoanele, nu se poate face de 
cât printr’o bună învoire cu Sf. Sinod, şi astfel este vo
inţa mea să o tac.

Cât despre cestiunile pur canonice, ele sunt prin firea 
lor de competenţa esclusivă a Sf. Sinod în special, aşâ 
este cestiunea disciplinei în Biserică. Sf. Sinod va lua în 
această privinţă măsurile pe care le va crede mai neme- 
rite, pentru a se satisface legile bisericeşti şi a se men
ţine prestigiul şi autoritatea Bisericei, cari în deosebi stă 
în mâinile sale. Prin aceasta se va împuternici credinţa 
ea însăşi.

Pentru urmărirea acestui scop, menţinerea prestigiului 
şi a autorităţii Bisericii, întemeerea credinţei în ţară, con
cursul meu, ca autoritate laică, Sf. Sinod să fie încredin
ţat câ’l va aveâ totdeauna.

P. 6. Episcop al Romanului, citeşte o petiţie-adresă 
prin care repetă acuzaţiunile aduse în contra I. P. S. Mi
tropolit Primat Preşedinte.

După citirea hârtiei menţionate, voeşte să iasă din sala 
şedinţelor, declarând că acum este vremea, ca Sf. Sinod 
să hotărască în linişte despre ce are de făcut, iar P. S. 
Sa aşteaptă chemarea la judecată.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, protestează în 
contra invinuirilor nedrepte care i se aduc şi asupra că-
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rora Sf. Sinod s’a rostit deja. 1. P. S. Sa declară, că a-
ceasta e un adevărat şantaj din partea P. S. Episcop al
Romanului.

P. .iT. Episcop al Romanului zice că P. S. Sa se re
trage pentrucă Sf. Sinod să facă ce va crede de cuviinţă.

Mai mulţi PP. S S . Membri zic, că P. S. Episcop al
Romanului trebue să stea în şedinţă.

P. S. Episcop al Romanului, iese din sala şedinţelor.
P. S. Arh. Callist Botoşeneanu, Secretar, citeşte ape

lul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 15, absent 1.
Se citeşte sumarul şedinţei ultime din sesiunea de toamnă 

a anului trecut şi punânduse la vot se aprobă.
Urmând a se face alegerea PP. SS. Secretari şi a co- 

misiunilor, I. P . S. Mitropolit a l Moldovei propune a se 
alege tot PP. SS. Membri cari au fost şi în sesiunea tre
cută. Se aprobă.

Se aleg prin aclamaţiune aceiaşi PP. SS. Secretari cari 
au fost şi în sesiunea trecută.

/ .  P . S. Mitropolit Primat Preşedinte, proclamă aleşi 
secretari pe P. S. Episcop al Dunărei de jos şi P. S. Arh. 
Calist Botoşeneanu.

P. S . Episcop al Dunărei de Jos, mulţumeşte cu re
cunoştinţă St. Sinod pentru încrederaa ce le-o acordă şi 
în această sesiune.

Se aleg prin aclamaţiune şi sunt proclamaţi aleşi mem
bri îp comisiunea de petiţiuni PP. SS. Arhierei Sofronie 
Craioveanu, Teodosie Ploeşteanu şi Nicodim Bacaoanul.

Idem, în comisiunea pentru cercetarea manualelor de 
învăţământ religios P. S. Episcop al Râmnicului şi PP. 
SS. Arhierei Meletie Constânţeanu şi Calist Botoşeneanu.

Idem, în comisiunea pentru cercetarea lucrărilor de cân
tări bisericeşti PP. SS. Episcopi al Buzăului şi al Dunărei 
de jos şi P. S. Arh. Evghenie Piteşteanu.

Idem, în comisiunea pentru Revistă, Tipografie şi cărţi 
de ritual: PP. SS. Arhierei Valerian Râmniceanu, Sofronie 
Craioveanu şi Teodosie Ploeşteanu.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, citeşte următoarele 
comunicări:

w

Scrisoarea Preafericitului Patriarh ecumenic Ioachim al 
Constantinopolului, prin care răspunde la felicitarea trimisă
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de I. P. S. Mitropolit Primat cu ocazia sfintelor sărbători 
ale Invierei Domnului.

9

Idem, a Sanctităţei Sale Prea Fericitul Patriarh ecume
nic de Constantinopole, cu care trimite în copie scrisoa
rea I. P. S. Arhiepiscop al Carlovitzului, privitoare la re- 
căsătorirea preoţilor văduvi şi roagă a i se comunică pă
rerea Sf. S'nod al Bisericii române, cu privire la această 
chestiune.

Idem, a Sanctităţei sale Patriarh al Ierusalimului, prin 
care răspunde la scrisoarea de felicitare trimisă de I. P. S. 
Mitropolit Primat, cu ocazia sf. Sărbători ale Invierei Dom
nului.

Adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu care înaintează 
în copie adresa No. 6070/910, trimisă potrivit votului dat 
de Sf. Sinod, I. P. S. Arhiepiscop al Carlovitzului, Mitro
polit Patriarh sârbesc D.D. Luchian, cu privire la chesti
unea dacă preoţii văduvi se pot recăsători. Acestea se vor 
citi în şedinţa viitoare.

Idem, a Ministerului Cultelor— Adm. Cassei Bisericii—  
cu care înaintează o copie de pe petiţiunea absolvenţilor 
facultăţei de teologie din Capitală, cari solicită ca absol
venţa facultăţei de Teologie să se echivaleze cu absolvenţa 
Seminariului complect şi roagă ca Sf. Sinod să’şi dea pă
rerea asupra avizului onor. Consiliu Permanent, înaintat 
în copie.

Idem, a aceluiaş Minister— Adm. Cassei Bisericii— cu 
care înaintează adresa P. S. Episcop al Huşilor, împreună 
cu dosarul actelor de hirotonie a seminaristului de gra
dul II Gheorghe I. Florea, spre a se supune Sf. Sinod 
cazul, întrucât e vorba de un act de botez şi a i se co
munică hotărârea ce va lua.

Idem a Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu care înain
tează adresa Ministerului Cultelor— Adm. Cassei Bisericii—  
cu o anexă, o iconiţă de hârtie şi o petiţiune a Comite
tului pentru zidirea unei biserici în comuna Topoloveni, 
jud. Muscel.

Idem, a aceleeaşi Sf. Mitropolii cu care înaintează dosa
rele cu actele de călugărire ale fraţilor: Radu Dumitrache 
Baboi, Andrei Celereanu din M-rea Cernica\ Mihail Bă- 
dilă şi Nicolae Petre din M-rea Peşterea Obârşia şi a su-
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rorilor: Maria C. Ioan şi Frusina Vasile din M-rea Pasă
rea ; Ivana Dumitra Bărzoi şi Ecaterina Popescu din M-rea 
Ţigăneşti', precum şi pentru recunoaşterea câlugărirei în 
caz -de boală a fratelui Soare Ştefan din M-rea Cernica.

Idem, a Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei cu care 
înaintează dosarele cu actele privitoare la cererea de tun
dere în monahism a fraţilor: Gheorghe Mandachi Hogea, 
Grigore V. Ciucan, Vasile Zamisnicu, Vasile T. a Dăs
căliţii, Ţudor V. Gr. Rusu, Gheorghe V. Petrişor, Ioan T. 
Hurghiş, llie T. Durău, D-tru D. Lazăr, Ioan I. Irimia PăT- 
vălucă. Ioan Cărămidă, Gostache Elenei Ozorianu, Teodor 
Iordachi Anghelea, Vasile Crăciun, Nicolae Hartul, Scarlat 
Georgescu, Haralambie I. Irimia Păvâlucă şi Ştefan Arion 
din M-rea Neamţu\ Ioan Malainic din M-rea Cetăţuia] a 
surorilor Smaranda I. Scurtu, Maria G. V. Bodescu, Ioana
D. Rugină şi Maria Nicolae din M-rea Văratec; Elena Râ- 
ileanu, Profira Manole şi Natalia Panaitescu din M-rea

• Aga/ton) Eufrosina T. Bădicu din M-rea Agapia.
Idem, a Sf. Episcopii a Râmnicului cu care înaintează 

dosarele cu actele de călugărire a fratelui Alexandru Gh. 
Cristescu din M-rea Frăsinei şi a suroreiParascheva I. Ocneţ 
din M-rea Horezu.

Idem, a Sf. Episcopii a Buzăului cu care înaintează do
sarele cu actele privitoare la cererea de tundere în mo
nahism a fraţilor Nicolae I. Gavrilă, Dumitru A. Nicola, 
Gheorghe I. Dobre, Lazăr Georgescu, Mareş C. Drosu, Ioan 
N. Creţu şi Năstase I. Negoescu din M-rea Ciolanu.

Idem, a Sf. Episcopii a Argeşului cu care înaintează 
dosarele cu actele de călugărire a surorilor: Maria Du
mitru. Rusu, Stana Ioan Moţoi şi Ana Mucenic Dinescu 
din M-rea Văleni.

Idem, a Sf. Episcopii a Dunărei de jos cu care înain
tează dosarele cu actele privitoare la cererea de tundere 
în monahism a surorilor: Maria Andrei Belobrov, Susana 
Tudor Banciu, Sofia Zaharia Dănilă, Parascheva Zimbilschi 
şi Taţiana Roman Sava din M-rea Celic-Dere, judeţul 
Tulcea.

Suplica Preotului caterisit Florea A. Drăghici din co
muna Principele Ferdinand, prin care roagă a fi ertat şi 
a i se da voie să servească cele preoţeşti. Acestea se tri
mit la comisiunea de petiţiuni. '
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Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi
sericii— prin care comunică, c ă ' a numit membru redactor 
în comitetul de redacţie al Revistei «Biserica Ortodoxă 
Română» în mod provizoriu, până când Sf. Sinod ’şi va 
da avizul asupra numirei definitive, pe Dl profesor Badea 
Mangâru, licenţiat în Teologie şi Drept, cu începere dela
1 Ianuarie a. c. La această comunicare s’a răspuns, adu- 
cându-se la cunoştinţa D-lui Ministru hotărîrea luată de 
Sf. Sinod la 15 Oct. 1909, ca să rămână trei membri în 
comitetul de redacţie al Revistei Sf. Sinod.

Idem a aceluiaşi Minister prin care comunică, că cu a- 
dresa No. 203 din 11 Ianuarie a. c. a adus la cunoştinţă 
numirea în mod provizoriu a D-lui B. Mangâru ca membru 
în comitetul de redacţie ai Revistei «Biserica Ortodoxă 
Română». De oarece Dl Mangâru a mai fost redactor la nu
mita Revistă şi de oarece crede nemerit ca numărul redacto
rilor să fie sporit, în interesul Revistei, Pa numit definitiv 
şi roagă a i se comunică horărîrea Sf. Sinod.

Idem, a aceluiaş Minister—Administraţia Cassei Biseri- 
cei— cu care înaintează în original petiţiunea D-lui Dr. 
Drag. Demetrescu, cu privire la reintegrarea sa ca membru 
redactor al Revistei «Biserica Ortodoxă Română» şi la 
plata sa pe tot timpul dela suspendare şi până la rein
tegrare.

Idem, a aceluiaş Minister— Administraţia Cassei Bise- 
ricei— cu care înaintează în original petiţiunea ’D-lui Dr. 
Dragomir Demetrescu, prin care cere a fi plătit ca mem
bru redector al Revistei «Biserica Ortodoxă Română». A- 
cestea se trimet la comisiunea pentru Revistă şi Tipografie.

Idem, a aceluiaşi Minister— Administraţia Cassei Bise- 
ricei— prin care comunică, că prin înaltul Decret cu No. 
3521 din 2 Decembrie 1910 M. S. Regele a binevoit să 
sancţioneze regulamentul de procedură asupra apelului 
preoţilor şi diaconilor la Sf. Sinod, în caz de caterisire şi 
pentru judecarea membrilor aleşi ai Consistoriului Supe
rior Bisericesc.

%

Idem, a aceluiaşi Minister— Administraţia Cassei Bise- 
ricei— prin care comunică, că cu înaltul Decret Regal No. 
190 din 17 Ianuarie a. c. s’a promulgat «Regulamentul 
pentru reorganizarea şi funcţionarea şcoalelor de cântăreţi

«Biserica Ortodoxă Română» 2
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bisericeşti» votat de Sf. Sinod al Sfintei Biserici Autoce
fale Ortodoxe Române.

Idem, a aceluiaş Minister—Administraţia Cassei Biseri
cei— prin care comunică că, cu înaltul Decret Regal No. 189 
din 17 Ianuarie a. c., s’a promulgat «Programul analitic 
al objectelor de învăţământ ce se predau în şcoalele de 
cântăreţi bisericeşti» votat de Sf. Sinod al Sfintei Biserici 
Autocefale Ortodoxe Române.

Idem, a aceluiaş Minister— Administraţia Cassei Biseri
cei— cu care înaintează 15 tablouri şi icoane spre a se 
păstră în colecţia de tablouri a Sf. Sinod.

Idem, a aceluiaş Minister— Administraţia Cassei Bise
ricei— cu care înaintează două exemplare din voi. I, II şi 
III al colecţiei legilor şi regulamentelor acelui Minister 
pentru arhiva Sf. Sinod.

Idem, a aceluiaş Minister— Administraţia Cassei Bise
ricei— cu care înaintează copii după procesele-verbale în
cheiate în zilele de 7, 8, 9, 10 şi 11 Decembrie 1910 
pentru cărţile şi publicaţiile din biblioteca decedatului Mi
tropolit Parthenie, care au fost lăsate, potrivit decisiunei 
D-lui Ministru, pentru biblioteca Sf. Sinod.

Idem, a aceluiaşi Minister— Administraţia Cassei Bise
ricei— cu care înaintează patru registre ale Sf. Episcopii 
a Dunărei de jos, care au servit la formarea tablourilor 
de parohii la 1894, spre a se păstră în Arhiva Sf. Sinod..

Idem, a Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei prin care comu
nică, că prin Decretul Regal No. 3181, s’a aprobat înfiin
ţarea pe ziua de 1 Noembrie a. c. a parohiei Ştefan Vodă 
din comuna Călăraşii Vechi, jud. Ialomiţa, cu biserica pa
rohială Sf. Nicolae.

Idem, a aceleiaşi Sf. Mitropolii prin care comunică, că • 
prin Decretul Regal No. 3180, s’a aprobat înfiinţarea, cu. 
începere dela 1 Noembrie a. c. a parohiei Olteanca, co
muna Olteanca, jud. Teleorman, cu biserica parohială Sf. 
Dumitru.

Idem, a aceleiaş Sf. Mitropolii, prin care comunică, că 
prin înaltul Decret Regal No. 1575 s ’a înfiinţat parohia 
Crasanii de Jos cu biserica parohială Sf. Nicolae, alipit fi- 
indu-i cătunul Crasanii de Sus (Sudiţi) cu filiala Adormirea.

Cătunul Şârbeni s’a deslipit cu biserica Sf. Gheorghe 
dela parohia Axintele şi s’a alipit la parohia Sâpunari.
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Parohia Copuz a rămas numai cu cătunul nou Sălcioara, 
toate din jud. Ialomiţa.

Idem, a aceleiaş Sf. Mitropolii, prin care comunică că 
s’a aprobat prin înalt Decret Regal No. 404 din 1911 ca, 
cătunul Coconi cu biserica filială Sfinţii Voevozi, pendinte 
-de parohia Crevedia, jud. Ilfov să se deslipeascâ dela a- 
ceastă parohie şi să se alipească la parohia Urziceanca, 
com. Ciocăneşti, acelaş judeţ.

Idem, a aceleiaş Sf. Mitropolii prin care comunică, că 
prin Decretul Regal No. 3098 din 5 Noembrie a. c. s ’a
aprobat deslipirea cătunului Dumitrana cu biserica filială 
Sf. Treime dela parohia Dârăşti Asan, jud. Ilfov, şi alipi
rea la parohia Măgurele Oteteleşanu, acelaş judeţ.

Idem, a Sf. Episcopii a Râmnicului-Noul Severin prin 
care comunică, că în urma unei anchete constatându-se că 
Preotul Gh. Săvoiu dela parohia Drăgoteşti, jud. Mehe
dinţi, este nevinovat de fapta ce i s’a atribuit şi care a 
fost o înscenare a unui rău voitor necunoscut, a fost re
integrat în postul său de preot paroh. De acestea se ia act.

Idem, a Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi
sericei— prin care răspunde la adresa Sf. Sinod No. 277 
din 1910, că consimte la eliminarea din state a monahilor 
şi monahiilor cu rele purtări şi că a luat dispoziţiunile cu
venite în aceasta privinţă. Totodată a intervenit la Mi
nisterul de Războiu în privinţa scutirei monahilor de con
centrări şi manevre şi înaintează răspunsul primit dela a- 
cel Minister, în copie. Se ia act şi se va comunica P.P. 
S.S. Chiriarhi.

Idem, a Decanului Facultăţii de Teologie din Bucureşti, 
cu care înaintează 17 exemplare din orarul cursurilor a- 
celei Facultăţi pe anul şcolar 1910— 1911, dintre care 16 
pentru P.P. S.S. Membri ai Sf. Sinod, iar un exemplar 
pentru Arhivă. Se ia act şi se vor distribui.

Terminându-se comunicările.
/. P. S. Preşedinte roagă pe Sf. Sinod să’şi dea părerea 

asupra hârtiei P. S. Episcop al Romanului.
/. P. S. Mitropolit al Moldovei zice că, în prima linie 

să ne gândim la rezolvirea chestiunei propusă de D-nul 
Ministru.

P. S. Episcop al Argeşului zice că, P.P. S.S. Membri 
trebue să chibzuiască asupra acestor chestiuni.
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P. S. Arh. Valerian Râmniceanu zice că, hârtia P. S_ 
Episcop al Romanului nu poate a fi luată în consideraţie, 
pentrucă nu este semnată decât de P. S. Sa şi după ca- 

. noane trebue a fi semnată de trei.
I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte protestează în 

contra acuzaţiunei de erezie în ce priveşte colaborarea I. 
P. S. Sale la lege. Sf. Sinod s ’a rostit că această a- 
cuzaţie este neîntemeiată. In ce priveşte celelalte acuzaţii, 
I. P. S. Sa zice că sunt şantaje şi vremea va dovedi că
nu provin decât din ură personală.

P. S. Episcop al Dunărei de jos  zice că, dela o vreme
îndată ce se deschide o sesiune a Sf. Sinod, vin fel de
fel de ştiri, care procură material de vorbă ziarelor. Se 
credea la început că • numai pentru legea Sinodală din 
1909 se fac toate acestea. Dar s’a dovedit în urmă, că 
nu numai pentru lege se făceau, căci au venit alţii cu a- 
serţiuni maliţioase, de care n’au fost scutiţi nici Ierarhii 
din trecut. Că ceeace se face actualului Mitropolit Primat 
s’ar fi făcut ori cui ar fi fos. în locul I. P. S. Sale. P. S»
Sa zice că, ’i pare rău că P. S. Episcop al Romanului,
care este unul din cei mai valoroşi episcopi, face acest 
lucru. Că I. P. S. Preşedinte a luptat mult pentru a’l ri
dică pe P. S. Episcop al Romanului unde se găseşte azi. 
Că în urma celor întâmplate în sesiunea de toamnă a a- 
nului 1909, venise la sentimente mai bune în sesiunea ex- 
tiaordinară din Decembrie 1909 şi Ianuarie 1910, dar că
plecându-şi urechea la unii şi la alţii, a revenit iarăşi la
atitudinea de mai înainte. De aceea vedem că de doi ani,, 
îndată ce se deschide o sesiune, vine cu câte o hârtie ca 
şi cea de astăzi. Că anul trecut la sesiunea de primăvară 
tot astfel a venit şi a adus două hârtii ca cea de azi şi 
atunci P. S. Sa a cerut să fie trimise acele hârtii la co
misiunea de petiţiuni. Comisiunea ş ’a făcut raportul său 
prin care a desaprobat cele debitate de P. S. Episcop al 
Romanului, şi Sf. Sinod în unanimitate a primit conclu
ziunile raportului comisiunei. In acel raport al comisiunei 
se spicuia fiecare acuzaţie adusă I. P. S. Preşedinte şi s’a. 
dovedit că de erezie nu poate să fie vorba, întru cât din 
tot ce a scris şi predicat I. P. S. Sa nu se poate găsi 
nici o erezie; acuzaţia de plagiat este în drept să o facă
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autorul pe care l-a plagiat. Asemenea acuzaţia de imora-- 
litate nu poate fi luată în serios, întru cât comisiunea a 
accentuat în raportul său, că mulţi din Ierarhi n’au fost 
scutiţi de astfel de bârfeli. Aşâ sunt moravurile la noi, aşâ: 
este o parte din presa noastră. Toţi suntem pentru liber
tatea presei, dar cu oarecare îngrădire, după cum se în
grădeşte un trandafir spre a nu fi distrus de cei răi. Chestiile 
personale pe care le aduce P. S. Episcop al Romanului 
s ’au discutat şi s’a rostit Sf. Sinod asupra lor dezaprobân-- 
du-le. Sfântului Sinod ’i trebue linişte şi pace.— pacea pe- 
care o recomandă Mântuitorul Hristos. Turburarea este 
vătămătoare atât pentru noi în ţară, pentru liniştea cre
ştinilor şi a Bisericii, cât şi afară din ţară, pentru fraţiL 
noştri de peste hotar. Cei cari caută să pescuiască în apă 
turbure, au căpătat şi mai mult curaj prin eşirea P. S.. 
Episcop de Roman.

P. S. Sa spune, că împărtăşeşte părerea P. S. Arhiereu 
Valerian, care este cel mai în vârstă dintre membrii. Sf. 
Sinod, om cu multă experienţă şi bună rânduială, dela 
care se cuvine să luăm pildă de cuminţenie şi rânduială. 
Crede că este bine ca Sf. Sinod să ia act de propune
rea D-lui Ministru; să se aleagă o comisiune în care să 
fie ales şi P. S. Episcop al Romanului, care să se ocupe 
cu modificarea legei din 1909 şi dacă nici după ce legea- 
va fi modificată aşâ după cum Sf. Sinod va hotărî, pen
tru ca să nu se mai poată zice că ar cuprinde cevâ ne
canonic, dacă nici atunci zic, P. S. Episcop al Romanu
lui nu va veni la sentimente mai bune, atunci Sf. Sinod, 
va chibzui la măsurile ce trebue să ia.

De altfel se ştie, că P. S. Episcop al Romanului a că
zut în grea vină prin faptul, că şi-a permis să discute prin 
publicitate enciclica pe care a dat-o anul trecut Sf. Sinod, 
când se ştie că nu e permis a se discută hotărîrile Sf.. 
Sinod şi cu atât mai mult nu este permis aceasta unuia, 
din membrii Sf. Sinod. Ade\ ărul d gmatic se află unde 
sunt mai mulţi şi ortodoxia nu culminează într’unul singur.

P. S. Sa declară, că toţi PP. SS. Membri ai Sf. Sinod 
sunt solidari şi grupaţi în jurul I. P. S. Preşedinte, pe* 
care’l încunjură cu toată dragostea şi ’l roagă să aibă 
răbdare, căci de ponegriri infame n’a fost scutit nici Sf...
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Ioan Gură de Aur, nici Antim Ivireanu şi alţii, dar ade
vărul şi dreptatea au eşit triumfătoare şi posteritatea a 
pus aureola de sfânt aceluia care a meritat-o.

P. S. Episcop al Huşilor, luând cuvântul zice: că este 
de acord cu cele zise de P. S. Episcop al Dunărei de 
jos îh chestie generală, dar nu este pentru amânare şi 
tărăgănare vătămătoare credinţei poporului, ci P. S. Sa 
e de părere ca imediat şi urgent trebue a se afla printr’o 
dreaptă chibzuinţă mijlocul prin care în mod pacific să 
se termine cât mai de grabă cu această desbinare dăună
toare şi Bisericei şi Ţărei noastre, care durează de peste 
doi ani de zile acuma şi întârzierea aduce mult rău atât 
în ţară cât şi printre bisericile române de peste hotar, 
căci exemplul rău influenţează mai mult de cât exem
plul bun.

P. S. Sa conchide, că este de părere ca sub orice formă 
Sf. Sinod trebue să ia o hotărîre definitivă şi roagă pe 
Sf. Sinod să ia o hotărîre în consecinţă spre a se ter
mină odată cu asemenea dezordine ne mai întâmplată 
vre-o dată în biserica românească până la această tristă 
ocaziune.

Domnul Ministru, zice că chestia care se discută e o 
chestie de disciplină interioară a Bisericei noastre, care 
priveşte direct pe Sf. Sinod, şi D-sa dupre cum a decla
rat la început n’are competenţa ca sâ deâ vre-o îndrumare 
în această chestie, de oarece în ceeace priveşte dogmele 
şi canoanele, singura autoritate în drept şi competenţă 
este Sf. Sinod. Că D-sa a luat cuvântul pentru ca să con
state, că dupre cum a zis şi P. S. Episcop al Dunărei de 
Jos şi al Huşilor, turburarea din Biserică zdruncină cre
dinţa dejâ destul de slăbită a poporului. Constată că sun
tem într’o epocă foarte turburată, că pacea nu e în Bise
rică şi trebue să fie readusă prin orice mijloc şi pe ori
ce cale.

D-sa declară în numele guvernului că Sf. Sinod trebue 
înălţat, respectat, pus sus cum trebue sâ fie; şi aşâ va fi 
instituţia superioară bisericească şl naţională, care repre
zintă adevărata Biserică Română. Că P. S. Episcop al Du
nărei de Jos a vorbit despre presă, dar pe D-sa nu-1 în- 

•chietează presa şi dacă libertatea presei poate să conţină
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o otravă, are însă ca antidot o contra otravă, că nimeni 
nu crede ce spune o presă destrăbălată. Pe D-sa ’l pre
ocupă turburarea din Biserică, şi această turburare s’a în
tins şi la unii preoţi şi la Universitate'; unc’e trebue să fie 
ştiinţă, este ceartă. D-sa semnalează acestea Sf. Sinod şi 
întru cât îl priveşte pe D-sa, va şti să facă ca să se res
pecte hotărîrile Sf. Sinod. Că acum Sf. Sinod este sesi
zat de două propuneri, una a P. S. Episcop al Dunărei, 
de jos, care e de părere ca Sf Sinod să se ocupe de mo
dificarea legei şi dacă P. S. Episcop al Romanului va per- 
zistâ în atitudinea P. S. Sale şi după modificarea legei. 
să se ia măsurile ce se vor găsi cu cale; şi altă propu
nere este a P. S. Episcop al Huşilor, care este de pă
rere a se luâ măsuri ca să se pună capăt turburărei din* 
biserică cât mai curând.

Rămâne ca Sf. Sinod să primească propunerea pe care 
o va voi, sa chibzuiascâ în linişte pentrucă hotărîrea pe 
care o va luâ să aducă pacea în Biserică.

P. S . Episcop al Dunărei de Jos, mulţămeşte D-lui Mi
nistru, care e un distins jurisconsult, bun român şi bun 
creştin pentru concursul ce dă Sf. Sinod. Rămâne ca Sf. 
Sinod să aleagă între propunerea P. S. Sale şi a P. S. 
Episcop al-Huşilor. P. S. Sa roagă ca în comisiunea, care 
se va alege spre a se ocupâ cu modificarea legii sinodale 
să fie ales şi P. S. Episcop al Romanului, pentrucă în* 
sânul comisiunei să-şi spună părerile sale, să arate unde 
stă necanonicitatea legii şi dupăce comisiunea va termină, 
lucrarea sa, o va prezentă Sf. Sinod în sesiunea viitoare,< 
după care va urmâ deschiderea sesiunei Corpurilor legiu
itoare. Atunci D-nul Ministru va aduce în corpurile le
giuitoare proectul de modificarea legei şi astfel, speră P... 
S. Sa, că se va aduce pacea în Biserică, dat fiindcă 
timpul aduce ale sale; iar împrejurările de peste un an- 
poate vor fi mai bune pentru pacea bisericii şi liniştea 
credincioşilor.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, zice că desigur trecem 
prin grele împrejurări şi în atari împrejurări se cuvine să 
ne reculegem, pentrucă hotărîrea ce vom luâ să fie bună. 
I. P. S. Sa roagă pe Sf. Sinod să ia act de propunerea 
D-lui Ministru şi zice, că se uneşte cu părerea emisă de:
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D-nul Ministru, ca Sf. Sinod să chibzuiască în linişte şi cu 
toată maturitatea. Pentru aceasta declară, că I. P. S. Sa 
ţine să se aleagă comisiunea, care va fi însărcinată cu mo
dificarea legii.

Domnul Ministru, zice că D-sa crede, că ar fi bine ca 
comisiunea să se aleagă în şedinţa viitoare, dar rămâne 
ca Sf. Sinod să decidă cum va voi. Mulţămeşte I. P. S. 
Mitropolit al Moldovei, că împărtăşeşte părerea D-sale şi 
pentrucă a rugat pe Sf. Sinod să ia act de propunerea 
făcută de D-sa.

1. P. S. Mitropolit Primat Preşedinte, zice că Sf. Si
nod consimte a se modifică legea şi deci rămâne ca în 
şedinţa viitoare să se aleagă comisiunea, care să se ocupe 
cu modificarea ce trebue a se aduce legii.

Şedinţa se ridică la orele 12 '/4 şi se decide şedinţa vi
itoare pentru Luni 16 Mâi curent, la orele 9 dim.

Preşedinte Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 16 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Se citeşte apelul nominal al PP. 
SS. Membri. Prezenţi 16.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă cu 
rectificarea cerută de către P. S. Episcop al Huşilor,

Se cireşte scrisoarea Prea Fericitului Patriarh ecumenic 
■D. D. Ioachim al Constantinopolului, prin care răspunde 
ia felicitarea trimisă de I. P. S. Mitropolit Primat cu oca- 
ziunea sfintelor serbători ale Invierei Domnului.

Sf. Sinod ascultând scrisoarea Prea Fericitului Patriarh 
ecumenic a decis să se publice în Revista Biserica Orto
doxă Româoă.

D-nul Ministru intră în sala şedinţelor.
Idem, a aceluiaş Prea Fericit Patriarh ecumenic, cu care 

trimite în copie scrisoarea I. P. S. Arhiepiscop al Carlovi- 
ţului D. D. Luchian, privitoare la chestiunea oprirei cano
nice a căsătoriei după hirotonie şi roagă a i se comunică 

ipărerea Sf. Sinod al Bisericei Române cu privire la această
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chestiune. Sf. Sinod ascultând cuprinsul scrisorei Prea F e
ricitului Patriarh. ecumenic precum şi răspunsul, care s ’a 
trimis deja dela 20 Noembrie 1910. I. P. S. Mitropolit al 
Carlovitzului, cu privire la această chestiune, după cererea 
I. P. S. Sale, făcută prin scrisoarea care s’a comunicat Sf. 
Sinod şi în urma discuţiunei urmată, la care au luat parte
I, P. S. Mitropolit Primat Preşedinte, 1. P. S. Mitropolit 
al Moldovei, PP. SS. Episcopi al Argeşului şi al Huşilorşi 
D-nul Ministru, s ’a decis să se înainteze Sanctităţei Sale 
Patriarhului ecumenic răspunsul în copie care s’a trimis 
deja I. P. S. Arhiepiscop al Carlovitzului cu privire la a- 
ceastă chestiune.

Idem, a scrisorei Sanctităţei Sale Patriarhului de Ierusa
lim D. D. Damian, prin care răspunde la scrisoarea de fe
licitare trimisă de I. P. S. Mitropolit Primat cu ocazia sf. 
Sărbători ale Invierei Domnului. Sâ ia act.

Adresa Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei cu care îna
intează un dosar, cu actele privitoare la tunderea în mo
nahism a fratelui Dumitru Maxim din M-rea Secu, călugărit 
în caz de boală.

Idem, a Sf. Episcopii a Dunărei de jos cu care înain
tează actele de călugărire ale fratelui Alexandru Stănescu 
din M-rea Cocoş.

Raportul Preotuiui Paroh din comuna Topoloveni, jud. 
Muscel, cu care înaintează o iconiţă cu Sf. Arhangheli (3 
exemplare) si roagă a se aprobâ ca să le vânză cu 30- 
bani bucata— pentru construirea unei noi biserici în acea 
comună.

Suplica Pr. Florea Drăghici, caterisit, prin care supune 
la cunoştinţă, că cele afirmate de Ierodiaconul Calinic Şer- • 
boianu cu privire la cele ce i-ar fi zis P. S. Arh. Teodosie 
Ploeşteanu, declară că sunt neadevârate.

Idem, a Monahiei Epiharia Moisescu dela istitutul «Lea
gănul Sf. Ecaterina» din Capitală, cu care înaintează un 
memoriu, privitor la înfiinţarea unei societăţi cu numele 
<Acoperemântul Maicei lui Dumnezeu» şi a unui Seminar 
monahicesc, pentru educaţia şi cultura monahiilor române 
ortodoxe.

Idem, a cântăreţului Nic. I. Săvulescu din com. Tătârani,. 
jud. Dâmboviţa, cu care înaintează diploma de absolvirea
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şcoalei de cântăreţi din Câmpu-Lung şi un certificat că este 
soldat în regimentul 10 Roşiori, şi roagă câ în virtutea 
art. 51 din Regulamentul şcoalelor de cântăreţi să se in
tervină la Ministerul de Războiu sâ facă serviciul militar 
la Sanitari.

Idem, a D-lui Ioan Zainea din satul Gugeşti, comuna 
Plăineşti, jud. R.-Sărat, prin care roagă a i se încuviinţă 
căsătoria a IV-a religioasă. Acestea se trimit la co nisiunea 
de petiţiuni.

Adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, prin care comu
nică, că prin înaltul Decret Regal No. 1572 s’a aprobat în
fiinţarea parohiei Râsucenii de jos prin deslipirea acestui 
sat dela parohia Râsucenii şi prin alipirea cătunului Cara- 
pancea dela parohia Prunaru. Cu Decretul Regal No. 1573 
s’a înfiinţat parohia Coşoaia şi cu Decretul No. 1574 pa
rohia Bilă—toate din jud. Vlaşca.

Idem, a aceleiaş Sf. Mitropolii prin care comunică că 
prin înalt Decret Regal No. 1576 s’a aprobat înfiinţarea 
parohiei Costeştii din Deal, comuna Costeştii, jud. Dâm- 
boviţa, alipindu-se cătunul Odaia-Turcului, prin deslipirea 
satului Costeştii din Deal dela parohia Produleşti şi a că
tunului Odaia-Turcului dela parohia Matâsarii.

Idem, a aceleiaşi Sf. Mitropolii prin care comunică, câ 
prin înaltul Decret Regal No. 519 din 8 Februarie 1911, 
s ’a aprobat desfiinţarea parohiei Oboru-Vechiu şi alipirea 
ei la parohia Olari, cum şi desfiinţarea parohiei Curtea- 
Veche şi trecerea bisericii parohiale şi a filialelor ei, la 
parohia Şelari din Capitală. In local desfiinţatelor parohii 
se înfiinţează parohia Grant Catacaş cu biserica parohială 

' Sf. Ilie şi parohia Floreasca cu biserica parohială Naşterea 
Domnului din Capitală.

Idem, a aceleiaş Sf. Mitropolii prin care comunică, că 
prin înalt Decret Regal No. 1596 din 1911 s’a aprobat 
deslipirea cătunului Beşteloaia dela parohia Bolovani, jud. 
Dâmboviţa şi alipirea lui la parohia Podu-Rizi, comuna 
Braniştea, acel judeţ.

Idem, a Sf. Episcopii a Buzăului, prin care comunică, câ 
prin înaltul Decret Regal No. 704 din 25 Fevruarie a. c. 
biserica particulară «Sf. Voevozi Câţă, din R.-Sărat a fost 
declarată parohială, deslipindu-se dela parohia Adormirea.
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Idem, a aceleeaş Sf. Episcopii prin care comunică că 
prin Decretul Regal No. 3861 din 21 Decemvrie 1910, 
s’a aprobat desfiinţarea parohiei Râşca-Roziliei, care se 
alipeşte ca filială la parohia Nehoiaşu, din jud. Buzău.. 
In locul acestei parohii desfiinţată se înfiinţează parohia 
Stânceşti, com. Scurteşti, cu bis. parohială Sf. Gheorghe 
şi cu satul Dâmbroca, prin deslipirea satelor Stănceşti şi 
Dâmbroca dela parohia Scurteşti.

Idem, a aceleeaş Sf. Episcopii, prin care comunică că 
prin înalt. Decret Regal s’a înfiinţat "parohia Gazota în 
com. Glodeanu-Cârlig cu bis. parohială Adormirea, alipin- 
du-i se şi cătunul Văcăreasca. Din parohia Pogoanele I, 
s’a înfiintat o nouă parohie Pogoanele III. S ’a schimbat 
numele parohiei Mărăcineni în Potocenii de sus cu bis. 
parohială Cuv. Parascheva, având şi cătunele Potocenii de 
jos şi Măteştii cu biserica filială Sf. împăraţi, iar din sa
tele Mărăcineni, Cârlovoaia, Căpâţineşti şi Gura Călnăului, 
s ’a înfiintat o nouă parohie Mărăcinenii cu biserica paro
hială Sf. Nicolae. Din cătunul Grădiştea pendinte de pa
rohia Boldeştii, s ’a înfiinţat o nouă parohie numită Gră
diştea cu biserica Sf. Dumitru.

Idem, a Sf. Episcopii a Huşilor prin care comunică, că 
prin Decretul Regal No. 3097 din 5 Noemvre a. c. s ’a 
aprobat desfiinţarea parohii Docăneasa Cruceanu (Tutova)- 
şi alipirea bisericii filiale «Sfinţii Apostoli Petru şi Pavel», 
din cătunul Cruceanu la parohia Rădeşti, precum şi înfi
inţarea unei noui parohii cu numele Pleşa, având de reşe
dinţă comuna Obârşenii, cu biserica parohială «Tăerea 
capului Sf. Ioan Botezătorul» la care se adaogă şi biserica 
filială cu hramul «Sf. Voevozi» din cătunul Valea-Lungă,. 
deslipită dela parohia Vinderei.

Idem, a aceleiaş Sf. Episcopii, prin care comunică, că 
prin înaltul Decret Regal No. 2670/909, parohia Hiliţa s ’a 
deslipit dela parohia Covasna, jud. Fâlciu şi s’a alipit la 
com. Costuleni jud. Iaşi.

Idem, a aceleiaş Sf. Episcopii prin care comunică, că 
s’a aprobat deslipirea cătunului Tătăranii dela parohia Te- 
lejna, jud. Vaslui şi alipirea lui la parohia Fereşti, acelaş 
judeţ; precum şi înfiinţarea prin Decretul Regal No. 3181 
a nouei parohii Portari, compusă din cătunele Portarii de •
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sus, de mijloc şi de jos, cari aparţineau de parohia Zepo- 
■denii-Vaslui, având ca parohială bis. Sf. Gheorghe din că- 
'tunul Portarii de mijloc.

Idem, a Sf. Episcopii a Argeşului prin care comunică, 
că prin înalt Decret Regal No. 705 a. c. s’a aprobat ca 
satul Păcală cu biserica filială Sf. Nicolae, pendinte de 
parohia Chilia, com. Fageţelu, jud. Olt, să se alipească la 
parohia Topana, com. Păroşi, acel judeţ.

Idem, a aceleiaş Sf. Episcopii, prin care comunică, 
•că prin înalt Decret Regal No. 1279 a. c. s ’a aprobat în
fiinţarea parohiei Brăniştea din Com. Corbu, jud. Olt, cu 
biserica parohială Adormirea, compusă din cătunele Bra
niştea şi Sârbii-Măgura cu bis. filială Adormirea.

Delegaţiunea aleasă de preoţii din Capitală, înaintează 
moţiunea votată de peste una sută preoţi din Capitală, prin 
care protestează în contra atacurilor vrăjmăşeşti şi nedrepte 

•aduse I. P. S. Mitropolit Primat şi roagă pe Sf. Sinod, ca 
să nu caute la întervenirile râu voitorilor sfintei noastre Bi
serici de a mai amână aducerea în Biserică a păcei atât 
de mult dorită de tot clerul şi de poporul întreg. De a- 
acestea se ia act.

Raportul comisiunei pentru cercetarea cărţilor didactice 
religioase a Consistoriului Superior Bisericesc— relativ la 
manuscrisele întitulate: «Istoria Vechiului şi Noului Testa
ment şi Dogmele Religiunii Creştine» înaintate de Dl D. 

-Stănescu profesor în Capitală.
Idem, a aceleiaş comisiuni relativ la manuscrisul întitu

lat: «Istoria Bisericească Universală până la 1054 cu no
ţiuni de patrologie» de Dl I. Mihâlcescu, profesor la Fa
cultatea de Teologie.

Idem, al aceleiaşi comisiuni relativ la manualul întitulat: 
«Ermineutica» alcătuit de P. C. Arhimandrit I. Scriban, 
înaintat de Administraţia Cassei Şcoaleior.

Idem, al aceleiaşi comisiuni, relativ la manuscrisul în
titulat: «Istoria. Bisericei Române» de Dl N. Dobrescu, 
profesor la Facultatea de Teologie.

Idem, al comisiunei Consistoriului Superior Bisericesc, 
pentru aşezămintele clericale şi programe, relativ la Cate
hismul, ediţia eforiei instrucţiunei Publice din 1860, înain- 
;intat de P. C. Iconom I. Mălăescu.
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Idem al aceleiaş comisiuni— relativ In manuscrisul înti
tulat: «Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului Testament de 
Pr. Icon. C. Ionescu— profesor în Capitală. Acestea se tri
mit la comisiunea pentru cercetarea cărţilor de învăţământ

Idem, al comisiunei pentru cercetarea lucrărilor de cân
tări bisericeşti a Consistoriului Superior Bisericesc— relativ 
la manuscrisul întitulat: «Cântări dela Te-Deum, sfeştanie, 
cununie şi înmormântări»., înaintat de Dl I. Popescu-Pa
sărea— profesor la seminariile Central şi Nifon din Capitală.

Idem, al aceleiaşi comisiuni relativ la manuscrisul pe 
psaltichie întitulat : «Slujba celor 12 praznice împărăteşti» 
de Dl loan Zmeu, cântăreţ al Sf. Episcopii de Argeş.

Idem, al aceleaşi comisiuni, relativ la manuscrisul înti
tulat: «Paresimier şi Prăznicar» pe psaltichie înaintat de 
Pană C. Brăneanu, fost cântăreţ al Bisericilor Sf. Nicolae 
Şelari şi Colţea din Capitală.

Idem, al comisiunei Consistoriului Superior Bisericesc 
pentru cărţile de ritual relativ la manuscrisul întitulat: 
«Metoda pentru a învăţâ psaltichia după vechea notaţiune 
orientală de Diac. T. V. Stupcanu, maestru de cântări bi
sericeşti la Seminariul Veniamin din Iaşi.

Acestea se trimit la comisiuneă pentru cercetarea lucră
rilor de muzică bisericească.

Idem, al comisiunii Consistoriului Superior pentru'căr
ţile de ritual, relativ la manuscrisul întitulat: Calendar bi
sericesc ortododox pe 28 de ani, întocmit de Economul 
G. Berdan, paroh în Ruseţu, jud Brăila şi V. Coman, cân- 

' tăreţ la bis. Sf. Ilie din Brăila.
Idem al aceleeaş comisiuni, relativ la cartea întitulată: 

«Mâna lui Damaschin», lucrată de preotul paroh Sachelar
C. Stănescu din com. Gavăne&ti jud. Buzău.

Idem, al aceleaş comisiuni’ relativ la manuscrisul înti
tulat: «Tipic pentru rânduiala bisericească, privitor pe preot 
şi cântăreţ, întocmit de Diac. T. V. Stupcanu din Iaşi.

Acestea se trimit la comisiunea pentru cărţile de ritual.
Suplica -D-lui Constantin I. Popescu, cântăreţul bisericii 

din com. Breşniţa, jud. Mehedinţi, prin care roagă a se 
interveni la Onor. Minister de interne ca să fie numit a- 
gent sanitar în aceâ comună sau alta din apropiere, fiind
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absolvent al şcoalei de cântăreţi din Turnu-Severin şi al 
şcoalei de agenţi sanitari din Bucureşti, în conformitate 
cu art. 51 din regulamentul şcoalelor de cântăreţi bise
riceşti.

Se trimite P. S. Kiriarh respectiv.
Idem a parohului parohiei Bogzeşti, com. Butnăreşti, 

jud. Roman, prin care arată că locuitorii acelei comuni au 
construit biserică nouă şi ne mai având mijloace, roagă a 
se da din Tipografia Cărţilor Bisericeşti, un rând de cărţi 
de ritual. Se va înainta D-lui Ministru spre a s~ satisface, 
dacă este cu putinţă.

După comunicări P. S . Arh. Theodosie Ploeşteanu, lu
ând cuvântul, dă lămuriri cu privire la relele purtări ale 
Ierodiaconului Calinic Pop. Şerboianu, despre care se a- 
minteşte în moţiunea preoţilor din Capitală, citită în a- 
ceastă şedinţă. P. S. Sa zice, că purtarea lui fiind mai 
mult decât incorectă, atât în ţară cât şi la Capela Ro
mână din Paris unde fusese trimis, crede că se cuvine 
a i se dă o pedeapsă, care să-l cuminţească.

/. P. S. Mitropoi.it Primat, Preşedinte, zice că potrivit 
votului Sf. Sinod l’a oprit din serviciu şi a comunicat a- 
ceasta Ministerului.

P. S. Episcop al Romanului, citeşte o petiţie-adresâ, 
prin care arată, că Sf. Sinod n’a procedat bine cu pâra 
P. S. Sale şi cere a se face judecată, potrivit Sfintelor 
canoane. Tot deodată declară, că se bucură din tot su
fletul că actualul guvern, este hotărît să modifice legea 
sinodală din 1909. După citirea acestei petiţii-adresă, P. 
S. Sa ese din sala şedinţelor.

P. S. Episcop al Râmnicului, zice că este trist că P. 
S. Episcop al Romanului a adus din nou în Sf. Sinod, 
chestia personală, care a fost discutată de mai multe ori< 
şi Sf. Sinod s ’a rostit asupra ei. Mă doare inima, zice P. 
S Sa şi e regretabil, că P. S. Episcop de Roman nu’şi dă 
bine seama de răul pe care ’l face, când ştie că este da
tor să vie la Sf. Sinod şi să lucreze cu toţi PP. SS. Mem
bri într’un cuget şi în cea mai desăvârşită dragoste fră
ţească. Pentrucă legea Consistorului Superior Bisericesc 
i-a dat prilejul ca. sâ aibă această atitudine, P. S. Sa 
crede că este bine, că până nu se va modifică legea, du-
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pre eum a propus P. S. Episcop al Dunărei de jos în 
inţa trecută, Sf. Sinod să rămână în atitudinea pe 

sre a avut-o până acum. Dacă însă şi după modificarea 
, P. S. Episcop al Romanului, va continuă sâ aibă tot 

această atitudine duşmănoasă, atunci Sf. Sinod va luâ mă
surile ce va crede de cuviinţă.

Cu privire la modificarea legii, P. S. Sa crede că în 
comisiunea care se va alege este bine să fie PP. SS. Ki- 
riarhi, cari au luat parte dela început la facerea legii şi 
acum tot PP. SS. Lor să propună şi îndreptările care tre
bue să se aducă legei. Declară că P. S. Sa personal ca 
Episcop, a aprobat legea, pentrucă e fiu de preot dela 
ţară, cunoaşte nevoile preoţilor şi ale creştinilor dela ţară 
şi se ţine mândru de origina P. S. Sale. Că a luat cuvân
tul cel întâiu la deschiderea pentru întâia oară a Consi- 
storiului Superior, pentrucă este pentru înfrăţirea clerului 
nostru inferior şi superior, pentru binele Sf. noastre Bise
rici. Dar pe cât s’a bucurat la început pe atât s’a îndure
rat când a văzut săgeţile, care se aruncă în contra unora 
şi a altora. Cu mâhnire vede P. S. Sa, că toate acestea 
sunt porniri pătimaşe, pornite sâ aducă desbinări între 
PP. SS. Membri ai Sf. Sinod şi turburare în sufletele cre
ştinilor. Astăzi când biserica are multe lipsuri şi pentru 
umplerea lor avem nevoe de linişte şi pace, nimeni n'are 
dreptul să ne turbure liniştea şi pacea, dând de vorbă 
vrăjmaşilor bisericii noastre. P. S. Sa conchide că păre
rea P. S. Sale este să se numească comisiunea pentru 
modificarea legii şi sâ se aleagă în comisiune' P. S. Ki- 
riarhi cari au luat parte şi la facerea ei. Astfel crede P. S. 
Sa că se va aduce pacea în biserică şi în urmă se va ve- 
deâ ce se cuvine a face şi cu P. S. Episcop al Romanului.

P. S. Episcop al Huşilor, luând cuvântul zice: Fiindcă
___  __  •

P. S. Episcop al Râmnicului m’a apostrofat în treacăt, sunt 
dator sâ-i răspund. P. S. Sa zice, că P. Episcop al Râmni
cului susţine ca sâ se aleagă în romisiune numai acei 
membri, cari au lucrat la facerea legii. Dar P. S. Sa crede 
mai întâiu cum că trebue să fie consultaţi toţi PP. SS. Epis- 
copi, ca legea să iasa o operă complectă, căci dacă am fi 
fost aşâ consultaţi dela început nu se puteâ întâmplă ne
plăcerile de care cu toţii suntem nemulţămiţi astăzi. In ce
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priveşte dezordinea sau răzvrătirea sau numai ştie cum. 
s’o numească altfel, aceea pe care o susţine cu atâta te
nacitate P. S. Episcop al .Romanului, aşâ precum nu s ’a 
mai văzut vre-o dată în biserica noastră, pe aceasta P. S.. 
Sa o împarte în două părţi, adică: 1) Că la început s’a 
ridicat în contra necanonicităţei legei, cu toate că neca- 
nonicităţi cu adevărat vizibile sunt mai multe şi mai mari 
în legea clerului mirean dela 1893/94, contra cărora insă,, 
după îm rejurârile de atuncea, nu s’a zis nimic.

P. S. dc Roman a venit apoi la începutul sesiunei de 
primăvară a anului 1910, dupăce se stabilise deja împă
carea subscrisă de P. S. Sa în şedinţa dela 13 Ianuarie 
acelaşi an. Şi acum, fiind întrebat de D-nul Ministru al 
Cultelor să spue verbal sau înscris lămurit, care sunt punc
tele necanonice din lege şi în ce mod doreşte să fie mo
dificate, P. S. Sa n’a răspuns absolut nimic, căci se vede 
că trebuiâ să se gândească cu gândul altora ce ar puteâ-. 
răspunde.

Acum însă cu modificarea legei, mai ales relativ de Con
sistoriu etc. s’a isprăvit,' pentrucă atât Guvernul trecut,, 
după cunoscuta mijlocire a Sf. Sinod, cât şi Guvernul ac
tual prin D-nul Ministru al Cultelor, solemn ne-a asigurat 
că modificarea legei se va face, aşâ dupâ cum vom arăta-o- 
noi înşine. Iar în ce priveşte partea a doua a cestiunei-' se 
prezintă astfel, că P. S. Episcop al Romanului părăsind ge
neralităţile şi dreptul canonic a căzut la chestiuni perso
nale cu I. P. S. Mitropolit Primat. Vorbeşte de acte pentru 
dovezile învinuirilor aduse, iar reclamele înaintate nu sunt 
subscrise de către nimeni dintre membri Sf. Sinod decât 
numai de P. S. Sa însuşi, aceea ce nu este destul pentru 
susţinerea unor reclame ca acele avansate, căci Sf. Evan
ghelie zice: «că prin gura a două sau trei mărturii va sta 
tot cuvântul.» Pe din afară or fi mulţi susţinători ai recla
melor şi mai cu seamă gazetarii cu interes, dar actele de 
părâş prezentate aici, trebuiau subscrise de către mai mulţi 
vrednici de credinţă, căci atât la judecăţile civile cât şi la 
cele bisericeşti se aduc susţinători şi martori, dar toţi de 
bună credinţă şi în condiţiuni morale anume stabilite, ca 
să poată fi crezuţi. Tot aşâ şi în Sf. Sinod actele de a- 
semenea mari reclame trebuiă să fie subscrise cel puţi»
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i e  doi sau trei membri ai Sf. Sinod, ca să fie conform 
Sf. Evanghelii şi Sfintelor canoane şi dacă pâra nu se pre
zintă astfel' se cuvine să cadă dela sine. Deci de o chestie 
personală, cred— zice P. S. Sa— că nu este dator să se 
ocupe Sf. Sinod, de oarece are sute de alte lucrări, care 
aşteaptă urgenta curgere a lor, şi dar crede P. S. al Hu
şilor că Sf. Sinod ar trebui sâ considere chestiunea aceasta 
ca închisă cu desăvârşire, de oarece cu legea se termină 
bine, iar cu personalităţi nu ar trebui de a ne ocupă, fiind 
locul acestora la Tribunale şi până la Casaţie, de unde 
urmează că noi considerând incidentul închis să’l poftim 
pe P. S. de Roman ca să’şi calce pe inimă şi să vină ca 
să ia parte împreună cu noi la lucrările datorite.

%

Apoi P. S. Sa Episcopul Huşilor a adaus: că la înce
putul Arhieriei cu. toţii ne-am angajat solemn ca să păzim 
pacea Bisericii şi dacă nu vom aveâ pace între noi, cum 
p  să putem lucra pentru pacea altora. După care con- 
chizând, P. S, Sa repetă, că este de părere ca 1) la mo
dificarea legii să ia parte toţi membrii Sf. Sinod, scriin- 
du şi şi comunicând comisiunei diferitele păreri proprii, 
iar al 2) Că chestiunea personală ar trebui considerată ca 
închisă, neprezentându-se în conformitate cu Sf. Evanghe
lie, canoanele şi interesele bunei ordine bisericeşti.

1. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că în ce 
priveşte comisiunea crede că ar fi bine ca PP. SS. Membri, 
să se consulte. Şedinţa se suspendă pentru cinci minute.

La redeschiderea şedinţei, I. P. S. Preşedinte zice, că 
părerea I. P. S. Sale este, că în comisiune să nu ia parte 
aceia cari au lucrat la facerea legii.

P. S. Episcop al Dunărei de jos, zice că P. S. Sa pro
pune ca în comisiune să ia parte I. P. S. Mitropolit al 
Moldovei, P. S. Episcop al Argeşului şi P. S. Arhiereu 
Calist Botoşeneanu.

P. S. Episcop al Huşilor susţine şi propune câ modi
ficarea legei trebue să fie opera tuturor membrilor Sf. Si
nod, fiecare să ia câte un exemplar de lege şi să’şi no
teze într’însul modificările pe care le crede necesare, sub-
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scriindu-le, pe care modificări apoi fiecare să le predeâ 
comisiunei care se va alege, iar comisiunea prevăzându-le 
acestea în raportul său să prezinte lucrarea complectă Sf. 
Sinod spre deliberare.

I. P. S. Mitropolit ai Moldovei zice, că părerea I. P. S. 
Sale este, ca în comisiune sâ se aleagă din cei cari n’au lu
crat la lege şi propune să se aleagă un Episcop şi doi 
Arhierei. I. P. S. Sa crede, că cei cari au lucrat la lege 
ş ’au dat părerile atunci, iar acum la modificarea ei este 
bine să lucreze acgia cari n’au lucrat atunci.

P. S . Episcop al Dună?ei de jos  susţine, că părerea P. 
S. Sale, este ca sâ ia‘parte în comisiune şi I. P. S. Mitro
polit al Moldovei şi după ce comisiunea. ’şi va face lucra
rea sa o va aduce în Sf. Sinod, aşa că lucrarea n’o să fie 
a comisiunei, ci a Sf. Sinod. Toţi membrii ’şi vor spune 
părerile la fiecare articol şi Sf. Sinod va hotărî cum va 
crede mai bine. Astfel făcută lucrarea, iscălită de toţi 
membrii, va fi a Sf. Sinod, iar nu a comisiunei şi Sf. Si
nod o ya înaintâ Guvernului, D-lui Ministru al Cultelor, 
care este un jurisconsult de frunte şi D-sa în numele Gu
vernului va aduce proectul de modificarea legii în corpu
rile legiuitoare.

m

L P. • »S\ Mitropolit al Moldovei roagă pe Sf. Sinod încă 
odată să nu’l aleagă pe I. P. S. Sa în comisiune pentru 
motivele pe care le-a spus.

P. S. Episcop al Râ?nnicului zice, că şi P. S. Sa este 
de părere ca sâ fie ales în comisiune I. P. S. Mitropolit 
al Moldovei, pentrucă I. P. S. Sa este în măsură sâ ştie
ce modificări trebue să se aducă legii.

P. S . Episcop al Huşilor roagă pe Sf. Sinod să pri
mească propunerea P. S. Sale pe care a fâcut-o, adică sâ’si
facă fiecare observaţiunile pe care le crede necesare, pe câte 
un exemplar de lege, pe care să le predeâ comisiunei, 
iar comisiunea să ţină seamă de toate modificările propuse 
şi prevăzându-le în raportul său să prezinte lucrarea com
plectă Sf. Sinod spre deliberare..

Astfel lucrarea de modificarea legei va fi opera tuturor, 
membrilor nu numai a comisiunei.

I. P . Mitropolit Primat, Preşedtnte, zice că părerea
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L P. S. Sale este să se aleagă în comisiune PP. SS. E- 
piscopi cei noi şi un P. S. Arhiereu.

Punându-se la vot propunerea făcută de către P. S. E- 
piscop al Huşilor, s’a primit.

Şedinţa se ridică la orele 12y2 şi se decide şedinţa vi- 
:;oare pentru Miercuri, 18 Mai curent, la 9 dimineaţa.

Preşedinte Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar Nifon al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 18 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşidenţia 
înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Primat. Se citeşte apelul 
nominal. Prezenţi 15 PP. SS. Membri, unul absent, bolnav.

_ •

Se citeşte sumarul şedinţei precedente, care punându- 
se la vot, se aprobă.

Se citesc următoarele comunicări:
Adresa Sf. Episcopii a Argeşului, cu care înaintează do

sarele cu actele privitoare, la cererea de tundere în mo
nahism a fraţilor: Ioan Marin, Alexandru Enâcică, Ioan 
Abagiu şi Ilie Mititelu din sf. M-re Stănişoara.

Idem, a Sf. Episcopii a Dunărei de Jos cu care înain
tează actele, privitoare la călugărirea săvârşită pentru caz 
de boală a fratelui Toma I. Cotroş din sf. M-re Cocoş-Saun.

Acestea se trimit la comisiunea de petiţiuni.
Raportul Direcţiunei Tipografiei Cărţilor bisericeşti prin 

care roagă a se aproba retipărirea cărţii de rugăciuni 
«Pâinea spre fiinţă» in 5000 exemplare, ediţia a IV, ne 
mai aflându-se exemplare din ediţiile anterioare.

Idem, al aceleeaşi Direcţiuni cu care înaintează un pro- 
ces-verbal al comisiunii pentru revizuirea cărţilor de ritual 
şi supune la cunoştinţă, că cartea de rugăciuni s ’a tipărit
în 2000 de exemplare şi roagă pe Sf. Sinod a’i da încuvi
inţarea spre a o puteâ pune în vânzare.

Idem, a aceleeaşi Direcţiuni prin care roagă a se a- 
probâ retipărirea Cazaniei, ediţia II, avându-se în vedere 
şi ediţia de Buzău din timpul răposatului întru fericire 
Episcopul Kesarie.

Suplica D-lui Şt. Dinuiescu, doctor în teologie, prin care
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roagă a fi numit membru redactor la revista «Biserica Or
todoxă Română». Acestea se trimit la comisiunea pentru 
Revistă şi Tipografie.

Idem, prin care mai mulţi orăşeni din târgul Panciu, 
judeţul Putna, supun la cunoştinţă că ieromonahul Ciornei, 
superiorul schitului Brazi, suferă de boala epilepsiei şi este 
apucat de această boală chiar pe când slujeşte în bise
rică; că au cerut a se luâ măsuri de administraţia biseri
cească, dar pentrucă nu s’a luat nici o măsură, roagă a 
se dispune cercetare şi a se luâ măsurile cuvenite.

Se trimite la P. S. Chiriarh respectiv spre cele de cuviinţă.
Idem, a fostului preot Pavel Moraru din comuna Che- 

treşti, jud. Vaslui, prin care roagă a i se acordă să fie ju
decat în apel de un alt Consistoriu şi a fi graţiat de pe
deapsa caterisirei pe care o suferă de 24 ani. Se decide 
a se pune la dosar.

După comunicări P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu zice, 
că anul acesta s’a tipărit la Tipografia cărţilor bisericeşti 
Evhologhiul şi Psaltirea şi roagă a se da şi PP. SS. Mem
brii câte un exemplar, dupre cum s’au dat şi alte dăţi.

P. S. Arhiereu Meletie Constănţeanu, Directorul Tipo
grafiei cărţilor bisericeşti, zice că se vor aduce în una din 

'şedinţele viitoare.
P. S. Episcop al Romanului citeşte iarăşi o petiţie-a- 

dresă prin care protestează, că I. P. S. Mitropolit Primat 
continuă de a prezidâ şedinţele Sf. Sindd şi conchide, că 
stărueşte şi roagă pe Sf. Sinod sâ facă judecată. După ci
tirea acestei petiţii adresă, P. S. Sa adaogă că şi astăzi 
ca şi în cele două şedinţe precedente socoteşte, că trebue 
să  ̂se retragă din şedinţă ca un act de respect pentru Sf. 
Sinod, pe care îl roagă să fixeze ziua de judecată şi să 
nu se judece de o comisiune, ci canoniceşte, dupre cum 
prevede şi legea. P. S. Sa depune petiţia-adresă pe care 
a citit-o la biurou şi voieşte să iasă din sala şedinţelor.

P. S . Arh. Calist Botoşeneo.nu roagă pe P. S. Episcop 
al Romanului sâ steâ în şedinţă.

P. S. Episcop al Romanului iese din sala şedinţelor.
1 . P. S. Mitropolit Primat Preşedinte declară şi roagă 

a se luâ act de declaraţia I. P. S Sale, că I. P. S. Sa stă pe 
scaunul prezidenţial al Sf. Sinod cu voia Sf. Sinod şi a
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^Marelui Colegiu electoral care l-a ales, şi va sta cât timp 
va voi Sf. Sinod şi onor. Guvern, care este reprezentantul 
Marelui Colegiu.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că chestiunea aceasta pro
vocată de P. S. Episcop al Romanului este grea şi spi
noasă. P. S. Sa crede că Sf. Sinod pentru a se puteâ o- 
cupâ de dânsa, ar fi trebuit să fie sesizat prin Mesagiul 
care s’a citit la deschiderea sesiunei sau prin o propunere 
venită din partea onor. Guvern. Dacă nici prin Mesagiul 
de deschiderea sesiunei nu a fost sesizat Sf. Sinod să se 
ocupe de această chestiune, nici prin o intervenire oficială, 
venită din partea onor. Guvern, P. S. Sa zice că Sf. Sinod 
n’are un punct de plecare bine determinat, ca să’şi poată 
începe lucrările cuvenite.

P. S. Arh. Sofronie Craioveanu, citeşte următoarele ra
poarte ale comisiunii de petiţiuni:

Raportul privitor la cererea de tundere în monahism a 
surorilor: Smaranda I. Scurtu, Maria Gh. V. Bodescu, Ioana
D. Rugină şi Maria Nicolae din Sf. M-re Văratecu; Elena 
Răileanu, Profira Manole şi Natalia Panaitescu din Sf. 
M-re Agafton; Eufrosina T. Bădicu din Sf. M-re Agapia; 
a fraţilor: Ioan Malainic, din Sf. M-re Cetăţuia; Gheorghe 
Mandache Hogea, Grigore V. Ciucan, Vasile Zamisnicu, 
Vasile T. al Dăscăliţei, Teodor V. G. Rusu, Gheorghe V. 
Petrişor, Ioan T. Hurghiş, llie T. Durău, Dimitrie D. Lazăr, 
Ioan I. Irimia Păvălucă, Ioan Cărămidă, Costache al Ele
nei Ozoreanu, Teodor Iordache Anghelea, Vasile Crăciun, 
Nicolae Hartul, Scarlat Georgescu, Haralambie I. Irimia 
Păvălucă din Sf. M-re Neamţu şi Ştefan Arion semina
rist cu opt clase, precum şi recunoaşterea călugărirei să
vârşită pentru caz de boală a fratelui Dumitru Maxim din ' 
Sf. M-re Secu.

Se aprobă concluziunile raportului, care sunt de a se ad
mite tunderea în monahism a numitelor surori şi a numi
ţilor fraţi, precum şi recunoaşterea călugărirei săvârşită pen
tru caz de boală a numitului frate.

Idem, relativ la cererea de tundere în monahism a fra-
0

telui Alexandru C. Hristescu din Sf. Monastire Frăsinei 
şi a surorei Parascheva Ioan I. Ocheţ din Sf. M-re Hure

zul. Se primesc concluziunile raportului care sunt de a se



3 9 8 ACTE OFICIALE

admite tunderea în monahism a numitului frate şi a nu
mitei surori.

Idem, relativ la cererea de tundere în monahism a su
rorilor: Maria Andrei Belobrov, Susana Tudor Banciu, So
fia Zaharia Dănilă, Parascheva Zimbilschi şi Taţiana Ro
man din Sf. M-re Celic Dere\ şi a fratelui Alexandru Slă- 
vescu din Sf. M-re Cocoş-Saun din jud Tulcea. Se pri
mesc concluziunile raportului, care sunt de a se admite tun
derea în monahism a numitelor surori şi a numitului frate.

Idem, relativ la cererea de tundere în monahism a su-
%

rorilor: Ana Mucenic Dinescu, Maria Dumitru Rusu şi Sta
na Ioan Moţoi din Sf. M-re Văleni, jud. Argeş. Se pri
mesc concluziunile raportului, care sunt de a se admite 
tunderea în monahism a numitelor surori.

Idem, relativ la cererea de tundere în monahism a fra
ţilor: Nicolae I. Gavrilă, Dumitru A. Nicola, Gheorghe I- 
Dobre, Lazăr Georgescu, Mareş C. Drosu, Ioan N. Creţu 
şi Năstase I. Negoescu din Sf. M -re Ciolanu.

Se primesc concluziunile raportului, care sunt de a se- 
admite tunderea în monahism a numiţilor fraţi.

Acelaş P. S. Raportor, citeşte raportul comisiunei pen
tru revizuirea cărţilor de ritual, relativ la lucrările comisi
unei, pentru care înaintează 17 procese verbale şi statele- 
de diurnile cuvenite PP. SS. Membri ai comisiunii. Se a- 
probă a se înaintâ statele de diurne la Onor. Minister, cu 
mijlocire a se încuviinţă achitarea lor.

P. S. Arh. Nicodim Bacaoanu, citeşte raportul comisi— 
unii de petiţiuni relativ la cererea făcută de locuitorul. 
Ioan T. Zainea din parohia Sf. Voevozi, satul Gugeşti, co
muna Plaineşti, jud. R.-Sărat, prin care cere binecuvânta
rea de a se puteâ căsători a patra oară. Se aprobă con
cluziunile raportului, cari sunt de a se trimite şi lăsă ca
zul la aprecierea P. S. Chiriarh respectiv.

P. S. Episcop al Huşilor, luând cuvântul roagă pe Sf. 
Sinod să binevoiască a alege comisiunea, care să se o- 
cupe cu modificarea legii sinodale din 1909, de oarece în* 
şedinţa trecută s’a primit propunerea P. S. Sale, dar a. 
rămas să se aleagă comisiunea în şedinţa de astăzi.

P. S. Episcop al Argeşului, zice că şi P. S.‘ Sa crede- 
că este bine a se alege în această şedinţă comisiunea. 
despre care este vorba.



ACTE OFICIALE 3 9 9

/ . P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, roagă pe Sf. 
-Sinod, ca să binevoiască a alege în comisiune, pe aceia 
•cari n’au lucrat la facerea legii, pentrucă dacă s ’ar alege 
tot acei cari au lucrat, aceasta ar însemnă că acum se 
desmint pe ei însuşi. Comisiunea care se va alege va a- 
duce lucrarea sa în St. Sinod, spre deliberare.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos , zice că, P. S. Sa so
coteşte că chestia alegerii comisiunii nu comportă aşâ 
■mare însemnătate. Sf. Sinod va alege pe cine va voi. Co
misiunea va veni cu dezideratele sale şi Sf. Sinod va ho-

f

târî, pentrucă e vorba de o lege fundamentală şi este ne
cesar să fie bine studiate modificările cari trebuesc a i se
face. Să ne exprimăm ‘ dezideratele în aşâ chip ca nu
mâine, poimâne să vie unul sau altul să zică că n’a fost 
consultat.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, şi I. P. S . M i
tropolit a l Moldovei, zic, că la această lucrare vor con- 
lucrâ toţi PP. SS. Membri, toţi o vor iscăli şi va fi lu
crarea Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, propune a se alege 
1n comisiune PP. SS. Episcopi al Argeşului şi al Râmni
cului şi P. S. Arh. Calist Botoşeneanul.

P. S. Episcop al Huşilor, declară că este foarte mul
ţumit cu această dispoziţie.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, roagă pe Sf. 
Sinod ca să aleagă în comisiune pe PP. SS. Episcopi al 
Argeşului, al Râmnicului şi al Dunărei de Jos.

P. S. Episcop al Râmnicului zice, că în faţa dorinţei 
exprimată de I. P. S. Preşedinte revine asupra părerei 
exprimată de P. S. Sa, în şedinţa trecută, şi declară că 
se supune Sf. Sinod şi primeşte să lucreze în comisiune 
împreună cu PP. SS. Episcopi al Argeşului ,̂1 al Dunărei 
de Jos. Lucrarea comisiunei se va supune deliberărei Sf. 
Sinod şi ceeace Sf. Sinod va hotărî, fiind proectul defini
tiv semnat de toţi PP. SS. Membri, se va înaintâ Guver
nului spre a-l aduce în Corpurile legiuitoare,

I. P . S. Mitropolit Primat, Preşedinte, mulţămeşte P. 
•S. Episcop al Argeşului care cel întâi a primit părerea I. 
P. S. Sale. Asemenea mulţămeşte şi PP. SS. Episcopi al 
Dunărei de Jos şi al Râmnicului, cari nu sunt mai puţin
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valoroşi. Se primeşte în unanimitate propunerea I. P. S. 
Preşedinte şi se proclamă aleşi membri în comisiunea care 
se va ocupă cu modificarea legii sinodale din 1909, PP. 
SS. Ep'scopi al Argeşului, al Râmnicului şi al Dunărei de 
Jos. Se va cere dela Minister mai multe exemplare de 
lege, care se vor trimite tuturor PP. SS. Membri ai Sf. 
Sinod.

1. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, zice că îndată 
ce se va ajunge la o înţelegere unanimă a PP. SS. Mem
bri ai Sf. Sinod în privinţa modificărilor pe care Sf. Si
nod le va găsi folositoare ca să se aducă legii din 1909, 
atunci • înlâturându-se pretextul de căpetenie a acestei tur- 
burări, care durează de atâta timp, se vor înlătură şi celelalte 
pretexte legate de acesta. Se ştie că Sf. Sinod în Enci
clica sa de acum un an a arătat, că legea nu conţine e- 
rezii şi astfel fiind, ce rămâne de acel cap de acuzaţie pe 
care i-1 face I. P. S. Sale, P. S. Episcopal Romanului?; 
ştiut fiind dupre cum a zis şi P. S. Episcop al Dunărei 
de Jos, că erezia este înfrângerea unui articol de credinţă. 
Această acuzaţie de erezie nu este de cât un pretext ca 
să vie la alte nimicnicii.

Se suspendă şedinţa pentru 5 minute.
Domnul Ministru intră în sala şedinţelor. La redeschi

derea şedinţei, Domnnl Ministru luând cuvântul, zice că 
prin declaraţiunea pe care D-sa a făcut o în prima şedinţă 
a acestei sesiuni a Sf. Sinod, în care a zis, că chestiunile 
de disciplină a Bisericii sunt de competenţa Sf. Sinod, n’a 
înţeles că Guvernul renunţă la datoria pe care o are din 
punctul de vedere al ordinei de Stat, pentrucă Biserica 
noastră este Biserică de Stat şi disciplina ei interesează 
şi Stătu, întrucât este vorba de credinţa şi liniştea po
porului.

D sa spune că e autorizat să facă în numele Guvernu
lui următoarea declaraţiune: «In ultimile vremi s ’au pe
trecut în sânul Bisericii fapte care sunt de natură a slăbi

“  9

autoritatea şi disciplina ei. Astfel am văzut că un înalt 
Prelat a refuzat de a se supune deciziunilor şi enciclicei 
Sf. Sinod. Fără a voi să prejudecăm hotărîrile Sf. Sinod 
şi să indicăm soluţiuni, Guvernul este de părere că P. S. 
EpiscQp de Roman trebue să fie tras la răspundere de
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către Episcopatul Român». D-sa adaogă că Sf. Sinod ju
decând cazul şi dând o hotărîre, totul se va linişti, pen
trucă trebue ca Sf. Sinod şi Biserica să aibă întreaga au
toritate morală în faţa poporului.

I. P. S. Mitropolit Primat Preşedinte, zice că în urma 
celor zise de D-nul Ministru crede de datorie să arate Sf. 
Sinod, că I. P. S. Sa, chiar dela începutul primei sesiuni, 
care a urmat după alegerea şi întărirea I. P. S. Sale în 
înalta demnitate de Mitropolit Primat, a asigurat pe Sf. 
•Sinod prin făgăduinţă solemnă, că va căutâ pacea şi o 
va păzi pre ea pentru binele şi propăşirea sf. noastre Bi
serici ortodoxe strămoşeşti. Dar alţii sunt aceia cari s’au 
încercat prin toate mijloacele, permise şi nepermise, de 
a face desbinare în sânul acestui sf. Corp şi a turbură 
.pacea Biserici şi conştiinţele binecredincioşilor.

Aceia se ştiu, unul fiind din mijlocul nostru, iar alţii 
sunt printre învăţătorii înaltelor aşezăminte de învăţătură 
şi creştere bisericească, puşi şi plătiţi de Ţară ca să pre- 
deâ tineretului clerical învăţătura cea sănătoasă a Bisericii 
noastre şi să’i deprindă cu disciplina şi cu buna rânduială 
bisericească. Unii ca aceştia au uitat înalta povaţă a Sf. 
Scripturi care zice: «Noi să judecăm pe cele ce vedem, iar 
pe cele ce nu le vedem să le lăsăm la judecata lui Dum
nezeu». Ei vor seceră rodurile buruenii otrăvitoare ce să
desc în ţarina sf. noastre Biserici, după Proorocul ce zice: 
«Cine samănă vânt, seceră furtună». I. P. S. Sa spune, că 
întru cât îl priveşte pe I. P. S. Sa în totdeauna şi-a dat 
seama de greutatea sarcinii ce poartă şi s’a silit să co
respundă înaltei şi grelei chemări pe care o are. Amin
teşte că şi în cuvântarea de deschidere a sesiunii de faţă 
a zis între altele şi acestea: Afacerea P. S. Episcop de 
Roman, care, precum e în deobşte cunoscut, a ridicat şi 
apărat la început o chestie de principiu, iar dela Mai a- 
nul trecut, a coborit această chestie în vultoarea patimilor 
personale, va trebui să afle o deslegare din partea Sf. S i
nod în această sesiune, mai cu seamă dacă de astădată 
înaltul Guvern va găsi de .cuviinţă a se modifică legea pen
tru înfiinţarea Consistoriului Bisericesc, potrivit întervenirei 
ce i s’a făcut în urma votului Sf. Sinod dat în şedinţa din 
13 Ianuarie 1910.
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I. P. S. Sa zice, câ n’ar fi putut pune această chestie în? 
programul lucrărilor Sf. Sinod din sesiunea de faţă, dacă 
n’ar fi ştiut vederile Guvernului, pentrucă potrivit princi
piilor canonice despre raportul dintre Biserică şi Stat, la 
deslegarea unei chestiuni bisericeşti şi în deosebi când e 
vorba de hotărîri luate în afaceri ce stau în atingere cu 
Interesele Statului şi în deplin acord între ierarhia biseri
cească şi Guvern, trebue a se ţine seamă şi de avizul a- 
cestuia.

Dupre ctim am văzut cu toţii, zice I. P. S. Sa, din de
claraţia ce Dl Ministru a binevoit a face la deschiderea 
Sf. Sinod, onor. Guvern va modifică legea respectivă în 
punctele ce se vor găsi că e nevoie a se modifică. Pe ne
drept deci mi se aduce învinuiri că eu aşi fi. vinovat de 
agitaţia ce se face pe chestia legii sinodale. Eu n’am fă
cut, zice I. P. S. Sa, decât a mă conformă votului Sf. Sinod, 
ca legea să fie modificată când onor. Guvern va găsi de 
cuviinţă. Tot aşâ de nedreaptă e şi învinuirea că în în
treaga această afacere aşi fi urmărit numai slava deşartă, 
de care mulţămeşte bunului Dumnezeu că n’a fost stăpâ
nit niciodată în viaţa I, P. S. Sale. De aceia I. P. S. Sa 
roagă astăzi din nou pe Sf. Sinod a da cuvenita deslegare 
în chestiile ridicate de către P. S. Episcop al Romanului, 
care spre marea mâhnire a tuturor credincioşilor şi bunilor 
Români, dela cei mai de sus până la cei mai de jos, le tot 
înteţeşte prin repeţite scrisori către Sf. Sinod. A mai a- 
mânâ deslegarea ar fi foarte dăunător pentru liniştea ob
ştească precum şi pentru demnitatea şi pacea Bisericii şi 
autoritatea Sf. Sinod. I. P. S. Sa închee aducând aminte 
PP. SS. Membri ai Sf. Sinod cuvântul dumnezeescului 
Apostol Pavel: «Incingeţi-vă mijlocul vostru cu adevărul 
şi vă îmbrăcaţi cu zaua dreptăţii. Incălţându-vă picioarele 
întru gătirea evangheliei păcii. Peste toate luând pavăza 
credinţei, cu care veţi puteâ stinge toate săgeţile viclea
nului cele aprinse». E trist că P. S. Episcop al Romanu
lui a înpins lucrurile aşâ de departe, dar Sf. Sinod are 
să hotărască chiar în această sesiune cele ce trebue să 
aducă pacea şi buna rânduială în Biserică.

După acestea I. P. S. Mitropolit Primat Preşedinte zice- 
că, spre a se evita orice bănuială de influenţare a des-
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baterilor Sf. Sinod,' I. P. S. Sa declară că se abţine şi 
roagă pe I. P. S. Mitropolit al Moldovei ca să ia preşi- 
denţia.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei zice, că în urma de- 
claraţiunei făcută de I. P. S. Mitropolit Primat, care de 
drept prezidează şedinţele Sf. Sinod, că pentru această 
chestie se abţine, în conformitate cu legea organică a Sf. 
Sinod şi cu voia Sf. Sinod declară, că primeşte preşidenţia. 
I. P. S. Sa zice că propunerea pe care a citit-o D-nul Mi
nistru depunându-se la biurou, roagă a se citi de către 
unul din P. S. Secretari.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu citeşte propunerea făcută 
D-nul Ministru.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei Preşedinte zice: Aţi au
zit din nou propunerea făcută de Dl Ministru. Vă rog a 
vă rosti dacă sunt membri din Sf. Sinod cari să’şi însu
şească această propunere.

P. S. Arh. Sofronie Craioveanu zice: Ascultând pro
punerea făcută de Dl Ministru şi cuvântarea I. P. S. Mi- 
tropol't Preşedinte, declară că P. S. Sa împreună cu PP. 
SS. Arhierei Teodosie Ploeşteanu şi Nicodem Băcăoanul 
îşi însuşesc propunerea făcută de D-nul Ministru. P. S. Sa 
citeşte următoarea propunere: «Subsemnaţii membrii ai Sf. 
Sinod ascultând propunerea scrisă, făcută de D-nul Mini
stru al Cultelor în şedinţa din 18 Mai curent, declarăm 
că ne însuşim această propunere a D-lui Ministru, prin 
care D-sa semnalează Sf. Sinod răzvrătirea făcută de P. 
S. Episcop al Romanului şi având în vedere numeroasele 
vini de mare gravitate ale P. S. Sale, precum: criticarea 
prin publicitate a hotărîrilor şi actelor Sf. Sinod, defăi
marea I. P. S. Preşedinte al Sf. Sinod prin publicitate, 
că a slujit sf. liturghie neîmpăcat cu fraţii săi în Domnul, 
în contra poruncii din sf. evanghelie şi alte abateri ca
nonice ale P.. S. Sale, cerem Sf. Sinod chemarea în jude
cată a P. S. Episcop Gerasimu al Romanului».

Sofronie Craioveanu 
Semnaţi: Teodosie Ploeşteanu

Nicodem Băcăoanu
P . S. Episcop al Dunărei de Jos, zice: Am văzut că 

trei membri ai Sf. Sinod îşi însuşesc propunerea D-lui Mi
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nistru de a se pune capăt râsvrătirei din Biserică, pen- 
truca să nu fie nici umbră de bănuiaiă că s ’ar fi influen
ţat în ceva desbaterile Sf. Sinod, crede că bine a făcut 
I. P. S. Mitropolit Primat că s’a dezistat dela preşidenţie 
P. S. Sa roagă ca propunerea celor trei P. S. Arhierei, 
cari îşi însuşesc propunerea D-lui Ministru de a se pildui 
P. S. Episcop al Romanului pentru răzvrătirea adusă în 
Biserică şi a fi chemat în judecată de Sf. Sinod, să se 
pună la vot cu bile.

I. P . S. Mitropolit a l Moldovei, Preşedinte, zice: Aţi 
ascultat propunerea celor trei PP. SS. membri; aţi ascul
tat şi propunerea făcută de P. S. Episcop al Dunărei de 
Jos, ca să se pună la vot cu bile, acum rămâne ca să se  
precizeze punerea votului.

P. 6". Episcop al Dunărei de Jos, zice că dacă P. S. 
Sa a cerut votul cu bile nu este pentrucă s ’ar îndoi că 
ar fi vre-unul din PP. SS. membri care să n’o voteze,, 
din contră crede că va fi primită cu unanimitate, dar a 
cerut votul cu bile pentrucă să nu se poată obiectă că 
fiind D-nul Ministru de faţă în şedinţă, s’ar fi influenţat 
în cevâ votarea.

P. Episcop al Râmnicului, zice că P. S. Sa nu se poate 
uni cu propunerea P. S. Episcop al Dunărei de Jos, şi cere 
a se face votarea cu apel nominal fiind prevăzută de' re
gulamentul Sf. Smod. Se primeşte a se pune la vot cu 
apel nominal. Rezultatul votului este: Votanţi 12. Au vo
tat pentru, 1 2 . Se proclamă propunerea primită cu una
nimitate de 12  voturi, fiind patru absenţi.

I. P. k5’. Mitropolit a l Moldovei, Preşedinte zice, că o- 
dată ce Sf. Sinod a primit propuneea de chemare în ju
decată a P. S. Episcop al Romanului, roagă acum a se 
alege comisiunea pentru facerea chemărilor canonice, pre
văzute de canonul 74 al Sf. Apostoli.

P. Episcop al Argeşului, propune a s.e alege PP. 
SS. Arhierei Meletie Constănţeanu şi Calist Botoşăneanu.

Punându-se la vot, s ’a primit cu unanimitate propune
rea P. S. Episcop al Argeşului.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, proclamă 
aleşi în comisiunea pentru facerea chemărilor la judecată 
a P. S. Episcop al Romanului, potrivit canon. 74 al Sf.
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Apostoli, pe PP. SS. Arhierei Meletie Constânţeanu şi
Calist Botoşeneanu.

/ .  P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, roagă pe 
PP. SS. Arhierei Calist Botoşăneanu şi Meletie Constăn- 
ţeanu, cari au fost aleşi, .să se prezinte chiar astăzi P. S. 
Episcop al Romanului spre a i înmânâ adresa Sf. Sinod 
de chemarea P. S. Sale în judecată pentru Vineri 20 Mai 
curent la ora 9 dim.

Şedinţa se ridică la ora 12Y2 Ş' se decide şedinţa vii
toare pentru Vineri 20 Mai curent, la ora 9 dim.

Preşedinte Pimen Mitropolitul Moldovii şi Sucevei
Secretar Nifon Efiscofi al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 20 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 '/2 dimineaţa sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei. Se ci
teşte apelul nominal al PP. SS. membri. Prezenţi 15, ab
sent 1 . bolnav. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor 
şi Instrucţiunei.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente, care punându-se 
la vot se aprobă.

Se citesc următoarele comunicări:
Raportul Direcţiunei Tipografiei Cărţilor bisericeşti cu 

care se înaintează 16 exemplare legate din Psaltirea mare, 
ediţia IV şi din Evhologiu, ediţia III, spre a se distribui 
PP. SS. Membri. Se ia act şi se vor distribui.

Societatea Tinerimea Română supune la cunoştinţă, că 
Sâmbătă 21 Mai se vor distribui premiile elevilor, -cari 
s’au distins la concursul ţinut în ziua de 8 Mai şi roagă 
pe PP. SS. membri a onoră cu prezenţa PP. SS. Lor a- 
ceastă solemnitate, care va aveâ loc în sala Senatului în 
ziua de 21 Mai ora 4 p. m., fiind prezidată de D-nul Ministru 
al Cultelor şi Instrucţiunei. Se ia act.

P. S. Arh. Calistrat Bârlădeanu> zice că în şedinţa prece
dentă n’a putut luâ parte până la sfârşit, pentrucă se gă
seşte suferind. Că a luat cuvântul ca să declare că P. S. 
Sa s’a solidarizat cu P. S. Episcop al Romanului numai 
când erâ vorba de legea sinodală , din 1909, dar acum
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când s’a hotărît a se modifică legea, numai are nimic de 
zis. Se ia act.
_ P. S. Arh. Meletie Constănţeanu zice, că potrivit votu
lui Sf. Sinod din şedinţa dela 18 Mai curent, P. S. Sa îm
preună cu P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu au fost la 
P. S. Episcop al Romanului cu adresa de chemare în ju
decată, pentru care a luat dovadă de primirea ei, pe care 
o depune la biurou. Se ia act.

D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei zice: Pentru 
ca Sf. Sinod să fie pus în cunoştinţă de toate actele să
vârşite de către P. S. Episcop al Romanului, se crede da
tor să comunice două petiţiuni adresate de P. S. Sa, una 
D-sale ca Ministru al Cultelor şi una M. S. Regelui. D-sa 
citeşte petiţiile adresate de P S. Episcop al Romanului 
atăt D-sale ca Minisrru al Cultelor cât şi M. S. Regelui. 
Se ia act.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, con
sultă pe Sf. Sinod şi pe D-nul Ministru dacă crede că este 
bine a fi poftit în şedinţă şi P. S. Episcop al Romanului. 
Se admite.

P. .S-. Episcop al Romanului, fiind poftit în şedinţă intră 
în sala şedinţelor şi zice, că de oarece P. S. Sa e chemat 
la judecată, crede că pentru respectul ce are către Sf. Si
nod e bine a n1] stă în şedinţă.

I. P. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte în- 
vită pe P. S. Episcop să ia loc şi ’i arată banca unde o-
b’şnuit stă la şedinţe P. S. Episcop de Roman.

P. S. Episcop al Romanultti, zice: Fac ascultare şi se 
aşează pe scaun.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei,' Preşedinte, 
adresându-se către P. S. Episcop al Romanului, ’i spune
că Sf. Sinod e constituit canoniceşte spre a judecâ. Că P.

• S. Episcop al Romanului e chemat în judecată pentru tur- 
burarea ce a produs în ţară şi în Biserică. I. P. S. Sa a- 
ratâ că D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei în nu
mele Guvernului a venit cu o propunare, prin care cere 
chemarea în judecată a P. S. Episcop al Romanului pen
trucă a refuzat a .se supune deciziunilor şi enciclicei Sf. 
Sinod. Această propunere semnată şi citită de D-nul Mi
nistru în şedinţa din 1.8 Mai curent, s’a însuşit de către
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trei PP. SS. Membri. In baza propunerei semnată de către 
trei PP. SS. Membri, Sf. Sinod a hotărît darea în jude
cată a P. S. Episcop Gerasimu al Romanului. Chemarea 
in Judecată, potrivit can. 74 al Sf. Apostoli s’a comunicat 
P. S. Sale prin PP. SS. Arhierei Meletie Constănţeanu şi 
Calist Botoşeneanu, delegaţi de Sf. Sinod şi după cum se 
constată din dovada de primire, P. S. Episcop al Roma
nului a primit adresa oficială a Sf. Sinod de chemarea P. 
S. Sale în judecată pentru astăzi 20 Mai curent ora 9 di
mineaţa. Acum P. S. Sa are a se justifică de faptele pen
tru care este chemat în judecată. I. P. S. Sa spune că 
Sf. Sinod a aşteptat până astăzi ca P. S. Episcop Gera
simu al Romanului să vină la sentimente mai bune ca să 
se redeâ Bisericei şi Ţării noastre liniştea şi pacea; că 
D-nul Ministru a citit în şedinţa de astăzi două petiţiuni 
adresate una M. S. Regelui şi cealaltă D-lui Ministru prin 
care P. S. Episcop al Romanului cere judecata Sf. Sinod. 
Acum P. S. Sa are să asculte actul de acuzare şi apoi i 
se va da libertate de a se apară.

P. S. Episcop al Dunărei de jo s , zice: Sunt doi ani de 
când stăruim ea să se redeâ Bisericei noastre pacea, de 
care are atâta nevoe. Cu toţii am făcut demersuri şi am 
rugat pe P. S. Episcop al Romanului să nu turbure pacea 
Bisericii, pentrucă sunt alţii care sapă la temelia ei. Că 
ceeace se face la noi are influenţă la fraţii noştri de peste 
hotare, că chestiile personale să le lase la judecata lui 
Dumnezeu. Că acum P. S. Sa ’i face ultimul apel şi’l roagă: 
Lăsaţi Prea Sfinţite Stăpâne, chestiile personale. Toţi a- 
vem păcate şi P. S. Voastră aveţi. Gândeşte-te şi alege: 
Vă rugăm daţi-vă mâna şi vă împăcaţi. Exemplul ce daţi 
a avut urmări rele, câţi-va preoţi v’a imitat exemplul, n’o 
să mai putem să iacem administraţie bisericească, Vă ru
găm deci, în special eu ca prieten al P. S. Voastre te 
rog, gândeşte-te bine ce faci, nu pune ambiţia personală 
mai presus de interesele Bisericei. Noi ne ducem, dar in
stituţia rămâne. Aţi luat târnăcopu să săpaţi la temelia 
Bisericei. Nu faceţi bine P. S. Stăpâne să vă pogorîţi la 
chestii personale; Vă propun a renunţă la toate acestea 
şi a lucră pentru binele şi folosul Bisericei.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, zicej că aşteaptă răs-
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punsul P. S. Episcop al Romanului, dacâ voeşte să pri
mească propunerea ce i s’a făcut de P. S. Episcop al 
Dunărei de Jos şi pe urmă va vorbi P. S. Sa.

P. S. Episcop al Râmnicului zice: ,Ca membru al Sf. 
Sinod am jurat că voiu păstră neatins tezaurul Sfintelor 
învăţături ale Sfintei Biserici Ortodoxe de Răsărit şi \ oi 
fi supus şi ascultător întru toate Sf. Sinod şi aşezămintelor 
Bisericei. Pe lângă aceasta, am jurat că voiu fi pândar ne
adormit al viei Domnului adică al Bisericei şi ’mi voiu 
jertfi viaţa pentru apărarea ei în contra pornirilor duşmă
noase ale vrăşmaşilor din afară. Cu toţi dorim ca Sf. Bi
serică să aibă pace şi liniştea de care are nevoe în timpul 
de faţă şi să aducem liniştea în sufletele dreptcredincioşilor 
fii ai Bisericii. Roagă şi P. S. Sa pe P. S. Episcop al Ro
manului, ca unul ce a avut onoare ca să fie ales de Sf.

'  I

Sinod să se prezinte la P. S. Sa împreună cu P. S. Epis
cop al Dunărei de Jos şi au discutat chestiunea în lung 
şi în lat şi atunci a revenit la sentimente mai bune. P. S. 
Sa zice că’l roagă şi acum să lase la o parte toate resenti
mentele, să întindă mâna cu dragoste frâţiască şi să ne 
redeâ pacea şi liniştea sufletească, de care avem nevoe 
spre binele şi f losul sfintei noastre Biserici.

P. S. Episcop al Romanului zice: Ţin să declar, că n’am 
nici o ură asupra nimănui şi n’am nici un cuvânt nici du
hovnicesc, nici material, de a urî pe cinevâ. Dacă am 
vre-o ură e aceea care ne e ertată, ura împotriva relei 
credinţe, ura împotriva nerânduelii în general; dar asupra 
omului nu. Declară că pe I. P. S. Mitropolit Primat nu’l 
urăşte personal; că e o nedreptate care ’i se face când se 
zice că P. S. Sa face chestie personală, pentrucă văzând 
nerânduiala a pornit pe drumul acesta. P. S. Sa zice: sunt 
vrăjmaş al nerânduelii, nu al omului, să mă ferească Dum
nezeu. Cum au făcut sfinţii Părinţi, predecesorii noştri, tot 
aşâ şi eu smeritul mă sârguesc, ca nerânduiala să fie pre
făcută în bună rânduială. Numai din curata dorinţă de a 
vedeâ Biserica pusă în bună rânduială fac ceeace fac; îmi 
dau bine socoteală de ceeace se va puteâ întâmplă cu 
mine, căci nu sunt copil, sunt om bătrân, dar cu ajutorul 
lui Dumnezeu sunt gata la toate. Ce are să fie dacă nu 
voiu puteâ dovedi pârile aduse, mă veţi pedepsi, şi ştiu
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că nu mă pedepsesc păgânii, ci fraţii mei în Domnul. A- 
vem căi unde să căutăm dreptatea pentru cele ce voiu 
crede că e nedrept ; veţi pedepsi un călugăr, pe Gerasimu.

Faceţi ce credeţi pentrucă eu am cerut judecată. Aşâ 
vâ rog să se înţeleagă toată atitudinea mea. De altfel, 
z:ce P. S. Sa, Vă sunt foarte recunoscător şi cu respect 
ascult cuvintele PP. SS. Voastre pentrucă sunt pornite din 
inimă, dar vă rog să nu mai stăruiţi ca să revin asupra 
hotărîrei ce am luat pe răspunderea mea.

P. S. Episcrp al Huşilor, zice: Totdeauna am fost pen
tru pacea în Biserică şi cu toţi dorim pacea. Dar zizania 
vine dela vrăjmaşii Bisericii, cari lucrează ca să strice pa
cea ei şi să o lovească în numele cel bun. P. S. Sa roagă 
pe P. S. Episcop al Romanului să’şi calce pe inimă, cum 
zice proverbul român, dar nu având pretenţii prea mari, 
poate pe nedreptul, şi sâ cedeze pentru interesul Bisericii.

Din vuetul care s’ji făcut şi se face în toată ţara pe a- 
ceastă chestie, Biserica pierde foarte mult, ne despreţuesc 
străinii, prea mult s’a tărăgănat această turburare. P. S. 
Sa declară că se uneşte cu părerea PP. SS. Episcopi al 
Râmnicului şi al Dunărei de jos de a se face împăcare, 
dar crede că ar trebui ca P. S. Episcop al Romanului sâ 
retracteze în scris toate punctele de pretenţiuni ale P. S. 
Sale privitoare la această chestie. Crede că, poate că P. S. 
Sa nu e atât de vinovat şi de rău intenţionat, dar s ’au 
supus alţii sub drapelul ridicat de P. S. Sa şi a ajuns că 
astăzi să ia această chestie oameni din partidele politice. 
E foarte rău că se dă în spectacol Biserica noastră. E bine 
să aşteptăm în pace, că legea se va modificâ în părţile 
care se vor crede că trebue a fi modificată; cu toate că 
în legea clerului sunt multe încălcări introduse şi mai grele 
şi cu toate acestea când s’a votat această lege a clerului 
nu s ’a mai zis nimica tocmai menajând interesele clerului 
şi ale Bisericei. Astăzi amestecându-se în această chesti
une şi. partidele politice, tocmai pentrucă ea cuprinde în 
sine pe lângă partea morală dar şi o parte a intereselor 
de stat, cum ar fi partea privitoare la nesupunerea legei 
deja aplicată. P. S. Sa crede că ori în ce chip va judecă 
şi va hotărî Sf. Sinod, tot se va puteâ găsi adversari, care 
să rămână nemulţămiţi. De unde urmează, că ar fi cu mult
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mai nemerit ca chestiunea existentă şi aplicarea acestei 
legi în partea privitoare la nesupunerea în aplicarea ei să 
fie judecată de Casaţie, în conformitate cu art. 17 din 
legea organică Sinodală. Şi numai după aceasta, atât în 
partea morală a chestiunei ridicate, cât şi în partea rela
tivă la personalităţi se va puteâ pronunţă mai cu mult 
succes Sf. Sinod, conform aceluiaş art. din legea citată, 
căci persistând ca sâ se pronunţe numai Sf. Sinod, P. S.. 
Sa crede câ prin aceasta cu greu v̂ i puteâ rămâneâ mul- 
ţămitâ toată lumea care se află în contrazicere.

1. P. S . Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
zice: Nu e nevoe de a vorbi acum de cele petrecute altă 
dată. Pe P. S. Episcop al Romanului nu’l voiu opri de 
a vorbi, dar pe P. S. Voastră vă rog să fiţi mai scurt.

P. 3. Episcop al Huşilor, voiam sâ adaog cevâ la con
cluzie, dar rămân cu cele zise.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, zice .că P. S. Sa doreşte ca. 
să se facă pace, pentrucă în atare împrejurări ne puneţi 
la grele lucruri. P. S. Sa declară câ nu voeşte să fie sub 
greutatea afurisaniei Arhiereşti. Câ nu ne-am pogorît în, 
forul conştiinţei fieştecăruia ca să vedem care are credinţa 
mai dreaptă. Roagă pe P. S. Episcop al Romanului ca să 
voiascâ pacea şi sâ se termine această turburare fâră sgo- 
mot, ’l roagă să se pronunţe dacă primeşte sâ se împace 
ori să se judece. Dar să se ştie că e grea judecata, 
că suntem răspunzători înaintea lui Dumnezeu, nu numai 
înaintea oamenilor. Eu, zice P. S. Sa, mă pun în mijloc 
ca cel mai păcătos şi te rog pe P. S. Ta să dai cu piatra 
în mine, pentrucă eşti cel mai drept. De aceea zic, să nu 
te joci. cu judecata, ci mai bine să voeşti pacea frăţiascâ 
şi să renunţi la judecată.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedintey 
zice câ I. P. Sa, totdeauna a dorit pacea. Face apel ca 
şi PP. SS. Episcopi al Râmnicului şi al Dunărei de Jos 
şi P. S. Arh. Calist şi în numele tutulor, roagă pe P. S- 
Episcop al Romanului să revină asupra hotârîrei şi insi
stenţei de a se judecâ. I. P. S. Sa îl întreabă din nou 
pe P. S. Episcop al Romanului: Stăruiţi să se facă jude
cata sau voiţi să vă împăcaţi aici în incinta Sf. Sinod?

P. S. Episcop al Romanului, zice: Sunt dator să răs
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pund. In dragostea ce aveţi şi aceasta vă face cinste, văd 
că doriţi pacea. Şi eu doresc pacea şi cred că lucrez pen
tru pace, dar mă tem să nu fac greşală plecând pe panta 
dragostei către aproapele; să nu fac greşală de a da cu
vintelor Mântuitorului alt înţeles.S’a adus cuvântul Evan
gheliei cu aruncarea pietrei: Vă aduc aminte că Mân
tuitorul a zis aceasta, fiind provocat de cei cari cereau 
judecată. Dar tot Mântuitorul a zis. Nu judecaţi ca să 
nu fiiţi judecaţi. Să nu punem în contradicţie cuvin
tele Domnului. Trebue să ştim când trebue să uzăm 
de fiecare cuvânt din învăţăturile Domnului în păstoria 
duhovnicească. Şi mie nevrednicul mi s’a dat scaun de 
judecată şi când văd oaia că vrea să mănânce iarba rea 
să o găsească gălbeaza, sunt dator să o trag înapoi. Când 
mă spovedesc la duhovnic şi’i spun un păcat pe care l’am 
făcut, dar pe care nu’l mai ştie nimeni afară de Dumne
zeu şi el mi-ar zice: Să nu mai slujeşti cele arhiereşti că-ţi 
pierzi sufletul. Rămâne la credinţa mea să mă folosesc de 
sfatul ce mi-a dat duhovnicul. Dar când păcatul meu e 
cunoscut de oameni, atunci se schimbă chestia. Atunci Ar
hiereii în scaun de judecată sunt datori să ’şi calce pe i- 
nimă, să se uite la ce zice Mântuitorul, nu la persoana 
lui Gerasimu sau a I. P. S. Mitropolit Primat. Că Mântu
itorul, a însărcinat pe Duhovnici şi Arhierei să primească 
mărturisirea păcatelor. Dar aici e cazul de greşeli ajunse 
la cunoştinţa şi a copiilor. Că faţă de asemenea greşeli, 
Biserica din oficiu e datoare să’şi facă datoria. Dorim cu 
toţi pacea, dar n’avem ce face, trebue să stăm strâmb 
dar să judecăm drept. P. S. Sa zice: Cu I. P. S. Mitro
polit Primat n’am nimic personal, bine mi-a făcut, rău nu. 
Dar din cele ce a spus, se vede care sunt rezoanele pen
tru care să şi vrea să se împace, nu pote.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte: 
Sf. Sinod cu durere ia cunoştinţă de această hotărîre ne
strămutată pe care o aveţi şi că nu voiţi să primiţi pacea. 
I. P. S. Sa invită pe P. S. Episcop al Romanului, să pă
răsească locul unde obicinuit şade şi să ia loc pe un 
scaun deosebit, pentru judecată.

P. S. Episcop al Romanului, ia locul indicat de I. P. S. 
Preşedinte.
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P . S. Arh. Calist Botoşeneanu, zice: Pentrucă în pârele 
ce a făcut P. S. Episcop al Romanului în contra I. P. S. 
Mitropolit Primat a pomenit şi de Sinodul lui Dioscur, nu
mit tâlhăresc şi aceasta crede că a făcut-o nu fără inten
ţie, cu profund respect îl întreabă pe P. S. Episcop al
Romanului: Sf. Sinod cum este constituit, e constituit ca- 
noniceşte sau e tâlhăreşte?

Această întrebare o face P. S. Sale şi P. S. Episcop 
al Dunărei de Jos şi I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Pre
şedinte şi’I roagă să se rostească. '

P. S. Episcop al Romanului zice: Să mă ferească Dum
nezeu a crede că Sf. Sinod al Bisericii Române e tâlhă
resc şi să ferească Dumnezeu ca acest Sf. Sinod să facă 
acte de acelea, care să fie de aşâ natură ca să merite acest 
nume. Că până acum abia este la început şi aceasta nu
s’ar puteâ zice decât atunci când s ’ar face vre-o călcare 
de canoane.

P. S. Episcop al Huşilor şi 1 . P. S. Mitropolit al Mol
dovei şi Sucevei, Preşedinte, îl întreabă pe P. S. Episcop
al Romanului şi’l roagă să declare: E constituit canoni- 
ceste Sf. Sinod sau nu ?

P, S. Episcop al Romanului zice: că ar fi zis, că nu e 
canoniceşte constituit, dacă ar fi fost sub preşedenţia I. 
P. S. Mitropolit Primat, dar întrucât este sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, n’are decât să 
zică că e constituit canoniceşte. Totuşi întru cât vede că 
asistă şi I. P. S. Mitropolit Primat, face o întrebare: Ştie 
că I. P. S. Mitropolit Primat are tot dreptul să stea la
locul I. P. S. Sale, pentrucă Dumnezeu dă jos din scaun; 
dar îl roagă dacă crede că e bine, fiindcă e chemat în 
judecată P. S. Sa, pentru a fi ferit de orice bănuială ca 
să steâ s ’au nu în locul I. P. S. Sale, pentru a nu se pu
teâ zice că a înrâurit în ceva judecata. Trebue să se ştie 
dacă I. P. S. Sa stă la locul I. P. S. Sale ca judecător 
sau ca asistent? Că P. S. Sa, l’ar primi şi ca judecător, 
dacă n’ar aveâ ce are cu 1. P. S. Sa. Că I. P. S. Mitro
polit Primat a fost reclamat de către P. S. Sa să fie che
mat în judecata St. Sinod de doi ani, iar P. S. Sa este 
chemat în judecată numai de ieri şi s’a supus.

D-nul Ministru, zice că D-sa este de părere că n’ar 
trebui a se prelungi chestia.
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I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
zice: întrebarea P. S. Arh. Calist Botoşăneanu e bine 
pusă şi P. S. Episcop al Romanului a răspuns că întrucât 
Sf. Sinod e pzezidat de I. P. S. Sa, este canoniceşte con
stituit. Prin urmare asupra acestui punct nu mai încape 
discuţie. Acum însă P. S. Sa a făcut întrebarea: dacă I. 
P. S. Mitropolit Primat este aici ca judecător. I. P. S. Sa 
fpune că I. P. S. Mitropolit Primat e numai ca asistent. _

P. S . Episcop al Dunărei de Jos, zice că P. S. S a . 
crede, că I. P. S. Mitropolit Primat trebuie să fie de faţă 
pentrucă P. S. Episcop al Romanului e chemat în jude
cată şi are să-şi dovedească pârele ce a adus.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice că repetă şi azi ceeace - 
a spus şi în şedinţa precedentă că I. P. S. Sa se abţine 
dela preşidenţie şi dela tot ce priveşte judecata P. S. 
Episcop al Romanului, cu rezervă de a răspunde când îl 
priveşte.

P S. Episcop al Dunărei de Jos, zice că P. S. Epis
cop al Romanului a făcut întrebarea dacă e chemat numai 
P. S. Sa în judecată pentru grave abateri canonice şi râs- 
vrătire sau este chemat şi I. P. S. Mitropolit Primat, căci 
zice P. S. Episcop al Romanului că din adresa care i s’a 
trimis de chemare în judecată, s’ar părea că numai P. S. . 
Sa este chemat în judecată.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, . 
zice că I. P. S. Mitropolit Primat, nu e ca Preşedinte, nici 
ca judecător, ci ca asistent.

D-nul Ministru, zice că D-sa n’are să se amestece într’o 
chestie privitoare la canoane, dar crede că este bine a se 
lămuri întrebarea făcută de P. S. Episcop al Romanului. 
P. S. Sa a zis: Văd pe I. P. S. Mitropolit Primat şezând 
în incintă, dar nu ştiu dacă stă ca preşedinte, ca judecă
tor sau altcumva. Tot odată P. S. Sa a declarat că dacă. 
Sf. Sinod este sub preşedenţia I. P. S. Mitropolit al Mol
dovei, recunoaşte că e constituit canoniceşte. D sa zice> 
că este evident, cum că I. P. S. Mitropolit Primat nu e 
decât ca asistent, pentrucă altfel ar trebui să prezideze 
I. P. S. Sa. Dar este o altă întrebare: E bine să asiste 
I. P. S. Sa la proces ? P. S. Episcop al Dunărei de jos a 
zis că e bine, pentrucă în apărarea ce’şi va face P.' S . .
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Episcop al Romanului are să vorbească de toate, lăsân- 
du-i-se toată libertatea apărărei pentrucă să se isprăvească
•odată turburarea din Biserică. Asâ dar e bine, zice D-nul

% t )  *

Ministru a se hotărî dacă poate I. P. S. Mitropolit Primat 
să stea sau să se retragă. D-sa declară ca reprezentant 
al Guvernului, că voeşte ca P.' S. Episcop al Romanului 
să aibă toată libertatea cuvântului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice că prezenţa D-lui Ministru este necesară şi că ceeace 
voeşte D-sa, ca P. S. Episcop al Romanului să aibă toată 
libertatea de a se apără, a fost spusă dela început de către 
I. P. S. Sa ca Preşedinte.

P. S. Episcop al Romanului, daclară că dacă I. P. S. 
Mitropolit Primat, e aici ca asistent, n’are nimic de zis. Că 
P. S. Sa, recunoaşte că Sf. Sinod este constituit canoni- 
ceşte, dar crede că aceasta nu-i ridică dreptul de a pu
teâ să facă recuzări.

P. 6 . Arh. Teodosie Ploeşteanu, citeşte actul de acu
zare în care se cuprind abaterile canonice pentru care s’a 
cerut chemarea în judecată a P. S. Episcop al Romanului. 
Actul de acuzare este semnat de către PP. SS. Arhierei 
Teodosie Ploeşteanu, Nicodim Bacaoanul şi Evghenie Pi- 
teşteanu.

P. S. Episcop al Argeşului, zice că fiind timpul întâr
ziat, crede că trebue a se amâna pentru altă şedinţă şi 
să i se comunice P. S. Episcop al Romanului actul de a- 
cuzare în copie.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte,
adresându-se către P. S. Episcop al Romanului zice: După 
ce aţi ascultat actul de acuzare şi propunerea făcută de 
P. S. Episcop al Argeşului, cred că aveţi trebuinţă de a 
vi se trimite copie după actul de acuzare.

P. S. Episcop al Romanului zice: Cred că e bine a mă 
ascultă şi pe mine.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice că e târziu, fiind orele 12  şi jum. şi crede că ar fi 
bine să se continue Luni, iar până atunci să i se trimeată 
actul de acuzare în copie.

Domnul Ministru , zice că de oarece P. S. Episcop al 
Romanului insistă să i se deâ voie să vorbească, D-sa crede 
că e bine a’l lăsâ să vorbească.
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P. S. Episcop al Romanului citeşte o întâmpinare prin 
care arată, că primind adresa Sf. Sinod de chemarea în. 
judecată, s ’a grăbit a se supune acestei chemări. Dar P._ 
S. Sa de abateri canonice nu se ştie vinovat, iar de răs- 
vrăîirt, dacă se crede că s’a făcut vinovat, D-nul Mini
stru trebuiâ să-l trimeaţă în judecata înaltei Curţi de Ca
saţie şi justiţie, potrivit art. 17 din legea sinodală. Că da
toria ce are de a se apăra îl sileşte să ridice în preala
bil câtevâ incidente, pe care le va desvoltâ pe rând, si
gur find că. potrivit afirmaţiunei de mai multe ori repe
tată a D-lui Ministru de Culte şi Instrucţiune, judecata se 
va face cu respectarea tuturor principiilor de drept. Că 
roagă pe Sf. Sinod a vedeâ că acuzarea ce i s ’a adus în 
Sf. Sinod, în şedinţa dela 18 ale curentei luni, trebueşte 
suspendată până ce mai întâiu se va judecă procesul ca
nonic ce P. S. Sa a tăcut de acum un an I. P. S. Mitro
polit Primat, căci aşâ porunceşte sfintele canoane'. Dacă. 
Sf. Sinod procedează altfel, se calcă Sfintele canoane şi 
se desfiinţează principiul cel mare şi sfânt, care dă drept 
oricărui creştin— în împrejurări şi unui păgân— ca sâ ceară 
Sinodului Episcopilor să-i permită a dovedi vinovăţia vre
unui Arhiereu. Că P. S. Sa cere să dovedească acuzaţi- 
unile pe care le-a formulat de atâtea ori în contra I. P. 
S. Mitropolit Primat şi aceasta o cere pentru a se dis
culpa pe sine de acuzaţiunea de răsvrătire ce i se face. 
De aceea chiar acum depune fotografia uneia din scriso
rile scrise şi subscrise de I. P. S. Mitropolit Primat. Ci
tează câtevâ pasagii din acea scrisoare şi zice câ va în
tări cu martori gravitatea probei materiale ce a produsa 
Câ depune şi opera iezuitului Victor Cathrein întitulată: 
«Die Setenlehre des Darwinismus» împreună cu opera I. 
P. S. Mitropolit Primat întitulată «Etica evoluţionistă». 
Mai reproduce câtevâ pasagii din o altă scrisoare a I. P.. 
S. Mitropolit Primat din 17 Ianuarie 1909, privitoare la 
proectul de lege sinodală. Conchide că cere ca Sf. Sinod 
să declare că acuzaţiunile ce i s’au adus P. S. Sale nu 
se pot judecă până ce. mai întâiu nu se vor judeca acuza
ţiunile ce a adus P. S. Sa în contra I. P. S. Mitropolit 
Primat sau să se dispună a se uni într’un singur pro
ces ambele acuzări. Depune cu această întâmpinare şi li
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sta martorilor de care are trebuinţă în dovedirea celor 
expuse în întâmpinare.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
consultă pe Sf. Sinod dacă voeşte să se citească lista mar
torilor. Se admite să se citească.

P. S. Episcop al Romanului citeşte lista martorilor pro
puşi de P. S. Sa.

D-nul Ministru zice că, D-sa tine să facă o declaraţi- 
une: Că P. S. Episcop al Romanului a declarat, că tre- 
bueâ să’l trimeată în judecata înaltei Curţi, de Casaţie şi 
Justiţie, potrivit art. 17 din legea sinodală. Dar D-sa crede, 
că în această privinţă P. S. Sa se inşală, întru cât delic
tul imputat P. S. Sale nu e o rebeliune politică ci bise
ricească', căci dacă ar fi fost de natură politică, desigur 
că D-sa l’ar fi dat în judecata Curţei de Casaţie, întrucât 
însă e de natură bisericească este bine chemat în jude
cata Sf. Sinod.

Şedinţa se ridică la ora 1 p. m. şi se decide şedinţa 
viitoare pntru Luni 23 Maiu, ora 9 dim.

Preşedinte Pimen Mitropolit al Moldovei.
Secretar Arh., Callist Botoşeneanu.

Şedinţa din 23 Mai 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 '/2 sub preşedenţia I. P. S. 
Mitropolit al Moldovei şi Sucevei. Se citeşte apelul nomi
nal al PP. SS. membri. Prezenţi 14, unu bolnav şi unu 
absent. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Ins- 
trucţiunei.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei Preşedinte, 
consultă pe Sf. Sinod dacă voeşte să fie poftit şi P. S. 
Fpiscop al Romanului ca să vină în şedinţă. Se admite.

P. S. Episcop al Romanului fiind poftit, intră în sala 
de şedinţe şi ocupă locul indicat de I. P. S. Preşedinte 
în şedinţa precedentă.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente, care punându-se 
la vot, se aprobă.

Se citeşte următoarele comunicări:
Adresa semnată de mai multe Doamne din Societatea
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Ortodoxă Naţională a femeilor Române— Comitetul Cen
tral—prin care roagă pe Sf. Sinod, în dragostea pe care
o poartă Sf. noastre Biserici, de a aduce pacea creştinească 
şi încrederea frăţeasca de care Biserica noastră are atâta. 
trebuinţă pentru a rămâneâ stâlpu) neclintit al neamului 
nostru. De această adresă, care ă fost citită apoi în între
gime, s ’a luat cunoştinţă.

Idem, a Sf. Episcopii a Argeşului, cu care înaintează 
un dosar, cu actele privitoare la cererea de călugărire a 
fratelui Gheorghe Zaharia Lâzureanu din sf. M-re Turnu. 
Se trimite la comisiunea de petiţiuni.

Suplica D-lui Dumitru Stânescu, profesor secundar, cu 
care înaintează un ordin al Ministerului de Culte şi Ins
trucţiune— Consiliul Permanent— prin care este înştiinţat 
că până la 25 Mai să prezinte o adresă doveditoare că i 
s’a aprobat de Consistoriul Superior Bisericesc şi Sf. Sinod, 
manuscrisele sale de învăţământ religios pentru clasg. I şi IV 
secundară şi roagă a li se da aprobare şi a i se comuncâ.

Se decide a se citi raportul comisiunei respective privi
tor la acele manuscrise.

P. S. Arhiereu Calist Botoşenennu, citeşte raportul co- 
misiunev pentru cercetarea manualelor de învăţământ reli
gios, privitor la manuscrisele întitulate: «Istoria Sfântă a. 
Vechiului şi Noului Testament» pentru clasa I secundară 
şi «Dogmele religiunei creştine» pentru clasa IV secundară, 
înaintate de D-nul Dumitru Stânescu, profesor - secundar, 
care manuscrise au fost cercetate şi aprobate şi de Con
sistoriul Superior Bisericesc. Se primesc concluziunile ra
portului, care sunt de a se aprobâ acele manuscrise.

P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu citeşte raportul re
lativ la lucrările privitoare la revizuirea textului Bibliei, 
făcute dela 1 Octombrie 1910 până la 1 Aprilie a. c.

Se aprobă concluziunile raportului, cu care se înain-
%

tează şi procesele verbale în număr de 59 ale şedinţelor 
comisiunei respective.

Acelaş P. S. Raportor citeşte raportul comisiunei pen
tru Revistă, Tipografie şi Cărţile de ritual, privitor la ra
poartele Direcţiunei Tipografiei Cărţilor Bisericeşti, prin 
care roagă a se aprobâ retipărirea cărţei '«Pâinea spre fi
inţă» în 5000 exemplare, iar la retipărirea Cazaniei deja
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aprobată spre retipărire să se aibă în vedere la imprimat 
şi Cazania ediţia de Buzău din vremea repauzatului întru 
fericire Chezarie Episcopul. Se primesc concluziunile ra
portului, care sunt de a se încuviinţa amândouă propu
nerile P. S. Director al Tipografiei Cărţilor Bisericeşti.

Idem, relativ la raportul aceleaşi Direcţiuni, prin care 
roagă ca în carte.a de rugăciuni, ediţia a II, care se reti
păreşte, să se aprobe adăogirea Acatistului Maicei Dom
nului şi «1 Sf. Ierarh Nicolae. Se aprobă concluziunile ra
portului, care sunt de a se încuviinţa propunerea P. S. Di- 
rector al Tipografiei Cărţilor Bisericeşti şi a se retipări în 
2000 exemplare.

I. P. S. Mitropolit Primat, intră în şedinţă.
P. S. Episcopal Romanului, citeşte o întâmpinare prin 

care protestează că cei trei PP. SS. Membri acuzatori ai 
P. S. Sale iau parte la deliberările Sf. Sinod; aceasta fiind 
în contra prescripţiunilor canonului 118/112 Cartaginean. 
Mai citeşte o întâmpinare prin care roagă a nu se permite 
să steâ în sala de şedinţe D nul Dr. D. G. Boroianu, Ad
ministrator al Cassei Bisericei, pentrucă n’ar aveâ acest 
drept, precum nici J. P. S. Mitropolit Primat, care nu poate 
să steâ decât sau ca Preşedinte efectiv sau ca acuzat.

P. S. Episcop al Romanului citeşte apoi o suplică a 
L)-lui Dr. C. Chiricescu, profesor la Facultatea de Teologie, 
prin care arată motivele pentru care nu poate să dea ori
ginalul scrisorii pe care P. S. Episcop al Romanului a 
prezentat-o fotografiată în şedinţa dela 20 Mai curent.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, zice 
că Sf. Sinod va decide asupra acestor întâmpinări citite de 
P. S. Ep scop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit Primat, roagă a i se acorda cuvântul 
ca să facă o declaraţie, şi crede că este drept a i se a- 
cordâ cuvântul.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
consultă pe Sf. Sinod dacă încuviinţează să acorde cuvân
tul I. P. S. Mitropolit Primat.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Succvei, Preşedinte, 
zice, că de oarece Sf. Sinod n’a încuviinţat, cu regret nu 
poate să-i acorde cuvântul.

Şedinţa se suspendă pentru cinci minute.
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I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanului 
sunt invitaţi să se retragă din sala de şedinţă în alte ca
mere din localul Sf. Sinod.

La redeschidere P. S. Episcop al Huşilor luând cuvân
tul zice, că chestiunea grelelor acuzări aduse de către P. S. 
Episcop de Roman contra I. P. S. Mitropolit Primat până 
alaltăeri la şedinţa din 20 a curentei, se păreau exagerate 
si cu anevoe de dovedit de către acuzator, dar din actele > 1 
produse şi publicate după aceasta se vede că chestiunea 
a devenit foarte serioasă, care chestiune nu poate rămâ- 
neâ nebăgată în seamă, căci prin ea agitându-se opinia, 
publică de către cei interesaţi în causa turburârei biseri
ceşti, forţează lucrurile, care trebue să aducă ori o împă
care, ori un mare scandal ne mai pomenit până acum la 
noi. La o împăcare dreaptă şi la o-aplanare pe cale paş
nică noi cu toţii şi în repetate rânduri am stăruit, dar P. * 
S. Episcop de Roman nu primeşte aceasta, cerând jude
cată. Deci în dorinţa jde a se stabili buna ordine în bi
serică, mai înainte de a ajunge la o judecată, care de sigur 
va aveâ consecinţe funeste, atât pentru părţile în litigiu, 
cât şi pentru interesele Bisericei, P. S. Sa zice, câ îndrăz
neşte e veni la ideia ca amândoi luptătorii adică P. S. E- 
piscop de Roman dela care a început turburările şi I. P. S.„ 
Mitropolit Primat, care sufere consecinţele, amândoi trebue 
sâ dimisioneze de bună voie. Acesta ar fi singurul mijloc 
de a se restabili pacea şi liniştea în Biserică. Iar prin a- 
ceşt lucru departe de a se înjosi, ei foarte mult se vor 
înălţâ în opinia publică aducând pacea în Biserică, scu- 
tindu-ne astfel at:.t pe Sf. Sinod de criticile nedrepte, cât 
şi pe guvern de imputările nefondate. Este necesar de a. 
se face aceasta mai ales acum dupăce vedem că însăşi 
partidele politice nu se pot înţelege asupra împrejurărilor, 
ceeace face ca agitaţia ublică să crească continuu spre 
nemulţămirea şi vătămarea tuturor.

Deci P. S. Episcop al Huşilor face următoarea propunere:
Subsemnaţii Membri ai Sf. Sinod, în dorinţa de a se 

aduce o linişte deplină în biserică, propunem de a se face 
demersuri pe lângă I. P. S. Sa Mitropolitul Primat D. D. 
Athanasie Mironescu şi pe lângă P. S. Episcop al Roma
nului D. D. Gerasimu Safirinu ca să se retragă amândou
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prin dimisiune dela scaunele lor, fiind singurul mijloc, ca 
sfânta Credinţă strămoşească să nu mai fie în zadar tur
burată. In acest scop se vor alcătui două comisiuni, care

- să aducă la cunoştinţa înalţilor Prelaţi dorinţa Sf. Sinod.
Aceste comisiuni vor fi compuse din: Pentru I. P. S. Sa 

Mitropolitul Primat: PP. SS. Lor, I. P. S. Sa Mitropolitul 
Moldovei, P. S. Sa Episcopul de Huşi şi P. S. Sa Epis
copul de Râmnic. Pentru P. S. Episcop de Roman: din 
P. S. Sa Episcopul Dunărei de Jos, P. S. Sa Arhiereul 
Calist Botoşeneanu şi P. S. Sa Sofronie Craioveanu.

(ss) f  'Konon Episcopul Huşului
(ss) f  Meletie Constânţeanu
(ss) f  Dionisie Episcopul Buzăului.

Punându-se la vot această propunere, a fost primită în 
unanimitate.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
adresându-se către P. S. Episcop al Romanului zice: Sf.

- Sinod în dorinţa ce are ca să înceteze această turburare, 
care a pus Ţara în picioare şi care are un răsunet dezas- 

.tros pentru lumea ortodoxă şi în deosebi pentru fraţii no
ştri de peste hotar, a primit în unanimitate propunerea 
făcută de trei PP. SS. Membri şi s’au ales două comisiuni, 
din care una pentru a aduce la cunoştinţa P. S. Voastre 
această propunere, iar alta pentru a o aduce la cunoştinţa 
I. P. S. Mitropo.it Primat. Propunerea Sf. Sinod este sin-

_gurul mijloc prin care s’ar puteâ aduce pacea Bisericii şi 
liniştea poporului; pentru aceasta vă rog, zice I. P. S, Sa 
şi fac apel la P. S. Voastră, care sunteţi român şi fiu al 
Bisericii şi cred că nu voiţi nici râul Bisericii nici al Ţărei 
aceştia rugându-vă cu toţii sâ primiţi propunerea, care vi 
se va comunica mâine de către comisiunea aleasă.

P. S. Episcop al Romanului întreabă ce s’a hotărît asu
pra incidentelor ridicate de P. Si Sa.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, răs
punde P. S.* Episcop al Romanului, că asupra acelor inci
dente Sf Sinod şi-a rezervat dreptul de a deliberâ, şi după 
ce St. Sinod se va rosti asupra lor, i se va cumunicâ şi 
P. S. Sale aceea ce Sf. Sinod va hotărî asupra lor.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa vi
itoare pentru Miercuri 25 Mai curent, la orele 9 dim.

Preşedinte Pimen Mitropolit ai Moldovei şi Sucevei.
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.
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Şedinţa din 25 Mai 1911 (dimineaţa).

Şedinţa se deschide la ora 9 '/2 dimineaţa sub preşe-
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. membri. Prezenţi 
14, 1 bolnav şi 1 în concediu.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente, care punându-se 
la vot se aprobă.

Se citesc următoarele comunicări:
Două copii după petiţiunile adresate de către P. S. E- 

piscop al Romanului M. S. Regelui şi D-lui Ministru al 
Cultelor şi Instrucţiunei, amândouă privitoare la cererea 

. P. S. Sale de a se judecă de Sf. Sinod pârele aduse de 
către P. S. Sa, I. P. S.. Mitropolit Primat. Se vor pune 
la acte.

Suplica P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu prin care
roagă a i se acordă concediu pentru ziua de 25 Mai cu
rent fiind ocupat la un serviciu religios. Se acordă con
cediul cerut.

Idem a Preotului Florea A. Drăghici, caterisit, prin care 
roagă a fi iertat de Sf. Sinod şi a i se da voie sâ ser
vească cele preoţeşti. Se trimite la Comisiunea de petiţiuni.

Terminându-se comunicările, P. S. Arhiereu Calist Bo- 
toşeneanu citeşte următoarele rapoarte ale Comisiunei pen
tru cercetarea manualelor de învăţământ religios:

Raportul privitor la manuscrisul întitulat: Catehismul 
moral şi social pentru trebuinţa creştinilor, după ediţia 
oficială a catehismului din 1860, înaintat de P. C. Econom 
I. Mălăescu, profesor în Târgu-Jiului.

Se aprobă concluziunile raportului, care sunt de a se 
da voie P. C. Econom I. Mălăescu să tipărească acel ma
nuscris, iar după tipărire sâ înainteze Sf. Sinod 17 exem
plare pentru PP. SS. Membri şi bibliotecă.

Idem relativ la manuscrisul întitulat: Istoria sfântă a Ve
chiului şi Noului Testament, pentru clasa I secundară, e- 
laborat de P- C. Econom C. Ionescu, profesor în Bucu
reşti. Se aprobă concluziunile raportului, care sunt de a 
se aprobâ acel manuscris, iar după tipărire să înainteze 
Sf. Sinod 17 exemplare pentru PP. SS. membri şi bibliotecă.

Idem relativ la manuscrisul întitulat: Manual de Ermi-
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neutică pentru uzul clasei VII seminariale, elaborat de P. 
Cuv. Arhimandrit I. Scriban. Se aprobă concluziunile ra
portului, care sunt de a se aproba acel manuscris, iar 
după tipărire să înainteze Sf. Sinod 17 exemplare pentru 
PP. SS. membri şi bibliotecă.

Idem relativ la manuscrisul întitulat:' Istoria bisericească 
Universală până la 1054, cu noţiuni de patrologie, pen
tru clasa V de seminar, alcătuită de D l I. Mihălcescu, 
profesor la Facultatea de Teologie. Se aprobă concluziu
nile raportului, care sunt de a se aprobâ, iar după tipă
rire să înainteze Sf. Sinod 17 exemplare pentru PP. SS. 
membri şi bibliotecă.

Idem relativ la manuscrisul întitulat:* Istoria Bisericii Ro
mâne, pentru clasa VII de seminar, elaborat de D-l N. 
Dobrescu, agregat la Facultatea de Teologie din Bucureşti. 
Se aprobâ concluziunile raportului, care sunt de â se a- 
probâ acel manuscris, cu condiţiune ca autorul să ţină 
seamă de observaţiunile cuprinse în raportul Comisiunei 
respective a Consistoriului Superior Bisericesc, iar după 
tipărire să înainteze Sf. Sinod 17 exemplare pentru PP. 
SS. membri şi bibliotecă.

P. S. Arhiereu leodosie Ploeşteanu citeşte următoa
rele rapoarte ale Comisiunei de petiţiuni:

Raportul privitor la cererea de tundere în monahism 
a fraţilor: Radu Dumitrache Baboi şi Andrei Cerbeanu 
din Sf. M-re Cernica\ Mihail Bădilă şi Nicolae Petre din 
Sf. M-re Peştera-Obârşia; şi a surorilor: Frusina Vasile 
şi Maria C. Ioan din Sf. M-re Pasărea; Ecaterina Popescu 
şi Ivana Dumitru Bârzoi din Sf. M-re Ţigăneşti, precum 
şi recunoaşterea călugărirei săvârşită pentru caz de boală 
a fratelui Soare Ştefan din Sf. M-re Cernica. Se admit>
concluziunile raportului, care sunt de a se aprobâ călu
gărirea numiţilor fraţi şi surori, precum şi recunoaşterea 
călugărirei săvârşită pentru caz de boală a numitului frate.

Idem relativ la cererea de tundere în monahism a fra-
%

ţilor: Ioan Marin Alexandru Enăcică, Ioan Abagiu şi Ilie 
Mititelu din Sf. M-re Stănişoara şi a fratelui Gheorghe 
Zaharia Lăzureanu din - Sf. M-re Turnu. Se aprobă con
cluziunile raportului, care sunt de a se aprobâ călugări
rea numiţilor fraţi.
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Se suspendă şedinţa pentru cinci minute.
La redeschidere, D-l Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei

* intră în sala şedinţelor.
Sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitropolit Primat şi P. 

S. Episcop al Romanului.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte în

treabă pe I. P. S. Mitropolit Primat dacă are de făcut 
vre-o comunicare.

I. P. S. Mitropolit Primat răspunde că oral n’are de 
făcut nici o comunicare, ci numai una scrisă pe care a 
dat-o I. P. S. Preşedinte.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
roagă a se citi acea comunicare, care i-a fost înmânată 
de către I. P. S. Mitropolit Primat imediat după şedinţa 
din 23 Mai.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, citeşte acea 
comunicare privitoare la învinuirile aduse I. P. S. Mitro
polit Primat de către P. S. Episcop al Romanului.

Domnul Ministru luând cuvântul zice, că din această 
petiţiune a I. P. S. Mitropolit Primat rezultă dorinţa I. P. S. 
Sale de a se lămuri această chestiune, de oarece I. P. S. 
Sa cere. să se facă judecată.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice că, dorinţa Sf. 
Sinod a fost ca amândoi înalţii Prelaţi să se retragă prin 
di misiune pentrucă astfel sunt împrejurările şi Biserica noa
stră trebue să aibă prestigiul ei, de aceea P. S. Sa crede 
că este bine ca mai nainte de a se intra în chestia ridi-

#

cată de D-l Ministru, să se întrebe I. P. S. Mitropolit Pri
mat şi P. S. Episcop al Romanului să declare, aici în Sf. 
Sinod, dacă primesc dorinţa Sf. Sinod.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
comunică rezultatul demersurilor făcute la I. P. S. Mitro
polit Primat. I. P. S. Sa spune că eri la ora 10 dimineaţa 
s ’a prezentat la I. P. S. Mitropolit Primat comisiunea din 
care a făcut parte şi I. P. S. Sa; că I. P. S. Mitropolit 
a primit Comisiunea cu toată dragostea şi cuviinţa şi a 
declarat că nu primeşte a se retrage din scaunul Mitro
politan. ci voeşte a se face judecată.

P. S. Arhiereu Calist Eotoşeneanu zice, că en în urma 
însărcinărei ce li s ’a dat de a se prezenta la P. S.,Epis-
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cop al Romanului ca să-i comunice dorinţa Sf. Sinod pen
tru liniştea Bisericei, P. S. Sa i-a primit cu bunăvoinţă şi 
le-a spus că momentan nu poate să răspundă nimic, dar 
va comunică în şedinţa Sf. Sinod ceea ce are de zis.

P. S. Episcop al Romanului citeşte răspunsul P. S. Sale 
la- propunerea Sf. Sinod de a se retrage din scaunul de 
Episcop, ca singurul mijloc de a se aduce liniştea în Bi
serică. P. S. Sa arată, că nu s ’a făcut vinovat de o ase
menea pedeapsă prin nimic, întru cât de multă vreme se  
strădueşte să aducă liniştea în Biserică şi să apere cre
dinţa strămoşilor noştri. Că Sf. Sinod şi înaltul Guvern 
au hotărît îndreptarea legei. Că P. S. Sa şi-a luat obli
gaţiunea canonică de a dovedi învinuirile ce a adus I. P. 
S. Mitropolit Primat şi nu poate renunţa la dovedirea lor. 
Că deja în şedinţa deia 20 Mai a făcut un început de do
vadă. Că Sf. Sinod l-a chemat în judecată canonică, iar 
acum vede că i se cere să se retragă prin dimisiune din 
scaunul Episcopal. Dar demisiunea ar fi socotită ca o pe
deapsă sau ca o batere în retragere, aceea ce conştiinţa 
P. S. Sale nu îngădue, pentrucă crede că nu certare, ci 
răsplată i se cuvine, după sfintele canoane. Astfel fiind, 
răspunsul P. S. Sale la propunerea Sf. Sinod este acesta: 
sâ se facă lumină desăvârşită asupra purtărei P. S. Sale • 
în apărarea adevărului şi dreptâţei şi să se curăţe Bise
rica de tot ce poate să o întunece şi să o întineze. Dar 
dacă totuşi Sf. Sinod ţine, cu orice preţ, ca să se retragă 
prin dimisiune, ar merge până la sacrificiul de a renunţă 
la scaunul Episcopal, căci mai pe sus de toate ţine la li
niştea şi cinstea Bisericii. Pentru aceasta însă cere: 1) Să 
premeargă demisiunea I. P. S. Mitropolit Primat şi primi
rea ei, 2) Să fie judecat pentru acuzările ce i s ’au adus, 
sau PP. SS. Arhierei acuzatori să-şi retragă acuzaţiunile 
şi 3) Dacă acestea se realizează.declară că va dimisionâ 
dupăce corpurile legiuitoare vor modifica legea sinodală 
şi o vor alcătui pe basele .dogmatice şi canonice ale Sf. 
Noastre Biserici. Dacă cererile acestea nu vor fi admise, 
declară că menţine cererea de a se face judecată canonică.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
consultă pe Sf. Sinod asupra acestui râspunns al P. S. 
Episcop al Romanului.
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Domnul Ministru zice, că acum trebue să se întrebe şi 
I. P. S. Mitropolit Primat.

P. S. Episcop a l Dunărei de Jos zice, că nu este bine 
că P. S. Episcop al Romanului dă în publicitate acte care 
ar trebui să rămână numai în Sf. Sinod. Că Sf. Sinod i-a 
dat o moţiune, un avertisment, o enciclică şi P. S. Epis
cop de Roman le-a dat publicităţei. Dacă suntem Români 
şi credincioşi, trebue să ne iubim Biserica şi să ţinem la 
prestigiul ei. Că dacă I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. 
Episcop de Roman nu voesc să se retragă, P. S. Sa îşi 
pune înainte singur dimisiunea şi crede că şi alţii vor face 
ca P. S. Sa, se vor duce şi vor depune înaintea M. S. 
Regelui cârjele, pentrucă suntem o ţară mică înconjurată 
de neamuri mari şi tari. P. S. Sa cere să se treacă în pro
cesul verbal al şedinţei această declaraţiune a P. S. Sale.

P. S . Arh. Meletie Constănţeanu zice că Sf. Sinod a 
procedat cu înţelepciune.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice, la adresa P. S. E- 
piscop al Romanului: Nu vă supuneţi Sf. Sinod niciodată 
şi faceţi numai turburări.

1. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
rezumând discuţiunea făcută, zice că la declaraţiunea P. 
S. Episcop al Dunărei de Jos crede, că se vor asociâ toţi 
PP. SS. Membri, şi’şi vor depune cârjele înaintea M. S. 
Regelui, numai pacea să se aducă în Sf. noastră Biserică.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Eu sunt foarte îndure
rat că PP. SS. Voastre în loc să staţi cu tărie pe scau
nele de judecători, recurgeţi la asemenea măsuri, care nu 
sunt primite de Sf. Canoane şi prin aceasta arătaţi că nu 
sunteţi în stare a judecă. I. P. S. Sa declară că cere să 
se facă judecată; că nu este nevoe de a fi chemat în ju
decată, potrivit can. 74 al Sf. Apostoli, întru cât însuşi 
I. P. S. Sa, cere să fie judecat; că singur se va acuzâ şi 
nu este nevoe de acuzatori. Roagă pe Sf. Sinod să-i dea 
voe să ridice câteva incidente; şi dacă în urma judecăţei 
va fi găsit vinovat, să fie pedepsit să-şi facă canonul care
i se va da;'dar I. P. S. Sa crede câ va dovedi că toate 
învinuirile ce i s ’au adus nu sunt decât înscenări şi şan
taje infame.

Domnul Ministru , cere să se ia act în procesul verbal
«Biserica Ortodoxă Română» 5
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de declaraţia făcută de I. P. S. Mitropolit Primat; că I. 
P. S. Sa a declarat că nu este nevoe de acuzatori, pen
trucă I. P. S. Sa se acuză singur.

Şedinţa se suspendă pentru 5 minute.
I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanu

lui, se retrag din sala de şedinţe într’o cameră deosebită.
La redeschidere, D-nul Ministru luând cuvântul, zice 

că acum există două procese în urma declaraţiunei făcută 
de I. P. S. Mitropolit, că I. P. S. Sa cere a fi judecat şi 

■ că se acuză singur. Tot deodată, D-sa crede că trebue a 
se întrebă P. S. Episcop al Romanului, ce voeşte să do
vedească cu martorii pe cari i-a propus. Voeşte P. S. Sa 
să dovedească cu acei martori învinuirile pe cari le-a adus 
I. P. S. Mitropolit Primat ? Sau voeşte să se apere pe sine 
de invinuirile ce i s ’a adus prin actul de acuzare ?

P. S. Episcop al Romanului este poftit în sala de şe
dinţă şi ia loc la o masă deosebită.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
consultând pe Sf. Sinod se hotărăşte a se da citire inci 
dentelor ridicate de către P. S. Episcop al Romanului.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, Secretar, citeşte in
cidentul ridicat de P. S. Episcop al Romanului prin care 
cere ca în sala de şedinţă să nu fie decât PP. SS. Mem
bri şi D-nul Ministru, căci I. P. S. Mitropolit Primat nu 
poate să fie decât ca Preşedinte efectiv sau ca acuzat, iar 
D-nul Boroianu, Administratorul Cassei Bisericei n’are drept 
să asiste mai ales că este propus martor de către P. S. Sa.

In urma discuţiunei urmată şi a lămuririlor date de că
tre D-nul Ministru, Sf. Sinod a admis incidentul.

Acelaş P. S. Secretar citeşte incidentul ridicat tot de 
P. S. Episcop al Romanului, prin care protestează împro- 
tiva faptului că cei trei acuzatori ai P. S. Sale iau parte 
la deliberările Sf. Sinod, întru cât acuzatorii nu pot fi şi 
judecători, potrivit can. 118/112 Carthaginean, care po
runceşte «ca Episcopul să nu judece judecata sa».

P. S. Episcop al Dunărei de jos  zice: Dacă ar fi să ad
mitem acest incident al P. S. Episcop de Roman, sub o 
altă formă s’ar ajunge la aceasta că am fi puşi în imposi
bilitate de a judecâ. Dar canonul invocat de către P. S. 
Episcop de Roman, crede că nu poate să aibă interpreta
rea pe care i-o dă P. S. Sa întru cât canonul zice că E-
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piscopul să nu judece judecata sa. P. S. Sa citeşte cano
nul 118/112 în Pidalion. Că art. 11  din legea Sinodală 
cere să fie 12 membri cel puţin pentrucă să poată judeca 
şi aceea ce pretinde P. S. Episcop de Roman, s ’ar puteâ 
cere în alte ţări unde. se găsesc Episcopi mulţi, cum este 
de pildă în /Rusia. Pentru aceste motive P. S. Sa este de 
părere a se respinge acest incident, întru cât P. S. Epis
cop de Roman a declarat dela început că recunoaşte cum 
că Sf. Sinod este canoniceşte constituit, iar acum pe cale de 
incidente voeşte să’l descomplecteze pentrucă să nu poată 
să judece.

P. S. Episcop al Romanului zice: Acuzatori şi judecă
tori nu se poate.

P. S. Episcop a l Dunărei de jos  zice: Voiţi să aducem 
judecători dela Constantinopol ?

D-nul Ministru întreabă ce crede P. S. Episcop al Ro
manului : Se mai poate face judecată sau nu, dacă s’ar ad
mite recuzarea celor trei Arhierei?

P. S. Episcop al Romanului răspunde, că crede, că se 
poate face judecată.

D-nul Ministru roagă a se luâ act că şi de astă dată 
P. S. Episcop al Romanului a declarat că recunoaşte, că 
Sf. Sinod' este constituit canoniceşte şi că se poate da 
sentinţă chiar dacă s’ar admite recuzarea; ceea ce ar re
duce numărul judecătorilor la mai puţin de 12 .

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, zice că anul trecut a 
fost însărcinat P. S. Sa împreună cu alţi PP. SS. Mem
bri ca să facă un regulament pentru judecarea membrilor 
Consistoriului Superior Bisericesc şi în apel preoţii şi dia
conii caterisiţi— regulament care s’a votat de Sf. Sinod 
şi s’a sancţionat. In acel regulament s’a prevăzut şi chestia 
recuzărilor cari trebuesc făcute din prima zi. De aceea P. 
S. Sa a întrebat dela început pe P. S. Episcop al Ro
manului dacă Sf. Sinod este constituit canoniceşte şi P. 
S. Sa a declarat că recunoaşte, iar acum vine cu incidente 
tardive de recuzări P. S. Sa conchide că e de părere a 
se respinge acest incident ca tardiv.

P. S. Episcop al Romanului zice: Vă rog să vă adu
ceţi aminte că eu am zis, că de vreme ce văd că Sf. Si- 
nod e prezidat de I. P. S. Mitropolit al Moldovei recu
nosc că e constituit canoniceşte, dar tot atunci am zis
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că am să fac câtevâ recuzări şi din greşală am zis refu- . 
zări în loc de recuzări.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu: Nu le-aţi făcut atunci.
P. S. Episcop a l Romanului zice: M’aşteptam să se 

pronunţe Sf. Sinod mai întâiu asupra incidentului pe care 
în ordinea timpului l’am făcut cel dintâiu.

Dornnul Ministru zice, că se are în vedere la judecată 
nu numai ordinea materială ci şi ordinea logică.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că P. S. Episcop al Ro
manului la o anterioară întrebare a P. S. Arh. Calist Bo
toşeneanu răspunsese în mod cam nelămurit, dacă recu
noaşte câ Sf. Sinod este canoniceşte constituit, iar acum 
spre a se răspunde mai lămurit, P. S. Sa întreabă din nou 
pe P. S. Episcop de Roman, să răspundă lămurit, dacă 
recunoaşte sau nu că Sf. Sinod este cononiceşte consti
tuit? La care întrebare, P. S. Episcop de Roman a răs
puns: că recunoaşte cum că Sf. Sinod este canoniceşte 
constituit.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
punând la vot, cine e pentru admiterea incidentului ridi
cat de P. S. Episcop al Romanului, rezultatul votului este . 
că incidentul s’a respins în unanimitate.

I. P. S. Mitropolit Primat este poftit în sala de şedinţă
si ia loc la o masă deosebită.)

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Sf. Sinod auzind declaraţia pe care aţi făcut-o I. P. 
S. Voastă, că cereţi a se face judecată şi că singur vă 
acuzaţi, cu invoirea Sf. Sinod, vă întreb dacă aveţi de ri
dicat vre-un incident ?

I. P. S. Mitropolit Primat, răspunde că are de făcut 
oarecare incidente.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, Secretar, citeşte inciden
tul ridicat de P. S. Episcop al Romanului, prin care P. S. 
Sa declară că Sf. Sinod poate să dispună a se uni într’un 
singur proces ambele acuzări, adică să se conexeze.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
întreabă pe P. S. Episcop al Romanului, după cererea I. 
P. S. Mitropolit Primat, dacă mai are de ridicat alte in
cidente.

P. S. Episcop al Romanului răspunde: Câte sunt în ac
tele mele de acuzare.
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I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei Preşedinte, 
zice că incidentul ridicat de P. S. Episcop al Romanu
lui de a fi chemat în judecată I. P. S. Mitropolit Primat 
şi de a se conexă procesele, este în prima parte rezolvat 
prin faptul că I. P. S. Mitropolit Primat a declarat că cere 
să se judece ţi că se acuză singur, iar în privinţa părţei 
a doua de a se conexa ambele procese, consultă pe Sf. 
Sinod.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că I. P. S. Sa nu poate 
să primească de a se conexă amândouă procesele; că 
cerş a se judecă întâiu procesul I. P. S. Sale şi apoi al 
P. S. Episcop a Romanului.

P. S. Episcop a l Huşilor, zice, că cum a privit I. P. S. 
Mitropolit Primat chestiunea e foarte drept, pentrucă e 
foarte logic de a se judeca întâiu acuzaţiunile aduse Pri
matului iar după aceasta, vinovăţiile şi contrazicerile în 
care a căzut acuzatorul. ,

Domnul Ministru, cere a se consultă Sf. Sinod asupra 
chestiunei propunerei martorilor în proces şi să se ia act 
de declaraţia făcută de I. P. S. Mitropolit Primat, că se 
acuză singur şi că s ’a început procesul.

Şedinţa se suspendă.
I. P. S-. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanu

lui ies din sala de şedinţe într’o cameră deosebită.
La redeschidere I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Su

cevei, Preşedinte, întreabă pe Sf. Sinod, dacă primeşte a 
se judeca ambele procese conexate. Se primeşte.

I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanu
lui, sunt poftiţi în sala de şedinţă.

1. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
face cunoscut I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop 
al Romanului, că St. Sinod a primit să se judece ambele 
procese conexate.

I. P. S. Mitropolit Primat, cere a i se acordă cuvântul 
pentru ca să ridice câtevâ incidente. Mai întâiu I. P. S. 
Sa susţine că P. S. Episcop al Romanului, care.este che
mat în judecată şi este prihănit, nu poate să-l judece pe 
I. P. S. Sa. După aceasta I. P. S. Sa zice: Pentru ca să 
fiu la adăpost de orice suspiciune, recuz pe P. S. Epis
cop al Dunărei de Jos şi pe P. S. Arh. Calist Botoşeneanu. 
Pe P. S. Episcop al Dunărei de Jos îl recuză pentrucă 
intr’o şedinţă dela Mai 1905, de când există această cam
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panie în contra I. P. S. Sale, prea s ’a dat pe faţă, căci 
atunci i-a zis: «Te-ai ridicat cu violenţă în contra lui Chi- 
ricescu, .să ştii că are să te îngroape, pentrucă are acte 
în contra P. S. Voastre». Că I. P. S. Sa i a răspuns: «Dacă 
are astfel de acte să le publice sau să se numească o 
comisiune care să cerceteze».

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: In 1905 ,1. P. S. 
Mitropolit Primat, atunci Episcop al Râmnicului, erâ în 
comisiunea pentru Revistă şi Tipografie, îi aduceâ elogii 
lui Chiricescu şi odată a venit cu un raport fulgerător în 
contra lui Chiricescu, prin care cerea să fie dat afară din 
postul de Director al Tipografiei. Că P. S. Sa i-a zis a- 
tunci: «Ce este această schimbare de front? Când ai spus 
adevărul, când îl lăudai sau acum ? I. P. S. Sa i-a zis că 
umblă după locul de Mitropolit şi de aceea face cărţi. La 
acestea i-a răspuns: Că de trei ori a fost solicitat să se 
facă Episcop, dar pentrucă i s’a cerut să cedeze, a dat 
chiar în scris că se abţine. E adevărat, zice P. S. Sa că 
i-a spus, că Chiricescu are acte, pentru că-i arătase scri
soarea şi l-a rugat să nu facă uz de ea, dar de când s ’a 
deschis acest conflict, cine l-a apărat mai mult decât P. 
S. Sa pe I. P. S. Mitropolit Primat ? Că acum Chiricescu 
a făcut uz de acea scrisoare şi a publicat-o în jurnale, 
P. S. Sa îl descalifică pentru această faptă. P. S. Sa con
chide că n’are nici o ură sau altcevâ asupra I. P. S. Mi
tropolit Primat.

I. P . S. Mitropolit Primat, zice că este mulţumit cu de
claraţia făcută de P. S. Episcop al Dunărei de Jos şi-şi 
retrage recuzarea.

P. S. Episcop al Dunărei de yos zice, că P. S. Sa de
clară că se recuză singur.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că nu trebue să se re
cuze. In privinţa P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice, că 
la 1900 erâ alegerea de Episcop al Eparhiei Romanului. 
Că I. P. S. Sa a susţinut cu toată energia, din nenoro
cire, pe actualul Episcop al Romanului. Că din partea Gu
vernului erâ candidat P. S. Arh. Calist, pentru care are 
toată stima, dar împrejurările au fost astfel că cu toată 
supărarea D-lui Filipescu, a fost ales Episcop al Roma
nului P. S. Gerasimu Safirin. Pentru aceasta I. P. S. Sa 
crede, că poate P. S. Arh. Calist să aibă vreun resenti
ment şi de aceea îl recuză.
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P . S. Arh. Calist Botoşeneanu zice, că P. S. Sa uneori 
se supără repede dar nu pune lâ inimă. Că atunci e a- 
devărat că s’a supărat, dar cu timpul i-a trecut supăra
rea. Că P. S. Sa în totdeauna i-a arătat dragoste I. P. S. 
Mitropolit Primat, pentrucă i-a fost profesor şi se consi
deră şi acum şcolar al profesorilor^ pe cari i-a avut. II a- 
sigură pe I. P. S. Sa că nu-i poartă nici un ranchiun, căci 
poate pe viitor îi va veni şi rândul P. S. Sale. Declară 
că va judecă fără ură şi fără părtinire.

/. P. S. Mitropolit Primat zice că în urma celor zise 
de P. S. Arh. Calist îşi retrage recuzarea şi îl primeşte 
ca judecător. Vine acum la un alt incident. Că I. P. S. 
Sa a cerut să se judece întâiu procesul I. P. S. Sale, dar 
Sf. Sinod în înţelepciunea şi buna sa chibzuire a hotărît 
să se conexeze amândouă procesele. Declară că primeşte, 
pentrucă I. P. S. Sa nu este decât primus inter pares.' 
Citeşte canonul 74 al Sf. Apostoli din Pidalion. Acest ca
non porunceşte, ca pârâşii Episcopului să fie drept slăvi- 
tori şi neprihăniţi. Că P. S. Episcop al Romanului a fost 
prihănit acum douăzeci şi mai bine de ani. S ’a făcut an
chetă de Minister, s’au dresat acte, s ’a constatat acolo o 
patimă diavolească şi a trebuit sâ se retragă, ori urmă 
să fie destituit. Aceasta e o prihană. I. P. S. Sa citeşte 
dintr’un articol tipărit în jurnalul «Vâlcea», din 18 Fe
bruarie 1910, cum a fost anchetat şi s’a constatat că în 
Seminarul din R.-Vâlcei se practică urîta patimă pentru 
care Directorul Seminarului, P. Cuv. Gerasimu Safirin, a 
fost depărtat din acest post. Citeşte apoi o scrisoare din 
16 Mai a. c. adresată D-lui Dimitrie Sireteanu, Directorul 
Cancelariei Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, prin care D-l 
Ilie Stoenescu din R.-Vâlcea, pensionar, numeşte pe P. S. 
Episcop Gerasim Safirin: Arie modern, intrigant, turbu
rător, ipocrit, că nu e român ci fiu de grec şi că n’a în
văţat în Seminar, că în cler a intrat prin mijlocirea unui 
prea nobil şi încrezător Episcop, câ prin intriga ce i-a fă- 
cut, a fost dat afară în anul 1876 din postul de şef pe
dagog al Seminarului şi altele.

I. P. S. Sa spune cum P. S. Episcop al Romanului, s ’a 
pus în rebeliune faţă cu hotărîrea Sf. Sinod în anul 1895, 
când a criticat regulamentul pentru costumul clerului, vo
tat de Sf. Sinod şi sancţionat. Că pentru această grea
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vină Sf> Sinod l-a pedepsit cu luarea rangului de Arhi
mandrit Mitrofor. Că Sf. Sinod a revocat apoi câteva dis- 
poziţiuni luate de P. S. Sa în Eparhia Romanului. I. P. S. 
Mitropolit Primat depune jurnalul şi scrisoarea amintită 
la biurou. Apoi adaogă: Când m’am dus pu la Râmnic, 
l-am găsit pe actualul Episcop al Romanului într’o chilie, 
fără mantie şi mitră, pentrucă Episcopul său, încredinţat 
de răutatea lui nu i le mai dăduse. Că I. P. S. Sa, deşi 
atunci erâ numai preot, văzând pe Cuviosul călugăr Sa- 
firin, blând şi cu exteriorul cuvios, a rugat pe P. S. E- 
piscop de atunci să’l reabiliteze şi Episcopul i-a spus:

«Nu ştii cât e de al dracului, cât e de intrigant». In 
urmă când s’a dus I. P. S. Sa la Râmnic ca Episcop, cel 
întâi act pe care l-a făcut a fost reabilitarea P. Cuv. că
lugăr Safirin. Apoi când a urmat alegere de Arhierei, tot 
I. P. S. Sa a stăruit şi a rugat pe II. PP. SS. Mitropoliţi 
să-l aleagă, iar după ce l-a făcut Arhiereu, tot I. P. S. Sa 
a stăruit să-l aleagă Episcop al Romanului. De aceea măr
turiseşte că a rămas uimit când acest om, care a avut a- 
tâta bine dela I. P. S. Sa s’a ridicat cu atâta înverşunare 
ca să sdrobeascâ pe binefăcătorul său şi a zis ca Cezar: 
Şi tu Brutus! Că P. S. Episcop al Romanului, nu şi-a dat 
seamă de răul pe care-1 face Bisericii nu I. P. S. Sale. 
Că e o monstruozitate ca să fie acuzat I. P. S. Sa de un 
asemenea om, singur prihănit, după sf. Canoane şi de
clară că-1 recuză de a fi acuzatorul I. P. S. Sale pentru 
motive de ordine canonică şi parte şi pentru motive de 
ordine socială.

Domnul Ministru cere, a se ridicâ şedinţa în vedere că 
timpul este întârziat.

Şedinţa se ridică la ora 1 după amiază şi se decide 
şedinţa viitoare pentru ora 4 după amiazi.

Preşedinte Pinten Mitropolitul Moldovii şi Sucevei
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

( C o n t i n u a r e  î n  n u m ă r u l  v i i t o r ) .
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 3)
&

De acolo vine, că el n’a confirmat pe Atanasie şi n’ar 
fi Patriarh de Alexandria, dacă Teofan n’ar fi fost ales 
prin sufragiul său şi prin intermediul acelui ce-i Patriarh

I

de Ierusalim; dacă n’ar fi uneltit de curând să depună pe 
Neofit din scaunul său de Constantinopol, Timoteiu n’ar 
fi de loc. Eu arn dispus D-lui Ambasador de a vă întrebă 
în care sens el este pentru sine, pentrucă el a obţinut 
Patriarhatul prin căi nedrepte. Apoi dacă voiţi a cunoaşte 
pentruce Neofet a fost depus, vă voiu spune că-i pentru 
mai multe abuzuri.

In primul loc este că el a venit prin tiranie la această 
treaptă, unde a ajuns, el a guvernat Biserica cu mai multă 
tiranie încă, şi pentru ă aveâ pe agenţii ce-1 susţineau*
el a introdus în Biserica noastră oarecare hoţi, sateliţi ai 
voluptăţei lui pentru a ?espândi şi a divulgă o sumă de 
erori şi pentrucă să înşalc poporul simplu, eu de mai multe 
ori i-am atras atenţiunea asupra datoriilor sale; dar n’a' 
voit să se modereze, ceeace m’a făcut, dupăce a trecut 
peste toate celelalte pedepse şi a dispreţuit chiar propria 
mea supărare, de a contribui la deposiţia sa, ceeace s’a şi 
executat.

«Biserica Ortodoxă Română» 6
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Dar Timoteiu văzând locul vacant s’a apucat prin mij
locul de bani ce a numărat Turcilor. Din această pricină 
numele Patriarhului de Alexândria-'i face teamă şi oraşul 
Constantinopolului este încă astăzi într’un fel de tulburare.

Alegerile Patriarhilor, cu rezerva celui de Constantino
pol, este în mânile celei mai considerabile ale Republicei, 
care unite fiind cu cele ale Clerului, după ce au săvârşit 
rugăciunele obicinuite, aleg pe cel ce crede că este mai 
propriu pentru a îndeplini datoriile acestei sarcini. După 
alegerea lor, ei dau miniştrilor Turci, cari sunt slujbaşii 
acelei Provincii, o sumă de bani, ca se între în stăpânirea 
demnităţei lor. Nu-i decât Patriarhul de Alexandria, care 
nu dă nimica la Turci, pentrucă nu tratează cu ei nicio
dată în afaceri bisericeşti şi care nu voeşte ai consultă ori 
ai aveâ pe lângă el.

Cauza aceştia-i prudenţa şi abilitatea primilor Patriarhi, 
cari pentru a preveni asemenea inconveniente au ţinut 
pururea unirea între popoare, care erau supuşi îngrijirei 
lor; căci dela această unire atârnă bunurile şi rălele care 
sunt încă mai mari în zilele noastre, din mila lui Dum
nezeu, şi care este atât de înrădăcinată în inima fiecăruia, 
ceea ce-i surprinzător, că ea nu sufere de loc ca Biserica 
de Alexandria să fie vre-o dată turburată, mergând în 
faţa atâtor răle; dar mai ales când scaunul este vacant. 
Cu toate că pentru alte calomnii respândite de necredin
cioşi, după maniera Turcilor, ele produc zilnic mari perderi.

Dupăce Patriarhii au fost aleşi, ei sunt consacraţi mai 
mult ori mai puţin de trei Metropoliţi ori Arhiepiscopi, 
cari întervin la consacrare. Ceremoniile sunt aceste cele 
mai principale: Celce este ales, şade în mijlocul bisericii 
în picioare, punând sub picioarele lui o potnoje pe care . 
este pictat un vultur, ce să zice că înseamnă slava lumei, 
ca şi cum el ar renunţa la ea, apoi face o mărturisire de 
credinţă cu glas tare, spunând Simbolul şi făgădueşte a fi



credincios lui Hristos şi turmei. După această ceremonie 
urmează rugăciunile obicinuite cu chemarea Sf. Duh, im
punerea mânilor şi numele Patriarhului, care face sfârşitul 
ori terminarea consacraţiunei. Arhiepiscopii şi Episcopii 
sunt hirotoniţi în acelaş chip. Dar ceeace Patriarhii au mai 
mult, este câ după ceremonia Consacrărei, li se pune în 
mâni o cârjă şi li să recomandă mai pe larg grija de su
fletele ce li sunt încredinţate. La unii li se unge fruntea 
cu untdelemn, ce se numeşte confirmare, ca la cel de Ie- 
rusalim şi Alexandria, dar nu şi la alţii, nu ştiu motivul, 
de nu câ-i un vechiu obiceiu, cum s’ar puteâ' videâ din 
pericopa ce să citeşte atunci. Adică că sunt Unşii Dom
nului, după chipul Vechiului Testament; dar cum această 
ceremonie este indiferentă, alţii n’o observă etc.

Fiecare Patriarh are Arhiepiscopii şi Episcopii săi. Cel 
de Constantinopol are mai mulţi decât ceilalţi, şi dupâ el 
Patriarhul de Antiohia cel de Alexandria în toată Diecesa 
sa are Corepiscopi, de două sute de ani, dar pentru a 
spune adevărul, pentrucă el n’are Arhiepiscopi şi Episcopi, 
aceasta ni-ar mânâ prea departe.

Chorepiscopii sunt Vicari, diferiţi de Episcopi, în aceea 
câ aceştia (Episcopii) pot conferi ordine în propria lor E- 
piscopie, a depune ' ' r i  a aşeză eclesiastici după aprecia- 
rea lor, pe când Chorepiscopii nu pot face fără învoirea su
periorului lor etc.

Dar pentrucă D-voastră doriţi a şti cevâ despre Ereticii 
din Orient, voiu căutâ a vâ scrie tot ce-i priveşte. Sunt

«

patru secte, cu care Biscrica noastră n’are nici o relaţie.
✓

Aceste secte sunt : a Armenilor, a Copţilor, Maroniţilor şi 
Iacobiţilor, acărora rit este diform şi absurd; iar cerimo- 
nialul mai mult decât brutal. Ei sunt eretici respectiv de 
credinţă cum şi în moravurile lor, precum şi toate împre
jurările privitoare la Religie, ei nu se deosebesc întru ni
mic de animale. In sfârşit sunt acoperiţi de întunerice şi



de ignoranţă aşâ de mare, că abia ştiu dacă cred, sau ceea 
ce cred, cu toate acestea fiecare este cu îndărătnicie a- 
lipit de erorile şi superstiţiile lor.

Armenii urmează învăţătura Minicheenă, ei cred mai 
multe lucruri ce sunt particulare Religiei lor. Ei stimează 
pe Clerici ca pe Dumnezei pe pământ, apoi se abţin de 
legume în tot postul. Dar aceşti preoţi (D-zei) ni-au su
părat adese, martur îmi este Dumnezeu, aşâ că este peste 
putinţă să nu se supere cinevâ văzând manierile lor ob
scene, nebuneşti şi ridicule etc.

Sper că nu te vei supără dacă vei cunoaşte unele părţi 
de ale lor împreună cu mine. Acelaş lucru mi s ’a întâm- 
plat privitor la întâlnirea lui Grigorie sosit la Atena, la Va
silie, disputând asupra unui Armean, când Vasilie face ca 
adevărul să încline de cealaltă parte.

*

Aşâ fiind eu la Ierusalim în Biserica Sf. Mormânt, am 
întâlnit un Armean numit Barsabas; acolo aflând ocazie fa
vorabilă, acest armean fiind îngânfat şi se zicea că el este 
mai doct şi mai ştiutor decât toţi cei din secta lui, fiind 
în mijlocul adunărei, n’am putut să-mi închipui că am a 
face cu un ignorant aşâ de mare, am crezut câ-i bine să 
fac o încercare ca să văd ce fel de duh posedă. In sfârşit 
ne apropiem unul de altul. Introducerea discuţiei noastre 
a fost, că Domnul nostru Iisus Hristos n’a vorbit cu oa
menii, şi că numai în aparenţă a suferit. Pentrucă credinţa 
armenească zice că Iisus n’a suferit decât în aparenţă.

Dar cum eu nu încetam de a întrebă, apoi eu susţineam 
că-i un lucru impios de a crede că Domnul n’a suferit în 
realitate şi de a tăgădui că el a săvârşit în realitate mân
tuirea noastră. Barsabas confuzat, prin dovezi necontes
tate ce-i tot dedeam, şi prin dovezi din Scriptură, i-a fost 
ruşine de a mărturisi adevărul, şi’şi imagină un mijloc mai 
elegant de a’mi combate dovezile mele. Dar când a re- 
cunoscut că el nu poate altfel să-mi combată argumentele
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mele, printr’un simplu cuvânt el a închis cestiunea şi ho
tărî discuţia spunând: Eu ştiu că religia armenească este 
mai sfântă decât a voastră; pentrucă în post voi trăiţi 
(mâncaţi) cu bob şi alte legume, care cuprind vermi în 
^cantitate şi multe spurcăciuni, dar noi ţinem curăţenia şi 
pusnicia care-i proprie Creştinismului, noi nu îndrăznim să 
-atingem măcar aceste lucruri şi că noi căutăm să fim în co
rn unitatfe în zilele de post şi că aceasta ni este de ajuns etc.

Istorisindu-vă aceasta nu v’am iritat saliva voastră ? Dar 
credeţi-mă că eu am stat timp îndelungat fără să vorbesc 
nedumerindu-mâ de aceeace ar fi voit să răspundă un igno
rant aşâ de mare. De aseminea să nu uit ceeace zice Eu-

m

’ripit: Inima îţi va împovăra durerea, dar limba nu-ţi va fi 
atăcată. Deaseminea prin frumoasele cuvinte eu gândeam 
a încinge din nou o aşâ de excelentă, conversaţie şi să-l 
arunc în alt abis, când unul din servitorii mei strigă în gura 
mare. Domnule Ambasador, sânteţi sfânt, şi cu drept cu
vânt, pentrucă sunteţi, animat de spiritul lui Pitagora; dar 
dacă el (sufletul) a trecut în corpul unei cămile, şi că tu, 
Domnule Barsabas, devii o cămilă, atunci tu te vei abţineâ 
de bob încă mai mult.? Când un om simplu, dar vesel la 
faţă zice acestea, nu zic ca o cămilă, dacă Barabas erâ un 
măgar puteâ el trăi în această ţară fără bob ?

La aceste cuvinte n’a fost nimeni în companie care să 
se  poată' opri de a râde; şi aceasta a fost sfârşitul discu
ţiei noasjre, căci excelentul controversist armean s ’a mâ
niat foc. Din acestea voi puteţi judecă pe ce argumente 
•se bazează această erezie de dispreţuit, ea se făleşte de 
a persistă în credinţa catolică. Pe această bază năsipoasă 
religioşii lor .îşi bazează mântuirea lor şi acea a Sectato- 
rilor lor etc.

A doua este cea a Copţilor, carii urmează doctrina lui 
Dioscor şi a lui Evtihie, naţie alungată şi barbară. Se nu- 
anesc copţi pentrucă se tăiâ împrejur, dar acum nu se mai



4 3 8 CIRIL LUCARIS

taie. Cuvântul ce i-a adus de a se absţineâ dela acest o- 
biceiu este, nu cum ei zic că-i un lucru deşert şi care-i con
tra legei. Pentrucă Christos Domnul nostru- a fost şi el* 
circumcis, ci că eî tăindu-se împrejur dădeau ocaziune al
tor creştini de a râde de ei.

Eu sufer această ciumă în Egipetul nostru în oraşul ma
re'ui Cair, în care altădată erâ o Arhiepiscopie a patriar-*

♦

• hatului de Alexandria, unde eu îmi stabilisem aproape re
şedinţa mea, în tot timpul patriarhatului meu din cauza, 
temperaturei aerului şi pentru alte multe înlesniri, aşâ căi 
eu rar stăteam în Alexandria.

Copţii acolo sunt în aşâ mare număr, că dacă ar voi. 
cinevâ a i compară cu Grecii, ar puteâ zice: ceeace Omer 
a scris despre Greci şi despre Troeni cu multe decade,, 
aveau trebuinţă de un somn îndelungat, adică că numărul 
Copţilor ar fi înzecit mai mare decât al Grecilor. Patriarhii 
predicesorii mei, şi mai ales Meletie ce a fost înainte, per
soană foarte doctă şi cii o viaţă exemplară a căutat de 
mai multe ori de a-i aduce pe drumul cel adevărat; dar 
niciodată n’au reuşit.

Papa Piu al VIII, a tăcut de li s ’a tolerat mai multe lu
cruri spre a se acomodâ cu ei şi D-voastră a-fi râde dacă 
a-ţi şti de ce strategeme s’au servit Copţii în această îm
prejurare şi cum îşi bătură joc de acest Papă; Cu toate că, 
Baroniu, istoriograf modern, înainte de a fi cunoscut ade
vărul şi voind, după maniera curtizanilor dela Curtea de  
Roma, să flateze (laude peste măsură) pe Clement, a fă
cut înştiinţări atribuindu-i lui gloria conversiunei Copţilor 
la biserica romană, scriind în cronicile sale că acest papă 
i-a reunit pe timpul Pontificatului său, printr’o energie şi o 
abilitate asa particulară. Dar curând după aceea s’a văzut 
că nu erâ decât o falşitate. Şi însuş Papa Paul care tră- 
eşte acum, a izgonit din Roma câţiva Copţi pentru acest 
cuvânt.
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Ei au un superior care se chiamâ în limba lor Jabuna, 
-ce înseamnă Domn, acela mi-a făcut câteva vizite în Egi- 
•pet, dar de câte ori veneâ la mine mi se părea mut şi se
• duceâ îndată; este adevărat că unii din ai lor vorbesc, dar 
el nu face altcevâ decât a clătinâ ori a da din cap, spre 
a da dovadă că aprobă, sau că desaprobă ceace spune,

• celce vorbeşte în numele lui. Nimeni nu l’a văzut deschi- 
zându-şi gura, pentrucă are ca maximă câ nu e permis lui 
Jabuna, adică Domnului de a vorbi mult afară din casa 
sa, şi chiar că-i un păcat. In sfârşit el observă păzirea le- 
gei cu cea mai mare exactitudine şi chiar cu exces, pen
trucă nu este prea puternic, dar el nu vorbeşte aproape 
de loc.

Dar eu, îmi place sâ vorbesc şi mi se pare că trebue 
sâ mă explic singur şi nu prin gura altuia. Dar ceeace 
îmi place mai mult la acest bun Domn, este că din toată 
faţa lui nu lasă să se vadă decât ochii, pentrucă are tot 
capul acoperit cu un voal, pe care nu-1 mişcă decât îna-

%

inte sau în urmă, fără să lase să i se vadă faţa, aşâ că 
D-voastră a-ţi zice că-i o mască de Teatru. Eu nu voesc* •
Domnul meu a vă luâ timpul cu lucruri atât de absurde şi

• atât de ridicule. Există la Copţi un oarecare Casis, numit Pe
tru (Casis înseamnă Preot), acela are obiceiul de a mă întâlni 
adesea, el declară că cunoaşte greşalele religiei sale şi le

W

arată şi le corige pe ale pale. Dar îmi vine greu să-l cred, 
■căci dacă conştiinţa sa iar dictâ ceeace pronunţă cu gura, 
'n’ar voi să fie mai mult preot la Copţi.

Secta Maroniţilor este pe jumătate Romană, ce spun, ea 
"începe a fi cu totul Romană. Aceasta a făcut că mai mulţi 
Maroniţi, părâsindu-şi patria lor s’au dus la Roma, unde 
-se ocupă cu frumoasele literaturi, după aceea se întorc la 
castelul din Muntele Liban, în Provincia Finiciei, unde’şi au 
principala lor reşedinţă, şi fiind perfect instruiţi de papişti, 

•ei urmează mai toţi Religia Romană, cu deosebire din ca
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uză că întâiul lor Episcop a făcut profesie că-i papist. De 
altfel pentrucă Diocesa Patriarhului de Antiohiaeste megieşă 
cu acea a Maroniţilor, mă îngrijesc ca ei să nu infecteze- 
pe vecinii lor, mai ales ca ei se fie admonestaţi din partea 
Patriarhului şi din partea noastră, această precauţie nu 
este însă destul de suficientă; căci un arab nu-i capabil să 
oprească un rău care se desface şi să-l împrăştie etc.

Secta Iacobiţilor este cea mai infectă şi mai înăbuşită 
din toate, de aceea nu-i nevoe de a vă spune multe lucruri- 
de nu că ea urmează erezia lui Nestorie. Aceste sunt ciu
mele orientului a căror venin nu ni’ar supără atâta, pen- 
trucă Dumnezeu opreşte efectul prin biciul comun al ne
credincioşilor etc.

9

Noi vă scriem toate acestea mai mult pentru a vă sa
tisface curiozitatea în dorinţa de a vă aduce folos, ascul- 
tându-le, ştiind cu deosebire, că noi ştim că curiozitatea 
îmbucură câte odată, noi am fi voit să vă facem espune- 
rea mult mai scurtă, dacă am fi putut.

Sunt multe lucruri mai trebuincioase a vă scrie respec
tiv de această materie, ce fac astăzi ocupaţia învăţaţilor,, 
astfel sunt, de exemplu, cestiunile ce se agită privitoare 
la Liberul-Arbitriu, Predestinaţiune, Justificare şi alte de- 
aseminea, asupra cărora nu-i de acord toată lumea.

Biserica noastră a avut în totdeauna aceeaş credinţă,, 
ea a păşit pururea pe una şi singura cale; celce are păreri- 
să’şi spună părerile şi că celce posedă cuvântul lui Dum
nezeii, să predice în adevăr cuvântul lui Dumnezeu. Pen- 
truce să amestecăm paile cu nutrimentul.

Aceia cărora această grije le este încredinţată trebue- 
să-şi facă datoria de evangelist, îndeplinindu-şi misiunea lcr 
cu sobrietate fără nici o patimă, de care sunt pline căr
ţile Iezuiţilor, pentrucă ei nu se gândesc că spun minciuni,, 
ci că grăesc adevărul. Puţinul timp ce’l am nu mă îngâ- 
due de a mă întinde asupra acestei materi şi nici nu:
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cred că-i de nevoe, pentrucă-i cestiunea de persoane grave 
şi savante, de a întreprinde această lucrare îndrăzneaţă, 
dupre cum a făcut în rezumat Iacob Arminius, care după 
mine, trebueâ să fi fost un om savant.

Dar pentrucă el a scris o teză în care sunt cuprinse a- 
semenea materii implicit, trebueâ să cetesc această lu
crare, nu foiletând ci cu multă atenţiune pentru a’mi pu
teâ da o critică mai serioasă şi care să nu fie de loc gră
bită, ceeace dragostea voastră puteâ să-mi impue, după 
cum i-ar fi plăcut, dacă eram la mine acasă, ferit de a- 
cest voiaj, ce ’mi este penibil. Eu nădâjduesc că mă voiu 
întoarce curând, dacă va vreâ Dumnezeu. Cu toate ace
stea ve-ţi aveâ bunătatea de- a ’mi scrie cu încredere şi 
ve-ţi primi răspunsurile mele favorabile, fiind convins că 
vă sânt prietenul vostru prea sincer şi frate în Hristos.

Afară de aceasta ve-ţi recunoaşte prin citirea epistolelor 
mele, că eu nici odată nu avansez nimica, decât aceea ce 
îmi dictează rezonul şi adevărul, căruia eu îi voiu supune 
totdeauna pe al meu. Că lui Dumnezeu nu-i place ca eu 
să neglijez adevărul, or că nu-1 prefer înainte de orice, 
când este vorba să’mi reglementez conştiinta şi purtarea 
mea. Eu discut cu însuşi fraţi mei, oameni bisericeşti greci, 
pentru dragostea adevărului, pentrucă eu sunt vrăjmaşul 
ignoranţei, cu toate acestea aceasta nu-mi face supărare 
că văd că poporul este simplu şi ignorant, pentrucă eu ştiu 

•că oamenii pct să se mântuiască, cu toate că ei nu vor fi 
cunoscători în ale ştiinţelor, pentrucă ei se luptă pururea 
contra inimicilor, credinţei, nu cu arme, ci cu răbdarea spre 
a dovedi că ei sunt credincioşi servitori ai lui Hristos, din 
•orice parte ar fi atacaţi.

D ar ceeace mă supără mult este că văd că păstorii şi
#

Episcopii noştri sunt împlântaţi în întunerice de ignoranţă.
Aceeace reproşez Naţiunei, dar fără folos.
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D ar Iezuiţii au găsit ocazie favorabilă de a se stabili la. 
Constantinopol ca să instruiască tinerimeai şi acolo fac a- 
ce laş progres ca şi vulpile în mijlocul puilor *).

In sfârşit doctrina Bisericei Romane va innundâ tot pă
mântul în vedere că ceilalţi sateliţi ai curţei dela Roma 
să se dedee cu mult zel la această afacere, Dumnezeu să 
ne fie de ajutor, a cărui mână singură numai ne poate- 
scăpa corabia de acest naufraugiu ruşinos.

Astfel toată nădejdea noastră este în mila lui Dumne
zeu şi în puterea sa; pentrucă altcum toate puterile noa
stre ar fi prea slabe pentru a rezistă contra unei aşa de 
mari persecuţii} de care cei de pe aiurea, cari sunt de pro
fesiunea credinţei greceşti, ca în Polonia, în Litvania , în 
Rossia simţesc şi sufăr efectele mizerabile prin asupririle 
ce le fac  eclesiasticii Romani prin mijocul Iezuiţilor, cu 
scop de a-i supune Bisericei papistaşe.

Dar fiindcă ei spun că nu vor înceta niciodată; că nu 
există nimica pe care Iezuiţii nu se încearcă şi nu se ispitesc~

0

ca să-fi ajungă scopul. De aicea frica, fuga , exilul, moar
tea şi multe alte fapte pe care noi le citim, că n ar fi tre
buit să se întâmple decât numai în timpurile lui Anticrist!'

In asemineanea nenorociri aceşti mizerabili năvălesc la 
Biserica Greacă, văzând că legile acestui imperiu sunt ră
sturnate, că legătura ce trebuiâ să ţină libertatea este 
ruptă, că tot mijlocul de a susţine pacea publică este ni
micită, după autoritatea bisericească; noi am fi voit cu; 
plăcere a scrie Regelui şi Prinţilor spre a’i rugâ de a in- 
terveni pentru ei, pentrucă ei să poată fi puşi în libertate..

Erâ datoria Patriarhului de Alexandria de a luâ această 
apărare; el a făcut’o ş ’a scris Regelui şi la toţi cei mari.

%

%

*) Aceasta fac acum papiştii la noi de vreo cincizeci de ani şi 
ş'au fac*ît arhiepiscopie, Biserici uniate s ’au introdus în ţară un în
semnat număr cie popi psp staşi celebi.
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•din regat şi s’a rugat atât cât a fost în puterea sa, el a 
%

protestat pentru dreptul lor şi pentru respectul legilor, în 
sfârşit el s ’a rugat, s’a lamentat, dar în zadar. Din contră 
eu am ştiinţa despre cartierile unde persecuţia este mai 
violentă, astfel că acia disperează de a puteâ să steâ mai 
mult timp prin Meseva. Desigur că faptele ce s’a început 
în Polonia par a ameninţă mai multe domniate, şi trebue 
'Oare să se spăimânte cinevâ când ei au îndrăznit a atacâ 
Constantinopolul ? Eu aud că voi a-ţi luat măsuri de a 
împiedică ca acest ferment să nu aducă oarecare prejudiţii 
între voi, şi aceasta mi-a făcut- plăcere.

Noi lucrăm de asemenea cât putem şi noi vom lucrâ 
tot cu mai mult zel şi dorinţă, când noi vom fi ajutaţi cu 
sfatul (vostru spiritual) şi însufleţiţi de dragostea în aştep- 
tarea ca voi înşivă fiind animaţi prin noi, va fi drept că 
cuprinşi de acelaş spirit al credinţei Ortodoxe în Christos 

■unul şi altul vom persistă a îndeplini ordinile chemărei 
noastre de sus, combătând cu credinţă şi apărând pururea 
adevărul. Totul pentru înaintarea Bisericii Universale şi 
pentru mărirea lui Dumnezeu Tatăl, Fiul unic şi Sf. Duh, 
pentru care vă doresc scumpul meu Domn, ca binecu
vântarea şi harul său să rămână totdeauna cu voi. Ca să 
vi se îndeplinească dorinţele şi toate ostenelile ce voi le 
suferiţi, făcând fapte de pietate pentru folosul sufletesc a 
celor ce au avantagiul de a asistă la plăcutele voastre 
convorbiri. Dar pentru ca să nu vă supăr de loc, noi ter
minăm această scrisoare, unindu-ne mâinile împreună şi 
salutându-vă cu o afecţiune frăţiască . Voi vedeâ la întor- 
cerea mea, de va vreâ Dumnezeu, cărţile pe care Domnii 
Statelor generale mi le-au trimis, şi .le voiu ceti cu o în
doită plăcere, pentrucă sunt chiar aceşti Domni ce mi le-au 
trimis, pentru care le-am arătat recunoştinţa mea prin scri
sori, şi voi dacă ve-ţi aveâ bunătatea de a le adăogi şi 
alte mulţămiri îmi vei face atunci mare plăcere.
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Cât priveşte cartea voastră de Arminius, vă asigur că. 
vă sunt dator şi voi căută de a vă dovedi mulţămirea mea. 
printr’un manuscript ce voiu face când mă voiu întoarce 
acasă la mine.

Aşi dori să-mi faceţi, dacă binevoiţi, un catalog bun a— 
Ies a autorilor moderni (cu rezerva acelora pe cari Domnii 
Staturilor mi-au trimis) cari au scris într’un chip grav şi- 
săvârşit, asupra unuia şi a altuia din Testamente; dar în- 
particular, asupra cărţilor lui Moisi, a marilor Profeţi, a- 
supra Evangelilor şi a Epistolilor Sf. Apostol Pavel, şîs 
acele de care voi vă serviţi mai mult. De asemenea şi-
autorii cari au scris, atât asupra Teologiei cât şi asupra.

0

Filozofiei, a artelor, a matematicilor, iar voi sâ aveţi bu-
#

nătatea a mi le trimite cu cea întâi ocaziune. Şi dacă 
bine-voiţi puneţi şi numele doctorilor celor mai eminenţi 

. şi mai renumiţi dintre voi. Şi ca revanşă îmi veţi da oare 
care comision în aceste cartiere asupra lucrărilor ce vă 
fac mai multă plăcere.

Noi vom fi fără încetare cu devotament pentru voi şi; 
pentru sănătatea voastră, dorindu-vă tot binele.

Dată din Valahia la 10 Octomvrie ale Calendarului a- 
nul 1613.

C. Erbiceann.
(Finit).

t *
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Pentruce învăţaţii despreţuiau şi urau creştinismul.

(Urmare. Vezi cBiserica Ortodoxă Română», Anul XXXV No. 3).

Comparaţiunea între principiile filosofiei stoice, în deo
sebi, între principiile morale ale acestei filosofii şi învăţă
tura religiunei creştine a preocupat foarte mult pe învă
ţaţi,- nu numai în vechime, dar în toate timpurile.

Gestiunea se studiază şi azi cu un deosebit interes, mai 
ales de unii teologi protestanţi raţionalişti şi de foarte 
mulţi filosofi ai timpurilor moderne.

S’au făcut în această privinţă • studii multe, foarte vari
ate, vaste şi aprofundate. Teologi protestanţi raţionalişti, . 
aproape ca şi filosofi au o măre predilecţiune pentru a- 
ceastă cestiune în studiile lor. Şi unii şi alţii tăgăduind 
credinţei creştine revelaţiunea dumnezeească, sunt la lar
gul lor, d’a susţine atât în principiile învăţăturei creştine, 
cât şi în preceptele moralei stoicilor, o evoluţiune a spi
ritului uman. Şi odată puşi p’acest tărâm, -numai au nici 
un scrupul. Nu-i mai surprinde nimic şi se silesc chiar a 
vedeâ o mare asemănare şi apropiere între ele, ca în urmă 
să susţină că au rezultat unele din altele. Judecându-le 
astfel şi confundându-le,- li se înlesneşte calea d’a recu
noaşte atât pentru unele, cât si pentru celelalte, aceiaşi ori
gină, spiritul şi concepţiunea omului; că adică toate sunt 
lucruri şi învăţături omeneşti, produse şi cultivate de spi
ritul uman, după nevoile de timp, de loc, de împrejurări, 
moravuri, interese, etc.

Aceasta este concluziunea lor finală, fără însă a ne- 
glijâ ca să aducă mai multe laude filosofiei stoice, decât 
creştinismului!
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Şi aci s ’ar fi putut prelungi mai departe comparaţiu- 
nea asupra părţilor mai sus semnalate, spre a se învedera 
întrucât se apropie sau se deosibesc între ele principiile 
moralei stoice de învăţătura creştină. Lucrarea însă ar fl 
fost zadarnică şi ar fi depăşit scopul urmărit în acest 
studiu.

Chiar din cele semnalate se străvede cu înlesnire şi se 
poate citi de oricine voeşte a judeca lucrurile după drep
tate şi în mod sincer, că or cât s’ar prelungi comparaţiunea . 
între principiile morale ale stoicilor şi morala creştină, de
osebirea este mare.

La Stoici nu se află decât laude, îngâmfare şi egoism o- 
menesc. Toţi adepţi acestui sistem filosofic, n’au indestule 
cuvinte spre a împleti cunune de laude pentru cei ce au 
făcut sistemul şi principiile lor morale, care face, precum 
am văzut, din toţi adepţii, fiinţe supraumane,.cari se cred 
deosebiţi de ceilalţi oameni,, şi chiar mai presus de zei.

La Creştini din contră, nu se vede decât modestie şi 
moderaţiune, umilinţă şi smerenie. Creştinii spun tuturor 
cu glas mare că învăţătura lor de credinţă, principiile şi 
învăţătura morală, după care ei trebue să se conducă în 
toate mişcările vieţei lor, nu sunt ale lor; nu sunt produsul 
minţei şi al creerului omenesc. Toată credinţa şi toată 
învăţătura care formează regula lor de viaţă, ei o cred şi 
o mărturisesc că este dar dela Dumnezeu, descoperit oa
menilor prin Iisus Christos'), pentrucă oamenii să se lu
mineze cu lumină dumnezeească, întru a cunoaşte pre 
Dumnezeu şi a face sfânta sa voe aci pre pământ, pentru 
a se învrednici de viaţa viitoare, dincolo de mormânt.

Creştinismul învaţă că omul urmând şi împlinind în 
viaţa sa această învăţătură, el face voia cea sfântă a lui 
Dumnezeu; se apropie de El; intră în harul şi mila Sa; 
se renaşte prin faptele sale bune şi plăcute lui Dumne
zeu, şi devine fiinţă, în adevăr, după chipul şi asemă
narea Sa2).

*) Comp. Ioan 1, ’ 6— 18. •
2) Comp. Mat. v. 48).
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Ne tăgăduit aveâ şi învăţătura stoicilor multe lucruri 
bune şi folositoare pentru om, mai ales aşâ cum ne-o re
prezintă cei doi mari şi însemnaţi reprezentanţi ai ei, E- 
pictet şi Marcu Aureliu. Dar când vedem că chiar la a- 
ceştia, învăţătura despre providenţă este considerată de 
ei însuşi ca cevâ nesigur; în învăţătura despre om con
testă şi nu voesc să recunoască libera voinţă a omului; 
iar învăţătura despre nemurirea sufletului, este socotit ca 
un vis, ce autoritate şi. ce bază mai poate aveâ morala 
lor?

Deosebirea este mare în însăşi bazele fondamentale ale 
acestei morale de creştinism.

învăţătura evangelică fiind dumnezeească după origina, 
fiinţa şi caracterul ei, se sileşte să apropie pre om de 
dumnezeire, arătându-i că începutul lui e dela Dumnezeu, 
că Dumnezeu este cel ce îl ţine. II învaţă în acelaş timp 
câ Dumnezeu, în mila şi îndurarea sa, poartă grijă de toate 
nevoile omului, rămâne însă ca el să voiască a face sfânta 
sa voe aci pre pământ. Rămâne ca el să lucreze cu con
ştiinţă şi libertate, întru a face binele cu credinţa în Dum
nezeu, cu iubirea către aproapele şi cu încredere în pu
terile sale proprii, lucrând ca fiinţă liberă şi deosebind, 
prin ajutorul învăţăturei acesteia sfântă, binele de rău, 
pentru a face în viaţă numai binele şi a se feri de rău.

** *

Când dar astfel erâ învăţătura Stoicilor', şi când ei ve
deau ce principii de învăţătură morală predicau creştinii, 
cum puteau să-i privească cu ochi buni ? Cum puteau să-i 
sufere alături de ei, şi să crează cele ce vedeau şi li se 
spunea de cei ce predicau lumina dumnezeească ?

In orgoliul lor erau atât de orbiţi, în cât credeau pe 
creştini, pe de o parte oameni de nimic, iar pe de alta, 
ca foarte periculoşi pentru societate şi chiar siguranţa 
publică.

In dispreţul şi ura lor către creştini, mistificau tot ade
vărul şi toată realitatea lucrurilor. Ii credeau ca pe o ceată 
de inconscienţi fanatici, cari nu ştiu, nici ce cred, nici ce
f a c ! Ii credeau, sau mai bine zis, spuneau lumei, că ere-
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ştinii, în fanatismul lor, lucrează ?nai mult conduşi de i?i- 
stinct) de cât de logică şi jt id eca tă .

Sunt foarte vicleni. Se feresc ca să vorbească mult de
spre creştini; despre vieaţa şi moravurile lor. Negreşit nu 
le conveneau lucrul acesta, căci în ura şi dispreţul lor, 
voind a denatura tot adevărul, s ’ar fi făcut ridiculi. To
tuşi însă nii se lasă d’ai prezenta în faţa lumei, ca oameni 
ră i , proşti, cărora nimeni 'să nu le dea nici o importanţă  
şi însemnătate .

Seneca însuşi, Marcu Aureliu şi Epictet sunt stăpâniţi 
şi ei de curentul acesta de ură şi patimă păgânească că
tre creştini. Au adesea ori ocaziune a vorbi despre ei, şi 
neputând tăgădui curajul martiric al creştinilor, care mer
geau veseli la moarte, cântând imne de laudă şi prea mă
rind pre Christos Dumnezeu, zice că ei făceau toate ace
stea mai mult din îndărătnicie, şi d in tro  obici?iuinţă neîn
ţeleasă ., ])

Dar bine, atunci cum trebue a se consideră imnele cele 
frumoase, pline de învăţături dogmatice şi morale, pe cari 
martirii le căutau, şi mulţi din ei le intonau adhoc, chiar 
la locul de osândă, cuprinşi de entusiasmul şi căldura cre
dinţei ce o mărturiseau şi pentru care sufereau moartea ? 
Cum trebue a se socoti rugăciunele cele frumoase, pline 
de învăţături înalte, rostite de ei cu toată tăria credinţei, 
rugăciuni cari sunt admirate de toţi pentru profunditatea 
ideilor; cugetările înalte, seninătatea cu cari martini le 
au enunţat, mergând cu toată liniştea sufletească, după 
exemplul Domnului şi âl sfinţilor săi Apostoli, la moarte. 
Numai o minte liniştită şi o credinţă curată putea produce 
astfel de idei înalte. Şi ei erau foarte liniştiţi în sufletul 
lor, căci ştiau că sufer pentru lumină şi adevăr. Ei erau 
siguri despre triumf, că vor răuşi, să se facă dreptate în 
mijlocul pământului şi să fie pace în lume, prin cunoaşte
rea şi închinarea unui singur adevărat Dumnezeu, căruia 
toţi să se închine cu inimă curată, cu Duhul şi cu Ade
vărul. 2)

*) Comp. Seneca epist. LIII, Marcu Aureliu XII, 3. Arian, despre 
Epictet IV, 7.

2) Comp. Ioan. IV, 24.
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Iată ce numeau Stoici îndărătnicie, obicinuinţă, fanatism 
inconştient, instinct lipsit de judecată.... şi să nu se uite 
că aceştia erau elita morală în rândurile păgânilor! Câtă 
ură! Câtă nedreptate! Câtă pornire, către aceia cari nu 
voiau decât binele şi fericirea omenirei scoţând’o din în
tunericul nedreptăţei în care se aflâ şi din umbra cea 
groasă a păcatului şi a fară de legei în care zăceau cu toţii;

** *

Dar nu numai Stoici erau dispuşi astfel vrăjmăşeşte că
tre creştini şi învăţătura evangelică.

Aceeaşi ură, acelaş dispreţ şi aceeaşi răutate au ară- 
tat’o şi au nutrit’o toţi cărturarii, toţi învăţaţii lumei pă
gâne din primele secole, fie că aparţineau filosofiei stoice, 
neoplatonice şi vre unui alt sistem. Cu toţii luaseră sub 
a lor protecţiune păgânismul şi cu cât vedeau progresele 
cele repezi şi uimitoare pe care le făceâ creştinismul în 
lume, cu atât ura şi dispreţul lor se transformă în lupta 
disperată, d’a defăimâ, d’a atacă cu furie şi de a detestă 
în toate felurile şi chipurile religiunea, care, cu toate po
negririle şi persecuţiunile ce suferea, se răspândeâ pretu
tindeni şi erâ îmbrăţişată cu atâta căldură, entusiasm şi 
iubire, încât s’a văzut chiar neofiţi suferind moartea pen
tru credinţa întru care abea intraseră şi o primiseră!

Faţă de uimitoarele progrese ale creştinismului învăţaţii 
păgâni n’au cruţat nici un mijloc d’a ’l răpune.

Sfântul Justin filosoful şi martir (secol II) şi discipolul 
său Tatian, ne spun că şi filosofii cinici erau scandalizaţi 
de progresele creştinismului. Ei ne afirmă că filosoful c i - . 

•nic Crisc (Crescens) calomniâ public pe creştini la răspân
tii şi în pieţele publice.1) Desigur el făcea aceasta spre a 
paralizâ predica propovăduitorilor evangeliului.

Acelaş lucru îl făceâ, 'cam în acelaş timp şi Corneliu 
Foronte, ne spune apologetul creştin Marcu Minuciu Felix. 
Acesta făcea încă ceva mai mult. Atacurile şi calomniile 
sale contra creştinilor, le răspândeâ şi prin scris în mijlo-

«

4

*) Comp. Justin apoi. 1, 58. Tatian apoi. I, 37. Comp. şi Euseb. 
istoria bis. IV, 16.

«Biserica Ortodoxă Română» 7
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cui păgânilor. Minuciu Felix ne-a păstrat câteva fragmente 
din cele scrise de Foronte, calomniind şi insultând pe 
creştini; dar ceeace el ne-a păstrat, nu sunt decât câteva 
cuvinte, din celece Foronte, ziua şi noaptea, cu vreme şi 
fără vreme, la răspântii, pe pieţele publice şi în tot locul 
hulea contra creştinilor. Ele însă sunt destul de însemnate, 
căci ne arată disperarea ce îi coprinsese încă de atunci,—  
finele secolului al doilea,— că creştinismul va cuceri toate 
straturile sociale. ’)

Tot în secolul al Il-a â scris contra creştinilor şi filo
soful Cels, scrierea sa intitulată Cuvântul Adevărat, care 
deşi pierdută, în originalul ei, ni s’a păstrat aproape în 
întregime în combaterea făcută de celebrul Origen. Acesta 
ia cuvânt cu cuvânt cele afirmate de Cels şi răspunde la. 
toate, arătând, că numele scrierei lui Cels, erâ în cea mai 
desăvârşită contrazicere cu coprinsul ei, care coprindeâ 
numai neadevăruri. ’1)

Este drept, calomniile şi atacurile aduse creştinilor de 
acest vrăjmaş neîmpăcat al lor, âu rămas fără răspuns a- 
proape un veac. Origen însă a compensat tăcerea. El a 
răspuns cu toată demnitatea creştină, cu tărie, după ade
văr şi dreptate şi aşâ cum se cuvenea. Pentru aceasta, 
răspunsul lui Origen, trece între cele mai celebre apologii 
creştine, contra calomniilor şi atacurilor păgâne.

Drag. Demetrescu.
(Va urmâ).

t

*) Comp. Scrierea lui Minuciu Felix intitulată Octavius IX, 31.. 
-) Orig. Contra lui Cels. Cartea I, 9 111, 10, 44; V, 63; VII 42 etc..
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(Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 3).

De aici înainte, adică dela cap. 9, 6, viziunea e san
guinară şi intolerantă, după sistemul judaic, o teribilă in- 
chiziţiune, care merge până la paroxismul furiei. «Omo- 

_ râţi pe bătrâni, pe tineri, pe fete fecioare, pe copii şi pe
femei, pe toţi îi omorâţi........ dar începeţi dela cei din
biserică, şi dela cei bătrâni ce sunt în casa Domnului,....
şi spurcaţi biserica, şi umpleţi drumurile de morţi. Şi a-
ceia au mers şi au tăiat».

Acest măcel fără de nici un folos al copiilor, şi râu
motivat, ni se pare nedemn de Ezechiel. Dar aceste po
runci sanguinare erau în natura popoarelor semitice.

Viziunea în Ierusalim urmează în tocmai ca la rrjl Horar, 
astfel că în cap. 10 Ezechiel repeteazâ cu aceleaşi amă- 
nunte cele povestite în cap. 1. Lucru nou e aici atât câ 
descrie şi tronul lui Dumnezeu. Iar în mijlocul viziunii, 
prorocul e dus de Duh la poarta de către răsărit a tem
plului, unde află pe Iehonia şi Faltin, povăţuitorii popo
rului, către cari vorbeşte prorocul, ocărându i şi amenin- 
ţându i. Vorbirea ce le-o ţine e demnă de citit, pentru 
energia ei, cu toate câ ea este aceeaş vecinică repetiţie a 
aceloraşi idei de ameninţare ce revin, în mod obositor 
pentru cititori, în toate scrierile prorocilor: că Dumnezeu 
va risipi pe Israel, că va aduce sabie peste ei, şi că vor 
•cunoaşte neamurile că El e Dumnezeu!



4 5 2 ROLUL EDUCATIV AL PROFEŢILOR
1

Viziunea aceasta se sfârşeşte aici Heruvimii îşi ridică ari
pile, şi roatele se ţin după ei, şi măfirea Domnului plu
teşte pe deasupra lor. Şi s’a ridicat mărirea Domnului din 
mijlocul cetăţii Ierusalimului şi a stat apoi pe muntele ce 
este spre răsăritul cetăţii. «Şi un vânt m’a luat şi m’a 
dus în vedenie şi întru Duhul Domnului, îndărăt in pă
mântul Haldeilor, între cei ce robiau acolo. Şi vedenia 
întreagă, pe care am văzut-o, s ’a stins din ochii mei. Şi
am povestit robilor toate cele ce mi le-a arătat Domnul
şi mi le-a grăit».

Aceasta este lunga viziune a Heruvimilor şi a măririi lui 
Dumnezeu, povestită de proroc în cap. I— XI. Fiarele aşâ 
cum le descrie el, le regăsim în Apocalips.

Foarte frumoasă prin măreţia sa este apoi viziunea în
vierii morţilor din cap. XXXVII. Atât de plastic e descrisă 
această fantastică scenă, cum din învălmăşagul de oase 
risipite, şi din pulbere de oase, pe un câmp enorm, se 
adună os la os, şi se închee unul cu altul, şi peste oase 
cresc vine, şi carnea se acopere cu piele, şi morţii se ri
dică şi stau în picioare.

Şi Duhul Domnului m’a scos pe mine
Şi pusu-m’a într’un mare câmp
Şi plin erâ tot câmpul de oseminte,
Şi m’a purtat pe mine’n jurul lor,
Tu fiu al omului, a zis spre mine,
Vorbeşte acestor oase şi le zi:
Uscate oase! Ascultaţi cuvântul 
Ce Domnul il zice către voi! j

Şi am zis aşâ cum poruncit-a Domnul 
Şi iată vuet s ’a făcut pe când vorbeam 
Şi s ’a făcut atunci cutremur * •

Şi oasele începură să s ’adune,
Un os la os, fiecare os



Să-şi caute ’nchietura sa ce-avu.
Şi iată că văzui crescând pe oase 
Şi vine-apoi, şi peste vine carne 
Şi piele peste dânsele s ’a întins.
Ci duh în ele nu erâ.
Şi iarăşi zis-a Domnul: Proroceşte 
Sâ vie duh, şi duhului să-i zici,
Tu duhule, acestea zice Domnul:
Aleargă, duhule,. din patru vânturi 
Şi suflă peste morţi şi dă-le viaţă.
Şi aşâ am prorocit cum zice Domnul 
Şi duh venind a intrat apoi în morţi,
Şi toţi au înviat, şi au stat cu toţii,
Tot insul pe-ale lui picioare 1
Şi nesfârşită fu mulţimea lor.

Cea din urt îă viziune e lui Ezechiel este cea din cap... 
40— 48, o lungă şi amănunţită descriere a templului din 
Ierusalim, aşâ cum l-a văzut poetul în fantazia sa, ca un» 
arhitect şi artist, şi ca un patriot care-ar fi dorit să se 
reedifice un templu într’o măreţie de stil, care să se a- 
propie de grandioasele temple ce le-a văzut prorocul în 
Babilon. Sfârşitul viziunii este lin proect de organizare şi. 
de reconstituire a triburilor iudaice atât din punct de ve
dere religios cât şi din cel politic.

Acesta este Ezechiel în viziunile sale.
Cu mult mai puţin fantastic, dar mai limpede şi mai> 

plastic în viziuni ni se manifestează cel dinurmă proroc. 
mare Daniel.

Viziunile lui Daniel nu sunt spontanee, nici atât de im
personale, ca ale celorlalţi proroci de dinaintea lui, ci ar--
tificiale, cu multă artă cântate şi orânduite anume în ve-

♦  \

derea efectului. Sunt unii comentatori al lui Daniel care-i» 
fac o vină că prea a imitat pe prorocii anteriori, sau că 
şi-a modelat prea mult viziunile ..după un anumit' calapod*

ROLUL EDUCATIV AL PROFEŢILOR , 4 5 3 -
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prea cu sârguinţă cântat. Acum, de sigur, că dacă ar f i

- adevărată presupunerea că întreagă carte a prorociilor lui 
Daniel ar fi o compilaţie de fapte petrecute, compilaţie 
făcută în veacul al doilea înainte de Hristos, deci cinci 
sute de ani după Daniel, atunci explicarea calapodului nu 
mai întimpinâ dificultăţi: compilatorul a redat fapte tre
cute, ca şi când ele se vor întâmplă de acum înainte, şi

%

le-a aranjat într’un cadru tradiţional al vechilor proroci.
Dar acestea le-am spus în treacăt. Prima viziune a lui 

Daniel o avem în cap. 7, viziunea despre cele patru îm
părăţii mari, şi despre împărăţia Fiului omului.

Daniel are noaptea, în patul său, un vis, pe care l’a 
scris a doua zi, şi l-a «redactat» astfel. Daniel vede noap
tea stârnindu-se patru vânturi, cari se bat între ele în lar
gul mării celei mari. Patru fiare ies apoi din mare deose
bite între sine: una asemeni leului şi aveâ aripi ca de 
vultur, dar cinevâ i-a smuls aripile şi fiara s’a ridicat de 
pe pământ şi a stat în două picioare şi acum păreâ că e 
om. Altă fiară erâ ca un urs, care zăceâ pe o lăture şi 
aveâ trei coaste între dinţii lui, şi i-a zis cinevâ: scoală-te 
şi mănâncă carne! A treia erâ ca un pardos (panteră) cu 
patru aripi ca de pasăre şi cu patru capete. Pe a patra fiară 
n’o descrie în ce chip erâ, dar erâ înspăimântătoare şi cum
plită foarte, şi aveâ dinţi de fier şi unghii de aramă, şi 
mâncâ şi sfărâmă cu dinţii toate de prin prejurul ei şi ce nu 
puteâ mâncâ fiara călcâ cu picioarele şi aveâ zece coarne 
în cap. Şi în timp ce priveâ la fiara aceasta, iată trei 
coarne i s’au rupt, şi în locul lor a ieşit alt corn care

9

erâ plin de ochi, ca ochii omeneşti. Şi aveâ fiara o gură 
mare, şi vorbeâ lucruri mari (necuviincioase', blasfemii îm
potriva celor sfinte, s’au cum zice traducerea de Buzău 
«fâceâ războiu cu sfinţii»).

Acum urmează frumoasa viziune a lui Dumnezeu şi a 
tronului său. «Şi am văzut cum au aşezat scaunele, şi cel
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vechiu de zile a şezut. Şi erâ îmbrăcămintea lui albă ca- 
zăpada, şj părul capului său ca lâna cea curată; scaunul 
lui pară de foc, iar roţile lui de foc arzător. Râu de foc 
curgeâ ieşind de sub scaun, şi mii de mii îi sereveau Lui,, 
şi întunerecc de întunerece (de îngeri) stau inaintea Lui., 
Judecătorul a şezut şi cărţile s’au deschis. •

m

Atunci fiara a cărui corn a vorbit lucruri mari a fost- .
►

ucisă, iar trupul ei s’a <irs. Celor trei fiare li s ’a luat şi« 
lor puterea şi li s’a lăsat viaţa până la o vreme şi la. 
altă vreme:

M. P .
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No., 2).
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. A . .

Creştinismul în Illyricum.

VII.

Sâ urmărim împreună cu D-l Pârvan răspândirea creşti
nismului în provinciile din dreapta Dunării, începând cu 
Moesia superioară.*) In această parte nu se întâlnesc înainte 
de 325 decât 4 episcopate şi anume: în Singidunum, 
Naissus (Dacia), Scupi (Dardania) şi Serdica (Dacia).

Dimpotrivă'dela 344, când s’a ţinut conciliul din Serdica, 
numărul lor s ’a întreit. D-l Pârvan dă aproape numele tu
tulor. Toţi erau ortodocşi, afară de Ursacius din Singi
dunum, care încă dela Sinodul din Tyr, ţinut în anul 335 
fusese împotriva lui Atanasie şi a continuat întreaga sa 
vieaţă să fie contra ortodoxiei. Aşâ mulţi episcopi din 
Moesia superioară ca la conciliul din Serdica nu se mai 
întâlnesc la alte concilii sau sinoade. Cauza după D-l Pâr
van e, că aci ei erau acasă la ei. Celelalte sinoade s’au 
ţinut în centre prea depărtate.

O asemenea înflorire a bisericii creştine n’a durat însă 
mult. In secolul al V-lea încep înspăimântătoarele pustiiri 
ale Hunilor, tocmai în aceste părţi şi sărăcesc de Româ
nism şi creştinism ţările panonico-moesice, pregătind o 
patrie slavilor barbari şi păgâni.

Românismul creştin nu dispare însă cu totul. Găsim pe 
la scriitorii din veacul al V-lea, Vl-lea şi Vll-lea citaţi e-

*) D-l Pârvan înţelege prin Moesia superioară vechea împărţire 
a provinciilor înainte de 325. Prin urmare e tot ţinutul până la 
Sud de Scupi şi Pautalia, iar la Răsărit până dincolo de Serdica 
(Sofia), atât Dardania, cât şi Daciile din dreapta Dunării.
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piscopi din diferite oraşe ale acestor ţinuturi. Aşâ de pildă, 
afară de alte episcopii avem ştire aproape continuă despre 
episcopia din Naissus până la 553, când se ţine al cin
cilea sinod ecumenic. Cu acest prilej aflăm că episcopul 
Proiectus din Naissus, împreună cu colegii săi Paulus din 
Ulpiana şi Fabianus din Zappora (azi Sappata în Albania) 
ia în lupta pentru cele trei capitole (propuse de Justinian 
pentru împăcarea ereticilor cu biserica ortodoxă) partea 
papei Vigilius împotriva împăratului şi la invitarea Sino-' 
dului de a veni la Constantinopol să ia parte la lucrări, 
răspunde că nu se poate înfăţişă acolo, câtă vreme nici 
Mitropolitul său, Benevatus din Scupi n’a venit.

*
La Răsărit de Naissus, pe drumul ^el mare Sirmium-- 

Byzantium, care trecea prin Naissus şi Serdica. se aflâ 
oraşul Remesiana. In acest oraş păstorea pe la anii 380- 
420 episcopul Nicetas sau Sf. Nichita ale cărui fapte erau 
lăudate în versuri de bunul său prieten Paulinus din Nola.. 
Sf. Nichita vizitase chiar de două ori, în 398 şi 402 la

- Nola în Italia pe sf. Paulinus şi acesta aveâ informaţiuni
chiar dela prietenul său când scria despre dânsul, că el a 
predicat evanghelia pe ambile maluri ale Dunării la Bessi\ 
şi la Daci, ca şi la Goţi şi la Sciţi.

A doua şi ultima ştire documentară despre episcopia
din Remesiana e din 449. Episcopul Diogenianus ia parte 
la aşâ numitul sinod tâlhăresc din Efes, în actele căruia 
îl găsim şi pe el iscălit spre întristarea drept credincio
şilor şi necinstirea memoriei sf. Nichita.

*
%

Despre episcopia din Raţiaria, însemnatul centru dela. 
Dunăre şi capitala Daciei ripense n’aveau ştire decât prin 
episcopii arieni Maximinus şi Auxentius. Aşâ Maximinus 
ne vorbeşte despre contimporanul său Palladius din Ra
ţiaria, care la conciliul din Aquileia din 381 a apărat cu 
cea mai mare energie cauza ariană în contra ortodocşilor,, 
al căror şef erâ Ambrosius din Milan.

*
In Scupi erâ scaunul Metropolitan al provinciei Darda- 

nia. Din cele două veacuri dintre sinodul din Serdica 
(344) şi al V-lea ecumenic din Constantinopol (553) nu se.
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cunosc decât 4 episcopi la distanţe mari unul de altul. 
Din Ulpiana se cunosc doi: Macedonius din 344 şi Pau- 
lus din 553. Din Zappara numai Fabianus din 553.

*
Serdica (în izvoarele bisericeşti Sardica sau Sofia de azi 

din Bulgaria) erâ . oraşul metropolitan al provinciei Dacia 
Mediterranea. Dela sinodul din Nicea la distanţe în distanţe 
sunt pomeniţi pâna la sfârşitul veacului al Vl-lea şapte 
episcopi şi anume: Protogenes (cel mai însemnat din toţi 
şi care păstoreşte de pe la 316 până la 344), Bonossus 
hilianus, Zosimus, Domnio, Basilicus şi Felix. Toţi aproape 
poartă nume latine. Dar nu e nevoie de aceasta spre a 
dovedi latinitatea Serdicei creştine. Din fericire s’au păs
trat numeroase inscripţii dintre care numai vre-o două 
sunt greceşti şi aceştia nu aparţin cetăţenilor Serdicei, ci 
coloniei greceşti de aici. Din inscripţiile latine aparţinând 
veaculului al V-lea şi cel mai târziu al Vl-lea’se găseşte 
încă un episcop pe lângă cei citaţi mai sus. Epitaful sună 
astfel; f  hic requiescet vir beatissimus Theuprepius epis- 
copus f. Mai departe: un preot Maxentius, un diacon De- 
metrius, un servitor bisericesc Decius farmulus. Două fe
cioare închinate Domnului sau călugăriţe Florencia şi Maria.

*
La Sud-Vest de Serdica, tot în Dacia Mediterranea se 

află oraşul Pautalia. Pe cât e desigur românismul Serdicei, 
pe atât de indiscutabil e elenismul Pautalei. Dacă pri
veşti harta ţinutului fără voie faci observaţiunea, că aici 
linia de separare a bazinurilor fluviale se identifică cu gra
niţa dintre două civilizaţii: Serdica pe valea râului Oescus, 
afluent al Dunării, e câştigată pentru cultura romană; Pau
talia pe valea râului Strymon, deşî aşâ de departe în in
teriorul Continentului şi aşâ de nemijlocit învecinată cu 
cultura romană, făcând chiar parte dint’o provincie cu ca
racter latin, e totuşi supusă de cultura greacă în valea

• Strymoniului.
Inscripţiunile găsite aci sunt în limba greacă. Una din 

ele e din secolul al IV-lea şi pare a fi fost săpată pe so
clul unei mari cruci aşezată în nartexul bisericii şi prin 
care şe opresc ereticii să calce pragul sfântului locaş orto
dox (E vorba de arieni). S ’a păstrat şi un document ofi
cial grecesc prin care se fixează caracterul grec al ora-
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şului. Pentru anul 516 se constată şi un episcop cu nu
mele Evangelus şi un altul tot cu numele grecesc de 
Phocos apare în actele sinodului din 553, ţinut în Con
stantinopol. Din timpul păgânismului s’au păstrat şi două 
inscripţii latine, şi e şi firesc faţă de apropierea ţinutului 
roman.

VIII.

Trecem acum la Moesia inferioară şi acea făşie din; 
Tracia nordică de care e nevoie pentru fixarea graniţei, 
dintre Românism şi Elenism. Vom constată aci următoa-- 
rele: Cam pe aceeaşi latitudine cu Serdica se află în mij
locul Traciei nordice avantpostul roman în ţinut elenic, 
Traiana. Aci s’a găsit o inscripţie latină creştină dela 
începutul veacului al V-lea cu forme aproape romane şi 
care prin chiar conrinsul ei dâ explicaţia prezenţii latini- - 
tăţii în această regiune.

La Răsărit de Traiana, cam tot pe aceeaşi latitudine, 
şi la ţărmul mării, se află vechiul centru trac Develtum sau 
Dejiltu?n. Faţă de vecinele sale Mesembria, Anchialos şi 
Apolonia, înfloritoare porturi greceşti la intrarea Golfului, 
în fundul căruia erâ aşezat Develtum, acesta nu puteâ să 
se dezvolte decât tot în cadrux culturei greceşti. Cât de 
strâns legat erâ el de pildă cu Apolonia ne arată faptul, 
că la sinodul al IlI-lea ecumenic din Efes la anul 431, 
episcopul Athanasius se iscăleşte ca episcop al Develtului 
şi Apolloniei. D-1 Pârvan crede că faptul acesta trebue 
interpretat în sensul că Apollonia n’avea destui credin
cioşi ca să poată tormâ o episcopie independentă, dar că 
erâ un oraş mai însemnat ca Develtum şi deaceea erâ 
citat de Episcop pe lângă oraşul titular al diocesiei sale... 
Episcopia din Develtum erâ foarte veche, încă de pe la 
sfârşitul veacului al II-lea, contimporană cu cea din An
chialos.

Concluzia ce urmează să se tragă din examinarea re- ■ 
sturilor latine din Traiana şi din DeveUum e aceea, că Tra
cia de Nord în toată întinderea ei, în general a făcut parte 
din ţinutul de cultură greacă. In ce priveşte teritoriul dela . 
Sudul liniei Serdica—Traiana— Develtum numeroasele in
scripţii găsite acolo arată că cu excepţia funcţionarilor, 
soldaţilor, negustorilor şi coloniştilor romani rezidând cu
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afaceri prin oraşele trace ca şi macedonene sau chiar gre
ceşti şi în afară de vre-o două enclave traco-romane, ca 
cea din Philippi, întreaga populaţie, în special tracă, e 
câştigată pentru elenism.

*
%

D-l Pârvan urmăreşte mai departe oraşele de pe înnăl- 
ţimele nordice ale Balcanilor. Imediat la mare se află O- 
dessus: vechiu şi însemnat centru grecesc, care ’şi păstrează 
şi în timpul imperiului caracterul său neroman.

Inscripţiile creştine, ce s’au găsit sunt toate greceşti, 
funerare şi aparţin veacului al Vl-lea şi VH-lea. Aci erâ o 
episcopie şi la 458 e pomenit episcopul Dittos şi alţii 
mai târziu. La vreo 30 km. spre Apus de Odessus, îm
păratul Traian fundase oraşul Marcianopolis spre a fi aici 
un centru înaintat şi post de apărare al culturei romane 
împotriva elementului grecesc aşâ de numeros şi puternic 
pe coastele mării şi în toată Tracia.

Tradiţia aceasta a tost păstrată cu credinţă până târziu. 
Creştinismul erâ stabil t aici înainte de Sinodul din Nicea, 
unde întâlnim pe episcopul Pistus al Marcianopolei luând 
parte la lucrări. In Marcianopole erâ chiar scaunul metro
politan al provinciei Moesia inferioară. întâlnim aci epişcopi 
până către anul 458. Dacă elementul roman s’a păstrat 
de fapt şi în aceste timpuri destul de puternic în Morciano- 
polis e o întrebare. Oraşul erâ înconjurat de trei părţi de 
centre curat greceşti, având numai spre Nord legătură di-' 
rectă cu Românismul. Mai probabil e că Marcianopolis ca 
şi Tomi (Constanţa) şiTorpaeum Traiani (Adam Klisi) erâ 
bilinguu. In localitatea Doini lldschik, lângă Madara spre 
Apus de Marcianopolis s’a găsit o inscripţie creştină gre
cească din secolul al VMe şi al Vll-lea.

Dimpotrivă la Preslov (spre Sud-Vest de Madara) s ’a 
descoperit o inscripţie latină foarte importantă privitoare 
la un episcopat de limba latină, existent în acel ţinut. 
Mai la Nord de linia Preslov-Marcianopolis întâmpinăm in
scripţii la Nicopotis şi la Mare spre Sud de Callatis, în 
Kawarna. Inscripţia din Nicopolis, de pe la sfârşitul se
colului al IV-lea sau începutul secolului al V-lea serveşte 
şi la documentarea Creştinismului latin în Oescus (Dacia 
ripensis) pe Dunăre. Cunoaştem din ea pe un presbyter, 
care erâ însurat cu o cetăţeană din Oescus, fiica unui o- 
fiţer superior, care servise în Syria.



Ca episcopi de Nicopolis cunoaştem pe Marcellus (458) 
şi pe Amantius (Sinodul din Constantinopol din 518). 
Amândoi după nume, de origine romană.

Inscripţia din Kawarna—între anii 400 şi 500—pomene
şte ridicarea unei biserici a sfinţilor Cosma şi Damian în 
acest loc.

IX.
*  *

In Scythia minor (Dobrogea) s’au găsit până acum in
scripţii creştine la Callatis, Tomi, Tropaeum Traiani şi 
Axiopolis. In toate aceste oraşe creştinismul întrebuinţează 
deopotrivă limba greacă şi pe cea latină.

Din Tomi avem mai multe inscripţiuni creştine sau frag
mente de inscripţiuni, chiar din primele timpuri ale cre
ştinismului aci (secolul al III— IV-a). Inscripţiile sunt gre
ceşti, iar altele sunt latine. Toate acestea au fost publi
cate de răposatul Gr. Tocilescu. Din Callatis avem o in
scripţie greacă. Din Tropaeum Traiani avem o inscripţie 
bilingvă, probabil din secolul al Vl-lea. Din Axiopolis, două 
inscripţii greceşti din timpul lui Justinian, pe morminte din 
două capele dezgropate acolo de Tocilescu. In sfârşit în 
Isaccea (Vechiul Noviodunum) s’a găsit o piatră cu relie
ful de jos aproape indistengibil a doi peşti. Probabil un 
simbol creştin. De altfel aci au fost martiri creştini înainte
de 325.

La asemenea mărturii epigrafice sunt de adăogat nu
meroasele resturi architectonice şi sculpturale creştine, gă
site în diferite părţi ale Scythiei mici. S ’au găsit resturi 
de basilici, capele, cripte şi o sumă de fragmente sculp
turale în legătură cu aceste clădiri. Şi cu toate acestea 
săpăturile arheologice în Dobrogea deabia au început şi 
numai o parte din antichităţile păgâne ori creştine ale 
Scythiei au fost date la iveală şi sunt totuşi destul, de 
numeroase. Cultura predominantă în timpurile creştine în 
Scythia minor erâ cea grecească, după cum se constată 
din inscripţiile găsite şi nu numai la mare ca în Tomi, ci 

' şi la Dunăre ca în Axiopolis.
*

Din izvoarele literare şi documentele bisericeşti se cuj 
nosc următoarele episcopate în Moesia inferioară resp. 
Scythia minor. In Abrittus: pe drumul dela Marcianopolis
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la Tropaeum Traiani. Episcopi: Marcianus (431— 458); 
Ursus, la al VlI-lea Sinod ecumenic din Nicea în 787.

In Durostorum, unde există o comunitate creştină încă 
de pe vremea lui Deocleţiân, cu episcopul martir în frun
tea ei Dasius. Prin anii 380 şi următorii întâlnim pe e- 
piscopul arian Auxentius, discipolul şi recunoscătorul pa- 
negirist al lui Ulfila. Fragmente dm vieaţa lui Ulfila de 
Auxentius din Durostorum ne-a păstrat contimporanul lor, 
episcopul arian Maximus. Dar şi Ulfila însuşi e mai bine 
de trei decenii activ tot în aceste ţinuturi moeso-thrace, 
ca episcop al Goţilor săi creştini, persecutaţi şi alungaţi 
din ţara lor (în Nordul Dunării) de Atanaric. In stânga 
Dunării Ulfila a fost episcop numai 7 ani până la 355, 
când persecuţia l-a silit să treacă în imperiul roman, unde 
Constantius ’l primi cu deosebită dragoste, fiind şi el ocro
titorul ereziei ariane.

Ca episcopi de Durostorum găsim apoi deabia la Con- 
ciliul din Efes, în 431, pe lacobus, care împreună cu Do- 
rotheus din Marcianopolis ia parte ca opozant în conci
liabulul efesin. La 458 e episcop Monophilus. In secolul 
al VI— VII e depus Dulcinimus, constatat într’o inscripţie 
greacă din Odessus, unde a fost înmormântat.

Mai în sus pe Dunăre se constată un episcopat la A- 
pioria. Pe la 402 e aci episcop Lupicinus, iar pe la 458  
Martialis. Ambii după nume de origine romană. Mai de
parte Polycarpus la Sexantaprista, probabil în secolul al 
IV-lea, singurul recunoscut aci. Mai în susul fluviului gă
sim un episcopat la Novae. Episcopi: Petronius la Efes 
în 431; Secundinus pe la 449; Petrus pe la 458. Toţi cu 
nume romane şi un al patrulea renumit pe la 596. Mai 
sus de Novae se află pe Dunăre Oescus (în Dacia ripen- 
sis), unde am constatat Romani creştini pe la 400. Rămâne 
dintre episcopatele moesice antice cunoscute, numai cel 
dela Comea, care nu se poate identifică şi al cărui episcop 
Marcus apare printre subscriitorii conciliului dela Nicea
(325).

*

In Scythia minor nu se cunosc decât episcopii din Tomi, 
~b iser ica  mitropolitană a provinciei-ljŞirul’lor e^aproape
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complect. Avem pe Evanghelius pe vremea lui Deocle- 
ţian, Philius pe vremea lui Licinius, apoi un gol. In urmă 
Bretanio pe vremea lui, Valens; Gerontius la al II-lea con- 
ciliu ecumenic în Constantinopol; Theotimus pe la 400; 
Timotheus la sinodul din Efes în 431; Ioannes până la 
448; Alexander la conciliul din Constantinopol în 449; 
Theotimus II-lea contimporanul împăratului Leo (457—74); 
Paternus pe vremea luijustin; Valentinianus pe la 550.

«

*
•   • ___

In urma acestor studii temeinice documentate, D-l Pâr- 
van conchide, că putem admite ca sigură existenţa ele
mentului roman creştin la Dunăre până către anul 600. 
Centrele principale ale Românismului din Moesia inferioară 
sunt oraşele dunărene: Oesus, Novae, Prista, Apiania, Du- 
rostorum, iar înlâuntrul provinciei, Nicopolis, Abrittus şi 
altele mai puţin importante... Cât priveşte celelalte centre 
moesice ca Marcianopolis, Tomi, Istrus, Tropaeum, Axio- 
polis şi altele ne pare, că în ele Elenismul s’a întărit me
reu, în aceeaşi măsură în care şi Imperiul roman de Ră
sărit devenia bizantin.

*
*

Către anul 300 creştinismul în forma latină ajunsese 
biruitor până la Dunăre, pe toată întinderea ei, dela la
gărele retice din Regina şi până la cele scitice din No- 
viodunum.

La anul 325, dincolo de Dunăre, undeva în Gothia, egal 
unde, există chiar un episcopat Ghotic.

In spre anul 350 toate oraşele de frunte ale celor două 
Moesii erau reşedinţe episcopale; numai în Moesia supe
rioară existau cel puţin zece episcopate cu limba de pro
pagandă latină. In Moesia inferioară Românismul creştin 
’şi împărţeâ însă adepţii cu Elenismul creştin. Scythia mică 
erâ aproape toată Greacă.

«

*

Iată cât mai amănunţit rezumatul primei părţi a însem
natei lucrări a D-lui Pârvan, adică asupra creştinismului 
în Illyricum. Am făcut acest rezumat aproape cu cuvintele
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autorului, fiindcă aşâ de strâns sunt înlănţuite faptele, încât 
nu puteam altfel. Mi-a mai impus aceasta şi bogăţia date
lor şi a faptelor. Nu puteam lă^â la o parte din verigele 
unui lanţ preţios. '

In numărul viitor voiu continua cu partea Il-a.

P. £r...

CRONICA BISERICEASCĂ
I

i. Biserica ortodoxă română din Bucovina.

Biserica ortodoxă română din Bucovina trece în mo
mentele acestea prin grele încercări în ceea ce priveşte 
caracterul ei naţional. Rutenii ortodocşi, după ce se bu
cură de limba lor în biserică şi după ce preoţii ruteni îşi 
primesc instrucţia în facultatea de teologie în limba ger
mană şi ruteană şi în urmă sunt plătiţi din fondul reli- 
gionar, constituit din averile lăsate bisericii române de 
Voivozii şi boierii români moldoveni, se luptă acum s& 
pună mâna şi pe conducerea întregii biserici. Vor ca Mi
tropolitul Bucovinii să fie un rutean. Desigur că dacă a- 
semenea dorinţe ale Rutenilor se vor realiză, atunci Ro
mânii autoctoni vor fi aserviţi bisericeşte de Ruteni. Ca
racterul naţional românesc al bisericii va dispare şi în 
scurtă vreme procesul de deznaţionalizare al poporului ro
mân bucovinean va face progrese uimitoare. Acum chiar 
Românii de peste Prut s’au rutinizat. Ce va fi însă, când 
Mitropolitul Bucovinii va fi un rutean şi când Consistoriul 
mitropolitan va fi compus în majoritate de Ruteni ? Nu 
mai încape nici o îndoială că aşâ cevâ ar însemna un de
zastru pentru Românismul din aceste părţi. Ingrijaţi de o 

. asemenea situaţie, Românii bucovineni au început sâ se 
mişte şi să stabilească punctul lor de vedere. In scopul 
acesta s ’a ţinut în Cernăuţi în ziua de 11 Iulie o mare 
adunare naţională sub preşedenţia părintelui Ştefan Saghin, 
rectorul universităţii şi profesor la facultatea de teologie. 
Erau de faţă peste 5000 gospodari, preoţi, învăţători, func-
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ţionari şi meseriaşi români. S ’a discutat chestiunea până 
în cele mai mici amănunţimi. In urmă s’a citit şi s ’a vo
tat în unanimitate o adresă către M. S. împăratul Francisc 
Iosif. In această adresă sunt expuse cauzele pentru con
vocarea adunării şi apoi urmează un scurt istoric despre 
dezvoltarea bisericii româneşti, care înfiinţată de domni
torii Moldovei şi susţinută din fondul religionar între ai 
cărui donatori nu se află niciun rutean, a păstrat şi sub 
domnia austriacă caracterul românesc până în prezent şi 
trebue şi de acum înainte să rămână • românească. Până 
acum Rutenii, graţie indulgenţei noastre au câştigat mult 
teren în biserică în defavorul nostru. Românii sunt gata 
pentru a aduce odată pace în biserică, să încuviinţeze în
fiinţarea unei episcopii rutene, care să fie susţinută din 
mijloacele fondului religionar. Episcopia aceasta sâ fie in
dependentă în afacerile ei administrative cu un Consisto- 
riu deosebit. In chestiunile canonice însă să fie supusă 
Mitropolitului român. O cerere a tuturor Românilor însă 
este, ca caracterul românesc al bisericii să fie menţinut 
şi mai departe.

Acesta e în scurt cuprinsul adresei, aşâ cum ni-1 dă 
«Gazeta Poporului» din Bucovina. Vom urmări chestiunea 
de aproape şi vom comunică cetitorilor orice măsură se 
va luâ în această privinţă.

2. O biserică ortodoxă română în Viena.

In capitala Austriei e o colonie românească destul de 
numeroasă. Sunt aici funcţionari, comercianţi, meseriaşi, 
persionari, deputaţi, studenţi şi soldaţi români. Cu toate 
acestea Românii n’au o biserică pentru nevoile lor reli
gioase şi naţionale. De aceea s ’a luat în anii din urmă 
hotărîrea să se construiască o biserică ortodoxă română. 
Fostul primar al Vienei, Dr. Carol Lueger a dăruit un 
loc în acest scop.

E nevoie însă de bani pentru desăvârşirea lucrării, pen
trucă ce s’a adunat până acum nu e în deajuns. Au ve
nit şi în ţara noastră pentru strângere de bani, doi de
legaţi ai Comitetului Vieiiez şi anume d-nii Dr. L. Popovici 
şi Dr. V. Ciobanu. Nu cunoaştem rezultatul intervenirii lor.

«Biserica Ortodoxă Română* 8
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Ştim numai că aii lăsat liste de supscripţie pe la unii şi alţii.
Rugăm şi noi pe toţi bunii români ortoaocşi să deâ fie

care pentru construcţia acestei biserici, fiindcă nu poate 
fi o faptă mai frumoasă românească şi ortodoxă ca aceasta.

j .  Societatea femeilor ortodoxe române.

Societatea femeilor ortodoxe române de sub preşedin
ţia bătrânei doamne Asica Filipescu a căpătat autorizarea 
legală pentru o mare lotărie cu bilete de un leu şi doi 
lei. Scopul lotăriei e ca Societatea să poată deşchide cu 
începutul anului şcolar 1912— 1913 un institut pentru e- 
ducaţiunea şi instrucţiunea fetelor în sens naţional şi cre
ştin ortodox. Pentru realizarea scopului său Societatea ne 
trimite următorul apel, pe care’l publicăm cu cea mai mare 
plăcere.

Iatâ apelul:
Activitatea societăţei ortodoxe a doamnelor române se 

desfăşoară din ce în ce mai mult în toate straturile po- 
pulaţiunei: dela mic la mare, din coliba săracului până la 
palatele nobilelor doamne, privirile sunt aţintite asupra 
zborului vertiginos ce l-a luat această societate naţională 
şi patriotică prin excelenţă.

Avântul mereu crescând, încurajarea ce vine de pretu
tindeni sunt o dovadă netăgăduită că Societatea ortodoxă 
corespunde unei trebuinţi adânc simţite, că ea este me
nită să fie steagul falnic în jurul căruia să se adune tot 
ce are iubirea de neam şi de credinţă strămoşească.

Biserica şi şcoala mână în mână, iată scăparea neamu
lui nostru aşâ de expus uneltirilor vrăjmaşe.

Societatea ortodoxă a pătruns lucrul şi într’acolo şi-a 
îndreptat activitatea, cultivând pe deoparte sentimentele 
religioase ale neamului, luând pe de alta iniţiativa salu
tară de a creâ şcoli, pepiniere de adevărată cultură ro
mânească.

Loteria societăţei are de scop de a creâ un fond des
tinat anume înfiinţărei şi întreţinerei de şcoli unde» copi
lele noastre să se adape dela izvoarele curate ale orto- 
doximului.

Nimeni nu va luâ în nume de rău dacă ţinem ca co
pilele noastre să rămână românce şi Ortodoxe!
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Mare este entusiasmul cu care loteria a fost îmbrăţişată, 
sprijinul vine din toate părţile, iar particularii ca şi diver
se le  instituţiuni se întrec care mai de care de a cumpăra 
bilete, fiind convingerea tuturor că se serveşte o cauză 
mare şi înălţătoare.

Apelăm la toţi bunii români, la toţi bunii ortodocşi să 
încurajeze această loterie, fiecare după putere şi să nu 
uite că un popor nu se poate mântui numai cu armele 
materiale ci că are nevoie şi de armele sufleteşti ale cre
dinţei şi patriotismului.

Ofrandele se primesc dela suma de 1 leu în sus, So
cietatea dorind ca şi cei cu mijloacele cele mai modeste 
să aibă mulţămirea sufletească de a fi putut luâ parte la 
marea operă a Societăţei ortodoxe.

Apreciem din toată inima dorinţele Societăţii Femeilor 
Ortodoxe Române şi urăm să aibă cel mai desăvârşit 
succes. Bine ar fi să nu se găsească preot român, care 
să nu-i vină în ajutor. Succesul Societăţii va fi spre bi
nele Bisericii.

G

C R E Ş T I N I S M U L  IN T A R A  S F Â N T Ă 1)
• I /

I.
H ise r ic a  o r to d o x ă • Dintre cele trei mari Biserici aflătoare în 

Palestina, Biserica ortodoxă e cea mai veche şi cea mai mare. 
Cea mai veche, pentrucă a putut ajunge pînă în zilele noastre 
din cele mai vechi timpuri, trecînd prin furtunile cuceriri arabe 
din secolul Vil şi a celei turceşti din secolul XVII. De sigur, nu 
.fără oarecare pjrderi în favoarea domniei Semilunii, iar în vremea 
din urmă în favoarea poftei de atac din partea misiunii latine, a- 
dică romano-catolice. Aceasta o probează oarecare mici comuni
tăţi ortodoxe din Ţara Sfîntă care deşi nu stăpînesc decât puţine 
suflete, posedă totuşi o biserică proprie din timpuri mai vechi şi 
mai bogate. Aceasta o probează şi comunităţile romane care a- 
stăzi se întind pînă în regiunea dela răsăritul Iordanului, precum 
şi Bisericile unite cu Roma ale Grecilor, Armenilor şi Sirienilor, 
•desfăcute mai nainte din corpul Bisericii orientale.

Cu toate acestea vechea Biserică naţională din orientul creştia 
este şi astăzi cea mai mare dintre Bisericile aflătoare în Ţara sfîntă.

l )  După revista D e r  a l t e  G l a u b e .
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Ea se împarte în 86 de comunităţi cari se întind în jurul unor anumite* 
centre, ca Ierusalimul, Iafa, Nabulus, Nazaret, Haifa' şi Es-Salt. 
Deşi 50.000 de suflete din aceste comunităţi sînt de neam arab,., 
totuşi limba bisericească e aproape numai cea grecească. Din 28 • 
de biserici şi capele ortodoxe din Ierusalim numai în trei se ser
veşte liturghia în arăbeşte. In restul ţării se găseşte mai des un 
serviciu bisericesc arab.

Chiar şi în monahism şi în clerul înalt elementul grecesc e pre
dominant, iar cel arab subordonat. Pentru a ne explica acest fapt 
surprinzător trebue să privim în istorie. In timp ce sub domiha- 
ţiunea arabă un patriarh indigen a fost ales drept cap şi ocroti
tor al cultului creştin, după cucerirea Siriei de Turci în anul 1517 
atît de mult s ’au schimbat lucrurile, încît Patriarhul de Constan
tinopol a început a fi privit drept cap suprem al întregii Biserici 
ortodoxe de răsărit. In urma acestui fapt el a exercitat o putere 
mai mare decît acea pe care o avusese odinioară sub împăraţii 
creştini. Influenţa lui la ocuparea scaunului din Ierusalim s’a a- 
rătat lămurit cu ocaziunea alegerii unui candidat grecesc, iar a- 
cesta la rîndul lui, se puse pe lucru ca treptat treptat, posturile 
cele mai înalte să fie ocupate de clerici de neam grecesc, ba încă 
stabili regula ca nici un indigen să nu mai poată fi ales în Ieru
salim la înaltele demnităţi spirituale. Acest curent pangrecesc a a-  
juns cu timpul un element atît de tare al tradiţiunii, încît chiar şi 
energicul arhiepiscop Ciril de Lidia, Patriarh spre mijlocul veacu
lui trecut, n’a putut-o sfărma. El a putut slăbi influenţa bizantină, 
numai întru atîta, întru cît a făcut ca Patriarhul de Ierusalim să. 
locuiască în eparhia sa. Pînă la dînsul unii îşi aveau sediul în: 
Constantinopol şi nu văzuseră niciodată Sfîntul Mormânt. Ast
fel Patriarhul de Ierusalim, cu episcopii şi consilierii săi şi cu în
tregul monahism, e şi astăzi elenist, şi numirea Bisericii sale de 
Biserică grecească e cu totul îndreptăţită.

Pe lângă aceasta Biserica se numeşte de preferenţă „Biserică or
todoxă", pentru a însemna cu aceasta că numai ea posedă ve
chea şi autentica doctrină creştină. La serviciul divin de regulă se  
oficiază numai liturghia adeseori într’o limbă neînţeleasă; numai 
ici şi colo se aude uneori cîte o predică citită în limba poporului. 
Preoţimea inferioară nu prea întrece pe credincioşi în cultura spi
rituală şi morală; ajunge să poată citi liturghia şi uneori a putut 
ajunge preot chiar şi un păstor de cămile, de oi s ’au un ciobotar. 
Fără îndoială şi serviciul său îi aduce, pe lângă cinste, numai un 
foarte mic venit, cam 250 de fr. pe an.. In clerul superior se gă
seşte însă mai multă seriozitate şi o mai acccntuată pornire spre 
cultură. Ştiinţa germană, dela care s ’â adăpat câte un diacon sau 
arhimandrit în universităţile germane, desfăşură o influenţă care 
uşor se poate observa.

Biserica se numeşte ortodoxă şi spre deosebire de grecii uniţi 
cu Roma. Aceştia formează Biserica „greco-catolică“ din orient,., 
nume care în apus se dă în chip confuz Bisericii ortodoxe pro—



CRONICA BISERICEASCĂ 4 6 9

qpriu zise. Dar aceşti greci nu mai sunt „ortodocşi" din vremea 
cînd, în urma pretenţiunii unor vechi drepturi deosebite au trecut- 
la Biserica romană. Comunităţile lor numără în Palestina un mare 
număr de suflete, între care pe creştinii cei mai de seamă şi mai 
bogaţi. Mult inferiori ca număr şi însemnătate sînt Sirienii şi Ne- 
ştorienii uniţi care, ca şi Maroniţii din Liban, ţin de Roma.

Patriarhul grec din Ierusalim conduce Biserica ortodoxă de din
coace şi de dincolo de Iordan. După cum creştinii ortodocşi (con
trar credincioşilor de alte confesiuni) sînt supuşi ai Sultanului, 
aşa şi el e funcţionar al statului turcesc şi e plătit de stat. El e 
ales din numărul celor doisprezece membri ai Sinodului Sfântu
lui Mormrnt care stă pe lângă Patriarh şi e întărit de Sultan în 
poziţiunea sa politică şi religioasă. Dar starea lui e independentă 
numai în aparenţă. In puterea comunităţii Sfântului Mormînt stă 
atît alegerea, cît şi depunerea sa. In acest scop ea trebue numai 
sa  se adreseze guvernatorului turc din Ierusalim s ’au patriarhu
lui grec din Constantinopol. Astfel e împedicat chiar de ai săi dela 
e activitate temeinică.

Ş: m u ş i  asta ar fi prea necesară. Cel puţin aceasta e impresi- 
neresară cu care trebue să te mulţumeşti, pentrucă izvoarele 

literare care să te ajute la cercetări asupra stării Bisericii orto
doxe sunt foarte puţine. Date mai exacte găsim noi în opera lui 
Hitrovo, consilier intim al statului rusesc: „Credinţa ortodoxă în 
Ţara Sfântă". Dar ele sînt vechi deja de 25 de ani. E foarte în
tunecat tabloul zugrăvit de Hitrovo despre administraţiunea şi sta
rea patriarhatului. Multe proprietăţi ale patriarhatului, în loc să pro
ducă ceva se ruinează. Ele servesc la plata favoriţilor sau şi la 
ţinerea departe de ierusalim a celor neplăcuţi. Darurile închinăto
rilor se socotesc la cel puţin 100,000 de ruble pe an, din care 
numai o zecime ajunge în casa Sfântului Mormînt; celelalte nouă 
zecimi sînt supte pînă să ajungă acolo. Din comparaţiunea veni
turilor şi cheltuelilor ar trebui să rezulte un excedent de 50,000 
de ruble; în loc de asta însă s’au făcut 700,000 de ruble de da
torii, dela 1872 încoace, care se plătesc cu 100,000 de ruble pe an.

II.
Se pare însă că în ultimele decenii s ’a realizat o îmbunătăţire. 

E adevărat că cheltuielile s ’au suit, dar şi veniturile merg în pa
ralel şi permit o acţiune mai energică contra propagandei romane. 
De sigur, o mare parte din venituri, care provin din domenii în
tinse, din colecte şi plăţi pentru scopuri bisericeşti şi din darurile 
călătorilor, se întrebuinţează nu conform scopului, iar uneori în- 
ir’un chip păgubitor, an-jme la plata dărilor personale şi la des
păgubiri pentru plata chiriei. Se întrebuinţează şi la întreţinerea 
mînăstirilor.

Dările sînt plătite pentru membrii marii comunităţi din Ierusa
lim ; despăgubirea pentru plata locuinţei e un drept devenit isto
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ric, care însă în forma de binefacere actuală are o influenţă tot” 
atît de imorală asupra poporului ca şi ebraica «Haluka», care la 
început era destinata numai pentru săracii şi rabihii din Ierusalim 
şi se aduna din lumea întreagă în acest scop, astăzi însă e în
trebuinţată pentru toţi, fără deosebire, şi e un îndemn la lene pen
tru cei ce o primesc. Era un timp cînd, din cauza arbitrariului 
turcesc, proprietarii de case greci din Sfînta Cetate nu-şi puteau 
menţinea dreptul lor de proprietate. Atunci interveni mînăstirea. 
Sfîntului Mormînt şi luă aceste case pe numele său, în schimbul 
obligaţiuni de a procura case gratis membrilor comunităţii sau de 
a le acorda plată pentru chirii. Astăzi o mare parte din populaţi- 
unea ortodoxă se lasă în nădejdea Bisericii pentru despăgubirea 
de locuinţă sau, dacă suma cîtă i se plăteşte i se pare prea mică, 
îi întoarce spatele pentru o bucată de vreme, pentru ia să treacă 
la romano-calolici. Astfel, din cauza sprijinului acestuia,' religiunea 
e tratată ca o «afacere». Patriarhatul trebuie să întrebuinţeze a- 
nual numai pentru acest scop peste 200,000 de franci.

Tot nerodnică rămîne pentru Biserică şi suma însemnată chel
tuită pentru întreţinerea mînăstirilor. Viaţa monahală în Ţara Stîntă 
e reprezentată prin eremiţi şi comunităţi monahale, adică mînăs- 
tiri. Şi de unii şi de alţii se află pe muntele Iuda şi coasta lui 
despre răsărit. Oraşul mînăstirilor e Ierusalimul, cu 13 comunităţi 
de călugări şi 6 de călugăriţe. Slujbele în biserică se îndeplinesc 
regulat zi şi noapte. Lipsesc însă cu totul manifestările de muncă 
ştiinţifică sau economică. Numărul călugărilor se rîdică în toată 
ţâra cam la 360, iar al călugăriţelor la 80— 100; toţi pînă la unul 
sînt de naţiune greacă.

Deci aceste mijloace care li se acordă pentru întreţinerea vieţii 
lor, nu ajută cu nimic la ridicarea spirituală a poporului. O astfel 
de ridicare se îndeplineşte pe altă cale— propaganda străină con- 
strînge la aceasta şi anume îmbunătăţirea începe de sus. Noua  
revistă ortodoxă „Nea Sionw se ocupă de chestiunea aceasta, în- 
tr’un chip demn de semnalat, în raportul anual, plin de înaltă 
seriozitate morală, al Şcoalei teologice de pe lîngă mînăstirea Crucii 
din Ierusalim. Se zice acolo: «Frăţimea Sfîntului Mormînt îşi a- 
vea singura ei şcoală înaltă la Locurile Sfinte, aşa că reprezen
tantul unei puteri străine ne-a declarat- Seminariul din mînăst’rea 
Crucii e o probă despre preponderanţa comunităţii Sfîntului Mor
mînt la Locurile Sfinte. Din nefericire, în scurt timp nu va mai fi 
aşa. Mînăstirile ordinelor monahale latine, distinsa lor viaţă spiri
tuală, şcoalele, revistele şi cărţile lor sînt o dovadă de învierea spi
rituală a rivalilor puternici şi materialmente1). Ei devin un pericul. 
Ordine monahale organizate ştiinţific sosesc în fiecare zi, alungate* 
din ţara lor. Deja există în Ierusalim un mare număr de semina-

l) In realitate sînt multe lipsuri şi abuzuri şi în institutele catolice, cum a 
declarat baroneasa catolică d’Uxkull în nişte conferinţe tinute în Geneva din

•  %  %

Ianuari'i a.c.—Vezi R e v u e  M o d e r n i s t e  I n t e r n a t i o n a l e ,  Geneva, Februarie 1911,' 
p. 63 -67  N. Tr.
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rii, stabilimente şi ŞLoale. De puţină vreme se şopteşte despre zi
direa unei şcoale superioare, ca cea din Beirut, şi de sigur că pla
nul se va realiza într’una din zile. Dar chiar făcînd abstracţiune 
de asta, faţă de cele mai mult de cincizeci de clădiri şi institute 
ale protestanţilor şi latinilor, noi nu avem a le opune decît Şcoala 
teologică, lntr’însa culminează întreaga mişcare spirituală prin care 
se înviorează şi educaţiunea din celelalte şcoale ale Ierusalimului 
şi din cele 82 de districte ale Ţării Sfinte. Deci pentru a ne păs
tra puterea, această şcoală trebuie nu dis rusă, ci întărită; ca ordin 
monahal, frăţimea are nevoie de o dezvoltare spirituală şi morală. 
Căci din încurcăturile economice ale mînăstirii Sfîntului Mormînt 
se ridică pentru Biserică un mare pericul».

Această expunere caracterizează spiritul serios, pornit spre re
forme, care se găseşte în clerul 'înalt. Un rezultat practic al lui e 
„Regulamentul Şcoalei teologice" de 62 de pagine şi „Programul 
pentru toate şcoalele din Ţară“, de la grădinile de copii pînă la 
şcoala comunală, de 162 de pagine; ele au apărut în 1903 şi 1904. 
Avîntul luat de pornirea spre cultură în populaţiunea ortodoxă 
prin această purtare de grija pentru şcoale, îl va arăta o privire 
retrospectivă. Patriarhul Ciril care, de la 1845 pînă la 1861, a o- 
eurat scaunul Sfîntului Iacob, a întemeiat pe lângă acel institut 
de studii în mînăstirea Crucii şi pe lîngă tipografia Sfîntului Mor
mînt, şi peste 20 de şcoale populare, spre a se putea opune pro
pagandei latine şi protestante care începuse a lucra cu putere. Ur
maşii lui însă au lăsat în neîngrijire această operă pînă la aşa 
grad, încît în anul 1875 chiar din rîndul poporului s ’a îndreptat 
o cerere către Patriarh ca să înalţe cultura şcolară şi să orîndu- 
iască un comitet special pe lîngă patriarhat care să se ocupe cu 
chestiunile ; cestea. Cît de puţin s ’a lăsat mişcată autoritatea bise
ricească prin această cerere, probează nu numai faptul că nu i 
s ’a dat nici un răspuns, ci şi călătoria de studii a lui Hitrovo, 
care în anul 1880 n ’a găsit nici o şcoală ortodoxă în nici un loc 
din districtul patriarhal, afară de Ierusalim, pentru cei 26,000 de 
Greci din Palestina, în timp ce latinii şi protestanţii întreţineau 82 
de şcoale la o populaţ'une de numai 13,000 de suflete, după da
tele sale. Astăzi există, după raportul autorităţii şcolare, 82 de 
şcoale ortodoxe, între care 19 de fete, cu 149 de profesori şi 4294  
de copii în ţara întreagă. Directorul şcoalei teologice greceşti din 
Ierusalim şi-a luat doctoratul în teologie la Berna şi a făcut studii 
pedagogice, spre a reforma şcoalele ortodoxe după modelul ger- 
mano-elveţian. Pe lângă aceasta, planul întemeierii unei şcoale 
comerciale şi reale în lafa, despre care vorbea Patriarhul în Fe- 
bruariu 1905, s ’a îndeplinit deja în anul următor mai iute decît se 
aştepta.

Acestea sînt succese de netăgăduit care dau dreptul la speranţe 
pentru o desvoltare mai depărtată. Dar chiar şi în administraţiune 
pare a fi intrat mai multă ordine şi disciplină. Casa Sfântului Mor
mînt dispune astăzi de mai multe venituri decît dispunea pe vre
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mea lui Hitrovo. Aceasta nu esclude însă că nu s’ar putea face 
abuzuri şi în ziua de azi, de oarece în ultimile decenii numărul 
călătorilor s ’a ridicat în mod simţitor. Dar din excedentele anuale 
ale acestei case s ’au făcut în tîrgurile din Ierusalim şi Iafa strade 
nouă, al căror venit din chirii formează iarăşi un însemnat izvor 
de bani. Se poate regreta că comisiunea care administrează casa 
nu-şi întrebuinţează capitalurile spre un cîştig mai mare, anume 
pentru cultura şi înflorirea poporului. Totuşi trebue să recunoa
ştem că starea financiară e mult mai bună astăzi decît acum şapte 
ani. Pe atunci nevoia de bani constrînse patriarhatul să prefacă 
în bani o mare parte din petrele scumpe ale Bisericii Sfîntului 
Mormînt; ba chiar şi vinderea sanctuarelor ortodoxe păru că nu va 
ajunge la plata marilor datorii de 2,000,000 de ruble, deşi întreaga 
istorie a patriarhatului din ultimife secule a fost întreţesută cu 
lupta împotriva franciscanilor, învîrtindu-se tocmai în jurul pă
strării şi apărării dreptului de posesiune a Locurilor Sfinte. Atunci 
interveni Rusia ca o mîntuitoare.

Dar din mîntuitoare, ea ajunse o rivală. Biserica rusească în
cepu să ţie relaţiuni cu Ţara Stîntă de pe la 1850. După obiceiul 
său, guvernul rusesc legă şi interese politice de cele bisericeşti. 
El năzuia să cucerească pentru coroana rusească, adică să dea 
în mîna Ţarului vechea putere bizantină asupra orientului creştin. 
Politica rusească procedă încet, dar cu socoteală şi cu succese tot 
mai mari. Patriarhul n’a ştiut s ’o întrebuinţeze pentru întărirea Bi
sericii ortodoxe din Palestina. Dimpotrivă cât de bine a ştiut Ru
sia să vadă şi să folosească părţile slabe ale acelei Biserici, dove
deşte programul celei dintăi misiuni spirituale ruseşti, care sosi în 
Palestina în 1847. Ea trebuia să rezolve trei chestiuni: 1) să facă 
din biserica rusească de pe lîngă patriarhat centrul şi reprezen
tanta credinţei ortodoxe; 2) să exercite o influenţă culturală a- 
supra preoţimii greceşti şi să-i ridice vaza, şi, în sfârşit, 3) să a- 
ducă în ortodoxie pe Arabii indigeni şi să-i păstreze într’însa.

Mijloacele întrebuinţate de politica rusească spre ajungerea a- 
cestor scopuri şi care s’au şi dovedit ca foarte bune, se pot ca
racteriza în scurt cu cuvântul «câştigare de teren», expresiune lu
ată în înţeles teritorial şi spiritual. Ajutorul material pentru aceste 
scopuri îl oferă «Societatea palestineană imperială ortodoxă din 
Rusia». Ea dispune de mijloace foarte însemnate şi numără între 
cei 15,000 de membrii ai ei, cele mai înalte cercuri ale Curţii ca 
şi pe cel din urmă diacon. Societatea şi-a înscris pe steagul ei la 
un loc scopurile care în Germania şi Anglia sînt urmărite separat, 
precum în Germania, de «Societatea Ierusalimului» (protestantă), 
«Societatea Ţării Sfinte» din Colonia (catolică), afară de lucrările 
ştiinţifice ale «Societăţii germane pentru explorarea Palestinei».

Societatea rusească cultivă toate aceste scopuri şi e împărţită în 
trei secţiuni, cîte una pentru fiecare scop separat: 1) pentru lu
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crările şi cercetările savante; 2) pentru ocrotirea călătorilor orto- 
•doxi şi 3) pentru înaintarea credinţei ortodoxe în Ţara Sfântă.

Cu ajutorul acestei societăţi Rusia şi-a câştigat în scurt timp în 
Ţara Sfîntă mai întăi o întinsă posesiune de teren, mai cu seamă 
în Ierusalim şi împrejurul lui. Aci trebue numită frumoasa colonie 
cunoscută sub numele de «Construcţiunca rusească», aşezată di
naintea porţii Iafei, cu casele şi ospiciile ei pentru călători care, 
după cît se spune, pot cuprinde acum pînă la 10,000 de călători 
ruşi. In oraşul vechiu s ’a cumpărat un loc lîngă Sfîntul Mormînt 
pe care se rîdică încă un ospiciu cu biserică. Coasta şi culmea 
Muntelui Măslinilor sunt încoronate de asemenea de însemnate 
colonii ruseşti, între cari izbesc ochii zgomotoasa biserică Ghetsi- 
mani, cu turnurile ei în forma cepelor şi clopotniţa, în formă de 
cetăţue, care domină locul. Posesiuni deosebite şi-a cumpărat în 
Iafa, Ierihon, Hebron, Nazaret şi în alte locuri.

Paralel cu această cîştigare de teren merge cîştigarea de teren 
spiritual. Rusia îşi asigură deja o influenţă în Ţara Sfîntă p in 
faptul că ea anual revarsă în ţară mii de călători între Crăciun 
şi Paşti. Dacă acum o sută de ani erau numai cîteva zecimi, pe 
ia 1850 veneau deja cu sutele, iar azi se socotesc aproximativ la 
7COO de călători pe an, deşi turburările din anii din urmă a cam 
micşorat numărul lor. Această inundare de închinători ruşi la Lo
curile Sfinte aduce cu dînsa în linişte o sistematică rusificare a 
unor părţi întinse din ţară. Mijlocul e iarăşi şcoala. Toate naţiu
nile şi confesiunile din Palestina o privesc astăzi drept factorul
care determină viitorul. Deşi Rusia a obţinut de la Poartă abea la
1902 dreptul de a zidi şcoale, ea a întins deja astăzi peste Pales
tina şi Siria o reţea de peste 150 de şcoale. In Galileia se silesc
acum catolicii germani, prin îmbunătăţirea învăţâmîn’ului lor, să
lucreze în contra propagandei ruseşti care cîştigă din nou pentru 
Biserica ortodoxă pe Grecii uniţi cu Roma. Ceia ce dă şcoalelor 
ruseşti o deosebită putere de atracţiune in.ochii Arabilor, care se 
uită şi judecă, e excelenta formare a învăţătorilor lor. Ruşii între
ţin în Nazaret şi Betleem o şcoală normală de învăţători pentru 
tinerii indigeni. Afară de aceasta, ei cultivă ideia naţională, trezită 
de puţini ani în sînul populaţiunii, prin formarea unei preoţimi 
din rîndurile indigenilor. Cu cîtă putere merg Ruşii în opera cul
turală din Palestina în locul de frunte, rezultă din faptul că pa
triarhatul cheltuieşte astăzi, cu toată activitatea şcolară mai multă 
decît înainte, aproximativ 160 de piaştri de elev, pe cînd societa
tea palestineană rusească cheltuieşte de la 380— 400 de piaştri, a- 
dică cu mult mai mult decît îndoit.

In faţa acestor răpezi progrese patriarhatul stă cu sentimente 
foarte amestecate. In timp ce Ruşiii pe de o parte contribuie la 
întărirea Bisericii ortodoxe din Palestina în contra propagandei a- 
pusene, pe de altă parte totuşi aduc această Biserică din ce în ce 
mai mult sub influenţa Rusiei; şi scopul politicei ruseşti: obţine
rea protectoratului peste întreaga Biserică ortodoxă din orient, ia
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forme tot mai concrete. Un punct din prescripţiunile de serviciu' 
ale celei de a doua misiuni spirituale, care a sosit din Rusia în 
Ţara Sfîntă în anul 1858, a fost realizat pînă acuma numai în 
prima jumătate a sa, şi patriarhatul îşi pune toată puterea şi o- 
pintirea resistenţei sale pasive pentru a împedeca îndeplinirea părţii 
a doua: serviciul bisericesc rus se îndeplineşte, e adevărat, în bi
sericile ruseşri din Ierusalim, dar pînă acum n’au izbutit Ruşii să. 
poată oficia în limba lor în sanctuarile cele mari. Negreşit închi
nătorii ruşi, cu darurile lor oferite din toată inima, sînt şi acum 
oaspeţi bine veniţi pentru preoţii greci de la Sîîntul Mormînt şi 
de la locul Răstignirii, dar nici un călugăr rus nu are voie să-i 
ducă acolo, şi nici unui preot rus nu-i este permis să slujească 
Liturghia4în acele locuri. Numai odată, în anul 1888, prezenţa a 
doi mari duci ruşi a sfarmat resistenţa greacă, şi arhimandritul, 
superior al mînăstirii ruseşti din Palestina, a putut săvîrşi litur
ghia la Sfîntul Mormînt trei zile una după alta. Dar îndată s ’a 
ridicat de cealaltă parte, protestînd, un duşman: latinii, cărora, cu 
drept cuvînt, politica rusească de cucerire li se pare cu mult mai 
periculoasă decît starea de apărare în care se ţin Grecii. Latinii 
s ’au referit la articolele congresului din Berlin, că relativ la Lo
curile Sfinte totul trebuie să rămîie ca în trecut, şi au ridicat pre- 
tenţiuni energice contra acestei înoiri.

Fireşte, vaza unei Biserici trebuie să se înalţe în ochii popula- 
ţiunii arabe, dacă ea ar putea să capete dreptul de posesiune sau 
şi numai de folosire a Locurilor Sfinte, de oarece Biserica dă cu 
aceasta proba unei deosebite sfinţenii şi că se ţine de creştinismul 
străvechiu. Dar cu cît mai plin de urmări ar putea fi acest drept 
pentru Biserica rusească, cu atît mai mult se fereşte Patriarhul de* 
a ceda vechiul sau drept special la biserica Sfîntului Mormînt. Cu 
aceasta el s ’ar pune singur în strîmtoare 'şi s ’ar osîndi la o ne
putinţă totală, faţă de lucrul excelent al organizaţiunii ruseşti. Na
tural, nu Biserica ortodoxă ar perde, ci numai elementul grecesc, 
căci doar Ruşii au salvat Biserica ortodoxă din Palestina şi o re
prezintă acum cu putere, cinste şi demnitate.

Aceasta e starea actuală a Bisericii greco-ortodoxe din Palestina. 
Ea nu stă pe roze şi pare problematic dacă începuturile e: de re
forme îi vor putea asigura mai tîrziu un rol conducător faţă de 
propaganda rusească. Dar chestiunea poziţiunii faţă de propaganda 
rusească luminează numai o parte a stării de fapt. In realitate pa
triarhatul stă între două focuri: In propria tabără e ameninţat de* 
Ruşi, bine înţeles, numai ca chestiune naţională, nu religioasă, din 
tabără străină se avîntă la atac împotriva posesiunii greceşti mi
siunea catolică.

I.

2. B iserica rom ano-catolicâ . Biserica romano-eatolică, nu
mită în orient de obiceiu cea latină, după limba ei liturgică, a. 
intrat în Ţara Sfîntă odată cu cruciaţii. Dar numai carmeliţii au
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părăsit iarăşi ţara cu cei din urmă cavaleri cruciaţi. Franciscanii 
însă, debarcaţi pe coastele Palestinei la 1219, s ’au ţinut nedezli
piţi de Locurile Sfinte secule întregi de-a lungul timpului, cu grele 
jertfe de averi şi sânge, pînă cînd, schimbîndu-se situaţiunea po
litică în Turcia, s ’a putut începe o activitate misionară propriu 
zisă, şi cu aceasU înmulţirea puterilor sufleteşti în lucru acolo. 
Pentru aceasta numai al lor e meritul că Biserica catolică a pu
tut exista în Palestina cu dreptul ei de comproprietate la marile 
sanctuare ale creştinătăţii.

Dorita schimbare de ,şituaţiune veni cînd dominaţiunea Turcilor 
asupra Ţării Sfinte putu fi asigurata, la 1840, contra atacurilor lui 
Mohamed Aii din Egipt, cu ajutorul apusului cieştin. Poarta tre-. 
bui acum să îmblînzească asprele ei legi împotriva oricărei pro
pagande printre musulmani şi creştinii indigeni, şi nu putu să îm- 
pedece ca, în Ianuarie 1848, un nou Patriarh latin să-şi facă in
trarea în Oraşul Sfînt, Italianul Iosif Balerga, după ce de 557 de 
ani nu mai existase patriarh latin în acele locuri— ultimul Patriarh 
fugise la Cipru după căderea localităţii Akos. Acum începu pen
tru misiunea latină în Ţara Siîntă o epocă de puternic progres. 
Ca ţintă a năzuinţei lucrului lor ar fi, cu multă probabilitate după 
cum mi-a declarat mie Patriarhul grec Damian, dobîndirea dreptu
lui exclusiv de posesiune la Locurile Sfinte şi prefacerea Ierusali
mului într’o Romă răsăriteană.

Spre acest scop lucrează ca reprezentanţi conştienţi şi canpioni 
temeinici ai Bisericii lor misiunea patriarhală şi clerul monahal.. 
Membrii clerului patriarhal sînt preoţi de mi**, din care jumătate 
sînt europeni, iar cealaltă jumătate Arabi indigeni. Ei sînt formaţi 
în seminariul care se afiă pe lîngă biserica patriarhală din Ierusa
lim. Llevii săi primesc aci cunoştinţe temeinice despre ţara, limba 
şi felul lor de cugetare şi formează un foarte însemnat element 
pentru misiunea roma^o-catolică. in ultimii ani ei şi-au întins sta
ţiunile lor departe în regiunea dela răsăritul Iordanului pînă la 
munţii Ghilead şi platourile înalte ale Moabului şi pretutindenea,. 
chiar în sate cu totul neînsemnate întreţin ei şcoale bune pentru 
tinerimea indigenă. Se numără astăzi 27 de astfel de parohii sau 
staţiuni misionare al căror număr de suflete oscilează între 20 
şi 600.

Dar nu clerul de mir, ci ’ordinile monahale, care întrec cu mult 
pe cei dintăi şi ca număr şi ca mijloace, sînt susţinătorii Bisericii 
catolice în Palestina. Activitatea lor e atît de însemnată, încît isto
ria Bisericii latine în Palestina e, propriu vorbind, istorie mona
hală. Şi deşi venirea acestor ordine aduce în ţară aproape numai 
element străin, mai cu seamă francez, totuşi succesele sale sînt 
însemnate.

In locul întăi stă ordinul franciscanilor. Aceşti locuitori de se
cule ai locurilor Sfinte se întâlnesc şi astăzi în sanctuarele prin
cipale: în Ghetsimani şi în biserica Sîîntului Mormînt din Ierusa
lim, în biserica Bunei-Vestiri din Nazaret şi în biserica Naşterii,.
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din Betleem. De aceia se şi explică statornica lor pasiune în con
flictele cu Grecii duşmanii lor născuţi şi juraţi. Pe lângă aceasta, 
din vechi e renumele şi datoria fiilor lui Francisc de a primi găz- 

•dui şi călăuzi pe călătorii din apus. Pentru aceasta la cele optspre
zece aşezăminte ale lor în Ţara Sfîntă, pe lîngă mînăstire şi bi
serică, e caracteristică casa de găzduire, lîngă care de cele mai 
multe ori se află o şcoală, o farmacie şi alte institute pentru bi
nefacere. După raportul latin al ordinului din anul 1903 sînt în 
ţară ca la 260 de părinţi, fraţi şi seminarişti franciscani, care sînt 
destul de politicoşi şi binevoitori şi faţă de cei de alte confesiuni. 
Cele mai mari comunităţi din ţară, precum Ierusalimul şi lafa, Be- 
tleemul şi Nazaretul—în totul ca la 10,000 de suflete— stau sub 
conducerea şi îngrijirea franciscanilor. Centrul şi în acelaş timp 
sediul „Păzitorului (custos) Ţării Sfinte" e Mînăstirea Mîntuitoru- 
lui din Ierusalim. Ea seamănă în întindere şi felurimea clădirilor 
dinăuntru aproape cu o întreagă mahala şi stă din secolul XVI, 
deşi de atunci i s ’au adus multe zidiri pe temeliile şi terenul pe 
care le are şi astăzi. Pînă la 1555 minoriţii stăpâniseră aşa nu
mitul coenacolum (sala în care se credea că s’ar fi ţinut Sfînta 
Cină) pe tradiţionalul munte al Sionului. Dar după aceia ei au 
trebuit să dea înapoi în’ faţa puterii mahomedanilor care au ridi
cat acolo o moschee şi au venerat mormîntul lui David. Şi astăzi 
ţi se arată o reproducere a acestuia, dacă dai bacşiş.

In mînăstire există o şcoală teologică în care tradiţiunea fran- 
ciscană relativă la Locurile Sfinte e cultivată şi întărită. Clericii 
locuiesc în rîndul al doilea; aci domneşte linişte mînăstireasdSt, în 
timp ce partea de jos seamănă mai degrabă cu un tîrg decît cu 
o mînăstire. Aici se află apartamentele administraţiunii pentru tot 
aparatul cel mare al mişcării: şcoalele parohiale, casa pentru or
fani, minunata bibliotecă, şcoalele pentru învăţarea meseriilor; în 
policlinică bolnavii sunt trataţi gratis; în curte se împart zilnic la 
anumite ceasuri, mîncare la săraci, fapt a cărui efect se simte şi 
de unii care nu ţin de biserica latină. Toate aşezămintele şcolare 
sînt aşezate pe baze moderne şi stau sub un director general, în
deletnicirile mai mărunte stau sub conducerea fraţilor laici. In spe
cial ei se ocupă mult cu tipăritul; într’însa lucrează continuu în 
tipografie, litografie, legătorie şi turnătoria de litere 27 de lucră
tori sub conducerea unui german. In afară de ceiace trebue pen
tru săraci şi călători, pităria (brutăria) lucrează pentru cinci mî- 
năstiri şi două case de orfani. Afară de aşezămintele obişnuite, se 
mai găseşte un atelier pentru construirea orgelor pentru bisericile 
misionare şi cîte o secţiune pentru pictura şi vestmintele biseri
ceşti. Administraţiunea economică a întregii organizări de aşeză
minte trece ca foarte bună.

Biserica mînăstirii se rîdică deasupra oraşului prin turnul ei 
svelt. Anume de la Via dolorosa, pe sub arcul „Iată om ul“, for
mează ea acolo, pe înălţime, dincolo de vechea vale Tiropeon, un 
capăt care încheie locul şi face un frumos efect. Ea a fost zidită



CRONICA BISERICEASCĂ 4 7 7

din nou în anul 1884 din contribuţiunile apusului catolic, cu un 
mare ajutor din partea împăratului Austriei şi a fost prevăzută de 
Leon XIH cu indulgenţele pentru vechia biserică Conaculum.

împreună cu Patriarhul, franciscanii reprezintă elementul italian 
în opera misionară latină. Căci după cum acesta a fost totdeauna 
Italian, tot- aşa trebue sâ fie şi superiorul franciscanilor, în timp 
ce vicarul lui e un francez, iar procuratorul Spaniol.

Poziţiunea însemnată a acestui ordin e caracterizată prin faptul 
că superiorul lui e cinstit cu drepturi speciale de Guvernul tur
cesc, iar din partea patriarhului se bucură de deplină libertate în 
mişcări. In mînile ambelor misiuni era concentrat pe la 1850 tot 
ceiace se lucra în Palestina din partea Bisericii catolice.

II.

In ultimii 50 de ani s ’a cam schimbat centrul de greutate al 
lucrului, în urma imigrării în masă a ordinelor franceze, mai cu 
seamă în ochii poporului care nu judecă, căruia cantitatea îi im
pune mai mult decît calitatea. Există astăzi un tablou al congre- 
gaţiunilor franceze în ţară. Din el se vede că curentul de imigrare 
e în creştere în timpul mai apropiat de noi, din cauza duşmănoa
sei politice bisericeşri din Francia. De jur împrejurul Ierusalimului 
s ’a aşezat o deasă reţea de mînăstiri şi stabilimente latine. Sînt 
Fraţii de şcoală creştini cu palatele lor şcolare. Părinţii albi din 
Algeria cu seminariul lor pentru clericii greco-catolici. Dominicanii 
cu minunata lor şcoală arheologică, Augustinienii cu casa lor pen
tru călători, ale căror patru sute de chilii au găzduit pe unii dem
nitari ai Bisericii protestante cu ocaziunea călătoriei împăratului 
Wilhelm al Germaniei; mai departe muţii Trapişti, Pasioniştii şi 
Lazariştii. Şi tot aşa de numeros e şirul ordinelor femeieşti care 
merg paralel. Sînt surori ale lui Iosif, ale Sionului, ale lui Vin- 
cenţiu, ale ispăşirii, Carmelite şi Benedictine, Klarisine şi multe 
altele. Oastea luptătorilor misionari franceji e atît de mare, încît 
misiunea catolică germană şi austriacă aproape dispare dindără- 
tul lor.

Cele mai multe din aceste ordine năzuiesc să pătrundă în toată 
ţara prin zeloasa lor colaborare misionară; alţii caută să sprijine 
activitatea împărţită a acestor luptători prin rugăciune şi o viaţă 
meditativă. Ce fructe curioase produce această contemplaţiune, a- 
rată tînăr.ul ordin al «Surorilor Măriei Reparatoare» (Soeurs de 
Mărie Reparatrice), care s ’a fixat la 1888 în Ierusalim. Scopul lui 
este «să continuie oficiul Măriei faţă de siîntul sacrament al al
tarului, să cinstească sacramentul, să servească, să mîngîie, să 
trezească iubire către el şi aşa, prin adorare neîncetată, să pro
cure o ispăşire cuvenită pentru nenumăratele necinstiri la care e 
expusă în lume sfinta taină». In scumpa bisericuţă zi şi noapte 
îngenunchează două călugăriţe, în bogată îmbrăcăminte ca albas
trul cerului şi stau nemişcate ca .peatra înaintea celei «intru tot
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sfinte». Aparatul feudal atrage pe unii, în timp ce respinge pe alţii. 
Dar în sâptămîna Patimilor bisericuţa se umple cu credincioşi care 
vor să aibă parte la indulnenţele afişate. Apoi preoţi distinşi pre
dică în limbile cele mai felurite, precum arăbeşte, italieneşte, fran
ţuzeşte, nemţeşte şi poloneşte. Cine ia parte de cinci ori la aceste 
oficii, şi apoi se apropie de sacramentele penitenţei şi euharistiei 
în sensul sfîntului Părinte, acela are indulgenţa deplină, în timp 
ce acelui care ia parte numai o singură dată, i se garantează in
dulgenţa pe şapte ani. Indulgenţa deplină şi parţială se po te tran
smite şi asupra sufletelor aflătoare în purgatoriu!

Ordinele al căror scop principal e lucrul în lume îşi exercitează 
zelul lor misionar în prima linie şi cu mari speranţe de succes în 
opera de educare a tinerimi . Există 16 aziluri de orfani catolice 
cu 790 de orfani, 52 de şcoale, din care 6 superioare şi 46 po
pulare cu 2400 de băieţi şi 2800 de fete; pe lingă aceasta, şcoale 
de meserii şi de copii. Tocmai dorinţa de un bun învăţămînt prac
tic împinge pe indigeni la apropierea de Roma, mai mult decît 
toate enciclicele papale. Vrednică de notat este şi îngrijirea bol
navilor, pentru care stau gata 10 spitale şi 26 de farmacii. Ptnă
acum s ’au înfiinţat institute de diferite naturi, prin munca nume
roaselor colonii catolice, în 34 de locuri. Numărul total de suflete 
se rîdică, pe cît se poate aprecia, la 13,500. Biserici şi capele se
numără în ţară cam 79, din care numai în Ierusalim 22. Numă
rul preoţilor şi al celor ce aparţin ordinelor monahale se rîdică în 
.totu.1 la 760, iar a colaboratoarelor de sex feminim la 420. Ele se 
împart î n '15 ordine de bărbaţi cu 26 d- mînăstiri şi 13 ordine 
de femei cu 23 de mînăstiri.

Înalta Poartă tratează Biserica romană din împărăţia ei ca corp 
străin. Intre dînsa şi Vatican nu există nici o relaţiune diploma
tică regulată pentra ocrotirea drepturilor şi libertăţilor bisericilor 
din Ţara Stîntă. Pentru aceasta, în cazurile care pot avea loc, Bi
serica catolică e nevoită să se adreseze la vreuna din puterile 
creştine pentru a o reprezenta. In timpurile de mai nainte, în ro
lul de reprezentant al Vaticanului a lucrat 'guvernul francez, mai 
cu seamă dacă era vorba de chestiuni catolice de ordine generală 
care eşeau din sfera unei singure puteri europene. G ivernul fran
cez ţine şi astăzi la tradiţ’onalul protectorat francez al Franciei a- 
supra orientului latin, după principiul lui Gambetta: «Anticlerica
lismul nu e arti ol de export» In legea congregaţională, care a 
dispus înlăturarea şcoalelor mînăstireşti din Francia, s ’au întrodus 
prevederi precise care asigură menţinerea organizaţiunilor ordine
lor din orient, şi cu aceasta se poartă grijă pentru creşterea lor. 
La ceremoniile şi proceciunile care au loc 1a vremea Paştelui într’o 
îngrămădeală obositoare în biserica Sfîntului Mormînt şi în cea 
patriarhală, consulul general francez ia parte cu suita sa în mare 
uniformă. In Vinerea Patimilor din anuL 1905 la biserica Sfîntului 
Mormînt el săruta crucea de pe Golgota, tocmai în aceiaşi clipă, 
cînd în ţară guvernul alunga crucifixul prin lege din sălile de ju
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decată. Motivele pentru această atitudine de două feluri sînt na
tural de natură politică. Francia se foloseşte de Biserica latină şi 
de puterea ei monahală pentru a-şi râspîndi vaza şi influenţa în 
orient, şi chiar şi mult ramificata reţea şcolara, ale cărei ochiuri 
congregaţiunile franceze, cu ajutorul guvernului, le strîng tot mai 
mult, trebuie să servească pentru a ajuta dominaţiunea limbii şi 
spiritului francez în orient.

In timpul mai nou însă protectoratul Franciei în orient a suferit 
o slăbire, dacă nu o zdruncinătură. Şi tocmai catolicii din orient 
îşi aduc aminte că acelaş tractat de Paris din 1856, prin care cele
lalte puteri recunoşteau protectoratul Franciei asupra Locurilor 
Sfinte şi a creştinilor indigeni, confirma şi fiecăreia din aceste pu
teri dreptul de protecţiune peste supuşii de naţionalitatea lor şi 
operile lor misionare. Motivul acestei repulsiuni contra protecto
ratului francez e extrema moliciune cu care Francia susţine inte
resele bisericeşti. In timp ce autorităţile franceze deseori îşi.impun  
ajutorul lor în multe cazuri foarte nepotrivite, prietenia lor s’a a- 
râtat ca fără însemnătate, ba chiar ca periculoasă acolo unde tre
buia să se aştepte o intervenire puternică în favoarea Bisericii ro- 
r~as:e şi în sprijinul pretenţiunilor ei. Vinovată nu e politica duş- 
-r .i-;asă  a Franciei faţă de Biserică, ci alianţa cu Rusia. Interesele 

’:r siau în opoziţiunea cea mai pronunţată faţă de interesele 
Bis-encr:: romane. Deci Francia, ftind aliată cu Rusia, nu poate face 
uz de protectoratul său şi să sprijine pe catolici împotriva Ruşilor 
ortodocşi.

Ce poziţiune va lua acum Francia în caz de ciocnire a acestor 
interese? Politica o dinelor catolice cere lupta pînă la extrom. In 
călăuza franceză a Augustinienilor din Ierusalim pentru Palestina se 
citesc următoarele: «Cele două comunităţi mai influente, care de 
mulţi ani se luptă cu latinii pentru întâietate, sînt Grecii şi Armenii. 
Dar pe viitor adevăraţii duşmani sînt Ruşii. Intre toate acţiunile 
străine, influenţa lor e cea mai ameninţătoare; printr’o politică în
ceată, dar sigură, ei pătrund ţara cu metodă».

Diplomaţia franceză; dimpotrivă din consideraţiune către aliat, 
ţine destul de des sabia protectoare în teacă, şi, dacă cumva se 
opune năzuinţelor politico-bisericeşti ale Rusiei, apoi numai cu 
spinarea plecată. Ba încă în ultimii ani s ’a putut întîmpla că un 
pater franciscan, vicar al superiorului franciscanilor din Palestina 
şi, pe lângă aceasta, Francez de naştere şi cetăţean al statului 
francez, a fost maltratat de Grecii fanatizaţi, aşa zicînd sub ochii 
reprezentantului consulului general francez; şi Francia nici n’a 
mişcat mîna pentru el, ba pe vinovaţi i-a lăsat să scape fără nici 
o pedeapsă! Dindărâtul călugărilor greci stătea Rusia, ocrotitoarea 
Bisericii ortodoxe din orient. De asta a tăcut Francia, puterea pro
tectoare latină. Şi cazuri asemănătoare s ’au repetat deseori în tim
pul din urmă la Locurile Sfinte din Betleem şi Ierusalim. De a- 
ceia nu trebue să ne prindă mirarea că monahii, de altă naţiune 
«decît cea franceză, care fuseseră loviţi, au apelat, cerînd ocrotire
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la propria lor naţiune, şi Germania şi Italia au dat cel mai pu
ternic ajutor în asemenea împrejurări, fără a căuta la confesiunea 
celui care le cerea ocrotire, în timp ce Francia nu făcea nici o 
mişcare. Ca o urmare a acestei stări e înştiinţarea oficială a su
periorului franciscanilor din Constantinopol că ei pe viitor se 
vor privi ca aflîndu-se sub protectorat italian. Şi potrivit acestei 
declaraţiuni, cînd s ’a început o bătălie între Franciscani şi Armeni, 
în vara anului 1907, în peştera Naşterii din Betleem, nu consulul 
francez, ci cel italian a intervenit personal şi a făcut să se por
nească aspră cercetare împotriva călugărilor Armeni.

Cearta aceasta dintre cele trei confesiuni creştine învestite cu 
drepturi, a Armenilor, Grecilor ortodoxi şi Latinilor, în marile san
ctuare din Betleem şi Ierusalim e unul din cele mai triste capi
tule din istoria creştinismului în Ţara Sfîntă. El însă nu va pu
tea fi înlăturat decît atunci cînd aceste trei confesiuni crcştine se 
vor lăsa mai mult pătrunse de duhul lui Hristos şi cînd i se vor 
închina Lui mai puţin cu forma şi mai mult în spirit şi în adevăr. 
Relaţiunile de azi însă sînt de aşa natură, în cît din cauza unei inv dii 
josnice, e foarte greu, dacă nu cu neputinţă, să lucrezi după princi
piul: „Separă-te şi vei fi liniştit14. Biserica Naşterii şi a Sîîntului 
Mormînt sînt de drept biserici simultane, cum pe tot întinsul pă- 
mîntului nu mai sînt altele. Şase confesiuni creştine îşi împart 
stăpînirea bisericii Sfîntului Mormînt. Acolo se face deosebire între 
stăpînirea comună şi proprie, între dreptul de stăpînire exclusiv şi 
dreptul numai de folosire în scop de serviciu divin. Vechile Bise
rici orientale, pentru a-şi susţinea pretenţiunile lor, se referă la 
dreptul lor natural de proprietate la Locurile Sfinte, ca reprezen
tante ale Bisericilor orientale ale ţării şi la firmanele turceşti. La
tinii, dimpotrivă, se referă la vechile privilegii ale franciscanilor din 
timpul cruciatelor şi obiectează că numai clerul grec al ţării se so 
coteşte la populaţiunea indigenă, în timp ce preoţimea greacă care 
dă tonul e de origină elină, şi prin urmare tot nişte venetici ca şi 
alţii. Aşa se poartă rivalitatea încoace şi în colo; şi dacă se a- 
prinde, altarele sînt stropite cu sînge, candelele scumpe se strică, 
şi obiectele sfinte se sfarmă

Arhim. 1. Scriban.

H
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SUMARELE- ŞEDINŢELOR SFÂNTULUI SINOD) J

Şedinţa din 25 Mai 1911, după amiazi.

Şedinţa se deschide la ora 4 după amiazi sub preşi-' 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
15, în concediu 1. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cul
telor şi Instrucţiunei, Dl. C. C. Arion.

I. P . S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice, că acum Sf. Sinod are a se pronunţă asupra inciden
tului ridicat de I. P. S. Mitropolit Primat de a se admite 
recuzarea P. S. Episcop de Roman. I. P. S. Preşedinte 
consultă pe Sf. Sinod, dacă admite această cerere de a fi 
recuzat P. S. Episcop al Romanului. •

P. S. Episcop al Argeşului zice, că P. S. Sa crede că 
nu este bine pusă chestia.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice, că la toate pri
cinile .trebue să fie un acuzat şi un acuzator; trebue să 
ascultăm şi pe unu! şi pe celălalt. Crede că recuzarea nu-şi 
are locul.

Punându-se la vot, Sf. Sinod respinge incidentul ridicat 
de către I. P .  S. Mitropolit Primat de a fi recuzat P. S.. 
Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma
nului sunt poftiţi în sala de şedinţe şi iau loc la mese de
osebite.
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sericească, trebue să fie neprihănit. Că din cei trei acu
zatori, cari au iscălit actul de acuzare, care i s ’a trimis 
în copie cu adresa Sf. Sinod No. 65, în ziua de 21 Mai 
curent, nu poate primi ca acuzator pe P. S. Arhiereu Ni- 
codim Bacaoanul, pentru motiv de prihănire şi pentrucă 
P. S. Sa ca Arhiereu locotenent al Eparhiei Romanului, • 
obligat prin lege să rezideze în Roman, ca vicar, se află 
în răzvrătire cu P. S. Sa, de oarece i-a scris oficial să 
vie ca să-şi ocupe funcţiunea de vicar, ceea ce n’a făcut.

Asemenea nu poate primi ca acuzator pe P. S. Arh. 
Teodosie Ploeşteanu, care pe bază de acte judecătoreşti 
este acuzat de prihănire. Iar în cât priveşte pe P. S. Arh. 
Evghenie Piteşteanu declară că-1 primeşte, dacă dă che
zăşie în scris, că primeşte să fie certat cu întocmai pri
mejdie, dacă se va dovedi că l’a clevetit pe P. S. Sa. Iar 
dintre cei cari au iscălit acuzarea în şedinţa dela 18 Mai 
c., singurul pe care-1 consideră neprihănit 6râ P. S. Arh. 
Sofrome Craioveanu, dar P. S. Sa şi-a retras acuzaţiunea, 
de oarece în actul de acuzare nu l-a văzut iscălit, fiind 
înlocuit de P. S. Arh. Evghenie Piteşteanu.

D -l Ministru zice, că nu se pot recuză de două ori a- 
celeaşi persoane.

Punându-se la vot acest incident ridicat de P. S. Epis
cop al Romanului se respinge în unanimitate.

P. S. Episcop al Romanului citeşte o petiţiune, prin care 
cere pe deoparte a i se acordă un termen nu de o lună 
de zile, pe care i-o acordă canon. 27/22 Cartaginean, ca prim 
termen de judecată spre' a face cuvenita întâmpinare la cele 
cuprinse în actul de acuzare, ci un termen de atâtea zile, 
câte se vor socoti necesare, pentru a-şi putea procură 
şi coordona dovezile scrise în descărcare; iar pe de altă 
parte roagă să se citeze ca martori Iţi proces persoanele 
notate în lista ce a depus rezervându-şi dreptul de a mai 
propune şi alţi martori. Totdeodată roagă a i se pune la 
dispo-ziţie dosarul din cancelaria Sf. Sinod cu toate actele 
•oficiale la care se referă actul de acuzare.

D -l Ministru roagă să fie întrebat P. S. Episcop al Ro
manului, ca sâ declare, ce voeşte să dovedească cu fiecare 
martor. Intru cât priveşte procurarea probelor de apărare, 
P. S. Sa a avut dejâ cinci zile, în care crede că a putut 
să-şi procure probele.
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P . S. Arh. Calistrat Bârlădeanu zice, că P. S. Sa este 
■ de părere ca martorii să nu fie ascultaţi nici de o parte 
nici de alta, pentrucă aceasta ar fi o degradare a Sf; Si
nod. Crede că este de ajuns să fie ascultaţi I. P. S. Mi
tropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanului, iar mar
torii să nu fie admişi.

I. P. S. Mitropolit Primai zice: După cum vă este cu- 
inoscut din dreptul canonic al lui Bernicov, nu se admit 
ca martori persoane interesate în cauză şi I. P. S. Sa va 
dovedi că mare majoritate a martorilor propuşi sunt in
teresaţi în cauză şi nu întrunesc condiţiunile cerute.

Astfel martorul Chiricescu este interesat în chestie, are 
resentimente vechi, că din prieten a devenit un vrăjmaş, 

-care doreşte uciderea sufletească şi materială a I. P. S. 
Sale. Ceea ce a zis acest martor, că I. P. S. Sa i-a vi
olat domiciliul e o infamie, pentrucă la Tipografie nu erâ 
casa lui şi dacă Comisiunea s’a dus acolo, aceasta erâ în 
puterea însărcinărei dată de Sf. Sinod. Câ dacă a cerut 
să fie depărtat dela Tipografie, aceasta n’a făcut-o după 
cum zice el, pentru că n’a votat pe o rudă a I. P. S. Sale 
la- Universitate, ci pentrucă lucrările Tipografiei erâu în 
restanţă, fiind şi profesor la Facultate şi la Seminar, aşâ 
că avea vre-o cinci slujbe. Acesta e motivul adevărat, 
pentru care a venit în sesiunea de primăvară 1905 cu un 
raport, prin care a cerut pilduirea acestui domn. Câ pe 
când _se aflau studenţi la Facultatea de Teologie din Cer
năuţi au fost în bune relaţiuni, cu toate că mai nainte 
avusese o altercaţie cu dânsul pe chestia deosebirei ca 
treaptă ierarhică a preotului şi a episcopului, susţinând 
acest domn că Episcopul nu este decât primus inter pa- 
res, şi I. P. S. Sa i-a pus în vedere cuvintele Sf. Apos- 
tul Pavel către T it: «pentru aceasta te-am lăsat pe tine 
în Crit, ca cele ce lipsesc să le îndreptezi şi să aşezi prin 

-cetăţi presviteri, după cum eu ţi-am poruncit ţie. (c. 1, v. 5)..
Că la Cernăuţi s’a deprins şi el cu spiritul de ordine 

-de acolo, totuşi s ’au răspândit oarecare svonuri, pe care 
nu le mai spune, fiind de natură prea intimâ, astfel că 
el a fost prihănit chiar din şcoală. Dupăce a terminat 

. studiile la Cernăuţi a venit la I. P. S. Sa, fiind pe atunci 

.Director al Internatului Teologic, l-a ţinut în casă două
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luni până a fost numit profesor la Seminarul din Huşi; 
că la concursul pentru catedră, răposatul profesor Nitzu- 
lescu îi punea zero, iar I. P. S. Sa îi punea nota 10 şi 
răposatul Nitzulescu îi zicea: «Iţi vedea voi pe cine aju
taţi!» A făcut o profeţie. Dumnezeu să-i uşureze ţărâna.. 
Recuză deci pe acest martor ca vrăjmaş personal.

Trece la D-l Cornoiu, O! Domnul Cornoiu! Ce a făcut 
el la Cernăuţi se ştie, că şi Ovreii îl blamau. Că venind 
în ţară şi-a luat aer de om mare, devenise terorizatorul

%

Mitropolitului Primat, care adesea înghiţea cu noduri mi
zeriile care i le făcea acest domn; că nu căuta decât să

0

ocupe toate locurile, el şi cu nepotismul său. Acest domn 
când s’a ales I. P. S. Sa Mitropolit Primat i-a declarat, 
că depune serviciile sale la dispoziţia I. P. S. Sale, dar 
I. P. S. Sa i-a zis: Dragă, noi suntem două pietre tari şi 
pietrile tari nu se pot lipi una de alta. Că erâ bun, slu
garnic chiar, până când într’o dimineaţă a schimbat frontu, 
zicând că sunt om rău.

Acum în urmă a fost la Sf. Munte să se pocăiască, dar 
în loc să se pocăiască n’a făcut decât să-l clevetească pe 
I. P. S. Sa în modul cel mai neomenos. Despre aceasta 
i-a scris şi schimonahul Antonie, care arată cum l-a de
făimat pe I. P. S. Sa D-l Cornoiu, faţă cu mai mulţi pă
rinţi de acolo, cu multă mânie şi iritaţie, şi când a aflat 
că acest schimonah vine în ţară, trimis de autoritatea su
perioară a schitului, l-a jurat şi l-a pus sub neiertare, ca 
să nu spue nimic. I. P. S. Sa citeşte asemenea dintr’o 
altă corespondenţă, de natură oficială, că Arhimandritul 
Schitului Prodromul din Sf. Munte a declarat textual: 
«D-l Cornoiu e la cuţite cu Mitropolitul, şi dacă ar puteâ 
l-ar jupui de piele; m’am încercat să-l fac sâ se împace, 
cum l’am împăcat cu Mitropolitul Moldovei, dar n’am 
putut reuşi». E uşor de admis, adaogă autorul scrisoarei, 
că un om cu greutatea D 'lui Cornoiu printre lumea mo
nahală, care stă trei luni în Sf. Munte şi care din chilie 
în chilie împărtăşeşte unor oameni în general simpli, ase- 
menea resentimente contra capului Bisericii, să provoace 
printre dânşii o răsvrătire, fie ea chiar numai sufletească. 
Aceste două acte I. P. S. Sa le depune la biurou. Apoi 
zice: Dacă în Sf. Munte unde s’a dus să se pocăiască,.
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şi-a permis astfel de lucruri, dar ce trebue să facă a ic i! 
Că declaraţiuni de acestea a făcut multe D-lui, pentru a- 
ceasta I. P. S. Sa a căutat să-şi procure documentele ne
cesare, ca sosind ziua judecâţei să-i poată să-i înfiereze 
pe cei cari umblă cu turburări. Citeşte o scrisoare sem
nată de un domn Locotenent I. Trandafirescu în care a- 
rată, că îh ajunul Crăciunului se aflâ la D-l Profesor B. Ci
reşeanu, cu alte persoane, şi că venind şi studenţii dela 
Facultatea de Teologie spre a felicită pe D-l Cireşeanu, 
s ’a vorbit între altele şi de I. P. S. Mitropolit Primat şi 
că ei spuneau, că Mitropolitul, Primat nu demult s ’ar fi 
deghizat în haine mirene cu floare la butonieră şi s’ar fi 
preumblat cu o damă' în trăsură, ba că s’ar fi şi fotogra
fiat cu acea damă, pentru care sunt documente la D-nul 
Profesor Chiricescu. Şi pe această scrisoare o depune I. 
P. S. Sa la biurou.

I. P. S. Sa spune că, aceşti doi domni, Chiricescu şi 
Cornoiu, sunt profesori şi la seminarul Nifon, unde I. P. 
S. Sa, după testamentul fondatoruîtai, este Efor şi D-lor 
nu încetează cu bârfelile. Că la începutul anului 1906 D-l 
Chiricescu păreâ că se împăcase cu I. P. S. Sa, dar îm
păcarea a fost numai pe buze. în inimă însă nutrea tot 
acest resentiment de vrăjmăşie. Că D-sa fiind Administra
tor al Cassei Bisericii a voit să-l facă pe I. P. S. Sa să 
comită o ilegalitate, prin faptul că pe nedrept a scos de
cret Regal, ca sâ facă parohie în satul lui, dar I. P. S. Sa 
n’a consimţit, deşi are cel mai mare respect şi venera- 
ţiune pentru Capul Statului. Şi cu aceasta s’a mai adăo
gat o măsură de otravă în sufletul lui. Că în 1909, a ţi
nut în sesiunea de toamnă o cuvântare la care a fost faţă 
şi D-nul Ministru de atunci V. Morţun, prin care arăta 
starea Bisericii şi între altele, cu privire la Facultatea de 
Teologie zicea: «Nu se lucrează serios la această facultate, 
că profesorii dupăce ies dela cursuri aprind ţigarea, se 
pun în trăsură şi se plimbă. Nu trebue aşâ. De aceia a 
propus ca profesorii dela Facultatea de Teologie să fie 
toţi clerici. D ior voesc să secere foloasele, iar noi să pur
tăm numai sarcinile. Pentru aceste motive recuză pe toţi 
profesorii dela Facultatea de Teologie. Că d-nul profesor 
Badea Cireşeanu a venit la I. P. S. Sa şi i-a zis: «Dă-mi
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şi mie un loc la Seminarul Nifon sau la Revistă», şi pen- 
trucă nu i-a satisfăcut cererea, poate să aibă vre-un re
sentiment.

In ce priveşte pe D-nul Drag. Demetrescu zice, că acest 
Domn Profesor, care a avut acum de curând un conflict 
la Facultatea de Teologie, ştie că avea resentimente chiar 
de când trăia reposatul -Mitropolit Partenie. Că Sf. Sinod
l-a înlăturat dela Revista Biserica Ortodoxă Română si)
din această cauză poate să aibă resentimente.

Trece la martorul Ilie Roşioga paroh în Turburea jud.. 
Gorjii i.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, citeşte ra
portul cu No. 24 din 22 Mai curent,' prin care acest preot 
arată, că a văzut în ziarul Minerva, ca e propus ca mar
tor de P. S. Episcop al Romanului în durerosul şi neno
rocitul proces dintre doi ierarhi ai Bisericii noastre române 
ortodoxe. Se întreabă, pentruce l-a pus martor ? Ce vo-- 
eşte să facă dintr’un preot băttân un martor mincinos? 
Că' Sf. Canoane pedepsesc pe preotul ce ar afurisi pe un. 
mirean, şi un Erarh afuriseşte Sinodul întreg al unei Ţări! 
In epoca de desrobire naţională, economica şi religioasă;, 
în epoca de reculegere naţională, în epoca aurită în care 
s ’a arătat vitejia românească, sub» Domnia unui prea înţe
lept şi viteaz Rege şi a unei prea graţioase Regine, Bise
rica se sgudue, se dărâmă singură; conducătorii ei fruntaşi, 
cad rând pe rând şi răul nu găseşte limită. Turma geme 
de durere, lupul e lângă stână. Se ştie că I. P. S. Mitropolit 
Primat Athanasie Mironescu a fost şi - Arhipăstor bun şi 
este Primat demn, ales de naţiune şi confirmat de Regele 
înţelept. Are la activul său păcatul, că a lucrat la alungarea 
din demnităţi a mai multor persoane, cărora P. S. Episcop 
de Roman le datoreşte recunoştinţă. Sf. Sinod reprezintă 
pe Dumnezeu. Credem că e bine să-i zică lui Luceafăr şi 
adepţilor lui: «Să staţi cu frică şi cu cutremur». Dumnezeu; 
să nu părăsească sfânta noastră Biserică.

Acelaş P. S. Secretar citeşte o declaraţie a preotului 
L Petrescu din comuna Chiajna jud. Ilfov, în care spune că 
în luna Martie 1910 s ’a pomenit cu un militar descins,, 
din regimentul 2 Artilerie—-cetate, care ’i-a spus, că este 
licenţiat în Teologie şi Drept şi că se va face preot când.
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va veni la putere P. S. Episcop de Roman, care i-a promis 
că poate să-i facă o leafă de 300 lei, numai să-.l asculte 
pe el în toate. Apoi a început a vorbi fel de fel de vorbe 
rele la adresa I. P. S. Mitropolit Primat, pentru care l-a 
dat afară din casă. Când s’a recomandat a zis, că-1 cheamă 
Cernăianu. Că aduce acestea la cunoştinţa tuturor, spre a 
se vedeâ mijloacele cu care se încearcă să se turbure 
Biserica.

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Acesta este faimosul 
domn Cernăianu, prim redactor la foaia prin care-1 insultă
pe I. P. S. Sa. Că a fost cântăreţ la biserica Sf. Nicolae 
Vlădica din Capitală, de unde a fost depărtat, pentrucă a 
ameninţat pe preotul paroh că-i dă palme. A fost destituit 
de I. P. S. Sa şi de atunci ’l înjură neîncetat. Deci ’l re
cuză şi pe acesta, dar pe Pr. Ilie Roşoga din Turburea- 
Gorjiu, declară că-1 primeşte.

Mai departe, pe lista martorilor, zice I. P. S. Sa, ur
mează D. Gomoiu, directorul închkorei Mislea; că acest 
domn când s’a ales I. P. S. Sa Mitropolit Primat l’a lău
dat, dar mai pe urmă l’a înjurat, deci îl recuză.

Trece la martorul Preotul Ec. Niculescu, fost protopot 
de Tulcea, fost Director de Seminar R.-Vâlcea. Pe acest 
preot îl cunosc de mult, zice I. P. S. Sa, că l-a primit în 
casă şi l-a luat cu I. P. S. Sa pe unde se duceâ, dar el 
mergeâ cu benoclu şi aveâ aerul să se constitue în stă
pân; atunci I. P. S. Sa i-a zis: Datoria creştinească e să 
stai 3 zile, iar de acolea să’ţi cauţi de drum. Că pe unde 
a fost a avut certuri cu revolveru; s’a divorţat ca să a- 
jungă mai repede la Arhierie. Când a fost scos dela Di
recţia Seminarului din Bistriţa, a venit la I. P. S. Sa, şi 
I-a ajutat rugând pe D-nul Ministru să facă cevâ şi pen
tru el. Că i-a cerut să-i deâ biserică şi i-a zis: Regulea- 
ză-te acolo şi apoi să vii, când vei fi restabilit atunci vom 
vedeâ*. Că-1 recuză deci şi pe acest martor, pentrucă poate 
să aibă resentimente.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. spune că-1 cunoaşte 
pe acest preot şi’l ştie c a  e de ispravă.

P. S. Episcop al Râmnicului, zice că tocmai pentrucă-1
• cunoaşte că e preot de ispravă, a făcut stăruinţe mari pe 
lângă D-nul Ministru să-l aprobe unde a fost pus şi să-i 
acorde salar conform legei.
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I. P . S. Mitropolit Primat zice: De ce se pun deci a— 
ceşti martori ? Ca să formeze un cortegiu mare. Declară 
că-1 recuză.

Trece la martorul Tudorică Ionescu, fost frate în Mo- 
nastirea Cozia, acum în serviciul Căilor Ferate Ploeşti, cu
noscut poliţiei şi parchetului Prahova. Cu astfel de mar
tori, zice I. P. S. Sa, voeşte să dovedească cevâ în o 
chestie aşâ de mare, în care este vorba de demnitatea 
Bisericii. Că acest om n’a călcat în casa I. P. S. Sale. 
Aceasta o poate dovedi cu D-nul C. Erbiceanu şi Păr.. 
Iosif Popescu dela Cozia, precum şi cu un om de serviciu 
anume Petre, care a fost foarte necuviincios şi într’un 
moment de supărare ’i-a dat o palmă. Că acest om a pu
blicat anul trecut o. scrisoare neadevărată prin care a 
căutat să lovească în î. P. S. Sa. Deci îl recuză.

Trece la martora Cati Varlaam.
P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice, că aceasta e nemţoaică.
I. P. S. Mitropolit Primat zice: Ba e româncă, dar e 

renegată. Că aceasta e în legătură cu chestia Teodorian. 
O recuză ca eterodoxă, potrivit Sf. Canoane.

Trece la martora Olimpia Vasilescu. Aceasta, zice I. P. 
S. Şa, e nepoata Arhimandritului de scaun Pahomie Stoe- 
nescu, e preoteasă văduvă. Cere să se citeze toate rudele 
ei după bărbat.

P. S. Arh. Calistrat Bârlădeanul. Aţi zis că vă apăraţi 
fără martori.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că aici este învinuirea 
de adulter. Dar pentru celelalte nu pune martori. Trece 
la martora D-şoara Horvat.

P. 6". Arh. Calist Botoşeneanu întreabă dacă e ortodoxă..
/. P. S. Mitropolii Primat zice, că la această întrebare 

poate să răspundă P. S. Episcop al Romanului, care a 
propus-o ca martoră.

P. S. Episcop al Romanului zice, că are să spue ea când 
va fi chemată.

Trece la martorul Pr. D. Lungulescu cu soţia sa din 
Craiova. DespTe acest martor, zice câ a venit la I. P. S. 
Sa şi i-a spus, că Dr. Şunda ar aveâ acte compromiţă
toare. In realitate ce erâ? Un cupon dela un mandat de 
60 lei, pe care-i trimisese unei femei să înveţe la Paris.
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Că I. P. S. Sa a trimis parale şi aici şi în ţară, şi la A- 
tena, la Cernăuţi, la Berlin, Paris, mai ales pentru învă
ţătură. Că s’a făcut sgomot cu acest document faimos al 
farmacistului Şurida. Că el a venit la Mitropolie cu şan
taj, dar nu l-a primit, l-a trimis la Direcţiunea Cancelariei, 
şi s’a dovedit că umblă să facă şantaj pentru bani.

Trece la preotul Mălăescu cu soţia sa din Târgu-Jiului. 
Acest preot e în legături de rudenie cu Dr. Chiricescu; 
soţia lui fiind nepoată a Dr. Chiricescu. Deci e suspiciune. 
Că pentru tatăl nevestei preotului, care e tot preot, l-a 
rugat Dr. Chiricescu să-i dea cruce, şi nu i-a acordat-o, 
pentrucă s’ar despreţul această înaltă distincţiune pe care
o dă protopopilor şi preoţilor meritoşi.

Trece la Arhimandritul Pahomie. Acesta zice că e un
chiul D-nei Olimpia Vasilescu. Crede că trebue a fi che
ma:, pentrucă după legile civile numai rudele^pot să de
clare ce ştiu în cazuri de asemenea natură.

Trece la martorul Cernăianu. Acest om zice I. P. S. Mi
tropolit Primat şi-a trădat Biserica, pentrucă a scris o 
carte în care se defaimă Biserica noastră ortodoxă. E un 
trădător de credinţa noastră strămoşească, deci îl recuză

*3 aceste motive.
Trtce sa. martorul Pr. Ilie Roşoga din Tulburea-Gorjiu.

declară că-1 primeşte.
Trece îa martorul Dr. Şunda farmacist, despre care zice

Tccbe Ţ '  înainte si declară că-1 recuză pentru mo-

I>r2^oirnr Demetre

Trece la martorul Pr. Săndulescu. Despre acesta zice, 
că eră- protopop în Craiova. Că preotul Elefterie tot din 
Craiova. a venit la I. P. S. Sa cu prefectul şi cu Dr. Chi
ricescu ca să-l roage să-l numească Protopop. Le-a spus 
că nu schimbă pe cel care este, pentrucă îşi face datoria 
şi nu poate să admită politica în biserică. După aceasta 
preotul Elefterie a murit de necaz. Preotul Săndulescu a 
fost schimbat de actualul Episcop şi I. P. S. Sa l-a nu
mit acum decurând protopop de Vlaşca. Declară că nu-l 
recuză.

i 0
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Declară că primeşte şi pe preotul Partenie, directorul 
cancelariei Sf. Episcopii de Râmnic; pe preotul Romulus 
Săvulescu, Preşedintele Consistoriului de Râmnic, pe Pr.. 
D. Cunescu din Piatra Olt; Pr. Gibescu din com. Andri- 
aşu jud. Râmnicu Sărat şi pe D-nul Petre Gârboviceanu.

Trece la martorul I. Cornoiu despre care a vorbit mai 
nainte şi pentru motivele arătate îl recuză. Pe D-nul Spiru 
Haret, fost ministru de Culte, declară că-1 primeşte. N ’are- 
nimic de zis, poate fi chemat. Asemenea şi Arhimandritul 
Iuliu Scriban.

In ce priveşte procedura, cere ca martorii să depună 
jurământul în catedrala Sf. Mitropolii, subt omofor, după 
ce vor prezentă acte de moralitate şi că s âu mărturisit şi 
împărtăşit cu Sf. Taine.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, secretar, zice că a mai 
venit o petiţie dela preotul Teodor Bălăşel.

Domnul Ministru , întreabă: Cine-1 propune ?
I. P. S. Mitropolit Primat zice că-1 primeşte.
P. S. Arh. Calistrat Bârlădeanu, cere a se pune la vot 

propunerea făcută de P. S. Sa de a se elimină toţi martorii.
D-nul Ministru crede că este necesar ca P. S. Episcop 

al Romanului să declare despre ce anume puncte are să 
declare martorii propuşi.

P. >S. Episcop al Romanului zice, că fiecare martor va 
depune ce ştie la întrebările ce i se vor face. Că P. S. 
Sa nu ştie ce are să declare martorii. Lăsaţi-mă să mă 
apăr cum pot, nu-mi impuneţi cum să mă apăr.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte,.
spune P. S. Episcop al Romanului că Sf. Sinod ţine să 
ştie asupra căror puncte va fi dator să declare fiecare- 
martor.

%

1. P. S. Mitropolit Primat, zice că sunt martori de o-
cazie, puşi ca să facă cortegiul mare.

P. S. Episcop al Romanuhii, declară că are trebuinţă de
toţi martorii pe care i-a propus P. S. Sa.

D-nul Ministru, îl întreabă să declare dacă toţi mar
torii vor depune pentru toate punctele de acuzare sau nu
mai pentru unele din ele şi să se spue la care anume- 
puncte va depune fiecare martor.

P. S. Episcop al Romanului, declară iarăş că are tre
buinţă de toţi martorii pe care i-a propus.
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P. S. Episcop al Dunărei de Jos, citeşte canonul 6, 
Sinodul II ecumenic, din care se vede cine poate să fie 
pârâş şi martor.

/. P. S. Mitropolit Primat zice, că Dreptul canonic de 
Bernicov arată, că nici persoanele interesate ori în ce 
chip nu pot fi primite ca martori.

Şedinţa se suspendă pentru 5 minute.
I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop de Roman 

se retrag într’o cameră deosebită.
La redeschidere sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitro

polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, preşedinte, 

pune la vot propunerea P. S. Arhiereu Calistrat Bârlă- 
deanu de a se elimina toţi martorii şi Sf. Sinod respinge 
această propunere. Se admite ca martorii să depună ju
rământ în Catedrala Sf. Mitropolii subt omofor, dupăce 
vor prezentă acte de moralitate şi că s’au spovedit şi îm
părtăşit, conform Sf. Canoane. Depunerile martorilor vor 
fi luate de o comisiune compusă din P. S. Arhierei Me
letie Constănţeanu, Calist Botoşeneanu şi Sofronie Cra- 
ioveanu, în zilele de 31 Mai, 1 şi 2 Iunie. Martorii ab
senţi vor fi aduşi cu mandat.

Se citeşte lista martorilor admişi de Sf. Sinod din lista 
prezentată de P. S. Episcop al Romanului şi se aprobă. 
Martorii admişi sunt: Pr. Ec. Niculescu, fost protopop de 
Tulcea; Olimpia Vasilescu Bucureşti; Pr. D. Lungulescu 
Craiova; Pr. I. Mălăescu Târgu Jiului; Arhimandritul Pa- 
homie R. Vâlcea; Pr. Ilie Roşoga Tulburea-Gorjiu; Dr. 
Şunda Farmacist Bucureşti; Ec. Săndulescu protopop de 
Vlaşca; Pr. Partenie Directorul Cancelariei Sf. Episcopii a 
Râmnicului Noului Severin; Pr. Romulus Săvulescu Preşe
dintele .Consistoriului FI. Vâlcea, cu dosarul judecăţei Pr. 
Săndulescu; Pr. D. Cunescu Piatra Olt; Pr. Gibescu din 
com. Andriaşu, Râmnicu Sărat; Petre Gârboviceanu Bucu
reşti; Dr. I. Cornoiu idem; Dr. I. Mihălcescu idem; Pr. I. 
Popescu-Măîăeşti idem; Dr. D. Boroianu idem; Pr. Icon. 
Nazarie Idem; Dr. Badea Cireşeanu idem; Arhimandritul 
I. Scriban idem, Tudoricâ Ionescu, fost frate în M-rea Co- 
zia, în serviciul Căilor Ferate Ploeşti şi N. Dobrescu pro
fesor Bucureşti.)
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In privinţa D-lui Spiru Haret, fost Ministru de Culte, se 
aprobă ca să nu fie citat, de oarece ca fost Ministru- de 
Culte nu trebue a fi ascultat ca martor pentru fapte din 
timpul Ministeriatului D-Sale. Totuş dacă va fi necesitate 
va puteâ fi citat.

P. S. Arh. Valerian Râmniceanu zice, că s ’a recuzat de 
I. P. S. Mitropolit Primat un martor ca rudă cu D-rul 
Chiricescu şi crede că n’ar trebui admis.

D-nul Ministru , zice că Sf. Sinod l-a admis şi nu se 
mai poate revenk

I. P. S  Mitropolit Primat, protestează în contra admi- 
terei ca martor a D-lui Cornoiu şi a celorlalţi, cari ca per
soane interesate în cauză nu pot fi admişi.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice că odată ce Sf. Sinod a hotărît cari să fie admişi şi 
cari să fie respinşi, nu se mai poate reveni.

I. P. S. Mitropolit Primat, cere ca să se citeze toate 
rudele Olimpiei Vasilescu după bărbat.

D-nul Ministru zice, câ de oarece nu li s’a dat nu
mele şi unde sunt, crede că nu se pot citâ.

I. P. S  Mitropolit Primat zice, că dupre cât ştie sunt 
din com. Jiblea jud. Argeş şi D-nul Ministru are mijloa
cele de a’i puteâ aflâ.

D-nul Ministru zice, că va luâ măsurile cuvenite şi pe 
cât va fi posibil se va satisface.

I. P. S . Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
citeşte lista martorilor respinşi. Martorii respinşi sunt: Dr. 
C. Chiricescu, Dr. Drag. Demetrescu,'C. Cernăianu şi D. Go- 
moiu, pentru ură şi vrăjmăşie dovedite prin acte publicate 
în contra I. P. S. Mitropolit Primat, conform canoanelor; 
D-şoara Cati Varlaam şi D-şoara Horvat ca eterodoxe; 
D-na Preotul Lungulescu şi D-na Preotul Mălăescu— pen
trucă sunt chemaţi bărbaţii lor; membrii Consistoriului de 
Râmnic pentrucă s ’a admis Preşedintele acelui Consistoriu 
şi nu li s’a indicat numele şi adresele, şi D-nul Spiru 
Haret, pentrucă nu poate fi chemat ca martor pentru acte 
din timpul Ministeriatului D-sale.

P. S. Episcop al Romanului zice, că este nemulţămit 
de faptul că nu se chiamâ toţi martorii propuşi de P. S. 
Sa,*pentrucă-i sunt necesari. Că cu toată gătirea inimei
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ce are, de a se apăra, nu ştie ce măsuri va lua, de oare 
ce este lipsit de unul din mijloacele de apărare.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
răspunde P. S. Episcop al Romanului, că Sf. Sinod i-a ad
mis 22 martori. Că se făcuse propunere să fie toţi eli
minaţi şi câ I. P. S. Mitropolit Primat, a recuzat pe mulţi, 
totuşi Sf. Sinod a hotărît să fie admişi 22 din lista pe 
care a prezentat-o P. S. Sa şi că nici P. S. Sa crede că 
nu va pretinde să fie admişi martori eterodoxi. Că la de
poziţiile martorilor pot fi de faţă ambele părţi, spre a le 
propune întrebări prin organul comisiunei.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că I. P. S. Sa renunţă 
de a fi prezent la depoziţiile martorilor, dar cere să se 
hotărască ordinea în care se vor pertractâ învinuirile ce
i s ’au adus I. P. S. Sale, pentrucă după Dreptul Canonic 
al lui Milaş, trebue a se luă cea dintâi învinuirea de erezie.

P'. S. Episcop al Romanului, cere a se pertractâ în or
dinea cum le-a propus P. S. Sa.

D-nul Ministru zice, că ce importanţă are ordinea per- 
tractărei învinuirilor, întru cât toate se vor examinâ.

1. P. S. Mitropolit Primai zice, că aceasta are mare 
importanţă.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, întreabă dacă mar- ' 
torii vor face depoziţii singuri sau urmează să fie întrebaţi ?

P. S. Episcop de Roman zice, că P. S. Sa va face mar
torilor întrebări prin organul comisiunei.

Şedinţa se ridică la' orele 8 p. m. şi se decide şedinţa 
viitoare pentru Vineri 3 Iunie ora 9 dimineaţa.

Preşedinte Pimen Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.
Secretar Nifon al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 3 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa subt preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldqvei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 14.
Se citeşte sumarul şedinţei din 25 Mai dimineaţa şi pu- 

nându-se la vot se aprobă cu rectificările cerute.
Idem, al şedinţei din 25 Mai după amiazi, care punân- 

du-se la vot se aprobă.
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D  nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii intră în sala
de şedinţă.) 1

Se citeşte comunicările:
Petiţia Preotului Florea A. Drăghici, caterisit, cu care 

înaintează un memoriu, în care arată împrejurările care l-a 
atras în campania pornită în ' contra I. P. S. Mitropolit 
Primat, de care se căeşte şi—şi cere ertare. Se trimite la 
comisiunea de petiţiuni.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
spune, câ zilele acestea au venit mai multe scrisori, unele 
cu timbru, altele fără timbru, relative la judecata I. P. S. 
Mitropolit Piimat şi a P. S. Episcop al Romanului.

D-nul Ministru, zice că astfel de scrisori se pot pun 
la acte.

P. S. Arhiereu Calist'Botoşeneanu, Secretar, citeşte o* } 1 > 
petiţiune a I. P. S. Mitropolit Primat, prin care cere a se 
dispune să se aducă, fie chiar prin parchet, o scrisoare a 
D-lui Mariu Teodorian, despre care a amintit P. S. Epis
cop al Romanului în unul din inqidentele ridicate de P. 
S. Sa. Totodată I. P. S. Sa cere a se aduce la şedinţele 
Sf. Sinod stenografi. In urma lămuririlor date de D-nul 
Ministru se decide a se trece la ordinea zilei.

Se comunică o petiţie a D-ltii Dr. C. Chiricescu prin 
care cere a i se liberâ o copie după petiţia D-sale cetită 
de către P. S. Episcop al Romanului în şedinţa din 23 
Mai a. c. Se decide a se da copie, dacă se va cere ofi
cial de Comisiunea de Judecată a Universităţei, care va 
judeca cazul D-lui Chiricescu.

P. S. Arhiereu Teodosie Ploeşteanu, protestează în con
tra calomniei ce i-a adus P. S. Episcop al Romanului, în 
unul din incidentele ridicate de P. S. Sa. Asemenea pro
testează şi P. S. Arhiereu Nicodim Bacaoanul în contra 
calomniei ce i-a adus şi P. S. Sale P. S. Episcop al Ro
manului în unul din incidentele ce a cetit în Sf. Sinod în 
şedinţa din 25 Mai a. c. Se ia act.

P. S. Arhiereu Meletie Constănţeanu, citeşte, raportul 
comisiunei numită de Sf. Sinod spre a luâ depoziţiile mar
torilor în zilele de 31 Mai, 1 şi 2 Iunie curent.

I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma
nului sunt poftiţi în sala de şedinţă şi iau loc la mese 
deosebite.
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P. S. Episcop al Romanului, cere a i se acordă cu
vântul în prealabil.

/. P. S. Mitropolit Primat, cere a se citi sumarele şe
dinţelor din 25 Mai a. c.

/. P. S. Preşedinte zice, că sumarele s’au citit şi s ’au 
aprobat de Sf. Sinod.

/. P. S. Mitropolit Primai zice, că I. P. S. Sa protes
tează că n’a fost faţă la citirea sumarelor şi roagă să se 
ia act de această protestare.
, După ce P. S. Arhiereu Meletie Constănţeanu a citit 
raportul comisiunei privitor la luarea depoziţiilor marto
rilor, la care au fost faţă şi I. P. S. Mitropolit Primat şi 
P. S. Episcop al Romanului, P. S. Sa cittşte depoziţiile 
făcute şi semnate de martorii chemaţi şi ascultaţi în Ca
tedrala Sf. Mitropolii în zilele de 31 Mai, 1 şi 2 Iunie c.

P. S. Episcop al Romanului, cere a i se acordă cuvântul.
I. P. S. Mitropolit Primat, cere a i se da voie să ci

tească o hârtie.
Avându-se în vedere că timpul este înaintat, şedinţa se 

ridică la orele .1 p. m. şi se decide şedinţa viitoare pen
tru azi la ora 4 după amiazi.

Preşedinte Pimen Mitropolit al Moldovei.
%

Secretar Arhiereu Calist Botoşeneanu,

Şedinţa din 3 Iunie, după amiazi

Şedinţa se deschide la ora 4 după amiazi sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
15, în concediu 1.

Se citeşte sumarul şedinţei de dimineaţă şi punându-se
#

la vot se .aprobă cu rectificările cerute.
P. S. Episcop al Romanului, citeşte o petiţiune prin 

care, sub formă de chestie prealabilă sau ca incident, a- 
rată că dintre martorii ce a propus au fost recuzaţi cei 
mai importanţi prin a.căror mărturisire se puteâ constata 
şi dovedi tot adevărul. Că şi cei primiţi au fost puşi în 
poziţiune de a nu mărturisi adevărul, din cauză că I. P. S. 
Mitropolit Primat şi-a luat rolul de judecător de instruc-

Biserica Ortodoxă Română. ^ . 2.
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ţie, conducând instrucţia orală, poruncind comisarului să 
aresteze pe martorul Tudorică Ionescu şi voind a intro
duce un martor necunoscut, servitor al I. P. S. Sale. In 
urma acestora unii din martori n’au făcut depoziţiuni, aşâ 
câ din 22, n’au făcut depoziţii decât 11. Faţă cu această 
stare de lucruri, se impune ca martorii să fie chemaţi a 
depune înaintea Sf. Sinod şi a D-lui Ministru, dupre cum 
cer şi Sf. Canoane şi practica judecătorească, că martorii 
nu pot face declaraţiuni decât în instanţă. Să se cheme 
de urgenţă martorii cari au lipsit, cei cari au refuzat să 
jure, cei cari au jurat dar n’au mărturisit, cum şi cei cari 
au fost respinşi, pe motiv că n’au certificate de morali
tate şi dovezi că s ’au spovedit şi împărtăşit. Că pentru 
dovedirea imoralităţei ar trebui să se admită şi martorii 
cei recuzaţi, imoralitatea putându-se dovedi cu orice^mar- 
tori, fie chiar păgâni. Numai aşâ Sf. Sinod va ajunge să 
fie pe deplin luminat şi va puteâ judecă în deplină cuno
ştinţă de lucruri şi împrejurări. Depune o scrisoare în fo
tografie, care stă în legătură cu aceea pe care a depus’o 
în' ziua de 20 Mai a. c. scrisă şi subscrisă de I. P. S. Mi
tropolit Primat. Depune tot în fotografie corespondenţa de 
pe cuponul mandatului poştal pe care i l-a încredinţat d. 
farmacist Şhiinda în faţa Onor. Comisiunei St. Sinod. Pro
pune a fi citaţi alţi martori şi depune o carte în limba 
germană întitulată: «Sittenbiichlein fur die jugend în den 
Stădten», plagiată de I. P. S. Mitropolit Primat, în cartea 
I. P. S. Sale întitulată: «Morala pentru copii».

1. P. S. Mitropolit Primat, zice că se aşteptă ca comi
siunea Sf. Sinod însărcinată să ia depoziţiile martorilor să 
vină cu procesele verbale şi să refere asupra depoziţiilor 
făcute de martori. La acuzaţia pe care i-o face P. S. E- 
piscop al Romanului, că I. P. S. Sa s ’a făcut judecător de 
Instrucţie, zice că nu este adevărat, de oarece I. P. S. Sa 
n’a făcut decât întrebări, dupre cum a făcut şi P. S. Epis
cop prin organul Comisiunei. Mulţumeşte D-lui Ministru, 
că a dat ordin să fie aduse rudele acelei doamne Olimpia 
Vasilescu, spre a se dovedi că nu sunt adevărate învinui
rile ce i s ’au adus de foile propagandiste şi de cele de şan
taj. întrucât priveşte pe martorul Tudorică Ionescu, I. P. 
S. Sa nu i-a zis decât să bage de seamă sâ nu spună ne
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adevăruri. Citeşte o scrisoare pe care i-a trimis’o Arhi
mandritul Damaschin Popescu, care a fost superior la M-rea 
Cozia şi care a primit ca frate în acea M-re pe numitul 
Tudorică lonescu, iar acum se află la M-rea Celic-Dere, 
jud. Tulcea, ca duhovnic. In acea scrisoare Arhimandritul 
Damaschin cere a fi pus martor, ca să arate că toate cele 
spuse în contra I. P. S. Sale de fostul frate Tudorică sunt 
neadevăruri. S ’a zis că ar fi fost o înscenare fapta acelui 
martor mincinos. Instrucţia va dovedi. Pentru curăţirea bi- 
sericei catedrale de profanarea ce i-a adus acel nenorocit, 
P. S. Arh. Teodosie, Vicarul Sf. Mitropolii, a făcut slujba
cuvenită.

I. P. S. Sa citeşte o scrisoare pe care a primit’o dela 
soţia lui Tudorică lonescu, prin care se roagă să-l ierte ca 
să nu fie condamnat la puşcărie pentrucă e disperat.

Spune că a găsit printre hârtiile I. P. S. Sale două scri
sori din care se vede cum unelteau în contra I. P. S. Sale 
D-nii Chiricescu şi Cornoiu încă din 1906. Aminteşte de 
broşurile scoase de D-nii Chiricescu şi Cornoiu prin un 
domn anume Chifu şi prin alţii şi de care nu erâ strein 
nici P. S. Episcop al Romanului, prin care aduce mai 
multe bârfeli I. P. S. Sale.

Când au văzut că I. P. S. Sa este intransigent cu unel
tirile catolicilor şi numiţii domni au perdut situaţiile pe 
care le aveau, atunci s’a făcut fatria în contra I. P. S. 
•Sale. Tânărul Chifu i-a scris o scrisoare la câteva zile după 
alegerea I. P. S. Sale ca Mitropolit, prin care se recu- 
noşteâ vinovat şi’şi cereâ iertare. I. P. S. Sa i-a propus 
să scrie mai bine lucrări de valoare şi i-a făgăduit că-i dă
10 lei de coală să traducă opera de drept canonic a lui 
Milaş.

Citeşte o scrisoare ‘a D-lui Chiricescu, prin care’l ruga 
pentru un preot Cernăianu, care fusese caterisit şi căruia 
I. P. S. Sa i-a dat voie să slujească după ce i s’a ridicat 
caterisirea. Acest preot este tatăl lui Cernăianu, care scrie 
la gazete în contra I. P. S. Sale. Dă explicaţiuni şi cite
şte o scrisoare adresată de o femee P. S. Episcop al Ar
geşului, spre a se vedea ce valoare poate să aibă faimo
sul 'document al D-lui Shunda farmacist; scrisoarea e dela 
21 Mai (4 Iunie) a. c.
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I. P. S. Sa spune că, cu inima strânsă de durere arată 
toate acestea ca să dovedească intrigile şi şantajul acelora 
cari sunt vrăjmaşii I. P. S. Sale; că P. S. Episcop al Ro
manului a adus mulţi martori, crezând câ va puteâ sâ dove
dească ceva cu ei şi acum după ce vede că nu şi-a ajuns 
scopul propune alţi martori. Dacă Sf. Sinod îi va admite, 
atunci roagă să’i admită şi martorii pe care îi propune I. P. S. 
Sa. De altfel şi fără martori, are acte cu care să răspundă 
la orice întâmpinare a P. S. Episcop al Romanului. Ci
teşte lista martorilor pe care ’i propune spre a dovedi 
intrigile vrăjmaşilor I. P. S. Sale. Aceşti martorii sunt: 
D-nul Tomegea, student la Berlin, spre a fi confruntat cu 
P. C. Econ C. Nazarie; Pr. Tudorache din Eparhia Ro
manului; C. Diculescu, care a scris şi un memoriu înaintat 
Sf. Sinod; Gh. Cotenescu, Pr. Teodor Bălăşel, Păr. Ti- 
moteiu Superiorul M-rei Cioclovina, Păr. Damaschin Po
pescu, fost stareţ ia M-rea Cozia în 1899, acum la M-rea 
Celic-Dere, jud. Tulcea, Codin Ierbiceanu, Pâr. . Meletie 
Răuţ, V. Tretinescu, C. Vlădescu, Oprea Dumitrescu, Anto
nie Focşâneanu schimonah, Pr. Ilie Teodorescu, Diaconul 
Hadarag, General Vlădescu, Gr. Pişculescu şi alţii.

P. S. Episcop al Romanului zice, că de oarece P. S. 
Sa vede câ este insultat în memoriu înaintat Sf. Sinod

%

de D-nul C. Diculescu şi D-nul C. Cernăianu a înaintat
o petiţie Sf. Sinod, prin care cere a fi confruntat cu D-nul 
Diculescu, spre a surpa cu acte toate alegaţiunile sale. 
Roagă pe Sf. Sinod sâ admită această cerere spre a se 
constata adevărul şi dreptatea.

D-nul Ministru, întreabă dacă L P. S. Mitropolit Primat 
şi P. S. Episcop al Romanului mai au de ridicat incidente 
sau chestiuni prealabile ?

/. P. S. Mitropolit Primat zice, că I. P. Sa are 3 şi 
anume: 1) Pentru numirea de proces canonic, 2) Câ se 
zice că I. P. S. Sa a provocat pe deţinătorul scrisorii cu
noscute şi 3) pentru amestecul politicei în această afacere.

P. S. Episcop ai Romanului, zice că P. S. Sa deocam
dată n’are alte incidente, dar nu ştie ce se va ivi pe viitor 
si atunci vâ vedea.

D-nul Ministru, zice că dupăce se intră în fondul pro
cesului, nu se mai primesc incidente. Iată că I. P. S. Mi-
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tropolit Primat le-a anunţat şi tot astfel se cuvine sâ facă. 
si P. S. Episcop al Romanului.

P. S . Episcop al Romanului^ .întreabă dacă se intră 
acum în fondul procesului, căci P. S. Sa nu şi-a adunat 
şi coordonat probele de apărare. De aceea roagă ca sâ nu 
se înceapă chiar azi. Judecătorii şi-an făcut planul judecăţei, 
dar P. S. Sa n’a putut să-şi aranjeze până acum materi
alul său, mijloacele de care se va servi ca acuzator şi pen
tru apărare.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevevi, Preşedinte, 
îl asigură pe P. S. Episcop al Romanului că Sf. Sinod va 
judeca cu dreptate şi cu imparţialitate şi despre aceasta. 
nu trebue să se îndoiască.

P. S. Episcop al Romanului, declară că a luat în înţe
lesul cel bun cuvintele: Că Sf. Sinod ca judecător şi-a fă
cut planul de judecată.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, zice, că aceasta este o 
insultă pentru Sf. Sinod, ca să se zică că ş’a făcut planul 
mai' din nainte.

P. S. Episcop al Huşilor, zice, că este drept, că dupre' 
cum s’a primit martorii propuşi de P. S. Episcop al Ro
manului, tot asemenea să se primească şi martorii pro
puşi de I. P. S. Mitropolit Primat, pentru a se puteâ face 
adevărată lumină.

D-nul Ministru, răspunde P. S. Episcop al Huşilor că 
I. P. S. Mitropolit Primat a declarat, că dacă se admit 
martorii pe care ’i mai propune P. S. Episcop al Roma
nului, atunci sâ se admită şi martorii propuşi de I. P.
S. Sa.

Şedinţa se suspendă pentru 5 minute. I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului, trec în ca
mere deosibite.

La redeschidere sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitropo
lit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

•/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
comunică I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al 
Romanului că Sf. Sin-od deliberând, a hotărît că în prin
cipiu nu se mai admit alţi martori, rezervându-şi dreptul 
de a admite martorii propuşi de ambele părţi numai în ca
zul când nu va fi pe deplin luminat.
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I. P . S. Mitropolit Primat, zice, că este înţeleaptă ho-7 
târîrea Sf. Sinod.

P . S. Episcop al Romanului, zice, că se va apăra cu 
mijloacele pe care le are.

/. P. S. Mitropolit Primat, zice, că a auzit cu mâhnire 
^cuvântul de proces canonic dintre Mitropolitul Primat şi 
P. S. Episcopul de Roman. Dar cum se poate a se zice 

-astfel, când I. P. S. Sa n’are act de acuzare, pentrucă s ’a 
oferit să se acuze singur şi nici nu i s ’au făcut chema
rea în judecată potrivit can. 74 Apostolic. Nu tot aşâ este 
cu episcopul Romanului, care are act de acuzare semnat 
de trei Membri şi a fost chemat conform canoanelor, prin 
urmare e chemat în judecata Sf. Sinod, după toate regu
lile canonice. Dar P. S. Sa fuge de judecată, ridicând fel 
de fel de incidente, ba că Mitropolitul Primat nu trebue 
să stea la locul lui, ba să se conexeze procesele şi altele. 
Şi întrucât P. S. Episcop al Romanului este chemat în 
judecată ca acuzat, nu e canonic să fie acuzatorul I. P. 
S. Sale. I. P. S. Sa citeşte raportul comisiunei de petiţiuni 
privitor la suplica-raport a P. S. Episcop al Romanului cu
No. 665 din 20 M?.i 1910, citit în şedinţa din 20 Mai 
1910, prin care se resping invinuirile de erezie şi celelalte 
aduse I. P. S. Sale ca nedrepte şi neîntemeiate. Acest ra
port a fost aprobat în unanimitate de Sf. Sinod. Din acest 
raport reese că P. S. Episcop al Romanului n’are drept 
să se facă acuzatorul I. P. S. Sale, căci un acuzat nu se 
poate face acuzator.

I. P. S. Sa citeşte o scrisoare primită dela Păr. Juvenal 
Ştefaneli din Cernăuţi, prin care se arată că P. S. Epis
cop al Romanului n’are calităţile unui adevărat ierarh. Că 
I. P. S. Sa se simte mândru pe scaunul de acuzat pe care 
a stat un Athanasie cel Mare, un Chrisostom şi alţi mari 
ierarhi ai Bisericii, pentrucă vrea să se facă lumină deplină; 
dar s’ar simţi umilit ca să fie acuzat de către P. S. E- 
piscop al Romanului, care din fire este turbulent şi cu 
mirare vede că prin jurnale I .■>P. S. Sa este acuzat ca 
turburător.

Arată cum fostul Mitropolit Partenie l’a chemat pe P. S. 
Episcop al Romanului prieteneşte, ca să se înţeleagă asu
pra unei neorândueli, relativ la oprirea de serviciu a preo-
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tului dela Penetenciarul din Tg.-Ocna şi P. S. Sa nu s’a 
supus. Citeşte mai multe scrisori schimbate cu acea ocazie 
între Mitropolitul Partenie şi Episcopul de Roman. Pe 
când Mitropolitul îi scria cuviincios şi cu dragoste frăţească, 
cu totul din potrivă îi răspundea Episcopul Romanului.. 
Din acestea, zice I. P. Sa, cred că se poate vedea destul 
de bine de ce convingeri e inspirat Episcopul Romanului. 
Iată pcntruce nu pot să stau de vorbă cu P. S. Sa.

P. S. Episcop ai Romanului zice: M’aţi aprobat înscris.
L P . Mitropolit Primat zice, că P. S. Episcop al Ro

manului nu vrea să asculte, ca să înceteze cu turburările, 
care nu sunt în folosul Bisericii, mai ales în timpul de faţă, 
când avem atâta de lucru pentru binele Bisericii noastre. 
Citeşte o scrisoare trimisă de o doamnă pioasă din Sinaia, 
prin care arată că turburarea din Biserică este foarte vă
tămătoare.

P. 6". Episcop al Romanului zice: Declar că nu o cunosc.
1. P. S. Mitropolit Primat zice, ca să se vadă de ce 

duh semeţ sunteţi însufleţit. {
P . 6". Episcop al Romanului întreabă dacă s’a început 

tratarea procesului în fond.
I. P. S. Mitropolit Primat, trat:z chestiunea prealabilă, 

ck P. 5. Ta n’ai drept să fii acuzatorul meu. Citeşte ra~ 
>j*îiii fâciîi de P. S. Arhiereu Valerian la 1895, când P. S.. 
Episcop a! Romanului in calitate de Arhimandrit de scaun 
a! Sf. Episcopii a Râmnicului şi-a permis să critice prin 
publicitate regulamentul pentru costumul clerului, votat de 
Sf. Sinod şi sancţionat de M. Sa Regele. Ca să se vază 
uşurătatea P. S. Episcop al Romanului, reaminteşte rezo
luţia pusă pe o cerere de a se face căsătorie în post; a- 
semenea ordinul trimis Protoiereilor din Eparhia P. S. Sale, 
cu privire la modul cum trebue să se citească in Biserică. 
Că are trei scrisori dela un domn pensionar, fost profesor 
la Seminariul din R.-Vâlcei, anume Oprea Dumitrescu, care 
cere cu insistenţă să fie chemat ca martor, spre a arăta 
purtarea P. S. Episcop de Rom^n pe când erâ Director 
al Seminarului din R.-Vâlcea. Citeşte o scrisoare trimisă 
de un domn din Craiova, prin care arată că P. S. Episcop 
de Roman nu e român, ci fiul unui grec şi al unei ţigance.

P. S. Episcop al Romanului zice: Dacă vă luaţi răs
punderea pentru aceasta pot să vă răspund acum.
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D-nul Ministru şi I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Su
cevei, Preşedinte, roagă pe I. P. S. Mitropolit Primat să 
renunţe la astfel de corespondenţe, care nu sunt de dem
nitatea Sf. Sinod.

/. P . Mitropolit Primat zice: Rog aşâ dar pe Sf. Si
nod să mă scutească da a fi acuzat de P. S. Episcop al 
Romanului. Declară că primeşte să fie acuzat de oricine din 
Sf. Sinod, numai de P. S. Episcop de Romun, nu primeşte.

D-nul Ministrti zice: Aţi declarat că vă acuzaţi singur 
şi că nu este nevoe de acuzatori, iar acum cereţi să aveţi 
acuzatori. Ce aţi înţeles atunci când aţi zis că vă acuzaţi 
singur şi'lf’a declarat procesul deschis şi de sigur că pro
cesul nu puteâ să fie deschis decât în mod canonic. Afară 
de aceasta aţi propus şi recuzat martori. S ’a numit co
misiune, care a ascultat martorii fără să protestaţi. Consi
deraţi toate acestea ca necanonice? In al doilea incident 
vă plângeţi, că P. S. Episcop al Romanului vă acuză, cum 
vreţi să opriţi pe Episcopul de Roman de a vorbi, cum am 
puteâ opri pe I. P. S. Voastră să vorbească aşâ cum vrea?

L P. S. Mitropolit Prirnat zice; Eu am spus că nu e 
legal a se conexâ. Judecaţi-1 întâi pe Episcopul Romanului 
şi apoi pe mine.

D-nul Ministru zice: Aţi spus că vă acuzaţi singur. Ce 
mai cereţi acum? Ca să se facă acuzare de trei membri, 

'căci numai aşâ ar fi canonic. Vă rog lămuriţi, acuzaţiunea 
ce V’aţi făcut înşivă I. P. S. Voastră nu mai e canonică?

/. P. S. Mitropolit Primat zice, că nu primeşte să-l a- 
cuze Episcopul Romanului, care e chemat în judecată cu 
act de acuzare şi prin urmare trebue singur să se apere

• de învinuirile ce i s’au adus.
P. S. Episcop al Romanului zice: Cred că n’am pierdut 

până acum dreptul de Episcop.
L P. S. Mitropolit Primai zice: Trec acum la al doilea 

incident. Declară că a fost în totdeauna conştient de da
toriile ce are. Că un scriitor francez «Labruyere» descrie 
minunat caracterele. El zice, că oamenii născuţi în luna 
August cum sunt eu, sunt aspri în exterior, năzuind după 
situaţiuni mai înalte, conştienţi, nestrămutaţi într’o hotărîre 
odată luată etc. Eu am luat hotărîrea de a aduce lumină 

.în deosebi asupra imoralităţei încă din anul 1905. Citeşte
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o scrisoare din 24 Iunie 1898 pe care I. P. S. Sa a trimis-o 
unui prieten de şcoală, anume Preotul Mihai din comuna
I. P. S. Sale. Din această scrisoare, zice I. P. S. Sa, se 
vede cum am înţeles eu poziţia de Episcop şi în totdeauna 
m’am silit să-mi tac datoria. S ’a întâmplat ca într’o insti
tuţie dependentă de Sf. Sinod să fie nerânduială şi fiindcă 
eu eram însărcinat de Sf. Sinod, împreună cu alţi doi PP. 
SS. Membri, ca să supraveghem acea instituţie, am anun
ţat că am să aduc raport la Sf. Sinod. In dim:neaţa acelei 
zile m’am pomenit cu o scrisoare, copie întocmai după . 
aceea pe care a adus-o in Sf. Sinod P. S. Episcop al Ro
manului. Am zis: Omul acesta vrea să mă terorizeze, merg 
înainte, dacă sunt vinovat să mi iau plata, dacă nu... să o 
ia cel cel ce este vinovat. Am venit atunci cu un raport—  
recunosc, foarte aspru,— din cauza râutăţei persoanei, care 
a crezut că prin astfel de mijloace să mă împedice de a’mi 
face datoria. Ce s’a întâmplat după aceea? D-nul vizat în 
ace! raport, D-nul Chiricescu, a făcut o broşură întitulată:. 
Răspuns P. S. Athanasie Mironescu, Episcop al Râmni-

Xoul-Severin. Această broşură la pag. 23 conţine
i ameninţarea cu scrisoarea, care s’a adus acum în . 

Sr. Scnod de P. 5. Episcop de Roman.
»

ar. .\ftms :m  zice: I. Prea Sfinte, dar acesta nu este 
incident, es:e o apărare asupra fondului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Ce voiţi să arătaţi cu acestea?

/. P. S. Mitropolit Pri?n 11 zice: Voesc să arăt că am 
fost terorizat.

D-nul Ministru repetă: Eu nu văd din toate acestea,, 
care este incidentul. Ce deciziune voiţi să dea Sf. Sinod 
asupra acestor lucruri. Vă atrag numai atenţiunea, dar vă 
rog continuaţi.

I. P. S . Mitropolit Primat zice, că D-nul Chiricescu deşi • 
a fost provocat de mai multe ori să iasă cu scrisoarea, 
n’a voit să' o facă; venea numai cu ameninţări, cu pam
flete ca acela pe care l-a scos în Decembre 1905 întitulat:. 
«Ţacherlin», altul «Omagiu unui înalt Prelat», pamflete de 
care s’a indignat tot poporul din R.-Vâlcei, dupre cum se 
vede dintr’o .scrisoare iscălită de deputaţi, senatori, co
mandantul regimentului, Preşedintele Tribunalului şi alţi.
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cetăţeni ca la vre-o 200 din R.-Vâlcei. Nu m’am intimidat 
de toate acele uneltiri de şantaj. Mi-am zis: Nu voiu lucra 
după dorinţa lor, ci cum îmi dictează conştiinţa, legea şi 
datoria. Spune cum I. P. S. Sa a lucrat când s’a făcut 
legea clerului la 1893, când erâ numai preot. Câ această 
lege a ajuns să fie acum o lege bună, negreşit că i se mai 
pot face îmbunătăţiri. Spune că a fost continuu ameninţat 
prin anonime, dar şi-a căutat de treabă. Citeşte un pasaj 
din Pastorala pe care a făcut-o clerului şi credincioşilor 
din Eparhia Râmnicului, când a fost ales Mitropolit.— O 
voce: Ce voiţi să arătaţi cu acestea ?

I. P. S. Mitropolit Primat. Voesc să se vadă că n’am 
dat dosu. In fond o să mă apăr de erezie, sacrilej, imo
ralitate şi plagiat.

D-nul Ministr?i zice: Dar acesta nu e incident, pentru 
că un incident e o chestie prealabilă asupra căruia Sinodul 
e chemat să deâ o hotărîre. Este o apărare în fond.

I. P. S. Mitropolit Primat. - Voesc să arăt, câ am fost 
ameninţat şase ani. Trec acum la ul imul incident. Voesc 
să arăt că eu n’am făcut politică, ci numai politică bise
ricească, adică când a fost vorba de o chestie bisericească, 
am căutat să’mi dau părerea, abstracţie făcând de cine 
este la Guvern sau de'politică. Că la 1896 când s’a în
tâmplat nenorocita afacere cu detronarea fostului Mitro
polit Ghenadie, pentrucă de atunci n’a mai fost linişte în 
biserica noastră, turburarea fiind susţinută de vrăjmaşii bi
sericii noastre din afară. La 1896 când a fost dat în ju
decată Mitropolitul Ghenadie, între cei trei acuzatori, cari 
au semnat actul de acuzare, a fost şi I. P. S. Sa. Se ştie 
cum au urmat lucrurile şi cum a urmat o întorsătură, dar 
I. P. S. Sa nu şi-a schimbat modul de vedere. S ’au făcut 
presiuni din partea înaltului Guvern, dar eu am crezut, că 
nu trebue sâ mă schimb pentrucă să stricăm astăzi ceea 
ce am făcut eri. Şi aceasta nu pentrucă s’a uitat cine e 
la Guvern, ci numai pentru folosul Bisericii.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Ce foloseşte tot ce spu
neţi? Ce avem să hotărîm noi?

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Amestecul politicei şi 
în chestia de astăzi încurcă lucrurile. Că 1. P. S. Sa a 
căutat în totdeauna să ferească pe preoţi de amestecul
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în politică, pentrucă ’şi fac neprieteni. Că în 1899 a venit 
în discuţia Senatului chestia desfiinţărei unor seminarii şi 
I. P. S. Sa s ’a opus în special pentru cel din R.-Vâlcei. 
Asemenea în 1898 când s ’a făcut legea învăţământului 
secundar şi superior, a arătat, ce măsuri trebue a se luâ 
pentru o bună propăşire a învăţământului religios. In 1901 
a venit D-nul Haret cu legea Cassei Bisericei şi pe a- 
ceasta a combătut-o, susţinând că această instituţie— Casa 
Bisericei— să fie sub autoritatea St. Sinod şi numai partea 
materială să fie sub Minister. La 1896 când s ’a modificat 
legea clerului, 1. P. S. Sa a figurat ca raportor şi a reuşit 
între altele să nu fie preoţii obligaţi la Revistă, ci numai 
parohiile.

In 1909 a venit modificarea-legei sinodale. S ’au publi
cat prin jurnale diferite articole prin care se cerea desfi
inţarea Arhiereilor titulari, că Episcopii nu-şi fac datoria 
şi altele. Tendinţa de a se modifică legea Sinodală a pro
venit din dorinţa unor teologi. D-nul Haret a crezut, că 
este bine să se facă modificarea acestei legi. I. P. S. Sa 
i-a trimis o scrisoare prin care-1 desfătuiâ de a face mo
dificarea. Citeşte scrisoarea din care se vede cum credeâ 
I. P. S. Sa,' că e bine a se face acea modificare. Totuşi 
I. P. S. Sa a fost acuzat că a vândut Biserica pentruca 
să se facă Mitropolit.

Acestea însă sunt numai manopere, provenite dela o 
politică pătimaşă. Dcclarâ că niciodată I. P. S. Sa n’a fă
cut politică de partid, ci bisericească. Pentru aceasta n’a 
îngăduit amestecul politicei în trebile bisericeşti. 1 s’a zis, 
că e Mitropolitul liberalilor, dc aceea arată că de mai 
multe ori s’a opus la cererile făcute de fostul Ministru 
Haret şi aduce câteva exemple. Citeşte o scrisoare din
11 Martie a. c, a răposatului General Manii, care inter
venea tot pentru aşâ ceva şi i-a răspuns, că nu poate să-l 
satisfacă, pentrucă se opune legea. Asemenea a refuzat şi 
pe D-nul Toma Ionescu, care i-a scris două scrisori ca 
tă’i deâ preot la moşia D-sale Măineşti şi pentru aceasta 
l-a ameninţat că va face apel la presă. Tot asemenea a 
făcut şi la o întervenire făcută de D-nul Cosăcescu; unul 
din membrii marcanţi ai grupărei democratice, care cerea 
să ierte pe un preot, care adusese insulte revizorului bise
ricesc şi cereâ să-l reintegreze.
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Domnul Ministru zice: I. P. S. Voastră nu sunteţi în 
judecată pentru politică. E adevărat că n’aţi făcut politică. 
Sunteţi în judecată pentru învinuiri, care nu sunt nici li
berale, nici conservatoare, dar pentru care trebue să se 
judece un Episcop sau un Mitropolit. Nu se face politică 
în Sinodul Ţărei.

/. P. S . Mitropolit Primat. Ţiu să se constate, că n’am 
făcut politică.

Domnul Ministru zice: Aceasta v’o afirm eu, Ministru 
Conservator, că nu pentru politică sunteţi dat judecăţei 
şi nici ca Mitropolit liberal.

I. P. S. Mitropolit Priynat spune, câ chiar acum de cu
rând s’a opus în Senat, când a fost vorba de terenurile 
bisericilor. Respinge învinuirea, că a făcut politică.

Domnul Ministru zice: Cine v’a făcut această învinuire? 
Aici în Sinod nimeni, nici chiar P. S. Episcop de Roman.

I. P. S. Mitropolit Primat, Din toate părţile. Cred câ 
Biserica ar fi pusă în condiţiuni de propăşire, dacă nu s’ar 
amesteca politica, dacă presa nu s ’ar amesteca în chestiuni 
pe care nu le pricepe. Exprimă dorinţa ca presa noastră 
să se inspire demai_mult respect pentru instituţiile mari 
ale Ţărei cum e Biserica. Roagă pe Sf. Sinod să se ri
dice mai presus de politică, sâ se preocupe numai de cele 
bisericeşti.

Orele fiind înaintate, şedinţa se ridică la orele 8 p. m. 
şi se decide şedinţa viitoare pentru Luni 6 Iunie curent 
ora 9 dimineaţa.

Preşedinte: Pimen Mitropolit Moldovei.
Secretar Arh. Calist Botoşeneanu.

Şedinţa din 6 Iunie 1911,' (dimineaţa).

Şedinţa se deschide la ora 9 3/.4 dim. sub preşidenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al P. P. S. S. Membrii. Pre
zenţi 16.

Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor, D-nul C. C. 
Arion.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi punându-se 
la vot se aprobă cu mai multe modificări între care:
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D-nul Ministru zice, că I. P. S. Mitropolit Primat când 
a vorbit în chestiune prealabilă, că I. P. S. Sa n’a tăcut 
politică, aceea ce D-sa a confirmat că nu pentru politică 
se află în judecata Sf. Sinod. I. P. S. Sa a spus între al
tele, că fostul preşedinte al Consiliului i-a cerut numirea 
unui preot, pe care n’a putut-o acorda, c.onsiderându o 
ca contrară legei. Aceasta este singura declarare făcută 
cu privire la fostul preşedinte al Consiliului. De aceea cu 
mirare vede că s’a vorbit de o scrisoare, lucru este inexat 
şi doreşte să se facă o rectificare în acest sens.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că voeşte să dea oa
recare lămuriri. E adevărat, zice I. P. S. Sa, că a făcut 
D lui Haret, fostul Ministru de Culte, scrisoarea pe care 
a citit’o în şedinţa precedentă, dar n’a trimis-o; dar dela 
D-nul Prim Ministru din cabinetul liberal n’a primit scri
soare, ci numai intervenire şi a spus, că nu le-a putut a- 
probâ, pentrucă se opune legea. Revenind la primul inci- 
dent, ridicat de I. P. S. Sa în şedinţa precedentă, că nu 
poate să primească pe P. S. Episcop de Roman ca acu
zator, zice: rog şi acum pe Sf. Sinod, că nu pot să pri
mesc să fiu acuzat de Episcopul Romanului, pentrucă este 
acuzat şi chemat în judecata Sf. Sinod după toate for
mele canonice şi nu se poate ca singur acuzatul să mă 
acuze pe mine, care n’am fost chemat în judecată cu act 
de acuzare semnat de trei Arhierei.

P. S. Episcop al Huşilor, zice: Cred că este bine să 
lămurim bine chestiunea aceasta. S ’a zis că Mitropolitul 
Primat este dat judecăţei. Nu este dat judecăţei, ci a pri
mit să se lămurească punctele de învinuire ce i s’au adus, 
să răspundă sau să se apere de acele învinuiri. Altminteri 
de ar fi fost dat judecăţei, urma să i se facă act de acu
zare şi să fie chemat, potrivit canon. 74 Apostolic. Dar 
I. P. S. Sa s’a oferit singur să se acuze şi să se apere, 
pentru a nu mai fi nevoe de acuzatori.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, citeşte urmă
toarele comunicări:

Adresa Ministerului Afacerilor streine cu care înaintează 
o lucrare pe psaltichie de D-nul Gh. Cazana, cântăreţ la * 
Capela română din Bitolia, spre a se cercetă, cu adăogire 
că D-nul Cazana a mai înaintat în anul 1908 trei manus-
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crise pe psaltichie spre cercetare, dar până acum n’a pri
mit nici un răspuns şi roagă a i se comunica hotărîrea lu
ată relativ la acele manuscrise. Se trimite la comisiunea 
respectivă, avându-se în vedere lămuririle date de P. S. 
Episcop al Dunărei de Jos, că atunci când s ’au primit 
acele manuscrise de cântări bisericeşti pe psaltichie înain
tate de D-nul Cazana, s ’a decis ca să se cerceteze de co- 
misiune şi dacă se vor găsi bune să se tipărească de 
Cassa Bisericii, spre a se împărţi pe la parohii, fără însă 
să poarte pe coperta cărţii câ sunt cu aprobarea Sf. Sinod.

Raportul Parohului Ilie Roşoga din com. Turburea, jud. 
Gorjiu, prin care roagă să se facă linişte în sufletele tur
burate ale credincioşilor fideli ortodoxiei. Acest raport ci- 
tindu se în întregime, s’a luat cunoştinţă de cele cuprin
se în el.

Suplica D-lui C. Rusescu, licenţiat în teologie şi autor 
al mai multor lucrări $e literatură teologică ebraică, prin 
care roagă a fi numit redactor la revista Sf. Sinod. îna
intează şi două manuscrise: 1) Studii asupra cărţei Cân
tarea cântărilor (prima coală) şi 2) Gramatica limbei ebraice 
(două coaie) spre a fi consultate de Sf. Sinod şi după 
examinarea lor să i se înapoeze. Se trimit la comisiunea 
pentru revistă şi tipografie.

I. P. S. Mitropolit Primat, roagă a se ceti şi comunicarea 
trimisă de tribul evanghelist din Bârlad, privitoare la tur- 
burarea produsă în Biserică, de către P. S. Episcop al 
Romanului şi care este în legătură cu comunicare i care 
s ’a citit a preotului Roşoga din Turburea.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, citeşte în 
întregime comunicarea trimisă de tribul evanghelist din 
Bârlad.

I. P. S. Mitropolit Primat roagâ a se pronunţa Sf. Si
nod asupra acestor două comunicări.

Domnul Ministru roagă pe I. P. S. Mitropolit Primat 
sâ binevoiască a da.lămuriri, ce înţelege !. P. S. Sa prin 
termenul de necanonicitatea procesului?

I. P. S. Mitropolit Pnm at zice: .Sunt nenorocite împre
jurările în care Sf. Sinod e pus în poziţiune de a judeca 
pe unul din membrii săi şi mai ales când acela e unul 
din cei dintâi membri ai săi. La aceste judecăţi trebue a
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se observa de aproape sf. canoane, pentrucă numai astfel 
judecata va fi bine făcută. O judecată canonică este aceea 
când se respectă toate formele prevăzute de canoane. 
Când cinevâ ridică o pâră împrotiva unui ierarh, membru 
al Sf. Sinod, şi când acea pâră ş’o însuşesc trei din mem
brii Sf. Sinod, potrivit cuvintelor din sf. evanghelie: «Că 
prin gura a două sau trei mărturii să steâ tot adevărul».

P. S. Episcop al Romanului, întreabă care canon este 
acesta?

P. S. Episcop al Huşilor zice: Sf. Evanghelie e mai pre 
■sus de cât canoanele.

D-nul Ministru observă, că acolo se zice: mărturii, şi 
martorul nu e tot una cu pârâşul.

I. P. S. Mitropolit Primat dă explicaţiuni cum s’a ur- 
mât la sinodul .IV ecumenic, când s’a ridicat Eusebiu din 
Dorileia şi a acuzat pe Dioscur şi acuzarea ş’au însuşit-o 
cei trei legaţi ai Papei. Citeşte pasagiul privitor la această
•cestiune din opera......

. I. P. S. Sa spune, că pentru chemarea în judecată a 
P. S. Episcop al Romanului s ’a fâcut propunere de D-nul 
Ministru, care propunere a fost însuşită de trei membri. 
Pe baza acestei propuneri s’a fâcut actul de acuzare sem
nat de trei membri şi apoi s’a făcut chemarea P. S. Sale 
în judecată, potrivit canonului 74 apostolesc. Dar cu I. P. 
S. Sa nu s’au fâcut acestea; declară că I. P. S. Sa n’a fu
git de judecată. A aşteptat sâ vină chestiunea în Sf. Sinod 
şi atunci sâ se declare gata de a face lumină asupra tu
turor învinuirilor ce i s’au adus. Că deja Sf. Sinod s’a 
rostit la 20 Mai 1910 asupra învinuirilor celor mai seri
oase. Şi acum când Episcopul Romanului e dat judecăţei 
Sf. Sinod, a crezut câ dacă nu se găsesc trei martori, 
cari să’l acuze, însuşi I. P. S. Sa se va acuzâ, adică va da 
lămuriri pentru toate acele învinuiri; câ face abstracţie de 
persoana I. P. S. Sale, pentrucă ştie şi alte meşteşuguri, 
ca de pildă meşteşugul prisecăriei, dar ţine mult la dem
nitatea locului pe care îl ocupă. Pentru aceasta ţine să se 
facă lumină şi să dovedească adevărul. Pentruce să ajungă 
demnitatea de Mitropolit să fie batjocorită? Iată pentruce, 
spune I. P. S. Sa, întru cât este mai mult o examinare a 
punctelor de învinuire ce i se aduc, roagă pe Sf. Sinod



514 ACTE OFICIALE .

cinţe favorabile pentru I. P. S. Voastră ? căci după noua 
teorie a I. P. S. Voastre, totul s ’a petrecut într’o instanţă 
necanonică.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice că I. P. S. Sa a spus 
că n’are nevoie de martori, dar partea acuzată a propus 
martori_şi s’a văzut că martorii au depus în favoarea mea.

Susţin cu tărie, că procesul canonic e al P. S. Episcop 
de Roman, îndeplinind toate criteriile canonice. Eu am 
protestat, că se conexează procesele, când ele nu sunt de 
aceeaş natură. învinuirile fiind deosebite, nu se pot co
nexă. Protestez deci şi astăzi, ca să nu fie faţă Episcopul 
Romanului la apărarea mea, pentrucă e pus sub judecată 
şi potrivit can. 74 apostolic n’are drept să fie acuzator, 
când este acuzat şi cer să nu fie prezinte la apărarea mea.

P. S. Episcop al Huşilor, zice: I. P. S. Mitropolit Pri
mat recuză pe P. S. Episcop de Roman. Cred că e nevoie 
să fie de faţă Episcopul de Roman. Iar în privinţa conexă- 
rei proceselor, se ştie că am venit cu toţii la această idee, 
pentrucă dacă s ’ar fi luat separat, s’ar fi perdut prea mult 
timp. Pentru ale despărţi acum, am reveni asupra unui vot 
dat de Sf. Sinod, apoi s’ar mai întârziâ cu facerea forma
lităţilor.

Şedinţa se suspendă pentru cinci minute pentruca St. 
Sinod să delibereze. I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. 
Episcop al Romanului trec în camere deosebite.

La redeschidere, sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, citeşte deciziunea luată 
de Sf. Sinod în coprinderea următoare: Deciziune.

Sf. Sinod în şedinţa din 6 Iunie.
' Având în vedere, că Sf. Sinod în şedinţa din 25 Mai a. c. 
a decis ca procesele să fie conexate, întrucât I. P. S. Mi
tropolit Primat singur a declarat, că se pune sub judecată, 
iar când s ’a comunicat I. P. S. Sale această conexare, I. 
P. S. Sa a primit’o fără măcar a protestă.

Considerând că în urmă s’a început procesul; s’a pro
cedat la ascultarea martorilor la care a luat parte I. P. S. 
Sa; iar din depoziţiunile acestor martori ascultaţi în tim
pul instanţei astfel constituite, I. P. S. Sa trage concluziuni 
favorabile pe cari le-a desvoltat înaintea Sf. Sinod; că aşâ
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fiind instanţa e bine constituită după recunoaşterile chiar 
ale I. P. S. Sale şi că în consecinţă nu poate fi conside
rată ca necanonică;

In privinţa procedurei:
Considerând că I. P. S. Mitropolit Primat declară astăzi 

că deşi s’a acuzat singur, acuzaţiunea sa nu este canonică 
şi prin urmare nici judecata, care ar urma-o n’ar fi ca
nonică şi cere să fie acuzat de trei membri ai Sf. Sinod, 
cum este acuzat însuşi P. S. Episcop al Romanului.

Considerând că I. P. S. Mitropolit Primat a declarat în 
şedinţa dela 25 Mai a. c. că renunţă la această formă de 
acuzare spre a scuti de o asemenea grea sarcină pe membrii 
Sf. Sinod şi că se acuză singur, numai e nevoe de acuza
ţiunea a trei membri, de oarece acea făcută de I. P. S. 
Sa însuşi urmează să fie considerată ca serioasă şi cano
nică, de asemenea nici un canon nu opreşte pe un membru 
al cleiului să se pună singur sub acuzaţiune.

Considerând - că în Istoria Bisericii creştine se văd ca
zuri, unde acuzaţiunea nu este susţinută de trei membri ai 
Sinodului şi uneori de o singură persoană streină Sinodului 
cum este celebrul proces al Sf. Ioan Chrisostom.

*

Considerând că în ce priveşte chemarea cerută de .ca
nonul 74 apostolic, şi de art. 17 a! legii sinodale, numai 
atunci este indispensabilă şi ar atrage nulitatea judecăţei 
când acea judecată ar fi dată în lipsă, dar în procesul 
de faţă I. P. S. Sa a luat parte şi ia la toate şedinţele 
in care s ’a pertractat jude.cata.

In ce priveşte cererea ca P. S. Episcop al Romanului 
să nu fie prezinte la apărarea ce’şi va face I. P. S. Mitro
polit Primat, înaintea Sf. Sinod, şi. să nu fie primit în nici 
un caz ca acuzator;

Considerând că procesele fiind conexate, nu se poate 
nimica petrece decât, în prezenţa ambilor prelaţi împri
cinaţi;

Considerând că trebue să se dea o plină libertate pen
tru a puteâ vorbi fiecare aşâ cum crede mai bine pen
tru apărarea cauzei sale; Sf. Sinod respinge incidentele 
ridicate de I. P. S. Sa; declară instanţa conexată canonică 

.şi ordonă să se proceadă mai departe.
Semnaţi: Pimen Mitropolitul Moldovei

Ghenadie al Râmnicului
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Dionisie al Buzăului
Konon al Huşilor ' .
Gherasim al Argeşului
Nifon al Dunărei de Jos
Arh. Valerian Râmniceanu
Arh. Calistrat Bârlâdeanu •
Arh. Meletie Constănţeanul 
Arh. Calist Botoşeneanu 
Arh. Sofronie Craioveanu 
Arh. Teodosie Ploeşteanu 
Arh. Nicodim Bâcăoanul 
Arh. Evghenie Piteşteanu

m

9

I. P. S .M itropolit al Moldovei zice: Aceasta fiind deci- 
ziunea luată de Sf. Sinod, întreabă pe ambele părţi dacă 
au cevâ de zis.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice că a protestat când s ’a 
decis conexarea proceselor şi al doilea protestează că se 
calcă canoanele ca să fie acuzator acela care e pus sub 
judecată. Totuş I. P. S. Sa declară că se supune hotărîrei 
Sf. Sinod. Citeşte apoi scrisoarea preotului Ivănceanu din 
Ploeşti care a spovedit pe acel nenorocit martor Tudo
rică lonescu. Roagă pe D-nul Ministru să ia măsuri să în
ceteze aceste şantaje, prin care se loveşte în demnitatea 
Mitropolitului Primat al Ţârei. Roagă ca acel individ Tudo
rică lonescu să fie pus la locul lui.

Domnul ministru zice: Vă rog să precizaţi ce măsuri 
voiţi să iau ?

I. P. S. Mitropolit Primat zice: D-voastră ca juriscon
sult distins, n’aveţi nevoe să vă indic eu aceste măsuri. 
Văd cu mâhnire că par ’că sunt proscris, pus în afară de
legile Ţărei.
• Revin la cele ce aveam de spus. Niciodată în viaţa meâ, 

în atribuţiunile mele, n’am ţinut seamă de politica de par
tid, ci numai de binele Bisericii. Am combătut primul pro- 
ect al legii sinodale, care modificându-se, a primit să se 
facă raportul legii, cedând insistenţelor chiar ale I. P. S. 
Mitropolit al Moldovei, pe nedrept deci, i se răstălmăceşte 
activitatea I. P. S. Sale.

Pentru lămurirea faptelor privitoare lâ lege roagă a se 
chemâ ca informator la Sf. Sinod d. Disescu, care n’a fost 
partizan la lege; crede că Sf. Sinod îi va admite această
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•cerere, dupre cum s’a admis martorii propuşi de P. S. Epis
cop al Romanului. Ţine să i se acorde această cerere, pen
trucă nu poate fi lipsit de dreptul sfânt de a se apără şi 
de martori şi cere a fi admis d. Disescu ca informator nu

• ca martor, asupra părţei din lege, care a produs nemul
ţumirile.

Domnul Ministru, întreabă dacă Sf. Sinod poate după
• canoane că admită informatori în şedinţă.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice că din întrebarea D-lui 
Ministru vede câ se fac presiuni.

. Domnul Ministru, protestează contra cuvintelor zise de 
I. P. S. Mitropolit Primat, că se fac presiuni.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Am drept la respect şi 
rog să fie primit D-nul Disescu.

Domnul Ministru zice: Toţi avem drept la respect. 
Şedinţa se suspendă pentru cinci minute.
I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanu

lui se retrag în camere deosebite.
La redeschidere, sunt chemaţi în şedinţă I. P. S. Mitro-

• polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

zice, adresându-se către I. P. S. Mitropolit Primat: Sf. 
Sinod a ascultat dorinţa I. P. Sfinţiei Voastre, dar având 
.în vedere că şedinţele Sf. Sinod sunt secrete, a admis, că 
puteţi să aduceţi numai declâraţiile D-lui Disescu scrise 
şi a altor jurisconsulţi sau bărbaţi politici. Tot aşâ şi P. 
-S. Episcop al Romanului poate să facă aceasta.

Şedinţa se ridică la orele 1 2 şi se decide şedinţa vii
toare azi la orele 4- după amiazi.

Preşedinte Pinten Mitropolitul Moldovii şi Sucevei
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din Iunie 1911 după amiazi
#

Şedinţa se deschide la ora 4 după amiazi sub preşe- 
•denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS.- Membri. Prezenţi
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16. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei, D-nul C. C. Arion.

I. P.- S. Mitropolit Primat zice, că ţine sâ se constate,, 
că s’au făcut două greşeli: 1) Că se admite ca acuzator 
o persoană pusă sub acuzare şi 2) Că nu i s ’a primit 
martorii propuşi. Că a cerut să fie admis D-nul Disescu 
ca informator, dar acum cere, pe baza can. Cartaginean,. 
să fie primit ca mar. or.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice, că Sf.'. 
Sinod a decis să nu se mai primească martori, decât nu
mai dacă, dupăce se vor ascultă apărările în fond, şi a- 
ceasta dacă va fi nevoe pentru luminarea cauzei. Măsura, 
se va aplică şi la propunerea făcută de I. P. S. Sa, ca 
D-nul Disescu să fie chemat ca martor.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Am anunţat deja, că am 
sâ vorbesc 1) făcând o privire generală asupra afacereice- 
se judecă, 2) Am să arăt împrejurările lăturalnice, care au 
contribuit ca să ajungă lucrurile până aci, crezând câ eu 
voiu fi aşa de timid ca să nu stau la judecată. Alte inci
dente declară câ nu mai are.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu întreabă dacă P. S. E- 
piscop al Romanului mai are incidente.

P. S. Episcop al Romanului, roagă să i se acorde încă*
o zi ca sâ’şi coordoneze materialul de apărare.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu întreabă dacă materialul, 
este pentru incidente sau pentru fond.

P. S. Episcop a l Romanului zice, că la tond, dar dacă: 
în decursul judecăţei se va ivi ceva, atunci poate să mai’ 
aibă şi incidente.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice: Vâ a— 
mintesc, că Sf. Sinod a admis martorii ce aţi propus. Aţi. 
cerut câteva zile şi v’a admis şi această cerere, având de 
la începerea procesului până acum mai mult de 10 zile..

P. S. Episcop al Romanului zice, că în adevăr i s’au 
acordat câteva zile, dar în tot acest timp a avut de lucru- 
cu comisiunea la Sf. Mitropolie, cu ascultarea martorilor,., 
aşa că nu se pdt numi zile de lucru propriu zis. De a- 
ceea roagă a i se mai acordâ o zi.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că ar fi dreaptă cererea. 
P. S. Episcop al Romanului, dacă ar veni dela altcineva,.
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dar P. S. de Roman a avut timp de doi ani ca să’şi a- 
dune material şi să se tot pregătească.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: In interesul ca cu un 
moment mai ’nainte să se facă lumină asupra acestei a- 
faceri, pentrucă toată lumea este nerăbdătoare şi aşteaptă 
rezultatul, roagă a nu se tărăgăni. Că P. S. Episcop de 
Roman de un an cere mereu judecată si a avut destul 
timp să se pregătească. I. P. S. Sa declară că deşi n’a 
avut atâta timp, totuşi e pregătit.

Şedinţa se suspendă pentru cinci minute.
x' I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanu
lui trec în camere deosebite.

La redeschidere, sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, adresându-se 
către P. S. Episcop al Romanului zice: Sf. Sinod v’a a- 
cordat timp destul de lung, dar, pentrucă ziceţi că n’a- 
veţi tot materialul coordonat, puteţi să începeţi astăzi cu 
ce  aveţi, şi mâine după amiazi să veniţi cu-celelalte părţi. 
Altfel să pare că sistematic voiţi să tot amânaţi.

P. S. Episcop al Romanului zice, că se supune deciziu- 
nei Sf. Sinod şi va căutâ să se apere de învinuirile ce i 
s ’au adus.

Cea dintăiu învinuire, zice P. S. Sa, este că s ’ar fi fă
cut vinovat de o faptă urâtă, pentru care ar fi fost de
părtat dela Directoratul Seminarului din R.-Vâlcei. P. S. 
Sa citeşte o întinsă corespondenţă urmată pe această ches
tie, arătând cum s’au petrecut lucrurile cu inspecţia făcută 
la 1885 de către Inspectorul Vitzu, acum decedat; cum 
a cerut constatare dela D-nul Ministru de culte de atunci, 
D-nul Sturdza. Că din toate actele reese, că totul a fost o 
înscenare, pornită dela vrăjmaşii P. S. Sale. Că de acea 
vină a fost acuzat şi de D-nul Ministru fost, D. Haret, în
Senat în' anul 1909.

Citeşte din o broşură cum s’a apărat P. S. Sa şi atunci 
în faţa Senatului.

A doua învinuire care i s’a adus este: că nu e român,
i se tăgădueşte naţionalitatea, zicându-se că ar fi fiul unui 
grec şi al unei ţigance. Pentru a dovedi adevărul, că e 
român adevărat, citeşte actul de botez şi-l prezintă în ori-
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ginal. Câ din actul de botez se vede, că e fiu de părinţi 
români din jud. Mehedinţi. Că la vârsta de trei ani a fost 
adoptat de un domn din Craiova anume Florea Zamfirescu, 
care murind, când P. S. Sa aveâ opt ani, i-a lăsat mica 
sa avere. Deci dar nici după părinţi, cari 1 au născut, nici 
după tatăl, care l-a adoptat, nu e fiu de grec, ci e român 
şi niciodată nu s’a înstreinat de neamul său românesc.

A treia învinuire ce i s’a adus este că e uneltă a ca
tolicilor. Citeşte din o broşură cum s’a apărat şi în Se
nat de această învinuire. Că P. S. Sa a scris în contra 
catolicilor opera «Papalitatea Ieretică» pe care a tradus-o 
din franţuzeşte. Astfel dovedeşte că nu e uneltă a strei
nilor cum i s ’a zis.

P. S. Arh. Callist Botoşeneanu zice, că în Sf. Sinod 
nimeni nu i-a zis că e uneltă a streinilor.

I. P. S. Mitropolit P tim at, întreabă în ce legătură stă 
chestia cu scrisoarea lui Teodorian, amintită în unul din in
cidentele ce a ridicat.

*

P. S. Episcop al Romanului zice: când veţi aveâ cu
vântul, veţi arătă I. P. S. Voastră ce veţi voi.

P. S. Episcop al Romanului, citeşte ordinul circular, dat 
Protoiereilor din Eparhia Romanului, cu privire la Socie
tatea Ortodoxă a femeilor române. Din acestea, zice P. 
S. Sa, se vede că nu a lucrat î̂n vederile catolicilor. Dar 
I. P. S. Mitropolit Primat a stat în legături cu D-nul Teo
dorian, care a trecut la catolici. Citeşte o scrisoare a I.. 
P. S. Mitropolit Primat către D nul Teodorian, din care 
se vede cum I. P. S. Sa consideră pe PP. SS. Episcopi, 
pe care îi credeâ câ aspiră a se face Mitropoliţi. Câ pe 
D-nul Teodorian îl lăudâ în ziarul «Cuvântul Adevărului».

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, întreabă pe P. S. 
Episcop de Roman : scrisoarea Mitropolitului Primat către 
D-nul Teodorian o are, poate să o prezinte Sf. Sinod ?

P. S. Episcop al Romanului zice, câ există acea scri
soare la unul din martorii pe care i-a propus, dar care nu 
a fost admis. Câ îl va rugâ să i-o încredinţeze, ca să o- 
prezinte Sf. Sinod.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Sunteţi ţinut strictamente 
să aduceţi şi să prezentaţi Sf. Sinod toate actele şi scri
sorile la care vă referiţi.
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P. S. Episcop al Romanului'. Puteţi să ordonaţi să o 
aducă chiar acum acel martor.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei, Preşedinte: Noi o cerem
dela P. S. Voastră, nu dela alte persoane.

P. S. Episcop al Romanului zice, că prin presă s’a zis
că I. P. S. Mitropolit Primat a ajuns Mitropolit cu ajuto
rul D-lui Teodorian.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Afirm că e cu desăvâr-
%

şire falş, neexact.
Domnul Ministru zice: Dacă aveţi să citiţi tot ce s’a scris 

în presă şi în broşuri, nu credeţi că procesul va luâ o 
întindere prea mare şi cu totul inutilă ?

P. S. Episcop al Romanului zice: Dacă voiţi să citesc, 
bine, dacă nu.... cum voiţi. Eu sunt pregătit pentru orice 
împrejurare. P. S. Sa citeşte din o broşură ce s’a scris 
relativ la modul cum a fost ajutat I. P. S. Mitropolit Pri
mat de D-nul Teodorian şi cum erau ponegriţi ceilalţi 
membri ai Episcopatului.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Intrigă iezuitică. Să se 
aducă aci documentele şi scrisorile.

P. S. Episcop al Romanului-. Eu sunt întemeiat pe acte.
I. P. S. Mitropolit Primai zice: Pe acte falşe.
P. S. Episcop al Romanului, continuă să citească mai 

departe din acea broşură. .
P. S. Episcop al Dunărei de Jos, întreabă pe P. S. 

Episcop al Romanului, ce broşură e aceea ?
P. S. Episcop al Romanului, arată că e o broşură înti

tulată: Răspunsul Vestitorului pentru D-nul Diculescu din 
1910. Că I. P. S. Mitropolit Primat l-a acuzat pe P. S. Sa, 
că e vândut streinilor; declară că lasă la Judecata lui 
Dumnezeu această învinuire nedreaptă. P. S. Sa roagă pe 
Sf. Sinod, să ridice şedinţa, pentrucă se simte foarte obosit.

Şedinţa se ridică la orele 6 y 2 şi se decide şedinţa vii
toare pentru mâine, Marţi 7 Iunie curent, la orele 5 după 
amiazi.

Preşedinte, Pimen Mitropolitul- Moldovei.
Secretar, Arh. Callist Botoşeneanu.
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Şedinţa din 7 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 5 după amiazi sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei, Dl. C. C. Arion.

Se citeşte sumarul şedinţei din 6 Iunie dimineaţa.
I. P. S. Mitropolit Primat zice: Ţiu să lămuresc unele 

lucruri şi anume: Când m’am pus eu singur sub acuzaţie* 
n’am zis că nu trebue trei acuzatori, cum cer canoanele, 
ci am zis, că voesc să scutesc pe fraţii mei de această 
dureroasă sarcină. Acesta e cuvântul meu şi-l menţin pen
tru totdeauna. De citaţie n’a putut fi voiba, pentrucă ca
noanele zic, că această formalitate trebue a se face pen
tru acela care fuge de judecată, şi eu n’am vrut să cad 
sub acest canon. ^

S ’a zis că legaţii Papei n’au fost membri ai Sinodului 
IV ecumenic. Dar nici nu se puteâ să fie Sinod ecumenic 
fără a luâ parte reprezentanţi ai întregei Biserici şi legaţii 
aceia reprezentau pe Papa, deci erau membri ai Sinodului. 
S ’a adus ca exemplu Sinodul dela Stejar, unde n’au fost 
trei membri, cari să acuze pe Sf. Ioan Gură de aur. E 
dureros că se ia de Sf. Sinod ca exemplu , tocmai acel 
Sinod. S ’a zis că eu am tras concluziuni favorabile din 
depoziţiile martorilor. Declar că nu m’am folosit nici de 
cum de acele depoziţii. In privinţa conexărei proceselor 
eu am protestat, pentrucă învinuirile nu sunt de aceiaşi 
natură, şi văd că se zice câ n’am protestat. Am zis câ e  
o adevărată tăgadă de dreptate a nu mi se admite şi mie 
martori, după cum s’au admis P. S. Episcop al Romanului, , 
şi sunt canoane care ’mi dă acest drept. O hotărîre dată 
fără respectarea prescripţiunilor prevăzute în canoane este 
atacabilă şi se pot invocă acele canoane care zic, că o ast

fe l  de hotărîre este ţinută în suspensiune până se vor în- 
deplini toate prescripţiunile cuprinse în canoane. Şi eu de
clar că voiu face acest lucru. Cu mirare văd că deciziunea 
luată de Sf. Sinod este semnată de toţi membri. Am ce
rut ca acela care e pus sub judecata să nu fie primit ca 
acuzator al meu, nici să fie faţă la apărarea mea. Aceasta.
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e prevăzut în dreptul canonic şi aşâ cere canonul 130 al 
Sinodului din Cartagena. Acestea sunt modificările pe care 
le cer să se facă în sumarul care s’a citit, şi insist să mi 
se admită martori. In al doilea rând, rog respectos pe 
D nul Ministru să ia măsurile cuvenite pentru ca să nu 
stau eu sub presiunea unei înscenări infame, menită a duce 
în rătăcire opinia publică şi a mă crede capabil de acele 
fapte odioase, care mi s’au atribuit de cei care umblă cu 
asemenea înscenări.

Domnul Ministru zice: Eu nu înţeleg ce rectificări cereţi 
I. P. S. Voastră. Sumarul nu e altcevâ decât fixarea pe 
hârtie a celor petrecute în şedinţă. E exactă această fixare 
pe hârtie a celor petrecute?

I. P. S. Mitropolit Primat. Eu am cerut şi cer să se facă 
acele rectificări.

Domnul Ministru zice: Aceasta nu e rectificare, ci e o 
nouă protestare a I. P. S. Voastre în contra deciziunilor 
Sf. Sinod. Ce voiţi să se rectifice ?

Vă plângeţi că s’a vorbit de Sinodul dela Stejar. Da, 
eu am vorbit. S ’a luat notă de aceasta ? Că rău am vor-

•  •

bit eu, aceasta e chestie de apreciere.
Cred că acestea ar fi bine să le rezervaţi pentru apărare.
I. P. S. Mitropolit Primat. S ’a zis că n’am protestat în 

privinţa conexărei proceselor. Eu declar că am protestat.
Domnul Ministru. In privinţa chestiunelor pe care le ce

reţi I. P. S. Voastră acum ca rectificări la sumar şi în pri- • 
vinţa cererei pe care o faceţi de a vi se admite martori, 
Sf. Sinod s’a pronunţat. Deciziunea e semnată de unani
mitatea membrilor Sinodului şi toţi aceşti membri sunt 
conştienţi de demnitatea lor şi de binele Bisericii. O de- 
ciziune semnată de unanimitatea membrilor Sinodului tre
bue să fie respectată de toţi.

I. P. S. Mitropolit Primat. Cer să se facă rectificările pe 
care le-am spus.

Domnul Ministru zice: Aceasta nu e o rectificare la su
mar, ci e o protestare în contra deciziunei Sinodului. Aţi 
zis că e o tăgadă de dreptate, că nu vi se admit martori. 
Nu vi s ’a respins, ci vi s’a arătat, că Sinodul a hotărît, 
că se mai pot admite martori dacă în urma apărărei ce 
vă veţi face, nu va fi pe deplin luminat. Aceasta nu va
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să zică, că vi s’a respins martorii. Nu se poate reveni a—
supra unor deciziuni deja luate şi a se schimba neîncetat
aceea ce odată s’a stabilit. Aţi declarat că nu vă trebue

0

martori şi totuşi v’aţi prezentat şi aţi pus întrebări.
I. P. S. Mitropolit Primat declară, că cere a i se admite 

martori când va fi nevoe.
Domnul Ministru zice: De acord, pentrucă în şedinţa 

trecută aţi declarat, că dacă se admit martorii propuşi de  
P. S. Episcop al Romanului, atunci să se admită şi ai I- 
P. S. Voastre. In ce priveşte apelul ce aţi făcut la mine 
întreb: Ce măsurivoiţi să iau? Vă rog să precizaţi.

I. P. S. Mitropolit Primat. Cer darea în judecată a fos
tului preot Vasilescu şi a complicelui Tudorică Ionescu.

Domnul Ministru zice: Vă promit că voiu luâ măsuri. 
Voiu sesiză pe Primul Procuror de Ilfov şi de Prahova; 
dar Vă rog să nu' veniţi pe cale lăturalnică să protestaţi 
în contra deciziunilor luate de Sf. Sinod, şi contra cons
tatărilor făcute de Sinod; astfel I. P. S. Voastră ziceţi că 
aţi protestat în contra conexărei, pe când întregul Sinod 
constată contrarul.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte^ 
pune la vot sumarul care s’a citit.

I. P. S. Mitropolit Primat-, cu rectificările pe care le-am
cerut.

Domnul Ministru zice: Acelea nu sunt rectificări.
I. P. S. Mitropolit Primat-. Mă răstigniţi pe cruce. 
Domnul Ministru, zice că se poaţe luâ act de ceeace aţi 

cerut, dar nu ca rectificări la sumar, ci ca protestări pe 
care desigur aveţi dreptul sâ le tăceţi.

I. P. S. Mitropolit Primat-. Cer să se aprobe sumarul cu 
rectificările cerute, pentrucă nu s’au trecut lucruri pe care 
le-am zis sau nu s’au trecut aşâ cum le-am zis.

P. S. Episcop al Huşilor-. Eu văd că aici sunt două 
chestiuni. De aceea cred că e bine a se pune la vot întâi 
sumarul şi apoi aceea ce a cerut I. P. S. Mitropolit Primat.. 
Rog a se pune la vot deosebit.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte: 
punând Ia vot sumarul cu observaţiunile făcute de I. P. S.. 
Mitropolit Primat, s ’a aprobat. •

I. P. S. Sa, adresându se către I. P. S. Mitropolit Pri-
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mat zice: In privinţa martorilor vă reamintesc, că I. P. S. 
Voastră aţi cerut mai întâiu să fie primit D-nul Disescu 
ca informator şi Sf. Sinod n’a admis să fie primiţi infor
matori în Sf. Sinod; apoi aţi cerut să fie admis ca mar
tor şi vi s ’a spus deciziunea Sf. Sinod, că martori se vor 
mai puteâ admite numai dacă Sf. Sinod, în urma ascultă- 
rei apărărei ce vă veţi face I. P. S Voastră şi P. S. Epis
cop al Romanului, nu va fi pe deplin luminat.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, Secretar, citeşte suma
rul şedinţei din 6 Iunie după amiază.

I. P. S. Mitropolit Prirhat zice: S ’a zis şi cer să se 
accentueze, ca să se aducă scrisoarea aceea către Teodo- 
rianu, prin care eu am ponegrit pe fraţii mei.

P. S. Episcop al Romanului, cere să se rectifice, că bro
şura despre care se vorbeşte în sumar este dela «Vesti
torul» pentrucă s’a zis, că ar fi răspunsul Vestitorului pen
tru D-nul Diculescu.

Punându-se la vot sumarul cu aceste rectificări, se 
aprobă.

I. P. S. Mitropolit Primat, cerând cuvântul într’o che
stie incidentală, zice că ieri a venit o petiţie semnată de 
doui domni, prin care se arată că martorul Şhunda a tra
ficat cu acel cupon despre care s ’a vorbit atâta. Roagă 
să se citească acea petiţie.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, Secretar, citeşte petiţia 
în chestiune.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Şi în această privinţă 
Vă rog Domnule Ministru a sesiza Parchetul, spre a se 
luâ măsuri ca să sc facă lumină şi asupra acestei chestiuni 
pentru care s’a făcut atâta sgomot.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
roagă pe D-nul Ministru să se ia măsuri pentru constatarea 
adevărului.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că P. S. Sa vede în a- 
ceastă chestiune un act foarte însemnat, dar n’ar fi de 
părere a sesiză parchetul, pentrucă s’ar întârziâ, ci mai 
bine să se cheme acei martori şi să fie întebati cât mai

'  5

.neîntârziat.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

zice că aceasta este o chestie de Parchet.
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Domnul Ministru, zice că D-sa va referi chestia D-lui 
Ministru de Jusţiţie spre a ordonă cele de cuviinţă.

I. P. S. Mitropolit Primata declară că I. P. S. Sa nu
intră în apărare până nu se va aduce rezultatul cercetărei.

Domnul Ministru zice: Nu înţeleg că Sf. Sinod să sus
pende judecata până când se vor face cercetările. Aceasta 
ar fi o glumă. Eu ce pot să fac c să sesizez pe D-nul 
Ministru de Justiţie. Dar nu admit suspendarea procesului. 
Admit modul de vedere al P. S. Episcop al Huşilor, ca 
Sf. Sinod să meargă înainte şi Parchetul să-şi facă datoria.

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu, spune că comisiunea n’a 
primit pe acel martor Şhunda, pentrucă n’a avut actele 
cerute şi n’a depus • jurământ. Comisiunea n’a primit ni
mic dela el.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice, că acesta este 
un caz izolat. I. P. S. Mitropolit Primat cere a se face 
lumină asupra acestui caz. Ca să aştepţe Sf. Sinod până 
se va face instrucţia şi celelalte, s’ar pierde prea multă 
vreme. I. P. S. Mitropolit Primat odată cere martori, altă 
dată nu; a zis câ nu se va duce când se va luâ depozi- 
ţiunile martorilor şi s’a dus. Sf. Sinod e instanţă duhovni
cească. Ce s’a făcut cu admiterea martorilor? S’a pătat
pietrele din Catedrala Sf. Mitropolii de sânge. Să lâsăm

%

părţile să vorbească şi sâ terminăm cu această judecată. 
Vedeţi ce se tipăreşte pe jurnale.

I. P. S. Mitropolit Primat'. Nu sunt pentru prima oară.
Domnul Ministru zice, câ a trecut o oră şi jumătate şi

#

tot nu s’a început continuarea apărărei. Am spus că voi 
interveni la Domnul Ministru de Justiţie, spre a se luâ mă
surile cuvenite. %

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte: 
Sf. Sinod ia act de declaraţia D-lui Ministru, că va inter
veni la Ministerul de justiţie.

I. P. S. Mitropolit Priinat zice, că mai sunt şi alte hâr
tii venite la biroul Sf. Sinod.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte,- 
comunică că sunt netimbrate şi unele nesemnate.

Domnul Niinistru, zice, că acele hârtii nu e nevoe a se 
citi. Se pot citi de I. P. S. Mitropolit Primat, dacă voeşte 
spre a se servi de ele în apărare.
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/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
zice: Ţin sâ atrag atenţiunea I. P. S. Mitropolit Primat.şi 
P. S. Episcop al Romanului, că în Sf. Sinod să nu se 
mai rostească cuvinte, care sunt nepotrivite cu demnitatea 
Sf. Sinod. Să lăsăm patimile la o parte. Aici suntem în 
o incintă sfântă şi cu adâncă părere de rău vedem că se 
rostesc cuvinte, care se publică în gazete, tot ce nu face 
cinste membrilor Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Romanului zice: Găsesc că e dreaptă 
dorinţa I. P. S. Preşedinte, de a nu se rosti cuvinte, care 
nu sunt la locul lor. Eu, în ce mă priveşte pe mine, n’am 
vorbit astfel de cuvinte, iar dacă în actele pe care le ci
tesc, se va afla astfel de cuvinte, care s’ar păreâ jignitoare, 
acelea sunt puse pentru a se da tărie cuvântului, dar şi 
eu nu le pronunţ cu plăcere.

l . P .  S. Mitropolit Primat. Se scot actele în două exem
plare, unul pentru Sf. Sinod şi unul pentru gazete.

P. S. Episcop al Romanului, citeşte o petiţie privitoare
• la modul cum i s’a încredinţat scrisoarea I. P. S. Mitropolit 

Primat .către Dl Teodorian, despre care s’a vorbit în şe
dinţa trecută şi P. S. Sa s- a obligat să o ceară şi să o pre
zinte Sf. Sinod în original. Iată acea scrisoare, zice P. S. Sa.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Ţin sâ se constate, că 
nu e scrisă de mine, ci numai semnată de mine.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, cere scri
soarea dela P. S. Episcop al Romanului şi o citeşte în 
întregime.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că lipseşte cevâ din 
această scrisoare şi aceasta se poate controla, pentrucă 
I. P. S. Sa păstrează copia acelei scrisori, pe care o de
pune la biurou şi roagă ca să şe reţină la biurou şi origi 
naiul, pentrucă are nevoe şi I. P. S. Sa în apărare de a- 
ceastă scrisoare.

D-nul Ministru, întreabă pe P. S. Episcop al Roma
nului, ce consequenţă voeşte sâ tragă din această scrisoare? 
D-sa îl întreabă să declare categoric şi precis: Crede P. 
S. Sa că vre-un Ierarh român s ’a făcut uneltă. a Papista- 
şilor? Credeţi P. S. Voastră că Mitropolitul Primat s’a fă
cut uneltă a Papistaşilor ?

%

P. S. Episcop al Ro?nanului zice: Cred cele ce am zis 
şi cele ce se vede din ce am scris.
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D-nuL Ministru zice: Vă rog Prea Sfinte să răspundeţi 
categoric şi precis, nu prin tangentă.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
adresându-se Episcopului de Roman îi zice: Sf. Sinod în 
urma întrebărei puse de D nul Ministru, Vâ somează să 
declaraţi precis, dacă I. P. S. Mitropolit Primat a servit 
interesele propagandei Catolice.

D-nul Ministru, văzând câ P. S. Episcop al Romanului 
nu face o declaraţie categorică zice: Sunt fericit că n’am
o afirmaţiune precisă, că Mitropolitul Primat ar fi o uneltă 
a Catolicilor.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
adresându-se P. S. Episcop al Romanului zice: răspunde-ţi 
la această întrebare. Sf. Sinod voeşte să ştie acest lucru.

P. S. Episcop al Ro?nanului) zice: Răspund: că da, şi 
aceasta se vede din scrisoarea pe care a citit’o P. S. E- 
piscop al Dunărei de jos.

D-nul Ministru. Cred că protestează toată lumea în 
contra acestui lucru.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Aceasta e intrigă.
P. S. Episcop al Romanului. Când scrie P. S. Episcop 

al Râmnicului Athanasie, actualul Mitropolit Primat, către 
Dl Teodorian, care a trecut la catolici: «loviţi în toţi aceia... 
când vine un Ierarh Ortodox Român şi pofteşte pe un om 
trecut la papistaşi, să fie răsboinic cu fraţii săi... iată pen
truce am declarat că I. P. S. Sa e cu dânşii.

L P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Dacă P. S. Voastră veniţi cu astfel de scrisori dela 
acel domn, se vede că sunteţi în relaţie cu el.

P. S . Episcop al Romanului, răspunde: Nu sunt în re
laţie cu acest domn. Scrisoarea mi-a dat-o unul din mar
torii, care mi s’a respins, anume Cernăianu.

I. P . 6". Mitropolit Pri?nat zice: Felicitări pentru martori.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

zice: Nu credeţi P. S. Voastră că e jignitoare această 
hârtie pentru Sf. Sinod, pentru Biserică şi ierarhia ei?

P. S . Episcop al Romanului, zice: II priveşte pe cel ce 
a scris-o. Eu sunt dator să mă apăr, să arăt firul lucrului 
şi în apărarea mea m’am servit de o copie a scrisorii, 
dar fiindcă mi s ’a cerut originalul, am căutat să mi-1 pro
cur, pentrucă m’am obligat în faţa Sf. Sinod sâ’l aduc.
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P. S . Episcop al Huşilor zice: Ţin să se constate, câ 
din membrii Sf. Siriod nu e nici unul prieten cu Catolicii.

P. S. Episcop al Romanului zice: Cred că mă aflu între 
fraţii mei, nu între străini. Roagă a : se da înapoi scrisoa
rea spre a o da aceluia care i-a încredinţat o.

L P. S. Mitropolit Primat zice: Cer să se păstreze pen
tru apărarea mea.

P. S. Episcop al Ro?nanului, voeşte să citească un ma
nuscris al D-lui Diculescu, scris pe hârtie cu eticheta Se
minarului Central, unde erâ pedagog, şi în care manuscris 
se află cuvinte grele la adresa unora dintre membrii Sf: 
Sinod,, făcut ca să se publice în Vestitorul. Dar D-nul Teo- 
dorian a zis să nu se publice acest articol fiind prea scan
dalos.

• /. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: vă rog opriţi vă, nu mai citiţi.

D-nul Ministru zice, câ protestează de a se citi astfel 
de hârtii. înţeleg zice D-sa, să citiţi acte relative la Mitro
politul Primat, dar nu la adresa unuia din membrii, care 
e judecător în proces. Aceasta nu se poate. Protestez.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevevi, Preşedinte, 
zice: Vă rog Prea Sfinţite să aveţi respect pentru Sf. Si
nod. Nu permit citirea unor astfel de corespondenţe.

P . Arhiereu Teodosie Ploeşteanu, z ic eA cea sta  nu e 
apărare.

P. S. Episcop al' Romanului, zice: Nu vă supăraţi P. S. 
Stăpâne, câ sunteţi Arhiereu şi călugăr.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Protestez că acest ar
ticol ar fi făcut cu ştirea me,a.

P. S. Episcop al Romanului, întreabă dacă scrisoarea a- 
ceasta se reţine la biurou, sau nu.

D-nul Ministru zice: Este un act al procesului, care 
nu se poate restitui până după terminarea procesului.

P. S. Episcop al Romanului, depune la biurou scrisoa
rea spre a se păstră. P. S. Sa citeşte apărarea sa relativ 
ia învinuirea, că suferă de nebunie religioasă. Arată că a- 
ceastă învinuire se bazează pe un certificat medical, libe
rat de Dr. Frumuşeanu din Târgu-Jiului şi i a fost nece
sar când a cerut să se tacă călugăr. In acel certificat a zis

Biserica Ortodoxă Română. 4.
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doctorul, că suferă de teomanie. P. S. Sa întreabă ce de
osebire este între teofilie şi teomanie ? Unde se termină 
teofilia şi de unde începe teomania ? Că şi Apostolul Pa- 
vel s’a numit nebun pentru Hristos. Dar dacă prin teoma
nie se înţelege nebunie, atunci întreabă: Cum un nebun 
a fost făcut călugăr, profesor, director de seminar, a luat 
licenţa în Teologie la Atena, a fost ales şi hirotonisit Ar
hiereu, a fost ales Episcop. întreabă: un nebun se dă în 
judecată?

P. S. Episcop al Huşilor, zice: Nu vezi că te faci 
de râs!

P. S. Episcop al Romanului, zice: Mă apăr cum pot. 
Dacă voiţi să mă lăsaţi bine, dacă nu, curri voiţi.

Trece la invinuirea care i s ’a făcut, că a dat ordin Pro- 
toereilor, cu privire la modul cum trebue să se citească în 
biserică. Arată motivele pentru care a dat acel ordin şi 
pentruce a insistat în acel ordin circular către Protoerei 
ca să arate rezoanele pe care ie-a avut în vedere când
1 a dat.

Trece la învinuirea care i s ’a adus că a dat ordin să nu 
cânte muzicile militare la înmormântări. Că această învi
nuire i s’a făcut şi în senat de fostul ministru de Culte. 
Citeşte din broşură ce a răspuns în Senat, spre a se vedeâ 
motivele pentru care a dat şi acel ordin.

D-nul Ministru zice: Nu pentru asta sunteţi dat în ju
decată.

P. S. Episcop ai Romanului, citeşte apărarea cu privire 
la învinuirea, că n’a permis să se facă nuntă în post, în
vinuire care' i s ’a făcut în Senat. Citeşte din broşură răs
punsul ce a dat la această învinuire.

Mai departe trece la învinuirea care i s’a adus, că a 
avut neînţelegeri cu guvernul şi cu membrii Sf. Sinod şi 
că nu s’a supus Mitropolitului Moldovei, Parthenie. Citeşte 
din broşură răspunsul ce a dat în Senat, precum şi o scri
soare a P. S. Episcop Athanasie al Râmnicului, prin care 
îl aproba şi 1 laudâ pentru modul cum s’a purtat P. S. 
Sa faţă de fostul Mitropolit al Moldovei, Parthenie. Prin 
urmare aceea ce P. S. Episcop Athanasie al Râmnicului, 
altă dată socotea lucru bărbătesc şi evangelic, acum so-
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•coteşte că este răzvrătire. Când dar a spus adevărul, a- 
tunci, ori acum ?

Şedinţa se ridică la orele 8 seara şi se decide şedinţa 
viitoare pentru mâine 8 Iunie curent, la orele 9 dim.

Preşedinte: Pimen Mitropolit al Moldovei. 
Secretar: Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 8 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşederi- 
ţia.I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16, Este de laţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei C. C. Arion. Se citeşte sumarul şedinţei precedente.

'D-nul Ministru, cere să se facă rectificare, că D-sa a 
zis: câ înţelege să se citească acte relative la I. P. ,S. 
Mitropolit Primat, dar cu cuviinţă şi a adăgat, că prote
stează în contra oricărei insulte aduse în Sinod şi mai a- 
les contra acelei aduse unui judecător în proces.

/. P. S . Mitropolit Primat zice: Am ţinut să se rele- 
veze şi să se rectifice, că eu n’am rostit nici un cuvânt 
necuviincios în Sf. Sinod. In sumar văd, că s’a zis, câ eu 
am depus copia scrisoarei adresată D lui Teodorian, care 
s’a citit în şedinţă; n’am depus’o, dar dacă e nevoe o 
depun.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Suceveiy Preşedinte, 
zice că P. S. Episcop de Roman n’a depus la biurou scri
soarea a doua despre care se menţionează în sumar şi in
vită pe P. S. Episcop să o aducă şi să o depună.

P. S . Episcop al Romanului zice, câ din moment ce mi 
s’a spus câ nu trebue să o citesc şi eu am încetat de a o 
ceti, cred că n’ar trebui depusă.

/. P . .5\ Mitropolit Primat zice: aţi citit ceva.
P . S. Episcop al Romanului\ Puţin de tot şi am pus’o 

jos acolea; e adevărat că n’am depus’o la biurou. întreb 
care e dorinţa St. Sinod, să o depun la biurou sau nu?

/. P . .5\ Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: dorinţa Sf. Sinod este să se depună pe biurou.

Domnul Ministru zice: Fiindcă nu s’a citit, P. S. Epis
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cop al Romanului e liber să o depună sau nu, sau să şi-o 
retragă ca să nu mai figureze ca act în proces.

P. S. Episcop al Romanului zice: N’am dorinţa de a 
o retrage.

D-nul Nlinistru zice: Atunci trebue să o depuneţi, pen- 
trucâ e un act al procesului. Nu vă poate nimeni sili. Dar 
să se constate că vă serviţi de acte pe care nu le de
puneţi.

P. S. Episcop al Romanului zice: Nu înţeleg sâ depun 
acte, care nu s’au citit.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Aţi citit ceva din acea 
scrisoare.

P. S. Episcop al Romanului zice: Un rând am citit. 
Trebue a se hotărî de Sf. Sinod, dacă trebue s’o depun 
sau nu.

/. P. S . Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte* 
zice: Dacă renunţaţi la ea, nu trebue s’o depuneţi, iar 
dacă voiţi să vă serviţi de ea în proces, atunci trebue să 
o depuneţi.

D-nul Ministru, zice: Să se noteze că nu voiţi s’o de
puneţi.

P. S. Episcop al Romanului zice: Voesc sâ o depun, 
dar să se citească.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Văd că în acea
stă judecată se ţine şi se doreşte ca rând pe rând, mem
brii Sf. Sinod, cari sunt judecători să fie vizaţi, pentruca 
să n’aibâ independenţa de conştiinţă, ca sâ - poată să se 
pronunţe liber. In nici o instanţă, nici chiar mireneascâ nu 
e ertat, nici chiar advocaţilor, să facă aluzie răutăcioasă 
la un judecător.

D  nul Ministru zice: Evident câ în instanţele civile cine 
insultă pe un judecător e imediat judecat şi condamnat 
pentru ultaj.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos : Am zis să facem ab
stracţie de persoana noastră, dar să ne uităm la demnita
tea locului ce ocupăm. Eu aş fi terminat repede cu acest 
proces şi iată cum: întreb pe P. S. Episcop al Romanu
lui: Aţi ştiut toate acestea, care le spuneţi acum, când's’a 
ales Mitropolit Primat P. S. Episcop Athanasie al Râmni
cului ? De ce nu le-aţi spus atunci? Dacă le-aţi ştiut şi nu
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le-aţi dat la lumină atunci sunteţi vinovat. Dacă le daţi 
acum nu vă gândiţi că loviţi în demnitatea de Mitropolit 
Primat al Ţărei ? Întreb asemenea şi pe I. P. S. Mitropo
lit Primat: Când aţi alergat să-l faceţi episcop, ştiaţi câ 
nu e român şi că e teoman, de ce aţi alergat să-l faceţi 
Episcop? De aceea eu vă rog din adâncul sufletului încetaţi 
cu astfel de lucruri, care lovesc în demnitatea de Mitropolit 
şi Episcop. Am şi eu păcatele mele, o recunosc, că nimeni 
nu este fără de păcat, dar nu sunt mişel.

I. P. S. Mitropolit Primat, întreabă: La cine faceţi alu
zie, când pronunţaţi cuvântul mişel.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos \ La mine. Ce foloseşte 
dacă voi fi curat cu trupul, dar cu sufletul nu voiu fi 
curat ?

Ştiu, după învăţătura credinţei noastre creştine, că tru
purile se vor schimbă, dar sufletele nu. Nu vedeţi, că se 
loveşte în taina pocăinţei ? Ce vom mai spune la judecata 
Mântuitorului? în jurnale se publică tot. Vă rog pe amân
doi; pe I. P. S. Mitropolit Primat, care mi-a fost profesor 
şi a fost de o extremă gentileţe cu mine şi pe P. S. E- 
piscop al Romanului cu care am lucrat ani îndelungaţi în 
comisiune. Vă rog faceţi să se evite a se compromite mai 
mult demnitatea de E iscop şi Mitropolit. Să nu se pu
blice actele care se citesc în Sf. Sinod, până la termina
rea procesului. De aceea eu cred câ bine faceţi de nu de
puneţi scrisoarea aceea care e referitoare la unii din membri.

P. S. Episcop al Romanului: Aşâ am înţeles şi eu şi de 
aceea n’am depus-o. Punându-se la vot sumarul cu recti
ficările cerute se aprobă.

P. S. Episcop al Romanului, continuând apărarea P. S. 
Sale, zice că se referă lâ scrisorile pe care le-a depus în 
fotografie în şedinţa din 20 Mai şi 3 Iunie, scrisori auto
grafe ale I. P. S. Mitropolit Primat, una din 3 August 1899 
şi alta din 27 August acelaş an. In ele e vorba de o su
ferinţă a I. P. S. Sale, care necesitâ medicamente interne 
şi externe. Ce suferinţă să fi fost aceea ? Pentrucă să ştim 
aceasta, trebue sâ ştim la ce suferinţă se întrebuinţează 
medicamentul Brou. M’am interesat şi eu să aflu deslega- 
rea enigmei. Recunosc că acest lucru n’ar trebui a se des- 
velî în acest sfânt corp şi eu singur mă jenez de aceasta...



5 3 4  ACTE OFICIALE

Dacă Sf. Sinod permite să spun ceeace zic medicii în pri
vinţa medicamentului menţionat, mă execut. Eu n’aş fi 
dorit să ajungă lucrurile până aci, de aceea am declarat, 
că dacă Sf. Sinod voeşte să fac sacrificiul de a mă retrage, 
am zis că mă execut, se înţelege cu respectarea condi- 
ţiunilor arătate, pentrucă ţin mai presus de toate la pacea 
şi liniştea Bisericii. Am zis că mă voiu retrage de bună 
voie, cu nădejdea că cei ce vor veni în urmă vor fi mai 
curaţi şi mai vrednici.— întreb dacă porunceşte Sf. Sinod 
să spui ce zic medicii.

D-nul yiinislru zice: P. S. Voastră aveţi să vă apăraţi 
cum vă dictează conştiinţa de' Prelat creştin şi simţimân- 
tul de român. E dureros însă că vă apăraţi în acest mod.

P. S. Episcop al Râmnicului zice: Sf. Sinod a declarat 
că aveţi deplină libertate în apărare.

P. S. Episcop al Romanului, zice: Pe de o parte fa- 
•ceţi apoi la mine să mă păzesc de cuvinte, care ar fi ne
potrivite în Sf. Sinod, 'ar pe de altă parte la rugăciunea 
ce Vă fac de a mi se răspunde, dacă mi se dâ voe sau 
nu să spun ce zic medicii, nu mi se dă nici un răspuns. 
Ce! eu sunt Dumnezeu să ştiu cum voiţi să fac!

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Puteţi să citiţi, 
dar să nu se publice.

P. S. Episcop al Romanului zice, că propune pe D-l Dr. 
Petrini-Galaţi şi Mendonidi din Bucureşti ca să spună, la 
ce serveşte acest medicament numit, pe cât mi s’a spus 
Santal Midy. In revista bisericească se zice, că I. P. S. Sa 
s ’ar fi servit de acest medicament pentru o boală de ochi. 
Bolnav cum se aflâ, se vede din scrisoarea pe care am 
depus’o în fotografie, că a sfinţit biserica din comuna Tur
burea jud. Gorjiu la 19 Septembre 1899. Medicii pot să 
deâ explicaţiuni asupra timpului cât trebue pentru a se 
vindeca o astfel de boală. Deci-imoralitatea şi sacrilegiul 
sunt dovedite. Preotul Gh. Niculescu, unul din martori, a 
declarat, că a auzit că Olimpia Vasilescu s’a desbrăcat la 
Piteşti de costumul său de soră de caritate şi s ’a îmbrăcat 
în alt costum, pentru a se duce cu Mitropolitul Primat în 
străinătate. P. S. Sa spune că’i sosesc necontenit scrisori. 
Citeşte scrisoarea semnată de un domn I. fîăjescu-Oardă, 
student în drept, str. Nisipari 13, Bucureşti, prin care’l
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roagă să’l propună martor, ca să spună, că a auzit pe 
Preotul Lungulescu, că D-na Olimpia Vasilescu s ’a lăudat 
câ e amanta Mitropolitului Primat şi că se mândreşte, că 
e amanta Mitropolitului, şi că erâ de faţă când a spus 
Pr. Lungulescu acestea la restaurantul Mura şi Preotul Ilie 
Dumitrescu din Craiova; 2) Că ducându-se în 1902 la băi 
a trecut şi pe la M-rea Cozia şi i s’a spus că acolo e şi-
o profesoară cu care trăeşte episcopul Râmnicului şi a- 
ceasta i 's’a spus de antreprenorul lăptăriei din Ostrov, 
că aceea erâ D na Olimpia Vasilescu; 3) Că poate dovedi 
că Tudorică lonescu n’a fost pus la cale de pr. Vasilescu 
ca să publice acea declaraţiune a lui în revista «Apărarea 
Ortodoxiei». Acestea cunoscându-le, cere a fi propus mar
tor. Pe autorul acestei scrisori, zice P. S, Sa, câ l’a pro
pus ca martor. Citează apoi din o scrisoare trimisă din R.- 
Vâlcea la 30 Mai 1911, că anul trecut a sosit cu poşta 
două scrisori pe adresa Păr. Arhimandrit Pahomie pentru 
D-na Olimpia Vasilescu şi că pe plic erâ eticheta «Cabi
netul Mitropolitului Primat». Că aceste scrisori au fost vă
zute în cancelaria Sf. Episcopii de un domn C. Olânescu, 
arhivar, care mi le-a arătat şi mie, făcând aluziuni glumeţe.

1. P. S. Mitropolit Primat-. Cer să se producă aceste 
scrisori.

P. S. Episcop al Romanului zice: Există. Continuă cu 
citirea scrisorei; «Dar ştiu altceva mai grozav, ştiu lucruri 
confiate de fostul preot C. Vasilescu de pe când el erâ 
greu bolnav. Atunci soţia lui a născut un copil, nu se ştie 
cu cine, dar Primatul se duceâ des la Govora întovărăşit
de Diaconul Mărculescu.

________  0  _ _

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Protestez, că sunt ne
exacte.

P. S. Episcop al Romanului citeşte: «Copila a murit de 
ulcer sifilitic».

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
rădicându-s după fotoliul preşedenţial şi adresându-se către 
P. S. Episcop de Roman ’i zice: Gândiţi-vă că în ţara a- 
ceasta avem o Biserică pe care strămoşii noştri au apărat-o 
cu preţul vieţei lor şi nu vă îngăduesc eu, ca P. S. Voas
tră să zguduiţi credinţa poporului. Nici la tribunalele cri
minale nu se fac asemenea desveliri, dar la noi aici în Sf.
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Sinod,— cu atât mai mult nu trebue să se facă. Vă veţi da 
socoteală înaintea lui Dumnezeu. Aveţi "suflet! gândiţi-vă 
ce vorbiţi!

P. S. Episcop al Romanului zice: Acum mi-aţi spus că 
am deplină libertate să mă apăr, să vorbesc cum înţeleg, 
atât ca acuzat cât şi ca -acuzator, acum căutaţi iar să tac. 
Nu ştiu ce trebue să fac. Să tac ori să vorbesc.

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Să spuneţi tot.
I. P. S . Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

-zice: Ţineţi socotoală că ne aflăm în Sf. Sinod.
Domnul Ministru zice: I. P. S. Mitropolit al Moldovei

vă face observaţiuni dictate de înţelepciunea sa şi de su
fletul său. Şi eu mă unesc cu I. P. S. Sa.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Văd că repro
duceţi ce zic alţii; vă luaţi răspunderea de ceeace zic?

Domnul Ministru zice: Lăsaţi-1 să continue, pentrucă să 
nu zică, că nu l-aţi lăsat să vorbească. Aşâ ştie P. S. Sa 
să vorbească.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Şi la biurou au venit scrisori, care vă atacă pe P. S. 
Voastră, dar nu le-am dat nici o importanţă.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Voiu răspunde punct 
cu punct.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte 
zice: E vorba de credinţa poporului nostru care este cu 
totul sdruncinată.

P. S. Episcop ai Romanului zice; îmi daţi voie să vorbesc?
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

zice: Da, aveţi deplină libertate, dar cruţaţi biserica şi fe
riţi de sdruncin credinţa poporului.

P. S. Episcop de Roman, continuă citirea scrisorii: «Câ 
preotul Vasilescu în ultimile momente a zis: mor mâhnit, 
că barbă roşie mi-a necinstit casa, mi-a răpit femeia». Scri-

• soarea este semnată - de preotul Bănescu din Râmnicul 
Vâlcei.

La otel Frascati, unde locuesc în Bucureşti, mi s ’a 
trimis nu ştiu de cine această fotografie ,(o arată). Că sea
mănă a fi o copie după un registru, în care se citeşte: 
«Olimpia Vasilescu văduvă, a fost căsătorită cu un preot, 

' iar după moartea lui s’a stabilit la M-rea dintr’un Lemn,
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la monahia Anastasia Stoenescu, mătuşa ei; data intrărei 
în institut 1 Mai 1907; a făcut practică la spitalul din 
Sinaia; Observaţiuni: A fost admisă fără actele cerute de 
regulament, fiind nepoata P. S. Athanasie Episcop al 
Râmnicului». Pe această fotografie se vede semnat: Var- 
laam, ceeace dovedeşte câ provine dela institutul surorilor 
de caritate din Bucureşti. Dar Olimpia Vasilescu a tăgă
duit, când a mărturisit în Sf. Mitropolie şi astfel s ’a făcut 
vinovată .de pedeapsa celor ce depun jurământ mincinos, 
iar Mitropolitul Primat s’a făcut vinovat, pentrucă a fost 
faţă când acea Doamnă a declarat neadevăruri.

Se impune deci ca Sf. Sinod sâ sesizeze Parchetul să 
se facă lumina în privinţa depoziţiilor făcute de martorul 
Tudoricâ Ionescu şi de D-na Olimpia Vasilescu. Citeşte 
mai departe apărarea P. S. Sale şi zice: I. P. S. Mitro
polit Primat a recunoscut că corespondenţa după acel cu
pon e a  I. P. S. Sale; că cei 60 lei au fost trimişi la Paris 
pentru o binefacere. Dacă aşâ erâ, de ce n’a semnat I. 
P. S. Sa? Şi ce va să zică: «Ai şters orice amintire din 
trecut» şi cuvintele: «n’ai fost vrednică s’o ai (căsuţa) pre
cum n’ai fost vrednică de cine, ţi-a dat’o».

Se suspendă şedinţa pentru 5 minute. I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului se retrag în 
camere deosebite.

La redeschidere sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit Primat, întreabă, dacă îşi ia răspun
derea P. S. Episcop al Romanului pentru scrisoarea pe care 
a citit’o: Să declare dacă îşi ia răspunderea, pentrucă asta 
e o infamie fără seamăn.

D  nul Ministru zice: Să se ia notă de aceasta.
P. S. Episcop al Romanului răspunde, câ pentru con

statarea adevărului şi spre a se face lumină a propus mar
tor pe autorul scr'sorii. De altminteri mi se pare că e de 
prisos această întrebare, pentrucă a declarat mai dinainte, 
că’şi ia răspunderea cu condiţe de a i se admite martorii 
şi a i se lăsâ libertatea de a se apărâ.

I. P. S. Mitropolit Primai, declară că totul e o imfamă 
inscenare.

P. S. Episcop al Romanului, continuă: Că I. P. S. Mi--
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tropolit Primat a ştiut de relaţiunile amoroase pe care le 
aveâ, dupre cum zice, nepotul I. P. S. Sale, cu acea D-nă. 
Dar cum se potriveşte aceasta cu cuvintele: «Ai şters 
orice amintire din trecut ?

I. P. S. Mitropolit Primat zice: nu murise, atunci erâ 
bolnav.

P. S. Episcop al Romanului zice: Chiar dacă s’ar ad
mite această interpretare pe care o dă I. P. S. Sa, totuşi 
cade în învinuirea că a ştiut câ nepotul I. P. S. Sale trâ- 
eşte în concubinaj cu acea femee şi-i dâ mijloace sau a- 
jutoare băneşti. Acest fapt e pedepsit de' can. 86 al si
nodului V —VI. Deci imoralitatea e dovedită şi din acestea. 
P. S. Sa se intreabă: Ce inimă de păstor a avut I. P. S. 
Sa ca să aducă lucrurile până aici spre totala scandalizare 
a credincioşilor şi spre necinstirea sf. noastre Biserici ? 
Nu eu sunt vinovat de aceasta, ci I. P. S. Sa. Conştiinţa-' 
mea de Episcop nu mi-a îngăduit sâ tac. Insistenţa I. P. 
S. Sale de a stâ la judecată, îl face de o mie de ori mai 
vinovat de cât îl fac faptele. Dumnezeu vază şi judece. 
Probele pentru plagiat le-am produs şi le-am depus pe 
biuroul Sf. Sinod. Plagiatul după Sf. Ioan Gură de aur, 
în cartea sa despre preoţie, cartea V-a, cap. 19, este a- 
semenea furtului şi pedeapsa e prevăzută de can. 25 al _ * 
Sf. Apostoli. In anul 1905, în raportul pe care l-a fâ
cut Sf. Sinod, înreg. la No. 171, acuzâ pe D-nul Chiri
cescu, că a comis un furt literar, prin faptul că a pus nu
mele său în vignetele dela finitul cărţilor şi cerea să fie 
destituit. Apoi de licenţiatul în teologie G. Bobicescu a 
zis, câ a plagiat, pe când I. P S. Sa a plagiat cartea în
titulată: «Morala pentru copii» care a iost tipărită în 1856 
de G. Panaitescu, tradusă după o carte Germană de 
Kanpe, întitulată: «Moralul copiilor». Cereâ deci să se 
pedepsească în alţii păcatele, care sunt cu prisosinţă în 
I. P. S. Sa. In o scrisoare I. P. S. Sa zice: Că se gă
seşte în o bună companie de plagiat. P. S. Sa declară, 
că este foarte slăbit şi obosit, roagă a se ridică şedinţa, 
dacă se poate, dacă nu, măcar de aşi muri, zice, şi stau 
aci să mă apăr, pentrucă nu voesc sâ se zică câ fug de 
judecată.

D-nul Ministru zice: Sâ se consemneze în sumar, câ P.
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S. Sa a cerut ridicaraa şedinţei, fiind slăbit de oboseală.
/. P. S. Mitropolit Primat zice: Cer cu insistenţi se răs

pund la acuzaţiunile, care s’au citit, pentru a nu rămânea, 
opinia publică sub impresia acestor grozăvenii.

"Se suspendă şedinţa pentru 5 minute. La redeschidere,,
I. P. S . Mitropolit al Moldovei ş î Sucevei, Preşedinta, 

zice: Comunic părţilor, că Sf. Sinod a decis, ca şedinţa 
viitoare să fie mâine 9 Iunie, la ora 9 dimineaţa. Comunic 
I. P. S. Mitropolit Primat, că Sf. Sinod n’a admis cererea 
I. P. S. Sale, pentru motivul câ nu e în uzul nici unei in
stanţe, ca să se întrerupă apărarea unuia, ci fiecare să-şi 
termine apărarea.

L P. S. Mitropolit Primat zice: Nu pot decât să mă 
supun Sf. Sinod, dar consideram ca o datorie de cinste 
pentru mine să mi se admită cererea, pentrucă P. S. E- 
piscop al Romanului de trei zile îmi aduce cele mai gro
zave învinuiri.

Şedinţa se ridică la orele 11 !/2 şi se decide şedinţa vii
toare pentru mâine joi 9 Iunie la orele 9 dimineaţa.

#

Preşedinte Pimen Mitropolit al Moldovei şi Sucevei..
Secretar Arhiereu Calist Botoşeneanu,

Şedinţa din 9 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia. 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi : 
16. Este de faţă şi D nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei. Se citeşte sumarul şedinţei precedente.

Domnul Wiinistru zice, că .D-sa a declarat, că se uneşte 
cu cele zise de I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte,, 
cu privire la P. S. Episcop al Romanului; iar nu la l P. S . . 
Mitropolit Primat, care n’a spus în adevăr nici o necuviinţă..

P. S . Episcop al Romanului zice: Că în scrisoarea D-lui 
Bâjescu, pe care a citit-o, nu este aşâ cum s’a trecut în 
sumar. D-nul Băjescu zice în scrisoare că: Prin anul 1902 
in timpul verei, ducându-se în viligeatură la Călimăneşti şi , 
făcând dese plimbări la Brezoi, treceâ de multe ori pe la 
M-rea Cozia, unde i se spusese de o pedagoagâ, câ locu-
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eşte în timpul verei P. S. Episcop al Râmnicului; cu acel 
prilej a aflat dela antreprenorul lâptăriei din Ostrov, ca 
Ep iscopul Athanasie trăeşte la Cozia cu o femeie numită 
Olimpia. Că acest svon circulâ pe vremea aceea prin foarte 
multe părţi.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Ţin să se rectifice, că 
eu n’am acuzat pe licenţiatul G. Bobicescu de plagiat, ci 
am zis, că profesorul respectiv nu cunoaşte literatura teo
logică, pentrucă nu erâ nevoe să traducă scrisorile Sf. Ciril, 
care au făcut obiectul tezei tânărului Bobicescu, de oare 
ce erau deja traduse.

P. S. Episcop al Dunărei de jos  zice, că P. S. Sa prin 
cuvântul «mişel» n’a înţeles pe Mitropolitul Primat sau pe 
Episcopul Romanului, nici pe vreun altul dintre membrii

- Sf. Sinod; ci a zis după cum ziceâ repauzatul întru fericire 
Mitropolitul Moldovei Iosif Naniescu «sunt cel din urmă 
păcătos, dar nu sunt mişel».

P. S. Episcop al Huşilor zice: Şedinţele Sf. Sinod sunt 
secrete şi e de mirare, că tot ce se face aci se publică în 
gazete. Trebue să dezaprobăm aceasta, pentrucă astfel se 
formează opinia publică falşă şi noi nu putem a ne pro
nunţă în deplină libertate şi aşâ după cum ne dictează

• conştiinţa.
D-nul Ministru zice: Mă unesc şi eu la cele zise de P. S. 

Episcop al Huşilor. Nu trebue să se dea publicităţei ac- 
' tele care se citesc în Sf. Sinod şi mai ales când acele 
acte sau corespondenţe sunt ruşinoase. Foarte bine a zis 

. P. S. Episcopal Huşilor, că în jurnale se publică tot ce 
s’a citit în şedinţă şi ce are să se mai aducă. Rog şi eu 
pe Sf. Sinod să dezaprobe o asemenea procedură de a so 
da la jurnale tot ce se petrece aici. Rog pe P. S. Episcop 
al Romanului să ţină seamă şi să vadă râul pe care-1 face 
Bisericii, că nu sub cuvânt de a ridică moralul să facă cel 
mai mare rău Bisericii. Un exemplu analog nu se cunoaşte 
în Istoria Bisericii creştine. Sf. Sinod va judecâ cu dreptate 
şi va apreciâ probele şi apărarea ambelor părţi. Nu poate 
să nu fie o protestare din partea tuturor românilor că se 
publică astfel de acte scandaloase. II rog dar şi dacă aşi 

-aveâ o putere l-aş opri chiar pe P. S. Episcop al Roma- 
înului de a nu mai face aceasta.
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P. S. Episcop al Huşilor zice: Spun drept, câ am citit 
cu lacrămi ce s’a publicat în jurnale. Ceea ce se face la 
tribunalele civile nu se publică; şi la noi se publică tot, cu 
toate că şedinţele Sf. Sinod sunt secrete. Aceasta pare câ 
înadins se face, pentrucă noi să nu ne putem pronunţă 
cu conştiinţa liberă şi curată.

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Nu trebue să ne te
mem, cât avem conştiinţa curată.

I, P . S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Cred că sunt în simţământul tuturor membrilor Sf. 
Sinod de a luâ act şi a împărtăşi părerea P. S. Episcop
al Huşilor şi a D-lui Ministru asupra răului ce se face prin 
publicarea actelor, ce se citesc aci în Sf. Sinod. Din par
tea direcţiunei cancelariei nu se dă nimic. Nu pot deci să- 
mi explic decât că P. S. Episcop al Romanului dă în jur
nale actele pe care le citeşte în Sf. Sinod. Protestez deci şi 
fac apel la P. S. Episcop al Romanului să vadă răul pe 
care-1 face. Să ţină seama, că în ţara aceasta este o Bi
serică strămoşească naţională şi nu noi să săvârşim cri
minalul fapt de a săpa la temelia ei. Noi suntem datori 
s’o apărăm cu preţul vieţei noastre.

Punându-se la vot sumarul cu rectificările cerute, se a- 
probă.

I. P. S  Mitropolit Primat zice: In şedinţa de ieri P. S,
Episcop al Romanului în apărarea sa, dar în realitate în
acuzarea mea, a atins punctul culminant spre scandaliza
rea tuturor creştinilor şi chestiunea care dă loc la această 
scandalizare, e o scrisoare a preotului Bănescu din R.- 
Vâlcei şi a unui oarecare Băjescu. Rog pe D-nul Ministru, 
care e reprezentantul suveranitâţei Statului şi are toate 
mijloacele de investigaţiune, să cerceteze şi dacă se va 
adeveri, că acea D-nă dela Govora a conceput cu mine,
eu voiu fi cel dintâiu, care îmi voiu rupe acest semn de

'la gât şi îmi voiu luâ toiagul pribegiei să-mi ispăşesc pă
catele, iar dacă nu, P. S. Sa să sufere consecinţele a- 
cestei infame calomnii. Repet, dacă se va dovedi, că eu 
sunt vinovat, să-mi iau pedeapsa, nu-mi trebue nici pensie, 
nu-mi trebue nimic.

D-nul Ministru zice: Iau act de protestarea I. P. S. Sale 
Mitropolitului Primat, care s’a pus singur sub judecată,
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pentru a se face lumină în procesul de faţă. A făcut o 
declaraţie, de care eu ca Ministru îi sunt recunoscător: 
A declarat că pune instituţia Bisericii mai presus de per
soana sa. A vorbit înalt şi frumos, pentrucă în adevăr 
deasupra intereselor noastre stă instituţia Bisericii, căreia 
trebue să-i jertfim şi inima şi persoana noastră, pentrucă 
Biserica este la temelia Statului. S ’au adus 1. P. S. Sale 
multe şi mari învinuiri. E uşor să acuzi, dar trebue să ai' 
şi dovezile necesare sau cel puţin un început de dovadă, 
dar sâ spui, că acum nouă ani a avut relaţii cu o femeie, 
care a născut un copil şi că acel copil a murit de ulcer’ 
sifilitic, aceasta e prea mult, e o acuzaţie imfamă şi fără. 
un început de dovadă. D-sa este gata să ia orice măsuri
i s ’ar cere pentru a se putea dovedi adevărul şi pentru* 
a se ţine sus prestigiul Bisericii, dar în acest caz nu vede 
ce măsuri s ’ar putea luă pentru descoperirea unei pater
nităţi şi a morţei unui copil, întâmplate acum 9 ani. Sf. 
Sinod va aveâ şi această acuzaţie în vedere la judecarea, 
cazului, dacă va crede că punctul acesta poate să fie men
ţinut; eu însă nu cred.

• I. P. S. Mitropolit Primat zice: Nici acuzaţia de erezie,, 
nici cea de plagiat, nici una, nu e mai mare ca aceasta.

Domnul Ministru zice: Dacă I. P. S. Mitropolit Primat 
insistă şi dacă Sf. Sinod doreşte, voiu sesiză pe Domnul 
Ministru de Justiţie, întru cât e o acuzaţie nesprijinită pe 
un început de dovadă, se poate consideră ca o calomnie 
şi nu aparţine Ministrului sâu Parchetului să cerceteze, ci 
celui interesat.

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Eu tocmai pe punctul 
acesta aşi voi să se bazeze întreaga judecată. Dacă se va 
adeveri, că eu sunt vinovat, să-mi iau pedeapsa meritată,, 
dacă nu, să şi-o ia acela care de doi ani turbură Biserica.

P. S . Episcop al Dunărei de /o s  zice: Fiindcă acela,, 
care se zice, câ deţine această ştire este un preot, să ru
găm pe P. S. Episcop al Râmnicului să’l cheme şi să’l în
trebe în chip duhovnicesc, ca să spună tot ce ştie, fiind', 
în Eparhia P. S. Sale, din Râmnicul Vâlcei acel preot.

Domnul Ministru zice: Intru cât Sf. Sinod a-decis că se 
mai pot chemă martori, dacă va fi nevoe, se poate chema, 
acel preot ca martor.
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/ .  P. S. Mitropolit Primat zice: Eu cer să se chenje şi 
rudele preotului C. Vasilescu să declare dacă ştiu sau au
auzit aşâ cevâ.

P. 3 . Arhiereu Calist Botoşeneanu zice: Rudele au de
clarat, că nu ştiu nimic.

I. P . S. Mitropolit Primat zice: Atunci de ce P. S. E~ 
piscop al Romanului face acest scandal imfam ? Se vede 
că P. S. Sa urmăreşte ponegrirea Bisericii şi suprima
rea mea.

1 . P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: In urma celor discutate şi în faţa declaraţiei făcute 
de I. P. S. Mitropolit Primat, auzind şi părerea D-lui Mi
nistru şi având în vedere, că Sf. Sinod ş’a rezervat drep
tul de a chemă martori pentru luminarea sa, pun la vot 
dacă Sf. Sinod admite a se chemâ noi martori, pentru a 
se descoperi adevărul asupra chestiunei acesteia.

1 . P. S. Mitropolit Primat zice: Eu propun să fie che
maţi ca martori: Pr. Filip Floreseu, superiorul Monastirei 
Bistriţa, Monahia Atanasia Stoenescu din M-rea Dintr’un 
lemn şi Arhimandritul Pahomie, precum şi rudele preotului 
C. Vasilescu, decedat. Cer să se facă dreptate şi lumină.

Domnul  ̂ Ministru întreabă, dacă P. S. Episcop al Ro
manului insistă să fie chemaţi martori Preotul Bănescu şi 
studentul Băjescu ?

P. S. Episcop al Romanului declară, câ voeşte să se 
cheme.

Se suspendă şedinţa pentru cinci minute. I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului trec în ca
mere deosebite.

»

La redeschidere sunt poftiţi în şedinţă I. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
comunică părţilor, câ Sf. Sinod a admis să se cheme câte 
doi martori de fiecare parte şi anilme: Preotul Filip Flo- 
rescu şi Monahia Atanasia Stoenescu, propuşi de I. P. S. 
Mitropolit Primat; şi preotul Bănescu din R. Vâlcea şi stu
dentul Băjescu din Bucureşti, din partea P. S. Episcop al 
Romanului. Aceştia vor depune jurământ înaintea Comi
siunei Sf. Sinod, în capela Lahovary de lângă Sf. Sinod, 
luni 13 curent, la ora 9 dim., dupăce vor prezentâ ac
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tele cerute, după care’şi vor face depoziţiile la întrebările 
ce li se vor pune. Se va urmâ aceiaş procedură, care s ’a 
urmat şi cu cei dintâiu. In ce priveşte pe D-nul Disescu, 
I. P. S. Mitropolit Primat a spus, că D-sa i-a dat I. P. S. 
Sale consultaţiunea scrisă.

P. S. Episcop al Romanului, zice: Mai înainte de a 
continua apărarea, ţin să fac o declaraţie Sf. Sinod cu 
privire la cele zise ieri în şedinţă de către P. S. Episcop 
al Dunărei de Jos. P. S. Sa a zis: Câ dacă eu am ştiut 
atâtea vini ale I. P. S. Mitropolit Primat, de ce nu le-am 
descoperit mai nainte de alegerea 1. P. S. Sale ca Mitro
polit ? Ţin sâ lac această respectoasâ declaraţie Sf. Sinod, 
că nu le-am ştiut atunci şi de aceia nu le-am descoperit.

I. P. S Mitropolit Primat zice: In ce mă priveşte pe 
mine fac această declaraţie: Că învinuirile ce s’au adus P. 
S. Episcop al Romanului, nu i le-am adus eu, ca cum eu 
l’aş fi acuzat, ci pentru a se şti de ce este acuzat şi pe 
unele din ele le cunoaşte Sf. Sinod de mai înainte. Aşâ 
de pildă Sf. Sinod ştie, că P. S. Sa a fost pedepsit în a- 
nul 1895, pentrucă a criticat regulamentul costumului cle
rului făcut de Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Romanului zice: Sf. Sinod mi-a ridi
cat pedeapsa aceia după recomandaţia Episcopului meu, 
că mă cunoaşte, că sunt om de treabă. P. S Sa conti
nuă apoi apărarea. In privinţa învinuirii de erezie, zice P. 
S. Sa, Vă rog să-mi daţi voe să citesc cele ce am susţinut 
în Senat cu ocazia votârei legei sinodale din 1909, care
se află publicate în Monitoriul Oficial, desbaterile Senatului 
şi se află publicate şi în broşuri aparte.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice, câ pen
tru a nu se luâ prea mult timp, crede că ar fi bine să 
citească numai îri rezumat.

P. S. Episcop al Romanului, zice că sunt destul de re
zumate, pentrucă P. S. Sa nu este orator.

D-nul Ministru zice, că ar fi bine să se deâ câte o bro
şură fiecăruia din PP. SS. Membri.

P. S. Episcop al Romanului zice: Sâ caut să văd dacă 
mai am. In caz că nu mai am, atunci vă rog să-mi daţi 
voe să citesc.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice: Sf. Si
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nod ia act câ nu voiţi a face un rezumat şi că veţi aduce 
broşura.

P . S. Episcop al \komanuluiy citeşte cuvântarea P. S. 
Sale din Senat şi memoriul citit în Sf. Sinod în şedmţa
din 12 Oct. 1909:

1. P~ S. Mitropolii Primat, zice: De ce nu citiţi afu
risenia :

r . S. Episcop al Huşilor zice: N ’a fost afurisanie, ci 
r.nmai ameninţare.

/. P. S. Mitropolit Primat zice; Ba a fost afurisanie. 
A mai zis şi: S ’Atanasie citiţi şi acestea.

P. S. Episcop at Romanului zice: Eu nu-mi permit sâ 
râd de nimeni. Cred câ trebue să fim serioşi şi cu ies 
pect faţă de Sf. Sinod.

/. P . S. \<\ihopolit al Moldovei, Preşedinte zice: Mai 
bine să zâmbe;ti aici, decât să faci să râdâ cei de afară.

P. S . Episcop al Romanului, continuă citirea din bro
şură cu chestia necanonicitâţei legei sinodale.

I \  S. Episcop al Huşilor zice: Exagerare. Ai batjocorit 
Bi-erica.

P . S. Episcop al Romanului zice: Nu este al meu a 
spune, dacâ judecătorii au drept sâ facă astfel de între
ruperi şi nu eu ’i pot opri. P. S. Sa întreabă uacă sâ mai 
urmeze s>ui nu?

4

D-nul îWinistiu zice : Dacâ mai puteţi sâ continuaţi bine, 
dacâ nu, veţi continua mâine.

J. P . S. Mihopolit ai Moldovei, Preşedinte zice: Te rog
sâ stai jos.

P. S . Episcop al Romanului zice: Mai pot încă, dar 
dacâ porunciţi.....

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice :‘Porun- 
cesc, fă as uitare si stai jos, ca sâ continuăm.

P. S. Episiop ul Romanului zice: lată mă supun. Stă 
pe scaun şi continuă citirca broşurei: «că la Ianuarie 1910 
s’a împăcat cu toţi PP. SS. Membri când s’a dat votul 
ca sâ se facă mijlocire la Guvern, să aducă* i n proect 
pentru modificarea legii. Că P. S. Sa a aşteptat sâ se a- 
ducâ la îndeplinire acest memorabil act al Sf. Sinod, dar 
neaducându-se proectul de modificare, şi a permis în şe
dinţa Senatului din 3 Fevruarie 1910, sâ loage pe D-nul

Biserica Ortodoxă Română. 5.
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Ministru să aducă acel proect. Atunci I. P. S. Mitropolit 
Primat, în loc de a se conformă votului Sf. Sinod, dat cu 
unanimitate, a spus că trebue să se experimenteze legea, 
dupre cum a zis şi D-nul Ministru, şi tot atunci I. P. S. 
Sa a adâogat, că Consistoriul Superior Bisericesc s ’a în
trunit în cea dintâiu sesiune şi începutul a fost cât se poate 
de îmbucurător. D-nul Ministru a declarat, că nu va aduce 
nici un proect de modificare până nu se va vedeâ ce

• părţi rele are legea. Liber D-nul Ministru să facă ce vo- 
eşte, ca organ al Statului, dar se cuvine să fie ascultată 
şi Biserica pentru a se pune legea în concordanţă cu dog
mele şi canoanele. Astfel s’a dovedit, că principalul au
tor al ereziei e Mitropolitul Primat, că nu şi-a părăsit 
părerea sa, ci propovedueşte neîncetat erezia, îşi menţine 
concepţia eretică şi face tot ce’i stă prin putinţă ca eresul 
să dăinuiască în Biserică.

P. S. Episcop al Argeşului, zice, că ar fi bine să se ri
dice şedinţa, pentrucă nu mai poate să citească P. S. 
Episcop al Romanului.

P. S. Episcop al *Dunărei de Jos, îl roagă să-i deâ 
voe să citească P. S. Sa mai departe.

P. S. Episcop al Romanului zice: Nu, Vă mulţumesc, 
mi-e drag să citesc eu. Continuă cu citirea: Că acuză pe 
Mitropolitul Primat, că a călcat dogmele şi canoanele prin 
faptul că a susţinut legea, care e în contra dogmelor şi 
a canoanelor. Că a zădărnicit votul dat de Sf. Sinod, 
pentru modificarea legei; a declarat că erezia se poate 
experimenta; că începutul eresului e cât se poate de îm
bucurător. Citeşte din studiul făcut de răposatul întru fe
ricire, Episcopul Melhisedec, întitulat: Studiu despre ierar
hie şi instituţia sinodală în biserica ortodoxă a răsăritului 
şi în special în biserica română»; studiu citit şi aprobat
de Sf. Sinod în şedinţa dela 27 şi 28 Octomvrie 1883. 
Citeşte ce zice Episcopul Melhisedec în acest studiu la 
pag. 57— 85: «să ştie oricine că în biserica ortodoxă si
nodul e autoritatea cea mai înaltă şi el nu se poate com
pune decât din niitropoliţi, episcopi şi arhierei. Că cine va 
Jace altfel este schismatic şi eretic şi rămâne în afară de 
biserică». Sf. Sinod e dator să nu schimbe această hotă- 
rire, ci să o întărească şi să ia măsuri în contra făptui-
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torului de erezie. P. S. Sa spune că are aci şi broşura
întitulată: «Răspuns guvernului ţi  sinodului românesc din
1865», de Arh. Neofit Scriban, pe care I. P. S. Mitropo
lit Primat a subliniat-o şi a adnotat-o, în vederea com
baterii proectului pentru modificarea legei sinodale din 
1872. Citeşte o scrisoare a decedatului Mitropolit Parthe- 
nie din 24 Octomvrie 1909, după o copie dată D-lui C.
Chiricescu.

I. P. S. Mitropolit Primat, cere a se depune la biurou 
acea broşură şi a se aduce originalul scrisoarei Mitropo
litului Partenie.

D-nul Miniştrii întreabă dacă această copie e adeve
rită ca exactă, şi dacă nu e, să se constate aceasta, pen
trucă acesta e un act pe care se va întemeia o hotărîre 
de o mare însemnătate.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice- că nu 
se poate admite a se continuă citirea pentrucă se aduce 
insultă unui fost ministru; crede că e destul să se citească 
concluzia.

D-nul Ministru zice, câ nu se poate tolera să se acuze 
înaintea sinodului un fost Ministru al Cultelor. E o insultă 
care se aduce D-lui Haret, negându-i-se şi naţionalitatea 
şi patriotismul şi credinţa sa. Eu protestez şi rog pe Sf. 
Sinod să nu tolereze aceasta.

P. S. Arh . . Calistrat Bârlădeanul şi alţi PP. SS. Mem
brii, cer sâ se citească toată scrisoarea.

Orele fiind înaintate, şedinţa se ridică la ora 11/2 p. m. 
şi se decide şedinţa viitoare pentru mâine Vineri 10 Iunie 
a. c. la ora 9 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen Mitropolit a l Moldovei.
Secretar Nifon al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 10 Iunie 1911.
Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa, sub preşedenţia 

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.
Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 

16. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei. Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă.



5 4 8 ACTE OFICIALE

I. P. S . Mitropolit Primat zice, că în şedinţa de eri, când 
a relevat acuzaţia scandaloasă pe care ’i-a adus-o P. S. 
Episcop al Romanului, I. P. S. Sa a rugat pe Sf. Sinod 
să admită martorii pe care ’i-a propus, întru cât Sf. Sinod 
a hotărît, că dacă va fi nevoe se pot admite şi alţi mar
tori. S ’au admis patru martori, dintre care doi din cei 
propuşi de I. P. S. Sa, iar doi propuşi de P. S. Episcop 
al Romanului. Unul din martorii P. S. Episcop, anume I. 
Băjescu-Oardă nu poate fi primit, şi I. P. S. Sa ’l recuză, 
pentrucă a scris în pamfletul «Apărarea Ortodoxiei» ar
ticole pline de invective şi de insulte la adresa I. P. S. 
Sale. Sâ poate că nu sunt scrise de el, ci numai semnate.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice, că nu 
se mai poate reveni asupra deciziunei luate. Trebuia re
cuzat la timp.

Domnul Ministru zice, că I. P. S. Mitropolit Primat a 
propus martori noi, pentrucă sâ se facă lumină şi anume 
pe Preotul Bănescu şi Băjescu, cei cu scrisorile trimise P. 
S. Episcop al Romanului.

/. P. S. Mitropolit Primat recunoaşte aceasta şi roagă a 
se mai admite doi martori, anume: Femeia Floarea Teo
dorescu din Câlimăneşti, bărbatul ei este factor poştal. 
Această femee e soră a preotului C. Vasilescu decedat, 
şi ea l’a îngrijit când erâ bolnav, şi Diaconul Mârculescu, 
spre a se confrunta cu preotul Bănescu.

P. S. Episcop al Romanului zice, că a adus broşurile, 
care cuprind actele şi cuvântările, pe care a făgăduit în 
şedinţa de eri câ are să le aducă spre a se împărţi PP. 
:SS. Membri şi pentru' bibliotecă. Sâ ia act şi se vor dis
tribui PP. SS. Membri.

P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu zice, câ în şedinţa 
de eri s’au citit de P. S. Episcop al Romanului mai multe 
scrisori, care s ’au publicat prin presă. P. S. Sa întreabă 
dacă acele scrisori, s ’au depus la birou, pentrucă sunt acte 
ale procesului şi Sf. Sinod trebue să le vadă, dacă sunt 
autentice sau nu.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, co
munică, câ P. S. Episcop al Romanului n’a depus la biu- 
rou acele două scrisori pe care le-a citit şi e de datoria 
P. S. Sale ca să le depună, dacă voeşte ca Sf. Sinod să 
■ţină seamă de ele.
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P. S. Episcop -al 'Romanului zice, că le va depune, şi 
•dacă nu le-a depus 'încă este pentrucă are trebuinţă de 
ele la întrebările pe care le va face martorilor citaţi. De
clară că le va depune după ascultarea martorilor.

P. S. Episcop a l Huşilor zice: Să se noteze, că a decla
rat că le are, dar nu voeşte să le depună la biurou până 
mai pe urmă.

P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu zice, că se ştie, că 
P. S. Episcop al Romanului a citit în Sf. Sinod şi a de
pus la biurou scrisori primite dela persoane, pe care Sf. 
Sinod nu le-a primit câ martori şi pe cele care le-a citit 
în şedinţa de eri, dacă nu le depune, să fie înlăturate din 
proces ca neavenite.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Vă rog şi eu să se con
state, că se produc în instanţă acte dela persoane, care 
n ’au fost primite ca martori. Aceasta e o neregularitate a 
P. S. Episcop al Romanului. P. S. Sa trebue să se refere 
numai la martorii, cari au fost primiţi şi ale cărora depo
ziţii s ’au luat.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei Preşedinte, zice că în ur
ma observărei făcută de către P. S. Arhiereu Valerian, 
I. P. S. Sa ca preşedinte e dator să arate, că la biurou nu 
s ’au depus acele scrisori, care s ’au citit în şedinţa de eri 
şi că P. S. Episcop al Romanului declară că le are, dar 
’i trebue la cercetarea martorilor.

Domnul Ministru zice, că scrisorile acelea n’au o impor
tanţă aşa mare şi dacă P. S. Episcop al Romanului, care- 
a declarat că le are, nu voeşte să le depună, să ştie că 
nu se vor luă în consideraţie acuzaţiile cuprinse în ele. 
Sf. Sinod va judecâ după actele depuse în regulă.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice, că de 
oarece P. S. Episcop al Romanului a declarat că le are 
şi le-a publicat prin presă, e dator să le depună.

Domnul Ministru zice, că are dreptate I. P. S. Mitro
polit al Moldovei, Preşedinte, şi D-sa constată că e dator 
P. S. Episcop al Romanului să depună actele pe care le 
citeşte în şedinţă, pentrucă numai astfel pot fi luate în 
consideraţie.

P. S. Episcop al Romanului zice, că nu le are la P. S. 
Sa astăzi, pentrucă n’a ştiut că ’i se vor cere să le depu
nă, dar fâgădueşte să le aducă la şedinţa viitoare.
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I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice că P. S- 
Episcop al Romanului e dator să le aducă chiar astăzi aciv 
şi să le încredinţeze Directorului cancelariei Sf. Sinod.

I. P . S . Mitropolit Primat zice, oă în urma celor pu
blicate de acel Domn Băjescu în contra I. P. S.. Sale, crede 
că nu trebue a fi primit ca martor. Insistă a nu se primi 
şi declară că I. P. S. Sa îl recuză, pentrucă depoziţia lui 
nu e vrednică de credinţă.

I. P. S. Preşedinte, arată că nu se mai poate reveni» 
asupra unui lucru hotărît. Acelui martor i s ’a trimis cita
ţia de chemare.

Domnul Ministru, zice că are dreptate I. P. S. Preşe
dinte, că nu se mai poate reveni asupra unei hotărîri luate.. 
Trebuiâ ca I. P. S. Mitropolit Primat să-l recuze de eri_

I. P. 6. Mitropolit Primat zice, că eri n’a avut cuno
ştinţă despre cele scrise de acel domn în contra I. Pi 
S. Sale. In orice caz roagă a fi chemat şi diac. Mărcu- 
lescu spre a fi confruntat cu preotul Bănescu. Dacă nu i 
se primeşte această cerere, declară că consideră aceasta 
ca o tăgada de dreptate. Eu cer lumină deplină.

I. P. S. Preşedinte, zice că nu este drept a se zice că 
se face tăgadă de dreptate, întrucât Sf. Sinod a lăsat am
belor părţi cea mai deplină libertate de apărare. Acunu 
terminându-se cu incidentele ridicate, intrăm în ordinea de 
zi. P. S. Episcop al Romanului va continuă apărarea P*
S. Sale.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice, că P. S. Episcop
al Romanului a citit în şedinţa de eri o scrisoare a de
cedatului Mitropolit Parthenie, şi întreabă dacă Sf. Sinod; 
voeşte să continue citirea acelei scrisori, pentrucă nu s ’a- 
citit întreagă.

I. P. S. Preşedinte, zice: Ştiţi că eri s’a decis a nu se 
mai continuă citirea acelei scrisori, pentrucă prin ea se 
aduce insulte Mitropolitului Iosif decedat, şi eu ca preşe
dinte dator eram să opresc de a se ceti mai departe. In 
urma acestei observaţii, Sf. Sinod a admis să se citească 
numai concluzia. S ’a cetit concluzia în care pare-mi-se că 
decedatul Mitropolit Partenie cereâ ca I. P. S. Mitropolit 
Primat să facă o bisericuţă într’un colţ al ţării unde să se- 
poată împărtăşi. Astfel fiind nu se mai poate continuă 
citirea acelei scrisori.



P. S. Episcop .a l Dunărei de Jos zice: Totodată este 
o  copie, iar nu scrisoarea originală.

P* S. Episcop al Romanului zice: Există şi originalul. Sunt 
ţinut să răspund. Eu mă aflu în apărare. Am făcut învinu
iri şi trebue să le dovedesc. A afirmă nu e a dovedi. Am 
făcut învinuire că Mitropolitul Primat a luat scaunul de Mi
tropolit cu ajutorul boerilor lumeni. Trebue să probez a- 
eeastă învinuire şi altă probă n’am decât scrisoarea în ce- 
stiune. Dacă mi se refuză proba pe care o am, atunci nu 
mă lăsaţi să mă apăr. Dacă sunt cuvinte jignitoare pen
tru unele persoane, acestea nu sunt ale mele.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Este o copie nu e ori
ginalul.

P. S. Episcop al Romanului zice: Am declarat că exi
stă şi originalul. Dacă voiţi porunciţi să se cheme D-nul 
Dragomir Demetrescu să’l aducă.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte .zice: Prea 
Sfinţite, trebue să fim serioşi. Aţi venit cu o copie, şi dacă 
vi se cere originalul ne spuneţi ca noi să poruncim să-l 
aducă. Sf. Sinod nu-1 cere dela alte persoane, ’l cere dela 
P. S. Voastră. Copia de pe care ai citit nu e adeverită 
de nimeni.

P. S. Episcop al. Romanului zice: Pe răspunderea mea 
am declarat că e întocmai cu originalul. După ce s ’a citit 
mai mult de jumătate, acum refuzaţi de a o mai citi.

Domnul Ministru zice: P. S. Episcop al Romanului de
clară, că se găseşte jignit în dreptul său de apărare, dacă 
nu i se admite să citească acea scrisoare. Dar ce probe 
poate să rezulte din ea ? Ce probe poate să tragă din a- 
cuzaţiunea care se aduce întregei generaţiuni dela 1848, 
despre care zice că a venit din străinătate cu spirit de 
Voltairianism francez şi de materialism german? Ce probă 
poate să tragă din insulta fostului Domnitor Cuza, a ge- 

.neralului Tel, fost ministru şi din o insultătoare ditirambă 
contra fostului Ministru Haret. Pentru aceste motive I. P. 
S. Preşedinte a cerut să nu se mai citească şi eu m’am 
unit cu I. P. S. Sa. Acestea sunt lucruri iritante care mă
resc scandalul. Faceţi-vă apărarea dar nu măriţi scandalul.

P. S. Episcop al Romanului zice: Să mă ferească Dum
nezeu.

«



Domnul Ministru zice: Dacă credeţi că sunt în acea 
scrisoare probe de care vă puteţi servi în apărare, notaţi 
pasagele în care sunt acele probe, dar nu trebue a se. 
citi toată.

P. S. Episcop al Romanului zice: Nu s ’a decis, mi 
se pare.

Domnul Ministru zice: Ba s ’a decis. Afară de aceasta nu. 
trebue a se citi decât scrisori originale, iar nu copii nea
deverite. P. S. Voastră ziceţi: încredinţez eu că e întocmai 
cu originalul, dar un acuzat n’are căderea de a certifică.. 
Ziceţi: Să cheme Sinodul pe D-nul Dragomir Demetrescu. 
să prezinte originalul. Aceasta nu se poate admite, pen
trucă Sf. Sinod nu l’a primit ca martor pe D-sa. Cereţi-o- 
P. S. Voastră şi depuneţi-o la biurou. Sinodul trebue să 
primească acte regulate pentru a le luâ în consideraţie.

I. P. S. Preşedinte, mulţumeşte D-lui Ministru pentrucă 
nu. îngădue ca în această incintă să se aducă insulte marei 

. generaţiuni dela 1848, Domnitorului Cuza, Generalului Tel, 
fost ministru de Culte, veneratului Mitropolit Iosif Gheor- 
ghian, care încă n’a putrezit, conchide că, cu aprobarea 
Sf. Sinod nu se admite a se citi decât părţile din care 
P. S. Sa Episcopul Romanului voeşte să scoată probe în 
apărarea P. S. Sale.

Domnul Ministru zice, că P. S. Episcop al Romanului 
trebue să aducă originalul scrisorii.

P. S. Episcop al Romanului zice: Constat cu mare du
rere sufletească, că sunt lipsit de probele de apărare. Mă 
voiu rugâ de D-nul Dragomir Demetrescu să’mi dea origi
nalul ca să’l aduc Sf. Sinod.

Domnul Ministru zice: Trebue să’l depuneţi la biurou 
pentrucă să’l vadă toţi membrii şi să rămână la actele 
procesului. ' • •

P. S. Episcop al Romanului, continuând apărarea P. S- 
Sale, zice că scrisoarea decedatului Mitropolit Partenie 
este importantă, pentrucă cuprinde părţi privitoare la vii
tor; că dorea să n’apuce vremurile grele, care vor veni 
pentru Biserică; că Mitropolitul Primat a făcut schismă în 
biserică şi Sf. Ioan Gură de aur în a 11 voroavă către 
Efeseni zice: că a desbinâ biserica este cel mai mare râu.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Ţin să se constate, că. 
acestea s’au mai cetit încă odată.
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P. S. Episcop a l Romanului zice: Am dovedit în apă
rarea mea, că eu nu sunt răzvrătitor. Răzvrătirea e actul 
aceluia, care nu se supune legii şi îndeamnă şi pe alţii la 
nesupunere. Eu nu pot fi acuzat de răzvrătire, pentrucă 
•eu n’am căutat să turbur ordinea în Stat. Ba am zis, că 
merg până la sacrificiul de a demisionâ de bună voe, dacă 
aceasta se cere pentru pacea şi liniştea bisericei, cu con- 

• >

diţia de a se respectă aşezământul dogmatic şi canonic al 
Sf. Biserici a Răsăritului. Că aceasta o cere pe baza Con- 
stituţiunei Ţării. Că însuşi I. P. S. Mitropolit Primat, în 
tratatul de Teologie Morală, alcătuit şj publicat în 1895, 
cu cheltuiala P. S. Episcop al Argeşului D. D. Gherasim 
Timuş zice: «Că legea Dumnezeiască trebue preferită legii 
omeneşti». Poate să crează şi acum tot aşâ, dar atitudinea 
I. P. S. Sale e contrară. Că stăpânul nostru Hristos a zis: 
«Câ trebue să ne supunem mai întăiu lui Dumnezeu şi a- 
poi oamenilor». Că P. S. Sa s ’a supus legii Sinodale din 
1909. Că a venit- preoţi străini în eparhia P. S. Sale şi 
au prezidat alegerile pentru membrii Consistoriului Superior 
Bisericesc şi n’a oprit pe preoţii aleşi de a veni la Con- 
sistoriu. Câ dacă P. S. Sa n’a venit la Consistoriu, aceasta 
nu e răzvrătire, pentrucă după canoane Episcopii nu tre
bue a’şi părăsi Eparhiile decât pentru a merge la Sinodul 
Episcopilor.

Apoi Sf. Sinod nu poate să poruncească unui Episcop 
să’şi retragă acuzaţiile, ci să se facă cercetare, şi dacă se 
găseşte că nu e drept, ’1 pedepseşte, pentrucă a adus în
vinuiri nedrepte. Enciclicele nu sunt ordine, ci sfaturi. En
ciclica Sf. Sinod din Mai, anul trecut, zice că eu aş fi fost 

#prihănit, ceeace nu este adevărat. Se mai zice, că m’am 
făcut uneltă a străinilor, ceeace iarăşi nu este adevărat. 
Prin răspunsul ce am făcut la enciclică, n’am căutat decât 
să mâ reabilitez în faţa fiilor mei duhovniceşti din Epar
hia Romanului. Sf. Sinod e ţinut să cerceteze învinuirile 
aduse unui Episcop. Să fie răzvrătire faptul că am declarat 
nule şi de nul efect deciziunile luate sub preşedenţia Mitro
politului Primat ? Sf. canoane zic, că Episcopul nu trebue 
să’şi judece judecata sa şi I. P. S. Sa cu o ne mai pomenită 
îndrăzneală a continuat să prezideze Sf. Sinod.

P. S. Episcopal Huşilor zice: Foarte ofensător vă ex-
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primaţi pentru Sf. Sinod şi aceasta este vătămător inte
reselor Bisericii.

P. S. Episcop al Romanului continuă, că P. S. Sa nu 
e răzvrătitor, pentrucă a adus Mitropolitului Primat a- 
cuzaţii, dacă nu se va dovedi că acele acuzaţii sunt ne
drepte. Un arhimandrit Teodor Studitu s’a despărţit de 
Patriarhul său pe chestii mai puţin importante, şi totuşi 
n’a fost considerat ca răzvrătitor, ci a fost trecut în ca
talogul sfinţilor. E adevărat, câ a întrerupt legăturile ca
nonice cu Mitropolitul Primat, Mitropolitul Moldovei şi 
Episcopul Huşilor dela 12 Octombre 1909 până la 13 
Ianuarie 1910, în care timp nici nu l-a pomenit la sfintele 
slujbe pe Mitropolitul Moldovei, pentrucă aşâ zice can. 15 
al Sinodului I— II dela Constantinopole. Aceasta nu e 
răzvrătire, ci împlinire de datorie. Dela 13 Ianuarie 1910, 
când Sf. Sinod a hotărît imediata întervenire la Guvern 
pentru modificarea legii şi de atunci în coace a reluat le
găturile canonice cu I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi’l 
pomeneşte la sfintele slujbe. Dela 3 Februarie 1910, când 
Mitropolitul Primat s’a opus la modificarea legii, a rupt 
legăturile canonice cu I. P. S. Mitropolit în care situaţie 
se află şi astăzi. Cui ’şi face datoria nu’i se poate face o 
învinuire din aceasta, ci trebue a fi lăudat. Să nu se uite, 
că în adresa prin care cereâ modificarea legii a adaus cu
vintele: «Revin asupra epitimiei de aforisanie şi anatemă 
cuprinse în actele mele de mai nainte».

Din capetele de învinuiri cuprinse în actul de acuzare 
mi-a rămas să mai răspund, zice P. S. Sa, la chestia cu 
biserica Profetul Samuil din Focşani. La această chestie- 
am răspuns în Senat şi răspunsul meu e acelaşi; n’am alt 
răspuns de dat. Se suspendă şedinţa pentru cinci minute.

La redeschidere P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu 
roagă pe P. S. Episcop al Romanului a arătâ scrisoarea - 
acelui membru din Sf. Sinod despre care a amintit, pen- 
truca să nu se creadă că e a P. S. Sale.

P. S. Episcop al Romanului continuă: P. S. Sa arată 
cum i s ’a cerut să mai facă un preot la biserica Profetul 
Samuil din Focşani, care depinde de Eforia Sf. Spiridon 
din Iaşi. I s ’a cerut şă hirotonească preot la acea biserică 
pe un tănâr Ştefan Bâzgan, deşi mai erâ încă un preot..
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Noul preot cerut şi hirotonit a intrat în neînţelegere cu 
celalt preot şi cu alţii. Atunci ’i s’a cerut să’l depărteze. 
P. S. Sa a răspuns: Nu pot, pentrucă nu mă lasă drep
tatea şi legea şi Sf. canoane. Am zis, să se facă o an
chetă şi dacă se va găsi vinovat de ceva, se va pedepsi. 
Ancheta nu s ’a făcut, dar s’a găsit alt mijloc, l-a şters 
din budget pe anul următor. Budgetul a fost votat de Ca
meră, preotul însă a continuat să servească. Intendentul 
spitalului a intrat în altar, când preotul a venit la serviciu, 
pentrucă să nu’l lase să servească. Serviciu s ’a făcut de 
cellalt preot. Atunci a orânduit anchetă. La anchetă s ’a 
dovedit vinovat preotul care a împedicat pe colegul său 
•de a’şi face serviciul. P. S. Sa a oprit atunci din serviciu 
pe preotul vinovat, iar pe celalt nu’l lăsă cei dela spital 
să servească. Astfel s ’au petrecut lucrurile. Depune do
sarul cu actele în cestiune la biurou. •

Altă învinuire, zice P. S. Sa, care mi se aduce este: 
că am făcut şi publicat o epistolă deschisă, prin care com- 
băteam regulamentul pentru costumul clerului, făcut de 
Sf. Sinod în anul 1895. Şi la această învinuire zice, că a 
răspuns în Senat.-Citeşte din broşură răspunsul dat D-lui 
Ministru de atunci în Senat. Că pentru acest fapt a fost 
pedepsit o dată şi crede, că nu va mai fi pedepsit încă 
odată. Dar n’a fost oprit de slujbă, şi în curând a fost 
propus şi confirmat Arhiereu la 1899. Apoi, că Sinodul 
lui Cuza n’a fost canonic, o ştie toată lumea; pentrucă 
preoţii nu pot să ia parte cu Mitropoliţii, Episcopii şi Ar
hiereii în Sinod decât ca ajutători. Contradicţia în care 
PP. SS. acuzatori voesc a’l pune e neîntemeiată, cu pri
vire la Arhiereii titulari. Citeşte din broşură răspunsul P. 
S. Sale dat în Senat relativ la această chestie. Că ei erau 
protopopi spre închipuirea celor 70 de Apostoli, iar nu a- 
celor 12. Că ei n’au fost Episcopi se vede din aceia, că 
se hirotoneau de un Episcop, nu de 2 sau 3, cum cer 
canoanele pentru Episcopi. Explică cum Episcopif Nova- 
ţieni au fost primiţi în biserică. Că canoanele zic, că nu 
trebue a se hirotoni Episcopi pentru cetăţi mici. Citează 
can. 57 din Laodicheia care zice: «Nu se cade în sate şi 
târguşoare a se aşeza Episcopi, ci trecători. Din acest ca
non se vede, că pe la sate erau Protopresviteri sau Exarhi.
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Din suta a zecea încoace a dispărut numirea de Hore- 
piscopi. Că Arhiereii noştri neavând eparhii nu sunt ca
nonici, decât numai din punctul de vedere al hirotoniei^

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Prin urmare Sinodul 
este necanonic.

P. S. Episcop al Romanului zice: Chestia aceasta e îh 
legătură cu chestia'legii. Că în Biserica din Orient sunt 
Episcopi cari n’au eparhii, hirotoniţi pe numele unor vechi. 
Episcopii, iar în biserica Papală se numesc «Episcopii in 
partibus infidelium».

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Dar în Rusia cum sunt?
P. S. Episcop al Romanului zice, că şi în Biserica noa

stră până la autochefalie au fost hirotoniţi Arhierei pe nume- 
de Episcopii vechi din orient, dar dela autochefalie s’au 
dat Arhiereilor titulari, titluri de localităti unde niciodată.1 J

n’au fost Episcopii sau Mitropolii.
P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice: Dacă Arhierei titu- 

lâri, din Biserica noastră sunt necanonici P. S. Voastră de 
ce aţi primit să -fiţi arhiereu necanonic ? Trebuia să re
fuzaţi.

D-nul Ministru, întreabă dacă în persoana P. S. Epis
cop al Romanului Arhieria erâ canpnică sau nu ?

P. S. Episcop al Romanului zice: Am răspuns cred, 
Domnule Ministru, din belşug la această chestie.

D-nul Ministru zice: Vă rog răspundeţi categoric prin 
da, sau nu.

P. S. Episcop al Romanului zice: D-voastră voiţi aşâ, 
dar mie nu-mi convine aşâ. Lăsaţi-mă să răspund cum 
pot. Prin atâtea întrebări se poate derută cineva. Am zis 
că Arhiereii noştrii sunt necanonici, întrucât n’au eparhii, 
dar din canoane se vede că Sfinţii Părinţi cu novaţiuni 
au făcut pogorământ, dând episcopilor Novaţieni locuri 
care se aflau vacante sau să aştepte până se va face va
cante. In starea aceasta nu tocmai indentică, ci asemenea 
se află* arhiereii noştri titulari, căci n’au eparhii. Sf. Părinţi 
cum v.edem, au tratat chestiunea aceasta cu dulceaţă, cu 
blândeţe, zicând : Să nu se mai facă de aci înainte. Dar 
unde am zis eu vre-o dată că arhierei noştrii din punct 
de vedere al hirotoniei ar fi necanonici ? am zis că sunt 
necanonici numai pentrucă n’au eparhii.
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-Domnul Ministru zice: In rezumat va să zică P. S. Epis
cop al Romanului spune, că Arhiereii noştri sunt canonici 
din punctul de vedere al. hirotoniei, dar pentrucă n’au e- 
parhii sunt şi necanonici.

P. S. Episcop al Romanului zice: Dar amadăogat: că 
PP. SS. Lor vor fi aleşi Episcopi şi Mitropoliţi.

I. P. S. Preşedinte, zice: P. S. Voastră aţi spus, că 
Episcopii Novaţieni au fost primiţi cu cinstea preoţească.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: erâ ierosilie.
P. S. Episcop al Romanului .zice: I. P. S. Mitropoliţi au 

dreptate. Trebue să lămurim chestiunea; i-au lăsat cu 
cinstea preoţească pentru a nu fi tot una cu episcopul 
locului.

1 i

P. S. Arh. Calist Botoşeneanu zice: Cum sunt eu paroh.
I. P. S. Mitropolit Primat zice: Să-mi daţi voe să fac.

o întrebare. Vaţi referit la broşura episcopului Melhisedec 
şi aţi citat următorul pasaj: (îl citeşte). Cum se împacă 
afirmarea P. S. Voastre că Arhiereii sunt necanonici cu 
cele ce zice Episcopul Melhisedec ?

P. S. Episcop al Romanului zice: Se împacă aşâ cum 
am spus dejâ.

P. S. Episcop al Huşilor zice: P. S. Episcop al Roma
nului a amestecat învinuirile aduse I. P. S. Mitropolit Pri
mat cu apărarea sa de învinuirile ce i s’au adus. Trebuiâ 
sâ le ia pe rând adică desvoltându-şi învinuirile aduse 
Primatului şi apoi aparându-se de învinuirile atribuite P. 
S. Sale, căci aşâ erâ mai sistematic.

I. P. S: Preşedinte zice : Sf. Sinod a stabilit odată pro
cedura. Nu se mai poate reveni

P. S. Episcop al Romanului zice: Prin atâtea întreru
peri se distrage atenţiunea Sf. Sinod. Continuă apărarea: 
Că i s’a adus învinuirea, că a caterisit patru preoţi deo
dată. P. S. Sa se referă la cuvintele zise de P. S. Epis
cop al Argeşului în şedinţa din 13 Mai 1898. Atunci P. 
S. Episcop al Argeşului a zis: Mă gândeam să resping 
sentinţa, dar astfel m’aş fi erijat în judecător. Episcopul 
după lege aprobâ sentinţa. Dacă acei patru preoţi au fost 
pedepsiţi de Consistoriu cu caterisirea, P. S. Sa n’a fă
cut de cât a confirmat sentinţa. Ei însă au făcut apel la 
Sf. Sinod, care le-a ridicat caterisirea, hotărând să li se
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facă dojană aspră. P. S. întreabă: oare numai în Eparhia 
Romanului s ’au făcut caterisiri ?

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Acolo s’au făcut pa
tru deodată.

P. S. Episcop al Romanului zice: Chiar anul trecut 
s’au făcut caterisiri în Eparhia Ungro-Vlahiei. O altă în
vinuire care se aduce este că eu am zis, în actul meu
dela 12 Octomvrie 1909, că II. PP. SS. Mitropoliţi au
îndemnat p  ̂ preoţi ca să pună şi ei în lucrare necanoni- 
citatea legei. Pentru dovedirea adevărului rog a se cercetă 
colecţia ziarului «Universul» şi a altor ziare. Că se a- 
duce ca pildă pentru pedepsirea mea, cazul unui preot 
care a fost caterisit de sinodul numit General; apoi sus
pendarea Mitropolitului Moldovei Calinic Miclescu şi cazul 
oprirei de slujbă a P. S. Arh. Calistrat. La acestea răs
pund: că sunt cu totul deosebite faptele şi împrejurările 
în care s’au făcut acele ce mi se aduce ca pilde.

P. S. Sa arată, că ş’a terminat apărarea şi încheie că: 
A dovedit, că acuzaţiunile ce i s ’au adus sunt nedrepte şi 
neîntemeiate. Că nu poate fi vorba de prihănire, că nu e 
cuprins de nebunie religioasă, că a căutat să nu-şi calce 
jurământul şi să necinstească cinul călugăresc. Că actele 
de administraţie eparhială sunt în conformitate cu legea 
şi canoanele. La acuzaţiile aduse de I. P. S. Mitropolit 
Primat, a dovedit cu acte că e român adevărat; acuzaţia 
câ a fost în neînţelegere cu Mitropolitul decedat Partenie, 
e un act de duplicitate, pentrucă acum se consideră ca 
răsvrătire, ceeace altădată erâ un act cavaleresc şi lăudat. 
A dovedit, câ e absolut neadevărat că e uneltă a catoli
cilor, pe când I. P. S. Sa a stat în relaţii cu ei, i-a a- 
ţâţat în potriva ierarhilor bisericii noastre, cu ajutorul lor 
s ’a ales Mitropolit şi a scăpat de un proces de plagiat. 
Că a dovedit cu scrisori autografe ale I. P. S. Sale,- că e 
vinovat de imoralitate şi sacrilegiu. Asemenea a dovedit 
cu probe materiale, că e vinovat de plagiat; a dovedit că 
e vinovat de erezie şi a traficat cu credinţă spre a se face 
Mitropolit. Roagă pe Sf. Sinod să scape pe creştinii ro
mâni de acest înfricoşat scandal şi sâ salveze cinstea sf. 
noastre Biserici. Are convingerea că Sf. Sinod va judeca 
cu toată dreptatea. Că mai are convingerea, câ Sf. Sinod,
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faţă de acuzaţiunile nedrepte şi neîntemeiate ce i s ’au adus, 
nu’l va pedepsi, pentrucă nu este cu putinţă a se pedepsi 
râvna de care a dat atâtea dovezi pentru apărarea dreptei 
credinţe şi pentru menţinerea bisericii noastre cu cinste în 
rândul bisericilor autocefale ortodoxe. Că ultima rugare a 
P. S. Sale către Sf. Sinod este: de a stărui din răspu
teri sâ se reaşeze biserica română pe bazele dosrfiatice 
şi canonice ale bisericei ortodoxe a răsăritului şi să înce
teze astfel acest scandal public la care I. P. S. Mitropolit 
Primat ne tace să asistăm. P. S. Sa depune partea ultimă 
a apărărei P. S. Sale, pe care a citit-o astăzi (două coaie) 
la biuroul St. Sinod, şi arată că fiind prea obosit, n’ar 
puteâ să asculte şi să-şi ia oarecare note; dacă I. P. S.
Mitropolit Primat începe azi apărarea I. P. S. Sale.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Eu în apărarea ce’mi 
voiu face, voiu căuta să nu aduc în discuţiune lucruri care 
nu se pot controla, ci mă voiu întemeia numai pe acte * 
vrednice de credinţă, care prezintă o valoare reală. Con
secinţe acestui mod just şi corect de apărare, voiu începe 
cu consultaţia dată de D-nul fost Ministru şi Senator, C. 
Disescu. I. P. S. Sa citeşte consultaţia D-lui C. Disescu, 
în care D-sa răspunde la întrebările făcute prin scrisoare 
D-sale de către I. P.- S. Mitropolit Primat.

I-a întrebare: Ce crede D-sa despre legea, care a-pro
vocat conflictul actual? Răspunde: Că părerea D-sale cu 
privire la aceq^tă chestiune se găseşte în discursul ce a
ţinut în Senat cu prilejul discuţiunei legii. Aturici, ca şi
acum, crede c i  legea aşâ cum a fost adusă în discuţie 
este anticonstituţională, căci art. 21 al. 5 prevede o sin
gură autoritate sinodală centrală pentru regularea aface
rilor spirituale şi disciplinare ale Bisericii Ortodoxe ro
mâne, iar nu două, cum prevede actuala lege. Dar legea 
nu este, după părerea D-sale antidogmatică, căci nici o 
dogmă evangelică certă şi nici un canon dogmatic n’a 
constituit, nici caracterizat organizarea Sinodului din anu
mite persoane. Părerea D-sale o întemeiază pe următoarele 
probe: a) Pe faptul, că în Senat PP. SS. Episcopi şi Mi- 
tropoliţi, afară de P. S. Episcop al Romanului n’au com
bătut această lege; din contră au votat-o. Că mai târziu 
Sf. Sinod a cerut prin un vot— dezideratum— modificarea
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legii, dar nu ştie dacă în acest vot s’a declarat legea an
tidogmatică. b) Că fericitul întru pomenire adormitul Mi
tropolit Iosif Gheorghian i-a spus, pe timpul propunerii 
legii, câ nu este anticanonică, totuşi că ar fi bine să se 
înlăture zisa lege.

a Il-a întrebare: Ce cunoştinţă are despre purtarea I.
P. S. Mitropolit ca Episcop al Râmnicului şi despre îm
prejurările ce se aduc înainte astăzi, cu privire la viaţa 
I. P. S. Sale de atunci? Răspunde: Că tot timpul cât a 
păstorit eparhia Râmnicului-Noul Severin I. P. S. Sa, n’a 
auzit vorbindu-se niciodată cevâ jignitor pentru purtarea 
I. P. S. Sale. Cât priveşte la unele alegaţiuni sau afirma- 
ţiuni defăimătoare privitoare la sora Olimpia, al căreia soţ, 
preotul Vasilescu, a fost numit de I. P. S. Sa, atunci E- 
piscop de Vâlcea, Stareţ la M-rea Govora, răspunde: Câ 
’şi aduce aminte, că acum câţi-vă ani, ducându-se la M-rea 
Govora, a fost primit de Preotul Vasilescu, care i-a spus, 
că e bolnav şi că din această cauză P. S. Episcop i-a 
făcut favoarea de a’l numi la Govora. Anul acesta, pe la 
finele lui Fevruarie, i s ’a plâns sora Olimpia, că suferă a- 
dânc, ştiindu-se pe cinste nevinovată, totuşi de multe ori 
a fost victima unor bârfeli prin publicitate chiar, fără a pu
tea măcar răspunde, căci condiţia sa o obligă la tăcere.

A JlI-a întrebare: Ce părere are asupra felului acuza- 
ţiunei şi judecăţei, cu privire la pretinsele învinuiri de su
ferinţă trupească şi despre ceeace se spune, că ar rezultă 
din scrisoarea produsă de D-nul Chiricescu ? Ce valoare 
poate aveâ acea scrisoare ca mijloc de probă? Răspunde 
că: In fapt din acea scrisoare nu reese lămurit nici felul 
boalei, nici anume remediul, căci medicamentul numit a- 
colo se poate întrebuinţa la mai multe boale ca uretrită, 
contra durerilor gastralgice. şi ca antiseptic,' vermifug etc. 
după cum este scris şi recomandat de medici. In privinţa 
valorii ce poate aveâ acea scrisoare, zice că ea poate fi 
considerată ca un început de bănuială, ce se poate înlă
tură- sau complecta cu alte probe.

A IV-a întrebare: Ce părere are D-sa asupra învinuirii 
de plagiat? Răspunde: Câ întrebarea este prea vagă şi în 
fapt ’i lipsesc elementele de verificare. îşi aduce aminte că 
sunt vre-o 12 ani, de când I. P. S. Sa ’i-a oferit o carte
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asupra moralei evoluţioniste, câ a citit-o cu interes şi plin 
de admiraţie pentru profunzimea studiului şi argumentării. 
Ca să se constate că această lucrare este plagiată ar trebui 
un tribunal literar să se pronunţe, dacâ aceasta s ’ar cere de 
autorul plagiat sau de reprezentanţii lui şi înaintea unui tri
bunal judecătoresc din afară. La aceste răspunsuri D-sa 
adaogă, câ sentimentul de dreptate’l împinge sâ protes
teze şi contra unor acuzaţiuni nedrepte, ce s ’au făcut P. S. 
Episcop de Roman: 1) D-sa are credinţa câ, dacă P. S. 
Episcop de Roman n’ar fi fost acuzat în Senat de învinuiri 
vechi, pentru care n’a fost dat judecăţii, lupta n’ar fi ajuns 
aci, şi 2) A vâzut cu mirare în acuzaţiunile aduse P. S. 
Episcop de Roman şi pe aceea de Theomanie. Dar de 
Theomanie a fost acuzat, i se pare, şi Sf. Pavel şi poate 
fi acuzat orice câlugâr sincer şi ardent în credinţele sale. 
D-sa vede însă în judecata aceasta prea puţină teomanie 
şi prea multă josnică omenie. Această consultaţie dată de 
D-nul Disescu,’ prin scrisoarea din 7 Iunie 1911, semnată 

-de D-sa, a fost depusă de I. P. S. Mitropolit Primat la 
biurou, după ce a citit’o în Sf. Sinod, şi zice că aceasta 
formează începutul apărărei I. P. S. Sale.

PP. SS. Arhierei Calist Botoşeneanu şi Nicodim Bâcăoanul 
roagă a li se acordâ congediu pentru ziua de 11 Iunie.

■ Se acordă congediul cerut.
Şedinţa se ridică la orele 1 '/4 după amiazi şi se decide 

şedinţa viitoare pentru mâine Sâmbătă 11 Iunie curent, 
la ora 5 după amiazi, şi Următoarea Luni 13 Iunie,, ora 4 
după amiazi.

Preşedinte, Pimen Mitropolitul Moldovei.
Secretar : Nifon Episcop al Dunărei de Jos,

Şedinţa din 11 Iunie 1911

Şedinţa se deschide la ora 5 după amiazi, sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al P.P. S.S. Membri. Prezenţi 
14, 2 în concediu. Este de faţă şi D-l Ministru al Cul
telor si Instrucţiunii.

*

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă.
«Biserica Ortodoxă Română» 6
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P. S. Episcop al Romanului, citeşte o suplică a P. S. 
Sale prin care arată: că următor poruncei Sf. Sinod şi-a 
procurat şi a adus scrisoarea originală din 24 Octombre 
1909, intitulată: «Plângere duhovnicească a smeritului Ar
hiereu Parthenie S. Clinceni, fost Mitropolit al Moldovei 
şi Sucevei, către I. P. S. Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungro- 
Vlahiei şi Primat al României, Preşedinte al Sf. Sinod Ro
mân, D. D. Dr. Athanasie Mironescu, pentru întâmplările 
năprasnice venite anul acesta, asupra credinţei sfintei noa
stre Biserici Autocefale Ortodoxe Române din Regat».

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: că P. S. -Episcop al Romanului să depună deocam
dată acea scrisoare .la biurou şi acum trebue să continue 
apărarea sa I. P. S. Mitropolit Primat.

P. S. Episcop hl Romanului, zice: Că după hotărârea 
luată de Sf. Sinod, P. S. Sa a înţeles, că a fost obligat 
să aducă scrisoarea originală şi să citească din ea părţile 
în care crede, că se află probe pentru dovedirea acuza- 
ţiunei adusă de P. S. Sa, înalt P. S. Mitropolit Primat. 
Crede că este drept a i se permite să citească acum acele 
părţi, care tac parte din apărarea P. S. Sale, întru cât 
apărarea P. S. Sale a fost cea întâi şi trebue să şi-o com- 
plecteze.

Domnul Ministru, zice: Cred că se poate a se satisface 
cererea P. S. Episcop al Romanului, ca să-şi termine cu 
aceasta apărarea P. S. Sale.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos> zice: Trebue să ve
dem dacă e scrisă de decedatul Mitropolit Parthenie.

P. S. Episcop al Romanului, zice: E olografă, scrisă de 
mâna I. P. S. Sale. Arată scrisoarea PP. SS. Membri, cari 
observă că nu e semnată de decedatul Mitropolit Parthenie.

Domnul Ministru zice: O scrisoare, care nu e semnată, 
nu se poate zice că e a sa. Mai mulţi PP. SS. Membri 
recunosc că scrisul este al decedatului Mitropolit Parthenie.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Eu n’am primit nici o 
scrisoare.

Domnul Miniştrii zice: Să se constate că P. S. Episcop 
al Romanului a prezentat scrisoarea, dar nu e semnată. 
Eu nu o consider ca o scrisoare a decedatului Mitropolit 
Parthenie, ci .numai ca un proiect de scrisoare.
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I. P. S. Mitropolit Primat zice: In ce priveşte scrisoa
rea fostului Mitropolit Parthenie, nefiind semnată, nu poate 
constitui un act al procesului; iar scrisul trebue a fi ve
rificat de experţi. I. P. S. Sa observă, câ nici până astăzi 
nu s ’a depus scrisoarea originală a D-lui Chiricescu şi că 
martorii Băjescu şi Pr. Bănescu au fost respinşi odată de 
Sf. Sinod. Rog dar, zice I. P. S. Sa, să se constate că 
s’a revenit asupra unei hotărâri luată, cu privire la re
spingerea şi apoi admiterea acestor doi martori. In ce pri
veşte pe martorul I. Băjescu-Oardă observă, că acesta are 
diferende cu poliţia; că I. P. S. Sa a cerut sâ se cerce
teze şi s’a constatat că e adevărat aceasta, dar că poli
ţia Capitalei n’a voit să dea un act pentru dovedirea a- 
cestei constatări. Dacă însă Sf. Sinod va cere intormaţiuni 
oficiale dela poliţie, desigur că i se vor da. I. P. S. Sa 
roagă pe Sf. Sinod să ceară informaţiuni, cu privire la 
martorul Băjescu-Oardă, atât dela Poliţia Capitalei cât şi 
dela Poliţia din Ploeşti; căci nu e cu putinţă ca să se ia 
depoziţii dela astfel de oameni, cari sunt clienţi ai poli
ţiei şi despre care I. P. S. Sa a dovedit, că a scris arti
cole insultătoare în pamfletul «Apărarea Ortodoxiei», în 
contra I. P. S. Sale. Tot cu privire la acest martor a pri
mit o scrisoare dela un domn N. Săvescu, şef de biurou 
în Ministerul Domeniilor, pe care o citeşte. In această scri
soare, D-nul N. Săvescu spune, că D-sa a fost mai mulţi 
ani administrator al băilor Călimăneşti şi a fost de nenu
mărate ori la Monastirea Cozia. Protestează cu indignare 
în contra afirmaţiilor D-lui I. Băjescu-Oardă, că ar fi auzit 
spunându-se de către personalul hotelului Statului sau de 
alţii, că actualul Mitropolit Primat, pe atunci Episcop de 
Râmnic, ar fi locuit la M-rea Cozia cu o femeie. Acestea 
zice D-sa, sunt curate născociri şi se miră cum P. S. Epi
scop de Roman ia în serios asemenea invenţiuni şi le pro
duce înaintea Sf. Sinod ca dovezi. I. P. S. Mitropolit Pri
mat adaogă, că tot cu privire la martorul Băjescu a mai 
primit o scrisoare dela un domn Marin Constantinescu din

• Ploeşti, care arată ce fel de om este martorul Băjescu. 
înalt P. S. Sa zice, că a ţinut de datoria I. P. S. Sale 
să comunice acestea Sf. Sinod. In ce priveşte pe preotul 
Bănescu declară, că n’are nimic de zis, dar cere să fie 
confruntat cu Diaconul Mărculescu.



5 6 4 ACTE OFICIALE

P. S. Episcop al Huşilor zice: Sâ luăm act de arătă
rile I. P. S. Mitropolit Primat şi să se facă investigaţiile 
necesare.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte zice: Sf. Si
nod a căutat să se facă complectă lumină şi n’a cruţat, 
nimic pentru aceasta. In ce priveşte pe martorul I. Bă- 
jescu-Oardă, care a fost admis ca martor, nu se mai poate 
reveni acum.

I. P. S. Mitropolit Primat zice că I. P. S. Sa a cerut 
informaţiuni dela poliţie şi pentru un alt martor şi nu i 
s’au dat, de aceea repetă ceeace a zis încă odată, că e- 
proscris.

Domnul Ministru zice: Nimeni nu e proscris în ţara Ro
mânească. Vă rog, I. P. Sfinte, n’aruncaţi cuvinte grele. 
Ceeace a-ţi cerut am făcut. Am scris D-lui Ministru de- 
Justiţie, ca D-sa să dispună a se face cercetare cu pri
vire la preotul Vasilescu şi Tudorică Ionescu. I. P. S. 
Voastră nu sunteţi martir, singur afi cerut judecată. Nu 
sunteţi proscris de Guvern. In ce priveşte chemarea noi
lor martori, I. P. S. Voastră aţi cerut să se facă lumină şi 
aţi cerut sâ fie chemat şi preotul Bănescu şi Băjescu- 
Oardă. Aceasta singur a-ţi cerut-o. Acum văd că reve
niţi; nu ştiu de ce vă temeţi şi ziceţi: a decis Sf. Sinod 
să nu se primească aceşti martori. Este infidelă memoria 
I. P. S. Voastre Sf. Sinod a decis că se pot primi şi 
alţi martori, dacă va fi nevoe şi a primit doi martori din 
cei propuşi de I. P. S. Voastră şi doi propuşi de P. S. 
Episcop al Romanului. Aceasta cu deplin consimţământul 
I. P. S. Voastre.

I. P. S. Mitropolit Prhnat zice: Am zis, că la început 
nu i-a admis şi pe urmă i-a admis, fiind odată respinşi.

Domnul Ministru zice: I-a rezervat ca şi pe Domnul 
Disescu.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Mă puneţi alături cu 
clienţiii poliţiei.

Domnul Ministru zice: Martorul nu e pus alături nici cu 
I. P. S. Voastră, nici cu altcineva, el are o poziţie deose
bită, e chemat sâ’şi spună depoziţia sa.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
roagă pe D-nul Ministru sâ ceară informaţiuni la poliţie.
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P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Socotesc că dis
cuţia aceasta asupra martorilor n’ar trebui prelungită. A- 
vem o comisiune; ea ne reprezintă acolo. De faţă va fi 
şi I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Ro
manului.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Eu nu pot să procur- 
acte dela poliţie.

D-nul Ministru zice: N ’am nimic în contra I. P. S. 
Voastre şi Vă înlesnesc toate mijloacele de apărare.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: S ’a creeat un . 
precedent nenorocit cu chemarea martorilor. Să rugăm pe 
D-nul Ministru să ceară D-sa informaţiuni, pentrucă cred, 
că nu este bine ca Sf. Sinod să intre în relaţii cu poliţia.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Este adevărat, că nu 
este de demnitatea şi prestigiul Sf. Sinod să stea în re
laţii cu poliţia. Dar I. P. S. Mitropolit Primat, care a pro
pus martorul, cred că are dreptul să’l şi revoace. Să luăm 
noi certificate dela Poliţie, cred că nu e bine.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Suceveix Preşedinte,.
zice: Sf. Sinod a hotărît odată chemarea acestor martori;

*  » /

nu se mai poate reveni. Băjescu-Oardă este şi rămâne 
martor.

Domnul Ministru zice: P. S. Episcop al Huşilor are drep- 
tate. Martorul poate fi retras de cel ce Ta propus. Pe pre
otul Bănescu şi Băjescu-Oardă i-a propus P. S. Episcop 
al Romanului. Dacă P. S. Sa voeşte să’l retragă pe Băjescu- 
atunci n’are ce căuta.

P. S. Episcop ai Romanului zice: Nu pot să-l retrag 
pentrucă am o scrisoare dela el.

D-nul Ministru zice: Dacă martorul acesta are o mo
ralitate dubioasă, îl rog pe P. S. Episcop al Romanului 
să-1 retragă.

P. S. Episcop al Romanului zice: D-nul Ministru a spus 
într’o şedinţă că şi un criminal poate fi martor. Ştim că 
Domnul Hristos a fost răstignit pe cruce între doi tâlhari 
şi unul din ei a mărturisit adevărul.

Do7nnul Miniştrii zice: Numai să fie Băjescu ca acesta.
/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

declară incidentul închis. Sf. Sinod a admis pe martorul 
Băjescu şi din nou roagă pe D-nul Ministru să ceară in-
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formaţiuni dela poliţie despre moralitatea lui. Acum P. S. 
Episcop al Romanului va citi acele părţi din scrisoarea 
fostului Mitropolit Parthenie, din care crede că va scoate 
probe pentru apărarea sa.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Ţin să se constate că 
pentru a doua oară sunt întrerupt în apărarea mea. Nu 
înţeleg ce este aceasta.

Domnul Ministru zice: In ce vă jigneşte aceasta?
/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

zice: Sf. Sinod a încuviinţat dejâ să se citească acele 
părţi şi D-nul Ministru este de această părere. Eu nu pot 
să fac decât ceea ce hotărăşte Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Argeşului zice: Hotărârea s’a luat mai 
din’nainte.

I. P. S. Preşedinte pune la vot dacă Sf. Sinod admite 
să se citească.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Nu e majoritate.
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

pune din nou la contravot, dacă Sf. Sinod nu admite să 
se citească. Un singur vot. Deci Sf. Sinod a admis să se 
citească. -

P. S. Episcop al Romanului citeşte din scrisoare cuvin
tele decedatului Mitropolit Parthenie: «V’am împrumutat 
«două broşuri ale Arhiereului N. Scriban, ca să citiţi în 
«ele argumentele ce invocă acest Arhiereu, învăţat, con- 
«ştient şi zelos de drepturile episcopatului sfintei noastre 
«Biserici ortodoxe din Ţara Românească. La aducerea îna- 
«poi a numitelor cărticele mi-aţi arătat şi m’aţi rugat să 
«nu mă supăr, că făcuserăţi în ele, pe ici pe colea, mai 
«multe notiţe, ce voiaţi să le folosiţi şi să le citaţi la des- 
«baterile şi votarea proiectului dejâ anunţat, când ziceaţi 
«că aveţi să-l combateţi cu hotărâre, pentrucă este de- 
«zastruos organizaţiunei de până acum a Sf. Sinod al Sfintei 
«noastre Biserici autocefală Ortodoxă Română de răsărit.

«Dar fiindcă la votarea proiectului în chestiune, I. P. S. 
«Voastră Vă aleseserăţi dejâ Mitropolit Primat, nu numai 
«că nu aţi mai făcut uz de acele notiţe, ci aţi primit să 
«fiţi ales, pentru votarea legii, chiar raportor al ei şi să 
«susţineţi cu vehemenţă şi îndârjire proiectul Ministerial, 
«cu toate că eu şi cu alţi prieteni adevăraţi, ce ştiţi că
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«Vă eram, V ’am sfătuit cu dinadinsul să Vă lepădaţi de 
«cinstea de raportor al legei aceştia, pentrucă ajunge zi- 
«lei răutatea ei; şi apoi nu şade bine nici Guvernului nici 
«Mitropolitului, fie chiar Primat, ca să se facă acest lucru. 
«N’aţi voit însă să mă ascultaţi; şi n’aţi voit, pentrucă, 
«precum îmi spuneaţi, aşa Vă fusese învoiala la tratati- 
«vele pentru alegerile de Mitropoliţi; şi refuzând acum de 
«a mai face pe raportorul, ar fi să se provoace un con- 
«flict— dis dela început— între Guvern, şi I. P. S. Voas- 
«tră, când aţi fi obligat să demisionaţi din sarcina şi cin- 
«stea de Mitropolit Primat— ceeace spuneaţi că .nu sun- 
«teţi hotărât să faceţi cu niciun chip».

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Acestea sunt invenţiuni.
P. S. Episcop al Romanului continuă a citi: «Eu am 

«ascultat în tăcere cele ce mi-ţi spus şi mi-am primit căr- 
«ţile înapoi, dar mâhnirea m’a cuprins, de atunci cu to- 
«tul şi tare îmi.apasă inima şi sufletul!

«Acesta- fiind adevărul lucrurilor, I. P. S. Voastră pu- 
«teţi vedea, ca în oglindă, în ce teribil pericol şi mare 
«necanonicitate— ca să nu zic nenorocire— aţi aruncat, chiar 
«de pe acum, Sfânta Biserică Autocefală Ortodoxă Ro-
«mână de Răsărit.....» O h! Dumnezeule bune şi înaarate!
«scurtează-mi zilele, ca să nu văd urmările teribile ale a- 
«cestei legi, care va face pe mulţi—foarte mulţi— din cre- 
«ştinii noştri Români Ortodoxi din Regat, să se lepede 
«din pricina ei, de credinţa strămoşească, ca să treacă la 
«alte rituri, care sunt multe şi foarte puternice în Ţară 
«la noi...

Iar când vine sâ vorbească de protestarea mea, zice 
P. S. Episcop al Romanului iată cum se exprimă: «O a- 
«prob cu totul şi în toate părţile ei; felicit călduros şi 
«din toată inima pe P. S. Sa autorul şi dau slavă lui Dum- 
«nezeu celui în Treime închinat, că s’a mai găsit, în sfâr- 
«şit şi la noi, în sfânta noastră Biserică Ortodoxă Română, 
«un episcop vrednic şi credincios, ca în timpurile primare 
«ale creştinismului».

P. S. Episcop al Romanului zice: Acestea sunt părţile 
pe care am crezut, că trebue să le citesc. Acum, dacă 
această plângere trebueşte Sf. Sinod o depun, dar Vă rog 
să mi se restitue spre a o înapoia D-lui profesor Drago-
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mir Demetrescu, căruia aparţine. Tot acum depune cele 
două scrisori originale; una dela D-nul I. Băjeseu-Oardă 
şi alta dela Preotul D. Bănescu. P. S. Sa citeşte mai de
parte petiţia P. S. Sale în care zice:

«Faţă cu declaraţiunile ziarului «Adevărul» de Sâmbătă 
«11 Iunie a. c. că este gata a face dovada materială, că 
«epistola în facsimil;, publicată în acelaş ziar la 9 Iunie 
«a. c. este a Doamnei Olimpia Vasilescu către I. P. S, 
«Athanasie Mironescu, rog cu insistenţă pe Sf. Sinod ca- 
«sâ citeze de urgenţă pe d. Alex. Mavrodi, ca reprezen- 
«tant al numitului ziar, spre a face cuvenita dovadă. De 
«asemenea rog cu insistenţă pe Sf. Sinod, ca să citeze 
«ca martor şi pe D-nul C. Constantinescu, bijutier din 
«Calea Victoriei, Bucureşti, care în nenumărate rânduri au 
«declarat a şti, că D-şoara Maria Constantinescu a trăit 
«în relaţiuni condamnabile cu I. P. S. Athanasie Mironescu. 
«Numai admiţându-se aceşti martori se poate face lumină 
«desăvârşită».

D-nul Ministru zice: I. P. S. Mitropolit Primat a cerut 
să aduceţi originalul scrisoarei D lui Chiricescu şi origi
nalul cuponului primit dela Şunda, vă rog sâ declaraţi 
dacă puteţi să le aduceţi.

• P. S. Episcop al Romanului zice: Cuponul original al 
mandatului îl pot depune chiar acum.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Rog să-l depună pre
cum şi scrisorile D-lui Chiricescu.

P. S. Episcop al Romanului, depune la biurou cuponul 
mandatului, apoi zice: Cât priveşte scrisorile a cărora fo
tografie am depus-o, dacă Sf. Sinod doreşte să le aibă 
în original, mă voi adresă din nou D-lui Chiricescu; nu ştiu 
ce are să facă D-sa; mie’mi place să cred că mi le va da.

I. P . S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Aici nu e vorba de plăcere, sunteţi obligat să le 
depuneţi în original. Dacă nu le depuneţi, atunci Sf. Sinod 
nu e ţinut să le ia în consideraţie ca acte ale procesului. 
Trebue sâ ţineţi socoteală de sgomotul produs în lume.

P. S. Episcop al Romanului zice: Ţin socoteală de toate. 
Cred că mi le va da.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice: De orice act, 
care nu e original, nu se ţine socoteală.



Domnul Ministru zice: Să se constate, că P. S. Sa a
*  »

declarat, că le va cere şi le va aduce.
I. P. S. Mitropolit Primat, începe apărarea I. P. S. Sale 

şi zice: înainte de a intra în desvoltarea apărârei mele,, 
ţin sâ constat un lucru, asupra căruia am mai vorbit, dar— 
din nefericire— am fost înţeles greşit. Am spus, că e o 
singură judecată canonică, aceea a P. S. Episcop de Ro
man, dat în judecată de Sf. Sinod. Eu nu am fost dat în 
judecată, ci am cerut eu însumi judecarea, spre a mă pu
tea apăra de învinuirile, ce mi s’au adus, urmând cano
nului 27/22 al Sinodului din Cartagina.

Se înţelege că, devreme ce eu însumi am cerut să fiu 
judecat, ar fi ridicol să pretind, ca Sf. Sinod să nu măr 
judece şi mă mir cum s’a putut înţelege aceasta, din in
cidentul ce ridicasem în una din şedinţele trecute. Eu am 
semnalat numai împrejurarea, că nefiind dat judecăţei, este 
inexat a zice,'că sunt două procese, care s ’au conexat.. 
Nu poate fi conexare, pentrucă nu este decât un singur 
proces. De altfel conexarea nu aveâ nici un rost şi pentru 
motivul, că e vorba aici de judecăţi disciplinare, unde co
nexarea nu poate aveâ. loc.

Asemenea am arătat, că din moment ce P. S. Episcop, 
al Romanului este dat judecăţei de Sf. Sinod, P. S. Sa 
nu poate fi acuzator. Deci în judecarea mea, P. S. Sa ne 
putând să fie nici acuzator, nici judecător, nu poate să. 
aibă nici un rol şi nu trebuia admis să fie de faţă. Sin
gurul rol ce a avut, a fost acela de denunţător sau dela
tor, pe care rol şi l-a îndeplinit cu prisosinţă, dar în acea 
calitate nu aveâ rost să figureze în judecarea mea. A fost
o eroare, că s’a admis sâ fie faţă P. S.. Episcop al Roma
nului în judecata cerută de mine, pentrucă, după cum a 
văzut Sf. Sinod, P. S. Sa în loc de a se apărâ pe sine de 
acuzaţiile ce i s’au adus, m’a acuzat pe mine, lucru ce e 
contrar canonului 6 al Sinodului al II ecumenic şi canon.. 
8 din Cartagina, desvoltând înaintea Sf. Sinod toate ca
lomniile şi dând celor mai josnice bârfeli, consacrarea unor 
dezbateri oficiale. Mai mult, P. S. Sa a publicat în extenso, 
prin ziare, tot ce a spus spre a creia atmosferă în con
tra-mi. Aşâ în cât s ’a comis faţă de mine, o nedreptate 
îngrozitoare, lăsându-se sâ fiu încărcat cu tot felul de a



cuzaţii, calomniat şi batjocurit în modul cel mai trivial în 
faţa publicului prin aşâ zisa apărare a P. S. Episcop de 
Roman. Interesul ce urmăreşte P. S. Sa, reese chiar nu
mai din această proqedare, care complectează înscenările 
şi uneltirile ce au precedat judecata. Dar cu toată atmo
sfera ce s’a încercat a se creia în contra mea, am toată 
nădejdea în Dumnezeu, care stă celor răi împotrivă şi care 
va da' la lumină şi va face sâ biruiască adevărul şi drep- 

.tatea. Ţin să lămuresc şi să răspund acum şi la o între
bare, făcută într’o şedinţă precedentă de P. S. Episcop 
al Dunărei de Jos. P. S. Sa mă întrebă: De ce n’am dat 
la iveală de când am ştiut faptele pentru care a fost învinuit 
P. S. Epiăcop al Romanului ? Dar eu nu înţeleg cum mi 
se face mie o astfel de întrebare, de oarece eu nu sunt 
acuzator al P. S. Episcop de Roman, şi nici măcar denun
ţător. Eu nu am ridicat înpotriva sa, în numele meu sau 
din parte-mi, nici o acuzare, ci am arătat numai câ, P. S. Sa 
este dat judecăţei şi acuzat în regulă de Sf. Sinod, indi
când acuzaţiile ce i se aduc, fie de comisiunea de peti- 
ţiuni prin raportul său asupra pârei P. S. Episcop de Ro
man înreg. la No. 665/910, .fie de către Sf. Sinod, prin 
actul de acuzare. Dacă am vorbit de origina P. S. Sale, 
aceasta nu erâ şi nu puteâ să fie o acuzare. Am vorbit 
despre chestia aceasta, numai spre ai arătâ P. S. Sale un 
mic exemplu de ceeace aşi putea spune, dacă m’aşi servi 
.şi eu de dovezi asemănătoare cu acelea de care se serve-
4

şte P. S. Sa contra mea— scrisori şi ziare— deşi negreşit 
mult mai curate. Dar se înţelege, că eu nu-1 voiu urma) O J
pe această cale.

Voi mai aduce aci două fapte,- din care se va puteâ 
vedea, deoparte că eu nu sunt iubitor de slavă, iar de 
alta, că P. S. Episcop al Romanului e departe de âceâ 
bunătate şi dragoste evangelică, ce prinde aşâ de bine 
pe un cleric, necum pe un Chiriarh! Erâ în anul 1901. 
Trecuse către Domnul blândul Mitropolit al Moldovei Io- 
sif Naniescu. Se apropia ziua alegerei unui nou Mitropolit 
la scaunul vacant. Eşind dela Senat împreună cu P. S. 
Episcop al Romanului, într’o zi după amiazi, l-am între
bat de nu crede, că ar fi bine să fie ales P. S. Episcop 
al Argeşului. P. S. Sa mi-a răspuns, câ mie mi-ar da vo
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tul, dacă aşi candidă, dar P. S. Episcop al Argeşului nu 
i-1 va da. Răspunsul acesta m’a mirat mult şi am zis, că 
în ce mă priveşte pe mine, nici nu mă voiu gândi la aşâ 
cevâ, dar voiu face tot ce-mi stă prin putinţă, ca să sus- 
ţifl pe Episcopul de Argeş. Dar, cum eu chiar în acele 
zile combătusem în Senat legea Cassei Bisericii, n ’am pu
tut aflâ aderenţi printre membrii Marelui Colegiu pentru 
candidatura ce susţineam, aşâ că la urma urmei P. S. E- 
piscop al Argeşului n’a avut decât votul meu. Dar mai 
interesant e al doilea fapt. Erâ în Februarie 1898, se a- 
duseseră dela Neapole rămăşiţele pământeşti ale răposa
tului Episcop de Râmnic Ghenadie Enăceanu. Toţi cei 
ce-1 cunoscusem şi-l preţuisem după cuviinţă, ne aduna
sem la ceremonia înmormântărei,. care s ’a făcut în Bise
rica Episcopiei de Râmnic. Episcopul decedat erâ obiec
tul conversaţiunei generale. Cu acea ocaziune P. C. Ar
himandrit Gherasimu Safirinu s ’a rostit despre Episcopul, 
care-i dăduse sfat a-şi complectă învăţătura teologică la 
Athena şi-i dăduse mitră, mantie şi cârje, astfel: «Că mai 
bine ar fi fost a se înnecâ vaporul, care a adus în ţară 
rămăşiţele pământeşti ale decedatului Episcop, ca să de
vie pradă jivinilor mărei şi în acest chip să-şi ispăşească 
nelegiuirile ce a săvârşit în vieaţă, decât să mai întineze 
văzduhul' şi locul din Episcopie, unde urmâ să fie înmor
mântat». Aceste cuvinte au fost rostite în auzul unor per
soane, din care văd una chiar în această incintă. Le re
dau din memorie, aşa după cum mi le-au spus cei ce l-au 
auzit grăindu-le. Iată de câtă răutate şi ură este capabil 
P. S. Sa. Ştim că cei vechi ziceau: «De mortuis nil nisi 
bene», dar P. S. Episcop al Romanului nu iartă nici în 
veacul ce va să fie, şi pe cine ? Pe acela care nu-i făcuse 
decât numai bine.

Am ţinut să scot la iveală această trăsătură caracteris
tică a sa, care de altfel, în afacerea de faţă, se vede în 
toată groaznica ei realitate.

Mai am să lămuresc o întrebare şi apoi voi trece la 
împrejurările ce au provocat această judecată, care fiind 
unică în analele Bisericii noastre, se impune cu atât mai 
vârtos a se păzi cu sfinţenie prescripţiunile canonice, căci 
ochii tuturor bisericilor omodoxe sunt acum îndreptaţi spre
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noi, şi ar fi regretabil a se comite erori canonice în per
tractarea judecăţei, cum din netericire am semnalat unele 
chiar acum.

întrebarea la care voesc a răspunde este: De ce nu 
m’am apărat îndată ce s’a pornit împotriva mea campa
nia de josnice bârfeli, — prin o parte a presei, care vâ
nează ştiri de senzaţie şi prin unele pamflete ca «Bise
rica Română», «Apărarea Ortodoxiei» şi acum în urmă 
«România Creştină».

Câtă vreme eram batjocorit prin presă, dată fiind liber
tatea acesteia, şi cunoscând precedente analoage— de care 
nimeni n’a ţinut seamă— m’am resemnat, am răbdat, am 
urmat înaltului precept al Mântuitorului: «Intru răbdarea 
voastră veţi dobândi sufletele voastre». Ştiam cât e de 
necurată obârşia învinuirilor ce mi se aduceau şi mă mân
gâiam, că în tot cursul dregătoriei mele, am slujit Bise
ricii cu osârdie şi cu dragoste şi că nu mâ vor puteâ a- 
tinge. Dar nu numai Sf. Evanghelie şi cărţile Sf. Apos
toli îmi dădeau curaj a suferi ocările ce mi se aduceau şi 
a binecuvântâ pe cei ce mă blestemau, ci însăşi canoa
nele bisericeşti mă povăţuiau să fac aceasta.

In adevăr, în însemnarea de sub canonul 55 Apostolic, 
•care prescrie caterisire clericului ce ar cleveti pe episco
pul său; când e vorba de clevetiri din altă parte, cum e 
în cazul nostru dela presă, citim că cel ce ocărăşte pre 
Arhiereu nu se cade' a se pedepsi, ori ca un deşert, ori 
ca unul fără de minte şi bârfitor, t̂ ri ca unul ce s’ar fi 
nedreptăţit. De vreme ce, dacă împăratul fiind persoană 
•din afară, se opreşte de lege a pedepsi pe unii ca aceş
tia ce l-ar ocărî, cu cât mai vârtos Arhiereul, fiind per
soană dinlăuntru şi duhovnicească şi următor chiar al prea 
'blândului şi nepomenitorului de rău Hristos ?

însuşi P. S. Episcop de Roman, în alte vremi frumoase, 
erâ de părere a nu se da atenţie bârfelelor aduse nouă prin 
presă. I. P. S. Sa citeşte scrisoarea P. S. Episcop al Ro
manului din 1903, Septembre în 5, în care P. S. Sa a- 
rată ce crede, 'cu privire la atacurile ce se aduceau pe 
atunci decedatului Mitropolit Iosif Gheorghian de către zi
arul «Acţiunea» printr’un lung şir de articole. Atunci P. 
S. Sa erâ de părere a nu sta la polemică cu ziarele, dar
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câ ar fi bine să se aducă cazul în Sf. Sinod, spre â se 
desaprobâ cele scrise în acel ziar şi a se cere excomu
nicarea Directorului acelui ziar, spre a se învăţa minte şi 
alţii. Astfel P. S. Sa aveâ dreptate atunci, căci a intrâ 
în polemică cu presa, şi mai ales cu o presă de scandal 
e a mări singur scandalul. Aşâ bunăoară ce i-a folosit P. 
S. Sale Episcopului de Roman apărarea victorioasă (?), cum 
pretinde, de învinuirile ce i se aduceau în 1885, când erâ 
director al seminarului de Râmnic şi pentru care a fost 
îndepărtat din direcţia seminarului, când, precum am a- 
râtat, în o şedinţă precedentă, i s’au adus anul trecut din 
nou acele învinuiri, prin un ziar din Vâlcea dela 18 Fe- 
vruarie şi chiar acum am aici o foaie semnată de Oprea 
Demetrescu, care menţine cele spuse atunci în sarcina 
-Protosinghelului Gerasimu Safirinu, acum Episcop al Ro
manului? Eu am urmat în această privire cuvântul evan
gheliei: «Nu te împotrivi celui rău».

Altfel am procedat însă, când am văzut că un preot îşi 
însuşeşte învinuirile din presă, şi cu «petiţie timbrată» cere 
judecată cu mine la Sf. Sinod. Atunci abstracţie de prin
cipiul, că în judecata bisericească acuzatorul trebue să fie 
de aceiaş treaptă cu acuzatul, cum citim în B. Erain-
schy: «dâns t’Eglise il fau t que la pârtie soit egale entre 
l'accusateur et l’accuse», preotul respectiv urmâ să fie ca
terisit potrivit canonului 55 apostolic. Totuşi ca să nu se 
zică că eu, ca Chiriarh am judecat judecata mea şi cum 
împotriva acelui preot încă de mai înainte ordonasem cer
cetarea pentru abateri grave dela disciplina bisericească, 
el a fost dat judecăţei şi caterisit pentru aceasta, iar nu 
pentrucă m’a ocărît în public şi m’a dat el— preot— în 
judecata Sf. Sinod. Inţelepţeşte a procedat Sf. Sinod atunci 
ca şi în alte cazuri analoage, câ neînsuşindu-şi acele pâri 
nici unul din membrii săi. petiţiile respective s’au clasat.

Altfel a fost lucru când însuşi P. S. Episcop al Roma
nului, şi-a însuşit în sesiunea de Mai, anul trecut, pârile 
acelui prot; Sf. Sinod le-a desaprobat prin moţiuni de în
credere şi prin o enciclică, arătând că întru cât trei mem
brii din Sf. Sinod nu’şi însuşesc acele pâri şi că P. S. 
Episcop al Romanului, pârâşul e prihănit însuşi, pâra sa 
nu se poate luâ în seamă. Tot aşâ a procedat Sf. Sinod
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în Octomvrie, anul trecut, când în şedinţa din 28 Octom- 
vrie, am explicat pentruce n’am fost de părerea P. S. Epis
cop de Roman, când în 3 Fevruarie, acelaş an, a cerut 
în Senat D-lui Ministru de Culte să vie cu modifica
rea legei sinodale şi a Consistoriului Superior Biseri
cesc. Eu am declarat atunci în Sf. Sinod, că nu mi’am 
schimbat părerea în privinţa modificărei legii, potrivit cu 
hotărârea Sf. Sinod din şedinţa dela 22 Decemvrie şi cu 
votul dat în şedinţa dela 13 Ianuarie 1910. Nu înţele
geam însă, cum nu înţeleg nici astăzi, că legea ar fi anti
dogmatică şi anticanonică, ci numai că în ea sunt unele 
părţi, ce au nevoe de a fi lămurite mai bine. (A se vedeâ
Rev. Bis. Ort. pe Decemvrie 1910, pag. 883 seq). Cât 
priveşte celelalte pâri aduse atunci de P. S. Episcop de 
Roman împotriva mea, Sf. Sinod nu le a luat în consi
deraţie.

Chiar în sesiunea actuală, cu toată persistenţa P. S. 
Episcop în pârile sale, neînsuşindu-le nimeni din ceilalţi, 
membrii ai Sf. Sinod, eu singur în dorinţa de a se curma 
scandalul acesta pierzător de suflete, m’am acuzat pe mine 
însumi înaintea Sf. Sinod şi m’am declarat gata de a mă 
apăra, spre a se.face lumină.

Acestea au fost pricinile pentru care eu am crezut, sub 
demnitatea mea de a intra în polemică de ziare cu cei 
ce’mi aduceau asemenea josnice învinuiri. Dar acum îa 
această sfântă incintă, sunt gata a mă apăra, şi cu ajuto
rul lui Dumnezeu nădâjduesc că voi face aceasta, spre 
confundarea pârâşilor mei.

Trec deci la apărarea mea. Voi face mai întâi- o privire
generală asupra învinuirilor.

Am cerut a - f i  judecat, numai pentru a se curma mai 
repede campania nedemnă ce se duce împotriva mea şi 
terorizarea ce se încearcă asupra mea. Altfel nu putea fi 
vorbă de judecată, pentrucă învinuirea de erezie şi învinu
irea de plagiat, care puteau dâ loc la o judecată serioasă,, 
au fost de mult înlăturate de SI. Sinod prin diferite mo
ţiuni şi deciziuni şi prin enciclică; cea întâi învinuire fiind 
neîntemeiată, căci de . ar fi întemeiată, ar privi pe Sf. Si
nod în întregime; iar învinuirea de plagiat fiind nu numai 
neîntemeiată, ci şi ridicolă. Cât priveşte a treia învinuire*



aşâ zisă de imoralitate, Sf. Sinod cu drept cuvânt a refu
zat de atâtea ori a o judecă şi s ’a mărginit a o respinge 
şi reprobâ

In adevăr, Sf. Sinod, ca înalt corp disciplinar bisericesc, 
are dreptul şi datoria de a cenzurâ şi de a pedepsi fap
tele membrilor săi. Dar aceste fapte trebue să se refere 
fie la administraţiunea Eparhiei, fie la conduita publică a 
Arhiereului, fie în cazuri extraordinar de grave, la condu
ita privată a lui. Dar mie nu mi se impută nici un fapt, 
care să intre în vreuna din aceste categorii. Nici nu mi 
se impută, că în administraţiunea mea aşi fi luat mită, ori 
aş f. vinovat de simonie, ori de arghirofilie ori de neapli- 
c-.re corectă a legilor bisericeşti, ori de nesupunere la le- 

tărei etc. Nici nu mi se impută că, în conduita mea
V  -

z ub :că aş: fi comis desfrânări, orgii, ori necuviinţe.
N*:?i na mi se impută, că în conduita mea privată aşi

rej-ale^e morale, trăind de pildă în concubinagiu, 
— - ~ :e vreun vipu.

-  toate acestea. Ximeni nu afirmă sâ mă f i

i în. o stare necuviincioasă sau dedat la vre-
- t . . etc. Ci se aduce înaintea Sf. Sinod o

■Ir;:-, veche, in care se scrie, că am fost bolnav acum
I j ars:, şi răstâlmăcindu-se această însemnare se încearcă 
a se discută starea corpului meu de acum 1 2 -ani, spre a 
sv deduce că trebue să fi comis o greşalâ şi că din cauza 
crestei pretinse greşeli, trebuesc pedepsit eu acum.

In timpul din urmă, spre complectarea pretinselor acu- 
zaţiuni, s ’a cumpărat o altă hârtie, ruptă în trei bucăţi,—  
un cupon de mandat poştal,— din care cu răutate şi în 
potriva mărturiilor persoanelor în măsură de a şti împre
jurările, se caută a se deduce că, într’un trecut ce nu se 
poate precizâ aşi fi greşit.

Mărturisesc că’mi vine greu a înţelege, cum se poate 
ca asemenea aberaţiuni să fie luate în serios şi sunt în
credinţat că, peste un an, doi; când cu mintea liniştită 
vom reciti discuţiile de astăzi, fiecare dintre noi va ră- 
mâneâ uimit, că asemenea aberaţiuni ne-au putut ocupă 
în mod serios. Nu ne va veni să credem, că s ’a întâm
plat aievea ceeace acum se întâmplă.

In adevăr, cu acuzaţii ca acele ce mi se aduc mie, acest
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înalt corp bisericesc s’ar transformă într’un corp de spioni,, 
cari ar trebui să spioneze şi să scotocească toate colţurile 
vieţei intime a tuturor membrilor săi, pentrucă sâ poată 
găsi motive de incapacitate şi de ceartă sau de pedeapsă.

Vreâ să zică, atribuţiile disciplinare ale acestui înalt corp, 
nu s’ar referi la conduita şi demnitatea apreciată de pu
blic şi de cercurile bisericeşti, ci s’ar referi la indicaţiile 
şi delaţiunile, pe care numai nişte spioni bine dresaţi le-ar 
puteâ da.

Pe de altă parte, trebue să se aibă în vedere, că toate 
aceste pretinse învinuiri de imoralitate se referă la fapte 
vechi, de zece, doisprezece ani şi atunci se ridică chesti
unea următoare: Ce însemnează această acuzare de imo
ralitate în trecut? Eu trăesc încă. Sunt de doi ani şi ju
mătate Mitropolit. Stau în mijlocul Capitalei. Vin în contact 
cu toată lumea, de ce nu mi se găseşte pricină de imo
ralitate in prezent? Răspunsul este: Pentrucă născocirea 
unor asemenea învinuiri pentru prezent, ar revoltă toată 
lumea, care mă vede în fiecare zi, cum mă po t şi care 
mă cunoaşte. Şi atunci se iscodesc învinuiri de imoralitate 
în trecut, pentrucă asemenea învinuiri vechi, necontrolabile 
imediat, să poată mai uşor prinde, faţă de cei lesne cre- 
zâtori.

Dar acest calcul iezuitic nu poate duce la rezultatul 
aşteptat, fiindcă voiu arăta, că şi pentru acel îndepărtat 
trecut sunt, din fericire, în măsură de a dovedi, că pre
tinsele învinuiri sunt simple calomnii. Insă în orice caz, ce 
garanţii de linişte, mai putem aveâ în viaţă, când un înalt 
demnitar ca mine este chemat, nu să justifice purtarea sa 
în prezent, ci să justifice tot trecutul său, ca şi cum o 
carieră de peste un sfert de veac, făcută prin muncă la 
lumina zilei şi sub controlul opiniunei publice şi autorită
ţilor nu ar servi la nimic, ci în fiecare moment ea ar pu
teâ fi primejduită prin delaţiuni şi înscenări ca acele ce. 
se exercită împotriva mea. Acest sistem ce se încearcă a 
se inaugurâ cu mine, ar constitui un adevărat pericol social..

Un lucru asemenea important de relevat este, că re
zultă din diferite împrejurări că P. S. Episcop de Roman 
şi ceilalţi cunosc de mulţi ani toate acele pretinse indicii 
de imoralitate, pe care le speculează acum. De ce nu s ’au.
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prevalat de dânsele din momentul în care le-au cunoscut ? 
Gum ? Acele indicii nu mă făceau nevrednic de a fi E- 
piscop şi mă fac nevrednic de a fi Mitropolit Primat? 
Fentruce această deosebire între vrednicia Episcopului şi 
vrednicia Mitropolitului ? Motivele sunt mai multe, Voiu 
arăta mai târziu, că unii din aceia cari pretindeau, că de
ţin hârtii compromiţătoare pentru mine, exercitau presiuni 
asupra mea 'şi au aşteptat să ajung Mitropolit, pentrucă 
şi-au închipuit că presiunile vor fi mai fructuoase pentru 
dânşii fiind eu Mitropolit, decât când eram Episcop. S ’au 
înşelat, fiindcă ne având a mă teme de hârtiile lor, nu 
am cedat la presiunile lor. Pe de altă parte, locul de E- 
piscop nu erâ de invidiat şi dorit de acei cari au dat a- 
jutor efectiv înscenărilor, pe când ei pândesc vacanţa Mi
tropolitană. In fine consideraţiunea cea mai importantă 
este, că lupta se duce de către principalii interesaţi, nu 
atât împotriva mea personal, cât împotriva Bisericii noa
stre, pe care o reprezint. Lovindu-mă pe mine, ei voesc 
să lovească Biserica noastră. Terfelindu-mă pe mine, ei 
voesc să terfelească Biserica, spre a’i micşora prestigiul şi 
a o zgudui. Tocmai de aceea am ţinut şi ţin să lupt 
cu energie asupra tuturor acestor înscenări, pentrucă nu 
lupt pentru a’mi apăra persoana mea, ci apăr Sf. noastră 
Biserică Ortodoxă strămoşească, în fruntea căreia Ţara 
m’a ridicat.

Orele fiind 7 seara, I. P. S. Mitropolit Primat a rugat 
pe Sf. Sinod să ridice şedinţa, simţindu se prea obosit.

Şedinţa se ridică la orele 7 seara şi se decide şedinţa 
viitoare pentru Luni, 13 Iunie curent, la ora 4 p. m.-

m

Preşedinte Pimen Mitropolitul Moldovei şi Sucevei
#

Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.
•  -  *  V

Şedinţa din 13 Iunie 1911.
>  >

Şedinţa se deschide la ora 5 după amiazi sub preşe- 
•ienţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 16.
Este de faţă şi D-l Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei

C. C. Arion.
Biserica Ortodoxă Română. 7 .
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Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă.
Se citeşte o comunicare. Suplica D-lui C. Erbiceanu, 

fost Decan al Facultăţei de Teologie şi Membru al Aca
demiei Române, prin care arată, că sunt cu totul neade
văruri invinuirile, care se aduc I. P. S. Mitropolit Primat 
şi D-sa protestează în contra lor, pentrucă dela 1897 până 
în anul 1906 în toate verile a stat cu I. P. S. Sa la M-rea 
Cozia şi este convins, că sunt îndrăsneţe ' născociri cele 
ce se aduc împotriva I. P. S. Sale şi tot odată este re
voltător, că asemenea învinuiri sunt susţinute de un Epi
scop şi fac obiectul unei judecăţi.— Se ia act.

P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu citeşte raportul Co
misiunei numită de Sf. Sinod pentru a lua depoziţiile mar
torilor admişi în şedinţa din 9 Iunie curent.

Domnul Ministru roagă sâ se constate, Că a venit fe
meia Floarea Teodorescu din Câ'.imăneşti; fiind chemată 
prin Prefectură, după ordinul dat de D-sa şi crede că ar 
puteâ fi ascultată.

P. S. Arh. Sofronie Craioveanu zice: că a venit femeia 
aceasta, dar Comisiunea n’a putut s ’o primească ca sâ facă 
depoziţie întru cât n’a fost admisă de Sf. Sinod.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, întreabă dacâ 
Sf. Sinod admite aceasta. I. P. S. Sa crede, câ ar puteâ 
fi primită femeia Floarea Teodorescu, soră a decedatului 
preot C. Vasilescu, care a fost chemată de D-1 Ministru 
ca rudă a decedatului preot.

P. S. Arh. Sofronie Craioveanu citeşte depoziţiile mar
torilor, luate sub prestare de jurământ în Paraclisul fa
miliei Lahovari, de lângă localul Sf. Sinod, astăzi 13 Iunie 
dela ora 9 dim. pânâ la 2 după amiazi.

Martorii cari au făcut depoziţii sunt: Monahia Athana- 
sia Stoenescu din Mănăstirea dintr’iin lemn, Ieromonahul 
Filip Florescu, superiorul M-rei Bistriţa şi Preotul D. Bănescu 
din R. Vâlcei, care pe lângă depoziţia ce a făcut, a depus 
şi o scrisoare semnată Ol. Vasilescu cu data de 10 Iunie 
1911 din M rea dintr’un lemn.

P. S. Episcop, al Huşilor, zice: Câ scrisoarea aceasta să 
se păstreze împreună cu celelalte acte ale procesului.

P. S. Episcop al Romanului, citeşte o petiţie semnată 
de P. S. Sa prin care arată, câ a adus scrisorile originale
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din 3 şi 27 August 1899 ale I. P. S. Mitropolit Primat 
D. D. Athanasie Mironescu, pe atunci Episcop al Râmni- 
cului-Noul Severin, adresate D-lui D-r C. Chiricescu de 
către I. P. S. Sa. Le depune la birou şi roagă a i se re
stitui spre a le înapoia D lui Chiricescu, care i le-a pus"
la dispoziţie numai cu această condiţie. Tot odată repetă 
cererea de a se face lumină prin Parchet asupra mărtu
risirilor făcute de martorii Tudorică Ionescu şi Olimpia Va- 
silescu, precum şi a se admite martorii Alexandru Mavrodi, 
ca reprezentant al ziarului Adevărul şi C. Constantinescu 
bijutier în Ca'ea Victoriei, Bucureşti.

I. P. S. Preşedinte, zice: Ce păcat că noi ne ocupăm
cu astfel de lucruri josnice, iar Catolicii înfiinţează şcoli şi 
spitale în Ţara noastră, care sub formă de caritate cre
ştină urzesc primejdii.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Dacă se primesc mar
torii propuşi de P. S. Episcop al Romanului, rog să fie 
admişi şi D-nii Albert Ghica şi Gugiuman.

Se suspendă şedinţa pentru 5 minute. I. P. S . Mitro
polit Prirnat şi P. S. Episcop al Romanului trec în ca- 
mere deosebite. La redeschidere sunt poftiţi în şedinţă 
I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice: Comu
nic I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma
nului, că Sf. Sinod deliberând asupra cererei de a se ad
mite o nouă serie de martori, a hotărît că nu este ne
cesar deocamdată a se admite noi martori, rezervându-şi 
dreptul, că dacă va fi nevoe să poată fi admişi.

1. P. S. Mitropolit Primat declară, că primeşte hotă- 
rîrea Sf. Sinod. I. P. S. Sa co’ntinuă apărarea I. P. S. Sale
şi zice: Voiu arătă acum cum a fost pus la cale scandalul, 
înscenările şi uneltirele ce s’au făcut.

Fiindcă învinuirile ce se ridică înprotiva mea sunt nu 
numai neîntemeiate, dar şi lipsite de orice seriositate, cei 
care le-au iscodit au înţeles, că nu poate fi vorba să ajungă 
la înlăturarea mea prin judecată. De aceea nici nu au tins 
ei la început a face să fiu judecat, încredinţaţi fiind, că 
rezultatul judecăţei nu poate fi decât favorabil mie.

Ei nu au urmărit aceasta. Au întrebuinţat acele pretinse 
învinuiri ca mijloace de presiune asupra mea, căutând un
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câştig personal ilicit sau oarecare alte avantaje, nu pe
depsirea unui vinovat sau curăţirea Bisericii, cum zic acum.

Eu însă întemeindu-mă pe nevinovăţia mea, am rezistat 
tuturor înscenărilor de şantaj şi de terorizare, despre- 
ţuindu-le.

Intărîtaţi prin rezistenţa mea şi văzând că nu pot trage 
profit din ameninţările lor, au căutat să se coalizeze şi să 
găsească aliaţi puternici spre a încercă în comun un ade
vărat asalt furios împotriva mea.

Cei ce urmăreau câştiguri sau avantaje şi dintre care 
unii sunt agenţi de propagandă eterodoxi, s’au asociat cu 
P. S. Episcop de Roman, căruia i-au infiltrat acea ură 
furioasă în contra mea, care s’a văzut; s ’au asociat cu fo
stul Mitropolit Ghenadie, căruia pe lângă reînprospătarea 
urei şi dorinţei de răzbunare înprotiva mea, i-au pus înainte 
speranţa de-a recăpăta Scaunul Mitropolitan, s’au asociat 
şi s’au pus sub protecţia sau conducerea unui om politic 
însemnat, care pe de o parte socoteşte acum, că prin cam
pania împrotiva mea va creâ mari dificultăţi politice, de 
care se va putea folosi, iar pe de altă parte, să lasă stă
pânit de resentimentul său în contra mea, resentiment ne
drept, ce i l’au insuflat cei interesaţi prin tot felul de 
neadevăruri şi intrigi.

Astfel, cu puteri unite şi având la îndămână capete iscu
site de a pune la cale lucrurile şi având la dispoziţie fon- 

. durile necesare pentru o campanie bine şi îndelung susţi
nută, s’a pornit înprotiva mea o luptă sălbatică.

Nu există înjurie, care să nu mi se fi aruncat în faţă;
nu există calomnie, care sâ nu se fi debitat în contra’mi 
şi loviturile mi au fost date de o datâ din toate părţile. 
Ştiu, câ însuşi duşmanii mei se miră cum am putut şi cum 
pot sâ rezist. Ei nu au crezut, că voiu putea rezistă, şi 
în adevăr, nu erâ de aşteptat ca un om să poată rezista 
la atâta ură furioasă, deslânţuită din atâtea părţi în con
tra lui, la atâtea injurii şi la atâtea calomnii. Dar bunul, 
Dumnezeu, care cunoaşte toate şi care ştie câtă nedrep
tatea mi-se face, m’a întărit şi mi-a dat putere ca să a-
jung să mă apăr şi sâ spulber totul, aşâ încât, dacă în
această luptă sălbatică vieaţa mea se va primejdui sau chiar 
s’ar zdrobi, cinstea mea va rămâne întreagă şi demnitatea 
scaunului ce ocup va rămâne neştirbită.
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Din nămolul de calomnii, ce mi se aruncă, reese un 
singur lucru, în ce priveşte aşâ zisa chestie de imoralitate, 
anume că: Acuzatorii mei pretind, că există bănuiala cum 
că, pe când eram Episcop de Râmnic, eu nu aşi fi re
spectat legământul de castitate impus fiecărui monah.

In aceasta constâ aşâ zisa învinuire de imoralitate.
Dacă acei ce pretind, că au dovezi, ar fi dorit curăţir 

rea Bisericii, cum au curajul a zice, ar fi trebuit să arate,
în mod leal, aceste dovezi Sf. Sinod dela început şi Sf..
Sinod ar fi făcut de mult dreptate. Dar nu acesta erâ 
scopul. Precum am mai spus, cei mai mulţi dintre acuza
tori urmăreau cu pretinsele lor învinuiri câştiguri neper- 
mise, şi când au văzut că nu pot realiză acele câştiguri 
s ’au hotărît sâ se răzbune; însă temându-se fiecare de ră
spundere, s’au coalizat ca sâ fie mai puternici, şi spre a 
se asigurâ mai bine, au solicitat şi au obţinut sprijinul şi 
protecţia unor persoane de seamă.

Aceasta încă nu erâ de ajuns. Acuzaţiunea erâ aşâ de 
şubredă şi aşâ de puţin serioasă, în cât prezentată fără 
nici un artificiu ar fi fost de sigur înlăturată

De aceea s’a pus la cale a se face scardal şi un scan
dal cât mai mare, pentru a mă întimidâ şi pentru a creea 
o admosferă grea, care să influenţeze şi să intimideze şi pe 
PP. SS. Membri ai Sf. Sinod. S ’a făcut atunci un plan în 
regulă, cum să se procedeze prin lovituri teatrale, prin 
înscenări sgomotoase, prin publicări de pamflete, împăr
ţite gratis, prin o campanie înverşunată în organele ete- 
rodoxe.şi în unele ziare politice etc.

Astfel dupăce s’au strecurat prin gazete ameninţări şi 
injurii; dupăce în foi lăturalnice şi necurate s’au debitat 
o serie de calomnii în potriva mea şi în protiva altor mem
bri ai acestui Sf. Sinod; P. S. Episcop de Roman face 
la 12 Octombrie 1909 lovitura teatrală a anatemei. Ne a-
ducem aminte cu toţii, cum a venit aicea şi ne-a cetit a- 
cel îngrozitor blestem; aruncând anatema asupra întregului 
Sf. Sinod. A spus mai pe urmă, că a înţeles să anate
mizeze numai pe cei trei membri ai Sf. Sinod, cari au 
susţinut în Senat legea, dar din textul actului se constată, 
că a anatemizat pe toţi I. P. S. Sa citeşte din broşură 
pasagiul respectiv (pag. 94).. De altfel nu e timpul a in-
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sista acum asupra chestiunei acesteia; ceea ce trebuie re
levat acum este că: De abiâ se ridicase şedinţa Sf. Sinod, 
în care cetise P. S. Episcop al Romanului lunga sa ana
temă, şi deja în stradă se vindeâ cu mare sgomot o e- 
diţie specială a ziarului «Adevărul» în care alături cu fo
tografia P. S. Episcop de Roman, se publică în întregime 
actul său de anatemă şi se anunţă «Demisiunea Mitropo
litului Primat». Lovitura aceasta, care fusese pusă la cale 

. în înţelegere cu agenţii propagandei străine papiste, după 
cum voiu arătâ mai târziu, n’a dat nici un rezultat. P. S. 
Episcop de Roman a fost nevoit să retracteze anatema 
şi se păreâ că vom aveâ linişte.

Cei coalizaţi însă ’şi muşcau mâinile de retractarea fă
cută de P. S. Episcop al Romanului şi’l împingeau să pro
fite de cel mai mic pretext spre a reîncepe lupta.

Aşâ s ’a şi întâmplat. Cinci zile după retractare, la 18 
Ianuarie 1910, P. S. Episcop de Roman, pretextând că s ’a 
lăudat legea la Mitropolie în faţa P. S. Sale— s’a supărat; 
şi apoi din ziua de 3 Februarie următor, când în Senat s ’a 
discutat asupra modificărei legei, lupta a reînceput pe faţă.

P. S. Episcop de Roman pretinde, că a revenit asupra 
atitudinei sale din cauză, că la 3 Februarie 1-910, în Se
nat, eu m’am opus la modificarea legei, zicând, că mai e 
nevoe sâ se experimenteze, ceeace P. S. Episcop de Ro
man consideră drept o erezie. Dacă însă se va ceti dis
cursul meu de atunci, se va vedeâ că eu nu am vorbit de 
experimentarea canoanelor, ci arătând că modificarea tre
bue să se întindă asupra tuturor părţilor, ce ar fi fost 
defectuoase, ziceam, câ nu a fost timp de ajuns spre a 
constată toate părţile de modificare şi de aceea, pentru a 
face cevâ cu temei, trebue lăsat timp suficient, ca sâ se 
poată constată prin experienţă toate imperfecţiunile legei, 
indiferent şi în afară de chestia canonicităţei, de care nici 
nu m’am ocupat. Lucrând astfel, eu lucram în interesul 
bine cumpănit al Bisericii, pentrucă schimbări prea dese 
şi repezi în organizarea ei administrativă nu’i pot fi utile, 
ci o sdruncină, şi de aceea este mai bin*; a aşteptă câtva 
timp, spre a puteâ face o modificare mai în cunoştinţă 
de cauză, decât de a schimbă în pripă câteva părţi, ce ar 
păreâ defectuoase. Pe de altă parte, atât Sf. Sinod, în
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moţiunea dela 22 Decembrie 1909, cât şi P. S. Episcop 
<le Roman în propunerea sa, adoptată la 13 Ianuarie 1910, 
zicea, că legea rămâne să se modifice când va găsi de cu
viinţă guvernul. Prin urmare erâ necesar a aşteptă. pre
gătirea unei modificări în înţelegere cu guvernul.

Aşâ dar, eu nu am făcut altceva decât sâ execut votul 
Sf. Sinod, aşâ cum fusese dat şi să lucrez potrivit înte- 
Teselor Bisericii.

Cu toate acestea P. S. Episcop de Roman, care cautâ 
un pretext de ceartă, a găsit că nu executam votul Sf. 
Sinod, rupând legăturile canonice cu mine, a reînceput 
lupta în protiva mea.

Curând după aceea, un preot din Prahova, Constantin 
Vasilescu, ademenit de vrăjmaşii mei coalizaţi, face plân
gere în protiva mea la Sf. Sinod, aducându-mi învinuirile 
pe care şi le-a însuşit apoi P. S. Episcop de Roman, deşi 
anul trecut ziceâ, că nu’şi ia răspunderea pentru acele în
vinuiri urîte.

Plângerea fostului preot C. Vasilescu nici nu se înre
gistrase la Cancelaria Sf. Sinod şi deja se publică în în
tregime în ziarul «Dimineaţa» dela 17 Martie 1910.

Preoţii Capitalei protestând înprotiva reclamaţiei calom
nioase a lui C. Vasilescu, acesta chiamă în judecată la 
Curtea cu Juraţi pe doi din semnatarii protestului, voind 
:sâ ducă înaintea Juraţilor calomnioasele acuzaţiuni arun
cate mie, spre a puteâ astfel provocă un scandal. Aceasta 
erâ în planul de luptă a asociaţilor a doua principală lo
vitură, menită a da naştere scandalului. Vă .închipuiţi ce 
ar fi fost a aduce înaintea Curţei cu Juri toate calomniile, 
toate bârfelele pe care le-aţi auzit şi care ar fi fost acolo 
desvoltate în public, înaintea unor ascultători anume pre
gătiţi şi dresaţi de a da proporţiuni imense scandalului.

Să şi citase de altfel mai toţi martorii, care au fost
propuşi şi aici. Aşâ de mari speranţe aveau în scandalul
pus la cale, că cu două, trei zile înainte, cei Interesaţi de- 
deau ca sigură demiterea mea.

Judecata a avut loc în ziua de 8 Mai 1910. Graţie e- 
nergiei Preşedintelui Curţii şi d-lor avocaţi ai preoţilor 
chemaţi la judecată, scandalul a fost împiedicat neadmi- 
ţându-se martorii şi impunând reclamantului Vasilescu sâ.
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se 'mărginească la desvoltarea plângerei sale împotriva ce
lor doi preoţi. Furioşi de a nu fi reuşit pe această cale,, 
au Încercat imediat a aduce scandalul în Sf. Sinod. Au 
ademenit pe alţi doi preoţii Stancu C. Păunescu şi Flo- 
rea A. Drăghici din Teleorman, cari au adresat Sf. Sinod 
aceleaşi reclamaţii calomnioase ca şi Vasilescu; iar a doua 
zi după deschiderea Sf. Sinod, la 14 Mai 1910, P. S. E- 
piscop de Roman presintă o declaraţie, prin care la ver 
chea acuzaţiune de erezie, adaogă celelalte acuzaţiuni ri
dicate de preotul Vasilescu şi prin diferite pamflete pre
cum : Biruinţa, Viaţa bisericească etc. se anunţă că alţi 20  
preoţi vor face aceleaşi reclamaţiuni în protiva mea. Tre
bue sâ relevez, că nici unul din aceşti reclamanţi, nu po
sedă nici cea mai mică dovadă de pretinsele acuzaţiuni 
şi nu cunoşteau prin ei însuşi nici un fapt, cât de mic, pri
vitor la acele pretinse învinuiri, pe când toţi se înteme- 
iau mai ales pe mărturia D-lui Chiricescu şi pe documen
tele ce pretindeau că acesta posedă. De ce această inter- 
vertire de roluri ? De ce acela care zice, că posedă acte şi 
care pretindeâ, că cunoaşte faptele, stăteâ în umbră, iar 
oamenii, cari nu ştiau prin ei însuşi nimic făceau reclama- 
ţiuni? Nu poate fi altă explicaţie decât că, reclamanţii e- 
rau nişte interpuşi, cari mărind numărul celor angajaţi în 
luptă, dedeau mai mare proporţie scandalului.

Voiu mai relevă, câ chiar în ziua în care se primeau la 
Sf. Sinod plângerile preoţilor din Teleorman: Păunescu şi 
Drăghici, membrii Sf. Sinod, primeau prin poşta din Bu
cureşti, copii centigrafiate după aceste petiţii. Ele dar fu
sese ticluite de mai înainite în Bucureşti.

In chiar cursul aceleiaş sesiuni de Mai 1910, a sosit la 
Sf. Sinod o nouă plângere identică cu celelalte şi semnată 
cu numele pr. Sâvoiu din jud. Mehedinţi. Despre aceasta 
a dat îndată de ştire ziarul Adevărul.

Când însă pr. respectiv a fost întrebat, el a declarat că 
nu a făcut niciodată asemenea plângere şi că semnătura de 
pe petiţie erâ falsă. Nu s’a putut constată nici până astăzi 
cine este autorul acestui falş. A urmat apoi publicări şi di
ferite pamflete, reproduceri în facsimile a unor pre inse 
documente, ameninţări cu moartea în contra-mi etc. Dar 
mă opresc aici în expunerea acestor diferite maşinaţiuni,
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înscenări şi artificii, şi mă întreb: de ce s’a recurs la toate 
acestea ? De ce aceşti acuzatori, cari pretind că v.oesc cu
răţirea bisericii, au ajuns a comite până şi falşuri? Pentrucă 
acuzaţiunile ce se ridicau în protiva mea sunt aşâ de şu
brede şi neserioase, încât trebuiau aceste nenumărate u- 
neltiri, înscenări şi artificii pentru a le dâ o aparenţă de 
gravitate, şi a se încercă astfel a ajunge la rezultatul ur
mărit de coalizaţi, nu prin învinuirile propriu zise, ci prin 
scandalul provocat de acele înscenări şi artificii.

Se vede dar din simpla espunere a faptelor petrecute, 
că nici aceia cari au ridicat faimoasele acuzaţiuni nu le-au 
crezut niciodată întemeiate şi serioase, şi de aceea au că
utat nu judecata dreaptă, ci scandal.

Iată deci o primă dovadă de netemeinicia şi neseriosi- 
tatea învinuirilor ce mi se aruncă. Importanţa acestei do
vezi nu poate scăpa nimănui, fiindcă nu se poate mai pu
ternică dovadă, decât aceia că, însuşi acuzatorii aceştia în
setaţi de răzbunare, stăpâniţi de ură şi interesaţi, recu
noşteau netemeinicia şi neseriositatea acuzaţiilor lor. Dar 
mai rezultă încă un lucru din faptele până aici expuse: re
zultă că s ’a alcătuit o adevărată coaliţiune între o serie 
de persoane ortodoxe şi eterodoxe, cum voi arătâ şi mai 
târziu, persoane mişcate de sentimente rele şi coalizate în 
scopul de a provocă un scandal cât mai mare în Biserica 
noastră. Avem dar o adevărată fatrie sau conjuraţie, pe
depsită de canoane şi de legiuirile din afară. Iată ce zice 
canonul 18 Sinod. 4 E c .: «Vinovăţia conjuraţiei sau a fa- 
triei şi de legile cele din afară cu totul este oprită. Dar cu 
mult mai vârtos în Biserica lui Dumnezeu se cuvine a se 
opri de a se face aceasta. Deci dacă oarecare clerici sau 
monahi s’ar aflâ ori conjuraţi ori că fac fatrie, ori înche
gând meşteşugiri asupra episcopilor s’au clericilor celor 
împreună cu ei, cu totul să cază din treapta lor».

Nu se poate ca în loc de pedeapsă pentru fapta lor, 
urzitorii scandalului să-şi vază realizat scopul nedrept ce 
au urmărit. Aceasta ar fi o primă de încurajare dată urzi
torilor de înscenări şi o îndrumare către veşnice scanda
luri asemănătoare, spre zguduirea desăvârşită a credinţei 
şi surparea temeliilor Bisericii noastre. Religiunea noastră 
este o religiune de pace şi de dragoste. Turburarea şi ura
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lovesc în temelia credinţei noastre. De aceia este o datorie 
sfântă a. tutulor acelora ce voesc să apere credinţa, ca să 
se facă zid de apărare împotriva acestor elemente distru
gătoare a credinţei noastre creştine ortodoxe, pentruca să 
se ştie odată pentru totdeauna că scandalurile nu pot di
struge de cât pe aceia cari le urzesc şi să se curme deci 
pofta tuturor. acelora cari provoacă turburări spre a pes
cui beneficii. Iată deci o adoua consideraţiune importantă 
ce trebue să facă pe Sf. Sinod a vedeâ care este dato
ria sa în afacerea aceasta.

Dar mai este încă un motiv de ordin general, care tre
bue să facă pe Sf. Sinod, a înlătură şi reprobâ pretinsele 
învinuiri aduse în contra mea. Motivul acesta este, că a- 
cuzatorii mei nu sunt vrednici de credinţă şi zisele lor nu 
pot fi ţinute în seamă, nici după legile lumeşti, nici după 
Sf. canoane. Ştim cu toţii, că cei ce aduc pâri în potriva 
cuivâ şi mâi ales în potriva unui cleric, ori arhiereu, tre
bue să fie de bună credinţă. Aşâ prescrie can. 74 apos- 
tolesc şi tot aşâ interpretează şi renumitul canonist rus 
Bernicof (citeşte la pag. 285 din trad. făcută de răpos. 
Epis. Silvestru al Huşilor).

Deci dacă eu voiu dovedi, câ diferiţii acuzatori şi unel- 
titori au exercitat şantaj sau presiuni nepermise în con
tra mea, s ’au făcut vinovaţi de alte incorectitudini; ei ur
mează să fie înlăturaţi şi toate pretinsele lor învinuiri cad 
dela sine, pentrucă pe deoparte arătările lor nu merită 
nici o crezare, din pricina incorectitudinei lor; iar pe de 
altă parte, ei fiind nevoiţi a câutâ sâ scape de răspun
dere, au făcut şi fac totul spre a răstălmăci faptele şi a 
iscodi neadevăruri, care îngreuindu-mă pe mine, îi ar pune 
pe dânşii la adăpost de răspundere.

Să iau deci pe rând în cercetare principalele uneltiri:
1) Uneltirile D-lui C. Chifu-Cioroianu. Voiu începe cu 

uneltirile D-lui C. Chifu, care sub pseudonimul de C. Cioro- 
ianu m’a acuzat de plagiat. Pentru acesta cazul este cu 
totul caracterizat: este vorba de un şantaj în regulă. A- 
cest domn a scris două broşuri asupra pretinsei învinuiri 
de plagiat. înainte de a tipări prima broşură, mi-a scris 
mai întâi din Roman, ascunzându-se sub numele V. Ionescu, 
o scrisoare cu data de 30 Decembrie 1907, în care îmi
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spuneâ că ar fi descoperit că aşi fi plagiat «Morala pen
tru copii» şi că are să publice aceasta în revista «Vieaţa 
Românească», dar că dacă până la 3 Ianuarie 1908 (peste 
4 zile) îi trimit 500 lei, ar da uitărei faptul acesta, fiind 
băiat sărac.

Iată scrisoarea (o citeşte). Se înţelege că nu am răs
puns nimic la această tentativă de şantaj.

Peste câtvâ timp la 7 Ianuarie 1908, mi-a scris a doua 
scrisoare tot din Roman, fixându-mi un termen de câtevâ 
zile, în care să mă decid asupra cererei lui din prima scri
soare şi îmi zice: «Aştept răspunsul P. S. Voastre până 
la 13 Ianuarie, când voiu plecâ de acasă la Bucureşti şi 
când voiu da articolul meu vreunei reviste. Iată şi această 
scrisoare (o citeşte). Nu am dat niciun răspuns, şi atunci 
el şi a pus în execuţie ameninţarea.

Din o declaraţie ulterioară a sa, pe care o am aici, re
zultă că broşura lui a fost tipărită cu cheltuiala D-lui Chi
ricescu şi a altei persoane; iar P. S. Episcop de Roman 
a plătit costul mărcilor poştale pentru expedierea broşu- 
rei, luând asuprăşi răspândirea ei în public. Peste câtevâ 
luni, înainte de a scrie a doua sa broşură, privitoare la 
învinuirea de plagiat— e vorba acum de Etica Evoluţioni
stă— acest domn C. Chifu îmi scrie iarăşi, semnând de astă- 
dată cu numele de Cioroianu, încercând din nou un şan
taj şi fixându-mi iarăşi un termen de câtevâ zile. De data 
aceasta fiindcă iscăleşte cu pseudonimul dejâ cunoscut, 
spune .lucrurile mai acoperit— zice ca să-mi dau părerea, 
nu mai spune ca să-i satisfac cererea. Iată şi această a 
IlI-a scrisoare (o citeşte).

Nu mi-am dat părerea, despreţuind şi această tentativă 
şi atunci D-l Chifu Cioroianu a publicat broşura sa a Il-a. 
Din declaraţiunea sa de mai sus rezultă, că a fost îndem
nat să scrie de către D-l Chiricescu şi alte persoane şi 
că pentru publicarea acestei broşuri D-nii Chiricescu şi 
Cornoiu, iau dat. 200 lei. Iată în întregime declaraţiunea 
sa din 16 Februarie 1909 (o citeşte).

D-nul Ministru zice: E uşor a se face dovadă, să se 
pună alături şi cartea I. P. S. Voastre şi a lui Catrain.

/. P. S. Mitropolit Primat zice: Nu mi-am atribuit mie 
meritul lucrărei; eu am localizat, am prelucrat. Nu e un
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plagiat, ci e o prelucrare. In unele chestii nu împărtăşesc 
vederile lui Catrain, aşâ de ex. cum tratează el despre 
conştiinţă.

I. P. S. Sa continuă apărarea: Mai târziu recâştigat de 
cei coalizaţi împrotiva mea, acest domn are inconştienţa 
de a-mi scrie la 12 Iunie 1909 că declaraţia ce-mi dă
duse în Februarie este falşă. Aceasta caracterizează de
săvârşit pe omul acesta. Vedeţi dar cine este acest acu
zator a-1 meu, care dezinteresat ca şi P. S. Episcop de 
Roman, zice că urmăreşte binele şi adevărul şi ce temei 
se poate pune pe arătările lui.

I. P. S. Sa zice câ M. S. Regele în o şedinţă a Aca
demiei se plânge de lipsa de caractere şi eu mă plâng 
cu lacrămi de sânge că în Biserică nu avem caractere.

I. P. S. Preşedinte zice, că Sf. Sinod a decis să nu se 
mai admită martori noui, rezervându-şi dreptul de a ad
mite dacă va fi nevoe.

Şedinţa se ridică la ora 8 1/ 2 seara şi se decide şedinţa 
viitoare pentru mâine Marţi 14 Iunie, la ora 5 după amiazi, 
urmând ca la ora 9 dimineaţa Comisiunea să asculte pe 
martorul I. Băjescu-Oardâ în Capela-Lahovari.

Preşedinte, Pimen Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.
Secretar, Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 14 Iunie 1911. .

Şedinţa se deschide la ora 5 după amiazi sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei. Se ci
teşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 16. Este 
de faţă şi D-1 Ministru al Cultelor şi Instrucţiune)’.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente.
1. P. S. Mitropolit Primat zice: că I. P. S. Sa răspun

zând D-lui Ministru, a spus câ chestiunea este de şanta
jul pe care l-au făcut cei interesaţi sub pretext de plagiat. 
Despre aceasta a vorbit I. P. S. Sa în apărare, iar nu de 
plagiat.

Se aprobă sumarul cu această rectificare.
Se citeşte următoarele comunicări.
Adresa Ministerului Cultelor— Direcţiunea învâţământu-
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lui secundar şi superior cu care înaintează în copie refe
ratul asupra anchetei făcute de D-l Inspector Vitzu, în 
anul 1885, la Seminarul din R.-Vâlcei, împreună cu avizul 
Consiliului permanent şi rezoluţia pusă asupră-i, fiind ce
rute cu adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei No. 2780.

Se decide a se pune la dispoziţia I. P. S. Mitropolit 
Primat, când va aveâ nevoe de ele în apărarea I. P. S. Sale.

Suplica D-lui Dr. I. Cornoiu, profesor la Facultatea de 
Teologie, prin care roagă a se dispune să se facă cea mai 
întinsă cercetare spre a se dovedi de unde a ieşit decla- 
raţiunea ce o face D-l Chifu, I. P. S-ţitului Mitropolit Primat, 
că ar fi luat dela D-sa o sumă oarecare, pentru a tipări 
o broşură doveditoare de plagiat, de oarece D-sa nu ştie 
să fi dat D-lui Chifu nici o sumă, ceeace de altfel se vede 
că singur desminte declaraţia ce a dat. Se va aveâ în ve
dere, punându-se şi aceasta la acte.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, cu privire la cererea 
D-lui Profesor Dr. I. Cornoiu, că I. P. S. Sa poate să do
vedească cu acte, de- oarece declaraţia de care a vorbit 
în apărarea I. P. S. Sale nu i s ’a făcut de acel domn sin
gur, ci mâi erâ de faţă încă o persoană, care poate să 
mărturisească spre a se verifică adevărul celor afirmate
de I. P. S. Sa.

I. P. S. Mitropolit a l Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice că, Sf. Sinod ia act de declaraţia I. P. S. Mitropolit 
Primat.

P. S. Arhiereii Sofronie Craioveanu, citeşte procesul 
verbal şi depoziţiile martorilor luate astăzi 14 Iunie în ca
pela Lahovary, de lângă localul Sf. Sinod, dela ora 9 — 12, 
de către comisiunea numită de Sf. Sinod.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că în procesul verbal 
se aminteşte, că I. P. S. Sa a ascultat actele citite de Dl. 
Prefect al Poliţiei Capitalei, din care se vede că martorul 
Băjescu Oardă ar fi avut diferende cu Poliţia, fiind re
clamat că a încasat bani pentru o reprezentaţie, care nu 
s’a mai dat şi I. P. S. Sa îngrijindu-se pentru siguranţa 
vieţii I. P. S Sale faţă de acel martor, a declarat că se 
retrage şi s ’a şi retras. I. P. S. Sa voeşte să dea lămu
riri cu privire la acest caz, şi spune că a fost informat 
de o persoană, vrednică de credinţă, câ numitul martor
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poartă revolver. Intâmplându-se ca D-nul Prefect al Po
liţiei sâ fie de faţă, mai înainte ca comisiunea sâ deschidă 
şedinţa sa, a rugat pe D-nul Prefect ca să facă perche
ziţie corporală acestui domn. D-nul Prefect în urma cererei 
I. P. S. Sale, a cerut numitului martor sâ deâ arma, pe 
care dându-o, D nul Prefect a arătat-o celor de faţă. I. 
P. S. Sa adaogă, că a rugat qomisiunea să consemneze 
aceasta în procesul-verbal pentru a servi ca un indiciu 
pentru valoarea depoziţiilor făcute de acel martor, dar co
misiunea n’a voit sâ ţină seamă de cererea I. P. S. Sale, 
pentru care I. P. S. Sa protestează înaintea Sf. Sinod, mai 
ales că şi actele de care s’a servit acest martor nu au 
fost în totul regulate.

P. S. Arhiereu SoJronie Craioveanu zice, că faptul cu 
luarea revolverului de către D-nul Prefect al Poliţiei dela 
martorul Băjescu, s ’a petrecut mai înainte de deschiderea 
şedinţei şi de aceea comisiunea n’a crezut că trebue a se 
spune şi aceasta în procesul-verbal, întru cât s ’a petrecut 
afară şi mai înainte de deschiderea şedinţei.

Domnul Ministru zice: Sunt în curent cu cele ce s ’au 
petrecut, pentrucă am cerut informaţiuni dela D-nul Pre
fect, care a venit să pună în cunoştinţă comisiunea de 
deferendele ce martorul Băjescu a avut cu poliţia, fiind re
clamat că a încasat nişte bani pentru o reprezentaţie tea
trală, care nu s’a mai dat. Astfel se vede câ eu am în
lesnit toate mijloacele de apărare, care mi s’au cerut şi le 
voiu înlesni şi de acum înainte atât I. P. S. Mitropolit 
Primat cât şi P. S. Episcop al Romanului. Intru cât pri
veşte valoarea depoziţiilor făcute de acel martor Bă
jescu se va judecâ de Sf. Sinod după acte, căci S-tului 
Sinod aparţine de a aprecia valoarea depoziţiilor marto
rilor. Sf. Sinod este Curtea suverană care va judecâ şi va 
aprecia toate elementele procesului. Dar că acel martor 
purtâ revolver cu intenţia de a atentâ la viaţa I. P. S. 
Mitropolit Primat, aceasta nu e dovedit; dacă însă I. P. S. 
Mitropolit Primat are această temere, s’ar puteâ face o 
cercetare în privinţa aceasta tot de către D-nul Prefect al 
Poliţiei.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că tot cu* privire la 
acest domn Oardă are informaţiuni că el a făcut chefuri 
însoţit de un agent de poliţie Atanasiu.
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D -l Ministru întreabă pentruce a fost însoţit de acel 
agent ?

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Erâ însoţit pentru ca 
sâ-1 păzească să nu i se întâmple vre un rău.

D -l Ministru zice: Aceasta nu e admisibil. Câ I. P. S. 
Sa priveşte astfel lucrurile din cauză că se află într’o stare 
de excitaţie, de enervare. Protestez încă în contra cuvin
telor, că un presupus atentator la vieaţa I. P. S. Sale ar 
fi însoţit de un agent de poliţie, pentru ca sâ-1 apere să 
nu i se întâmple ceva rău. E regretabil, de sigur, că acel 
martor a venit să-şi facă depoziţia cu revolverul în buzu
nar şi bine a făcut D-l Prefect al Poliţiei că i l-a luat. 
Nu cred însă, că I; P. S. Mitropolit Primat poate să creadă 
că viaţa I. P. S. Sale este în primejdie, şi în cazul că are 
o astfel de bănuială, îl rog sâ mă sesizeze pe mine şi pro
mit, că voiu luâ toate măsurile pentru a- i garantă siguranţa 
vieţei I. P. S. Sale. Voiu cere chiar să se deschidă acţi
une penală, pentrucă nu voesc sâ se continue judecata 
sub prezumţia aceasta, că viaţa I. P. S. Sale se află în pri
mejdie, că e ameninţată.

1. P. S. Mitropolit Primat zice: Pe lângă câ acest domn 
Oardă umblă înarmat cu revolver, câ a fost însoţit de un 
agent de poliţie; mai adaug că actul de moralitate ce a 
prezentat nu e iscălit de proprietari, ci de chiriaşi; iar pen
tru spovedire şi împărtăşire a prezentat adeverinţă dela 
preotul Capelei Internatului Teologic, al cărui Director 
este P. C. Iconom Nazarie, cumnatul D-lui C. Chiricescu. 
Pentru aceste motive rog pe Sf. Sinod să ţină seamă de 
toate acestea, când va cercetă depoziţiile acestui martor, 
precum şi ale preotului Bănescu.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, întreabă pe 
I. P. S. Mitropolit Primat, dacă erâ prevenit mai de mult 
despre aceasta.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că a fost prevenit de 
a seară. I. P. S. Sa mulţămeşte D-lui Ministru, că a bine 
voit sâ ia măsuri de a se aduce de D-l Prefect al Poliţiei 
actele cerute de I. P. S. Sa, prin care se constată că mar
torul Băjescu are diferende cu Poliţia; dar din nou ţine 
sâ releveze atenţiunea mare ce a dat Comisiunea acestui 
martor.



5 9 2 ACTE OFICIALE

P. S. Episcop al Romanului zice, câ e ioarte bună pă
rerea D-lui Ministru ca sâ se cerceteze acel domn Băjescu 
spre a se dovedi care e cauza care Pa făcut să vie înarmat.

Domnul Ministru promite că va dispune să se cerceteze.
I. P S. Mitropolit Primat zice, câ faţă de astfel de in- 

formaţiuni ce a avut, pentru siguranţa vieţei I. P. S. Sale, 
n’a voit să asiste la depoziţia acestui martor, şi pentru
motivul, că de oarece acest martor are diferende cu Po
liţia, a crezut câ este sub demnitatea I. P. S. Sale de a 
stâ la depoziţiile lui.

D -l Ministru zice, că datoria D-sale este de a înlesni 
toate mijloacele de apărare şi de a căută sâ se facă de
plină lumină.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice că, să 
ia act şi se va trece în sumarul şedinţei.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Trebue a se trece ace
stea în sumar, pentrucă sunt lucruri de care se cuvine a 
se ţine seamă. Că astăzi de dimineaţă I. P. S. Mitropolit 
Primat a venit la P. S. Sa şi i-a spus, vădit emoţionat, câ 
I. P. S. Sa nu stă la depoziţia acelui martor, care are di
ferende cu Poliţia şi a venit să-şi facă depoziţia înarmat 
cu revolver.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, câ un alt fapt pe care 
ţine să-l releveze este că, depoziţiile care s’au luat eri au 
fost publicate prin ziare falşificate în defavoarea I. P. S. 
Sale, adăogându-se la declaraţiile celor dintâi martori lu
cruri pe care ei nu le-au spus şi suprimându-se declara
ţia lor cea mai importantă şi anume declaraţia, că desi 
maica Atanasia Stoenescu a îngrijit pe preotul Vasilescu 
în ultimile zile ale sale şi deşi preotul Filip Florescu, a 
fost nelipsit, totuşi nici acest preot, nici maica Atanasia 
Stoenescu n’au vâzut pe acolo pe preotul Bănescu. Prin 
urmare preotul Bănescu n’a declarat adevărul când a spus 
că a fost lângă Vasilescu în ultimele lui momente şi că 
atunci acesta i-ar fi făcut destăinuiri nefavorabile I. P. S. 
Sale. Roagă pe Sf. Sinod să cerceteze cine comunică pre
sei aceste depoziţiuni tendenţioase şi a luâ măsurile cu
venite, dacă. acela depinde de Sf. Sinod. I. P. S. Sa spune 
cum a observat astăzi, că reporterii dela ziare ascultau 
dela o fereastră depoziţiile pe care le făceau martorii. Ne
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■aflăm aşâ dar într’o stare turbure, zice I. P. S. Sa şi roagă 
a se da un vot prin care să se dezaprobe faptul, că se 
dă la ziare sâ se publice informaţiuni greşite şi tenden
ţioase.

D -l Ministru zice: Sunt alături cu I. P. S. Voastră să 
protestez în contra acestor indiscreţiuni. Câ dela început 
s ’au dat în ziare multe lucruri care n’ar fi trebuit să fie 
date. Că presa ia informaţiuni cum poate şi de unde poate. 
•Că s ’au publicat prin ziare chiar şi depoziţiile martorilor. 
De sigur că membrii Comisiunei nu le-au dat, nici dela 
Direcţia Cancelariei crede că nu s’au dat, totuşi s’au pu
blicat toate în extenso. Crede că este bine ca Sf. Sinod 
să dezaprobe acest lucru.

1. P. S. Mitropolit Primat zice, că ţine foarte mult să 
se facă lumină asupra unor depoziţiuni făcute de preotul 
Bănescu, cu privire la chestia de ce boală a murit copi
lul soţilor Vasilescu. Roagă pe Sf. Sinod să ceară a se 
cercetă aceasta cât mai neîntârziat la spitalul Filantropia 
şi a se ţ amână desbaterile procesului până Joi, când crede 
că se va puteâ aduce aceste informaţiuni. Nu se poate, 
zice I. P. S. Sa, ca Sf. Sinod să refuze de a se controlâ 
singura depoziţiune defavorabilă ce s’a fâcut împrotiva mea, 
când controlul este aşâ de lesnicios şi când reaua cre
dinţă a martorului Bănescu este dovedită prin arătările 
altor martori vrednici de crezare şi prin propriile sale 
contraziceri. Rog, zice I. P. S. Sa, ca Sf. Sinod să deli
bereze singur asupra acestei cereri a mea, fără asistenţa 
D-lui Ministru al Cultelor, care nu poate luâ parte la de
liberările judecătoreşti după canoane. D 1 Ministru este re- 
presentantul Guvernului, spre a asigură respectarea legi
lor, dar nu este judecător, ci Sf. Sinod singur este jude
cător, prin urmare nu numai după canoane, dar şi după 
toate principiile de drept şi legile lumeşti, nu poate luâ 
parte la deliberările judecătoreşti ale Sf. Sinod. Până a- 
cum nu s ’a respectat cu rigurozitate această regulă şi rog 
sâ se ia act că m’am opus şi mă opun la această ilegalitate.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Cred că nu e drept ca 
D-nul Ministru să nu ia parte, pentrucă întotdeauna a luat 
parte, mai ales că D-l Ministru este om de legi şi noi 
-avem nevoe de luminile D-sale. Afară de aceasta noi lu-
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crăm aici în bună înţelegere cu Statul şi într’un caz de 
Judecată aşâ de însemnat ca acesta avem trebuinţă de lu
minile D-lui -Ministru. Pentru acestea cred, că este bine 
ca I. P. S. Mitropolit Primat să-şi retragă această parte.

D -l Ministru zice: Pe mine mă miră această propunere 
a I. P. S. Mitropolit Primat. Dacă I. P. S. Sa credea aşâ, 
că eu nu pot să iau parte la deliberările Sf. Sinod, tre- 
buiâ să fi făcut această propunere dela început. Dar până 
acum nici I. P. S. Sa, nici P. S. Episcop de Roman, n’a 
cerut acest lucru.

P. kS1. Episcop al Romanului zice: Eu vă primesc.
D -l Ministru zice: Eu cred că am drept să asist la de

liberări, atât din punct de vedere al legii, ’ cât şi al ca
noanelor. Legea îmi dă drept la vot consultativ, pe care 
pot să-l dau oricând este trebuinţă, sau când mi se cere 
de Sf. Sinod. Din punct de vedere canonic? Dar nu ştie 
I. P. S. Sa Mitropolitul Primat, că totdeauna în Sinoade 
reprezentatul Statului a luat parte, fie ca delegat Impe
rial, fie sub altă denumire, şi care asistau la to<ite des- 
baterile de orice natură a Sf. Sinoade şi chiar mai adese 
ori le prezidâ. M’am ocupat acum, mai ales cu ocazia a- 
cestui proces şi am citit istoria Conciliilor şi am consta
tat preste tot acest lucru. Prin urmare cred, că propune
rea I. P. S. Mitropolit Primat nu este nici în spiritul legii, 
nici în spiritul canoanelor. Dar spre a se evitâ orice bă
nuială, eu vă rog să daţi un vot, să luaţi o deciziune în 
privinţa aceasta. Las prin urmare la chibzuinţă şi înţelep
ciunea Sf. Sinod să hotărască prin un vot al său. Nu ştiu 
prin ce am meritat această neîncredere din partea I. P. S. 
Mitropolitului Primat, când am făcut totul spre a asigură 
deplina libertate a apărărei fiecăruia şi am înlesnit toate 
mijloacele apărării, care mi s’au cerut.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice: Regret 
din suflet, că I. P. S. Mitropolit Primat a ridicat acest 
incident. Se ştie că la noi din fericire a fost totdeauna o 
perfectă înţelegere între Stat şi Biserică. D-l Ministru a 
motivat prezenţa sa în Sf. Sinod. Legea organică a SI. 
Sinod dâ prin art. 13 acest drept. Rog dar pe I. P. S. 
Mitropolit Primat să-şi retragă această propunere.

D -l Ministru zice: Rog pe Sf. Sinod să se pronunţe 
printr’un vot al său asupra acestei chestiuni.
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1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice: Intru 
-cât legea dă acest drept Ministrului, cred că nu este ne- 
voe de un vot. In ce priveşte cererea de a se face cer
cetare la spital, spre a se vedeâ de ce boală a murit copilul 
soţilor Pr. Vasilescu, cred că aceasta s’ar puteâ admite, 
•dacă se crede că e nevoe de a se face această consta
tare şi dacă foloseşte apărărei I. P. S. Mitropolit Primat.

P. 6. Episcop al Dunărei de Jos, zice: Mă surprinde 
grozav atitudinea I. P. S. Mitropolit Primat. Mă surprinde 
că merge din zi în zi contrazicându-se. Poate că aceasta 
se datoreşte stărei sufleteşti de enervare în care se află 
I. P. S. Sa. Aşâ de pildă: A zis că nu are sâ asiste la 
-depoziţiile martorilor şi s’a dus, cu toate că mai bine fă- 
ceâ dacă nu se duceâ, pentrucă nu este de demnitatea 
I. P .'S . Mitropolitului Primat să steâ şi să asculte depozi
ţiile pe care le-au făcut martorii în catedrala Sf. Mitropolii. 
Mai mult chiar, mai bine erâ dacă nu se admiteâ martori, 
dar D nul Ministru a consimţit la aceasta pentru a dâ cea 
mai deplină libertate de apărare. Nu vedeţi, I. P. Sfinţite 
cât de jos s’a pogorît Biserica noastră din pricina urei şi a 
intrigilor ? Ţrebueâ să cruţaţi Biserica de acest scandal ne 
mai pomenit. Aceasta se datoreşte firei combatante a I. 
P. S. Voastre. Ne-aţi fost profesor şi Vă considerăm ca 
pe un părinte. Ce voiţi ca noi, copii duhovniceşti ai I. P. 
S. Voastre, să Vă arătăm calea ce trebue sâ urmaţi? Tre- 
buiâ să n’ajungă lucrurile până aci. Mai cuminţi sunt fraţii 
noştri din Transilvania, cari feresc poporul de asemenea 
fapte urîte şi nu fac ceiace facem noi. Nici în jurnalele 
lor, nici chiar în cele Ungureşti nu se dă Biserica în spec
tacol public. In acest nenorocit proces, s’au ridicat fel de 
fel de incidente, de proceduri şi dacă n’aveam pe D-nul 
Ministru, care este un distins jurisconsult, nu ştiu ce am 
fi făcut. Am zis de atâtea ori şi zic şi acum, împăcaţ;-vă 
şi sâ isprăvim odată cu acest scandal public.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Cred că scandalul nu 
l’am provocat eu. Situaţia mea de atâta vreme este penibilă. 
De doi ani şi jumătate de când sunt Mitropolit nu m’am 
certat cu nimeni, resping cuvântul de combatant, pe care 
l-a zis P. S. Episcop al al Dunărei de Jos. In privinţa ce- 
rerei ce am fâcut-o cu prvire la D-nul Ministru, declar câ
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am făcut-o, pentrucă mi s ’â părut că D-sa este cam aspru 
faţă de mine. Dacă însă Sf. Sinod crede, că nu e înte
meiată cererea mea, declar că mă supun hotărîrei Sf. Si
nod. Cred însă că nu mi s ’a refuzat cererea de a se cer
cetă'de ce boală a murit acel copil. Aceasta ’mi trebue 
neapărat sâ se constate, având nevoe de acest lucru în' 
apărarea mea: Dacă un criminal nu poate fi lipsit de mij
loacele de apărare, cu atât mai mult cred că nu mi se 
vor refuzâ nici mie care singur am cerut judecată, spre a 
se face lumină desăvârşită şi a încetâ odată intrigile şi 
şantajele.

Domnul 'Ministru zice: Protestez în contra cuvântului 
zis de I. P. S. Mitropolit Primat, că sunt aspru cu I. P.. 
S. Sa. N’am fost şi nici voiu fi aspru, nici cu I. P. S. Sa, 
nici cu P. S. Episcop al Romanului. Am fost întotdeauna 
pentru respectarea legalităţii şi dreptăţei. Nu-mi voiu schim
bă niciodată această linie de conduită. S ’a zis prin jurnale 
multe, dar nu credeam, că I. P. S. Mitropolit Primat, să 
se facă ecoul acelora.

Şedinţa se suspendă pentru 5 minute. 1. P. S. Mitro
polit Primat şi P. S. Episcop al Romanului trec în camere 
deosebite.

La redeschiderea şedinţei. Sunt poftiţi în şedinţă I. P. 
S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, comunică 
I. P. S. Mitropolit Primat, că Sf. Sinod a respins cererea 
I. P. S. Sale ca D-nul Ministru să nu asiste la deliberă
rile Sf. Sinod. Tot aşâ nu a admis de a se face cercetări 
la spital ca sâ se afle de ce boală a murit acel copil. 
Aceasta nu e de demnitatea Sf. Sinod. Numai Ministru 
o poate face prin poliţie.

I. P. S. Mitropolit Primat, zice: Cer să se constate câ 
Sf.- Sinod ’mi refuză putinţa de a-mi procură elementele 
trebuitoare pentru apărarea mea. Mi se răpeşte unul din 
mijloacele cele mai puternice de apărare, pentrucă sunt 
dator să dovedesc, că depoziţia martorului Bănescu nu e 
dreaptă.

Domnul Ministru zice: Cu toate că nu văd ce impor
tanţă aşâ de mare poate să aibă constatarea aceasta pe 
care o doreşte I. P. S. Mitropolit Primat, dar pentrucă.
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I. P. S. Sa ţine atât de mult la acest lucru, mă oblig să 
iau măsuri pentru a se face această cercetare pentru a fi 
satisfăcut şi în aceasta I. P. S. Sa.

I. P. S. Mitropolit Primat, declară că este mulţămit de 
bunăvoinţă a D-lui Ministru şi roagă să se ridice şedinţa, 
pentrucă se simte prea obosit. Asemenea roagă a se a- 
mânâ continuarea apărărei până vor sosi informaţiile ce 
se vor cere dela spital, ca să se vadă de ce boală a mu
rit acel copil.

Domnul Ministru zice: Vă rog I. P. Sfinţite să nu con
diţionaţi continuarea apărărei de informaţiunile dela spital 
care- pot să întârzieze două, trei zile. Rog însă a mi se a- 
râtâ în depoziţiune anume de ce spital s’a vorbit şi în ce. 
condiţiuni s’a născut şi a murit acel copil

P. S. Episcop al Romanuhdy zice câ ar fi bine să se
citească depoziţiunea.

P. S. Arh. Callist Botoşeneanu, citeşte depoziţiunea şi 
se constată, că în acea depoziţiune nu este vorba nici de- 
spitalul Filantropia nici de vre-un alt spital.

Şedinţa se ridică la orele 7 '/2 seara şi se decide şe
dinţa viitoare pentru mâine Mercuri, 15 Iunie, ora 9 dim.

Preşedinte: Pinten Mitropolit al Moldovei.
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

*

Şedinţa din 15 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide sub preşedenţia I. P. S. Mitropolit 
al Moldovei şi Sucevei la ora 9 '/2 dimineaţa.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi
15, în concediu 1. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cul
telor şi Instrucţiunei.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă.
P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice, că eri a decla

rat în şedinţă, că se retrage pentrucă e bolnav, a venit 
însă pentrucă mai mulţi PP. SS. Membri au stăruit şi pen
trucă P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, Secretar, este 
ocupat astăzi la un examen, dar roagă a i se permite să 
plece după citirea sumarului, fiind bolnav.

Domnul Ministru, roagă pe P. S Episcop al Dunărei 
de Jos să rămână în şedinţă.
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P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice: Am declarat că 
■mă retrag chiar din Episcopat.

P. S. Episcop al Argeşului zice: Am declarat că ne re
tragem cu toţii.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, adresându- 
se către P. S. Episcop al Dunărei de Jos, îl roagă să ră
mână pentruca cu toţii să ne facem datoria. Sunteţi un 
Episcop de valoare şi e nevoe de prezenţa P. S. Voastre, 
ca şi a celorlalţi în aceste împrejurări grele, care ne zgu- 
due Biserica şi pe noi toţi. Datori suntem să rămânem la 
locurile noastre. Nu noi am provocat această turburare. 
©umnezeu va judecă şi va pedepsi pe vinovaţi.

P. S. Episcop ai Dunărei de Jos zice: Mântuitorul Hri
stos s ’a jertfit pe cruce pentru păcatele lumei şi noi se 

•cuvine sâ ne jertfim pentru pacea Bisericei.
I. P. S. Mitropolii Primat zice: Mă surprinde foarte 

mult atitudinea P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Eu n’am 
avut un cuvânt jignitor pentru P. S. Sa. Poate că din pri
cină că sunt în această situaţie am pus cuvântul că D-nul 
Ministru e cam aspru cu mine. In ce priveşte pe P. S. 
Episcop al Dunărei de Jos însuşi P. S. Sa a declarat, că 
eu nu i-am făcut nici un râu P. S. Sale, ba încă, că am 
fost gentil cu P. S. Sa. Cred că trebue să rămână la pos
tul său pentru ca sâ se facă lumină. E adevărat că s’au 
publicat multe prin jurnale. Sf. Sinod va judecă însă cum 
îl va lumină Dumnezeu. I. P. S. Sa declară că n’are în 
conştiinţă să jignească pe cinevâ, voeşte numai să se a- 
pere şi crede, că Sf. Sinod îi va acordă deplina libertate.

Domnul Ministru zice: P. S. Episcop al Dunărei de jos 
a spus, că voeşte, să ne părăsească tocmai în momentele 
cele mai dureroase prin care a fost dat în secoli să treacă 
sfânta noastră Biserică. Putem să pricepem ce se petrece 
în sufletul şi conştiinţa P. S. Sale. P. S. Sa zice că e 
bolnav, dar nu e aceasta o boală corporală, ci sufletească, 
boală pe care n’o are numai P. S. Sa ci toţi membrii Sf. 
Sinod şi eu şi tot poporul român. In momentele dureroase 
prin care trecem, I. P. S. Mitropolit Primat a depăşit câte 
odată limita, cum a făcut bunăoară eri, voind a-mi con
testă mie dreptul de a stă în şedinţă; dar aceasta nu tre- 
>bue să atingă aşa de mult pe PP. SS. judecători în cât
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sâ părăsească marea misiune pe care le-a încredinţat-o C el, 
de sus, Ţara şi Biserica. P. S. Episcop al Dunărei de Jos 
în bunătatea şi delicateţa sufletului său, a zis: Nu voesc 
să mai văd ceea ce văd, nu voesc să judec nici pe I. P. S- 
Mitropolit Primat, nici pe P. S. Episcop al Romanului, 
mă retrag mai bine din Episcopat pentru pacea şi liniştea 
Bisericei. Dar eu îl rog sâ rămână la postul său, pentru 
că e o datorie pe care trebue să o găsim în fundul con
ştiinţei noastre. Trebue sâ judecaţi şi pe tată şi pe mamă,, 
dacă vă ordonă Biserica. Eu nu sunt necredincios, îmi 
dau seama de gravitatea şi însemnătatea împrejurărilor 
prin care trecem şi de aceea Vă zic, trebue să judecaţi 
şi să vă daţi luminile PP. SS. Voastre. Nu trebue să. fie 
vorba de dimisiunea P. S. Voastre, căci atunci ce jude
cată are să se facă. Aceasta ar însemnă distrugerea Bise
ricii. Ce oare trebue să aducem judecători dela Bisericile 
omodoxe? Sunteţi judecători, faceţi-vă datoria, înduraţi du
rerea pe care cu toţii o suterim.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Mulţumesc Dom
nului Ministru pentru cuvintele aşa de călduroase pe care 
le-a rostit şi declar că ceeace porunceşte Sf. Sinod mă 
supun. In toată viaţa n’am avut cu nimeni nici un dife
rend. Vă mărturisesc, că nu mă pot odihni nici noaptea,, 
am dureri nefritice la rinichi, la care se mai adaogă şi 
durerile sufleteşti. Declar pe onoare şi conştiinţă, că n’am 
nimic cu I. P. S. Mitropolit Primat şi cu P. S. Episcop 
al Romanului; n’am decât stimă şi iubire pentru PP. SS. 
Lor. Iată pentruce am zis, că după citirea sumarului rog 
pe Sf. Sinod să mi dea voe să mă retrag.

I. P. S. Mitropolit Primat roagă a se citi o petiţiune, 
care s’a dat de un frate al Preotului Vasilescu şi întreabă 
dacă s’a primit la biurou acea petiţiune.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: Precum în totdeauna v’am asigurat I. P. Sfinţite, că 
aveţi deplină şi absolută libertate de apărare, tot aşa vă 
asigur şi acum. Vă declar câ nu s’a primit la biurou nici 
o petiţiune. Când va veni voi comunica-o. Vă rog să a- 
veţi încredere.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Aşi fi foarte fericit, dacă, 
mi s’ar fi încuviinţat cel puţin o . zi ca să-mi continuu ar
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părarea, pentrucă mă simpt foarte obosit şi trupeşte şi su
fleteşte şi aceasta din cauză, că P. S. Episcop al Roma
nului în apărarea sa, n’a făcut decât sâ arunce asupra mea 
cele mai urâte acuzaţiuni. Că zilele de Luni şi Marţi au 
fost adevărate zile de supliciu, dimineaţa trebuind să a- 
sist la depoziţiile martorilor, iar după amiazi să-mi fac apă
rarea, de aceea am rugat pe St. Sinod să-mi acorde cel 
puţin o zi liberă de odihnă, dar cu durere constat că n’a 
binevoit să ţină seamă de această cerere.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Nu ne acuzaţi, că suntem 
judecători.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Fiindcă Sf. Sinod n’a 
ţinut seamă de cererea mea şi cum totdeauna am decla
rat că mă voiu supune Sf. Sinod, tot aşa fac şi acum. 
Arată că în o şedinţă precedentă, s ’a ocupat în apărarea 
I. P. S. Sale spre a dovedi tentativa de şantaj a unui li
cenţiat în teologie. Aceasta oglindeşte cum se formează 
caracterele la Facultatea noastră de Teologie. Am aci 
multe scrisori, din care se vede starea jalnică, vrednică 
de plâns, care nu poate aveâ altă urmare decât decăde
rea Bisericei noastre. Citeşte o scrisoare dela Berlin, în 
care între altele se spune, că Cernăianu este ucenic al 
P. S. Episcop de Roman şi că cu Cernăianu s ’au asociat 
şi foştii preoţi Vasilescu şi Pâunescu; că Dr. Todiraşcu a 

•discutat cu studentul teolog Brădişteanu despre minuni, 
şi studentul teolog a zis: că el nu crede în acele mituri; 
iar Dr. Todiraşcu i-a răspuns: «vai de Biserica aceea pe 

•care trebue sâ o aperi D-ta. Eu tot am o credinţă, pe 
care mi-a sădit-o mama în inimă, dar D-ta nici pe aceea 
nu o ai». Şi eu zic ca acest Doctor— zice I. P. S. Sft.— 
Vai de Biserica, care va aveâ astfel de preoţi, conducă
tori sufleteşti ai poporului. Şi dacă aceasta se poate zice 
de tineret, ce se va zice de dascălii lor?!

I. P. S. Sa continuându-şi apărarea zice: Să trecem a- 
cum la uneltirile D-lui >C. Chiricescu.

Asupra acestuia cred că sunteţi edificaţi cu toţii, după 
fapta incalificabilă ce a comis. Colegii săi dela Universi
tate îl resping cu desgust şi D-l Ministru al Cultelor l-a 
dat în judecată înaintea Comisiunei disciplinare, cerând 

-destituirea.
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Nu voesc să-mi exprim aprecierea mea personală asu
pra faptei D-lui C. Chiricescu, dar iată ce zice un ziar, 
care nu-mi este de loc favorabil (ziarul «Seara» No. 492 
dela 29 Mai 1911): «Nimeni nu ia apărarea acestui om, 
care s’a lepădat de orice sentiment de prietenie, de orice 
sentiment de dreptate şi de orice îndatoriri impuse omu
lui civilizat. D-1 Chiricescu, publicând o scrisoare încre
dinţată lui, în baza celei mai strânse prietenii, pentru a 
compromite pe prietenul ce s’a încrezut în el, a comis 
într’adevăr cea mai nedemnă faptă. Şi fiecare se întreabă 
ce fel de om este acest domn Chiricescu, care a avut i- 
nima să păstreze patrusprezece ani o asemenea scrisoare? 
De ce a păstrat-o? Cum s’a făcut că a păstrat-o? Este e- 
vident că chiar din momentul în care i-a încăput în mâini  ̂
acea scrisoare a conceput infernalul plan de a se servi de 
această scrisoare într’o zi, pentru a sili pe prietenul său 
să devie instrument docil în mâinele sale. Altfel nu se 
explică cum a păstrat o asemnnea scrisoare. O! sunt fiare 
de acestea care păstrează scrisorile şi se servesc de tot

#

felul de fărădelegi pentru a-şi crea situaţiuni.
Iată descrierea principalului acuzator şi uneltitor, pe care 

l-aşi putea numi sufletul acuzaţiunei, daGă nu s’ar cuveni 
să mă feresc de a rosti cuvântul suflet, când e vorba de 
acest om. Pe omul acesta, Părintele Episcop de Roman 
vi Ta propus ca martor, spre a complecta ceea ce zice că 
rezultă din scrisoare. Vrea să zică fiinţa aceasta, care a 
comis acel odios fapt şi stă— cum zice el— în preajma Si
nodului cu scrisoarea, pe care se teme a V’o încredinţa 
PP. SS. Voastre, stă gata sâ vă aducă mărturia sa ae- 
sinteresată, sâ adaoge din gura şi inima lui curată, ceea 
ce este necesar pentru ca scrisoarea să poată servi ca do
vadă. Oamenii aceştia şi-au pierdut minţile, s’a zis câ a - 
tunci când Dumnezeu voeşte să piarză pe cineva îi ia min
ţile. Dacă Păr. Episcop de Roman cere mărturia D lui C. 
Chiricescu spre a complecta scrisoarea; dacă D-1 C. Chi
ricescu se oferă a complectă scrisoarea şi zice (în ziarul 
«Epoca» dela 29 Mai 1911) că ar fi fost singurul martor 
interesant, asta însemnează că faimoasa scrisoare, fără  
complectările desinteresate ale D-lui C. Chiricescu, nu do
vedeşte nimic. Acest lucru este indiscutabil şi voiu vorbi
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despie aceasta mai târziu, dar e bine sâ constatăm de pe 
acuma, că însuşi acuzatorii recunosc indirect lucrul acesta. 
Dar D-l Chiricescu are tristul curaj de a încercă să jus
tifice divulgarea scrisorei. Este sigur că nimic nu poate 
justifică acea divulgare. Toţi aceia cari înţeleg şi ştiu ce 
însemnează prietenia, toţi aceia cari au simţul demnită- 
ţei şi al onoarei nu vor puteâ niciodată admite că o ase
menea faptă se poate justifică.

/ .  P. S  Mitropolit Primat întrerupând apărarea zice: 
Mă mir că lipsesc din şedinţă vre-o 5, 6 din PP. SS. 
Membri. Eu sunt în apărare şi doresc ca toţi să ia cu
noştinţă de apărarea mea.

P. S. Episcop al Huşilor zice: Sc vede că au început 
să piardă răbdarea.

I. P. S. Mitropolit Primat zice: Eu citesc în apărarea 
mea şi acte din care se va vedeâ seriozitatea apărărei şi 
neseriozitatea acuzărei. Apoi continuă apărarea:

Dar să vedem cum încearcă D-l Chiricescu a se justifică 
şi cu acest prilej să vedem ce uz a făcut el de acea scri
soare confidenţială. El spune că, din cauză că nu mi-a 
făcut un serviciu la Universitate la 1905, eu am început 
a-1 persecută şi am făcut un raport la Sf. Sinod în contra 
sa, ceeace l-a silit să demisioneze din funcţia de Director 
al Tipografiei Cărţilor Bisericeşti.

In această ocaziune, pentru ca să se apere, el zice câ 
a trebuit să facă aluzie la acea scrisoare, pe care a gă
sit-o atunci ca prin minune. Scrisoarea zice că ii serveâ 
prin aceea câ eu îi spuneam într’însa să vie la Cozia şi 
aceasta puteâ justifică lipsa sa dela Tipografie şi prin ur
mare pe nedrept il învinovăţiam, în raportul meu către 
Sf. Sinod că lipseşte dela Tipografie fără concediu.

Toată această explicaţiune este o ţesătură de neade
văruri. Mai întâi, că eu nu eram Preşedinte al Sf. Sinod 
şi deci nu-1 puteam chemă la mine în interes de serviciu. 
Mai pe urmă, că scrisoarea este din August 1899, iar lip
sirea fără concediu dela Tipografie este din 1904. Che
marea mea din August 1899 nu puteâ justifică absenţele 
din 1904, şi de altfel în raportul meu din 13 Mai 1905, 
în care semnalez lipsirea dela Tipografie, spun lămurit: 
«In calitate de membri ai acestor două Comisiuni aveam
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o deosebită plăcere a constată până mai acum un an şi 
mai bine, ce activitate vie domnea la Tipografie, dar de a- 
tunci încoace lucrurile merg din ce în ce mai încet».

Prin urmare, pentru perioada anterioară anului 1903—
1904, eu nu-i imputam nici lipsiri fără concediu dela Ti
pografie, nici alte neregule; ci dimpotrivă îl lăudăm. Deci 
scrisoarea din 1899 nu-i puteâ servi la nici o justificare 
şi dacă a făcut aluzie la dâusa în răspunsul său către S f.. 
Sinod (oferindu-se a o publicâ), aceasta a fost tocmai o 
încercare de şantaj şi intimidare, cum voi arătâ îndată.

Dar, ceea ce este mai important, e că încă din anul 1903, . 
D-l Chiricescu făcuse un uz culpabil de acea scrisoare, 
căutând a exercită presiuni nepermise asupra mea. Deci 
nu este adevărat că a găsit-o prin minune în 1905 şi că 
a făcut aluzie la ea silit de afacerea demisiei sale dela 
Tipografia bisericească. In adevăr, în anul 1903, eu fiind 
însărcinat împreună cu P. S. Episcop de Argeş şi cu P. 
S. Episcop al Dunărei de Jos, actual Mitropolit al Mol- - 
dovei, de a cercetă cărţile didactice religioase, am avut 
de cercetat şi două lucrări ale D-lui Chiricescu întitulate:. 
«Arheologia biblică» şi «Introducerea în Sf. Scriptură».

Examinând lucrările, am găsit că erau cu desăvârşire 
greşite şi insuficiente, i-am comunicat că nu este posibil 
a le aprobâ şi’mi exprimam chiar nemulţumirea, că un 
profesor la facultatea de Teologie scrie lucrări aşâ de slabe.

Drept răspuns la scrisoarea mea prin care îi comuni
cam acestea, îmi trimite la 16 Iulie 1903 o telegramă im
pertinentă, pe care voiam să o supun atunci Sf. Sinod, 
al căruia delegat eram. Iată telegrama: Citeşte. Declar zice, 
ţ. P. S. Sa, că de atunci m’am pus în gardă faţă de a- 
cest om.

In acelaşi timp apare în- jurnalul « Acţiunea» din 3 Au
gust 1903, într’unul din articolele semnate «un duhovnic»
următoarea destăinuire:..... «Am dori să ne-o spue P. S . .
Mironescu! Şi să ne mai permităa-1 întrebă: ce i-a răspuns,. 
D-l Sturdza la banca ministerială, când ş ’a permis să com
bată legea Casei Bisericii şi ce cuprindeâ acea scrisoare, 
pe care Primul Ministru a scos-o din buzunarul său. şi la 
vederea căreia P. S. Sa s ’a înspăimântat, ne mai deschi
zând de loc guriţa? Noi ştim tot, dar mai crtiţăm pe P . .
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S. Mironescu, întru cât voim să ne ţinem mai aproape -de 
subiect...» Conversaţia aceasta este o.invenţiune iscodită 
numai pentru a se pomeni de scrisoare. Prin urmare pe 
de o parte protestă în mod impertinent prin telegramă, 
iar pe de altă parte aminteâ prin gazetă, că are scrisoare 
în contra mea. Ce erâ aceasta, dacă nu o presiune inte
resată? Voia să mă intimideze, pentru ca eu de frica di-r 
vulgărei scrisorei, să fac raporturi favorabile asupra lucră
rilor sale. Eu nu am ţinut seamă de aceasta şi fiindcă 
mai târziu a venit să se scuzeze de tonul telegramei sale, 
am considerat fapta lui ca o simplă isbucnire de mânie 
şi am trecut-o cu vederea.

In jurnalul «Acţiunea» s ’au publicat o serie de articole 
pline de insulte la adresa răposatului întru fericire Mitro
politul Primat Iosif Gheorghian. Astfel că dela 1897 este 
acest sistem de a se insulta membrii Sf. Sinod şi regret 
că nu se iau măsuri în contra acelora cari îşi permit .să 
atace pe Ierarhii Bisericii noastre. Am cerut să se facă 
cercetări prin parchet pentru martorul mincinos Tudorică 
Ionescu şi pentru fostul preot C. Vasilescu, dar nu ştiu 
ce s ’a făcut.

D-l Ministru zice: Chiar acum am primit lucrările de 
la Procurorul general către D-l Ministru de Justiţie, prin 
care spune că n’a găsit că e un delict. D-sa citeşte ra
portul. ^

I. P. S . Mitropolit Primat'. Cum Domnule Ministru, nu 
e delict, când un preot în unire cu un alt individ mă in
sultă pe mine?

D -l Ministru zice: Eu nu sunt procuror. Trebue să ce
reţi I. P. S. Voastră.

I. P. S> Mitropolit Primat zice: Cred câ nu e de dem
nitatea Mitropolitului Primat sâ urmărească şantajele unor 
indivizi, cari’i aduc prejudiţii atât de mari, în cât trebue 
să se scoboare de pe scaunul de Preşedinte pe acela de 
acuzat. Regret că nu se ia măsuri de autorităţile în drept. 
Sistemul acesta este fatal pentru Biserică.

D-nul Ministru zice: I. P. S. Voastră spuneţi că s ’a 
făcut campanie şi în contra decedatului Mitropolit Primat 
Iosif Gheorghian. Acest neuitat Mitropolit n’a reclamat şi 
campania contra sa n’a prins. Vă rog I. P. Sfinţite să vă 

-apăraţi în contra documentelor care s’au adus.
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I. P. S. Mitropolit Primat zice: Mă apăr cum mă pri
cep. N ’a prins campania nici în contra mea, pentrucă dacă 
prindea, s ’ar fi găsit 3 membri, cari să-şi însuşească a- 
cuzaţiile.

I. P. S. Sa continuă apoi apărarea zicând: I-am dat aju
tor să modifice şi să complecteze lucrările, la una din ele 
«Introducerea» sunt părţi întregi refăcute de mine; şi ast
fel dupăce cu multă luptă şi trudă îl ajutasem a deveni 
întâi profesor de seminar şi pe urmă profesor la Facul
tatea de Teologie—faptele sunt cunoscute celor mai mulţi 
membri ai acestui Sf. Sinod— l-am făcut acum şi autor de 
lucrări serioase. Cu atât mai mare dar urma să fie recu
noştinţa faţă de mine, pe care însă şi-a arătat-o şi şi-o 
arată aşâ precum ştiţi.

Peste doi ani, în Mai 1905, fiind însărcinat de Sf. Si
nod împreună cu P. S. Episcop de Argeş să examinăm 
gestiunea Tipografiei Cărţilor Bisericeşti al căreia Director 
erâ D-nul C. Chiricescu, am găsit acolo o stare ce ni s ’a 
părut netolerabilă şi, îndeplinindu-ne datoria noastră, am 
arătat Sf. Sinod printr’un raport amănunţit, din 13 Mai
1905, constatările noastre şi am propus ca Sf. Sinod să 
retragă încrederea sa D-lui Director al Tipografiei Cărţi
lor Bisericeşti. Raportul este redactat de mine, dar se în
ţelege, el e rezultatul lucrărilor comisiunei.

Deja în timpul lucrărilor comisiunei, D-nul Chiricescu 
a avut îndrăzneala să mă ameninţe cu divulgarea scriso- 
rei,' trimeţându-mi prealabil o copie după ea, apoi intimi- 
dându-mă prin P. S. Nifon Ploeşteanu, de atunci că, po
sedă împrotiva mea acte cu care mă va înmormântâ şi 
spunându-mi în faţa P. S. Episcop de Argeş şi a P. S. 
Arhiereu Valerian: «Să nu-mi fii defavorabil, că are să fie 
un mare scandal.» .Am răspuns că eu nu ţin seamă de 
nici o ameninţare şi îmi voiu face datoria cu dreptate, ori 
ce s’ar întâmplâ.

P. S. Episcop al Dunărei de jos  zice: Eu nu v’am spus 
cu intenţia de a vă ameninţâ, ci cu dorinţa ca să fiţi în 
termeni buni cu Chiricescu.

I. P. S. Mitropolit Primat continuând zice: După ce 
am depus raportul, D-nul' Chiricescu a făcut o lungă în
tâmpinare, în care fără nici un motiv binecuvântat şi fără
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nici o legătură cu afacerea în discuţiune, face aluzie la. 
scrisoarea confidenţială ce deţinea şi se declară gata a o* 
publica, sub falşul pretext, că prin ea se putea justifica de- 
lipsurile dela Tipografie, ceeace, cum am arătat mai sus, 
erâ absolut fals. Mai mult. El apoi divulgă acea scrisoare 
şi la diferite persoane şi voia astfel să mă intimideze şi sâ 
mă silească a-mi schimba atitudinea mea, făcând să fie 
menţinut Director al Tipografiei Cărţilor Bisericeşti. Se- 
înţelege că nu am ţinut nici o socoteală de aceste pre
siuni. Pentru a dâ o mai mare tărie presiunilor sale, D-nul 
Chiricescu inventează că i-aşi fi violat domiciliul conjugal.. 
O spune aceasta în cererea sa de dimisiune din 1905 şi o 
repetă şi acum în petiţia sa privitoare la scrisoare. Am 
explicat deja din 1905 ce este cu această pretinsă violare, 
de domiciliu. La Tipografia Cărţilor Bisericeşti, cancelaria 
Tipografiei este în apartamentul locuit de Director. In tim
pul lucrărilor comisiunei, de care vorbesc mai sus, într’- 
una din zile m’am dus la Tipografie, spre a continua cer
cetările noastre. Am sunat. A venit un servitor şi mi-a 
deschis uşa dela intrare. Am voit să intru în cancelarie 
şi găsind uşa închisă, am spus servitorului feă o deschidă. 
Mi-a deschis şi am intrat în cancelarie, unde gândeam să 
aştept pe celalt membru al comisiunei şi pe Director. 
După vre-o zece minute, văzând că nu vine nimeni, am 
sunat şi am întrebat de Director, spunându-mi-se că lip
seşte, am întrebat unde este secretarul sau şeful de ate
lier. Servitorul mi-a răspuns, că e în atelierul său, sau în 
depozitul Tipografiei, pentrucă celalt membru al comisiu
nei P. S. Valerian Râmniceanu, care venise înaintea mea, 
făcea cercetări acolo. Atunci m’am grăbit să mă duc şi 
eu în atelierele Tipografiei şi am trecut prin coridorul a- 
partamentului Directorului. Am găsit -pe P. S. Valerian şi 
ne-am căutat împreună de.cercetările noastre. Aceasta este 
pretinsa violaţiune de domiciliu. D-nul Chiricescu s ’a ferit 
de a preciza în public ce înţelege prin aceea că i-am vio
lat domiciliul; dar la diterite persoane a explicat, câ eu 
nu aveam dreptul să trec prin coridorul apartamentului 
săur.xăci-acela ifăcea .parte din domiciliul său conjugal, ci 

-că trebuia-să ies In stradă şi să intru în atelierile Tipo
grafiei prin intrarea specială, pe unde intră personalul Ti-
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pografiei. La alte pesoane a adaos că, trecând prin cori
dor, am întâlnit un copil al său şi l-am întrebat răstit ce 
faci acolo şi că s’a speriat copilul. Se înţelege că aceasta 
este o pură invenţiune. Ne ştiind ce să mai inventeze pen
tru ’a crea admosferă contra mea, născocea tot felul de 
lucruri! Dupădemisionarea dela Tipografie,D-nul Chiricescu 
s ’a răsbunat mişeleşte împrotiva mea, făcând să se publice, 
în Decembrie 1905, sub forma anonimă, un volum întitu
lat: «Omagiu unui înalt Prelat» şi o foaie întitulată «Za- 
cheilina» pe care le-a trimis gratis la toţi oamenii de sea
mă. din ţară şi tuturor preoţilor din Eparhia mea, a Râm
nicului. Spre a fi la adăpost de orice răspundere, nu nu
mai că nu se arată nici un nume de autor sau editor, dar 
nu se arată nici numele Tipografiei, unde s’au tipărit a-
cele trivialităţi.

In acele publicaţi uni nu reproduce scrisoarea, dar face 
dese aluziuni la dânsa şi debitează o sumedenie- de ca
lomnii şi trivialităţi. De aceea, aceste publica,ţiuni erau nu 
numai un mijloc de răzbunare, ci un nou mijloc de inti
midare şi presiune.

D-nul Chiricescu arăta ce uz poate face de scrisoare şi
cum-poate combina împrejur o serie de calomnii, dar păs-

i

trâ în rezervă scrisoarea pentru a putea exercită mai de
parte presiuni interesate.

El căută mai ales să obţie reintegrarea în Direcţia Ti
pografiei. Nu a ajuns la rezultatul ce dorea, căci eu nu 
m’am intimidat. Publicaţiunile acelea au produs o ade-

m

vărtâ explozie de indignare în toate părţile şi în spe
cial în Eparhia mea. Un număr considerabil de persoane 
de seamă mi-au exprimat oral şi prin scris indignarea lor, 
reînoindu-mi încredinţări de stimă şi consideraţiune. Iar în 
Eparhia Râmnicului, clericii şi mai toţi cetăţenii cu vază' 
mi-au exprimat şi în particular şi în public profunda lor 
indignare şi mi-au dat noi asigurări de iubire şi stimă.

Iată de pildă, adresa care mi-a prezentat-o, într’o au
dienţă solemnă la 1 Ianuarie 1906, o delegaţie a cetăţe
nilor din R.-Vâlcea.

Prea Sfinte,

«Săptămâna trecută, poşta din localitate a împărţit în 
. oraş un număr de broşuri sosite din Bucureşti. Cu scârbă
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toţi aceia cărora le-a fost adresate şi cei cari au luat cu
noştinţă de conţinutul ei, au constatat că ea este un mur
dar pamflet la adresa Preasfinţiei Voastre, care departe 
de a găeî aprobarea dorită, a stârnit indignarea generală 
a întregei populaţii a oraşului, care în timp de aproape 
nouă ani de când trăiţi în mijlocul ei a avut destule ocaziuni 
a cunoaşte şi a apreciâ mai bine de cât oricine înaltele 
calităţi ale Păstorului ce Cel Atotputernic le-a dăruit.

«Cuprinşi de scârbă şi indignare contra aceluia sau ace
lora, care neavând curajul a lucră la lumina zilei, ştiind 
bine că atunci când se încearcă a Vă mânji spun neade
văruri, se ascund sub masca anonimatului, venim înaintea 
P. S. Voastre, pentru a vă asigură, că infamiile ce vor 
să asvârle asupra înâlţimei Voastre, neputând să ajungă 
sus acolo, unde v’au aşezat faptele P. S. Voastre, se vor  
întoarce în valuri asupra celui ce le-a aruncat. Dragostea 
noastră Vă este asigurată. Sigur dar că aţi câştigat prin 
conduita şi faptele Voastre iubirea şi stima acelora pe care 
îi păstoriţi, puteţi despreţul pe aceia ce se încearcă a bat- - 
jocori şi calomnia, fără să-şi deâ seamă, că prin aceasta 
chiar vă câştigă şi mai mult inimile devotaţilor voştri fii 
sufleteşti». Adresa este iscălită de toţi cetăţenii de seamă, 
membri ai parlamentului, funcţionari superiori, magistraţi, 
advocaţi, profesori, medici, ingineri, proprietari etc.

Câtevâ zile mai nainte, primesc dela un profesor de Te
ologie din Cernăuţi o scrisoare, în care se înfierează cum

O  )  *

merită autorii unor asemenea infamii, (iată acea scrisoare).
După toate aceste înscenări nereuşite, erâ de netăgă

duit că D-nul Chiricescu, convingându-se că nu poate 
trage profit din scrisoare, se va linişti. Un timp a şi avut 
el ideea aceasta, fiindcă în 1906, mi-a cerut iertare. D-nul 
'Disescu l’a adus să-mi sărute mâna. Natural că prietenia 
veche nu puteâ să reînvie. Dar veneâ din când în când 
pe la mine, mă felicită la ocaziuni şi m’a rugat chiar să 
mă duc să-i binecuvintez casa (îşi cumpărase case). In- 
prejurârile m’au împedicat de a mă duce şi foarte bine a 
fost că s’a întâmplat astfel, căci după câte am înţeles în 
timpul din urmă, el îmi pregâteâ acasă la el o înscenare.

Când m’am ales Mitropolit, în Fevruarie 1909, a venit 
sâ mă felicite, şi în ziua instalării mi-a ţinut la Mitropolie
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un discurs de felicitare în numele Facultăţiei de Teologie 
(citeşte. Vezi Bis. Ort. pe Martie 1909. pag. 1338). In
acea zi, după primirea felicitărilor, a urmat un dejun la 
care riîi am găsit necesar să invit şi pe D-nul Chiricescu. 
Erâ ospăţ de nuntă şi eu ştiam că acest domn nu are 
haină de nuntă.

El a găsit în aceasta un pretext pentru a se preface 
supărat. Peste 2— 3 zile el spunea D-lui Dr. Gheorghian 
şi /ltor persoane că eu l’am deconsiderat cu arătata o- 
caziune; că aceasta este o provocaţiune şi că el are cu 
ce se apăra. Le-a spus acestea anume ca să le aud eu 
şi de altfel, a dat în mod expres autorizare D-lui Dr. Ghe
orghian ca să-mi comunice ce i-a spus. Erâ evident că su
părarea erâ prefăcută şi că în realitate, D-nul Chiricescu 
revenise la sistemul său de intimidări şi presiuni culpabile 
închipuindu-şi că eu ajuns la această supremă demnitate, 
voiu avea mai mare interes de linişte, spre a’mi asigura 
scaunul Mitropolitan şi deci voiu cedâ mai lesne la presi
unile sale, iar pe de altă parte el ar puteâ obţine mai u- 
şor avantagiile ce râvneâ şi poate şi altele.

Nu am ţinut seamă nici de astă dată de ameninţările 
d-lui Chiricescu şi văzând câ prin unele pamflete se scriâ 
câ el deţine documente compromiţătoare pentru mine şi 
că el dedeâ desminţiri echivoce, i-am zis într’una din zile, 
când venise la mine.

«D-tâ laşi să se spue pretutindeni că deţii acte com
promiţătoare pentru mine. Dacă nu ai asemenea acte, te 
rog sâ desminţi în mod categoric prin publicitate. Dacă 
însă ai hârtii pe care le crezi compromiţătoare pentru mine, 
nu poţi continua legăturile cu mine, decât după desfiin
ţarea acelor hârtii, fără a aştepta însă vre-un avantaj dela 
mine». El mi-a răspuns că «are în adevăr hârtiile ce ştiu 
şi pe care el le crede compromiţătoare pentru mine, dar- 
că nu va face uz de ele». I-am replicat că a făcut dejâ uz 
de dânsele şi deci n’are decât să continue, dar va suportâ 
consecinţele.

A plecat şi a început de atunci peregrinaţiuni pe la toţi 
bărbaţii politici importanţi şi alte persoane de seamă, a- 
râtându-le copii sau reproduceri fotografice după scrisoa
rea cunoscută, spre a mă discreditâ. Sunt informat că a

Eiserica Ortodoxă Română. 9.
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mers până sus de tot cu aceste divulgaţiuni şi i s ’a pus 
în vedere din acele cercuri ca să se astâmpere şi să vie 
să-mi ceară ertare.

Intre acestea, profesorii facultăţei de teologie, alarmaţi 
de atitudinea D-lui Chiricescu, care erâ Decanul lor şi care 
căutâ a face agitaţie şi printre studenţi contra mea, s’au 
întrunit şi după discuţiune, din opt profesori, patru au sem
nat o moţiune prin care îl desaprobă, iar ceilalţi neputând 
câdeâ de acord asupra unei moţiuni, au făcut fiecare câte 
o declaraţiune mai mult sau mai puţin vagă (sunt publi
cate prin ziare prin Martie 1910).

In curând, campania contra mea a început a fi din ce 
în ce mai înverşunată şi D-l Chiricescu a ajuns să pu- • 
blice în facsimile, în ziarul «Adevărul», scrisoarea care i-a 
servit la atâtea presiuni culpabile şi a trimis şi Sf. Sinod 
o fotografie a ei prin P. S. Episcop de Roman. Se zice 
că, temându-se că nu a fâcut destul, a trimis fotografii 
şi în străinătate la şefii Bisericilor ortodoxe, alăturând unde 
a crezut necesar şi traducerea acestei scrisori.

Iată faptele reprobabile ale D-lui Chiricescu, iată unel
tirile şi înscenările ce a pus la cale cu scrisoarea de care 
a abuzat. Aveţi acuma idee de corectitudinea lui, de sen
timentele ce îl călăuzesc, de credinţa ce el merită, când 
exploatează, comentează şi tălmăceşte acea scrisoare, fie 
prin el însuşi, fie prin intermediul P. S. Episcop al Ro
manului.

Nici un tribunal din lume, necum un tribunal religios, 
chemat a judeca o afacere disciplinară, nu ar puteâ să 
ţie cont de documentele exploatate în felul arătat de că
tre acest domn şi de arătările sau explicaţiunile lui.

I. P. S. Mitropolit Primat, terminând această parte a 
apărărei, roagă pe Sf. Sinod sâ binevoiască a ridicâ şe
dinţa, fiindcă I. P. S. Sa se simte obosit şi nu poate a 
mai continua astăzi apărarea.

D -l Ministru, zice că sunt orele 11 */.2, rămâne să deli
bereze Sf. Sinod. D-sa depune raportul Procurorului Ge
neral despre care s’a vorbit mai sus şi roagă a se scoate 
o copie după el pentru Sf. Sinod, iar originalul a i se 
înapoia D-sale. Totodată D-sa spune, că după cererea I. 
P. S. Mitropolit Primat a luat măsurile cuvenite de cer-
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cetare, cu to^te că scandalul şi şantajul nu ş ’au petrecut 
în timpul procesului şi în timpul Ministeriatului D-sale. 
Dacă I. P. S. Sa credea că acesta este un şantaj, trebuia 
să ceară facerea cercetârei dela Ministrul de atunci. To
tuşi D-sa a sesizat pe D-l Ministru de Justiţie, ca să di
spună cercetarea cazului lui Tudorică Ionescu şi Vasilescu. 
Atât s’a putut face şi atât erâ în drept a face, dar nu se 
poate face presiune asupra conştiinţei judecătorilor, cari 
singuri apreciază dacă este un delict sau nu.

I. P. S. Mitropolii Primat zice: Aş fi cerut să se facă 
cercetare atunci, dacă Sf. Sinod ar fi luat în serios acest 
şantaj.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos citeşte raportul D-lui 
Procuror General.

D -l Ministru zice: Sf. Sinod are să decidă, în vederea 
. raportului care s ’a citit, dacă procesul este de natură di
sciplinară specială canonică, spre a se puteâ răspunde D-lui 
Procuror General.

I. P. S. Mitropolit Primat roagă ‘a i se pune la dispo
ziţie depoziţiile tuturor martorilor, fiindu-i necesare la a- 
părarea I. P. S. Sale. Sf. Sinod încuviinţează.

P. S. Episcop al Râmnicului cere a se reproduce în su
mar apărarea mai scurt, întru cât este scrisă, şi ambele 
părţi o vor depune scrisă în întregime a se aveâ în ve
dere de Sf.- Sinod.

I. P. S. Mitropolit Primat doreşte a se reproduce în 
sumar tot aşâ cum s’a urmat până acum, pentrucă acesta 
e un document, care se aprobă de Sf. Sinod.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa vii
toare pentru mâine Joi, 16 Iunie curent, la ora 9 dimi
neaţa.

Preşedinte, Pimen Mitropolit al Moldovei.
Secretar, f  Calist Botoşeneanu • 

Şedinţa din 16 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa, sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16. Este de fată si D-nul Ministru al Cultelor si Instruc-* > > 
tiunei C. C. Arion.

*
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Se citeşte sumarul şedinţei precedente.
D-nul Ministru zice: Sumarul de astăzi a fost mai de- 

svoltat ca celelalte; s’a trecut vorbă cu vorbă apărarea 
I. P. S. Mitropolit Primat, aşâ cum se vede publicată şi 
în jurnale, în loc de a se trece numai în rezumat. Dacă 
apărarea I. P. S. Sale se face în scris, nu văd pentruce 
s ’ar trece în sumar îatocmai, când se poate să se publice 
deosebit, deodată cu publicarea sumarelor în Monitorul 
Oficial, atât apărarea I. P. S. Mitropolit Primat cât şi a 
P. S. Episcop al Romanului. A se reproduce în sumar, 
însemnează a o ascultâ de două ori şi a se luâ un timp 
preţios. S’au trecut în acest sumar chiar ceea ce nu s’a 
zis în şedinţă. Aceasta dovedeşte, că sumarul s ’a făcut nu 
după notele, care se iau în şedinţă, ci după foile cetite 
de l. P. S. Mitropolit Primat. Rog dar pe I. P. S. Pre
şedinte să deâ ordin ca să se facă sumarul rezumându- 
se atât apărarea cât şi discuţiunile, dupre cum s’a făcut 
şi la apărarea P. S. Episcop al Romanului.

I. P. S. Mitropolit Primat^ zice: Cred câ trebue a se 
trece în sumar apărarea, pentrucă acesta e actul care ră
mâne în Sf. Sinod. Mai înainte se publicau desbaterile 
Sf. Sinod în extenso, iar în urmă s’a hotărît să se publice 
numai sumarele, însă cât de fidel. Ceea ce a cetit P. S. 
Episcop al Romanului în apărarea P. S. Sale nu merită 
a se reproduce, pentrucă erau trivialităţi, dar 'în apărarea 
mea nu sunt astfel de lucruri.

D-nul Ministru zice: Acestea sunt aprecierile I. P. S. 
Voastre. Rog a se da un vot, ca apărările să se publice 
aparte, iar în sumar să se deâ în rezumat. Nicăeri, îri nici 
o adunare, nu se fac sumare în aşâ mod. Rog apoi să 
se rectifice că cu privire la raportul Procurorului General 
eu am rugat ca Sf. Sinod să se rostească dacă afacereaO
aceea are un caracter penal sau numai disciplinar.

P. S. Episcop al Romanului zice: Că vorbirile pe larg, 
pot a fi redate în sumar pe scurt.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
zice: In urma celor zise, şi în vederea cererei D-lui Mi
nistru de a se trece în sumar în rezumat apărarea I. P. S. 
Mitropolit Primat, după cum s’a făcut şi cu apărarea P. 
S. Episcop al Romanului, cred că Sf. Sinod încuviinţează
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aceasta, iar apărările să se publice aparte în extenso. Cu 
aceste observaţiuni, pun la vot sumarul care s’a cetit. Se 
aprobă.

Se citeşte următoarele comunicări.
Petiţia D-lui Nicolae Vasilescu Chiriac, cântăreţ I la bi

serica Delea Veche din Bucureşti, frate cu decedatul preot 
'O  Vasilescu, prin care arată că depoziţiile făcute de Pr.
D. Bănescu sunt neadevărate.

Raportul parohului din comuna Turburea jud. Gorjiu, 
prin care protestează în contra informaţiunilor neadevă- 
rate, că locuitorii din acea comună ar fi refuzat să mai 
intre în biserică. Petiţia este semnată de Primar, Consi
lieri şi mai mulţi săteni. Se vor aveâ în vedere.

Petiţia D-lui Oprea Dumitrescu din Râmnicu-Vâlcei, pen
sionar, prin care arată mai multe informaţiuni privitoare 
la P. S. Episcop al Romanului de când erâ Director al 
Seminarului din R.-Vâlcei. Se consideră ca neavenită, ne- 
fiind cuviincioasă.

/. P. S. Mitropolit Primai, în continuarea apărărei I. P. 
S. Sale iice: Că I. P. S. Sa a fost streajă neadormită în 
contra încercărilor altor confesiuni de a face prozeliţi din
tre păstoriţii ortodoxi ai I. P. S. Sale. Totuşi a căutat 
să aibă relaţiuni curtenitoare cu membrii celorlalte con
fesiuni religioase. Citeşte o scrisoare a unui preot catolic 
din Severin, care se plângea în contra preotului Durac 
din acelaş oraş. Citeşte şi o corespondenţă urmată cu Ar
hiepiscopul catolic din Bucureşti.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice: Aţi cerut avi
zul Sf. Sinod când aţi ţinut această corespondenţă?

/. P . S. Mitropolit Primat zice: Aceasta e chestie de 
publicistică şi n’aveam nevoe să întreb pe Sf. Sinod. De 
doi ani de zile, zice I. P. S. Sa4 agenţii papistaşi şi aşâ 
zişii uniţi sau uniaţi, sub instigaţiunile şi conducerea mai 
ales ale D-lui Marius Teodorian, trecut în 1908 la cato
licism, duc o campanie înverşunată în contra mea, recur
gând la intrigi, inscenări şi uneltiri de tot felul. I. P. S. 
Sa arată cum D-l Teodorian, până când nu trecuse la ca
tolicism, a publicat o lucrare de drept canonic şi cum D-sa 
sub pretext de nemulţămire, pentru oarecare măsuri luate 
•de către Sf. Mitropolie, de pe timpul regretatului Mitro-
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polit Iosif Gheorghian, într’un moment de supărare a tre
cut la catolicism împreună cu soţia d-sale. Dar convertirea 
sa la catolicism a ţinut-o secretă mai mult timp, spre a 
putea face noi prozeliţi. Că I. P. S. Sa nu l-a cunoscut 
pe acest domn Teodorian până în Ianuarie 1909. Că ce
tise cartea D-sale asupra «Dreptului Canonic oriental» din 
care a văzut că are predilecţiune pentru lucrurile biseri
ceşti, deşi nu împărtăşâ felul- său de a tâlcui canoanele. 
Crezând că va putea să’l aducă iarăşi în Biserica Orto
doxă, a intrat în relaţii cu dâpsul. Atunci a avut loc acea 
scrisoare pe care a adus’o în Sf. Sinod P. S. Episcop al 
Romanului, în care scrisoare îl rugă pe acest domn. să nu 
mai acuze pe nedrept Sinodul, să r\u arunce cu noroi în- 
tr’o instituţie, pentrucă unii din membrii ei nu ar fi vred
nici, ci trebue să se ceară purificarea instituţiei, iar insti
tuţia însăşi să fie respectată.

Dacă crede, că merită critici unii din membrii Sf. Si
nod, să vorbească numai de aceia, oricare ar fi ei, înţe
legând prin aceste cuvinte ca să nu’l cruţe nici pe I. P. 
S. Sa, dacă se socoteşte că merită critici şi termină acea 
scrisoare cu cuvintele: «Că pe nedrept ’i se impută I. P. 
S. Sale că ar fi plagiat».

Prin urmare vedeţi, P. P. S. S. Părinţi, câ zadarnic se. 
încearcă P. S. Episcop al Romanului şi ceilalţi interesaţi,, 
de a restălmăci această scrisoare, pretinzând că prin ea 
eu îndemnam pe D-l Teodorian să atace pe membrii Sf- 
Sinod. Trebue să se aibă în vedere împrejurările în care 
a fost scrisă acea scrisoare. I. P. S. Sa zice, că nu’l cu
noştea personal pe acest domn Teodorian, dar aveâ in- 
formaţiuni foarte bune despre dânsul, de aceea a căutat 
să’l facă a’şi schimbă atitudinea sa şi sâ revie la credinţa 
strămoşească pe care o părăsise. Că’l credeâ de bună cre
dinţă şi pentru aceasta admitea, în mod teoretic, că ne- 
mulţămirile sale, în contra administraţiei bisericeşti, ar pu- 
teâ fi juste în parte. Dar aceste concesiuni platonice, de • 
pură politeţă, nu pot răsturnă repetatele îndemnuri de a 
respecta instituţia Sf. Sinod. Am insistat, zice I. P. S. Sav 
asupra acestei scrisori, pentrucă pe dânsa s ’au'clădit tot • 
felul de intrigi, în scopul de a’mi instreinâ simpatiile mem
brilor Sf. Sinod, căci s’a recurs împrotiva mea la toate
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armele. Că despre acest domn Teodorian ’i scrisese elo
gios şi un cleric cult de ai noştri (citeşte scrisoarea).

Se suspendă şedinţa pentru cinci minute.
La redeschidere /. P. S. Mitropolit Primat depune la 

biurou scrisoarea acelui cleric cult, ce s ’a citit. •
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 

întreabă pe I. P. S. Mitropolit Primat: Ştiaţi că D-l Te
odorian nu e ortodox?

I. P. S. Mitropolit Primat arată împrejurările cum l’a 
cunoscut. Cum acest domn i-a spus că I. P. S. Sa e cel 
mai indicat pentru demnitatea de Mitropolit Primat şi că 
el va stărui pentru aceasta şi că _ar fi bine să se facă u- 
nirea cu Roma, căci atunci ar fi Patriarh al tuturor ro
mânilor de pretutindeni. La acestea I. P. S. Sa i-a răspuns 
că nu aspiră la astfel de vrednicii; că’şi iubeşte Biserica 
în care s ’a născut. La observaţia D-lui: Că în Biserica noa
stră sunt multe rele, i-a răspuns: Fiecare ’şi vâ dâ soco
teală de faptele sale. Că a refuzat stăruinţa lui pentru a 
ajunge Mitropolit. Că el veneâ adeseori la I. P. S. Sa şi’i 
propuneâ unirea cu Roma; dar I. P. S. Sa in totdeauna 
îl combăteâ şi’l întrebâ: In ce legături te găseşti D-ta cu 
părinţii D-tale? Că tot pentru acest scop veneâ şi D-l Frolo 
care abordâ chestiunea unirei, dar i-a răspuns categoric: 
•Că I. P. S. Sa nu primeşte astfel de propuneri, pentrucă 
Biserica Ortodoxă a Răsăritului este adevărata Biserică 
creştină.

Arată apoi, că D-nul Teodorian, îndată ce a trecut la. 
catolicism, a devenit agentul conducător al propagandei 
papiste. Că în anul 1908 a început să publice ziarul «Ves
titorul», la care a adaos mai târziu unele pamflete, ca: 
«Biserica Română, Apărarea Ortodoxiei, Viaţa românească* 
România Creştină» etc. Că acest domn a ademenit la ca
tolicism două călugăriţe dela M-rea Nămăeşti. I. P. S. Sa 
dă mai multe amănunte cu privire la ademenirea acelor 
două călugăriţe, pentru care D-nul Teodorian a mijlocit 
să fie trimise în străinătate, în institute religioase catolice, 
unde au făcut câtva timp ucenicie. Pe urmă le-a readus 
în Bucureşti şi împreună cu alte persoane au început sâ 
pregătească alcătuirea unei comunităţi unite şi să strângă 
fonduri pentru ridicarea unei biserici unite, la care urmau
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să fie ataşate şi cele două călugăriţe. Insă în apropierea 
Paştelor din anul 1909, aceste două călugăriţe au fost 
recâştigate la ortodoxism şi trimise de o camdată la M-rea. 
Ţigăneşti. I. P. S. Sa citeşte două petiţiuni date de a- 
ceşte două călugăriţe, prin care se roagă a fi ertate şi
reprimite în Biserica Ortodoxă.

Revenirea la ortodoxism a celor două călugăriţe a um
plut de mânie pe propagandiştii catolici, cari credeau că 
yor face roui prozeliţi. ■ S’au încercat prin scrisori şi a-
meninţări să silească pe cele două călugăriţe sâ vie ia
răşi la catolicism. I. P. S. Sa citeşte două scrisori privi-
ritoare la aceste două călugăriţe.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, zice, că e
ora 12.

I. P. S. Mitropolit Primat continuă, că se apără aşâ
cum ’i dictează conştiinţa şi simţimântul de dreptate. I. P. 
S. Sa citeşte încă o scrisoare a D-lui Teodorian din care 
se vede, că D-sa numeşte Biserica noastră schismatică şi,
eretică, că în Biserica noastră totul e rău, putred.

_ _.f_ t ă aceea, în Mai 1909, vizitând internatul Teo
logic, a spus studenţilor I. P. S. Sa, că trebue să ţină la 
credinţa noastră strămoşască, să o apere toată viaţa şi sâ 
riu lase să se rupă Românii din sânul Bisericii noastre.. 
Aceasta a fost destul, pentruca agenţii propagandişti să 
se pornească cu mai multă răutate împrotiva I. P. S Sale- 
Citeşte o scrisoare a Dr. I. Bălan, din 1 Aprilie 1909, prin.
care mustră pe cele două călugăriţe, că au fugit dela ca
tolici şi au venit iarăşi în Biserica schismatică şi eretică a
Românilor.

P, S . Arhiereu Calist Botoşeneanuf zice: Acestei e frate.
al nostru de dincolo. ţ

/. P. S. Mitropolit Primat, zice: Da. Arată cum s’a o
pus când a auzit, că este vorba a se clădi o biserică unită: 
în Bucureşti, şi cu toate că i s’au dat asigurări din cercu
rile oficiale cele mai de sus, totuşi biserica s a făcut. A
rată apoi cum în Senat a protestat, împreună cu L I. P* S~ 
Mitropolit al Moldovei, în contra uneltirilor catolicilor. I. P. 
S. Sa conchide, câ n’a stat în legături cu Catolicii, adici 
cu propagandiştii lor, din contra, aceasta se p>oate zice de: 
Pţ S. Episcop al Romanului.

http://www.a-pdf.com/?pc-demo
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Şedinţa se ridică la orele 12 y2 şi se decide şedinţa vii
toare pentru mâine, Vineri 17 Iunie, la ora 9 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen Mitropolitul Moldovei.
Secretar: Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 17 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşeden- 
ţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16. Este de faţă şi D-l Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă cu 
rectificările cerute de D-l Ministru, P. S. Episcop al Hu
şilor, al Dunărei de Jos, P. S. Arhiereu Sofronie Craio- 
veanu şi I. P. S. Mitropolit Primat.

Se comunică petiţia D-lui Eugeniu E. Vincler,' advocat 
din Buzău, fost magistrat, prin care protestează în contra 
învinuirilor aduse I. P. S. Mitropolit Primat. Se va pune- 
la acte.

1. P. S. Mitropolit Primat, zice: Am arătat eri, în ce 
chip au uneltit agenţii propagandişti eterodocşi şi am a- 
juns până la punctul când au venit în contact cu P. S. 
Episcop al Romanului şi amicii P. S. Sale. Voiu mai a- 
daoge două fapte, relative la agenţii eterodocşi, din care 
se va vedea urbanitatea mea faţă de ei şi răutatea lor 
faţă de mine. I. P. S. Sa arată, că abatele Baud i-a tri
mis o carte de morală şi i-a răspuns prin o scrisoare, că
o găseşte bună. Arată apoi că D-l Mariu Teodorian s ’a 
purtat necuviincios cu ocazia înmormântărei decedatului 
Eugeniu Carada, în Februarie 1910, trimiţându-i o scri
soare în care între altele zice: «Că se miră cum I. P. S. 
Sa n’a înţeles suprema indelicateţă ca să slujească la în
mormântarea unchiului D-sale..., dar I. P. S. Sa nu i-a 
dat nici o importanţă, s’a dus şi a slujit la înmormântare, 
fiind în dreptul I. P. S. Sale de a face aceasta. Mai a- 
minteşte încă un fapt, relativ la pretinsul proces de pla
giat. Că erâ cu o zi sau două înainte de alegerea I. P. S. 
Sale ca Mitropolit. Atunci a venit la I. P. S. Sa o per
soană, care i-a spus, că ar fi bine să se înţeleagă cu ar-
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.pârarea I. P. S. Sale. Arată că propagandiştii au răspân
dit şi în afară prin gazete toate calomniile debitate con
tra I. P. S. Sale. Citeşte din ziarul «La Croix» din 28, 29 
August şi 1 Sept 1910 un lung articol sub titlul «Lettre 
de Bucarest-Histoire d’un grave scandale— situation inex
plicabile— c’est l’union avec Rome qui manque».

Arată că şi în Revista «Roma e l’Oriente» din De
cemvrie 1910, este o corespondenţă din Bucureşti, în care 
se reproduc iarăş toate josnicile calomnii debitate contra 
I. P. S. Sale. (citeşte). De altmintrelea, zice I. P. S. Sa, 
toate acuzaţiunile calomnioase au fost întâiu publicate în 
foile agenţilor propagandişti şi de acolo au trecut în cele
lalte ziare. Cu aceştia s’au unit P. S. Episcop al Roma
nului şi ei i-au procurat documente şi martori. Astfel zice 
I. P. S. Sa, agenţii aceştia au uneltit sub toate formele în 
protiva I. P. S. Sale şi în protiva Bisericii noastre. Sco
pul lor nu e decât sdruncinarea Bisericii naţionale. La a- 
ceasta duce turburarea intreprinsă de P. S. Episcop al 
Romanului şi de aliaţii P. S. Sale, care i-a procurat do
cumente şi martori. Aceasta, zice I. P. S. Sa, o arată şi 
D-nul Alex. Xenopol în scrisoarea D-sale către D-nul Mi
nistru al Cultelor, precum şi o telegramă pe care a pri- 
mit-o dela Păr. Ştefaneli, profesor în Cernăuţi.

Trec acum, zice I. P. S. Sa, la uneltirile fostului Mitro
polit Ghenadie. Arată că pe lângă uneltitorii scandalului 
bisericesc, cari au avut mai mult atribuţia de delatori, mai 
este o persoană, care dispunând de mari mijloace materiale, 
a ajutat ca delaţiunile şi înscenările să se răspândească cu 
exuberanţă şi sgomot, prin o anumită presă, prin broşuri, 
pamflete şi foi de ocazie, cât mai departe în ţară şi în 
străinătate. Acest uneltitor este fostul Mitropolit Ghenadie 
Petrescu. Arată că fostul Mitropolit Ghenadie, dupăce a 
demisionat din scaunul de Mitropolit în Decemvrie 1896, 
se mulţămeâ şi cu un scaun de Episcop. Astfel devenind 
vacant scaunul de Episcop al Romanului în 1899 a umblat 
să ocupe acest loc. Citeşte o scrisoare a fostului Mitro
polit din Fevruarie 1900. Mai târziu fostul Mitropolit s’a 
mulţămit şi cu o stăreţie pe viaţă. Citeşte ce scriâ fostuf 
Mitropolit, Directorului ziarului Epoca, zicând că scaunul 
de Mitropolit i s’a luat în silnicie, de care scaun, canoni-
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ceşte, încă nu e desfăcut. Că e de notat cuvintele sale: 
«Alesul Mitropolit al liberărilor» şi alesul Mitropolit al 
Conservatorilor. I. P. S. Sa se intreabă cu privire la aceste 
cuvinte, care şi acum se citeşte în presă: Oare aşâ soartă 
este a se croi Bisericii noastre Ortodoxe strămoşeşti ? Că 
cu fiecare schimbare de Guvern să se facă şi o schimbare, 
de Mitropolit Primat ? O asemenea soartă e tristă pentru 
stabilitatea şi demnitatea cuvenită Ierarhilor Bisericii. A- 
rată apoi că la sfârşitul anului 1900, schimbându se Gu
vernul conservator, fostul Mitropolit Ghenadie, iar a înce
put să se mişte. Spune că prin Maiu 1901, a primit o 
foae tipărită sub semnătura fostului Mitropolit, prin care ’l 
declară pe L P. S. Sa vinovat de erezie şi de tocul ghee
nei, pentru atitudinea ce a avut în 1896 cu ocazia jude- 
c.ăţei fostului Mitropolit. Acum după zece ani, vede că 
iarăşi este acuzat de erezie. Aceasta dovedeşte, zice I. P. 
S. Sa, că unul din uneltitorii învinuirilor ce i se aduc este şi 
fostul Mitropolit Ghenaide. Aceasta dovedeşte că nu legea 
Consistorului Superior e adevărata pricină a învinuirei de 
erezie, ci altele sunt pricinile. Arată că I. P. S. Sa, încă 
de pe când erâ Episcop se împăcase cu fostul Mitropolit 
Ghenadie, dar se vede că împăcarea n’a fost din inimă, 
dupre cum s’a împăcat şi P. S. Episcop de Roman la 13 
Ianuarie 1910, dar nu din inimă ci numai din gură. Zice 
câ după alegerea I. P. S. Sale ca Mitropolit a primit un 
avertisment deşi anonim, dar crede că este dela fostul Mi
tropolit (îl citeşte). Că mai apoi fostul Mitropolit s ’a ser
vit de diferiţi clerici ca să-l atace; a subvenţionat ziare, 
reviste şi pamflete, a îndemnat pe unii clerici să facă spi
onaj, cum e cazul cu ierodiaconul Calinic Şerboianu, care 
în luna trecută a făcut plângere la Sf. Sinod împrotiva 
I. P. S. Sale. Citeşte un nou avertisment, primit acum de 
curând dela fostul Mitropolit. Citeşte şi o scrisoare pri
mită tot dela fostul Mitropolit Ghenadie, în care ’i spune 
vederile sale faţă de I. P. S. Sa. Iată zice I. P. S. Sa,

■ întregul complex de un Jtiri, de înscenări şi şantage, în
dreptate contra I. P. S. Sale, care dând impresia unui e- 
norm scandal, acoperă neseriozitatea învinuirilor ce i se 
aruncă.

I. P. S. Sa, Roagă pe Sf. Sinod să binevoiască a pune
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şedinţa viitoare pentru Luni, spre a’şi putea aranja apă
rarea, de oarece până acum n’a făcut decât partea intro
ductivă şi de acum inainte va intră în fondul apărărei.

P. S. Episcop al Râmnicului, roagă pe Sf. Sinod sâ 
primească cererea făcută de I. P. S. Mitropolit Primat.

Şedinţa se ridică la ora 12 '/2 şi se decide şedinţa vii
toare pentru Luni, 20 Iunie curent, la ora 9 dim.

Preşedinte, Pimen Mitropolitul Moldovei.
Secretar, Arh. Calist Botoşeneanu.

Şedinţa din 20 Iunie 1911

Şedinţa se deschide la ora 9 */2 dimineaţa, sub preşe
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei’.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi
16. Este de faţă şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instruc- 
ţiunei. Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă 
cu rectificarea cerută de I. P. S. Mitropolit Primat.

Se comunică şi se citeşte petiţia preotului Theodor 
Bălăşel, din comuna Ştefăneşti, jud. Vâlcea, membru al 
duhovnicescului Consistoriu al Eparhiei Râmnicului-Noul 
Severin, prin care face declaraţiuni, că învinuirile aduse 
I. P. S. Mitropolit Primat sunt neadevărate. Se ia cuno
ştinţă.

I. P. S. Mitropolit Primat, mulţămeşte Sf. Sinod, că a 
încuviinţat să se citească această petiţiune, care stă în le
gătură cu cele arătate de I. P. S. Sa în şedinţele prece
dente. Acum urmând a-şi continuă apărarea în fond, zice 
că prea înţelepţeşte a procedat Sf. Sinod, când a admis ca 
prima învinuire să fie considerată chestia de erezie. In 
urma discuţiunei urmată, la rare au luat parte.D-nul Mi
nistru, P. S. Episcop al Huşilor, P. S. Arhiereu Calist Bo
toşeneanu şi P. S. Episcop ai Romanului, I. P. S. Mitro
polit Primat continuă apărarea I. P. S. Sale în fond şi tra
tează I: Chestia Ereziei.

I. P. S. Sa arată cauzele ce au provocat modificarea 
legii sinodale din 1872. Intre altele au fost şi nemulţă- 
mirile manifestate de persoane cunoscătoare în ale Bise
ricii noastre, cu privire la modul în care se conduceau
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afacerile Bisericii noastre şi dorinţele preoţimei de a se 
schimba legea sinodală în sensul de a se lărgi cercul de 
activitate bisericească a preoţilor. Că I. P. S. Sa ar fi pre
ferat în locul modificărei legii sinodale, luarea unor anu
mite măsuri de îndreptare cu privire la instrucţia şi edu
caţia viitorilor slujitori ai Bisericii şi mai ales a se pune 
stavilă amestecului în trebile bisericeşti a clericilor aşâ zişi 
în redingotă (citeşte un proiect de scrisoare destinată a 
fi trimisă D-lui Ministru de Culte în Ianuarie 1909). După 
sărbătorile Crăciunului, din anul 1908, sosind în Capitală 
membrii Episcopatului au luat cunoştinţă de modificarea 
ce se proiectă la legea sinodală. Primul proiect prezentat 
de D-nul Ministru al Cultelor a fost combătut în conferinţa 
ce a avut loc la Mitropolie, fiind de faţă şi P. S. Episcop 
al Romanului, fără însă a luâ cuvântul. După multe dis-, 
cuţiuni s’a căzut de acord asupra unui al şeaselea proiect, 
care a fost adus în Senat la începutul lunei Martie. Dintre 
PP. SS. Chiriarhi singur P. S. Episcop al Romanului a 
combătut în Senat acel proiect de lege, declarând câ cu
prinde erezie şi susţinând că Arhiereii titulari sunt neca
nonici. După desbateri vii şi interesante, care au avut de 
rezultat amendarea legei, în mai multe puncte, legea s ’a 
votat de Senat şi la sfârşitul lunei Martie s’a votat şi de 
Cameră. P. S. Episcop al Romanului, nu numai că fără a 
consultă pe Mitropolitul său a combătut legea şi a susţinut 
tocmai contrar de ceeace susţineâ Mitropolitul, dar l-a dat 
şi anatemei atât pe I. P. S. Sa cât şi pe toţi cei ce sus
ţinuse şi primise legea (citeşte ziarul Epoca din 14 Ianuarie
1910). Dar P. S. Episcop al Romanului, declarase că o- 
dată legea votată se va supune ei după datorie şi o va 
aplica. Această declaraţie a făcut o unui fost defensor eccle- 
siastic din acel timp (citeşte ziarul Viitorul din 8 Iunie
1911). Aşâ a urmat câtevâ luni după votarea legei. A stat 
în bune relaţii cu Mitropolitul său,— unul din principalii sus
ţinători ai legii,—s’a dus la Iaşi şi a luat parte la hiroto
nirea noului Arhiereu cu titlul Bacaoanul, ales sub regimul 
nouei legi. Tocmai la deschiderea sesiunei de Toamnă, P. 
S. Sa Işi schimbă atitudinea şi prin declaraţiunea de ana
temă, proclamă că legea fiind antidogmatică şi anticano- 
nică, cei ce au apărat-o sunt’ anatema şi eretici. După ce
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s ’a făcut mult sgomot prin ziare asupra acestui lucru, la 
23 Februarie 1910 i-a aruncat învinuirea de erezie numai 
I. P. S. Sale. Această învinuire a fost apoi amplificată şi 
cu alte învinuiri. Deşi învinuirea de erezie a fost numai un 
pretext, totuşi spre a-i da o aparenţă de seriozitate s’a 
încercat a se obţine,— pentru afirmarea că legea nouă ar 
fi antidogmatică şi anticanonicâ— adeziuni dela represen- 
tanfi ai bisericilor surori de peste munţi, fără însă a fi is- 
butit în aceasta, ba din unele părţi au fost chiar dezapro
bate (citeşte din ziarul Telegraful Român din Sibiu No. 5 
din 14 Ianuarie 1910 şi o scrisoare dela Pâr. Ştefaneli, 
profesor de Teologie în Cernăuţi, cu data de 18 Decem
brie 1909. De aici se vede câ şi pretinsele întervievuri de 
la teologii de peste munţi nu sunt decât nişte înscenări, 
menite sâ aducă turburări în spirite, căci în această lege 
nu poate să fie vorba de o atingere de dogme şi canoane, 
pentrucă e o lege cu caracter administrativ, dar intenţia 
i-a fost ca tot zicând mereu erezie, erezie, să ajungă ase  
acreditâ legenda că e în adevăr erezie, după cum zice la
tinul: «Gutta cavat lapidem, non vi, sed saepe cadendo». 
Că învinuirea de erezie e pâră veche dela 1892, când s’a 
făcut legea clerului, de atunci i s ’a adus astfel de grati- 
ficări (citeşte din ziarul Buna Credinţă de Joi 24 Decem
brie 1892, şi o scrisoare dela Bacău cu data de 11 Ia
nuarie 1893). Şi totuş legea clerului există şi după ea se 
face administraţia bisericească. Tot aşâ este şi cu legea 
aceasta, pentru care i se aruncă de doi ani învinuiri de 
erezie. Că învinuirea de erezie, dacă în adevăr ar fi, dar 
nu este, s’ar resfrânge asupra tuturor membrilor Sf. Sinod, 
cari au primit legea, au luat parte la lucrări sub regimul 
ei şi au declarat prin enciclică, câ legea nu implică în 
sine o erezie, de oarece nu se dă prin ea preoţilor con
ducerea Bisericii, cum se pretinde de adversarii legei, ci 
aceasta rămâne ca şi mai înainte un drept exclusiv al Ê - 
piscopatului. Dacă s’ar admite modul de vedere al P. S. 
Episcop al Romanului, ar trabui să se considere necanonică 
chiar legea sinodală din 1872, pentrucă ea prevede arhie
rei titulari, cari după P. S. Sa sunt necanonici şi ar urmâ 
sâ conchidem, că toţi cei ce au aplicat această lege şi 
s’au supus ei sunt călcători de canoane, sunt eretici. Că.
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P. S. Episcop al Romanului a cetit în Sf. Sinod ceasuri 
întregi discursurile P. S. Sale din Senat, cu privire la le
gea sinodală, de aceea crede că ’i se va îngădui şi I. P. S. 
Sale să citească nu discursuri, ci oarecare părţi din ra
portul, ce a* fâcut asupra proiectului legei Consistoriului 
Superior Bisericesc. Din acesta se va vedea, că a prevă
zut toate punctele ce ar puteâ creiâ oarecari dificultăţi în 
aplicarea legei, dar care ar puteâ fi justificate fie prin le
giuiri în uz la alte biserici omodoxe, fie prin analogie/

Arată ce a zis I. P. S. Sa în conferinţa ce Episcopatul 
a avut împreună cu D-nul Ministru al Cultelor în ziua de 
6 Februarie 1909 la Senat. Că între altele a zis: «Dacă 
pe lângă fiecare Episcopie şi Mitropolie se află câte un 
Consistoriu eparhial, fără ca sâ spună despre aceasta cevâ 
canoanele, de ce n’ar puteâ fiinţa şi pe lângă Sf. Sinod 
un Consistor Superior?» întreabă: In ce s’a ştirbit auto
ritatea Sf. Sinod prin înfiinţarea acestui Consistoriu ? Nu 
numai că nu s’a ştirbit, dar Sf. Sinod a dobândit o auto
ritate şi mai mare.

Citeşte din raportul 1. P. S. Sale, între altele: «Un mij
loc din cele mai eficace de a înlesni acţiunea Bisericii pen
tru ridicarea sentimentului religios şi moral în popor este 
a da posibilitate la cât mai multe elemente luminate şi ca
pabile să ia parte la rezolvirea afacerilor privitoare la Bi
serică şi a deşteptă în cât mai mulţi clerici şi chiar laici 
interes înalt pentru dânsa.......

. . «In adevăr, prin ridicarea nivelului instrucţiunei religioase 
la noi în ţară, avem mulţămirea de a numărâ printre preoţii 
noştri bărbaţi cu temeinice cunoştinţi şi cu întinsă experi
enţă despre tot ceeace interesează Biserica . .«Pe de altă 
partg, după organizarea actuală a Sf. noastre Biserici au
tocefale Ortodoxe Române, autoritatea ei cea mai înaltă 
fiind Sf. Sinod, numărul restrâns al membrilor acestui înalt 

. Corp bisericesc, greutatea cu care ei, prin însuşi firea lu
crurilor, pot cunoaşte toate nevoile religioase ale popo
rului şi deci a găsi soluţiile cele mai nimerite în cauză, 
ne face, a vedeâ şi mai bine, cât este de păgubitor a în
lătură dela participarea în administraţiunea afacerilor bise
riceşti şi elementele mai capabile din rândurile preoţilor...»

Cu privire la legea din 1872 ziceâ: «îmi fac o plăcută
«Biserica Ortodoxă Română» 10
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datorie a aduce aci un omagiu memoriei iluştrilor bărbaţi 
cari acum 37 ani (rap. se citeâ în 1909), din înaltul în
demn al Măriei Sale Domnitorului de atunci— M. Sa Re
gele Carol— şi pentru liniştirea agitaţiei ce produsese în 
spirite legea Sinodală din 1865, au pregătit actuala lege 
şi au supus-o aprobărei Corpurilor Legiuitoare. Aceşti băr
baţi patrioţi sunt: Lascar Catargiu, Vasile Boerescu, Ge
neral Chr. Teii, Episcopul Melhisedec al Romanului; iar 
dintre cei în viaţă D-l D. Sturza, care a făcut chiar apo
logia acestei legi la 1893, când s’a discutat în Senat pro- 
ectul de lege al Clerului mirean»....

«Când este vorba despre organizarea Bisericii, ea nu 
poate să se facă decât în duhul sfintelor canoane şi de 
aceea trebue a aveâ ca normă organizarea acelei Biserici 
despre care simbolul credinţei noastre ortodoxe zice: una, 
sfântă, sobornicească f i  apostolească».

Acum, pentru a se vedeâ cu câtă stăruinţă a lucrat I. 
P. S. Sa la întocmirea pe cât s’a putut mai bună a pro
iectului legei Consistorului Superior, aminteşte că osebit 
de conferinţa pe care a avut-o la Consiliul de Miniştri, 
unde împreună cu actualul I. P. S. Mitropolit al Moldo
vei, s’au opus a se da Bisericii noastre o autoritate cen
trală, asemenea cu Sinodul apostolic din Ierusalim (Faptele 
Ap. 15, 22), au susţinut că hotărârea definitivă în afacerile 
religioase şi administrative bisericeşti, e numai de compe
tenţa Episcopatului. Şi într’o altă conferinţă cu D-l Mini
stru al Cultelor au motivat aceasta astfel:

«Susţinea că: I) Nu numai constituţia, la art. 21, ci şi 
Dogmele şi Tradiţia Bisericii creştine prevăd o singură auto
ritate spirituală în cuprinsul unei Ţări. Această autoritate 
este Sinodul Episcopilor Ţării şi numai el, în confojrni- 
tate cu can. 34 Apostolesc.

II) Câ proiectatul înalt Consiliu bisericesc nu poate a- 
veâ calitate de a păstra unitatea bisericească, fie şi numai 
în afaceri administrative şi disciplinare, de oarece o parte 
din membrii săi sunt inferiori în grad ierarhic Episcopi
lor. Că Mântuitorul a dat Apostolilor puterea de a con
duce şi a judecă, dovedind aceasta cu numeroase texte 
din Sf. Scriptură. Apostolii' au urmat întocmai orânduiala 
Mântuitorului, punându şi clironomi, adică urmaşi; iar a-
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•ceştia au transmis aceleaşi drepturi c.lîronomilor lor şi aşâ 
mai departe s ’a urmat până în zilele noastre. Că aceasta 
se dovedeşte şi din Sf. Tradiţiune. Aşâ Sf. Ciprian zice: 
«Că unde este Episcopul, acolo este Biserica». Astfel se 
vede că plenitutindenea puterii spirituale este numai în Epi
scopi. Asemenea Canoanele Bisericii sunt categorice. Aşâ 
can. 39 Apostolesc zice că: «Episcopul este păstorul şi 
parohul propriu zis şi de căpetenie al Eparhiei sale, iar 
preoţii şi diaconii sunt numai ajutătorii şi conlucrătorii săi, 
şi nu pot face nimica, fără de socotinţa sa. Canonul 6 
Sinod. Gangra, 31 Apostolesc, 57 Laodichia conglăsuesc 
că: Preoţii ca delegaţi ai Episcopului trebue să se supună 
ordinilor sale în toate serviciile. Din toate acestea rezultă 
că preoţii nu pot fi decât auxiliarii Episcopului, după cum 
dă.această putere şi Sf. Ap. Pavel ucenicilor săi Timotei 
şi Tit, cărora le dă porunci cu privire la preoţi şi dia
coni. Fireşte deci, câ preoţii şi diaconii au luat totdeauna 
parte în sfatul bisericesc pe lângă Episcopi, în Sinoade 
zise locale, ce se ţin la reşedinţa Eparhiilor, şi uneori chiar 
la Sinoadele Ecumenice. Aşâ Sf. Ciprian spune: Că în 
Capadochia, în tot anul se adunau preoţii şi Episcopii spre 
a se sfătui şi a deslegâ diferite întrebări şi pentru alte 
trebi bisericeşti. Tot acest părinte zice: Că el în trebile 
bisericeşti se sfătuiâ cu presviterii şi chiar cu poporul ce 
erâ de faţă. Sf. Ioan Gură de Aur vorbeşte despre sfatul 
preoţesc în cartea sa despre preoţie. Insă atât în aceste 
sfaturi sau sinoade locale, cât şi mai vârtos în cele pro
vinciale şi ecumenice, preoţii şi diaconii puteau luâ parte 
numai când Episcopii ’i învitau spre a se sfătui cu dânşii 
şi a le fi de ajutor. Cu dela sine putere sau dela alţii, 
preoţii şi diaconii nu au dreptul a luâ parte la Sinoade, 
pentrucă numai Episcopii sunt membri de drept ai Si
noadelor.

Apoi niciodată preoţii, diaconii şi ieromonahii n’au a- 
vut vot decisiv, ci numai consultativ. Ei puteau aveâ vot 
decisiv numai ca reprezentanţi ai Episcopilor, ca împuter
niciţi ai lor.

Deci proiectul unui sfat sau Consiliu Superior alcătuit 
din Episcopi cu preoţi şi diaconi— aleşi de semenii lor, 
iar nu împuterniciţi de Episcopii lor— nu se poate consi-
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derâ ca autoritate sinodală Centrală. Prin aceasta s ’ar de- 
grada Episcopul în treapta presviterului, ceeace canoa
nele opresc (can. 29. IV ecum), şi s’ar da preoţilor şi di
aconilor o calitate pe care nici dogma, nici canoanele nu 
le-o dă. Astfel au susţinut I. P. S. Sa, împreună cu I. P. 
S. Mitropolit actual al Moldovei, înaintea D-lui Ministru 
de Culte, drepturile Episcopatului şi necanonicitatea unui 
înalt Consiliu bisericesc din Episcopi, preoţi şi diaconi. 
Rezultatul a fost că în cele din urmă s ’a stabilit că Sf. 
Sinod să rămână în alcătuirea lui de până acum, alătu- 
rându-i-se Consistoriul Superior Bisericesc, ca organ con
sultativ în toate chestiunile referitoare la dogmă, la cult 
şi la disciplina bisericească

Iată, zice I. P. S. Sa, cu câtă stăruinţă şi conştiinţio- 
zitate am lucrat la proiectul pentru înfiinţarea Consisto- 
rului Superior Bisericesc. E dar serios a se zice: Că am 
vândut Biserica? Sau câ am traficat cu conştiinţa? Şi dacă 
erâ voiba de vânzare, cine erâ cumpărătorul? De sigur 
Guvernul. Dar e serios a, afirmă, că Guvernul urmăreâ 
zdruncinarea Bisericii? Aşâ cevâ nu poate să susţină de 
cât oamenii orbiţi de ură şi patima răzbunării. Ce fel de 
conştiinţă are P. S. Episcop al Romanului, când vine să 
se ridice cu furie împrotiva fraţilor săi? P. S. Sa n’a ur-

%  . 
mărit dreptatea, ci pricina de ceartă şi turburarea în Bi
serică. Cât de grabnic este P. S. Sa a aruncâ în faţa altuia 
învinuiri de erezie, s’a văzut acum de curând, în şedinţa 
din 20 Maiu, când a găsit o nouă erezie în cuvintele zise, 
urmând unui sfinţit dascăl: «Că trebue să lăsăm la jude
cata lui Dumnezeu faptele pe care nu le vedem».

I. P. S. Sa zice, că auzise din vara anului 1909 un svon 
despre planul P. S. Episcop de Roman, de a aruncâ ana
tema asupra Sf. Sinod, dar nu-i venea a crede, câ un Ar
hiereu ăl Bisericei noastre ortodoxe ar puteâ merge cu 
îndrăzneala până acolo ca să arunce, el unul singur, ana
tema asupra tuturor celorlalţi fraţi ai săi, sau măcar asu
pra mai multora dintre ei, şi încă să facă aceasta în Sf. 
Sinod. In istorie se văd cazuri când un Arhiereu dă ana- 
tema pe altul, însă afară de Sinod, în calitate de egal la 
egal, iar nu în Sinod, unde unul singur, nu poate pretinde 
câ reprezintă autoritatea Bisericii faţă de toţi ceilalţi. Aşâ
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în al şaselea fragment al Sf. Ilarie din Pictavia se vede, că 
acest părinte a dat anatemei pe Liberie, episcopul Romei 
care avusese slăbiciunea a adopta eresul Arian. Citeşte 
cuvintele din text ale lui Ilarie: «Anatema zic ţie Libe
rie şi soţilor tăi şi iarăşi îţi zic ţie anatema! De trei ori 
anatema ţie, nelegiuitule Liberie».

P. S. Episcop al Romanului a uitat, zice I. P. S. Sa,, 
că fapta P. S. Sale'" cu anatema e protivnică duhului creş
tinesc, ce însufleţea pe Sf. Ioan Gură-de-Aur, care a scris 
un tratat: Că nu se cuvine a da anatemei cinevâ pe vreun? 
om viu sau mort. Apoi unul din fruntaşii monahismului, 
anume Varsanufie, sfătueşte a nu anatemisi nici pe creş
tini, nici pe însuşi diavolul, căci cine face aşâ, pe sine 
însuşi se anatemiseşte, fiindcă face voile şi faptele diavo
lului.— Dar P. S. Episcop al Romanului a venit în Sf. Si
nod, adunarea cea mai înaltă a Ierarhilor Ţârii şi a ros
tit anatema împotriva fraţilor săi, adunaţi în Sf. Sinod. 
Că n’a avut nici măcar pricină să facă ce a făcut, se vede 
din cele hotărîte de Sf. Sinod în şed. dela 13 Ianuarie 
1910. In această şedinţă s’a hotărît a se luâ cuvenitele • 
măsuri, ca Consist. Superior Bisericesc să fie considerat 
pur şi simplu ca consultativ. Deşi legea prevede aceasta, 
totuşi P. S. Episcop nu erâ satisfăcut şi pentru aceasta 
a găsit de cuviinţă să arunce anatema asupra Sf. Sinod, 
(citeşte din Bis. Ort. Română pe Iulie 1910 la pag. 376— 
386, şi din dreptul Canonic al lui Milaş pag. 393).

I. P. S. Sa arată, că sunt sinoade la Bisericile omodoxe 
în care ia parte şi preoţii, citează exemple, fără a se so
coti aceasta că este o erezie şi că se surpă Biserica de 
pe temeliile ei canonice. Aduce un exemplu din legea cle
rului din 1893, art. 17 al. 4 şi în cea modificată la 1906, 
art. 28 al. 2, unde se zice că: «sentinţele vor fi aprobate 
şi aduse la îndeplinire de către Chiriarhul respectiv». S ’ar- 
putea deduce de aci, că preoţii, membri ai Consistoriului 
eparhial, impun voinţa lor Chiriarhului. Tot aşâ e cu te
merea de a nu fi majoraţi membrii Sf. Sinod prin votu
rile preoţilor în Consist. Super. Bisericesc, (citeşte din Is
toricul Eparhiei Râmnicului, Bucureşti 1906 pag. 453—455).
In zadar, zice I. P. S. Sa, se teme P. S. Episcop al Ro
manului, că Episcopii ar putea când-va să fie majoraţi de
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■către membrii aleşi ai Consist. Super. Bisericesc. Teme
rea e cu atât mai neîntemeiată, întru cât legea cuprinde 
principiul ratificării. I. P. S. Sa întreabă; Când m’am o- 
pus eu ca să se declare expres că Consist. Super. Bise
ricesc este corp consultativ faţă de Sf. Sinod? Dacă n’a 
fost de părerea P. S. Episcop al Romanului în şed. Se
natului dela 3 Febr. 1910, pricina e, că potrivit înţele
gerii avută la Sf. Sinod, în şed. dela''13 Ianuarie 1910, 
legea urma sâ se modifice în acest sens, când Onor. Gu
vern va găsi de cuviinţă, (citeşte din Bis. Ort. Rem. pe 

ilulie 1910 pag. 381— 383 şi din cartea: Lucrările Sf. Si
nod privitoare la conflictul Sinodal pag. 61).

Se suspendă şedinţa pentru cinci minute.
La redeschidere I. P. S. Mitropolit Primat continuă a- 

rătând că a luat înţelegere cu D-l Ministru ca să se facă 
îndreptare în toate legile, adică şi în cele de mai înainte, 
spre a nu se mai zice, că suntem în afară de canoane. 
De altfel se ştie, că anul trecut când a venit chestiunea, 

•dacă apelul în contra sentinţelor de caterisire trebue să 
se facă direct în Consistoriul Superior sau la Sf. Sinod, 
s’a decis, pe baza art. 30 din lege şi pe baza Sf. Ca
noane, că trebue a se face la Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Romanului zice: Nu suntem noi în 
drept să interpretăm legile statului, ci suntem datori să 
le aplicăm.

1. P. 6 . Mitropolit Primat zice, adresându-se către P. S. 
Episcop al Romanului: Cum ai putut să rupi cu atâta rău
tate legăturile cu mine, când eu te-am considerat totdea
una ca pe un om cuvios şi ştii cât discutam împreună altă
dată despre diferite chestiuni bisericeşti şi P. S. Voastră 

-ziceaţi: Mai spune dascăle!
P. S. Episcop al Romanului zice: Prietenia e prietenie 

şi dogma e dogmă. Prieten ’mi-e omul, dar mai prieten 
'’mi este adevărul Domnului.

I. P . S. Mitropolit Primat zice: Sf. Apostol Pavel pune 
dragostea mai pre sus de toate virtuţile. P. S. Voastră 
dacă aveaţi dragoste nu făceaţi această turburare.

I. P. S. Sa arată, că a luat înţelegere şi cu D-l Minis
tru actual, cu privire la modificarea legii şi D-sa a făcut 

-o declaraţie în privinţa aceasta, chiar în ziua deschiderel
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Sf. Sinod în sesiunea aceasta. Că şi D 1 Disescu, care a-, 
combătut legea în Senat, declară că, după părerea sa, le
gea nu este antidogmatică nici anticanonică, (citeşte din 
declaraţia D-lui Disescu publicată în ziarul Universul dela .
12 Iunie curent p. II col. 3).

D-nul Ministru întreabă pe I. P. S. Mitropolit Primat,, 
dacă împărtăşeşte în totul vederile D-lui Disescu.

I. P. S. Mitropolit Primat zice, că nu le împărtăşeşte - 
în totul, dar a zis că aceasta e impresia D-lui Disescu. 
Prin urmare, continuă I. P. S. Sa, pentru motivile până. 
aci arătate este neîntemeiată învinuirea de erezie, ce P.
S. Episcop al Romanului neîncetat i-o aruncă I. P. Ş. Sale.. 
Că P. S. Episcop de Roman este foarte grabnic a arunca, 
învinuiri de erezie. Că chiar în această sesiune, în ziua 
de 20 Maiu, a spus că e erezie în cuvintele: «Noi 
să judecăm cele ce vedem, iar pe cele ce nu vedem, să 
le lăsăm la judecata lui Dumnezeu. Aceste cuvinte au fost 
rostite de I. P. S. Sa după un sfinţit dascăl. Pentru a do
vedi, că nu e nici o erezie în aceste cuvinte aduce cu
vintele Sf. Apostol Pavel din epistola către Romani cap.,
II v. 16 (citeşte), psalmul 18 unde se zice: «Greşalele cine 
le va pricepe? De cele ascunse ale mele curăţeşte-mă»
Sf. Ioan-Gură-de-Aur în: De Lazaro, omilia IV şi în omil..
III la epist. către Evrei (citeşte). Tot aşâ zice şi Sfinţitul 
Dascăl citat (Augustin serm. 49 c. 5, n. 5 pag. 273 tom. V 
ediţ. Benedict, citeşte). Cum se poate afirma,. că prin a- 
ceastă învăţătură a Sf. Scripturi şi a Sf. Părinţi s’ar des- 
fiinţâ taina pocăinţei şi deci s’ar învăţă o erezie? Aceasta 
se datoreşte unei ilusiuni optice a P. S. Episcop de Ro
man, de a vedeâ în cuvintele celor pe care îi urăşte nu
mai erezii. Din cauza aceasta I. P. S. Sa, care a fost pro
fesor de Teologie peste 11 ani şi tot atâta timp Episcop,, 
şi acum Mitropolit este silit să se apere de asemenea în- 
rinuiri deşarte, căci aşâ voesc vrăjmaşii Bisericii noastre,, 
oameni fără frică de Dumnezeu şi fără ruşine de oameni! 
P. S. Episcop de Roman crezând, cu drept cuvânt, că 
cele ce a spus împotriva I. P. S. Sale nu au temeiu în
destul, a mai adus aici actul întitulat: «Plângere duhov
nicească» pretins, ca emanând dela un ierarh încetat din, 
vieaţă. Din acel act a citit mai multe părţi, în care de--
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cedatul ierarh îşi arată faţă de I. P. S. Sa mare nemul
ţumire, că a aderat la o lege, ce va pricinui însemnate 
daune Bisericii şi mai ales, că a primit a o susţine ca ra
portor. Crede că e de prisos a mai discută cele cuprinse 
în acea plângere duhovnicească, a căreia autenticitate nici 
nu e sigură, dar citeşte un act al aceluiaş ierarh, din care 
se vede cum judeca fără seriozitate chestiile bisericeşti 
cele mai de seamă. îşi aminteşte P. S. Episcop al Ro
manului cuvintele înţeleptului Solomon: «Nu începe curând 
la sfadă, ca să nu te căeşti» etc.

I. P. S. Sa închee zicând, că e mulţumit în suflet, că 
a spulberat învinuirea de erezie şi termină cu cuvintele 
Sf. Ioan Gură-de-Aur, rostite într’o împrejurare analogă: 
«Vrăjmaşii mei caută să mă doboare, nu pentrucă aşi fi 
vinovat, ci pentrucă’mi iubesc Biserica şi credinţa stră
bună».

Domnul Ministru zice: Am ascultat azi cu un viu inte
res eloquenta apărare a I. P. S. Mitropolit Primat. Am 
văzut, că în ce priveşte chestia de dogmă, în legea nouă 

•sinodală, la urma urmelor nu e mare deosebire între I. 
P. S. Sa şi P. S. Episcop al Romanului. Că a subliniat: 
Că puterile Consistoriului Superior Bisericesc nu trebue să 
treacă dincolo de canoane şi dogme. Că episcopii sunt 
singurii reprezentanţi ai Mântuitorului pe pământ. Adaogă 
că D-sa a fost mai nainte la I. P. S. Mitropolit Primat şi 
l’a întrebat, dacă n’ar fi bine să se facă modificarea legii 
-în aşâ fel, ca să nu se mai zică, că e în contra dogmelor 
şi a canoanelor. Că I. P. S. Sa cu multă sinceritate a zis:' 
«Şi eu cred că trebue a se modifica legea spre a nu mai 
fi vorbă de călcare de canoane sau de dogmă» Că D-sa 
în urma acestei înţelegeri prealabile a venit cu declaraţia 
pe care a cetit-o în Sf. Sinod, chiar în ziua deschiderei se
siunei de faţă. Credea, că vrăjmăşia învechită se va potoli. 
Că modificarea legei trebue făcută în înţelegere perfectă 
cu Sf. Sinod, singura autoritate în drept sâ se pronunţe 
în chestia de dogme şi de canoane. Că I. P. S. Sa Mitro
politul Primat a crezut, că D-sa a declarat că legea e ne
canonică. Dar D-sa n’a declarat aceasta. Chiar dacă ar 
aveâ o convicţiune oarecare, tot trebue să treacă prin 

.sita Sf. Sinod. Această înţelegere cu I. P. S. Sa, D-nul
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Ministru n’ar fi destâinuit-o dacă I. P. S. Sa n’ar fi vorbit 
cel d’întâiu de dânsa, şi roagă pe I. P. S. Sa, să binevo- 
iască al rectifică, dacă cele spuse nu sunt adevărate.

Şedinţa se ridică la ora 12'/2 şi se decide şedinţa vii
toare pentru mâine Marţi, 21 Iunie, la ora 9 dim.

*

Preşedinte, Pi?nen Mitropolitul Moldovei.
Secretar, Nifon Episcopul Dunărei de Jos.

Şedinţa din 21 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 1/, dim. sub preşidenţia I. 
P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
•16. Este de faţâ şi D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţi- 
unei. Se citeşte sumarul şedinţei precedente.

P. S. Episcop al Huşilor'. In sumarul acecta şi în altele 
de mai nainte e vorba de anatema aruncată de către P. S. 
Episcop al Romanului asupra membrilor Sf. Sinod. Eu 
cred că numai a ameninţat P. S. Sa cu anatema, pentrucă 
nu pot să admit că ne-a pus sub anatemă şi cred că singur s’a 
convins că unul singur nu poate să anatemizeze pe toţi.

P. Episcop al Romanului: Probă câ este aşâ cum 
zice P. S. Episcop al Huşilor, este că am zis la urmă a- 
tunci: plec de aici rugând pe Sf. Sinod a face să se pună 
sf. noastră Biserică pe bazele canonice şi dogmatice. Pe 
cine aş mai fi rugat dacă aş fi rostit anatema asupra 
tuturor membrilor Sf. Sinod? Cum aş fi putut pe de o 
parte să le arunc anatema, iar pe de alta să-i rog a pune 
Biserica pe bazele canonice şi dogmatice ?

Domnul Ministru'. Este bine să se constate acest lu
cru, că L P. S. Mitropolit Primat apreciază că a fost ana
temă, P. S. Episcop al Huşilor admite că a fost numai 
ameninţare, iar P. S. Episcop al Romanului zice, că a fost 
aşa cum admite P. S. Episcop al Huşilor.

/. P. S. Mitropolit Primat'. Ce însemnează când a zis: 
Rup legăturile canonice cu cei ce au susţinut legea şi cari 
se vor supune ei?

/ .  P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte: 
Această discuţiune nu e relativă la sumar. Câ^a fost ame-
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ninţare sau nu, trebue să o ştie P. S. Episcop al Roma
nului, care a rostit-o. întrebarea este, sumarul e sau nu 
fidel cu cele pertractate în Şedinţa precedentă?

P. S. Episcop al Huşilor. E fidel, dar eu mă raportez 
la cuvintele din sumar cu anatemă, ca să se lămurească 
odată această chestie.

P. S. Episcop al Romanului. Văd că la începutul su
marului se zice, câ I. P. S. Mitropolit Primat a mulţămit

■ Sf. Sinod, că a încuviinţat prea înţelepţeşte ca prima în
vinuire să fie considerată chestia de erezie. Dar P. S. Sa

* t

ştie că nu s ’a hotărît de Sf. Sinod aceasta; că P. S. Sa 
a cerut să se ia în ordinea cum au fost puse în pârile 
făcute de P. S. Sa, câci aşa porunceşte canonul 139/133 Car- 
taginean. In sumar să zice, că i s’a dat cuvântul I. P. S. 
Sale să-şi continue apărarea,— e prea larg şi acoperit, tre
bue a fi precizat, că nu s’a hotărît de Sf. Sinod cu ce 
chestie să înceapă şi regulat este să se urmeze ordinea 
pârilor aşa cum au fost puse de P. S. Sa.

I. P. S. Mitropolit Primat răspunde, că în dreptul ca
nonic de Milaş erezia e considerată cea dintâi vină. De 
altfel aceasta a fost prima învinuire pe care i-a adus- ô 
P. S. Episcop al Romanului, când a început această ceartă. 
Erâ deci firesc a începe apărarea cu aceasta. In definitiv, 
toate au să fie discutate şi e de prisos a se mai insista 
asupra acestui lucru.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Eu am înţeles că P. 
S. Episcop al Romanului vrea numai să se constate, că 

- Sf. Sinod n’a hotărît cu care învinuire trebue să înceapă 
apărarea I. P. S. Mitropolit Primat.

Domnul Ministru. P. Ş. Episcop al Romanului voeşte 
să se constate un fapt material, că nu s’a dat o deciziune 
şi aşa a zis şi I. P. S. Mitropolit Preşedinte; că nu-şi â- 
minteşte că s’a hotărît acest lucru. Aceasta se poate uşor

• constată din sumarele şedinţelor,- dacă se crede că • este
necesar. :

1. P. S. Mitropolit a l- Moldovei şi Sucevei, Preşedinte: 
Mă cred dator ca dela biurou să dau următoarele lămu
riri: Dacă P. S. Episcop al Romanului a cerut să se în
ceapă cu una şi I. P. S. Mitropolit Primat a ţinut să în-

• ceapă cu altă vină, pe care a considerat-o cea mai * însem-
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nată, aceasta e altceva. Din momentul ce Sf. Sinod a ad
mis ca I. P. S. Sa să înceapă cu învinuirea de erezie, a- 
cum nu se mai poate reveni. Suveranitatea Sf. Sinod n’o. 
poate nimeni împedecâ. E un fapt consumat acum şi cred. 
că nici Sf. Sinod n’ar putea să revie.

P. S. Episcop al Romanului-, S ’a zis că I. P. S. Mitro
polit Primat poate sâ înceapă apărarea cum va voi, dar 
Sf. Sinod nu s ’a pronunţat cu care să înceapă. Ca să se 
limpezească chestiunea, vă aduceţi aminte câ întâi am fă
cut acuzarea de erezie; după aceasta a urmat şedinţa din
13 Ianuarie, când Sf. Sinod a hotărît să se modifice le
gea. Atunci s ’a făcut pacea şi bine ar fi fost să rămânem 
în ea. După aceasta cine deschide rana la 3 Februarie 
1910? O deschide I. P. S. Mitropolit Primat. Atunci m’am 
ţinut şi eu din nou să merg înainte. Atunci am aflat, că 
mai sunt şi alte vini şi la 14 Mai am deschis pâră nouă 
şi am depus-o pe biuroul Sf. Sinod. In pâra cea nouă, 
care urma să se ia în consideraţie, pentrucă cea veche- 
se închisese prin împăcarea făcută, nu erâ cea dintâiu vina 
de erezie. De atunci deci trebue socotită ordinea pârilor. 
Aşâ e pe fiinţă de adevăr, ca să fim luminaţi.

P. S. Episcop al Huşilor întreabă: Cum rămâne? Am 
fost anatemizaţi sau nu? Eu nu pot suferi, câ am tost a- 
natemizat nici un minut, pentrucă a fost numai o ame
ninţare, dupre -cum cu drept cuvânt a recunoscut-o acum 
şi P. S. Episcop al Romanului.
. / . P. S. Mitropolit Primai întreabă: Dar atunci ce rost 
a avut regulamentul pentru anatemă?

Punându-se la vot sumarul cu observaţiunile făcute, se 
aprobă.

P. S. Episcop al Huşilor-. Eu nu-1 admit fără modifi
carea pe care am cerut-o, ca să se lămurească odată lu
crul acesta, că Sf. Sinod nu a putut fi anatemizat de ni
menea, ci a fost numai o ameninţare.

Se comunică dela biurou o scrisoare semnată de C. I. 
Mitilineu, fost secretar de legaţiune, trimisă din Roma, prin 
care protestează în numele Românilor din-Roma în con
tra învinuirilor aduse I. P. S. Mitropolit Primat.

I. P. S. Mitropolit Primat, în continuarea apărărei I. P. 
S. Sale arată că: Dupăce a dovedit, că acuzaţia de ere--
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zie este neîntemeiată, ar puteâ să nu m ai; vorbească de
spre celelalte acuzaţiuni, . căci canoanele poruncesc cate
goric: Dacă vina cea mai grea se găseşte neîntemeiată,
celelalte învinuiri cad dela sine (cit. canon. 139/134 Car-
thaginean şi din Dreptul Canonic de Ni.codim Milaş pag. 
489 seq. şi p. 494 seq). Totuşi ţine să se apere şi asu
pra celorlalte învinuiri. Trece deci la acuzaţia de plagiaţi

Pentru prima oară s ’a făcut această învinuire la 1893, 
când a publicat cartea: «Etica evoluţionistă şi etica creş
tină», şi al doilea la 1899, când a publicat «Morala pen
tru copii».

Protivnicii I. P. S. Sale, cari urmăreau alte scopuri prin 
învihuirea de plagiat, zic că au găsit în biblioteca Sf. E- 
piscopii de Roman originalul după care ar fi plagiat I. P. 
S. Sa. Tocmai în toamna anului 1907 a primit o scrisoare
ameninţătoare că are să fie dalr în vileag, câ a comis fur
turi literare, dar nu i-a dat nici o atenţie In acea scri
soare se mai spunea, câ un preot cunoscut în Capitală 
ca un bun mânuitor al limbei germane, are să-i dărâme 
reputaţia literară. Lucru pare a se adeveri, după cum re
zultă din o altă scrisoare ce a primit dela Ploeşti cu data 
de 21 Noembrie 1909 (o citeşte).

Văzând că nu le dau nici o atenţie, au publicat o bro
şură sub titlul: «P. S. S. Atanasie Mironescu Episcopul
Râmnicului-Noul Severin ca scriitor». Dare "de seamă de

___  ’ t '

C. Cioroianu, Bucureşti. Tipogr. Dor. I. P. Cucu, str. A- 
cademiei 1908». Au răspândit-o pretutindeni. S ’a dat la 
timp acestei broşuri cuvenitul răspuns (citeşte din Revista 
«Cuvântul Adevărului» pe 1 Iulie 1908. Cronica). După 
aceasta, dupre cum mai înainte de publicarea primei bro
şuri au încercat şantajul cu două scrisori trimise din Ro
man, tot aşâ şi în urmă, trimit încă o scrisoare semnată 
C. Cioroianu, după care apare o nouă broşură întitulată: 
«Un Episcop plagiator», Bucureşti 1908. In această bro
şură se refereau la lucrarea întitulată: «Etica evoluţionistă 
şi etica creştină», publicată de I. P. S. Sa în 1893. Au
torul broşurei a comis mai întâi un falş, căci la pag. 6 
nota 2, unde pune în paralel textul german cu textul I. 
P. S. Sale, lasă afară numele autorului de care s’a călă
uzit I. P. S. Sa şi pe care l-a citat. Pentru dovedirea a
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devărului citeşte nota 2 dela pag. 20 a cărţii «Etica'evo
luţionistă...» Autorul broşurei spune apoi un neadevăr când 
afirmă, că pentru această scriere I / P .  S. Sa a fost de
clarat membru onorific al Academiei române. Arată că I. 
P. S. Sa apreciind importanţa operei germane, a prelu
crat-o pentru revista «Biserica Ortodoxă Română», spre 
a puteâ fi consultată de cititorii revistei şi apoi a extras-o 
într’un număr foarte restrâns de exemplare, adăogând la 
ea părţi lucrate de I. P. S. Sa, amplificând textul cu multe
note explicative (pag. 57, 58, 100, 143, etc.) rectificând
învăţătura despre conştiinţă (pag. 116) şi localizând unele 
fapte- (pag. 171), precum de altfel recunoaşte şi acuzato
rul în broşura sa. Adaogă I. P. S. Sa, că prin publicarea 
acestor două broşuri mici «Morala pentru copii» şi «Etica 
evoluţionistă» n’a avut altceva în vedere decât a vulgarizâ 
ideile morale spre folosul tinerimei şi în deosebi a deşteptă 
în tinerii noştri teologi gust pentru studiul mai aprofun
dat al Eticei creştine, în comparaţie cu celelalte sisteme 
de etică. In ce priveşte broşura cealaltă întitulată «Mo
rala pentru copii» .nu poate fi vorba de idei originale a- 
colo, ci de o expunere potrivită pentru copii a precep
telor morale. Ea este o imitaţiune a cărţilor populare ce 
există în alte ţări asupra învăţăturilor morale. Sunt mici 
istorioare adaptate împrejurărilor dela noi din ţară. In A- 
ustria şi Germania sunt o serie de ediţii de asemenea cărţi 
mai toate fărâ indicaţii de autor, aşâ în cât chiar de ar 
fi voit să citeze vreuna, nu o puteâ cita. Acuzatorii s’au 
referit la o carte publicată în Lemberg, I. P. S. Sa pre- 
zintă însă o altă carte asemănătoare, publicată în Viena. 
Deci cărticica I. P. S. Sale nu e un plagiat, fiindcă nu e o 
reproducere, ci o imitaţiune, care are multe părţi ce nu 
se găsesc în cărţile acelea germane (citează câteva).

I. P. S. Sa arată, că ş ’a început activitatea literară a- 
cum 25 de ani, publicând un memoriu asupra Facultăţii 
de Teologie, Bucureşti, Tipogr. Cărţ. Bis. 1887. După doi 
ani a scris o carte despre o călătorie în Orient, la Con- 
stantinopole, Muntele Athos şi Salonic. Această lucrare a 
fost publicată mai întâiu în Revista «Bis. Ortodoxă Ro
mână, iar apoi şi în broşură aparte. Că P. S. Arhiereu Vale- 
rian îşi aduce aminte cum fratele P. S. Sale, răposatul întru
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fericire Episcopul Melchisedec îi zicea I. P. S. Sale: «Aşâ îmi 
place să scrie teologii noştrii». La 1890, a publicat altă scri
ere sub titlul: «Viaţa modernă în raporturile ei cu religia şi 
Biserica». La 1895 a publicat cursul pe care-1 făceâ la fa
cultatea de teologie sub titlul: «Manual de Teologie Mo
rală» un volum de 759 pagini. La 1898 a scris o altă lu
crare sub titlul: «Noua lege a învăţământului şi religia în 
şcoalele secundare». La 1899, a publicat «Anuarul Epar
hiei Râmnicului, cuprinzând un mic istoric al Sf. Episcopii,, 
date şi amănunte despre sf. Monastiri şi alte monumente 
religioase, cu un registru al personalului administrativ şi 
al parohiilor.

In anul 1900, a publicat scrierea: «Sf. Atanasie cel Mare» 
traducere după cartea germană a lui Mohler, un volum de 
550 pag. La 1901, a publicat în colaborare cu P. S. E- 
piscop al Argeşului: «Istoria Bisericească», în două mari 
volume, traduse din limba germană, curs predat la facul
tatea din Cernăuţi de venerabilul profesor Eusebiu Popo- 
vici, actual Consilier aulic.

La 1903 a început în colaborare cu P. S. Episcop al 
Argeşului revizuirea şi publicarea unui manuscript al Mi
tropolitului Veniamin, cuprizând tâlcuirea de învăţatul da- . 
scăl Nicodim Aghioritul, la cele 14 epistole ale Sf. Ap. 
Pavel, în trei, tomuri, cu o precuvântare scrisă de I. P. S- 
Sa la tomul I despre istoricul Seminarului Veniamin din 
Iaşi, relaţiile istorice şi religioase ale Ţării noastre cu Pa
triarhia Ohridei, cum şi despre activitatea culturală a 
monastirilor noastre. La 1906 a scris «Istoricul Eparhiei 
Râmnicului» un volum de 700 pagini, lucrare jubilară pen
tru serbarea celor 40 ani de fericită domnie a M. S. Re
gelui.

La 1909 a publicat: «Sfaturi către preoţi» şi: «Psalti
rea pe scurt». Osebit mai multe cărţi pastorale.

I .ucrările acestea au fost apreciate bine de fruntaşii no
ştri literaţi, aşâ că la 27 Mai 1909 a fost înştiinţat că Aca
demia Română l-a ales membru onorar al ei (citeşte a- 
dresa). Această înaltă distincţiune i-a făcut-o Academia,, 
dupăce se publicase broşurile cu învinuirile de plagiat, dar 
Academia nu le-a. dat. nici o importanţă pentrucă ele na
şe refereau la lucrările cele mai importante, ci la cele de
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mâna a treia. Adaogă I. P. S. Sa, că pe lângă celelalte 
ocupaţiuni şi pe lângă lucrările de literatură, în special 
bisericească, a găsit timp ca în fiecare vară să facă vizi- 
taţiuni canonice în toată Eparhia. Că şi aici de când este 
Mitropolit, cu toate că a fost neliniştit şi torturat, a vizi
tat capitalele judeţelor Eparhiei Sf. Mitropolii şi chiar u-
nele sate.

Trece la acuzarea de imoralitate.
înainte de a examina acuzările de imoralitate, relevează 

la ce fel de dovezi şi la ce fel de martori a recurs P. S. 
Episcop al Romanului, spre a da o aparenţă de seriozi
tate acelor învinuiri. Mai întâi aşa zisele documente sunt 
toate venite pe căi nepermise de morală şi necurate. Ast
fel e scrisoarea luată de P. S. Sa dela D-l Chiricescu spre 
a-i servi ca dovadă, după ce s’a servit numitul domn de 
ea 8 ani ca mijloc de presiuni interesate şi culpabile. Nici 
un alt tribunal n’ar fi admis ca element de desbateri un 
asemenea document, care de altfel nici nu dovedeşte ni
mic. Acelaş lucru e şi cu acel cupon de mandat postai,
rupt în trei bucăţi, furat de o persoană interesată spre
a-1 exploata şi vândut în urmă urzitorilor de scandal.

In ce priveşte martorii propuşi de P. S. Episcop al Ro
manului, s’a văzut că aproape toţi au făcut declaraţiuni 
favorabile I. P. S. Sale, cu toate că din toţi martorii as
cultaţi numai trei au fost propuşi de I. P. S. Sa. Din 28 
martori, numai 2— preotul Bănescu şi I. Băjescu-Oardă— 
au încercat a sprijini acuzaţiunile; iar un al treilea— Tu
dorică lonescu— a retractat declaraţiile făcute. Aceşti doi 
martori sunt însă nevrednici de a fi crezuţi, unul pentru 
că e în relaţii cu agenţii propagandei catolice, iar celă
lalt pentrucă are diferende cu poliţia. Acel preot Bănescu, 
care a fost ademenit de agentul propagandei catolice C. 
Cernăianu, ca să îndeplinească acel rol odios, a publicat 
prin ziare o scrisoare falşificată a văduvei preotului Va- 
silescu. Cât priveşte pe martorul Tudorică lonescu s’a vă
zut, că până acum a făcut de trei ori nişte declaraţii pe 
care şi le-a retractat de două ori şi care într’un moment 
de licărire a conştiinţei a încercat să se sinucidă, după ce 
arătase sub jurământ cine l-a pus la cale să facă decla- 
raţiuni mincinoase şi în ce împrejurări a fost ticluită măr-
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turia lui mincinoasă. Asemenea martorul I. Băjescu-Oardă,. 
care se dă drept student, dar nu e student, şi e consta
tat că trâeşte din expediente, şi că a avut şi are diferende 
cu poliţia. Acesta a îndrăznit să vină sâ facă depoziţie 
sub jurământ în biserică cu revolverul plin cu 6 focuri în 
buzunar, revolver pe care i l-a luat D-l Prefect al Poliţiei 
Capitalei după cererea I. P. S. Sale.

Iată la ce fel de dovezi şi de martori a recurs P. S. E- 
piscop al Romanului pentru a turbură Biserica şi Ţara doi 
ani de zile, ridicând acuzaţiuni calomnioase.

Trece la examinarea învinuirilor de imoralitate.
învinuirile acestea se rezumă toate în acuzaţiunea, că 

n’ar fi respectat legământul de castitate impus monahilor. 
Dar acuzatorii au căutat a combină în jurul acestei acu
zaţiuni diferite împrejurări îngreuitoare. Acestea sunt :.
1) Pretinsa boală compromiţătoare din anul 1899; 2) Sfin
ţirea unei biserici în stare de pretinsă necurâţie trupească 
tot în anul 1899. 3) Pretinsa nerespectare a legământului 
de castitate şi 4) Pretinse legături cu o femeie măritată,, 
înainte de 1906. Asemenea învinuiri nici n’ar trebui exa
minate de Sf. Sinod, căci se sprijină pe fapte care nu 
pot face obiectul unei judecăţi disciplinare şi nu se pot 
proba, aşâ încât acuzatorii nu urmăresc decât scandalul,, 
ce voesc sâ provoace prin susţinerea unor asemenea în
vinuiri.

Iată dar un prim motiv pentru care învinuirile acestea 
trebuesc toate respinse şi reprobate. *

I. Prima învinuire, că ar fi fost în August 1899 sufe
rind de o boală compromiţătoare, este o acuzaţie mon
struoasă, încât nu e admisibil ca un tribunal disciplinar 
religios şi încă supremul nostru Tribunal bisericesc s ’ar 
putea ocupa de o asemenea chestiune. ■ Nici n’ar trebui să 
se apere de o astfel de acuzare, ci ar trebui numai să 
protesteze, că în situaţia înaltă în care se află, la care a 
ajuns prin muncă şi cinste, după o carieră de peste 30  
de ani, este torturat cu acuzaţii, câ ar fi suferit de o boală 
acum 12 ani. Pe ce se întemeiază această acuzaţie? Pe o 
scrisoare confidenţială încredinţată P. S. Episcop al Ro
manului de D-l G. Chiricescu. Toată lumea condamnă di- * 
rulgarea unei scrisori confidenţiale şi aceasta nu e decât
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o odioasă imfamie. A pune temei pe o imfamie însem
nează a încuraja imfamia şi nici un Tribunal— mai ales un 
Tribunal bisericesc— nu poate face aceasta.

D-1 C. Erbiceanu, membru al Academiei şi fost profe
sor şi decan al Facultăţii de Teologie, a spus aceasta cu 
toată energia ce-i dă iubirea lui de dreptate, într’o scri
soare publicată în ziarul Minerva din 27 Mai a.c. (o citeşte).

Al doilea motiv de a înlătură acest monstruos docu
ment, rezultă din uzul culpabil ce a făcut D-1 Chiricescu 
de el. Prin presiuni continue arată, că urmărea avantaje, 
iar acum se răsbună, că nu a putut să le obţină. Pe de 
altă parte acea scrisoare nu poate fi dovadă de ceea ce 
se pretinde, întru cât nu se arată în ea, că vre-un medic 
ar fi stabilit de ce boală erâ vorba, nu se arată'nici un 
nume de boală. Singura indicaţiune din care se fac de
ducţii defavorabile este numele medicamentului extern ce
rut, deşi numele dat în scrisoare este un nume necunos
cut în farmacie. In asemenea conditiuni, scrisoarea aceasta 
nu poate face nici o dovadă. Cel mult ea ar puteâ con
stitui un început de dovadă, o bănuială, care ar trebui 
complectată cu alte dovezi, dupre cum a spus şi D-1 Di- 
sescu în declaraţiunea sa, care s ’a citit în Sf. Sinod şi 
pe care l-a recunoscut şi P. S. Episcop al Romanului, prin 
faptul că a propus ca martor pe D-1 Chiricescu, ca prin 
complectările sale interesate, să deâ putere doveditoare 
acelei scrisori, iar pe de altă parte a propus medici ex
perţi. Această mărturie nefiind admisă de Sf. Sinod, scri
soarea a rămas fărâ putere doveditoare. Pe lângă acestea 
se ştie, că I. P. S. Sa numai din anul 1895 a intrat în 
monahism. înainte a fost preot de mir, însurat şi a avut 
copii.

II. A doua învinuire este că a sfinţit o biserică în pre
tinsa stare de necurâţie trupească.

învinuirea aceasta a fost inventată pentru a da mai 
mare gravitate acuzaţiunei sprijinită pe scrisoarea D-lui 
Chiricescu, dându-i caracterul unui delict religios-sacrilegiu. 
învinuirea e bazată pe o deducţiune; dar deducţiunea e 
falşă, nefiind dovedită boala şi dupre cum spune D-nul 
Disescu în declaraţiunea sa, aci nu e vorba de un fapt 
extern, care să poată cădeâ sub judecata Sf. Sinod. De

«Biserica Ortodoxă Romînâ» 11
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aceea acuzaţiunea trebue respinsă de plano. Totuşi I. P. S. 
Sa aduce dovezi că erâ pe deplin sănătos la sfinţirea bi
sericii din Turburea.

Mai întâiu depoziţia preotului bisericii respective făcută 
sub prestare de jurământ (citeşte depoziţia preot. Roşoga).

Din mărturia acestui preot, se constată câ I. P. S. Sa, 
erâ pe deplin sănătos la sfinţirea bisericii, adică la 19 
Sept. 1899. Mai înainte de sfinţirea bisericii, a făcut vizită 
canonică în jud. Doljiu şi a fost continuu în călătorie dela 
13— 18 Septemvrie, când a sosit la Turburea (citeşte o 
dare de seamă asupra acestei vizite canonice, publicată 
în ziarul Adevărul No. 3648 din 18 Septemvrie 1899, Sâm
bătă). Din această dare de seamă se vede câ a sosit în 
Calafat, Luni 13 Septemvrie. A fost la Catedrală unde s’a 
oficiat un serviciu religios, iar I. P. S. Sa a ţinut o pre
dică vorbind despre cruce. A doua zi fiind sărbătoarea 
înălţării Sf. Cruci a slujit la bis. Catedrală şi a ţinut iar 
predică. Au fost la Vidin, spre a vizita monumentul dela 
Smârdan ridicat în amintirea eroilor căzuţi în ziua de 12 
Ianuarie 1877. A făcut vizită Mitropolitului bulgar. Au 
plecat apoi la Smârdan unde s’a oficiat un serviciu reli
gios pentru odihna sufletelor eroilor căzuţi pe câmpul de 
luptă. După slujbă I. P. S. Sa a ţinut o cuvântare după care 
s ’au înapoit la Vidin şi de aci la Calafat unde au vizitat 
biserica grecească şi bis. Sf. Nicolae, iar în ziua de 15 
Septemvrie au plecat la Poiana şi apoi în alte comune din 
Doljiu. La 18 Septemvrie au plecat spre Gorjiu (Citeşte 
şi din Monit. Oficial din 24 Martie 1910 pag. 943 o ex
punere tot asupra acestei călătorii).

Iată dar spulberată cu dovezi adevărate şi a doua acu
zare. Adaogă că uneltitorii de scandal au încercat sâ pună
la cale o mişcare a sătenilor din com. Turburea, cari sâ

) 1

reclame sfinţirea din nou a bisericii şi sâ ameninţe chiar 
cu dărâmarea bisericii, sub pretext câ a fost sfinţită de 
I. P. S. Sa, în stare de necurăţie trupească, dar n’au
reuşit.

III. Pretinsa nerespectare a legământului de castitate.
Şi pentru această învinuire ca şi pentru celelalte, acu

zatorii n’au nici o dovadă. In loc de dovezi au iscodit:'
1) Vorbe ce se zice, câ s’au spus într’un restaurant,' dar
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şi acestea au fost desminţite; 2) Vorbe auzite într’un ho
tel sau lăptărie dela persoane necunoscute şi de către un 
om ce nu merită nici o credinţă şi 3) Deducţiuni scoase 
cu rea voinţă într’o însemnare pe un cupon de mandat 
poştal. Iată dovezile pe care se sprijină această acuzare. 
Nici o mărturie serioasă şi nici un fapt precis. Din cei 
trei martori ascultaţi, Tudorică Ionescu şi-a retractat de
poziţia, Pr. Bănescu se referea la altă învinuire, iar I. Bă- 
jescu-Oardă s’a văzut ce fel de martor este. Depoziţia lui 
a fost desminţită de preotul Lungulescu şi pr. Ilie Dumi- 
trescu din Craiova (citeşte desminţirea în ziarul Universul). 
De altfel pr. . Lungulescu a fost ascultat şi ca martor şi 
depoziţia lui nu cuprinde nimic defavorabil, care să fie în 
sprijinul acuzărei, (citeşte depoziţia pr. Lungulescu şi des
minţirea făcută de soţia să în ziarul Voinţa Naţională din
25 Mai 1910).

/

- I. P. S. Sa arată, câ şi celelalte declaraţii făcute de I. 
Băjescu-Oardă sunt toate neadevărate, Tiăscociri ale acestui 
domn, care are diferende cu poliţia. El spune, că în anul 
1901 au fost casele dela M-rea Cozia ocupate de azilul 
Elena Doamna, când se stie că numai dela 1903 încoace 
s ’a fâcut aranjamentul acesta. Aceasta o dovedeşte I. P. 
S. Sa şi cu o scrisoare a decedatului Aurelian, care pe 
atunci erâ Ministru al Domeniilor. Scrisoarea e din 28 Oc- 
tomvrie 1902. Că act st martor a spus neadevăruri se do
vedeşte şi din protestările citite în Sf. Sinod ale D-lor 
C. Erbiceanu şi N. Săvcscu, fost administrator al băilor 
Câlimăneşti (citeşte petiţia D-lui C. Erbiceanu). Iată dar 
pe ce temeiuri de infame născociri, P. S. Episcop al Ro
manului face acuzaţiuni grave şi turbură biserica de doi 
ani de zile. De altfel între mărturia D-lui N. Săvescu si
C. Erbiceanu deoparte, iar de alta a lui Tudorică Ionescu 
şi I. Bâjescu-Oardă, este neîndoios că cei dintâiu merită 
a fi crezuţi, iar cei din urmă nu merită nici o crezare.

I. P. S. Mitropolit Primat, fiind obosit roagă a se ri
dică şedinţa fiind orele 12 ’/2.

Domnul Ministru, întreabă pe I. P. S. Sa, dacă ţju ter
mină azi apărarea I. P. S. Sale, după cum a făgăduit.

L P. S. Mitropolit Primat, răspunde D-lui Ministru, că 
o va termina mâine cu siguranţă.
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Şedinţa se ridică la orele 121/2 şi se decide şedinţa vi
itoare pentru mâine Miercuri 22 Iunie, la ora 9 dim.

Preşedinte, Pimen Mitropolit al Moldovei.
Secretar Nifon Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 22 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 '/, dimineaţa sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16. Este faţă şi D-l Ministru al Cultelor şi Instrucţiunei.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente.
P. S. Episcop al Romanului. Eri am zis, că P. S. Epis

cop al Huşilor are dreptate, întru cât eu n’am aruncat a- 
natema asupra întreg Sf. Sinod şi am arătat şi cuvântul 
pentruce nu puteam să fac una ca aceasta, amintind cu
vintele pe care le-am zis atunci că rog pe Sf. Sinod să 
se pună Biserica pe bazele canonice şi dogmatice.

P. S. Arh. Teodosie Ploeşteanu. Din cuvintele rostite 
atunci de P. S. Episcop al Romanului nu rezultă astfel. 
Iată ce a zis P. S. Sa, după ce a citat canonul 1 al Si
nodului VII ecumenic: «Rup deci orice legătură şi comu
niune canonică cu ei, nu-i mai socotesc împreună liturghi- 
sitori cu mine, îi aforisesc, îi dau anatemei ca pe nişte 
mădulare putrede şi streine trupului Bisericii, ca pe nişte 
păgâni şi vameşi etc. Acestea sunt cuvintele P. S. Epis
cop al Romanului şi e de mirare, că P. S. Sa retractează 
acum, că n’a dat anatemei pe Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Romanului. Dacă sunt provocat, e ne- 
voe să mă explic. Trebuiâ P. S. Arhiereu Teodosie Plo
eşteanu să citească dela pag. 35 din broşură, pentru a 
se luâ înţelesul drept al cuvintelor mele, iar nu a se luâ 
lucrurile trunchiat.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei Preşedinte: 
Acum discutăm asupra sumarului, dacă cuprinde exact cele 
ce s ’au tratat în şedinţă. E de prisos a se discutâ asupra 
acestei chestiuni şi a face interpretări.

Punându-se la vot sumarul cu observaţiunile făcute se 
aprobă.
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1. P. S. Mitropolit Primat în continuarea apărărei: Deşi 
foarte obosit şi nu tocmai bine cu sănătatea, dar credin
cios şi următor făgăduinţei ce am făcut, mi-am dat toată 
silinţa să fac tot ce a fost cu putinţă ca să̂ -mi pot face 
apărarea. Voiu continua cu examinarea pretinselor dovezi 
aduse în sprijinul învinuirei, ce mi s’a făcut, că nu aşi fi 
respectat legământul de castitate.

Cu privire la arătările mincinoase ale martorilor I. Bă
jescu-Oardă, mai pot adăogâ un lucru: In Călimăneşti,—  
acolo unde acest martor zice, că şi chelnerii şi toată lu
mea vorbeâ de mine, că trăiam la Monastirea Cozia ca  
văduva decedatului preot Vasilescu— locueşte de 17 ani 
sora decedatului preot Vasileşcu, fiind măritată cu con
ductorul poştal dela băile Călimăneşti. Această persoană, 
Floarea Teodorescu, fiind ascultată ca martoră de Comi
siunea Sf. Sinod, a declarat că n’a auzit dela nimeni şi 
niciodată de svonul ce se pretinde că toţi îl colportau 
pe acolo.

Martorul Tudorică Ionescu a spus cam aceleaşi neade
văruri pe care le-a spus şi D-l Băjescu-Oardă. Că el a spus 
neadevăruri se vede din cele afirmate de D-l C. Erbiceanu, 
care merită *a fi crezut faţă de acel Tudorică Ionescu. Dar 
acest martor şi-a retractat singur declaraţiile pe care le-a 
făcut sub jurământ şi a mărturisit, că a fost învăţat să 
facă acele declaraţii mincinoase de către preotul C. Va
silescu caterisit. A arătat acel martor în ce împrejurări a 
dat prima declaraţie publicată în pamfletul «Apărarea Or
todoxiei». Că pentru aceâ declaraţie nu i-a dat nimic, dar 
i-a spus, că are să vie Ghenadie Petrescu ca Mitropolit 
şi atunci are să-i dea şi lui un serviciu bun. Acum se zice, 
că acest martor iar a revenit asupra declaraţiunilor lui, 
menţinând cele ce a spus întâi, zicând că a retractat în 
faţa Comisiunei Sinodale, pentrucă a fost ameninţat de 
I. P. S. Sa. Aceasta este un neadevăr mai mult, căci el 
a retractat atunci, când a văzut că se poate dovedi fal- 
şitatea depoziţiei sale prin scrisoarea fostului superior Da- 
maschin Popescu şi prin mărturia fostului frate Petre Bo- 
,beş, care a fost chemat de I. P. S. Sa spre confruntare. 
După ce retractase şi după ce a arătat cum a fost pus
la cale să declare falş, I. P. S. Sa i-a spus că merită si.

•  *  .
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fie trimis la închisoare, pentrucă a primit să născocească 
în contra unui Mitropolit asemenea infamii. In fine, după 
ce în urma încercărei de sinucidere a părăsit spitalul, el 
a declarat la comisariat şi înaintea procurorului de ser
viciu tot ceea ce declarase înaintea Comisiunei Sf. Sinod, 
adecă că nu ştie nimic şi că fusese pus la cale să facă 
o declaraţie mincinoasă în contra I. P. S. Sale. Că fostul 
preot Vasilescu îl conduceâ, rezultă din raportul preotu
lui Ivănceanu şi din arătările unui domn Institutor din Plo- 
eşti, coroborate cu cele declarate de domnii advocaţi T. 
Teodorini şi Mitu Ştefânescu prin scrisorile lor depuse pe 
biuroul Sf. Sinod. Din scrisoarea citată mai sus a Păr. Da
maschin Popescu, fost superior la Monastirea Cozia se con
stată, că Tudorică lonescu a fost numai timp de două luni 
frate la M-rea Cozia •'şi anume într’o epocă când I. P. S. 
Sa nu s’a dus acolo, aşa că şi din aceasta se dovedeşte* 
că cele spuse de Tudorică lonescu erau pure invenţiunL

Acuzatorii s’au încercat a scoate o dovadă de nerespec- 
tarea legământului de castitate şi dintr’un cupon de man
dat poşta’. E vorba de un mandat poştal în valoare de 
lei 60, din anul 1906, pentru străinătate— Paris. Din în
semnarea care s’a găsit pe acel cupon, rupt în trei bu
căţele, s’au făcut deducţiuni rău voitoare, din care însă 
nu se poate constată decât un lucru, anume lipsa de le
gătură dintre cel ce scrie şi destinatar.

Acel cupon, după informaţiile ce i-au dat I. P. S. Sale 
Prinţul Albert Ghica, şi din declaraţia ce i a dat secretarul 
său D-nul Gugiaman, care a participat la tratativele cum- 
părărei cuponului, a fost plătit cu una mie lei. Un per
sonagiu, căruia vânzătorul cuponului îi spunea, că nu ştie 
dacă I. P. S. Sa e cu cevâ vinovat, a replicat «vinovat 
sau nevinovat, asta e de ajuns pentru a-1 compromite». Sf. 
Sinod dacă voieşte să se convingă de adevărul acestei a- 
firmaţiuni, poate să cheme pe aceşti doi domni ca să de
clare şi I. P. S. Sa poate sâ adaoge şi pe D-l Eduard 
Ghica. Iată ce mare preţ s’a pus pe acest faimos docu
ment de către P. S. Episcop de Roman,şi ceilalţi duşmani 
ai I. P. S. Sale şi ai Bisericii noastre. Ei nu se preocupă 
de vinovăţie ori de dreptate. Ei vor numai să găsească 
mijloace de a compromite, de a provoca turburări şi scan-
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dai. Sf. Sinod, convingându-se de adevăr, va înlătura şi
această acuzaţie, sub care se ascunde nimicnicia si rău-> ' )
tatea vrăjmaşilor I. P. S. Sale.

Trece la ultima învinuire. Pretinse legături cu o femeie 
măritată. In şedinţa din 8 Iunie, P. S. Episcop de Ro
man a citit în Sinod o scrisoare a preotului Bănescu din 
R.-Vâlcea, în care se spun grozăvenii în contra I. P. S. 
Sale. Deşi P. S. Episcop de Roman n’a voit să spue nici 
cui a fost adresată acea scrisoare, nici dela cine o are, 
totuşi s’a constatat în urmă, că scrisoarea a fost adre
sată agentului propagandist C. Cernăianu. P. S. Sa caută 
pe cât pozate să ascundă legăturile sale cu propagandiştii, 
îndată ce s’a citit acea scrisoare, I. P. S. Sa a cerut să 
se facă imediat cercetare asupra celor scrise de preotul' 
Bănescu, spre a se face lumină. Sf. Sinod a admis mar
tori şi lumina s’a făcut. Preotul Bănescu fiind ascultat ca 
martor a făcut o depoziţie mincinoasă şi plină de contra
dicţii, dar a trebuit să mărturisească, că scrisoarea citită 
de P. S. Episcop de Roman în Sf. Sinod a scris-o agen
tului propagandist C. Cernăianu, şi că erâ un răspuns la 
o  scrisoare a acestuia. Acest preot repetă în depoziţia sa 
ceea ce spusese în scrisoare. El a afirmat: 1) Că erâ pu
rurea în casa decedatului preot Vasilescu. 2) Că I. P. S. 
Sa, pe când erâ Episcop, se duceâ foarte des la M-rea 
Govora, întovărăşit de diaconul Mărculescu; 3) că dece
datul preot Vasilescu erâ foarte amărît când soţia sa ve
nise în Bucureşti să nască şi că i-a spus: «Copilul va fi 
cu părul roşiu, semănând cu tatăl său barbă roşie»; 4) că 
copila născută a murit din cauza unui ulcer sifilitic; că în 
ultimele sale momente, când erâ pe moarte, preotul Va
silescu i-a spus cu vocea stinsă: «Eu mor din pricina lui 
barbă roşie» şi că întrebându-1 ce însemnează aceasta> 
muribundu-1 i-a replicat: «Mi-a răpit temeia, mi a necin
stit casa». Preotul Bănescu lasă a se înţelege, că sub po
recla de «barbă roşie» erâ designat I. P. S. Sa. Toate 
aceste afirmaţiuni sunt sfruntate neadevăruri, cum se va 
vedeâ din examinarea fiecărei afirmaţiuni în parte.

Mai întâi 1. P. S. Sa observă, că preotul Bănescu pen
tru faptele mai grave, a avut grija a se pune la adăpo
stul decedatului preot Vasilescu, crezând că aşâ nu va
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puteâ fi controlat şi va scăpâ de orice răspundere. Ob
servă apoi I. P. S. Sa, că aşâ cum e făcută această măr
turie, ea e menită a face impresie, dar dovadă nu poate 
face, căci asemenea pretinse destăinuiri, nesprijinite pe 
nimic şi cunoscute de un singur om, nu pot dovedi un 
fapt aşâ de grav, ca acela ce încearcă a i se imputâ I. 
P. S. Sale. Mai releveazâ, că după legislaţia noastră şi 
după toate legislaţiile civilizate, numai soţul înşelat are 
dreptul a ridică acuzaţii de adulter şi a face să se cer
ceteze asemenea acuzaţie. Nici parchetul nu poate dela 
sine face asemenea cercetări. Acum însă un tribunal re
ligios este pus sâ cerceteze asemenea acuzaţie după moar
tea singurei persoane, care erâ în drept să o ridice. A- 
cestea le relevează, zice I. P. S. Sa, spre a se constată, 
că în contra I. P. S. Sale s ’au comis toate ignominiile şi 
s’au călcat toate legile, numai ca să se găsească un mi
jloc de a fi doborît.

Trece la examinarea afirmărilor Preotului Bănescu.
1) Prima afirmare a lui este, că el erâ pururea în casa 

preotului Vasilescu. Aceasta nu poate fi adevărat, mai în- 
tâiu pentru motivul foarte simplu, că preotul Vasilescu 
locuiâ la Govora, pe când preotul Bănescu locuiâ la Râm- 
nicu Vâlcea şi aveâ două slujbe: la Biserică dimineaţa'şi 
la cancelaria Episcopiei după prânz, deci erâ ocupat toată 
ziua Ia Râmnic. Punându-i-se în vedere acest lucru, când 
a fost ascultat, el a încercat întâiu să spue, că puteâ merge 
în fiecare zi la Govora, după orele 5 după amiază, dar 
strâns cu întrebările, a ajuns să răspundă, că pentru Mă
năstirea Govora cuvântul «pururi» trebue înţeles «cât de 
des, când îmi permiteâ timpul». Dar nici aceasta nu este 
exact, fiindcă întrebând pe toate rudele preotului Vasi
lescu şi ale soţiei şi pe preotul ajutător dela Govora, toţi 
au declarat, că preotul Bănescu veneâ foarte rar la Go
vora. Astfel de pildă, preotul ajutător dela Govora, iero-

. monahul Filip Florescu, spune că în anul 1906 a văzut. 
la Govora pe preotul Bănescu o singură dată în luna Ia
nuarie; iar maica Atanasia Stoenescu, mătuşa preotului 
Vasilescu, care veneâ. des la Govora, declară că .n’a vă
zut niciodată pe preotul Bănescu.

2) A doua afirmare a preotului Bănescu este, că' I. P-
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S. Sa mergea foarte des la Govora, însoţit de Diaconul 
Mărculescu. De unde putea să ştie el aceasta ? După pri
ma sa afirmare din moment ce el erâ pururi în casa pre
otului Vasilescu, iar I. P. S. Sa se duceâ acolo foarte des, 
urmâ că trebueâ să se întâlnească des acolo. La întreba
rea pe care i-a făcut-o I. P. S. Sa, dacă s’au întâlnit vre-o 
dată la Govora, el a răspuns ,că nu s ’au întâlnit nicio
dată, afară doar când se duceâ cu toţii în inspecţie ca
nonică. Contradicţia este evidentă. Silindu-1 a se lămuri, 
el a ajuns a răspunde: «cuvântul foarte des dacă-1 rapor
tăm la timpul de doi ani, pierde din intensitatea lui şi nu 
rămâne a se înţelege aşâ de des cât ar fi cuvântul propriu. 
Iată cum caută să strecoare neadevărul. Fostul diacon 
Mărculescu, actual preoţia Corabia, văzând.prin ziare ce 
spune preotul Bănescu, a protestat printr’o telegramă, de
clarând că Bănescu spune neadevăruri şi cerând sâ fie as
cultat ca martor. Citeşte telegrama şi o depune la biurou. 
Pe de altă parte preotul ajutător dela Govora, Ieromo
nahul Filip Florescu şi toate rudele decedatului preot Va
silescu care veneau la Govora, spun că I. P. S. Sa se du
ceâ la Govora odată s’au de două ori pe an. Prin urmare 
şi a doua afirmare a preotului Bănescu este falşă.

3) A treia afirmare a preotului Bănescu este că pe când 
soţia decedatului preot Vasilescu erâ în Bucureşti ca să 
nască, acesta i-ar fi spus: «copilul va fi cu părul roşiu, 
semănând cu tatăl său, barbă roşie». Va să zică, deceda
tul preot Vasilescu erâ un aşâ om şi aşâ suflet, în cât în 
loc să se revolte când a aflat că soţia sa îl înşală, nu gă- 
siâ că are altcevâ de făcut, decât să facă glume de ace
stea. Dar este altcevâ mai important : preotul Bănescu cu 
toată grijâ sa de a ticlui această mărturie falsă, se contra
zice şi aici, pentrucă declară mai departe, că în momen
tul morţei, preotul Vasilescu i-a spus cu vocea stinsă: «eu 
mor din pricina lui barbă roşie»' şi că el, Bănescu, neîn- 
ţelegând ce însemnează aceasta, i-a cerut explicaţie şi mu
ribundul s’a explicat zicând: «mi-a răpit femeia, mi-a ne
cinstit casa». Apoi, cum preotul Bănescu nu înţelegeâ ce-i 
spuneâ Vasilescu când ziceâ: «eu mor din pricina lui barbă 
roşie», din moment ce mult înainte ’i spusese tot se
cretul, atunci când i-a zis că «copilul va fi cu părul roşu,
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semănând cu tatăl său barbă roşie». Ce nevoe mai aveâ 
• să-i ceară explicaţiuni în momentul morţii ? Când îi făcuse 

astfel de destăinuire cu mult mai nainte. Iată cum se vede 
neadevărul declarâţiei preotului Bănescu din contradicţiile 
lui. Neadevărul declaraţiilor acestui preot, se vede şi din 
depoziţiile făcute de rudele decedatului preot Vasilescu, 
care au mărturisit, că preotul decedat erâ mulţumit de 
soţia sa, care se chinuia prea mult cu îngrijirile lui. Ci
tează textual declaraţia făcută de martora Floarea Tecdo- 
rescu, sora decedatului preot Vasilescu. Rezultă deci cu 
evidenţă, zice I. P. S. Sa, că şi a treia afirmare a preo
tului Bănescu este falşă ca şi celelalte.

4) A patra afirmaţie a preotului Bănescu este că: «co
pila născută a murit din cauza unui ulcer sifilitic». In pri
vinţa acestei afirmaţiuni, I. P. S. Sa posedă o dovadă pe
remptorie de falsitatea ei. Citeşte certificatul No. 52, li
berat de Institutul Maternitatea, la 20 Iunie curent, iscălit 
de D-nul Medic primar Dr. Drăghescu şi de D-nul Medic 
secundar Dr. N. Zaharescu. Din acest certificat, pe care’l 
depune pe biuroul Sf. Sinod, se vede că copila născută 
la 7 Aprilie 1906 de doamna Olimpia C. Vasilescu a su
combat la 20 Aprilie 1906, de debilitate generală foarte 
înaintată şi că nu au constatat nici la mamă, nici la co
pilă vreun semn ce ar fi putut să-i facă să bănuiască si
filisul. Va să zică preotul Bănescu a spus un neadevăr 
când a afirmat, că acea copilă a murit din cauza unui ulcer 
sifilitic.

5) Ultima afirmare a preotului Bănescu anume aceea 
câ i-a spus preotul Vasilescu când erâ pe moarte: «eu 
mor din pricina lui barbă roşie» şi că el, preotuLBftnescu, 
întrebând pe Vasilescu ce însemnează aceste vorbe, Va
silescu i-a răspuns: «Mi-a răpit femeia, mi-a necinstit casa». 
Am arătat dejâ, că preotul Bănescu se contrazice, aşâ că 
tot ce a declarat el e o ţesătură de neadevăruri. Falsitatea 
declaraţiei lui se vede din cele spuse de persoanele care 
au îngrijit pe preotul Vasilescu în ultimile lui zile, între 
care este şi preotul Filip Florescu, care a declarat că nu 
a văzut pe preotul Bănescu la Govora în ultimile zile ale 
vieţei lui Vasilescu. Prin urmare şi această afirmaţie a pre
otului Bănescu este neadevărată. I. P. S. Sa arată, că a
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insistat aşâ de mult asupra celor declarate de preotul Bă
nescu, pe deoparte pentrucă' este singura ’ dovadă ce s ’a 
adus în sprijinul învinuirei de .imoralitate, iar pe de altă 
parte pentrucă s’ar fi zis, că această mărturie este zdro
bitoare. Este în adevăr sdrobitoare această mărturie pen
tru acel care a făcut-o, fiindcă se constată din propriile lui 
contraziceri şi din dovezi indiscutabile, că a spus neade
văruri dela început până la sfârşit. Şi mai este zdrobi
toare această mărturie pentru acela care se sprijină pe 
asemenea mincinoase ticluiri, pentru a’l acuză pe I. P. S. 
Sa, de o învinuire aşâ de gravă, turburând pacea Bisericii. 
Trebue să relevez, de altfel, zice I. P. S. Sa, că şi acea
stă învinuire de imoralitate ca şi toate celelalte, ar fi pu
tut să refuze de a le discută, pe motivul că, după regu- 
lele aplicate în dreptul nostru bisericesc, asemenea învi
nuiri nu pot fi ridicate decât în termen de doi ani, sau 
cel mult cinci ani după gravitatea lor, termen care în 
cazul de faţă a trecut. (Dreptul canonic Şaguna pag. 415).

Rezumând I. P. S. Sa zice: «Am spulberat una câte 
una toate învinuirile, pe care mi le-au aruncat acuzatorii 
mei. Am arătat că toate acele acuzaţiuni sunt născociri 
pătimaşe. Am stabilit, că acuzatorii mei ştiind bine, că 
nu mă pot doborî în luptă dreaptă, din cauza netemei
niciei şi neseriozităţei acuzaţiunilor lor, au recurs la căi 
piezişe, la înscenări de tot felul şi au căutat să mă ră
pună prin scandal, provocat de înscenările şi uneltirile lor.

Am dovedit, că vijelia aceasta este alimentată de duş
manii Bisericii noaştre, cari caută să sgudue Biserica stră
moşească şi să sdruncine prin scandaluri bisericeşti cre
dinţa străbună. Că nu este în joc persoana I. P. S. Sale, 
ci demnitatea scaunului de Mitropolit Primat. Dacă ar fi 
fost în jac numai persoana I. P. S. Sale, ar fi preferat li
niştea în locul sbuciumului şi resemnarea în locul luptei. 
Şi-a îndeplinit deci o datorie sfântă, apărându-se pe sine 
şi demnitatea scaunului ce ocupă, arătând cine sunt aceia 
cari urzesc şi urmăresc zdruncinarea credinţei strămoşeşti.

Aştept, zice I. P. S. Sa, ca Sf. Sinod să’şi îndeplinească 
asemenea datoria sa, de a fi pavăză Bisericii şi credinţei 
strămoşeşti. Este un moment istoric. Stă acum în puterea 
acestui Sfânt Sinod de a asigură liniştea şi propăşirea Bi-
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sericii noastre, ori de a inaugurâ o epocă de turburări 
continui în Biserica naţională.

Cu acuzări neserioase şi învechite, şi cu înscenări de 
scandaluri nu trebue să se poată atinge un Erarh al Ţărei, 
mai ales când nimeni nu poate zice nimic contra adminis
traţiei lui, contra cinstei lui, contra priceperei lui, contra 
conduitei sale publice.

Ar fi o adevărată aberaţiune, ca un Erarh capabil, cins
tit, bun administrator, cu bună purtare publică şi privată, 
pe bază de bănueli, că ar fi greşit acum 12 ani, ori a- 
cum şase ani să fie silit a se retrage din scaun. Aceasta 
ar fi a încurajâ înscenările şi urzirile de scandal şi nimeni 
nu ar mai puteâ rezista. O carieră cât de lungă şi fru
moasă, câştigată prin muncă şi cinste şi sub controlul o -  
piniei publice, ar puteâ fi în orice rrtoment primejduită 
prin delaţiuni interesate. Stabilitatea ar dispăreâ din Bise
rică şi fără stabilitate, supusă la continui turburări, Bise
rica noastră s’ar zdruncina din temelie şi credinţa stră
moşească ar fi pusă în primejdie. De aceea se cuvine să 
se gândească Sf. Sinod la răspunderea ce are înaintea lui 
Dumnezeu şi înaintea Ţărei şi să ferească Biserica de a- 
semenea năpraznic viitor.

Sunt la sfârşitul apărărei mele, zice I. P. S. Sa.
Mântuitorul prevăzând împrejurările grele, prin care a- 

veâ să treacă Biserica sa, a zis: «Cine va sminti pe unul 
din aceşti mai mici, cari cred întru mine, mai de folos i-ar 
fi ca să’şi spânzure o piatră de moară de grumazul lui şi 
să se înnece întru adâncul mărei. Vai lumei de sminteli!. 
Că nevoe este să vie sminteli, dar vai omului aceluia prin

■ care vine sminteala» (Mat. 18, 8).
Las altora, las I. P. S. Voastre şi PP. SS. Voastre, las 

înaltului Guvern, las iubiţiior mei fii duhovniceşti, clerici 
şi laici, din eparhia Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, las Ro
mânilor iubitori de ţară, de neam şi de Biserică, las tu
turor a judecâ, dacă eu sau alţii au pricinuit turburările 
ce dăinuesc de atâta timp şi smintelele ce sângerează su
fletele curate şi cugetele nevinovate. Eu zic însă numai 
atât: Câtă vreme vor fi în lume (duhuri rele şi inimi îm
pietrite, neapărat vor fi şi sminteli. Insă din toate smin
telele, cea mai rea este desbinarea Bisericii (citeşte în Pi-
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dalion însemn. 2 dela tâlcul cunon 31 Apost.). Această 
sminteală loveşte în cuvintele Mântuitorului: «Pace las vouă, 
pacea mea dau vouă». Cea din urmă rugăciune, pe care 
Mântuitorul a făcut-o înaintea patimilor sale, a fost ca 
toţi următorii săi să vieţuiască în unire, în pace şi în dra
goste. Istoria ne înfăţişează bărbaţi, cari au pus în servi
ciul Bisericii toată fiinţa şi viaţa lor, dar cari au suferit 
pâri, bârfiri şi prigoniri. Aşâ a suferit între alţii şi Sf. A- 
tanasie al Alexandriei, care cu o bărbăţie neîntrecută a 
luptat înaintea mai multor sinoade ca să dărîme calomni
oasele şi meşteşugitele învinuiri de sacrilegiu, de imorali
tate, de fermecătorie şi de resvrătire în contra împărăţiei 
şi chiar de omor ce i se aduceau de vrăjmaşii săi.

Aştept dar în linişte hotărîrea Sf. Sinod. Am cugetul 
împăcat, că apărândurmi cinstea mea, şi dovedind - drep
tatea mea, am apărat totodată demnitatea scaunului ce 
ocup şi Sf. noastră Biserică.

Urmâna pildei dată de întâiul mucenic Ştefan, care s ’a 
rugat pentru cei ce’l ucideau să nu le socotească Dum
nezeu păcatul acela, nu voiu rosti nici eu cuvinte de mus
trare celor ce s’au năpustit asupra mea şi au căutat să’mi 
sfâşie cinstea şi numele bun, pe care le-an> câştigat prin 
o servire conştiincioasă de peste un sfert de veac în Bi
serica Ţărei mele cu toată osârdia şi dragostea.

Iert şi binecuvintez pe toţi şi mă rog lui Dumnezeu ca 
să’i miluiască şi să’i întoarcă din întunecimea rătăcirei la 
calea cea luminată a adevărului, a dreptăţei şi a dragostei 
către Sfânta noastră Biserică şi către Ţară, lucrând cele 
bune şi de folos pentru propăşirea lor.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte. Acum, după 
ce I. P. S. Mitropolit Primat şi-a terminat apărarea sa, 
consult pe Sf. Sinod, dacă admite ca să deâ cuvântul şi 
altora.

D-nul Ministru. Cred că urmează ca desbaterile să fie 
închise.

P . S. Episcop al Dunărei de Jos, citeşte următoarea 
propunere: I. P. S. Preşedinte, Prea Sfinţiţi Părinţi şi fraţi: 
Este netăgăduit, că Biserica Ortodoxă Română a trecut 
printr’o lungă şi grea criză, de când se desfăşură acest 
nenorocit incident. Este dureros să vezi cum credinţa unui
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neam întreg, păstrată cu atâtea abnegaţiuni şi jertfe în 
trecutul său vijelios, se zdruncină de intrigile înjghebate şi 
•ţesute cu măest/ie de vrăjmaşii ei lăturalnici.

Toată suflarea românească şi crcştinii bisericilor surori 
’şi au privirile îndreptate spre Sf. Sinod, care este chemat 
a-şi spune cuvântul său hotărîtor, spre a se pune capăt 
cât mai curând dihoniei, ce sbuciumă Biserica şi zdrun
cină credinţa noastră strămoşească. Momentul e greu; căci 
noi fiii duhovniceşti ai I. P. S. Mitropolit Primat, pe care 
ne-am deprins a-1 respecta ca pe un tată, şi ai P. S. E- 
piscop al Romanului, pe care-1 iubim ca pe o mamă, sâ 
judecăm şi sâ hotărîm asupra abaterilor săvârşite de tatăl 
şi mama noastră, înainte de a se fi luat în căsnicie du
hovnicească şi de a ne fi născut pe noi sufleteşte. De a- 
ceea cu respect şi smerenie îndrăznesc a propune Sf. Si
nod, ca să stăruim cu toţii a se împăca; iar de nu va fi 
posibil, atunci mai înainte de a intra în deliberare, să 
mergem aci, în capela Lahovari, de lângă localul Sfântului 
Sinod, şi cu toţii să facem rugăciuni, pentrucă Dumnezeu 
să ne dea putere, iar Sf. Duh să ne lumineze ca să pu
tem hotărî cu credinţă tare şi conştiinţă dreapta asupra 
urgiei ce a căzut peste Sfânta noastră Biserică. Şi numai 
dupăce ne vom întări cu putere de sus, să ne apropiem, 
cu frică de Dumnezeu, cu credinţă şi cu dragoste de Bi
serică şi neam, ca să chibzuim, să hotărîm şi sâ adeverim
prin semnăturile noastre sentinţa sau hotărîrea ce vom da.

(ss) Nifon Episcopul Dunărei de Jos.
L P. S. Mitropolit Primat. Am declarat, că n’am nimic 

cu nimerii. Dumnezeu să le răsplătească vrăjmaşilor, după 
faptele şi cugetele lor. Eu aştept cu conştiinţa împăcată 
hotărîrea Sf. Sinod, pe care o va da cu mâna,pe inimă şi 
conştiinţă.

P. S. Episcop al Huşilor. I. P. S. Preşedinte şi Prea 
Sfinţiţi confraţi! Terminând ascultarea apărărilor ambilor 
Chiriarhi împricinaţi si aflându-ne în ajunul unei mari ho- 
târîri, eu constat că momentele sunt supreme. Toată lu
mea aşteaptă hotărîrea noastră, pe care oricum vom da-o, 
tot se vor găsi nemulţămiţi, cari să ne învinuiască. Vina 
este a tuturor, câ lucrurile au ajuns aici; adecă şi politi- 
xianii anteriori au vina lor, şi presa, care exagerează lu
crurile, are vina ei, si opinia publică, în mare parte indusă
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în eroare, poate că exagerează dorinţele sale. Interesele 
Sfintei noastre Biserici sunt mai superioare decât totul. Bi
serica şi religiunea, noastră, din împrejurările curente, în 
care ne aflăm, au suferit foarte mult în prestigiul său. 
Pata adusă Bisericii, Ţărei noastre, nu atât de vinovăţia 
celor împricinaţi, pe cât de exagerările râu voitorilor, inte
resaţi în cauză, nu se mai poate spălâ, decât după expre
sia Biblică numai «cu sângele sacrificiilor». Sacrificiile in
dicate ar fi: atleţii, cari stau în luptă neîmpăcată, sâ-şi pă
răsească locurile'pe care stau. Dar este foarte greu de a 
se sacrifică doi membri atât de folositori ai Bisericii noa
stre, cari au muncit aproape în toată viaţa lor, mai ales în 
împrejurările provocatoare prin care trecem. Deci eu, şi 
cred cum că toţi Prea Sfinţiile Voastre veţi gândi la fel, 
că trebue să găsim un mijloc de apropiere, şi de împăcare 
a neînţelegerilor, urmând cuvintelor Sfintei Evanghelii, care 
zice: «Impacă-te cu pârâşul tău până eşti pe cale». Din 
cursul amănuntelor desbaterei urmate, cu toţii ne-am con
vins, de gravitatea situaţiunei. Până aci să vede că nici 
o parte nu ar fi vrut să cedeze. Căci I. P. S. Mitropolit 
Primat a răspuns categoric, cum că aşteaptă hotărîrea Sf. 
Sinod; iar P. S. Episcop al Dunărei de Jos a tratat ches
tiunea din punct de vedere duhovnicesc. Iar eu, ca cel ce 
am o experienţă întinsă, atât în şcoală, unde am profesat 
peste 30 ani, cât şi în Biserică, căreia cu dragoste arn 
servit şi servesc încă din copilăria mea şi cărora în toată 
viaţa m’am nevoit de a servi cu toată cinstea şi buna 
credinţă, cred cum câ voiu fi ascultat, oândindu-mă la

> ; ___ > o

găsirea unui mijloc de împăcare. E.«te adevărat că până 
aicea P. S. Episcop al Romanului dela început a plecat 
dela o causâ aproape dreaptă, dar pe urmă căzând în per

sonalităţi, a întunecat ^-'compromis ideia dela care ple
case. De asemenea I. P. S. Mitropolit Primat, deşi nu este 
de către nimeni dat în judecată canonice.cte, dar de bună 
voie primind, s ’a apărat foarte bine şi drept de toate în
vinuirile aduse, care erau bazate mai mult pe vorbe decât 
pe acte. Deci înalt Prea Sfinţite Mitropolit Primat şi Prea 
Sfinţite Episcop de Roman, eu cred că este mai bine ca 
înşivă să cădeţi la împăcare frăţească. V’aţi răfuit şi v’aţi 
spălat unul pe altul de * învinuirile aduse, aşâ dupre cum 
aţi crezut de cuviinţă. Călcaţi-vă pe inimă amândoi, ve
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niţi la o împăcare aci între noi, conform cuvintelor Sf. 
Evanghelii: «De veţi aveâ pace şi dragoste între voi, întru 
aceasta vă va cunoaşte lumea că sunteţi ucenici ai mei». 
Faceţi un act public aici în faţa noastră, scris şi subscris 
de Prea Sfinţiile Voastre, prin care să se depreţieze gre- 
şatele trecute, să se facă ur apel la opinia publică lumi
nată şi să vă hotărîţi ca de aci înainte să vă continuaţi 
bunele servicii aduse Bisericii numai pe calea pacinică. 
Eu cred, că cu toţii, membrii Sf. Sinod vor continuă a vă 
iubi şi stimâ ca şi până acurate, înlesnind lucru, ca cu 
toţii să putem lucră împreună, având destul lucrul ce ne 
stă înainte. Dacă nu s’ar ajunge la regularea gravului di
ferend pe o cale pacinică, atunci aceasta va reclamă mari 
sacrificii şi la care nouă tuturor ne vine foarte greu de a 
asistă, ori a luâ parte. Mai ales în timpurile anuale, când 
Biserica noastră este asediată din toate părţile; oamenii 
bine pregătiţi din vreme aproape ne lipsesc şi buna stare 
morală pretutindenea este zguduită şi ameninţată. Este în 
joc interesul şi demnitatea Bisericii naţionale dimpreună cu 
a Sfântului Sinod. E foarte greu să sacrificăm persoanele 
bisericeşti, acele vizate de către rău voitorii ortodocsis- 
mului şi ai Ţărei. Suntem într’o mare şi grea cumpănă 
bisericească. Cred deci hotărîtor, că trebue o împăcare şi 
o iertare reciprocă; iar la cazul contrar, mai de grabă aşi 
preferă să plec de aicea, decât să particip la o hotârîre aşâ 
de mare şi atât de greu a se pronunţă. Rog d6ci pentru 
împăcare şi de&ăvârşita iertare a trecutului, cu hotărîrea de 
a lucră cu mult mai corect pe viitor.

Se suspendă şedinţa pentru ca Sf. Sinod să delibereze.
I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma

nului se retrag în camere deosebite.
La redeschiderea şedinţei, I. P. S. Mitropolit al Mol

dovei şi Sucevei Preşedinte declară, câ prin deciziunea 
luată de Sf. Sinod, nu-şi ia nimeni nici un angajament 
faţă de ce va urmâ după aceasta.

P. S. Episcop al Râmnicului. Se uneşte cu cele zise de 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, că deciziunea 
aceasta nu angajează pe nimeni şi hotărîrea care se va 
luâ în urmă este independentă de ea.

1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte. Deciziunea 
nu ne angajează la nimic şi o consider, zice I. P. S. Sa,
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întocmai ca şi pe cea dela 20 Mai. Cu această ocazie rog 
pe D-nul Ministru, ca în numele Guvernului să intervină 
către I. P. S. Mitropolit Primat şi către P. S. Episcop al 
Romanului de a primi şi a satiface dorinţa Sf. Sinod. Onor. 
Guvern va ajuta pe Sf. Sinod în această grea situaţie, căci 
Guvernul Ţărei şi toţi oamenii noştri de Stat, nu se pot 
degajă de această grea afacere şi să lase toată răspunde
rea numai asupra Sf. Sinod. Trebue ca să lucrăm împre
ună. Un Chiriarh al Bisericii este în acelaş timp un dem
nitar al Statului. *

D-nul Ministru. Fiindcă se face apel la mine, ca re
prezentant al Guvernului, voi comunică colegilor mei din 
Guvern, dorinţa exprimată de Sf. Sinod. Ţin să se con̂ - 
state, că în tot timpul am lucrat de acord. In toate des- 
baterile şi deciziunile, care s’au luat, n’a fost nici o căl
care de lege sau de canoane. Am declarat, că nu vreau 
să fac nimic fără asentimentul Sf. Sinod. Sinodul este li
ber să dea hotărîrea ce va voi. Eu, ca Ministru de Culte, 
am vot consultativ şi am ţinut să se respecte în totul le
gea precum şi canoanele.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Declar că împărtă
şesc în totul părerea I. P. S. Mitropolit al Moldovei Pre- 
.şedinţe, şi mă unesc să rugăm pe D-nul Ministru, ca îm
preună cu toţi colegii D-Sale din Guvern să facă a se 
pune capăt acestei turburări, produsă în Ţara şi în Bise
rica noastră. E în joc demnitatea Bisericii şi credinţa po
porului nostru. Să nu uităm, că suntem o ţară mică, în
conjurată de State mari şi puternice, care se uită la bo
găţiile Ţărei noastre. Să nu ne pomenim, că sub pretextul 
că se turbură ortodoxia, să vină a se amesteca în trebu
rile noastre. Momentul e prea grav. Să nu ne gândim la 
noi ca oameni, cari suntem trecători, ci la susţinerea dem- 
nităţei Bisericii noastre. De aceia cred, că trebue să rugăm 
pe D-nul Ministru, ca întregul Guvern să stăruiască pen
tru ca toţi bărbaţii politici să-şi dea mâna pentru pacea 
Bisericii şi a Ţărei; să na ne lase pe noi singuri, ci să 
caute, ca dupre cum în alte chestiuni de ordine de Svat 
se înţeleg cu toţii, fără deosebire de culoare politică, tot 
aşâ să facă şi acum pentru salvarea demnitâţei Bisericii şi 
pacea Ţărei.

Biserica Ortodoxă Română. 12.
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1. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte. In faţa ce
lor ce s’au zis, nu mâ pot reţine şi declar, că mă .unesc 
cu P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Dacă în 1907 a fost 
un moment de grea cumpănă pentru Ţara noastră, cu care 
ocazie toţi oamenii noştri politici au arătat o supremă ma
nifestare de cugetare patriotică, tot aşâ s’ar cuveni şi a- 
cum, căci cazul este dacă nu mai grav, dar tot aşâ de 
primejdios. Rog pe D nul Ministru şi întregul Guvern, ca 
toţi bărbaţii noştri politici fără deosebire, să se unească 
pentru rezolvarea acestei grave chestiuni. După cum şi 
până acum D-nul Ministru ne-a ajutat şi ne-a dat concur
sul, să ne deâ şi acum, ca împreună să aducem cât mai 
repede liniştea în Sfânta noastră Biserică şi în întreaga 
noastră Tară. ,

D-nul Ministru a răspuns următoarele la propunerea 
I. P. S. Mitropolitului Moldovei, Preşedinte: Eu nu am con
siderat niciodată chestiunea actualului conflict bisericesc—  
ca fiind de ordin politic şi nu am lucrat în această ches
tiune ca reprezentant al unui partid. Rog pe Sf. Sinod să- 
observe, că nu am propus modificarea legei Consistorului 
Superior Bisericesc de cât dupăce am avut o deplină înţe
legere în această privinţă cu I. P. S. Mitropolit Primat, după 
cum a rezultat din însăşi declaraţiunea I. P .S . Sale. In ceeace 
priveşte canonicitatea legei acesteia, am declarat că numai 
Sf. Sinod aie competinţa să o judece. Eu nu consider această 
lege ca având un caracter politic. D-nul Ministru a spus 
apoi, că dacă în calitate de reprezentant al autorităţei a 
provocat ca Sf Sinod să ia măsuri de judecată în contra 
P. S. Sale Episcopului de Roman, care turburase Biserica 
prin răsvrătirea sa, s’a abţinut de a indiGâ vre-o măsură 
în contra I. P. S. Sale Mitropolitului Primat. Aminteşte 
apoi, că atunci când Mitropolitul Primat a cerut pe ne
drept, ca D-sa să nu ia parte !a deliberări, PP. SS. Lor 
Episcopii Dunărei de jos şi al Huşilor au constatat deplina 
imparţialitate în timpul judecăţei, la adresa ambilor Erarhi 
şi că aceste lucruri au fost confirmate de I. P. S. Sa Mi
tropolitul Moldovei, Preşedintele Sf. Sinod.

D-nul Ministru face să se observe, că toate acestea în
vederează, că nu a pus pasiune politică, pentrucă ’şi dâ 
perfect seama că timpurile sunt prea mult grele pentru Bi
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serică şi chestiunea prea mare pentrucă în ea să fie per
mis să intervină micimea patimilor politice. Nimeni din 
Guvern nu consideră această afacere ca politică. Concur
sul oricui— a spus la sfârşit D-nul Ministru—va fi bucuros 
primit, pentru a se găsi o soluţiune care să scape dem
nitatea Bisericii noastre.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Vă mulţămim D-le 
Ministru, pentrucă D-Voastrâ dela început aţi fost în contra 
judecăţei.

Domnul Ministru. Vă rog să se ia notă de aceasta, 
pentrucă este adevărat şi aşâ a fost.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Rog pe Sf. Sinod sâ 
primească ca poimâne, mai înainte de a veni la şedinţă, 
să mergem cu toţii în capela de lângă Sf. Sinod sâ facem 
un serviciu religios, «un Te-Deum», pentrucă să dăm ho- 
tărîrea noastră cu harul lui Dumnezeu şi cu conştiinţa cu
rată. Se aprobă.

I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma- 
nului sunt poftiţi în şedinţă.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, adresân- 
du-se către I. P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al 
Romanului zice: «Sf. Sinod, dupăce a lăsat deplină liber
tate de apărare, înainte’ de a intrâ în deliberare, a crezut 
în a sa înţelepciune sâ facă un nou apel la Prea Sfinţiile 
Voastre, să vă gândiţi la gravitatea cazului în care se gă
seşte Biserica şi Ţara, şi m’a autorizat sâ vă fac" cunoscut 
următoarea deciziune pe care a luat-o:

Deciziune.

Sf. Sinod al Sfintei Biserici autocefale ortodoxe române 
•ascultând apărările atât ale I. P. S. Sale Mitropolitului 
Primat D.D. Athanasie Mironescu cât şi ale P. S. Epis
cop al Romanului D.D. Gherasim Safirinu, Sf. Sinod de
clară că este luminat si ordonă închiderea desbaterilor.

•  )
Având în vedere, că intrarea în cercetare a capetelor 

de acuzaţiune ar fi jignitoare pentru ambele părţi şi ar 
sgudui şi mai mult Biserica noastră atât de mâhnită; per- 
zistă în deciziunea dela 20 Mai a. c. şi cere dela ambii 
înalţi Ierarhi că se demită din scaunele lor. Această propu-
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nere li se va face în plin Sinod şi li se va da timp de  
gândire până la 24 Iunie a. c. poimâne Vineri. Dată azi 
22 Iunie 1911.

f  Pimen Mitropolit Moldovei 
f  Ghenadie al Râmnicului 
f  Dionisie al Buzăului 

• f  Konon al Huşilor 
f  Gherasim al Argeşului 
f  Nifon al Dunărei de Jos 
f  Arh. Calistrat Bârlădeanu* « 
f  Arh. Meletie Constănfeanu 
f  Arh. Calist Botoşeneanu 
f  Arh. Sofronie Craioveanu 
f  Arh. Teodosie Ploeşteanu. 
f  Arh. Nicodim Bacaoanul 
f  Arh. Evghenie Piteşteanul

I. P. S. Mitropolit Primat, întreabă dacă această deci- 
ziune este semnată de toţi PP. SS. Membri ?

/. P. S. Mitropolit al Meldovei, Preşedinte'. De toţi a- 
fară de unul.

/. P. S. Mitropolit Primat'. Declar, că nu o primesc, 
pentrucă eu am vorbit aici ca Arhiereu nu ca Mitropolit.. 
Sf. Sinod are să judece şi să hotărască dacă sunt vino
vat sau nu şi rămâne apoi să văd ce am să fac. I. P. S. 
Sa iese din sala de şedinţă.

P . S. Episcop ai Romanului'. Deşi aştept judecata Sf. 
Sinod, dar ca respect către Sf. Sinod, mă supun dorinţei - 
St. Sinod de a mă gândi, şi Vineri voiu răspunde de
finitiv. Fiindcă Sf. Sinod mi-a cerut să depun apărarea 
mea scrisă, am adus-o şi o depun la biuroul Sf. Sinod cu 
această hârtie. Apoi P. S. Sa a cetit o petiţie prin care 
cere ca să nu figureze intre judecătorii P. S. Sale, potri
vit canon. 118/112 Cartag. acuzatorii Arhierei Teodosie 
Ploeşteanu şi Nicodim Bacaoanul, pe care deja i-a recu
zat, căci numai astfel se poate zice, că s’a dat o hotărîre 
fără pată. P. S. Sa iese din şedinţă.

Şedinţa se ridică la orele 2dupâ amiazi şi se decide şe
dinţa viitoare pentru Vineri, 24 Iunie curent la orele 10' 
dimineaţa. &

Preşedinte, Pimeu Mitropolitul Moldovei.
Secretar, Nifon Episcopul Dunărei'de Jos.
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Şedinţa din 24 Iunie 1911.
0

Şedinţa se deschide la ora 10 dimineaţa sub preşeden- 
ţia I. P. ,S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 
16. Este de faţă» şi D-l Ministru, al Cultelor şi Instrucţiunei.

Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi se aprobă cu 
rectificările cerute de I. P. S. Mitropolit Primat şi P. ’S. 
Episcop al Romanului.

' I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, întreabă pe 
I. P. S. Mitropolit Primat şi pe P. S. Episcop al Roma
nului ce au de răspuns asupra deciziunei Sf. Sinod care 
li s ’a făcut cunoscut în şedinţa dela 22 a. c.

I. P. S. Mitropolit Primat, răspunde L_Ce am zis în şe
dinţa precedentă menţin şi azi. *

P. S. Episcop al Romanului drept răspuns citeşte o pe- 
tiţiune în care arată în ce condiţiuni ar puteâ să’şi deâ 
dimisiunea.

Domnul Ministru'. I. P. Sfinţite Preşedinte, Prea Sfin
ţiţi Părinţi Episcopi şi Arhierei. In momentul decisiv, care 
acuma a venit, vă rog să Vă amintiţi ceea ce totdeauna 
am spus. Veţi hotărî, după cum vă va dictă conştiinţa, 
fără altă consideraţiune decât dreptatea şi interesele Bi
sericii. N ’am avut alt rol în aceste lungi, grele şi triste 
desbateri decât pe acela de a cere aplicarea legii şi a ca
noanelor. N ’am vrut şi nu vreau sâ am altul. Evident că 
sunt cel dintâi dintre laici dator să mă interesez de soarta 
Bisericii, şi când mi-aţi cerut părerea mea şi v’am dat-o 
aşâ cum credeam că este mai bine. Constat cu o deose
bită satisfacţie sufletească, că am lucrat pururea de acord. 
Acum Sf. Sinod intră în ultima fază a misiunei sale pen
tru terminarea procesului disciplinar. Sunteţi Prea Sfinţiţi 
Părinţi, înalţi judecători. Veţi judecâ cum vă va lumină 
Dumnezeu în cuget curat şi cu o deplină libertate.

./. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, suspendă 
şedinţa.

I, P. S. Mitropolit Primat şi P. S. Episcop al Roma
nului se retrag în camere deosebite.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, roagă pe. 
Sf. Sinod să intre în deliberare spre a da hotărîrea.
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La redeschiderea şedinţei, I. P. S. Mitropolit Primat este 
poftit în şedinţă.

I. P. S. lHtropolit al Moldovei, Preşedinte, adresându- 
se către I. P. S. Primat îi comunică următoarea hotărîre:

«Sfântul Sinod al Sfintei Biserici Autocefale Ortodoxe 
Române:

«Având în vedere că I. P. S. Mitropolit Primat D. D. 
Athanasie Mironescu a cerut să fie judecat de către Sf. 
Sinod pentru acuzaţiunile ce s’au ridicat în contra I. P. 
S. Sale mai ales de către P. S. Episcop al Romanului D.
D. Gerasimu Safirinu;

«Având în vedere desbaterile urmate, susţinerile P. S. 
Episcop al Romanului, depoziţiile martorilor, diferitele acte 
produse şi depuse pe biuroul Sf. Sinod, cum şi explica- 
ţiunile şi dovezile produse de I. P. S. Mitropolit Primat;

Considerând că, în ce priveşte acuzaţiunea de erezie 
adusă contra I. P. S.' Mitropolit Primat, ea nu se poate 
sprijini pe nimic, neexistând nici o erezie în legea pentru 
înfiinţarea Consistoriului Superior Bisericesc, după cum a 
recunoscut Sf. Sinod în mai multe rânduri;

Considerând că după Canonul 139/134 Cartaginean, dacă 
acuzaţiunea cea mai grea cade, atunci cad şi cele urmă
toare;

Considerând totuşi că desbaterile s ’au urmat înaintea 
Sf. Sinod asupra tuturor punctelor şi că este de un evi
dent interes a se examina şi a se răspunde la toate;

Considerând că acuzaţiunea de plagiat este neserioasă 
şi tinde numai zadarnic a micşora însemnatele merite li
terare ale I. P. S. Mitropolit Primat;

Considerând că învinuirile aşâ zise de imoralitate sunt 
cu desăvârşire neîntemeiate şi neserioase, cele mai multe 
fiind născociri calomnioase; iar celelalte făurite cu rea cre
dinţă, prin restălmăcirea unor însemnări ce nu au valoare 
doveditoare;

Considerând deci, că toate acuzaţiunile aduse contra I. 
P. S. Mitropolit Primat .s ’au dovedit neîntemeiate;— Sf. 
Sinod, cu puterea har-ului ce i s’a dat de către Domnul 
nostru Iisus Hristos întru Duhul Sfânt, hotărăşte:

Achită pe I. P. S. Mitropolit Primat D. D. Athanasie
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Mironescu, recunoscundu-1 nevinovat de toate pârile şi a— 
cuzaţiunile ce i s ’au adus.

Dată în localul Sf. Sinod al Sf. Biserici Autocefale Or- 
todoxe Române, astâzi 24 Iunie 1911, în Bucureşti.

(L. S. Sf Sinod) f  Pimen Mitropolitul Moldovei
f  Ghenadie al Râmnicului N. Sever in 
f  Dionisie Episcop al Buzăului 
f  Gherasim al Argeşului 
f  Konon Episcopul Huşilor 
f  Nifon Episcop al Dunărei de Jos 
f  Arh. Vaier ian Râmnic eanu 
f  Arh. Calistrat Bârlădeanu 
f  Arh. Meletie Constânţianu 
f  Arh. Calist Botoşănianu 
f  Arh. Sofronie Craioveanu 
f  Arh. Teodosie Ploeşteanu 
f  Arh. Nicodem Bacaoanul 
f  Arh. Evghenie Piteşte anii.

L P. S . Mitropolit Primat ascultând hotărîrea, mulţă
meşte Sf. Sinod şi iese din sala de şedinţă.

P. kS". Episcop al Roinanuhii este poftit în sala de şe
dinţă. ̂ %

/. P. S. Mitropolit al Moldovei, Preşedinte, adresându- 
se către P. S. Episcop al Romanului, îi comunică urmă
toarea hotărîre:

«Sfântul Sinod al Sfintei Biserici Autocefale Ortodoxe 
Româre;

«Având în vedere că potrivit Canonuiui 6 al Sinodu
lui al II ecumenic: Acela ce ridică acuzaţiuni nedrepte con
tra unui arhiereu, urmează să\ fie pedepsit cu pedeapsa ce 
ar fi suferit arhiereul, dacă acuzaţiile ar fi fost adevărate; 
glăsuind astfel: «Să nu se înfăţoşeze mai întâiu pâra până 
ce ei (pârâşii), nu vor da înscris că se vor certâ cu în
tocmai primejdie înşişi, dacă se vor dovedi întru rându- 
iala lucrurilor că clevetesc pe pârâtul Episcop«;

Având în vedere că P. S. Episcop al Romanului D. D. 
Gerasimu Safirinu a ridicat în contra I. P. S.; Mitropolit 
Primat D. D. Athanasie acuzaţiuni dovedite calomnioase 
şi care de ar fi fost drepte ar fi atras grea pedeapsă I. 
P. S. Mitropolit Primat;

Având în vedere că P. S. Episcop al Romanului este
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vinovat de răsvrătire contra Sf. Sinod, ale căruia deci- 
ziuni nu le-a respectat şi a căruia enciclică a criticat-o şi 
a turburat pacea Bisericii noastre timp de doi ani, fapte 
pentru care a fost dat în judecata canonică înaintea Sf. * 
Sinod prin deciziunea luată în şedinţa dela 18 Mai a. c.

Având în vedere că în petiţiunea sa către M. S. Re
b e le  şi D-l Ministru al Cultelor, P. S. Episcop de Roman 
a ameninţat că, dacă Sf. Sinod nu va urmă conform cu 
părerile sale, va face apel către Sinoadele Bisericilor omo- 
doxe streine, ceea ce faţă cu starea sfintei noastre Bise
rici care este autocefală, ar constitui un act de trădare;

Sf. Sinod, cu puterea harului ce i s ’a dat de către 
Domnul nostru Iisus Hristos întru Duhul Sfânt şi pentrucă 
P. S. Episcopul de Roman, este culpabil de grave abateri 
canonice, în urma cărora nu mai poate fi îngăduit a rămâne 
Episcop al Ţării şi membru al Sf. Sinod, hotărăşte: Ca

■ D. D. Gerasim Safirinu, să fie depus din demnitatea de 
Episcop al Romanului şi roagă pe Onor. Guvern să aducă 
la îndeplinire această hotărîre. Dată în localul Sf. Sinod 
al Sfinţei Biserici Autocefale Ortodoxe Române astăzi 24 
'Iunie 1911 în Bucureşti.

(L. S. Sf. Sinod) f  Pimen Mitropolitul Moldovei ^
f  Ghenadie al Râmnicului N. Severin 
f  Dionisie Episcop al Buzătdui 
f  Konon Episcop Huşilor 
f  Gkerasim al Argeşului 
f  Nifon al Dunărei de Jos 
f  Arh. Valerian Râmniceanu 
f  Arh. Calistrat Bârlădeanu 
f  Arh. Meletie Constănţeanu 
f  Arh. Calist Botoşeneanu 
f  Arh. Sofronie Craioveanu 
f  Arh. Teodosie Ploeşteanu 
f  Arh. Nicodim Bacaoamil 
f  Arh Evghenie Piteşteanu

V

Şedinţa se ridică la orele 2 ’/ 2 după amiazi şi se decide 
:şedinţa viitoare.pentru Sâmbătă 25 Iunie la ora 9 dim.

Preşedinte, Athanasie Mitropolit Primat.
Secretar: Arh. Calist Botoşeneanu



Combaterea unei scrieri papistaşe, ce tratează despre clerul 
şi Biserica Româna în special.

Posedând cartea anonimă întitulată: «La papaute }et Ies 
Eglises d’Orient» adică: «Papalitatea şi Bisericile Orientu
lui* imprimată la Liege 1883, cu devisa: Unum ovile et 
unus pastor, sau «O turmă şi un păstor»/ şi citindu-o a- 
cum pentrucă dispun de timp, am văzut câ în ea se tra
tează vechia şi spinoasa cestiune, arzătoare şi cultivată a- 
tât de mult de către, p'apişti. Unirea Bisericei noastre Or
todoxă cu Papistaşii adecă: recunoaşterea primatului p a 
pal, precum şi celelalte schimbări în credinţă şi ritual etc. 
In această carte este un tratat special ce ne priveşte pe 
noi Românii Ortodoxi şi în care tratat am întâlnit şi nişte 
lucruri bune şi bine tratate, dar tot odată şi multe e- 
rori (pag. 28— 55). Fiindcă cartea este rară şi pentru ele- 
ricii noştrii poate fi necunoscută, apoi având în vedere că. 
tratatul din această carte este scris cu scop de a ne a- 
trage spre papistăşism, măgulindu-ne spre a ne ameţi ca
pul; de aceea am socotit că trebue făcută cunoscută şi. 
preoţilor noştri spre a se puteâ feri din timp de aseme
nea uneltiri viclene, şi a nu rămâneâ fără răspuns. Căci 
nu e întâia oară când se încearcă propagandiştii papistaşi

V

de a undi în apă tulbure printre noi şi a ne promite M a
rea cu sarea şi Oltul cu totul, numai şi numai să le că
dem în capcană, aşâ precum le-au căzut altă dată fraţii ho-

♦ '  9  9

ştrii Transilvăneni Români, numiţi astăzi uniţi, carii la în—
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ceput erau numai în aparenţă separaţi de noi; iar mai 
apoi i-au strâns papistaşii atât de mult la piept cu iubirea 
lor iezuitică, încât mai mai să le iasă şi ochii acum, după 
proverb. Sunt aceştia ameninţaţi şi în existenţa lor naţională 
şi în demnitatea lor individuală, schimbându-le credinţa stră
moşească cu totul, voind a-i îngloba în vasta lor organi- 

.zare haotică. Prin urmare bine a prevăzut genialii noştri 
vechi istorici transilvăneni ca Sincai, Petru Maior etc. etc.

> 1

când s’au exprimat: «câ doară uniaţia zisă n a  îmbunătăţit 
decât numai momentan starea clerului, iar ţăranul n a  folosit 
nimic din ea. In scopul dar de a o face cunoscută această 
cestiune cititorilor Revistei şi a ne păzi din timp cum am 
zis de undiţile ascuţite ce ne sunt aruncate de papistaşi, 
am dat publicităţei această lucrare a lor şi am combătut 
din ea, în scurt, greşalele ce am întâmpinat în ea. Las la 
aprecierea clerului ortodox, sâ se cugete serios, dacă le-ar 
mai conveni acum în secolul al XX-lea să mai încline 
spre papistăşie, dela care atâtea persecuţii am suferit noi 
în seculii îndepărtaţi. Noi una ştim şi bună, am fost, sun
tem şi vom fi ortodoxi cu orice preţ, cât vom trăi ca po
por pe acest pământ. Nu lepădăm noi legea noastră strămo
şească decât cu preţul vieţei noastre! Pe noi un lucru ne curi- 
ositează şi am voi să ştim şi nu-1 putem afla dela papistaşi. 
Noi niciodată n’am umblat aşâ de morţiş ca ei, pe căi di
recte ori indirecte ca să ne facem papistaşi, adecă, sâ 
primim punctele de diferinţâ între noi şi pap;şti, sau sâ 
cerem să fim primiţi în numărul papistaşilor, ceeace am fi 
făcut-o, dacă am fi văzut mai multă libertate la ei decât 
la noi. La ei religia este un instrument de tiranie de arbitrar şi 
de câştig ruşinos. Din contră papistaşii deşi mai mulţi la nu
măr, deşi mai culţi decât noi în trecut, aceasta li-o recunoa
ştem, deşi-materialiceşte stau mult mai bine decât noi şi 
au la îndemână tot ce le pofteşte sufletul şi cu toate acestea 

: se vede că nu sunt mulţumiţi de nâzuesc tot spre noi la
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libertate, pe când noi stăm în toate inferiori lor, afară de
________ •

credinţă. De ce dar nu ne lasă pe noi ortodoxii în pace? 
Pentruce atâta iubire pentru mântuirea noastră ? Ne în
grijim noi de aceasta. Acum ne mai cântă şi cântecul Se- 
rinelor1), Ne spun ei câ suntem Romani de origină şi că. 
este firesc să ne întoarcem la vechea noastră tulpină ro
mană de unde ne-am despărţit prin intrigile greceşti. Tre
bue dar să ne facem papistaşi. Toate bune, dar de ce 
caută a ne ameţi ? Poate cred că noi am uitat câte am 
suferit şi materialiceşte şi în onoarea noastră dela aceşti 
pretinşi binefăcători şi filantropi propagatori pretinşi ai 
omenirei creştine ? Cauza, după mine, fraţi creştini orto- 
doxi, este aceasta: Cât lumea a şezut pe alocurea în igno
ranţă, enigma n’a cunoscut-o, astăzi luminându-se parte 
din popoarele ortodoxe au priceput-o. La noi la ortodoxi 
şi repet, numai la noi ortodoxii se află neştirbite, neadă- 
ogite, neschimbate şi neprefăcute de loc, primele învăţă
turi ale lui Christos, întemeetorul Creştinismului; pe când 
la papistaşi şi în toate celelalte confesiuni creştine, adică la 
papistăşism, în Luteranism sau Calvinism nu se mai pă
strează nealterată şi curată învăţătura lui Christos. Acea
sta ei o ştiu. Ortodoxismul se poate foarte bine asemăna 
cu o mină plină de pietre scumpe or preţioase, dar ne 
lucrate. Va ^eni însă curând timpul când lucrători har
nici se vor ivi şi în Ortodoxism şi cari vor lucra cu putere 
şi răbdare creştină, acele pietre, şi atunci se va recunoa
şte de toţi valoarea în adevăr reală a Ortodoxismului!' 
Timpul nu este aşâ departe cred. Apoi atunci cum vasta  
faţă în faţă Ortodoxismul cu Papistăşimul şi celelalte culte ?

Sunt nişte fiinţi de mare legendare, care se zice că plăcându-le 
cernea de om, se povesteşte că eşinddin mare noaptea, vin pe us
cat şi încep a cânta, apoi prin armonia cântecului şi frumuseţea 
lui adorm în plăcere p j  trecători şi fiind ei în astă stare, se reped 
asupra oamenilor şi-i mănâncă.



* 6 6 8 COMBATEREA UNEI SCRIERI PAPISTAŞE

Lumea laică nu’şi bate capul cu asemenea cestiuni meta
fizice, lasă pe clerici să le desbată, rezolve, să le defi
nească şi aplice. Acum pricepem pe deplin cauza pentru 
care umblă şi se grăbeşte propaganda papistaşă din răs
puteri, pe toate căile licite şi ilicite, să ne atragă spre 
turma lor, spre a fi. o turmă şi un păstor din punct de 
vedere religios.

m

In scrierile vechilor sf. Părinţi orientali sunt bine însem
nate toate îndepărtările papiştilor dela adevărata învăţă
tură Christiană şi schimbările săvârşite de ei în organizaţia 
veche a Bisericei. Ei presimt că vom deveni curând un spine 
în ochii lor, când lumea va cunoaşte adevărul şi va videâ, 
că numai dorinţa ardentă de predominare i-a împins a 
săvârşi inovaţiuni religioase. Ei ştiu, cunosc toate acestea 
şi_ văd câ alt mijloc nu este de făcut, de a scăpâ de ru
şinea ce-i aşteaptă, de cât a ne amestecâ şi pe noi în 
turma lor şi a fi o apă cu toţii. Atunci uşor s’ar împăcâ 
toate, pentrucă în mâna lor ar fi şi pâinea şi cuţitul. Noi 
suntem conscii de situaţia noastră, de aceea le declarăm 
că în zadar mai umblă cu proselitism la Români, în za
dar mai înfiinţează secţiuni la propaganda fidei anume pen
tru Români, această încercare este zadarnică, le-o decla
răm, pentrucă mai de multe ori a încercat-o şi niciodată 
n’au reuşit cu ea. Acum în timpul nostru, chiar cu şcoa- 
lele ce a-ţi întreprins a le înmulţi, n’aţi făcut un pas mai 
mult, căci statistic îi asigurăm că la Ortododoxism noi 
am primit mai mulţi catolici, fără uneltiri şi propagandă, 
aşâ că nici comparaţie nu se' poate face, şi toţi aceşti 
convertiţi au intrat în sânul Bisericei noastre ortodoxe din 
convingere şi sincer, iar nu precum aţi uneltit cu acele 
două trei copile inconştiente şi interesate, cari părăsin- 
du-şi confesiunea ortdoxă strămoşească, au trecut la pa-

«  •  

pism, din interes material, şi pentru care atâta s’a trâm
biţat prin jurnale, ca o reclamă; Noi nu ne îngrijim dea-
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ceasta. După acest mic prolog, să intrăm în expunerea 
tratatului anunţat. Iată-1:

«Naşterea Bisericii Moldo-Valacă se perde în noaptea e- 
vului mediu şi este acoperit de acelaş văl ca şi origina 
Naţiunei»1).

Cu mult mai nainte de venirea Romanilor, Goţii şi Dacii 
barbari, au primit Evanghelia (Creştinismul) prin gura sf. 
Apostol Andrei, în vizita sa la Scyţii idolatrii din Do- 
brogea. Asemenea martirii din Tome ori Constanţa care 
scump ş’au plătit credinţa, cu viaţa lor. «Dupăce Romanii 
colonizară noua lor posesiune cu veteranii trimişi la gurile 
Dunărei şi a Carpaţilor, Creştinismul străbătu acolo foarte 
probabil, odată cu paşii legionarilor. El s’a răspândit în limba, 
învingătorilor, până în Panonia, aşâ că secolul al Il-lea, 
care a fost vârsta de aur a sclaviei, a fost de asemenea 
vârsta de aur a Credinţei». Un secol mai târziu, Aurelian 
chemă în masă soldaţii săi cu toată populaţia latină pe
ste Dunăre, în Musia2).

«Şi Romanii nu lăsară pe malurile deşerte ale Dună
rei decât două urme de picioare din podul lui Traian.
Prin această retragere Dacia câştigă o neatârnare de fapt

\
%

*) Aici greşeşte autorul, nu cunoaşte nenumăratele dovezi isto
rice ce posedăm despre vechimea Creştinismului la Români. încă 
din jumătatea secolului al Il-lea, cunoaştem positiv că în Dacia lui 
Traian existau societăţi creştine. Consultă: C. Erbiceanu, Ist. Mi
tropoliei Moldovei. Introducerea în Ist. Bisericească, de Petru Maior, 
C. Erbiceanu, Ulfila. idem relaţiile dintre biserica Gotă şi Biserica 
Cesariei Capodociei etc. etc. Consulti-se: Acta sanctorum şi mar- 
tirologiile Române şi sev a  videâ că ia gurile Dunărei sau martiri
zat o sumă de creştini în secolul al Hl-lea şi al IV-lea etc. etc.

2) Nu este probat că toţi colonişii lui Traian s ’au retras peste 
Dunăre. Din contră se dovedeşte acum că numai oficialii s ’au re
tras, iar populaţiunea care devenise propietară, care ’şi aveau tur
mele şi avutul lor, proprietatea lor, n’au putut părăsi toate, ci s ’au 
retras numai spre munţi, în care s ’au salvat coloniştii lui Traian în 
tot timpul cât au incurs popoarele barbare pe aceste locuri Do
vadă avem conservarea elementului Român în munţi, cum spun 
documentele, în special cele Maramureşene etc. etc.
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ceeace favorizară desvoltarea religiunei creştine, şi ea de
vine azilul proscrişilor pe carii Roma păgână', lasă sâ se 
verse sângele martirilor, îi exila la frontierile sale înde
părtate. Istoria ne raportă că Papa Climent încătuşat a

%

trecut pe acest teritor pentru a se duce ca exilat în T a-  
urida' (Crimea de stăzi), spre a muri, apoi că majoritatea 
trupelor trimise la avant-posturi contra barbarilor erau cre
ştini devotaţi la moarte»'). «Persecuţia nu cruţă marge-- 
nile marelui fluviu Dunărea şi odinioară curgea în valurile 
sale spumoase capetele sângeroase a şefului unei Cohorte 
şi a 70 de Centurioni, pentru vina că n’au sacrificat zei
lor talşi, victime sfinte, a căror pomenire Biserica o cele
brează anual până astăzi2).

0

«In această epocă Dacia posedă deja un mare număr 
de diecese şi monastiri»3).

l) Noi nu cunoaştem probe afară de Martirologii în această ce
stiune şi’l rugăm pe autor cu insistenţă, a ne arâtâ pe ce se ba
zează afirmând ac st fapt. Cunoaştem că au fost exilaţi Climent papa 
Romei în Crimea, ştim ce ne spun Vieţile Sfinţilor, dar alte do
vezi numai posedăm. Dacă mai are cunoscute şi alte fapte ’1 ru
găm pe autor a ni le face cunoscute în interesul ştiinţei.

-) Nu înţelegem la ce sfânt anume face aluz;e autorul. Martiri 
pe acest timp cunoaştem mulţi. Noi ştim că au existat trei perse
cuţii mari şi in care mulţime multă de Daci şi Romani s ’au mar
tirizat, dar acest fapt s ’a petrecut sub Goţi, chiar Ulfila a trecut 
peste Dunăre din cauza unei sângeroase persecuţii. Cunoaştem de* 
asemenea martini încoronaţi din Istropol, Noviodunum, Dorostol şi 
din alte oraşe de pe ambele maluri ale Dunărei, însă sâ nu uitămi 
că suntem în secolul al lV-lea iar nu al II, (vezi Ulfila, de C. Er~ 
biceanu unde este expusă pe larg această epocă cu toate persecu
ţiile ei şi în care se enumără o mare serie de martiri dela gurile* 
Dunărei.

:i) Noi nu posedăm dovezi despre organizarea Bisericei dacice pe- 
aceste timpuri şi felul organizărei sale în diecese. Am fi mult re
cunoscători autorului acestei cărţi, dacă ar publica câtevâ date pri
vitoare la această organizare dela acele timpuri străvechi, adică se
colul al II şi Iil-lea. Cunoaştem organizarea Scyţiei or Dobrogei şi 
episcopii ei, cum şi viaţa m'Onacală de acolo, dar noi nu cunoa
ştem decât relaţiile Bisericei -Dace cu Biserica din Cesaria Capa- 
dociei pe timpul M. Vasile, din secolul al IV-lea. Tot atunci, ştirn^
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«Ea, Dacia Traiană, zice cartea, a trimis să participe 
la Sinodul din Niceea patru din Episcopii săi, dintre carii 
unul purta titlul de Mitropolit al Goţilor, pentru câ colo
niştii (lui Traian) creştini predicasâ Evangeliul Goţilor bar
bari, Avarilor, Comanilor, carii au călcat pământul lor timp 
de trei secuie şi carii se fixară (stabiliră) aicea, fuzionându- 
se cu rasa autoctonâ1». «Limba Bisericii erâ cea latină şi 
apropiată de limba vulgară a poporului2». «Cu înfiinţarea

•că s’a trimis în Cesaria Capadociei, moaştele unui martir din bi
serica dacă în Capadocia, alt nimic nu mai ştim pozitiv. *in Mar- 
tirologiile vechi latine, se întâlnesc mulţi martiri amintiţi, cari şi-au 
primit cununa lor la gurile Dunărei şi în Dacia, dar în secolul al 
IV-lea. Insistăm, rugăm pe autor a publica aseminea dovezi, dacă 
posedă din secolul al II şi al lil-lea.

x) Este adevărat că Mitropolitul Goţilor din Scytia mică Dobro- 
gea de astăzi a fost la Sinodul din Niceea, nu putem însă afirma 
că erâ din Dacia Traiană, mai ştim că au participat încă şi alţi 
Episcopi, carii erau din Dacia Aureliană iar nu din cea Traiană. 
Dacâ autorul posedă vre-o dovadă istorică că adică acei Episcopi 
erau din Dacia Traiană, noi îl rugăm să o publice spre folosul 
şi binele nostru, pentru care i-am rămâneâ mult recunoscători. 
Noi n’avem alt izvor în aceasţă privinţă, decât practicatele Sinoa
delor, dar în care nu întâlnim alte amănunte. Nu cunoaştem cum erâ 
divizată Dacia Traiană bisericeşte. Aceasta ar fi pentru noi Românii 
o mare descoperire istorică. Ştim însă că Goţii, Avarii, Comanii, ba 
chiar şi Hunii ori Ungurii de astăzi au primit seminţele prime ale 
Creştinismului dela locuitorii acestui loc Dacia, pe timpul cât stăteau 
-ca aşezaţi în acest pământ. Ba cunoaştem şi mai mult şi mulţi 
dintre vechii v. olo.nşti a lui Traian retrăgându-se în munţi, din 
cauza barbarilor ^e ocupau cu creşterea vitelor şi că mulţi au su 
ferit martirul dela aceşti idohitri sălbătici! N ’au trecut barbari pe 
aceste locuri carii să nu fi împrumutat din moravurile creştine ale 
locuitorilor, obiceiurile şi credinţele lor. .

2) Aceasta-i adevărat. Eu posed o carte întitulată: Vber das Le- 
.ben nnd die Lehre des Ulfila, şi in care sc reproduc, după un 
vechiu manuscript a lui Ulfila, bucăţi flin scrierile lui, cum şi te
stamentul său, scris manuscriptul de către Auxenţiu Episcopu Do- 
rostolului. In ;?cest document se spune precis câ Ulfila predică în 
limba latină, gotă şi greacă. Mai observ că limba latină este foarte 
uşoară de în{eles, numai are acea turnură clasică, acea eleganţă, 
ci pe ici colea se întâlnesc chiar schimbări mari, transiţiuni de vo
cale şi consonante ca barbarus=varvarus etc. etc. vezi Ulfila pu
blicat de C: Erbic'esnu.' Că' noi Românii am primit Creştinismul în
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imperiului de Orient, Biserica Română îşi conservă auto
nomia sa şi stătu fără relaţii cu Constantinopol, până în 
ziua când Iustinian îi redă vechile sale margeni. Acest Im- 
părat aşeză în ambele Dacii o mulţime de noi Episcopi 
şi un Consiliu posterior îi puse sub supremaţia Mitropo
litului Traciei. Un secul mai târziu Eraclie sfărâmând re
gatul Avarilor, Bulgarii se instalară în Messia şi Slavii în- 
Ilyria, separând astfel pe Dacii latinizaţi ca prin două zi
duri vii, de Roma şi de Constantinopol. Insă ei nu con- 
tinuară mai puţin a administra botezul megieşilor lor şi 
călugării lor străbătură până în Panonia la Unguri, cărora 
le-au fost întâii apostoli, (chiar Dionisie Exiguu a tost Scit 
din Dobrogea, renumit prin erudiţia lui). Deci Românilor 
de dincoace şi de dincolo de Dunăre le vine onoarea de 
a fi adus lumina credinţei şi farul civilizaţiunei la rasele 
Slavă şi Mongolă. Biserica Română a rămas curată de toate 
ereziile ce infectasă Biserica Greacă, pentrucă ea nu vor
bea limba ei şi întreţineâ raporturi regulate cu papalitatea3»..

p

greceşte şi "latineşte totodată este lucru adevărat şi ne bazăm pe  
următoarele dovezi: Când Goţii au invadat în Asia au dus mulţi 
sclavi, carii erau creştini la reîntoarcerea lor în acest pământ, a- 
ceşti sclavi ai Goţilor au răspândit între Goţi Creştinismul în limba 
lor cea greacă. Asemenea multe cohorte aduse de Traian în Dacia 
au fost luate din Orient ca cea din Pergam, Paphlagonia, Dolihe,. 
Eliopolis, Palmira, Emessa etc. şi care vorbeau greceşte; iar cele 
luate din Occidentul Europei şi cele din jurul Italiei vorbeau lati
neşte. T o t  asemenea amestecătură au fost şi Colonişti, căci au 
fost luaţi din toată iumea romană, pentru aceea nu putem susţi
nea câ numai într’o limbă exclusiv a fost predicat Creştinismul,, 
ci predicatorul se acomoda auditorilor, vorbindu-le în limba lor 
comună. Limba oficială însă erâ cea latină. Aceasta-i sigur, şi in
scripţiile găsite până acum confirmă această părere.

3) Nouă ni se pare că autorul ne face laudele de mai sus in
tenţionat spre a ne prinde anticipat în mreaja sa. E vorba de grava 
cestiune, la ce jurisdicţie am aparţinut noi Românii bisericeşte, 
până la Fotie ori până în secuiul al IX. Iată ce ştim noi în acea- 

. stă cestiune-pozitiv până acum. In cele trei secule primare, până 
la AI. Constantin, în zadar vom urmări cestiunea, la ce jurisdicţie 
aparţineam noi pe atunci, căci circumscripţii legale nu existau până
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«De asemenea ştim că Dacia nu lua nici o parte la cer
tele cu Fotie, nici la turburările cu Mihail Cerularie chiar. 
Ruptura sa cu Roma fu mai târzie şi se îndeplini sub pu
terea unor împrejurări speciale. Când Moldovlahii latini,

la M. Constantin. Patriarhiile nu e*au. Eram în relaţii cu Cesaria 
Capadociei şi care se numea pentru noi Muma Bisericei Dacice. 
Dovadă am actele publice şi relaţiile dintre aceste Biserici. Divizi
unile bisericeşti s ’au făcut după cele civile pe timpul M. Constan
tin. Acum trebue să ştim la ce diviziune politiceşte aparţineau Da- 
ciile, atât cea Traiană cât şi cea Aureliană. Până la împăratul Ira- 
clie la cea de Apus, adecă la Roma, de acea probabil că noi am 
fost politiceşte numai şub jurisdicţia Komei ori papală la început, 
dar după năvălirea ba»barilor, în secuiul al II 1-lea şi până în se
cuiul al IX este greu de a se dovedi cu probe o continuă apar- 
ţinere netulburatâ la cutare ori cutare circumspecţiune patriarhală, 
mai ales dupăce Dacia Traiană a fost părăsită de Romani sub Au- 
relian. După ocuparea Daciei de Romani, Roma erâ considerată 
dar ca centrul nostru religios având ca Metropolă a Daciei Aure- 
lif»ne Sirmiul. Nu ştim nimic despre Dacia Traiană pe atunci. După 
sfărâmarea Sirmiului de către Huni în prima jumătate a secuiului 
al 5-lea, cum se susţine de unii, că acea Metropolă a Colonişti
lor a trecut apoi la Tesalonic sub reprezeatantul Papei, lucru du
bios şi neprobat. Din contra noi cunoaştem textul Canon. XXVIII 
din Halcedon, prin care se recunoaşte Patriarhului Constantinopo- 
lului dreptul jurisdicţional asupra popoarelor nordice, de peste Du
nărea, adică asupra Daciei Traiane şi alte popoare Scytice, de a 
le hirotoni Mitropoliţi, aleşi de acele popoare şi de a-i pomeni nu
mele (vezi interpretările vechilor canonişti Zonorâ, la canonul XXVIII 
din Halcedon, pe Balsamon etc. în opera Sintagma Canoanelor de 
Potli şi Ralli la Atena în 1852). Asupra autenticităţei textului din 
Canon nimeni nu s ’a îndoit, pentrucă vine dela un Sinod Ecu
menic. Prin urmare de atunci dela Sinodul din Halcedon (451) n’au 
mai aparţinut Dacia Traiană jurisdicţiei Apusului, adică Romei, ci 
Orientului, adică patriarhatului din Constantinopol.. Ştim că în Scy- 
tia mică (Dobrogea) au fost creştini mulţi şi că acolo rezida iVle- 
tropolitul Daciei Aurelia ne, dar cât timp, nu ştim precis. Mai ştim 
că marele scriitor Dionisie Exiguul, cunoscut prea bine de apuseni 
pentru lucrările sale teologice, erâ din Scyţia şi Scit de origină, 
de asemenea ştim că traducerea Noului Testament din greceşte 
l-a tradus aproape în limba vulgară latină şi că traducerea este 
făcută în Ilyric. Prin urmare a fost o viaţă prosperă religioasă în 
această parte la creştinii llyrici, cât timp? Nu putem şti pozitiv. 
Mai ştim că sub Justiniari s ’a format o nouă Circumscripţie între 
Ilyric şi popoarele apusene la Justiniana prima şi că la această 
Circumscripţie, ce aparţinea Orientului s ’a ataşat şi oraşele de pe
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carii se retrâsesă în munţii Carpaţi dinaintea hordelor tar
tare, au fost respinşi de Unguri în spre şesurile Dunărei, 
eliberaţi de invaziuni, ei se văzură reduşi a’şi dispută pal
mă cu palmă pământul strămoşesc contra vecinilor lor 
turbulenţi şi a Polonezilor, pe carii Papii îi măguleau cu 
afecţiunea lor. In Secuiul al XlII-lea stabilirea unui lant 
de rigate franceze şi italiene, dela Bosfor până la mun
tele Emus (Balcani), după a patra Cruciată, le inspira, pre- 
cum şi Bulgarilor şi Slavilor, temeri îngrijitoare pentru ne
atârnarea lor. Sentimentul de conservare îi mânară atunci 
pe Români a da mâna Slavilor, alţii Grecilor şi Bulgari
lor, pentru a lupta deodată contra Ungurilor si a Lati-

malul stâng al Dunăre:, ca Liderata, Veminatium, Ricidua etc. de
spre care ni se vorbeşte în Nuvela din 535. Prin urmare dela a- 
cea tă dată, cât timp nu ştim, a stat Dacia -sub jurisdicţia Justi- 
nianei sau Ochridei. Mai cunoaştem că Patriarhatul de Const . îti- 
nopol transmitea dreptul * ău de a hirotoni Mitropoliţi peste Du
nărea în părţile noastre şi altor localităţi creştine, care aveau o 
Ierarhie mai veche, precum se vede faptul, hirotonia c.lui întâiu 
Mitropolit al Moldovei, în secuiul al XlV-lea de către Mitropolitul 
de Halici (vezi Acta Patriarchatus, unde sunt toate actele conser
vate şi publicate şi în româneşte în Biserica Ortodoxă). Prin ur
mare patriarhatul Constantinopolitan ş ’a exercitat dreptul său a- 
supra Daciei Traiane, îndată după încetarea Justinianei de a’şi mai 
puteâ susţinea vechea sa jurisdicţiune neatinsă. Astfel noi ne în
trebăm? Până când şi-au exercitat Roma drepturile sale jurisdicţi- 
onale asupra Daciei Traiane şi Aurelinne? Nu putem răspunde 
pozitiv. Faptele ce cunoaştem ne conduc la conclusia, că după 
căderea Sirmiului şi mutarea reşedinţei circumscripţiei Bisericeşti 
Li Tesalonic, Papa nu şi-au n ai putut exercita drepturile sale, 
chiar de le-ar fi avut, de care noi ne îndoim, decât cel mult no
minal până pe timpul lui Iraclie împăratul; de când Patriarhul de 
Constantinopol a intrat în drepturile lui jurisdicţîonale, conform 
textului Canonului XXVIII şi care apoi şi l-a exercitat riguros, 
chiar- pâna la înfiinţarea Mitropoliatului Moldovei în secuiul al XiV  
în al 11-lea descălicat. Aşâ cugetam noi în această cestiune, ba- 
zându-ne pe desele schimbări de situaţiuni pe aceste locuri şi pe 
desele invaziuni ale barbarilor asupra Daciei, pe datele expuse, 
după care prin v olenţă i se schimbă adese faţa cu totul. Prin ur
mare autorul n’are dreptate, afirmând ca noi am ti fost ca stat 
sub jurisdicţia papală până la Fotie.
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nilor. Astfel a fost cauza principală a rupturei cu Roma» ’).
■> > ' > 1 "■ 1 1

*) Pentrucă să înţelegem bine ceea ce voeşte să ne spună ano
nimul autor, trebue să ne amintim'istoria trecutului nostru zdrun
cinat din Secuiul al IX până în al XlV-lea. Să mă explic: Nu ştim 
pozitiv unde exista în mase mari Romanii pe atunci? In România 
la şesuri? In Dacia Aureliană, în Munţii Balcani sau în Macedonia 
de astăzi? Nu erau încă închegaţi Romanii în State, erâ încă tot 
în epoca turburărilor, şi a ferberilor neîncetate, bântuiţi de pretu
tindeni şi de Slavi şi de barbari ba şi de Unguri. De aceea din 
punct de vedere religios nici poate fi vorba la Romani pe aceste 
timpuri. In zadar vom căuta, nu găsim date pozitive nicăiri, pen
trucă aceste locuri erau frământate neîncetat de horde barbare, 
de năvăliri neaşteptate, de nesiguranţe perpetuă; aşâ stau în ge
nere aceste pământuri dacice şi de o parte şi de alta a Dunării. 
Formarea Imperiului Romano-Bulgar sub Petru şi Asan a fost de 
scurtă durată, cât a trăit familia lor şi au putut să apere cu pu
teri eroice .teritorul lor. Cu schimbarea dinastiei în Imperiul Ro- 
mano-Bulgar, Romanii au pierdut importanţa lor, şi mai bucuroşi^ 
îi întâlnim retraşi peste Dunărea, la fraţii lor, decât a rămânea în 
Munţii Balcani. Cât priveşte corespondenţa lui loaniţiu cu Papa 
pentru a trece la confesiunea Catolică şi a se lăsa de cea Orien
tală ortodoxă, aceasta trebue considerată ca un joc diplomatic a  
lui loaniţiu, că adică este de aceeaşi confesiune care-i va recu
noaşte mai multe drepturi şi prerogative. Aşâ' se şi întâmplă. Grecii* 
nerecunoscându-l împărat, căci erâ contra intereselor şi tendinţe
lor lor seculare. loaniţiu îi ameninţă că trece la Catolicism; voia 
loaniţiu să pună o barieră deosebitoare pentru vecie între Greci 
şi Imperiul său. De aceea se adresează Papei de a-i recunoaşte 
independenţa Bisericei, a-i înfiinţa un patriarhat în Imperiul său şi 
a-1 recunoaşte şi întări de Imparat al Românilor trimiţindu-i co
roană etc. etc. De fapt noi ştim că loaniţiu şi-a păstrat Religia 
sa veche Ortodoxă şi când nu i s ’au satisfăcut toate cererile şi 
aspiraţiunile sale de Papa, iar a revenit la vechea sa credinţă Or
todoxă. Aşâ ştim şi aşâ credem că s ’au întâmplat Cel puţin cele 
mai vechi date religioase la Români ne dovedesc că Românii, când 
s ’au format primele lor grupări republicane, erau de credinţa Or
todoxă, iar după înjghebarea ambelor principate avem, până acum 
chiar, monumente religioase, care probează Ortodoxia lor. Sunt 
tuturor cunoscute persecuţiile religioase şi suferinţele. Românilor 
din partea persecuţiilor bandelor monahale, prin care voiau cu forţa 
să convertească populaţia din aceste locuri la Catolicism, dar n’au re
uşit; îndurând atunci Românii tot felul de schingiuiri şi jafuri. Daca  
nu erau Românii ortodoxi prin secuiul XI, XII şi ai XIII, asupra cui 
ar fi mai existat aceste persecuţii? Acestea sunt fapte istorice cu
noscute pe deplin (vază-se Preasf. Melhisedec în o lucrare a sa 
specială în această cestiune). Rămâne dar sigur că noi n’am a-  
târnat bisericeşte de Roma până la schismă şi nici cu încercarea 
lui loaniţiu nu am stat în reiaţii cu .Papa, pentrucă acea faptă a  
fost diplomatică şi efemeră. Noi am fost pe acest timp persecu
taţi de propaganda papală ca schismatici adică ca Ortodoxi. Ace-  
sta-i adevărul.

(Va u mâ). _ C. Erbiceanu.



CREŞTINISMUL DACO-ROMAN

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 4).

B.

•» Am văzut cum s’a introdus Creştinismul în Illyricum şi' 
cam la ce dată. Să vedem acum, în ce chip s’a introdus 
în Dacia Traiană şi cam în ce vreme. D-nul Pârvan sus
ţine, că e absolut cert că trebue să fi existat creştini în 
această ţară înainte de anul 270. Toate credinţele exi
stente atunci în imperiul roman se întâlnesc şi în Dacia' 
şi mai ales cele orientale, dintre care vreo câtevâ apar 
numai aici. Iar printre mulţi orientali romanizaţi veniţi în 
Dacia spre a o coloniza, un mare număr erâ din vechile 
provincii creştine, misionate de înşişi apostolii Domnului: 
Syria, Galatia, provincia Asia etc.

D-nul Pârvan dovedeşte aceasta cu inscripţii mortuare,, 
găsite din vremea aceea, lăsând la oparte alte mărturii, 
cum e aceea a lui Tertullian, care declară în primii ani 
ai secolului al III-lea, cum că numele lui Hristos şi cre
dinţa în el a ajuns până la cele mai îndepărtate neamuri 
ale pământului, printre care pune şi pe Sarmaţi, pe Dacr 
şi pe Scyţi. Dacă Creştinismul Daco-Roman e constatat pe 
monumente publice cu mult înainte de a apare prin mar
tirologii în alte provincii ale Illyricului, cauza,, crede D-nul 
Pârvan, trebue căutată numai în aducerea lui directă dini



răsărit,— coliniştii lui Traian au venit în mare parte din 
orientul creştin— şi ca urmare, în vechimea comunităţei 
creştine din Dacia, care va fi dat membrilor ei o oarecare 
încredere în puterea lor de rezistenţă chiar la ocazia unei 
lupte publice cu păgânismul predomnitor în provincie.

Trebue accentuat de acum un fapt hotărîtor, că Creşti
nismul latin al strămoşilor noştri e în terminologia sa ro
mană, mai nou decât secolul al IlI-lea. Lucrul acesta dacă 
va fi dovedit cu cele ce urmează, va arăta câ Creştinismul, 
nostru nu e ca religie naţională, atât originar Daco-Roman, 
cât mai ales de origine misionară, răspândit cu repezi
ciune, în scurtă vreme, la o anume epocă dată. Un sâm
bure vechiu creştin a existat şi l’am văzut; el a fost însă 
numai credinţa unei minorităţi a Daco-Romanilor şi n’a a- 
vut în el putere de a cuceri întreg poporul, fără alt aju
tor strein.
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Isvorul mai sigur, pe care se poate clădi istoria Creşti
nismului Daco-Roman după anul 250, e limba noastră: ter
minologia creştină. Toate celelalte izvoare, de ordin pro- 
piu istoric, sunt neprecise şi cu o valoare îndoelnică. Cu
vântul specific creştin, folosit de toate popoarele roma
nice, ecclesia, lipseşte în limba noastră. Acest cuvânt însă 
e tocmai cel mai vechiu termen creştin, atât pentru «co
munitatea credincioşilor», cât şi pentru «lăcaşul de cult» 
al lor. Pretutindeni în Imperiu, cuvântul ecclesia, în forma 
aceasta internaţională, -greco-latină, apare şi pe inscripţii 
ca termenul clasic al limbii populare. Termenii mai noi, 
dominicum şi basilica, pe greceşte xoptaxov şi BaatXixyj au 
rămas numai ca expresii ale limbii literare bisericeşti.

Până azi la toate popoarele romanice şi în tot răsări
tul grec şi în greaca-modernă sxxXTjala e termenul obicinuit 
pentru conceptul ce ne preocupă.
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Illyricul latin, unde se pun originile poporului român,, 
n’a făcut excepţie de la regula de mai sus. Ecclesia e sin
gurul termen, pe care’l întâlnim aici în inscripţii şi el re
prezintă ca atare terminologia vulgară latină, creşt'nă, a 
a Illyricului. Prezenţa acestui termen nu se constată cumvâ 
numai în Dalmaţia, ci şi în imediata apropiere a Daciei 
Traiane: în Sirmium şi în Remesiana şi anume până târ
ziu în secolul al V-lea. Cum stă acum lucrul cu ceilalţi 
termeni obicinuiţi azi în celelalte limbi europene ? Popoa
rele germanice şi slavice au denumiri, rezultate din cu
vântul xoptcocov (resp. x o p ia [ c m a ] ) .  Se ştie că Goţii au 
fost creştinaţi de apostoli de limbă greacă în prima ju
mătate a secolului al IV-lea, când termenul xopiaxov (xopocoaj) 
erâ la modă. Termenul acesta a rămas propietate deose- 
bită a tutulor graiurilor din Nordul Germano-Slav al Eu
ropei. Misionarii au introdus cuvântul ca singur consacrat 
şi l’au răspândit numai pe acesta în popor. -

Dar basilica? Acest cuvânt s’a născut ca termen cre
ştin la începutul secolului al IV-lea. Şi anume nu cu în
ţelesul general al cuvântului ecclesia şi pentru comunitate 
şi pentru clădire, ci numai ca termen arhitectonic, sub în
râurirea măreţelor clădiri creştine de cult, făcute ori aju
tate de Constantin şi urmaşii săi şi numite după forma şi 
dispoziţia lor, ca termen antic de clădiri profane: basili- 
cae. Cuvântul basilica e mai nou ca dominicum (xupiaxov). 
Răspândirea cuvântului basilica e foarte înceată. încercă
rile părţilor bisericii latine de a convinge pe credincioşi 
că vorba ecclesia în sus de clădire e impropie şi că e mai 
bine să numescă lăcaşul Domnului basilica au rămas, după 
cum se vede din uzul limbilor romanice de azi, infruc- 
toase. Numai ici şi colo s’a zis basilica şi în popor.

De unde vine atunci în limba noastră cuvântul basilica 
în această formă latină şi nu în forma greacă, BaaiMxrj ?



CREŞTINISMUL DACO-RQMAN 
t

6 7 9

*

Dacia Traiană cu toate relaţiile continue avute şi după 
270 cu malul drep al Dunării, a fost totuşi după data po
menită destul de izolată de Imperiu, pentrucă viaţa ei cul
turală să sed esvo lte  întocmai ca într’o insulă. Ce a pă
truns aici odată a fost conservat în chip statornic şi des- 
voltat, după legi proprii insulei noastre antropogeografice.

Din răsăritul grec, basilica nu puteâ veni în Dacia. Din
#

apusul latin însă cu cea mai mare uşurinţă. Basilica e din 
secolul al IV-lea, înainte de termenul oficial bisericesc la
tin pentru lăcaşul de cult. întocmai dar cum la Goţi mi
sionarii greci răspândiră şi împlântară termenul xopiavwv 
(însemnând la origine tot numai «clădirea», apoi însă prin 
analogie cu respectiva traducere a cuvântului ecclesia, în
seamnă şi «comunitate»), tot aşâ la Daco-Romanii din 
stânga Dunării, misionarii latini introduseră exclusiv noul

4

cuvânt basilica (a cărui urmare se extinse dela clădire şi 
asupra comunităţii). Când s’a întâmplat această misionare a 
Nordului latin al Dunării? După 350, căci mai nainte nu exi
sta basilica. Populaţia de limbă latină la care s’a încetă
ţenit cuvântul basilica, se numea pe ea însăşi cu numele- 
de Romani. Nicăeri în imperiul roman, dupăce Caracalla 
a dat cetăţenia tutulor locuitorilor liberi, fără deosebire, 
n’a mai pus cineva preţ deosebit pe titlul de civis Ro- 
?nanus. Pe Romani cu basilica trebue să-i căutăm în altă 
parte, afară din Imperiu. Şi în adevăr ei nu sunt departe. 
Populaţia romană rămasă în Dacia Traiană după anul 270 
nu se mai puteâ numi dacă, precum se numeau înainte 
provincialii de aici, căci provincia Dacia, erâ cam în Su
dul Dunării, iar de altă parte existau în Carpaţii nordici 
încă Daci adevăraţi, liberi şi neromanizaţi. Daco-Romanii 
furâ dar siliţi să se numească Romani şi anume din punct 
de vedere juridic, cetăţeni romani ei numai erau, câci se
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lepădaseră de’ Imperiu, dar erau şi rămâneau Romani, ca 
o naţio barbara. Prin urmare nu din mândrie, ci de ne- 
voe şi nu ca cetăţeni romani, ci ca simpli oameni de un 
anume neam, se numără foştii provinciali ai Daciei Tra- 
iane Romani.

*

Populaţia de limba latină, la care s’a încetăţenit cuvân
tul basilica, ziceâ spre deosebire de toţi provincialii latini 
ai Imperiului pavimenhim pentru terra şi terra pentru 
pagus-pagensis, e: adică fusese prin excelenţă o popula
ţie orăşenească şi acum din lipsa cuvintelor tehnice pentru 
viaţa de ţară aplică la această viaţă termeni orăşeneşti cu 
totul improprii, precum erâ pavimentum în loc de terra. 
In adevăr, nu puteâ să zică pavimentutn în loc de terra 
decât acela care multă vreme nu cunoscuse sub picioa
rele lui decât pe cel pavimentat al oraşelor şi care prin- 
tr’o întâmplare năpraznică fusese dintr’o dată zmuls din 
viaţa cea de oraş şi aruncat în cea de ţară... Naşterea cu
vântului pământ pentru terra crede D-nul Pârvan câ n’a 
pntut aveâ loc decât în stânga Dunării, căci în dreapta 
fluviului continuitatea cu Românismul Vestic şi faptul câ 
propriu zis, viaţa de oraş şi cea de ţară, au existat simul
tan până târziu de tot (când Uyiicul fu desnaţionalizat de 
Slavii veniţi. în număr covârşitor) au împiedicat formarea

%

unui termen aşâ de excepţional cum erâ cuvântul pământ.
In ce priveşte termenul ţară pentru romanicul paese) 

pais, paes, pays etc., avem chiar documente epigrafice, 
care să ne dovedească naşterea lui pe teritoriul din Nor
dul Dunării. Orăşeanul din Dacia numeâ ţinutul rural

*  '  

terra, cu acest termen general clasic: terra, care însemnă 
aici de o potrivă aceea ce în alte regiuni erâ: deoparte 
solul însuşi (terra), de alta rus ori pagus. Pentru coloni
ştii orăşeni ai Daciei aduşi din toate părţile Imperiului şi 
cari vorbeau un fel de limbă latină literară, prin estensiune
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terra , erâ întregul ţinut rural, întreaga ţară. Tot solul cul-
tivabil erâ terra : terra nutrix , terra mater! Pământul ro
ditor şi bogat în mine al Daciei, umplea de recunoştinţă 
pe colonistul venit aci.: cultul universal popular, antic şi 
general omenesc al divinităţi Terra mater, unit cu cultul 
pentru geniul patriei, pentru provincia divinizată, dădea 
naştere la un cult sincnetist pentru Terra mater Dacia.

Din . 13 inscripţii găsite în ţinutul de limbă latihă dela 
izvoarele Dunării şi până la ale Eufratului, dedicate zeităţii 
Terra mater, 7 sunt din Dacia...

Când dar viaţa orăşeneacă, fu distrusă în Dacia Traiană, 
terra însemnă în limba Daco-Romanilor dela sate ce în
seamnă şi azi, plus însă înţelesul de sol] dar orăşenii cari 
erau acum siliţi sâ se întoarcă la viaţa rurală aduseră pen
tru partea a doua a însemnării cuvântului, pentru terra 
ca sol, cuvântul lor special pavimentum. Acest cuvânt fu 
primit foarte uşor de săteni, întrucât terra ca «pays» le 
erâ şi lor şi orăşenilor comună, iar penLru sol, se simţeâ 
fără îndoalâ şi de săteni nevoia de a-1 numi cu un alt cu
vânt, special. Aşâ crede D-nul Pârvan, că origina cuvân
tului ţară ca pays , campagne, peuple... Naşterea cuvântu
lui ţară n’a putut aveâ loc în dreapta Dunării. Aşâ ne 
învaţă cel puţin inscripţiile. Inscripţia cu terra Dacia e 
însă deadreptul unică în tot Illyricul şi Răsăritul de limbă 
latină.

*
%

Asupra timpului, când a fost introdus Creştinismul la 
Români, ca religie a întregii populaţii se mai poate căpătă 
oarecari lămuriri din examinarea istorică a cuprinsului ur
mătoarelor două cuvinte: Dumnezeu şi Duminecă.

Vorba Dumnezeu se întâmpină în forma aceasta veche, 
latină vulgară, fără i, numai la Români; dinpotrivă la 
celelalte popoare romanice i, e păstrat. Puşcariu Sextil ob
servă în această privinţă câ «(formele romanice) par şi



pentru păstrarea lui i din Dominus să fie împrumutate din 
limba bisericii, pe când Dens erâ expresia populară». Obser
vaţia e îndreptăţită. Iată anume şi ce explicare dă epigrafia 
fenomenului linguistic respectiv. Dominus, domina, vMpiocr 
xopia e, ca origine un titlu pământesc, acordat zeilor nu
mai prin asimilarea lor cu monarhii omeneşti. Cultul di
vin acordat acestor monarhi, în special în vremea elenis- 
tico-romană, aduce treptat o adevărată confundare a oa
menilor zei cu zeii cereşti. Pe de altă parte unirea diferitelor 
culte înrudite printr’un fond comun teologic sau moral, în 
sensul ca zeul suprem al Semiţilor, cel al Egiptenilor şi 
cel al Grecilor să devină unul şi acelaş, cu un nume com
pus, internaţional, iar ceilalţi diferiţi zei să rămână numai 
nişte epifanii, în, direcţii speciale, ale divinităţii supreme. 
Numele zeului devine oarecum indiferent: principalul e 
caracterul său divin, omnipotent, exprimat prin atributele, 
ce însoţesc numele propriu. In special atributul deus e cu
vântul principal din denumirea completă a zeului: numele 
lui propriu devine o simplă caracterizare a respectivei ma
nifestări concrete a divinităţii unice şi nenumite. Aşâ dar, 
«7z deus cu mai multe nume: înţeles ca stăpân, monarh ab
solut, aşâ precum e stăpânul celălalt de aici de pe pământ, 
împăratul dela Roma, numai în lumea aceasta. Deci un
deus dominus.

Dl. Pârvan citează mai multe inscripţii prin care se do
vedeşte, că în general în Răsărit şi în special în Dacia traiană 
concepţia aceasta despre divinitatea supremă ca dominus=

■ v-opioc, a fost foarte răspândită. Se citează chiar că forma 
populară a apelativului divin e dotnnus şi domna, fără i. 
Această formă e destul de veche. Ea apare şi în numele 
împărătesei Iulia Domna şi e documentată şi prin alte 
forme: astfel numele creştine, dar de origine păgână. Dom
na şi Domnica, Domnus şi Domnio, ori apelativul dommis 
acordat sfinţilor şi martirilor creştini. Se pune însă între-
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barea: erâ întrebuinţat numele divin dominus în rugăciu
nile păgâne, astfel încât forma Domne-deus, din care vine 
Dumnezeu, să poată fi de fapt păgână ? Răspunsul e afir
mativ, căci Lucian ne-a păstrat întreaga liturghie a cul
tului apollonico-asclepieic al lui Glycon şi acolo găsim in
vocarea păgână, Domine Glyco, sau Domine deus.

După ce Dl. Pârvan mai aduce exemple cu care dove
deşte aceasta, spune că încheerea rezultă dela sine: Do
mine deus în forma veche, populară, Domne deus e în Dacia

%

şi în Moesia o inovaţie păgână. Această inovaţie fu pri- 
mită apoi şi de Creştinism. La noi, în sensul că poporul
zice mai departe Domine deus, zeului suprem creştin.

Această concluzie e întărită de prezenţa unui alt cuvânt 
în limba noastră, într’o formă mai puţin coaptă, mai pu
ţin prelucrată, romanică: Vorba Duminică cu i, ca şi în
celelalte limbi romanice, ne arată că în limba noastră e

'  *  ,

mai nou decât inovaţia Domne Deus.. Faptul însă, că două
forme aşâ de înrudite cum erau Dominica şi Domne deusy

/

nu s ’au analogizat una pe alta arată o deosebire de vârstă 
între ele chiar ca termeni creştini. Când s’a introdus Do
minica, Domne deus erâ consacrat şi în rugăciunile cre
ştine—de sigur ca un cuvânt unic, compus—şi aveâ deci 
o existenţă independentă, de termen fixat definitiv în lim
bă, aşâ câ înrudirea cu Dominică poate nici n’a mai fost 
simţită....

Se ştie când a fost înlocuit dies Solis cu dies dominicus 
(în limba vulgară dies dominica)'. în ultimii ani ai secolului

%

al IV-lea. Dela 27 August 399 înainte numai găsim dies.
Solis, ci numai dies dominicus. Această creştinizare a săr
bătorii săptămânale stă în legătură cu întreaga mişcare 
creştină împotriva păgânismului şi cu edictele imperiale or
donând prigonirea cultelor păgâne.

Să vedem acum dacă păgânismul a mai lăsat şi alte
urme în terminologia creştină, ca apoi să putem fixâ locul
şi timpul, unde şi când s’a întemeiat definitiv Creştinis
mul nostru latin.
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XI.

Etimologic, vorba «Crăciun» poate veni şi dela Carna- 
tionern şi dela Colationem. Istoric însă trebue făcut o de
osebire. Primul termen fiind de origină pur creşină şi ca 
atare târziu în limbă n’ar fi avut la noi nici vremea, nici 
posibilitatea de a suferi complicatele schimbări fonetice ce 
se cer pentru ajungerea la forma de azi «Crăciun». Dim
potrivă al doilea, colatio, e de origină păgână şi evoluţie 
populară şi ca atare schimbările prin care a trecut pen
tru a deveni «Crăciun» au avut şi timp să se întâmple. 
P. Papahagi, a dovedit că vorba Crăciun vine dela Cola- 
t io : convocarea poporului de către preoţii păgâni în prima 
zi a fiecărei luni, pentru anunţarea sărbătorilor din acea 
lună şi prin extindere însăşi sărbătorirea în legătură cu 
Colatio. Cea mai însemnată colatio erâ cea dela începutul 
anului, 1 Ianuarie. Termenul acesta Colatio, pare a fi spe
cific daco-roman, căci în apus avem la popoarele romanice 
numiri derivate din natalis, iar în Illyricul latin se constată 
vorba natalis, ca întrebuinţată pentru sărbătorirea marti
rilor. Crăciunul a fost serbat în toată lumea creştină până 
după anul 350, odată cu Botezul Domnului, adică la 6 Ia
nuarie (Epiphania). In sinodul dela Nicea (325), s’a hotă- 
rît procedeul fixării datei Paştilor şi publicarea ei în ziua 
Naşterii Domnului.... Anunţarea ce se făceâ la Epiphanie 
a sărbătorilor mobile de peste an trebuiâ să apară păgâ
nilor de curând creştinaţi ca în totul asemănătoare Cola- 
ţiei lor de mai nainte şi ei numiră astfel sărbătoarea «N a - 
tivită ţii» Colatio. Denumirea aceasta, care fireşte nu a pu
tut plecâ din sânul bisericii oficiale, a fost, se pare, apoi 
primită chiar de misionari şi folosită ca mijloc de popu
larizare repede a sărbătorilor creştine la păgânii de cu
rând convertiţi. In Illyricum acesta nu e un caz izolat. Săr- 
bătoarea cea mare a verii: Coborârea Sf. Duh, a fost în 
acelaş chip fixată prin sărbătoarea păgână în legătură cu



cultul morţilor, a Rosaliilor: ad Rosalia s’au simplu Ro- 
salia. Nu mai puţin sărbătoarea «Intrării în Ierusalim» prin 
cea păgână «Florilia: Sărbătoarea de primăvară a Florei 
şi a florilor. Toate aceste numiri, Colatio, Florilia, Ro
salia, n’au fost la început decât un mijloc mnemotehnic de 
fixare a noilor sărbători pentru păgânii cari din moşi stră
moşi erau deprinşi cu celelalte: biserica oficială de voe de 
nevoe a făcut şi această concesiune păgânismului,' după 
nenumărate altele. Creştinarea cuvântului colatio trebue 
să se fi făcut în a doua jumătate a secolului al IV-lea, ca 
termen consacrat pentru «nativi ta te».

*
I

Rusalii sau şi Rosalii trădează ca şi «Duminică», o 
formă de origine mai nouă în limba noastră. Rosalia erâ 
o sărbătoare păgânească funerară, când se făceâ ofrande 
la morminte şi în special se duceau rose. Sărbătoarea a- 
ceasta erâ foarte răspândită în Italia şi puţin în provincii, 
răspândită prin coloniştii Italiei. Cât priveşte numele cre
ştin al sărbătorii,— sărbătorile în legătură cu ciclul Paşte- 
lui, erau variabile, tot aşâ şi «rosaliile». Cauza fireşte erâ 
deosebită: deoparte socoteli calendaristice, de alta fixa
rea deosebită, după regiuni şi epocele de înflorire a ro-- 
zelor, a sărbătorii mortuare de primăvară. Analogia erâ 
foarte firească, iar fixarea mnemotehnică a coborârei Sf. 
Duh, după sărbătoarea aşâ de importantă în cultul mor
ţilor a Rosaliilor, nu aveâ nici un motiv să fie combătută 
de biserică. Dimpotrivă, tacit, se îngădui ca cele două 
sărbători să se contopească prin împlinirea ceremoniilor 
păgâne la morminte în ziua sărbătorii creştine.

Concluzia pentru Rosaliile noastre creştine nu poate fi 
decât aceasta: Creştinismul latin primeşte în Italia numi
rea rosalia în calendarul său pentru popor; misionarii o 
o întrebuinţează apoi din pricina clarităţii şi putinţei ei
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de adoptare la păgânism şi acolo unde rosaliile nu exi
stau în special ca o instituţie păgână de cult. Dacă forma 
românească a Rosaliilor trădează o origine mai nouă, a- 
ceastă pornire din faptul că noi am primit numele sărbă
torii târziu, odată cu dominică etc. prin misionarii latini şi 
anume în special Nicetas (Nichita) care predică laBessi(Daci), 

"Goţi şi Sciţi, în dreapta şi în stânga Dunării deopotrivă
%

şi care aveâ motive speciale de a întrebuinţa termenul ro- 
salia. Deoparte el erâ în strânse legături cu Italia— ţara 
rosaliilor—unde de două ori s ’a dus sâ viziteze pe Sf. Pa- 
ulin din Nola, de alta Bessi, la care el misionâ ca şi cei
lalţi Traci primiseră desigur dinainte ca păgânii, sărbă
toarea rosaliilor dela coloniştii Italiei. Practica făcută de
. ______ • 4

Nicetas, cu isbândă la Bessi de limbă latină o va fi apli- 
. caf şi Dacilor nordici, fraţii lor şi de neam şi de cultură.
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*
. Un alt element creştin cu începuturi păgâne e drac, din 

draco. Din toate limbile romanice singură cea română are 
pe draco în înţelesul de spirit rău, demon, diavol; cele
lalte cunosc numai' înţelesul obicinuit de şerpe, balaur, 
zmeu. Iată explicarea. Dintre diferitele divinităţi greco-

*

romane, dela care lumea antică ’şi aşteaptă mântuirea, în
sănătoşirea atât în sens sufletesc cât şi trupesc, aceea 

*care, prin însăşi natura ei luminoasă şi purificatoare se pre
cizase în cursul vremii ca zeitatea prin escelenţă salvatoare, 
Asclepios, se bucură în secolul al II şi 111-lea de o răspândire 

' foarte mare... Faima şi trecerea lui Asclepios la păgâni e 
atât de mare, încât apostolii Creştinismului cred necesar 
sâ întrebuinţeze printre alte mijloace de propagandă şi 
polemică directă cu credincioşii lui Asclepios, dovedind su
perioritatea «metodei de vindecare creştine» faţă de cea 

-asclepeică, căci acest Asclepios erâ considerat ca un zeu 
: mântuitor.

In Illyricul latin cultul lui Asclepios' e foarte răspândit;



CREŞTINISMUL DACO-ROMAN 6 8 7

dar nicăiri aşâ ca în Dacia. Aici, probabil şi pentru ana
logiile posibile de stabilit, între şerpele asclepieic şi balau
rul thrac, se pare că Asclepios găsiâ un răsunet escepţional. 
Fapt e că atunci, când impostorul Alexandru din Abonu- 
teichos în Paphlagonia— pe vremea lui Marcus Aurelius.— 
născoci misterile lui Glycon: «Asclepios cel nou», o nouă 
întrupare a lui. Asclepios, într’un şerpe enorm, îmblânzit de 
Alexandru şi prezentat de el la misterii ca însuşi , zeul, 
cultul lui Glycon găsi numai decât adepţi şi în Dacia, 
încă din timpul lui Lucian (duşmanul personal al lui A- 
lexandru, care ne-a descris cultul lui Glycon) duşmănia 
între adepţii lui Glycon—'Dracco şi creştini erâ foarte 
mare. Demonul cu deosebire primejdios Creştinismului şi- 
Moesia superioară şi în special în Dacia erâ acel dracco, 
comun şi lui Asclepius cel vechiu şi noii sale epifanii şi 
vechilor culte trace şi tuturor zeităţilor Chthonice: predi- 
catorii creştini trebuiau deci să întrebuinţeze faţă de po
porul din aceste părţi termenul de dracco deadreptul ca 
termen general pentru toţi idolii şi demonii păgâni. Dacă 
mai târziu sub vorba Dracco ’şi reprezenta mai ales pe 
vechii Pani şi Salyri, iar nu balauri, aceasta a provenit 
tocmai din acea generalizare foarte de timpuriu a înţele
sului vorbei dracco pentru toţi demonii păgâni şi deci ui
tarea chiar din timpul luptei între păgânism şi creştinism 
•a înţelesului propriu şi originar al cuvântului.

4

Dar din lupta Creştinismului cu păgânismul iliric şi în 
special dac, mai avem în limba noastră încă o urmă foarte 
caracteristică: e cuvântul zănatic (dianaticus), precum ve
dem cu înţeles peiorativ, deci de origină creştină şi aplicat 
ca sentimentul de duşmănie ori dispreţ cuprins şi azi în 
el, la anume păgâni........

Peste toţi zeii şi zeiţele se ridică Soarta, Destinul: Ne- 
mesis, Tyche. In inscripţii, cari mai mult decât orice alte
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mărturii, ne arată în chip nemijlocit viaţa adevărată a u- 
manităţii antice, Diana , sanda potentissima apare în păr-

*

ţile noastre ca identică cu Nemesis: Dea Diana Nemesis 
Augusta, iar Nemesis sive Fortuna e Adrastia) unul din
tre multele nume femenine ale Soartei... Diana e ca Lunay 
dea aeterna, zeitatea supremă femenină. Această divini-

%

tate, unică şi atotputernică, apare în Illyricul latin şi în
Dacia sub diferite numiri. Natura ei ca Nemesis, adică

0

stăpână a destinelor cerului şi pământului e documentată
/

în numeroase inscripţii dacice. Numele obicinuit sub care 
ea e însă cu predilecţie adorată, e cel latin: Diana , sanday 
potentissima, precum o numeşte o inscripţie din Sarmi-

%

zegetusa.
împotriva acestei Diane ca zeitate supremă păgână, are 

de luptat creştinismul, când începe propaganda în stil 
mare printre necredincioşii latini ai Illyricului. Rezistenţa 
fireşte e mare, căci esenţa religiei combătute e credinţa 
etern omenească în destin şi închinătorii Dianei Nemesis 
nu pot fi uşor convinşi că ar existâ o putere divină mai 
mare ca Soarta, ca Norocul. Misionarii creştini tună îm
potriva «Dianaticilor» stăruitori în orbirea lor. Dianaticir 
sunt oameni fără minte, scoşi din minte de demonul pe 
care’l adoră. «zănaticii». Aceştia însă cultivă cu credinţă 
dacă nu se mai poate în public, măcar în ascuns, divini
tatea lor. Sane ta D ian a= Sânzana, Diana=zâna continuă 
în legendele eroice ale noilor creştini, a fi tot o fiinţă su- 
pra pământească, prea puternică, deosebită prin frumuseţă 
bunătate şi strălucire. Tradiţiei creştine de lu'tă şi vrăj
măşie, cuprinse în «zănatic», îi corespunde tradiţia pă- 
gână de duioasă amitire legendară, cuprinsă în «zână»..

(Va urmă).



ROLUL EDUCATIV AL PROFEŢILOR.

(Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 4).

Mergem mai departe asupra viziunilor profetului Daniel. 
Tot în c. 7 urmează viziunea Fiului omului. «Văzut-am 
întru vedenia nopţii şi iată cu norii cerului, ca un fiu o- 
menesc venea, şi până la cel vechiu de zile a sosit, şi 
înaintea lui a stat. Şi s ’a dat lui stăpânirea şi cinstea şi 
împărăţia, ca toate popoarele şi toate neamurile şi toate 
limbile sâ-i slujească lui. Şi împărăţia lui va fi împărăţia 
vecinică, care nu va trece, şi stăpânirea lui nu se va 
stricâ».

Atunci Daniil s’a apropiat de un ânger şi l-a întrebat 
ce însemnează toate acestea. Şi răspunsul este, că aceste 
patru fiare sunt patru împărăţii ce se vor ridicâ pe pă
mânt; iar fiara cea cu zece coarne, a cărei gură vorbeâ

- vorbe semeţe, va fi împărăţia cea mai tare, care va bate 
pe toţi împăraţii şi va călcâ tot pământul, iar cele zece 
coarne sunt zece împăraţi ai ei, iar cornul cel cu ochi va 
fi al unsprezecelea împărat, care va întrece cu răutăţile 
pe toţi cei mai dinainte, şi pe trei împăraţi va smeri, şi 
cuvinte va .grăi asupra celui Prea înalt, şi va cugetâ să 
schimbe vremile şi legea '). Dar apoi va veni judecata lui
Dumnezeu, şi va pierde împărăţiile şi va da sfinţilor toată 
stăpânirea lumii.

!) Unii cred că Daniil face aluziune la imperiul Romei.
«Biserica Ortodoxă Română» 14
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Această împărăţie a sfinţilor visată nu numai de pro
roci ci de toţi anticii, comentatorii o cred că ar fi cre
ştinismul cu organizaţia sa. Acum, ori cum ar fi, viziunea 
acestor patru fiare poate fi şi o reminiscenţă din mitologia 
babiloneană. La viziunile lui Ezechiel am arătat cum el 
de asemenea vede patru fiare, una în chip de om, alta de. 
leu, alta de taur şi a patra de vultur, tocmai în cele pa
tru chipuri pe cari le au zeii celor patru puncte ale ce
rului, cari reprezintă anotimpurile prin semne zodiacale; 
începutul primăverii în zodia taurului (pe acele vremi în
depărtate; azi într’al berbecului), al verii în zodia leului, 
al toamnei într’al vulturului şi al iernei dintr’al lui Her- 
cule-omul (sau într’al omului care varsă apă). De altfel 
toate temple'e babiloniene erau pline de statui şi de pic
turi reprezentând aceeaşi figură: un monstru cu cap de 
om, cu trup de leu, cu picioare de taur şi cu aripi de 
vultur. Aceste patru chipuri erau simboluri sfinte ale na
turii vecinic în rotire, şi dela Haldeeni e posibil ca ele sâ
fi trecut şi în religiunea ebreilor.

In c. 8 descrie vedenia fantasticei lupte a berbecului
cu ţapul. Pe marginea lacului Uval el vede un berbec, 
care aveâ două coarne enorme, unul însă cu mult mai 
lung decât* celalt, şi cu'ele împungea în toate direcţiunile 
cerului: asupra mării, a miezului nopţii şi a austrului, şi 
nu erâ nici o fiară să-i poată sta înainte, şi eiâ groaznic 
foarte. Pe când însă priveâ la el, veni de către amiază-zi ') 
un ţap «peste faţa a tot pământul» şi aveâ între ochi un 
singur corn. Plin de cumplită furie ţapul a năvălit asupra 
berbecului şi l-a lovit aşâ de puternic, în cât i a rupt a- 
cestuiâ amândouă coarnele, şi n’a putut să-i steâ berbecul 
împotrivă, şi a fost trântit la pământ, şi l-a călcat ţapul 
şi n’a fost cine să-l scoată din mâna lui, iar ţapul devine

■  ................................................................................   ■ ■

l) Vulgata zice: de către apus, ceeace e mai corect, fiindcă Gre
cia, de unde vine ţapul, e spre apus r u spre miazăzi de Persia.
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acuma spaima pământului. Şi în locul cornului ce i s’a
zdrobit în luptă, i-au ieşit alte patru coarne, dar nu aşâ
de puternice ca acela unul, iar dintr’un corn i-a ieşit al

t

cincilea corn foarte tare, şi cu acesta lovea până la puterea 
cerului, şi a aruncat jos pe pământ cu el mult din puterea 
cerului şi multe stele pe care le călcâ cu picioarele.

De aici Daniil pare a numai fi aşâ limpede în expri
mare. El * zice mai departe despre ţap că atâta a sporit în 
putere în cât s ’a mărit «până la mai marele puterii, şi 
pentru el s’a turburat jertfa şi s’a pustiit biserica '), şi s ’a
dat peste jertfă păcat, şi s’a lepădat jos dreptatea.......»

Daniil aude atunci vorbind doi sfinţi; unul întreba: până 
când va ţine vedenia jertfei ce s ’a răpit şi păcatul pentru 
care se face această pustiire, ca să calce şi biserica şi 
puterea? Şi răspunde ceiait: două mii trei sute de seri şi 
de dimineţi ~) va ţinea, şi se va curăţi biserica.

In vreme ce Daniil se silea să înţeleagă vedenia,' i-a 
•stat înainte cevâ ce aveâ chipul unui bărbat, pe care l-a 
strigat pe nume un glas, zicându~i: Gavriile, fă pe acesta 
(pe Daniil) sâ înţeleagă vedenia. Iar Gavriil îi lămureşte 
astfel viziunea: Berbecul este împărăţia Mezilor şi a Per
şilor; ţapul este regele Elinilor, cornul ţapului este întâiul 
rege al acestora, iar în locul lui se vor ridica patru regi, 
dar nu aşâ de puternici ca şi cel dintâiu; însă mai târziu 
va ieşi un rege cu mult mai puternic decât toţi, neruşinat

-1) Traducerea latină zice: «Şi a sporit cu puterea până la prin
cipele oştirii şi i-a răpit jertfa de toate zilele, şi i-a pustiit locaşul 
sfinţeniei sale». Se vede “că e vorba de un rege (iar traducerile 
vechi româneşti vorbesc într’adevăr de Voevodul puterii) dar ce 
fel de rege? Al Perşilor, al Mezilor, ori al Iudeilor? Şi de ce bise
rică e vorba? E clar câ vorbeşte de două puteri, de cea lumească 
şi de a bisericii, pentrucă în stihul 13 zice «ca să calce biserica 
şi puterea» (oastea, cum traduce Vulgata).

2) Aşâ e traducerea în toate limbile moderne. Traducerea bibliei 
de Buzău zice: «Şi i-a zis lui: până seara şi dimineaţa, zile două  
mii şl trei sute.... »
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şi viclean, şi care cumplit va strica şi va pierde pe cei tari 
şi pe poporul cel sfânt.

Dacă au dreptate acei ce susţin despre cartea prorociilor 
lui Daniil că e scrisă abeâ prin veacul al doilea înainte 
de Hristos, atunci viziunea are în vedere pe Alexandru 
cel Mare, care a strivit puterea Babilonenilor şi a Perşilor, 
şi el este cornul ţapului; iar cele patru coarne, ce au eres- 
cut după ruperea acestui corn, ar fi aluziune la împărţirea 
imperiului lui Alexandru după moarte-i, şi la constituirea 
a celor patru imperii din provinciile cucerite de el. Iar al 
cincilea corn poate e un rege ori dintre Ptolomei, ori 
dintre Seleucizi.

Foarte probabilă e explicarea vedenii din c, 11 şi 12 
ca fiind un tablou al necontenitelor lupte politice dintre 
regii Egiptului şi ai Siriei şi că prin acel împărat descris 
aşâ de plastic, la sfârşitul cap. 11., Daniil înţelege pe An- 
tioch al Siriei. Daniil dă ca motiv al vedeniei sale postul 
de trei săptămâni «în care vreme pâinea, cea de toţi do
rită, n’am mâncat, nici carne, nici vin n’a intrat în gura
mea. si nici cu unsoare nu m’am uns......» Vedenia o are' >
şi de astădatâ lângă o apă «la rîul cel mare, acesta este 
Tigrul în Dekel. Şi am ridicat ochii mei şi am văzut, şi 
iată un bărbat îmbrăcat cu vadin !) şi coapsele lui încinse 
cu brâu de aur. Şi trupul lui ca Tarsisul2) şi faţa lui ca 
fulgerul, si ca făcliile de foc ochii lui, iar braţele si gles-

O  J 1 1 > > o

nele lui ca arama ce sclipeşte, şi glasul cuvintelor sale ca 
vuet de mulţime».> '

Daniil erâ acolo cu mai mulţi, însă vedenia— precum e 
e de înţeles— oare numai el. «Şi am văzut eu Daniil sin
gur vedenia, şi bărbaţii cei ce erau cu mine n’au văzut 
nimic, dar spaimă mare căzuse peste ei încât au fugit şi

L) Haină de pânza albă de in(?)
*) Probabil acea piatră preţioasă, netransparentă pe care Fran

cezii o numesc turquoise.
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•s’au ascuns de frică». Când a început acest bărbat să 
vorbească, Daniil a căzut cu faţa la pământ, dar o mână 
nevăzută l-a ridicat pe genuchi şi pe palme, şi l-a Îm
bărbătat să asculte ce-i va spune. Şi apoi îi spune lucruri 
cari au să se întâmple.

Dacă primim ipoteza că această carte a lui Daniil vor
beşte de fapte istorice, întâmplate, atunci ea aici repetă 
ifaptul cu Alexandru cel Mare şi împărţirea imperiului său; 
vorbeşte mai înainte de regii până lar Xerxe şi de expe
diţia acestuia contra Elinilor, apoi continuă cu luptele din

tre  seria de regi dela miază-zi (Egipt) cu regii dela miază 
noapte (Siria).

«Şi iată încă trei împăraţi se vor ridicâ în Persia, şi 
al patrulea se va îmbogăţi cu bogăţie mare, mai mult de
cât toţi...... şi se va sculâ asupra tuturor stăpânirilor eli—
.neşti.» Acesta ar fi Xerxe. Acum trece la Alexandru.

«Şi se va sculâ împărat tare, şi va stăpâni cu putere 
mare ’), şi va tace după voea sa.» Descompunerea impe
riului şi încăperea lui pe mâini streine e aşâ de plastic 
redată: «Şi după ce va sta împărăţia lui, se va sfărâmâ, 
şi se va împărţi la cele patru vânturi ale cerului, dar nu 
la urmaşi din sângele lui, şi nici cu puterea cu care a stă
pânit el, căci se va desface împărăţia lui, şi se va da 

•streinilor.» Apoi trece la cele două regate rivale: «Şi se 
va întări împăratul austrului, care va fi unul dintre frun
taşii de oaste ai săi, şi va fi tare; dar împotriva lui se va 
întări altul care va stăpâni, şi a cărui împărăţie va fi tare 
(la miazănoapte)2).

*

4

L) Aşâ cred că e mai corect, decât «şi va stăpâni multă vreme», 
•căci Alexandru n’a stăpânit multă vreme. Textul original zice li
teral: şi va stăpâni cu mult. Acum acest cu mult îl poţi înţelege 
cu multă vreme, cu multă putere, cu multă oştire, cu multă străş
nicie, cu multă glorie etc.. fiindcă expresiunea e vagă.

2) E vorba de generalul Lagus, care după moartea lui Alexandru 
fondează regatul egiptean şi dinastia Ptolomeilor sau Lagizilor şi 
de Seleuc, fondatorul dinastiei Seleucizilor în Antiohia, şi al rega

lu lu i  Asirian.
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De aici faptele numai privesc vedenia. Pe scurt ele sunt: 
încercarea de încuscrire a Ptolomeilor prin fată cu Seleu- 
cizii (v. 6), expediţia regelui egiptian în Siria şi pustiirea 
acestei ţări (v. 7). încercarea lui Seleuc de a intră în E- 
gipt, ca să se răsbune şi nesuccesul lui (v. 9). A doua în
cercare a unui Seleuc de a bate Egiptul; marea luptă între 
Ptolomeu şi Seleuc, din care acest din urmă iese bătut, 
iar cel dintâiu foarte slăbit, sau cum zice biblia «va surpă 
zeci de mii însă cu asta nu va- fi mai tare», (v. 10— 12). 
A treia încercare a regelui Siriei de a bate Egiptul, a- 
cum cu succes, fiindcă reuşeşte să-şi alieze mulţi regi îm
potriva Egiptului şi să facă o revoluţie în regatul Ptolo
meilor, prin intrigi politice (v. 13— 15) «şi intrând în Egipt 
bate pe Ptolomeu, îi coprinde insulele»; apoi un timp se 
împacă, dând Ptolomeu lui Seleuc pe fata sa de soţie.

Apoi trece la Antioh, (v. 21— 45) ale cărui fapte sunt 
descrise de Daniil cu o admirabilă claritate1) şi ne dau 
un tablou vrednic de citit.

M. P..

/

x) Traducerea însă în bibliile româneşti e foarte neclară, aşâ  
că ar fi aproape cu neputinţă ca cineva să înţeleagă ceva din a- 
ceste traduceri, fără ajutor strein.



Relaţiunile între religiune şi deosebirea climelor.

Ar fi o necuviinţă susţinând, că deosebirea de clime 
nu înrâurează în nimic asupra organizaţiunei oamenilor, 
asupra facultăţilor şi înclinărilor lor. Unele popoare sunt 
fireşte mai îndemânatice, mai muncitoare, mai curagioase,

*

mai primitoare de civilizaţie, decât altele. O temperatură 
de climă, care micşorează firele corpului, duce pe om la 
trândăvie, neştiinţă, la desfrânare. Supt un soare plăcut 
popoarele sunt de obiceiu mai puţin tâmpite, decât ace
lea, cari vieţuesc în frigul fără margini şi a căldurei. Dar 
•cauzele fizice se găsesc combinate, cu atâtea cauze morale 
şi natura omului este aşâ de mlădioasă, că este totdeauna 
periculos a atribui celor dintâi, ceeace este un rezultat al 
celor din urmă.

Dacă viaţa Tartarilor şi a Arabilor beduini este încă a- 
ceiaşi, precum erâ acum trei mii de ani, moravurile la cea 
mai mare parte a celorlalte naţiuni, aşezate supt aceiaşi 
climă sau schimbat cu desăvârşire. Industria şi orânduiala 
vechilor Egipteni sunt rău înlocuite prin lenevirea şi ne
curăţenia musulmanilor geniul lucrător, curios, uşor, spor
nic al Grecilor, pare înăbuşit de neştiinţa trufaşe şi gro
solană a turcilor. Civilizaţia şi caracterul muncitor al po
poarelor dela nord, nu se aseamănă nicidecum, cu lenevirea 
sălbatică a străbunilor lor. Este în destul spre a încredinţa, 
că nu se află cauză fizică, a cărei înrâurire nu poate fi 
îndreptată prin educaţiune, prin legi, prin religiune. i

Pretutindeni, unde creştinismul s’a aşezat, a lucrat o 
revoluţie în moravuri. Nu este nici un popor, care nu a
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câştigat mult la primirea legilor sale. Adesea ori a avut 
greutăţi, spre a birui viţiile şi patimile, cari ţineau la fizi
cul climei, cu toate acestea nici unul nu a fost absolut 
nebiruit. Dacă faţa Europei nu ar fi fost turburată de po- 
poarele barbare prin sec. V, efectele salutarii ale evanghe
liei nu ar fi fost atât de mult timp recunoscute. Aceste 
efecte a schimbat în întregime, nu numai caracterul popoa- 
relor, care a făcut să treacă dela viaţa.sălbatică la starea, 
de civilizaţie, dar a înrâurit mult şi asupra moravurilor- 
acelora, cari contractase lungi obicinuinţe ale viţiului şi>

•  # .

corupţiunei.
Obiceiuri plăcute şi sociale păstrate în Etiopia, prin a— 

jutorul religiunei creştine, acelea cari domneau pe coas
tele Africei, pe când creştinismul erâ înfloritor, comparate 
cu' acelea ale naţiunilor barbare de astăzi, civilizaţia po
poarelor de nord şi ale acelora din America, sfârşiturile: 
ce a pricinuit mahometanismul pretutindeni, unde a pă
truns învederează, că religiunea a avut mai multă putere* 
decât clima asupra caracterului şi asupra moravurilor o- 
menirei.

Pe când un viţiu oarecare ţine mult de fizicul climei,, 
fără îngăduirea moralei creştine, el va fi aci totdeauna mult 
mai comun, decât în altă parte. Din aceasta se învederează, 
că o religiune, care îngădue acest viţiu, sau care ’l încu
viinţează, este mai potrivit acestei clime, decât religiunea. 
creştină, aceasta este un chip ciudat a judecâ.

Tot viţiul, din orice parte ar veni, este totdeauna fatal' 
unei naţiuni; Religiunea, care’l osândeşte cu cea mai mare 
asprime, este negreşit acela, de care această naţiune are- 
cea mai mare trebuinţă.

Un călător de curând ne spune, că viţiul, în contra na- 
turei face mai mari înaintări în multe oraşe din miază, 
noapte, pe când el se micşorează în părţile Italiei. Alţii 
pretind, câ el erâ prea obicinuit la Huni şi se află încă.
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Ia Tartari. Aceasta nu se potriveşte nicidecum cu înrâuri
rea climelor.

Sfârşiturile minunate ale creştinismului au fost simţi
toare în toate timpurile, ca şi în toate locurile. Bardesane, 
vechiu autor, despre care Eusebiu ne-a păstrat cuvintele, 
încredinţa deja acest fenomen prin sec. II-lea. «Părţii, zice 
el, deveniţi creştini a părăsit mulţimea femeilor; Perşii 
întorşi la credinţă nu’şi mai îngăduiau căsătoria cu fiicele 
lor; Bactrienii şi Galii nu mai călcau drepturile şi cinstea 

•căsătoriei. Pretutindeni, unde se văd creştini, legile şi o- 
biceiurile primite, nu pot corumpe curăţenia moravurilor lor.

Sub stăpânirea lui Galien deosebite rele întristau impe-
*

riul, nenorocirea popoarelor erâ fără margini. Milostenia 
•creştinilor s ’a făcut însemnată. S ’a văzut cu mirare deo
sebirea între purtarea lor şi a păgânilor. Preoţi, laici, 
simple femei, făcuţi prizonieri de barbari şi duşi în robie, 
au ajuns prin răbdarea lor, prin blândeţea şi curăţenia 
•moravurilor lor, să biruiască cruzimea stăpânilor lor şi ’i 
au întors la creştinism.

Aşâ dar, nu fără raţiune a imputat cineva autorului 
^Spiritului legilor, încuviinţând prea mult climei, în cerceta
rea ce a făcut legislaţiei obicinuinţelor şi moravurilor ale 
deosebitelor popoare. El însuşi a combătut multe din a- 
ceste învăţături şi a nimicit cu o mână, ceeace a stator- 
tornicit cu cealaltă.

El pune ca principiu în fruntea unui capitol, că legiui
torii cei răi sunt aceeia, cari au sprijinit viţiile climei şi cei 
buni aceia, cari s ’au împotrivit la aceasta. Ce pot face a- 
tunci bunii legiuitori? El zice, că imperiul climei este cel 
dintâi din toate imperiile; că, cu toate acestea Petru cel 
Mare nu aveâ trebuinţă de legi, spre a schimbă moravu- 
irile şi apucăturile naţiunei sale, că ’i a fost îndestul de a 
însufleţi alte moravuri şi alte obicinuinţe. Dar dacă mora- 
wurile Ruşilor proveneau sau dela. legile lor sau climă, cum



«

700 RELAŢIILE ÎNTRE REL. Si DEOSEB. CLIMELOR

femeie vorbeşte singură la urechea unui preot, este o gre
şită părere nesigură. Intru cât Chinezii vor fi poligami, 
fără îndoială ei vor fi asemenea nebuneşte mai geloşi ca 
ceilalţi asiatici. Dacă ei aveau curagiul, părăsind un abuz. 
protivnic naturei şi a fericirei lor proprii, vor deveni ase-

m

menea cu judecată, după cum sunt ceilalţi creştini supt o-
%

climă mai arzătoare decât a Chinei.
De altă parte, dacă China devenea creştină, ce greutate 

ar fi fost a despărţi cele două sexe în exerciţiul religiunei 
şi a luâ toate prevederile trebuincioase, spre a depărta 
tot felul de scandal şi bănuială? Biserica nu a regulat ni
mic asupra acestui punct; ea nu va desaprobâ niciodată 
o disciplină nevinovată, asemănată la moravurile popoa
relor, dela care nu ar puteâ rezultă decât binele. S ’a vă
zut câteodată monastiri de bărbaţi şi de femei, cărora slu
jea o biserică comună, în cari domneâ de altfel o îngră
ditură prea exactă şi o regularitate desăvârşită.

Nu discutăm deosebitele reflecţii, prin cari autorul Spi
ritului legilor a voit să încredinţeze părerea sa asupra în- 
râurirei climelor; ele au fost combătute în multe critici a 
lucrărei sale. Ne mărginim a încheeâ cu autorul Chesti
unilor asupra Enciclopediei, că clima are oarecare putere,, 
guvernul cu o sută de ori mai mult, religiunea alăturată 
guvernului încă şi mai mult. Spionul chinez nu a făcut 
asupra acestei chestiuni alt cevâ, decât a copiâ pe Mon- 
tesquieu.

C.
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(Urmare. Vezi Biserica Ortodoxă Română, anul XXXV No. 3,).
t

Fiecare trebuia să recunoască, cu frica de Dumnezeu,
i

datoriile sale sacerdotale, săvârşirea adică la timp şi după 
orânduială a tuturor sfintelor slujbe, cum şi îndatoririle, u- 
nite cu drepturile şi atribuţiunile administrative. Fiecare 
le îndeplineâ potrivit gradului ierarhic ce aveâ şi potrivit 
poziţiunei administrative ce ocupâ în Biserică.

Pentru îndeplinirea, atât a unora (sfintele slujbe bise
riceşti), cât şi a celorlalte, (atribuţiunile administrative cu 
tari erau învestiţi), ei erau în totul după orânduirile şi le
giuirile canonice ale Bisericei. Se ţineau de acestea cu sfin
ţenie şi le respectau, aşâ cum ele se respectau în întreaga 
Biserică creştină ortodoxă. In toate mişcările şi atribuţiu
nile lor, căutau să le aducă la îndeplinire, aşâ cum se în
deplineau în întreaga ortodoxie, atât cu privire la cult şi 
disciplina bisericească, cât şi intru cele privitoare la admi-

P

nistraţiune.
Dar chiar în această uniformitate, de confundare sau 

asimilare, întru toate, a Bisericei Române, cu întreaga or
todoxie, tot se observă cevâ deosebit, şi anume: pe când, 
în ceeace priveâ îndeplinirea îndatoririlor propriu zis sa
cerdotale, întreaga noastră ierarhie bisericească, se ţinea
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piu descrierea reală a lucrurilor. Din ea rezultă faptul cert, 
pe care îl aflăm anume că sunt interpuşi clerici inferiori, 
între Episcopi şi Mitropoliţi: Păstorii de drept canonici • şi 
între cellalt cler inferior, fraţi ai lor. Aceşti clerici inter-

«

puşi au drepturi şi puteri pe cari le exercită asupra fraţi-
S

lor lor. Ei sunt ca al doilea Episcop. Sunt Episcopii cei 
apropiaţi şi în contact direct cu preoţii şi diaconii din 
întreaga eparhie. Preoţii pe aceştia îi cunosc şi de ei se  
tem; căci se află sub ordinele lor directe. Pe aceştia îi 
consideră de mai marii şi stăpânii lor, şi numai de ei se 
tem întru îndeplinirea datoriilor, şi în abaterile lor. Starea 
reală a lucrurilor confirmă acest adevăr; mai ales când se 
ştie că erau timpuri şi nu tocmai îndepărtate, când mulţi, 
foarte mulţi preoţi nu se învredniceau, în toată viaţa lor, 
sâ vadă faţa Episcopului sau a Mitropolitului, de care a- 
târnau canoniceşte şi al cărui nume îl pomeneau ori de câte 
ori săvârşeau vr’o slujbă bisericească şi se rugau lui Dum
nezeu.

Unde sâ fie origina acestei stâri de lucruri şi cari au 
fost împrejurările, ce i-au dat naştere, este greu de pre
cizat. Ceeace se ştie cu siguranţă este faptul istoric con
statat că acest mod de administrare, păstorire şi supra
veghere, este foarte vechiu în Biserica Română. El datează 
din timpurile anterioare înfiinţării Mitropoliilor şi Episco
piilor în ţările române, Valahia şi Moldova; aşâ în cât, 
nu suntem departe de adevăr, admiţând ipoteza, că el ne-a 
fost dat moştenire chiar din acele timpuri anterioare.

Câ la înfiinţarea Mitropoliilor şi Episcopiilor există a- 
cest sistem de păstorie şi administrare sunt date certe. 
Iar existenţa lui în timpurile posterioare organizărei ierar
hiei înseamnă că modul acesta de administrare şi pă
storie, prin ajutorul clericilor inferiori, a fost menţinut 
şi după aceea, de sigur, din cauza întinderii peste măsură 
de mare a eparhiilor Episcopale şi Mitropolitane, cum şi
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•din cauza greutăţilor de comunicare. Netăgăduit erâ sin
gurul mijloc pentru a înlesni controlul şi supravegherea 
pastorală. Singurul mijloc pentru bunul mers al afacerilor 
spirituale şi pentru satisfacerea mai cu înlesnire a tuturor 
nevoilor, ce se iveau în conducerea şi administraţiunea bi
sericească, cu două Mitropolii şi câte o Episcopie sau 
două pentru fiecare din cele două ţări, ce astăzi formează 
România.

Dar sistemul acesta de conducere, administrare şi păs
torire, admis chiar dela începutul organizărei ierarhiei în 
Bisericile Române şi socotit necesar, a fost menţinut în 
decursul tuturor veacurilor şi s’a continuat până la noi.

In zilele noastre, el a fost îmbunătăţit şi s’a simplificat 
şi, deodată cu legiuirile pentru organizarea bisericească şi 
a clerului, s’a prevăzut şi el prin lege şi aşâ în cât, din 
acest punct de vedere, Biserica Română este singura, pe 
cât cunosc, în sânul Bisericilor creştine Ortodoxe ale răsă
ritului, care-şi are un aparat administrativ bisericesc, legal- 
minte constituit cu clerici inferiori investiţi, cu puteri ad
ministrative şi chiriarhice.

Dar în ceeace priveşte în genere administraţiunea bise
ricească în Biserica Română, vechile legiuiri bisericeşti au 
fost consfinţite şi recunoscute prin legile ţării, ca legi, bine 
înţeles, privitoare la Biserică, în sensul spiritual, ba pe 
alocurea chiar şi în litera vechilor legiuiri canonice, legi 
după cari se conduce Biserica.

Cu modul acesta, întreaga administraţiune bisericească 
s’a constituit legalmente cu putere legislativă în Biserica 
Română; ?n armonie cu legile ţării.

Astfel întreaga administraţiune bisericească, după aceste 
legiuiri, care au consfinţit vechile obiceiuri şi tradiţiuni ale 
locului, s’au concentrat în centrul cel mare bisericesc, e- 
piscopal sau metropolitan, care a luat forma unui com
plect oficiu bisericesc, bine organizat, înzestrat cu func-

*
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cu sfinţenie de regula şi orânduiala prescrisă de tipic, în 
cele privitoare la administraţiunea bisericească, se observă 
o deosebire.

Pentru aceasta, privită în sine, vedem că a luat o des
voltare deosebită şi specifică în Biserica Română, aşâ cum 
nu este şi nu se observă la nici una din celelalte Biserici 
creştine Ortodoxe de răsărit.

> •

In administraţiunea bisericească şi în Biserica Română, 
ca şi în toate celelalte Biserici creştine Ortodoxe, suprema 
autoritate administrativă, conform vechilor legiuiri canonice, 
erâ concentrată în mâinile Episcopilor şi Mitropoliţilor, 
cari erau Ierarhii şi şefii de drept ai Bisericii, fiecare ad
ministrând canoniceşte eparhia sa. Se observă, însă, foarte 
de timpuriu, şi se poate zice chiar dela început, că ace
ştia, păstoriea lor, sau mai bine zis administraţiunea cano
nică bisericească, o exercitau prin intermediul unor clerici 
inferiori, cărora delegau din puterile lor chiriarhice şi îi 
învesteau cu autoritate bisericească şi putere administra
tivă, spre a supravegheâ pe fraţii lor preoţi, a-i inspectâ 
şi cercetă întru îndeplinirea îndatoririlor; cum şi a referi 
asupra tuturor întâmplărilor, asupra lipsurilor ce ar aflâ şi 
asupra tuturor abaterilor ce ar constată.

Aceştia aveau tot dreptul, dela chiriarhul stăpân, de a 
supravegheâ în toate, pe fraţii lor preoţi, întru îndeplinirea 
datoriilor lor preoţeşti şi tot ei cercetau şi constatau toate

♦  #

abaterile, cari, pe alte căi, ajungeau la auzul Episcopului 
sau Mitropolitului, păstorul suprem.

Cu modul acesta, în administraţiunea sau conducerea 
administrativă canonică, în Biserica Română s ’au interpus 
între clerul păstorit şi Păstor (Episcopul sau Mitropolitul), 
clerici inferiori, preoţi cu puteri administrative, pe cari le 
exercitau în numele Chiriarhului asupra fraţilor lor preoţi 
şi diaconi. Aceştia sunt protoiereii sau protopopii, ce se a- 
flau în fiecare eparhie episcopală sau metropolitană, după
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numărul ţinuturilor sau al judeţelor ce coprindeâ acea e- 
parhie.

Apoi la rândul lor, şi aceştia aveau ajutoarele lor; bine 
înţeles cu cunoştinţa şi binecuvântarea Episcopului sau 
Mitropolitului respectiv, ajutoare cari îndeplineau, în locul 
lor, obligaţiunile şi atribuţiunile ce aveau protoiereii. Şi a- 
ceste organe administrative erau interpuse, cu drepturi 
chiriarhice ca şi protopopii; numai câ aceştia, constatările 
sau isprăvile lor, le defereau protopopilor. Ei erau sub or- 
dinile şi puterea acestora ca sub protoierei sau proestoşi 
şi lucrau totdeauna după instrucţiunile protoiereilor şi în

»

locul lor. Adesea ori, pentru multe afaceri, iniţiativa o 
luâ protoiereul, el o deferea proistosului; acesta o desăvâr
şea şi după cum împrejurările dictau, totul se mărginea 
la protoiereu, sau se defereâ Episcopului; spre a hotărî de
finitiv. Se petreceau, însă, multe lucruri, cari nu mai ajun
geau până la Episcop sau Mitropolit.

Cu modul acesta, păstoriei sau administraţiunei biseri
ceşti din Biserica Română, i s’a dat un caracter aristro- 
cratic de domnie şi stăpânire a Episcopilor şi Mitropoliţi- 
lor, asupra întregului cler; căci după cum se constată i- 
storiceşte, Episcopii şi Mitropoliţii, în Biserica Română, nu 
puteau înţelege păstorirea şi administraţiunea bisericească, 
fără organile administrative mai sus amintite. Ei nu se 
pogorau niciodată de a vedea şi a stâ deadreptul direct 
prin ei insişi, punându-se în contact pastoral şi admini
strativ cu preoţii din eparhia lor.

Intru cât sistemul acesta de păstorire, conducere şi ad- 
ministraţiune bisericească, practicat într’un mod cu desă
vârşire deosebit în Biserica Română, prin clerici inferiori 
interpuşi, cu puteri chiriarhice administrative, între preoţi 
şi Episcopi, este sau nu potrivit şi în totul în spiritul şi 
litera canoanelor şi a legiuirilor bisericeşti, nu intră să 
discutăm în cadrul acestui studiu. Aci facem pur şi sim-
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ţionari, luaţi dintre clerici şi laici cu cunoştinţe teolo- 
gice, cu directori'de serviciu, subdirectori, arhivari, regis- 
tratori, impiegaţi inferiori, etc. Toţi aceştia lucrează pentru 
conducerea eparhiei, sub conducerea şefului suprem, Epis
copul sau Mitropolitul eparhiei, care şi el are ajutqr un 
arhiereu, locotenent, care îl suplineşte. Astfel de oficii 
administrative se află la fiecare din cele două Mitropolii 
şi cele şase Episcopii ale ţărei. Având de asemenea ali
pite pe lângă ele şi un Consistoriu eparhial pentru jude
carea clericilor.

Toate organele administrative inferioare bisericeşti, şi 
chiar preoţii, constituiţi după ultima lege organică a cle
rului în parohii, corespund cu acest oficiu administrativ, 
cbre aduce la îndeplinire toate ordinele şi dispoziţiunile 
ch riarhice, dela centru la periferii, şi rezolvă, în numele 
Ch.riarhului eparhial, toate cestiunile, ce i se deferă de pro- 
toierei, subprotoierei, parohi, revizori eparhiali, esarhi, etc.

_ »

O astfel de organizare administrativă, cu un astfel de 
aparat, care să ajute pe. Chiriarhi în conducere sau păs
torie eparhială, putem afirma câ nu există în nici o bise
rică ortodoxă. O astfel de organizaţiune nu există nici 
măcar acolo unde Biserica este nevoită, ca, pe lângă con
ducerea afacerilor spirituale, să ocrotească şi interesele 
naţionale şi culturale aie neamului.

Din acest punct de privire, un studiu comparativ ar 
arăta proeminenţa administrativă a sfintei noastre Bise
rici, faţă de . toate Bisericile creştine Ortodoxe, şi ar înve- 
derâ in acelaş timp, cum sfânta noastră Biserică a ştiut 
ca să combine legiuirile bisericeşti, cu nevoile timpului şi 
cu interesele ce trebue sâ le servească în sânul neamului 
spre a se păstra credinţa şi a prospera pietatea şi reli
giozitatea între credincioşi.

Când dar, sfânta noastră Biserică are o astfel de orga
nizare, pentru care trebue să fie geloasă orice Biserică ere-



ştină Ortodoxă, căci aci Episcopul sau Mitropolitul eparhiot 
este un' adevărat Ierarh, învestit în mod desăvârşit cu pu-

#

terile sale canonice, cât de recunoscători trebue să fie ei 
ţării şi credincioşilor, cari au conservat şi au recunoscut şi 
recunosc ierarhiei bisericeşti aceste drepturi.

Astfel stând lucrurile, cât de sacră, nobilă şi înălţătoare, 
este misiunea ierarhului şi a tuturor organelor administra- 
ţiunei bisericeşti în sfânta noastră Biserică! Dar mai ales 
a ierarhului care stă în fruntea organizaţiunei administra
tive, învestit cu toate drepturile şi privilegiile sale cano
nice şi putând a le exercită sub protecţiunea legilor ţării.

Apoi cinstea şi onoarea în care sunt Ierarhii sfintei noa
stre Biserici, nu o au în nici o Biserică creştină Ortodoxă. 
Sunt aleşi în mod cu desăvârşire excepţional în demnită
ţile lor ierarhice. Senatul şi Camera, împreună cu membrii 
•Sfântului Sinod, se transform în colegiu electoral şi aleg 
pe viitorii Episcopi şi Mitropoliţi ai ţării. Iar după aceea 
sunt învestiţi de Suveran, care le încredinţează cârja sau
toiagul administrativ în sala Tronului şi în faţa Miniştri-

___ \

lor, a Deputaţilor şi a Senatorilor şi a fruntaşilor ţării.
Ei sunt de drept Senatori pe viaţă.
Iată cinstea, iată onoarea şi poziţiunea excepţională de 

•care se bucură Episcopii şi Mitropoliţii în sfânta noastră 
Biserică! Ei sunt în adevăr căpeteniile pastorale şi admi- 
nistrative în sfânta noastră Biserică, aşâ cum nu se vede 
în nici una din Bisericile creştine ortodoxe.

Pretutindeni li s’au ştirbit, mai mult sau mai puţin, din 
drepturile şi prerogativele lor bisericeşti şi canonice. Li 
s ’au ştirbit chiar şi din acelea, care rezultă, pentru ei, din 
însăşi organizarea proprie bisericească şi din legiuirile bi
sericeşti. La noi, din contră, nu numai că le au în totul 
pe toate după canoane şi le exercită; dar au încă un 
plus de privilegii şi drepturi tradiţionale de cari se bucură, 
conform legilor ţării, drepturi cari îi înalţă sus, foarte sus,
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făcând din ei nu numai înalţi demnitari pe viaţă, dar chiar 
părinţi bisericeşti.

Când dar astfel de poziţiuni ocupă Ierarhii sfintei noa- 
stre Biserici, în Biserica şi Statul Român, Biserica şi ţara,, 
mai ales astăzi, în starea în care ne aflăm, sunt în tot 
dreptul, ca să aştepte dela ei o activitate în folosul ţării 
şi al Bisericii, care sâ corespundă înaltei lor poziţiuni, pu- 
terei cu care sunt învestiţi şi sacrificiilor pe cari ţara le 
face pentru ei.

Câţi însă înţeleg înalta lor misiune şi cuţn o înţeleg,, 
mărturisim iarăş că nu voim a judecă şi apreciâ aci. Ceeace 
însă putem şi suntem în drept a spune este că: Biserica 
şi ţara aşteaptă mult, foarte mult dela aceia cari deţin 
toată puterea şi autoritatea morală asupra poporului. Sun- 
tem în drept a cere şi a le spune că sunt datori a se în
griji cu dinadinsul de conservarea credinţei şi de cultiva
rea pietăţei şi a religiozităţei în popor, ca astfel toţi fii 
păstoriei lor să fie cetăţeni virtuoşi, lucrând în toate miş
cările vieţei lor, cu frica de Dumnezeu şi dreptate, cu res-

0

pect către legile ţării şi iubire de aproapele, că sunt da
tori a inspirâ tuturor iubire câtre credinţa strămoşească,

, iubirea de patrie şi neam şi toate aşezămintele ţării, iubi
rea şi respectul către ţară şi Tron cari asigură existenţa,, 
prosperitatea şi fericirea neamului. Şi să nu se uite că Bi
serica, prin servitorii sacri ai altarului lui Dumnezeu, sunt 
singuri, cari pot sădi cu toată puterea şi cu toată auto
ritatea morală în inimile credincioşilor aceste virtuţi; fără 
de care orice naţiune nu poate înflori şi nu poate pros- 
perâ cu nici un preţ.

B. Mangâru. ■■
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Cătră preoţii din satele şi oraşele Mitropoliei Moldovei cu privire 'a holeră:

Cucernice părinte,
%

Starea sănătăţii poporului nostru e ameninţată; viaţa, 
lui e primejduită!

Holera, această boală de al căreia nume ne îngrozim, 
dupăce a bântuit prin multe oraşe şi sate din ţările ve
cine, sunt acum câtevâ zile de când a intrat şi în ţară 
la noi.

Bră:liţa, e satul de lângă portul Brăila, unde holera d e 
data asta s ’a ivit şi a făcut cele dintâi victime omeneşti.

In faţa acestei primejdii, ce ne ameninţă, lumea noastră 
a rămas îngrijorată.

Guvernul prin corpul medical condus de serviciul sa
nitar al ţării, îşi dă toată silinţa ca această boală să nu 
prindă rădăcini şi jertfele omeneşti să fie cât mai puţine.

Şi dacă sf. noastră Biserică, prin preoţii ei în toată vre- ' 
mea se roagă lui Dumnezeu pentru bună starea poporului 
şi pentru paza sănătăţii lui, apoi aceasta cuvine-se să o- 
facă preoţii noştri mai ales acum, când, sănătatea popo
rului e primejdu;\ă şi viaţa lui e ameninţată.

Nimeni n’are ocazia de a face mai mari servicii popo
rului în aşâ împrejurări ca preoţimea.

Pe lângă rugăciunile ce trebue sâ înalţe către Dumnezeu 
— care singur are Atotputernicia de a feri lumea de pri
mejdii, apoi preotul, se cade ca atât în biserică cum şi 
afară sâ sfătuiască pe păstoriţii lui, de a urmâ cu cea mai,
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mare sfinţenie sfaturile date de către medici şi ceilalţi a- 
genţi însărcinaţi cu paza sănătăţii publice, iar când s’ar 
întâmplă vre un caz bănuitor, va avizâ imediat autorităţile 
în drept.

Preotul va ţine casa sa într’o desăvârşită curăţenie şi va 
• merge fâră preget din casă în casă, pe la toţi sătenii sau 
poporănii săi, observând cu toată luarea aminte starea de 
curăţenie atât a casei şi gospodăriei cât şi a copiilor şi 

-a celorlalţi oameni vârstnici.
Nu se va da la o parte de a face observaţiuni acolo 

unde va fi nevoe, şi nu va cruţâ pe nimeni de a arâtâ 
urmările primejdioase, care ies din o viaţă neregulată şi 
din o gospodărie murdară.

Pe deplin convins că fiecare din Cucerniciile Voastre vă 
daţi bine seama de pericolul ce ameninţă ţara şi de fo
losul ce puteţi aduce prin poveţele şi sfaturile ce veţi da 
poporului în această grea” împrejurare, vă invităm sâ vă 
conformaţi dispoziţiunilor luate, şi cu toată iubirea să vă 
îngrijiţi pentru buna stare a poporului şi pentru paza să

nătăţii lui de primejdioasa boală a holerei, de care bunul 
Dumnezeu să ne ferească!

Primiţi Cucernice ale noastre arhipastorale binecuvân
tări si dorinţă de tot binele.> >

P I M E N
Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.

Iaşi.—3 Septemvrie 1911.
No. 3306.
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Mişcarea în personalul clerical din tară.
I

N U M I R I

Preotul Popescu Gh. supranumerar în parohia Spirea Veche din*- 
Capitală se numeşte paroh al parohiei Isvorul Tămăduirei pe ziua 
de 1 Iunie 1911.

. > Nou hirotonitul în preot Grigore Stoichicescu se numeşte pa
roh al parohiei Ursoaia din judeţul 01r, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în preot Diaconul Ionescu Mihail se numeşte • 
preot ajutător pe seama bisericii Icoana din Capitală pe ziua de 
1 Iulie 1911. t

Nou hirotonitul în preot Popescu N. Constantin se numeşte preot 
pe seama bisericii schitului Bunea din judeţul Dâmboviţa pe ziua 
de 15 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în preot Stoicescu I. Dumitru se numeşte paroh 
al parohiei Stăneşti din jud. D imboviţa, pe ziua de 15 Iunie 1911.

Diaconul Procopoescu V. Ioan dela parohia Intrarea în Bise
rică din urbea Caracal se numeşte preot ajutător pe seama bise
ricii parohiale Sf. Apostoli din acea urbe, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în diacon Victor Marghescu, se numeşte diacon 
ţ  pe seama bisericii Sf. Ilie din Craiova, pe ziua de 1 Iunie 1911.

v Nou hirotonit în preot Diaconul N. Runceanu dela biserica Sf. 
Vineri (Herasca) din Capitală se numeşte preot la aceiaşi parohie 
pe ziua de 1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în diacon Vasile D. Ionescu, se numeşte diacon 
pe seama bisericii întrarea în Biserică din urbea Caracăl pe ziua 
de 1 Iunie 1911.

Preotul paroh Popescu B. C. din parohia Cerşanii de Sus— Ar
geş— se numeşte preot ajutător la parohia Humele— Argeş— post 
nou creat pe ziua de 1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în pieot Georgescu St. Ioan se numeşte parohi 
al parohiei Tuzla din jud. Constanţa pe ziua de 15 Iunie 1911.
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Nou hirotonitul în preot Zugravu Ioan se numeşte paroh al pa
rohiei I. C. Brătianu din jud. Tulcea pe ziua de 15 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în preot Ioan Muşeţeanu, licenţiat în Teologie  
*se numeşte preot confesor la capela penitenciarului Doftana, jud. 
Prahova.

Nou hirotonitul Al. Grădiuţă, se numeşte paroh al parohiei Balta- 
Doamnei— Prahova pe ziua de 1 iulie 1911.

Nou hirotonitul în preot, Vasile A. Toniţă se numeşte paroh 
al parohiei Ciocanii, Tutova, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în diacon Gr. P. Popescu, se numeşte diacon 
la catedrala Sf* Episcopii a Dunării-de-Jos, p ez iu ad e  1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în preot Athanasie Gh. Palade, se numeşte preot 
paroh al parohiei Mânjina, jud. Covurlui, p e z iu a d e  1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în preot Ioan Gh Chiriacescu, se numeşte preot 
paroh al parohiei Stănueşti, jud. Tutova, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Nou hirotonitul în preot Vasile Gh. Popovici, se numeşte preot 
paroh al parohiei Fleaşca, jud. Brăila, pe ziua de 1 Iulie 1911.

Preotul N. Constantinescu se numeşte paroh al vacantei parohii 
Şerbăneşti-Cernele, Vâlcea pe ziua de 1 Iulie 1911.

Diaconul M. Vulpescu, se numeşte în mod provizoriu diacon 
la biserica Madona-Dudu din Craiova pe ziua de 1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în preot Victor D. Moisescu, se numeşte preot 
la parohia Goideşti, Buzău, pe ziua de 1 Iulie 1911.

Nou hirotonitul în preot Const. S. lacomi, se numeşte paroh al 
■parohiei Telejna din jud. Vaslui pe ziua de 15 Iulie 1911.

Preotul Ioan C. Predescu, supranumerar în parohia Şerbăneştii 
‘de Jos din jud. Argeş, se numeşte paroh al parohiei Cerşanii de 
Sus acelaş judeţ pe ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Gh. Georgescu, se numeşte paroh al parohiei Slonu din jud. 
Prahova, pe ziua de 1 August 1911.

Nou hirotonitul în preot Nicolescu T. Ioan se numeşte paroh
• al parohiei Mărăcineni din jud. Muscel, pe ziua de 15 August 1911.

TRANSFERĂRI
%

Preotul Popescu S. Dimitrie, parohul parohiei Stăneşti din jud. 
Dâmboviţa se transferă în aceiaş calitate la parohia Costeştii din 
Deal acelaş judeţ, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Pr. Chicioarea Gh. parohul parohiei Spulberu din jud. Putna, 
se transferă în aceiaşi calitate la parohia Nereju-Mare din acelaş 
judeţ, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Pr. Teodor Macovei, parohul parohiei Letea II, din jud. Bacău, 
se transferă în aceiaş calitate la parohia Nereju-Mic din jud. Putna, 
pe ziua de 1 Iunie 1911.

Pr. lonescu Ioan parohul parohiei Tohani din jud. Buzău, se 
“transferă în aceiaş calitate la parohia Mărăcineni, acelaş judeţ, pe 
.ziua de 1 Iunie 1911.

Pr. Popescu Nicolae, parohul parohiei Goideşti, din jud. Buzău,
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se transferă în aceiaşi calitate la parohia Tohani, acelaş judeţ, pe* 
ziua de 1 Iunie 1911.

Preotul Petre V. Dicu parohul parohiei Puenii-Prund din jude
ţul Vlaşca se transferă în aceiaşi calitate la parohia Hodiroaia din 
acelaş judeţ, în locul pr. Popescu llie care trece în locul său, pe 
ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Gheorghe Păunescu dela biserica mănăstirii Pasărea, se tran- - 
sferă la parohia Olteni din Capitală, pe ziua de 1 Iunie 1911.

Diac. Atanasie Popescu, dela Sf. M-re Samurcăşeşti, se tran
sferă în aceiaş calitatate la bis. Sf. Vineri (Herasca) din Capitală, 
pe ziua de 1 Iulie 1911.

Diac. Alexandrescu Gh. dela M-rea Suzana, din jud. Prahova, 
se transferă în aceiaş calitate la .M-rea Samurcăşeşti din jud. Ilfov, 
pe ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Radu Sorescu parohul parohiei Ruşii lui Asan, din judeţul 
Vlaşca, se transferă în aceiaş calitate la parohia Răsucenii de jos  
acelaş judeţ, pe ziua de 1 August 1911.

Epaminonda Mihăilescu parohul parohiei Ostrovu din jud. Tul--  
cea se transferă în aceiaşi calitate la parohia Pazarlia jud. Con
stanţa, pe ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Teodorescu B. Tase parohul paiohiei Pârlita II din jud. Il
fov se transferă la parohia Nuci aceUş judeţ în locul preotului 
Sârbu Teodorescu care trece în locul său la parohia Pârlita II, pe 
ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Popescu M. Atanasie parohul parohiei Răduleţi-Filitis, din 
jud. Ilfov, se transferă în- aceiaş calitate la parohia Moara Săracă, 
acelaş judeţ pe ziua de i  August 1911.

Pr. Cernescu Gh. parohul parohiei Slobozia-Secătura din jud.. 
Botoşani, se transferă la parohia Slăbiceni acelaş judeţ, pe ziua 
de 1 August 1911.

Pr. Aurel Gheorghiţianul, parohul parohiei Găineşti din jud. Su
ceava se transferă în aceiaşi calitate la parohia Panac» acelaş ju
deţ pe ziua de 1 Septemvrie 1911.

Pr. Cristescu Barbu parohul parohiei Ţiu din jud. Dolj se tran
sferă în în aceiaşi calitate la parohia Gubancea din acelaş judeţ, 
pe ziua de 15 August 1911.

R E I N T E G R A Ţ I .

Pr. Pretorian Nicolae, fo>t paroh al parohiei Tântăreni din jud.. 
Doli, se reintegrează în aceiaş calitate şi la aceiaşi parohie pe ziuă. 
de 1 Aprilie 1911.

Pr. N. Mihăilescu fost paroh al parohiei Văcăreşti din judeţul 
Dâmboviţa, se reintegrează în aceiaşi calitate' şi la aceiaşi parohie 
pe ziua de 1 Aprilie 1911.

D E M I S I O N A Ţ I .
Diaconul Vulpescu Marin dela biserica Sf. Nicolae din Galaţi ,̂ 

a demisionat pe ziua de 1 Iunie 1911.
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Pr. Gh. S. Grigoraş, parohul parohiei Pazarlia, din jud. Con
stanţa, a demisionat pe ziua de 1 Iulie 1911.

D E C E D A Ţ I .

Pr. P. Filioreanu parohul parohiei Sbereni din jud. Iaşi, a înce
tat din viaţă în ziua de 10 Mai 1911.

Pr. Mihail Frâncescu parohul parohiei Frânceşti din jud. Vâlcea, 
a încetat din viaţă în ziua de 18 Aprilie 1911.

Pr. Vasile Drăghici, parohul parohiei Luciu din jud. Ialomiţa, a 
încetat din viaţă în ziua de 27 Aprilie 1911.

Pr. Ştefan Gologan parohul parohiei Sf. Ioan Botezătorul din 
nirbea Tecuci, a încetat din viaţă în ziua de 14 Mai 1911.

Preotul Ioan Dinu, supranumerar în parohia Corlăţelu, din ju
deţul Mehedinţi, a încetat din viaţă în ziua de 6 Iunie 1911.

Preotul Ionescu Marin parohul parohiei Slăveni din judeţul Ro- 
manaţi a încetat din viaţă în ziua de 8 Iunie 1911.

Preotul Nicolae Truţescu, parohul parohiei Fălcoiu din judeţul 
Romanaţi, a încetat din viaţă în ziua de 1 Iunie 1911.

Preotul Nicolae Florescu, parohul parohiei Paşcani, Suceava, a 
încetat din viaţă în ziua de 27 Iunie 1911.

Preotul Ioan Simionescu parohul parohiei Băluseni, jud. Boto
şani, a încetat din viaţă în ziua de 16 Iunie 1911.

Preotul N Dumitrescu, supranumerar la biserica Delea Nouă  
(Calist) din Capitală a încetat din viaţă în ziua de 15 Iunie 1911.

Preotul N. Teodorescu, supranumerar în parohia Viltoteşti, jud. 
Fălciu, a încetat din viaţă în ziua de 31 Mai 1911.

Preotul Dumitru-Pleşu, supranumerar în parohia Tăbăceşti, Tu- . 
tova, a încetat din viaţă în ziua de 12 Iunie 1911

Preotul Constantin Badea, parohul parohiei Mărăcineni, Muscel, 
a încetat din viaţă în ziua de 28 Iunie 1911.

Preotul Ioan Rarincescu din parohia Coteşti,'Râmnicul-Sărat, a 
încetat din viaţă în ziua de 28 Iunie 1911.

Preotul Ioan Crivăţ, parohul parohiei Rediu,’ jud. Neamţu, a în
cetat din viaţă în ziua de 26 Iunie 1911.

Preotul Varlaam Puflea, parohul parohiei Rădăeşti, jud. Tutova, 
a încetat din viaţă în ziua de 7 Iulie-1911,

Preotul Spiridon Popa, parohul parohiei Bozia, jud. Fălciu, a 
încetat din viaţă în ziua de 6 Iulie 1911.

Preotul Mândroc Florea, din parohia Drăgăneştii-de-jos, comuna 
Drăgăneşti, jud. Olt, a încetat din viaţă în ziua de 17 Iunie 1911.

Pr. Constantin Zisu, parohul parohiei Gubancea din jud. Doljiu, 
a încetat din viaţă în ziua de 18 Iulie 1911.

Pr. Ştefan Gheorghe supranumerar în parohia Başchioi din jud. 
Tulcea, a încetat din viaţă în ziua de 3 Iulie 1911

%

Pr. Ioan Pârvu parohul parohiei Talpa-Trivalea din jud. Vlaşca 
a încetat din viaţă în ziua de 25 Iunie 1911.
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Pr. M. Popescu, parohul parohiei Mârşa d n jud. Vlaşca a în
cetat din viaţă în ziua de 11 Iulie 1911.

Diac. C. Sirhionesju dela parohia Cândeşti din jud. Dorohoi, a 
încetat din viaţă în ziua de 18 Iulie 1911.

Pr. N. Popescu, parohul, parohiei Cacoţi din jud. Mehedinţi a 
încetat din viaţă în ziua de 5 Iulie 1911.

Pr. Gh. Miron, parohul parohiei Găieşti din jud. Tecuci, a în
cetat din viaţă în ziua de 1 Iulie 1911.

Pr. Zamfir Pârvulescu, parohul parohiei Cârjeni-Frasinu, din jud. 
Gorjiu,, a încetat din viaţă în ziua de 15 Iulie 1911.

Pr. V. Gheorghiu, parohul parohiei Valea-Seacă din jud. Su
ceava, a încetat din viaţă în ziua de 29 Iulie 1911.

D O N A T 1 U N I .9

Se aduce mulţămire publică D-nei Regina Căpitan Dr. TeodorideŞdin 
urba Buzău, care a donat o candelă de argintia moaştele Sf. Prea Cu
vioasa Paraschiva din Iaşi.

^  t 

Se aduc mulţămiri publice D-lui Gr. Racoviţă, învăţător în cătunul
şi comuna Fântânelele jud. Iaşi, care a binevoit aă doneze din pepiniera 
sa 300 pueţi de duzi pentru a fi plantaţi în curtea bisericii şi a ci
mitirului parohiei Fântânelele.

Se aduc mulţămiri puhlice D-lui Ramiro Savinescu, avocat din Bo
toşani, pentrucă a donat bisericii filială din cotuna Tulbnreni, parohia. 
Buzeni, un clopot în valoare de 420 lei şi onor. Epitropii Casei Sf. 
Spiridon din Iaşi, care a donat 70 arbori pentru facerea schelei trebui
toare la reparaţia biserifji parohiale din Buzeni.

Se aduce mulţămire publică Onor. Administraţiei Domenilor Co
roanei, care a dăruit bisericii din parohia Drăceni, jud. Suceava lem
nele necesare pentru încălzit.

Se aduce mulţămire publică D-lui doctor C. Bucşinescu, proprietar 
în satnl Şoldaneşci jud. Botoşani, pentru ajutorul bănesc dat de D-sa 
la repararea bisericii din acel sat.

Se aduce mulţămire publică cucernicului preot Dim. Mălinescu pa
rohul parohiei Drăceni din jud. Suceava, care a donat un număr de 18 
volume diferite cărţi pentru biblioteca acelei parohii.
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Se aduoe mulţămiri publice D lui Anibal Holban din urbea Dorohoi, 
care a donat bisericei parohiale din urbea Mihăileni jud. Dorohoi, un 
rând veşminte preoţeşti, în valoare de 500 lei

Se aduce mulumiri publice d lui Ghiţa Găitan, mare propietar în jnd. 
Brăila, care a binevoit să dăruiască pentru gospodăria Mcnastirei Secu, 
nouă oi şi un berbec din- cea mai bună rasă Merinos. De asemenea sa 
aduc mulţumiri publice şi D lor Neagoe Popeea, Ioan Sorescu şi Gheo- 
rghe Maioru, cari au dăruit aceleiaşi monastiri câte o oaie din aceiaşi 
rasă merinos. Se mai aduoe, în fine mulţumiri publice, bunului creştin 
Ioan Cârlig, din com. Şipote. jud. laşi, care a dăruit aceleiaşi monastiri,

• 50 oi ţigăi.

Se aduce mulţun ire pnblică d-lui Dim Rusu şi soţiei sale, pentrucă 
'au dăruit bis. parohiale Banu din urbea Iaşi, una perdea la icoana 
Maicii Domnului în val. de 50 lei.

Se aduce mulţumire publică ieromonahului Varlaam Vântu, care a 
' donat bisericii parohiale din Târgul Suliţa jud. Botoşani, un stihar, o 
-cruce îmbrăcată în argint şi un clopot, toate în val. de 1390 lei, iar 
•bisericii parohiale din Ionăşeni acelaş judeţ, două icoane şi trei clopote, 
în val. totală de 2481 lei.

Se aduc mulţumiri publice, Onor. Adm. Domeniilor Coroanei peutrucă 
a donat bisericii parohiale Drăceni jud. Suceava, una sticluţă sistema- 
tioă pentru păstrarea Sf. Mir.

Se aduce mulţumire publică d-lui Alexandru Siriteanu şi soţiei sale 
Ecaterina, care a dărut bisericii parohiale Sf Voevozi din oraşul Boto
şani două steaguri pentru paradă în val. de 52 lei.

Se aduce mulţumire publică enoriaşului Neculai Slogan care a donat 
bis. parohiale din parohia Pilipăuţi jud. Dorohoi un curpăn pentru sus
ţinerea lumânărilor din faţa icoanelor, în val. de 100 lei

Se aduce mulţumire publică d-lui I. Simionescu, administratorul mo
şiei Goeşti din jud. Iaşi, pentrucă a donat bisericei parohiale Brăeşti,
o cruce de argint nuflafă cu aur, în val. de 75 lei; locuitorului V. Ti* 
mofte, pentru o icoană mică de lemn*„Sf. Ierarh Nicolaew şi I -Nistor 
care a dăruit bis. filiale din Cristeşti, o icoana mică de lemn „Sfân
tul Ioan Botezătorulw.

Se aduc mulţumiri publice d lui Constantin Popovici, fost deputat, 
care a donat 500 lei societăţii clerului „Ocrotirea * secţia Suceava.

Administraţia Cassei Bisericii exprimă mulţumiri D-nei Paraschiva 
şi d-lui llie Petcu din com. Cucuruz (Vlaşca), cari au binevoit să dă-
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xuiască un rând de odăjdii în val. 150 lei, bis. cu hramul Sf. împă
raţi Constantin şi Elena şi Adormirea Maioei Domnului, parohia şi co
muna Cucuruz.

Se aduc mulţumiri d-nei Alexandrina Stănescu, fabricantă de clopote 
din Galaţi, care a dăruit bisericii filiale Sf. Nicolae Sârbi, din Bucu
reşti, un sfeşnic mare de alamă, cu 13 lumini.

Se exprimă mulţumiri d npi Anica M. Gheorghiu, proprie ara moşiei 
Icoana (Olt), care a binevoit să dăruiască bis. din Icoana, un rând de 
Odăjdii, o zveră de mătase şi o bederniţă, în val. de lei 450.

I

Se exprimă mulţumiri locuitorului Gh. Dursan din com. Măgurelele 
(Teleorman), care a binevoit să dăruiască bis. din com. menţionată, o 
colimvitră nouă în val. de 70 lei.

Se exprimă mulţumiri dlui Gh. Avramescu din Str. Cuza-Vodă No. 
37 din Bucureşti, care a binevoit să dăruiască bis. filiale Sf. Nicolae, 
din căt. Gălbinaşi, com. Lămoteşti, jud. Ilfov, două sfeşnice mari, un 
steag şi mai multe chilograme de lumânări.

Se exprimă mulţumiri publice d nei şi d-lui Vasile Dimitropol din 
Târgovişte cari au dăruit bis. „Curtea D om neascăde acolo, două sfeş
nice de alamă. în val. de 200 lei.

Se exprimă mulţumiri d-lui C. Chiriţescu din Str. Traian No. 130, 
loco, care a binevoit să dăruiască bis. Dichiu-Tirchileşti, două sfeşnice 
de alamă pentru iconostas.

Sc aduc mulţumiri publice, Asociaţiei moşiei Comana jud. Ylaşca, 
care a contribuit cu 100 lei, pentru cumpărarea unui rând de odăjdii 
necesare bis. respective; de asemenea D-nii D. Verzeanu şi Ilie Kiri- 
puci cu câte 10 lei, iar d nu Marin C. Sobaru cu 20 lei.

Se exprimă mulţumiri locuitorului G. I. Modigă şi soţiei sale Anuţa, 
enoriaşi ai parohiei Blăgeşti. jud. futova, cari au avut bunăvoinţă să 
dăruiască bis. filiale Sf. Nicolae din căt. Blăgeşti, un rând complect de 
Sf. Vase şi un sf. Chivot de nichel, în val. de 150 lei.

—  *

Se exprimă mulţumiri d. Victoria Major Tetrat din T.-Măgurele, care 
a binevoit a dărui bis. Sf. Vineri din zisa urbe, o perdea pentru uşile
împărăteşti, brodată cu fir, mătase şi pietre în val. de 400 lei.

Se exprimă mulţumiri d-lui Const. T. Teodorescu comerciant din o- 
raşul Piteşti care a binevoit să se pictoze în ulei frontispiciul bis. Schi
tul Trivalea din acel oraş, cheltuind 150 lei, precum şi d-lui N. Pre- 
descu care a făcut patru arcuri de fier bronzate cu fiori la candelele 
dela catapeteasmă, cheltuind 50 lei.
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Se exprimă mulţumiri persoanelor de mai jos, cari au binevoit a 
face diferite donaţiuni bis. Adormirea Maicei Domnului, din urbea Râm 
nicului Sărat şi anume: una perdea de atlas albă, pictată în serafimi, 
oferită de D-na Gabriela Ioan Spina, în val. de 25 l^i; una perdea de 
atlas albă, pictată în serafimi oferită de d-na Elena Zaharescn, în val. 
de 25 lei; una perdea de atlas albă, pictată în serafimi, oferită de mo
nahia Nionila Vâleanu, în val. de 25 lei; trei perdele de atlas alb, 
pictate în serafimi, oferite de d. St. Panaitescu în val. de 75 lei; una 
perdea în doua părţi acoperământ la Iconostas, pictată în serafimi, o- 
ferită dc d. Panaitescu în val. de 25 lei; una perdea de mătase pic
tată „Buna Vestireu, la Uşile împărăteşti, oferită de d na Zoe G. Co- 
dreanu în val. de 35 lei; una cuvertură de mătase pictată «Cuvioisa 
Parascheva», aşezată la iconostas, oferită de d-na Zoe Gh. Codreanu, 
în val. de 10 lei; un covoraş pentru aşternut ps jos, oferit de d-na 
Icana D. Iarca, în val de 14 lei; una covertură de aşternut pluşată, 
oferită de d na Ioana D. Iarca în val. de 20 lei; un acoperământ pe 
Sf. Masă în altar de mătase albastră ornată cu fir şi ciucuri de fir 
galben, oferită de d-nu Ştefan Panaitescu, în val. de 20 lei; una faţă 
de i naşă de stambă pentru masă (colivar), oferită de D-nu Ştefan f'a- 
naitescu în val. de 5 lei; Una icoană mare cu Maica Domnului cu Sf. 
Omofor şi una mică făcută la un loc, cu imaginea sfinţilor Părinţi ai 
Maicei Domnului Ioachim şi Ana pictată şi oferită de Monahia Nionila 
Yăleanu, în val. de 80 lei; una icoană mare, Sf. Nicolae, idem, în val. 
de 60 lei. un postament de stejar lucrat la strung, în care este aşezată 
Sf. Icoană a Maicii Domnului şi a Sfinţilor Părinţi, oferită de d. Tu- 
dorache Popescu în val de 100 lei; una candelă de metal argintat o- 
ferită de d-nul Tudorache Popescu, în val. de 30 lei, Idem, oferită de 
d. Maria Al. Tătăreanu în val. de 25 lei; idem, oferită de d. Maria 
Al. Georgescu, în val. de 25 lei; idem, oferită de d. Ioana D. Iarca, 
în val. de 25 lei; două idem, oferite de d. St. Panaitescu, în val. de
50 lei; idem una, oferită de d-na Zoe Codreanu, în val. de 25 lei; un 
postament lucrat la strung, de stejar, reparat de d. Dimitrie 1. Bibescu, 
în care s’a aşezat icoana Sf. Nicolae. în val. de 60 lei. una faţă de 
masă de intă pentru aşternut pe masă, oferită de 'd-na Ana D. I. Bi
bescu, în val. de 6 lei; şi un covoraş lucrat de casă, de aşternut pe* 
jos, oferit de d na Marin C. Christescu, în val. de 4 lei.

Se exprimă mulţumiri persoanelor mai jos notate cari au avut pioasa 
bunăvoinţă de a aduce diferite îmbunătăţiri şi a dărui mai multe o- 
doare şi obiecte necesarii cultului bisericesc din parohia Blăgesti (Tu
tova) şi anume: bisericii filiale cu hramul Sf. Nicolae Creţana din cât. 
Blăgeşti: d-nu Gh. I. Modiga, care a dăruit un sfeşnic de lemn boit, 
cu 11 lumini, în val. de 30 lei; d-na Anuta Gh. 1. Modiga, idem, ou 
trei lumini, în val. de 8 lei; d Mihail Chiroşcă, care a dăruit un rând 
de odăjdii în damasc, ou Sf. Acoperământ, în val. de 220 lei; d. Gri- 
gore Stoica, idem, un sfeşnic de lemn vopsit cu 11 lumini, în val. de 
40 lei; două strane de lemn boit în val. de 50 lei, un rând complect 
de odăjdii bisericeşti de damasc şi o epigoaată (bederniţă) cusute cit
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fir, în val. de 292 lei şi d. Gh. I. Modiga, care a dăruit un rând com
plect de Sf. Vase şi un chivot de nichel în val. de 150 lei. Bisericii 
filiale cu hramul Cuvioasa Parascbeva, c&t. Igeşti: d. Dumitru Dumi- 
traşcu care a dăruit patru sfeşnice de lemn boite cu 11 lumini şi două 
mici cu trei lumini, toate în v*-!. de 156 lei; d. Constantin Stoica, i- 
dem, un sfeşnic cu 11 lumini, de lemn vopsit în val. de 85 lei şi d. 
I. S. Dumitrescu, id$m, o iceană a Sf. Nicolae, pictată în val. de lei 100. 
Biserici filiale Sf. Nicolae şi Sf. Pantelimon din com. Blăgeşti: d. Af
teni Cavei, care a dăruit un sfeşnic cu ,11 lumini, de lemn boit, în 
val. de 80 lei şi un steag de muşama în val. de 60 lei; d Gh. Ma
tei, idem, un sfeşnic mic ou trei lumini de lemn boit, în val. de 80 lei 
şi una strană de lemn boită în val. de 20 lei; d. Ioan Dabija, idem, 
un rând complet de vestminte sacerdotale, de materie simplă. în val. 
de 108 lei; d. Afteni I. Cavei, idem. un Apostol în val. de 11 lei ; d. 
Gr. Chirilă, idem, un Filadu (Epitrafil) Invierei, în val. de 5 lei; d. 
Gh. Tănase idem una cazanie în val. de 5 lei; d. Vasile Iancu Mare, 
idem un catavasier; d. Ioana Gh. Gociu, idem, un triod în val. de 18 
lei; d. Hristu Negrescu, idem o cădelniţă de nichel în val de 25 lei; 
d-nii N. Trufaşu, Mihale Bogatu, Ioan Dabija, N. I, Cavei şi alţii, cari 
au contribuit cu toţii la construirea Cafaşului în val. de 120 lei; d. 
Gh. Popa Strătică care a dăruit un Sf. Aer pe muşama în val. de 250 
lei şi d-nii Afteni Cavei, Gh Matei, Gr. Chirilă, Vasile Iancu Mare şi 
toţi ceilalţi enoriaşi şi obştea locuitorilor credincioşi, ce ţin de biserica 
parohială adormirea M-cei Domnului cari au contribuit flecare pentru re
facerea ogrăzei bisericii, a împrejmuirei din pari de stejar, nuele de 
lună şi leasa gardului în val. de 600 lei. Bisericii parohiale Adormi
rea Maicei Domnului din com. Blăgeşti: d Afteni Cavei care a donat 
un sfeşnic de lemn boit cu 11 lumini în val. de 30 lei şi Ioan Ga- 
vrilă Carp, idem, în val. de 35 lei.

Se aduc mulţumiri publice persoanelor notate mai jos, cari au oferit 
bani cu cari s’a procurat pentru biserica parohială Rotopăneşti din jud. 
Suceava, 2 sfeşnioe bacfon la icoane)** împărăteşti, 2 icoane mari de 
lemn, una cădelniţă bacfon şi una pereche cununii contribuind preotul 
paroh H. Teodorin cu 50 lei, Gh. I. Alexandru cu 100 lei, Gav. Lupu 
Ieremia Gh. Hreamăţâ, Th. a Lupei, D. Nucu şi Gh Savin cu câte 
25 lei, Dim. Ştefan 12,50 b. Th Dorneanu 22.90 b. N. Chitan 6 lei 
Safta Gh Leonte cu 10 lei şi alţii cu sume mai mici. Pentru bis. fi
lială Mihăeşti s’a procurat una evanghelie de către I. Fetica, în val. 
de 120 lei, D. T. Tănasă un rând vestminte preoţeşti de 300 1 pen
tru sf. Vase, a contribuit d. Boian cu 23 1. Gr Tănasă 17 1. C. Chi- 
ticavin, V. Tănasă, C. Prundeanu, Gav. Maxim şi V. Fântânariu cu 
câte 10 1. Pentru un .epitaf au contribuit T. Dorneanu 20 1. Gh. Ga- 
fiţa, Gh. Lămăşeanu, C. Vasiliu, Gr. Gh. Lămăşeanu, Th. Doroftei, cu 
câte 10 1. şi alţii cu sume mai mici. D-nul N. Luncaniţa a donat una 
cruce pentru paradă în val. de 55 1. şi I. Gav Maxim, alta cruce, i- 
dem, de 63 1. Elisaveta C. Gr. Toader, o cădelniţă de 25 1. V. Mihai 
una cruce de 20 1. şi tinerii din sat una pereche cununii de 20 1.
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Se aduc mnlţămiri publice Icon. Stavrofor Ştefan Bogatu, paroh pa
rohiei Satu-Bereşti, jud. Covurlui, care a donat biserioii respective trei 
sfcşnice de bronz masiv cu câta 3 lumini, un policandru cu 16 lumini, 
tot de bronz, în valoare de 850 lei. un rând de veşminte preoţeşti, în. 
valoare de 125 lei, precum şi întreaga coleoţiune a revistei „Albinaw.

Se aduc mulţămiri locuitorului Nicolai Âriton şi soţiei sale Soltana,. 
care au donat bisericii din parohia Fârţăneşti, jud. Covurlui, un rând 
de veşminte preoţeşti în valoare de 285 lei.

%

Se aduc mnlţămiri publice preotului Gh. Gâdei, paroh parohiei Gâ« 
neşti II, jud. Covurlui, Epitropilor loniţă Greou şi Vasile Şt. Şerbu şi 
preotului ajutător Vasile Trenchea, cari au făcut bis. respective repa- 
raţiuni în valoare de aproape 7000 lei.

Se aduc mulţămiri D-lui Atanasie Cătuneanu, primarul urbei Buzeu, 
care a dăruit bis. din parohia TTlmu, judeţul Brăila, un rând oomplect 
de veşminte bisericeşti-preoţeşti în valeare de 400 lei.

Se aduc mulţămiri Econ. I. Filiuţă, paroh parohiei, Măluşteni, jud.ff - 
Covurlui, căci, prin îndemnul său locuitorii au contribuit cu sama dql 
558 lei pentru returnarea a două clopote ce erau stricate, pentru curivf: 
părarea unei cădelniţe în valoare de 25 lei şi a 'unei toace de oţel ;
acesoriile ei în valoare de 30 lei pentru bis. respectivă. jjV-

•I

t

P U B L I C  A T I U  NE.>

Se aduce la cunoştinţă publică că, monahia Glafira B ’cur, dela 
mănăstirea Ţigăneşti, în urma abaterilor dela disciplina monahală,, 
părăsind monastirea, este exclusă d;n monahism pentru totdeauna, 
şi că n’are voe să poarte haine monahale.
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REFORMA SEMINARIILOR.

Cu ocazia răscoalelor ţărăneşti din 1907, s’a scris mult
şi s’a vorbit şi mai mult de rolul preotului şi învăţătorului
în dezvoltarea economică, morală şi culturală a săteanului
nostru. Majoritatea părerilor a fost defavorabilă acestor
două facle ale satelor şi s ’a mers aşâ de departe pe a-
ceastă cale, încât un înalt personaj politic a declarat, pe
un ton înflăcărat, dela înălţimea situaţiunei pe care o o-
cupă câ şcoalele noastre normale şi mai ales seminariile
au dat faliment şi câ totul trebue luat dela început.

Poate că e ceva exagerat în- această afîrmaţiune, ba
chiar suntem convinşi că mulţi dintre învăţători şi preoţi
sunt adânc pătrunşi de misiunea nobilă pe care o au, de
a ridicâ pe cei din mijlocul cărora au ieşit cel puţin la
gradul cultural în care se găsesc dânşii; dar nu e mai
puţin adevărat că sunt şi foarte mulţi cari surit departe
de a corespunde scopului pentru care sunt chemaţi.

Şi, în adevăr, nu ştiu cum se face că oamenii noştri
politici mai lesne au ocaziunea să cunoască pe aceşti din

»

urmă, decât pe cei dintâi; de aci concluzia, câ opiniunea
generală se formează mai lesne după cei care-i cunoşti*
decât după cei ce stau cu modestie la locurile lor. Ori
c u m  a r  fi l u c r u l ,  f a p t  e s t e  c ă  m a j o r i t a t e a  p r e o ţ i l o r  n o ş t r i
s u f e r e  d e  l i p s u r i .  O r i c i n e  a f ă c u t  p u ţ i n ă  a d m i n i s t r a ţ i u n e  
a a v u t  o c a z i e  s ă  o b s e r v e  a c e s t e  l i p s u r i  şi s ă  î n t â l n e a s c ă
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fel de fel de procese sociale, cari sunt departe de a face 
cinste corpului nostru clerical.

In 1907 ne-am aflat, într’un moment dat, la o răspân
tie periculoasă, dar tot atunci am fost forţaţi să ne deş- 
chidem ochii mari şi, dintr’o nenorocire, să tragem învă
ţăminte pentru viitor. Am fost forţaţi să cercetăm ră
nile şi să căutăm medicamentele pentru vindecarea lor. 
Să vedem cauzele care au produs aceste răni şi cu cea 
mai mare grijă să observăm ca, dacă ele sunt pornite spre 
cangrenă, să le tăem, iar dacă sunt vindecabile să le pan- 
săm.

In acest sens au fost îndreptate investigaţiunile celor 
cari se ocupă cu rezolvirea cestiunilor sociale şi cu du
rere s’a putut observâ că una din principalele cauze, care 
au abătut carul civilizaţiunei din drumul său natural, care
l-au oprit în loc sau l-au îndreptat spre râpă, voind a-i 
face vânt până în fundul prăpăstiei, a fost şi modul greşit

I

în care se face cultura şi mai ales educaţiunea în semi- 
nariile noastre.

Este drept că s ’a pus prea puţin preţ şi prea puţin in
teres în dezvoltarea intelectului a acelora cari mai târziu 
aveau chemarea să îndeplinească un rol mare şi înălţător, 
a acelora de cari, în cea mai mare parte, depindeâ vii
torul şi liniştea ţării.

Puse sub direcţiunea mai totdeauna a unor călugări fără 
instrucţiune îndestulătoare, dar îmbibaţi de ideile şi sen
timentele călugărilor fanarioţi, având la bază. ca educa- 
ţiune perversitatea, rapacitatea, parvenirea, spionajul şi 
intriga, se înţelege lesne că aluatul, ce se plămădeâ sub
o astfel de direcţiune, trebuiâ să ia forma ce i se dâ şi 
să se dospească în felul cum erâ pregătit. Resturile de bi
zantinism au influinţat în rău tinerele şi nevinovatele vlăs
tare, ce se aduceau dela ţară şi se încredinţau unor ase
menea direcţiuni. Scopul erâ că ceice îşi fac educaţiunea
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în seminarii să fie formaţi ,pentru viaţa socială, sâ li se 
explice înalta lor menire, să li se vorbească pe larg de

«

nobleţea misiunei lor, să li se spună că cerul să câştigă 
numai prin virtuţile cetăţeneşti, iar nu prin izolare şi si- 
hăstrie, că ajutând pe aproapele te inalţi pe tine şi că 
spunând adevărul oriunde şi oricui vei fi cinstit de toată 
lumea.

Contrar acestui drum neted şi drept, directorul prea a- 
desea a fost un casier de spionagiu, şi cei ce s ’au înde
letnicit cu acest josnic rol în totdeauna au fost la favoare, 
iar bieţii sinceri ori decâte ori au spus la uşa directorului: 
«Pentru rugăciunile, sfinţilor părinţilor noştri, Doane, Iisuse 
Christoase, Dumnezeul nostru, milueşte-ne pre noi» dupâ 
cum se obişnuia, nu li s ’a răspuns dinăuntru «amin», aşâ 
că au fost siliţi să plece mâhniţi şi să priceapă că nu sunt 
în graţiile stăpânirei. De aci deducţia că trebue să-şi 
schimbe caracterul şi să îmbrace făţărnicia.

Cu timpul, bine înţeles, că s’au schimbat multe, dar 
efectele primelor cauze s’au resemţit multă vreme.

Despotismul cel mai revoltător întotdeauna a domnit în 
seminarii şi distanţa între cel ce trebuiâ să-ţi fie ca pă
rinte şi tine a fost chilometrică.

Numai după ce cunoşti aceste lucruri, îţi poţi explica 
faimoasa anchetă dela Seminarul «Nifon-Mitropolitul», a- 
dică rezultatele ei, şi-ţi poţi da seama de ce ele au fost 
astfel. Bieţii tineri, dornici după libertate şi, nu egalitate, 
dar după o ierarhie prietinească şi părintească, au socotit 
că clasa sau pătura socială guvernantă este la fel cu aceea 
care-i guverna pe dânşii în seminariu, de aci darea răs
punsurilor ce s ’au obţinut. Ieşiţi din seminarii cu aseme
nea principii, bine înţeles, că pfima grijă a fost de a puteâ 
să intre în clasa dominantă, prin mijloacele ce le obser- 
vase la diriguitorii după vremuri.

Au intrat în societate, dar au rămas afară din ea, fiind



#

că nu s’au îngrijit decât de dânşii. Mulţi au pierdut şi 
credinţa şi aceştia au devenit cei mai periculoşi. Cu tre
cerea vremii, însă, seminariile s’au mai îndreptat şi astăzi 
avem câţivâ directori cu care ne putem mândri şi mulţi 

. absolvenţi, hirotonisiţi preoţi, lucrează din răsputeri şi cu 
sârg pentru propăşirea turmei ce li s ’au încredinţat.

Rămâne, însă, un fapt: drumul urmat astăzi, pentru a- 
jungerea scopului urmărit, e prea întortocheat şi ocolit; 
ne trebue cevâ mai drept şi mai practic şi de aceea re
forma seminariilor se impune şi devine imperioasă.

*

Preoţia este o vocaţiune; această vocaţiune se naşte, nu 
se formează. Ii trebue, deci, un timp, o vreme, ca să poată 
fi observată. Nu la etatea de 12 sau 14 ani se poate cu
noaşte dacă un copil are această chemare s’au nu; o mai 
îndelungată vreme este necesară şi o etate mai superioară. 
In vechime, la Israiliţi şi mai apoi chiar la noi, pentru a 
puteâ primi hirotonia în preot, trebuia să aibă candidatul
etatea de treizeci de ani. La Ebrei nu puteâ cinevâ primi

t

nici măcar o sarcină publică, până când nu atingea această 
vârstă. Insusi Domnul si Mântuitorul nostru Iisus Christos> * 
nu şi-a început predica mâi înainte.

Păşind repede peste trecut, putem găsi exemple chiar 
în timpurile noastre, care sâ ne dovedească că specia
lizarea trebue făcută la o etate mai mare, iar nu din fra
geda copilărie.

Avem atâtea şcoli speciale, care ne pot stâ ca dovadă. 
Aşâ şcoala de poduri şi şosele, şcolile militare etc. etc., 
toate cer anumite aplicaţiuni, anumite aptitudeni, care nu 
pot fi observate imediat după terminarea cursului primar; 
ba chiar pentru învăţământul liceal s’a găsit necesar ca 
bifurcarea sau trifurcarea să nu fie făcută dela început, ci 
după trecerea câtorva ani, şi, cu toate astea, experienţa 
a dovedit că această specializare puteâ să se facă şi mai

«

târziu. / /
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S’a legiferat ca, după absolvirea a patru clase secun- 
dare, cel ce voeşte a merge mair departe să-şi aleagă o 
specialitate: modernă, clasică sau reală; erâ convins le
giuitorul prin urmare că la această vârstă viitorul licean 
îşi poate alege, de bună voe şi în deplină cunoştinţă, stu
diul la care se pricepe şi care-i este mai drag.

Ei bine, lucrurile nu s ’au petrecut pe gândul legiuitoru- 
lui şi experienţa a dovedit cu totul altfel: Aşâ s’au văzut 
cazuri, şi chiar foarte dese, unde cei ce au urmat secţia 
reală să ceară la urmă ca să treacă diferenţa pentru sec
ţiunea modernă sau clasică. Ce învăţături putem trage din 
aceasta ?

De sigur alt nimic, decât că specializarea se fape de 
elevi, iar nu de părinţi, şi că această specializare se 
simte şi se îndrumează la o vârstă mai înaintată şi nu 
suportă sâ fie înghesuită pe o brazdă care nu-i prieşte.

Cum se petrec lucrurile în Seminarii?
Sunt primiţi ca concurenţi toţi absolvenţii claselor pri

mare, care au etatea de 12 ani. Aci aleargă toţi fiii de 
preoţi şi de săteni; unii pentru dragostea slujbei, alţii fiind 
că cred că cel mai fericit din sat este «părintele».

Şi nu puţini sunt din cei veniţi, cari au plecat cu lacră- 
mile pe obraz dela vatra părintească, fiindcă voiau să în- 

’ veţe altcevâ şi să îmbrăţişeze altă meserie. Desigar că, în 
acest caz, numai de vocaţiune nu poate fi vorba. Tocmai 
pentru acest fapt, am admis şi aprobat cu toată inima 
unele excluderi din seminar, făcute la orice vreme, dar cu 
logică şi judecată sănătoasă.

Şi atunci pe cine putem arunca vina? Pe cei excluşi, 
cari într’un moment dat să văd înşelaţi în cariera lor, 
sau pe cei ce i-au dus, acolo unde nu trebuiau să fie duşi ?

Nu ştiu cum, dar par’că am început să am dragoste de
%

instituţiunile trecute, cunosc zicătoarea despre acest fapt, 
şi totuşi stăruesc în părerea aceasta: Legiuirile vechi lăsau



7 2 6 REFORMA SEMINARIILOR

libertatea individuală mai dezlegată de lanţurile intereselor 
materiale şi de aceea progresul par’că erâ mai simţit- 
Poate sâ fiu înşelat şi desigur că cuvintele M. S. Regelui,

I

spuse acum aproape treizeci de ani, «că în România nici
4

o lege sociologică nu se poate aplică» au sensul lor desăvârşit..
Cu toate acestea, oricât de. repede ar fi evoluţiunea, 

fie chiar revoluţiune, rămâne un fapt: în starea sufletească, 
a copilului se urmează acelaş drum: naivitate, puţină ju
decată şi început spre maturitate. Oricari ar fi ideile, ele 
nu-şi pot găsi loc, decât în marginile putinţei şi mediului. 
Nu poţi cere mai mult decât ce ţi se dă şi nici nu poţi 
pretinde salturi în natură. Ei bine, de toate aceste pro
cese sufleteşti nu s’a ţinut socoteală, şi, fără cea mai mică 
observare, s’au înglobat suflete nevinovate la un jug pe 
care nu-1 pot suportâ şi nu-1 pot duce. Unii au căutat să. 
rupă ştreangul, alţii l-au cerut de bună voe, fiindcă pen
tru ei erâ aerul liberator şi bun de respirat.

S ’au observat cu plăcere bacalaureaţi cari au cerut cu
1 insistenţă ca să urmeze cursurile facultâţei de Teologie şi 
avem exemple pipăite că unii din aceştia au devehit mai

$

buni şi folositori decât cei cari au plecat din clasa întâia 
seminarială.

Pe această experienţă şi teorie, trebue clădit tot fun
damentul reformei seminariilor, şi în acest sens va fi al
cătuit studiul pe care voesc să-l încep şi care va conti
nuă în numerile viitoare.

B. Mangâru.



Combaterea unei scrieri papistaşe, ce tratează despre clerul 
şi Biserica Români în special.

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul, XXXV No. 5—6).

«In secolul al XlV-lea, propaganda catolică împuter
nicită în Ungaria de papi cu ajutornl cavalerilor Sfân
tului Ioan şi a călugărilor minoriţi, se întinse în Transil
vania, unde se presupunea că curăţenia dogmei şi rigoa
rea disciplinei, suferise multe atingeri aspre. Spre finele 
acestui secol, principii Valahi şi Moldavi îşi înturnau pri
virile despre Occident, se înţelesese cu Turcii1).. Capitula— 
ţiile ca Baiazet I, Mohamet al II, Selim I şi Soliman al
II-lea2). «Stăpâni asupra Franciei, spre a’şi conservă in~ 
dependenţa lor prin capitulaţii, plătind un tribut. Papii cu 
toate acestea n’au neglijat nimica pentru mântuirea naţi
onalităţilor Bulgare, Române şi Slave3). Papii organizară

#

*) Nota autorului.
-) Este falş expus lucrul în această parte. Noi cunoaştem că 

între Ungaria şi Papa, erâ pe acele vremi un angajament luat de 
Rege, de a stârpi pe popii ortodoxi'şi populaţia ortodoxă sau ai 
aduce la catolicism. Nu erâ vorba de a inspectâ puritatea doctrinei 
şi menţinerea disciplinei catolice prin acei monahi. De c e 'n ’am 
spune drept? Să cunosc persecuţiile papistăşeşti contra ortodocşi
lor, cari erau mai rău urmăriţi de cât chiar păgânii. Noi Ortodoxii 
n’am făcut niciodată asemenea barbarii. Pentrucă am considerat 
pe catolic ca creştin.

3) Oare şi-a dat socoteala autorul scriind aceste neadevăruri? 
Oare pentru mântuirea sinceră a omenirei s ’au înfiinţat inquiziţia ? 
Oare pentru mântuirea lor au ars şi schingiuit atâtea fiinţi; oare 
tot pentru mântuirea noastră s’au năpustit atât de mulţi propa-*

+  I
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în Occident o cruciată îndoită, dar a fost învinsă la Nico- 
poli şi Vama. Ei întreţinea de asemenea o corespondenţă 
activă cu principii indigeni (cu domnii) spre a-i îndemnâ- 
să menţină legăturile de unitate religioasă. Astfel a fost 
obiectul unei scrisori a Papei Urban al V-lea, care poartă 
data dela 1370, dar ei nu reuşiră decât în parte. Şeful 
Imperiului Bulgaro-Român Ioaniţiu, cedase dejâ rugămin- 
ţelor lui Inocentie al III, însă revine asupra abjuraţiei sale 
şi se alie cu Paleologii, atrăgând spre el pe Romanii de  
pe ambele maluri ale Dunărei, aliaţii săi, şi pe când un< 
principe Moldav se face catolic în secolul al XV-lea, cu 
mitropolitul său Grigorie, Prinţii Valahiei se făcură că nu 
văd»1). «In 1439, Mitropolitul Damian a subsemnat actul 
de unire la Conciliul din Florenţa, dar la trecerea sa prin 
Constantinopol, după un an, a fost depus într’un concilia 
local, şi tronul său a fost dat unui episcop grec Macarie»2).

gandişti în Constantinopol, Asia şi în Peninsulă Balcanică? Acea
sta oare este sinceritate? Tot pentru a ne mântui pe noi Românii, 
au năvălit ca un toiu de lăcuste hămisite asupra ortodoxismului, înfi
inţând şcoli propagandiste, instituţii, etc. etc., formând societăţi cle
ricale, ori pentrucă v’au alungat din ţara şi patria voastră, că du
ceaţi spre prăpastie societatea franceză cu apucăturile voastre anti
sociale. Noi mai întâiu suntem datori a ne conserva trecutul no
stru, religia, moravurile, educaţia noastră soJală  etc. Voi sunteţi 
streini de acestea, prin urmare ne faceţi'un rău trăind între noi* 
Noi vă spunem în scurt: Umblaţi cu viclenii ca să ne atrageţi spre 
papism, oţi a recunoaşte pnmaţia papală. Vă răspundem neted. 
Nu veţi reuşi nici odată. Educaţia noastră este liberală şi orice or
todox aşâ este deprins, să n’aibă stăpân pe capul lui. Duceţi-vă la 
barbari şi sălbateci ^pre a-i converti, cu noi nu vă mai perdeţi 
vremea. Am aveâ multe de zis, dar tăcem pentru acum, sâ ne con
tinuăm firul.

*) Toate aceste fapte au fost înşelătorii diplomatice, ca să scape 
de greutăţile timpului, nu erau acte sincere acele pretinse conver
tiri, ci numai de ochii Papei, dar în faptă ei erau tot ortodoxi. Aşâ 
s ’a întâmplat cu luga şi cu Mitropolitul Grigorie.

2) Toată lumea astăzi ştie că la Florenţa a fost o înşelătorie, e- 
rau ambele părţi interesate. Grecii cereau grabnic ajutor dela Papa 
spre a se eliberâ de Turci; iar papistaşii de a’şi supune cu orice;
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«Abeâ ajuns în România căută a ridicâ un zid între bi
serica Moldo-Valacă şi Biserica latină, înlocuind în servi- 
cirl bisericesc limba română prin cea slavonă»'). «Propa
ganda catolică nu’şi urmăreâ mai puţin misiunea sa, mai 
ales în Moldavia»2). «Această ţară a fost amestecată ma;.

9

mult în războae contra Polonilor «i a Ungurilor şi soco
tesc până astăzi mai mulţi adepţi de ai bisericii Romane, 
decât vecina sa Valahia,. separaţi de ei prin Dunărea şi 
Tissa»3). Din partea aceasta acţiunea propagandei se exer
cită mai des în Transilvania şi în Banat, căci România de 
atunci se întindea mult mai mult decât confiniile actuale»4).

preţ Biserica Orientală şi a se primi de orientali punctele de dife
renţă dintre răsăriteni şi apuseni. Cât despre Damian. este adevă
rat c’a subscris, dar în Orient neprimindu-se unirea, toţi ceice au 
subscris din arhierei au fost înlocuiţi, precum şi reprezentantul Ro
şiei, de aceea a fost îndepărtat ca şi Dmian. Nu este adevărat ca 
Macarie erâ grec de origină', ci Sârb sau Bulgar, şi erâ numai ar- 
hidiacon.

*) Şi aceasta este falş; când Românii s ’au întrunit într’un stat, ei 
aveau limba slavonă în uzul oficial, pe care o adusese cu ei de 
peste Dană re. Deşi Cantemir susţine această idee, însă nu se 
poate proba cu date sigure că este adevărată. Din contră cercetă
rile făcute până acum ne probează că limba slavonă desvoltată în 
Moldova şi Valahia, din toată vechimea a suferit influinţi diferite, 
aceasta însemna că ea erâ mai veche decât închegarea în state a 
neamului românesc, la carii se păstrase scrierea slavonă încă din 
timpul de când fusese uniţi Românii cu Bulgarii, într’un singur 
imperiu, sub Ioaniţiu. Aceasta o ştim noi şi aşâ e adevărul; apoi 
documentele străvechi sunt în limba slavă date toate,

2) Ne pare bine că aci singur autorul recunoaşte, că prin silinţi 
silnice, promisiuni etc. din partea propagandei papistaşe, iar nu 
prin sinceritate se căurau a se atrage Românii spre papistăşie.

3) Nu prea înţeleg ce a avut în minte autorul când a spus că 
Valahia se deosibeşte de papişti prin Dunărea şi Tissa. După cât 
ştim noi pozitiv, sub marele Ştefan, bătând adesea pe Poloni şi 
Unguri, în locurile deşerte de locuitori a adus colonii dela învinşi 
şi i-au aşezat în acele locuri şi astfel se explică existenţa unor po
pulaţii compacte catolice în Moldova, iar nu că odinioară erâ o mai 
mare populaţiune catolică. Apoi locuitorii din Moldova catolici, nici 
nu sunt Români de origină, ci mai mult saşi.

4) Noi nu cunoaştem aceasta în nici o epocă, după formarea 
Valahiei în stat, când adică ea cuprindea şi Transilvania şi Ba
natul în teritoriul ei, esceptând timpul scurt de sub Mihaiu Bravul.
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«In secolul al XVI, un prinţ valac se duce la Constanti
nopol şi aduse cu el pe Patriarhul Nifon, pe care Turcii 
îl exilase în Tracia şi acesta organiză Biserica Moldo-Va- 
lacâ, după modelul Bisericei Bizantine, introducând la Ro-

9

mâni ca cult ritul grec»1). «Un alt Patriarh sfinţi M-rea 
de Argeş şi hirotoni mulţi episcopi»2). «Dela această e- 
pocă schisma orientală se înrădăcinâ în România, unde 
găsi terenul preparat şi se întări aci încă pe timpul răz- 
boaelor Ungurilor contra Turcilor, cu carii Românii erau a- 
liaţi câteodată. Capitulaţiile încheiate cu Turcii asigură de
plină libertate Bisericii şi Turcii nu puteau să locuiască pe te-

*

ritoriul român, nici să ridice moschee în ţările române peste 
întăriturile Dunărei. Această antipatie contra catolicilor erâ. 
hrănită prin ingerinţa şi imprudenţa Regilor Unguri, prin 
disputele de familie ale Domnitorilor şi prin persecuţiile 
asupra fraţilor români din Transilvania, la care mai pu
tem adăogi şi scrierile vechemente ale Grecilor asupra pa
pistaşilor, cari făceau o propagandă aprigă între Grecii or-

*) Cam câte litere atâtea erori în ■ această parte, nu ştim însă  
dacă sunt făcute cu conştiinţă sau din neştiinţă. Mai întâiu auto
rul face eroare de cronologie de un secul, căci faptele se petrec 
pe la anul 1574, apoi se spune că a introdus limba greacă în bi
serica Românilor; lucrul nu este adevărat. Valahieniicunoşteau de 
mult limba greacă şi aceasta din cauza contactului frequent cu 
Grecii, plus educaţia fiilor Domnilor la Constantinopol şi a fiilor 
de boeri avuţi, apoi influenţa grecismului între Valahieni a fost 
mult mai mare şi mâi veche decât asupra Moldovenilor. Mai ştim că 
influenţa lui Nifon, nici nu s ’a simţit între Moldoveni. De unde dar 
acele afirmări falşe, că Nifon ar fi introdus în ritual limba greacă? 
N ’a introdus Nifon limba greacă în cult, ci este primită de Români 
mult mai târziu, în epoca Fanariotă, şi aceasta numai în Bisericile 

-din Oraşe şi niciodată la cele de prin sate.
2) Acesta-i un alt neadevăr. La Români episcopii titulari dintre 

Români n’au fost până la începutul secolului al XIX. Beldiman se  
pare că a fost cel întâiu, prin urmare pe cine au putut hirotoni? 
Episcopi nu erau de cât doi pe atunci, la Râmnic şi Buzău. Este 
adevărat că în trecut venea din Orient mulţi Arhierei greci, ser
veau greceşte la trebuinţi şi trăiau aici şi mulţi din ei, cu învoirea 
Ierarhilor noştri respectivi ai ţărei se făceau hirotonii. Iată ce s ’a 
petrecut şi nimic mai mult.



COMBATEREA UtfEI SCRIERI PAPISTASE
9

7 3 1

todoxi din insule. «La sfârşitul acestui secul şi la începu
tul celui al XVlI-lea, a fost vârsta epică a României, a 
cărui Erou, Mihail Bravu, reuni momentan cele două co- 
roane la cea'a Transilvaniei şi’şi petrecură viaţa sa pe câm
piile de luptă. La moartea sa, România deschise invasi- 
unilor otomane suferiră toate ororurile şi sfârşi prin a .fi. 
transformată în paşalâc. In secuiul al XVIII-lea, uciderea 
Domnitorului Valac Brâncoveanu şi fuga Domnitorului Mol
dovei Cantemir, deschiseră iarăşi ţările Turcilor. Ele se 
guvernară prin Greci din Fanar, mercenari odioşi, cari a- 
părau demnitatea lor dela ultimul aterdisitor şi expuneâ 
ţara la jafuri. Influenţa bisericei greceşti îşi atinge apogeul 
său, iar limba naţională proscrisă din administraţie se re- 
fugiâ în bordeiul ţăranului. Prinţii indigeni au fost înze
strat cu abundenţă monastirile şi le impuse o datorie bi
nefăcătoare, dar beii fanarioţi schimbară veniturile lor dela 
destinaţia donatorilor, afectându-le la întreţinerea stabili
mentelor religioase din Orient şi făcându-le să fie con
duse de călugări grec», carii au delapidat fondurile în pro
fitul monastirilor şi a familiilor lor. Din această epocă da
tează cea mai mare parte din zisele Mănăstiri închinate, 
şi despre care vom aveâ ocazie de a reveni asupra ace
stei cestiuni. Biserica catolică se bucură în totdeana de 
o deplină libertate, şi câteodată de favoarea Domnitorilor 
indigeni»1). România ş’a văzut situaţiunea sa regulându-se

l) Tabloul ar fi complect, dacă s ’ar mai adăoga că mănăstirile 
zise inchinate au fost administrate numai în folosul Grecilor, că

7  %

toate dispoziţiile testamentare au fost călcate de usurpătorii greci, 
sub pretext că instituţiile lor sunt sărace, jăfuite de Turci, au nevoe 
de milă fiind reduse la mizerie de Turci; că nu s ’a mai făcut secuii 
întregi nici o îmbunătăţire acestor aşezăminte naţionale, că erau ca 
desfiinţate şi în părăsire de călugări, că nu profita absolut nici un 
•Român, ci numai Grecilor şi rudelor lor )i se imposeseau vastele 
moşii mănăstireşti, închinate. Apoi se mai ştie că superiorii greci 
se îmbuibau curând şi deveneu satrapii localităţei, iar mănăstirilor 

■din Orient, ori locurilor la care erau închinate, nu li se trimetea.
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prin cuceriri Austriace, care câştigă una după alta Tran
silvania, Banatul, Bucovina şi care stăpâni un moment Va- 
lahia până la Olt»1). «Călugării ordinului Franciscan de 
Capistran străbătură acolo cu armele sale şi tratatele sale 
cu Poarta îi puseră sub protectoratul său8». «Astfel cea 
mai mare parte a bunurilor ce biserica poseda încă sunt 
situate în acel colţ al ţărei unde locueşte majorifr^ga po
pulaţiei catolice, la Câmpul-Lung, la Târgovişte, Craiova 
Severin»3). «In Moldova o găseşte, Biserica Catolică, aşe
zate pe la frontiere şi în orăşelele, vechi colonii ungureşti 
din interior»4). «La începutul secolului al XIX, regimul 
Fanariot, făcu loc indigenilor Domnitori, mai întâiu nu
miţi de Poartă, apoi de Poartă cu admiterea Rusiei. Acea
stă putere a profitat de victoriile sale asupra Turcilor pen
tru a stabili vechea autonomie şi a’şi instalâ în România 
de atunci protectoratul său»4). «Acest protectorat ţinu până 
la tratatul de Paris, căruia i se substituă protectoratul Eu
ropean»6). «Astăzi a dispărut şi acest protectorat în faţa

din venituri nici a suta parte. Ajunse ultim până a se vinde la 
mezat în Orient şi veniturile acestor monastiri zise închinate. Pe când 
în realitate ele erau fondate de Români, pentru a servi la timpuri 
grele de aziluri, la nevoi de refugii şi adăpost pentru urmaşii lor 
în vremi de restrişte şi resmeriţe, erau locuri de siguranţă. Toate  
acestea cum şi pomenirea ctitorilor o părăsise Grecii, pe când ei 
nu erau în realitate decât conservatorii acestora şi îngrijitorii şi 
realizatorii condiţiilor fundatorilor N’au făcut însă* niciodată aşâ; 
ci ei le considerau ca o proprietate a lor. Aceasta a fost un abuz 
fără precedente.

*) In puterea tratatului dela Pararovici.
*) Să ştie însă cu ce cinste au fost goniţi de localnici pentru 

neastâmpărul lor.
3) Aceste oraşe erau din cele mai mari şi mai comerciale pe a- 

cele timpuri şi în care streinii găseau afaceri.
4) Aceasta-i nu-i exact, nu cunoaştem c’au trăit ab antiquo Un

gurii între Români.
5) Noi totdeauna am înţeles că acest protectorat a fost pururea 

dăunător intereselor noastre şi ameninţătoare chiar existenţei noa
stre independente.

6) Sub acest protectorat noi am câştigat mult.

*
f
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Independenţei ţărei, proclamată prin tratatul de Berlin, pe 
care România a câştigat’o prin sângele său».

Influenţa Rusiei împlântată acolo prin trei ocupaţiuni 
succesive, apăsâ asupra Bisericei ca şi asupra statului, ca 
şi renoi privilegiile sale, iar Roşia să dădeâ ca garantă, 
dar veniturile Bisericilor închinate se răspândeâ pretutin- 
deneâ prin mâinile Consulilor, ca valori binefăcătoare or
todoxe asupra tutulor populaţiunilor creştine, pentru a spri- 
jini şi a ajutâ conspiraţiile şi revoltele»1). Roşia ţineâ pe 
fiii acestei insurecţii permanente, acoperiţi sub manta re
ligioasă, iar România deveni atunci focarul lor. Când în
vingerile dela Crimea, eliberă ţara de vasalitatea sa faţă 
de Ţar, sentimentul naţional, deşteptat în stat nbucni în 
Biserică, unde idiomul neolatin a înlocuit dejâ limba 
greacă şi slavonă»2). Se simţi nevoia de a susţineâ auto- 
nomia. politică prin autonomia religioasă, şi diversele con-

$

stituţii ce naţiunea ş’a dat, dupăce ş’au realizat unirea sub 
un Domnitor pământean, înlocuit mai târziu printr’un Prin-

*) Este adevărat că banii Monastirilor închinate din ambele Prin
cipate, au ervit pentru revolte şi scopuri politice, prin mâna Ro
şiei, mai ales a Grec;ior în timpul Eteriei dela 21.

2) Nu este exact din punct de vedere cronologic. Este adevărat 
că s’a impus prin un ordin administrativ scrierea oficială cu litere 
latine la toate afacerile de stat, de către Tell Ministrul, dar că mai 
înainte de acest fapt Românii cunoşteau şi scrieau cu litere latine, 
este iarăş bine cunoscut. Prin urmare dela acest timp faptul s ’a 
generalizat numai. Cu mult mai înainte se aruncase din uz 
limba slavă, de pe la secuiul al XVlI, iar cea greacă îndată după 
Eterie, adică după 1821. Cu venirea Domnitorilor pământeni s ’a 
introdus tot atunci şi limba română în administaţie şi tribunale. 
Mulţimea tinerilor români educaţi în Apus, apoi înmulţirea şcoa- 
lelor franceze ori pensionate în ţară, pe la începutul secolului tre
cut 1800; aceste elemente au grăbit întrebuinţare literilor latine 
îndeobşte între Români. Ţara aveâ de mult consciinţă clară des
pre latinitatea originei sale. Prin urmare nu din acest timp, după 
jumătatea secolului al XlX-lea (1860), am început dela data ordi
nului Tell, a scrie cu litere latine şi a arunca pe cele greceşti şi 
slavone.
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cipe strein, aparţinând la două ilustre dinastii din Occi
dent, proclamară neatârnarea Bisericii, adică autocefalia, 
faţă de superiorul său spiritual, Patriarhul de Constanti
nopol; însă trebueâ Biserica a’şi ridică forţele sale mate- 
riale şi a se uni strâns cu statul, totodată şi de a . zdrobi 
ingerinţa unei supremaţii eclesiastice streine. Astfel a fost 
sentimentul practic care dictă secularizarea averilor mo- 
nastireşti locale şi zise închinate, şi cari erau proprietare 
pe a cincea parte din pământul ţărei. Acest teritor nu- 
treâ şi îmbogăţea călugării greci streini de neam şi loc. 
Statul luă imobilile pe seama sa în sarcina în acelaş timp 
cu întreţinerea clerului, a Bisericilor şi cu îndeplinirea al-

4

tor obligaţiuni impuse de fondatori. Această reformă pro-
9

vocă protestarea patriarhatului de Constantinopol care 
reclamă reaşezarea monastirilor greceşti, şi care se supu
nea la asmuţările Ţarului. Ruptura legăturei erarhice tre
bueâ să sfărâme legătura dogmatică şi oamenii de stat 
din Bucureşti, carii înţelegeau înalta însemnătate a unei u- 
niri morale intime cu Occidentul, avură un moment se 
zice, gândul de a se apropia de Roma; dar teama de a 
nu-şi înstreinâ pe Roşia şi a face pe placul Austriei, îi 
opriră în mersul, ce ar fi putut compromite viitorul. Căci 
Occidentul, legat prin contract de a respectă inviolabili
tatea teritoriului Otoman, refuză de a ajuta la o emanci- 
paţie politică, pe care ţara n’o putea cu forţele sale a şi-o 
apără contra unui atât de puternic Suveran. Al doilea răz
boi de Orient obligă România, în faţa refuzului Europei, 
de a primi ajutorul Ţarului, spre a se eliberă prin sabie,
şi dovedi primejdia ce au atras o ruptură precugetată a 
legăturei religioase1).

*) Noî Românii ştim că am trecut prin muite greutăţi în trecu
tul nostru, pentrucă ne-au ţinut timpurile şi separaţi şi am fost 
dispoiaţi timp îndelungat în favorul altora. Noi am ajutat băneşte 
tot Orientul de voia noastră, în sărăcia sa, cauzată de Turci. Noi 
le-am fost binefăcătorii lor vrând nevrând, luminându-i în şcoa-
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«Astăzi România stăpână pe destinele sale n’are mai 
mult a conta pe Roşia decât pentru a-şi reclamă probabil 
restituirea frontierilor sale vechi, adică Basarabia, a duce 
o relaţie de prietenie sinceră, ca omodoxi; apoi interesul 
ei vital o împinge a intra în cercul Statelor Occidentale, 
pentru a se alătură ia lanţul naţiunelor latine, din care ea 
ţine o margine» *). «Această alianţă politică, aceste sim~

lele de aicea, asigurându-le viaţa, onoarea şi averea atăcată de 
Turci. La noi, ospitalieri din fire, ş ’au găsit adăpost şi Grecii şi 
Bulgarii şi Sârbii, ş ’acum privim . cu mândrie la recunoştinţa lor 
şubridă! Ştim că Roşia ne-a avut de exploatat timp îndelungat şi 
de parte mănoasă în invasiunele ei asupra Turciei. Iar în partea 
economică, mistuind adese cu armatele ei productele ţărei ş ’apoi 
ţăranii noştri în urmă îndurând foametea şi sărăcia, suferind boale 
grele, ca consecinţe ale incursiunelor armatelor ca ciuma şi holera; 
iar în cestiunele naţionale, încercările Românilor de a ne revan- 

. dicâ drepturile noastre, Roşia erâ cea întăia care ne punea beţe în 
roate, spre a rămăneâ pentru totdeauna sub protectoratul ori la dis
poziţia ei. Eu nu cunosc nici un fapt istoric făcut de Roşia în fa- 
vocrea noastră, ci numai când s ’a consonat cu interesele ei. N ’o 
acuz prin aceasta, pentrucă ea ş ’a făcut înteresul seu, ceeace este 
natural. Noi însă am făcut mari sacrificii, chiar fără voia noastră, 
pentru vecinii noştri robiţi de Turci, adică Greci, Bulgari şi Sârbi etc. 
Numai zic nimica că pentru atâtea binefaceri la urma urmei ne-a 
luat Roşia şi Basarabia, fără motiv legal, în mod arbitrar.

x) Noi Românii totdeauna ne vom împărtăşi de civilizaţia apu
sului şi vom căuta a o urmări şi imita progresele popoarelor ci
vilizate; dar nu vom uita niciodată că aparţinem Orientului şi că 
toată istoria noastră este strâns legată de istoria Orientului. Cât 
pentru Roşia noi îi respectăm forţa ei şi îi recunoaştem serviciile 
făcute popoarelor de sub jugul turcesc, sub pretext religios, deşi 
înţelegem că altele au fost întenţiile sale pentru a slăbi pe Turcia. 
Dar oare pentrucă suntem de rasă latină, să ne lepădăm legea 
noastră străveche şi să ne înclinăm grumajii, de bună voe jugului 
tiranic papal, de care se feresc acum toate popoarele culte; mâr- 
ginindu-i amestecul papei în politică! Să schimbăm o lege libe
rală până la extrem, curată ca şi soarele în doctrinele sale, blândă 
şi ertătoare ca şi o mamă predominată de iubire; oare am fi pru
denţi făcând aceasta? Iar aceasta pentru simplul cuvânt că suntem 
de rasă latină! Ce are a face una cu alta. Aceste sunt lucruri cu 
totul distinse. Noi putem fi de rasă latină, cum suntem şi putem 
fi Ortodoxi în Religie, cum am fost şi suntem. Este cestiunea des
pre credinţă şi nu despre originea noastră. Când Românul ş ’ar
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patii de rasă o uşurează atât cât şi neîncrederile sale le
gitime, însâ ea nu va aveâ niciodată baze solide, decât dacă 
ea s ’ar înrădăcinâ în comuniunea sufletelor, care-şi găsesc 
legătura lor în identitatea credinţelor. Căci România este 
cu totul străină lumei Grece şi Slave, a căror menire nu 
este fixată (ajunsă) şi care-şi aşteaptă revandicările lor sau 
îndeplinirea visurilor lor din mânile moscovite ale moşiei 
lor. Oare sunat-au ora de reconciliaţiune cu Vaticanul şi 
oare există de o parte şi de alta un dor sau o nevoe de 
a’şi da mânile? Aci e toată chestiunea! Din partea papali- 
tăţei această dorinţă n’a lipsit niciodată, căci papii au 
desfăşurat puteri herculane pentru a împedicâ schizma

*

greacă de a nu trece Emul (Balcanii) şi Dunărea în epoca, 
când evenimentele politice- ameninţau de a destrăbălâ le- 
gâturile religioase şi pentru ale restabili, când luptele con
tra Ungurilor, care făceau sâ se teamă de catolicism, ca 
nimic naţionalitâţei şi l-au sfărâmat. Cât timp protectora
tul rus zdrobea Biserica Română, orice încercare de apro
piere a fost în deşert şi cinevâ a trebuit să se mărginească 
de a apărâ poziţiunea câştigată. Biserica Catolică Romană 
erâ pusă, prin tratatele Porţei cu Austria, sub protecto
ratul acestei puteri şi mai toată libertatea adepţilor săi 
erau naţionalişti de ai băi» 1). «Că şi toate Bisericile ţă
rilor. afară de creştinătate, nu erau decât o misiune, adică 
o afacere de propagandă, fără o organizare regulată şi 
fără raport oficial cu Statul. In România unde Turcii nu 
se puteau aşăzâ, Ortodoxismul, netrăind lângă Islamism, 
nu erâ expus la persecuţii şi duceâ o viaţă liniştită şi bo-. 
gată, sub protecţia Domnitorilor pământeni, în sinul bogă-

schimbâ acum Religia lui Ortodoxă, nu ar mai cunoaşte şi nu ar 
mai şti nimic din trecutul său, din istoria lui, toate faptele pozitive 
petrecute timp de 1800 de ani, nu s’ar mat înţălege, fiindcă toate 
sunt făptuite fiind noi Ortodoxi.

*) Vezi tratatele: Carlovitz, Pasarovictz, Belgrad, Şistov etc.
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ţiilor cu care ei o încărcasă. Din această dulce liniştire 
s ’a născut fapă de celelalte culturi creştine o toleranţă 
pentru m egieş^fe indiferenţă şi cu atât mai mare, în cât

%

. micul număr a adepţilor lor, mai toţi străini de naţionali
tate şi limbă, dispreţuia orice frică de proselitism. Misiu
nea în Valahia erâ încredinţată Franciscanilor Unguri de 
Capistran, şi şeful lor învestit cu demnitatea de Episcop 
aveâ sub jurisdicţia sa partea Bulgariei, ce se întinde de- 
alungul Dunărei.

Erâ chiar acolo pentrucă se presupune că acolo erâ a- 
şezată reşedinţa sa, pentrucă purtâ titlul de Episcop al Ni- 
copolei— in partibus in fidelium. Pe această margină Bul
gară îşi păstrasă discipuli printre Bulgari (indigeni) pe când 
Valahienii trecusă cu toţii, cu clerul şi Preoţii lor, la schiz- 
ma greacă» *).

«Exist în adevăr, un oarecare număr de sate Bulgare 
Catolice, şi aceste au venit şi au fondat colonii dincoace 
de Dunărea, lângă Bucureşti, la Cioplea etc. In Mănăsti
rea acestui sat şedea până mai dăunăzi Episcopul admi
nistrator catolic al diocesezilor din Valahia şi Bulgaria. 
Mai târziu ordinul Franciscanilor de Capistran a cărui zel 
se stinseră după judecata dela Roma ş’au fost desfiinţat 
în folosul ordinului Pasioniştilor, cari conduc astăzi misiu
nea. In Moldavia Minoriţii aşăzaţi ab antiquo ş’au ţinut

x) Se înşală cu totul autorul punând termenul, că adică dela a- 
ceastă dată numai noi am cunoscut erorile şi abaterile papistaşilor. 
Cu ce poate proba aceasta. Noi ştim din cuntra că tot c* se pe- 

.trecea în Constantinopol la patriarhat în cestiuni religioase se cu
noştea pe deplin şi peste Dunărea şi că inovările papistaşilor au 
fost chiar de atunci publicate şi de Fotie şi de Cerularie. Nu este

*  * 
exact dar ce afirma autorul, totul este scris tendenţios. Dovadă 
avem participarea noastră la Sinodul din Florenţa, ca Ortodoxi, 
Sinodul din Iaşi, şi luptele lui Varlaam cu latinii. '

«Biserica Ortodoxă Română» 2
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poziţia, şi episcopul care aparţineâ ordinului lor este aşe
zat în Iaşi» *).

«Misiunea din Moldova erâ mai importantă decât cea 
Valahă prin numărul staulilor, adică a parohiilor şi prin 
▼eniturile materiale de care ea dispunea. Aceste două Bi
serici posed imobile, dar veniturile lor sunt foarte mici şi 
se poate zice că ele trăesc din mila credincioşilor lor. 
Propaganda Romei, dela care atârnă, ca toate misiunile, 
şi acţiunea propagandei credinţei din Lion îi ajută la ne
voile lor cele mai urgenţe. Jurisdicţia Episcopului de Va
lahia se întinde asupra deltei Dunărei anexată de curând 
la ţara Românească (Dobrogea), însă ~artea şesoasă a ţărei 
Dobrogei depinde de misiunea Capuţinilor, a cărei şef re
zidă în Trapezunda, şi care are o sucursală la Burgas, la 
Marea Neagră. Roma n’a modificat limitele acestei juris- 
dicţiuni bisericeşti, dar transformarea politică a teritorului 
impune de urgenţă o schimbare; căci de asemenea este

l) Am întâlnit discuţii între boerii pământeni de aici şi între cei 
din Moldova, că adică arbitrar s ’au instalat papistaşii la Cioplea, 
fiindcă episcopul lor erâ peste Dunărea. Acum însă s ’au instalat 
chiar în Bucureşti, cu titlu de Mitropolit şi cu oarecare preroga
tive, dar cu toate acestea în cestiunea propagandei ori a conver- 
tirei Ortodoxilor Români n’au făcut nici un progres, ci din contra, 
noi ştim şi dovedim cu cifre statistice că lucrul să întâmplă din 
contra, în cât, despre prozelitism din parte-i să n’avem nici o teamă. 
Ei îşi cultivă adepţii cultului lor în toată libertatea, pentrucă la noi 
este proclamată libertatea culturilor. Bomâirii în totdeauna au fost 
toleranţi. Noi cunoaştem din Istorie şi nu sunt nici urme de per
secuţii religioase din partea Românilor. Tot asemenea s ’au întâm
plat în Moldova pe timpul Mitropolitului Veniamin, dar el, ca să 
nu se facă scandal i-au lăsat şi în Iaşi, deşi trebueâ ţărmuriţi la 
Bacău, unde erau din vechime. Noi nu ne temem de aceşti musa
firi nepoftiţi, dar ne curiozităm cu d'e tapet, cu ce maniere sâ în
deasă şi caută a se cuibări în ţara noastră. Dacă erau oameni mo
rali şi binefăcători în realitate, de ce-i alung şi izgonesc din ţara 
lor Franfujii, poporul cel mai luminat şi mai liberal? Noi nu pri
cepem acest lucru. Ar face foarte bine să ni se esplice şi nouă.  
nedumerirea.
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greu de a înţălege două jurisdicţii diferite pentru România 
şi Dobrogea, care astăzi sunt în acelaşi stat» *).

*

«Apoi o autoritate pentru România şi Bulgaria,, care 
formează acum două state separate. Biserica catolică pri
meşte un ajutor anual dela Austria şi dela colonia alsa- 
ciană de Malkos, în Dobrogea, ia un ajutor dela Francia, 
iar Guvernul Român nu i-a recunoscut existenţa oficială, 
deşi Constituţia ţărei şi tratatul de Berlin îi garantează o 
libertate absolută şi nu-i dă nici un ban» *).

«Se pare că Ministerul de culte a înscris în bugetul său 
anual suma de 1500 franci pentru şcoalele catolice din 
Moldova, dar această slabă alocuţiune a fost ştearsă pen-

♦

tru şcoalele din Valahia» 3).

*) Noi mai cunoaştem încă, că de curând s ?au mai 'format un 
al treilea instrument propagandist de a atrage pe schizmaUci (aşa 
ne numesc D-lor cari sunt de Ortodoxi declaraţi de eretici). Acest 
instrument al propagandei fidei este format anume pentru Orient. 
Oare de ce umblă papistaşii pe asemenea căi imorale şi chiar ru- 

' ' şinoase, numai şi numai pentru că’şi cunosc acum inferioritatea 
lor şi caută a ne înşela spre a-şi şterge ruşinea ce o poartă mereu 
pe umerii lor, şi care curând se va vădi povara ce nu o vor mai 
puteâ râdicâ de pe conştiinţa lor, decât abjurând inovările şi a- 
dausurile făcute în credinţă şi revenind sinceri la Biserica Orto
doxă străveche. Noi arr. fi foarte mulţămiţi şi bucuroşi şi i-am 
primi cu braţele deschise, să fie însă sinceri. In adevăr ei fiind lu
crători harnici şi capabili ar putea, fiind preparaţi ştiinţificeşte de 
secuii să înceapă a săpa în inima curată a Ortodoxiei învăţămin
tele Ortodoxe şi a scoate din ele curând la iveală pietrele preţi
oase şi de mare valoare ieşite din mâna lui Hristos, a urmări converti
rea idolatrilor şi. a păgânilor barbari la Ortodoxism, iar nu pe noi la 
papism. Iar nti’ a se îndeletnici în întrigării ruşinoase şi a ridicu- 
lisâ Religia lui Hristos în faţa oamenilor deştepţi, cari le pricepem 
uneltirile lor meschine!

2) Asta ar mai. trebui, după situaţia ce o aveţi, adică după ce 
voiţi să ne corumpeţi conştiinţa naţională şi morală, voiţi să ne

^  şi mai globiţi şi înşelaţi, adică noi Românii să vâ mai procurăm
! şi mijloacele cu care să ne spânzuraţi. Să ne ertaţi, asta n ’o pu-
1 tem face, abea avem mijloace cuce  a ne susţ’neâ clericii noştri, pe

care-i blamaţi atât de rău, spunânda-le ca s ignoranţi. Buni advo
caţi sunteţi, păcat că n’aveţi şi dreptatea pe partea voastră.

3) Această sumă o scrisese reposatul Cogălniceanu, pentru a se 
înfiinţa un Seminariu catolic, spre a nu ni se mai trimite dela

s
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«Biserica Catolică este deci părăsită, lăsată în propriile 
sale puteri şi ea trebue sâ trăiască din mila credincioşilor 
săi pioşi. Şi nu se desfătează în bogăţii, căci, cu escep- 
ţiune de străini, toţi catolicii români de origine, sau natu
ralizaţi de curând, aparţin claselor celor mai puţin bogate1).

«Şi cu toate acestea, pe măsură ce creşte ospitalitatea 
politică faţă de străini, pe măsură ce aceşti din urmă se 
regulează cu mai multă tragere de inimă ca niciodată sub- 

%

drapelul unei ţări devenită egală cu alte state şi înzestrată 
cu Instituţiuni mai liberale decât al megieşil.or săi, popu- 
laţiunea catolică a crescut şi va creşte până la punctul de 
a deveni un element important în viaţa naţională, şi ea 
merită cu atât mai mult o solicitudine dela stat, întru cât 
ea reprezintă un element sănătos, moral şi luminat» 2).

«Sub acest îndoit raport clerul catolic n’are nimic de a 
invidia clerului Ortodox, decât ignoranţa sa, şi pofta sa 
de câştig Ta făcut sâ decadă şi că mizeria sa şi viciile

Vatican oameni străini de neamul nostru în ţară c \ p »stori, cari 
pot fi apoi şi instrumente politice şi religioase, cari conlucrau tot 
timpul în detrimentul naţionalităţii noastre şi de carii n’am scăpat cu 
toate aceste nici până acum. lată cauza pentru care oamenii noştri 
politici din Bucureşti au şters acea sumă şi au făcut foarte bine, 
pentrucă ni s ’au trimis ca parohi latini la satele papistaşe din ţară 
ipochimene suspecte politiceşte, în cât au trebuit să se intervină 
în urma spre a şi-i luâ cu nepus în masă. N’au observat câ pen
tru astă pricină toate statele catolice ş ’au formulat Concordate, 
anume pentru a scăpa de moscal beat în casă, adică de diplomat 
plin de răutate, sub sfinţitul nume de Pastor şi reprezentant a lui 
Hristos!

*) Am voi pentru curiositate să ne enumere măcar patru, cinci 
nume de persoane de origină română,.iar de religie catolică, de
clarăm sus şi tare că nu exist. Vă desfidem să puteţi găsi, mai 
ales oameni cu vază socială dintre Români.

în ţara lor fiind prea mulţi, mai greu ş’ar putea câştiga pânea zil
nică, pe când la noi, unde o pot aveâ mai uşor; apoi sunt siguri 
de viaţa, averea şi onoarea lor. Aceasta-i cau saş in u  alta,—îşi pot 
susţinea viaţa mai uşor.
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sale tind a’l discredita din mult în mai mult în ochii pă
mânteanului, singurul asupra căruia el a putut să’şi mat 
conserve o rămăşiţă de autoritate religioasă, în lipsa in
fluenţei morale» *).

C. Erbiceanu.
(Va urma).

CREŞTINISMUL DACO-ROMAN
i

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 5—6).
0

B.

XI.

Un alt cuvânt păgân primit şi de creştinism şi consti
tuind oarecum un simbol al împăcării definitive dintre da- 
co-romani şi Creştinism, e cuvântul «sărbătoare». D-nul 
Pârvan, studiind inscripţiile şi în dosebi cele din Illyric şi 
din Dacia Traiană, stabileşte aceasta cu prisosinţă. Exa
minând epitetele zeilor din Illyiricum din punctul de vedere 
al răspândirii lor geografice se observă câ sunt acele cari' 
nu apar decât în anume locuri bine justificate prin înşişi-

*) Vă place onorabili părinţi batjocura ce ne dau'musafirii noştri? 
Nu sunt nici adevărate nici exacte nici cuviincioase cele spusă la 
adresa clerului nostru, n ’au fost toţi atât de răi. Noi ne cunoaş
tem bine situaţia noastră. Noi trăim ca stat liber abea de o ju
mătate de secul, până la acest timp aproape ierarhia noastră erâ. 
străină în Valahia, şcoji bisericeşti n’aveam unde să ne luminăm, 
literatură imprimată n’am avut în seculii trecuţi din care să ne 
îmbogăţim, mintea; iar politic am stat sub Turci ş ’am suferit tot 
felul de urgii, în cât noi ne mirăm, cum am mai putut îndurâ a- 
tâtea chinuri şi nevoi, angării ş i , ştrişte. Acum vă întrebăm la rân
dul nostru: De când sunteţi constituiţi în stat? De când aveţi şcoli 
publice? De când seminarii şi institute tealogice? Oare este cuvi
incios şi moral să ne trântiţi asemenea insulte în faţă* pe care,, 
pe dreptul, nu le merităm!
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•conţinutul religios al epitetului. Aşâ e, printre altele, ca
zul cu epitetul conservator: acesta după logica obicinuită 
ar trebui să apară nu numai pe lângă toţi zeii, dar şi 
pretutindeni şi totuşi nu apare. Cauza e, că încă de tim
puriu, el se desvoltă ca un epitet militar şi p.olitic, în le
gătură cu acţiunea protectoare şi apărătoare a zeilor faţă 
de primejdiile de ordin public. Zeii prin excelenţă conser
vatori sunt Jupiter optiynus maximus, Marsy ori Marspa- 
iery sol invictus) Fortuna sau înşişi diferiţi împăraţi. Monete 
cu dedicaţia Marti Conservatori ori M arti Patri conserva
tori şi pre cât se pare chiar cu monogramul lui Hristos 
avem chiar dela Constantin. Destul că epitetul de Con- 
servator e specializat pentru domeniul politic militar. In 
provincii el trebue să apară acolo, unde primejdia războa- 
elor e mai mare adică la graniţile Imperiului.

Locurile unde apare Conservator în Ulyricul şi Orientul 
latin sunt aproape toate la graniţa Dunării sau în Răsărit 
la graniţa Sirico-arabică. Şi în special, majoritatea din Da
cia Traiană, unde toate oraşele fără deosebire venerează 
zei conservatori, cum e şi firesc, Dacia întreagă fiind un 
singur, enorm post înaintat la graniţa nordică a Românis
mului.... Pentru eventuala creare a unui termen romanic 
numai locurile din Dacia pot fi luate în consideraţie, unde 
titlul de Conservator ajunge de fapt a se generalizâ, pe 
deoparte în urma situaţiei escepţional de primejduite a 
provinciei, pe de alta în urma fuziunii conceptului public 
de «Conservator» cu cel privat al zeilor «medicali», deo
sebit de numeroşi şi în deobşte adoraţi în Dacia.... In Da
cia marii zei apărători de primejdii erau adoraţi sub titlul 
comun de conservatores. Cuvântul erâ aşâ de potrivit încât 
precum amuletele destinate a păzi pe purtătorul lor— pă-

*

gân ca şi creştin— de atingerea răufăcătoare a spiritelor 
duşmane se numiâ servatoria— cpuCaxr^pta tot aşâ proba
bil se numeâ şi sacrificiile aduse zeilor conservatori în zi-



lele lor de sărbătoare: servatoria. Iar ziua însăşi închinată 
zeilor conservatori erâ o dies conservatoria, ori simplu ser-

4

vatoria: apărătoare de pericole. Starea precară a provincii 
Dacia şi apoi starea şi mai nesigură a ţinutului barbar al 
Daco Romanilor contribui fără îndoială la generalizarea a- . 
proape imediată a cultului zeilor conservatori şi prin a- 
ceasta la întinderea repede a uzului vorbei dies servatoria 
ori conservatoria, în detrimentul termenului obicinuit în 
celelalte părţi ale lumii latine, dar lipsit de un înţeles con
cret, dies festa*).

Astfel chiar în cuvântul «sărbătoare» se pot vedea re- 
striştele poporului român. Ziua de odihnă, veselie şi pe
trecere, festa, din restul lumii latine, fu la noi o zi de 
îngrijată şi smerită reculegere şi închinare a sufletului că
tre zeii nemuritori pentru salvarea din primejdiile fără sfâr
şit; iar dacă dies servatoria erâ o urmare absolut logică 

. a cultului zeilor conservatori, ea fu prin introducerea cre
ştinismului cu adevăratul şi singurul «deus conservator» =  
0s6? comjp, oarecum încă odată sacrificată: conceptul pă
gân erâ aşâ de monoteist şi pios încât dies conservatoria, 
întocmai ca Domine-Dens putea fi dela început admisă ca 
un termen sacru.

*

Tot ca termeni sacri păgâni, primiţi apoi în aceiaşi ca
litate şi de creştinism, vom consideră mai toate cuvintele 
noastre creştine cu privire la cultul morţilor: «cumând» 
şi «comând», «comândare», «osăminte», «mormânt», «pă-

%

ioară», «priveghiu», «rug», precum şi numele planetare ale 
zilelor săptămânei, constatate în Dacia ca influenţă orien
tală nemijlocită încă de pe când provincia, făceâ parte 
din Imperiul Roman şi creştinismul doară numai escepţi-

/

l) Zilele consacrate cultului zeilor se numiau în apusul latin. 
dies festi sau precum zicea poporul dies festa.

CREŞTINISMUL DACO-ROMAN 7 4 3 -
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onal dacă apăreâ în stânga Dunării, sărind peste întreg 
Illyricul latin. De asemenea şi luna pentru* mensis e con
stată în Dacia Traiană încă dinaintea anului 270: o dovadă

• despre întrebuinţarea anului lunar în locul celui solar, es- 
clusiv obicinuit în restul imperiului. Faptul că apoi în

- stânga Dunării termenul «lună», s’a menţinut statornic 
” pentru «mensis» spre deosebire nu numai de toate celelalte 
' popoare romanice, dar chiar de dialectele române din 
dreapta Dunării (e cazul ca şi cu înţelesul vorbei «ţară») 
duce iarăşi la o accentuare necesară a întemeerei definitive 
a poporului şi limbei române pe teren pur daco-roman, 
în Dacia Traiană.

Sunt însă în terminologia noastră creştină latină o sumă 
de cuvinte a căror origine ca termeni sacri, porneşte dea- 
bia din timpurile creştinării noastre. Astfel sunt: ajun, al; • 
tar, biserică, botez, câşlegi, creştin, cruce, cuminecy Dumi
n e c ă m ă  închin, îndrea, înger, lege, martur, păcat, păgân , 
păresimi, părinte, Paşte, preot> răposa, rugăciune, tâmplă, 
văr gură, zău.

Dintre acestea, cele mai multe n’au nevoe de altâ ex
plicare. Altele c'îr anume comentarii istorice. Despre Bi
serică şi Duminică am vorbit. Rămâne să ne oprim asu
pra terminilor: cuminec, lege, martur, păgân , răposa, văr- 
gură fi zău.

Diculescu relevă că vorba comunicare, a devenit ter
menul tehnic creştin cunoscut numai după anul 400. Şi 
cum nu avem decât sensul creştin al cuvântului, iar nu şi 
pe cel | ăgân şi acest termen ne-a venit pe cale misio- 
narică şi anume în primele decenii ale secolului al V-lea.

Lege în sensul de credinţă religioasă e un termen po
pular romanic, creat de necesităţile vieţii practice: con
cepţia specială creştină despre lume şi viaţă impuneâ cre
dincioşilor o linie de conduită, o lege morală şi politică 
de urmat în existenţa din această lume, esenţial deosebită
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de cea recomandată de legiuirile şi aşezămintele păgâne. 
Poporul vedeâ mai ales partea reală, practică, a manife
stărilor noii credinţe religioase; relaţiile de drept dintre 
membrii societăţi erau în chip necesar orânduite acum pe 
un nou fondament juridic, singurul obligator şi urmat de 
sancţiune pentru membrii noului popor: cu aşezăminte, 
legi şi fel de viaţă deosebite de cele ale celorlalte 
două popoare (Grecii şi Evreii). Creştinii se leagă în
tre ei, resp. cu păgânii numai după Legile lor şi sub aus
piciile zeului lor: adiuro per Deum et per leges cresteano-
rum..... D-nul Pârvan afirmă că lex în loc de religio ori
fides nu poate fi înţeles decât că e născut sub influenţa con
cepţiei utilitar juridice despre credinţa creştină.... lex în
seamnă nu atâta religie, cât lege în mersul juridic creştin... 
Conceptul religios în limba literară creştină exprimat prin 
religio (religio christiana dela Tertullian înainte) e a se 
căutâ la noi în cuvântul credinţă (cu derivatul lui credin
cios)-. formaţie romanică creştină, iar nu în cuvântul lege.

Din formula «adiuro per Deum (omnipotentem) şi din 
întrebuinţarea actuală a vorbei zău, se poate vedeâ fară

#

nici o altă demonstraţie că între per Deum şi zău există 
nu numai lexical, ci şi semantic o legătură directă; cum 
încă ştim că păgânii nu jurau pe un singur zeu, decât 
dacă ’i adâogau şi numele, iar altfel numai pe toţi zeii 
dintr’odată vorba românească zău apare clar ca un termen 
de origină pur creştină.

Pentru cuvântul martur sunt de observat următoarele. 
In Illyricul latin cuvântul a fost bine cunoscut, caşi în tot 
Apusul cu înţelesul lui de suferinţă pentru adevărul ce
resc. Şi anume se constată prin inscripţii că termenul 
martyr sau şi martor a dăinuit în centrele urbane ale Uly- 
ricului până cel puţin în secolul al V-lea în sensul obici
nuit, vechiu creştin arătat mai sus. In toate oraşele de 
frunte ale Dalmaţiei şi Panoniei cultul martirilor e înfloritor...



poporului. Că apoi, unele cuvinte creştine ale noastre ca
-biserică, sărbătoare, poate şi păgân , martur, lună pentru 
mensis, alăturea de cuvintele profane de o însemnătate ca
pitală: român, pământ şi ţară ar trebui să se nască în 
stânga, iar nu în dreapta Dunării. Câ pe urmă, cuvintele 
creştine Duminică, Crăciun, Rusalii, cuminecă, martur, pă
gân, răposa şi vărgură cer o fixare a datei creştinării noa
stre— în cifre rotunde— prin anii 375— 450. Că religia pă
gână a strămoşilor noştri nu numai n’a putut fi complect 
biruită de Creştinism, dar o sumă de credinţe şi supers
tiţii populare antice au dăinuit şi mai departe, trădând 
chiar astăzi în chip evident originea lor sincretistic— pă- 
gână. Că. în sfârşit, din contrastul bine cunoscut între 
Creştinismul urban şi cel rural al Imperiului rezultă cu ne
cesitate caracterul missionaric al începuturilor Creştinis
mului nostru: episcopii şi clericii din diferitele centre oră
şeneşti ale Illyricului au întreprins către epoca mai sus 
pomenită creştinarea în masă a strămoşilor noştri.

XII.

Mai departe, Dl. Pârvan urmăreşte căile pe unde a venit 
Creştinismul la noi în Dacia şi prin urmare de unde se 
trag missionarii latini ai Daco Romanilor.

Creştinarea Nordului Dunării e o problemă istorică de 
mare importanţă, căci creştinarea Sudului şi în genere a 
Illyricului n’are nevoie de altă explicaţie, dupăce s’a sta
bilit că pretutindeni existase aici încă înainte de 325 e- 
piscopate şi biserici latine.

S ’a spus mai sus, că orientarea economică şi .culturală 
a Daciei Traiane a fost spre Vest (Sud-Vest), iar nu spre 
Est (Sud-Est). E de pildă caracteristic, .că între Dacia Ro
mană şi Moesia răsăriteană cu Sciţia minor nu se cons
tată aproape nici o legătură mai intimă, pe când din po

7 4 8  CREŞTINISMUL DACO-ROMAN .



CREŞTINISMUL DACO-ROMAN 7.49

trivă relaţiile Daciei cu Moesia superioară, Panonia şi Dal
maţia sunt extraordinar de vii. Dintre toate aceste pro
vincii însă nici una nu e aşâ de strâns legată cu Dacia, 
cu Moesia superioară. Dl. Pârvan citează mai multe ins
cripţii prin care dovedeşte aceste relaţiuni strânse între 
Dacia şi Moesia superioară în toate direcţiunile vieţii eco
nomice şi sociale.

După 270, Dacia Traiană revine la starea dinainte de 
107: legăturile culturale strânse dinainte de 107 au a fi 
o dovadă, că după 270 ele trebue să fi fost încă neâsă- 
mânat mai puternice ca înainte de 170. Căci pe deoparte 
aci se formase acum o întreagă tradiţie romano-barbară 
de circulaţie peste fluviu, iar pe de alta Goţii nu erau în 
luptă cu Romanii în chipul Dacilor, ci mai mult un fel de 
federaţi . . . .  Relaţiile Nordului cu Sudul Dunării după a- 
nul 270, până la sfârşitul secolului al V-lea sunt din bel
şug documentate prin numeroasele descoperiri de monede 
romane în toate părţile Daciei. lung a putut stabili cu a- 
jutorul acestor descoperiri circulaţia spre platoul transilvan 
prin toate păsurile mai de seamă ale Carpaţilor. Pe de 
altă parte ştirile asupra relaţiilor Imperiului cu barbarii de 
tot felul din stânga Dunării sunt foarte numeroase, fie în 
pace, fie în războiu........

Asupra creştinării Goţilor prin missionari de limbă grea
că, în special din Capadocia avem informaţii dela toţi 
scriitorii bisericeşti ai vremei. Asupra Creştinismului Daco- 
Romanilor din Nordul Dunării isvoarele de până acum nu 
aduc nici o ştire absolut sigură. Mai mult: nu există nici 
măcar o singură menţiune literară, categorică, a existenţii 
Romanilor ca populaţie nord-danubiană. Şi totuş, indirect, 
existenţa acestei populaţii e documentată în chip nedis
cutabil, crede Dl. Pârvan. Ştirile antice în această privinţă 
n’au fost până acum analizate şi exploatate după cum s’ar 
fi cuvenit. Dl. Pârvan citează din Vita Ulfilae a scriito-
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rului bisericesc din secuiul al IV-lea, episcopul Auxentius- 
din Dorostorum, în care se spune câ Ulfila, episcopul Go
ţilor a predicat în limba greacă, latină şi gotă. Din 40 de 
ani de păstorie episcopală, şapte au fost petrecuţi în 
Nordul Dunării, unde pe lângă aceşti ani, înainte de a fi 
ales ca Episcop, el a fost activ mai mulţi ani ca lector. 
Trecerea lui în Sudul Dunării, în Moesia inferioară, s’a în
tâmplat în anul 355, în urma grelei persecuţiuni pornite 
de Athanarich împotriva creştinilor din regatul său. De 
sigur că Ulfila a predicat şi a scris în latineşte atât în 
Nordul, cât şi în Sudul Dunării. Câ el a predicat lati
neşte pentru acea populaţie romană, ce trebueâ să se a- 
fle în Vestul regatului lui Athanarich.

Un alt exemplu despre existenţa Daco-Romanilor în re
gatul lui Athanarich. Auxentius numeşte pe regele per
secutor al goţilor creştini, iudex. Această titulatură e con
firmată şi de alte izvoare contimporane (Ambrosius, Ara- 
mianus, Marcellinus).

Vechea organizare politic-administrativă a Românilor cu
noaşte termenul latin jude  sau judeţ,' alăturea de termenii 
slavi— corespunzând altor concepte, simţitor deosebite de 
cel coprins în Jude,— cneaz şi voevod. Care e originea cu
vântului jude ? De sigur, termenul acopere o instituţie de 
origine pur daco-romană, căci altfel poporul nu obicinu- 
eşte a traduce, ci ia cu instituţia streină şi termenul străin: 
in cazul nostru cneziatul şi voevodatul.

Jude e daco-român şi s’a introdus în limbă înainte de 
venirea slavilor. Pe de altă parte cuvântul nu corespunde 
vreunei instituţii respect, unui termen administrativ, mu
nicipal ori provincial roman, ci poartă efigia primitivă a 
unei instituţii patriarhale. Şeful politic al unei comunităţi 
e numit nu după atribuţiunile sale militare (dux=voevod), 
ci după cele judecătoreşti (judex). O asemenea denumire 
nu se poate însă naşte decât la o populaţie nemilitară,.
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-sau prea pacinică, sau supusă unei stăpâniri străine. Stâ- 
pânitorul străin nu e pentru acea populaţie impusă nici 
dux, nici rex , ci numai iudex: anume Judecător în pri
cinile dintre stăpâniţii romani şi stăpânitorii barbari. Pri
mii Judeţi ai Românilor au. fost regii barbari; când aceştia 
au dispărut diferiţii mici stăpânitori de ţinuturi: români 
ori străini. Instituţia şi în special numele ei s’a înrădăcinat

#

cu timpul aşâ de statornic, în cât influenţa slavă n’a pu- 
.tut-o distruge până în timpurile nouă. Titlul altfel neex
plicabil de iudex al regelui got Athanarich ca nume daco- 
roman dat lui ca rege şi preţuit şi întrebuinţat de el în 
relaţiile politice, trebue înţeles în felul de mai sus desfă
şurat. Titlul de iudex nu poate fi decât un titlu latin nord- 
danubian. Şi pentrucă titlul acesta să se fi născut, trebuiâ 
ca în Nordul Dunării să fi existat acea populaţie romană 
supusă şi în atingere nemijlocită şi neînţelegere continuă 
cu barbarii.

XIII.
#

Dintre numeroşii misionari ai secolului al IV-lea în nor
dul Dunării mai cunoscuţi sunt cinci: Ulfiila, Audius (e- 
reticul), Saba, Nicetas (Nichita) martirul şi Nicetas (Nichita) 
Episcopul sau Romanul. Ulfila e apostolul Goţilor şi vine 
după o sumă de alţi predicatori de limbă şi cultură greacă, 
activi la goţi încă din secolul al IIMea, sâ statornicească 
pentru deapururea credinţa creştină la connaţionalii săi.... 
Despre Ulfila vom vorbi însă într’un studiu special.

Despre Audius din Mesopotamia, fondator al sectei Audi- 
anilur, exilat de împăratul Constantius în Scyttia avem ştire 
dela Epifanius, care scrie pe la 375, că a pătruns până 
departe in Goţia, convertind mulţi barbari şi întemeind 
mănăstiri. Persecuţiile lui Athanarich alungară însă din 
Gotia şi pe Audiani, ca şi pe Arianii lui Ulfila, ori otodoxii 
lui Saba. Audianii se refugiară în Asia, la Eufrat.
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Despre Saba «Goticul» avem numeroase ştiri autentice: 
mai presus de toate scrisorile lui Vasilie cel Mare către 
Iunius Soranus, ducele provinciei Scythia minor (şi neam 
al lui Vasile) şi către Ascholius din Thessalonike. Din ele 
aflăm că de fapt S. Saba a predicat şi a murit în stânga 
Dunării şi anume în ţinutul învecinat cu provincia Scythia 
minor, guvernată pe atunci de ducele Soranus. Saba pro- 
poveduiâ aici credinţa ortodoxă spre deosebire de prede
cesorii săi Audius şi Ulfila. In prigonirea pornită în anii 
370 şi următorii de Athanarich împotriva creştinilor din 
regatul său, Saba căzu împreună cu mulţi alţi martiri goţi: 
la 12 Aprilie 372 el fu înnecat în râul Mooaeo?, care după 
determinările mai sus căpătate din scrisorile S. Vasilie, nu 
poate fi decât Buzâul de astăzi. Actele martirului Sf. Saba,. 
adresate bisericii din Capadocia, ne dau în privinţa trimi- 
terii moaştelor Sfântului în Capadocia lămuriri identice 
cu cele din scrisorile Sf. Vasilie. Şi Saba ca şi Audius, e 
dar grec din Asia. Mai mult: propaganda lui Saba, ştim 
sigur, că nu s ’a desfăşurat decât in câmpia gotică din Sud- 
Estul Carpaţilor. întemeiat pe asemenea date, D-nul Pâr
van susţine, că despre o misionare a Daco Romanilor prin 
Audius ori Saba, nu poate fi dar vorba.

încât priveşte pe Nicetas martirul, căzut tot în perse
cuţia lui Athanarich din anul 370 şi următorii, actele mar
tirului său sunt lipsite de informaţiuni mai precise, sigur e, 
că el a predicat în aceleaşi regiuni ca şi Saba.

Scrisorile Sf. Ioan Hrisostomul din anul 404 cu privire 
la biserica gotică ne arată că legăturile Goţilor creştini 
din Nord cu orientul grec, continuă şi după secolul al 
IV-lea. Această neîntreruptă înrâurire greacă asupra cre
ştinismului got, esclude posibilitatea creştinării Daco Ro
manilor de apostolii goţi, citaţi până acum.

Cu totul altfel stă lucrul cu cel de al cincilea misionar 
al secolului IV-lea în ţinuturile barbare dela Dunăre.
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Sf. Nicetas, învăţatul episcop al Remesianei, în Moesia 
superioară (Dacia mediteranea), prietenul Sf. Paulinus din 
Nola şi apostolul Bessilor, ne e foarte bine cunoscut prin 
ştirile contimporane ce ne-a lăsat despre dânsul chiar Sf. 
Paulinus în scrierile şi poemile sale. Prin anul 398 Nice- 
,tas s’a dus la Nola şi s ’a pus în curent cu mişcarea lite- 
rară a Bisericii latine şi prin aceasta înviorând apoi lati
nitatea şi acasă la el, cu noi puteri câştigate chiar dela 
izvor. In Nola, Nicetas povesti lui Paulinus propria sa o- 
peră misionară într prinsă printre păgânii dela Dunăre. Im
presia ce Nicetas făcu asupra lui Paulinus fu deosebit de 
puternică: iubire şi admiraţie sinceră şi reciprocă legă de 
acum înainte pe viaţă pe cei doi sfinţi bărbaţi. Paulinus 
închină lui Nicetas, în poemile sale pagini de o caldă şi 
senină poezie, iar Nicetas reînoi îrf anul 402 perigrinaţia 
sa italică cercetând pentru a doua oară pe Paulinus. Ni
cetas a propagat creştinismul pe ambele maluri ale Du
nării, deci şi în Dacia Traiană. A predicat creştinismul Be- 
ssilor, Dacilor, Goţilor şi Sciţilor. Nicetas a fost activ în 
propaganda sa, nu numai oral, ci şi în scris ca şi, Ulfila, 
alcătuind pentru iniţiarea noilor adepţi, un catehism latin, 
cum spune Gennadius pe la 492, într’o limba simplă şi 
clară, pe înţelesul tutulor.... Apostolul Daco-Romanilor din 
dreapta şi din stânga Dunării e Nicetas: un bărbat vene
rabil şi învăţat, pe care St. Paulinus îl numeşte învăţătorul 
şi părintele său: ?na&ister et paier,— un neînfricoşat misi
onar al credinţei creştine printre barbari, un scriitor bi
sericesc deosebit de preţuit pentru claritatea gândirii, ca

t

şi pentru frumuseţa neîmpodobită a limbii sale latine,— 
un sfânt primit îndată după moarte în calendarul bisericii 
apusene şi ortodoxe,—dar pentru noi, mai mult şi mai presus 
de toate, un romanizator al nostru, şi prin creştinism, un re- 
înoitor de forme eterne a tradiţiei curate, romano-italice, la

«Biserica Ortodoxă Română» 3
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Dunărea de jos. De naştere, el însuşi-Daco-Roman, prin ac
tivitatea sa el devine, cum spune Sf. Paulinus, în aceeaşi 
vreme şi un cetăţean al Italiei mame. In urma răspândi- 
rei creştinismului în mod intensiv în Moesia superioară 
şi a relaţiilor strânse dintre această provincie şi Dacia 
Traiană, faptul câ apostolul strămoşilor noştri a fost un 
daco roman din Remesiana numai poate fi o- simplă în- 
întâmplare.

Dar şi împrejurarea că el e un adevărat Roman, în, di-
♦  4  •

rectâ legătură cu viaţa şi cultura italică, nu e ceva neo
bicinuit, dacă avem în vedere că întregul Illyric latin e o 
parte integrantă a Românismului vestic şi Moesia şi ve
chea.Dacie, ca şi Panonia şi Dalmaţia sunt cultural ori
entate aproape esclusiv spre Vest.

încă odată deci se va afirma, prin apariţia lui Nicetas, 
în istoria creştinismului illyric, alăturea şi în contrast cil 
fenomenul creştinării Goţilor—cari doară trăiau împreună,

%

cu noi— prin apostoli de cultură greacă, faptul istoric imu- 
tabil'al romanităţii fundamentale a începuturilor culturii 
noastre.

Timpul când vine Nicetas sâ întreprindă creştinarea 
Traco-Romanilor râmaşi păgâni, adică a masselor mari ale 
populaţiei rurale din cele cinci Dacii, e deasemenea a priori 
fixat prin elementele latine creştine ale limbei noastre: 
.naşterea lor, după cum am văzut, e de pus tocmai la în
tâlnirea secolului al IV-lea cu al V-lea.

Activitatea missionară a lui Nicetas în ţinuturile păgâne 
dela Dunăre reese şi din cuprinsul scrierilor sale, privitor
şi la viaţa provincială din părţile noastre.....împrejurarea
că Sf. Nicetas a păstorit la Dunăre încă mulţi ani dupâ

#

anii 398—402, poate chiar până la 420 a contribuit 
fără îndoială la întărirea şi înrădăcinarea definitivă a 
creştinismului la Daco Romani; ţinutul missionat de Nice
tas rămânea, potrivit sfintelor orânduiri bisericeşti sub di-
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recta sa supraveghere şi astfel Nordul Dunării fu legat 
încă de pe vremea apostolului nostru, ierarhic cu Sudul, 
atârnând de diocesa illyrică a Daciei.

Dl. Pârvan urmăreşte mai departe ce s’a întâmplat cu 
Dacia Traiană până în timpul lui Iustinian şi în deosebi 
în timpul acestui împărat. Dl. Pârvan studiind câteva măr
turii monumentale, descoperite la Drobeta (Turnu Severin) 
şi comparate cu ştirile istoricului Procopius şi ale împă
ratului Iustinian, afirmă că toate fac dovada nestrămutată, 

•că noi suntem şi ca Romani şi ca Creştini, aici în Dacia 
Traiană la noi acasă...

XIV.

Acesta e cuprinsul însemnatei lucrări a D-lui Pârvan. Nu 
ne îndoim câ domnia sa va continuă lucrarea începută dez
voltând-o şi documentând-o cu cercetări nouă. Dorim în 
deosebi să facă cercetările sistematice la Drobetae, căci

I

cine ştie ce va ieşi din pământ, în urma săpăturilor ce se 
vor face. Dar în Dobrogeace săpături s’au făcut până a- 
cum, afară de cele dela Trophaeum Traiani şi acelea ne
complecte? De acum înainte e de lucru, căci de abiâ sun
tem la început. Dl. Pârvan şi Dl. Murnu, profesori de is-

i  •

toria Veche şi de arheologie sunt tineii şi înarmaţi cu tot 
materialul trebuincios pentruca să vadă luminos acolo, unde 
nu poate vedea ori şi cine.

*

Cu acest prilejui ’-mi permit câteva neînsemnate obser- 
vafiuni. Lucrarea d lui Pârvan nu e destinată numai pen
tru un cerc anumit de cetitori; ea trebue să fie citită şi 
studiată cât se poate de mai mulţi şi în deosebi de preoţi,, 
profesori şi învăţători. In cazul acesta ar fi trebuit ca Dl.

*

Pârvan să traducă vechile numiri de localităţi din lucrarea 
sa cu numirile corespunzătoare de astăzi. De asemenea şi
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vechile provincii ar fi trebuit mai bine hotărîte în legă
tură cu stăpânirile de astăzi. Tot în vederile acestea, ar

I

fi fost bine, ca şi citatele latineşti şi greceşti să fie tra-
*

duse în text sau în note.
In sfârşit, ar fi trebuit-şi o hartă a provinciilor, a lo

calităţilor şi căilor de comunicaţie. Harta aceasta ar fi în-
lesnit foarte mult pe cetitor în studierea chestiunilorT^Am

-  0

convingerea însă câ Dl. Pârvan va aveâ în vedere acestea, 
când va scoate o nouă ediţie mai populară.

jP. G...



IULIAN APOSTATUL IN TRADIŢIA CREŞTINA.

Despre Iulian Apostatul păstrează creştinătatea două. 
tradiţiuni, cari dau, amândouă, subiect de controversă în
tre istorici. Una e privitoare la intenţiunea nereuşită a lui 
Iulian de a reedificâ templul din Ierusalim al Iudeilor, iar
ceealaltă e privitoare la moartea apostatului.

. Anume .tradiţia creştină spune că nereuşita încercare a 
lui Iulian de a ridicâ în vechea-i splendoare templul Iudei
lor, a fost zădărnicită de un miracol dumnezeesc, că adică 
însăşi voinţa Celui Prea înalt a pus piedici Apostatului de

%

a puteâ ajutâ pe Iudei, cari încetaseră de a mai fi neamul 
cel ales al Domnului. Un cutremur de pământ şi un foc

4

ieşit din adânc ar fi pus sfârşit lucrărilor începute la tem
plu, ca să se adeverească astfel vorbele prorocului Daniil 
•că templul are să rămâe dărâmat până la sfârşitul tuturor 
zilelor, şi ca să se împlinească şi prezicerea Mântuitorului 
că din templu nu va rămâne piatră pe piatră. Tradiţia 
ipune în evidenţă contrastul acesta. Mântuitorul şi profeţii 
au făcut o afirmare, Iulian a voit sâ le facă de minciună
afirmarea, că adică templul nu se va mai zidi, iar la sfârşit

%

■voinţa divină a ruşinat pe Iulian şi templul tot nu s ’a zidit.
Iar a doua tradiţie e aceea care spune că Iulian la 

moarte-i a recunoscut că a fost biruit de Hristos, şi că 
şi-ar fi aruncat spre cer sângele, pe care îl adunase în 
pumni, din rana ce se scurgea, şi că ar fi zis: A i biruit 
Galileene_. Cu tradiţia aceasta ne vom ocupâ mai târziu, la 
locul ei, de aceea trecem aici peste ea.

Cel ce a povestit mai întâi întâmplarea lui Iulian cu tem
plu a fost un istoric păgân Ammianus Marcellinus. Acesta, 
născut pe la 330, a luat parte cu Iulian la războiul îm-
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potriva Alemanilor şi la expediţia contra Perşilor, iar către 
sfârşitul vieţii, trăind în Roma, a scris o istorie a impe
riului roman dela anul 96 până la anii în' cari trăiâ însuşi 
el, adecă dela Nerva până la moartea lui Valenţe (378),. 
şi a voit să fie un continuator a lui Tacit. Scrierea lui s ’a 
pierdut în cea mai mare parte, aşâ că dela el avem nu
mai istoria anilor 353 până la 378 (Cărţile XIV—CXXXI), ,

El erâ păgân, politeist, însă nu fanatic, mai mult aple
cat spre filozofie decât spre religie. Pe creştini nu-i urgiT 
seâ; - îi tratâ cu dreptate, fără să discute vreodată religia 
lor. Erâ mare adorator a lui Iulian, cu care erâ de altfel

#
prieten şi poate şi rudenie, şi pretutindini vorbeâ cu en~ 
tusiasm de el. Insă simţul său de dreptate erâ mai pu
ternic decât entusiasmul, de aceea el în două trei locuri 
dojăneşte pe Iulian că e intolerant, iar într’un loc îl în- 
vinueşte că a fost nedrept, fiindcă «a oprit pe magistri 
de retorică şi pe gramaticii creştini de a învăţâ în public,, 
dacă nu voesc să primească cultul zeilor».

Fiindcă trăiâ în raporturi aşâ de intime cu Iulian, spu
sele lui Ammian merită toată încrederea în ce priveşte 
expunerea ce ne-o face a faptelor şi intenţiunilor împăra
tului. Iar despre încercarea lui Iulian de a reclădi templul 
Iudeilor, el ne spune, după ce-1 laudă că e foarte activ şi 
că nu ştie unde-i stă capul de mulţimea lucrărilor, urmă
toarele: «....... Totuşi împărţindu-şi activitatea pretutindeni,.
şi spre a-şi învecinici amintirea domniei sale, prin mulţimea

*
*

operelor monumentale, şi-a pus în gând să restaureze cu. 
enorme cheltueli superbul templu din Ierusalim (care. ase
diat după multe şi sângeroase lupte ale lui Vespasian şj 
apoi ale lui Titu, a fost dărâmat până în temelii): Iar grija 
supravegherii a dat-o lui Alipin din Antiohia, care într’o 
vreme fusese prefect în Bretania. Şi aşâ pe când Alipin 
stăruiâ foarte bărbăteşte cu lucrările, şi erâ ajutat, şi de 
guvernatorul provincii, iată că isbucniră, aproape de te
melii, în foarte dese restimpuri, înfricoşate globuri de foc,.
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tşi făcură inaccesibil locul pentru lucrători, dintre care unii 
arseră; în acest mod, fiindcă focul li se împotrivea cu 
multă îndărătnicie, au părăsit toată întreprinderea.»

Ammian aici afirmă deci două lucruri: întâi, că Iulian 
ar fi încercat să reedifice templul numai din nobila iubire 
de glorie, de a-şi face nemuritoare amintirea sa prin ridi
carea de opere monumentale în tot imperiul său. Şi a 
doua, că această încercare nu i-a reuşit din cauza focului 
ce isbucneâ de pe lângă temelii. Precum vom vedeâ mai 
la vale, tradiţia creştină spune că, pe lângă foc, a fost şi 
cutremur (lucru de care Ammian nu pomeneşte nimic) şi 
că totdeodată s’a făcut şi o minune: O cruce de foc s ’a 
arătat pe cer, şi au apărat pe hainele Iudeilor cruci de foc, 
cari nu voeau să se stingă.

«

Faptul acesta s’a petrecut ori nu? Sunt multe chestiu
nile ce se discută. A avut întradevâr Iulian intenţia de a 
reclădi templu, ori asta e numai o invenţiune a creştini- 
lor ca să’şi poată bate joc de Iulian, pentru o pretinsă în
cercare nereuşită şi, prin acest fapt, ridicolă? Şi dacă în- 
tr’adevăr a încercat, a făcut-o el numai din iubirea- de 
glorie şi n’a avut alt gând pe care’l urmărea politica lui? 
Şi a făcut-o el de dragul Iudeilor? Dar să ştie că el ura 
pe Iudei, tot atât ca şi pe creştini. Poate a voit ca ridi
când Iudaismul, deocomdată, să slăbească Creştinismul şi 
sâ-1 surpe, iar apoi cu Iudeii să isprăvească el mai repede,

%

strivindu i în vr’un războiu, şi astfel să-şi doboare pe a- 
mândoi duşmanii ? Şi iarăşi e întrebarea, dacă acel foc—  
care după spusele lui Ammian, nu se pare de loc a fi 
fost miraculos, ci natural— el a împiedicat lucrările, ori altă 
cauză, fie pregătirile de războiu contra Perşilor, .fie enor
mitatea cheltuelilor, fie o răsgândire a lui Iulian, ori altă. 
cauză pe care Ammian nu voi, ori nu putu să o spue, şi a 
inventat deci un pretext în fiinţa acelui foc?

Dar iată ce vorbeşte însuşi Iulian în chestiunea aceasta. 
Intr’o scrisoare a sa către Iudei ('looXiavog ’looâouoov
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Kotvcp) adresată, probabil, Marelui Arhiereu, el zice urmă
toarele: «Acum căutaţi să dobândiţi dela bunătatea Dum
nezeului nostru, să mă întorc cu biruinţă din războiul con-

'  )  «

tra Perşilor. Atunci mă voi strădui să reclădesc Ierusali— 
. mul vostru, sfânta voastră cetate, a căreea restatornicire o 
doreşte de mulţi ani sufletul meu, ca să petrec acojo cu 
voi, şi să dau cuvenita cinste Dumnezeului vostru prea 
înalţ». Iulian nu vorbeşte un neadevăr în spusele acestea.. 
Că a voit să reclădească Ierusalimul, nu numai templul, 
pentru aceasta avem multe alte mărturii; iar pentru faptul 
că el într’adevăr vreâ să petreacă, câtăvâ vreme printre 
Iudei, ne ajunge ca un argument al probabilităţii, credinţa 
lui că prin ridicarea Iudaismului, poate desrădăcinâ Cre
ştinismul. Şi, fireşte, o şădere a împăratului în ludea *ar 
fi contribuit enorm de mult la o renaştere a Iudeilor..

Despre zădărnicia planului său de a reedificâ templul,, 
vorbeşte însuşi Iulian într’un fragment de scrisoare, şi în- 
tr’un mod cu totul curios. Anume el vorbeşte mai întâiu,. 
cât lucru vrednic de laudă este a se ridicâ zeilor statui 
şi a-i ad<~>râ în statui, dar nu e logic să te îndoeşti de 
existenţa zeilor numai din cauză că statuile sunt lucruri' 
ce se pot stricâ sau din cauză că zeii sufer cu răbdare 
ca unii sau alţii să le dărâme statuele. «In ceeace priveşte 
Provedinţa, nimeni să nu ne înşale şi să ne seducă cu 
vorbe retorice, pentrucă acei ce ne argumentează cu de 
al de acestea, nu înţeleg pe profeţii Iudeilor, ce vor zice- 
ei în privinţa templului, care la ei acum a fost ruinat a 
treia oară, şi până acum încă nu s ’a reclădit ? Eu nu 
le-am spus acestea, ca să aduc cu ele vre-o învinuire pro
feţilor, pentrucă însu-mi eu, atâta timp în urma lor, n’am' 
avut de gând să reedific templul în onoarea Dumnezeului 
celui chemat într’însul (în templu), şi tocmai acum l’am luat 
ca dovadă, ca să arăt că nimic dintre lucrurile muritoare- 
nu este tără perire, şi ca să arăt că profeţii, acei ce scriu 
astfel de lucruri, spun palavre ca să le creadă babele bă



IN TRADITIA CREŞTINĂ
1  >

7 6 1

trâne şi naive. Iehova, cu toate acestea, poate să fie un
%

mare Dumnezeu; însă lucru sigur e atâta, că el nu «şi-a 
aflat nici profeţi, nici tălmăcitori vrednici». Acestea le scrie 
Iulian, şi e greu de înţeles ce vrea să zică în obscurele 
'frase ale lui.. Un lucru e limpede: vrea să răstoarne obiec- 
ţiunea creştinilor ce tocmai o făceau atunci cu ocaziunea 
arderii templului lui Apolo din Antiohia. Fiindcă acest 
templu păgân fu nimicit de foc, creştinii batjocureau pe 
Apolo, că dacă ar fi tost adevărat zeu el n’ar fi suferit 
să i se nimicească templul, şi dintr’aceasta ei trăgeau con
cluzia că zeii nu există. Iulian răspunde corect, că nu e 
logic să negi existenţa lui Dumnezeu (în cazul acesta a 
zeilor) din faptul că templele lor sunt supuse peririi. Şi 
iarăş aducea corect, ca contra obiecţiune, faptul că şi tem
plul din Ierusalim a fost nimicit de trei ori. Poate fi asta 
zice Iulian, o probă că Dumnezeul Iudeilor nu există, fi
indcă şi el a suferit să i se strice templul ?

Dar ce vreâ să dovedească el cu profeţii, pe cari îi bat
jocoreşte că spun palavre ? Poate că el credeâ că profeţii 
au spus că templul, deşi va fi ruinat, se va înălţâ din nou 
şi va sta până la sfârşitul lumii! In cazul acesta s ’ar în
ţelege de ce el strigă oarecum: Minciuni a-ţi vorbit pro- 
rocilor! Iată templul e ruinat şi ruinat va fi deapururi! Iată, 
însumi eu am voit să-l reedific, şi Dumnezeul vostru s’a 
opus! Aţi vorbit palavre!— Sau că Iulian a înţeles lucrul 
dimpotrivă, anume a cetit la Daniil că templul se va rui
nă şi pustiirea lui va dăinui până la sfârşitul zilelor. Iar 
el, Iulian a voit să facă de minciună pe Daniil, reedificând 
templul. Şi într’un caz şi într’altul el a voit să scoată min
cinoşi pe proroci.

M. P.
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Până în zilele noastre ‘mahometismul a fost privit ca o 
mare nenorocire, care, a întristat dela creaţiune tot nea- '
mul omenesc. Dar în acest veac de păreri, contrarii celei

/

generale, unii autori, asemănaţi cu cei ce au făcut laudă: 
primejdiei şi morţei, au voit să îndrepteze memoria amă
gitorului, care a întemeiat această religiune, ascunzând ne
socotinţa învăţăturei şi legilor sale, făcând să se deâ ui- 
tărei relele pricinuite şi cari mai dăinuesc încă. Prin o 
potrivire necuviincioasă între religiunea musulmană şi cea  
creştină, ei au căutat să introducă, că aceasta nu are un 
mare subiect a se lăuda în paguba celei dintâi. Sale, în pre
faţa pusă în capul traducţiunei sale engleze a Alcoranului, 
Enric, comtele Bulenvilierilor în viaţa lui Mahomet 1) au
torul Chestiunilor asupra Enciclopediei în mai multe scrieri* 
doctorul Morgan, în o epistolă apologetică pusă la sfârşi
tul voi. al II-lea, s’au străduit asupra acestui subiect fru-

l) Enric, contele Bulenvirierilor, istoric, născut la St.-Staire în 
Normandia, în 1658, mort în 1722, s ’a ocupat de căpetenie cu i- 
storia Franfei, şi duse în acest studiu în spirit sistematic şi para
doxal: el vedea în feudalitate capul de operă al spiritului omenesc 
şi guvernământul cel mai l'ber. S ’a publicat un mare număr din 
lucrările sale, dar el însuşi nu a tipărit nici una. Din cele mai în- 

. semnate sunt acestea: Istoria vechiului guvernământ al Franţei. 
s La Haye, 1727; Starea Franţei, 1727; Istoria pairului şi a parla

mentului Parisului, 1733; Se află dela dânsul încă o istorie a A- 
rabilor, o viaţă a lui Mahomet; Un tratat despre Trei Amăgitori; 
o analiză a lui Spinoza, care trebueâ să fie urmată de un răspuns, 
dar care nu a apărut. El a lăsat multe manuscripte, cari au rămas 
nepublicate. 1 se atribue fără temeiu lucrări antireligioase. Bouillet. 
Dict. D ’Histoire et de Geographie pag. 266.
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mos; autorul cărţei celor Trei înşelători nu a fost de pă
rerea lor. Dar necredincioşii se învoesc ei vreodată?

întâiul plan al lor erâ să întemeeze deizmul pe iruinile 
religiunilor descoperite; ei.au crezut să’l găsească în re- 
ligiunea musulmană luându-o drept temelie. Cât de schimbat 
ar fi el aci, partizanii săi puţin simţitori asupra adauselor, 
nu au şovăit a-i ridica un semn de biruinţă; este uimitor, 
că prin zelul pentru deism, ei nu s’au dus a’şi face tăe- 
rea împrejur şi a luă turbanul.

Autorii istoriei universale englezi tom. XV-lea, au răz
bunat religiunea creştină de necinstea ce’i făcuse compa
trioţii lor; ei preţuesc puţin talentele istorice ale contelui 
Bulenvirierilor; după părerea lor, acesta nu este decât un 
•copist slugarnic al scrierilor arabe, despre cari el nu în
ţelege, limba şi despre cari el nu a zărit greşalele. Contele 
de Bonneval a întreprins a le doborî prin mai multe scri
sori de mare însemnătate. Disertatorii noştri, pe jumătate 
mahometani, au plecat dela principiul cel mai greşit şi cel 
mai vrednic a le rătăci, adică: că tot ceeace s’a scris îm
potriva mincinosului 'profet dela Meca de autorii creştini, 
este efectul unei păreri, formată înainte de a cercetă se
rios şi de ură sau duşmănie, că din contra, ceeace s’a zis 
Arabii, compatrioţii şi sectatorii săi este o mărturie ne
bănuită.

Xu reînsufleţim toate necredinţele, de cari aceşti scriitori 
s ’au făcut vinovaţi, ci ne mărginim a da în puţine cuvinte o 
ideie despre Mahomet şi învăţătura sa, despre mijloacele 
de cari s ’a slujit, spre a o răspândi, efectele ce a produs 
şi continuă a se practică la toate popoarele, cari au avut 
nenorocirea a o îmbrăţişa. Ceice doresc a cunoaşte o în
treagă combatere a acestei religiuni şi a apărătorilor ei, 
o găsesc la Maracci. Acest autor nu înaintează nimic, fără 
să probeze prin texte hotărîte ale Alcoranului şi prin măr
turia altor Arabi. Este o călăuză mai ştiinţifică, mai ade-
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vărată şi mai sigură, decât acelea, cărora filozofii noştri le  
dau precădere. *

Autorul Chestiunilor asupra Enciclopodiei, vorbind des
pre deosebiţii traducători ai Alcoranului, observă că Du- •

%

Rier, care îl a tradus în limba franceză, locuise mult timp 
în Constantinopol; că Maracci, traducătorul latin nu a fost 
aci niciodată, că Sale, care a făcut versiunea engleză, a 
vieţuit douăzeci şi cinci de ani printre Arabi. Acest filozof 
nu ştiâ într’adevăr, că limba arabă a Alcoranului, nu este 
nicidecum cea obicinuită în Constantinopol; că sunt de- 
osebite dialecte în cea arabă, ca şi în celelalte limbi; că 
Maracci făcuse un studiu, urmat în timp de patruzeci de 
ani. Acest învăţat italian pune textul alăturea de versiunea 
sa şi’l verifică, prin comentariile musulmanilor învăţaţi.. 
Această desvoltare este mai puţin bănuită, decât aceea a 
lui Sale. Grand şi Cardonne, buni judecători în această 
materie, fac mai mult caz de cel dintâi, decât de cel de 
al doilea şi putem îndrăzni a ne raportâ la mărturia lor..

Nimeni nu tăgădueşte, că Mahomet nu s’a născut întru 
una din triburile principale ale Arabiei şi dintr’o familie,, 
care ţineâ aci un rang deosebit. Cu toate că el nu a fă
cut nici un studiu, că n’a ştiut nici să citească, nici să 
scrie, că Alcoranul să fie o dovadă nebiruită a neştiinţei 
sale, el aveâ spirit şiret, înşelăciune adâncă, o elocinţă 
naturală, vie şi impunătoare. El a luat în căsătorie o vă
duvă prea bogată şi îmulţi încă avuţiile sale prin comerţ..

In călătoriile făcute în Siria şi Palestina, a dobândit 
câtevâ cunoştinţe a le religiunei iudaice şi ale religiunei 
creştine; cea mai mare parte a compatrioţilor săi erau în 
acel timp idolatri, precum erâ şi el însuşi; Sale a prefăcut 
în zadar acest fapt, este dovedit de Alcoran. Creştinismul 
impărţit în orient prin sectele arienilor, sabelieni, nesto— 
rieni şi euticieni, se găseâ într’o stare jalnică. Iudeii nu

9

erau mai bine uniţi între dânşii. Mahomet judecă împre-
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jurarea priincioasă, spre a se face el însuşi căpetenia şi 
întemeietorul unei noi religiuni. El născoci proiectul a res
tabili vechea religiune a lui Adam, Noe, Avraam, Moisi, 
Iisus şi a tutulor profeţilor, astfel se rosteşte el. Cartea 
sa dovedeşte, că el nu punoştea nici religiunea patriarhi
lor, pe a lui Moisi, nici pe aceea a lui Iişus şi religiunea 
sa nu se asemănă cu nici una din aceste trei.

Cei ce au lucrat la apologia sa pretind, că enţusiasmul 
şi un zel arzător pentru unitatea lui Dumnezeu, fu întâia 
cauză a planului început de Mahomet, dar cartea sa, în
văţătura sa, mijloacele de cari s ’a slujit, spre a o răs
pândi, probează învederat, că ambiţiunea de a pune stă
pânirea în ţara sa, a se da drept legiuitor al Arabilor, 
ocrotind prejudecăţile şi desfrânirile lor, fu îndemnul său 
de căpetenie. Greşalele prin cari el a schimbat noţiunea 
despre Dumnezeu, dogmele nechibzite ce a alăturat, legile 
curioase ce a întemeiat, stricăciunea obiceiurilor ce a o- 
crotit, înşelăciunile făurite nu sunt probe temeinice de un 
zel arzător pentru unitatea lui Dumnezeu.

Nu a izbutit a ascunde mai bine desfrânarea sa zicând, 
că poligamia erâ în acel timp statornicită în tot Orientul. 
Ea nu erâ, nici la deosebitele secte creştine, nici printre 
toţi Arabii'; nu se cuvenea nicidecum unui pretins profet a 
da aprobarea sa unui abuz atât de vătămător şi primej
dios. De altă parte este mai puţin chestiunea poligamiei, - 
decât dreptul urăcios, pe care Mahomet şi’l atribui de a

»

răpi femeile altuia. Nu-şi poate închipui cinevâ, cum Sale 
a îndrăznit să zică, că cele mai multe legi ale lui Maho
met, relative la căsătorie şi la divorţ şi drepturile particu
lare atribuite acestui pretins profet în Alcoranul său, sunt 
scoase din legea Iudeilor. Aceasta, departe de a îngădui 
vre-unui om dreptul de a răpi femeia altuia, opreşte chiar 
a o dori. Aceasta este a zecea poruncă a Decalogului.

m

Deci este un adevăr sigur, că Mahomet concepu o pa
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timă criminală, pentru Zeinab sau Zenobia, femeia lui Zeid, 
pe.care Mahomet a adoptat-o; că Zeid goni pe femeia sa, 
ca îndatorire pentru binefăcătorul său. Că acesta luâ in 
căsătorie pe Zeinad şi făuri în cap. 31 al Alcoranului o 
pretinsă descoperire, spre a se desvinovâţi de această faptă 
urâcioasă şi a împrăştiâ tot ce ea pricinuise.

__ •

Nu este mai puţin adevărat, că el abuzâ încă de capti
vele sau roabele, cari îi cădeau în mână, cu tot numărul 
femeilor sale; că el fu prins de una dintr’însele in flagrant 
delict, cu o fată coptă numită Maria. Cu toată interzicerea 
ce el a făcut curviei în Alcoran, cu tot jurământul făcut 
de a se abţine dela acest comerţ necurat, el ’l continuă 
şi apoi necredinţa sperjurului, făurind o nouă descoperire 
în cap. 66, spre a încuviinţă această faptă ruşinoasă şi a- 
lătură aci o învoire hotărîtă sectatorilor săi, de a falşificâ 
jurămintele lor. Iată ceeace învăţaţii noştri disertatori se 
prefac a nu cunoaşte.

Un alt fapt necontrazis este, că el luă de soţie o fată 
în vârstă de cinci ani. şi consumă căsătoria la opt ani. Se 
observă la acest subiect, că în Arabia şi pe coastele A- 
fricei fetele sunt nubile la acea vârstă şi pot naşte la 
nouă sau zece ani. Dar acest fenomen dovedeşte mai mult 
necumpătarea desfrânată a Africanilor şi Arabilor, decât 
perfecţiunea înainte de vreme a temperamentului femeilor. 
Este cu neputinţă ca un copil de opt ani să poată câş
tigă creşterea sa, să deâ naştere fără primejdie şi a aduce 
pe lume un copil vârtos.

Este o mare necinste făcută naturei şi proba arătată a 
unei plăceri dobitoceşti. Un pretins legiuitor nu este făcut 
spre a da exemplul.

Viclenia, cruzimea, ipocrizia, caracterul răzbunător şi 
sângeros al acestui profet mincinos, nu sunt mai puţin 
statornice. Maracci şi autorii englezi ai istoriei universale 
au invocat probele, cari nu sunt contrazise de învăţaţii mu-
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sulmani. Apărătorii săi filozofi au găsit încă de cuviinţă a 
le desfiinţa.

Când Mahomet nu ar fi mărturisit neştiinţa sa, numin- 
du-se profet neînvăţat, ea este încredinţată de Alcoran; nu

%

arătăm de cât un tras al protivnicilor noştii, şcolari ai in- 
văţaţilor Arabi, cari sau silit în zadar a ascunde. El a a- 
mestecat pe Maria sora lui Aaron şi a lui Moisi, cu Maria 
muma lui Iisus. Oricine poate compara cap. 3, 19 şi 66 
ale Alcoranului, unde va vedea, că Mahomet consideră pe 
muma lui Iisus ca fiica lui Avraam şi sora lui Aaron. Dacă 
el ar fi numit-o în mod simplu fiică s’au urmaşă a lui 
Aaron, greşala încă ar fi văzută; Maria erâ din. tribul lui 
Iuda ş: nu din acela a lui Levi, dar cele două calităţi ce’i 
atribue fac greşala neertată.

Dacă cineva ’şi închipue, că această faptă de neştiinţă 
nu provine dela Mahomet, ci dela culegători sau scriitorii

%

Alcoranului, musulmanii nu vor fi mai înaintaţi; ei susţin 
că această carte, insuflată dela un capăt la altul, nu a pu
tut niciodată să primească vre-o schimbare şi că nu se află 
prefaceri în text. Reland prea rău l’a desvinovăţit.

Ceice ne-au dat mărturisirea de credinţă a mahometa- 
nilor, scoasă din cărţile lor proprii, au redus-o la treispre
zece articole: Existenţa unui singur Dumnezeu, făcătorul 
şi ocârmuitorul universului; chemarea lui Mahomet şi dum
nezeirea Alcoranului; providenţa lui Dumnezeu şi prede- 
stinaţia absolută; întrebarea mormântului, sau judecata deo
sebită a omului dupâ moarte; nimicirea tutulor lucrurilor 
chiar şi a îngerilor şi oamenilor la sfârşitul lumei; învie
rea viitoare a îngerilor şi oamenilor; judecata generală; 
mijlocirea lui Mahomet în această judecată generală şi 
mântuirea numai a musulmanilor; despăgubirea necinste- 
lor şi nedreptăţilor, cari şi-au fâcut oamenii unii altora; 
un purgatoriu pentru aceia, cari faptele bune şi rele se 
vor găsi deopotrivă sau în echilibru în balanţă; saltul po-
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dului îngust, care conduce pe cei drepţi la raiu şi răstoarnă 
pe cei răi în iad; desfătările raiului, pe cari mahometanii 
le consideră de căpetenie în plăcerile simţurilor; în sfârşit 
focul vecinic al iadului.

In acest simbol se observă că ceiace este adevăr sau 
minciună nu a fost născocit de Mahomnt. El l’a împru
mutat deia Iudei, Creştini sau dela eretici. Dela Iudei el a 
tras dogma unităţei lui Dumnezeu, în consecinţa căreia nu 
primeşte treimea persoanelor, întruparea şi dumnezeirea 
lui Iisus Christos. Arienii, cari se găseau în mare număr 
în Orient prin sec. VI, au putut încă a-i insuflă ac&ste 
noţiuni. Predestinaţia absolută pare a fi o veche greşală 
a Arabilor idolatri, după cum vom vedea, urmările neno
rocite ale acestei dogme, precum şi ale aceleia ce acordă 
mântuirea numai musulmanilor. Ideile grosolane ale podu
lui îngust, ale balanţei, despăgubirea faptelor, plăcerile sim
ţurilor ale raiului sunt expresiuni metaforice ale vechilor 
scriitori, pe care Mahomet le-a luat după literă şi din cari 
a făcut atâtea dogme de credinţă.

Nu trebue a crede, că aceste dogme, bune sau rele să 
fie lămurit expuse în Alcoran; ele sunt aci înecate într’o 
amestecătură de greşeli, fabule, copilării, din cari cea mai 
mare parte sunt scoase din Talmudul Iudeilor, din evan
gheliile apocrife şi din isoriile romantice, publicate din 
toate timpurile în Orient. De asemenea credinţa mahome- 
tanilor nu este uniformă şi se observă între dânşii mai 
mult de şease-zeci secte deosebite. Aşâ dar este fără de 
vreme, câ deiştii le-au privit ca pe oameni, cu cari ei pu- ' 
teau trăi frăţeşte. Care dintre dânşii ar voi să subscrie 
simbolul musulmanilor?

C.
(Va urmă).
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Pentruop învăţaţii despreţuiau şi urau creştinismul.

(Urmare şi sfârşit. Vezi «Bis. Ort. Rom.», Anul XXXV No. 4).

Lupta cea mare şi grea pe care creştinismul a avut s’o ' 
înfrunte din partea învăţaţilor şi a filozofilor păgâni, a fost 
în secolul al III-lea şi al IV-lea. Ea fu dată de reprezen- 
tanţii filozofiei neoplatonice şi de admiratorii vechiului pi- 
tagoreism.

Păreau a nu fi de ajuns atacurile continue şi disperate 
îndreptate contra creştinilor dela început şi continuate 
cu furie în decursul celor două veacuri! Păreau a nu fi de 
ajuns înfricoşatele prigoniri ale stăpânirii Ramane!

Dar păgânii, vedeau cu uimire cum Creştinii bravau şi 
înfruntau cu eroism ne mai auzit şi ne mai pomenit toate 
aceste atacuri. Ei vedeau în acelaş timp cu groază că, 
toate persecuţiunile, în loc să umilească şi să distrugă pe 
Creştini, aceştia, din potrivă, se oţeleau şi erau tot mai 
victorioşi. Pe zi ce merge, ei cucereau pretutindeni în o- 
raşe şi chiar în sate, toate clasele sociale; şi, în tot in> 
periul, ba chiar şi în ţinuturile barbarilor, se înălţau falnic 
pe ruinele păgânismului şi ale idololatriei!

Faţă de această rezistenţă şi putere inexplicabilă ce o 
vedeau la Creştini, învăţaţii păgâni, şi în deosebi reprezen
tanţii neoplatonismului şi ai pitagoreismului, au luat apă-

«Biserica Ortodoxă Română» 4



rarea păgânismului. Ei au îndreptat arme agere şi foarte 
meşteşugite asupra Creştinismului, spre a-1 discredita în 
faţa lumii păgâne, apărând în acalaş timp tradiţiunile pă
gâne şi idololatria!! lată ştiinţa pusă în serviciul păgâ
nismului!!

** *

Lupta aceasta cu învăţaţi păgâni, erâ mare şi disperată.. 
Erâ cu atât mai grea şi mai cumplită pentru Creştini, cu 
cât ea veneâ alături cu prigonirile Romei, care prin foc şi 
sabie, voia a distruge şi nimici tot ce erâ creştin: Iar în
chinătorii adevăratului Dumnezeu, n’aveau nici un drept 
la protecţiunea legilor şi a dreptăţei. Ei n’aveau nici măcar 
dreptul a mărturisi în public credinţa ' lor şi a se închină.

I

lui Christos, pre care îl preamăriau ca Dumnezeu.
Acestea erau condiţiunile în care se da lupta, şi totuşi 

victoria, prin degetul şi puterea lui Dumnezeu, este de 
partea Creştinilor.

Dar să vedem ce au făcut reprezentanţii ştiinţei păgâne 
pentru apărarea păgânismului şi ai idololatriei contra Cre
ştinilor.

*

Neoplatonismul, care purtâ un caracter mai mult teo- 
sofic, decât filozofic, văzând pericolul cel mare în care se 
afla păgânismul, îi ia apărarea, şi, pe deoparte voeşte a’l 
spirituaiizâ, pentru a’l contrapune Creştinismului, ca o re
ligiune care ar mai aveâ raţiune şi drept la viaţă, iar pe 
de alta, inventează tot felul de neadevăruri asupra Creşti
nilor şi asupra învăţăturei lor. Ponegreşte înfricoşat şi de
testă în modal cel mai nedemn credinţa creştină şi pre 
Iisus Christos, dumnezeescul ei întemeetor. *

Erau singurele arme, pe care le puteau utiliza pentru a- 
jungerea scopului ce*l urmăreau. O luptă şi discuţiune 
dreaptă, sinceră şi adevărată, cu noua credinţă, nu le erâ. 
cu putinţă. Pentru aceasta au preferat minciuna şi calomnia,.
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pe deoparte, iar pe de alta, înşelăciunea şi seducţiunea 
spiritelor, prin toţ felul de învăţături, inventând dogme şi 
învăţături asemănătoare cu ale Creştinilor; inventând mi
nuni şi chiar reformatori pe cari îi arătau că sunt mai de
săvârşiţi şi mai presus de cât Dumnezeul Creştinilor, ca 
să arate astfel că şi păgânismul este tot aşâ de perfect, 
ba încă mai desăvârşit de cât învăţătura Nazarineanului!

** *

Sarcina aceasta, vedm că o ia mai întâiu neoplatonismul.
Filozofia aceasta purtâ, precum am zis, un caracter teo

zofic. Se pretindeâ mai mult teologie decât filozofie. Ea
I

împrumutase învăţături din toate sistemele filozofice, pe mo
tivul că toate cuprind o parte de adevăr si toate se com- 
plectează unele pe altele. De* preferinţă însă împrumuta 
mai multe din ce ê profesate de vechiul platonism, pe 
-care voiâ a’l reînoi, de unde şi numele său de neoplatonism.

Cu privire la fondul ei religios, socoteâ deopotrivă toate 
religiunile de bune şi adevărate, aşâ precum credea şi so
coteâ toate sistemele filozofice; iar motivul pe care’l pu-

% *

neâ înainte, erâ, ziceau ei, că toate se referă la una şi 
aceiaşi fiinţă supremă şi toate raportă diferitele moduri 
de arătare ale unuia si aceluias Dumnezeu!> *

Toţi filozofii neoplatonici explicau în mod alegoric toate 
fabulele, legendele şi povestirile coprinse în religiunile ido- 
lolatre, şi le socoteau ca adevăruri şi învăţături înalte, cari 
nu pot fi cunoscute de toată lumea!

Despre Dumnezeu învăţau, că: există un singur Dum
nezeu, fiinţă absolută, în sine şi de sine stătător. Apoi că 
din această fiinţă supremă au origina lor toate fiinţele.

Admiteau, imitând pe Creştini, şi un fel de treime ab
stractă. Anume: Dumnezeu în sine, din care au izvorît 
mintea (6 voo?) şi, sufletul lumei (yj 0̂ 7̂] z o o  xoaţjioo). Am- 
ibele aceste din urmă decurg din finţa absolută, din Dum-
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nezeu, însă sunt ipostasuri sau manifestaţiuni mai puţin 
perfecte decât Dumnezeu, cel în sine şi pentru sine.

Despre sufletul omului învăţau că este încătuşat în trup,, 
ca într’o închisoare, din care se sileşte sâ se elibereze, 
şi cu cât, în sforţările sale, stăpâneşte trupul sau materia, 
prin tot felul de abţineri şi privaţiuni dela plăcerile tru
peşti, cu atât mai mult se purifică şi se înalţă; se apropie 
de creator şi în fine ajunge la principiul primordial de 
unde a ieşit. Ajunge adică ia starea cea dintâiu de a privi- 
divinitatea, scopul final pentru care se luptă şi la care se 
sileşte prin toate mijloacele sâ ajungă. Şi altele asemenea» 
extropiate din creştinism.

I

** *
»

Această filozofie ale cărei baze în anume sistem neo
platonic le-a pus Plotin, discipol al lui. Amoniu Saca, în 
veacul al III, a declarat lupta cea mai disperată contra.

4

Creştinismului.
Dar Neoplatonicii nu se mulţumeau numai de a schi

monosi dogmele şi învăţăturile de căpetenie ale Creşti
nismului, pentru ale prezentă ca idei proprii ale filozofiei 
ce o trâmbiţau tutulor ca adevărul absolut în toate ces- 
tiunele ce agita spiritul omenesc. Ei atacau dogma despre 
dumnezeirea lui Iisus Christos, pe care îl socoteau ca sim
plu om; cel mult ca un mare înţelept şi învăţat al veacu
lui său, a căruia învăţătură însă n’a fost înţeleasă de dis- 
cipulii săi şi au schimbat’o. Cu privire la credinţa acestor 
filozofi despre persoana Mântuitorului, fericitul Augustin 
zice: «Ei onorau pe Christos ca pe un mare înţelept fsa- 
pientissimum virum), dar nu voiau a’l recunoaşte, nici a-- 
doră ca Dumnezeu» ’).

*) Comp. Augustin de consensu Evangelist I, cap. 7.
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Cel mai însemnat dintre filozofii neoplatonici, care a 
scris viaţa lui Plotin şi a fâcut cunoscut tutulor scrierile 
sale, este Porfirie, care în acelaş timp a fost unul din cei 
mai mari vrăjmaşi ai Creştinilor şi ai religiunei creştine.

Porfirie s ’a născut în Tyr, pe la anul 223 şi dupăce a 
învăţat retorica şi filozofia în Atena, dela Longin, s’a dus 
la Roma. Aci ascultând cursurile lui Plotin şi aprofondân- 
du-se în învăţătura şi ideile-filozofice ale acestuia, ajunse 
a le cunnaşte mai bine şi a le expune mai sistematic de 
cât însuşi învăţătorul său. Se vede însă că a studiat şi în
văţătura creştină, şi a ajuns la atâta curaj, în cât să sus
ţină câ el o cunoaşte şi o pricepe mai bine decât oricare 
dintre Creştini, fie că despre el nu se ştie cu siguranţă 
dacă a fost vre-odată Creştin, deşi istoricul Socrat afirmă, 
că a fost creştin şi s ’a lepădat de credinţa Creştină *).

Porfirie a compus două scrieri contra Creştinilor, una 
intitulată: Cuvinte în contra Creştinilor; iar alta: Despre 
filozofia celor culţi. Ambele n’au ajuns până la noi decât 
numai în fragmente, cari s ’au păstrat în scrierile lui Eu- 
sebiu 2), Ieronim3), Augustin4), şi Teodorit5).

x) Istoricul Socrate (comp. ist. sa bisericească cartea III, cap. 23) 
susţine că Porfirie a fost la început Creştin, şi că în urmă s ’a le
pădat de această credinţă din causa insultelor ce a suferit dela 
Creştini, devenind unul dintre cei mai neînpăcaţi vrăjmaşi ai a- 
cestei credinţe. Că a fost inimic neîmpăcat al Creştinilor, este foarte1 
adevărat; dar că arfi fost cândva Creştin, despre aceasta nici um
bră nu se vede din scrierile sale, şi nimeni altul nu raportă acest 
lucru, afară de istoricul Socrate, fără a da vre-o desluşire. Din con
tră, dintr’o corespondenţă a lui Porfirie cătră soţia sa Marcela, în 
care îi spune că: fiecare trebue să onoreze divinitatea, după obi
ceiurile străbune, rezultă că el erâ şi a ramas păgân în toate zi
lele vieţii sale, căci altfel sfatul ce’l dă Marcelei, ar fi un non sens..

2) In preparaţiunea şi demonstraţiunea evangelică.
3) In scrierea De civitate Dei.
4) In catalogul scriitorilor bisericeşti.
5) In cele 12 cuvinte despre lecuirea patimilor grecilor.



Prin amândouă aceste scrieri, Porfirie condamnă şi ca
lomniază în tot felul şi chipul pe Creştini. Se ocupă de 
învăţătura de credinţa a lor şi se sileşte a arătă că cu
prinde tot felul de lucruri neadevărate. Spune că şi în scrie
rile sfinte ale Creştinilor se coprind de asemenea contradic- 
ţiuni. Zice că Creştinii întrebuinţează tot felul de explicări 
alegorice, numai şi numai ca să salveze înţelesul multor 
locuri, în deosebi din Vechiul Testament, şi ca să le deâ 
un înţeles demn şi înălţător. Se ridică cu furie contra cu- 
ragiului martirilor, care a contribuit şi contribuiâ la repe
dea lăţire a Creştinismului. Şi dupăce găseşte la Creştini 
toate vinele şi toate relele şi viţiile din lume, nemai a- 
vând ce spune despre ei, şi despre puterea lor miraculoasă

I

de a regenerâ moravurile sociale, chiar şi în ţinuturile şi 
triburele barbare, spune că se dau la tot felul de vrăjitorii, 
fermece şi lucrări magice şi diavoleşti.

Iată mijloacele prin care cel mai însemnat reprezentant 
al neoplatonismului se sileşte a combate şi compromite 
Creştinismul în faţa lumei păgâne şi în faţa celor culţi şi 
învăţaţi.

** *

Iamblich discipolul lui Porfirie, a moştenit dela el şi cul
tura, bine înţeles aşâ cum o înţelegea Porfirie, şi ura sa 
contra Creştinilor. El este tot aşâ de stimat în lumea pă
gână şi filozofică, ca şi dascălul său. Pe acesta însă dis
cipolii săi îl onorau şi venerau mai mult chiar. Toţi îl nu- 
miau dascălul cel minunat şi divin, căci li se păreâ că el 
spune cu adevărat lucruri divine şi minunate. Şi acesta, ca 
şi Porfirie, a scris contra Creştinilor, pe care îi combăteâ 
şi prin viu graiu, în tot timpul şi locul.

Scrierea sa cea mai însemnată contra Creştinilor erâ 
intitulată: Cuvânt despre viaţa Pitagoriană. In ea istorisind 
viaţa, isprăvile sau minunile, cum le numeşte el ale lui
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Pitagora, le compară cu viaţa şi minunele Mântuitorului'
. şi' găseşte că atât viaţa cât şi minunile lui Pitagora, sunt 
superioare celor cuprinse în sfintele Evangelii şi săvârşite: 
de Domnul!

** *
#

Iamblich este cel întâiu care recurge la acest mod de 
combatere al Creştinismului, contrapunând adică Mântui
torului un filozof din lumea păgână, ca să arate astfel că; 
nu este nimic nou şi de admirat în Creştinism. O viaţă de
osebită si minunată ca a lui Iisus Christos descrisă de Evan-

>

gelişti; minuni, tămăduiri de neputincioşi şi bolnavi, uni 
om, adică extraordinar ca Iisus Christos, a avut şi păgâ- 
nătatea, ba încă mai mulţi şi mai desăvârşiţi chiar decât 
el, şi astfel Iamblich, contrapune lui Iisus Christos pe Pi
tagora. Câtă îndrăsneală! sau mai bine zis, câtă astuţiozi- 
tate, perversitate şi vicleşug!

** *

Dar cu aceasta Iamblich este precursorul sofistului Fi— 
lostrat.

Lui Filostrat i s ’a părut că încercarea lui Iamblich n’a 
avut deplin succes. Pitagora erâ prea vechiu şi uitat, deşi - 
încă se găseau unii, care să-i admire, viaţa, inteligenţa şi. 
deşteptăciunea. El s ’a gândit că lui Iisus Christos, trebue • 
a i se opune un contiporan; o persoană care să covâr- - 
şească pe 'Iisus Christos, prin naşterea sa, prin viaţa şi 
minunile sale şi prin înţelepciune. Iar acesta să fie din 
rândurile păgânătăţei. Spre acest sfârşit Filostrat a găsit 
pe Apoloniu din Tyana şi asupra acestuia a compus o* 
scriere compusă din opt părţi sau cuvinte.

Apoloniu din Tyana, ridicat până în slava cerului, şi 
chiar mai presus de ceruri de către Filostrat, a făcut mult

■ŞI URAU CREŞTINISMUL - 775
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sgomot în lumea veche şi formează obiectul unor studii spe-
4

• ciale şi foarte însemnate, chiar astăzi, mai ales la telogii 
protestanţi. Din toate acestea se vede atât tendinţa lui Fi- 
lostrat şi a lumei păgâne în genere; dar criticii germani 
vor să vadă şi o notă a timpului, aceea d’a apoteoză a- 
dică pe cei distinşi ai veacului. Negreşit ei susţin aceasta 
spre a lovi indirect în divinitatea lui Iisus Christos.

De scrierea lui Filostrat şi de persoana lui Apoloniu, s’au 
ocupat şi Sf. Părinţi, şi fiindcă ideile şi aprecierile despre

• el sunt diferite, credem că nu este de prisos a schiţă în 
câtevâ cuvinte cine este acesta, pe care lumea păgână îl

-contrapune Domnului nostru Iisus Christos.
«

** *

Apoloniu erâ de loc din oraşul Tyana, în Capadociâ. S ’a 
născut -acolo cu câţivâ ani înainte de Iisus Christos. El a 
învăţat retorica şi diferitele sisteme filozofice la Fenicia
nul Eftidim; iar filozofia pitagoriană la filozoful Efxen din 
Iradia. Atâta iubire a dobândit pentru Pitagora şi filozofia 

-sa, în cât s ’a hotărît să ţină şi să urmeze cu sfinţenie 
toate regulele cele severe date de acesta şi impuse^de 

^învăţătura sa.
Trăiâ în Egea şi îşi petreceâ tot timpul în templul lui 

Asclepiu, ducând o viaţă foarte austeră. Se hrăneâ numai 
-cu fructe şi legumi; nu beâ vin şi nici un fel de băutură 
beţivă; purtâ îmbrăcăminte de pânză; umblâ desculţ; purtâ 

' barbă lungă şi păr lung şi cinci ani de zile se zice că n’a 
vorbit cu nimeni nici o vorbă1).

Plecând d’aci a percurs Pamfilia, Cilicia, Antiohia, Efe-
- sul şi alte oraşe şi aveâ în gând ca să meargă la Babilon

x) Comp. Filostrat cuvânt I, 8 asupra vieţei lui Apoloniu din 
.Tyana.
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şi de acolo să se ducă în India ca să înveţe toată înţelep
ciunea şi ştiinţa Brahmanilor.

Pe drum a întâlnit Me un oarecare Damid, care socotin-
»  * 

du-1 că este un om extraordinar, cu calităţi divine, s’a a- 
t

lipit de el, l’a însoţit în călătorie şi a devenit scriitorul că
lătoriilor sale.

In Babilon a discutat mult cu magii acestora şi de acolo - 
s’a dus la Taxila unde împărăţeâ regele Indienilor Fraorte 
care i-a dat scrisori de recomandare către' Brahmanul ce l. 
mare. Dupăce a stat câtevâ luni în India, s ’a reîntors în. 
Babilon şi de acolo a trecut în Ionia.

Pretutindeni pe unde mergeâ făceâ discipuli şi proziliţi - 
ai săi, cari îl slăveau şi-l socoteau ca pe marele învăţător- 
al neamului omenesc, căci îl vedeau petrecând mai tot tim- • 
pul în temple, condamnând petrecerile publice, împăcând. 
lumea şi povăţuind pe toţi oamenii să aibă viaţa curată, 
moravuri bune şi sâ urmeze învăţătura filozofiei lui Pita-- 
gora. Pre toţi cei ce’l ascultau şi voiau să-l urmeze, ie re- - 
comandă viaţă comună, depunând la mijloc fiecare averea. 
ce aveâ.

Venind la Efes a prezis acestora ciumă şi cutremur», 
care se zice că s ’a şi întâmplat, după câtâvâ vreme. A stat 
o noapte întreagă pe mormântul lui Achil şi apoi a răs-- 
pândit vorba că a vorbit cu umbra eroului.

In insula Lezbu a discutat cu preoţii lui Orfeu, care- 
crezându-1 şi luându-1 drept un vrăjitor, n’au voit a’i în- 
credinţâ tainele lor; în urmă însă l’au introdus în toate se
cretele meseriei lor idoleşti.

Când s’a dus la Atena a predicat poporului să aducă 
jertfe idolilor, să facă rugăciuni şi să-şi îndrepte viaţa.

In cele din urmă s ’a dus la Roma. Aci împărăţeâ Ne- 
ron, care dăduse poruncă de mult ca să fie izgoniţi d’a- 
colo toţi vrăjitorii. Apoloniu ştiâ aceasta şi cunoşteâ că şi 
el erâ coprins în numărul acestora, doreâ însă cu or ce
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preţ să vază Roma şi a venit. Aci se istoriseşte că a fă
cut multe minuni. In una din zile s ’a întâmplat o ec'ipsă 
de soare şi cu tunete înfricoşate. Iar Apoloniu întrebat ce 
ar însemnă aceasta, el privind cerul a spus că, are să se 
întâmple un lucru mare; dar n are să se întâmple'). După 
trei zile un trăsnet a căzut chiar pe masa unde mâncâ 
Neron şi i a sfărâmat paharul cn care bea, el însă n’a păţit 
nimic. Şi atunci se zice că poporul a înţeles profeţia echi
vocă a' lui Apoloniu, că adecă mare lucru erâ să se în- 
tumple, împăratul să fie trăsnit, dar, nu s’a întâmplat, căci 
Neron a scăpat neatins!

Dar cea mai mare din minunile pe care se zice câ le-a 
săvârşit Apoloniu, biograful său, raportă următoarea.: In 
una din zile a întâlnit o procesiune care duceâ sâ înmor
mânteze trupul unei fete de consul, ce urmă peste câtevâ 
zile' sâ se mărite. Moarta însă erâ purtată pe patul mor
tuar, contra obiceiului, neacoperită, iar logodnicul ei ur
mă bocindu-se. Apoloniu întâlnindu-i a spus să se oprească

0

şi să pună jos patul cu moarta, căci el va face să inceteze 
lacrămile celor ce se boceau. Si întrebând în urmă de 
numele fetei, a spus câtevâ cuvinte în mod tainic, şi fata 
s’a sculat, a vorbit cu cei ce o duceau la groapă, şi s’a 
întors cu toţii la casa părintească. Părinţii fetei, în bucuria 
lor au voit să’i ofere o sumă mare de bani, el însă a re
fuzat şi a-spus că banii aceştia sâ se dea fetei zestre! Acea
sta este minunea. Dar cine nu vede câ această istorisire 
este o reproducţiune meşteşugită, însă cu caracter laic şi pro
fan a minnnei săvârşită de Domnul, când a înviat pe fata lui

*

Iair 2), Dar asupra acestei pretinse-minuni săvârşite de A- 
poloniu, sunt două date istorice foarte caracteristice. Una,

7 , > PENTRUCE ÎNVĂŢAŢII DESPREŢUIAU____________

*) Iată cuvintele raportate de biograful său: 5Ava6Xs^a<; sîq t o v  

oupavov, s o t a i  zi, icpYj, (^£Ţa, x a i  oox la x a i.  \

2) Comp. Marcu V, 22 şi următ. Lucâ VIU, 41.
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că din causa acestei minuni Apoloniu a fost expulzat din 
Roma! Iar a doua, că însuşi biograful său nu crede că. 
Apoloniu a înviat o fată ju adevărat moartă. Filostrat în
suşi spune că el a înţeles că nu erâ moartă, ci leşinată,. 
şi aşâ a adus’o la viaţă 1).

lsgonit din Roma, Apoloniu s’a dus în Ispama; de aici 
s’a reîntors iarăşi în Italia, a trecut în Grecia şi apoi s’a 
dus în Egipt, de unde s ’a dus în Etiopia. Reîntorcându- 
se iarăşi în Egipt, împăratul Tit l’a primit cu mari ono
ruri, consfătuindu-se adeseaori cu el la multe lucruri.

Cu urcarea pe tron a lui Domiţian a fost acuzat că a 
provocat o rescoală în Egipt în favoarea lui Nerva. Scă
pând ca prin minune de moarte din Egipt, a venit în 
Grecia şi de aici a trecut în Efes unde a înfiinţat o şcoaiă.

✓

pitagoriană şi a murit în adânci bătrâneţe, în etate de 
peste una sută ani. După moarte i s’a ridicat statue şi 
mulţi îl venerau ca o divinitate2).

Iată pe cine contrapuneau învăţaţii păgâni lui Iisus Chri
stos, ca să arate că şi pâgânătatea a avut ceeace aveau 
Creştinii. Dar în zadar. Foarte de grabă s’a dovedit că 
Apoloniu din Tyana a fost un simplu vrăjitor, şi cel m ult. 
un om cu viaţa şi moravuri austere, însă nimic divin în 
el şi învăţătura sa, care s ’a pierdut de odată cu el, şi el 
însuşi a rămas numai pentru un cerc foarte restrâns de admi
ratori ai săi fanatici ca să’l socotească de om extraordi
nar ! La aceasta se reduce totul şi toată isprava ce a fă
cut Filostrat improvizându’l, spre a’l contra-pune lui Iisus 
Christos.

*
* *

Au încercat deci învăţaţii păgâni în ura' şi dispreţul lor- 
contra Creştinismului toate mijloacele spre a’l discreditâ

*) Comp. Filostrat cuv. al IV, cap. 45 asupra vieţei lui Apoloniu , 
de Tyana.

*) Comp. Suida cuvântul Apoloniu. Fotie Biblioteca 44 şi 241..



în faţa lumei păgâne, şi aşâ se explică şi faptul improvi- 
zârei lui Apoloniu din Tyana.

Creştinismul care se prezentă ca învăţătură perfectă şi 
se vedeâ de toţi roadele sale, nu puteâ fi suferit de în
văţaţi, cari prin înţelepciunea şi pretinsa lor cultură, care 

-de fapt constâ mai numai din sofisme, vedeau că nu pot 
aduce nici un folos real maselor, iar învăţătura evangelică

• le regenerâ, se înţelege, că în egoismul lor nu puteau a- 
veâ decât ură şi dispreţ în sufletul lor pentru această mi-

*

raculoasă învăţătură, ură şi dispreţ pe care n’au întârziat a 
’e manifesta prin cuvintele, scrierile şi faptele lor.

Aci stă tot secretul urei şi al dispreţului învăţaţilor din 
lumea păgână către Creştinism, pe care pentru a’l distruge, 
au pus tot talentul şi cultura lor în serviciul religiunei pă
gâne. Ne tăgăduit este inexplicabilă această atitudine a 
lor pentru cel ce cugetă şi cugetă serios şi imparţial, căci 
ce merit aveâ'păgânismul, pentru a’l susţine ştiinţa, dar 
istoria a avut să înregistreze şi această minunăţie, ştiinţa 
adică pusă în serviciul idololatriei! Precum este inexpli
cabil şi dispreţul celor culţi din ziua de astăzi faţă de 
învăţătura dătătoare de viaţă a Creştinismului. Dar despre 
aceasta în unul din numerile viitoare.

Drag. De m etr eseu.
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îAct'e privitoare la alegerea şi instalarea episcopului 
ardelean Vasilie Moga 

•  ♦

(1810—1811)
%

DE

Dr. I OAN LU PAS.

Anul acesta s’a împlinit un secol, de când Biserica or
todoxă română din Transilvania, dupâ 113 ani de sufe
rinţe şi lupte grele a ajuns sâ-şi aibă iarâş căpetenia sa 
din sînul poporului drept credincios ardelean.

Alegerea din 1810 erâ aşteptată cu mare interes din 
partea tuturor Românilor ardeleni. Mai ales câ după în
delungata vacanţă de 15 ani a..scaunului episcopesc mulţi 
se temeau, că o să revină timpurile cele grele de vădu
vie şi destrămare cum a fost periodul de timp dela 1698
— 1761.

D;ntr o scrisoare a lui Petru Maior, care erâ protopop 
greco-catolic în Reghin, câtre Moise Nicoarâ, se vede, câ 
In preajma alegerii erâ răspândită părerea, că ar fi bine 
s i  ajungă Petru Maior episcop al Românilor ortodoxi din 
Ardeal. De aceea— scrie Petru Maior— că i-a tost groază 
să meargă la Turda, locul alegerii de episcop, înainte de 
zioa candidârii, câci a observat câ «erâ în mare prepus 
'suspnioi»

D.n cei trei candidaţi a fost confirmat din partea mo
narhului preotul din Sas— Şebeş, Vasilie Moga, care s’a 
născut la anul 1773 din o veche familie preoţească, a 
studiat la şcoalele din Alba Iulia şi filosofia în Cluj Dupâ 
terminarea stadiilor, s’a preoţit în 1798 la episcopia din

*) Convorbiri literare 1910 nr. 3 pag. 331— 334.
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Arad şi a ajuns preot în Sas-Şebeş, în locul tatălui său 
Ioan Moga. Ca preot s’a distins prin deosebit zel şi hăr-, 
nicie, căci,— după cum spuneâ la 1845 panegiristul său, a- 
sesorul consistorial Ioan Panovici’)—îndemnă poporenii 
săi la muncă prin însăş pilda sa. Preotul Vasile Moga «în- 
suş lucra cu palmele sale, în rând cu poporenii săi şi cu 
aceea arâtâ, că nu numai are sarcini grele să le pună pe 
umărul poporenilor săi, ci le erâ pildă făcând toate ce-i 
sfătuiâ pe ei sâ facă».' La 1805 Vasilie Moga erâ capelan 
protopopesc («capellanus archidiaconi») pe lângă fratele 
sâu Zaharia Moga, care erâ protopop în Sas-Şebeş.

In această calitate îl află candidarea din 1810 şi con
firmarea dela anul 1811.

Publicăm în cele următoare, câtevâ acte importante, 
privitoare parte la alegerea, parte la instalarea episcopului 
Vasilie Moga.

I

I.

Resoluţia î?npărătească privitoare la alegerea de episcop 
la înfiinţarea seminariului teologic şi la sporirea

fondului sidoxiaL
No. 1301 

1809

R. Gubernio Transsilvanico

Sua Majestas Sacratissima iteratis Precibus Cleri Grae- 
ci Ritus non unitorum in Transsilvania eidem alte fatae 
demisse porrectis clementer deferre, beni gneque admi- 
ttere dignata est, ut fundo sydoxiali jam nune in debitum 
ordinem redacto, vacans in illo Principatu huius ritus E - 
piscopi Statio restauretur, ad eamque per Clerum-Vala- 
chicum Transilvanicum ex ipsius gremio sub praesidio co- 
missarii per R. Gubernium denominandi vir activus et ido- 
neus Linguarumque Nationalium, et praecipue Valachicae,. 
pront et iurium constitutionumque et consuetudinum ibident 
vi gentium guarusy qui simul amore et confidentia Cleri 
sibi subordinâti, populique Valachici in majori mensurâ po- 
titur ac a desteritate, honestate vitae, morumque probitate

*) Cf Tel. Rom. nr. de Crăciun 1909
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pront et de recte cogitandi ratione, fidelitatis item erga 
Principem, Statumque Publicum zelo de meliori cognitus 
esse debet, eligatur\ in dotationem vero et Salarium eli- 
gendi Episcopi eadem altefata annuos 4000 florenos ex  
fundo sydoxiali adplacidare clen.entissime annuere dignata 
est; ut pro obtinenda secure...;. sufficientique fandi hujus 
donatione, ex quo deinceps ad erigendum. quoque pro edu- 
catione cleri Seminarium constituendosque et Salario provi- 
dendos Professores, instituendasque item plures no)males Scho- 
las , majores sinutus annue suppeditandi requirentur, taxa 
illa, quam quilibet hujus ritus Paterfamilias ad fundum sy- 
doxialem hactenus in 2 l/ 2 x \ns solvit, in posterum pro sta
bili quidem ad 3 xv .; interea autem donec ad. erigendum 
Seminarium, (insti) tuendasque scholas normales et nece- 
ssariorum in illis Professorum atque docentium salariorum 
sufficiens fundus coa(digi ?) potuerit, sub certo saltem a- 
nnorum.... ad 5 x-ros elevetur, haec porrotaxa in dictis 
non unitis Patribus familias non uii hactenus factum est, 
per eorundem Popas colligatur, verum per Regios Percep- 
tores incassetur, hocque fine singuli Patresfamilias non u- 
niti ritus occasione Rectificationis Contributionis litera D 

,in Tabella contributionali notandi, sub titulo loco hacte
nus solutorum 2 l/2 xrorum 3 et respective 5 xros solven- 
dos habent.

Ben:que praeterea indulsit Saa Majestas ut pro effor- 
raaodis ad Seminarium requisitis idoncis et.capacibus Pro- 
fessoribus, aliquot hujus ritus pauperiores bonaeque spei 
proborum morum ac optimorum talentorum juvenes, qui 
Studia in Gimnasiis absolverunt, statuique ecclesiastico se* 
met devoverunt, fine obtinendae solidioris eruditionis et 
ulterioris experientiae ad universitatem Viennensem ex- 
pediantur, ibidemque sumptibus fqndi sydoxialis interte- 
neantur.

Projectatam denique pro neo eligendo Episcopo prae- 
scribendam instructionem, quam R. Gubermum medio Re- 
lationis ddto 18-a Juny a. 1807 N ro 1324 huc submisit 
cum nonnullis modificationibus hanc approbare dignata 
•est altefata sua Majestas Sacratissima.

(Urmează înşirarea acestor modificări, şterse ulterior în 
conceptul aflător în arhiva ţării din Buda) apoi continuă:



»  r -* e p is c o p u lu i a r d e le a n

In sequelam proinde beniquae hujus resolutionis regiae- 
Gubernium Regium super eligendo ad Episcopatum Graeci 
Ritus non uniţi Valachicum hujus ritus e sui gremio decla- 
ratis qualitatibus praedito Individuo necessaria disponet,. 
hocque f(ine) comissarium Electionis confluxui praefuturum 
denominabit, ac de quibuslibet Patribus familias praevia 
ratione ad fundum sydoxialem taxandis, taxaque hac per 
R. Perceptores colligenda atque administranda pront etiam 
demittendis deinceps ad Universitatem Viennensem aliquot 
Valachicae Nationis hujus Ritus bonae spei iuvenibus con- 
gruas pariter suis locis faciet dispositiones, ac denique in- 
stituendam pro hac Episcopi Statione Candidationem, opi- 
nione quoque sua quoad qualitates candidatorum Indivi- 
duorum adjecta, altissimae denominationi substernet. In re- 
liquo etc. .

Pesthini die 25 M ay i 8og. -

II

(Din foaia pentru minte, inimă şi literatură 1847 pa- , 
gina 366— 7).

Cuvântul comisarului regesc rostit la 1 Oct. n. 1810O
cu prilejul alegerii de episcop

(Comisari fuseseră consilierul guvernial Ştefan Costa (Român) şi> 
secretarul guvernial Ştefan Halmagi. Cuvântul bunului

consilier Costa fu acesta):

«Cât de mare este mila prea înălţatului împărat spre ai 
săi supuşi, prăznuirea zilei de astăzi luminat ne arată când 
acel prea înălţat împărat la smerită cererea clerului neu
nit pentru darea slobozeniei a-şi alege vlădică către prea 
înaltul tron cu plecăciune făcută, acel' maestaticesc iuş 
sau drept, care aceluia prea înălţat i se cuvine, puţintel a 
nu-1 întrebuinţa sau milostivivit, până când vocşurile cle
rului le va primi.

Aceasta a prea înălţatului împărat şi spre norodul ne
unit arătată milă astăzi a o vesti dela prea înălţatul cră- 
escul gubernium mie mi s’au încredinţat.

Nici mă îndoesc, câ dumneavoastră, cinstiţi părinţi, cu
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prilejul acesta spre aceea vă veţi strădui, ca milostivei 
aşteptări a marelui împărat să râsp'i ideţi, şi aşâ de a a- 
veâ slobozenie şi de aici înainte a alege vlădică vrednici 
vă ve-ţi face.

Acum dară se lucră despre aşezarea unui păstoriu spre 
duhovniceasca pază a multor mii de suflete; iară ce feliu 
de om şi cu ce daruri împodobit trebue să fie acul păsto
riu, prea înălţatul împărat s ’au milostivit a hotărî, adecă: 
să fie om harnic, isprăvitoriu şi procopsit, să ştie limbile 
ţării, şi ales cea românească, precum şi legile, temeiurile 
şi năravurile, care se ţin în acest mare prinţipat al Ardea
lului, către care cea mai mare parte a supusului cler şi 
neam neunit românesc ’ să aibă dragoste şi îndrăsneală, 
care despre hărnicia, omenia vieţii şi blândeţele năravuri
lor celor bune, despre treaza gândire, precum şi despre 
a credinţii către prea înălţatul împărat şi statuşul de obşte 
râvnă să fie bine cunoscut.

Toate - acestea cvalitaşuri') cu înţeleaptă socoteală gân-
*) Calităţi.

dindu-le dumneavostrâ cinstinţi părinţi şi după cunoştinţa 
sufletului cerându-le pe care cu aceste daruri aflaţi mai 
împodobit decât alţi, pe acela îl alegeţi....

Prea milostivul împărat între grijile cele grele a împă
răţiei sale, şi despre purtarea grijii sufletelor, este sârgu- 
itoriu, drept aceia fieştecare dintre cei care vă aflaţi aici 
adunaţi spre darea votumurilor chemaţi în cunoştinţa su
fletului datoriu este, puind în laturi dragostea sau oricioasa 
pizmă aşâ, şi atare persoane a alege, că care prin prea 
înălţatul mpărat dintre candidaluiţi se va numi, şi prea 
milostivului cuget împărătesc a face destul, şi clerului cum 
norodului în faptele cele bune şi evlavie să poată fi spre 
creştere.

Că greutăţile care se ţin de datoria vlâdiciască poftesc 
*n bărbat, care să fie împodobit cu cvalitaşurile, care de 
către prea înălţatul împărat se poruncesc, adecă drept la 
inimă, depărtat de tot prepusul interesaţii şi a trăsurilor 
şi numai spre mişcarea înainte a binelui de obşte dat. 
Aşâ dară dacă votumurile clerului se vor împreuna într’im 
om ca acela, care va fi harnic de a purta greutăţile ace
stea, atunci clerul a i aderărat pe sine fericit a se ţine v a

Biserica Ortodoxă Români. fr.



7 8 6  ALEGEREA EPISCO PULUI ARDELEAN

puteâ. Iară de cumvâ aceia care prin cler se vor candi- 
dălui, nu se vor află împodobiţi de ajuns, cu acestea po
runcite cvalitaşuri, atunci urmările, ce se vor naşte dintr’a- 
ceea, clerul luiş a şi le impOtălui va aveâ.

III.
4

Cuvânt de g r a t u l a ţ i e  a Arhiereului celui ce vine în Eparhie.

Fără tot felul de împotrivire şi de pricinuire, Noi ca şf 
făptura cea dăruită cu Minte, şi ca oamenii cei luminaţi 
cu lu'oina Evangheliei, datori suntem şi a crede şi a măr
turisi, precum Bunătatea, Puterea şi Prea înţelepciunea 
Dumnezeului celui dintru înălţime nu numai toate cele vă
zute şi cele nevăzute din nimica întru fiinţă le au făcut, 
ci încă pentru toate făpturile cele făcute, în fiinţa sa pă- 
zindu-le, hrănindu-le şi ţiindu-le, grijeşte părinteşte, pen
trucă el dă tuturor vieaţă, suflare şi toate celelalte.

Dar această pronie şi purtare de grije a Tatălui ceresc, 
după cum singuri vedeţi Iubiţilor, iaste de obşte, care spre 
toată făptura se întinde, cu cât dară, acestea Mari şi Mi
nunate sunt, şi fiind peste mintea omenească cea putre- 
zitoare, le aduce la Mirare, cu atâta .mai presus grijeşte 
Dumnezeu cel prea înalt de neamul omenesc, pre toţi mi- . 
luindu-i, tuturor binefăcându-le din destul. Insă aceasta 
trebue înţeles aşâ, precum Darul lui Dumnezeu cel nespus 
sau obicinuit a împărţi acest fel de bunătăţi cu oareşcare 
minunată desfacere, pentrucă credincioşilor şi direpţilor, 
dărueşte el bunătăţile sale ca un Milostiv Părinte iubiţilor 
fiilor săi celor ce cred în numele lui întărindu-i pe ei în 
credinţă şi în fapta cea bună; Dară pe cei necredincioşi 
şi pe cei nedirepţi îi dărueşte ca făcătoriul cel bun şi ca 
un purtâtoriu de grije, au chemându-i la credinţă,. au în- 
torcându-i la pocăinţă, nevrând ca să piară cinevâ, ci ca 
toţi să se mântuiască şi sâ vie la înţelegerea cea adevă
rată, câ Milostiv iaste Domnul şi îndurările lui preste toate 
lucrurile lui.

Pronia şi purtarea de grije cea mai osebită a lui Dum
nezeu sâ socoteşte despre Biserica cea dreptcredincioasă 
şi creştinească, adecă despre credincioşii lui Dumnezeu,
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care slujesc întru bună încuviinţare şi întru dreptate. Şi 
dupăcum osebit cunoaşte pe ai s^ aşâ şi osebit Poartă 
Grije pentru dânşii după cum este scris au privit şi au 
cunoscut Domnul pe cei ce sânt ai lui şi pre Sfinţi, şi 
i-au adus la sine. Dintru aceasta arătat este, precum cea 
mai osebită Pronie şi Grijire d-zeească nu se cuprinde nu 
mai întru dăruirile cele fireşti, adecă întru îndelungarea 
vieţii, întru buna petrecere a vieţii sau întru altcevâ lu
cru bun, ci încă întru darul cel mai presus de fire care 
slujeşte către luminarea şi sfinţirea neamului omenesc. Pen- 
trucă spre aceasta au şi venit Mântuitoriul cel iubitoriu de 
oameni şi au vieţuit pre pământ cu oamenii arătând ca
lea către mântuire şi către sfinţire, pentrucă el iaste lumina 
cea adevărată, care luminează «preste tot omul ce vine în 
lume. Cu acest chip adunând Mântuitoriul Biserica sa prin 
credincioşii, robii şi slujile Cuvântului, au voit ca aceea 
să rămâe adunată şi înmulţită întru numele lui până la 
sfârşitul lumii. Pentru aceea au şi pus într’însa multe fe
luri de rândueli despre povăţuire şi îndreptare, după cum 
povesteşte Invăţâtoriul Limbilor. Hs, zic, au dat Bisericii 
pre unii apostoli, pre unii proroci, pre unii propoveduitori 
pre unii păstori şi învâţărori către săvârşirea sfintelor in 
lucrul slujirii, întru zidirea trupului Hs.

In numărul acestora dupâ urmă şi după slăbiciunea mea 
Stăpânul tuturor bine au voit a mă pune, ca să fiu şi eu 
sluga lui Hs, şi întocmitoriu! Tainelor D-zeeşti, adecă să 
fiu învăţător celor neştiutori şi Pastor Turmii lui Hs, du
pâ cum este scris, Pre voi a pus duhul Sfânt Episcopi 
sâ păstoriţi Biserica D-lui şi Dumezeului, pre care > au 
câştigat cu sângele său. Pentru aceea dară după judecă
ţile cele neispitite şi după bunăvoinţa ai Sale Kesaro-Krăeşti 
şi apostoliceşti Măriri păşind la scaunul îndreptării cei du
hovniceşti a Eparhiei aceştia cei de Dumnezeu păzite, mă 
voi sili, după puterea şi Tăria mea spre lucrătoare oste- 
nire a datoriei mele, aşâ, ca sâ mă arăt neruşinat întru: 
chivernisirea a Kasii cei mari a lui Dumnezeu, ce mai: 
vârtos cu Dumnea-Voastră împreună bine săvârşind Pe
trecerea aceasta sâ dobândesc Kununa cinstei cereşti.

Iară tu Preabunule Grijitoriu, înduratule dătatorule de„ 
dar Dumnezeule, dă mi mie robului tău inimă cu înţelegere
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şi cu înţelepciune, ca să învăţ şi să îndreptez oamenii tăi 
în credinţă şi în faptele cele bune cu cuvântul şi cu pilda. 
Doamne caută din ceriu şi vezi şi cercetează via aceasta, 
şi o întăreşte, pe care o au sădit dreapta ta, ca şi Pă
mântul nostru să dea roada sa. Intru celelalte Darul şi 
Pacea dela Dumnezeu Tatăl să se înmulţească întru voi, 
îndurările şi mila Domnului nostru Is Hs să să odihnească 
pre voi umhrîrea şi acoperemântul Duhului Sfânt să fie cu 
voi acum şi în veci. Amin.

,v.
Cuvântarea ocazională a episcopului Vasilie Moga.

*
Prăznuirea aceasta, pe Excelenţia Voastră pentru întro- 

ducăluirea smereniei mele în Stepenea Episcopeascâ, cu 
milostiva Sa faţă aţi binevoit astăzi a o împodobi; 1) şi la 
care prăznu;re voi încă iubiţilor fraţi (fiilor sufleteşti) şi 
ceialalţi, cinstiţi ascultători, împreună a fi nu v’aţi prege
tat, precum despre o parte tare mă veseleşte şi ca sâ fiu 
cu toată îndrăznirea mă îndeamnă, aşâ despre altă parte 
nu puţină grije şi oareşcare întristare îmi aduce. Pentrucă 
de mă voiu lăţi cu gândul ia aceea, precum spre pome
nita Dregărorie Episcopeascâ prin slo (bo) dele votumuri 
ale iubitului cler sânt ales, precum Exţelenţia Voastră şi 
în (altul) k(răesc) Gubernium aleagerea aceasta cu părin
tească recommendaţie aţi binevoit a o sprijini, şi precum 
a sa preosfinţită mărire împărătească aleagerea clerumului 
şi puternica mijlocire a Exţelenţii Voastre şi a în (altului) 
k(răesc) Gubernium cu mila sa cea prea înaltă au covârşit, 
nu pociu ca să nu mă bucur şi ca să nu primesc cu în- 
drăznire Dregâtoria aceasta, la care mă văz, că sânt chemat.

Iară de voi socoti vrednicia şi mărimea pâs^oriceştii a- 
ceştii Dregătorii, care se pune pe umerii miei, de voi cu
geta la datoriile cele grele ale darului episcopesc, de voi 
privi statul acestii Eparhii, care acum peste 15 ani este 
văduvită, şi de voi gândi, cât sânt de tare îndatorat ca

*) De aci se vede, că la introducerea lui Vasilie Moga a fost de 
faţă şi contele S. Peleki, preşedintele guvernului ardelean.
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să răspunz răvărsatei spre mine mili împărăteşti, cunos
cutului Exţelenţii Voastre şi a în6" >11 u;) k(răesc) Guber- 
riium patroţinium şi aşteptării iubitului oier, stau încreme
nit şi mă cutremur strigând, cine sânt eu Doamne, ca să: 
mă puni pe mine peste moştenirea ta ?

De aceastea dară gânduri sieşi împotrivitoare fiind ea, 
împresurat şi bucuria cu supărarea aşâ întru mine lup- 
tândusă cu totul aş slăbi din inim.ă, dacă mai întâi Pronia 
cea dumnezeească nu m’ar rădicâ întru acea nădejde, că 
după cum au binevoit a face aceasta cu mine, va binevoi

♦

şi putearea, vârtutea şi înţelepciunea la plinirea Datoriei 
mele trebuincioase am(i) da. Dacă mai încolo în neodihna 
aceasta a inimii mele nu m’ar linişti [şi înaltul patroţini
um, care până acum dela Exţelenţia Voastră şi dela în K. 
Gubernium peste vrednicia mea cu totul părintesc l’am 
simţit [aceste şire sunt şterse în concept şi înlocuite cu 
următoarele părinteasca Exţelenţii Voastre şi a în K. Gu
bernium spre mine aplecare şi bună voinţă, care până a- 
cum peste vrednicia mea am simţit] şi dela care nu în 
zadar îm(i)fâgăduesc, precum totdeauna nevoinţele şi stră
daniile mele vor fi bine primite şi vor luâ sfârşitul cel 
dorit. Dacă mai pe urmă n’ar înmulţi liniştea inimii mele 
şi aceea, căci sânt deplin încredinţat, precum atât feţele 
acelea a iubitului cler, care sprijinesc ramurile administra
ţii a Eparhiei mie din deosebită milă încredinţate, cât şi 
în vrednicile aceale feţe consistorialiceşti, cari în aşâ de- 
lungată vreme a văduvii scaunului episcopesc greutatea o- 
cârmuirii până în ziua de astăzi cu râvnă şi cu laudă au. 
purtat-o, mie încă pentru mişcarea înainte a binelui de 
obşte şi a fericirii clerumului cu îndoită râvnă şi strădanie 
îrri vor fi întru trebuinciosul ajutoriu.

Cât iaste despre mine, cu adevărat aceea voiu ţineâ 
datoria cea mai întâi, ca să păzesc nevătămată homaghi- 
aliceasca credinţă către a sa preaosfinţită mărire împără
tească şi către iubita patrie, ca milostivele rândueli prea 
înalte şi ale în(altului) K.(răesc) Gubernim după cuviinţă, 
şi întocmai să le duc în împlinire şi ca pe cleru şi noro
dul întru cele sufleteşti mie încredinţat cu sănătoasă învă
ţături să-l povăţuesp a fi în toată vremea supus şi ascultă- 
toriu a păzi legile d-zeeşti şi cele omeneşti şi cu un cu-
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vânt ca să facă destul datoriilor către Dumnezeu, cătră îm
păratul şi către deaproapele său. Mai pe urmă veţi bine
voi Exţ. a ni îngădui, ca pe lângă mulţămirea care sânt 
datoria Prea osf. sale măriri împărăteşti din jenunche şL 
cu homaghialicească supunere a o face să dau dimpreună 
şi Exţelenţii Voastre umil(ită) mulţămire pentru osteneala, 
care astăzi pentru şi întru săvârşirea aceştii Instalaţii a. 
face şi pentru milostivirea, care spre mine prin aceasta. 
deiznov a o dovedi v’aţi milostivit, şi fiindcă n’am cu
vinte de a-m puteâ destul descoperi după cuviinţă mulţă- 

•mirea, mă voi sili din toată puterea, câ şi cu reverenţia. 
ce se cuvine Exţ. tale şi cu împlinirea slujbelor dovezile 
mulţămitoarei mele Inimi să le arăt, şi aşteptării ce iaste- 
despre mine întocma să pociu răspunde.

C R O N IC A  B ISE R IC E A SC Ă .

S E R B Ă R I L E  J U B I L A R E
ALE

X J I T I V E E S I T A t I I  D I 3 S T  I A S I• y  y

Ş*
P U N E R E A  T E M E L I E I  N O I L O R  C L Ă D IR I  D E L A  M-rea C E T Ă J U I A

Iaşii jubilează, Moldova şi întreaga Românie jubilează 50 ani* 
dela înfiinţarea Universităţii din Iaşi!

Ultima săptămână a lunei Septemvrie (25— 30) a fost o conţi- . 
nuă sărbătoare pentru Ieşeni, căci au avut între dânşii Familia Re- - 
gală şi Familia Princiară. De câţiva ani se lucrează la măreţia 
acestora de către un comitet de profesori univesitari în frunte cu 
d. Rector dr. G. Bogdan. M. S. Regele a binevoit să fagăduiască 
prezidarea acestor serbări şi atât guvernul cât şi cetăţenii ş ’au dat 
osteneala de a înfrumuseţa şi împodobi oraşul. Societatea viticul
torilor încă a contribuit la aceasta prin aranjarea unei expoziţii re
gionale într’un frumos pavilion ridicat la locul cel mai frumos al
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-oraşului şi în apropierea caselor ce aveau să găzduiască familiile 
►regală şi princiară. In acest pavilion I. P. S. Mitropolit a aranjat 
şi o frumoasă secţiune cu obiecte lur e de naicele monastirelor 
Văratec, Agapia şi Agafton: covoare, i&oarţe, velinţe, hăinuţe pentru 

‘Copii, cămăşi şi bluze cusute, prosoape înflorite şi altele. La cate
drală a fost aranjată şi o altă expoziţie strict bisericească de obi
ecte de aur şi argint: candele, linguriţi, căni, evanghelii tipar şi* 
^manuscrise frumos şi artistic legate în aur şi argint, acopereminte> 
•nebederniţe, dvere mari şi mici, aer, pocale, toate de o mare 
'•valoare artistică şi monetară -din epoca lui Vasile Lupu-Vodă. A- 
ceastă expoziţie a stărnit admiraţia tuturor profesorilor străini ve
niţi pentru jubileul universităfei şi a făcut pe profesorul dr. S vo-  
boda prorector al universităţei din Viena, unde predă istoria ar
telor, să zică, că a căpătat dela Iaşi material pentru obiectul său 
mai mult ca din altă parte.

** #

Studenţii, cu ocazia serbărilor jubilare a universităţei lor şi-au 
pregătit un steag nou al societăţei centrului studenţesc şi în cor- 
pore Duminică 25 Sept. la ora 10 dim. au mers*cu el la Mitro
polie, unde au asista la săvârşirea sfintei liturghii. După termina
rea serviciului divin, 1. P. S. Mitropolit, Pimen al Moldovei a sfin-

*

ţii steagul fiind faţă dl. C. C. Arion, Ministru al Instrucţiunei, d. 
dr. Gh. Bogdan, Rector al Universităţei, mai mulţi profesori univer
sitari şi foarte mult popor.

4

La sfinţirea steagului 1. P. S, Mitropolit a cetit următoarea ru
găciune :

«Doamne Dumnezeul nostru, cela ce înainte de zidirea 
dumei şi de începutul timpului, ai poruncit «sâ fie lumină»

' şi lumină fii, şi sub strălucirea ei toate le-ai făcut prin cu-_ 
vânt\ Cela ce te îmbraci cu lumina ca cu o haină şi te îm-

%

;podobeşti cu înţelepciunea, cu adevărul şi cu ştiinţa, ca 
cu nişte podoabe nepreţuite, căci însuţi eşti lumină, înţe
lepciune, adevăr şi ştiinţă; caută spre nov şi spre tineri
mea noastră studioasă şi sfinţeşte steagul acesta, şi-l fă

t

să fie semn al luminii, al ştiinţii şi al cunoştinţa adevăru- 
Iui, iar celor ce se vor adumbri sub cutele Lui ajută-le să.
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muncească cu spor şi deplin luminaţi să meargă în mijlo
cul poporului nostru ca înţelepţi purtători de lumină, ve
stitori de adevăr şi răspânditori de ştiinţă, prin care oa
meniiy descopăr legile puse de Tine şi vin Ici cunoştinţa 
adevărurilor Tale celor veşnice. Şi precum în trecut a i bi-

$
*

necuvântat şi ai întărit cu vitejie braţele strămoşilor no
ştri pentru apărarea şi păstrarea ţărei aceştia şi a dreptei' 
credinţe cei întru Tine, aşa şi acum bine cuvinte ază năzu
inţa poporului nostru către adevărata lumină şi-l fă cu p r in ' 
ea să-şi înalţe neamul şi legeas spre slava numelui Tău • 
în veci. Amin».

După terminare, I. P. S. Mitropolit Pimen, aducând laude şi bi
necuvântări cercului studenţesc al universităţii din laşi, încredin
ţează steagul d-lui Ministru-, ca şef al Instrucţiunei în ţară. Dom
nul Ministru îl încredinţează d-lui Rector al Universităţii, iar acesta , 
îl încredinţează Preşedintelui cercului studenţesc, d. I. Dinescu, 
care a spus că de-sub cutele acestui steag vor da lupta pentru, 
luminarea poporului din care a eşit.

Acesta a fost începutul serbărilor.

** *

In aceiaşi zi la ora 4 1/2 p. m., au sosit în Gara laşi şi au fost: 
întâmpinaţi cu urale,

Majestatea Sa Regele Carol I,
Majestatea Sa Regina Elisaveta,
A. S. R. Principile Ferdinand,
A. S. R. Principesa Maria, cu AA. LL. RR. Principii Carol şi 

Elisaveta. *
Primarul oraşului prezintă Suveranilor tradiţionala pâne şi sare 

urându-Le bună venire. Mai multe doamne din societatea înaltă 
au oferit jerbe de flori M. S. Reginei şi Principeselor.

Dupăce se făcură prezintarea autorităţilor, misiunilor trimise 
de vecinii împăraţi: ai Rusiei şi Austro-Ungariei să salute pe M. 
S . Regele, a Consulilor din localitate etc. Cortegiul Regal în acla- 
măriîe entuziaste ale poporului, a luat drumul spre Mitropolie. 

Aici Suveranii au fost .întâmpinaţi de I. P. S. Mitropolit Pimen,
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cu Evanghelia. Corul Mitropoliei a intonat Imnul Naţional. M. S. 
Regele a luat loc la dreapta în strana regală, iar alături spre altar 
au luat loc AA. LL. RR. Principii Ferdi- md şi Carol. M. S. Re
gina Elisaveta şi A A. LL. RR. P rincipesă  Maria şi Elisaveta au 
luat loc în strana stângă. S’a oficiat Te-Deum de către I. P. S. 
Mitropolit Dr. Pimen al Moldovei, P. S. Teodosie Ploeşteanul, Lo
cotenent de Mitropolit al Ungro-Vlahiei, P. S. Nicodim Băcăoanul, 
Vicarul Mitropoliei Moldovei, Păr. Icon. P. Savin, Directorul Se- 

.minariului Veniamin, Păr. Icon. I. Gotcu Profesor şi PP. CC. Sta
reţi ai Monastirilor Neamţu şi Secu.

Intru întâmpinarea Suveranilor se ' mai aflau în Mitropolie pe 
lângă autorităţi, delegaţi şi popor mult. P. S. Dionisie Episcop al 
Buzăului. P. S. Sofronie Craioveanul. P. S. Evghenie Humulescu  
Piteşteanul, Clerul din laşi şi Protoereii judeţetor din Mitropolia 

.Moldovei, stareţii şi stariţele monastiriloiv
După săvârşirea le-Deum, Suveranii şi Principii salutaţi cu a- 

celaş entuziasm de poporul aşezat pe ambele părţi a stradelor au 
mers în trăsuri la reşedinţe: MM. LL. Regele şi Regina la Co
mandamentul Corpului IV de armată şi AA. LL. Regale Principii 
şi Principesele la Cercul Militar.

*
* *

Luni 26 Septembre studenţimea universitară au orânduit un pe
lerinaj şi parastas la mormântul marelui român Mihail Kogălni- 
ceanu, a cărui viaţă a fost strâns legată de universitate şi căruia 
i se ridicase o statue a cărei desvălire aveâ să aibă loc odată cu 
sărbările jubilare ale universităfei. 1. P. S. Mitropolit a primit cu 
bucurie să oficieze şi a învitat alături cu I. P. S. Sa şi pe P. S. 
Dionisie, Episcop de Buzău, P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu 
fiind asistaţi de părinţii Econom. Gotcu, Şerban, Agapi şiDinescu, - 
diaconii: Marţian şi Arghirescu.

Au luat parte la acest parastas familia Kogălniceanu, Rectorul 
universităţii din Cernăuţi Preotul Dr. Saghin, Rectorul seminarului 
din Sibiu Preotul Dr. E. Roşea. Protopresbiterul Ghidiu din Ca
ransebeş şi Dr. C. Coneanu secretarul consistorial din Caran
sebeş mai mulţi profesori şi preoţi din oraş şi judeţ, Protoiereii 
judeţelor din eparhie, studenţii din Iaşi, Bucureşti şi Cernăuţi.

După parastas au vorbit dl. Profesor Universitar Cosmovici, dl. 
Dinescu, preşedintele centrului studenţesc şi dl. Isăceanu student 
al facultăţei teologice din Cernăuţi cărora apoi familia le mulţă- 
meşte.
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In aceiaşi zi familiile regală şi princiară, studenţimea universi
tară străină, profesorii din străinătate şi alte oraşe ale ţărei vizi
tează catedrala, bisericile Trei-Ierarhi şi Sf. Nicolae. M. S. Regele 
şi Regina vizitează mai întăi Trei-Ierarhii unde au frumoase da
ruri date: catapeteasma de marmoră cu icoanele de mosaic şi ni-- 
şte acopereminte lucrate de mâna M. S. Regina. Au vizitat apoi 
lucrările sălei gotice conduşi de I. P. S. Mitropolit şi arhitectul. 
Lardel, biserica Sf. Nicolae şi catedrala sf. Mitropolii unde cu toată 
evlavia MM. LL., s ’au închinat la moaştele sfintei Paraschiva şi-au- 
admirat obiectele vasiliene expuse în vestmântărie.

Dela Catedrală Majestăţile Lor au mers la palatul mitropolitan 
conduşi de I. P. S. Mitropolit. In vestibulul palatului aşteptau toţi 
protopopii eparhiei, revizorul eclesiastic, stareţii şi stareţele m o-  
nastirelor. I. P. S. Mitropolit i-a prezintat Suveranilor pe toţi şi MM.. 
LL. s'au întreţinut cu multă bună voinţă interesându-se de afa- 
cerile bisericeşti şi monastireşti. In' urmă au visitat palatul timp de 
jumătate de oră.

** *
Ma^ţi 27 Septembre ora 10 dim. a avut loc în sala teatrului1 

marea serbare a universităţei.
Corpul profesoral în frunte cu Rectorul său, alături de studenţi,, 

au primit felicitările universităţilor străine şi ale câtorva societăţi 
culturale. Solemnitatea a avut loc sub preşedenţia M. S. Regelui 
şi a întregii familii regale, fiind faţă toată lumea cultă din Moldova, 
un mare număr de preoţi şi arhierei în frunte cu I. P. S. Mitro
polit. Delegaţii universităţilor din Berlin, Viena, Paris, Boloniar 
Praga, Sofia şi Cernăuţi au exprimat universităţei Ieşene elogii, u- 
nele mai înălţătoare ca altele. Iar când cei din Bolonia, Praga şî 
Sofia au exprimat felicitările şi urările lor în graiul românesc en- 
tusiasmul ajungea la culme. Seminariul de Socola a avut încă o  ̂
mândrie, căci delegatul universităţei din Sofia erâ fostul elev D; 
Agura. Din nefericire a doua zi după această solemnitate ora 4
p. m. moare subit m aceiaşi casă, unde altă dată fusese pedagog. 
Dumnezeu sâ-l ierte!

Solemnitatea a fost deschisă prin două bucăţi de muzică, cân
tate de orchestra Ministerului Instrucţiunei. Primul discurs s ’a pro
nunţat de M. S. Regele ascultat în picioare de întreagă asistenţă. 
Au vorbit apoi dl. Ministru de Culte C. C. Arion şi delegaţii rând. 
pe rând şi în diferite limbi: germană, franceză, italiană şi română. 
Cuvintele tuturor au vărsat multă mângâiere în sufletele celor ce-
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• au muncit pentru universitatea de Iaşi şi multă îmbărbătare pen
tr u  cei ce vor munci de aci încolo pentru luminarea tinerimei şi 
a poporului român. *

Cu aceste serbări s ’a unit şi d esv ^ i’ea şi inaugurarea statuei lui 
Mihail Kogălniceanu, şi într’un mod foarte natural întru cât el a 
fost iniţiatorul înfiinţărei universităţei şi unul din primii ei profe- 

*sori, care, după zisa d-lui Ministru C. C. Arion a ţinut o singură 
lecţie ce va rămânea în veci neuitată, iar după zisa d-lui Iorga, 
.aşâ de înaltă ca ştiinţă şi iubire de neam, că până la ea n u 's ’au 
ridicat, chiar la un loc luaţi, toţi profesorii universităţei dela în
fiinţare şi până azi.

Acestui Mihail Kogălniceanu, naţiunea recunoscătoare i-a ridi- 
‘Cat un frumos monument de bronz în faţa Universităţei a cărui 
desvălire şi inaugurare a avut loc Mercuri 28 Septembre ora 10 
dimineaţă a. c. când s ’a cetit de către I. P. S. Mitropolit următoa
rea rugăciune:

< Doamne Durnuezeul nostru, Cela ce cu puterea Ta ai 
făcut pe om din care ai întemeiat neamul omenesc, şi cu 
înţelepciunea Ta orândueşti popoarele, ridicând din mijlocut 
lor bărbaţi plini de duhul înţelegerei şi al priceperei, care 
să le îndrumeze spre a face voia Ta pentru fericirea lor; 
auzi-ne pre noi cei ce ne-am adunat azi in ju ru l chipului 
acestuia, ce s’a ridicat de poporul român pentru pomenirea 
alesului Tău Mihail (Kogălniceanu), marele fiu al Româ
niei, rânduit de Tine să fie neamului nostru luminător în 
zile bune şi povăţuitor în zile grele. Rugămu-ne Ţie, scrie 
numele lui în cartea aleşilor Tăi şi precum în vremea ve
che ai poruncit să se aşeze semn de piatră spre aducerea 

'aminte de faptele mari, săvârşite de aleşii poporului întru 
numele Tău, aşa şi acum binevoeşte a întări chipul acesta, 
ca să stea neclintit şi să fie pomenire vecinică a alesului 

r Tău M ihail şi a faptelor lui vrednice de pildă pentru ur
maşii poporului român; şi aşa, necontenit, sub Pronia Tar 
să propăşiască neamul nostru pe calea binelui, slăvindu-te 
pre  Tine, Dumnezeul părinţilor noştri, acum şi totdeauna

9

ş i în vecii vecilor. Amin».
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** #
La inaugurare şi desvălire au asistat AA. LL. RR. Principii Ferdi- 

nand şi Carol. D-nii Miniştri Arion, Marghiloman, Neniţescu, Dela- 
vrancea, Profesorii străini, P. S. Episcop Dionisie al Buzăului, P. S. 
Calist, Locotenent de Episcop la Roman, P. S. Teodosie, Loco
tenent de Mitropolit al Ungro-Vlahiei, P. S. Sofronie Craioveanu, 
P. S. Nicodem Bacăoanu, P. S. Evghenie Piteşteanu, preoţi, pro
topopi şi profesori din Basarabia, Bucovina.şi Transilvania, şi 
foarte mulţi admiratori din toate unghiurile ţării. Discursurile pro
nunţate au arătat cine a fost Kogălniceanu ca profesor şi om

» «

politic.
M. S. Regele, Miniştrii, Universitatea, cluburile politice şi socie

tatea veteranilor au depus frumoase coroane la statue.
*# *

In ziua de 29 Septembre ora 10 dim. a avut loc deschiderea 
cursurilor universitare, care s ’a făcut în aula Universităţei cu o 
deosebită solemnitate în prezenţa misiunilor împărăteşti, a delega
ţilor universităţilor străine, a corpului profesoral, a studenţimei şi 
a lumei intelectuale Ieşene. Anunţându-se sosirea familiei regale, 
d-nul Rector cu câţiva profesori au întimpinat-o la intrare, iar în 
vestibul a întimpinat-o cu crucea I. P. S. Mitropolit conducând-o»

. în aulă, unde s ’a săvârşit cuvenitul serviciu religios.
D-nul Rector dr. Bogdan a pronunţat discursul de deschidere; 

M. S. Regele a răspuns şi a dăruit cu această ocasie trei sute mii 
de lei din procentele cărora să se tipărească tesele şi să se ajute 
studenţii fără mijloace în urmarea cursurilor. Intre altele M. Sa  
a spus:

«După vrednica sărbătorire a jubileului Universităţei, în 
care s a  amintit trecutul, am dorit să viu din nou în mij
locul vostru, la deschiderea cursurilor, pentru a ne îndreptă 
gândul împreună spre viitor şi a vă arătă desăvârşita M ea' 
încredere că roadele acestui înalt aşezământ de culturăr 
care a primit acum o nouă sfinţire, vor răspunde aşteptă
rilor ţărei. N

Aceste aşteptări le cunoaşteţi: o muncă sârguitoare în
chinată binelui şi adevărului\ păstrarea neştirbită a cre
dinţei strămoşeşti şi ridicarea patriei prin forţele morale şi 
intelectuale ce le veţi dobândi aci».
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Au urmat cuvântarea d-lui dr. Rigler în limba germană adre- 
sată delegaţilor străini în care face,istoricul universităţii şi accen-%  ̂ *- 
tuiazăr că catedra şcolară şi universiadă şi Biserica creştină orto
doxă au luminat şi condus viaţa poporului român.

D-nul dr. G. Socor, ţine o lecţie de deschidere în care vorbeşte 
despre «influenţa ochiului asupra intelectului*, despre existenţa u-

9

nei părţi nemateriale în om, legătura dintre' ea, crier şi ochi ş i  
putinţa de a se concentra într’o lume ce există mai presus de eL

#
* *

In ziua de 30 Septemvrie a avut loc punerea petrei de temelie 
a noilor clădiri ce se fac  la Monastirea Cetăţuia.

I. P. S. Mitropolit, în marea stăruinţă ce pune pentru ridicarea 
acestei monastiri şi punerea ei în evidenţă atât prin rolul ce i 
s ’a destinat în viaţa monahală cât şi prin poziţia sa încântătoare 
împrejurul laşului, a rugat pe M. S. Regele şi întreaga familie re
gală să asiste la această solemnitate. Majestatea Sa, binevoitor ca

#

totdeauna pentru Biserică şi aşezămintele monastireşti, a primit să  
vină la punerea pietrei fundamentale. Un timp cald şi liniştit favo
rizează sărbătoarea aranjată pentru Cetăţuia.

•  *

Familiile regală şi princiară, au venit la 11 şi au fost întâmpi
nate de I. P. S. Mitropolit, deP. S. Nicodem Băcăoanu, misiunile 
împărăteşti, d-nii Miniştrii, delegaţii universităţilor străini, d-l Pri
mar al laşului cu ajutoarele sale, prefectul de judeţ, directorul şi 
profesorii seminariului cu elevii, revizorul şi protoereii eparhiali, 
stareţii tuturor monastirilor, preoţi şi foarte multă lume.

Mai întâiu au fost conduşi în biserică, unde s ’a oficiat de păr. 
Stareţ Stupcanu şi clerul său cuvenitul Te-Deum. Apoi s ’a vizitat:
sala gotica, casele domneşti, împrejurimile de unde se desfăşură 
o măreaţă privire a panoramei laşului şi aîmprejurimelor. O împre
jurare fericită contribue mult la splendoarea serbărei; aviatorul 
român Vlaicu cu aparatul inventat de dânsul vine dela extremi- 
tatea oraşului înspre Cetăţuia, face mai multe ocoluri în jurul 
ei, coborându-se din ce în ce mai jos şi primind multe aplauze 
dela M. S. Regele, dela familia regală şi dela tot poporul. Dom
nia un mare entusiasm. In aceste înălţătoare condiţiuni şi mani
festări ale credinţei şi ale ştiinţei M. S. Regelui şi tutulor membri
lor familiei regale, li s ’au pus câte un şorţ de I. P. S. Mitropolit 
şi după facerea obicinuitei rugăciuni a dat citire următorului do
cument:
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In numele Tatălui şi al Fiului şi al Sfântului Duh

ACT DE TEMELIE

Trecut-au două veacuri şi jumătate, de când Duca-Vodă, 
pe acest deal, a întemeiat o mănăstire, având o frumoasă 
biserică, cu palat şi bae domnească, o măreaţă sală go
tică şi multe chilii, în care a fost odată şi-o tipografie; 
toate îmrejmuite cu ziduri de apărare.

Această mănăstire, la început a servit de reşedinţă dom
nească, pentru vară, şi a fost multă vreme o podoabă îm
prejurul capitalei Moldovei.

Pe la jumătatea veacului al XlX-lea rămânând în pă
răsire de călugări, toate s’au dărăpănat până la ruină..

In această stare fiind, Noi, Piw i& Yl G e o v g e s c i l  Mi
tropolitul Moldovei şi Sucevei, în dragostea şi datoria ce avem 
pentru păstrarea vechilor aşezăminte religioase, stâruit-am 
ca această mănăstire, să fie din nou deschisă cu călugări, 
ceeace ş’a şi făcut în anul 1910, înzestrându-se cu o sută 
hectare de pământ,—de jur împrejurul dealului Cetăfiuia—  
care, să fiey pentru lucru şi să se împăduriască, şi o şosea 
nouă, care pleacă dela Frumoasa şi se ridică la clopot
niţa mânăstirei.

$

Chibzuind asupra cerinţelor vremei găsitu-s’a cu cale ca 
acest lăcaş, să fie o mănăstire model unde călugări aduşi 
din mănăstirile Moldovei, pe lângă pravila călugărească, 
să se îndeletnicească cât mai mult şi la felurite meşteşu
guri de podoabe bisericeşti şi de gospodărie, precum fă
ceau călugării din vremea veche- şi apoi, învăţându-le să 
le răspândească cu pricepere şi bunăvoinţă celorlalţi călu
gări, şi aşâ, sâ se întemeeze în mănăstiri vechile lucrări 
şi gospodării mănăstireşti, care odinioară erau de pildă 
în ţara noastră.

Pentru îndeplinirea acestui gând, ivitu-s’a nevoia de a
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se restaurâ acaretele cele vechi şi a se zidi acest rând 
de chilii, a căror temelie s’a pus astăzi j o  Septemvrie i g n
de jUf. S. CAR OL I  Regele Rom âniei, în al pa-
tru-zeci-şi-şaselea an de slăvită domnie, venit la Iaşi cu
M S. R egina ELISA VET A ş i A A. LL. RR. 
Principele F erdinand şi P rincipesa  Maria,.
cu prilejul serbărei de cinci-zeci de ani dela înfiinţarea uni- 
▼ersităţei; prim-ministru fiind d. Petre Carp; ministru cul
telor d. C. C. Arion; primar al urbei Iaşi d. Dimitrie Gre- 
ceanu; Rector al Universităţei d. dr. G. Bogdan; prefect 
al judeţului d. C. Negruţi; administrator al Cassei Bisericii 
d. D. Boroianu şi protopop Econom I. Ţincoca.

Restaurarea celor vechi şi zidirea celor noi, s’a făcut
«

cu cheltuiala statului, prin îngrijirea Comisiunei monumen
telor istorice prezidată de d. I. Kalinderu după planul al
cătuit de d. arhitect N. Ghika-Budeşti, însărcinat fiind or  
privigherea arhimandritul Teoctist Stupcanu, întâiul stareţ 
dupâ deschiderea din nou a acestei mânâstiri.

Pentru pomenire, întocmitu-s’a actul de faţă , în trei e- 
xemplare, din care\ unul s ’a aşezat în temelia noilor chilii 
al doilea s a  trimis administraţiei Cassei Bisericii şi al tre- 
ilea s’a lăsat la stăreţia acestei mănăstiri— Cetăţuia de’

%

lângă Iaşi— spre pastrare.

CAROL. EL ISA VETA.
Principile F E R D IN A N D  
Principesa M A R IA
Principii CAROL şi E L IS A V E T A  .
PIM E N j Mitropolit al Moldovei şi Sucevei
C. C. ARIO N , Ministrul Cultelor.

(Urmează mai multe iscălituri)

Fiind semnat de MM LL. Regele şi Regina, deAA. LL. Regale, 
de D-nii Miniştri, de 1. P. S. Mitropolit şi toţi Episcopii, Arhiereii, 
profesorii facultăţei teologice din Cernăuţi, stareţii monastirilor şi 
alte autorităţi şcolare şi bisericeşti, actul de temelie s ’a strâns sul
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de însuşi M. S. Regele şi s ’a pus într’un tub de sticlă: în al doi
lea de tablă şi de A4. S. Regina s ’a aşezat în peatră peste care 
A. R. Principii şi Principesele, I. P. S. Mitropolit, d-nul Ministru, 
stareţul păr. Stupcanu au pus ciment şi o piatră lovind-o cu cio
cane de câte trei ori.

Au urmat apoi felicitări din partea MM. LL. mulţămiri din par
tea I. P. S. Mitropolit, pentru cinstea ce s’a făcut acestei serbări 
prin prezenţa MM. LL.

0

La 12% ore s ’au coborît cu toţii în automobile şi trăsuri pe 
frumoasa nouă şosea ce leagă monastirea cu oraşul.

Cu aceasta s ’au isprăvit serbările jubilare dela laşi pline de 
momente înălţătoare pentru toţi cei ce au participat la ele şi în 
deosebi pentru Biserică, câci cu locaşurile, odoarele si serviciile 
ei au pricinuit interesul, mulţămirea şi admiraţia Auguştilor Su
verani, a misiunilor împărăteşti, a învăţaţilor străini şi a tuturor 
oaspeţilor străini şi români de peste hotare veniţi la serbările ju
bilare ale Universităţei Ieşene.

Cu toţii mulţămim lui Dumnezeu, că aceste serbări jubilare au 
început şi s ’au terminat prin Biserică şi lucrări bisericeşti.

Iconovi Ioan P. Ţincoca.

PREOŢII SI MIŞCAREA COOPERATIVA
1 î  J**------

«Uniţi-vâ în cuget*.

O mişcare de reînviere străbate satele noastre, mişcare 
ce se înrădăcinează tot mai adânc în această ţară. Şi a- 
tâta vlagă întrupează în sine, că nici o piedică n’o poate 
zădărnici. Pretutindeni răsare biruitoare şi reînoitoare de 
puteri.

E vorba de mişcarea cooperativă. Abia au trecut vre-o 
zece ani, de când s’au ivit aceste modeste tovărăşii şi a- 
stăzi numărul lor se ridică la vre-o 3000. La sfârşitul a- 
nului 1908, erau în toată ţara vre-o 2500 de bănci popu
lare cu un capital social de 60.000.000 lei1), temelie ne-

x) Astăzi numărul lor a crescut şi capitalul social se crede că 
e de vre-o 100 milioane lei, dar alt anuar general al băncilor nu 
s ’a mai făcut din 1908.
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strămutată pe care se va întemeeâ economia noastră ru
rală de .mâine, temelie pe care se va clădi neatârnarea şi 
buna stare a celor mulţi. Numărul obştiilor— isvorîte tot 
din băncile populare—a atins în 1910 cifra de 308, după 
cum scrie D-nul Dr. Răducanu. Ei bine, aceste 308 obştii 
au arendat o întindere de 210.000 Ha., pentru care plă
tesc anual 6.120.000 de lei. Iată o adevărată binefacere 
pentru ţărănime. Mii de oameni se vor hrăni pe aceste 
210.000 Ha., care erau menite să intre în mâini de aren
daşi. Şi câte moşii nu sunt pe cale de a fi smulse din mâi
nile streinilor de aceleaşi obşti modeste, dar atotputernice 
prin puterea uriaşe, ce reprezintă ? Zi de zi se arată izbânda 
cooperaţiei. Vre o 100 de cooperative: lăptării, librării, 
tipografii, cooperative de consum au luat apa dela moară 
multor străini.

Această desvoltare fulgerătoare a feluritelor tovărăşii 
vorbeşte hotărît, că sămânţa aruncată între noi, a găsit 
pământ bun, că această mişcare a răspuns unei nevoi sim
ţite în ţara noastră atât de bogată, cu un pământ atât 
de roditor şi cu un popor sărac, slăbit de nevoi, desnă- 
dăjduit mai deunăzi, neştiutor de drepturile şi datoriile 
sale către ţara pentru care au luptat părinţii săi. In frun
tea acestei mişcări renăscătoare s ’au pus mulţi din învă
ţătorii şi preoţii noştrii. Despre datoria preoţilor Români 
fa ţă  de această mişcare— fiind ei propovăduitorii prin cu
vânt şi prin faptă, ai Evangheliei creştine— vreau să vă 
vorbesc.

\

Pentru aceasta voi căutâ I) să disvălui principiul din 
care a încolţit mişcarea tovărăşiilor şi dacă noi preoţii tre
bue să luptăm pentru izbânda acestui principiu sau nu; 
II) voi căutâ să arăt oamenii ce au început această mişcare, 
pe apostolii cooperaţiei şi dacă noi preoţii ori viitorii 
preoţi Români, trebue să luptăm alături de aceia ori nu.

✓

I.

Semnalul tovărăşiilor a sunat întâiu în Apus, acolo unde 
lupta pentru viaţă e mai aprigă şi frământările sociale mai 
puternice; iar de acolo a fost stransplantată şi în ţara noa
stră. Ori unde ar fi răsărit mişcarea cooperativă, un fapt

«Biserica Ortodoxă Română» 6
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este prea adevărat: că a încolţit din lumea creştină, în ţă -- 
rile cu suflet creştin, cu străveche cultură creştină: Ger
mania, Danemarca, Suedia, Norvegia, Belgia, Anglia...;, 
b) că sufletul tovărăşiilor e iubirea de aproapele nostru,. 
dragostea creştină, dorinţa de a chemă pe cei mulţi la o 
viaţă nouă şi de a-i înfrăţi la luptă cu puteri unite.

In glasui celor ce luptă pentru aceste idei mântuitoare 
se desluşeşte tot mai mult porunca Mântuitorului:'«Să iu
beşti pe aproapele tău ca pe tine însuţi, că întrucât aţi' 
făcut unuia dintr’aceşti mai mici, mie mi-aţi făcut», ori 
«să nu iubim cu cuvântul şi cu limba, ci cu fapta şi cu 
adevărul». Că cine a şters mai multe lacrămi, cine a ali
nat mai multe dureri, cine a sdrobit mai multe patimi, cine 
a însufleţit dreptatea, cine a vestit înfrăţirea şi dragostea 
până la jertfă pentru semenii noştrii— cine alt decât duhul 
mare şi reînvietor al Creştinismului? La înfăptuirea dra
gostei şi frăţiei creştine tinde şi mişcarea cooperativă; că. 
aşâ sunt principiile creştine, veşnic vii şi reînvietoare, is-- 
voare nesecate pentru noi şi din isvorul dragostei creştine 
isvorăşte şi cooperaţia. «Ce mijloc deosebit s’a dat prin 
băncile populare în mâinile slujitorilor bisericii— zice preo- • 
tul german A. Wuttig— de a înrâuri în chip binefăcător, , 
căci o aşâ societate, care cuprinde de regulă pe toţi oa
menii cinstiţi şi neatârnaţi ai unei comuni ori parohii, u- 
neşte pe membrii parohiei într’o viaţă comună, cu drago- 
goste unul către altul şi formează prin aceasta o singură, 
familie creştină»').

Prin cooperaţie se îmbină interesele şi -tendinţele tutu
ror, topindu-se în voinţa obştei condusă de principiul—  
toţi pentru unul şi unul pentru toţi— ceiace corespunde cu 
porunca creştină: «iubiţi-vă unul pre altul ca fraţii, că toţi 
sunteţi fiii lui Dumnezeu». Prin cooperaţie se înfrânge e- 
goismul, patimile, ura dintre noi, lupta vieţii se uşurează, 
puterile nu se mai cheltuesc în zadar, ci toţi îşi pun obo
lul lor pentru binele obştei din care decurge fericinea şit 
bunăstare a fiecăruia. Cu drept cuvânt zice învăţatul 
Charles Gide: «cooperaţia înseamnă a ajută pe alţii, aju-

*) Vezi «Fr. Raiffeisen und die nach ihm genannten lândlichen. 
Darlehr.skassenvereine» von Pr. A. Wuttig.
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tându-te pe tine însu ţi». Şi într’adevăr, prin banul pus la 
bancă şi prin dobânda ce-o dai băncii când te-ai împru
mutat la ea, îţi serveşti tot interesele şi scopurile mai i- 
deale, de care eşti legat ca membru al comunei sau cer
cului băncii. Că o bancă, bine condusă, poate fi un focar 
de lumină pentru o parohie ori o comună. Băncile ger
mane, tip Raiffeisen, care n’au de scop numai ridicarea 
materială a membrilor, ci mai ales înălţarea morală a lor, 
nu dau dividente mari (5°/0) societarilor. Şi împrumuturile 
le fac cu dobânzi mai mici (6V20/») ca n0'- Tot bene
ficiul rămas se trece la fondul de rezervă până se complec- 
teazâ suma de 15.000 lei. De aici beneficiile băncii, do
bânzile fondului de rezervă, donaţiile şi dobânzile lor se 
întrunesc într’un fond propriu al băncii. Când acest fond 
indivizibil a atins o sumă însemnată, o sumă de binefa
ceri se revarsă asupra satului băncii. Dobânzile acestui fond 
cum şi beneficiile anuale, care pot fi decâtevâ mii de lei 
anual— se întrebuinţează la clădiri de biserici, şcoli, azile, 
la înfiinţarea de biblioteci populare, la ajutarea celor lo
viţi de nenorociri, la întreţinerea copiilor orfani şi săraci. 
Ce fapte mai nobile şi mai creştineşti vreţi? «E de neîn
chipuit— sub o administraţie, ce se menţine pururi la înăl
ţimea sa— sâmburii câtor bunătăti au încoltit si rodit din ) j ' )
acest fond. Câte înrâuriri rele au fost înlăturate sau cel 
puţin câte instituţiuni pentru tămăduirea morală-religioasă 
pot fi înfiinţate,— toate sub paza Domnului, sub a cărui 
mână şi aici stau toate» zice pr. A. Wuttig. Da, prin în
tovărăşire se fac adevărate minuni pentru înălţarea ma
terială şi sufletească a poporului pentru închegarea unei 
frăţii temeinice.

Prin întovărăşire cei săraci şi asupriţi se fac stăpâni pe 
soarta lor, sdrobind greutăţi neînvinse de cei răsleţi. Prin 
întovărăşire se adevereşte cuvântul Domnului; mântuirea 
ta prin tine însuţi». Prin întovărăşire dispare cămătăria 
haină ce a bântuit atâta amar de vreme satele noastre, 
care tot se mai ascunde pe ici, colo, dar fără viaţă multă 
şi pe cale de a-şi da sfârşitul.

Cine ar fi crezut acum 10 ani, că se va ajunge, ca să 
împrumuţi la vre-o nevoie 100 de lei cu procent de 
câţiva lei ? Cine şi-ar fi închipuit un aşâ filantrop ?
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Sa găsit însă, în unirea celor slabi, în tovărăşia tuturor 
în băncile săteşti. Câţi nu ş’au vândut casa, masa, braţele 
şi viaţa pentru câţivâ poli împrumutaţi la vreme grea dela 
arendaş, cârciumar ori alt cămătar ? Câţi nu ş’au luat lu
mea în cap, pentru vre’un rest de datorie fără sfârşit ? 
Camătă grozavă de 50, 100, 200%...! Ce lucru mai ne
legiuit, mai necreştin, ce fapt mai drăcesc; decât a răpi 
pâinea celui ce-ţi cere păsuire de pâine, a răpi casa şi masa, 
cinstea şi munca — singura lui moşie — a celui ce-ţi cere 
un sprijin ?

La aceste barbarii, pe care nici o lege nu le poate în
fiera îndeajuns, se pune stavilă înfrăţirei tuturor în bănci 
populare. Ce poate fi mai creştinesc decât a ajută pe cei 
asupriţi şi prigoniţi în felul acesta, ca prin ei înşişi şi în 
chip cinstit să-şi apere dreptatea lor, să-şi găsească şi ei 
un sprijin la nevoie fără a se vinde şi fără a se înjosi?- 
Mai mult, s’a adeverit cu prisosinţă pretutindeni ca şi la 
noi, că prin unire în obştii ţărănimea poate să-şi cum
pere îngrăşăminte chimice, maşini agricole, s’ămânţă alea
să— pentru o cultură ştiinţifică a pământului, cum s’a fă
cut în Belgia sub înţeleapta îndrumare a preoţilor. S ’a 
adeverit că întovărăşirea în obştii, sprijinite pe băncile 
populare, e singurul mijloc în ţară la noi, de a sta de vorbă 
cu arendaşii străini— mai ales în Moldova— unde câţivâ 
pripăşiţi din toată lumea au pus mâna pe o bună parte din 
pământul ţărei şi storc aur prin secătuirea pământului şi 
prin slăbirea neamului, ce a apărat eroic acest pământ 
frământat cu sângele, lacrimile şi cu sudoarea lui. Da, l’au 
slăbit. Nu vor mai fi deacum bătrâni de 70 de ani în pu
tere, cum se găsesc azi. La 30 de ani ţăranul nostru e 
sbârcit; copiii lui din zi în zi mai slabi şi mai supuşi boa- 
lelor. Vlaga noastră ne-o arde sărăcirea prin camătă, ne-o- 
arde neştiinţa ce ne stăpâneşte, beţia şi patimile. La a- 
ceste lucruri nu trebuie să stăm cu mâinile în sân, ci să- 
facem stânci de granit ţ>rin unirea puterilor răsleţe. ?ă  
fim păstori adevăraţi ai celor ce încep a se reculege. Să. 
fim conducătorii lor în obştiile săteşti, prin care ţăranul 
nostru se face econom al bogăţiei şi pământului ţării. Să 
fim îndrumătorii lor în băncile populare, prin care se bi
ruie camăta, asuprirea şi nedreptatea; prin care se poate



PREOŢII ŞI MIŞCAREA COOPERATIVĂ 805-

revărsâ valuri de lumină în satele noastre. Toate acestea. 
pe cale legiuită se fac. Ce să mai zic de cooperativele de 
consum, lăptării, tipografii... toate îşi au rostul lor. E vădit 
lucru, că tovărăşiile luptă cu isbândă sigură pentru cei 
săraci,— la noi pentru ţărănimea săracă în ţară bogată. A  
lupta pentru binele ei, îriseamnă a luptă pentru ţară şi pen
tru neam, fiind temelia poporului nostru prin numărul şi în
semnătatea sa, prin puterea ce se ascunde acolo, înseamnă 
a luptă pentru dreptatea şi dragostea creştină, care tre
buie să troneze la un popor creştin dela obârşia lui; iar 
noi preoţii lui Hristos, aici pe pământul românese, sun
tem chemaţi sâ facem aceasta.

i

II.

îmi veţi zice însă:-:—arată credinţa ta din fapte— şi eu 
n’am încă putinţa să fac aceasta; rămâne dar, că sunt 
vorbe goale vorbele mele, de a căror zădărnicie şi lipsă 
de temeiu eu însumi aşi fi convins,, că am făcut şi eu o- 
bişnuita încheiere că preotul să facă toate şi minuni de 
poate.

Dar vă voiu răspunde.tot cu fapte, cu pilde vii ale preo
ţilor şi bunilor creştini^din alte ţări, din Apus— leagănul 
roişcâre: cooperative—ca să vedeţi cum înţeleg oamenii 
aceia să lupte pentru Hristos şi pentru isbânda princi
piilor creştine, cum înţeleg ei sâ deâ viaţă veşnicelor a- 
devăruri evangelice.

Aşâ în ţinuturile Germane, în anul de secetă cumplită 
1847, Raiffeisen— un bun creştin, din iubire sinceră către 
semenii săi suferinzi, muritorii de foame şi jefuiţi de că
mătari—Infiinţă prima sa «Societate de economie şi con
sum» din Weyerbusch. Ea procură hrana sătenilor şi le 
vându pâinea cu preţul jumătate, neurmărind nici un câştig 
material. Raiffeisen numeşte această societate «locul de' 
naştere al ideii de tovărăşie». El a semănat acest isbă- 
vitor principiu în toată Germania. «Băncile sale cuprind 
cele mai înalte aspiraţiuni ale moralei creştine, aplicate la 
viaţa practică». Şi el erâ doar un modest primar sătesc, 
că «puterea lui Dumnezeu se arată prin cei slabi». Azi 
sunt în Germania 8000 de bănci tip Raiffeisen, iar naţiu--
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nea Germană, pentru binefacerile izvorîte din băncile sale, 
"'îi zice «tata Raiffeisen». Dar cui credeţi că se datoreşte 
reuşita operei creştine a lui Raiffeisen? Las să răspundă 
acei ce au studiat această operă:— «Trebuie să o recu
noaştem că în Germania cât e vorba de băncile rurale, 
preoţilor le revine cel mai mare 'merit din opera econo
mică şi morală-religioasă a lui Raiffeisen» ').

In Danemarca însuşi preoţii lui Hriscos au fost începă
torii şi apostolii mişcărei cooperative. In momentele de 
grea încercare pentru poporul Danez, înfrânt în afară de 
Germani la 1866, cu ţara îmbucătăţită de biruitori, răpus 
acasă de sărăcie,,— preoţii sunt cei ce vin să mângâie pe 
cei îndureraţi după porunca Mântuitorului şi reînviază po- 

■ porul prin ridicarea lui morală şi materială. Preotul Sonne 
înfiinţează la 1866 prima cooperativă, iar un alt preot. 
Grundwig, mai apoi episcop, şi-a făcut apostolat din lupta 
pentru înălţarea neamului său prin cooperaţie. Şi după o 
jumătate de veac de muncă cinstită, pornită din dragoste 
de neam şi lege au făcut preoţii danezi adevărate minuni, 
în ţara aceea vitregă, prin tovărăşii felurite. Şi Germanii 
biruitori şi toate popoarele Europene îşi trimet azi fiii lor 
să înveţe dela harnicul popor Danez minunile mari ale to
vărăşiei şi înfrăţiei începută şi hrănită de o preoţime con
ştientă de chemarea sa. Danemarca este azi o adevărată 
şcoală de cooperaţie. Inchipuiţi-vă la ce nivel au ajuns ei, 
că numai pe brânzeturile şi ouăle, exportate prin obştii, 
iau anual 180 milioane lei care intră în casele ţărăneşti. 
Unde puneţi celelalte... ? Acelaş lucru s ’a petrecut şi în ţă- 

; rile Scandinavice. Preoţii au fost la înălţime. Şi clerul Da
nez îşi culege roadele muncii sale. Iată ce scrie d. Petre 
Rădulescu, care a fost trimis în Danemarca să studieze 
starea economică de acolo:— «Sub înrîurirea binefăcătoare

• a clerului Danez, săteanul Danez îşi iubeşte credinţa stră
bună, iar moralitatea lui nu lasă nimic de dorit. E sincer, 
drept, ospitalier şi totdeauna gata de a ajutâ pe cei în 
nevoie. E o dorinţă sfântă a săteanului Danez să meargă

• sărbătoarea la biserică cu femeia şi copiii, spre a ascultă, 
slujba divină».

*) Gr. şi I. Pătrăşcoiu «Studiu introductiv asupra băncilor po
pulare sistem Raiffeisen şi Schiilze-Delitzsch».
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Şi vedeţi omul acesta n’are nici un interes să laude preo- 
ţimea de acolo, că nu-i preot; dar spune ce a văzut cui 
ochii. Şi cum să nu-şi iubească oamenii aceia biserica, le
gea şi preoţif creştini prin care se revarsă atâta viaţă?

In Italia cooperaţia şi-a găsit un adevărat apostol în . 
Luigi Cerutti, preot în Veneţia. El şi cu preoţii Italieni,. 
care l-au urmat, au înfiinţat şi conduc o sumă de bănci 
tip Raiffeisen, care au o casă centrală în Parma.

Ce să zic de preoţii din Belgia? Aici mişcarea coope
rativă se datoreşte numai preoţilor. Preotul Mellaert dio~ 
sărăcăciosul sat Goor a fost părintele cooperaţiei belgiene.

Prima tovărăşie şi-a început-o cu 7 tovarăşi şi abia peste - 
2 ani' tot satul a intrat în tovărăşie. Ca urmare, din cel ' 
mai necăjit sat a făcut oglinda fericirei ce aduce înfrăţi
rea. Toată preoţimea l-a urmat şi la 1890, ajungând epis
cop, a închegat în Louvaine liga provincială a băncilor. 
«Boerbund» (liga ţăranilor) care este azi simbol al puter
niciei acestor bănci. Pilda lui a fost imitată de toţi capii 
bisericei şi fiecare centra îşi are liga provincială condusă 
de mai marii bisericii şi reprezentată de preoţi, străjeri ai • 
Domnului, la toată-suflarea ţărei. Au ajuns deci preoţii a- 
ceştia să schimbe cu desăvârşire soarta Belgienilor mân- 
tuindu-i de sărăcie şi de socialismul distrugător şi anarhic. 
Iată ce scrie învăţatul francez Max Turman, care a stu
diat starea economică a Belgiei: «Ducându-mă prin satele 
belgiene şi .voind să aflu despre bancă cine o conduce, 
unde e instalată şi cum merge, am rămas surprins când 
am văzut că ea funcţionează chiir în casa preotului, că 
el o conduce şi că registrele băncii se păstrează în bi
blioteca preotului1). Aşâ e pretutindeni acolo; preotul e 
factorul cel mai principal, cel mai puternic al Belgiei. 
Preoţii Belgieni sunt socotiţi ca isbăvitori din nevoi ai po
porului şi cuvântul lor e ascultat în toată ţara. Ca să vă 
încredinţaţi câtă încredere şi-au dobândit ei mai ales prin 
cooperaţie— preoţii noştri ortodoxi şi naţionali n’au ur
mărit însă şi nici vor urmări asemenea scopuri— e destul 
să spun câ partidul catolic guvernează Belgia neîntrerupt, 
de 27 de ani paralizând socialismul gălăgios.

*) Dimitrie Constantinescu «Asociaţiile agricole din Belgia».
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E de prisos să mai spun de clerul Irlandez, care duce 
luptă grea şi plină de jertfe de trei veacuri, pentru mân
tuirea neamului lor condamnat la peire de Englezi. Preoţii 
Irlandezi, care au reînoit ‘ limba lor despreţuită, care au 
desgropat trecutul acelui popor, care au apărat drepturile 
lui seculare, aceiaşi preoţi au pus temelia cooperaţiei Ir
landeze, incepută de preotul Finaly şi condusă de preoţii 
şi episcopii lor '). Aceiaşi încredere şi aici în preoţi, a- 
ceiaşi dragoste de biserică şi de creştinismul viu, la care 
au găsit mângâiere în zile grele.

Iată cum înţeleg preoţii din alte părţi să reprezinte pe 
Hristos în lume; iată pilde vii de care să ne conducem 
şi noi, şi din care se vede realitatea celor ce am zis.

Aşâ dar suntem în faţa unui fapt desluşit. I) Că mişca
rea cooperativă a încolţit din ţările creştine, din cultura

• creştină, din principiul veşnic al dragostei creştine şi că 
prin această mişcare s ’au biruit ziduri neînvinse pentru 
înălţarea morală şi materială a celor săraci, pentru buna 
stare a poporului, pe care stare- se poate altoi o cultură, 
un ideal, o înfrăţire cu adevărat creştină. II) Că apostolii 
mişcărei' cooperative au fost în genere' preoţii Iul Hristos, 
oameni însufleţiţi de idealul creştin şi că aceşti preoţi ş ’au 
înţeles rostul şi chemarea lor, că au lucrat pentru neamul 
lor, pentru biserica lor, pentru Hristos; iar prin ajutorul 
şi puterea de viaţă ce au revărsat în jurul lor, şi-au - 
dobândit respectul şi încrederea poporului, fără de care 
respect şi încredere nu poţi păstori suflete şi oameni.

III.

Şi acum sâ venim la noi, la preoţii Români; să vedem 
întru cât ei şi-au înţeles chemarea şi rostul lor în acea
stă mişcare mântuitoare ? E adevărat că preoţii Bucovi
neni s’au pus în fruntea cooperaţiei, că începătorul şi con
ducătorul tovărăşiilor este Păr. M. Bendeschi şi că mulţi 
preoţi l-au urmat înfiinţând vre-o 200 de tovărăşii, fede- 
rate în «Centrala însoţirilor româneşti» din Cernăuţi. E

*) Vezi «Georges G oyau—Un clerge naţional et social. Le clerge 
Irlandais. — » No. 488, la librairie Blond. Paris.
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adevărat că prin bănci populare, obştii şi societăţi de con
sum, preoţji— c ri sunt o putere a neamului nostru de 
acolo— seamănă unirea şi înfrăţirea tuturor românilor Bu
covineni spre a luptă cu puteri , unite în contra străinilor 
cotropitori. E adevărat că preoţii transilvăneni sunt părtaşi 
ai meritului de a fi înfiinţat puţinele bănci săteşti faţă de 
nevoia fiecărei parohii de acolo. O sumă de şcoli româ
neşti ar scăpă din gHiarele legei draconice a lui Apponyi, 
când în fiecare sat ar fi câte o bancă puternică, tip Rai- 
ffeisen, care ar sacrifică beneficiul pentru susţinerea şcolei 
şi culturei româneşti şi preoţii de acolo sunt chemaţi să 
le facă1). E adevărat că sunt între preoţii Români din 
ţară figuri luminoase de apostoli ai tovărăşiilor. Părintele 
Filip dela Dumbrăveni-Botoşani, preşedintele federalei din 
Burdujeni, ne poate fi o pildă. Un exemplu şi mai stră
lucit este Păr. I. Bălăşel dela Ştefăneşti-Vâlcea, care a în
temeiat banca în anul de secetă 1904, ajutând pe săteni 
fără a fi nevoe de intervenţia statului. Fără să vrei îţi rea
minteşti pe apostolul din «Weyerbusch». A înfiinţat o 
moară cu fierăstrău cooperativă, o şcoală de agricultură, o 
societate culturală «Dragostea creştină» prin care s’au clă
dit două localuri de şcoală şi s’a reparat biserica, s’au a- 
jutat copiii săraci şi oamenii nevoiaşi. îşi închipue oricine 
de câtă iubire şi încredere se bucură Păr. Bălăşel faţă de 
păstoriţii săi şi câ acolo e în mic—o turmă şi un păstor— .In 
congresul băncilor din 1909, s ’a auzit iarăşi glasul senin al 
păr. Tudorache, care s’a ridicat deasupra obişnuitelor flori
cele retorici, arătând adevărata cale, pecari slujitorii bisericii, 
sunt datori cei întâiu să meargă. Mai sunt încă mulţi pre
oţi români, cari luptă pentru izbânda cooperaţiei, isvorîtă 
din Evanghelia, ce trebue să propoveduim cu cuvântul şi 
cu fapta. Au rămas însă atâţia, care n’au încă pregătirea 
pentru aceasta şi nici nu se silesc să o aibă. Câţivâ din 
fericire puţini— cari s ’au compromis cu lucruri urîte, pen
tru care autoritatea conducătoare a bisericii, dintr’o anu
mită eparhie, a. oprit preoţii de a participă direct în bănci,

*) Românii de peste munţi au bănci puternice în oraşe, care spri- 
jinesc întrucâtva instituţiile culturale româneşti, dar care urmăresc 
mai mult dividente mari.
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' Ingăduindu-li-se de a fi doar censori. Dar cred că noi—  
prin pregătirea ce o dobândim încă din şcoală, prin exem-

• piele ce ni se dau—ne vom arătâ vrednici de încrederea
' tuturor şi vom rămâneâ în rândurile prime ale acestei lupte.. 
Căci este o luptă, pe care o duce un neam întreg pen
tru dreptatea lui, pentru întărirea şi înălţarea sa şi toţi fiii 
credincioşi trebue sâ steâ sub steag. Şi cum lupta aceasta 
isvorâşte din dragostea creştină, cum mişcarea aceasta 
tinde la înfăptuirea principiilor ce noi trebue să propoveduim, 
cum preoţii de pretutindeni şi-au făcut apostolat din a- 
ceasta, noi ce vom face ? Putem noi să rămânem surzi la 
cuvintele şi nevoile neamului nostru ? Hotărît că nu. Că 
neamul ăsta ne-a dat viaţă; ne-a dat lumină în şcoli între
ţinute cu sudoarea lui, care n’are încă şcoală în toate sa
tele; ne-a dat pâne atâţea ani de şcoală, chiar de si-ar 
fi lipsit copiii săi; ne dă lefuri pe urmă. Atunci noi ce-i

• dăm în schimb ? Cu ce-i alinăm durerile ? Prin ce îl mân-
«

gâem în nenorociri şi cu ce îi răsplătim atâtea jertfe?! 
'De aceea zic: nu ne mai este îngăduit sâ ne îngrijim ru- 
mai de noi, când avem datorii către biserica şi către 
neamul nostru.

Aşâ dar să lăsăm ambiţiile, intrigile, batjocurile şi toată 
răutatea ce ne slăbeşte şi să ne facem noi apostoli al lui 
Hristos, ai învăţăturei şi moralei Lui, în care apostolat in
tră şi lupta pentru isbânda mişcărei cooperative. Să ne 
unim într’un cuget, sâ pornim hotârîţi şi în masă lucrul 
acesta, sâ ne înfrăţim în Hristos Domnul, spre a puteâ

*

' înfrăţi pe cei mulţi. Că o preoţime conştientă, hrănită de 
f principiile mari creştine, o preoţime luptătoare şi idealistă, 

ramificată în cele 7nai îndepărtate şi ascunse colţuri ale 
neamului nostru—poate mult, nespus de mult, poate reînoi,

. poate înălţă şi mântui un neam şi am arătat pilde aiurea. 
Când în fiecare sat va fi cu adevărat un păstor, care va 
aveâ încrederea sinceră a norodului, în clipe grele de or
bire nu se vor mai ridica talazurile ameninţânde ale mul- 
ţimei să-şi ceară dreptate în chipul cel mai grozav cât erâ 
să ne prăbuşim cu toţii, căci se vor lovi de stavila cuvân

tului părintelui lor, care a ştiut să le vestească din vreme 
pacea şi fericirea.

Drept aceea, ori unde sânteţi şi veţi fi preoţi, să lup
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taţi .pentru întărirea acestor instituţii. Daţi băncilor ce in* 
fiinţaţi ori conduceţi o organizaţie cât mai curată după 
Raiffeisen, care are cea mai temeinică temelie— dragostea 
creştină— şi despre care d-nii Gr. şi I. Pătrăşcoiu zic «că 
corespunde mai mult cu nevoile populaţiei noastre rurale» ‘). 
Daţi tot sprijinul sincer şi desinteresat şi luaţi parte la 
conducerea lor alături de învăţători şi de orice oameni de 
bine, acolo unde le veţi găsi; iar unde nu sunt, sâ le 
daţi fiinţă! Să le conduceţi cu cinste! Să le întăriţi din ce 
în ce, că la cooperative ori când e cevâ de făcut! Aşâ de 
vom lucrâ vom aveâ mulţâmirea sufletească că ne-am în
deplinit una din datoriile mari, ce avem către ţară, către 
neam, către Hristos.

D. A. Nicolaescu.
Pătârlage-Buzău.

Rolul preotului în îmbunătăţirea stărei materiale a poporului.

Din îndoita natură a omului rezultă şi îndoita fericire 
către care el trebue a tinde: pământească şi cerească. 
Preotul deci trebue să se îngrijească pe lângă propăşirea 
sufletească morală a omului şi de cea trupească materială, 
asigurându-i astfel pe lângă mulţămirea şi fericirea cerească 
veşnică şi pe cea pământească vremelnică, având ca exem
plu pe Marele Păstor, care a îngrijit nu numai de sufletele 
ci şi de trupurile celor ce’L înconjurau. Chemarea preotu
lui este o lucrare practică—este viaţă— bine înţeles con- 
sequentă învăţămintelor teoretice. Trebueşte clericului si 
teorie şi practica ei— şi una şi alta după cuviinţă. El are 
datoria de a pregăti spre viaţa de veci turma sa, urmând 
în cuvânt şi faptă sfânta învăţătură a Mântuitorului. Pre
gătirea se face însă în corp şi pre pământ. Prin urmare 
trebue a- purtă omul grijă şi pentru cele trupeşti, căci cor
pul este templul duhului. Ca urmare deci, preotul are da-

*) Vezi «Gr. şi I, Pătrăşcoiu. Studiu asupra băncilor populare 
sistem Raiffeisen şi Schulze-Delitzsch».
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toria sâ înveţe lumea şi pentru viaţa de aici, ca să poată 
a se sfinţi omul în membrele sale şi numai aşâ să se ri
dice la cele cereşti. El este un servitor al Domnului pe 
pământ, trimis ca să înveţe şi să boteze— determinându-i 
şi ceeace trebue să înveţe şi cum să boteze. Toată dis
cuţia ce să face este numai asupra felului cum să lucreze 
în lume ca să poată învăţa şi conduce lumea spre cele bune 
şi de folos, atât aici pre pământ cât şi acolo în ceruri. 
Preoţia nu este o slujbă ca oricare alta; ea este o misiune 

-şi cade mai mult în domeniul unei datorii de conştiinţă 
decât de legiferare.

Trebuinţa unei bune stări materiale se impune şi de da
toriile ce fiecare are către familia, patria şi neamul său; 
căci un popor numai atunci înfloreşte şi progresează, când 
pe lângă o bună stare morală, are şi o bună stare mate
rială şi se ştie că buna şi înfloritoarea stare morală şi ma
terială a unui popor, face tăria lui şi a ţărei. Dumnezeu 
punând în noi trebuinţele materiale, a pus în natură şi bu- . 

' nurile prin care se satisfac acele trebuinţi; El voeşte ca 
fiecare să-şi agonisească pâinea în sudoarea feţei sale, 
până se va.întoarce în pământul, din care este luat. Este 
lege veşnică dar, aşezată de Dumnezeu, ca fiecare om să 
aibă părticica sa de avere şi cum va chivernisi-o, aşâ va 

-aveâ; cum îşi va aşterne, aşâ va dormi. Mântuitorul nostru 
Hristos s’a îngrijit de nevoile corpului, ceeace se dove
deşte prin multele Lui minuni relative la trebuinţele ma
teriale ale corpului. Tot astfel au înţeles şi fâcut,şi urmaşii 
Lui, care au purtat o deosebită grijă d e . trebuinţele mate
riale ale creştinilor păstoriţi de ei. Mulţi, în special Stoicii 
din vechime şi comuniştii şi socialiştii de azi, n’au înţeles 
şi nu înţeleg privirea Sf. Scripturi, şi prin urmare şi a sfin
ţilor Părinţi, la dreptul de proprietate personală. Din fap
tul că atât Sf. Scriptură cât şi Sfinţii Părinţi adesea osân
desc proprietatea part’culară—combat avuţiile— deduc ei 
că teoria lor despre avuţie, este întemeiată şi pe Sf. Scrip
tură, fără să priceapă că Sf. Scriptură nu e contra avu
ţiilor câştigate prin mijloace morale şi legitime şi întrebu
inţate spre bine, ci contra avuţiilor câştigate în mod im- 
moral: prin nedreptate, înşelăciune etc.. Şi apoi avem în 
Sf. Scriptură exemple de bogaţi buni cum au fost: Avraam, 

Josif, Iosif Arimateeanul, Zacheu etc..
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Omul are datorii de îndeplinit către Dumnezeu, către 
aproapele şi către sine însuşi. Câştigarea prin muncă de 
bunuri materiale, care am spus că sunt cerute de trebu
inţele materiala de poziţiunea omului în lumea ce’l încon
joară, e îngăduită de Sf. Scriptură şi e una din datoriile ce 
omul are către sine. Proprietatea personală este o plată fi
rească pentru ostenelele omului şi un indemn la datoria ce au 
toţi oamenii de a munci. Omul dela facerea lui a fost me
nit să munciască, dela care datorie depinde viaţa şi feri
cirea lui. «Şi a luat Domnul Dumnezeu pe om şi l’a pus 
în Raiul desfâtârei ca să’l lucreze şi să’l păziască» zice car
tea Facerei (II 15). Necesitatea muncei se vede şi mai lă
murit din sentinţa pe care a dat-o Dumnezeu strămoşilor 
noştri, după căderea în păcat. «Blestemat să fie pământul 
din pricina ta. Intru necazuri vei mâncâ dintr’însul în toate 
zilele vieţei tale. Spini şi pălămidâ îţi va răsări şi vei

%

mâncâ pâine, până ce te vei întoarce în pământul din care 
eşti luat». (F. III 17— 19). Viaţa este muncă şi ca omul 
să trăiască trebue sâ munciască. Fără muncă nu poate 
progresă nici corpul nici sufletul. Fără muncă nu putem 
aveâ îndestulare, mulţâmire, fericire pământească. Majori
tatea populaţi unei noastre şi în special cea dela ţară tră
ieşte în sărăcie, în lipsă, urmată de toate relele ce izvo- 
resc din ea.

Cei ce au datoria de a se îngriji de starea de mizerie 
a populaţiunei noastre, trebue să’i arăte, că doctoria cea

• mai bună în contra sărăciei şi a tuturor relelor ce decurg 
din ea, este munca. Preotul în special, va a arâtâ pipăit 
păstoriţilor săi foloasele muncei şi pagubele nelucrărei, le
nei, tăcând o comparaţie într’un muncitor şi un leneş, ori
care ar fi ei şi de care se găsesc mulţi.-Va arătâ că mun
citorul este sănătos şi trupeşte şi sufleteşte, pentrucă mun
ca îi desvoltă şi întăreşte corpul, ferindu’l de boale -şi 
face ca toate funcţiunile corpului să se îndeplinească mai 
bine, iar sufletul îl fireşte de păcate. Leneşul din contra 
e bolnav şi trupeşte şi sufleteşte, pentrucă lenea aduşe ri
sipa bunurilor agonisite, împiedicarea câştigărei lor, sără
cie, desfrâu şi în cele din urmă desnădăjduire. Muncitorul 
are îndestularea trupească a sa şi a familiei sale, respect 
şi consideraţie dela ceilalţi oameni, pe când săracul, din
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cauza lenei, are îndestulare de boale şi păcate, care nu’i 
pot da. nici fericirea pământească nici pe cea cerească.

Dar se poate întâmplă şi aceasta foarte adesea ca, cu 
toată truda şi munca omului de a se îmbogăţi, să rămână 
tot sărac, tot lipsit. Greutatea cea mare constă nu în a 
munci, ci în a şfi cum să munceşti cu folos. A munci toţi 
oamenii ştiu; în a munci cu foloj foarte puţin ştiu. Popo
rul nostru românesc din firea sa şi din situaţia sa este 

. muncitor, este agricultor şi se ştie că agricultura progre
sează din ce în ce. Preotul va trebui să arate păstoriţilor 
săi, care sunt culturile mai productive şi izbutesc mai bine 
în localitatea respectivă şi cum să facă munca sistemati
că a fiecăreia, pentrucă sâ muncească nu în zadar, ci cu- 
folos. Spre exemplu, cultura grâului atât pentru partea de 
Nord cât şi pentru partea de Sud a judeţului nostru Ar
geş, este şi mai uşoară şi mai cu şansă de reuşit şi mai 

' bănoasă decât cultura porumbului, care în partea dela Nord 
este singura cultură principală.

In timpul în care nu sunt ocupaţi cu munca câmpului; 
mai ales Iarna, sâ-i îndemne la meşteşuguri, căci meşte
şugul e brăţară de aur. Mai cu seamă pe ceice n’au pă
mânt sâ-i îndemne la meşteşuguri, la negoţ, căci nu nu
mai cultura pământului e izvor de bogăţie, ci şi negoţul, 
meseria, căci o meserie plăteşte cât o moşie. Industria 
casnică naţională nu trebueşte neglijată nici de femeile 
gospodine; şi ele trebue a’şi îndeplini datoriile impuse de 
rolul lor în o bună gospodărie. Şi ele vor fi sfătuite de 
preot ca să nu cumpere din târg, decât numai ceeace nu 
pot lucră în casă; spre exemplu nu trebue să cumpere din 
târg haine pentru ea, bărbat şi copii, ştiut fiind, că hai
nele de casă sunt şi mai eftine, prin faptul că se lucrează 
în casă, şi mai trainice şi mai higienice decât cele de 
târg. Ce frumos exemplu ar da preotul întrebuinţând a- 
tât în serviciu cât şi în afară de serviciu haine, bine înţe
les haine reglementare, făcute de preotesei In partea de 
Sud a ţărei frumosul nostru port naţional a fost înlocuit 
cu un port, care nu e nici naţional nici nemţesc; un port 
pe care eu îl numesc port caricatură. Ar fi bine ca fie
care să-şi poarte portul său, căci îl prinde şi mai bine şi 
e şi în conformitate cu proverbul: «Ori te poartă cum ţi-e 
vorba, ori vorbeşte cum ţi-e portul».
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Cu toată munca pricepută şi productivă— cu toată chib- 
: zuinţa— cea mai mare parte dintre oameni, rămân tot să
raci, tot lipsiţi. Nu e de ajuns "ca omul să muncească cu 
pricepere, ci mai trebue ca să aibă şi spiritul de econo
mie, care e mama bogăţiei. Poporul nostru nu ştie să pre- 
ţuiască avutul său, munca sa; el are reaua deprindere de 
a cheltui tot *ce câştigă şi cine cheltueşte peste ce câştigă, 
n’are în casă mămăligă; şi de aci sărăcia cu tot cortegiul 

•ei de neajunsuri. Preotul deci trebue a convinge pe pă
storiţii săi, ca fiecare să-şi facă socoteală de venit şi chel- 

. tuială şi să pună şi ceva la o parte din ceiace câştigă, 
pentru zile negre, pentru bătrâneţe, căci Apostolul Pavel 
zice: «Răscumpăraţi vremea, că zile grele sunt». Este trist 
şi una din cauzele sărăciei, că foarte mulţi îşi încep viaţa 
gospodărească fără nici un ajutor din partea părinţilor! 
A trăi cineva o viaţă întreagă sănătos şi a nu aveâ la 
moartea sa nici cu ce sâ fie înmormîntat este şi mai trist!

Tot săracul sâ fie convins că numai prin muncă chib
zuită, nedespărţită de economie, se va înavuţi şi odată de
venit avut, având îndestulare să fie mulţumit şi să nu ca
ute a se porni către avuţie /lin ce în ce mai mare, de care 
să se alipească peste măsură şi să uite pe Dumnezeu, 
căci unora ca acestora le zice Sf. Evangelist Matei: «Amin 
grăesc vouă, că cu anevoie va intră bogatul în împărăţia 
cerurilor....» (XIX 23 sg.) Starea mijlocie de bunuri mate
riale este cea mai potrivită atât din punct de vedere reli
gios şi moral, cât şi din punct de vedere social. Cei bo
gaţi sâ fie convinşi şi ei că nu sunt stăpâni absoluţi ‘ai 
bunurilor materiale ce posed, ci sunt numai nişte economi 
ai lui Dumnezeu peste ele, spre a le întrebuinţa în sco
puri necesare şi de folos pentru sine şi pentru binele ob

ştesc; ele să fie cauza unui progres sănătos.
%

Pr. Lazăr Nicolescu.
Buzoeşti-Argeş.
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Călătoriei de studii întreprinsă în vara anului 1909, prin
Transilvania şi Ungaria.

(Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXIV, No 12).

Viaţa f i  organizaţia bisericească a Românilor ortodoxi
din Transilvania şi Ungaria.

De vlădici români în Ardeal se pomeneşte de prin vea
cul al XV-lea. Intrând stăpârlitor în Ardeal Ştefan, Dom
nul moldovean, ridică Mănăstirea Vadului, pe Someş, şi 
astfel se înfiinţă Eparhia Vadului.

Radu, Domnul muntean care a sfârşit mănăstirea dela 
Argeş, înfiinţează Eparhia Geoagiul, lângă Alba-Iulia'). *

Adevăratul întemeietor al bisericii românilor din Ar-
#

deal este Mihai Viteazul, în al cărui tratat de supunere faţă 
de Sigismund Bathory se găsesc aceste cuvinte: «Toate 
bisericile din ţara Măriei Sale lui Sigismund Craiul, vor
fi sub judecata şi despusul Mitropolitului din Târgovişte,
după dreptul bisericesc şi orânduiala ţării aceleea (Ţ. Ro-

*

mânească »2).
Ioan venit din Mănăstirea Prislopului de lângă Silvaş

!) N. Iorga, Ştef. şi .Mihai ca ‘întemeietori ai bis. române din 
Ardeal.

e) Ibidem pag. 34.
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(Haţeg), luă titlul de Arhiepiscop şi Mitropolit al Bălgra- 
dului, Vadului,' Silvaşului, Făgăraşului, Maramureşului şi 
al Episcopilor din Ţara Ungurească. Astfel Mihai deveni
ctitorul Mitropoliei româneşti a Bâlgradului (Alba Iulia).

.  ^  *
După unirea' cu Roma primul episcop ce primi grija ne- 

uniţilor Ardeleni, fu Dionisie Novacovici, 1767, şi apoi 
Sofronie Chirilovici, care îşi' luă reşedinţa în Sibiu (1770
— 1783). .. • .

*

Sub marele "Şaguna, episcopia fu ridicată la rangul de 
Mitropolie cu două episcopii sufragane: Arad şi Caranse
beş, situaţie recunoscută de împărat la 24 Dec. 1863, iar 
de parlament la 1868').

O r o  a n i z a ţ i a .

Organizaţia bisericească are la bază legea cunoscută sub 
numele de «Statutul organic al bisericii greco-orientale ro-

♦

mâne din Ungaria şi Transilvania» alcătuită de congresul 
naţional bisericcsc al Românilor de religiune greco-r/ien- 
tală, conchemat la Sibiu cu rezoluţiunea imperială din !4 
August 1868, şi sancţionată în 28 ale lunii Maiu, 1869.

S t a t u t u l  o r g a n i c  i n s t i t u e  a u t o n o m i a  b i s e r i c i i  g r c c o  o r i 
e n t a l e  r o m â n e .  E s t e  s i n g u r a  l e g e  s a n c ţ i o n a t ă  d e  p u t e r e a  
c i v i l ă ,  t o a t e  d i s p o z i ţ i u n i l e  u l t e r i o a r e  f i i n d  l u a t e  î n  c o n g r e 
sul n a ţ i o n a l  b i s e r i c e s c .

O r g a n i z a ţ i u n e a  b i s e r ic i i  r o m â n e  g r e c o - o r i e n t a l e  e d e s t u l  
d e  c u n o s c u t ă  şi la  n o i ,  m a i  a l e s  în u l t i m u l  t i m p ,  c u  p r i -  
l e g i u l  d i s c u ţ i u n i l o r  î m p r e j u r u l  n o u ă i  le g i  s i n o d a l e  d i n  1 9 0 9 .  
N u  v o i u  f a c e  d e c i  o  e x p u n e r e  a m ă n u n ţ i t ă  a l e g i i  d i n  1 8 6 9 ,  
ci n u m a i  în l i n i a m e n t e  g e n e r a l e .

P ă r ţ i l e  c o n s t i t u t i v e  a l e  o r g a n i z a ţ i u n i i  b i s e r i c e ş t i  a R o 
m â n i l o r  o r t o d o x i  s u n t  p a t r u :  1 )  P a r o h i i l e ;  2 )  P r o t o p r e s -  
b i t e r a t i l e ;  3 )  M ă n ă s t i r i l e  şi 4 )  E p a r h i i l e .

*) N. lorga Ist. bis. rom. II p. 300.
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Afacerile parohiei se Îndeplinesc: 1) prin sinodul paro
hial, 2) prin comitetul parohial şi 3) prin epitropia pa
rohială.

*

Sinodul parohial, din care face parte toţi parohienii ma
jori, se întruneşte regulat odată pe an în Ianuarie, şi extra
ordinar oridecâte ori se simte trebuinţă.

Agendile Sinodului parohial sunt: 1) alegerea membri
lor comitetului parohial, 2) alegerea parohului, [capelanu
lui a diaconului, a epitropilor parohiali, a profesorilor şi 
a învăţătorilor; 3) Examinarea şi aprobarea proectelor co
mitetului parohial despre edificarea, repararea sau înze-

m

strarea bisericii, şcoalei, casei parohiale sau altor realităţi 
bisericeşti, şcolare şi fundaţionale; 4) Alegerea membrilor 
sinodului eparhial şi ai congresului naţional bisericesc; 5) 
Privigherea ca comitetul şi epitropii eparhiali să-şi înde
plinească chemarea după prescripţiunile statului organic, 
etc., etc. (art.. 7). Comitetul parohial este corporaţiunea 
aleasă din sânul sinodului parohial, pentru a reprezentâ în 
afară comuna bisericească, a administrâ şi conduce afa
cerile ei în privinţa economică a bisericii, a şcoalei şi a 
fundaţiunilor ( ). Epitropia parohială este alcătuită din
câţjvâ bărbaţi demni, cărora li se încredinţează averea pa
rohială, şcolară şi fundaţională.

Sistemul parohilor electivi, deşi democratic, are însă şi 
neajunsuri. Satul se împarte în mai multe tabere, după 
numărul candidaţilor, şi nu arareori s’a văzut trecând îna
intea unui tolog, un învăţător pe care-1 simpatizâ obştea.

învăţătorii, deşi fără studii telogice speciale, cunosc mu
zica bisericească şi tipicul ca unii ce sunt şi cântăreţi bi
sericeşti, şi pot deveni preoţi, dâcă sunt ceruţi de obştea 
satului.

In acest caz sunt ţinuţi a trece un examen sumar înain
tea unei delegaţiuni a consistoriului mitropolitan respectiv.

ProtopresbiteratuL îşi îndeplineşte alacerile: 1) prin sca
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unul protopresbiteral; 2) prin sinodul protopresbiteral 3) 
prin comitetul protopresbiteral şi 4) prin epitropia pro- 
topresbiterală.

Scaunul protopresbiteral constă, în afară de protopres- 
biter sau supleantul acestuia ca prezident, din şase parohi 
ca membri cu vot decisiv, apoi din un defensor matrimo
nial şi un notar cu vot consultativ.

De competenţa scaunului protopresbiteral se ţine, între 
altele şi judecarea în primă instanţă a controverselor re
feritoare la logodnă şi căsătorie, in partea lor canonică.

I

Sinodul protopresbiteral— (1/3 preoţi, 2/3 mireni)— alege 
pe protopresbiter, pe membrii scaunului protopresbiteral, 
pe profesori, învăţători, etc. El se întruneşte regulat o- 
datâ pe an în I-a sau a O-a Duminică a lunii Fevruarie şi 
extraordinar când se simte trebuinţă.

Comitetul protopresbiteral este delegaţiunea membrilor 
protopresbiteratului, care aduce la îndeplinire deciziunile lu
ate la sinod, iar epitropia pro topresbiterală, administrează 
fondurile bisericeşti şi şcolare.

Mănăstirile sunt coordinate protopresbiteratelor, şi ca 
atari supuse numai autorităţii eparhiale.

Afacerile eparhiale se îndeplinesc: 1) prin sinodul epar- 
hial, 2) prin consistoriul eparhial.

Sinodul eparhial (40 mireni, 20 clerici) se întruneşte re
gulat odată pe an, sub prezidenţia Episcopului respectiv, 
în Duminica Tomei, şi el are a îngriji între altele de au
tonomia bisericeaacă, şi de alegerea Episcopului şi prezen
tarea lui la sinodul episcopesc.

Consistorul eparhial — organul administrativ şi judecă
toresc permanent în trebile bisericeşti, şcolare şi fundaţi- 
onale în dieceză întreagă, (ari. 110)—se împarte în trei
secţiuni:

1) Senatul strict bisericesc— membri clerici, defensorul 
matrimonial poate fi şi mirean— ; 2) senatul şcolar şi se
natul episcopesc alcătuite din 2/3 mireni şi 1/3 clerici.
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■ '  1-1 1 1  "  î 
Afacerile Mtlvopoliei se îndeplinesc: 1) congresul

naţional bisericesc, (sinodul mitropolitan), 2) prin consi
storiul mitropolitan şi prin sinodul episcopesc.

„  - u ;  »  *  h
"  ’  '  .  :  .  *  *  ■ '  *  ■ t  ■

C o n g r e s u l  naţional bisericesc este reprezentantul şîntre-
m » * J  h 11 II

gei provincii mitropolitane a Românilor ortodoxi din Un
garia şi Transilvania { ) şi este alătuit tot din lj.A cle
rici şi 2/ 3 mireni

J  ¥ i  ‘  1  .  . ^

Congresul se întruneşte de regulă la trei ani odată sub
la V13 Octomvrie. De conpe-

tinţa congresului se ţine:
1) Suţinerea libertăţii religioase şi ai autonomiei bi-

'  .  ■ *  1

sericeşti.
2) Conducerea tuturor trebilor bisericeşti, şcolare şi 

fundaţionale.
3) Alegerea mitropolitului şi a asesorilor consistoriului

mitropolitan.
Consistoriul mitropolitan, cu cele trei secţiuni: senatul 

strict bisericesc, şcolar şi epitropesc, este alcătuit după 
aceeaş normă cu cel eparhial şi are ca prezident pe Mi
tropolit, episcopii fiind membrii de drept.

Afacerile pur spirituale, dogmatice şi simbolice sunt de 
competenţa sinodului episcopilor, sub prezidenţia Mitro
politului1).

După cum se vede din expunerea de până aci, laicii
sunt elementul precumpănitor în sinoadele'ce, îngrijesc de bu
năstarea bisericii. Şi în advăr biserica nu este formată nu
mai din clericii. Ea este societatea cred.incioşilor împreună 
cu c le r ic iiş i  astfel fiind, sunt îndreptăţiţi şi laicii— nu nu- 
mâi preoţii— să fie chemaţi ca sâ se intereseze de bunul 
mers al bisericii. Acesta este principiul fundamental al or
ganizării bisericeşti a Românilor ortodocşi din Transilva-

*) Toate datele asupra organizaţiunii sunt luate după «Statutul 
publicat la Sibiu în 1907.

ti

http://www.a-pdf.com/?pc-demo
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nia şi Ungaria, principiu ce se impune cu atât mai mult, 
cu cât biserica are sub a sa ocrotire şi şcoala.

'  * '  '  ' *  ’Legea se datoreşte minţii larg înţelegătoare a marelui
*  *  *  l  .  *  *  f  . *  *

Şagunâ, căruia orice sibian îi portă o aducere aminte plină
I  »  '  *

de recunoştinţă. Aproape nu este instituţie culturală na
ţionale care să nu vorbească despre vrednicia marelui
Arhiereu.

Şaguna institue un prim fond pentru ridicarea catedra-
•   ̂
lei mitropolitane, una din cele mai frumoase clădiri din

*  ♦

Sibiu. Ea imitează biserica Sf. Sofia din Constantinopole. 
Numai cele două turnuri— influenţa săşească— nu cadrează 
cu stilul bisericii, făcând întru câtva să sufere estetica ge-

J  *
nerală a bisericii. Biserica are resonanţă prea puternică,

#

sunetul se resfrânge producându-se un vuet mare, din care 
nu se înţelege aproape niciun cuvânt

Minunata pictură este opera maestrului Smigelskl. Ca
tedrala a costat cam 800000 cor., împăratul contribuind 
cu 1000 de galbeni.

Seminarul şi peporandia de asemenea tot marelui Şa
guna îşi datoresc fiinţa lor. Intr’un «fostgrajd» al Mitro- 

%

politului Şaguna, acum se găseşte modest mobilat repe- 
titorul teologilor şi pedagogilor (normaliştilor).

In seminar se primesc bacalauriaţi ai gimnaziului (liceul 
nostru) şi urmează cursurile teologice timp de trei ani. 
In peparandie se primesc absolvenţi a patru clase secun
dare şi urmează cursuri timp de patru ani. Fiecare clasă 
şi fiecare dormitor are un «ductor» şi vice ductor dintre

»

elevi. Economul are şi atribuţiuni administrative.
Intre seminarişti şi pedagogi (normalişti) nu sunt rela- 

ţiunile aşâ de apropiate cum ar trebui să fie între acei ce 
trăesc sub-acelaş acoperământ şi în cultul aceloraşi aspi- 
raţiuni şi idealuri: de a fi în mijlocul poporului apostoli 
ai demnităţii şi ai culturii. Şi aceasta vine, cred, din pri
cina deosebirei de vârstă şi de cultură între unii şi alţii.
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ţine. In jurul bisericii au lăcaşurile lor de veşnică odihnă, 
între alţii: Ursu, baron de Mărgina, mare donator, Ioan 
Raţiu, fostul şef al Partidului naţional, G. Boriţ, Popiu Ila- 
rian, căruia Academia Română i-a şi ridicat pentru meri
tele sale literare un monument.

Parohia susţine şi o şcoală confesională îmtemeiată la
1864, reclădită în 1892.

Greco-orientalii susţin în fiecare parohie câte o şcoală, 
trei la număr.
' Şcoalele şi bisericile româneşti sunt în greu impas prin 
legea referitoare la întregirea salariilor (=congrua) a mi
nistrului Appony (1908). Legea congruei din 1898- pentru 
biserică a fost de folos. îmbunătăţirea situaţiunii materiale 
a clerului în aceşti ultimi 10 ani adusese şi pe cea intelec
tuală. Tineri serioşi şi cu bune studii se dedicau preoţiei. 
A fost un timp de reculegere pentru clerul românesc, iar

*  *  

condiţiunile legii erau inofensive. Se cerea preoţilor: a) să 
fie morali, pildă locuitorilor prin bună purtare, ceeace bi
serica cere în mai mare măsură şi cu mai multă rigoare,
2) să fie buni patrioţi bineînţeles în sensul ideii de «stat 
unitar maghiar». Şi. această dispoziţiune erâ inofensivă, 
întrucât noţiunea patriotismului este aşâ de largă şi de 
vagă.

Legea de întregire de acum a ministrului Appony este 
făţiş vrăjmaşă Românilor. Ştiind că multe din parohiile ro-

*  %

mâneşti n’au numărul de 800 de suflete, au hotărît ca 
numai parohiile cu opt sute de suflete să poată aveâ 
pieot plătit cu 1600 cor. anual (1680 lei), socotit în acea
stă sumă şi venitul stolar (al epitrahilului). In mod fatal 
multe parohii au fost reduse la vechea şi umilitoarea stare 
cu preot plătit cu 800 de cor. anual, jumătate date de 
comună.

Această întoarcere înapoi se va resimţi desigur în viaţa 
bisericii Românilor din Transilvania şi Ungaria. Tinerii cei
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mai buni se vor feri de a intrâ în cler şi viaţa bisericească *" » *' ' ' 
va stagnâ dacă nu va da înapoi.

Ultima fază a conflictului cu Maghiarii culminează în dis- 
poziunea luată de guvern de a se predâ feciorilor de Ro- 

»  •  »

mâni religia în limba maghiară, sub ameninţarea de 3 re-
/  *  I  ^

trage congrua tuturor preoţilor.
«  ,

»  ^  »

Atât le mai rămăsese Românilor: sâ asculte învăţăturile 
religioase în graiul lor. Se încearcă acum prin nesăbuite.

*

dispoziţiuni să le ia şi această mângâere.
Şcoalele româneşti confesionale sunt de asemenea în 

mare pericol. Salariul învăţătorului a fost mărit şi cum co
munele nu pot acoperi întreaga sumă, învăţătorii primesc

t

dela stat întregirea lefii. Orice şcoală al cărei învăţător pri
meşte dela stat anual mai mult de 100 cor. şi cele mai 
multe primesc, vor fi transformate în şcoli de stat cu limbă 
de propunere maghiară. învăţătorii români sunt datori să 
«facă progres» în predarea limbii maghiare. Această dis- 
poziţiune constitue o puternică armă de persecuţie în con
tra şcolii româneşti. Şcolarii români în şcolile de stat 
trebuind în primul rînd sâ’şi însuşească limba maghiară şi 
apoi să ţie pas cu acei unguri în asimilarea învăţăturilor 
predate, se înţelege câ barbaria pedagogică de mai sus 
are drept urmare că cei dintâiu sunt puşi într’o vădită 
inferioritate faţă de colegii lor maghiari.

L a B  l a j .

Pe drum noaptea în mijlocul ţăranilor români, care vor
besc şi ungureşte şi care motivează şi de ce «N’ai ce-i face 
Domnule, câ eşti în ţara lui!» Uită aceşti Români sau nu ştiu 
că ei pe acele plaiuri s’au pomenit decând lumea şi că 
deci ţara este a lor. Fapt e câ limba maghiară progresează 
între români şi e trist pentrucă numai limba păstrează na
ţionalitatea, «ea fiind exteriorizarea cea mai sigură a a- 
cesteia.
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Blajul situat la împreunarea Târnavelor este un orăşel 
cu o populaţie românească de peste 3000 de suflete. Pe 
la 1266 s’au 67 se aminteşte de «yila Herbordia», ce la  
1395, e dăruită de Sigismund lui Blasiu Cserei, de unde 
îşi va fi luat şi numele1). La 1738 împăratul îl dărui epis
copului unit al Făgăraşului. Dela această dată prin înfiin
ţarea Mitropoliei de Samuil Clain şi apoi succesiv a dife
ritelor instituţiuni de cultură capătă Blajul importanţă pen
tru Români, devenind o cetata a culturii româneşti.

f

Seminarul numit în urmă arhidiecezan datează din 1754 
— 1756. Merite pe teren cultural şi-au câştigat şi călugării 
din cele două mănăstiri: «Sf Treime», înfiinţată la 1747 
şi «Buna-Vestire» sub P. Aron (1752— 1764, care serveau 
ca profesori elevilor dela seminar. Majoritatea studenţilor 
de toţi 70 primesc întreţinerea în mod gratuit. Corpul pro
fesoral, ca la toate şcolile de aici, e plătit din avere pro
prie. In seminar se primesc absolvenţi a opt clase gimna
ziale, iar cursurile durează patru ani. Până acum câţi-va 
ani se primeau şi absolvenţi a patru clase secundare, cari 
urmau 2 ani în seminar. Aceştia sunt cunoscuţi sub nu- 
mele de moralişti. întreg corpul profesoral este format din 
teologi, care împreună cu spiritualul îngrijesc de educaţi
unea religioasă a studenţilor. Influenţa institutelor catolice 
se vede din deasa practicare a unor deprinderi mistice a 
acelora: meditaţiunea religioasă şi mai ales adorarea zilnică 
a Sf. Euharistii în capela seminarului precum şi împărtă
şirea cu Sf. Taine.

Studenţii poartă reverendă.
La 1754 se deschid două şcoale: Gimnaziul şi şcoala 

obştească devenită clasele normale de mai târziu (N. Brân- 
zeu op. citat). Gimnaziul şcoală confesională, în forma de 
astăzi datează dela legea din 1881— 83, care cerând ca

!) N. Brânzeu, Şcoalele din Blaj. 1898 Sibiu.
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profesorii să aibă patru ani de Universitate a pus pe că
lugării de până atunci în imposibilitate de a urmă cursu
rile universitare. La acest gimnaziu în chilii vechi au pro
fesat renumiţii călugări: Maior, Şincai şi Clain, mai apoi 
Cipariu. Profesorii gimnaziului sunt şi teologi, unii hiroto
niţi, alţii nu.

Auxiliar al gimnaziului este internatul Vaincean (1884) 
care adăposteşte c’am 130 de elevi anual. Mai pot fi a- 
mintite: şcoala de fete cu internat, şcoala pentru învăţă
ceii de meserii, un fel de şcoală de adulţi cu cursuri de:

•  •

seară. Sălile de curs, dormitoarele, coridoarele sunt împo
dobite cu icoane şi tablouri religioase. Profesorii din toate 
şcolile Blajului mult mai cofesionalist decât Sibiul—-caută 
să deâ elevilor o educaţiune pe cât posibil în spirit creştin.

Ceeace provoacă admiraţiunea oricui este spiritul de 
jertfă al Românilor, ce se vede în donaţiunile făcute di
verselor instituţiuni culturale. Aşâ, Blajul are pentru insti
tutele sale nu mai puţin de 135 donaţiuni.

Tradiţiunea de cultură a trecutului şi astăzi este pu
ternică. In apropierea Blajului se găseşte «Câmpia Liber
tăţi» cu piatra comemorativă sfărâmată de curând de pa
trioţii maghiari. După cum se ştie aici a avut loc marea, 
adunare naţională dela 3 Mai 1848, «actul de ctitorie al, 
naţiei politice româneşti» cum o numeşte D-nul N. Iorga,. 
şi la care au stat alături Şaguna Al. Şulut.

N. Gr. Popescu-Prahova.
(Va urmă). Student-în Teologie.
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Fraţilor, :
•  1  •  \

l  •  *  %

In orice discuţie între două s au mai multe persoane,
> s

fie într’o societate, ne pe stradă, în tren, sau oriunde; 
nu se poate să nu se facă şi întrebarea' această:' Ei! ce 
mai spui, cum te lauzi? Şi răspunsu: de! nu tocmai bine: 
timpuri grele, răutate multă, minciună, înşelătorie, invidie 
etc... Şi apoi, fiecare după ale sale vederi şi puteri în- . 
cepe să arate, cam care ar fi cauzele. Fără îndoială că 
până la un punct oarecare lucrurile aşâ stau şi ele tre
bue să îngrijească pe ori şi ce bun român.

In speranţa, că măcar, unul din o sută cuvinte ale mele . 
va fi socotit ca: la locul său, şi deci temeinic\ eu, fără 
frică de păcat voi zice: «aşâ este», pentrucă cu aşâ zisele 
timpuri de înaintare, a început să dispară şi educaţia să
nătoasă ce se dâdeâ în familie şi societate.

Azi, a început să nu mai fie teamă de Dumnezeu şi ru
şine de oameni, nici la tineret, nici la cei în vârsă— probă: 
numărul înspăimântător de-şinucideri, atâtea pungăşii, excro- 
cherii ş. a.— şi aceasta, pentrucă nu se mai pune preţ pe 
religiozitate, pe credinţă. Şi să nu uităm că temerea de 
Dumnezeu— care implică în sine şi iubirea lui şi a aproa
pelui— ca şi ruşinea de oameni, sunt cele două pârghii pe 
care se reazimă o naţiune, ca să poată mergfe cu paşi si
guri, fără şovăire spre înaintare, spre propăşire. Ce admi
rabil tablou a zugrăvit Eminescu, când a expus starea de 
religiozitate şi credinţă din timpul său, care azi, putem 
zice că e şi mai tristă.

Iară noi, noi cei de azi? simţiri reci, harfe sdrobite,
Mici de zile, mari de patimi; inimi bătrâne urîte,
Măsci râzânde puse bine pe un caracter inimic. 
Dumnezeul nostru: o umbră; patria noastră, o frază,

Noi nu credem în nimic!
»

x) Ţinută în biserica «Madona Dudu».
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Poate zice cinevâ, că nu e aşâ? îmi permit să întreb:
unde e evlavia românului de odinioară: unde e dărnicia

* *  , *

lui, ce n.e-a lăsat atâtea biserici, spitale, şcoale, aziluri, in
stitute de binefacere etc.? Unde se mai văd boerii, lo g o - . 
feţii, jiipânii, postelnicii etc., ce-şi luau copiii d e . mână şi 
veneau să asculte serviciul sf. Liturghii? S ’au dus! şi cu 
ei şi evlavia, şi cinstea şi binefacerea... Numai pe ici, pe 
colea câte o raritate! Şi să nu uităm, că ţara mândră şi 
frumoasă ce formează gloria noastră, o datorim numai te- 
merei de Dumnezeu şi ruşinei de oameni. Pe acestea ni le-a 
dat religiositatea şi credinţa; iar pe acestea ni le-a păstrat 
Biserica.

De aceea, şi eu azi, vă voi vorbi despre Biserică\ şi 
sper că cu ajutorul lui Dumnezeu, în viitor \ oiu căuta 
printr’o serie de mai multe vorbiri, sâ explic însemnăta
tea. serviciului sf. liturghii, ca să ştie fie cine, ce semnifică 
eşirea cu sf. Daruri, cu sf. Evanghelie, tămâerea ş. a. m. 
Şi cu atât mai mult cred, câ se impune aceasta, cu cât 
credinţa noastră strămoşească a început să fie, nu sdrunci- 
nată, ci ameninţata în existenţa ei. Astfel, în Dobrogea 
s’a ivit o nouă credinţă numită a Adventiştilor, care se re
zumă în, acestea: .crucea, nu i un obiect sfânt, deci afară 
cu ea; jurământ, nu trebue să depună nimeni, cu atât mai 
mult soldaţii şi funcţionarii publici; cap al statului —rege— 
nu ne trebue; iar în locul Duminicei, să se serbeze sâm
băta. .

Ideile acestea sunt periculoase chiar pentru existenţa 
statului, şi a nu luâ măsuri de îndreptare, înseamnă a stă 
cu mâinile încrucişate şi a privi cu ochi nepăsători, cum 
ni se ia terenul de sub picioare, sau cum ni se dărâmă 
clădirea.

Acum să vedem ce e biserica?

Fraţilor
/

*  \ *

Prin Biserică, avem a înţelege două lucruri: a) Totali
tatea celor ce cred în învăţăturile Domnului nostru Iisus 
Christos; sau pe toţii creştinii în genere cari se închină 
unui Dumnezeu 4n 3 persoane şi cari au primit taina sf. 
botez, b) Locaşul acesta sf., clădirea aceasta materială în
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care ne adunăm spre a ascultă st. slujbă; precum şi pe 
slujitorii săi— clerul în genere— a cărui misiune (însărci
nare) este: de a predica cuvântul lui Dumnezeu la toţi oa
menii, de a sfinţi viaţa credincioşilor prin sf. Taine, şi a-i 
pregăti pentru a suportă mai cu înlesnire necazurile şi ne
voile ce întâmpinăm în lupta pentru existenţă, căci cât va 
fi lumea vor fi şi slăbiciuni şi porniri spre rău. Şi cineva  
îngriji pentru extirparea lor, dacă nu biserica? Ea, căci 
staturile ei sunt o candelă, iar învăţăturile ei o lumină. 
'Că învăţăturile bis. sunt cele mai salutare şi mai potrivie 
pentru a pregăti fericirea omului ori unde şi în orice con
diţii s’ar găsi, e lucru netăgăduit şi clar ca lumina zilei. 
Aşâ, când zice: «Intru sudoarea feţei tale îţi vei câştigă 
pâinea cea de toate zilele» şi, «Cine nu munceşte,-să nu 
mănânce», înseamnă că îndeamnă la muncă cinstită pre 
cei lacomi şi doritoi de câştig mult, deşi tac treabă puţină;

Când zice: Tânăr am fost ş’am îmbătrânit, dar n’am 
văzut pe cel drept părăsit, nici neamul lui cerşind pâine» 
toarnă balsam răcoritor peste ranele celor lipsiţi şi mizeri;

Când zice fiilor: «Sâ cinstească pe părinţii lor, ca să 
le fie bine şi să trăească mulţi ani pe pământ»; iar părin
ţilor: «să-şi crească fiii întru frica lui Dumnezeu».

Când propagă pacea între toţi oameni: «Pace vouă; pa
cea mea las vouă; nu precum dă lumea dau eu vouă»; 
Când în fine pre toţi cei ce se abat dela calea cea dreaptă 
îi călăuzeşte spre limanul de mântuire; nu înseamnă, că ea 
e mama duioasă care primeşte pe fiii săi din leagăn, îi 
conduce în toată viaţa prin sfaturile, poruncile, rugăciunile 
şi ajutoarele sale şi voeşte ca toţi să se mântuiască şi la 
cunoştinţa adevărului să vină? Da, aşâ este! Şi aşâ trebue 
să înţelegem, că în istoria omenirei nu este altă credinţă 
şi altă religiune care să coprindă învăţături mai sublime 
ca ale bisericei noastre. Iată cum se exprimă un.luminat 
patriot al ţărei A. N. Lahovary, într’un discurs al său în 

•privinţa însemnătăţei bis. noastre: «Acea credinţă în care 
ne-am născut şi în care voim să murim; care a prezidat 
la cele mai mari acte ale vieţei noastre, care a împreunat 
mâinile noastre în mâinile soţiilor noastre, care au adum
brit leagănul copiilor noştri, care a veghiat mângâitoare 
•la căpătâiul strămoşilor adormiţi, în care şi noi sperăm să
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adormim în pace, pentru a reînviâ în speranţă.... e a Bi
sericei creştine ortodoxe. Dânsa a fost dela început şi 
dealungul istoriei una cu naţiunea română; dânsa a pur
tat în luptă steagurile biruitoare ale Mihailor şi Ştefanilor, 
pentru dânsa au murit Basarabii la Constantinopol. Ea e- 
ste amestecată cu pământul şi cu ţărâna acestei ţări, ea 
este dospită în inimile şi cugetele noastre». Să ne rea
mintim cum în timpurile de restrişte, biserica a fost scu
tul şi pavăza ocrotitoare în contra tuturor vrăjmaşilor vă
zuţi şi nevăzuţi. Când Ştefan cel Mare se întorceâ rănit şi 
obosit la cetatea Neamţului, mama sa îl respinge şi nu-i 
dă ospitalitate; iar el adunându-şi mica oaste la număr, 
oţelită însă prin credinţa în Dumnezeu, merge şi birueşte 
pe vrăjmaşi. Azi ostaşii— cu durere o spun— mulţi la nu
măr, lipsiţi însă de credinţă, întorc armele în contra co
mandantului, cum s’a petrecut cazul la Stăneşti lângă 
Giurgiu, în revoltele ţărăneşti de acum 4 ani. Şi să mai 
ştiţi că creştinii de demult ziceau, ca şi odinioară Ap. 
Paul: «Oare, cine ne va despărţi de bis. lui Christos; ne
cazul, sau strâmtorarea, sau goana, sau foametea, sau go- 
lătatea, sau nevoia, sau sabia? Suntem convinşi că, nici 
moartea, nici viaţa, nici îngerii, nici puterile, nici cele pre
zente, nici cele viitoare, nici vre-o creatură nu va puteâ 
să ne despartă de dragostea lui Dumnezeu şi bis. lui 
Iisus Chr. Domnul nostru; pe când azi.... Dar mai e cevâ: 
Biserica noastră ortodoxă ne însoţeşte neîntrerupt pre toţi 
şi pre toate; ne naşte spiritual prin sf. Botez, ne întăreşte 
prin sf. Mir, ne nutreşte duhovniceşte prin sf. împărtăşire, 
ne curăţă de păcate prin sf. Mărturisire şi revarsă daru
rile cereşti peste membrii familiei prin binecuvântarea sa 
în taina Căsătoriei. In scurt, în totdeauna cere dela Dumne
zeu pentru noi mila şi ajutorul ceresc. Tot ea a fost protec
toarea şi susţinătoarea culturei noastre intelectuale şi morale 
în decursul veacurilor şi în vremuri întunecoase. In tinda 
bisericii se învăţă multa-puţina carte românească de către 
moşii şi strămoşii noştri; aci se făceâ judecata şi se dădeâ 
dreptatea celui ce o aveâ, aci se obţineâ permisiunea pen
tru căsătorie ceeace s’a urmat până în Decemvrie 1867, 
când s’a înfiinţat Oficerul Stărei Civile, ş: tot aci s’a plă
mădit cele mai mari idei pentru păstrarea naţionalităţei.
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TRANSFERĂRI.

Pr. Mihăilescu Marin, parohul parohiei Hagieşti din jud. Ilfov 
se transferă în aceeaşi calitate la parohia Frunzăneşti din acelaş 
judeţ pe ziua de 15 Auga.ct 1911.

Pr. Popescu Mihail, paroh al parohiei Letea-Nouă din judeţul 
Vlaşca, se transferă-în aceeaşi calitate la parohia Guruieni din a- 
celaş judeţ în locul preotului Vasile Popescu care trece în locul 
său la Letea-Nouă pe ziua de 15 August 1911.

Pr. Petru Popa fost paroh al parohiei Hălăuceşti din jud. Ro
man, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Dagăţa acelaş ju
deţ pe ziua de 1 August 1911.

Pr. Petrescu Dimitrie parohul parohiei Malurile din jud. Râmni
cul Sărut, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Bălăceanu din 
acelaş judeţ, pe ziua de 1 Sept mbre 1911.

Pr. Ioachim I. Stănescu, parohul parohiei Luciu, din jud. Buzău 
se transferă în aceeaşi calitate la parohia Găvăneşti acelaş judeţ 
în locul preotului C. Stănescu care trece în locul său, pe ziua de
1 Octombre 1911.

Pr. Călinescu Dimitrie parohul parohiei Munteni din jud. Iaşi 
se transferă la parohia Focurile, din acelaş judeţ, pe ziua de 1 
Septembre 1911.

Pr. Donescu Nicolae parohul parohiei Berteşti de jos din jud. 
Brăila se transferă ca preot ajutător la biserica Sf. llie din urbea 
Brăila, pe ziua de 15 Septembre 1911.

Pr. Taftă Const. parohul parohiei Negrileşti din jud. Putna se 
transferă la parohia Pauleşti acelaş judeţ în locul preotului Taftă 
Vasile care trece în locul său pe ziua de 1 Septembre 1911.

Pr. Copăceanu D. parohul parohiei Copaciu din jud. Vlaşca se 
transferă în aceeaşi calitate la parohia Ghimpaţi din acelaş judeţ 
pe ziua de 1 Septembre 1911.

Preotul Alexandru Chirică, parohul parohiei Dolheşti din jud. 
Fălciu se transferă în aceeaşi calitate la parohia Răseşti acelaş ju 
deţ, pe ziua de 1 Septembre 1911.

Preotul Mănescu N. parohul parohiei Tâmna din jud. Mehedinţi, 
se transferă în aceeaşi calitate la parohia Cacoţi acelaş judeţ pe 
ziua de 1 Octombre 1911.

Prootul Panaitescu Teodor parohul parohiei Sf. Voivozi, din ur
bea Tecuci se transferă în aceeaşi calitate la parohia Sf. Ioan Bo
tezătorul din aceeaşi comună pe ziua de 1 Septembre 1911.

Preotul Venescu Constantin parohul parohiei Mârghia de Sus 
din judeţul Argeş, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Greci 
din judeţul Olt în locul preotului Venescu C. Ioan care trece în 
locul său pe ziua de 1 Octombre 1911.

Preotul Vişinescu D. parohul parohiei Popeşti-Găleşti din jud. 
Argeş, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Cerşanii de Sus 
din acelaş judeţ, pe ziua de 1 Octombre 1911.

Preotul Petre Bălănescu, parohul parohiei Cotârgaşi din judeţul
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Suceava, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Tarcău din ju
deţul Neamţu pe ziua de 1 Octombre 1911.

Preotul Atanasie Păun, parohul parohiei Surdila Găiseanca din 
jud. Brăila, se transferă în aceeaşi calitate la parohia Berteşti de 
Jos, pe ziua de 1 Octombre 1911.

D E C E S E .

Preotul Constantinescu Nicolae supranumerar în parohia Şelari 
din Capitală, a încetat din viaţă în ziua de 30 Iulie 1911.

Preotul Teodor Persu, parohul parohiei Sf. Nicolae din urbea 
Drăgăşani jud. Vâlcea a încetat din viaţă în ziua de 6 Aug. 1911.

Preotul Teodorescu D. parohul parohiei Ghimpaţi din jud. Vlaşca 
a încetat din viaţă în ziua de 15 August 1911.

Preotul Eromnimon Dimitrie, supranumerar în Parohia Spirea 
Nouă din Capitală a încetat din viaţă în ziua de 13 August 1911.

Preotul Enciu Baboia, supranumerar la parohia Socariciu din 
jud. Ialomiţa, a încetat din viaţă în ziua de 28 August 1911.

Preotul Constantin Tăbăcariu, supranumerar în parohia Cur- 
săşti, jud. Vaslui, a încetat din viaţă în ziua de 12 August 1911.

Preotul Barbu Ungurelu supranumerar la parohia Crâmpoaia 
din jud. Olt a încetat din viaţă în ziua de 28 Iulie 1911.

Preotul Ioan Mircescu, supranumerar la parohia Adormirea din 
comuna Pogoanele, judeţul Buzău, a încetat din viată în ziua de
14 August 1911.

Preotul Dumitru Rigneanu, parohul parohiei Rădeni, jud. Boto
şani, a încetat din viaţă în ziua de 29 August 1911.

Preotul David Antimiu, parohul parohiei Slănic (Bacău) a înce
tat din viaţă în ziua de 16 August 1911.

D O N A Ţ 1 U N I .
W — .  M M  /

Se aduc mnlţămiri Preotului D. Ylad şi epitropului N. Devid; căci 
prin stăruinţele D lor s’au înzestrat biserica din com. Giurgioana jude
ţul Tecuci cu un rând haine în valoare de 200 lei; un rând sf vase 
complecte în valoare de 125 lei; o perdea (zver&) în* valoare de 90 1.; 
două sfeşnice cu câte trei braţe în valoare de 80 lei; asemenea pen
tru biserica filială din Sârbi, tot această parohie, un clopot în valoare 
de 500 lei; şi un rând haine negre de pluş în valoare de 100 lei.

Se aduc mulţămiri enoriaşilor din parohia Pecineaga, jud. Tulcea 
cari au dăruit diferite obiecte sacre bis. respective şi anume: Drago
mir Vasile din Măcin, un rând vestminte în valoare de 150 lei. A- 
sache Iosafache, două sfeşnice de argint 50 lei. Costandaohe Dragon,
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un steag 150 lei. Zamfir Turcoianu, o faţă de masă. şi alte obiecte 150 
lei. Petre Turcuianu, o cruce de argint de China 50 lei. Pană Negoiţa, 
o crucj mică 30 lei. Ioan Y. Turcoianu şi Vlad Toma Chirilă au con
tribuit amândoi câte 100 lei şi au cumpărat un rând de vestminte 
200 lei. Nicolae Chivu Ghişan, un chivot pe sf. masă 280 lei

Se aduc mulţămiri enoriaşilor din parohia Harabazi jud. Constanţa, 
cari au donat bis. respective diferite obiecte şi anume: Petre Canta
ragiu şi Petre Goldea, un prapor 85 lei. Petre Crişan şi Gh. Pantea, 
un prapur 100 lei. Moştenitorii lui Nicolae Yăleanu un chivot 280 1. 
N. Mogoş, învăţător, un sfeşnic 51 lei.Enache Enache un sfeşnic 51 
lei. Ştefan Jivu o candelă 20 lei. Tănase Ioan un epitaf 100 lei. Mi- 
hai Gogan, Gavril Ludoaba, Dumitru Mareş, Nicolae Mareş şi alţii din 
satul Mulciova un rând odăjdii 500 lei. Vasile Dumitrof, Gh. Soşca, 
Lazar Herţeg, Niculae Păcuraru şi Vasile Taneş câte 10 lei. Stoian 
Tudor 5 lei. Niculae Lazăr 10 lei. Ioan Bălan 10 lei. Hagi Gheldi 
Hoge tătar 85 lei.

Se aduc mnlţămiri enoriaşilor parohiei Gargalâc, jud. Constanţa, pen
trucă au dăruit bis. respective, diferite obiecte şi anume: Un rând vest
minte în valoare de 500 lei donate de D nii Ivan Ivanof, Gheorghe 
Tănase, Chiru Tănase, Dumitru Tănase, Iordan C. Dima, Jecui Gheor
ghe, Dobre Dralclu, D. C. Dima, Vlase Gheorghe, Stoian Coadă. O 
cruce de argint cu pedestal donată de Petre Cealin în valoare de 10 
lei. O cruce pentru botez donată de Donciu Atanasiu şi Dima Dumitru 
în valoare de 25 lei. Două candele argint plache doniţe de Constantin 
I. Dima şi Raicu D. ftainu în valoare de 60 lei. O cruce de argint 
donată de Dima Lazăr în valoare de 70 lei. O tavă de nichel argin
tată pentru anaforă donată de Chaniu I. Chiru în valoare de 35 lei. 
Un steag portativ donat de Hristu 1. Conda şi Anghel T. Conda în 
valoare de 100 lei.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor notate mai jos, cari au do
nat diferite odoare şi ofrande bis. din comuna Erchesek, jud. Constanţă, 
şi anume: Costache D. Dragu, o candelă de argint plache la prosco- 
midie îa valoare de 18 lei. Dobrea Vasile o pereche cununii în va- 

‘ loare de 45 lei. Maria V. Lupu, un acoperemânt de pluş şi unul de 
borangic pe sf. Pristol. Maria N Constantin un acoperemânt de pânză 
pe sf- Pristol şi unul pe analog.' Stanca N. Badie două basmale de mă- 
tasă şi Tudor S. Badea 6 chilograme ceară pentru policandru şi toate 
sfeşnicile din biserică, precum şi undelemnul necesar.

Se aduc mulţămiri publice d lui lorgu N. Aloman şi soţiei sale E* 
lena, cari au dăruit bis din parohia Deduleşti. jud. Brăila următoarele 
obiecte: Un epitaf în valoare de 100 lei; o faţă mare de pânză 15 1; 
O cuvertură de etamină 30 lei; două sfeşnice de nichel 8 lei; o masă 
de lemn 10 lei.
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Se aduc mulţămiri persoanelor mai jos notate, cari au făcut dona- 
ţiuni bis. din comuna Şiviţa jud. Covurlui, şi anume: Enoriaşilor nu
mitei biserici, pentru construirea unei clopotniţe în valoare de 1500 
lei; Primăriei, care a dăruit 400 lei; Primarului, Ioan Şoim, ajutorului 
Dumitru Ghen'ghea şi întreg consiliului comunal, cari au contribuit 
fiecare cu câte 105 lei, pentru cumpărarea unui clopot în valoare de 
1030 lei; D-lor Şt. Şoim şi Ioan Şoim, pentru cumpărarea a două sfeş
nice în valoare de 70 lei şi Parohului I. Stratilat şi la 25 enoriaşi, 
pentru cumpărarea unui epitrahil şi a unei cruoi, ambele în valoare de 
125 lei.

Se aduc mulţămiri publice D-lui Scarlat C. Moscu din com Muscu-
leşti; care a dăruit bis. respecţi 7e un chivot de argint în valoare de
200 lei.

. «

Se aduc mulţămiri publice D-lui Ilie Iliuţă din satul Gârleşti pa
rohia Gherceşti, jud. Doljiu, care a făcut pe spesele sale la cimitirul
din acel sat o Troiţă în valoare de 600 lei.

Se aduc mulţămiri publice D*lui Florea Mateescu şi soţiei sale Cos- 
tina, din comuni Brastavăţu jud. Romanaţi, cari au donat bisericii din 
acea comună un garderob în valoare de 200 lei.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor de mai jos, cari au dăruit di
ferite obiecte bisericii din parohia Băileşti judeţul Dolj şi anume: Dl.4 
Ioan Th Culescu, un rând complect de vestminte preoţeşti în valoare 
de 300 lei; Dl. Costică Sfcamin, un analog şi o perdea brodată în va
loare de 150 lei; şi Dl. Ghenea Gaciu, o perdea pentru uşile împără
teşti în valoare de 100 lei.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor cari au făcut donaţiuni bis. 
din Batoţi judeţul Mehedinţi.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor, cari au dăruit sume pentru 
construirea bisericii din comuna Piscu jud. Dolj şi anume: Ioan Pe- 
trescu 9000 lei; Ioniţă Penovici cu 3150 lei; Florea M. Decă cu 2500 
lei; şi Preotul I. Dinescu cu 700 lei.

Se aduc mulţămiri publice preotului Iconom I. Popescu, parohul pa
rohiei Balta, Mehedinţi, care a donat pentru „Căminul Preoţesc44 dela 
această sfântă Episcopie 100 cărţi în valoare de 60 lei, din lucrarea 
sa „Doctorul Săteanului4*

Se aduc mulţămiri publice preotului Ilie Demetrescu parohul bisericii 
Mântuleasa din urba Craiova, care a făcut cu dintr’ale sale osteneli, o 
casă parohială pe lângă acea biserică.
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Se aduc mulţămiri publice locuitorului Ion M. Sotea, care a donat 
bisericii din comuna Bârza jud. Dolj o candelă de argint în valoare de 
‘25 lei; asemenea se aduc mulţămîri enoriaşilor satului Ţugureşti, cari 
au conlribuit cu toţii la repararea acoperişului bisericii filiale din a- 
cel sat.

Se aduc mulţămiri publice Cucernicilor preoţi V. G. Durak din T.- 
Severin şi Ioan Popescu al parehiei Balta jud. Mehedinţi, cari au dă
ruit câte 200 lei pentru „Căminul Preoţescu ce are a se înfiinţâ la 
Sf. Episcopie de Râmnic.

Se aduc mulţămiri publice D-lui Dumicru M. Burileann, proprietar 
în comuna Vraţa jud. Mehedinţi, care a dăruit suma de lei 300 pen
tru cumpărarea unui clopot la biserica respectivă.

I

Se aduc mulţămiri publice persoanelor cari au făcut mai multe do* 
naţiuni bisericii din parohia „Preajba Malu Mare* jud. Dolj.

Se aduc mulţămiri publice D lui Iancu Lăzărescu din com. Scăeşti 
jud. Dolj, care a dăruit bisericii respective patru candele de argint în  
valoare de 140 lei, cum şi opt kilograme lumânări de ceară albă în va
loare de 56 lei.

%

Se aduc mulţămiri publice D-lor: N Negri, D. Cunescu, Antonie 
Ştefan, Nuţă Ionescu, Smaraudache Stefănescu şi Maria Greorgescu din 
comuna Pârsso venii, jud. Romanaţi, cari au dat concursul lor moral şi 
material pentru construirea bisericii din acea parohie.

Se aduc mulţămiri D-lui Gavril Cons'antinescu, casier al gărei Cra- 
iova precum şi soţiei t>ale Ana pentrucă a dăruit bisericii din comuna 
Marotinu de sus, jud. Romanaţi 5 chilograme lumânări ceară albă cu
rată în valoare de 40 lei precum şi o broşură cu 50 predici de Arhim. 
Iuliu Scdban pentru biblioteca bisericii.

Se aduc mulţămiri publice Onor. Adm. Cassei Bisericii, care a do
nat 38 de cărţi bibliotecei parohiale dela biserica Sfinţii Yoevozi din
Târgu-Jiu.

Se aduc mulţămiri D*lui Răduţ Tintorescu, proprietar din Târgu- 
Hurezul, jud. Vâlcea, care a donat bisericii parohiale Pietreni-Costeşti, 
un rând de sfinte vase de argint de China.

Se aduc mulţămiri publice persoanelor, cari s’au ostenit să facă o- 
frande bisericii dm parohia Dănceu, jud. Mehedinţi.

Se aduc mulţămiri publice locuitorilor din parohia, Lupoaia judeţul
Mehedinţi, cari au făcut mai multe donaţiuni de diferite obiecte bis.
din acea parohie.
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Se aduc mulţămiri D lor. Alexandru Floareş şi Vasile C. Borcea, pro
prietari din comuna Bereşti*Bistriţa, jud. Bacău cari au cheltuit cu re
pararea bisericii filiale din menţionata comună, cel întâi suma de 978 
lei, iar cel al doilea 691 lei.

Se aduc mulţămiri piosului donator D-nul Ioan D. Simionescu Râm- 
niceanu. mare proprietar din Focşiui, care a dăruit bisericii catedrale 
din acea urbă un rând complect de veşminte preoţeşti în valoare de
500 lei.

f

Se aduc mulţămiri persoanelor, cari au donat bisericii din parohia 
Oneşti jud. Bacău diferite obiecte.

Se aduc mulţămiri pioşilor creştini, cari au donat bisericii filiale, 
din parohia Corod I, jud. Tecuci, bani şi diferite obiecte.

Se aduc mulţămiri D lui Constantin Vlădescu, comerciant din Fob- 
şani, care a dăruit bisericei „Cuvioasa Parasohevaa din Focşani, o i- 
coană mică, îmbrăcată cu alpaga argintată şi pe alocurea poleită, în 

'valoare de 30 lei.

Se aduc mulţămiri persoanelor, cari au donat bisericii din parohia 
Bozienii, jud. Roman, obiectele necesare.

Se aduc mulţămiri D ior D. Constantinescu şi V. Halăciugă ambii 
din comuna Vizantea jud. Putna, cari au dăruit cel întâi bisericii din 
Vizantea, jud. Putna, un rând complect de veştminte preoţeşti, în va
loare de 160 lei, iar cel al doilea a dăruit bisericii filiale din men
ţionata parohie un rând complect da vestminte preoţeşti în valoare 
de 200 lei,

Se aduc mulţămiri persoanelor, cari au donat bisericii din parohia 
Oţeleşti (Bacău) diferite obiecte.

Se aduc mulţămiri persoanelor următoare, care au dăruit bisericii 
din Caşin, jud. Bacău obiectele amintite; şi anume: D-nul Maior Em. 
Aldea, pensionar din Slatina, o faţă de masă pentru Sf. Masă din Sf. 
Altar şi 2 steaguri în valoare de 25 galbeni; D*nul Gh. N. Gheţu, 
cântăreţ al acelei biserici o cădelniţa şi un frumos covor, iar soţia sa 
un acoperemânt frumos .lucrat de dânsa pentru Sf. Masă din Sf. Altar.

4

0

Se aduc mulţămiri D lor Niculai Rusovioi şi Anton Polatos din ur
bea Focşani, jud. Putna, cari au dăruit bisericii Cuvioasa Parascheva 
din Focşani, cel întâi un sf. chivot în valoare de 300 lei; iar cel al 
doilea a instalat între olopotniţă şi turnul menţionatei biserici, o 
lampă electrică, cum şi un bec în pridvor, în valoare de 120 lei.
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Se aduc mulţămiri persoanelor din comuna Boghicea, jud. Roman, 
cari au contribuit cu obiecte şi bani pentru construirea bisericii paro
hiale din menţionata comuna.

Se aduc mulţămiri persoanelor cari au contribuit cu bani la facerea 
din nou a gardului de piloţi de stejar şi sârmă, ce împrejmueşte cur
tea bisericii din satul Recea, parohia Răcatău, jud. Bacău.

Se aduc mulţămiri locuitorilor Nicolae Cenuşa A  Stan Cenuşă, din 
comuna Borşani, jud. Putna, cari au lucrat şi stăruit cu toată osârdia, 
la repararea complectă a zaplazului cimitirului menţionatei comuni.

Se aduc mulţămiri locuitorului Ioan Gr. Dulgheruş, din com. Da- 
gâţa, jud. Roman, care a hărăzit bisericii din menţionata comună, un 
ceaslov bogat în valoare de 24 lei 50 bani.

Se aduc mulţămiri persoanelor, cari au venit în ajutor bisericei din 
parohia Bogzeşti jud. Roman, ce se construeşte din non cu diferite o- 
biecte.

Se aduc mulţămiri D-lui Dimitrie Condopol, arendaşul moşiei Valea 
Sacă, din judeţul Bacău, cari a dăruit bisericii din acea parohie di
ferite obiecte.

Se aduc mulţămiri d-lui Dim. Condopol, proprietarul moşiei Bălăneasa 
judeţul Bacău, care a contribuit cu suma de 8000 lei pentru reparaţiu* 
nea bisericei din parohia Orăşa Mare, comuna Valea-Rea, înzestrându*o 
şi cu veştminte şi alte obiecte bisericeşti, în valoare de 3000 lei.

Se aduc mulţămiri publice d-lui Gh, N. Păianu, proprietar în com. 
Rojiştea jud. Dolj şi soţiei sale Teodora, cari au îmbrăcat cu argint 
icoana Sf. Niculae şi a Sf. Gheorghe din acea comună, cheltuind 17001.

Se aduc mulţămiri persoanelor din parohia Petroasa. com. Găgeşti, 
jud. Putna, cari au dăruit bis. din menţionata parohie diferite obiecte.

Se aduc mulţămiri enoriaşilor bisericii din parohia Scurta, judeţul 
Putna, cari au contribuit cu diferite sume de bani la turnarea şi mă
rirea clopotului menţionatei biserici.

Se aduc mulţămiri enoriaşilor parohiei Racăciuni judeţul Bacău, 
în număr de 297, cari au contribuit cu 1263 lei 50 bani, cu care s’a 
reparat biserica respectivă şi s’a cumpărat şi obiectele sacre, precum 
şi alte îmbunătăţiri.
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Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa, sub preşeden- 
ţia I. P. S. Mitropolit Primat.

Se citeşte apelul nominal. Prezenţi 34. Absent P. S. E- 
piscop al Romanului. In concediu Prea Cucernicii Iconomi 
Nicolae Gheorghiu şi Marin Iliescu.

Se citeşte sumarul şedinţei dela 9 Mai dimineaţa.
P. S\ Episcop al Huşilor, cere a se rectifică că P. S.' 

Sa a zis ca seminariştii cu patru clase să urmeze semi
narul complect şi Facultatea de Teologie.

P. C. Icon. N . Iancu, roagă a se adăogâ după cele 
scrise şi aceasta: ca preoţii cari au servit la biserici par
ticulare, fără reţineri la salariu, sâ li se facă reţineri pe 
tot timpul -servit, obligându-se să plătească fondului Casei 
de Pensiuni reţinerile echivalente salariului pe care l-au 
avut, dupre cum prevede legea generală a pensiilor,

Punându-se la vot se aprobă cu rectificările cerute.
Se citeşte sumarul şedinţei dela 9 Mai după amiazi şi’ 

se aprobă.
Se comunică dela biurou:
Petiţia P. C. Iconom M. Iliescu, prin care roagă a i se 

acordă concediu pentru astăzi. Se acordă concediul cerut.
D-nu! D. Stănescu, profesor, înaintează din nou manu

scrisele: Istoria Sfântă a Vechiului şi Noului Testament
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pentru clasa I secundară şi Dogmele religiei creştine pen
tru clasa IV secundară, arătând că a făcut toate modifi
cările cerute de comisiune. Se trimite la comisiunea res
pectivă.

Enoriaşii biseric'i filiale Leleasca, ~endinte de parohia 
Dobroteasa, comuna Urşi, jud. Olt, cer înfiinţarea unei noi 
parohii în acel cătun. Se trimite la comisiunea pentru pa
rohii.

P. C. Icon. I. Mălăescu, citeşte propunerea semnată de 
P. C. Sa şi Prea Cucernicii Iconomi I. Gotcu, C. lonescu, 
I. Antonovici, llie Teodorescu şi I. Severin, prin care a- 
rată că in unele cărţi de cetire pentru şcoalele primare, 
se află lecţiuni de religie, care nu corespund în totul în
văţăturilor sfintei noastre Biserici şi nu sunt potrivite cu 
înţelegerea copiilor, cărora trebue să li se predeâ religia 
într’un stil uşor şi într’o limbă curat românească. Pentru
aceste consideraţiuni propun:

a). Ca cărţile de cetire pentru şcoalele primare, in care 
sunt după programă lecţii de religie să se revadă de Con
sistoriul Superior Bisericesc.

b). Ca în toate cărţile de cetire, care servesc ca ma
nuale de limba română pentru elevii din şcoalele secun
dare, sâ se introducă de autori şi bucăţi-de cetire cu cu
prins religios-moral, luate chiar din Sf. Scriptură,.ori din
Sf. Părinţi.

c). Ca comisiunea pentru cercetarea şi aprobarea căr
ţilor de religie în toate şcoalele sâ fie una, alcătuită din 
cei trei membri ai comisiunei respective, aleasă de Con
sistoriul Superior Bisericesc şi doi membri desemnaţi de 
către onor. Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, din
tre care unul sâ fie un profesor de limba română şi cel
lalt de pedagogie. Autorii sâ fie obligaţi prin regulamentul 
respectiv să’şi înainteze manualele în dublu exemplar.

D-nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiunii este rugat a 
modifică regulamentul respectiv în sensul celor aici expri
mate. In urma discuţiunei urmată, la care au luat parte 
I. P. S. Preşedinte, Prea Sfinţiţii Episcopi al Huşilor şi 
al Dunărei de Jos, P. C. Iconom D. Lungulescu şi P. C. 
Propunător I. Mălăescu, s’a primit această propunere, care 
se va înaintâ D lui Ministru cu rugăminte ca să dispună
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să se trimită de Onor. Minister la Consistoriul Superior 
Bisericesc toate cărţile de cetire şcolare, în' care se află 
bucăţi de cuprins religios, spre a fi ceroetate şi sâ nu se 
publice fără aprobarea Consistoriului Superior şi a Sfân
tului Sinod.

P. C. Iconom D. Lungulescu, citeşte propunerea sem
nată de P. C. Sa şi de P. C. Iconomi M. Iliescu, P. Pro- 
copiescu, N, Jingoiu, Cosma Petrovici, D. Ghinescu, N. 
Filip, N. Iancu şi P. Cuv. Arhimandriţi Dionisie Simio- 
nescu şi Veniamin Piticaru, prin care se arată însemnă
tatea ce au în Dumnezeeştile slujbe cântările bisericeşti 
executate pe psaltichie şi propun:

a). Să se numească o comisiune compusă din profesorii 
de muzică şi alte persoane recunoscute ca adânc cunos
cătoare de muzică, atât în ce priveşte psaltichia cât şi ar
monia, care comisie să se ocupe cu elaborarea cărţilor de 
psaltichie, trebuincioase în biserici şi în şcoalele clericale, 
cum şi cu a tuturor cântărilor corale liturgice şi ocazio
nale. Numai acele cântări sau manuale elaborate de co
misia în cestiune, vor veni la Consistoriul Superior spre 
cercetare şi aprobare.

b) Să se trimită tineri dintre cei ce se disting în semi
narii şi facultatea de Teologie prin talent muzical, atât în . 
ce priveşte executarea vocală cât şi în armonie, ca să 
facă studii asupra cântărilor corale, mai cu seamă în Ru
sia unde se ştie că există cele mai bune coruri bisericeşti, 
care păstrează adevăratul caracter al cântărilor religioase.

Cu modul acesta, pe lângă desăvârşirea în studiul mu- 
zicei bisericeşti, prin uniformizare, biserica va scăpă de 
atâtea inovaţiuni, a căror îngăduire numai folositoare nu 
poate fi cultului nostru religios.

P. S. Episcop al Huşilor, zice că dela o vreme se tot 
înmulţesc autorii de cântări bisericeşti. Fiecare face câte o 
broşură'şi se dă de autor. P. S. Sa este de părere ca Sf. 
Sinod să ia dispoziţiuni că cântările pe psaltichie ale lui 
Macarie, Dimitriţă Suceveanu şi ale celorlalţi psalţi bine
cunoscuţi să se retipărească şi să se introducă în toate 
bisericile noastre, ca astfel să se pună stavilă acestui în
ceput de a se face toţi autori de cântări bisericeşti.

P. C. Icon. C. N a z a r i e zice că se uneşte cu părerea
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P. S. Episcop al Huşilor, dar crede că este necesar ca 
şi pentru cântările corale să se ia măsuri ca să  nu fie in
troduse în biserici decât numai acelea care vor fi apro
bate de Sf. Sinod. Să se stabilească un repertoriu apro
bat de Sf. Sinod.

P. C. Icon. C. lonescu, crede câ ar fi bine ca Sf. Si
nod să facă mijlocire la Onor. Guvern de a se da o bursă 
sau două şi pentru studiul muzicei bisericeşti în străină
tate dupre cum se dă şi pentru studiul muzicei occidentale.

1. P. S. Mitiopolil Primat, Preşedinte, dă lămuriri că 
Sf. Sinod a ales acum vre-o 12 ani o comisiune care sâ 
asculte mai multe coruri şi să’şi deâ părerea care este 
cel mai bun. Din acea comisiune a făcut parte actualul P. 
S. Episcop al Dunărei de Jos şi I. P. S. Sa şi au găsit 
ca cel mai bun, corul decedatului Muzicescu dela cate
drala Sf. Mitropolii din Iaşi. In vederea raportului ce au 
făcut, Sf. Sinod a aprobat repertoriul acestui cor. Totuşi 
se poate sâ se mai găsească şi altele bune, care să merite 
a fi aprobate. I. P. S. Sa crede că e bună propunerea citită 
precum şi părerea P. C. Icon. C. lonescu, dar ţine sâ se 
ştie că Sf. Sinod s’a ocupat de această cestiune. Punân
du-se la vot s ’a primit propunerea.

P. C. Icon. D. Lungulescu, citeşte propunerea prin care 
roagă a se fixâ mai dinainte programul lucrărilor şi a se 
cornunicâ membrilor Consistoriului Superior cu cel puţin
15 zile înainte de deschiderea sesiunei.

I. P. S. Preşedinte, zice câ programul lucrărilor Con
sistoriului Superior este prevăzut în lege. întrucât priveşte 
cererea de a se comunica membrilor cu 15 zile mai înainte 
de deschiderea sesiunei, lucrările cu care are a se ocupâ, 
I. P. S. Sa arată că aceasta nu se poate îndeplini, ştiut
fiind câ multe lucrări vin cu o zi sau două înainte de des-

\

chidere; de aceea crede ca această propunere sâ se re
tragă.

P. C. Icon. D. Lungulescu, declară că o retrage.
P. C. Icon. Cosma Pelrovici, citeşte raportul comisiunei

de petiţiuni privitor la scrisoarea D-lui Chiriţâ Roşescu 
din Craiova însoţită de o carte poştală ilustrată, pe care 
se află tipărite cuvintele: «Christos a înviat din morţi în 
moarte prin moarte trecând» (editura Ad. Maier D. Stern
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•din Bucureşti), înaintate la Consistoriu de către Sf. Mitro
polie a Ungrovlahiei, spre a se aviză la măsu.ile cuvenite 
pentru a se împiedica publicarea şi răspândirea unor a- 
tari ilustrate contrare învăţăturei fundamentale a Sf. Bi
serici ortodoxe de Răsărit.

I. P. S. Mitropolit al Moldovei zice că există o lege 
pentru cărţile poştale obscene şi pe baza legei Ministerul 
poate să ia măsuri ca asemenea cărţi poştale, cum este 
aceasta, să fie oprite din comerţ, întru cât scandalizează 
lumea creştină; de aceea I. P. S. Sa declară că se uneşte 
cu părerea coprinsă în raportul comisiunei.

P . S. Episcop al Huşilor, zice că există în Codul Pe
nal articol prin care se pedepsesc astfel de publicaţiuni 
vătămătoare credinţei şi simţimintelor religioase ale cre
ştinilor. P. S. Sa este de părere să se facă de biurou mi
jlocire către D-nul Ministru cu rugăminte ca să ia măsuri 
pentru a se pedepsi aceia cari îşi permit să ridiculizeze 
învăţăturile religiunei noastre.

P. C. Icon. P. Procopiescu, zice că s’au dat dejâ or
dine oficiilor poştale ca să oprească cărţile poştale ob
scene.

I. P. S. Preşedinte, zice că şi I. P. S. Sa se uneşte cu 
concluziunea raportului comisiunei, cu lămurirea câ dacă 
nu există în legile noastre dispoziţiuni care să pedepsească 
asemenea lucrări, să rugăm pe Onor Guvern ca să intro
ducă în lege dispoziţiuni pentru pedepsirea unor astfel de 
publicaţiuni prin care se atacă învăţăturile sf. noastre re- 
ligiuni.

P. C. Icon. Cosma Petrovici, raportor, citeşte scrisoa
rea D-lui Chiriţă Roşescu din Craiova, cu care s ’a înain
tat această carte poştală ilustrată.

P. C. Icon. D. Lungulescu, zice că sunt şi broşuri ti
părite de profesori universitari, care pot să facă mare rău 
tinerilor noştri. P. C. Sa crede, că ar fi bine să se ia mă
suri contra acelor profesori cum e Dr. Tiron dela Iaşi, 
care a scris o broşură prin care se atacă învăţăturile Sfin
tei noastre Biserici.

I. P. S. Preşedinte, zice că Dr. Tiron a scris părerile 
sale şi i s’a răspuns.

Punându-se la vot concluziunea raportului de a se in-
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terveni către D-nul Ministru de Culte să tragă la răspun
dere pe sus numiţîi editori şi în acelaş timp să se ia mă
surile cuvenite ca sâ înceteze astfel de jigniri la adresa în- 
vâţăturei bisericii, scumpă nouă şi tuturor creştinilor ce 
aparţin Sfintei noastre Biserici, s ’a primit cu lămurirea dată 
de către P. S. Episcop al Huşilor.

P. C. Icon. A . Iancu citeşte raportul aceleiaşi comisi- 
uni privitor la memoriul alcătuit de către preotul Gh. Chi- 
rică şi d. I. Andrei, profesori de religie din Ploeşti prin 
care arată pericolul ce ameninţă societatea creştină orto
doxă şi mai ales tineretul prin răspândirea unor broşuri 
sub titlul «Biblioteca», «Facla», «Lumen» şi altele al că
ror conţinut este vătămător învăţăturilor religiunei noa
stre coprinzând teorii ateiste, raţionaliste, materialiste,, 
etc. Autorii memoriului cari semnalează acest rău fac 
şi o propunere: Că ar fi bine să se tipărească sub aus
piciile Sf. Sinod şi chiar în Revista «Biserica Ortodoxă 
Română» articole sub titlul: «Biblioteca religioasă morală» 
care să se vândă cu un preţ foarte mic, răspândindu-se 
pe la bibliotecele şcolare din ţară, librării, chioşcuri de 
ziare, spre a le puteâ procură orişicine.

P. C. Icon. I. Gotcu, zice, că în totdeauna Sf. noastră 
religiune a avut duşmani, pentrucă ea predică adevărul şi 
lumina, şi caută să înlăture minciuna şi întunerecul. In ţara 
noastră, dela jumătatea veacului trecut, au început să se 
înmulţească duşmanii cari atacă religiunea prin tot felul 
de publicaţiuni ateiste, pentrucă să sdruncine fundamen
tul moral al credinţei poporului şi prin slăbirea acestui 
fundament, să sdruncine pe cel economic şi însuşi neamul! 
Că în şedinţa precedentă P. C. Sa a arătat cum în şcoa
lele noastre secundare, învăţământul nostru religios e a- 
proape neglijat, pentrucă nu se poate zice învăţământ re
ligios cu o oră pe săptămână; iar în unele nici nu există 
precum în şcoalele de meserii, de comerţ, de agricultură, 
silvicultură, militare, etc. Demoralizarea tineretului creşte pe 
fiecare zi, încât autoritatea şcolară a ajuns să ceară con
cursul Poliţiei pentru îndreptarea răului. P. C. Sa a rugat 
în acea şedinţă să se ia măsuri de a se introduce învăţămân
tul religiei în toate şcoalele şi să se deâ mai multe ore de 
curs pentru religie. Asemenea în şcoalele primare preoţii
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nu numai sâ aibă voe, dar să fie chiar obligaţi de a preda 
învăţământul religios şi crede că autoritatea şcokră nu 
va opri pe preoţi de a face aceasta, căci se ştie că şcoala 
şi biserica sunt factorii cari aduc lumina şi moralizarea po
porului.' Roagă şi acum să se ia măsuri ca să se intro
ducă învăţământul religios în toate şcoalele cu mai multe 
ore de curs pe săptămână, iar în toate şcoalele primare 
să se predeâ obligator de către preoţii respectivi. Astăzi 
învăţământul religiei este zeflemisit chiar de unii din pro
fesori, faţă de cari profesorul de religie este umilit şi prin 
puţinile ore de curs ce i se dă şi prin remunerarea lui. 
Astăzi are mai multe ore de curs gimnastica decât religia. 
Aduce laudă şi mulţămire d-lui profesor Bogdan Duică 
pentru articolele ce a scris, prin care arată starea învăţă
mântului în şcoalele noastre. Asemenea laudă activitatea 
Doamnelor Române din Societatea ortodoxă a femeilor 
române.

A se mai tărăgăni şi a se aşteptă îndreptarea din alte 
părţi e o primejdie naţională. Duşmanii ne atacă din toate 
părţile. Conchide rugând Consistoriul Superior să intervină 
către D-nul Ministru de Culte şi Instrucţiune, ca să ia mă
surile pe care le va crede D-sa de cuviinţă, pentru a se 
da învăţământului religios importanţa pe care se cuvine 
să o aibă şi a se introduce în toate şcoalele, iar la ţară să 
se predeâ de către preoţi.

P. S. Episcop al Huşilor, arată că PP. SS. Kiriarhi au 
luat dispoziţiuni ca preoţii să predice şi să înveţe pe co
pii religiunea, dar recunoaşte că se întâmpină greutăţi din 
partea autorităţilor şcolare. Că pe unele locuri nu voesc 
să deschidă şcoala ca preoţii să facă sfinţirea apei la zi 
întâiu a lunei. Crede că ar fi bine ca autoritatea şcolară să 
permită preoţilor de a’şi face datoria şi a învăţă pe copii 
religiunea.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, arată câ şi în Con
sistoriul Superior şi în Sf. Sinod adeseori s ’a discutat a- 
ceastă chestiune a învăţământului religios în şcoale. Că la 
1904 s’a dat de autoritatea şcolară voie preoţilor catolici 
ca sâ înveţe pe copii religia în şcoale, în comunele unde 
se află şi creştini ortodoxi şi catolici, iar preoţilor noştri 
nu li se dă voe. Că s’a publicat în Monitorul Oficial o
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dispoziţiune ministerială prin care se dă voe preoţilor pa
pistaşi ca să predeâ religia în şcoale, unde sunt copii de 
catolici. De aceea crede că este bine ca să rugăm pe Dl. 
Ministru sâ deâ voe şi preoţilor noştri ca să înveţe pe copii 
religia în şcoale.

P. C. Iconom Ilie Teodorescu zice, că P. C. Iconom 
I. Gotcu a vorbit despre o chestiune foarte importan
tă, dar care nu erâ în discuţie, de oarece chestia în 
discuţie erâ asupra memoriului prezentat de doi profesori 
de religie din Ploeşti, cari în vederea propagandei adven
tiştilor prin broşuri pe care le răspândesc în popor, au 
făcut propunerea ca şi noi să combatem propaganda lor 
tot prin broşuri răspândite în popor. Această cerere a 
profesorilor dela Ploeşti a fost trimisă la comisiunea de 
petiţiuni, care sub preşedenţia Venerabilului P. S. Arhie
reu Valerian Râmniceanu şi-a făcut raportul său. P. C. Sa 
crede că Consistoriul Superior în această chestie ar fi bine 
să primească concluzia raportului comisiunei. Roagă a se 
pune la vot concluzia raportului.

P. C. Iconom /. Gotcu, recunoaşte că chestia în discuţie 
erâ o parte din marele şi nedespărţitul tot şi P. C. Sa n’a 
făcut altcevâ decât a privit chestia în întregul ei, spre a 
se luâ măsuri de îndreptare şi vindecarea răului în totali
tatea lui. Roagă pe Onor. Consistoriul Superior să ia o 
hotărîre cât mai grabnică ca preoţii să înceapă cât mai 
curând a lucrâ cu toată stăruinţa pentru educarea religi- 
oasă-morală a poporului nostru. Oare Biserica noastră de 
Stat nu găseşte mijloace ca să lupte, când cei cari ne 
lovesc găsesc mijloacele de a ne atacâ ?

P . C. Iconom Ilie Teodorescu crede, că ar fi bine ca 
P. C. Iconom I. Gotcu să facă o propunere în sensul ce
lor vorbite de P. C. Sa.

P. C. Iconom I. Gotcu zice, că dacă se crede că trebue 
sâ facă o propunere scrisă o va face, dar P. C. Sa crede 
că nu e nevoe!

/. P. S. Preşedinte zice, că chestiunea atinsă de Păr. 
Gotcu a format obiectul altei şedinţe şi atunci s ’a decis ' 
ca să aşteptăm să vie cu lucrarea sa comisiunea însărci
nată cu redactarea unui catehism. Totuşi I. P. S. Sa re
petă aceea ce a zis şi în o şedinţă precedentă, că nimeni nu

>
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poate să împiedice pe preoţi de a învăţă pe copii religia 
şi rugăciunile. Că la 1898 I. P. S. Sa a fost în comisiunea 
pentru facerea programelor analitice pentru şcoale şi a 
cerut să se deâ pentru religie mai multe ore de curs pe 
săptămână, dar i s’a obiectat că preoţii au şi amvonul de 
unde pot să predice învăţăturile religiunei!.

D-nul Ministru intră în sala şedinţelor.
I. P. S. Preşedinte rezumă discuţia urmată asupra a- 

cestei chestiuni spre a luâ cunoştinţă şi D-nul Ministru. Că 
s ’a prezentat o propunere de doi profesori de religie dela 
Ploeşti, cari în vederea propagandei care se face de duş
manii religiunei noastre prin broşuri pe care le răspân
desc în popor, cer a se face o contrapropagandă tot prin 
broşuri, pentru a feri pe creştini de a nu fi înşelaţi de 
acei rău voitori ai Bisericii şi ai neamului nostru. Cererea 
a fost trimisă la o comisiune care prin raportul său a o- 
pinat a se tipări broşuri sub titlul de bibliotecă religioasă 
morală. Dar incidental s’a mai discutat şi chestiunea că 
în şcoale se dă puţine ore.pentru învăţământul religiunei. 
I. P. S. Sa roagă pe D-nul Ministru a mai spori orele de 
religie în şcoale, dar totdeodată crede că învăţăturile re
ligiunei se pot răspândi în popor nu numai prin şcoală, 
ci şi prin predici, conferinţe, catiheze. Aduce mulţămiri şi 
laude P. S. Arhiereu Nicodim Bâcăoanul pentru cărţile re
ligioase morale pe care le-a făcut. Cu aceste lămuriri crede 
că se poate primi concluzia raportului.

D-nul Ministru ia cu deosebită plăcere cunoştinţă de 
cele discutate în Consistoriul Superior şi declară că le dă 
deplina D-Sale adesiune, având convingerea că nu se poate 
combate otrava care se află în broşurile răspândite de vrăş
maşii religiei noastre decât tot prin broşuri care să cu
prindă sfintele învăţături morale ale religiei. In ceeace pri
veşte sporirea orelor de învăţământ religios în şcoale, D-sa 
promite că va face tot ce se va puteâ. Că n’are decât 
cuvinte de încurajare pentru toţi cei cari scriu pentru Bi
serica noastră. Doreşte ca biblioteca religioasă morală să 
se înmulţească cât mai mult, căci ar fi un mare câştig 
moral când mintea copiilor ar fi luminată de învăţăturile 
morale ale religiunei.

D-sa promite că va da orice încurajare i s’ar cere pen
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tru răspândirea învăţăturilor morale în popor, ştiut fiind câ 
ideia de patrie e strâns legată cu cea de Biserică.

Punându-se la vot concluziunea raportului comisiunei, 
s’a primit.

P. C. Iconom I. Severin,' citeşte propunerea semnată de 
P. S. Episcop al Huşilor, P. S. Arhiereu Valerian Râm- 
niceanu, Prea Cuvioşii Arhimandriţi Dionisie Simionescu 
şi Veniamin Piticariu şi de Prea Cucernicii Iconomi I. Se
verin, C. Nazarie, I. Gotcu, N. Iancu, D. Ghinescu, N. 
Filip, P. Procopiescu, C. Ionescu, I. Antonovici, Ilie Teo
dorescu, P. Savin şi D. Lungulescu, prin care, pe temeiul 
consideraţiunilor expuse în propunere, roagă a se mijloci 
la Onor. Minister al Cultelor şi Instrucţiunei, ca să bine-

/

voiască a introduce o modificare în legea pentru Facul
tatea de Teologie, anume ca pe viitor profesorii acestei 
facultciţt să se recruteze numai dintre clericii hirotonisiţi.

Punându-se la vot s ’a primit în unanimitate.
Se suspendă şedinţa pentru cinci minute.
La redeschidere I. P. S. Preşedinte arată că are să se 

discute o chestiune, la care ia parte după regulament, nu
mai membrii aleşi.

P. C. Iconom / .  Mălăescu citeşte raportul comisiunei 
pentru cercetarea manualelor de învăţământ religios privi
tor la manuscrisele înaintate de D-nul D. Stănescu, care 
i-au fost înapoiate spre a se conformă observaţiunilor fă
cute de comisiune, pe care le-a înaintat din nou, arătând 
că a făcut modificările cerute. Punându-se la vot conclu
ziunile raportului comisiunei, care sunt de a se aprobâ ma
nuscrisul de Istoria Sf. a Vechiului şi Noului Testament 
pentru clasa I secundară şi Dogmele pentru clasa IV se
cundară, s’au primit.

/. P. S. Preşedinte declară şedinţa plenară redeschisă.
P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu citeşte raportul co

misiunei de petiţiuni privitor la desideratele exprimate de 
conferinţele preoţeşti din Eparhia Sfintei Mitropolii a Un
gro-Vlahiei, clasificate şi conexate, după cum s’a decis în- 
tr’o şedinţă precedentă.

Punându-se la vot concluziunile raportului s’a primit.
I. P. S. Preşedinte arată că Consistoriul Superior şi-a 

terminat lucrările sale din această sesiune.
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D-nul Ministru citeşte înaltul Decret Regal de închide
rea sesiunei.

Şedinţa se ridică la orele 12 din zi.
Preşedinte, Pimen Mitropolit Moldovei şi Sucevei.

Secretar, Icon. M. Iliescu.

S E S I U N E A  DE T O A M N Ă  1911.

Şedinţa din 12 Octomvrie 1911.

Sesiunea de toamnă a Consistoriului Superior s’a des
chis în ziua de 12 Octomvrie a. c., oficiindu-se cuvenitul 
serviciu religios în Capela seminariului Central la ora 10 
dim. la care au asistat P.P. S.S. şi P.P. C.C. Membri ai 
Consistoriului, precum şi D-nul Ministru al Cultelor şi In- 
strucţiunei şi d-nul Administrator al Cassei Bissericii. După 
terminarea serviciului religios, trecând în sala de şedinţă, 
d. Ministru citeşte Mesagiul Regal de deschiderea se
siunei.

/. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte, 
Pe temeiul înaltului Decret Regal, care s’a citit de către 
d. Ministru, declară deschisă sesiunea de toamnă a Con
sistoriului Superior Bisericesc.

P. C. Icon. Ioan Mălăescu, Secretar, citeşte apelul no
minal. Prezenţi 32, în concediu 3.

P. C. Icon. M arin Iliescu, Secretar, citeşte sumarul ul
timei şedinţe din sesiunea de primăvară, care se aprobă 
cu rectificarea cerută de P. C. Icon. N. Iancu că: Dreptul 
de pensiune să-l aibă şi preoţii, cari la punerea în aplicare 
a legei clerului mirean se găseau servind pe la bisericile 
particulare, ce se întreţineau din venituri proprii şi cărora 
nu li- s ’au făcut reţineri la salar pentru pensiuni.

Urmând, conform regulamentului interior al Consisto
riului Superior Bisericesc, a se procede la alegerea secre
tarilor biroului şi a comisiunilor,

P. C. Arhim. Dionisie Simionescu, propune a se realege 
prin aclamaţiune aceiaşi secretari şi membri în comisiuni 
cari au fost şi în sesiunea trecută.

I. P. S. Preşedinte, în urma propunerei P. C. Arhim.
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Dionisie, consultă a se face alegerea secretarilor şi a mem
brilor în comisiuni cari au fost şi în sesiunea trecută,, 
prin aclamaţiune.

Se primeşte.
Se aleg prin aclamaţiune şi se proclamă secretari PP. 

CC. Iconomi: Ioan Mălăescu, Marin Iliescu, Nicolae Jingoiu 
şi Cosma Petrovici.

Se aleg prin aclamaţiune şi se proclama membri în 
comisiuni:

In Comisiunea de petiţiuni: P. S. Arh. Valerian Râm— 
niceanu şi PP. CC. Iconomi Nicolae Iancu şi Cosma Pe
trovici; în comisiunea pentru aşezămintele clericale, pro
gramele de studii ale acestora precum şi ale celorlalte 
şcoale în ceeace priveşte învăţământul religios: P. S. Ar
hiereu Nicodim Bacaoanul şi PP. CC. Iconomi: C. Nazarie 
şi Pavel Savin; în comisiunea pentru parohii: P. S. Arh. 
Calist Botoşeneanu şi PP. CC. Iconomi: Dobre Ghinescu 
şi C. lonescu; în comisiunea pentru monastiri:P. S. Epis
cop al Dunărei de Jos şi PP. Cuvioşii Arhimandriţi Dio
nisie Simionescu şi Veniamin Piticariu; în comisiunea pen
tru construiri şi zugrăviri de biserici şi recompensarea 
preoţilor meritoşi: PP. CC. Iconomi Ioan Severin, Ioan An
tonovici şi Nicolae Gheorghiu; în comisiunea de judecată 
a Preoţilor şi diaconilor: PP. CC. Iconomi M. Iliescu, N. 
Gheorghiu şi I. Antonovici; în comisiunea pentru cântă
rile bisericeşti: PP. CC. Iconomi D. Lungulescu, P. Pro- 
copiescu şi N. Jingoiu; în comisiunea pentru cercetarea 
cărţilor didactice de învăţământ religios în şcoale: PP. 
CC. Iconomi: I. Antonovici, I. Mălăescu şi I. Gotcu; în 
comisiunea pentru privegherea imprimărei, cercetărei şi 
îndreptărei cărţilor bisericeşti de ritual: PP. CC. Iconomi
C. lonescu, llie Teodorescu şi C. Nazarie.

P. C. Icon. N. yingoiu, citeşte următoarele comunicări:
Telegrama P. S. Episcop al Huşilor prin care roagă a

i se acordâ concediu până la 20 cor., fiind foarte mult 
ocupat cu lucrările la Sf. Episcopie.

Asemenea P. S. Episcop al Buzăului, roagă a i se a- 
cordâ concediu pentru trei zile.

Se acordâ concediile cerute.
' Adresa ministerului Cultelor— Adm. Cassei Bisericii—



ACTE OFICIALE 353

prin care aduce la cunoştinţă că Prea Cuv. Arhimandrit 
Veniamin Piticariu, Superiorul Monastirei Râşca din jud. 
Suceava şi care ca membru în Consistoriul Superior Bise
ricesc, reprezintă monastirile din jurisdicţia Sf. Mitropolii 
a Moldovei şi Sucevei, a demisonat din postul de Supe
rior al M-rei Râşca, în virtutea căruia aveâ calitatea de a 
reprezentâ monastirile in Consistoriul Superior.

I. P. S. Preşedinte zice, că în urma adresei Onor. 
Minister şi potrivit art. 58 din regulamentul pentru ale
gerea membrilor Consistoriului Superior Bisericesc, urmează 
a se declară vacant locul P. Cuv. Arh. Veniamin Pitica- 
riu în Consistoriul Superior, după cum s’a urmat în una 
din sesiunile trecute când s’a declarat vacant locul P. C. 
Icon. Ilie Didicescu, pentru motivul că a fost numit Pro- 
toiereu al jud. Brăila. In conformitate dar cu art. 58 din 
regulament declară vacant locul de membru în Consistoriul 
Superior, al P. Cuv. Arhim. Veniamin Piticariu.

Adresa aceluiaşi Minister— Administraţia Cassei Biseri
cii— prin care comunică că a luat act de votul Consisto
riului Superior cu privire la cutiile pentru strângeri de 
ofrande benevole ce se depun în biserici. Totodată în
treabă dacă s’a comunicat PP. SS. Kiriarhi sau să le co
munice Ministerul? Se ia act.

Suplica P. C. Iconom Ioan Mălăescu cu care înaintează 
40 exemplare din «Manualul de Catehism moral şi social 
pentru trebuinţa creştinilor în genere, tipărit după ediţia
oficială din 1860, spre a se distribui PP. SS. şi PP. CC.
Membri şi pentru bibliotecă. Se ia act şi se vor distribui.

Idem, cu care înaintează spre cercetare şi aprobare trei 
manuscrise întitulate: Predici la toate Duminicile de preste 
an; 2) Predici la sărbătorile împărăteşti şi ale sfinţilor şi 
3) Cuvântări ocazionale şi funebre. Se trimite la comisiu
nea pentru privegherea imprimărei, cercetărei şi îndreptă- 
rei, cărţilor bisericeşti de ritual.

Idem, a D-lui N. Severeanu, maestru de Muzica vocală 
la liceul din Buzău, cu care înaintează: Noul Anastasimatar, 
Irmologhion— Catavasier, Prohodul Domnului şi curs ele
mentar de Muzica orientală şi roagă a se cercetă şi aprobâ 
ca manuale didactice pentru Seminarii şi şcoalele de cân-

• tăreţi.
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Idem, a Cucernicului Diacon T. V. Stupcanu, profesor 
de cântări bisericeşti la Seminarul Veniamin din Iaşi, cu 
care înaintează spre cercetare şi aprobare două manuscrise 
de cântări pe psaltichie. Se trimit la comisiunea de cân
tări bisericesti.

1

Idem, a locuitorilor din comuna Strâmbeni jud. Tele- ‘ 
orman, prin care cer a se înfiinţâ o nouă parohie în acea 
comună.

Idem, a locuitorilor din comuna Orleşti jud. Vâlcea, prin 
care. cer a se înfiinţâ o nouă parohie, deslipindu-se cătu
nul Valea-Bisericii şi declarându-se biserica filială «Ador
mirea Maicei Domnului» ca parohială. Se trimit la comi
siunea pentru parohii.

Idem, a D-lui N. Severeanu. maestru de Muzica vocală 
la liceul din Buzău, prin care roagă a se interveni la Onor. 
Guvern să se amelioreze şi retribuţiunile cântăreţilor, ca- 
nonarhilor, paraclisierilor şi corurilor dela Sf. Episcopii.

Idem, a aceluiaş prin care roagă a se întervenî să se 
unifice salariul de maestru de muzică cu acela de cântăreţ 
de strană, pentru aceia cari sunt şi maeştri şi cântăreţi.

Se trimite la comisiunea de petiţiuni.
Idem, a preotului Sachelar I. Zinculeseu, paroh în co

muna Telega, jud. Prahova, prin care aduce la cunoştinţă 
câ a cerut să i se deâ voe să predeâ religia în şcoala pri
mară din acea comună şi autoritatea şcolară respectivă nu 
i-a încuviinţat cererea.

Se va înaintâ D-lui Ministru de Culte cu rugămintea de 
a-i acordâ suplicantului cererea.

/, P. S. Preşedinte, comunică că din sesiunea trecută 
au rămas unele lucrări, între care e şi proiectul de re
gulament pentru costumul clerului, al cântăreţilor, studen
ţilor în Teologie şi Seminariştilor. I. P. S. Sa consultă 
Consistoriul Superior dacă primeşte a se ocupâ cu acest 
proiect de regulament în şedinţele viitoare.

P. C. Iconom C. Ionescu zice, că s’a citit deja raportul 
comisiunei însărcinată cu facerea acestui proiect de regu
lament şi s ’a amânat pentru sesiunea aceasta.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice că chestiunea cos
tumului clerului prezintă o deosebită importanţă şi de oare 
ce scaunul de Mitropolit Primat, care este Preşedintele de
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drept al Consistoriului, se află vacant, crede că ar fi bine 
să se amâne acestă cestiune până se va alege Mitropolitul 
Primat,

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu—locotenent de E- 
piscop al Eparhiei Romanului, zice că deşi scaunul de Mi
tropolit Primat se află vacant, totuşi Consistoriul poate să 
lucreze, întru cât conform legei, avem Preşedinte pe I. P. S. 
Mitropolit al Moldovei şi dupre cum poate să lucreze în 
toate celelalte chestiuni, crede că şi în aceasta poate să 
lucreze. P. S. Sa roagă Consistoriul Superior şi pe P. S. 
Episcop al Dunărei de Jos să se tranşeze cu această che
stiune, pentrucă sâ vedem odată în toată ţara acelaş cos
tum al clerului.

P. Episcop al Argeşului zice, că este regulamentul 
făcut de Sf. Sinod pentru costumul clerului; să se aplice 
acela.

P. C. Icon. P. Procopiescu, zice că de vreme ce s’a re
cunoscut şi s’a admis necesitatea de a se modifică cos
tumul clerului, mulţi aşteaptă cu nerăbdare rezolvarea a- 
cestei chestiuni. P. C. Sa roagă să se ia în cercetare a- 
ceastă chestiune şi să se ia o hotărîre.

D-nul Ministru zice, că chestiunea în‘discuţie este foarte 
importantă. Că există deja un regulament pentru costumul 
clerului tăcut de Sf. Sinod, dar care nu ş’a aplicat, pen
trucă în chestiunea portului preoţesc practica veche a fost 
mai tare. Orice reformă atunci e bună când este bine 
chibzuită. De aceea D-sa considerând aceasta ca o chesti
une serioasă, roagă a se gândi matur la modificările ce 
au a se aduce costumului clerului. întreabă dacă este ten
dinţa de a se adoptă costumul cleiului din Transilvania. 
Cât priveşte ca să se ia în discuţie acum sau mai în ur
mă, aceasta este indiferent. Şi dacă nu se ia în discuţie 
acum, aceasta nu poate fi pentrucă n’avem un Mitropolit 
Primat, pentrucă în virtutea legei Consistoriul Superior 
este prezidat de I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi deci 
lucrările Consistoriului Superior nu trebue a se amână din 
această cauză, şi D-sa crede că şi P. S. Episcop al Du
nărei de Jos, care a propus amânarea n’a avut în vedere 
că Consistoriul Superior n’ar puteâ să lucreze pentrucă 
n’avem Mitropolit Primat.
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P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice că P. S. Sa n’a zis 
şi nici n’a avut intenţia că Consistoriul Superior n’ar fi 
perfect constituit aşâ cum este acum sub preşedenţia înalt 
P. S. Mitropolit al Moldovei, dar a propus amânarea nu
mai ca chestie de condescendenţă, de oarece chestiunea 
costumului este importantă şi crede că ar fi fost bine să 
se discute dupăce se va alege Mitropolitul Primat, care 
poate să aibă vederile sale în această chestiune, pentrucă 
sunt în adevăr lucruri asupra cărora urmează a se chibzui 
bine.

P. C. Iconorn Pavel Savin, zice că chestia costumului 
clerului fiind în legătură cu costumul seminariştilor, P. C. 
Sa crede că dacă s ’ar puteâ amână discuţia cu privire la 
costumul clerului, roagă a nu se amâna şi a costumului se
minariştilor, de oarece astăzi seminariştii n’au un costum 
hotărît; că bine a observat şi P. S. Episcop al Argeşului 
şi D-nul Ministru că avem un regulament pentru costumul 
clerului şi să se pună în aplicare acesta, iar acum să se 
decidă asupra costumului seminariştilor.

Punându-se la vot s’a primit propunerea de a se luâ 
în discuţie proiectul în chestiune în şedinţa viitoare, la 
care vor luâ parte numai membrii aleşi şi care se decide • 
a se ţine Luni 17 Octombrie curent, le ora 9 dimineaţa, 
iar şedinţa plenară Marţi 18 Octombrie, ora 10 dimineaţa.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. roagă a i se acordă 
concediu până Marţi 18 curent. Se acordă concediul cerut.

Şedinţa se ridică la ora 11 ’/ 2 a. m.
Preşedinte, Pimen, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.

Secretar, Iconomul M. Iliescu.

Şedinţa din 17 Octomvrie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 '/2 sub preşedenţia I. P. S. 
Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

La această şedinţă iau parte numai membrii aleşi, în 
conformitate cu art. 17, al. 2 din regulamentul interior al 
Consistoriului Superior Bisericesc.

Se citeşte apelul nominal al membrilor aleşi. Prezenţi 
21. Este de faţă şi d. Administrator al Cassei Bisericii.
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La ordinea zilei este proectul de regulament pentru co
stumul clerului, al cântăreţilor, studenţilor în teologie şi 
seminariştilor.

P . C. Icon. C. lonescu raportor citeşte proectul în ce
stiune.

I. P. S. Preşedinte, declară deschisă discuţia generală.
P. C. Icon. Dobre Ghinescu zice, că nu este mult timp 

de când s’a făcut de către Sf. Sinod un regulament pentru 
costumul clerului, al studenţilor în teologie şi al elevilor 
seminarişti şi anume în anul 1895 s’a făcut de către Sf. 
Sinod regulamentul prin care s’a adus unele modificări cu 
privire la portul sau costumul cel vechiu al clerului fără a 
se face schimbări prea mari, aşâ că preoţimea a trecut dela 
portul cel vechiu la un port mai nou, dar tot cuviincios. 
P. C. Sa este de părere că nu trebue să ne depărtăm de 
portul de azi în fiinţă şi că nu trebue să iihităm pe streini.

P. C. Icon. Ioan Severin zice: chestiunea portului pre
oţilor s’a discutat şi în sinodul din anii 1865— 67 şi P. C. 
Sa a făcut parte din comisiunea, care s ’a ocupat atunci cu 
această chestiune. Arată că motivat apoi de necontenitele 
cereri ale clerului de a se face o schimbare a portului 
preoţilor, s’a ocupat şi a fâcut un studiu asupra acestei 
chestiuni, care se află publicat în Jurnalul Covurluiul din 
Galaţi, din anul 1894. Dacă Consistoriul Superior Biseri
cesc admite să se citească acest studiu în şedinţă sau sâ 
se citească numai de comisiunea care a fost însărcinată cu 
facerea proectului de regulament, P. C. Sa ’l prezintă spre 
a se decide.

I. P. S. Preşedinte, consultă Consistoriul Superior, dacă 
admite a se citi în şedinţă studiul făcut de Păr. Iconom 
Severin.

Se admite în unanimitate.
P. C. Icon. C. lonescu raportor şi P. C Icon. Ilie Teo

dorescu citesc din ziarul Covurluiul din Galaţi, articolele în 
care se află studiul făcut de P. C. Icon. Ioan Severin pri
vitor la portul preoţilor.

1. P. S. Preşedinte, zice: De oarece Consistoriul Supe
rior a admis a se citi acel studiu, apoi de sigur se consi
deră ca făcând parte din discuţia generală asupra proectu- 
Jui de regulament.

«Biserica Ortodoxă Română* 2
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P. C. Icon. Ilie Theodorescu, zice: Chestiunea regulamen
tului pentru costumul clerului este de o deosebită impor
tanţă, şi găseşte că P. C. Raportor, a scăpat din vedere 
să însoţească proectul de regulament de un raport în care 
să se arate importanţa acestui regulament. P. C. Sa, sus
ţine că e necesar a se face acest regulament pentrucă aci 
sunt puţini preoţi şi n’au toţi acelaş costum; asemenea 
vedem pe stradă că unii preoţi au haina mai scurtă şi mai 
strâmtă, alţii mai lungă şi mai largă; unii au culioane, al
ţii potcapii şi alte deosebiri.

P. C. Icon. Cosma Petrovici zice: Am înaintea mea pro
ectul de regulament pentru costumul clerului şi nu văd în 
el decât două mici deosebiri faţă de regulamentul făcut de 
Sf. Sinod, aşâ că noul proect pare a fi o copie a acestui 
regulament şi nu trebue decât să fie aplicat, căci ce fo
loseşte de a se face un alt regulament dacă nu se va a- 
plicâ. Conchide că este pentru respingere.

P. C. Icon. C. Nazarie , se uneşte cu părerea P. C. Eco
nom Ilie Teodorescu în ceea ce priveşte că lucrarea n’a 
fost însoţită de un raport în care să se arate ,ce a făcut 
pe Consistoriul Superior să facă acest proect de regula
ment. E drept că această chestiune priveşte partea exte
rioară formală, dar are şi aceasta importanţa sa. Domnul 
Ministru a zis în şedinţa trecută, că chestia portului pre- 1 
oţilor e o chestie de tradiţie şi Sf. Apostol Pavel zice: 
«Ţineţi tradiţiunile», totuşi crede că e bine ca tradiţia să 
fie legiferată. E în adevăr o mare varietate în costumul 
preoţilor, cu toate că avem un regulament. Costumul pre
oţilor trebue să fie adoptat nevoilor şi împrejurărilor în 
care trăesc preoţii. Din studiul făcut de Pâr. Icon. Seve- 
verin s ’a văzut câ şi în trecut n’a avut clerul acelaş co
stum totdeauna. In ţara noastră preoţii dela ţară sunt îm
brăcaţi ca şi ţăranii. Actualul proect de regulament are 
în vedere ca să deâ preotului putinţa să-şi facă haine po
trivite cu nevoile şi mijloacile lui. E greu să deâ un preot 
dela ţară două sute de lei pentru un costum, când el ar 
puteâ să şi-l facă din materie pe care să i-o facă preo
teasa lui şi să fie de o culoare mai durabilă. Cei cari au 
făcut regulamentul din trecut au făcut un pas în?inte şi 
cel care se face acurri în Consistoriul Superior este încă 
un pas înainte. Conchide că e pentru admitere.
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P. C. Iconom P. Procopiescu, zice că în urma argumen
telor aduse de P. C. Iconom C. Nazarie, are puţine de a- 
dăogat P. C. Sa, întru cât s ’a recunoscut în principiu şi 
s ’a admis necesitatea modificărei costumului preoţilor. Con
chide câ este de părere a se luâ în discuţie proiectul de 
regulament şi ce va trebui să se mai adaoge, se va adăogâ 
la discuţia pe articole.

P. C. Iconom N . Gheorghiu zice: Când noi Românii am 
venit aici ca colonişti, am venit cu religia şi păstorii noştri, 
cari de sigur că ’şi-au avut portul lor. Mai târziu în por
tul nostru s’a făcut schimbări provenite din cauza unor 
influenţe străine. Că P. C. Sa s ’a ocupat cu studierea acestei 
chestiuni a portului preoţesc şi că acela care a introdus lâ 
noi portul grecesc a fost în timpul fanarioţilor, Domnitorul 
Mavrogheni. Că Sf. Sinod a făcut un regulament pentru 
costumul clerului, dar nu s’a aplicat, aşâ că unii din preoţi, 
l’au mai lărgit, alţii l’au mai strâmtat, unii şi-au retezat 
pârul, alţii nu. Această stare de lucruri a îndreptăţit pe 
Consistoriul Superior ca să facă acest proiect de regula
ment pentrucă să fie portul Bisericii noastre naţionale or
todoxe române. Să se menţină părţile bune şi din vechiul 
regulament. Conchide că e pentru luarea în discuţie.

P. C. Iconom D. Lungulescu, crede că în urma discuţiu
nei urmate, Consistoriul este lămurit şi cere a se pune la 
vot luarea în considerare,

Punându-se la vot închiderea discuţiunei şi luarea în 
considerare a proiectului. Se primeşte.

P. C. Iconom C. lonescu raportor, citeşte titlul regula
mentului.

In urma discuţiunei urmate la care au luat parte PP. 
CC. Iconomi I. Severin, Ilie Teodorescu, I. Gotcu, C. Io- 
nescu raportor şi I. P. S. Preşedinte s’a admis astfel: Pro
iect de regulament pentru uniforma clerului, a studenţilor 
în Teologie, a seminariştilor şi a cântăreţilor bisericeşti.

P. C. Iconom C. lonescu raportor, citeşte art. 1.
P. C. Iconom P. Procopiescu, este de părere că întru 

cât s’a convenit că nu trebue să ne depărtăm prea mult 
de regulamentul făcut de Sf. Sinod şi întru cât cei mai mulţi 
preoţi sunt pentru menţinerea culionuiui negru, care este 
prevăzut şi în regulamentul Sf. Sinod şi chiar D-nul Mi-
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nistru s’a exprimat, că în chestia portului preoţesc este bine 
a se aveâ în vedere tradiţia, crede că este bine a se ad
mite culionul pentru preoţi, iar potcapiul pentru Prea Cuv. 
Călugări.

P. C. Icon. / . Severin zice: In general, în timpurile tre
cute, toţi preoţii purtau potcapiul. La 1865 s’a făcut re
gulamentul ca preoţii cari au distincţiuni ca Protoerei, mem
brii în Consistoriu, să poarte culion, aşâ dupre cum se 
prevede şi în proectul de faţă.

P. C. Icon. D. Lungulescu, se uneşte cu părerea P. C.. 
Icon. P. Procopiescu ca să fie potcapiul pentru călugări, 
iar culionul pentru preoţi în general.

P. C. Icon. I. Gotcu, este de părere ca să se admită 
pentru toţi, ori culionul, ori potcapiul. In urma lămuririlor 
date de I. P. S. Preşedinte, punându-se la vot art. 1 aşâ 
cum a fost redactat, s ’a primit. *

P. C. Icon. C. lonescu, raportor citeşte art. 2 care pu
nându-se la vot s’a primit.

P. C. Raportor, citeşte art. 3. P. C. Sa propune a se 
admite ca directorii şi subdirectorii din Cancelariile Sf. Mi
tropolii şi Episcopii sâ aibă culionul la fel cu acela al Pro- 
toereilor, iar preoţii de armată, să aibă culionul de cu
loare portocalie.

P. C. Icon'. llie Teodorescu, este de părere că culorile 
prea multe nu sunt potrivite cu ţinuta preotului, care tre
bue să fie serioasă şi demnă. Propune ca toţi preoţii să 
poarte potcapiul, iar ca semn de distincţie sâ fie culoarea 
cordonului, a singeafurilor dela haină şi bastonul. Culionul 
să fie pentru călugări.

P. C. Icon. N . Iancu, este de părere că observaţiunile 
P. C. Icon. llie Teodorescu ar fi prea riguroase, pentrucă 
este bine a se ţine seama şi de tradiţie. A intrat în tra
diţie ca să fie culioanele preoţilor cari fac parte din ad
ministraţie ca: protoieieii, subprotoiereii, membrii în Con- 
sistorii şi alţii de culorile care se obicinuesc. Conchide că 
e pentru admiterea art 3. aşâ cum este redactat, fiind 
conform şi cu regulamentul Sf. Sinod. Nu admite însă cu
loarea portocalie pentru culionul preoţilor de armată.

P. C. Icon. I. Gotcu, este de părere a se admite pot
capiul negru pentru toţi preoţii, pentrucă e mai potrivit
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şi mai serios. Nu e în contra semnelor de distincţiune, 
dar pe cât se poate să dispară această varietate de cu
lori la culioane. Chiar la singefuri n’ar trebui, pentrucă cu
loarea neagră este cea mai potrivită.

P. C. Icon. C. Ionescu raportor, susţine a se primi ar
ticolul aşâ precum e redactat, fiind tot astfel şi în regu
lamentul Sf. Sinod. Că e bine ca preotul să se prezinte
cu . demnitate în societate, aşâ dupre cum a zis şi P* C.
Icon. C. Nazarie; forma de afară contribue la demnitate..

Punându-se la vot părerea P. C. Icon Ilie Teodorescu 
se respinge. Asemenea nu s’a admis nici propunerea ca
directorii şi subdirectorii clerici dela Cancelariile Sf. Mi
tropolii şi Episcopii să poarte culion de culoare vişinie 
închisă adecă ca al Protoiereilor şi Revizorilor Eclesiastici.

Punându-se la vot art. 3 aşâ cum a fost redactat, s’a 
primit.

Art. 4 se admite nemodificat.
P. C. Raportor, citeşte art. 5. In urma discuţiunei ur

mată la care au luat parte P.P. C.C. Iconomi P. Proco- 
piescu, I. Severih, D. Lungulescu, I. Gotcu, C. Ionescu ra
portor şi în urma lămuririlor date de către I. P. S. Pre
şedinte s’a admis astfel: art. 5: «Părul capului va fi bine
îngrijit şi retezat în linia gulerului hainei.

P. C. Raportor, citeşte art. 6. In urma discuţiunei ur
mată la care au luat parte PP. CC. Iconomi: I. Gotcu, 
D. Lungulescu, N. Gheorghiu, P. Procopiescu, C. Ionescu 
raportor şi a lămuririlor date de I. P. S. Preşedinte, s ’a 
admis art. 6 alin. 1 aşâ cum a tost redactat; dela alin..
2 s’au scos cuvintele: «de pluş lustruit sau de», alin. 3'. 
şi 4 se desfiinţează, iar alin. 5 s ’a admis aşâ cum a fost 
redactat.

P. C. Raportor, citeşte art. 7, care punându-se la vot 
se primeşte.

P. C. Raportor, citeşte art. 8. In urma discuţiunei ur
mate la care au luat parte PP.'CC. Iconomi C. Nazarie, 
Ilie Teodorescu, C. Ionescu raportor şi a lămuririlor date 
de I. P. S. Preşedinte se ‘admite art. 8 aşâ cum a fost re
dactat, ştergându-se cuvintele «panglică neagră de moar;, 
rămânând astfel: «Cordonul de încins va fi de orice mate
rie, de culoare neagră, lată de 10— 12 c. m.
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P. C. Icon. I. Mălăescu, roagă a i se acordă concediu 
pentru ziua de 18 Octomvrie cor. Se acordă.

Şedinţa se ridică la ora 12 şi se decide şedinţa viitoare 
pentru continuare tot cu membrii aleşi, pentru Miercuri
19 Oct. curent ora 10 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei
Secretar, Icon. Ioan Mălăescu.

Şedinţa din 18 Octombrie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 10 dimineaţa, sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

,Se citeşte apelui nominal. Prezenţi 23, în concediu 10. 
Este de faţă şi D-nul Administrator al Cassei Bisericii.

Se citeşte sumarul şedinţei din 12 Octombrie şi punân- 
du-se la vot se aprobă.

P. S. Episcop a l  Râm nicului, comunică că P. S. Arhie
reu Calist Botoşeneanu, locotenent Episcop al Romanului, 
fiind ocupat la un serviciu religios, roagă a i se acorda 
concediu pentru ziua de 18 Octombrie curent.

I. P . S. Preşedinte  comunică, că şi PP. CC. Iconomi P. 
Savin, I. Gotcu şi Cosma Petrovici, au cerut a li se acordă 
concediu fiind ocupaţi în conferinţele pastorale. Se acordă 
concediile cerute.

Se citesc următoarele comunicări:
Suplica P. S. Episcop al Buzăului prin care roagă a i 

se acordă concediu pentru ziua de 18 Octombrie curent, 
având interes de serviciu.

Idem, a P. S. Arhiereu Meletie Constănţeanu, prin care 
roagă a i se acordă concediu pentru zilele de 18 şi 19 
Octombrie curent, fiind reţinut de serviciu.

Idem, a P. S. Arh. Sofronie Craioveanu, prin care roagă a 
i se acordâ concediu pentru ziua de 18 Octombrie curent, 
.fiind reţinut de un serviciu religios.

Idem, a P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu, prin care 
roagă a i se acordâ concediu pentru ziua de 18 curent, 
fiind ocupat cu lucrările Congresului Cântăreţilor Biseri
ceşti. Se acordă concediile cerute.

Idem, a P. Cuv. Arhim. Gherasim Miron, cu care înar
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intează un manuscris întitulat «Carte de rugăciuni pentru 
deţinuţi», cu rugăminte de a se cercetă şi aprobâ. Se tri
mite la comisiunea respectivă pentru cărţile de ritual.

Idem, a locuitorilor din comuna Hârseşti-Vlăscuţa, jud. 
Argeş, prin care roagă a se înfiinţâ o parohie nouă în că
tunul Popeşti.

Idem, a locuitorilor din comuna Muncelu, jud. Tecuci, 
prin care cer să se înfiinţeze o parohie nouă în satul Fun
dătura, cu biserica parohială Sf. Voevozi. Se trimit la P. 
S. Kiriarh respectiv.

Idem, a preoţilor Ioan Stoicescu din comuna Greceşti, 
V. Niţescu din comuna Horezu-Poenari şi Alex. Popescu 
din comuna Bârza, jud. Doljiu, prin care roagă a se mijloci 
la Onor. Guvern să se îmbunătăţească şi salariile preoţilor.

Idem, a preotului Gr. Georgescu din comuna Vulturul 
jud. Putna, prin care supune la cunoştinţă că Ministerul 
i-a suprimat salariul din anul 1896 până acum, deşi Sf. 
Sinod prin decisiunea din 12 Mai 1903 l-a reintegrat în 
drepturile preoţeşti, şi se roagă a se face din nou mijlo
cire la Onor. Minister să’i acorde dreptul de salariu. Se 
trimite la comisiunea de petiţiuni.

P. C. Iconom /. Severin citeşte raportul comisiunei pen
tru construiri şi zugrăviri de biserici, relativ la calendarul 
înaintat de D-na Anghelina şi Maior S. Leonte.

P . C. Iconom Ilie Teodorescu, zice că lucrarea despre care 
tratează raportul care s’a citit este din acelea, care ur
mează să se aprobe de Sf. Sinod, şi deci trebuiâ a se citi 
în o şedinţă la care ia parte numai membrii aleşi. Se a- 
probă a se citi în una din. şedinţele viitoare, la care vor 
luâ parte numai membrii aleşi.

P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu, citeşte raportul 
comisiunei de petiţiuni, relativ la suplica înaintată de mai 
mulţi profesori de religie, prin care roagă a se introduce 
studiul religiei în toate şcoalele secundare şi a se unifică 
salariile tuturor profesorilor de religie cu ale celorlalţi pro
fesori de licee, gimnazii şi seminarii. Se aprobâ conclu
ziunile raportului, care sunt de a se recomandă d-lui Mini
stru al Cultelor, cu rugăminte de a se satisface cererea 
profesorilor de religie, care este întemeiată.

Idem, relativ la suplica înaintată de D-nul N. Severeanu,
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maestru de Muzica vocală la liceul din Buzău şi cântăreţ 
I la Sf. Episcopie de Buzău, prin care roagă a se unifică 
salariul de maestru de muzică cu acela de cântăreţ. Se a- 
probă a se recomandă la aprecierea Onor. Minister de 
Culte.

Idem, relativ la suplica aceluiaşi domn N. Severeanu, 
prin care roagă a se spori salariile cântăreţilor, canonar- 
hilor, paraclisierilor şi corurilor dela Sf. Episcopii. Se a- 
probă propunerea 1. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Su
cevei—Preşedinte— de a se trimite această suplică P. S. 
Kiriarh respectiv, spre cele de cuviinţă.

P. C. Iconom C. lonescu, citeşte raportul şi proiectul de 
regulament pentru poziţia şi îndatoririle preoţilor militari 
din armata română. Se aprobă a se trimite sâ se tipărească 
la Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi apoi a se distribui PP. 
S.S. şi P.P. C.C. membri.

P. C. Iconom C. N azarie , citeşte raportul comisiunei 
pentru aşezămintele clericale etc., prin care opinează, ca 
Consistoriul Superior Bisericesc, să-şi însuşiască lucrarea 
tipărită de P. S. Arh. Nicodim Bacaoanul întitulată: «Ce 
să crezi şi cum să trăeşti», care corespunde în totul sco
pului de a se răspândi în popor învăţăturile Sfintei noastre 
religiuni. Totodată arată că P. S. autor Arhiereul Nicodim 
Bacaoanul binevoieşte a cedă dreptul său de autor Onor. 
Consistoriului Superior Bisericesc. Se aprobă în unanimi
tate concluziunile raportului.

P. C. Iconom Dobre Ghinescu, citeşte raportul privitor la 
cererea preotului Radu Stoicescu din parohia Bisoca jud. 
R.-Sărat de a i se acordă salarul de paroh, pentrucă deşi 
este supranumerar, dar de 8 ani îndeplineşte sarcina de 
paroh. Se aprobă a se amână şi a se citi, când va fi de 
faţă şi P. S. Kiriarh respectiv, care poate să deâ lămuriri 
asupra cazului.

P. C. Iconom Ilie Teodorescu, arată că prin art. 43 din 
legea clerului se dă dreptul la gradaţie preoţilor şi dia
conilor. Că Onor. Minister a interpretat totdeauna drept a- 
cest articol. Nu tot aşâ însă l-au interpretat şi Onor. Primării, 
care dau cu totul alte interpretări, după care se ia preo
ţilor şi diaconilor dreptul la gradaţie. Astfel primăria in
terpretează că dacă un preot a fost de pildă 9 ani su-
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pranumerar şi 1 paroh, n’are drept la gradaţie, pentrucă 
n’are 10 de supranumerar, sau 10 ani de paroh. Aseme
nea dacă un diacon a servit 5 ani ca diacon, iar 5 ani 
ca preot, Onor. Primărie interpretează că n’are drept la 
gradaţie şi cu astfel de interpretări se ia multora din preoţi 
dreptul pe care’l au prevăzut prin art. 43 din lege. A- 
ceasta este o nedrepţate ce li se face din cauza interpre
tărilor ce se dă acestui articol. Se zice că preoţii ar pu
teâ să’şi caute dreptatea prin Justiţie, dar este greu pen
tru un preot să meargă la Justiţie cu Primăria. P. C. Sa 
crede că ar fi bine ca Onor. Consistoriu Superior să in
tervină la D-nul Ministru, ca D-sa să dispună a se comu
nică Primăriilor dreapta interpretare a acestui articcl din 
lege, pentrucă să înceteze diferitele interpretări prin care 
se ia preoţilor un drept prevăzut în lege, arătându-se că 
orice preot sau diacon, care a servit 10 ani, are drept la 
gradaţie, prevăzută în lege.

Se decide ca P. C. Iconom llie Teodorescu sâ facă pro
punere în scris şi sâ o citească în şedinţă, când va fi de 
faţă şi D-nul Ministru.

P. C. Iconom Dobre Ghinescu, face propunerea de a se 
interveni la Onor. Minister să se îmbunătăţească şi sala
riile preoţilor. Se aprobă a se citi şi această propunere 
când va fi de faţă la şedinţă D-nul Ministru.

Şedinţa se ridică la ora 12 şi se decide şedinţă plenară 
pentru Joi, 20 Octombrie curent, la ora 10 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.
Secretar, Iconom N. Jingoiu.

Şedinţa din 19 Octombrie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 9 dim. sub preşidenţia I. P. 
S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei. La această şedinţă 
iau parte numai membrii aleşi în conformitate cu art. 17 
alin. 2 din regulamentul interior.

Se citeşte apelul nominal al membrilor aleşi. Prezenţi 18, 
în concediu 3.

Se citeşte sumarul şedinţei dela 17 Octombrie curent 
şi se aprobă cu rectificările cerute.
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La ordinea zilei continuarea discuţiei asupra proiectului 
de regulament pentru uniforma clerului, a studenţilor în 
teologie şi a elevilor seminarişti.

P. C. Icon. C. Ioneseu raportor, citeşte art. 9. In urma 
propunerei tăcută de P. C. Icon. D. Lungulescu, susţinută 
de mai mulţi membri şi împărtăşită de comisiune, se pri
meşte a se introduce un art. nou care va fi 9, în cuprin
derea următoare: «Membrii Consistoriului Superior Biseri
cesc vor aveâ culionul, cordonul şi singefurile de coloare 
roşu violet».

Art. 9 devenit 10 se primeşte cum a fost redactat, mo- 
dificându-se în urma discuţiunei urmate numai prima parte 
a primului aliniat, care s’a admis astfel: «Giubeaua (haina 
de deasupra) va fi de orice materie, de culoare neagră, 
nu va aveâ spintecături, nici nasturi pentru încheiat».

P. C. Raportor citeşte art. 10 devenit 11, care în urma 
discuţiei urmate s’a admis astfel: «Preoţii şi diaconii vor 
puteâ să poarte în casă o genuncheră, care trebue sâ fie 
tot de culoare neagră.

Art. 11 devenit 12, s’a admis nemodificat.
Art. 12 devenit 13, s’a admis în urma discuţiei urmate

redactat astfel: «Preoţii şi diaconii iarna vor purta pe dea
supra giubelei o cabană de culoare neagra vătuită sau blă- 
nită, care va puteâ n încheiată cu nasturi ascunşi.

Croiala va fi cea obicinuită.
Art. 13 devenit 14 s’a admis nemodificat.
Art. 14 devenit 15 s’a admis cum a fost redactat în

proect, modificându-se numai ultimul aliniat, care s’a ad
mis astfel: b) De trestie galbenă închisă cd mânerul de 
argint, având doi ciucuri de fir galben, pentru preoţii cari 
ocupă şi vor fi ocopat demnităţi bisericeşti.

Art. 15 devenit 16, în urma discuţiunei urmată, la care 
au luat parte: PP. CC. Iconomi N. Iancu, N. Jingoiu, N. 
Gheorghiu, D. Lungulescu', Ilie Teodorescu, P. C. Rapor
tor C. Ionescu, P. Cuv. Arhim. Dionisie Simionescu şi în 
urma lămuririlor date de I. P. S. Preşedinte alin. 1 şi 2 
s’a admis astfel:

«Preoţii din parohiile rurale, în cuprinsul parohiei lor, 
au voie să poarte antiriul şi giubeaua mai scurte până sub 
genunchi, făcute mai ales din materii de casă, şi de cu
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loare neagră sau cafenie închisă, precum şi căciulă nea
gră. Aceasta însă numai iarna».

«Sub nici un cuvânt însă nu le este îngăduit preoţilor a 
eşl din cuprinsul parohiei, sau a se prezentă înaintea au
torităţilor, când acestea ar veni în comună, neîmbrăcaţi în 
uniformă reglementară ».

Alin. 3 şi 4 dela acest art. 16 s’au admis nemodificate.
Se admite a se schimbă ordinea paragrafelor, astfel:

D. devine B. cu acest titlu: «Uniforma studenţilor în teo
logie şi a elevilor seminarişti.

P. C. Raportor citeşte articolul 19 devenit 17.
In urma discuţiei urmată la care au luat parte PP. CC. 

Iconomi C. Nazarie, Ilie Teodorescu, P. C. Raportor C. 
Ionescu şi a lămuririlor date de I. P. S. Preşedinte s’a 
admis modificat astfel:

Art. 17 Studenţii în teologie vor purta în genere haine 
de culoare neagr^.

Alin. 2, s’a admis nemodiflcat.
Alin. 3 s’a admis modificat, astfel:
«In mână vor puteâ purtâ mănuşi negre şi baston tot 

negru, iar pe cap vor purtâ cilindru la ceremonii şi când 
vor merge în corpore, sau pălărie ca a preoţilor, însă mai 
puţin înaltă şi cu bordurile de 4 —6 c. m.

Alin. 4 s ’a admis nemodificat.
P. C. Raportor, citeşte art. 20 devenit 18. In urma dis- 

cuţiunei urmată la care au luat parte PP. CC. Iconomi
C. Nazarie, P. Procopiescu, N. Iancu, D. Ghinescu, D. 
Lungulescu, C. Ionescu raportor şi în urma lămuririlor date 
de I. P. S. Preşedinte s’a admis modificat astfel:

Art. 18 «Elevii seminarişti vor aveâ două rânduri de 
haine unul pentru clasă şi altul pentru oraş.

a) Pentru clasă vor aveâ: iarna, pantaloni şi o tunică 
(în formă de bluză) din orice fel de materie, de preferinţă 
ţesături de casă de culorile cenuşii şi cafenii, iar vara de 
dril cenuşiu.

b) Pentru oraş vor aveâ pe cap o pălărie leoneză, nea
gră şi moale, iar pentru internat, şapcă; iar. ca haină vor 
aveâ o redingotă neagră cu guler drept încheiată până la 
gât şi lungă până sub genunchi.

Pe guler vor aveâ brodate cu fir galben iniţialele se- 
minariului.
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Iarna vor aveâ paltoane la fel şi mai lungi.
P. C. Raportor citeşte B. devenit C. Uniforma mona

rhilor art. 16 devenit 19. In urma discuţiunei urmată s’a 
admis astfel:

Art. 19. «Monahii şi clerul monahal va purtâ îmbrăcă- 
minteâ obicinuită de culoare neagră sau cafeniu închis şi 
fără căptuşeli colorate.

Pe cap vor purtâ:
a). Arhimandriţii şi Protosinghelii, potcap de postav mat 

fără panglică, cu bordură mare.
b) Ieromonahii, Ierodiaconii şi Monahii, culion negru de . 

pâslă.
c) Fraţii, scufie de pâslă.
b) Toţi călugării vor purtâ camilafcă.
Art. 17 devenit 20 s ’a admis modificându-se numai alin.

1 astfel:
Art. 20. «îmbrăcămintea monahiilor va fi cea obicinuită 

de culoare neagră sau cafenie închisă şi cu scufia de pâslă 
neagră.

Art. fost 18, în urma discuţiunei urmată la care au luat 
parte PP. CC. Iconomi D. Lunguleseu, Ilie Teodorescu, 
N. Gheorghiu, I. Severin, I. Antonovici, C. Ionescu rapor
tor şi în urma lămuririlor date de I. P. S. Preşedinte s’a 
suprimat.

P. C. Raportor citeşte E devenit D. Dispoziţiuni Gene
rale. Art. 21 care s’a admis, mcdificându-se alin. 2 astfel:

«Se acordă un termen de 9 luni dela promulgare pen
tru a’şi procură toţi hainele cerute de acesţ regulament.

Art. 22 în urma discuţiunei urmată, la care au luat 
parte PP. CC. Iconomi: Ilie Teodorescu, D. Lungulescu, 
N. lancu, P. Procopiescu, C. Ionescu raportor şi a lămu
ririlor date de I. P. S. Preşedinte, s ’a admis astfel:

Art. 22. Cei cari vor câlcâ dispoziţiunile acestui regula- 
:-ment se fac vinovaţi de următoarele pedepse:

a). Pentru prima oară dojanâ.
b) Pentru a doua oară, obligaţia sâ slujească la biserica

• catedrală a reşedinţei chiriarhale 15 zile.
c) Sâ fie daţi în judecata Consistoriului.
Art. 23 şi 24 se suprimă.
Art. 25 devenit 23 s’a admis nemodificat.
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Punându-se la vot în total s’a admis în unanimitate.
P. C. Icon. Ilie Teodorescu, arată, că de oarece la dis

cutarea acestui regulament, Consistoriul Superior Bisericesc 
a avut în vedere studiul documentat făcut de P. C. Icon, 
I. Severin, care s’a citit în şedinţă, crede că este bine a 
se păstră în arhivă împreună cu celelalte lucrări referitoare 
şi acest studiu, pentru care roagă pe P. C. Icon. I. Seve
rin să binevoiască a depune la biurou numerile din ziar în 
care se află publicat acest studiu. Se admite.

P. C. Icon. I. Severin, declară că va depune la biurou 
numerile din ziar în care se află publicat studiul în ce 
stiune al P. C. Sale.

P. C. Sa, citeşte raportul comisiunei, relativ la calen
darul înaintat de d-na Anghelina şi maior S. Leonte.

Se aprobâ concluziunile raportului, care sunt de a se 
înapoia autorilor spre a se conformă observaţiunilor făcute 
de comisiune.

P. C. Sachelar D. Popescu, roagă a i se acordă con
cediu pentru ziua de 20 a curentei. Se aprobă conce
diu cerut.

Şedinţa se ridică la ora 12 şi se decide şedinţa vii
toare pentru Joi 20 cor., la ora 9 dim., numai cu mem
brii aleşi, iar la 10 ore şedinţa plenară.

Preşedinte, Pinten, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.
Secretar, Icon. Ioan Mălăescu.

Şedinţa din 20 Octombrie 1911.
m

S

Şedinţa se deschide la ora 9 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al membrilor aleşi. Prezenţi 
20, în concediu 1.

Se citeşte sumarul şedinţei dia 19 Octombrie şi se a- 
probă cu rectificările cerute.

P. C. Iconom P. Procopiescu, citeşte raportul comisiunei 
pentru cântări bisericeşti relativ la manuscrisul de cântări 
pe note .liniare înaintat de D-nul T. Teodorescu, maestru 
de Muzică în Iaşi. Se aprobă concluziunile raportului, care 
sunt de a se aprobâ menţionatul manuscris.
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Idem, relativ la manuscrisele de cântări bisericeşti pe 
psaltichie înaintate de cucernicul diacon T. V. Stupcanu, 
profesor de Muzica bisericească la Seminarul Veniamin din 
Iaşi. Se aprobă concluziunile raportului, care sunt de a se 
aprobă acele manuscrise.

Idem, la manuscrisul de cântări pe psaltichie înaintat 
de D-nul Mihail Râdescu, profesor de muzică, cântăreţ şi 
diriginte al corului Catedralei din Caracal. Se primesc con
cluziunile raportului, care sunt de a se aprobă manuscri
sul înaintat, cu observaţiunile făcute de comisiune.

P. C. Iconom N. Jingoiu, citeşţe raportul aceleeaşi co
misiuni relativ la lucrările de cântări bisericeşti pe psal
tichie, înaintate de D-nul N. Severeanu, profesor de Mu
zică la liceul din Buzău, cântăreţ şi diriginte al corului Sf. 
Episcopii. Se primesc concluziunile raportului, care sunt 
de a se aprobă Noul Anastasimatar cu observaţiunile fă
cute de comisiune. Intru cât priveşte manualul întitulat:
Curs elementar de Muzică Orientală, Prohodul Domnului

t *
% '

şi Irmologhionul— Catavasier— sunt deja cercetate şi apro- •
bate de Sf. Sinod.

Idem, relativ la manuscrisele de cântări corale înaintate 
de D-nul Gavriil Galinescu, diriginte al corului bisericii 
Bafişte din Capitală. Se primesc concluziunile raportului 
care sunt ca ambele liturghii să fie aprobate, iar cele două 
concerte religioase să se respingă.

Terminându-se cu citirea rapoartelor prezentate de co
misiuni, s ’a ridicat şedinţa ţinută în conformitate cu art.
17 alin. 2 .

La ora 10 se deschide şedinţa plenară sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal a) PP. SS. şi PP. CC. Mem
bri. Prezenţi 30 în concediu 4.

Se citeşte sumarul şedinţei din 18 curent şi punându-se 
la vot se aprobă.

/. P. 6”. Preşedinte comunică, că cu ocazia aniversărei 
A. S. Regale Principesa Maria, a dat în numele Consis
toriului Superior Bisericesc o telegramă de felicitare:

/

4
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CONSISTORIUL SUPERIOR BISERICESC.

A . S. R. Principesa Maria a României,
Castelul-Pelisor

I  t

Aniversarea zilei de naştere a Alteţei Voastre Regale, 
îmi dă fericita ocazie ca în nu7nele Consistoriului Superior 
Bisericesc, adunat în sesiune, să Vă aduc cele mai desă
vârşite urări de bine, rugând pe Bunul Dumnezeu, pentru 
înmulţirea anilor vieţei Voastre fericite , îmftreună cu întreaga
Familie Domnitoare spre binele scumpei noastre Ţări.

i

Preşedinte, Pîmen, M itropolitu l Moldovei.

A. S. Regală a binevoit a răspunde prin telegrama pe 
care I. P. S. Sa o citeşte:

I. P. Sfinţite Mitropolit al Moldovei,

Adânc mişcată de urările de fericire ce mi le trimiteţi 
şi de rugăciunile ce faceţi pentru mine vă mulţumesc din 
inimă precum şi Consistoriului Superior Bisericesc întrunit.

M aria.
Voci. Să trăiască.
Se citeşte dela biurou următoarele comunicări:
Suplica P. S. Arhiereu Teodosie Ploeşteanu, locotenent 

al Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei, prin care roagă a i se 
acordă concediu pentru zilele de 20, 21 şi 22 curent.

Idem, a P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu prin care 
roagă a se acordă concediu pentru şedinţa dela 20 curent, 
fiind reţinut de lucrările Congresului Cântăreţilor bisericeşti.

Se acordă concediile cerute.
Adresa Ministeriului de Culte— Administraţia Casei Bi

sericii— prin care comunică, că Ministerul în vederea mij- 
locirei care s’a făcut de către Consistoriul Superior Biseri
cesc, poate aprobâ autorizaţia cerută de Pr. C. Armaşu 
din comuna Azuga jud. Prahova, de a predă religia în 
şcoală dacă se obligă a urmă regulat cu îndatorirea ce’şi
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ia şi nu va cere alte ore decât cele arătate în orarul întoc
mit. Se ia act.

Suplica D-lui Nicolae Barcan, cântăreţ I la Biserica Ca
tedrală din Piatra Neamţ şi profesor de Muzica Bisericească 
la şcoala de cântări bisericeşti, cu care înaintează un ma
nuscris întitulat «Anastasimatar» şi roagă a i se acordâ 
înalta binecuvântare de a-1 tipări. Se trimite la comisiunea. 
pentru cântările bisericeşti.

D-nul Ministru intră în sala de şedinţă, precum şi Dl. 
Administrator al 'Cassei Bisericii.

P. C. Iconom N. Iancu, citeşte raportul comisiunei de 
petiţiuni relativ la suplica preoţilor rurali I. Stoenescu, Ni- 
ţescu V. şi A. Popescu din jud. Doljiu, prin care solicită 
îmbunătăţirea poziţiei materiale a preoţilor.

P. C. Iconom Dobre Ghinescu, citeşte propunerea sem
nată de P. C. Sa şi de PP. CC. Iconomi I. Severin, I. An
tonovici, P. Procopiescu, N. Gheorghiu, N. Filip, M. Iliescu,.
D. Lungulescu, N. Iancu, N. Jingoiu, C. Ionescu şi P. Sa- 
vin, prin care roagă a se ridicâ retribuţiunea clerului de 
mir, adecă a se egalizâ salariile preoţilor parohi şi ajută
tori, avându-se de normă salariile preoţilor licenţiaţi în teo
logie dela oraşe şi dela sate.

P. C. Iconom D. Lungulescu zice: Chestiunea îmbunătă- 
ţirei stârei materiale a clerului este foarte însemnată. Mai;- 
înainte de a se face legea clerului din 1893, Sf. Sinod s’a 
ocupat şi a făcut un regulament în care se prevedeâ o îm
bunătăţire mai potrivită decât cea legiferată prin legea de 
la 1893. Sfântul Sinod prevăzuse 100 lei pe lună pentru 
preoţii dela ţară şi 200 lei pentru cei dela oraş. De ches
tia aceasta merită a se ocupâ şi Consistoriul Superior Bi
sericesc, care să-şi arate dezideratele sale şi roagă pe Dl. 
Ministru a luâ act de ele. P. C. Sa arată, câ în contra Bi
sericii noastre şi a clerului ei, se dă luptă de mulţi vrăş
maşi, de secte străine şi prin broşuri. Clerul nostru este 
atacat că speculează poporul. Dar cu 40 lei lunar un preot 
nu poate să trăiască; să-şi susţină familia, ori cât de mo
dest ar trai, şi deci vrând nevrând e nevoit să alerge după 
alte venituri, pentrucă astfel nu poate să-şi ţină vieaţa cu 
modestul salariu ce i se dâ. Şi ceea ce este pentru preotul 
dela ţară, tot aşâ este şi pentru cel dela oraşe. Asemenea
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şi cântăreţii nu pot trăi cu 11 lei pe lună la ţară şi 40— 
50 lei la oraş. Necesitatea î'mbunătăţirei stărei materiale 
a preoţilor şi cântăreţilor bisericeşti, devine pe fiecare zi 
tot mai mult simţită. Pentru toţi slujbaşii Statului se gă
sesc mijloace spre a li se îmbunătăţi starea lor materială, 
dar când este vorba de cler în totdeauna se pune înainte 
lipsa de fonduri. P. C. Sa aduce mai multe exemple spre 
a dovedi că pentru toate se găsesc fonduri, numai pentru 
cler nu se poate găsi. E greu, recunoaşte P. C. Sa a se 
atacâ brusc bugetul Statului cu 2 sau 3 milioane spre a 
se îmbunătăţi şi starea materială a Clerului, totuşi dacă 
este bunăvoinţă, crede că se pot găsi mijloace şi pentru 
Biserică şi clerul ei. P. C. Sa conchide rugând pe D nul 

.Ministru sâ facă şi pentru cler a i se îmbunătăţi starea 
materială cât mai curând, fiind şi o chestie de dreptate 
şi un bine pentru toată ţara, căci atunci şi preoţii vor 
puteâ să lucreze şi mai mult pentru folosul moral şi ma
terial al poporului nostru.

P. C. Econom N . Gheorghiu, zice că şi P. C. Sa cu
noaşte bine starea precară în care se află preoţii. Ca pro- 
toiereu şi ca judecător în Consistoriul eparhiei Dunărei de 
Jos a văzut deaproape mai ales starea în care se află pre
oţii din Dobrogeâ, unde clerul şi Biserica noastră a avut 
şi are de luptat cu neamuri care ne lovesc şi din punct 
de vedere al naţionalităţei şi din punct de vedere al re
ligiei. P. C. Sa ştie cât a trebuit sâ lucreze clerul român 
după anexarea Dobnogei, la ţara noastră. A trebuit din 
partea clerului nostru o muncă titanică ca să dovedească 
toate greutăţile şi chiar persecuţiile ce a avut să întâm
pine. Preoţii muncesc, îşi fac datoria şi au nădejdeâ, că 
dupre cum Domnul Hristos a zis Sfinţilor Apostoli să-i 
urmeze, căci Dumnezeu va îngriji de ei, tot astfel Dum
nezeu şi Ţara va aveâ grijă şi de ei spre a le da aceea 
ce le trebue pentru existenţa lor. Roagă deci şi P. C. Sa 
a se face cât mai curând îmbunătăţire stărei materiale a 
Clerului, spre a puteâ corespunde şi mai bine înaltei sale 
chiemări în societate.

P. C. Econom / . Gotcu zice: Chestia îmbunătăţirei stă
rei materiale a clerului e veche, şi nu este rezolvată până. 
acum. Arată cum preoţii până la 1893, când s’a făcut le-
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gea clerului, aveau învoeli cu sătenii şi 16— 20 fălci de 
pământ, aşâ că aceia ce aveau atunci nu erâ mai puţin 
decât salariul, care li s’a făcut prin lege. S’a zis câ prin 
legea clerului s ’a. înbunătâţit starea materială a preoţilor, 
dar adevărul nu prea este aşâ. Şi dupăce că salăriile pre
văzute în lege erau prea modeste, când a venit criza la 
1899, li s’a <nai redus încă, iar când au venit timpuri mai 
bune, la toţi funcţionarii Statului s’au făcut înbunătăţiri, 
numai preoţii au fost lăsaţi cum se găseau, fără a li se 
face vre-o îmbunătăţire a. stărei lor materiale, ba încă nu 
i s’a ridicat nici curba până astăzi. Protoiereii aveau îna
inte de criză 300 lei salar, li s’a redus la jumătate şi azi 
abiâ li s ’a ridicat la 200, şi li se cere să fie cu demni
tate. Asemenea şi cu revizorii eclesiastici. Pentru ei nu. 
numai nu s ’a făcut îmbunătăţire, din contra au regresat. 
Dacă preoţii au 40—60 lei pe lună, acesta e un salar mai 
mic decât al multor oameni de servicii inferioare, cărora 
adesea li se dă şi casă şi masă.

Când Statul realizează excedente de mai multe milioane, 
este drept a se gândi şi la îmbunătăţirea stărei materiale 
a preoţilor, căci şi ei aduc însemnate servicii Ţârei. Roagă 
a se luâ măsuri pentru îmbunătăţirea stărei materiale a 
clerului, ca sâ poată lucrâ cu mai multă râvnă spre bi
nele şi fericirea Ţărei.

P. C. Econom P. Savin, zice că preoţimea îşi pune multă 
speranţă în promisiunea D-lui Ministru, câ va veni şi cu 
îmbunătăţirea stărei materiale a clerului. P. C. Sa roagă 
pe D-nul Ministru să şi spună cuvântul D-sale binevoitor 
pentru întărirea speranţei pe care Clerul o are în D-Sa.

D-nul Ministru C. C■ Arion, zice câ are cele mai bune 
intenţiuni şi toată bunăvoinţa pentru îmbunătăţirea stărei 
materiale a clerului. Câ se uneşte cu dezideratele expri
mate de PP. CC. Membri care au vorbit înaintea D-sale. 
Totuşi ori cât de bune ar fi dezideratele şi ori de unde ar 
porni ele, fie dela Consistoriul Superior, fie dela D-sa, ele 
nu pot sâ aibă un rezultat practic dacă nu se va găsi 
modul cum aceste deziderate ar puteâ fi realizate. Cu dis
cursuri frumoase şi cu doleanţe nu se ajunge la rezultatul 
dorit, ci cu cifre. E adevărat că Statul nostru a realizat 
de patru ani frumoase excedente, dar şi nevoile sunt multe. 
D-sa a reuşit până acum să facă pe cât s’a putut îmbu-
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nâtăţirea stărei materiale a învăţătorilor, care erâ mai reâ 
decât a preoţilor, şi încă n’a fâcut tot cât ar trebui. Din 
excedente se dâ ceeace se cere şi este necesar pentru 
armată, care in primul loc trebue să aibă tot ce’i trebue 
ca să poată să fie la înălţimea chemărei sale. Asemenea 
•se dă şi pentru toate celelalte Ministere care de aseme- 
menea au nevoile lor pentru bunul mers al Statului. Şi pentru 
cler nu lipseşte bunăvoinţă. D-sa are în special toată bună
voinţa şi crede că ya reuşi să facă cât se va puteâ şi 
pentru îmbunătăţirea stărei materiale a preoţilor şi a cân
tăreţilor bisericeşti. Să nu se uite însă că o îmbunătăţire 
de 30°/0, -ceeace ar însemnă 3 lei pe lună la cântăreţi şi 
10— 11 la preoţi, adecă foarte puţin, ar însemnă o chel
tuială anuală bugetară de aproape 1.800.000 lei.

S ’a zis jcâ soarea preoţilor erâ mai bună înainte de le
gea clerului. Dacă ar fi însă să se întoarcă la acea stare, 
nimeni n’ar voi-o. Declară câ D-sa împărtăşeşte absolut 
dezideratele exprimate în Consistoriul Superior şi are cea 
mai mare bunăvoinţă pentru Biserică şi Cler, pentrucă e 
credincios şi' urmează bunele tradiţiuni ale părinţilor, de 
aceea promite că va face tot ce se va puteâ şi de bună
voinţă a D-sale nimeni sâ nu se îndoiască. D-sa arată cu 
cifre ce sume trebuesc pentru a se face îmbunătăţirea stă
rei materiale a clerului. Totuşi se va face ce va fi cu pu
tinţă. Suntem datori să ne mulţămim cu ce e posibil. A- 
devăratul spirit de credinţă e adevăratul spirit de ordine. 
Se va face şi îmbunătăţirea stărei preoţilor pentrucă D-sa 
-o voeşte şi face tot ce se poate. Pentru aceasta ar fi bine 
să . se aleagă o delegaţie care să se prezinte la D-nul Prim 
Ministru şi Ministru de Finanţe, spre a-i arătâ cererile 
clerului.

P. S. Episcop al Dunărei de jos zice: D-nul Ministru, 
marele maestru al cuvântărei, a vorbit cu înţelepciunea şi 
patriotismul ce’l caracterizează. P. S. Sa ştie cât de bine 
voitor şi darnic este D-sa pentru Biserică şi cler. Se ştie 
că nevoile Statului sunt mari, totuşi P. S. Sc. se uneşte cu 
dezideratele preoţilor şi roagă pe D-uul Ministru să primească 
a face: 1) Să se ridice curba şi dela salariile preoţilor după 
cum s’a ridicat dela salariile celorlalţi slujbaşi: şi al 2) Să 
se egaleze lefurile profesorilor de religie. Intru cât priveşte 
pe preoţi crede că s ’ar puteâ îmbunătăţi starea materială



8 7 6 ACTJE OFICIALE

şi prin majorarea taxelor dela servicii. Asemenea s’ar pu
teâ, face cevâ pentru îmbunătăţirea stărei materiale a cân
tăreţilor şi a paraclisierilor prin lăsarea pangarelor pe sea
ma epitropiilor la care s’ar mai puteâ adăogâ oarecare ve
nituri extraordinare, cum este: aprinderea policandrului la 
cununii, parastase şi altele. Drept este asemenea să se a- 
daoge cel puţin 50 lei la salariile Protoiereilor şi Revizorilor 
Eclesiastici. Pentru preoţii infirmi s ’ar puteâ să li se deâ 
ajutoare din iconomiile ce rezultă dela salariile preoţilor.
P. S. Sa conchide că ştiind bunătatea şi înaltele sentimente 
pe care le are D-nul Ministru, care este bun român şi bun; 
creştin, nu se îndoeşte că D-sa în înţelepciunea.şi patrio-, 
tismul ce’l caracterizează, va face îmbunătăţirile posibile, 
chiar cu începutul anului bugetar viitor şi pentru preoţi 
care servesc Bisericii şi Ţărei cu toata dragostea, fiind în 
totdeauna supuşi şi răbdători.

D-nul Ministru promite că aproape toate îmbunătăţirile 
arătate de către P. S. Episcop al Dunărei de Jos fiind 
drepte, le va satisface în limitele posibilului. Va căută 
să mărească cu cât se va puteâ şi fondul de ajutoare din 
care să se acorde ajutoare preoţilor invalizi.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, locotenent Episcop 
al Romanului, crede că s ’a vorbit destul de această ches
tiune şi P. S. Sa voeşte să deâ numai o lămurire, cu pri
vire la veniturile pangarului. Că P. S. Sa ştie din experi
enţă că aceste venituri nu sunt aşâ de însemnate, în cât 
să se poată face din ele îmbunătăţirea stărei materiale a 
cântăreţilor. Crede că acele mici venituri, s’ar puteâ mai 
bine întrebuinţâ pentru reparaţii şi alte trebuinţe ale Bi
sericii. Roagă şi P. S. Sa pe D-nul Ministru pentru a se ri
dică curba şi dela salariile preoţilor şi a se unificâ salariul 
profesorilor de religie cu salariul pe care’l au ca preoţi, 
spre a puteâ să ia«ă la pensie cu salariul unit.

D-nul Ministru , zice că voeşte să facă îmbunătăţirile 
posibile şi pentru preoţi şi pentru profesorii de religie.

P. C. Econom 1. Gotcu, roagă pe Onor. Consistoriul Su
perior Bisericesc ca să aleagă o delegaţiune din sânul său, . 
în care să fie şi din P. S. Kiriarhi, care să se prezinte la 
D-nul Prim Ministru şi Ministrul de Finanţe şi la D-nul 
Ministru de Culte, spre a’i rugâ, prezentându-le întrfun-
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memoriu, cererile privitoare la i bunătâţirea stărei mate
riale a clerului.

I. P. S. Preşedinte declară că împărtăşeşte propunerea 
făcută de P. C. Iconomi. Gotcu.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi se decide şedinţa vii
toare pentru Vineri 21 Octombrie curent, la ora 10 dim.

Preşedinte, Pinten, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.
Secretar, Icon. Ioan Mălăescu.

Şedinţa din 21 Octomvrie 1911.
%

%

Şedinţa se deschide la ora 10 dim. sub preşedenţia I. 
P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei.

Se citeşte apelul nominal al PP. SS. şi PP. CC. Mem
bri. Prezenţi 31, în concediu 3. Este de faţă şi D-nul 
Administrator al Cassei Bisericii.

Se citeşte sumarul şedinţei din 20 Octomvrie cor. şi pu- 
nându-se la vot se aprobă.

I. P. S. Preşedinte comunică că P. C. Icon. C. Nazarie 
roagă a i se acordâ concediu pentru şedinţa de astăzi. 
Se aprobă concediu cerut.

I. P. S. Preşedinte, aminteşte că în şedinţa de eri s’a ad
mis propunerea făcută de către P. C. Iconom I. Gotcu 
pentru alegerea unei delegaţiuni dintre membrii Consisto
riului Superior Bisericesc, care să se prezinte d-lui Preşe
dinte al Consiliului şi Ministru de Finanţe şi d-lui Mini
stru de Culte spre a le arătă dezideratele Consistoriului 
Superior Bisericesc, de a se face cât e posibil o îmbună
tăţire a stărei materiale a clerului.

Se suspendă şedinţa pentru 5 minute.
La redeschidere.
P. C. Econ. 1. Gotcu, zice că P. S. Episcop al Dună

rei de Jos în totdeauna a avut cea mai mare solicitudine 
pentru preoţii de mir şi pentru îmbunătăţirea stărei mate
riale a clerului şi-l roagă pe P. S. Sa Episcopul Dunărei 
de Jos să primească a prezidâ delegaţiunea care s’a admis 
â se alege din sânul Consistoriului Superior Bisericesc.

Punându-se la vot prin aclamaţiune, alegerea P. S. E- 
piscop al Dunărei de Jos s’a primit în unanimitate.
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P. C. Icon. I. Gotcu, roagă a se alege în această de- 
legaţiune un membru al Consistoriului Superior Bisericesc 
care să reprezinte pe preoţii rurali şi propune pe P. C. 
Icon. P. Procopiescu. Punându-se la vot prin aclamaţiune 
s’a primit în unanimitate.

I. P. S. Preşedinţe zice, că al treilea membru în dele- 
gaţiune, după obiceiul parlamentar urmeaza a fi ales pro
punătorul, prin urmare de drept e P. C. Icon. I. Gotcu. 
Punându-se la vot prin aclamaţiune, s’a primit în unani
mitate.

I. P. S. Preşedinţe, proclamă aleşi în unanimitate pe P. S- 
Episcop al Dunărei de Jos şi PP. CC. Iconomi P. Proco
piescu şi I. Gotcu, membrii în delegaţiunea care să se  
prezinte D-lui Preşedinte al Consiliului.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, mulţumeşte Consisto
riului Superior Bisericesc, că l’a ales pe P. S. Sa în acea
stă delegaţiune şi declară că primeşte, pentru a se vedeâ 
că P. S. Sa ca şi toţi ceilalţi Kiriarhi, doreşte îmbunătăţi
rea stărei materiale a clerului, pentrucă nu trebue să fie 
deosebire între clerul mirean şi cel monahal, toţi sunt ro
mâni şi toţi slujesc Bisericii şi Ţărei noastre.

P. C. Icon N . Iancu, citeşte raportul comisiunei de pe- 
tiţuni relativ la suplica preotului Grigore Georgescu din 
comuna Vulturu jud. Putna, de a se interveni la Onor. 
Minister să-i acorde salariul care i s’a suprimat în urma 
unei condamnări din anul 1895 pentru falş în acte private

Se aprobă concluziunile raportului, care sunt de trecere 
la ordinea zilei.

PP. SS. Episcopi al Dunărei de Jos şi al Buzăului, PP. 
SS. Arhierei Meletie Constănţeanu, Sofronie Craioveanuy 
Nicodim Bacoanul şi P. Quv. Arhimandrit Dionisie Simi- 
onescu roagă a li se acordâ concediu pentru ziua de 22 
Octomvrie cor.

Se aprobă concediile cerute.
Şedinţa se ridică la ora 11 şi se decide şedinţa viitoare 

pentru Sâmbătă 22 cor., ora 10 dim.

Preşedinte, Pimeny Mitropolitul Moldovei şi Sucevei.
Secretar, Icon. M. Iliescu.



Combaterea unei scrieri papistaşe, ce tratează despre clerul 
şi Biserica Română în special.

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 7)

«Căci, pe când preotul catolic, separat de lume, trăind 
în celibat (neînsurat), într’o viaţă aspră şi activă, restrâns, 
chiar izolat, ducând o regulă monastirească, dă exemplu 
de zel şi de devotament apostolic pentrucă astfel este de 
mic educat;, clerul ortodox, popii şi călugării nu mai au 
mai mult stima claselor înalte, care sunt copleşite de scep
ticism şi indiferentism. Clerul curând va pierde prestigiul 
său în ochii maselor inconsciente, la care progresele in- 
strucţiunei nu vor întârziâ de a suspendă credinţa naivă
a strămoşilor'). «Acest rezultat este cu atât mai îndoios

. .  ---------------------------  -  , .  ■■ #

1) Cu toate lipsurile clerulni ortodox, provenite involuntar, cum 
am spus anterior, din lipsa de şcoale, totuşi este superior repre
zentanţilor papalităţei din punct de vedere al simplicităţei şi sin- 
cerităţei în cerstiunile de credinţă. Iată cuvintele pe care ne bazăm: 
Un preot ortodox este cu conştiinţa curată de misiunea lui şi în 
credinţa lui, oare poate să se laude cu această virtute popa cato
lic tuns şi ras şi luxos îmbrăcat? Tăcem de a spune ce ştim, pen
tru prestigiul clerului în genere. Preotul Ortodox este eminamente 
moral, poate oare să se fălească şi să se susţie această virtute şi

• la popii catolici? Faptele lor ne spun adevărul, pentru aceasta 
adesea am cetit condamnări şi execuţiuni chiar săvârşite asuprâ-le 
pentru crime oribile. Preotul ortodox este în stare de a săvârşi 
toate misteriile creştine, oare se poate zice despre preotul catolic 
aceasta? Nicidecum. Ei nu este căsătorit, cum dar poate un cre
ştin să-şi lase soţia sa, de a fi mărturisită de un celeb ? apoi cum 
poate fi presupus de apt, când el n’a fost niciodată căsătorit? 
N ’are experienţa vieţei conjugale, prin urmare nu poate examina 
şi da poveţile trebuitoare celor căsătoriţi. Preotul ortodox este ie
şit din popor, cunoaşte traiul enoriaşilor săi, datinile locale, obi-
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căci religiunea greacă ortodoxă se bazează unicamente 
pe tradiţie, a cărei depozit este încredinţat în mâni slabe 
şi că-i lipsită de sensul practic, pentrucă ea se rezumă în 
observaţiunea servilă a unui cult exterior, o adunătură de 
formule deşarte şi de precepte genante, care se adresează 
mai mult la senşi decât la suflet, a cărei practică necuge
tată se impune prin obiceiu, ci nu se explică, nici se ju
stifică prin nevoile imaginaţiunei şi a inimei. De aseme-

ceiurile şi nevoile de care suferă, pe când cel catolic este trimis 
din loc în loc, ca un soldat de regiment, nu cunoaşte nici oa
menii societăfei localităţei şi nici nevoile lor, cum dar le poate fi 
păstor şi conducător moral ? Preotul ortodox în activitatea sa pas
torală este cu desăvârşire capabil a îndeplini cu demnitate toate 
cerinţele reîtgioase; pe când cel papistaş are foarte multe lipsuri, 
nu cunoaşte nici localitatea nici trebuinţele norodului şi dar nu-i 
poate conduce cu vrednicie, pentrucă nu le ştie anterior datinile 
şi moravurile lor. In fine s ’ar putea enumerâ la infinit calităţile 
superioare ale clerului ortodox, faţă de cel catolic, pentrucă prin 
celibat s ’a schimbat cu totul caracterul moral al reprezentantului 
lui Christos. Dar să stăm aicea momentan. Dacă clerul papistaş 
e*te mai cult decât cel ortodox, cultura lui însă nu află loc şi o- 
cazie de a ş ’o realiza, pentrucă lumea văzând faptele lor, fug de 
ei ca de ciumă şi holeră. Ei au provocat prin fapte ura neîmpă
cată în contra clerului în genere. Trăeşte ca nesocial, izolat, a- 
proape exclus de lume. Apoi ori este cum apare, ori nu este aşâ 
şi atunci devine un actor dibaciu, care joacă abil un rol ce şi-l 
alege, dar fără convingere; nu tot aşâ ’i şi cu preotul ortodox, el 
este cunoscut ca acelaş în totdeauna, de acelaş neam şi sânge cu 
poporenii săi, modest şi cuviincios. Dacă predica ’i lipseşte are de
stule modele de ale sf. părinţi, pe care le poate pronunţa, când vo- 
eşte. Întrebaţi lumea cu tă şi vă va spune clar, că se preferă un 
preot ortodox însurat şi modest, decât unul celeb necăsătorit şi ga
lant îmbrăcat. In scurt: Unde lumea este mai destrăbălată, mai 
atee, mai îndopată cu toate teoriile ireligioase şi cu practica qea 
mai desfrânată, la Noi, ori la Voi? Cine este- cauza acestor ano
malii sociale, oare nu ne’ndeplinirea -datoriilor din partea clerului 
vostru.? Dacă nu este el devină, atunci pe cine să inculpăm? Cu 
formaţiunea militară pentru a susţine inovările papale, elericii în 
catolicism curând vor deveni netrebnici societăţei catolice. Mă mir 
mult cum s ’a putut admite de a conduce moralitatea creştinătăţei 
unei tagme nesociabile, protestanţii aproape se pot dispensa de ei 
în cultul lor. Nu cumva scopul acelor societăţi creştine de confe
siune papală, este de a deveni toţi în formă celebi, izolaţi, un fel 
de călugări sui generis.
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nea se văd cu raritate, chiar la sărbătorile mari, mulţi
mea îngrămădindu-se în Biserici, foarte mici de altfel spre 
a-i incăpeâ sau ca sâ asiste la slujbe cu acea reculegere 
ce se impune, chiar şi scepticilor, majoritatea ritului occi
dental care a urmat progresile timpurilor şi care a ştiut a 
se adopta pretutindeni moravurilor populaţiunilor1). Avari- 
ţia clerului de jos grec ,este tristul rezultat al sărăciei, 
care naşte din lipsa unui salar fix şi din obligaţia de a 
nutri o familie, cea mai adese ori numeroasă2). Preoţii
9 ^

*) Frumoase fraze, păcat că’s falşe. Mai întâiu bisericile noastre 
sunt strâmte, pentrucă aşâ erâ uzul pe aceste locuri pe atunci; 
dar este adevărat că sunt mici dar multe. La apus sunt mari, în
căpătoare dar foarte restrânse ca număr, fie oraşul cât de mare 
acesta-i un adevăr. Este adevărat că la ţară şi pe alocuri cântul 
în biserică lasă de dorit acum, dar trebue să ştim că este o stare 
de tranziţie şi care se va ameliora cu timpul, r /om însă şi coruri în 
bisericile noastre desăvârşite, la care auditorul ascultând se umple 
de umilinţă şi religiositate, chiar cel mai indiferent, pe când la voi 
se urmează desvoltarea cântului teatral. Asculte un catolic corul 
mitropolitan din laşi într’o Duminică la liturghie şi va rămânea 
viu impresionat de sublimele4 cânturi religioase executate cu cea  
mai mare preciziune. De o mie de ori îl va prefera. Cântarea vo
cală din biserica ortodoxă faţă de executarea din orgele din biserica 
catolică. De asemenea asculte leturgia la Doamna Bălaşa şi pe a- 
iurea şi atunci va constata cu cât este mai superioară muzica bise
ricei noastre, unde nu se aud decât voci de om, iar nu ca la ca
tolici drăngănituri din instrumente, lucru neexistent în vechia bi
serică creştină! Cât despre impozanţa serviciului divin şi majesta- 
tea sa, acesta-i de netăgăduit, cu mult superior cel ortodox celui 
catolic, la ortodoxi exist toate vechile mişcări din biserica primară, 
eşirile şi intrările în Sf. Altar, pe când în biserica catolică majo
ritatea lor s’au suprimat. In cât acum rolul preotului seamănă mai 
mult eu rolul unui actor teatral de cât a unui reprezentant religios. 
Evlavia şi umilinţa se citesc pe faţa preotului ortodox în mişcă
rile lui, aceasta nu se obsearvă la catolici. In Rusia unde mi
jloacele materiale sunt suficiente, cântarea corală din biserici acolo, 
ş ’au ajuns apogeul său, este tot ce poate fi mai perfect. Prin ur
mare am avut dreptate când am zis că frumos stil, dar puţin ade
văr cuprinde pericopa de mai sus.

2) Această situaţie erâ înainte de 1880, astăzi mai ales clerul 
nostru numit de mir este, deşi puţini poate, dar tot salariat şi 
sperăm că cu timpul se va îmbunătăţi şi soarta lui. Dacă are fa
milie numeroasă, apoi asta înseamnă că este foarte moral, o notă 
proprie aşâ, care lipseşte* celebilor catolici. Cred că-i suficient a- 
cest cuvânt, fără a mai argumentă. Nu este aşâ?



8 8 2 COMBATEREA UNEI SCRIERI PAPISTAŞE

sunt constrânşi la însurătoare, şi trebue să se însoare îna
inte de hirotonie, cu o tânără neîntinată, şi nu poate con
tractă a doua căsătorie, dacă i ar muri soţia '). «Popii, după

%

obiceiul Bisericei primare trebue să trăiască din prosfore,
*

aşâ că venitul lor propriu este venitul Epitrahiluluia). Acest 
cler are păcatul de a fi foarte numeros mai ales în ora- 
şile întreţesute de biserici, şi preotul trebue să exploa
teze piozitatea credincioşilor3)».- Pe ici pe colea i se a- 
cordă o slabă retribuţie mensuală, iar legea rurală, dă pre
oţilor în sate un teren pe care’l cultivă cu mâinile lor, dar 
aceste venituri minime nu sunt la înălţimea nevoilor lor4). 
«Este adevărat că ei nu pâcătuesc prin exces de zel, şi 
dacă ’şi îndeplinesc datoria lor cu conştiinţă nu se arată 
însă indiscreţi de a se oferi, fără a fi chemaţi. Ei se măr
ginesc a cântâ pe nas serviciile, dar nu se dedau de loc 
la predică, nu învaţă catehismul, nu vizitează nici pe bol
navi, nici pe murinzi5). Foarte ignoranţi pentru a predică

*) Aşâ sunt vechile aşezăminte ate Bisericei Ortodoxe, ceeace erâ 
şi la voi în vechime. Noi atât vă întrebăm serios: unde a-ţi găsit 
celibatul ? Este oare natural ?

2) Acesta erâ în timpurile primare, mai în urmă se susţineâ din 
veniturile imobile ale bisericei şi din ofrande în secolii posteriori 
au fost salariaţi pe la bisericile mari. Astăzi mai pretutindeni sunt 
plătiţi de stat, ca orice funcţionar. La noi având mari averi Bise
rica română, secularizându-le guvernul român, ş ’a luat asupra’şi 
îndatorirea de a salariâ perpetuu clerul, după putinţă. El se con
sideră ca un epitrop şi dar îi revine îndatorirea perpetuă de a sus
ţineâ clarul ca un epitrop.

3) Odinioară aşâ erâ până la 1830. Dela acest timp încep semi-
nariiie şi hirotoniile se mai restrâng mult, astăzi sunt foarte rari, 
mai ales acum de când se aplică cu rigurozitate legea actuală a 
clerului mirean. Curând numărul clerului va fi grabnic foarte re
strâns, cam după numărul comunelor rurale, sau câte parohii vor
fi prevăzute prin lege.

4) Aceasta au fost aşâ din vechime şi sub Regulament, astăzi nu 
mai exist asemenea dispoziţii. Dacă la ţară s ’a dat bisericilor pă
mânturi, apoi ele sunt lucrate de ţărani.

5) După lege astăzi sunt obligaţi a predâ în şcoale săteşti re
ligia, au început a face predici mai toţi preoţii eşiţi din seminarii 
şi din Facultatea Teologică, şi sperăm că incurând numărul lor 
se va înmulţi prin încurajare şi emulare.
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şi cum vor învăţă pe alţii dogmele şi’şi vor îndeplini da
toriile, cârid ei singuri nu le ştiu1).

«Situaţia clerului oficial, la care aparţin şi Episcopii şi 
Înalţii demnitari ai Bisericei, restrânşi la regula celibatu-

*

lui, este mai bun, pentrucă guvernul îi dă o întreţinere 
mai mare, ca o indemnitate a veniturilor monastirilor a 
căror membrii sunt ei şi de care au fost desbrăcaţi în 
18622)». «Dar dacă aceste salarii sunt îndeajuns pentru 
clerul înalt, carii găsesc venituri suplimentare în serviciile 
de pe la bogaţi, a căror vanitate preferă rugăciunea unui 
episcop celei a unui preot la înmormântări, botezuri şi cu
nunii, lipsa este cu mult mai mult simţită de nevoiaşii 
simpli monahi, carii, pentrucă sunt puţin mai ignoranţi şi 
mai puţin ofensivi decât preoţii, sunt de asemenea stren- 
ţăroşi şi miserabili 3)». «Statul abia li dă câţivâ franci pe 
lună şi ei sunt obligaţi a cultivă cu mâinile lor porumbul 
şi varza cu care se nutresc şi de a ţese şiacul cu care 
se îmbracă, ei pot însă să exercite mici meserii şi să vândă 
produsele lor vizitatorilor4)». «Unile monastiri de călugă
riţe, fabrică postavuri mai groase, dar solide şi lavicere

*) Altădată, când eram sub jug strein, astăzi însă le recunosc 
multora putinţa de a predica şi sunt apţi de a învăţa şi pe alţii.

2) Aici sunt o sumă de erori grave. Nu este adevărat că clerul 
ierarhic e restrâns a duce o viaţă după regula celibatară; ei sunt 
călugări aleşi dintre călugări, sau dintre preoţi văduvi, foşti însu
raţi, carii apoi după alegere îmbracă călugăria. La noi popii celeb* 
nu-i obiceiul a fi în parohii; cred că înţelegeţi cuvântul pentruce. 
Cei din Ierarhie sunt peste 40 de ani şi oameni culţi. Dacă sala
riile lor sunt mai mari, apoi aceasta în vederea situaţiei lor ce re
prezintă şi a cerinţelor la care sunt expuşi.

3) Călugării noştrii ortodoxi trăesc în chinovii, care’s întreţinute 
modest de Guvern. Altădată erau f. mulţi şi abuzivi, astăzi sun 
săraci şi liniştiţi, duc o viaţă ascetică, n’au alte ocupaţiuni şi în
datoriri decât acelea prevăzute de prescripţiile monahale ale Bise
ricei ortodoxe. Din ei puţini sunt culţi, majoritatea sunt veniţi din
tre oamenii ordinari bătrâni, unde’şi aşteaptă în ascultare sfârşi
tul vieţei.

4) Nu este exact ce se spune aicea; călugării trăesc în linişte 
prin chilii, fiind majoritatea prea bătrâni.
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în colorări deschise1)». «Este adevărat că erâ o necesi
tate de a alege dintre monahi Episcopi, Statul însă n’are 
interes de a favorizâ înmulţirea populaţiei în monastiri, 
apoi trândăvia şi egoismul familiilor, recrutau odinioară 
candidate din toate rangurile societăţei, şi aceste mona- 
ştiri nu erau totdeauna însă refugiul sufletelor meditative 
lepădate de lume şi în regretarea păcatelor făptuite. Ace
ste monastiri bogat dotate, mai ales cele de temei, nu au 
stat în totdeauna în locuri sacre de edificare şi de peni
tenţă; aceste refugii ale fecioarelor şi văduvelor nu coprin- 
deâ în ele în totdeauna vestale*)».

«Că odinioară în Occ’dent, în timpul evului mediu, că
lugării şi călugăriţele, fii ai familiilor boereşti, foarte nu
meroşi, erau trimişi spre călugărire din copilărie (fără voia 
lor) în monastiri, încântate voluntar de urît din cuza sin- 
gurătăţei lor se dedau la o luxoasă ospitalitate. «Cinevâ 
erâ dejâ sigur, spune un ilustru voiajor, de a întâlni o 
bună cameră, o bună masă, o bună căldură şi un bun 
p at3)». Aceste monastiri erau clădite în locuri încântătoare 
şi se duceâ acolo cinevâ pentru a respiră aerul curat al 
munţilor, unde se repauzâ de oboselile din oraş, în mij
locul mirosului de fânuri şi pini. Ospitalitatea pe care fon-

I

datorii o prescriau pentru vizitatori şi pelerini, ajunsese 
la o petrecere bogată în scandale aparente4)». «Pentru 
aceasta decretul de reformare cere ca autoritatea admini
strativă să fie încredinţată la persoane în vârstă şi vizita 
numai a rudelor iar streinii nu pot intrâ decât cu voia

_ n

1) Şi aceasta nu-i corect. Călugăriţele noastre, în vechime lu
crau foarte artistic multe articole, şi şiacurile lor surit foarte so 
lide şi luxoase ca şi covoarele lucrate cu mult gust.

2) Poate la Apus aveţi aseminea pretenţii! Călugării şi călugă
riţele la români, se recrutează cu mare greutate astăzi din clasele 
de jos, din sărăcime şi în genere sunt peste vârsta de 50 ani.

3) Generalul de Moltke— Voiajul în Turcia.
4) A fost poate acestea în secolii trecuţi, în prezent este cu ne

putinţă.
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oficială. Monastirile în ţară că erau asii al nenorociţilor 
şi un loc de retragere şi îndepărtarea lor se impunea prin 
abuzurile şi prin absenţa misiunei practice 1)». «Este po
sibil că secularizarea lor nu-i sfârşită în totul, pentru con- 
sideraţiuni de reformă bisericească, şi este c’am de îngri- 
jit de a negâ că statul, împins de nevoi financiare urgente 
nu ş’a aruncat o privire tendenţioasă asupra bogatelor do
menii, de care ele făceau o întrebuinţare puţin creştinească 
căci, obţinând dreptul de mână moartă, monahii, îşi cre- 
asă un bun venit, care’l dispensă pentru viitor de a se 
împrumută din casieriile bisericeşti,. a căror supraveghere 
şi deposit eră sub vegherea lor. Aici ca şi aiurea, mona
stirile suprimate au fost prefăcute în aşezăminte publice, 
şcoli, cazărmi, închisori şi mai ales în localuri de admini
straţie. Cele ce exist încă pentru recrutarea clerului înalt,, 
n’au decât o mică populaţie, şi s’ar fi stins dacă autori
tatea nu închideâ ochii la aplicarea legii, căci suspenda
rea monastirilor se păreâ că au dat călujărilor un brevet 
de lungimea vieţei şi statistica mai nu înregistrează morţi 
de 20 de ani2)». »Aceşti călugări ca şi preoţii ies din 
starea de jos a societăţei; vicleni şi declasaţi, ei n’au cel 
puţin respectul de muliţmea care le sărută mâna, punân- 
du-i în ea o monedă. Ignoranţa şi mojicia lor se potri
veşte cu miseria lor şi acestea-i duce adesea la cerşetorie. 
Odinioară erau monastiri mixte, unde monahii -şi monahi- 
ele trăiau frăţeşte sub acelaş acoperământ, dar aceste co
munităţi au dispărut cu credinţa naivă a primelor veacuri. 
Că toţi călugării orientali, ei urmează regulilor M. Vasilie 
care le impun posturi îndelungate, servicii bisericeşti ne-

I

#

*) Vorbe deşarte, pentru a insulta pe nedreptul monahismul o- 
riental, dar noi susţinem că este superior în toate celui de apus, 
plantat în tot locul de vicii ascunse.

2) Au putut fi abuzuri, dar adevărul este aşâ: locuri de călugări 
în budgetul statului sunt f. puţine şi când sunt vacante, atunci se 
prezintă şi le ocupă, alţi noi candidaţi.
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sfârsite şi trândăvia, sub pretext de viaţă contemplativă. 
Biserica de orient nu a avut ordinile sale religioase admi
rabile ca Biserica Occidentului, dedaţi la lucruri practice 
a le credinţei, la învăţământ şi la caritate şi la ei religiu
nea ascunsă «o credinţă moartă». Opriţi la vechile tradi- 
ţiuni, la formulile liturgice îmbătrânite, n’a ştiut să-şi plece 
capul sub sborul timpului şi nu s’a supus decât lucrurilor 
sale 1). Aceste monastiri reclamă o reformă imediată, dacă 
cinevâ voeşte sâ salveze resturile ultime ale credinţei se 
pierde în faţa indiferentismului religios, căci ş’au perdut 
prestigiul trebuitor"la menţinerea autorităţei înaltului cler, 
•a căror pepinieră sunt ei. Episcopii odinioară aleşi de si
noade şi întăriţi de patriarhul de Constantinopol, sunt a- 
cum numiţi de Senat şi Cameră, adunaţi în plenum, şi pri- 
mese învestitura dela Rege prin darea cârjei 2)». «Membrii 
ai camerei de sus— Senatului ei nu se duc decât pentru 
a’şi da votul lor guvernului, căci ei sunt înainte de toate 
amicii puterei»'1). Popii şi protopopii sunt numiţi de pu-

%

✓

l) Multe din cele zise nu sunt exacte, nu sunt probate ci cu
vinte mai mult aruncate cu scop de a înjosi pe orientali. Un lucru 
trebue de ştiut pentru Apuseni. Noi nu le râvnim situaţiunea lor 
cea atât de frumosă, pentruce nu ne iasă în linişte. Nu voim să 
avem a face tovărăşie în ale religiunei cu ei, lesă-ne în pace.

^ Nu a fost aşâ. Divanul alegeâ pe candidat iar Domnul îl în
vestea şi astăzi tot acel uz se păstrează. Camerile unite îl aleg 
prin vot şi Regele îl învesteşte cu solemnitate dându-i cârja păsto
rească.

3) Nu este aşâ în toate împrejurările, sunt absolut liberi pe vo
inţa lor, Biserica nu trebue să facă opoziţie mersujui Statului, ea 
este :n stat şi trebue să-l ajute în nevoile lui Unirea lor cu câţi
va Chorepiscopi formează Sf. Sinod, care se întruneşte anual sub 
preşidenţa Mitropolitului şi la cerinţele Ministrului Cultelor, exe
cutorul decretelor acestui conciliu, care se publică în monitor. (Nu 
este exact că în sinodul Român, participă ca membrii în Sf. Sinod 
■şi arhimandriţi, aceasta a fost mai înainte sub Cuza şi în sinodul 
Bisericei ruseşti, astăzi nu. Nu sunt în sinod membrii decât Arhi
erei în număr de 16, opt sunt reali, iar re-tul nominali, cu numiri 
naţionale.
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terea civilă, după prezentarea Sf. Sinod 1). Şeful Bisericei 
autocefale a României este Mitropolitul de Bucureşti, el 
poartă titlul de Mitropolit al Ungro-Vlahiei, în amintirea 
vechei sale juridicţii, care se întindeâ odată peste Car- 
paţi. Cel din Iaşi n’are mai mult decât titlul puterei sale 
pierdute, cu toate că s’a conservat jurisdicţia s’a veche, 
ei au unul şi altul sufraganii lor»2). «De asemenea nu şi 
ridică vocea decât pentru a censurâ tendinţele ce displac 
guvernământului sau care compromit independenţa Bise
ricei naţionale. Pentru aceea s ’a asociat protestaţiilor ca
binetului din Bucureşti, asupra reclamaţiilor Patriarhilor de 
Orient relativ de monastirile zise închinate şi contra pre
tenţiilor Patriarhului de Constantinopol In cestiunea con- 
sacrărei sf. Mir»3). «Nu este nefolositor de a spune un cu-

*) Aceasta-i o minciună grosolană, se vede cât de colo, că scri
itorul n’a cunoscut organizarea Bisericei noas re.

2) Şi în acest loc greşala e şi mai mare, nu ştim dacă-i făcută 
din neştiinţă ori intenţionat. Noi avem doi Mitropoliţi, dintre cari 
cel din Capitală este primat şi nu şef. Şef avem pe Christos, iar 
autoritatea supremă Sf. Sinod, mai mult nu. Se poate zice că dela 
separaţia sa de Patriarhul de Constantinopol, Bi-erica română este 
ajunsă la o sucursală a statului şi un instrument al său social

*căci, dacă clerul român nu se amestecă în politică, causa este igno
ranţa sa, nepăsarea şi servitismul său, aceste-i impun o abţinere 
forţată. (Iarâşi vom zice: Sunteţi vicleni. Lăsaţi-ne în pace cel puţin 
în ţara noastră; Nu ne învăţaţi pehlivamile papistăşeşti, nu voim 
să auzim de clericalism, de partite clericale. Noi şi preoţii noştrii

• suntem Români, şi lăsăm ca partitele constituţionale, acele două să-şi 
urmeze cursul lor. Nu ne amestecăm în politică, nu-i treaba noa
stră, ne exercităm în linişte dreptul nostru de cetăţean. Politicianii 
nu’s oameni bisericeşti; prin politicianism popa ’şi perde caracte
rul său de reprezentant bisericesc şi riguros vorbind, clericului ce 
face politică să i se interzică dreptul de a oficia; pentrucă s’a pus 
singur în afară de cler. Aşâ-i în Biserica ortodoxă.

3) In această parte îşi dă autorul scopul său ascuns pe faţă. Ce
aveţi de spuneţi atâtea minciuni pe contul nostru, credeţi a ne in
timida sau poate că vă va crede lumea de oameni corecţi şi sfinţi?
Clerul nostru este cler naţional şi mare patriot, aceasta s’o ştiţi.
Ei ştiu că ţara îşi are obiceiurile şi datinile sale străvechi şi nu 
are în vedere scaunul papal care este român adevărat. Clerul nostru e

• sânge şi carne din totalitatea poporului, şi se uneşte cu guvernul patri-
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vânt despre aceste două cestiuni, care arată un pas nou 
pe calea de separaţie cu vechia metropolă. Cestiunea bu
nurilor închinate viza în caracter diplomatic şi interna
ţional, pentrucă ea a fost obiectul mai multor decisiuni a

%

puterilor şi care pare ar fi devenit o armă politică în 
mâna Roşiei, protectoarea formală a ortodoxilor supuşi 
Porţei. Aceste Monastiri erau fondaţiuni româneşti, aşe
zate în ţară şi având în ea pământuri, dar supuse sub pa-

«

tronagiul monastirilor streine, cărora le plăteâ o dare a- 
. nuală. Erâ Biserica din Constantinopol, monastirile Sfân

tului Munte Athos şi ale Ierusalimului, numit şi «Sf. Lo
curi». Aceste închinări se trăgeâ mai cu seamă dela fa
miliile greceşti, cari ş’au primit în deosebite epoci, ospitali
tatea în România, sau pentrucă acelea fugeau de apăsările 
turceşti, sau pentrucă ele urmeasă pe Beii din Fanar. Sub 
denumirea acestor din urmă, care ţinu un secol, caracte
rul acestor fondaţiuni a fost denaturat, în acest sens că 
monastirile române erau populate de monahi streini şi în- 
streinau dela scopul lor arbitrar veniturile lor, fără a se 
îngriji de intenţiunile fondatorilor şi de interesele ţârei, 
pentru a le consacră cu totul la întreţinerea Bisericei din 
Turcia. Aceşti bani serviră de asemenea, în timpul revo
luţiei greceşti, a plăti pe Eterişti şi consulilor ruseşti pen
tru a hrăni influenţa Ţarului asupra clerului bulgar grec 
şi slav, agenţ secret a politicei sale la rasele subjugate.
Acest venit a fost întrebuinţat mai adesea de a se plăti 
praful şi puştile insurecţiunei, decât a întreţineâ biserici,

otcând vine un strein să-i lovească ori atace drepturile ţărei. Ce vro
iau Patriarhii, arbitrar să ne ţie sclavii lor pe teritoriul nostru, lu
crând prin vicleşug, iar Patriarhul Constantinopolitan de a se a- 
mestecâ în afacerile noastre bisericeşti. V’ar fi plăcut poate ca cle
rul român să fi fost de părerea streinilor? Nu pricepeţi creştinis
mul, nici libertatea cuprinsă în el; Nu pricepeţi ce-i iubire de pa
trie, căci n’o aveţi. Noi avem o patrie, o iubim, o respectăm şi mu
rim pentru apărarea ei, iar nu umblăm după câştigarea unui im
periu universal în care şeful să fie Papa ca împărat.



şcoale, sau spitale. In sfârşit pentru a tăiâ această dare 
în regie a ţărei prin călugări greci, legea secularizârei 
înglobâ (înscrisă) aceste bunuri închinate, în'^sonfiscarea 
generală a bunurilor monastireşti. O reclamaţie fu adre
sată puterilor contra acestei «sppliaţiuni», şi România pro
pusă o transacţie asupra faptului îndeplinit, oferind un 
fond or ca capital sau ca rentă0). In ultima conferinţă 
din Constantinopol (1'865), Patriarhii o refuzară, găsind că 
cifra era prea mică. Conferinţa admite un arbitragiu, dar 
până aici litigiul n’a fost terminat.

C. Erbiceanu.
(Va urmă).

#
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*) Un capital de 30 milioane de tranci.
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IULIAN APOSTATUL IN TRADIŢIA CREŞTINĂ

(Urmare. Vezi «Bis. Ort. Rom.», Anul XXXV No. 7).

Lucrul ce rămâne de importanţă pentru istorie, din spu
sele lui Iulian este că el îtitr’adevăr a voit sâ reedifice 
templul, dar că n’a reuşit. Nu spune cauza nereuşirii, dar 
asta e de puţină importanţă pentru caracterizarea tendin
ţelor şi politicei lui.

Am lăsat mai la urmă dovezile ce ne dau înşişi scriitorii 
creştini despre intenţiunea lui. Iulian de a reedificâ tem-

• plul din Ierusalim, şi de zădărnicirea acestei intenţiuni 
printr’o minune dumnezeească.

Cel care descrie mai pe larg întâmplarea e Rufinus 
(mort pe la începutul veacului al cincilea), om care a tră
it aproape şase ani în Ierusalim, unde a şi primit darul 
preoţiei, pe la 389, dela episcopul Ioan. In istoria bise
ricească a sa, Rufinus descrie astfel: (c. I. cap. 37— 39. 
«Si atâta râvnă şi căldură aveâ să înşele acest Iulian, în
cât şi pe nenorociţii de Iudei a căutat să-i poarte de nas 
cu deşarte ademeniri. Pe aceştia i a chemat mai întâiu la 
sine, pe toţi, şi i-a întrebat de ce nu sacrifică, de oarece 
legea lor le porunceşte sacrificiul. Iar ei gândind că acum 
a sosit ocaziunea (să-şi reedifice templul) au răspuns: nu 
putem decât numai în templul din Ierusalim. Pentrucă aşâ 
cereâ legea. Şi primind Iudeii dela el voia să-şi repare 
templul, la atâta obrăznicie au ajuns, încât unora dintre 
ei li s’au părut câ s’au reîntors vremile profeţilor. Astfel 
Iudeii adunaţi din toate locurile şi din toate provinciile,



au început să sape locul templului celui ars cândva de
\

foc, sub supravegherea unui om trimes de împăTs*tuI. Şi 
din toate părţile înaintau cu lucrările, piin biruri publice 
şi donaţiuni particulare. In vremea asta, ei insultau pe ai 
noştrii, şi ca şi când şi-ar fi restaurat dejâ regatul, ne a- 
meninţau foarte, si se purtau cu noi cu asprime. După ce 
au desgropat temeliile nu mai lipsea nimic decât ca în 
ziua viitoare să aşeze fundamentele cele nouă peste cele 
vechi, scormonite. Şi iacă, în noaptea care singura mai 
rămăsese până la începerea lucrărilor, s ’a stârnit un cum
plit cutremur de pământ, care a asvârlit nu numai pie
trele temeliilor în toate părţile, ci' s’au dărâmat aproape 
toate clădirile de pe acest loc. Galeriile publice în cari 
erau îngrămădiţi foarte mulţi Iudei, ce vreau să vadă cum 
încep lucrările, prăbuşindu-se au îngropat sub ele pe toţi 
Iudeii ce se aflau acolo. Iar după ce s’a făcut ziuă, când 
s’au crezut mântuiţi de primejdie, mulţimea câtă a rămas 
în viaţă s’a adunat să caute pe cei ce au fost ucişi. Şi erâ o 
oarecare pivniţă în subsolurile templului, având intrare prin- 
tre două galerii cari au fost dărâmate de cutremur, şi în care 
pivniţă se păstrau fierăriile şi alte lucruri trebuincioase la 
clădire, şi din aceea deodată a isbucnit un glob oarecare 
de foc, şi străbătând prin mijlocul pieţii umblă de colo 
colo printre înspăimâhtaţii Iudei ce erau de faţă, arzân- 
du-i... Şi cât a fost ziua de mare, focul acela a eşit iarăş 
şi iarăş şi foarte des... până ce speriaţi cu toţii câţi erau, 
în groază mare şi în tremur, au fost siliţi fără voea lor>; 
să mărturisească ■ pe Isus Hristos ca adevărat Dumnezeu.. 
Şi -ca să nu creadă ei cT. aceasta a fost numai .o întâm
plare, iată în noaptea, ce a urmat, a apărut pe vestmintele 
tuturor atâta de evident semnul crucii, în cât şi cel cari 
din cauza necredinţei sale, ar fi voit să-l scuture de pe 
haină, prin nici un fel de mijloc nu l-a putut îndepărtă. 
Astfel, şi Iudeii şi Păgânii speriaţi, au părăsit şi locul şt 
lucrările cele începute de geaba».

IULIAN APOSTATUL ÎN TRADIŢIA CREŞTINĂ 8 9 1
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A c e s t e a  n i j e  s p u n e  R u f i n u s  şi n e g r e ş i t  c e l e  s p u s e  d e  
el s u n t  l u c r u r i  p e  c a r i  l e - a  a u z i t  c u  u r e c h i l e  s a l e ,  p o v e -  
s t i n d u - s e  p r i n  I e r u s a l i m ,  şi a c e a s t a  n u m a i  la v r e - o  2 5 — 3 0  
d e  a n i  în u r m a  a c e l o r  î n t â m p l a t e .

S f .  I o a n  H r i s o s t o m ,  c a m  p e  la a n u l  3 9 0 ,  s p u n e  î n t r ’ al 
p a t r u l e a  p a n e g i r i c  al a p o s t o l u l u i  P a v e l ,  u r m ă t o a r e l e :  « I n  l e 
g e a  n o u ă  a d e c ă  p e  v r e m e a  c â n d  D o m n u l  e r â  p r i n t r e  n o i  
p e  a c e a  v r e m e ,  z i c ,  t â l h a r u l  a c e l a  c a r e  T a  v ă z u t  n u m a i  
r ă s t i g n i t  p e  c r u c e ,  a c r e z u t  în  e l ,  şi i s ’ a  î n c h i n a t  cu c r e 
d i n ţ ă ;  p e  c â n d  I u d e i i  fa c d i m p o c r i v ă ,  c ă c i  ei d o a r ă  l ’ a u  
v ă z u t  şi î n v i i n d  m o r ţ i i ,  şi t o t u ş i  l ’ a u  p r i n s  şi P a u  r ă s t i g n i t .
Ş i  ce s ’ a î n t â m p l a t  în z i l e l e  n o a s t r e ?  JV'a ieşit oare foc • 
din templul din Jerusalism?  a d i c ă  d i n  c l ă d i r i l e  d i n  p ă 
m â n t  ale t e m p l u l u i ,  foc, care a năvălit peste lucrători, aşa că 
ei au trebuit să inceteze dela nelegiuita lor i?itre prindere ?
Ş i  ei cu  t o a t e  a c e s t e a  n u  s ’ a u  p o c ă i t  şi n u  s ’ a u  l ă s a t  d e  
î m p i e t r i r e a  i n i m i i  l o r » .

S f .  A m b r o s i u  a p o i ,  î n t r ’ o  s c r i s o a r e  a sa c ă t r e  î m p ă r a t u l  
T e o d o s i u ,  p r i n  c a r e  ’ l r u g â  să r e v o a c e  u n  e d i c t  c e ’ l d a s e  
şi p r i n  c a r e  î m p ă r a t u l  p o r u n c e a  să se r e e d i f i c e  o  s i n a g o g ă ,  
p e  c a r e  o  d ă r â m a s e r ă  c r e ş t i n i i ,  îi s c r i e  a s t f e l :  « N ’ ai a n z i t  
î m p ă r a t e ,  că d e  o a r e c e  î m p ă r a t u l  I u l i a n  d a s e  p o r u n r ă  s :̂ 
se r e p a r e  t e m p l u l  d i n  I e r u s a l i m ,  au ars cu foc dumneze- 
esc aceia cari făceau reparaţiile?  N u  te t e m i  că t o t  a ş â  
v a  fi si a c u m » .

*

w f̂. G r i g o r e  d e  N a z i a n z  în v o r b i r e a  sa a d o u a  î n d r e p t a t ă  
c o n t r a  lui I u l i a n ,  p e  c a r e  o  ţ i n u  î n d a t ă  d u p ă  î n t â m p l a r e a  
d i n  I e r u s a l i m ,  a r a t ă  r u m  I u d e i i  a u  f o s t  f o a r t e  î n c â n t a ţ i  d e  
p e r m i s i u n e a  c e  le o  d e t e  î m p ă r a t u l ,  c u m  a u  a l e r g a t  d i n  
t o a t e  p ă r ţ i l e  să p u e  c u  t o ţ i i  m â n a  la l u c r u ,  c u m  a u  a d u 
n a t  m a t e r i a l u l ,  c u m  au a d u n a t  b a n i  d e  p r e t u t i n d e n i ,  şi 
c u m  în  e n t u s i a s m u l  c e - i  c u p r i n s e s e ,  b ă r b a ţ i i  îşi v i n d e a u  a -  
v e r i l e  şi f e m e i l e  p o d o a b e l e  l o r  c a  sâ a i b ă  c u  ce i s p r ă v i  
t e m p l u l ,  şi c u m  c h i a r  f e m e i l e  şi c o p i i  c ă r a u  p ă m â n t  şi a -

*
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jutau la săpături, spune cum deodată, în mijlocul lucrări
lor, s’a făcut un cumplit cutremur de pământ, şi cum în 
Învălmăşeală, cuprinşi de spaimă, unii alergau la locul unde 
odinioară fusese altarul templului, ca să se roage, alţii s’au 
Îngrămădit spre ieşiri, şi s’au strivit unii pe alţii, şi cum 
cădeau galeriile pe ei şi se prăbuşeau temeliile, îngropându-i.

întâmplarea aceasta e pomenită şi de Philostorg în is
toria bisericească a sa (C. Vil, 9). Reproducem din extra
sul pe care l-a făcut Fotin din istoria, acum pierdută, a 
lui Filostorg. «Iulian Apostatul căutând sâ dovedească, ca 
minciună şi înşelăciune prezicerea Mântuitorului că tem
plul din Ierusalim va fi astfel distrus, încât nu va rămâne 
piatră pe piatră, îi întări fără voea lui adevărul. Căci a- 
dunând Jidovi din toate părţile şi dându-le bani, le porunci 
să-şi rezidească templul. Insă ei fură împiedicaţi dela a- 
•ceastă lucrare prin mari îngroziri ce le fură trimese din 
cer, care răsturnară planurile lor şi-i umplură de rătăcire. 
Unii dintre lucrători fură mistuiţi de foc, alţii fură omo- 
rîţi de cutremur de pământ, iar alţii periră într’alt chip. 
Astfel adevărul prezicerilor Mântuitorului fu confirmat prin 
aceea chiar că el avusese îndrăzneala de a unelti, spre a 
le dovedi de falşe» ').

Tot aşâ Solomon în istoria lui (I, 5, cap. 22) zice: «Iar 
dacă i s ’ar păreâ oarecui de necrezut aceste lucruri, îi pot 
da dovadă pentru credinţă pe aceia cari au auzit acestea 

«cu urechile lor dela oameni cari înşişi ei au văzut faptele, 
şi cari trăesc până în ziua de astăzi. Dar şi înşişi Iudeii 
şi Păgânii mărturisesc, aceia cari au părăsit lucrările neis
prăvite, sau ca sâ zic mai adevărat, cari n’au putut începe 
nimic».

Avem apoi mărturisirile lui Socrate (I, 3. cap. 20) care
%

l) După traducerea făcută de I. P. S. Iosif Gheorghian, Mitro
po lit  Primat, a Prescurtării din istoria bisericească a lui Filostorg, 
.Bucureşti 1899, pag. 245.



MA HOME T I SMUL ,  SPORUL SI E F E C T E L E  PRODUSE.
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 7).

învăţăturile de căpetenie ale moralei Alcoranului') sunt: 
curăţenia corpului, rugăciunea, milostenia, postul, călătoria 
la Meca. Nu este nici una din aceste practici, asupra că
rora comentatorii Alcoranului n’au împins aşâ de departe 
detaliile amănunţite şi superstiţioase, ce fac rabinii asu- 
pra ceremoniilor legei lor. Printre dânşii practicile din a- 
fară sunt osândite mai cu asprime, decât virtuţile morale*

In Alcoran sunt mai multe legi fără îndoială împotriva 
dreptului natural şi cinstea moravurilor. Mahomet a îngă
duit sectatorilor săi, nu numai poligamia, dar şi comerciul 
stăpânilor cu roabele şi desfrâ^area cea mai grosolană 
între bărbaţi şi femeile lor. De asemenea îngădue liber
tatea divorţului după voinţă. Opreşte omului a reluă o 
femee, pe care a gonit-o de trei ori, dacă un altul nu a 
luat-o în căsătorie, chiar pentru un scurt timp şi nu a a- 
vut comerciu cu dânsa. El nu a prevăzut prin nici o lege

*) Coran, Alcoran (adică cartea), cartea sacră a Musulmanilor,, 
întocmită de Mahomet. Ea este totdeodată pentru Musulmani adu
narea dogmelor şi învăţăturilor religiunei lor şi un cod civil, cri
minal, politic şi militar. Mahomet declară în Coran, că această 
carte este lucrarea lui Dumnezeu însuşi, şi că i-a fSst transmisă 
de îngerul Gavriil; dar es*e lesne a vedea, că aceasta nu este de 
cât o amestecătură confuză de învăţături.creştine şi iudaiqe, unite 
la tradifiunile orientale. Coranul fu pus în ordine şi publicat de 
Abubecher, urmaşul său. Mahomet, în anul 13-lea al Egirei (634 
de a Is. Chr.) şi la 2 ani după moartea legiuitorului. Este scrisă 
în dialectul Hedjaz, adică, în limba arabă cea mai curată. El cu- • 
prinde totuşi un mare număr de locuri întunecate. A fost tradus 
în latineşte de Bibliander, de Maracci. In limba franceză de Du  
Ryer, 1734, Savary 1783, şi Kasimirsky 1840.

Bouillet Dict. D’Histoire et de Geographie pag. 458.
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"purtarea roabelor şi nu a osândit obiceiul barbar d ^ a  
face eunuci.

El este prea slab în privinţa jurămintelor: îngădue răz
bunarea şi pedeapsa talionului, opreşte pe sectatorii săi

I

a discută asupra religiunei, le porunceşte însă a se război 
cu toţi aceia, cari nu sunt musulmani. El iartă apostasia, 
când este silită sau ipocrizia şi jurământul falş în fapt de 
religiune; el hotărăşte, că idololatria este singura crimă, 
care poate depărtâ pe un musulman dela fericirea vecinică. 
Dacă câteodată se găsesc printre dânşii oameni, stimaţi 
prin virtuţile lor morale, ei sunt datoriţi bunătăţei natu
rale a caracterului, iar nu învăţăturilor religiunei lor.

Pentrucă este sigur, câ Mahomet nu ştieâ nici să ci
tească, nici să scrie, nu este mai'puţin adevărat, că nu 
este el, care a alcătuit Alcoranul aşâ precum se găseşte. Du
pă cum el nu fâureâ descoperirile sale, decât în măsura de 
care aveâ trebuinţă, acestea se scrieau pe foi volante, cari 
se găseau aşezate la întâmplare după moartea sa şi cari 
fură adunate de Abubeker urmaşul său, aceasta este cel 
puţin tradiţiunea comună, primită ele Mahomedani. Cu toate

#

acestea Maracci crede, că această adunare a fost formată 
de însuşi Mahomet, care fu ajutat de un iudeu, care’i in
suflă toate fabulele Talmudului şi de un oarecarc eretic 
arian sau nestorian, care’l învăţă tradiţiunile apocrife şi 
greşite, aflate în popor, asupra mai multor fapte din E- 
vanghelie.

Chestiunea de căpetenie este a se şti, dacă Mahomet 
a dovedit chemarea sa prin semne supranaturale. Chiar 
textul Alcoranului încredinţează, că el niciodată nu a să
vârşit vre-o minune. Pe când locuitorii din Meca ’i cereau 
minuni, în dovedirea chemărei sale, el pretextâ deosebite 
pricini, spre a se scuti de ale face: El ziceâ, că credinţa 
este un dar al lui Dumnezeu şi minunile nu încredinţează 
prin ele înşile; că Moisi şi Iisus Hristos a u . făcut destule
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minuni, spre a întoarce la credinţă pe toţi oamenii şi cu 
toate acestea un mare număr nu au crezut. Că minunile 
nu slujeau, decât a face pe necredincioşi mai «vinovaţi. Că 
el nu erâ trimis, spre a face minuni, ci numai spre a vesti 
făgăduinţele şi pedepsele dreptăţii dumnezeeşti. Că minu
nile atârnă numai dela Dumnezeu şi că el dă puterea a 
le face numai celor plăcuţi lui. El nu puteâ mărturisi mai 
lămurit, că nu a primit această putere.

Cu toate acestea nu a împiedecat pe Mahometani a-i 
atribui mai multe minuni, atât la naşterea sa, cât şi în 
timpul vieţei sale. Ei nu pretextau alte probe, decât tradi- 
ţiunea, ce s’a aşezat între dânşii. De ce greutate poate fi 
ea în contra tradiţiunei formate a lui Mahomet însuşi?

Ea nu se ridică până la martorii oculari şi nici un scrii
tor contimporan nu încredinţează, să fi văzut vre una din 
aceste minuni. Dacă ar fi fost statornic, că Mahomet ar fi 
săvârşit asemenea minuni, cei ce au adunat, aşezat sau 
copiat* cartea după moartea sa, nu ar fi înlăturat o măr
turie atât de curată din partea sa şi care s’ar fi găsit îm
potriva încredinţărei publice. Aceste pretinse minuni, nu 
ţin de nici un monument, nici de vre-o parte a religiunei 
mahometane. Ele nu sunt încredinţate de nici o practică, 
prin nici o observare, la care ele să fie dat loc şi cari se 
ridică până. la' data faptelor. Ele sunt mai toate nechib
zuite, nevrednice de dumnezeire, regulat asemenea în so
coteala ielelor. După învăţaţii mahometani, toate versetele 
Alcoranului sunt atâtea minuni şi prin aceia se poate ju
decă, dacă ei făuresc cu un preţ ieftin. Maracci, dupăce 
a arătat aceste pretinse minuni după scriitorii lor, încre
dinţează falşificarea şi netrebnicia. Este cu totul nefolositor

♦

a intrâ în asemenea amănunte.
Sunt cunoscute mijloacele de cari s’a slujit Mahomet, 

spre a face proseliţi şi a întinde învăţătura sa. Nu i-a fost 
greu să câştige mai întâi pe femeile şi rudeniile sale, toţi
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neînvăţaţi, prin ademenirea consideraţiunei, ce trebuiâ să 
le dea pretinsele sale descoperiri, calitatea sa de profet 
şi legiuitor, autoritatea ce va da tribului său, dacă va iz- 
butî. Dupăce atrase un număr de partizani, el ’i înarmă, 
se puse în fruntea lor, îi alătură în vederea jafului, care 
a fost totdeauna patima stăpânitoare a Arabilor. Idolola- 
trii, prea neînvăţaţi şi prea grosolani, nu aveau să fa
că nici o jertfă, ca să îmbrăţişeze mahometismul, care 
nu erâ supărător, nici prin învăţătură, nici prin morală, 
nici prin practici din afară. El nu osândeâ decât idolo- 
latria; el reţineâ vechile obiceiuri, vechile tradiţiuni ale Is- 
maeliţilor; favorizâ patimile lor stăpânitoare. Primeâ fabu
lele Iudeilor, iconomiseâ pe creştini, mai cu seamă pe a- 
rieni, vorbind cu folos de Iisus Hristos, fără a-i atribui 
dumnezeirea şi osândind pe catolici, de a fi schimbat în
văţătura acestui dumnezeesc legiuitor.

îndată ce el se simţi destul de tare, spre a izbuti prin 
arme, nu mai căută a face prozeliţi altfel, deşi arătase la 
început, că nu aveâ nici o putere, spre a sili pe cinevă 
să îmbrăţişeze religiunea sa. Ori cine poate vedeâ în vieaţa 
sa, scrisă de Maracci, după istoricii arabi şi în istoria u- 
niversală a Englezilor, că, după fuga sa din Meca, la an. 
53 ai vieţei sale, până la an. 64, în care Mahomet muri, 
el nu încetă de a aveâ armele în mână. Aceşti zece ani 
nu fură decât o urmare de lupte împotriva Arabilor ido
latri şi împotriva Iudeilor, sau mai bine zis, o mare hoţie 
continuă, care se mai adăogâ după moartea sa. Astfel a- 
şezarea mahometismului nu s’a făcut decât prin silă. Este 
vorba a se şti, care din triburile Arabe va subjugă pe cele 
lalte. Acela a lui Mahomet luat cu sila; urmaşii săi, aşe
zând Alcoranul, deveniră stăpânitorii Arăbiei, sub numele 
de califi; ei nu întinseră religiunea lor, decât prin cuceriri 
sângeroase; ea singură a răspândit mai mult sânge, decât 
toate celelalte împreună.
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Un învăţat academician s’a silit a dovedi, că familia lui
Mahomet se bucură, din timp nepomenit, de întâiul rang
în ţara sa şi stăpânea Meca în autoritate supremă; că în
această calitate strămoşii săi erau păzitorii templului dela
Meca şi capii religiunei Arabilor. Aşâ dar el nu făcu, de

f

cât a cere drepturile legitime şi nu-şi propuse de a aşeză 
o nouă religiune, ci numai a restabili pe cea veche şi a  
o curăţi de idololatrie şi fu mai întâi însufleţit de fanatism, 
decât de ambiţiune.

Dar calitatea de cap al religiunei se găseşte rău câşti
gată de Mahomet, căci el însuşi a fost idolatru, ca şi stră
moşii săi, după cum a dovedit Maracci. In nici un loc din 
Alcoran Mahomet nu se întemeează pe drepturile familiei 
sale, spre a se da drept reformator. Vechea religiune a 
Arabilor nu învăţă negreşit, nici greşalele, nici faptele ru
şinoase, de cari Alcoranul este plin.

Cu toate acestea autorul nu desvinovăţeşte pe Mahomet, 
asupra nici uneia de imputările ce i se fac, ci din potrivă 
le încredinţează. Dupăce a cântărit toate faptele şi toate 
împrejurările închee, că progresele religiunei mahometane 
nu au nimic miraculos.

Spre a judecă efectele, ce ea a lucrat pretutindeni, unde 
a devenit stăpânitoare, împrumutăm reflecţiunile unui autor 
nebănuit: «Mahometanii, zice Montesquieu, devin specula-

«

tivi prin obicinuinţă; ei se roagă de cinci ori pe zi şi la 
fiecare dată trebue ca ei să facă un act, prin care ei a- ' 
runcă îu urma lor tot ce ţine de această lume. Adaogă la 
aceia această nepăsare pentru toate lucrurile, cari dau dog
ma unui destin ţeapăn».

In puterea acestei dogme nechibzuite mahometanii nu 
iau nici o băgare de seamă, spre a întreţine salubritatea, 
aerului şi a preveni molipsirea; ei se îmbracă fără desgust 
cu hainele unui molipsit de ciumă; lasă să putrezească ca
davrele câinilor în străzi. Această trândăvie neghioabă, a
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făcut din Egipt un focar continuu de molimă, întreţinut de 
obiceiu în Asia şi Ta fâcut să renască fără încetare pe. 
coastele Africei.

*Dacă alte pricini, urmează Montesquieu, lucrează îm
preună a le insuflă deslegarea, ca dacâ tăria guvernului, 
dacă legile privitoare la proprietatea pământurilor dau un 
spirit nestatornic, totul este perdut. Religiunea' Guebrilor a 
făcut altă dată regatul Perşilor înfloritor, ea îndreptă relele 
efecte ale despotismu!uiy religiunea mahometană ruinează as
tăzi acelaşi imperiu.

«Este o nenorocire pentru natura omenească, când reli
giunea este dată de un cuceritor, religinnea mahometană,

■

£•<2;  ̂ vorbeşte decât de sabie, lucrează încă asupra oa
menilor cu acest spirit nimicitor care a întemeiat-o».

Cât timp ea încuviinţează robia, nu poate insufla alt gu
vernământ, decât despotismul; oameni obicinuiţi a trată 
pe sclavele lor ca pe animale, simt prea bine, că nu sunt

*

vrednici a fi guvernaţi altfel ei însuşi.
Dacă cinevâ adaogă la aceste principii ruinătoare, pri-

#

mejdioasele efecte ale poligamiei şi vătămarea, ce aduce 
populaţiunei ar rezulta, că mahometismul este născut pen
tru nenorocirea şi nimicirea naturei omeneşti.

i

Neştiinţa, cea mai îngrozitoare dintre rele, este porun
cită într’un chip oarecare de Alcoran, care opreşte toată 
discuţia asupra • religiunei. Mahomet simţea prea bine, că 
erâ mai uşor a tăiâ cu sabia, decât a judecâ; că niciodată 
oameni învăţaţi nu vor puteâ mistuî nechibzuinţele şi fabu-

#

lele, de cari cartea sa este plină. Această politică urâcioasă 
a înăbuşit ştiinţele în ţara universului, unde altădată ele 
au fost cele mai înfloritoare. Când cinevâ nu ar aveâ sâ 
impute urmaşilor săi, decât arderea renumitei biblioteci din 
Alexandria, ar fi îndestul, spre a urî pentru totdeauna zioa, 
în care Mahomet a venit în lume.

Filozofii atât de zeloşi pentru îngăduinţă, ’i vor ertâ ei
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porunca dată sectatorilor săi, a face râzboiu necredincio
şilor, adică acelora, cari an o religiune deosebită de a sa? 
Dar ei îngădui, dacă trebue, în mahometism excesele cele

*

mai răzvrătite, spre a avea plăcerea a vorbi de rău creş
tinismul; după ei creştinii sunt mai persecutori decât ma- 
hometanii.

Astfel este părerea autorului Chestiunilor asupra Enci
clopediei. Mândru, câ a cetit pe Sale, el pretinde a res
pinge mare parte a imputărilor, pe cari creştinii le-au făcut 
în tot timpul lui Mahomet şi sectatorilor săi; prin câteva 
bucăţi ale Alcoranului, cari se pot arăta potrivite şi pe 
cari el le traduse încă într’un chip necredincios, a crezut 
să deâ uitârei toate nechibzu’inţele, de cari această carte 
este plină.

El expune mai întâi cu blândeţe marea întindere a ţărei 
şi mulţimea naţiunilor, pe cari această carte le stăpâneşte 
în chip tiranic, în potrivire cu acelea, cari au fericirea a 
ceti cărţile noastre sfinte. Prin o simţitoare dragoste pen
tru omenire, el se laudă, că o bună parte din speţa noa
stră a părăsit înţeleşul comun, primind ca insuflată o carte, 
dictată de înşelăciune şi de fanatismul cel mai grosolan.

El traduce cu mândrie cele dintâi versete ale Alcoranului 
şi entusiasmul său ’l a împiedecat a vedeâ aci o nechib-

*

zuinţâ şi un blestem, cari cu toate acestea sunt destul de 
învederate.

I. Dumnezeu, vorbind lui Mahomet, ’i zice: «Această
carte nu primeşte ?iici o îndoială; ea este povătnirea drep
ţilor, cari sunt încredinţaţi despre descoperirea pogorîtă 
până la tine şi trimisă profeţilor înainte de tine». Desco
perirea trimisă profeţilor, înainte de Mahomet, este aceea, 
care a fost dată de Moisi şi de Iisus Hristos, astfel o în
ţeleg învăţaţii musulmani. Deci este cu neputinţă a primi 
sau îngădui aceste două descoperiri cu a lui Mahomet, 
fiindcă aceasta le contrazice fără îndoială.

%
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II. *In privirea necredincioşilor> urmează textul, este de 
tpotrivă pentru dânşii, dacă tu le vei propovedui sau nu; 
ei nu vor crede. Dumnezeii a pus pecetea necredinţei pe 
inima lor şi a urechilor lor; întunerecul acopere ochii lor; 
pedeapsa îngrozitoare 'i aşteaptă. Ei însuşi se înşală fără  
a şti; slăbiciunea este în inima lor şi Dumnezeu însuşi mă
reşte această patimă; ei vor fi pedepsiţi cu cruzime pentru • 
minciuna lor».

Este învederat, că după aceste cuvinte, Dumnezeu însuşi 
este pricina orbirei acelora, cari nu vor crede, că ei cu 
toate acestea vor fi pedepsiţi de întunericul lor fără de 
▼oe. Este o urmare a dogmei predestinaţiei nemărginite 
şi musulmanii nu se unesc. De aci urmează o altă conse
cinţă; pentrucă este totuna de a propovedui sau a pro
povedui necredincioşilor şi câ Dumnezeu ’i reţine cu dina
dinsul în necredinţă; cel mai scurt este de a’i nimici.

Deiştii au observat adeseaori, că aceiaşi greşală se în
vaţă în cărţile noastre sfinte. Aceasta este o defăimare,, 
căci niciodată dogma predestinaţiei nemărginite nu a făcut 
parte din credinţa creştină, nici din credinţa Iudeilor.

După autorul Chestiunilor, Alcoranui trece încă şi astăzi 
de cartea cea mai gingaşă şi măreaţă, care a fost scrisă 
în limba arabă. Este într’adevăr părerea mahometanilor, 
dar această părere n’a fost niciodată a oamenilor simţitori. 
Expunerea poate fi aci mai curată, decât în cărţile mai 
moderne, căci limba arabă s’a schimbat afară din Arabia 
prin amestecarea popoarelor. Se află în Alcoran catevâ 
tirade eloquente, dar se găsesc şi multe amestecături şi 
copilării; citirea traducerei franceze a lui Du Ryer este ne
suferită.

Criticul nostru găseste prea urâcios, că Mahomet a' fost 
acuzat pentrucă a tratat râu pe femei şi le-a lăsat afară 
din paradis.,Ceeace este fără îndoială, este faptul, că Al-
coranul nu spune un cuvânt pentru mântuirea femeilor,
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nici de fericirea lor în paradis. Mahomet vorbeşte aci a- 
desea ori despre dezmerdările sensuale, pe cari oamenii 
le vor gusta aci cu hurisele, fiice create pentru dânşii, a 
căror feciorie va fi totdeauna renăscută. El n’a zis nici 
într’o parte, că aceste hurise vor fi musuimate prefăcute. 
Dacă el în chip formal nu le-a lăsat afară din paradisul 
său închipuit, cel puţin el le-a uitat în adâncime, şi învă
ţaţii mahometani şi astăzi nu sunt mai milostivi.

Regulamentele lui Mahomet asupra femeilor, arătate de 
autorul nostru, nu sunt aduse cu credinţă şi nu este a- 
proape de adevăr, că Sale le-a desfigurat astfel. Cel din
tâi este: Nu luâ în căsătorie femei idolatre; textul spune: 
fe?nei necredincioase şi sub acest nume Mahomet înţelege 
pe femeile iudaice şi creştine ca şi pe idolatre. Astfel îl 
înţeleg mahometanii. Reţinem a traduce,, versetul 224 al 
aceluiaş capitol şi modul cum îl explică învăţaţii musul
mani. Aceasta este o faptă îngrozitoare, pe care Mahomet 
a împrumutat o din Talmud.

Al doilea. «Cei ce fâgâduesc neprihănire, având femei, 
vor aşteptă patru Luni, spre a se hotărî». Textul adaogă: 
«Dacă ei vorcălcăjurământiilior, Dumnezeu ’i va iertă*.
Aceasta este a încuviinţă jurămintele semeţe şi nesocotite.

Al treilea. «Puteţi Jace divorţ de două ori cu femeia voa
stră; dar a treia oară, dacă o veţi da afară, aceasta este 
pentru totdeauna*. Versiune greşită. Textul zice: «Nu va 
fi îngăduit a o reluă, până când ea nu s'a ?năritat cu un 
alt om; şi dacă el o va goni, nu va â  o crimă pentru dânsa, 
nici pentru cel dintâi bărbat, a se adună împreună. Este a 
cere un concubinagiu trecător şi mahometanii ’1 practică 
astfel. Sale, r^u iartă această defăimare, zicând, că Maho
met ’1 a regulat astfel, spre a împiedecă pe sectatorii săi 
a întrebuinţa cu uşurinţă divorţul. Pentrucă divorţul în fond 
este un abuz, a trebuit cel puţin a pune restrângeri pre
scrise în legea lui Moisi.
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Al cincilea.. «Luaţi o femee, sau două, sau trei, sau pa
tru şi niciodată ?nai multe. Dar în temerea a nu putea lit
eră cu dreptate către mai multe, luaţi decât una». Tex
tul adaogă: «Sau luaţi roabele voastre, aceia va fi mai 
uşor, spre a nu fi nedrepţi». Nu se află multă bună cre
dinţă a trece sub tăcere aceste cuvinte, precum face autorul 
chestiunilor. Este lămurit, că Mahomet sfătueşte pesectatorii 
săi a nu’ da titlul de soţie, decât unei singure persoane, 
spre a înlătură încurcătura mai multor dote şi a. preveni 
împărţirea între un număr de femei ale căror drepturi vor 
fi deopotrivă; dar le lasă libertatea de a abuzâ de roa
bele lor, cât le va plăcea; şi aceia este întărită prin prac
tică.

In versetele 14 şi 15 ale aceluiaşi capitol IV. Mahomet
osândeşte la o închisoare nesfârşită pe femeile vinovate de
adulteriu; dar el nu regulează nici o pedeapsă împotriva
oamenilor atinşi de aceiaşi crimă; el zice din potrivă, că
dacă ei se îndreptează, Dumnezeu ’i va ertâ.

Al şeaptelea regulament, după criticul nostru, este: «Fă
este îngăduit a luă în căsătorie roabe, dar este mai bine
a vă abţine». Versiune greşită. Se găseşte în text, verset 
22: Nu vă esJ? eriat a luă în căsătorie femei măritate} li
bere, afară de acelea ce aveţi ca roabe. Vers. 24. Acela, 
dintre voi, care nu este destul de avut, spre a se căsători 
cu persoane Libere, poate luă în căsătorie roabe cu învoirea 
stăpânului lor. Cu toate acestea este mai bine a vă abţine». 
Aşâ dar nu este oprit unui stăpân de a lua în căsătorie
roabele sale proprii, deşi măritate înaintea robiei lor, nîci

i

de a abuzâ; dar Mahomet ’l sfătueşte de a nu luâ în că-
»

sătorie roabele altu.a.
Iată nechibzuinţele, de cari un filozof nu roşăste a le

arăta ca regulamente înţelepte, schimbând textul, spre a le 
arăta mai puţin răzvrătitoare.

C.
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(Urmare. Vezi Biserica Ortodoxă Română, anul XXXV No. 2 şi 3).

vi.
D-nul Sim. Mehedinţi într’o frumoasă conferinţă ţinută 

în Ateneul din Bucureşti, a spus şi următoarele: «Zis’a. 
cel deşert întru sine: Vor fi goale de aici înainte ceru
rile. Ştiinţa a biruit religia; civilizaţia dărâmă templele....

*

Va fi gol cerul şi deasupra României...». Şi mai departe 
«De cincizeci de ani, de când gunoaele Parisului aduse 
în mode, în cărţi, în legi şi alte articole de import, au în- 
ceput a se scutură peste oraşele noastre: în teatre, în clu
buri, în redacţii de gazete, în reviste şi chiar în şcoli, am 
auzit deseori această profeţie. Cei ce au gustat puţin din 
coaja ştiinţei exacte, s’au grăbit sâ ne spună, că Dumne
zeu nu e nicăeri în natură; că nu se vede nici cu micros
copul, nici cu telescopul! Ne-au prorocit chiar că se apro
pie amurgul tutulor religiunilor, iar unii mai zeloşi, nu 
s ’au sfiit sâ ducă această veste până şi în faţa copiilor, 
socotind că şcolarii vor învăţă mai bine latineşte, dacă 
vor întâlni pilde ca acestea: credo deum non esse— cred câ 
nu e Dumnezen!

Pe de altă. parte, d-nul A. C. Cuza, profesor la Uni
versitatea din Iaşi, într’un documentat articol publicat în 
numărul 84 din 26 Iulie 1911 al «Neamului Românesc», 
arată cât de îndrăzneţe sunt concluziunile la care ajunge
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Ernest Haeckel, profetul Monismului, în lucrarea sa princi
pală întitulată «Enigmele Universului» (Weltrâtsel). In a- 
ceastâ lucrare Haeckel ’şi expune în formă populară în
tregul său sistem de gândire ştiinţifică, filozofică şi religi
oasă. Contra vederilor lui Haeckel s ’a dus în deosebi în 
Germania, un războiu crâncen şi încoronat de succes. 
Ştiinţa adevărată şi serioasă e contra lui. Iată ce spune 
marele filozof şi pedagog german Frederic Paulsen: Eu 
am citit cartea aceasta (Enigmele Universului) cu o ruşine 
care mi-a dogorit obrazul, cu ruşine pentru starea culturii 
generale şi a culturii filozofice a poporului nostru. Cum 
că o asemenea carte a fost cu putinţă, că a putut sâ fie 
scrisă, tipărită, cumpărată, citită, admirată, crezută la un 
popor care posedă pe un Kant, pe un Goethe.... aceasta 
este dureros».

Dr. Frederick Loofs, profesor la universitatea din Halle, 
in scrierea sa întitulată «Anti Haeckel» spune următoarele: 
«Acum cred că am dovedit că profesorul Haeckel,-în ca
pitolul cercetat de mine al cărţii lui (Enigmele Universu
lui), prin întrebuinţarea celei mai mizerabile literaturi ne
ruşinate, printr’o argumentare pretenţioasă întovărăşită de 
cea mai mare ignoranţă şi printr’un ton, care, în general, 
e potrivit pentfu desbatori ştiinţifice, a arătat că nu po
sedă o conştiinţă ştiinţifică normală. Acestea sunt cuvinte 
tari. Toate afirmările mele ating onoarea profesorului Ha
eckel. Şi aşâ trebue să fie. Eu am scris aşâ'de neîndurat, 
lăsând, pe lângă aceasta, ca cuvintele cele mai insultătoare 
să fie tipărite cu litere mai evidente, pentrucă profesorul 
Haeckel să nu-şi închipue că ar puteâ să scape de acea
stă afacere printr’o nouă declaraţie, plină de cuvinte fru
moase, asupra concepţiei teologice şi naturaliste despre 
lume. Eu nu am atacat punctul de vedere, nici concepţia 
profesorului Haeckel, ci am atacat onoarea lui ştiinţifică 
:şi în mod aşâ de aspru, încât orice instanţă judecătorească
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va trebui să mă condamne pentru insulta colegului meu 
din lena, dacâ nu voiu produce totodată şi dovada afir
mărilor mele». Haeckel îndrăsnise în orbirea lui contra 
ieligiunei creştine sâ atace până şi naşterea Mântuitorului 
cu cele mai ordinare insulte.... Haeckel a adus în spriji
nul teoriilor sale moniste şi pe filozoful Kant, însă nu pe 
Kant adevărat, ci pe Kant închipuit pentru nevoile cau
zei. Prin urmare Haeckel n’a înţeles pe Kant sau şi mai 
rău, ra falşificat! După el ar fi un Kant I, monist, ateist 
şi independent în cugetarea sa la tinereţâ, când se află 
în plină vigoare şi Kant II, dogmatic, dualist, teist, prin 
istovire a puterilor sale, la bătrâneţă, când facultăţile o- 
mului merg spre declin. Cu alte cuvinte Kant I, ar fi au
torul «Criticii raţiunii pure» şi Kant II, autorul «Criticii 
raţiunii practice». Această procedură a produs o adevărată 
indignare în rândurile filozofilor germani. Iată cum se ex
primă Erich Adickes, profesor de filozofie la Universitatea 
din Tiibingen: «Contrastele (dintre Kant I şi Kant II), pe 
care Haeckel le construeşte aici, nu există decât în fan- 
tazia lui şi dovedesc numai un singur lucru, în mod evi
dent, că atât personalitatea, cât şi doctrina lui Kant pen
tru dânsul sunt deopotrivă de necunoscute. Iii nu are nici
o idee câ postulatele raţiunii practice apar încă din anul 
1781 în Critica raţiunii pure» cu ideie fundamentală însă 
dela 1766; că în toată viaţa lui, Kant a fost teist şi un 
partizan convins în nemurirea sufletului; câ tocmai în pe
rioada începătoare a vieţii lui (după Haeckel monistâ) a 
stabilit o nouă dovadă’ pentru existenţa lui Dumnezeu.

In ce mă priveşte, recunosc bucuros, că filozofiile lui 
Haeckel despre Kant, au produs asupra mea în totdeauna 
un efect mai mult de înveselire. Pentrucă să te superi îm
potriva lor, ar trebui mai întâiu, sâ le iei în serios. Acea
sta însă ar fi prea mult faţă de asemenea construcţii apri
orice, care n’au cu faptele nici "măcar cea mai îndepărtată



asemănare. Pe Kant el însuşi desigur că nu Ta citit, căci 
dacă 'l citeâ, chiar un Haeckel nu ar puteâ sâ vorbească 
cu aşâ de puţină claritate şi aşâ de confuz».

In chipul acesta şi mai sever încă e judecat Haeckel* 
în Germania şi aiurea de adevăraţii oameni de ştiinţă.

V...

Ceeace e dureros însă, după cum constată d-nii Mehe
dinţi şi Cuza şi după cum constatăm toţi, toate scrierile 
de ură contra creştinismului şi cele întemeiate pe aşâ zi
sele principii ştiinţifice, când e vorba de a rezolvă cu inimă 
uşoară cele mai transcendentale chestiuni apar numeroase 
în limba română şi chiar în biblioteci de popularizare. Nu 
e vorba prin urmare de a se traduce în limba română 
pentru o anumită clasă de intelectuali, fie şi lucrări de a- 
celea care dau loc la discuţii aprinse în cele mai culte 
ţări, dar apar la noi traduse pentru toate clasele sociale, 
fie culţi, fie inculţi, fie bătrâni, fie tineri. E vorba de o 
vădită tendinţă de a formă o anumită mentalitate cu în- 
streinarea. poporului român dela religiunea creştină. Acea
sta e o adevărată nenorocire, după cum vom vedeâ la 
locul său!

Din lucrările lui Haeckel a publicat «Biblioteca Lumen» 
în broşuri cu 15 bani una: a) Originea omului si b) Dum-' ' O » /
nezeu şi lumea. Tot în această bibliotecă a publicat d-l 
dr. Leon, fost elev al lui Haeckel următoarele broşuri: a) 
Moniste: libera cugetare etc.; b) Monismul şi altele. Şi 
broşurile d-rului Leon cuprind învăţături, care se găsesc 
în broşurile Ini Haeckel. Cu alte cuvinte d-rul Leon, po
pularizează la noi vederile zise ştiinţifice ale profesorului 
său. Iată acum din vederile lui Haeckel care ne privesc 
de aproape şi cuprinse în aceste broşuri.

• *

...«Nu există Dumnezeu, nici zei, dacă prin acest ter
men se înţeleg fiinţe persoanele existente în afară de na-
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turâ. Dumnezeu şi lumea sunt una şi aceeaş fiinţă. Ideea 
despre Dumnezeu se identifică cu aceea a naturii sau a 
substanţei. Această concepţie panteistâ şi chiar ateistă e 
în opoziţie radicală în principiu cel puţin, cu toate for
mele posibile, ale ieismului. Intre ele persistă mereu ace
iaşi opoziţie fundamentală, că în le ism , Dumnezeu, fiinţă 
extra- lumească, se opune naturii pe care o creiază şi o 
conservă, lucrând asupra ei din afară; pe când în paniteism, 
Dumnezeu, Fiinţa intra lumească este pretutindeni în na
tură însăşi şi lucrează in interiorul substanţei, fiind forţă 
sau energie. Acest ultim punct de vedere este singurul po
trivit cu legea naturală supremă, de oarece una din cele 
mai mari cuceriri ale secolului al XlX-lea este că a stabi
lit legea substanţei. Panteismul este deci în mod nece
sar punctul de vedere al ştiinţelor naturale moderne». A- 
cestea sunt în sinteză principiile de credinţă ale religiei 
lui Haeckel sau ale religiei celor puţini, cum susţin ade
renţii lui Haechel, în Ţara românească şi pe care le fac 
cunoscut tutulor prin broşuri de popularizare.

*

Tot în biblioteca «Lumen», au apărut şi următoarele 
broşuri cu 15 bani una: a) Ce-i omul? Materialism şi 
Idealism. Libera cugetare şi socialismul de d-rul L. Biichner. 
b) Credinţă şi ateism, dialog filozofic de Diderot.

#

Ce cuprinde fcea dintâiu broşură? Aceleaşi principii ca 
şi broşurile lui Haeckel. Iată ce găsim chiar la început: 
«Aceleaşi legi cari guvernează macrocosmul sau universul, 
guvernează şi microcosmul sau omul, în firea, fiinţa şi gân
direa căruia aceste legi se oglindesc oarecum, se con
templă. Omul, cu toate darurile şi însuşirile sale este, nu 
opera divinităţii, ci produsul naturei rezultând ca şi toate 
celelalte fiinţe ce-1 înconjoară dintr’o desfăşurare succe
sivă şi firească a unei evoluţiuni spontanee....
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Tot ce spune biblia cu privire la crearea omului «sunt 
legende şi basme»... «omul civilizat modern nu e robul 
unui stăpân supra natural, sau unealta oarbă în mâinele 
unei puteri cereşti, ci e copilul liber şi mândru al naturei

'

cunoscând legile ei şi capabil să se' folosească de ele...». 
«Nu există deci pionieri mai arzători ai progresului, mai 
sinceri prieteni ai libertăţii, mai entuziaşti apărători ai uni
versalităţii şi egalităţii drepturilor omului, ai fericirii omeni
rii, câ materialiştii şi liberii cugetători»... Şi tot aşâ mai 
departe se argumentează temeinicia materialismului ca o 
religie nouă.

In broşura Il-a se discută ironic asupra principiilor cre
ştinismului.

*

In biblioteca «Facla» a apărut cu preţul de 10 bani 
*Antecrisluc» de Frederich Nietzche. In această broşură 
se detestă şi se batjocureşte creştinismul. Nu cred sâ exi
ste un duşman mai puternic al creştinismului ca Nietzche. 
Câtevâ spicuiri din afirmările lui.

«Creştinismul este cel mai vătămător dintre toate viţiile 
fiindcă propovedueştemila pentru cei declasaţi şi slabi». «Nu 
trebue iertat creştinismul pentrucă a luat partea celui slab 
contra tipului superior omenesc».

...«Concepţia creştină despre Dumnezeu-rDomnul, Dum
nezeul bolnavilor, Domnul, păianjenul, Domnul, duhul— e o 
concepţie dintre cele mai conrupte din câte au fost închie-
gate şi poate cea mai de jos din toate. Dumnezeu sco- 
boarâ din.ee în ce, se schimbă în toate lucrurile şi ajunge 
la urma urmei, în creştinism, să nege viaţa în loc s ’o slă
vească şi s ’o afirme cum ar fi firesc. In numele lui Dum- 
nezeu se duce războiu împotriva vieţii, a naturii, a voinţii 
de a trăi. Dumnezeu e formula tutulor calomniilor de aici 
de dincoace de moarte, a tutulor minciunilor de acolo de 
dincolo de viaţă. Nimicul închinat sub forma lui Dumne
zeu, voinţa de neant sfinţită». Şi aşâ continuă mai de-
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parte Nietsche, căutând să arate, că toate relele din lume 
sunt adecvate creştinismului. Supraomul lui nu poate aveâ 
duşman mai teribil ca sistemul religios numit creştinism!

♦
E o literatură, întreagă şi în deosebi traduceri, prin care 

se loveşte religiunea creştină. S ’au tradus minciunile con
venţionale de Max Nordau, preşedintele Sionismului; s’a 
tradus vieaţa lui Iisus, de Renan; s’a tradus din Tolstoi 
bucăţile protivnice bisericii creştine. Şi acum în urmă, 
după ce s’a terminat procesul din Sf. Sinod, proces de
stul de dureros pentru întreaga noastră biserică ortodoxă 
naţională, duşmanii acestei biserici au eşit la iveală şi au 
publicat în ziarul «Adevărul», din 30 Mai 1911, un apel 
către cetăţeni din partea «Asociaţiei de educaţie pozitivă» 
din Bucureşti. In acest apel, după ce se vorbeşte de pro
cesul Sinodal şi se judecă cu cea mai mare asprim: ju
decătorii, se adresează asociaţii anonimi către cetăţeni şi 
le cpun: «Nu mai credeţi în basme religioase. Nimic nu 
există suprafiresc. Chiar şi problematicul Dumnezeu de ar 
exista, vorba lui Laplace: Ştiinţa va isprăvi prin a-i des
coperi domiciliul Nu credeţi poveştile celor interesaţi. Şi 
dacă sunt întrebări la care n’aveţi răspunsuri satisfăcătoa
re, speraţi, căci ştiinţa nu şi-a spus încă ultimul cuvânt». Şi 
mai departe: «Vă spuneam că existenţa unei fiinţe supreme 
e problematică. Ştim dinainte că vă va durea sufletul, căci 
prea amarnică e înşelăciunea de veacuri care s’a înrădă
cinat atât de adânc la noi. Insă trebue să fim bărbaţi şi 
sâ spunem adevărul. Azi sau mâine, vă veţi convinge şi 
voi de el. O primenire radicală a vieţii sufleteşti se impune 
cu facla luminoasă a ştiinţei şi cu scalpelul adevărului, să 
ardem şi să disecăm fără cruţare pe toate, «minciunile 
convenţionale» ca religia şi altele, să îndepărtăm cangrena 
morală din organismul nostru social». Şi în fine: «In stră
inătate vedem pe mult admirata Franţă despărţindu-şi bi
serica de Stat. Portugalia de asemenea, Spania şi Italia pe
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cale s’o facă... Să ne pregătim luminându-ne şi luminând 
pentru idealul care este: despărţirea bisericii de stat... jos 
ipocrizia clericală».

Acest apel e întocmit aidoma după calapodul ideilor 
lui Nordau din minciuni convenţionale de vreun sionist oa
recare şi poate cu binevoitorul sprijin al d-rului Thiron 
din Iaşi, singurul din ţara noastră, care a luat parte a- 
nul acesta la congresul monist din Hamburg.

*

Paralel cu propaganda ideilor ateiste ce se face p- in - 
•broşuri de popularizare, se mai face aceasta şi prin reviste 
şi chiar ziare. In Octomvrie anul acesta a apărut «Raţiunea» 
revistă bilunară de liberă cugetare. In primul articol în 
care se vorbeşte despre «Ferrer» găsim următoarele: «Bi
serica zice că «sângele martirilor e sămânţa credinţei», dar 
nu admite aceasta decât pentru dogmatica ei religie, cu 
toate că cel puţin faptele ar fi trebuit s’o facă să genera
lizeze. Nici moartea lui Giordano Bruno, nici aceia a lui 
Jean(!) Huss sau a covalerului- dela Bare şi a tutulor mar
tirilor cugetării, n’au adus noroc bisericii, după cum nu 
i-au adus vre-un bine nici în urma atacerii Dreyfus (!) sau 
măcelărirea în massă a evreilor, în vestitele progromuri 
ruseşti.

Biserica s’a învechit; nu va mai ţine mult; numai instinc
tele sângeroase i-au mai rămas. Banca pârâe».

Şi aşâ mai departe!
Dar revista «Facla»?
E prin urmare un războiu în toată regula contra creşti

nismului în genere şi în contra bisericii noastre în deosebi. 
Să vedem acum dacă asemenea atacuri pot aveâ vre-un 
efect asupra mentalităţii poporului român drept credincios 
şi dacă trebuie să fim îngrijaţi sau nu.

C i .. .
(Va urma).
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(Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 7).
I

Când ne ocupăm de educaţiune şi instrucţiune în ge
neral, nu e cu putinţă sâ nu facem şi puţină psihologie, 
deoarece numai când este cunoscută bine starea sufle
tească, se pot luâ mai lesne şi mai reuşit măsurile tre
buincioase pentru ajungerea scopului pe care’l urmăreşti.

Dispoziţiunile sufleteşti ale omului sunt aşâ de curioase 
şi de varii, încât, pentru a fi sigur de reuşită în calea e- 

■ ducaţiunei, ar trebui să studiezi şi sâ iei măsuri pentru 
fiecare individ în parte. Acest fapt fiind cu neputinţă, 
cercetătorii după vremuri, cari şi au îndreptat investiga- 
ţiunile în această ordine de idei, au ajuns la concluziunea 
generală că sufletul, ca şi natura, are trei perioade sau stări: 
a copilăriei, a tinereţii şi a bărbăţiei. Ne oprim, în ceeace 
priveşte spiritul, la starea bărbăţiei, căci de aci încolo el 
începe a se diferenţiâ de natură, care trece mai departe 
pentru a ajunge în perioada de bătrâneţe sau de deca
denţă. In această privinţă spiritul face excepţie, fiindcă el 
nu e supus la legea timpului ca natura. Un oarecare mo
ralist a spus că inima nu îmbătrâneşte niciodată, iar altul 
a constatat că spiritul rezistă cu putere tuturor întâmplă
rilor din viaţă. Aşâ, că ceeace pare straniu pentru celce 
priveşte lucrul numai la suprafaţă, pentru un priceput ob-

1 servator psiholog pare un fapt natural şi un evident a- 
- devăr.

Plecând dela această deosebire fundamentală a facultă-
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ţilor animale şi a facultăţilor omeneşti propriu zise, găsim 
că cu cât înaintăm în etate, cu atât facultăţile omeneşti 
se desvoltă, până la o vreme, paralel cu facultăţile fizice, 
şi că, dela un timp încolo, pe când facultăţile sufleteşti 
îşi urmează drumul mai departe pe calea progresului, ca 
reflecţiunea, abstracţiunea, generalizaţiunea, deducţiunea şi 
inducţiunea, păstrând, de multe ori, vioiciunea şi claritatea 
până la moarte; calităţile fizice, ca sensibilitatea şi altele 
îşi iau drumul îndărăt spre povârniş, coborînd ceialaltă 
pantă a dealului, debiiitându-se tot mereu, până se sting. 
Tot aşâ şi inima, care, prin răcirea sângelui, pierde din 
forţa sau puterea impresiunilor şi a pasiunilor, păstrează, 
înobilându-le şi fortificându-le chiar, sentimentele şi afec
ţiunile care disting pe om de animal.

Cu această excepţiune importantă, şe poate zice aşâ 
dar că sufletul are perioadele sale ca şi natura. Caracte-
rile originale ale fiecărei stări sau etăţi se pot cunoaşte
uşor, cu toată influenţa pe care o exercită educaţiunea. 
Căci să nu se piardă din vedere că, oricare ar fi împre
jurările în viaţă, nu pot dispensa spiritul de nici una din 
aceste stări; îl pot ţine uneori mai mult, alte ori mai pu
ţin, dar a sări peste una din ele nu se poate. Se poate, 
însă, să se oprească la una din ele şi să rămână pentru 
totdeauna acolo, fie în perioada copilăriei, fie în aceea a 
tinereţii, fără să treacă mai departe, dar ca să sară vre 
una din ele este peste putinţă. Singur omul de geniu nu 
este supus acestei legi. El creează şi inventă în orice e- 
tate; de aceea tot ce pentru geniu e natural, pentru cei
mai mulţi este un paradox.

Interesul cel mare este de a trece spiritul cât se poate 
mai repede din perioada copilăriei în perioada tinereţii şi 
de aci în aceea a bărbăţiei. Aceasta este starea fericită» I

de producţiune intelectuală, căci aci se dezleagă de lan
ţurile imitaţiunei şi îşi iea sborul spre cercetări şi crea-
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ţiuni originale. Dar pentru a ajunge aci, trebue muncă şi 
strădanie, trebue grijă şi pricepere, şi aci îşi are rolul im
portant educaţiunea şi instrucţiunea. Prin urmare, cu cât 
acestea vor fi mai metodice, mai ordonate, cu cât vom 
şti să interesăm pe individ mai muit, cu atât vom reuşi 
mai uşor sâ-1 trecem mai repede dintr’o stare într’alta.

Dar alături de educaţiune stă şi natura; depinde în 
mare parte şi de dânsa. Natura poate sâ fie sau precoce, 
sau târzielnicâ, sau poate chiar ingrată. In acest din urmă 
caz, oricât de metodică ar fi educaţiunea, oricât de feri
cite ar fi împrejurările externe, totuşi individul este con
damnat să rămâe pentru totdeauna în perioada copilăriei. 
Orice i-am face, el se va mărgini numai la imitaţiune şi 
niciodată nu va fi capabil sâ treacă la abstracţiune. Ge* 
neralizaţiunea, sinteza şi analiza vor rămâne pentru dân
sul, în toată viaţa lui, numai cuvinte goale.

In etatea copilăriei, nota caracteristică este imaginaţiu- 
nea, de aceea şi plac atunci toate istorisirile extravagante, 
basmele şi altele, pe care copilul le ascultă cu multă plă
cere şi le prinde cu uşurinţă.

Dar meşteşugul educatorului trebue sâ steâ în faptul de 
a şti să asocieze la lucruri de imaginaţie şi lucruri reale, 
de a căuta să-l de >bere cu cât se poate mai mult de cele 
dintâi şi a-i înmulţi pe cele din urmă. In aşâ chip, trecerea 
se va face mai uşor şi mai repede ne vom găsi mai 
de vreme în etatea sau perioada tinereţii.

In această stare a spiritului, ideile abstracte, fizice sau 
morale, numai sunt pentru individ formule goale, cuvinte: 
Verba et voces, nihil amplius; sunt idei pe care* le înţe
lege şi, până la un oarecare punct, le judecă, primindu-le 
astfel precum i le dă ştiinţa. Acum el vorbeşte de prin
cipii, de adevăruri generale, de axiome, şi vrea să dis
tingă lucrurile de cuvinte. Intr’o vorbă devine un adevărat 
elev al ştiinţei. Intuiţiunea este vie ş: entusiasmul îşi a
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tinge culmile. Acum este timpul ca profesorul sâ fie artist, 
sâ fie maestru. Cum va şti sâ se însemeze sufletului ele
vului, aşâ îl va hotărî. In acest timp, el are admiraţie pen
tru dascălul său: îi imiteazâ cugetarea, operile pe carele- 
a scris, până şi mişcările. Acum e vremea ca el să se 
hotărască* definitiv, liber şi cu dela sine putere.

Mai târziu, trecând în etatea sau perioada bărbăţiei, nu 
va face altceva decât să continue cu toată ardoarea dru
mul apucat, şi toate cercetările să le facă numai în acest 
sens. Va începe de aci înainte pentru individ o luptă pen
tru descoperiri, pentru inventări de arme în susţinerea 
tezei ce şi-a ales, pentrucă şi-a ales-o liber şi cu dragoste.

#

Gândul său nu va fi îndreptat decât spre acest sfârşit. O 
clipă de reuşită în cariera sa îi va încorda forţele pentru 
multă vreme şi-l va face rezistibil multor atacuri.

Aceste puţine şi repezi observaţiuni psihologice puse 
înainte, sâ trecem la tema ce ne interesează. Este vorba 
de plămădeala sufletului celui ce vine în seminar şi de fe 
Iul cum trebue sâ ne hotârîm a-1 formâ, pentrucă viitorul 
său să fie un izvor de bunătăţi pentru sino şi pentru nea
mul din care face parte.

In această problemă intră două elemente: conducătorul 
şi cel condus. Deocamdată ne ocupăm de cel condus.

Se pune întrebarea, în urma judecărei celor de mai sus, 
dacă instrucţiunea enciclopedică la început e mai de folos, 
decât specializarea? Şi dacă spunem dela început, ne gân
dim, bineînţeles, la clasa I secundară, aşâ cum se obişnu- 
eşte actualmente.

Am afirmat, cu hotărîre şi exemple, că modul actual de 
specializare este cu, torul greşit, şi în urma celor văzute 
mai sus, socotesc că suntem pe deplin lămuriţi.

Nu se poate ca un elev, în perioada copilăriei intelec
tuale, când nu domneşte decât imaginaţiunea, când ideile 
nu sunt pentru dânsul decât cuvinte goale, să poată face
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o alegere bună a carierei sale. Prin armare este fapt po
zitiv că dela clasa întâia secundară nici vorbă nu poate fi 
de specializare. Am rămâne dar înţeleşi că, conform prin
cipiilor psihologice şi pedagogice, instrucţiunea enciclope
dică este aceea nare ar conveni acestui stadiu intelectual.

Naşte, însâ, o altă întrebare, şi anume: este bine ca 
aceste studii enciclopedice sâ se facă în cele 4, 5 sau 6 
clase seminaria'e şi pe urnă să se elaboreze şi să se 
treacă la specializare, adică să se oprească toate elemen
tele care îndeplinesc condiţiunile necesare pentru misiunea 
preoţiei şi care au dat dovezi că au înăscută o vocaţiune 
pentru aceasta, sau este bine ca această instrucţiune en
ciclopedică să se dobândească în gimnazii sau licee şi pe 
urmâ să se urmeze specializarea în seminarii? Intru cât 
priveşte convingerile mele, înclin pentru calea din urmă 
şi iată de ce:

Viitorului candidat la preoţie îi trebuesc anume calităţi,
_. m

care nu pot fi cunoscute decât mai târziu, şi anume: o în
făţişare frumoasă, o voce plăcută şi un foc sacru pentru 
misiune. Adus copilul la etatea de doisprezece ani în şcoală, 
el nici nu ştie şi nici nu poate să ştie ce va face el în 
viitor; el ştie, cel mult, câ are datoria să treaca clasa şi 
nimic mai mult. Că va fi inginer, medic, advocat, profesor 
sau preot pentru dânsul sunt lucruri cu totul secundare 
şi de cari nici nu-i poţi pomeni acum; ba se întâmplă de 
multe ori ca, căutând să-i desvolţi gustul pentru una din 
ele, să facă cu totul contrar şi, în loc ue a prinde dra
goste, să prindă desgust şi dispreţ. Prin urmare, în cele 
4, 5 clase secundare, este bine a se lăsâ elevul liber -şi a i 
se observă de aproape înclinările şi numai dupâ trecerea 
acestui timp să se deschidă un concurs pentru şcolile spe
ciale de care vorbim. Acum avem posibilitatea să obser
văm şi înfăţişarea, sâ auzim şi vocea, care a trecut de 
epoca tranziţiei şi sâ avem şi siguranţa ca cei ce au venit
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la seminar, au făcut-o de bună voie şi din prea marea* 
dragoste pentru misiunea pe care voesc sâ o îmbrăţişeze. 
In acest caz, desfiinţarea cursului inferior dela seminarii 
s’ar impune, rămânând numai cele din urmă 3 sau patru 
clase, care, după mine, sunt suficiente pentru specializare, 
lăsând la o parte faptul câ mulţi vor fi cari vor urmă şi 
cursurile facultăţii de Teologie. In sprijinul acestei păreri, 
ar mai militâ şi împrejurarea că elevul, venit dela ţară, ar 
mai aveâ ocaziune să prindă contact şi cu alte elemente 
şi să înceapă a cunoaşte societatea orăşenească, de care 
se va isbi mai târziu.

Dacă am admite, însă, cealaltă părere, adică de a în
cepe specializarea din clasa întâia secundară pentrucă mai 
pe urmă să putem observă elementele bune pe cari trebue 
sâ le oprim, iar pe cele ne apte să le înlăturăm, ne-am 
izbi de un mare inconvenient: am fi forţaţi sâ oprim şi 
pe unii din cei cari nu îndeplinesc toate condiţiunile ne
cesare pentru preoţie. Am aveâ pe unii cu vocaţiune, cu 
dragoste de altar, dar fără voce, fârâ înfăţişare; sau con-

4

trar, am găsi pe unii cu cântec sonor şi admiiabil, dar 
dispreţuitori de cele sfinte; pe unii nu ne-am îndură sâ-i 
înlăturăm pentru vocea lor, pe alţii pentru mila ce am a- 
vea-o de cei cu vocaţiune.

La etatea înaintată, însă, de care am vorbit mai sus, 
avem posibilitatea sâ procedăm în alegere numai cu ju
stă judecată şi mila numai poate aveâ argumente.

B. Mangâru.
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Prea cucernice părinte protopop,
_ __ •

Una din cele mai însemnate şi mai frumoase lucrări ce 
s ’ar puteâ alcătui d* preoţii cu diplomă academică-teologică, 
sau de capacitate seminarialâ şi prin care ar dovedi câ au 
o bună pregătire pentru luminarea poporului, este «Mo
nografia satului» dacă e la ţară, sau «Monografia paro
hiei» dacă e la oraş.

Şi cum în Moldova, prin trecutul ei slăvit, mai toate 
satele şi oraşele au istoria lor însemnată prin viaţa* şi hăr
nicia moldovenilor, cu o credinţă tare, cu moravuri curate^ 
cu vitejie cuno.scută, cu aşezăminte religioase şi de binefacere, 
cu bogate şi strălucite mănăstiri; ca şi starea satelor de azi: 
cu toate aşezămintele lor, religioase-morale, de binefacere şi 
culturale, ca şi cele economice şi sociale; toate, adunate la

%

un loc, de preotul satului, va da un material, foarte bo
gat, din care se vor alcătui cele mai frumoase şi mai in
teresante monografii din ţara noastră.

Pe lângă acestea: discuţiunile urmate în conferinţele pas
torale, la care zilele trecute preoţii noştri s ’au întrunit 
pentru a treia oară, ca şi cele din cercurile culturale preo-



ţeşti, vor înlesni pe preot la îndeplinirea unor aşâ lucrări. 
Aceasta sâ dovedeşte prin faptul, că dela o vreme încoace, 
unii din preoţi s’au deosebit de ceilalţi prin aşâ lucrări şi 
alte Îndeletniciri pastorale, de aceea şi sunt socotiţi de Noi 
ca cei mai destoinici şi fac cinste preoţimei noastre. Căci cu 
drept vorbind: prin ce, altcevâ, preotul de sat sau de o- 
raş, s’ar face vrednic şi ar aveâ dreptul să aştepte stima 
şi consideraţia păstoriţilor lui, ca şi pentru o mai bună 
răsplată dela Stat, decât, a lucrâ fără preget pentru răs
pândirea luminei şi pentru gonirea întunerecului!

A povesti sătenilor istoria satului lor din timpurile cele mai 
vechi şi cu toate împrejurările grele ale trecutului; a le arătâ

%

cine au fost, şi cum au trăit moşii şi strămoşii lor; a pune în 
legătură sufletească generaţia de azi, cu bătrânii de demult, 
cari dorm somnul veciniciei, aceasta însemnează a stabili 
cea mai strânsă şi sfântă unire duhovnicească a celor de 
azi, cu a celor de demult, de un neam şi de o lege cu noi.

Toţi aşteaptă dela preotul învăţat de acum, o muncă 
mai pricepută pentru luminarea poporului; căci el— preo
tul— trebue sâ pregătească pre popor spre a fi gata sâ 
întimpine cerinţele zilei, ori cât de grele ar fi ele.

Ţara face sacrificii pentru Biserică şi cler ca şi pentru 
Şcoală şi învăţător şi deci, cu tot dreptul aşteaptă să easă 
fructe binefăcătoare din munca lor. Azi, numai e ertat ca 
în ţara românească sâ fie român care sâ nu-şi cunoască
deaproape neamul şi sâ nu priceapă idealul către care sâ

t

tindă, prin o viaţă mai ridicată: sufleteşte şi economiceşte.
Preotul şi învăţătorul; fiecare în parte, şi amândoi în-, 

tovărăşiţi, trebue să priceapă că au o frumoasă chemare
w

şi să muncească cu drag pentru ea şi pentru desăvârşirea ei.
Este adevărat că pe alocurea— deşi cam puţine— să vede 

o muncă pacinică şi pe întrecute între preoţii şi învăţă
torii noştri, de a scoate satele d:n Intunerec şi a le îm
brăcă cu lumina, dar, din nenorocire cazurile sunt cam rarL

/
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. Prea cucernice părinte protopop,
*

Ştiu dorinţa ce aveţi de a munci şi cunosc strudania 
ce depuneţi de a îndemnă pe preoţi la împlinirea frumoa
sei lor chemări. Ştiu de asemenea, că din mila lui Dum
nezeu preoţii cei buni şi harnici s’au înmulţit şi fructul 
muncei lor au început a se vedeâ, totuşi, e mult de lucru 
şi ţara cu tot dreptul aşteaptă dela noi.

A

Puneţi în vederea tutulor preoţilor şi mai ales a celor cu 
titluri şcolare, ca fără preget şi cu stăruinţă să cerceteze 
şi să strângă dela bătrâni toate ştirile privitoare la înteme- 
erea şi formarea satelor cu aşezămintele lor, ca şi a ce
luilalt material, pe care ’l va adunâ, fie din tradiţii, fie din 
izvoare scrise, ca: pisanii, cărţi bisericeşti, cruci, hrisoave 
şi din orice izvor vrednic de credinţă şi deaproape controlat.

Am nădejdea câ toţi preoţii de oraşe şi de sate, mai 
ales cei tineri, vor îngriji cu stăruinţă ca să înceapă alcă
tuirea de monografii. In schimb, cu mândrie vom vedeâ 
preoţimea Moldovei de sus, în fruntea colegilor lor şi cu 
plăcere vom da premii pentru cele mai bune monografii 
şi pe temeiul acestor lucrări, vom acordâ semne de distinc- 
ţiune şi înaintarea la parohii mai bune decât acelea ce 
le au, căci «vrednic e lucrătorul de plata lui».

Impărtăşindu-vă binecuvântarea Noastră arhipastorală,
\

rog pe Dumnezeu pentru sănătatea iubiţilor noştri preoţi 
şi a păstoriţilor lor.

JPIMEN.



%

Din vieata Preotească,
y  )  7

Preoţia este taina, prin care se leagă mai mult şi ma 
strâns omul cu Dumnezeu. Omul prin punerea mâinilor 
Arhiereşti şi prin invocarea darului dumnezeesc care se 
pogoară asupra sa, primeşte misiunea specială de a servi 
Iui Dumnezeu. Preoţia este deci servire dumnezeească şi 
cine se învredniceşte de acest mare dar al preoţiei, să ştie 
că în mare cinste se află.

In toate zilele şi în felurite chipuri, Dumnezeu se arată 
şi vorbeşte preotului, chemat şi ales de el ca să-i servească.

El îi voibeşte la mânecare, în zorii zilei, drept în faţă, 
la rugăciune; îi vorbeşte la Sfântul Altar, unde preotul a 
coborît pe Dumnezeu cu acea putere de nespus, primită 
de sus; el îi vorbeşte la sfânta împărtăşire, în această 
sfântă jertfă devenită însuş prea curat corpul şi însuş 
prea scump sângele Hristosului nostru Dumnezeu. Aci la 
sfânta împărtăşire în care se află de faţă divinul nostru 
Mântuitor, preotul poate cu dragoste ca să privească pe 
Dumnezeu, să se bucure de el şi să-i asculte cu adoraţiune 
şi farmec acele cuvinte de mângâiere, de încurajare, de 
tărie şi de nesfârşită duioşie pe care ştie să i le dea.

Dumnezeu mai vorbeşte preotului la căpătâiul bolnavi
lor, căci atunci pe el îl vizitează «bolnav am fost şi tnaţi 
căutat»')] el îi vorbeşte prin îngerii păzitori ai copiilor. 
«îngerii acestora în cer totdeauna văd fa ţa  Tatălui meu 
care este în ceruri»'2)\  prin săracii pe cari el îi ajută, prin 
neştiitorii pe cari-i instrueşte «câtă vreme aţi făcut unuia\ 
din aceşti fraţi mai mici ai mei, mie aţi făcut»3).

l) Mat. XXV, 36.
'*) Mat. XVHI, 10. ‘

3) Mat. XXV. 40.
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Noi preoţii deci avem prea marea onoare de a întâlni 
peste toc locul pe Domnul, noi îl purtăm cu noi şi sun
tem parfumul4) şi manifestarea saa). Vieaţa lui Iisus se ma
nifestă în trupul nostru muritor, şi prin urmare noi sun
tem reproducerea persoanei sale adorate.

De ce dar sâ ne zmulgem din vieaţa noastră divină şi 
de ce să părăsim pe Domnul, când lumea e , înşelătoare 
şi când în nici un chip ea nu ne poate da mângâierile pe 
cari ni le dă el?

Acesta va fi punctul asupra căruia'voiu stărui despre 
vieaţa preoţească, prin cele ce urmează.

*
0

Din cuprinsul Sf. Scripturi cunoaştem faptul că Dum
nezeu în totdeauna când a voit să deâ cuivâ o misiune 
particulară, sau când a voit să restabilească în aleşii săi 
adevărata cunoştinţă despre sine, i-a scos din mulţime, şi 
din contactul cu celelalte creaturi. Cei mai mari profeţi 
din Vechiul Testament: llie şi Ioan Botezătorul au fost 
formaţi cu încetul în pustiu. «Şi a fost cuvântul Domnului 
către llie zicând: Mergi de aici spre răsărituri şi te as
cunde la pârâul lui Horath care este în preaj7na feţii Ior
danului. Ş i va /?, vei bea din pârâu apă şi corbilor am 
poruncit să te hrănească acolo »:i). «Iar în zilele acelea a
venit Ioan Botezătorul, propoveduind în pustia Iude ei»*). 
Insuş Mântuitorul lumii apoi, vecinicul model al Sfinţilor 
Apostoli şi al tuturor preoţilor, când binevoi ca sâ înceapă 
activitatea sa mesianir.ă, ieşind din vieaţa ascunsă şi sin
guratecă în care stătuse 30 de ani, mai întâiu se retrase 
în cea mai adâncă singurătate, în care petrecu 40 de zile 
şi 40 de nopţi, postind şi supuindu-se ispitei. «Atunci dus
a  fost Iisus'in pustie de Duhul, ca să se ispitească de dia
volul»°).......  «De atunci a început Iisus a propovedui şi a
zice: Pocăiti-vă, că s’a apropiat împărăţia cerurilor»B). -

4) II Cor. II, 15
5) II Cor. IV, 11.
:i) IU Imp. XVII, 2— 5.
4) Mat. III, 1.
5) Mat. iV, 1.

•*) Mat. IV, 17. ' .
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Intr’adevăr, Dumnezeu mai mult se arată-prin o oare
care lumină şi prin inspiraţii lăuntrice şi deci se înţelege 

'pentruce tăcerea şi petrecerea mai mult cu Domnul sunt 
necesare pentruca să se producă aceste manifestări in
terne. Acesta e motivul pentru care unii din Sfinţii Pă
rinţi ai Bisericei s’au retras în pustie pe care au imor
talizată apoi prin scrierile lor. Sf. Vasile cel Mare şi Sf. 

*Grigore de Nazianz, cari se retrăseseră în pustie şi car- 
n’ar fi voit să o mai părăsească, spuneau de această vieaţă:
« Vie aţa singuratică este şcoala învăţăturei cereşti şi disci
plina artei dumnezeeşti. Aici Dumnezeu este tot cuvântul 
Domnul către care tinzi este totul prin care cineva poate 
să ajungă la cunoaşterea celui mai mare adevăr». E  un 
paradis de plăceri, continuă cei doi mari bărbaţi, în care 
înfloresc trandafirii carităţei, crinii castităţei, violetele umi
linţei şi în care se descoperă zmirna mortificărei de bună 
voie şi tamâia unei continue rugăciuni». Când ştim şi când 
cunoaştem toate acestea, să nu ne mai mirăm de stăruinţa 
cu care suntem înconjuraţi de a rămâne cât mai mult cu 
Domnul. In tăcerea camerei noastre, ocupaţi în slujba Dom
nului, stăm în faţa lui şi ne bucurăm de dânsul.

Aici în camera noastră, în modesta noastră locuinţă 
preoţească Domnul ne vorbeşte despre el şi despre noi. 
De el insuş ne spune cine este şi ce a făcut pentru noi; 
iar despre noi adaugă ce suntem şi ce am făcut noi pen
tru el.

** *
Măreţia lui Dumnezeu, din natură se înţelege şi se des

coperă nouă. Iată cum se rosteşte psalmul 96 despre mă
reţia lui Dumnezeu: «Domnul a împărăţii, să se bucure 
pământul, veselească-se ostroave multe. Mările şi furtuna 

,sunt în jurul lui; dreptatea şi judecata este îndreptarea 
scaunului lui. Foc înaintea lui va 7nerge şi va arde împre
ju r  pre vrăjmaşii lui. Strălucit-au fulgerile lui lumei, vă
zut-a şi s’a cutremurat pă?nântuL Munţii ca ceara s au 
iopit de faţa Domnului, de fa ţa  Domnului a tot pământul. 
Vestit-au cerurile dreptatea lui şi au văzut toate popoarele 
rnărirea lui» ').

l) Ps. 96 vers. 1— 7. Să se vadă tot psalmul acesta.
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înaintea lui Dumnezeu tot genunchiul trebue să se plece. 
El este înţelepciunea necreată, care orândueşte toate lu
crurile cu o armonie şi regularitate fără seamăn; este iu
birea unei fecundităţi de nespus din sânul căreea a ieşit 
toate creaturile. Această măreţie a lui Dumnezeu îl pune 
aşâ de sus, în cât omul când se priveşte, se găseşte în faţa 
lui Dumnezeu ca şi o nimica. «Statul meu ca o nimica 
înaintea ta»1) strigă Profetul împărat. «Ci, o omule, tu , 
cine eşti, zicea Sf. Apostol Pavel, care răspunzi îrnpotriva 
lui Dumnezeu ? Au doară va zice făptura celui ce o a f ă 
cut pre ea: Căci m ai făcut aşâ?»2) Această măreţie a lui 
Dumnezeu, această superioritate nesfârşită, toată creaţiunea 
o recunoaşte şi o cântă : «Cerurile spun mărirea lui Dum
nezeu şi facerea mâinilor lui o vesteşte tăria»3). «Cel ce
trimite lumina şi merge şi o chiamă pre ea şi-L ascultă cu 
cutremur. Şi stele au luminat întru strejile sale şi s au bu
curat. Chematu-le-a pre ele şi ele au zis: de fa ţă  sun
tem»4). Şi peste toate acestea se pare că este cinevâ care 
se împotriveşte măreţiei lui Dumnezeu. Este omul păcătos. 
Pe când toate lucrurile întoarse spre Dumnezeu pare că-i 
spun în tot momentul: glorie ţie care ne-ai creiat, onoare 
şi supunere în vecii vecilor, el se ridică cu trufie şi zice: 
«Nu voiu servi ţie, ci voiu merge în tot dealul înalt şi 
subt tot copaciul umbros, acolo mă voiu răsfăfâ întru pă
catul meu»5). Acest cuvânt a pricinuit în univers o aşâ 
neorânduială, că întreaga creaţiune, după cum se rosteşte 
Sf. Ap. Pavel, a început să se tânguiască şi să geamă de 
durere. «Căci ştim că toată zidirea împreună suspină»6)- 
Mai mult, acest cuvânt de nesupunere al omului păcătos, 
a stârnit în potrivă-i o adevărată furtună. Toate fiinţele 
s’au întors spre om şi i-au zis: «Tu eşti cel ce ai abuzat 
de noi». Pământul s’a arătat nemulţămit că-1 suportă, ae
rul că-i se dă spre respirare şi iadul că nu-1 înghite mai

l) Ps. 38. 7.
-) Rom. IX. 20.
3) Ps, 18. I
4) Baruch III 33— 35.
5) Ierem. II. 20.
«) Rom. VIII. 22.



iute spre chinuire vecinică. Dar de odată, senină şi liniş
tită, se ridică înţelepciunea cea nesfârşită şi răspunde: «Eu 
sunt începutul şi sfârşitul tuturor lucrurilor, eu am creiat 
totul pentru mine. «Mila şi adevărul s ’au întâmpinat, drep- 
tatea şi pacea s au sărutat. Adevărul din pământ a răsărit 
şi dreptatea din cer a privit, că Domnul va da bunătate 
şi pământul nostru îşi va da rodul său. Dreptatea înaintea 
lui va merge şi va pune în cale paşii săi»1).

0

** *
Din acestea se vede puterea lui Dumnezeu şi drepturile 

sale. Aceste drepturi el le revendică pentru sine uneori chiar 
-aici pe pământ prin tăria puterii lui, dar mai cu seamă 
lasă ca ele să strălucească prin binefacerile şi iubirea sa.

Acum e timpul ca să întrebăm, se poate numărâ oare 
binefacerile şi iubirea pe cari Dumnezeu d;n destul le-a 
revărsat asupra noastră a preoţilor? Aceasta ar fi foarte 
cu greu. Totuşi să ne gândim la bucuriele botezului nos
tru, la fericirea că am fost legănaţi pe genunchii unei mame 
pioase, că am supt cu laptele, iubirea lui Hristos şi a 
sfintei lui religiuni şi că am fost încredinţaţi unor mâini 
binecuvântate, şi în particular consacrate pentru educa- 
ţiune aşâ cum o dă Biserica. Dar ce vom zice de sfânta 
cină şi de chirotonia noastră, cu care majestos se ridică 
în noi corpul cel spiritual2), prin care am dobândit pute
rea de a deschide ochii orbilorj de a vindecâ bolnavii şi 
de a înviâ morţii?

Şi ce n’a făcut Dumnezeu pentru preoţi ? Pe ceilalţi oa
meni, Dumnezeu ’i-a pus puţin mai pre jos decât îngerii, 
iar pe preoţi ’i-a ridicat la o înălţime mai mare decât cea 
în care se află îngerii, întru cât ei fac aceea ce îngerii nu 
pot face. Aceste minunate probe de iubire nesfârşită pen
tru noi, am puteâ să le amintim zile întregi, ani şi vea
curi, fără să le isprăvim şi fâră să le putem da, mai ales 
îndestulătoarea şi cuvenita importanţă. Dar de unde ne 
vin ele? O ştim cu toţii. Dela Dumnezeu, care ni le-a tran-

__________________ DIN YIEAŢA PREOŢEASCĂ_______________9 2 7

!) Ps. 14. 11— 14.
2) „Seamănă-se corp sufletesc; scula-se-va trup duhovnicesc. Este 

trup sufletesc, este şi trup duhovnicesc-.11 I Cor. XV, 44 sq.
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smis prin Cuvântul său, Domnul nostru Iisus Hristos, Mân
tuitorul lumei, Dumnezeu din eternitate şi născut în timp 
om ca noi. «Născut, nu făcut, cel de o fiinţă cu Tatăl 
prin  carele toate s’a făcut. Carele pentru noi oamenii şi 
pentru a noastră mântuire s’a pogorit din cer şi s’a întrupat' 
dela Duhul Sfânt şi din Maria Fecioara şi s’a făcut om».
Pentru noi oamenii şi pentru mântuirea noastră..... dar
pentru noi preoţii mai ales, pentru noi instrumentele şi 
organele milei sale asupra omenirei. «Mergând învăţaţi 
toate n e a m u r i l e şi în altă parte: «Nu voi m a ţi ales
pre mine, ci eu v’am ales pre voi şi v’am pus ca să mer- 
geţi şi roadă să aduceţi şi roada voastră v a  rămânea, că' 
orice veţi cere dela Tatăl întru numele meu se va da vouă»1). 
Iată deci că dacâ se poate spune câ mântuirea neamului 
omenesc a fost rădăcina în jurul căreea s’a învârtit miste
rul întrupărei, cu tot dreptul se poate adăogâ că preoţia 
a întrat in această rădăcină ca cel mai necesar element. 
Acesta este motivul pentru care Domnul nostru Iisus Hri
stos n’a cruţat nimic pentru pregătirea Sf. Apostoli, iniţi- 
indu-i în toate minunile chiar de a doua zi a păşirei in 
public întru îndeplinirea misiunei sale mesianice: « Veniţi 
după mine şi vâ voiu face pescari de oameni»2), le-a zis 
Domnul când ’i-a chiemat în serviciul apostoliei sale şi 
ştim prea bine cât de însemnat a fost rezultatul activităţei 
lor apostolice. Ei erau nişte oameni simpli, nişte sărmani 
pescari şi de aceea Domnul n’a voit să le spue dela în
ceput ce aşteaptă dela ei şi ce va lucrâ cu ei şi prin aju
torul lor. Veniţi de vă continuaţi meseria voastră de pes
cari, numai că în loc de a pescui peşti, veţi pescui su
flete. Şi când mrejile voastre se vor rupe, când aceste 
suflete vor fi numeroase ca stelele cerului, atunci veţi fi 
fericiţi cum ieraţi în vremea când trăgând mrejile voastre 
din valurile lacului Tiberiada se rupeau de mulţimea peş
telui. «Voi sunteţi sarea pământului»*). Vedeţi această o- 
rnenire descompusă şi putregăită; eu vreau să’i dau o con
stituţie nouă. Dar la păstrarea cărnei, ştiţi că se întrebu—

!) Ioan XV. 16. 
-) Mat. IV. 19.
3) Mat. V. 13.
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inţează sarea; voi sunteţi sarea pământului. Luaţi seama 
numai ca să nu vă stricaţi pierzându-vă virtutea pe care 
ea am pus-o în voi, căci la ce veţi fi buni atuncea? Dacă 
sarea se va strica, ca ce se va sărâ? Ku mai e bună de 
nimic decât ca să fie aruncată şi călcată de oameni. Tot 
aşâ şi voi veţi fi aruncaţi pe drumurile publice şi călcaţi 
în picioare de oameni. Priviţi în totdeauna lumea aceasta. 
Este nu numai stricată şi conruptă, dar şi plină de lupi 
feroci, de fiinţe cari se gândesc numai să se sfâşie între 
ele. Ei bine, eu vreau să vă trimit în aceste spelunci ca pe
nişte oi. *Iată eu trimit pre voi ca pe nişte oi în mijlocul 
lupilori»1). Dar nu vă temeţi de nimic, eu vă voiu da în
ţelepciunea şearpelui şi simplitatea porumbelului. *Fiţi în
ţelepţi ca şerpii şi simpli ca porumbeii»*). «Păziţi-vă însă 
de oameni, că vă vor da pre voi în soboare şi întru adu
nările lor vă vor bate pre voi. încă şi înaintea domnilor 
Şi a împăraţilor, veţi f i  duşi pentru mine, întru mărturie 
lor şi limbilor. Iar când vă vor da pre voiy nu vă grijiţi 
cum, sau ce veţi grăi, că se va da vouă într acel ceas ce 
veţi grăi»3). Ei vă vor pune în lanţuri, vă vor bate cu 
vergele, vă vor tărî înaintea judecăţei, vă vor omorî. Dar 
nu vă temeţi. Persecutaţi, trădaţi, zdrobiţi, omorîţi, adu- 
ceţi-vă aminte, că ucenicul nu trebue să fie tiatat mai 
bine decât învăţătorul său. «Nu este ucenic mai pre sus 
de dascălul său»*). Corpurile pot fi omorîte, dar sufletul 
nu. «Nu vă temeţi de cei ce ucid trupul, iar sufletul nu 
pot să’l  ucidă, ci să vă temeţi mai vârtos de cela ce poate 
să piardă şi trupul şi sufletul, în gheena»5). Vă veţi a- 
minti în sfârşit că ultimul cuvânt şi recompensa şi triumful 
suprem vor aparţine acelora cari vor fi stăruit şi se vor 
fi ţinut tari până la sfârşit. «Ceice vet răbda până în.sfâr- 
şity acela seva mântui».

In acest chip, timp de trei ani, Mântuitorul îşi pregăti 
şi formă pe Sf. Apostoli. Le arată cu încetul ce aşteaptă
dela ei, plăngându-se uneori de încetineala lor. «De atâta

\

') Mat. X. 16.
a) Mat. X. 16.
a) Mat. X. 17— 20.
4) Luc. VI. 40. Mat. X. 24.
-’) Mat. X. 28.
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căeri, nici în această lume, care ’i caută zilnic slava şi; 
puterea, nici în acţiunea, care se manifestă asupra sufle
telor, asupra societăţilor şi imperielor prin loviturile Provi- *
denţei la cari e foarte greu sâ nu fii cu luare aminte, nici 
în glasul conştiinţei, care din când în când face să' se 
audă protestări nedemne, nici în diferitele apeluri pe cari 
Dumnezeu ştie să le facă prin nenorocire, boli şi moarte,. ’
nici In toate acele evenimente private sau publice, cari ar- 
face pe om să spue: Iată Dumnezeu cum ni se arată; să-l 
recunoaştem şi să-i cădem în genunchi.

Şi dacă această indiferenţă este foarte criminală la un- 
creştin, cum va fi ea la un preot? Cum, preotul înconju
rat, îmbibat chiar de divinitate, el să trăiască ca şi cum 
n’ar observa-o şi ca şi cum n’ar aveâ nici un raport cu* 
ea? Ar fi posibil oare ca pasărea să trăiască fără aer, peş
tele fără apă, floarea să se desvolte şi să împrăştie par
fum fără soare? Că omul prins în vârtejul afacerilor lui 
îşi uită de aceste lucruri, că ostaşul în război cuprins de 
zgomotul taberilor şi al luptelor nu se gândeşte la acestea, 
inţelegem. Dar preotul?! Şi cu toate acestea, e prea ade
vărat. Absorbiţi şi noi de ocupaţiuni sfinte totuşi în ori
gina şi scopul lor, sfârşim prin a le tratâ ca o lucrare o- 
bicinuită şi vulgară.

Cuprinşi şi stăpâniţi de acest mare şi periculos duşman 
al credinţei şi pietăţei noastre sacerdotale, pe care trebue 
să-l denunţăm din prima zi, vieaţa noastră în loc să fie 
supi a naturală devine pământească, materială şi grosolană*
Noi nu purtăm nici o grije de sfintele noastre îndatoriri.
Neocupatul din lume îşi citeşte ziarul cu mai mult interes 
de cum citim noi sfintele rugăciuni; omul de artă este mai »
pătruns şi mai atent când schiţează o statuă, sau când 
pictează un tablou, decât noi când prin administrarea sfin
telor taine, ar trebui să formăm pe Hristos în suflete.
Rugăciunea noastră, aducerea jertfei cei fără sânge, primi- >
rea mărturisirilor când îndeplinim datoria de judecător şi 
doctor, ajutorul dat muribundului când îl sfătuim să treacă 
ultimul moment, se pare că nu ne mişcă de loc şi din a- 
cestea se înţelege ce fel de preoţi suntem. O vizită, o con
versaţie, o masă, o călătorie, o plăcere oarecare pe nişte 
astfel de preoţi îi mişcă mai mult ca nobilele şi distinsele
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lucrări ale misiunei preoţeşti la care Domnul ’i a chiemat. 
Dar preotul este om al lui Dumnezeu. «Iar tu} o omul 
lui Dumnezeu, fugi de acestea şi urmează dreptatea, evla
via, credinţa, dragostea, răbdarea, blândeţile»1). Nu este
cu putinţă deci ca noi sâ convenim la o aşâ de mare de
cădere a măreţiei originei noastre şi să uităm de demni
tatea noastră care ni s’a dat nu d:  omul pământesc, ci de 
Hristos, omul ceresc prin excelenţă2).

Pentru întărirea şi întoarcerea noastră se cere însă re- 
flexiune serioasă ca cel mai excelent mijloc de reculegere 
şi formare din nou. In reflexiune ne înfâţişem sfintele taine 
instituite de Domnul, de sondăm adâncimele, facem o mai 
bună comparaţie şi stabilim mai bine contrastul dintre ma- 
jestatea lor şi nemernicia noastră, cum şi dintre ceea ce 
ar trebui să fie ca să se apropie cinevâ de ele şi ceea 
ce suntem.

Indiferenţa în primul rând se lecueşte prin reflexiuni. 
Şi mai apoi câte lecţii nu luăm noi prin noi înşine când

#

ne gândim la nerecunoştinţa şi la toate abaterile noastre 
dela poruncile dumnezeeşti? Am pus întâiu nerecunoştinţa 
întru cât sărmanul- preot luat de vârtejul vieţii sale exte
rioare se lasă departe de popasurile sfinte ale reflexiunei 
şi ale cercetării asupra lui însuşi, şi nu mai are timpul ca 
sâ şi-o impute. In casa sa apucat de plictiseală şi des- 
gust; îar în afară nevoit a suferi multe neajunsuri dela 
indiferenţi şi necredincioşi, preotul pierde momentul de 
a-şi cercetă inima şi de a-şi face cuvenitele reproşuri.

Din această pricină, el rămâne nepăsător la suferinţele 
de pe cruce ale lui Hristos; cărţile sfinte nu le mai des
chide sau le străbate repede socotindu-le ca pe nişte prie
teni de cari te ai obosit şi de cariate temi. Altarul, amvo
nul, scaunul mărturisirei, le va urca rând pe rând fără ca 
din inima lui să ţâşnească vre un act de iubire, o remuş- 
care, o hotărîre sinceră. Şi totuşi ce nu ’i-ar spune vede
rea şi contactul tuturor acestor lucruri dacă ar cugetă la 
ele. Dacă ar binevoi a aplecă urechea, de pretutindeni ar 
ieşi acest cuvânt ca să-l facă să între în el însuşi şi să-l

1) I Tim. VI. 11.
2) I Corint. XII. 27— 29.

I
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înduioşeze. «Ce a trebuit sâ fac şi n’am fâcut?»1). «Pu-. 
teâ-voiu, o preote, să fac pentru tine mai mult decât am 
făcut, şi după toate sacrificiele mele, cum să socotesc 
purtarea ta? Tu nu mă tratezi nici ca pe un bun vecin, 
când mă părăseşti zile, săptămâni, luni în singurătatea cor
tului meu şi când intri în biserică, adesea lângă casa ta, 
ca să împlineşti slujba pe care te grăbeşti s’o sfârşeşti mai 
iute şi fără să ai pentru mine o atenţie particulară. Tu 
nu mi ceri nimic, nu-mi spui nimic, când mă găsesc pe 
altar ridicat de mâinile tale indiferente şi când aştept să
rutările tale, rugăciunile tale şi deschiderea inimei tale. 
Tu îţi primeşti prietenii, îi vizitezi cu grije şi eu în chip 
rămân uitat pe altarul meu. Icoanele mele ocupă un loc 
de onoare, dar cultul meu, datoriile pe cari le reclamă 
puterea şi iubirea mea, unde sunt? Nerecunoscător.... A- < 
cesta e răspunsul lâ dragostea şi la mărturisirile iubirei. 
mele Ce a trebuit să fac şi nu am făcut?» Acest mono- 
log dureros pe care a trebuit să-l prescurtez, aceste plân
geri înţepătoare cari ar fi îndreptăţite, dacă le-am ascultă 
cu atenţie nu ajung până la noi în totdeauna, pentrucă 
sunt înpedicate de vieaţa noastră din afără de biserică, cu 
agitaţiele ei şi cu obicinuinţele sale dobândite. Va veni 
totuşi un timp când le vom auzi forţat şi atuncia nu va 
fi cu putinţă ca sâ rezistăm lor.

** *
•  *

Noi le vom auzi prin o altă graţie a lui Dumnezeu, prin 
sfânta lui milă, care ni se oferă. Prin îndelunga lui milos
tivire, indiferenţa noastră, mecanismul cu care săvârşim 
sfintele acte ale ministerului nostru, nerecunoştinţa noastră 
nu ne vor păreâ ceeace sunt, adică neorândueli şi o ade
vărată monstruozitate, decât dacă le măsurăm enormita
tea, ajutaţi de cugetare şi reculegere.

La această reculegere mai e necesară rugăciunea, dar 
o rugăciune aprinsă, o rugăciune de toate momentele cum 
o voeşte Domnul şi cum ştim noi s’o predicăm altora, fără 
s ’o practicăm în totdeauna noi înşine. «Fără mine nu pu-

*) lsaia V- 4.



DIN VIEATA PREOŢEASCĂ
1  1

9 3 5

teţi face nimic.... eu pot toate în acela care se îngrijeşte 
de mine. Cereţi şi se va-da vouă, căutaţi şi veţi aflâ, ba
teţi şi vi se va deschide.... Amin, amin zic vouă, tot ce 
veţi cere dela Tatăl în numele meu se va da vouă».

Iată ce ni se răspunde la toate îndoelile noastre, la 
toate ezitările, la toate greutăţile şi la toate descurajările 
noastre.

Dumnezeu în tot momentul ne acordă mila sa şi noi 
adesea abuzăm de ea cu nevrsdnicj,^. Pentru îndreptarea 
noastră sâ facem rugăciuni ziua şi noaptea, cu tot avân
tul inimei şi al sufletului nostru.

Rugăciunea noastră să fie din inimă nu numai din buze, 
să fie umilă şi stăruitoare, spre a atinge inima Domnului 
nostru Iisus Hristos şi a-i aduce aminte de acele făgădu- 
eli solemne pe care ni le-a făcut. «Amin, amin, grăesc vouă.
orice veţi cere dela Tatăl întru numele meu, va da vouă»1):

La această reculegere şi la această rugăciune trebue să 
adăogăm în fine o mare linişte de spi 't şi o încredere 
nemărginită. Ştim câ la hirotonie Duhul Sfânt s a pogorît 
asupra noastră şi câ prin el am dobândit un spirit de 
iubire, care în nici un caz nu poate fi un spirit de teamă. 
« Că nu ne-a dat nouă Dumnezeu duhul temerei, ci al pu- 
terei şi al dragostei şi al întregei înţelepciuni»*). Noi neîn
cetat predicăm sărmanilor noştri păcătoşi întinderea ne
sfârşită a îndurărilor divine ca reprezentanţi ai divinului 
nostru Mântuitor sub trăsăturile care’i plăceau atât de mult 
ca bun păstor care pleacă să’şi caute oaia rătăcită spre a
o aduce pe umerii săi. Şi dacă păstorul însuşi a căzut în 
prăpastie, când ar fi trebuit să vegheze la paza turmei, 
dacă el a întârziat pe drum şi dacă surprins noaptea a 
fost jefuit, rănit de hoţi sau lupi, ce nu va face Stăpânul 
său, Păstorul păstorilor, şi cu ce bunătate nu se va apleca 
asupra lui ca să-l ridice, să-l vindece, să-l puie în capul o- 
ilor pe cari le lăsase fără nici un ajutor?

Păzitori de suflete, o preoţi, putea-vom noi să ne în
doim un moment că acela care şi-a dat vieaţa pentru ele, 
care le chiamă la el cu accente de negrăit, n’ar puteâ să

') Ioan XVI, 23
*) II Tim. I. 7.
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aibă milă de slăbiciunile noastre, şi sâ nu vie în ajutorul 
nostru când îl vom chema? O nu, sâ nu ne îndoim. Dom
nul va veni la chemarea noastră cu mâinile pline de gra
ţie, cu inima lui adorabilă deschisă, cu braţele întinse, cu 
aceJ surâs duios divin care face să tresara şi care transportă 
pe creştini. Va veni ca sâ împodobească sufletele noastre, 
ca să ne deâ mai multă pietate şi mai mult foc intern, 
să ne inspire groază de starea noastră dacă am aveâ ne
norocirea să fim despărţiţi de el şi căinţa amară a slăbi
ciunilor noastre şi lacrămile cu cari orice necurăţie se 
spală şi nădejdea sigură d’a redobândi bucuriele preoţiei 
pe cari poate nu le mai cunoaştem.

Cunoscând toate acestea să ne întoarcem către Domnul 
şi cu căldură să 1 rugăm grăind: Doamne, Doamne, Mân
tuitorule şi Părinte şi Duhule Sfinte amic al preotului, noi 
am ieşit cu toţii din milostivirea iubirei tale ca sâ uşurăm 
tristeţea omenirei suferinde. Tu ne-ai sfinţit într’un mi
ster fără pereche şi dela tine avem darul vindecărei şi al 
vieţei. Mai întâiu Doamne sfinţeşte-ne pre noi, ca sâ putem 
la rându-ne a sfinţi pre alţii, readi-ne la vieaţă ca sâ pu
tem să scoatem şi noi pe alţii din întunerecul morţei, mân- 
tueşte-ne ca aşâ să putem fi şi noi mântuitorii sufletelor 
şi să continuăm regenerarea acestei lumi a cărei mântu
ire şi adevărată fericire ne-ai încredinţat-o nouă.

Iconom llie Teodorescu.

CARTEA LUI IOV.

De curând a apărut de sub tipar, în versuri, poema «Iov»
de d. N. Davidescu. N ’am onoarea sâ cunosc pe autor, nici
pretenţia de a face o critică a versificârei, dar ceeace a
făcut d. Davidescu este numai faptul de a-mi readuce în

0

memorie una din cele mai frumoase cărţi ale Vechiului 
Testament şi de a mă îndemna să redau în coloanele ace
stei reviste cuprinsul poemei de care este vorba, cu câ-
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tevâ reflexiuni personale. Nu uit a trece cu vederea câ 
«Iov» al d lui Davidescu este cu totul departe de a co- 

' respunde, în ceace priveşte fondul, cu «Iov» din Vechiul 
Testament. Alt scop s’a urmărit de autorul biblic şi altul 
de autorul contimporan. Afară de aceasta sunt o grămadă 
de erori de nume şi de fapte.

Mai de mult, am citit aceiaşi poemă de d. prof. G. 
Gârbea, dar foarte complectă şi redată în versuri albe 
cât se poate de exact. De altfel cred că acesta trebue să

%

fie şi scopul unui traducător s’au critic: de a reproduce 
exact şi fondul şi scopul.

Să trecem, însă, peste aceste puţine observaţiuni şi să 
intrăm deadreptul în cestiune.

*

După biblie, Iov este un bărbat care tră;* în Arabia 
cam prin secolul XIV înainte de Hristos. Deşi simplu, dar 
foarte drept şi temător de Dumnezeu. El Iocuiâ pământul 
Uţ; unde erâ acest loc, însă, cu siguranţă nu s’a ştiut 
vre-o dată şi nu se ştie nici azi.

Pentru credincioşia sa, Dumnezeu îi dă toate bunătăţile 
pământului: şapte fii şi trei fete, toţi ascultători şi cu
minţi, şapte mii de oi, trei mii de cămile, cinci sute de 
perechi de boi, cinci sute de asine şi foarte mulţi servi
tori credincioşi.

Diavolul, însă, pismueşte fericirea lui Iov şi cere şi ob
ţine dela Dumnezeu permisiunea de a-i răpi toate a- 
vuţiile, cu scopul de a probă că omul ţine şi păstrează 
credinţa în cel a tot puternic numai atât cât i se dă bu
nătăţi şi că îndată ce este lipsit de ele, începe, nu să-l uite, 
dar să-l blesteme şi să-l bârfească. Odată obţinută acea
stă permisiune, cortegiul nenorocirilor începe a’şi urmă 
cursul: mai întâiu un trib de arabi îi răpeşte boii şi asi-
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nele; un foc căzut din cer îi distruge turmele; alţi răifăcă- 
tori îi fură cămilile. In fine un vânt puternic dărâmă casa 
şi omoară pe cei şapte feciori şi trei fe^e, pe când se os
pătau la fratele cel mâi mare.

Toate aceste nenorociri, îi sunt anunţate lui Iov, rând 
pe rând, de câte un servitor. La aceste dureri, însă, el 
rămâne neclintit în credinţa sa, se resemnează şi repetă 
cuvintele: «Dumnezeu a dat, Dumnezeu a luat, să fie nu
mele său binecuvântat».

Dar nenorocirile luî\ Iov nu se opresc aci. Ele se ţin 
lanţ şi satana obţine îngăduirea lui Dumnezeu de a lovi 
cu o boală grea şi urâcioasâ corpul nefericitului bătrân.

De aci încolo se încep chinurile fizice, în care se svâr- 
coleşte Iov, fără a avea vr’un ajutor sau mângâere. După 
uzanţele iudaice, bolnavul este scos afară din cetate, fiindcă 
credinţa erâ, câ cel ce suferă de o boală oarecare tre
bue să fi păcătuit cevâşi, în consecinţă, gravitatea boalei- 
merge în raport direct cu gravitatea păcatului; Iov trebue 
să urmeze soarta nenorociţilor: este alungat din cetate şi 
aruncat pe gunoiu, unde ’şi târăşte zilele şi’şi plânge chi
nurile.

Diavolul, însă, se amărăşte că, cu toate durerile, cu 
toate nenorocirile, Iov nu se depărtează dela credinţă, ră
mâne şi de aci înainte plin de pietate şi repetă continuu 
cuvintele: «Dumnezeu a dat, Dumnezeu a luat, sfântul său 
nume sâ fie binecuvântat», de aceea, aducându-şi aminte- 
că prin femeie a sedus altădată pe Adam, recurge la ace
laş mijloc şi insistă pe lângă soţia lui Iov ca să 1 îndemne 
sâ blesteme pe Dumnezeu şi îndată îi va reda sănătatea 
şi toate bogăţiile. Femeea lui Iov nu întârzie să şe supună 
dorinţei lui Satana şi pune mare stăruinţă pe lângă bărba
tul său, ca să spună un cuvânt rău împotriva lui Iehova.

Dar la toate îndemnurile, Iov rămâne surd şi răspunde 
soţiei sale: «Cum vorbesc cele proaste, aşâ vorbeşti şi tu;.
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•cum am primit pe cele bune dela Dumnezeu, aşâ trebue 
să primim şi pe cele rele». Apoi iarăş îşi aduce aminte 
de nimicnicia acestei vieţi trecătoare şi repetă cuvintele: 
«Gol am eşit din pântecele mamei mele, gol mă voi în
toarce în pântecele pământului. Dumnezeu a dat, Dumne
zeu a luat, să fie numele lui binecuvântat».

Este atâta poezie, atâta putere sufletească, atâta stator
nicie în credinţă şi atâta fruthuseţe, jîncât, abstracţiune fă
când de subiectul poemei, după mine, toată măreţia şi su
blimitatea cărţei Iov, stă în răspunsul pe care el îl dă 
soţiei sale şi în reflecţiunea filozofică, pe care el o face 
asupra acestei vieţi trecătoare, plină de răi, de răutăţi, de 
'intriganţi şi de vicleni.

Vestea despre suferinţile dreptului Iov se. duce, însă,
►

departe şi mulţi cari au cunoscut pe bătrânul din Uţ, cari 
ştiu că dreptul şi credinciosul nu pot să pătimească, se 
miră şi nu-şi pot explicâ de ce Iov să se afle în aşâ grele 
suferinţe.

Faptul acesta hotărăşte pe trei prieteni ai lui Iov, a- 
nume: Elifaz, Bildad şi Zofar, sâ pornească spre pămân
tul Uţ şi sâ vază pe bătrânul suferind, pentru a’l întreba 
dacă nu cumvâ a păcătuit cevâ. Dar ajunşi aci, ei rămân 
încremeniţi de starea înfiorătoare, în care găsesc pe ve
chiul lor prieten şi şapte zile stau neclintiţi lângă dânsul, 
fără a cuteză sâ-1 întrebe măcar un cuvânt.

r

Lucrul acesta amârăşte pe Iov şi-l hotărăşte a rupe cel 
, dintâiu tăcerea, a blestemă ziua în care s’a născut: «Să nu 

se numere între zilele anului... nici o bucurie să nu aibă 
loc într’însa.... sâ aştepte lumina şi ea să nu vie, să nu 
vază genile zorilor....» şi să mustre pe prietenii săi, cari

*

departe de a-i aduce vre-o mângâere, după cum s’ar cu
veni, îi aduce numai amărăciune şi-i măresc durerile.

Rând pe rând se încearcă Elifaz, Bildad şi Zofar, să 
■convingă pe Iov că trebue să fi păcătuit cevâ, căci altfel
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Dumnezeu nu ar fi avut de ce să-l trimită în aşâ grele 
chinuri. Dar toate argumentele lor n’au nici o putere con
vingătoare, fiindcă bolnavul îşi cercetează cu deamănuntul 
tot trecutul său şi nu găseşte nici o urmă de pată într’în- 
sul, nu vede decât binele pe care l’a făcut întotdeauna 
celui lipsit, sfatul cel bun pe care l’a dat celui ce a avut 
trebuinţă de dânsul şi prietenia sinceră şi plină de devo
tament pe care a arătat-o faţă de ori şi cine. De aceea 
şi are accente de straşnică durere şi spune lui Dumne
zeu: «Fâ-mă să ştiu pentruce te cerţi cu mine! Oare ’ţi 
place să apeşi, să despreţueşti făptura mâinilor tale şi să 
străluceşti în sfaturile celor răi... să spionezi păcatul meu,.
deşi ş tii  că n ’am  păcătuit?»

La toate întrebările prietenilor, Iov răspunde hotârît şi 
nu se lasă a se da învins, căci, spune el: »Am şi eu minte 
ca voi, şi decât voi nu sunt mai prejos»; dar ce nu-şi 
poate explică şi ce nu pot să-i explice nici prietenii săi 
este faptul: «cum cel drept şi neprihănit este batjocoră,. 
şi cum sunt liniştite corturile hoţilor şi în siguranţă cei ce 
întărită pe Dumnezeu». Aceasta n’o poate înţelege Iov, şi 
nici în cuvântările lui Elifaz, Bildad şi Zofar nu-şi află des- 
legare. Dar problema nu rămâne nedeslegată. Intervine în 
discuţie Elihu, care până aci numai ascultase, căci aşâ se 
cuvine celui mai mic: să tacă şi să asculte sfaturile şi înţe
lepciunea celor mai înaintaţi în vârstă. De aceea îşi şi în-

%

cepe el cuvântarea în chipul următor:
«Tânăr sunt de zile şi voi bătrâni, de aceea m’am te

mut şi m’am ferit a vă spune părerea mea. Zisu-mi-am: 
Zilele să vorbească şi mulţimea anilor să facă cunoscută 
înţelepciunea. Dar înţelepciunea este un spirit pus în oa
meni şi suflarea Atotputerdicului care-i face înţelegători. 
Cei neînaintaţi în zile pot fi înţelepţi; şi cei cari nu sunt 
bătrâni pot şti ce este drept. Drept aceea' zic: Asculta- 
ţi-mă, şi eu vâ voiu spune părerea mea».
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In această a sa «părere», Elihu demonstrează tovară
şilor săi că nici unul n’a ştiut să răspundă lui Iov, pentru  ̂
a-1 puteâ convinge, fapt ce 1 a şi determinat a vorbi. Mie
zul cuvântărei sale este demonstrarea câ nu totdeauna cel 
ce sufere trebue să fi păcătuit şi că acestea sunt planu
rile ascunse ale celui Atotputernic, pe care nu trebue să? 
le cercetăm. Dumnezeu adesea pune la încercare pe cel 
mai drept şi evlavios, pentru a-1 da contimporanilor - şi 
posterităţii de model în răbdare şi credincioşie.

După cuvântarea lui Elihu, Dumnezeu apare în norii u- 
»ei furtuni groaznice şi ceartă pe Iov şi pe cei trei tova
răşi, car: au pus în discuţie planurile Dumnezeirei. Cuvân
tul lui Iehova începe deodată cu strigătul: «Cine este cel 
ce Întunecă sfatul prin cuvinte fără ştiinţă? Scoală-te, în
cinge coapsele tale ca un bărbat; Eu sa te întreb şi tu 
să mă înveţi»!

Apoi urmează apostrofarea lui Iov, un model de adâncă 
cugetare, în urma căreea bătrânul din Ut se căeşte şi 
cere iertare. Dumnezeu îl iartă, atât pe dansul cât şi pe 
cei trei prieteni, cari au cutezat să cercetezp planul D iv i
nităţii şi redă lui Iov îndoite averi şi fericire.

Astfel se termină poema «Iov».
După cât se poate vedeâ, din conţinutul cărţii, subiec

tul poemei Iov, este întrebarea: în ce raport stă suferin
ţele dreptului cu dreptatea divină?

Pe această temă sunt brodate toate cuvântările din* 
cartea Iov. Scopul urmărit, însâ, nu împiedică pe autor- 
de a realiza un fond moral desăvârşit şi de a atinge cul
mile filosofiei celei mai înalte. Cum s’a dezlegat această 
problemă, s’a văzut din cuvântarea lui Elihu.

Frumuseţea cărţei Iov a oferit subiecte criticilor, poeţilor, 
pictorilor şi chiar sculptorilor. Pe multe din acestea le-am 
văzut la Paris, dar de picturi şi sculpturi mă voiu ocupa 
mai târziu; acum trec la critica poemei.
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** *

Două lucrări, din câte posed, în ceeace priveşte partea 
ştiinţifică, mi-au părut mai interesante: «Cartea hu Iov» 
de Ernest Renan şi drama «Iov» de Pierre Leroux. Mă 
servesc de aceştia, pentrucă vreau sâ redau părerile ad
versarilor, cari pot folosi foarte mult exegeţilor noştrii, 
privind, bineînţeles, numai partea pur ştiinţifică.

In prefaţa traducerii lui Renan, găsim mărturisirea că 
ea a fost făcută după texte massoretice şi că personagile 
din poema Iov nu sunt Iudei, fiindcă nu se face de loc 
aluziune la obiceiurile religioase ale Israiliţilor. Acest fapt 
a tăcut pe mulţi critici să conchidă că această lucrare nu 
este de origină iudaică. Renan, însă, contrar părerilor di
feriţilor critici, susţine că cuprinsul cărţii nu este pur e- 
braic, dar că ea aparţine mai mult raselor semitice; de aci 
concluziunea că poema «Iov» este anterioară de epoca 
când obiceiurile şi instituţiunile religioase au luat o formă 
definitivă şi hotărîtă prin legea mosaică. Tot el ne spune 
că întreaga Cartea Iov este o imitaţiune după o legendă 
idumee şi că, după principalii exigeţi, apariţiunea acestei 
cărţi nu poate aveâ date decât cam pe la anul 700 a. Chr., 
fapt ce nu corespunde cu afirmaţiunea pe care am făcut-o 
la început, după părerea celor mulţi.

In ceeace priveşte autencitatea poemei părerile sunt 
foarte împărţite: Unii au susţinut că întreaga lucrare apar
ţine unui singur autor; alţii, cu totul dimpotrivă, susţin că 
poema este opera mai multor generaţiuni.

Renan se opune acestor păreri şi suţine că, cu toate mi
cile deosebiri, de fond şi de formă, cartea este, poate, nu 
a unui autor, dar a unei generaţiuni. Ceeace găseşte, însă 
strein de autor şi de generaţiune, este cuvântarea lui 
Elihu, pe care o consideră ca o interpolaţiune.

De altfel, spune Renan, n’are nici o legătură, ca consenc- 
venţă, istoricul dela începutul poemei, cu intrarea bruscă
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a lui Elihu; nu se pomeneşte nicăeri, mai înainte numele 
lui, şi în toate părţile se vorbeşte numai de trei *tovarăşi 
sau prieteni; apariţia lui Elihu nu e pricepută de Renan. 
Dar abstracţiune făcând de aceste lucruri, autorul, de care 
vorbim, are următoarele cuvinte de laudă şi juste apreci- 
eri asupra fondului moral al poemei.

Iată cum se rosteşte el asupra măreţii şi profunzimii 
cugetării cuprinsă în această poetico-filosofică lucrare:

«In nici o parte şi niciodată n'am putut v&deâ mai multă 
credinţă, mai mult devotament, mai multă înălţare de su
flet, note caracteristice, pe acea vreme, nu rasei ebree, 
ci rasei semite, ca în cartea Iov. Niciodată, o carte filoso
fică sau religioasă n’a dat dovadă de o mai înaltă cuge
tare, o mai înflăcărată imaginaţiunc, cu cumpănire în raţi
onamente şi pasiune ca această sublimă poemă».

Dar sâ trecem la alte. aprecieri!
B. Mangâru.

(Va urma).

APOLOGIA LUI CIRIL LUCARIS

In anul 1904, Octomvrie, Arhimandritul Hrisostom Pa- 
padopol •) a dat în Arhiva din Geneva în pachetul No. 37 
— 38 peste această scrisoare-apologie a lui Ciril lucaris în 
care se apără de atacurile Iezuiţilor. învăţaţii apusului îl

9

*) Prima dată apologia aceasta este publicată în jurnalul biseri
cei ierusalimitene: Nea<; Eiwv. anul II. caet. 1; apoi o broşură a- 
parte cu o introducere pp. 21— 24; apoi tradusă în franţuzeşte în 
«Revue internaţionale de Theologie an. XIV Ian. Mart. 1906. n. 53 
pp. 327— 330, tradusă de însuşi descoperitorul, candidat în T eo 
logie al Academii spirituale din Petersburg şi doctor în Teologie 
„honoris causa“ al facultăţii din Atena în urma excelentelor sale 
lucrări pe tărâmul istorii bisericeşti. Cea mai de seamă-i „Istoria 
Ierusalimului" ce va apare şi în traducere rusească. Descoperito
rul în ultima scrisoare ne comunică despre un manuscript ce co
prinde mărturisirea lui Lucaris, în curând o va studia.
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acuza de erezie, întemeindu-se pe corespondenţa publicată
i

de Aymon; iar ai răsăritului îi apărau curăţenia de cre
dinţă din datorie fără argumente în mână. Spre sfârşitul 
veacului trecut se produsese o mare rătăcire al cărui izvor 
erâ Emile Legrand, care se credea în drept să scrie: «Este 
o îndrăsneală de a nădăjdui câ, după publicarea unor do
cumente de o aşâ autenticitate neîndoioasă, s ’ar mai găsi 
un autor aşâ de orb ca să susţie că Chirii Lucaris n’a 
profesat niciodată calvinismul şi n’a încercat să tragă bi
serica sa cu el». Domnului Legrand îi punem numai o în
trebare: de ce aţi tăcut adevărul ascuns în săculeţul cu 
No 37— 38, ori credeaţi că răsăritenii nu l vor desface 
niciodată? Acum îi lumină deplină. Chirii se apără în scris. 
Critica să-şi spue ultimul cuvânt asupra corespondenţei cu 
protestanţii atribuită lui. Acum avem un îndoit cuvânt de 
neîncredere în corespondenţa aceasta. Viitori il va da icoana
acestui sfânt curată şi lipsită de pete.

AIIOAOriA KXPIAAOr TOT AOr. 
KAPEOS IIATPIAPXOr KGN- 

STANTINOrHOAEQS.

«T'q ev AsovroicoXst ’A SeX-
tporqtt zfjC, uicepaŢia? Ssazoxoo
sicovojxaCojJLSVTj ’)...... 1 2) v.ai St’
aor?j<;3) 7uâai zolc, op6oâo$ot? dp- 
^ispeOacv tspeoai ts  xai kaixoic,
v,ai xâot tot? ev reXet xai î§uo-
zeiq. SioxeoaoGiv opQoSo^ot? ypt- 
OTiavotc -coi? ev ţxcxpq. Pfoaatcf 
oua'., acorr^otav icapa 0 eoo xai 
eiprjvrjv xal eoko~(lav. 

vEy vom at \xoi ză 7cpbg
7cdvta (texva jxou ev Xpiattp d- 
Ţaxyjtâ,) ţxe6’ oîa? ds xai oavjc;

*) Manus ,,sîrovo|j.aCo|juv-fl?“ .
’2) AoaavâfVtooTOV t o  î~covoij.ov tfj?  

’A8sXţp6t7jtoi;.
3) »Af)TO)V“.

APOLOGIA LUI CIRIL LUCARIS, PATRIAR

HUL CONSTANTINOPOLU.UI.
>

«Frăţiei numită a născătoa
rei de Dumnezeu din Liow, 
şi prin ea tuturor episcopilor 
ortodoxi, preoţi şi mireni şi 
tuturor creştinilor ortodoxi,

> /  

cari trăesc în localitate şi par
ticulari, cari se află în Rusia 
cea mică, mântuire dela Dum
nezeu, pace şi binecuvântare.

Am aflat toate ce se referă 
la voi [iubiţii mei copii în 
ChristosJi şi n’aş puteâ să vă 
descriu exact întristarea încer
cată de mine si sinodul meu 
lâ vestea suferinţelor voastre, 
eu vă o mărturisesc prin a- 
ceea de a mă lăudâ cu voi în 
Christos, părintele nostru. Căci
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zrjc, $Xid;£(o; sţo) xs xai rj xspi 
ejxs Xovofog xag ojxEXEpag d-
xvjxoajxev oouvag oox av note
âoVYjOstTjV, V7] XYjV 6|X£X£paV Xa6-
yrpiv, -qv I)(oţi£V ev Xptaxo> xa-
'fpt Yjjxtbv, dxpiStbs slaŢŢEîXai.
T’l? ydp xă>v XoŢtxtbv xpo6dx<ov 
oxavâaXtCetai xai ou tai? <ppov- 
ttotv Tnţxetg xopo6|xs6a; Et 0£

' \SICI XOOOOXOV EXl t(p XOU £VO?
xapaxx(t>|xaxog xvjx6|x£0a, 5t’ y;v 
sxioxeoOyjjxev âxtaxaaiav, tî av
ElXOlţXEV XSpi TTjS ZO’SlOZrfi 6|X(OV
xoXtxEtag, ev rj xoaaoxai p.o- 
pidîsc; xo) (h)eo) xe rfjp'Kjvxai; dX- 
Xd x(j) ovxi op(» oxt IţpOaasv âţp’ 
6ţxâg ov o IlaOXog xpOEÎpŶ xE 
'/povov. vI15yj ydp oî Sapsî? X6-

cine se scandalizează pentru 
oile cuvântătoare şi noi să nu 
ne aprindem de griji?1). Pen
trucă răspundarea ce ne-o lu
ăm ne-ar umple de întristare 
pentru greşala unei singure 
persoane, ce s ’ar puteâ zice 
însă despre o astfel de pur
tare din partea voastră, când 
păzirea în Dumnezeu a mii de 
oameni este datorită grijilor 
voastre? Văd, însă că a sosit 
vremea prezisă de Pavel pen
tru voi, căci iată lupii răpi
tori se strecoară în mijlocul 
turmei lui Christos2), necru- 
ţându-o.^ci împrăştiindu-o pe 
toată curh se zice, ca sâ a-

xoi X'ţj zoo Xptaxou xoiţxvţ} stas- tragă pe adevăraţii ucenici ai 
XYĵ Yjaav |xrj rpsiâojxsva xoă -rcotţx- lui Christos după ei. 
vtoo aXXd xavxa xdX(ov xtvouv- Dar voi, oi adevărate ale 
xe?, xo 5rj XsŢOţxsvov, zoo dxoa- bunului păstor neobişnuite cu
iccfv zobţ'yvrjaiooq xoo XptaxoO 
jxaOTjxds otz’.oo) a6xtbv âX'/C b- 
[xeÎ? xpo6axa fâta zoo xaXoO

glasul streinilor3), îmbărbăta- 
ţi-vă, întăriţi-vă şi rămâneţi 
tari în credinţă fără pată, ce 

xoqxsvo? oox suoOoxa xvjs rfcovrjţ; a-ţi primit-o dintru început
x(bv dXXoxpicov dxouEtv, dv$pt- 
Ceoî I'c, xpatatouaOs, aiYjxsxs E'.c
yjv xapd xtbv 7tax£p(ov 6ţx(bv a-
VExai)-EV xapEXdSsxE xiaxtv d-

dela părinţii voştrii, ce fu în
tărită cu sângele domnului no
stru, Iisus Christos, pe care 
a predicat-o mucenicii adevă- 

jxo)|x7jxov, xai 7jv 6 Koptog Yjţxcbv rului, în care credinţă se slă-
’Iyjoou? Xptaxo? x(b otxEup sa- viră dascălii noştrii, Vasilie a-
XYjpcţEV aqxaxt., fjV oi [xdpxopEg
zrjg ăkr/)£tr/.c £ X Y }p u i;a v , £V ţ j oi 
dtdâa/.aXoi rj\x(bv 7]65oxt|x'/joav 
BaatXEtoc drjXadrj x a i  rpr^optog, ceată a bisericei noastre, la
Xpoaoaxoţxoc: t£ x a i  KrWXXoc i -----------------

1 x) Epist. ii. către-Corinteni cap.
11 v. 29.

-) Fapt. Apost. cap. 20. v. 29. 
:i) Evung. Ioan cap. 10, v. 1— 5.

decă şi Grigore, Chrisostom 
şi Chirii, şi înaintea lor, Dio- 
nisie şi Atanasie şi cealaltă

xai xpo aux<bv Alovboiog xe xai
’AOavdoio? xai 6 Xotxog xtjs'Ex- 
xXvjaia? Yjjxcbv oţxiXoc, o)V dva-
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ftscopoOvxs? xyjv iv.6o.Giv r?jc, a-i 
vaaxpoţp-/)s |xqxsia0£ xtjv xiaxvjv.

' ] [ t j o o o <;| Ţ a p  X p i a x o ?  / O s c
xai GTjjxspov 6 auto? laxai xai
si? toi)? aicbva? xd? ă^ia? d- 
(xaootg dico^oo? tot? ojxouo? 
sxsiv<p 6ubaaatv aSaxs <5s ou  
ouosv xtbv xdvx<ov ţxaxaptoxaxov 
<bg xo 6xsp zoo  ovofxaxo? xoo 

' Kupiou Tuda/civ xai oaov oi ’A-
7roaxoXoc. s^aipov ots xaxYj£t(b- 
0-vjoav dxqxaaO'/jvat UTesp xoO 
ovojxaxo? aoxoO, uţxsic ouv xai 
xooxoo zoo jxaxapta|xoo ţ s  ţ e - 
vvjaQs dâoi. 0:0 xai T(jiS’c xaixot
aXXc»? zio? XoTcr/Jsv-sq âjci xaî?
6 |XEXEpai? Xoza'.c, auţx~da'/ovtî? 
oţxiv (o? oixsiot? ţxsXâa’., j'jvt,- 
36[xs0a jxsvxoi sttI sXictSi 
jxaxaptoxTjxog, y;v Tcpo^evsî 6ţxîv 
rj [xsO’ 6xo|xovf;? ftXi^i?. Mrj 
dyvoYjarjtî 5e xai xd? {xe06<5oo?
x<bv '|£u5a7roat6Xoov t(bv dsi yjjxîv 
sir£[x6atv6vt(ov xavxotoxpoîKo?, â- 
xstvot Ţap ţxTj I'/ovtsc sŢxaXeaat 
xaxd tf^g xoo ţevou? r;|x<bv so- 
66x73x0? xaxTjŢopoOatv r^xcbvxibv
7Coqxiv(ov xaxoîoiîac ţxvj xioox(o
ys xtvd xd)V dxdvxcov <b? oi'ov- 
tat ) luapaaicdaoivxat. 'Ifjxsî? dk 
sxeivoo? xai ot>5’ av d^uboai|X£v 
Xoyoo ax’ scsatpajxţisvouc xai 
a 6x0 xaxaxptxou? ovxa? irpo? 
6 jxâ? 5s aoxou? dvayxaCoţxEOa

*) „Kt otovtat".

sfârşitul cărora privind, imita- 
ţi-le credinţa’).

Iisus Christos ti acelaş ieri 
şi azi şi va fi veşnic2), dând 
recompense meritate acelor ce 
vor trăi asemenea lui.

Voi ştiţi că nimic nu-i mai 
fericit decât a suferi pentru 
numele Domnului şi câţi apo
stoli se aflară vrednici ca să 
îndure scârbe pentru numele 
său! •

Şi voi deasemenea v’aţi fă- 
cut vrednici de astfel de fe
ricire; noi pentru aceea ne-am 
umplut de o aşâ durere pentru 
întristările voastre pe care le 
împărtăşim ca şi când ar fi 
vorba de propriile noastre 
membre, şi ne bucurăm îm
preună în nădejdea fericirii ce 
ne pricinueşte întristarea voa
stră suportată cu răbdare. Nu 
uitaţi, nici mijloacele apostoli
lor falşi, care se vâră veşnic 
în toate locurile în lucrurile 
voastre şi neavând ce reproşâ 
corectităţei neamului nostru, 
învinuesc pe păstorii lui că au 
credinţe greşite ca sâ poată 
câştiga pe unii hoţeşte.

Noi nu-i învrednicim de cu
vânt [nu le răspundem] căci 
sunt înrăutăţiţi şi condamnaţi 
de ei însuşi; dar cu toate a- 
cestea suntem nevoiţi să ne 
recomandăm pe noi însuş îna
intea voastră temându-ne de

*) Epistola către Evrei. c. 13, v. 7
-) Epistola către Evrei. c. 13, v. 8'
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oovtoxdvsiv âaoxoo? dsdoixoxE? 
xov e7raxstÂo6[j.svov xtvâovov, toi? 
xai sva xwv |xixpu>v axavdaXi- 
aaai, |xy] oxt ţs xoaaoxvjv iuo- 
XodptOjxov xoiţxvvjv.

'lato oov, xsxva aŢair/jxd vffi 
7j|xu>v Msxpioxkxo?, oxi rt\xsî? tco 
x?j? soaeSetac 7coxia0svxs? ap- 
yrfisy ydXaxu xai dxo op0o56- 
£ot? xs0paţxţxevoi 5oŢ|xaat x(bv 
opOwv asi 5of|xdx(ov dvcs/ojjisfja 
x ?,? Mvjxpo? TjţJ.(bv zfjC. dvaxoXi- 
xvj? 'ExxXTjaia? xai xoiooxot, 6tco 
x(bv aX7}0 • 5 i:0i|xsv<t)v Ţivcoaxo- 
jxevoi, MeXexîoo cpTjţii sxstvoo 
zoo itdvo xai x(bv exeivo) aojx-

pericolul ce vă ameninţă din 
partea celor ce scandalizează 
pe unul din cei mici’), ca nu 
cumvâ să piardă o aşâ de nu
meroasă turmă.

Deci să ştiţi, copii iubiţi ai 
smerenii noastre, că dintru 
început fiind hrăniţi cu lapte 
?i crescuţi în dogmele orto
doxe noi păstrăm totdeauna 
cu tărie dogmele ortodoxe 
ale bisericei de răsărit ma
ma noastră, şi recunoscuţi ca 
atari de adevăraţii păstori, a- 
dică zic de vestitul Meletie2) 
şi de acei cari sunt de o părere

cp«)vo6vx(ov, si? xov llaxptap/c- j cu el, am fost aleşi la tronul 
xov aoxcp ftpovov xov rfj? ’A- patriarhii de Alexandria de el

autoO sxsivoo' însuşi. Am condus acest tron ,
douăzeci de ani 3) şi nu ne-a 
învinuit nimeni nici odată că

Asţavopsta? ot
Ê sXEŢTjtXEV EV (j) IfpOVO) OuâsîTCO
xi? eopTjxat £Ţ xa/,saai vjjjLtv oia?- 
xpocpTjv fj oXm? icapsxxXtatv dxo 
x<bv opOcbvxfj? ’ExxXŢjaia? vjţxtbv 
SoŢjxdxcov sxi 0X01? sixootv I xe- 
otv oiaxoaxpocpooat xoo sxsiOsv 
Xaoo xd •jnjâdXta, dXXd xdxEîOsv
si? XOV OixOOJXSVlXOV XOUXOV JXS-
xaiusjx(p0svx£? ftpovov f; 6 iaa- 
0EVXS? siirstv oixSlOXSpOV x a l 0 0 /

fj ăi? dXXd xai icoXXdxt? 
(t(p O’povtp Ţap xaXaiaavxs? s£<o-
a07][XEV xai xoXXdxi?) jx7j5s[xiav

axa

am stricat dogmele cele ade
vărate şi ne-am depărtat de 
biserica noastră.

înaintat la scaunul de pa
triarh ecumenic sau mai bine 
zis, silit nu numai odată sau 
de două ori ci în mai multe 
rânduri (căci luptând pentru 
interesele acestui scaun am 
fost respinşi de mai multe ori) 
n’am schimbat nici una din

SX[(oc] rcapaaaXsoaavxs? <ov so- dispoziţiunile în vigoare, cari
poţxsv xd̂ EtOV, dxs op0(b? xai
dvsxiX'/j'JCKo? X£1[X£V(DV, aXXd xai 
Svjţxoairf xauxa? Xoyot? xs xai

Ssxaxo xs-spyot? xopo)oavxE?, 
xapxov sxo? xooxi xo Xpiaxoo 
âcotxo'jţxsv TcotţxvLov xai ei? xd? 
owxTjpioo? vojxd? eiaaŢojxsv, (b?

se găsesc bune şi fără cusur;
*) Ev. Mat. 18. 6; Marc. 9. 42;  

Luca 17. 1.
'*) Meletie Pigas, patriarh de A- 

lexăndria.
3) Chirii Lucaris patriarh de A- 

lexandria 1602— 21; de Constan
tinopol 1621— 38.
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at îepai X’jvooot svsostcav vjţxtv,' ci dimpotrivă am întărit a- 
xtbv iV/va-Tjrpopcov, <o<g olov ts, ceste dispoziţiuni public prin 
axdcYojxsv, tva |J.Tj si; r̂ jitov a t ; cuvinte şi fapte. Sunt paispre- 
t 06 xot|jiviloo 'lo'/v\ dxatT7/)(t>-!zece an]*') ^  când conducem
o ev yj t ’j/ov v3v a56t? 5s6[xs6a 
xotfjaat xard^riXov T7}V Yj [1(0 V

turma lui Christos mânând-o 
la păşunile mântuitoare, po
trivit arătărilor sfintelor si-eojsSscav asta zooaorac 6p0o-! , . , ̂ , , , * 'noade şi suxndu-ne

§6ţ(ov dp)Ţ.sps(ov ^siporovlag, oi? 
oox sxsxtGoov ysipag, st. |x*/j 6- 
u.oXoŢrpotsv ev<oxtov xdorj? rî)?

sa o în-

’ExxXvptac sxi Bs<î> jjidpTOpi, to 
xe tspov a6|Ji6oXov xai xyjv t<bv
SXzd OtXOOJA£V(.X«)V aŢt(OV oo-
v65<ov r/jp'/j'Otv dxapdTp£XT0V xai
jxsxa xoaootooc ispeisxai otoaa-
xâÂoogto’) EuaŢŢsX'lou xaixvsu- 
(jiaTtxou? xatepac, ooc xaO’ s-
xdar/jv dvd xdaav aysoov rr;V
otxoujxevr̂ v avaostxojjii, sxixps- 
xo> autotc 5:5âoxsiv tov Xaov

toarcem dela orice lucru pier
zător pentru ca sufletele tur
mei să ne fie cerute.

-Ar mai trebui acum să pro
băm din nou pietatea noastră 
după atâţia episcopi ortodoxi, 
asupra cărora nu ne-am fi im
pus mâinile de nu mărturisea 
înaintea bisericei atestând pe 
Dumnezeu că vor păzi tare 
sf. Simbol şi cele şapte si- 
noade ecumenice după atâ
tea numiri de preoţi şi das
căli ai evanghelii şi de preoţi

zoo Ivjptco sic r/jv ăvsxaOsv i t- spirituali trimişi în fiecare zi 
|juv xapaîoOstoav 6xo ro>v ’A-
xoor6X(ov xai "<bv sxstvoc 3ta-
dsŞajievtov soos6stav. «'A XX" oi
ToepXoi xpo? zb rc(bc ţxtojxov 7)-
ţj-tv xpoaâ'|ai axooădCouai, xaX-
StvtajAOv syxaX'/jvtsc xai aips-
aiv, ioî/xv %axyjv 7upoaiosoiv
Trapaosiyi1^ ^  ovrs? xcu sctorou? 
totc xdai xovr̂ porjc xai âjxaOstc 
âxo'falvoycsc' aozoi *ydp ajx6-
vaaOat of dXXa 3cavoo6jxsvoi 
xaO’ vjjxwv, sv dXXotc C'̂ 'roOaiv 
Y îslc 6xst>06vooc dxoăslŞat, dX-
Xd jxdr/jv xovoOatv, ars Hso> xai 
zfj dXryOîicf. xpoaxpo6ovtsc».. K-
xsi 6s6at6v sattv vjjxâc ~oO

1I

d e  m i n e  a p r o a p e  p r e t u t i n d e -  
n e a  c ă r o r a  le î n g ă d u i  sâ î n 
v e ţ e  p o p o r u l  D o m n u l u i  î n  p i e 
t a t e a  c e  n e - a  f o s t  t r a n s m i s ă  
d e  A p o s t o l i  şi u r m a ş i i  l o r ?

I a r  o r b i i  î n a i n t e a  l u m i n e i  
se silesc să n e  a p l i c e  b l a m u l  
î n v i n u i n d u - n e  d e  c a l v i n i s m  şi 
e r e z i e ,  d â n d  p r o b ă  d e  d i s p o 
z i ţ i u n i  r e l e  şi în  a c e l a ş  t i m p  
d e  r ă u t a t e  şi n e ş t i i n ţ ă ;  c ă c i

l) Scrie frăţii după apariţia con- 
fesiunei în limba greacă în Ge
neva în numele lui, adică în 1634, 
căci de fapt el a păstorit până la 
1638. Iezuiţii cum se vede din cu
prinsul acestei scrisori-apologii nu 
da pace ortodoxilor din Lemberg.
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cugetând să ne răzbune pen
tru alte motive se silesc sâ

0sou /âp'.'ct âx' up'/ffi xapd tfyC
^apt/toc sxâsXsţjxsvooc sivai etc 
x p  BaatXeiav (xai zoozo rjy0- \ ne facă vinovaţi aiurea. Se
'jcoaxoXto? xaoy(ousf)aiJLaptypoo-! Ghinuesc în zadar: răpştesc în

~<rrfi zrjţ ouvsi^ostoc ^xmv) xai j  Potriva, lui Dumnezeu şi a a-
s'jAojr^xsyoog, xăoav rraipsaiv

'cpsrpoţxsvouţ, auvavaarpscpşaOat 
try ’KxxÂTjGtcf., xai Xaţxxpdv o’j-

xaiov eotiv 6x 6 -avo? sXlŢ'/sa- 
Oac, 016 xai âx o 6aX),6 ţx s 0a xcov
aoff  tţ, o|X£Vd)V xaxa tyjs r^xsxspaţ 
opOoâo t̂ag. "liţxsi? Ţap, y&pizi 
Hso’j, 53(op ţ'/.ox’j xai xaOapov, 
TTjV vXr/y'fi xai suaYY= -̂y-'V/ oi- 
$aaxa/.iav, o’.â xtavro; sv roi?

devărului.
Fiind siguri că suntem sor-

6 ^ a t T o t x s v c o S s x v £ a p a 5 r / l x ( o v | t i ţ i )  d d a  î n c e p u t )  p r i n  m j l a

Yj-Xixias, xai stc xai vOv gwuog- juj Dumnezeu, împărăţii ce
rurilor (conştiinţa noastră ne 
iace‘ să declarăm mândru şi 

aav TYjV ryţxsTâpav xXOatv 06 3t- | cutezător aceasta) şi bine cu
vântaţi, câ noi am socotit 
orice erezie ca o oroare din 
copilărie până acum, că sun
tem lipsiţi de .Biserică şi că 
chemarea noastră este foarte 
limpede; nu-i drept să fim în
vinuiţi; respingem deci pro- 

, , stiile duşmanilor noştrii si ca-
mps/Jteoot xpovoi?' ra Ţiiiîtspov lOTmiile ,x a o t  « r i  plănuwc
7roijxviov s ^ o T ia a jX c V  x a t  v'3v o o x  o r jc e  j u c r u  î m p o t r i v a  o r t o d o x i i
V* * ^ V N  ^  ^  ^  ^  JL
aA/v(o?, (05 o'.oaa'.v oi xap  vjjxtov n o a s tr e ,

dew d<o?8ţ îa a x 6jxeyoi,ev(j> jxap- Noi ceilalţi [spre deosibire
de cei din apus| totdeauna am 
adăpat prin mila lui Dumne
zeu, în vremurile trecute, turma 
noastră cu apă dulce şi lim
pede, cu învăţătură adevărată 
şi evanghelică; şi acum nu 
procedăm altfel, cum ştiu cei 
ce se învaţă dela noi totdea
una, despre care | lucru) nu 
avem nevoe de mărturia altora.

9

Avem pe pre^';fântul duh şi 
pe Ii| sus ] Christos, cari măr
turisesc despre noi, pe toată 
turma noastră şi de asemenea 
pe sfântul nostru Sinod.

Pe viitor să nu mai mă su-

-uupiac dÂX(ov ou 5sdţxs0a l/o-  
jxev to xavdyiov IlvsOjxa xai tov
’ll'/jaoOvI Xpiarov ţxaptfipoOvtac
oxsp Yjjxcov xai 6/,ov to vjjxsTS- 
pov xoijxviov, xai sxi xâai tr/v 
â-Ţiav r̂ xcov 16vo$ov. ToO XoixoO
ţx' ôsic ţxoc. xpaŢjxaxa xapE/STO), 
svxuY/dvojxsv co> Bs(o to>
=xoxty) t<ov axavT(ov zr^/fpn:,
tYjV" A vaToXix^v' ExxÂY îav, too-

îxsiv xai Ka0oXix7)V xai 
’AirootoÂî.x'^v, xaatov aîpsastov 
âv(OTepav. Tjxstc oov, zsxva â- 
Yax/jrd sv X<î>, ar^xsrs, <bg I- 
'fYjV, "Yy xiazsi, so!.odyOY;t£,

TO 5s £

*
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st tis xai aŢŢsXog s£ o6pavo0, 
ţxTj oxi Ţ£ y ĵ-sic, soaYŢsXiCvjxat 
6ţj.'.v xap’ o icapeXdSsxe xai xa- 
xd StaSo/Yjv sTOOtsoaaxe, dvd-
Osţj.a Iax(o. '

Ou ydp s£ oîxsuov xdvxto? 
ibxac, dXXd x(bv sig aŢyeXov ’)
'ŞMx'oţ [j.£xaa'/Tjţiax'Coţj.£V(i)V, oo-
x£ £oaţţeXiov xr̂ p6xx(ov, dXXd 
xaxaoxpocp7)v xai â'îutoXstay Tupd)- 
xov ţi,£v saoxcp, i'justxa Se xai
XOic £X£IVCŢ) £XO|i.£VOl?. '() $£
0£og EÎpfjvvjg xai icdayjg
TîapaxXYjGcfog, xapaxaXeaai tac 
xap§iag 6|jl«)v xai axtpl^at 6ţj.ac
£tC XTjV 1C10XIV auxou XV) V £V X pi-
oxo ’ 1| vjaoo]. ’Ajr^v. A£X£jx6pioo 
xsxdpxy] a/X5' îv5txxt(ovo?«.

pere nimeni. Să mijlocim, deci 
la Dumnezeu să vegheze la 
păstrarea bisericei răsăritene 
care se mai chiamă catolică 
şi apostolică, cta mai presus 
de orice eresuri. Iar voi, co
pii iubiţi în Christos, rămâneţi: 
tari cum vă spun, în credinţa 
primită; şi dacă cinevâ vă vâ. 
vesti o altă evanghelie decât 
aceea pe care v’am vestit-o- 
noi, chiar de am fi noi înşine 
sau înger din cer, anatema 
să fie.

Acei ce sie schimbă în în
ger de lumină, predicând nu 
evanghelia, ci ruina şi distru
gerea mai întâiu a lor, şi apoi 
a celor ce le urmează sunt 
streini. Pacea lui Dumnezeu şi 
toată mângâerea să vă mân- 
gâe inimile voastre şi să vă 
întărească în credinţa lui cea 
în Iisus Christos. Amin. De
cemvrie 4, 1634.

Ştefan Berechet.
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1. Pentru Biserica noastră de S. Mehedinţi,
Bucureşti i g n .

%

D-nul S. Mehedinţi profesor universitar, a ţinut la în
tâia aniversare a «Societăţii ortodoxe române» în 29 Mai 
a. c. conferinţa cu titlu de mai sus. Domnia Sa spune că 
«Vieaţa religioasă a poporului nostru a fost adânc turbu
rată, iar cei ademeniţi de modelele streinătăţii socoteau 
sosită vremea ca, şi la noi, Statul să se despartă de Bi
serică, pârăsindu-o în voia împrejurărilor. O pnare nelinişte 
a cuprins atunci pe toţi românii cu grije de viitor. Şi, 
fără zăbavă ceice cunosc preţul tradiţiei în educaţia unui 
neam s’au adunat şi au declarat făţiş:

Noi, Românii, vrem să fim ceeace suntem: fii ai părin
ţilor, urmaşi ai strămoşilor noştri, iubind ceeace au iubit 
ei, adorând ceeace ei au adorat. Statul nostru nu va o- 
ropsi Biserica naţională, cu care de sute şi sute de ani a 
trăit şi a crescut împreună. Clericii noştri nu-s oameni de 
pripas, buni de svârlit peste hotare, ci băs inaşi ai acestui • 
pământ, având acelaşi sânge,- aceiaşi limbă şi acelaş suflet 
ca şi noi. Acesta a fost gândul din care s’a născut socie
tatea noastră— nu numai română, ci şi creştină; nu numai 
creştină, ci şi ortodoxă naţională».

După aceea D-nul Mehedinţi arată cum s’a întemeiat socie
tatea ortodoxă a lemeilor române şi căror împrejurări s ’a 
datorit aceasta şi îndeamnă la credinţă în Biserica noastră 
care va dăinui prin toate veacurile îndepărtate. Numai cei 
superficiali se îndepărtează de Biserică. Oamenii cu ade
vărat învăţaţi cinstesc sentimentul religios.— ei stau cu sme
renie în faţa tainelor Universului.

Ţara noastră a fost şi este cea mai tolerantă, când e 
vorba de credinţe religioase. D-nul Mehedinţi scoate foarte
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luminos în evidenţă aceasta şi îndeamnă pe reprezentanţii 
celorlalte culte să nu se amestece î̂n afacerile Bisericii noa
stre, să nu ne turbure conştiinţa, hulind Biserica dominantă 
a Statului nostru şi îmbiindu-ne spre alte confesiuni.

D-nul Mehedinţi mai pune apoi în evidenţă trecutul cel 
slăvit al Bisericii noastre şi arată frumos că şi acum ea e to
tul pentru vieaţa noastră sufletească şi accentuiază temei
nic: «Că a se atinge cinevâ de Biserica noastră, ar în
semnă să ucidă însăşi fiinţa noastră sufletească, înfiripată 
de atâtea sute de ani, împreună cu limba şi neamul, prin, 
toate împrejurările fericite şi nefericite de «'are poporul nos
tru a avut parte pe acest pământ».

D-nul Mehedinţi cere să se deâ Bisericii locul ce i se 
cuvine în educaţia poporului. Biserica e şcoala cea mai 
coprinzătoare. Temelia Bisericii e iubirea şi numai ea poate 
înfrăţi pe oameni.

Totul atârnă dela preoţi. Sâ caute să-şi îndeplinească 
chiemarea cu sfinţenie. Sâ predice în Biserică cu vreme 
şi fără vreme. Clerul să fie la înălţimea cerinţelor timpu
lui. Broşura aceasta ar trebui să fie citită de toţi creştinii 
ortodoxi români.

*
* *

2. Situaţia Bisericii creştine ortodoxe din ju d . Botoşani 
la finea anului ig io , întocmită de lconomul Stavrofor AL
H. Simionescu, protoiereul judeţului Botoşani, ig n .

%

Părintele Simionescu e unul din cei mai buni preoţi din 
ţara noastră. Cult, harnic, inimos şi patriot. L’am cunos
cut la lucru în mijlocul 'unor enoriaşi nevoiaşi din oraşul 
Botoşani. Părintele Simionescu e parohul bisericii Popouţi, 
— ctitorie a lui Ştefan cel mare. El e numai suflet pentru 
această biserică istorică şi pentru enoriaşi!

Situaţia Bisericii noastre ortodoxe din judeţul Botoşani, 
pe care a întocmit o şi a publicat-o e o lucrare conştiin
cioasă şi inteligentă. Din ea rezultă câ în judeţul Botoşani 
sunt 105 biserici parohiale şi 77 filiale, cum şi 14 capele 
şi paraclise. Dupâ starea în care se prezintă sunt: Biserici 
parohiale de zid 86 şi de lemn 19. Biserici parohiale în 
stare bună 51, mijlocie 35, rea 9, de rezidire 9 şi de re
staurare 1. Biserici filiale de zid 52 şi de lemn 25. Bise-
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rici filiale în stare bună 40, mijlocie 22, rea 12 şi de 
rezidire 3. Capele sunt în număr de 14 din care 8 de 
zid şi 6 de lemn. Numai 2 sunt în stare rea.

Case parohiale sunt 37 din care 9 de zid şi 28 de lemn.
In tot judeţul sunt 105 preoţi parohi urbani şi rurali 

şi 2 preoţi supranumerari urbani. Sunt încă şi 3 diaconi 
în oraşul Botoşani. Cântăreţi sunt 30 urbani şi 182 rurali. 
Din punct de vedere cultural, 6 preoţi sunt licenţiaţi în 
teologie, 26 cu seminariul complect, 77 cu seminariul in
ferior şi 1 fără curs seminarial. Cântăreţi sunt 19 cu şcoala 
de cântări şi 209 cu studii practice.

Familii ortodoxe sunt 33773 cu 155.967 suflete. De 
alte confesiuni sunt 1190 familii cu 2402 suflete. De alte 
religiuni sunt 5081 cu 22980 de suflete.

In judeţul Botoşani sunt şi 2 mânăstiri: una de călu
gări Vorona şi una de călugăriţe Agafton. Mai e şi un 
schit de călugări Cozancia.

In această situaţie pâr. Simionescu mai tratează şi ur
mătoarele chestiuni: 1) Activitatea pastorală; 2) Conferin
ţele generale pastorale; 3) Cercurile culturale preoţeşti;
4) Vizitele canonice ale I. P. S. Pimen, Mitropolitul locu
lui; 5) Inspecţiuni, anchete, recompense şi pedepse; 6) So
cietăţi culturale, filantropice şi de economice ale clerului 
din jud. Botoşani.

Lucrarea păr. Simionescu e preţioasă pentru toţi P. C. 
protoierei şi pentru toţi aceia, cari se interesează de si
tuaţia religioasă a poporului nostru.

3. Istoria fostului schit Delenii din judeţul Vasluiu, al
cătuită de Economul Stavrofor V. Utsâcescu, paroh Galata
Iaşi. 1911, Iaşi.

Istoria acestui schit e numai o broşură de 40 pagini, 
însă foarte interesată. Părintele Ursăcescu spune despre 
acest schit tot ce poate interesă. Pe lângă aceasta în «îna
inte cuvântare» sf. sa face un fel de apel preoţilor tineri 
şi pricepuţi, să se ocupe cu cunoaşterea trecutului şi scoa
terea lui la lumină. «Ei nu trebue sâ lase ca acel trecut 
să se îngroape tot mai mult în mormântul uitării, ci să-l 
scoată la lumină, fie din hârtiile cari stau prăfuite şi ne-
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întrebate prin lăzile sătenilor, fie din amintirile bătrânilor 
şi aceasta trebueşte făcut cu o zi înainte...» Aşâ a pro
cedat păr. Ursăcescu în alcătuirea acestei lucrări şi aşâ 
procedează şi în alcătuirea a altor două lucrări pe care 
le pregăteşte şi anume: Istoria Mănăstirei Galata de lângă 
Iaşi şi istoria satului Curteni din judeţul Fălciu.

Dacă toţi preoţii tineri vor procedă aşâ, in scurt timp 
vom aveâ monografiile tuturor vechilor mănăstiri, schituri,
sate etc...

G...

4. Aşezământul cultural al Mitropolitului Dositei Fililli. 
Pag. 200 Bucureşti ig n .

Intre puţinele monografii scrupulos făcute după apara
tul critico-pragmatic, putem numărâ fără ezitare şi pe a- 
cea, lucrată de tănârul cercetător istoric Dl. Ioan C. Filitti, 
asupra Mitropolitului Dositei Filitti.

Pentru cea mai mare parte a acelora cari cunosc isto
ria Bisericii noastre, Dositei Filitti erâ unul mai mult, din 
cei cari au suit tronul mitropolitan al Bisericei româneşti 
pentru a-şi vedeâ pentru un moment interesele şi-vanita
tea satisfăcute! In urma cunoaşterii acestei lucrări însă, 
lumini nouă se proectează asupra distinsei personalităţi a 
acestui fost Mitropolit! Din această cauză, cartea D-lui I. 
C. Filitti e bine venită şi arată oarecum sentimentele de 
pietate ale unui descendent al aceleaşi familii.... Şi după 
cum am zis, dacă atât de puţin se cunoşteâ despre per
soana acestui Arhiereu, apoi cu mult mai puţin se ştiâ 
despre aşezământul său cultural, deşi fiinţează de 80 de ani.

Dositei Filitti s’a născut la anul 1734 în satul Podgo- 
siana, o localitate nu tocmai departe de Ianina. Tatăl său 
erâ originar din insulile ionicev iar mama sa după unii erâ 
albaneză, iar după alţii româncă. El s’a călugărit la mă
năstirea Sosinu (Mântuitorul) din comuna sa natală, de 
unde a trecut apoi la mănăstirea Profetului Ilie din Ziţa. 
Data venirii sale în Bucureşti nu se poate cunoaşte exact. 
Dositei sosi aci, în calitate de arhimandrit şi egumen al 
bisericii Sf. Ioan cel nou (azi dărâmată, zidindu-se pe lo
cul ei Casa de depuneri) metohul mănăstirii din Ziţa. In 
Octombre 1787 sub domnia Mavroghenilor, fu ales Epis-

%
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cop al Buzăului în locul lui Cozma, iar după şase ani îl 
găsim ca Mitropolit al Ungro-Vlahiei, urmând marelui Fi
laret al II. In această calitate stăpână la 15 Ianuar 1810, 
când e scos prin ucaz muscălesc, fiindcă se ridicase cu 
demnitate contra amestecului din ce în ce mai accentuat 
al Ruşilor în trebile şi Biserica ţării. E înlocuit cu Ignatie 
al Artei. Deşi chemat din nou de Caragea în 1812 la 
scaunul metropolitan el refuză, dându-şi demisia la 16 De
cembre acelaşi an, din cauza bătrâneţii, trăind retras la 
Braşov unde şi moare în vârstă de 92 de ani. Tn lunga 
sa viaţă publică, Dositei a fost deaproape amestecat în 
toate încurcăturile politice prin care a trecut Ţara Româ
nească între anii 1787— 1812. Deşi străin, el a căutat să 
fie bun Român în toate împrejurările. In mişcările politice 
cari sunt pe larg arătate de autor şi cari^âveau un colorit 
atât de variabil, e greu de precizat atitudinea sa politică, 
aceasta de altfel determinată fiind şi de schimbăcioasa ţi
nută a întregii boerimi şi a clerului din acea vreme. In
1793 Dositei se alătură cu bunăvoinţă de boerii cari ce
reau dela Poartă stabilitate Domnească. In 1794 semnează 
în fruntea Divanului refuzul, de a trimite «zahereaua ce- 
rută în vreme de foamete de neînduplecata Poartă». In 
1798 acest Mitropolit nu e contra hrisovului, prin care se 
chemă la legalitate egumenii greci, ai mănăstirilor închi
nate. In 1806 el scapă, prin diferite intervenţii, Bucureştiul 
de a fi ars de Turci etc. etc.

Pe tărâmul bisericesc, Dositei nu e fără merite: reduce 
ploconul cârjei ceeace erâ o însemnată uşurinţă pentru 
preoţi; înfiinţează condica de documente a Episcopiei Bu- 
zeului; înfiinţează Episcopia de Argeş (1793) pentru con
curentul său la Mitropolie, Iosif Episcopul Sevastei, un 
Român de peste Olt etc. etc.

Pe terenul cultural, activitatea sa de asemenea este în
semnată. El a sprijinit mulţi tineri cari mergeau la studii 
în străinătate; a scos cărţi în limba românească. Intre ti
păriturile de pe vremea sa avem : E\ angelia tipărită în
1794 la Episcopia Râmnicului, Apostolul şi Pravoslavnica 
învăţătură, Psaltirea la 1796, Liturghiile în 1797, Triodul 
la 1798, în prefaţa căruia Grigorie arhimandritul descrie 
viaţa Mitropolitului Dositei, lâudându-1 între altele, pentru 
înfiinţarea condicii Episcopiei Buzăului, pentai tipărirea a
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6 rânduri de cărţi «măcar că au fost toate lucrurile scum
pe, măcar că foametea despre o parte şi ciuma despre 
altă parte au făcut mare zăticneală». încă dela 1795, a- 
cest Mitropolit se interesase de tipărirea mineilor proectată 
de casa Pop din Sibiu, privind aceasta ca o prea creşti
nească iaptă. «Din îndemnul şi prin sârguinţa lui se pre
face din temelie la 1801, şcoala slavonească, cea foarte 
trebuincioasă la toată obştea» dela Sf. Gheorghe, cu un 
dascăl şi nu «ipodascăl». Opera lui de căpetenie însă, o 
formează aşezământul său cultural, pentru întemeerea că
ruia şi-a lăsat cea mai mare parte din averea sa «cu care 
să se cumpere proprietăţi statornice şi câştigoase, şi din 
venitul lor să se trimită la Academiile Europei tineri in
teligenţi şi silitori ca să înveţe, unii ştiinţe, alţii arte, pen
tru folosul general al naţiei: rânduesc ca şi această dis
poziţie să rămâe vecinică».

In partea II se arată amănunţit organizaţia «Aşezămân
tului», iar în partea III, autorul expune genealogia familiei 
Mitropolitului. Din nepoţii surorii sale, cari venind în ţară 
au părăsit numele de Cremidi devenind Filitti, se trag toţi 
membri acestei familii. Cartea e împodobită cu reuşite ta
blouri cari represint | e Mitropolitul Dositei, pe nepotul 
său Costandie, fost Episcop de Buzeu şi pe alţi membri 
ai familiei. In anexă se dă numele acelora cari au bene
ficiat de ajutoarele acestui însemnat aşezământ de cultură. 
Intre aceştia putem număra pc actualul ministru de Culte 
Dl, C. C. Arion, Mihail Ferechydi, Eugen Stătescu, Pau- 
cescu, Ciru Oeconomu ş, a. Dacă am aveâ o dorinţă de 
exprimat aici, ar fi aceea ca, din venitul bogat al mărini
mosului Vlădică să se găsească ajutoare şi pentru acei cari 
mâine vor deveni slujitori altarului Bisericii, pe al cărui 
tron a stat Dositei Filitti şi cari când ar aduce jertfa de 
rugăciune întru miros de bună mireasmă, ar pomeni cu 
pietate şi recunoştinţă numele binefăcătorului lor şi al Bi
sericii! O zicem aceasta pentrucă între cei vre-o 190 de 
bursieri ai acestui aşezământ, cu mare greutate se poate 
găsi un nume de Teolog! O dorinţă!

T. G. B.



Mişcarea în personalul clerical din ţară.

N U M I R I .
Pr. Ioan Runceanu se numeşte paroh al parohiei Urlueşti din 

jud. Argeş pe ziua de 1 Octombre 1911.
Pr. Emanoil Datcu supranumerar în parohia Răduleşti-Filitis din 

judeţul Ilfov se numeşte paroh al acelei parohii pe ziua de 1 Oc
tombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Gheorghe G. Toma se numeşte paroh 
al parohiei Gurgueţi din judeţul Brăila pe ziua de 1 Octombre
1911. S

Nou hirotonitul în preot Rotărescu Octov se numeşte paroh al 
parohiei Prelipca din jud. Dorohoi pe ziua de 1 Octombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Ionescu Mihail se numeşte paroh al 
parohiei Cucuteni jud. Iaşi pe ziua de 1 Octombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Zaharescu Grigorie se numeşte paroh 
al parohiei Popricani din jud. Iaşi pe ziua de 1 Octombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Ilie Luiga se numeşte preot ajutător 
pe seama bisericii Sf. Gheorghe din urbea Tulcea pe ziua de 1 
Octombrie 1911.

Pr. Constantin Săndulescu se numeşte paroh al parohiei Isvo- 
rul Nou din Capitală pe ziua de 1 Octombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Hodoroagă Nicolae se numeşte paroh 
al parohiei Buhăceni din judeţul Botoşani pe ziua de 15 Octom
bre 1911.

Nou hirotonitul în preot Grigore Costin se numeşte paroh al 
parohiei Brăhăşeşti din jud. Tecuci pe ziua de 1 Octombre 1911.

Nou hirotonitul în preot Constantin Rusu se numeşte paroh al 
parohiei Rădeni din jud. Iaşi pe ziua de 15 Octombre 1911.

TRANSFERĂRI-
Pr. Gheorghe I. Voicescu parohul parohiei Dideşti din jud. Te

leorman se transferă în aceeaşi calitate la parohia Bucovul din a- 
celaşi judeţ pe ziua de 1 Octombre 1911.

Pr. Vasile Marinescu parohul parohiei Cârligaţi din jud. Tele
orman se transferă în aceeaşi calitate la parohia Dideşti din acelaş 
judeţ pe ziua de 1 Octombre 1911.

Pr. Gheorghe parohul parohiei Leontineşti din judeţul Bacău se 
transferă în aceeaşi calitate la parohia Slănic din acelaşi judeţ pe 
ziua de 1 Octombre 1911.

Pr. Majoru I. parohul parohiei Gura Suţei din jud. Dâmboviţa se 
transferă în aceeaşi calitate la parohia Puntea-de-Greci în acelaşi
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juedţ în locul preotului Popescu I. Constantin care trece în locul 
său pe ziua de 1 Octombre 1911.

Pr. Comănescu Vasile parohul parohiei Moara Domnească din
• jud. Vaslui se transferă în aceeaşi calitate la parohia Portari în a-

celaşi judeţ pe ziua de 1 ©ctombre 1911.
Pr. Minea Ioan parohul parohiei Mădărjeşti din judeţul Iaşi se 

transferă la parohia Prigoreni acelaş judeţ în locul preotului G. I.
Florea care trece în locul său pe ziua de 1 Octombre 1911.

Pr. C. St. Constantinescu parohul parohiei Călimăneşti judeţul 
Vâlcea se transferă la parohia Belli-Vacă din Craiova în aceeaşi 
calitate pe ziua de 15 Octombre 1911.

Pr. Emil Lascăr parohul parohiei Cepleniţa din judeţul Iaşi se 
transferă la parohia Redini din judeţul Neamţu pe ziua de 15 Oc
tombre 1911.

Pr. Nicolae Pălăşeanu parohul parohiei Rădueşti din jud. Vaslui 
se transferă în aceeaşi calitate la parohia Todireşti acelaş judeţ pe 
ziua de 1 Noembre 1911.

DEMISIONAŢI.
Pr. Constantin Lepădatu parohul parohiei Ghermăneşti din jud. 

Tutova a demisionat pe ziua de 1 Octombre 1911.
Pr. Leon Gheorghe parohul parohiei Oancea din jud. Covurlui 

a demisionat pe ziua de 1 Octombre 1911.
Pr. Ursăceanu M. parohul parohiei Galata din judeţul Iaşi a de

misionat pe ziua de 15 Octombre 1911.
Pr. G. Pitulescu parohul parohiei Vârceorova din jud. Mehedinţi 

a demisionat pe ziua de 1 Octombre 1911.

DECEDAŢI.
Pr. Ioan Corcodel parohul parohiei Cabadineşti I din jud. C o

vurlui a încetat din viaţă în ziua de 10 Septembre 1911.
Pr. Popescu Dimitrie parohul parohiei Isvorul-Nou din Capitală 

a încetat din viaţă în ziua de 23 Septembre 1911.
Pr. C. P. Deacă parohul parohiei Sf. Nicolae din urbea Olteniţa

a încetat din viaţă în ziua de 29 Septembre 1911.
Pr. N. Tătărescu supranumerar în parohia Dragoslavele din ju

deţul Muscel a încetat din viaţă în ziua de 22 Septembre 1911.
Pr. N. Crăciunescu parohul parohiei Pânătău din jud. Buzău a 

încetat din viaţă în ziua de 22 Septembre 1911.
Pr. Stoica Stoichicescu parohul parohiei Urşoaia din jud. Olt a 

încetat din viaţă în-ziua de 15 Septembre 1911.
Pr. Oprea Rădulescu supranumerar în parohia Valea Merelor 

din jud. Olt a încetat din viaţă în ziua de 19 Septembre 1911.
Pr. Popescu Ioan parohul parohiei Bumbeşti-de-Jiu din jud. Gorj 

a încetat din viaţă în ziua de 15 Septembre 1911.
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Se aduc mulţămiri publice următoarelor persoane: d-rei Maria Del- 
geanu, Lucreţia Pelizan, d. Alexandru şi soţia d-sale Lucreţia şi d-nei 
Elena Stănescu, cari au dăruit diferite obiecte de vaL,4)is. Popa-Tatu 
din Canitală.

*

Se exprimă mulţămiri d. Radu Tănase, str. Sirenelor care a dăruit 
bis. Spirea nouă din Capitală, doua sfeşnice împărăteşti de alamă gal
benă masiv.

Se exprimă mulţumiri publice direcţiunei fabricei de postav din A- 
zugâ, care a douat bisericii respective, un scripete de metal pentru po- 
licandru în valoare de 178 lei şi 79 de bani, cum şi d-lui Ioan G. 
Babeş, directorul acelei fabrici, care a procurat un registru inventar şi 
un regisru de procese verbale, ambele legate în pânză şi armate în me
tal nichelat, în valoare de 45 lei.

*

Se exprimă mulţămiri Onor. Administraţie a Domeniului Coroanei 
care a construit din temelie zidul bisericii din com. Gherghiţa, judeţul 
Prahova şi la pictat, spălând şi toată pictura din partea de jos a în- 
tregei biserici.

Se exprimă mulţămiri d-lui Ion Dalles mare proprietar şi fondator 
al bisericii din com. Bocşani (Dâmboviţa) care a binevoit să dăruiască 
acelei biserici 120 lei pentru cumpărarea unui felon, epHrahil, o pe
reche de mâneci şi icoana Sf. îngeri lucrată la Sf. Munte Athos.

Se exprimă mulţămiri d-nei Aristiţa şi d lui Ioan A. Oroşăscu din 
, strada Gr. Alexandrescu No. 35, cari au binevoit să dăruiască bisericii 
Sf. Vasile din Capitală (Calea Victorei 220) un rând complect de Sf. 
Vase de argint poleite cu aur, precum şi a legat mai multe cărţi cum
părate tot de dânşii, total în valoare de 310 lei.

Se exprimă mulţămiri D-nei Elena D. Paruş proprietară din urbea 
Bârlad care a binevoit să dăruiască bisericii Sf. Nicolae, Tuchila din 
zisa urbă două sfeşnice de alamă în valoare de 90 lei.

r
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Se exprimă mulţămiri poblice d-nei Smaranda şi d-lui Nicolae Do
bândă din comuna Ciorteşti, jud Vaslui, binevoind a dărui bisericii din 
acea comună un sfeşnic de bronz aurit în valoare de 250 lei.

Se exprima mulţămiri d-lui C. Vlădescu comerciant din urbea Foc
şani, dăruind bisericii parohiale Domneasca din acea urbă o mică ico
niţă, în valoare de 30 lei.

Se exprimă mulţămiri d-lui Gh. Schvartzmau din comuna Elisa-Sto* 
eneşti (Ialomiţa) care a bine:voit ca cu propriile sale mijloace să văp- 
sească amvonul bisericii din acea comună cu ulei dăruind şi o Litur
ghie legată în piele în valoare de 120 lei.

Se exprimă mulţămiri d-lui N. Vârvăscu care a oferit un rând de 
odăjdii bisericeşti în valoare de 150 lei şi d-lui V. Crăsneanu care a 
dat o perdea de mătase pentru icoana Meicei Domnului în valoare de
30 lei bisericii St. Ioan din Huşi.

Se aduc mulţămiri d ini Gheorghe C. Popa din comuna Secueai, ju
deţul Bacău, care a donat bisericii filiale „Sf. Voevozi“ din parohia 
Berbenceni, acel judeţ, opt minee pe lunile: Ianuar, Iunie, Iulie, Au
gust, Septe'mbre, Octombre, Noembre şi Decembre.

Se exprimă mulţămiri persoanelor cari au binevoit să doneze bisericii 
parohiale Arabagi. comuna Enigea (Constanţa) diferite abiecte de va
loare necesare bisericii.

Se uduc-mulţămiri D ior Toma Chilian şi Vasilie Toma Chilian, din 
comuna Vidra, judeţul Putna; cari au contribuit fiecare cu câte 6000 
lei pentru reparaţia bisericii filiale din parohia Căliman, menţionata 
comună.

Se aduc mulţămiri locuitorilor Gh. Tabacuriu, Costache Iftimie, Cos- 
tică Orleanu şi Maria V. Mihăilă din comuna Orbani, jud. Putna, cari
au cumpărat pentru biserica filială din acea comună un policandru cu
12 lumini în valoaro de 170 lei.

Se aduc mulţămiri locuitorilor din comuna Traian, judeţul Bacău, 
cari au contribuit cu bani şi obiecte, atât pentru biserica parohială cât 
şi pentru reparaţia bisericii filiale din menţionata parohie.

Se aduc mulţămiri locuitorilor din parohia Taslău, comuna Lucăceşti, 
jud. Bacău, cari au donat bisericii din menţionata parohie diferite o- 
biecte.
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Şedinţa din 25 Iunie 1911.

Şedinţa se deschide la ora 10 dimineaţa sub preşedenţia 
I. P. S. Mitropolit Primat. Prezenţi 15 PP. SS. Membri. 
Este de faţă şi D nul Ministru al Cultelor şi Instrucţiiinei.

/. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, mulţămeşte Sf* 
Sinod pentru actul de dreptate ce a făcut, recunoscând, 
prin .hotărîrea ce a pronunţat, nevinovăţia I. P. S. Sale de 
pârile nedrepte ce i s’au adus. Arată câ, datoria de a men
ţine neştirbit prestigiul scaunului ce ocupă şi vaza Sf. noa
stre Biserici ’i a impus obligaţiunea de a cere să fie ju
decat, spre a se face lumină; câci dacă ar fi fost vorba 
numai de persoana 1. P. S. Sale, ar fi urmat pilda Dom
nului nostru Iisus Hristos, care ocărit fiind, împrotivâ nu 
a ocărit, batjocorit fiind nu a batjocorit; ci îndelung răb- 
dând, a binecuvântat pe cei ce’l blestemau. Tot aşâ şi
I. P. S. Sa erâ dator sâ rabde până la sfârşit şi ar fi lăsat 
toate în judecata lui Dumnezeu celui ce judecă cu dreptul..

Arată că, acum pentru a treia oarâ ’i se face dreptate,, 
fiind respinse încercările pătimaşe de a’l ponegri şi astfel1 
câ şi prin această întreită adeverire a dreptăţei I. P. S* 
Sale, se slăveşte Dumnezeu cel lăudat în Sf. Treime.

Biserica noastră naţională a trecut printr’o grea încer
care, dar I. P. S. Sa este încredinţat, că mulţămită înţe-
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lepciunei Sf. Sinod şi sprijinului luminat al bărbaţilor de 
Stat/cum  şi bunei voinţe a tuturor iubitorilor de Biserică 
şi Patrie, Biserica noastră va eşi mai înfloritoare din greu
tăţile ce au venit asupră-i.

Declară că întru cât ’l priveşte pe I. P. S. Sa, va fi, 
ca şi până acum, gata în totdeauna şi la muncă şi la jertfă 
pentru propăşirea şi pacea Sf. noastre Biserici, căreia ’i a 
consacrat toată puterea de muncă şi toată viaţa sa.

încă odată mulţămeşte Sf. Sinod şi roagă pe Dumnezeu să 
reverse asupra Bisericii şi a Ţărei toate harurile sale bogate.

Se comunică dela biurou:
Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Casei Bise

ricii— prin care face cunoscut că n’are fond special pentru 
plata diurnelor comisiunei de revizuirea cărţilor de ritual, 
dar se va aveâ în vedere la deschiderea de credite.

Se ia act.
Suplica P. S. Gherasim fost Episcop al Romanului, prin 

care protestează în contra hotărîrei dată de Sf. Sinod în 
urma judecăţei P. S. Sale, precum şi suplica prin care 
cere a i se înapoiâ actele depuse în cursul judecăţei. Se 
decide a nu se înapoiâ acele acte ci a se păstră la dosa
rul judecăţei.

P. S. Arhiereu Teodosie Ploeşteanu, citeşte raportul co
misiunei de petiţiuni privitor la suplicile înaintate de ca
terisitul preot Florea A. Drăghici din comuna Principele 
Ferdinand jud. Teleorman, prin care se roagă a fi iertat 
şi a i se redă preoţia.

P. S. Episcop al Huşilor zice, că dacă voeşte Sf. Sinod 
să’l ierte, P. S. Sa nu se opune, cu condiţiunea ca să 
n’aibă drept a i se da ranguri de distincţiune, care se dă 
preoţilor meritoşi.

P. S. Episcop al Râmnicului, zice că oricât de mare e 
căinţa acestui preot şi oricât de mult va fi simţit în su
fletul lui pedeapsa ce i s’a dat; dar având în vedere, că 
acest preot s’a asociat cu alţii şi şi-a însuşit învinuirile a- 
duse I. P. S. Mitropolit Primat, Chiriarhul lor, şi au re
curs afară din Ţară, pentru aceasta P. S. Sa crede că ar 
trebui să i se amâne această clemenţă până la sesiunea 
de toamnă, pentru a vedeâ cât este de vinovat pentru 
fapta ce a săvârşit.
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P. S. Arhiereu Calistrat Bârlădeanu, recunoaşte logica 
cuvintelor P. S. Episcop al Râmnicului, totuşi crede câ în 
vederea căinţei acestui preot, Sf. Sinod să’i ridice pedeapsa 
caterisirei.

Punându-se la vot conclusiunea raportului, care este: 
«că Sf. Sinod să lase la chibzuinţă I. P. S. Mitropolit al 
Ungro-Vlahiei spre a face uz de clemenţa evangelică cu 
acest preot, dacă va găsi cu cale, s ’a primit.

P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu citeşte raportul co
misiunei pentru Revistă, Tipografie şi cărţile de ritual pri
vitor la adresa Ministerului de Culte prin care comunică, 
că a numit membru redactor în comitetul Revistei «Bise
rica Ortodoxă Română» pe D-nul-Badea Mangâru, licen
ţiat în teologfe şi drept, cu începere dela 1 Ianuarie a. c.

Se aprobă concluziunea raportului, care este de a se 
luâ act de numirea D-lui Badea Mangâru ca membru re
dactor la revista Biserica Ortodoxă “Română.

Acelaş P. S. Raportor citeşte raportul comisiunei de pe- 
tiţiuni relativ la adresa Sf. Mitropeiii a Ungro-Vlahiei, cu 
care înaintează adresa Administraţiunei Cassei Bisericii cu 
anexe privitoare la cererea epitropiei parohiei Topolovenii 
din jud. Muşcel de a i se da voie să tipărească 40 car
nete a 500 bilete de donaţiune, fiecare a câte 30 bani în 
felul celui anexat— o iconiţă cu Sfinţii Voevezi, hramul 
bisericii, în scopul de a strânge suma necesară pentru zi
direa unei biserici în acea comună Se aprobă concluzia 
raportului, care este de a se încuviinţă cererea epitropiei 
numitei parohii.

Idem, privitor la adresa Sf. Episcopii a Dunărei de Jos 
de a se recunoaşte tunderea în schima monahală, săvâr
şită din cauză de boală gravă a fratelui Toma I. Cotruşi 
din Sf. Mănăstire Cocoş-Saun din jud. Tulcea. Se aprobâ 
concluzia raportului, care este de a se recunoaşte tunderea 
in monahism a numitului frate.

Acelaş P. S. Raportor citeşte raportul comisiunei pen
tru Revistă, Tipografie şi cărţile de ritual privitor la adresa 
Ministerului Cultelor cu care se înaintează două petiţiuni 
ale D-lui Drag. Demetrescu, prin care roagă a fi reinte
grat ca membru redactor la Revista «Biserica Ortodoxă 
Română» şi a i se plăti onorarul şi pe timpul cât a fost



9 6 4 ACTE OFICIALE

suspendat, dupre cum s’a plătit şi P. S. Arhiereu Calis- 
trat Bârlâdeanul.

P. JT. Arhiereu Vzlerian Râmniceanu şi P. S. Arhiereu 
Teodosie Ploeşteanu, membri în aceiaşi comisiune, sunt de 
părere a nu se admite cererea, intru cât nu se află locuri 
vacante de membri redactori în comitetul Revistei.

P. S. Arhiereu Calistral Bârlădeanu roagă pe Sf. Sinod 
a admite cererea D-lui Drag. Demetrescu, care este pro
fesor universitar şi bun redactor la Revistă. P. S. Sa a- 
rată că la revistă au fost cinci redactori şi că D-nul Dra- 
gomir Demetrescu a fost suspendat pe nedrept, dovedind 
că învinuirea ce i s’a adus nu erâ dreaptă. Se aprobă pă
rerea majorităţei comisiunei, că nefiind loc vacant, nu se 
poate satisface cererea.

P. S\ Arhiereu Evghenie Piteşteanu, citeşte raportul co
misiunei pentru cercetarea manualelor de Muzică biseri
cească, privitor la trei manuscrise de cântări bisericeşti pe 
psaltichie, înaintate de psaltul rămân din Macedonia—  
Bitolia—,Gh. Cazanâ. In urma discuţiunei urmate, la care 
au luat parte I. P. S. Mitropolit al Moldovei, P. S. Epis
cop al Huşilor şi al Dunărei de Jos şi P. S. Arhiereu Ca
list Botoşeneanu, se aprobă propunerea I. P. S. Mitropolit 
al Moldovei de a se aprobâ manuscrisele înaintate, pu
tând sâ poarte pe copertă aprobarea Sf. Sinod.

I. P. S. Mitropolit Primat, Preşedinte, arată că lucră
rile din această sesiune a Sf. Sinod s’au terminat.

D-nul Ministru citeşte înaltul Decret Regal de închi
derea sesiunei de Primăvară a Sf. Sinod.

Şedinţa se ridică la orele 12 din zi.
*

#

Preşedinte, Pinten, Mitropolitul Moldovei.
%

Secretar, Calist Botoşeneanu.

SESIUNEA DE TOAMNA A SFÂNTULUI SINOD

Şedinţa din 24 Octomvrie 1911.

Sesiunea de toamnă a Sf. Sinod s’a deschis în ziua de
%

24 Octombrie curent, cu solemnitatea obicinuită. La ora 
10 dimineaţa s ’a oficiat Te-Deum în Catedrala Sf. Mitro-
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polii, iar la ora l 0 1/2 s a făcut sfinţirea apei în sala de 
şedinţe a Sf. Sinod, după care D-nul Ministru a cetit Me- 
sagiul Regal de deschiderea Sf. Sinod în sesiune de toamnă.

1 . P. 6. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei, Preşedinte. 
In temeiul Mesagiului Regal, cetit de D-nul Ministru de
clară deschisă sesiunea de toamnă a Sfântului Sinod.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, Secretar, citeşte a- 
pelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 12, în con
gediu 2.

Acelaş P. S. Secretar citeşte sumarul ultimei şedinţe din 
sesiunea de primăvară a anului curent şi punându-se Ia 
vot se aprobă.

Se aleg prin aclamaţiune aceiaşi PP. SS. Secretari şi 
aceiaşi PP. SS. Membri în comisiuni, cari au fost şi în se-

I

siunea trecută.
*

I. P. S . Preşedinte, proclamă aleşi secretari pe P. S. 
Episcop al Dunărei de Jos şi P. S. Arh. Calist Botoşe
neanu, Locotenent Episcop al Romanului.

Membrii în comisiunea de petiţiuni: f p : SS. Arhierei 
Sofronie Craioveanu, Teodosie Ploeşteanu şi Nicodim Ba- 
caoanul; în comisiunea pentru cercetarea manualelor de 
învăţământ religios: P. S. Episcop al Râmnicului şi P.P. 
SS. Arhierei Meletie Constanţeanu şi Calist Botoşeneanu; 
în comisiunea pentru cercetarea lucrărilor de cântări bise
riceşti: PP. SS. Episcopi al Buzăului, al Dunărei de Jos pi 
P. S. Arhiereu Evghenie Piteşteanu şi în comisiunea pen
tru Revistă, Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi pentru revi
zuirea cărţilor de ritual: PP. SS. Arhierei Valerian Râmni- 
ceanu, Sofronie Craioveanu şi Teodosie Ploeşteanu.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, Secretar, citeşte ur
mătoarele comunicări: Suplica P. S. Episcop al Buzăului 
prin care roagă a i se acordă congediu pentru şedinţa de 
astăzi 24 Octomvrie. Se acordă congediul cerut.

Adresa Sf. Mitropolii a Ungro-Vlahiei cu care înaintează 
dosarele cu actele privitoare la cererea de tundere în mo
nahism a fraţilor: Alexandru Matei şi Ioachim Pleşea din 
M-rea Cernica; şi a surorilor: Maria T. Niculescu, Maria 
Iosif D. Folescu şi Maria 1. Cimpoca din M-rea Ţigăneşti; 
Maria I. Pârvu Vlăşceanu, Nastasia Dragomir Nichita şi 
■Dobra Ioniţă Ristea Corneanu din M-rea Zamfira.
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Idem, a Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei cu care 
înaintează dosarele cu actele privitoare la cererea de tun
dere în monahism a fraţilor: Iordache Bălăiţă, Ioan Moroi 
-şi Ioan V. Morariu din M-rea Secu şi a surorilor: Olga 
Singurov şi Maria Pisodeanu din M-rea Varatec precum 
şi pentru recunoaşterea călugărirei săvârşită în caz de boală 
a fratelui Matei Geanău din M-rea Neamţu.

Idem, a aceleiaşi Sfinte Mitropolii a Moldovei şi Sucevei 
prin care comunică, că seminaristul Vasile D. Moisiu din 
comuna Ungureni, jud. Botoşani, absolvent cu diplomă al 
Seminariului Central din Bucureşti, a cerut admiterea sa 
în călugărie. Dar întru cât acest tânăr pe când se aflâ. 
student la Facultatea de Teologie din Cernăuţi, a fost con
damnat la trei luni închisoare, fiind implicat într’un pro
ces de escrocherie, astfel că după art. 15 alin. 4 din le- 
legea clerului a perdut dreptul la hirotonie, roagă a se 
referi cazul Sf. Sinod spre a decide dacă numitul tânăr 
poate să fie primit in monahism.

' Idem, a Sf. Episcopii a Râmnicului, cu care înaintează 
dosarele cu actele privitoare la cererea de tundere în mo
nahism a fraţilor: Constantin Cârstea din M-rea Govora, 
Florea Avram şi Ioan Mosora din schitul Frăsinei.

Idem, a Sf. Episcopii a Romanului, cu care înaintează, 
dosarele cu actele privitoare la cererea de tundere în mo
nahism a fraţilor: Alexandru Fasolă şi Const. lord. Preot 
Ichim din M rea Bogdana, jud. Bacău şi a surorilor: Maria. 
C. Stoleriu, Ruxandra Iordăchescu şi Elena C. Anca din 
schitul Trotuşeanu jud. Putna.

Idem, a Sf. Episcopii a Argeşului cu care înaintează 
dosarele cu actele de călugărire a fraţilor Dumitru I. C. 
Tiţa şi Dumitru Iacob G. Alama din sf. M-re Stăn'işoara 
şi a surorei Maria N. Mânu din M-rea Văleni.

Suplica P. S. Arhiereu Calistrat Bârlădeanu prin care 
roagă a fi prenumărat în comisiunea Sf. Sinod pentru re- 
visuirea Vechiului Testament şi a i se acordâ diurna de 
380 lei pentru 19 şedinţe la care a luat parte.

Raportul Consistoriului Superior B sericesc privitor la 
proiectul din regulament pentru uniforma Clerului, a stu
denţilor în Teologie, şi a elevilor seminarişti, votat de Con
sistoriul Superior în şedinţa din 17 şi 19 Octomvrie a. c..
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Petiţia Ierodiaconului Calinic I. Pop. Şerboianu, din Sf. 
Mitropolie a Ungro-Vlahiei, cu metania la Sf. monastire 
Căldăruşani, prin care roagă a fi iertat şi a i se ridică 
pedeapsa oprirei de a servi cele diaconeşti, care i s’a dat 
de Sf. Sinod.

Idem, a preotului I. Brătescu din comuna Ulieşti, jud. 
Dârnboviţa prin care roagă a fi graţiat de pedeapsa ca- 
terisirei, nefiind vinovat decâc ca tâinuitor al unor'rude 
falşificatori de bani.

Acestea se trimit la comisiunea de petiţiuni.
Raportul comisiunei de cântări bisericeşti a C. S. B., 

relativ la manuscrisele întitulate Anastasimatar, Cântări 
liturgice şi Podobiile, înaintate de Pv C. Diacon T. V. 
Stup'canu, maestru de muzică bisericească la Seminariul 
Veniamin din Iaşi.

Idem al aceleeaş comisiuni relativ la manuscrisul pe note 
liniare înaintat de d-nul Teodor Teodorescu maestru de 
muzică din Iaşi.

Idem al aceleeaşi comisiuni relativ la manuscrisele de 
cântări corale: Două leturghii şi două concerte religioase 
înaintate de d-nul Gavriil Galinescu dirigintele corului Ba- 
tişte din Capitală.

Idem al aceleeaş comisiuni relativ la manuscrisul întitu
lat: «Muzica bisericească orientală», teorie, exerciţii şi di
ferite cântări, înaintat de d-nul Mihail D. Rădescu profe
sor de Muzică la gimnaziul din Caracăl.

Idem, al aceleeaş comisiuni relativ la manuscrisele în
titulate: Prohodul Domnului, Irmologhiono-Catavasier, Noul 
Anastasimatar şi curs elementar de muzică orientală, toate 
tipărite pe psaltichie, alcătuite de d. N. Severeanu, pro
fesor de muzică la liceul din Buzău. Acestea se trimit la. 
comisiunea pentru cercetarea lucrărilor de cântări bi
sericeşti.

Petiţia D-lui Dr. Dragomir Demetrescu profesor la Fa
cultatea de teologie, prin care roagă a fi reintegrat în 
postul de redactor la revista «Biserica Ortodoxă Română» 
de oarece a dovedit că nu este vinovat de vina care i s’a 
atribuit.

Idem, a d-lui C. Rusescu, licenţiat în teologie şi far
macie prin care cere a fi numit redactor la Revista Sf. 
Sinod «Biserica Ortodoxă Română».
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Se trimit la comisiunea pentru revistă şi tipografie.
Adresa Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei prin care 

comunică că prin înaltul Decret Regal No. 2837 a. c. s’a 
înfiinţat parohia Tarcău şi s’au modificat parohiile: Secu- 
Buhalniţa, Bicaz, Buhalniţa şi Pangaraţi toate din judeţul 
Neamţu.

Idem, a Sf. Episcopii a Argeşului prin care comunică, 
că prin înalt Decret Regal No. 2207 din 21 Iunie a. c. 
s’a aprobat înfiinţarea parohiei Rudeni, comuna Suici, jud. 
Argeş, având cătunele: Valea Calului şi plaiul Oiei, care 
se deslipesc dela parohia Bârseşti-Vlădeşti. cu biserica pa
rohială Sf. Gheorghe din Rudeni.

Se ia act spre ştiinţă.
Idem, a direcţiunei Seminariului Sf. Apostol Andrei din 

Galaţi, cu care înaintează 20 de exemplare de situaţia ge
nerală a acelui Seminar la sfârşitul anului şcolar 1910— 11 
pentru biblioteca Sf. Sinod şi pentru cunoştinţa P.P S.S.. 
Membri.

Se ia act şi se vor distribui.
D-nul Teodor T. Burada, Preşedintele comitetului pen

tru zidirea unei biserici ortodoxe române în Ierusalim,, 
cere a i se liberă suma de lei 8824, bani 65, care a mai 
rămas în recipisele depuse din banii adunaţi.pentru zidi
rea bisericii. Cu această sumă comitetul voeşte să cum
pere un teren în Ierusalim care costă 20,000 (două zeci
mii) lei şi pentru care au dat ca arvună lei 9 mii.

Referatul Directorului Cancelariei Sf. Sinod privitor la 
adresa comitetului pentru strângerea de mijloace băneşti, 
spre a se zidi o biserică ortodoxă română în Ierusalim, 
prin care cere a i se liberă suma ce se mai află în re
cipisele înaintate spre păstrare la Sf. Sinod, cu care sâ. 
cumpere un teren pe care să se zidească biserica. Se de
cide a se discută dupăce se vor primi oarecare desluşiri 
dela Onor. Guvern.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, zice: Fiindcă neîn
cetat vin la Sf. Sinod lucrări de cântări bisericeşti spre 
a se cercetă şi aprobă, şi fiindcă acestea nu sunt decât 
prelucrări imitate după operile cunoscuţilor psalţi Macarie, 
Anton Pană, Dimitriţă Suceveanu, Ştefan Popescu şi alţii, 
P. S Sa propune a se tipări la Tipografia Cărţilor Bise-
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r'ceşti, lucrările acestor psalţi, spre a se folosi de ele cân
tăreţii bisericeşti, precum şi elevii seminarişti şi ai şcoa- 
lelor de cântăreţi bisericeşti. Pentru aceasta P. S. Sa roagă 
pe D-nul Ministru să aprobe a se dâ orciin Direcţiunei 
Tipografiei Cărţilor Bisericeşti să facă aceasta, dupăce fie
care carte va fi revăzută de o comisiune numită de Sf. 
Sinod.

Domnul Ministru, felicită pe P. S. Episcop al Dunărei 
de Jos pentru propunerea înţeleaptă pe care a făcut o şi 
o aprobă, pentrucă numai conservând tezaurile de artă pe 
care le-am moştenit dela predecesorii noştri, vom puteâ 
progresă. D sa aduce laude P. S. Episcop al Dunărei, de 
Jos, pentru măestria cunoscută a P. Ş. Sale în cântările 
bisericeşti şi crede că în comisiunea pe care o va numi 
Sf. Sinod va fi şi P. S. Episcop al Dunărei de Jos, care 
cunoaşte şi execută cu mult talent frumoasele cântări ale 
Bisericii noastre.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos mulţămeşte cu recu
noştinţă D-lui Ministru pentru elogiile pe care i le aduce. 
P. S. Sa roagă a se încuviinţă să se înceapă cu tipărirea 
Anastasimatarului prescurtat, rămas netipârit al decedatului 
acum de curând Stefânache, care a trăit si a murit ca un> 7 * 
bun creştin, ca o memorie pentru serviciile aduse de el 
Bisericii şi Şcoalei. El n’are moştenitori, dar lucrarea aceasta 
se poate obţine dela executorii testamentari, cari sunt d. 
I. Popescu Paserea şi Preotul Constantin Popescu profe
sori la Seminar.

P. S. Episcop al Huşilor propune ca complectare a ce
lor propuse de P. S. Episcop al Dunărei de Jos, ca toate 
cărţile noastre de cântări bisericeşti vechi, luate în mod 
cronologic, să fie privite ca adevărata şcoală a cântărilor 
Bisericii Româneşti, după îndepărtarea celor greceşti. Şcoala 
aceasta de mari cântăreţi români au influenţat aşâ de mult, 
nu numai în Biserică," dar chiar în spiritul cântărilor po
pulare, căci multe faceri din cântările bisericeşti, se văd 
cântate în cântările populare, mai ales în unele i-ărţi ale 
doinelor, în cântecile patriotice, eroice, cântecile de stea 
şi altele. Trebue deci să culegem toate textele vechi până 
la cele moderne, să formăm din ele o bibliotecă muzicală, 
aranjate în mod cronologic după timpul în care au apă
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rut fiecare; căci fiecare din ele reprezintă gustul contim
poranilor religioşi pentru asemenea sfinţite cântări biseri
ceşti, în care se cuprinde şi tradiţia altor mai vechi cân
tăreţi români anonimi. Trebue să le imprimăm deci în 
ordinea următoare: 1). Cântările ieromonahului Macarie, 
Teoreticon, Anastasimatar şi Irmologhion, cântate în Bi
serica Principatelor Române pe la începutul secolului al
19 şi imprimate în timpul eteriei greceşti dela 1821, el 
fugar aflându-se în Viena. Pe lângă aceste trei cărţi de cân
tări tipărite de către însuşi autorul Macarie, acest mare 
cântăreţ român, mai are un mare număr de cântări neim
primate precum Calofoniconul şi multe altele pe care el 
însuşi aproape de sfârşitul vieţei le-au încredinţat celui mai 
însemnat dintre adevăraţii săi ucenici, anume ierodiaconul 
Iosif Naniescu, carele mai pe urmă, după marea sa vred
nicie bisericească a devenit Mitropolitul Moldovei, pe care 
a păstorit-o peste 25 ani, şi carele în anii mai de pe urmă 
dimpreună cu o mare parte a bibliotecii sale le-au dăruit 
Academiei Române, la care acuma se păstrează şi volu
minosul pachet al manuscriptelor originale cu toate cân
tările imprimate şi neimprimate ale ieromonahului Macarie, 
de unde aceste cântări toate împrumutându-se se pot im
primă tot acum odată cu a doua ediţie a celor de mai 
sus arătate imprimate la Viena.

2). Cartea Privighierul, care cuprinde cântările de noap
te, adecă Utrenierul şi Privigherul obicinuit până astăzi 
cu acest nume. Carte voluminoasă şi foarte bogată în cân
tări mari bisericeşti, imprimată la Sf. Mitropolie a Ungro- 
Vlahiei în anul 1828 (al căreia autor se zice că ar fi tot 
părintele Macarie).

3). Cartea de Leturghie sau Leturghierul, imprimat în 
Iaşi, pe la 1840— 1845 de către Nectarie Frimu, mai târ
ziu Arhiereu Tripoleos, la care au lucrat dimpreună cu 
tânărul pe atunci psalt paharnicul Dimitrie Suceveanu din 
Iaşi.

4). Toate cântările bisericeşti ale răposatului Anton Pan, 
carele începând cu bazul teoretic, care tratează cel întâi 
teoria amândoror muzicilor din Biserică, publică un com
plect curs de toate cântările bisericeşti, obicinuite cu de
osebire în Ungro-Vlahia până la anul 1855. Dintre cărţile
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lui cele mai principale sunt: Anastasimatarul, Irmologhio- 
nul, Utrenierul, Liturghierul, Doxastarul şi Paresimierul, 
deosebit de altele mai mărunte precum, cântece de stea, 
patriotice etc.

5). Toate cărţile paharnicului Dimitriţâ Suceveanu, re
numitul protopsalt al Mitropoliei Moldovei, care cărţi sunt, 
deosebit de cântările publicate în cartea de liturghie, îm
preună cu Nectarie Frimu de mai sus^apoi ale lui proprii 
sunt: Gramatica, Anastasimatarul, Irm^loghionul, Idiomela- 
rul şi Doxastarul, acesta în trei volume mari, imprimate 
la Mănăstirea Neamţu, în anul 1858 până la 1860, carte 
devenită foarte rară şi foarte mult căutată pentru biserici 
şi monastiri etc. Osebit de alte cântări ale lui mult răs
pândite în foi volante.

6). Cântările marelui cântăreţ Ştefan Popescu, acum de 
curând răposat întru Domnul, precum Anastasimatarul lui 
şi alte frumoase şi practice cântări bisericeşti.

7). Idem ale contemporanului său Ioan Zmău şi alţii mai 
noi, cari trebue să fie consideraţi ca următori ai şcoalei 
vechi de mai sus propusă spre publicare etc. Afară de 
toţi aceşti mari cântăreţi bisericeşti, ale căror lucrări sunt 
imprimate, se mai află şi un mare număr de manuscripte 
vechi cu cântări bisericeşti româneşti, răspândite mai ales 
prin bibliotecile monastirilor noastre, care cu uşurinţă s’ar 
puteâ culege şi pentru vechimea cu însemnătatea lor s ’ar 
puteâ publică tot cu ocaziunea publicărei bibliotecei cân
tăreţilor români de mai sus înşiraţi, care întreagă biblio
tecă să fie adevărata temelie a cântărilor bisericii române 
pentru viitor.

P. .6. Arhiereu Calist Botoşeneanu, propune a se alege 
o comisiune în care sâ fie P. S. Episcop al Dunărei d e  
Jos, P. S. Episcop al Argeşulului şi P. S. Arhiereu Ev
ghenie Piteşteanu.

Punându-se la vot propunerea P. S. Episcop al Dună
rei de Jos şi a P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu se a- 
probă. •

I. P. S. Preşedinte, proclamă aleşi în comisiune pe PP. 
SS. Episcopi al Argeşului si al Dunărei de Jos şi P. S._ 
Arhiereu Evghenie Piteşteanu.
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Sa şi a cerut să i se libereze restul de bani, dar I. P. S. 
Sa i a răspuns că trebue să se pronunţe Sf. Sinod. Şi a- 
poi trebue sâ aducă Sf. Sinod desluşiri dela Ministerul 
Afacerilor Streine, în ce condiţiuni legale se poate cum
pără acel loc, ceeace d-nul Burada a făcut. Câ comitetul 
erâ dator ca să dovedeaseâ ce a făcut cu sumele ce i s’a 
liberat, da, aceasta trebuia s’o facă, dar cred că nu poate 
s ’o facă acum aceasta, nefiind timp şi mă tem câ dacă 
s ’ar temporizâ să nu se zătignească afacerea, pierzându-se 
arvuna. I. P. S. Sa este de părere a i se liberâ suma ce
rută, care se află în recipise, aflate în păstrare la Sf. Si
nod şi să se oblige d. Burada de a îndeplini toate formele.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: Incontestabil câ 
nu se pune la bănuială cinstea d-lui Burada. Câ din acest 
comitet face parte şi d-na Boldur din Iaşi, care este o 
femee pioasă. Crede că este bine a i se liberâ suma ce
rută pentru cumpărarea locului pe care să se zidească o 
biserică ortodoxă română în Ierusalim, dar actul să se 
facă pe numele Sf. Sinod.

D-nul Ministru arată că comitetul nefiind recunoscut 
ca persoană morală nu poate să cumpere pe numele său, 
de aceea găseşte că e bună părerea P. S. Episcop al Du
nărei de Jos de a se cumpără locul pe numele Sf. Sinod, 
specificându-se că Sf. Sinod face parte din Statul Român. 
Punându-se la vot propunerea de a se liberâ suma cerută 
de D-nul Burada cu condiţia de a se cumpără locul pe 
numele Sf. Sinod şi a prezentă Sf. Sinod atât actul de 
cumpărare cât şi acte justificative pentru întrebuinţarea su
melor primite mai înainte, se aprobă.

P, S. Episcop al Dunărei de jo s , Secretar, citeşte în 
întregime suplica P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu prin 
care aduce la cunoştinţa Sf. Sinod câ un domn C. Cernă- 
ianu îi aduce grave calomnii prin revista «România Cre
ştină» din 1— 30 Ostombrie.

D-nul Ministru. E regretabilă campania de presă pe 
care o duc unele ziare din motive politice pătimaşe în 
contra unora din membrii Sf. Sinod şi a întreg Sf. Sinod. 
Ţinta acestei campanii nu este pentru ca să triumfe u* 
principiu de dreptate, ci numai pentrucă să lovească î« 
Guvern, care are meritul câ a reuşit să aducă pacea i»
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Biserică prin soluţia pe care a dat-o Sf. Sinod, ca cea mai 
înaltă instanţă a Bisericii noastre în chestia care a turburat 
atâta timp Ţara şi Biserica. Această soluţiune dată de SI. 
Sinod şi la care D-sa şi-a dat întreaga adesiune a D-sale, 
erâ singurul mijloc prin care se puteâ aduce liniştea în Bi
serică. Aceasta nu convine acelora cari orbiţi de patima 
politică, fiind inconştienţi de- răul pe care-1 fac, dar con
ştienţi în urmărirea scopului lor de a lovi prin orice mij
loace în Guvern, duc această campanie nedemnă şi pretind 
că pentru a se puteâ ajunge la condamnarea în unanimi
tate a fostului episcop de Roman, Guvernul a avut tre
buinţă să cumpere conştiinţele membrilor Sf. Sinod, dând 
unora câte două mii de lei, la doi câte trei mii şi numai 
P. S. Arhiereu Valerian i-a dat nouă mii lei. D-sa declară 
că P. S. Episcop al Dunărei de Jos şi P. S. Arhiereu 
Valerian n’au primit absolut nimic, pentru veşminte arhie
reşti sau pentru alte odoare. Este drept că s’a dat unora, 
precum P. S. Episcop de Buzău, P. S. Arhiereu Sofronie 
şi alţii câte două mii lei pentru veşminte, dar aceasta n’a 
fost nicidecum o cumpărare de conştiinţă; aceste sume 
toate s’au dat cu chitanţe în regulă şi cu obligaţiunea de 
a prezentă acte.

Membrii Sf. Sinod nu şi-au vândut' conştiinţa, ci au dat 
hătărîrea lor ca înalţi judecători în toată seninătatea şi lu
minata lor conştiinţă. Cinstea Sfântului Sinod este mai 
presus de calomniile unor oameni pătimaşi. Dar libertatea 
presei punându-i la adăpost de răspundere, întru cât pen
tru calomnii nu este alt mijloc decât curtea de juraţi, D-sa 
crede că P. S. Arhiereu Valerian, care este un om perfect 
cinstit,, nu se va duce să se judece, cu cei ce l-au calom
niat, fiind sub demnitatea P. S. Sale de a stâ la judecată 
cu astfel de oameni. Dacă chestia aceasta va fi adusă îna
intea Parlamentului, D-sa ca Ministru va şti să apere cin
stea Sf. Sinod şi a membrilor săi.

In urma cuvântării D-lui Ministru, Sf. Sinod ia act.
P. S. Episcop al Dunărei de Jos, citeşte raportul co

misiunei şi proiectul elaborat de comisiune pentru modi
ficarea legei Sinodale şi a Consistoriului Superior Biseri
cesc din 1909.
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P R O I E C T

Penlru modificarea mai multor articole din legea sinodală 
şi a Consistoriului Superior Bisericesc din anul 1909.

CAP. I.

Alegerea Mitropoliţilor şi Episcopilor Eparkioţi.

Art. 1. Colegial electoral al Mitropoliţilor şi Episcopilor 
Eparhioţi se compune: a) Din cei 16 Membri ai Sf. Si
nod; b) Din toţi deputaţii şi senatorii creştini ortodocşi.

Art. 2. Sunt eligibili la demnitatea de Mitropolit: Epis
copii eparhioţi ai Regatului Român; iar la cea de Epis
cop: Arhiereii titulari, membri activi ai Sf. Sinod

Mitropoliţii, Episcopii şi Arhiereii demisionaţi, nu mai 
pot fi realeşi.

Vârsta eligibililor la scaunele de Mitropoliţi şi Episcopi 
Eparhioţi, va fi de 40 ani împliniţi.

. Să aibă titlul de licentiat sau doctor în teologie dela
1 O

o facultate ortodoxă.
Să fie fii de părinţi români creştini ortodoxi, născuţi în 

Regatul Român, iar nu naturalizaţi şi să întrunească con- 
diţiunile canonice.

Art. 3. Alegerea se va face prin majoritatea voturilor 
alegătorilor prevăzuţi la art. 1.

La caz de a nu întruni un candidat majoritatea abso
lută a voturilor, se va votâ de al doilea şi se va admite 
cu majoritate relativă şi la caz de paritate de voturi se va 
trage la sorţi.

Art. 4. Alegerea Mitropoliţilor şi Episcopilor se supune 
prin Ministrul Cultelor la întărirea Regală.

După întărire, ei se instalează conform datinelor Ţărei.
Mitropoliţii, Episcopii Eparhioţi şi Arhiereii titulari sunt 

pe vieaţă.
Art. 5. Colegiul electoral va fi prezidat de Mitropolitul 

Primat, în lipsa sa de Mitropolitul Moldovei şi în lipsa a- 
mândorora de către cel mai vechiu în hirotonie din Epis
copii Eparhioţi.

Art. 6. Scaunele de Mitropoliţi şi Episcopi, rămase va-
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cânte, se vor îndeplini prin alegere la cea dintâiu convo
care a corpurilor iegiuitoare, conform cu legea de faţă.

Art. 7. Onorariile Mitropoliţilor vor fi de 3083 lei pe 
lună, ale Episcopilor de 1541 lei pe lună, şi ale Arhierei
lor titulari, membrii activi ai Sf. Sinod, de 500 lei pe lună.

CAP. II.
A

Despre Sfântul Sinod şi atribuţiunile sale.

Art. 8. Sfântul Sinod al Bisericii Autocefale Ortodoxe 
Române, fiind membru al Sfintei Biserici Ecumenice şi A- 
postolice a Răsăritului, al căreia Cap este Domnul nostru 
Iisus Hristos, păstrează şi va păstră unitatea în privinţa 
dogmelor şi a canoanelor ecumenice cu. Biserica de Con- 
stantinopole şi cu toate Bisericile ortodoxe.

El va păstră asemenea unitatea administrativă, discipli
nară şi naţională a Bisericii Ortodoxe în cuprinsul Statu
lui Român.

Art. 9. Sfântul Sinod al Bisericii Autocefale Ortodoxe 
Române se compune: a) Din amândoi Mitropoliţii, b) din 
şase Episcopi Eparhioţi şi c) Din opt Arhierei titulari, pe 
cât timp ei nu se vor fi retras la pensie.

Art. 10. Sfântul Sinod lucrează cu majoritatea membri
lor în exerciţiu afară de cazul relativ la judecarea Mitro
poliţilor, Episcopilor şi Arhiereilor, când se cere prezenţa 
a 12 membri cel puţin.

Art. 11. Sfântul Sinod este prezidat de Mitropolitul 
Primat al Ungro Vlahiei; în lipsa sa de Mitropolitul Moldo
vei; iar în lipsa amândorora de cel mai vechiu Episcop E- 
parhiot în hirotonie.

In caz de paritate de voturi, votul Preşedintelui va fi 
preponderant; iar când preşedintele se abţine dela vot în 
cazul de paritate, se votează din nou în şedinţa următoare.

Art. 12. Mitropoliţii, Episcopii şi Arhiereii în exerciţiu 
sunt datori a luâ parte la lucrările Sfântului Sinod, afară 
de cazul de boală.

După trei absenţe nemotivate pentru caz de boală, lo
cul se declară vacant.

»

«Biserica Ortodoxă Română*II 2



9 7 8 ACTE OFICIALE

Art. 13. Ministrul Cultelor va asista la deliberările Sf.
*

Sinod având numai vot consultativ.
In caz că Ministrul .cultelor, ar fi de o altă religiune de

cât cea ortodoxă, el va fi înlocuit cu un altul dintre co
legii săi ortodoxi.

Art. 14. Sf. Sinod va statuă asupra tuturor afacerilor 
spirituale, disciplinare şi judiciare curat bisericeşti, în com- 
formitate cu sfintele canoane ale Sfintei Biserici Ortodoxe

*

de Răsărit şi cu dispozitiuniie legei de faţă.
Art. 15. Sfântul Sinod se va aduna de două pri pe an, 

primăvara şi toamna; conform prescripţiunilor canonului
37 Apostolic.

Art. 16. Sf. Sinod va defini şi va regulă atribuţiunile 
Consistoriilor Eparhiale şi ale Consistoriului Superior Bi
sericesc prin regulamente bazate pe canoanele Sfintei Bi
serici Ortodoxe a Răsăritului şi în conformitate cu legile 
în vigoare din cuprinsul Regatului Româu.

Art. 17. Regulamentele Sfântului Sinod vor fi supuse 
prin Ministrul Cultelor sancţionărei Regale, spre a fi exe
cutorii, iar sentinţele în materie de judecată religioasă se 
vor execută deadreptul de cătră Sfântul Sinod. Aceste 
sentinţe se vor execută numai pe cât timp pedepsele cu
prinse într’însele vor fi disciplinare şi de un ordin curat 
religios.

Art. 18. Sfântul Sinod poate să ia în înţelegere cu Gu
vernul orice dispoziţiuni privitoare la buna stare a Bise
ricii precum şi la folosul duhovnicesc al Poporului Român.

Art. 18. Orice chestiuni bisericeşti neprevăzute în legi 
şi în sfintele canoane şi care trec peste competinţa Chi-* 
riarhilor vor fi aduse spre cercetare şi rostire înaintea Sfân
tului Sinod.

Art. 20. Sfântul Sinod are dreptul şi datoria a se rosti 
în orice chestiune religioasă care ar fi în folosul ori în 
dauna Bisericii Autocefale Ortodoxe Române şi a aviză în 
înţelegere cu Guvernul la măsurile trebuitoare.

y O

Art. 21. Sfântul Sinod este persoană' morală. El poate 
să primească donaţiuni în folosul Bisericii şi sâ patroneze 
orice aşezământ de binefacere din cuprinsul Regatului 
Român.

Art. 22. Tipografia Cărţilor Bisericeşti şi Revista «Bise
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rica Ortodoxă Română» sunt şi rămân instituţiuni proprii 
ale Sfântului Sinod, care va numi personalul trebuincios, 
va aprobă cărţile de tipărit, va cercetă şi aprobă bugetele 
şi compturile de gestiune din fiecare an.

Art. 23. Sfântul Sinod va r>efmi în înţelegere cu Minis
trul Cultelor pe profesorii Facultăţei de Teologie, cari de 
la data promulgărei legei de faţă vor trebui să fie clerici
hirotonisiţi.

Art. 24. Asemenea profesorii dela seminariile clericale 
din ţară, cari vor predă materii pur religioase, se vor nu
mi tot de Sfântul Sinod în înţelegere cu Ministrul Culte
lor, luându-se şi avizul Consistoriului Superior Bisericesc.

Art. 25. Facultatea de Teologie, seminariile clerica'e şi 
Învăţământul religios din toate şcoalele din ţară sunt sub 
supravegherea şi controlul Sf. Sinod.

Art. 26. Institute ori societăţi religioase ortodoxe; cărţi, 
reviste ori jurnale bisericeşti ortodoxe, ce .se  vor înfiinţâ 
în cuprinsul Regatului Român, vor trebui să aibă aproba
rea Sf. Sinod.

Art. 27. Orice dispoziţiuni privitoare la Biserica Statului 
şi la clerul ei nu se pot luâ fără avizul Sf. Sinod.

Art. 28. Sfântul Sinod ţine corespondenţă cu bisericile 
omodoxe prin Preşedintele său.

Art. 29. Sfântul Sinod are puterea de a pedepsi disci
plinar pe orice cleric al Bisericii autocefale Ortodoxe Ro
mâne, precum şi de a graţiâ pe clericii caterisiţi de orice 
treaptă.

Art. 30. Mitropoliţii, Episcopii Eparhioţi şi Arhiereii ti
tulari pentru abaterile bisericeşti vor fi judecaţi de către 
Sf. Sinod; iar pentru delictele ordinare şi politice se vor 
judecâ de către înalta Curte de Justiţie şi Casaţie.

Sf. Sinod nu-i va puteâ judecâ pentru abateri biseri
ceşti, în lipsă, decât dupăce li se vor face chemările pre
scrise prin canon. 74 Apostolic.

Art. 31. Mitropoliţii, Episcopii şi Arhiereii nu pot luâ 
parte la întruniri politice.

Art. 32. Mitropoliţii şi Episcopii îşi iau concedii pentru 
a merge afară din ţară prin Ministrul Cultelor dela M. Sa 
Regele.

Asemenea şi Arhiereii titulari prin mijlocirea Mitropoli
tului respectiv şi a Ministrului Cultelor dela M. Sa Regele.
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CAP. III.
«

D e s p r e  E p a r h i i .

Art. 33. Arhiepiscopii eparhiali ai României poartă ur
mătoarele titluri;

Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungro-Vlahiei, Exarh al 
plaiurilor şi Primat al României, cu reşedinţa în Bucureşti.

Arhiepiscop şi Mitropolit al Moldovei şi Sucevei şi E- 
xarh al plaiurilor cu reşedinţa în Iaşi.

Rangul de precădere între dânşii este al Primatului Ro
mâniei.

Art. -34. Episcopii Eparhioţi în România vor aveâ în 
ierarhia bisericească titlurile şi rangurile următoare:

Episcop al Râmnicului şi Noului Severin, cu reşedinţa 
în Râmnicu-Vâlcea;

Episcop al Romanului cu reşedinţa în Roman;
Episcop al Buzăului cu reşedinţa în Buzău;
Episcop al Huşilor cu reşedinţa în Huşi;
Episcop al Argeşului cu reşedinţa în Curtea de Argeş;.
Egiscop al Dunărei de Jos, cu reşedinţa în Galaţi.

De Mitropolia Ungro Vlahiei depind:
Episcopia de Râmnic;
Episcopia de Buzău;
Episcopia de Argeş.

De Mitropolia Moldovei şi Sucevei depind:
Episcopia de Roman;
Episcopia de Huşi;
Episcopia Dunărei de Jos.
Art. 35. La caz de trebuinţă, întinderea eparhiilor se 

va fixa de către Sfântul Sinod în înţelegere cu Guvernul, 
bineînţelegându-se cu aprobarea Corpurilor Legiuitoare.

Art. 36. Fiecare Mitropolit sau Episcop poate publică 
scrisori pastorale sau enciclice, însă numai în eparhia sa 
şi privitoare numai la religiune şi bunele moravuri, fără şă 
se atingă de legile civile şi politice ale ţărei sau să critice 
actele Sfântului Sinod.

Art. 37. Membrii Sfântului Sinod nu pot ţine corespon
denţă cu eterodoxii şi nu pot da publicităţei petiţii, întâm—
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pinări, acte ori discuţiuni ale Sfântului Sinod, în nici un 
chip şi sub nici o formă, întru cât şedinţele sale sunt du
hovniceşti; iar sumarele d§M>aterilor Sf. Sinod se publică 
prin Monitorul Oficial şi Revista «Biserica Ortodoxă Ro
mână».

Art. 38. Fiecare eparhie are un Consistoriu permanent 
pentru administrarea şi judecarea afacerilor clerului curat 
bisericeşti. El trebue să fie compus din cel puţiu cinci 
membri, numiţi de Chiriarh dintre preoţii Eparhiei sale în 
înţelegere cu Ministrul Cultelor. Ei vor fi confirmaţi prin 
Decret Regal, pe termen de trei ani.

Art. 39. Opiniunile Consistoriilor Eparhiale nu vor pu
teâ fi executorii decât după aprobarea Mitropoliţilor sau 
Episcopilor Eparhioţi, cari din momentul aprobărei devin 
sentinţe executorii.

Art. 40. Sentinţele aprobate de către Mitropoliţi sau 
Episcopi, pot fi apelate la Sf. Sinod în cazurile anume pre
văzute de canoanele ecumenice, după formele şi în ter
menul ce se va hotărî de Sf. Sinod, printr’un anume re
gulament.

Art. 41. Revizorii eclesiastici, Protoiereii şi proiestoşii 
se vor numi în funcţiunile lor şi se vor destitui numai de 
Mitropoliţii sau Episcopii Eparhioţi în înţelegere cu Minis
trul Cultelor.

*

Art. 42. Fiecare Mitropolit sau Episcop va aveâ câte 
un Arhiereu locotenent. Aceştia se vor alege de către Sf. 
Sinod în înţelegere cu Guvernul

Titlurile acestor Arhierei vor fi:
1). La Mitropolia din Bucureşti: Ploeşteanu; la Episcopia 

Râmnicului Noul Severin, Craioveanu; la Episcopia Buză
ului, Râmniceanu; la Episcopia Argeşului, Piteşteanu.

2). La Mitropolia din Iaşi: Botoşeneanu; la Episcopia 
de Roman, Bacaoanu; la Episcopia de Huşi, Bârlădeanu; 
la Episcopia Dunărei de Jos. Constanţeanu..

Art, 43. Mănăstirile şi schiturile de călugări şi călugă
riţe atârnă numai de puterea Chiriarhului în tot ceeace pri
veşte administraţia, disciplina eclesiastică şi datoriile lor 
spirituale, fără nici un amestec al puterei laice.



9 8 4  ACTE OFICIALE

D-nul Ministru, crede că este bine a nu se luâ imediat 
în discuţie proiectul care s ’a citit, întru cât atât PP. SS. 
Membri cât şi D sa, au trebuinţă de a-1 cunoaşte mai de 
aproape. Că pentru a se aduce liniştea deplină în Biserică, 
trebue 1). A se modifică legea în părţile ei, a căror ca- 
nonicitate a fost discutată şi 2). A se face alegerea de 
Mitropolit Primat şi de Episcop. Dar proiectul făcut de co
misiunea Sf. Sinod modifică legea cu totul şi D-sa găseşte 
că acum nu trebue decât a se modifică unele părţi din 
lege, rămânând a se face mai pe urmă o modificare mai 
largă, dupăce se va terminâ şi cu alegerea de Mitropolit 
Primat, pentrucă numai aşâ se pune definitiv pecetia li- 
niştei în Biserică. Proiectul prezentat cuprinde o'modifi
care totală a legii şi pentru a se face aceasta se cere un 
timp mai îndelungat, pentrucă va da loc la lungi discuţiuni 
în Parlament, aceea ce ar întârziâ aducerea liniştei defini
tive în Biserică. De aceea D-sa insistă că deocamdată tre-

t

bue să se modifice numai ceea ce este absolut necesar, a- 
decâ numai părţile pe care Sf. Sinod le crede că sunt 
anticanonice şi antidogmatice, spre a se puteâ face şi a- 
legerea de Primat mai curând şi astfel a se pune pecetia 
liniştei în Biserică.

P  S. Episcop al Dunărei de jos zice: înţeleg greută
ţile provocate de nenorocitul şi regretabilul incident ridi
cat de fostul Episcop al Romanului. Tocmai pentru a nu 
se mai puteâ produce asemenea regretabile incidente,, co
misiunea în proiect a prevăzut dispoziţiunile care urmează 
a fi legiferate spre a se puteâ pune capăt anarhiei şi a se 
aduce liniştea în Biserică. Că comisiunea n’are pretenţiu- 
nea de a se primi proiectul fără nici o modificare, totuşi 
crede că a mai rămâne legea nemodificată este greu, în 
urma celor petrecute în Biserica noastră, pentrucă actuala 
lege cuprinde unele nepotriviri ce slăbesc disciplina bise
ricească. Declar însă solemn, că legea nu este antidog
matică şi nici anticanonică după cum a recunoscut Sf. 
Sinod de atâtea ori; dar faţă de neorânduelile aduse şi 
cultivate de fostul Episcop de Roman, s’a sămănat să
mânţa vrajbei şi anarhiei printre preoţi şi deci trebue a 
se luâ măsuri serioase şi a se pune odată capăt.

I. P. S. Preşedinte, observă că d-nul Ministru a făcut

I
4
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un act de atenţiune către Sf. Sinod, cum se cuvenea a 
face, pentru care ’i mulţămeşte. Ar fi fost bine, zice I. 
P. S. Sa ca Comisiunea sâ fi avut în această afacere în
trevederi cu d-nul Ministru şi apoi să depună proiectul. 
Aceasta se poate face de acum înainte.

In urma discuţiunei urmată, la care iau parte P. P. S. S. 
Eplscopi al Argeşului, al Huşilor, al Râmnicului şi d-nul 
Ministru, se suspendă şedinţa pentru cinci minute.

,La redeschidere P S. Arhiereul Valerian Râmniceanu, 
este de părere a se lăsă câteva zile pentru ca să poată 
Prea Sfinţiţii Membri şi d-nul Ministru a observă acest 
proiect mai bine.

/. P. S. Preşedinte, crede că este bine a se lăsă câteva 
zile libere, spre a fi studiat proiectul mai de aproape d6 
către toţi Prea Sfinţiţii membri, iară Comisiunea sâ se în
trunească cu d-nul Ministru, spre a discută.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos zice: D-nul Ministru 
are proiectul elaborat de comisiune. D-sa ca distins juris
consult şi om de Stat, ca român şi bun creştin, consultând 
şi pe colegii D-sale din Guvern, va chibzui cum va crede 
mai bine şi-l rugâm sâ comunice şi Sf. Sinod cele ce va 
găsi Onor. Guvern că este bine a se face, modificându-se 
unde va crede câ trebue modificat acest proiect al nostru, 
sau elaborând Guvernul alt proiect pe care Vă rugâm a-1 
comunică şi Sf. Sinod.

D-nul Ministru. Proiectul făcut de comisiune are multe 
părţi bune, e un summum desiderium, că se garantează 
disciplina în Biserică, in spiritul lui este aşâ dar bun, to
tuşi binele fiind absolut şi relativ, într’o chestie ca aceasta 
nu se poate cere a se face totul deodată. D-sa nu admite 
să se smulgă Sf. Sinod prerogativele sale, ci din contra 
voieşte a se redă Sf. Sinod şi înalţilor Chiriarhi preroga
tivele pe care după legi şi după canoane trebue sâ le aibă 
în interesul bunului mers şi al disciplinei care trebue sâ 
domnească cu deosebire în Biserică. D-sa promite că va 
studia proiectul, consultând şi pe colegii D-salc din Gu
vern, pentrucă în această lege e 1) o parte pur spirituală 
de competinţa Sf. Sinod care e instituţia bisericească cea 
mai înaltă, în drept a se pronunţă în materie de dogme şi 
canoane şi 2) e o parte politică ca orice lege însemnată.
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In viitoarea şedinţă, D-sa promite că va comunică Sf. 
Sinod răspunsul Guvernului cu privire la acest proiect. Sf. 
Sinod ia act de declaraţia D-lui Ministru.

Şedinţa se ridică la ora 12 şi se decide şedinţa viitoare 
Mercuri 2 xNoembrie la orâ 10 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen, Mitropolitul Moldovei. 
Secretar, •Nifon, Episcop al Dunărei de Jos.

Şedinţa din 2 Noembrie 1911. '
s

Şedinţa şe deschide la ora 9 */2 dimineaţa sub preşe- 
denţia I. P. S. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei. Se ci
teşte apelul nominal al PP. SS. Membri. Prezenţi 13. In 
concediu. 1. Se citeşte sumarul şedinţei precedente şi - se 
aprobă.

Se citeşte următoarele comunicări:
Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi

sericii— cu care înaintează 14 albume «Odoarele Mănăs
tirilor Neamţu şi Secu» pentru PP. SS. Membri.

Se ia act şi *e vor distribui,
Idem, a Sf. Mitropolii a Moldovei şi Sucevei ou care 

înaintează un dosar cu actele privitoare !a cererea de tun
dere în monahism a surorei Aurelia D. Gh. Manoliu din 
M-rea Varatecu.

Idem, a Sf. Episcopii a Buzăului, cu care înaintează 
dosarele cu actele privitoare la cererea de tundere în mo
nahism a surorilor: Binca Bolovan şi Elena Nuţulescu din 
M-rea Rătesti; Manda V. Vârtosu, Marghioala C. Drago- 
mirescu, Zoiţa D. I. Tânase, Maria Petrescu, Sultana M. 
Alexe şi Zoiţa Pr. Nicolae din M-rea Coteşti; Ecaterina 
Andriescu, Ioana Oprea Andrei şi Maria Neaga Ioan Pe
trescu din M-rea Barbu. Acestea se trimit la comisiunea 
de petiţiuni.

Suplica Coloniei Albaneze din Capitală prin care roagă 
a ê da voie să facă slujba religioasă în limba albaneză în 
una din bisericile din Capitală, până când vor puteâ do
bândi un locaş Dumnezeesc prin proprii mijloace. In urma 
discuţiunei urmate, la care au luat parte I. P. S. Preşe
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dinte, P. S, Episcop al Huşilor şi P. S. Arhiereu Teodosie 
Ploeşteanu, locotenent al Sfintei Mitropolii a Ungro-Vla- 
hiei, s’a aprobat a se satisface cererea, acordându-se bi
serica Sf. Nicolae dintr’O zi din Capitală, spre a se face 
într’însa de către preotul albanez al comunităţei albaneze, 
slujba religioasă în limba albaneză, până când vor puteâ 
să dobândească un locaş Dumnezeesc cu proprii mijloace.

Idem, a preotului caterisit Stancu C. Păunescu, fost 
paroh în comuna Dideşti jud. Teleorman, prin care roagă 
a fi reintegrat în drepturile preoţeşti.

Idem, a preotului caterisit Const. D. Vasilescu, fost pa
roh în comuna Surani, jud. Prahova, prin care roagă a i 
se ridicâ caterisirea şi a i se redâ drepturile preoţeşti.

In urma discuţiunei urmată, la care au luat parte P. S. 
Episcop al Râmnicului şi al Huşilor şi Prea Sfinţiţii Ar
hierei Teodosie Ploeşteanu, locotenent al Sf. Mitropolii a 
Ungro-Vlahiei şi Meletie Constanţeanu, se trimite la comi
siunea de petiţiuni.

Idem, a D-lui Ioan Mihălcescu, profesor la Facultatea 
de Teologie, cu care înaintează două manuscrise, care cu
prind traducerea «învăţăturei celor 12 Apostoli şi Epistola 
către Diognet», ca probe pentru începerea traducerei şti
inţifice a operilor Sfinţilor Părinţi în limba Română, pen
tru care solicită binecuvântarea şi înaltul sprijin moral al 
Sf. Sinod pentru înlesnirea apariţiunei bibliotecei patristice.

Şe trimite la comisiunea pentru cercetarea manualelor 
de învăţământ religios.

Idem, a D-lui Dr. Ştefan Dinulescu, prin care roagă a
i se da un post de redactor la Revista «Biserica Ortodoxă 
Română».

Idem, a P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu cu care 
înaintează manuscrisul «Calendarul bisericesc ortodox» pen
tru anul visect 1912, şi roagă a se cerceta şi aprobâ.

Raportul Direcţiune! Tipografiei Cărţilor Bisericeşti, prin 
care arată că din cărţile de ritual: Orologiul mic, Proho
dul Domnului şi al doilea Paraclis al Născătoarei de Dum-

9  "

nezeu, ne mai găsindu-se în depozitul tipografiei decât un 
mic număr de exemplare, roagă a se aprobâ retipărirea 
lor într’o nouă ediţie, precum şi numărul în care să se



9 8 8 a c t e ’ o f ic ia l e

scoată. Acestea se trimit la comisiunea pentru Revistă şi 
Tipografie.

Adresa Ministerului Cultelor— Administraţia Cassei Bi
sericii:—cu care înaintează raportul parohiei comunei Le- 
urdeni din jud. Muşcel, împreună cu două memorii ale 
preoţilor şi învăţătorilor din acea comună, relative la re- 
căsătoria preoţilor văduvi. Se trece la ordinea zilei.

P. S. Arhiereu Teodosie Ploeşteanu citeşte raportul co
misiunei pentru cărţi de ritual relativ la broşura întitulată 
«Mâna lui Damaschin», prelucrată de preotul sachelar C. 
Stănescu din comuna Găvăneşti jud. Buzău. Se admit con
cluziunile raportului, care sunt de a se aprobă menţionata 
lucrare.

Acelaş P. S. Raportor citeşte raportul aceleiaşi comisiuni 
relativ la manuscrisul întitulat «Calendarul bisericesc Or
todox pe 28 ani», lucrat de economul stavrofor Gh. Ber- 
dan, parohul comunei Ruşeţu din jud. Brăila, împreună 
cu D-nul V. Coman, cântăreţ I la biserica Sf. Ilie din Brăila. 
Se admit concluziunile raportului care sunt de a se a- 
probâ menţionata lucrare.

P. S. Arhiereu Sofronie Craioveanu, citeşte rapoarte 
ale comisiunei de' petiţiuni relativ la cererea de tundere • 
în monahism a fraţilor: Ioachim Pleşea şi Alex. Matei din 
M-rea Cernica, şi a surorilor: Maria I, Pârvu, Nastasia 
Dragomir Nichită şi Dobra Ioniţă Ristea Corneanu din 
M-rea Zamfira; Maria T. Niculescu, Maria Iosif D. Fo- 
lescu şi Maria I. Cimpoca din M-rea Ţigăneşti.

Idem a surorilor Ioana Petrescu, Ecaterina M. Stănciule- 
-scu şi Maria Stoicescu din M-rea Ţigăneşti.

Idem a fraţilor Iordache Bâlăiţă, Ioan Moroiii şi Ioan 
V. Moraru din M-rea Secu şi a surorilor Olga Singurof şi 
Maria Urzică, născută Pisodeanu din M-rea Văratec şi pen
tru recunoaşterea călugărirei săvârşită în caz de boală a 
fratelui Matei Geanău din M-rea Neamţu,

Idem a fraţilor: Nicolae G. Popa şi Dumitru V Ştefă- 
nache din M-rea Vorona.

Idem a fraţilor: Tudorache Dănilă, Gheorghe Gr. Lo- 
vin şi Ioan al Grosoaiei din M-rea Bogdana; Ştefan Co- 
dreanu din Schitul Măgura Ocnei; şi a surorilor Zoiţa Mi- 
halache Pricop din schitul Trotuşanu şi Anastasia Bur- 
ghelea din schitul Giurgeni.
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Idem a fraţilor: Alexandru Fasolă şi Const. lord. preot 
Ikim din M-rea Bogdana; Ruxandra Iordăchescu şi Maria 
C. Stoleru din schitul Jîfotuşanu, precum şi pentru recu
noaşterea călugărirei săvârşită în caz de boală a surorei 
Elena C. Anca din schitul Trotuşanu.

Se primesc concluziunile rapoartelor care sunt de a se 
aprobă călugărirea şi a se recunoaşte călugărirea săvâr
şită în caz de boală a numiţilor fraţi şi surori.

Şedinţa se suspendă pentru cinci minute.
La redeschidere P. S. Episcop al Argeşului, arată că 

la lucrarea de revizuire a textului Bibliei, la început au 
luat parte toţi membrii Sf. Sinod, apoi s ’a ales o comi
siune compusă din şapte membri, care au lucrat până 
acum, şi fiindcă toţi membrii Sf. Sinod au aceleaşi cuno
ştinţe, roagă a se alege o altă comisiune, care să con
tinue această lucrare.

P. S. Episcop al Huşilor, zice: Ideia de a se face re
vizuirea textului Bibliei a fost foarte salutară. Am lucrat 
cu toţii cu mult zel în primele 19 şedinţe în care s’au re 
vizuit aproape o sută de capitole. Apoi s’a ales comisi
unea de şapte membri şi această comisiune a lucrat cu 
mult succes. Acum s’a făcut propunere,a de a se alege o 
altă comisiune, care să continue lucrarea. P. S. Sa crede 
că ar fi mai bine sâ rămână tot comisiunea care a fost, 
pentrucă dacă s’ar alege o altă comisiune ar fi o deose
bire de stil. De aceea P. S. Sa este de părere să rămână 

, tot comisiunea care a fost, spre a fi o unitate de vederi 
şi de stil, dar s’ar puteâ sâ i se mai adaoge şi alţi mem
brii, pentru a nu fi lucrarea prea obositoare pentru mem
brii comisiunei.

P. S. Episcop al Râmnicului şi P. S. Arh. Calist Bo
toşeneanu, împărtăşesc părerea P. S. S. Episcop al Huşilor.1

I. P. S. Preşedinte, se uneşte cu părerea P. S. Epis
cop al Argeşului şi roagă a se alege o altă comisiune.

P. S. Arhiereu Meletie Constanţeanu, arată câ lucrarea 
de revizuirea textului Bibliei este grea şi foarte însem- 
nată, de aceea crede că este bine să rămână aceeaşi co
misiune şi roagă pe I. P. S. Preşedinte şi pe P. S. E- 
piscop al Argeşului să primească a lucrâ şi de acum îna
inte în această comisiune.
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P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu, este de părere 
a se amâna alegerea comisiunei până după alegerea de 
Mitropolit Primat pentrucă lucrarea aceasta de revizuirea 
textului Bibliei este grea şi importantă ş̂i crede că ar fi 
mai bine sâ se aleagă comisiunea dupăce se va face a- 
legerea de Mitropolit Primat.

Se suspendă şedinţa pentru cinci minute. La redeschi
dere Domnul Ministru intră în sala de şedinţă.

/. P . V*S\ Preşedinte, pune pe Domnul Ministru în cu- 
noştinţă de chestiunea care se discută de Sf. Sinod.

P. S. Episcop at Argeşului, roagă a se alege în comi
siune pentru Biblie, Prea Sfinţiţi Arhierei Valerian Râmni
ceanu, Calistrat Bârlădeanu, Meletie Constânţeanu, Sofro
nie Craioveanu, şi Teodosie Ploeşteanu.

Punându se la vot propunerea P. S. Episcop al Arge
şului, s ’a primit.

1. P. S. Preşedinte, proclamă aleşi membri în Comisi
unea pentru continuarea revizuirei textului Bibliei pe P.P. 
S.S. Arhierei: Valerian Râmniceanu, Calistrat Barlădeanu, 
Meletie Constănţeanu, Sofronie Craioveanu, şi Teodosie 
Ploeşteanu.

P . S. Arhiereu Calistrat Bârlădeanu, mulţămeşte Sf. 
Sinod că l-a ales şi pe P. S. Sa membru în această co
misiune. •

P. S. Episcop al Dunărei de Jos, citeşte comunicarea 
relativă la suplica P. S. Gherasim, fost episcop al Roma
nului, prin care protestează în contra sentinţei dată de Sf. 
Sinod la 24 Iunie a. c.

P. S. Arhiereu Teodosie Ploeşteanu, zice: că-1 surprin
de protestarea fostului Episcop al Romanului, pentrucă se 
ştie că a declarat solemn mai înainte de începerea proce
sului, că orice hotărîre va da Sf. Sinod o va respectă. 
Tot aşâ prin diferite suplici pe care le-a înaintat. Sf. Si
nod a declarat că dacă se va dovedi, că acuzaţiunile ce 
a adus I. P. S. Mitropolit Primat nu vor fi adevărate, pe
deapsa ce i s’ar fi cuvenit acuzatului o va priimi P. S. Sa 
ca acuzator, cum dar protestează acum în contra sentin
ţei dată de Sf. Sinod cu unanimitatea voturilor şi în con
formitate cu Sfintele Canoane, aşâ că asupra acestei sen
tinţe nu se mai poate reveni. S ’a uzat de prea multă in-
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dulgenţă faţă de P. S. Sa; ar fi de dorit ca Onor Guvern 
să ia măsuri să nu steâ în Capitală, pentru ca prin oa
meni ca Cernâianu, Tfeodorian şi alţii să insulte prin jur
nale pe membrii Sf. Sinod. Roagă a se luâ măsurile cele 
mai serioase ca fostul Episcop de Roman să se ducă-la 
monastire cum poruncesc canoanele, sâ nu steâ în Capi
tală sâ turbure liniştea şi a Bisericii şi a Guvernului.

Conchide câ este de părere şi roagă ca suplica sau pro
testul fostului Episcop de Roman să fie respins şi sâ se 
treacă la ordinea zilei.

P. S. Arhiereul Valerian Râmniceanu, crede că ar fi 
bine sâ se trimită această suplică la Comisiune, dar Co
misiunea să vie cu raportul său la sesiunea viitoare.

I. P. S. Preşedinte, observă că Sf. Sinod a decis ca 
aceasta să se discute când va fi de faţă la şedinţă şi D. 
Ministru.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Un proverb româ
nesc zice: Pe cine nu laşi să moară, nu te lasă să trăeşti. 
Tocmai aşâ e cazul cu P. S. Gherasimu. Acum doi ani 
fiind însărcinat de Sf. Sinod împreună cu P. S. Episcop 
al Râmnicului, ne-am dus la fostul Episcop al Romanului şi 
prin rugăminţi şi stăruinţi frăţeşti 1 am sfătuit să vie în Sf. 
Sinod şi sâ lucreze cu toţi fraţii pentru binele Sfintei noa
stre Biserici. Dar P. S. Sa n’a voit să înţeleagă, s’a an
trenat pe calea apucată şi cu cât a văzut mai multă in
dulgenţă din partea Sfântului Sinod, cu atât mai mult se 
îndărătniceâ. Când Sf. Sinod 1 a judecat în sesiunea tre
cută, tot eu împreună cu câţiva fraţi am crezut câ nu e 
bine să-l caterisim. N ’am voit să-mi iau pe suflet cateri
sirea unui frate al nostru. Canoanele spun însă că o ho- 
tărîre luată cu unanimitatea voturilor, nu se mai poate 
nici modifică, nici revizui. Acum P. S. fost Episcop a l . 
Romanului ne critică şi ne ameninţă prin oamenii săi. Dum
nezeu să nu-i ţină socoteală de turburarea pe care a a- 
dus-o în Biserică şi în ţară. Ce e dator poporul român 
care munceşte din greu, ca sâ plătească contribuţiuni, din 
care să ne deâ nouă lefuri, diurne şi palate pompoase şi 
în schimb să i se spulbere credinţa prin animozităţile u- 
nora dintre noi. Dacă ar fi fost în altă ţară P. Sfinţitul 
Gherasimu nu i se mai da de urmă. Aţi văzut ce zice în
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protestul său: «Am pus la dispoziţia neamului meu lem
ne, uscături, amnar, cremene şi iască. Acum îi rămâne da
toria ca el să aprindă focul... Asta, să mă ierte, nu e a- 
titudine demnă de un Ierarh. Chiar numai pentru acest 
pasaj ar trebui să se ia măsuri contra P. S. Sale. De aceea 
nu e de părerea P* S. Arhiereu Valerian, pe care-1 respectă 
foarte mult, ci propune a se respinge protestul P. S. Sale 
şi sâ se treacă la ordinea zilei.

■ D-nul Ministru, zice câ P. S. Arhiereu Teodosie Plo
eşteanu, a declarat că-1 surprinde atitudinea tostului E- 
piscop de Roman. Nu trebue să ne suprindă, la aceasta 
trebuia sâ ne aşteptăm. Crede că chestia va veni înain
tea Parlamentului şi d-sa doreşte să vină; pentru ca să se 
vadă atitudinea P. S. Sale şi a 'celor cari-1 sfătuesc. Dar 
întrebarea este ce trebue sâ se facă cu această petiţie ? 
D-sa nu refuză discuţia. Crede câ P. S. Arhiereu Vale
rian a avut dreptate, pentrucă dreptul de a petiţionâ, e 
un drept pe care îl are orice cetăţean spre a puteâ ară
tă ce crede sau ce simte; e un drept primordial recuno
scut de constituţie. De ce se plânge fostul Episcop de 
Roman în petiţie? Lăsând la o parte prolexitatea, observă 
şi d-sa aceea ce bine a observat şi P. S. Episcop Nifon, 
«că a adunat lemne, uscături, amnar, cremene şi iască, 
rămâne ca să se aprindă focul!» Aceasta e greu şi arată 
ce voeşte P. S. Sa. In starea amarnică sufletească în care 
se găseşte, se plânge aci: că a fost judecat nedrept, câ 

. sentinţa este necanonică după P. S. Sa şi 2) lipsa de De
cret Regal. Punctul al doilea îl priveşte pe Guvern. Dar 
de oaiece este prevăzut în lege că deciziunile Sf. Sinod 
sunt executorii prin sine însăşi, după cum nu trebu'e De
cret Regal pentru executarea unei sentinţe a Curţei de 
Casaţie, tot aşâ şi pefitru sentinţele Sf. Sinod. Că sen
tinţa este conformă cu canoanele, priveşte pe Sf. Sinod. 
Orice adunare laică, chiar Parlamentul, n’are competinţa 
de a discută canonicitatea unei sentinţe dată de Sinod. 
Cu atât mai mult Guvernul nu poate să deslege o ches
tie canonică. Câ d-sa a afirmat aceasta chiar când s ’a 
discutat legea din 1909. Căci nu e admisibil ca o ches
tie canonică să se pună la vot şi dacă trece e canonică,, 
dacă nu trece e necanonicâ. Sf. Sinod are chemarea ex-



clusivă de a se pronunţă dacă e canonică sau nu. Dis
ciplina bisericească este eminamente canonică, nu se poate 
schimbă după politică sau după alte împrejurări. Canonic, 
este, după cum a zis P. S. Episcop al Dunărei de Jos, 
că o sentinţă dată cu unanimitate nu se mai poate revi
zui, nici modifică. Dar în afară de orice discuţiune cano- • 
nică: se zice că Sfântul Sinod puteâ să caterisească, dar 
nu puteâ să-i ia Episcopia P. S. Gerasim. Dar e un prin
cipiu: că cine poate mai mult poate şi mai puţin. P. S- 
Episcop al Dunărei de Jos, a declarat că numai din motive 
de ordin sufletesc nu s’a dat caterisirea, ceeace este echi
valent cu moartea sufletească. Mai este o consideraţie: In 
sentinţă se declară fostul Episcop de Roman nedemn de 
a mai fi membru al Sf. Sinod. Nu e nici un corp constituit 
în societate, care să n’aibă disciplina membrilor săi. De 
pildă la Curtea de Casaţie, dacă un membru e declarat 
nedemn, mai poate să ^teâ acolo ?

Tot astfel când Sinodul l-a declarat nedemn pe fostul 
Episcop de Roman, mai poate să fie membru al său? Şi 
dacă nu mai poate fi membru al Sinodului, mai poate să 
fie Episcop? Conchide că găseşte şi D-sa bună părerea de 
a se trece la ordinea zilei.

Punându-se la vot propunerea de trecere la ordinea zi
lei, se aprobă în unanimitate.

P . S. Arhiereu Valerian Rămniceamt, citeşte raportul 
comisiunei pentru Revistă şi Tipografie relativ la cererile 
D-lui Dr. Dragomir Demetrescu, Ştefan Dinulescu şi Const. 
Rusescu, de a fi numiţi redactori la Revista «Biserica Or-, 
todoxă Română». In urma discuţiunei urmată, se admite 
ultima parte din concluzia raportului, care este de trecere 
la ordinea zilei.

D-nul Ministru zice, câ are o comunicare de făcut Sfân-
i

tului Sinod relativ la proiectul care i s’a dat-şi care s’a citit 
în şedinţă. In totalitatea lui acest proiect cuprinde toate 
dezideratele Sf. Sinod. Aşâ cum e făcut, spiritul lui este 
de a garantă disciplina bisericească, şi în contra acestui 
lucru, D-sa nu are nimic de zis. Un singur inconvenient 
semnalează, că e o lege totală Ar dori sâ se modifice a- 
cum numai acele articole asupra cărora s’a făcut discuţie

«Biserica Ortodoxă Română» %
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de canonicitate sau necanonicitate. Comisiunea a mers mai 
departe, şi foarte bine a tăcut, că a arătat cum doreşte 
Sf. Sinod sâ se facă legea în totalitatea ei. Că pentru a- 
ceasta s’ar cere un timp de cel puţin două luni ca să 
treacă prin Parlament, cât a trebuit şi legei din 1909. De 
aceea trebue să se discute numai ceeace urmează neapă
rat sâ se modifice, ca să se facă cât mai curând şi alege
rile de Mitropolit Primat şi de Episcop, spre a se puteâ 
aduce liniştea definitivă în Biserică. D sa arată că artico
lele ce crede că trebuesc modificate acum sunt art. 2, 18,
20 şi 21. Consistoriul Superior să fie menţinut; el să fie 
o tribună unde preoţii să’şi exprime desideratele lor cu 
privire la starea lor morală şi materială. Intenţia D-lui Haret 
a fost bună, când a pus în lege, ca să fie în Consistoriu 
şi preoţii şi înalţii Chiriarhi, pentrucă să fie o legătură 
între cei de sus şi între cei de jos. Conchide că acum 
Guvernul primeşte sâ se modifice numai acele părţi din 
lege, care se cred neapărat trebuitoare şi mai cu seamă 
acelora care au adus atâtea discuţiuni în Sinod.

P. S. Episcop al Argeşului zice, că PP. SS. Chiriarhi, 
au lucrat în totdeauna din toate puterile pentrucă sâ fie 
armonie în cler, dar după cum zice Sf. Scriptură, fiecare 
sâ rămână unde este chemat. Nu sunt chemaţi preoţii să 
conducă Biserica. Că s’au mai făcut încercări în 1865, când 
s’au introdus în Sinod nu numai preoţi, dar şi laici. A- 
tunci Neofit Scriban a zis: Eu nu pot să rostesc jurămân
tul adecă Simbolul Credinţei, pentrucă art. 9 din Simbol 
este: «Şi într’una, sfântă, sobornicească şi apostoleascâ Bi
serică». In Biserica Ortodoxă sunt trepte ierarhice, care 
au fost recunoscute dela început în Biserică şi nu se poate 
da preoţilor conducerea Bisericii, pe care Iisus Hristos a 
încredinţat-o Apostolilor ai căror urmaşi sunt Episcopii. 
Preoţii săvârşesc Sf. Taine, -dar pentrucă să boteze, tre
bue sâ aibă Sf. Mir sfinţit de Episcop, pentrucă să facă 
Sf. Evharistie trebue sâ aibă Antimisul dat de Episcop, 
tot aşâ şi pentru celelalte taine. Consistoriul poate să fie 
şi de acum înainte, însă numai cu preoţi, fără să ia parte 
şi membrii Sf. Sinod, şi Consistoriul să nu ia deciziuni ci 
să exprime deziderate, care să fie aduse la Sf. Sinod spre 
a se pronunţă asupra lor. Dă un exemplu, că s’a făcut o
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propunere în Consistorial Superior ca dezideratele confe
rinţelor preoţeşti să se aducă prin Chiriarhi la Consistoriu. 
După această propunere Chiriarhii trebue să aducă la Con
sistoriu dezideratele conferinţelor. Să poate c a . între de
ziderate să fie şi chestia ca preoţii văduvi să se poată 
recăsători, Consistoriul ar admite aceasta şi atunci Chiri
arhii sa fie ţinuţi de a o permite.

O nepotrivire este încă ca Chiriarhii sâ’şi ceară concedii 
dela preoţi. Bine a zis D-nul Disescu în Senat: Ori adu
ceţi preoţii în Sinod, ori Sinodul în Consistoriu tot aceiaşi 
este. Aşâ cum este acum onsistoriul este mai mare decât 
Sf. Sinod, pentrucă pe lângă preoţi sunt şi membrii Sfân
tului Sinod. Aceasta nu este la nici o Biserică Ortodoxă. 
P. S. Sa roagă cu multă stăruinţă pe D-nul Ministru să 
primească a se modifică şi punctul acesta, ca membrii Sf. 
Sinod să nu mai ia parte în Consistoriul Superior.

P. S. Episcop al Huşilor, în chestiunea formărei şi exis
tenţei Consistoriului Superior Bisericesc, P. S. Sa încă de 
la început a fost pentru formarea acestui Consistoriu, pen
trucă sunt multe chestiuni bisericeşti cu înterese legate de 
masa poporului, dar pe care le cunosc mai bine numai 
preoţii, care trăiesc mai în deaproape legături cu popore- 
nii săteşti, şi care chestiuni mai cu anevoe pot fi bine
cunoscute şi Chiriarhilor cărora adesea ori le lipsesc mij
loacele de control. Deosebit de aceasta până acum Chi- 
rrarhii numai prin vocea lor proprie, aducând la cunoştinţa 
Ministerului de Culte, multe din aceste chestiuni şi ade
sea ori cele mai importante pentru cler nu li se. da nici 
un curs. Când însă vor fi mai multe voci, care vor recla
mă aceasta, adecă pe lângă vocile Chiriarhilor, restrânşi 
la număr, se vor mai adăogâ şi vocile membrilor unui a- 
semenea Consistoriu, toate acestea împreună vor trebui 
să fie luate în consideraţiune şi dreptele dorinţe realizate. 
Consistoriul ca atare trebue să fie un adevărat sfat bi
sericesc consultativ, servind pe deoparte ca ajutători buni 
ai administraţiei bisericeşti, iar pe de altă parte deschi
zând şi un nobil teren de activitate pentru preoţime în ge
nere şi pentru membrii aleşi în special. Când s’a format 
legea actuală, fostul Ministru de Culte, în decursul a mai 
multe proiecte prezentate, nu ne-a întrebat niciodată, afară

%
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de un singur conciliabul avut cu toţi episcopii împreună la 
ultimul proiect, când eu, dupre cum vă aduceţi aminte bine, 
am fost aproape singur de- această părere, fiind şi combă
tut chiar din partea P. S. fost Episcop de Roman. Dar
ideia s’a admis si Consistoriul există, făcându-se însă o

)  /

confuziune in atribuţiunile lui, care trebuia mai clar de
terminate. P. S. Sa încă dela început n’a fost de părere 
ca PP. SS. Chiriarhi să ia parte la Consistoriu împreună 
cu preoţii şi anume: 1) Pentrucă preoţii poate s’ar jenă 
dc a-şi exprimă liber cugetările şi nevoile lor, iar pe de altă 
parte pentrucă chestiunile care s’ar trata acolea, trebuind 
a deveni pentru definitiva lor soluţiune în Sinod, PP. SS. 
Membri ai Sinodului, discutându-le atât în Consistoriu, cât 
şi mai pe urmă în Sf. Sinod, aceasta s’ar păreâ a fi o con
trazicere fără de nici un înţeles. P. S. Sa crede dar că 
Consistorul Superior să existe, poate şi cu un mai mare 
număr de preoţi, avându-şi atribuţiunile sale bine determi
nate, dându-i-se şi puterea de judecător în apelurile de ca
terisiri şi .având de preşedinte ori pe I. P. S. Mitropolit 
Primat, după vremi, ori având preşedinte pe un delegat 
al acestei înalte Chiriarhii, aceia ce ar scuti pe membrii 
Sf. Sinod a fi bănuiţi de contrazicere, şi totodată ar fi în 
legătură strânsă cu Sf. Sinod. De aceea P. S. Sa rămâne 
la ideia ce a avut-o totdeauna şi crede câ este bine ca 
împreună cu Consistoriul Superior să nu fie adunaţi şi 
membrii Sf. Sinod, pentrucă ar fi un non sens, dar această 
însemnată adunare preoţească care să se considere ca un 
ajutător al Sf. Sinod totdeauna să fie prezidată de către 
un membru delegat din partea înaltei Chiriarhii locale, ca 
prin aceasta să se stabilească unitatea de vederi în toate 
chestiunile ce vor veni în pertractare.

P. S. Arhiereu Calist Botoşeneanu, împărtăşeşte părerea 
P. S. Episcop al Huşilor, pentrucă nici Consistoriul Supe
rior să fie considerat ca un corp uitat şi de aceea crede 
că e bine să fie prezidat de Mitropolitul Primat sau de 
un Arhiereu delegat de el. Roagă şi P S. Sa a se primi 
ca Consistoriul Superior sâ existe; să fie cu vot consul
tativ şi să nu ia parte membrii Sf. Sinod.

P. S. Episcop al Dunărei de Jos. Noi ca buni români 
şi reprezentanţi ai Bisericii, care este instituţiune în Stat,



ACTE OFICIALE 9 9 7

trebue sâ lucrăm pentru promovarea tuturor intereselor 
ţărei. Ierarhii Bisericii noastre au fost totdeauna, în trecut, 
alături de Voevozii ţărei şi de Guvernul lor, ba câteodată 
au fost şi în locotenenţă Domnească. înţelegem rezervele 
Guvernului şi ca urmaşi ai marilor noştri Ierarhi, nu voim 
să’i creăm greutăţi. II rugăm însă sâ primească proiectul 
de lege pe care l-am făcut, nu pentrucă legea ar fi neca
nonică şi antidogmatică, ci pentrucă are unele nepotriviri. 
Chiar D-nul Haret a făgăduit că are să modifice legea, 
când se va aplicaşi se va vedeâ lipsurile ce are; însă nu 
a voit sâ cedeze ambiţiunei unui singur om. Câ D-nul 
Haret a voit să facă ca slujitorii Sfântului Altar să conlu
creze împreună pentru binele ţărei şi al Bisericii. Dar cum 
zice Sf. Ioan Hrisostom: Nici capul să nu se mândrească 
câ e pus sus, d’asupra corpului şi nici picioarele sâ nu 
se umilească că sunt puse jos.

Sămânţa semănată de cei răi şi turburători au făcut 
mult rău; câci noi Episcopii nu mai putem face admini
straţie, dat'fiind, că aceia cari vor să pescuiască în apă 
turbure, au făcut sâ se slăbească disciplina bisericească, 
de aceia s’a prevăzut în proect măsurile cuvenite. Lăsaţi 
pe preoţi să lucreze singuri în toată libertatea şi nejenaţi 
să facă propunerile necesare pentru binele Bisericii şi al 
neamului. Noi iubim pe preoţi şi le dăm cea mai mare 
atenţie; dar este un nou sens, ca împreună cu dânşii în 
Consistoriu să admitem unele propuneri, iar în Sinod să 
le respingem. Aceasta ar aduce vrajba iar nu dragostea 
între fraţi; deaceia am propus să lucrăm separat casă nu 
mai fim puşi în minoritate şi să asistăm la spectacole, ca 
cel de deunăzi, când preoţii acordau concedii la Consistoriu 
Episcopilor. Nu mai putem să stăm într’o biserică înjosită 
şi cu o ierarhie terfelită de pamflete de scandal susţinute 
de anonimi, cari vor să pescuiască în apă turbure, ci tre- 
buesc luate măsuri. Apoi conchide că dacă nu se poate 
face modificarea legei după proectul Comisiunei în totul, 
-deocamdată e bine ca cel puţin să se modifice art. 1, 18 
şi 21, rămânând a se face şi partea cealaltă mai pe urmă.

P. S. Episcop al Râmnicului zice: Din moment ce d. 
Ministru cunoaşte în totul sentimentele noastre cu privire 
la cler şi la modificarea legei şi cunoscând cu toţii ener-
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gia prudenţa şi purtarea pe care a avut-o cu ocazia re- 
zolvirei nenorocitului incident din sesiunea trecută şi tot 
odată având în vedere solicitudinea şi făgăduelile catego
rice pe care le face D-sa, că atunci când împrejurările vor 
permite se va face o modificare mai largă. P. S. Sa de
clară că împărtăşeşte opiniunea P. S. Episcop al Dună
rei de Jos ca să primim să se facă deocamdată modifică
rile arătate de d-nul Ministru.

Domnul Ministru, declară că are toată bunăvoinţă, dar 
acum nu trebue a i se pretinde mai mult decât se poate 
face. Ca probă că are bunăvoinţă, este că D-sa a admis- 
o procedură pe care n’a admis-o alt Ministru, consultând 
pe Sf. Sinod. Dacă există nedisciplină în cler, nu D-sa a 
adus-o căci D-sa n’a făcut decât să ia măsuri să înceteze 
nedisciplină şi să se aducă liniştea în Biserică. Aceeace 
se cere acum pe lângă modificările dejâ arătate, să se 
admită şi aceasta ca să nu mai ia parte la Consistoriul 
Superior membrii Sf. Sinod, promite că dacă se va puteâ 
va primi şi această modificare. In şedinţa viitoare va co
munică Sf. Sinod aceia ce se va admite de Guvern cu pri
vire la modificările ce se pot face legei.

Şedinţa se ridică la orele 12 şi jum. şi se decide şe
dinţa viitoare pentru Vineri 4 Noembrie curent, la ora. 
9 dimineaţa.

Preşedinte, Pimen, Mitropolitul Moldovei.
Secretar, Arh. Calist Botoşeneanu.
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Combaterea unei scrieri papistaşe, ce trateazâ despre clerul 
şi Biserica Română în special.

(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 8)

La Congresul din Berlin, Turcia se făcix interpretul re- 
clamaţiilor clerului grecesc, dar conferinţa ’şi declină com- 
petinţa sa. Mai târziu revin cei ce-i durea şi scriu Regelui. 
Răspunsul acestuia nu i-au mulţămit, şi trimise în vara anu
lui 1881 un deputat la Bucureşti, şi refuzară de al primi, 
negându-i caracterul său diplomatic şi-l trimise la Poartă. 
Aceasta a luat asuprăşi de a comunicâ afacerea puterilor. 
Este evident că Patriarhii nu pot contestâ Statului Român, 
dela autonom din 1862 şi devenit independent în 1878, 
dreptul de a regulă condiţiile proprietăţei în teritoriui său, 
dupre. cum şi Biserica sa, emancipată de patriarhatul de 
Constantinopol, care este ajunsă totodată o instituţiune 

, politică şi naţională.
Această proprietate aveâ un caracter public precum mo- 

nastirile şi bisericile ce aveau acea proprietate. Tot ceace 
Biserica greacă, creditoare acestor instituţiuni Române, 
poate pretinde este achitarea datoriilor fondaţiunelor prin- 
tr’un echivalent, fie în capital, fie în rentă. Este o chesti
une de echitate care atinge domeniul privat al drepturilor 
câştigate, dar cestiunea este complicată, pentrucă ea ar re
clamă cercetarea fiecărui act de fondaţiune şi decreturi 
speciale, lucrare îndelungată şi care dă loc la calcule ar
bitrare.
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România n’ar putea să se refuză şi ea a făcut o ofertă. 
Insă s ’a decis din nou arbitragiul. Bine înţeles aşteptând, ca 
guvernul sâ înscrie anual în Budgetul său o rentă, care este 
consacrată a reprezentâ datoria către sfintele locuri. Nu 
este curios să vezi pe reprezentantul credincioşilor a pledâ 
cauza Comunităţilor Creştine, caşi cum el n’ar şti că face 
jocul politicei ruseşti, şi că el reclamă pentru inimicii săi 
o armă dirijată contra lui însuşi, cari nimeni nu poate să 
nu ştie că aceşti bani, au servit, în mâinile clerului gre
cesc, pentru a plăti insurecţiile coreligionarilor săi. l) 

Discuţia care se ivi în anul ultim cu ocazia consacărei 
Sf. Mir, are o importanţă mai mică materială, însă acen- 
tueaz mai mult, din punct de vedere spiritualistic, emancipa
rea complectă a Bisericei autocefale Române de Biserica 
Ecumenică. Tradiţiunea voeşte, se pare, că Sf. Mir nu

*) Chestiunea reclamelor asupra Monastirilor greceşti, zise în
chinate, pentru noi este sfârşită pentru totdeauna, şi iată pentru ce: 
In documentele de fondaţiune ctitorii Monastirilor au pus condiţii 
ca să se formeze ospicii să se întreţie oameni săraci pururea, să 
se mărite fete orfane etc. Călugării greci luând Monastirile n’au 
executat hotărîrile fondatorilor. Au mai prevăzut ctitorii ca anual 
să li se facă pomeniri, grecii n’au avut grijă de a le îmdeplini. Nu 
se găsesc monastiri româneşti direct de fondatori închinate altor 
monastiri afară din ţară. Prin urmare au fost silit închinate de alţii 
şi nu de adevăraţii ctitori. Se ştie că monastirile direct închinate, 
au fost dedicate acelor locun.de pe timpul Fanarioţilor,-prin urmare 
prin influenţa Domnitorilor streini. Acesta-i nedrept, adecă să se 
deâ de persoane căror nu le aparţinea acele pioprietăţi la alte 
persoane or instituţii. In sfârşit călugării greci trebuesc să le în
treţie în stare bună, să trimită la acele locuri numai prisosul din 
venituri, ca ajutor lor, iar nu că ei sunt proprietari. Cum au de
venit dar a lor?

Grecii au împuţinat şi alungat din monastiri călugării Români, 
aducând numai câţiva greci, carii strângeau veniturile, pe care su
periorul (Egumenul) şi le însuşâ lui. Prin urmare grecii desfiin
ţară de fapt prescripţiunile ctitorilor, or monastirile. Ce drept are 
un strein să răpească prin silă şi influinţi instituţiuni avute, ca 
monastirile la noi ş ’apoi să se declare de stăpân a lor? Nici un act 
de fondaţiune nu spune că un strein grec or de alt neam să fie- 
proprietar monastirei după moartea fondatorului. Iată pentruce:* 
zicem că această chestiune este stinsă pentru totdeauna.
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poate fi consacrat decât de şeful Bisericei. Până la acest 
timp România îl importă dela Constantinopol sau Moscova. 
Erâ ca un ultim rest a vechiului sclavaj religios, şi pro
babil un izvor de venituri pentru patriarhi. Statul Român 
iritat de atitudinea lor în afacerile ‘averilor zise închinate*
şi doritor de a întări ruptura complectă a legăturei ierar
hice, a împins pe clerul înalt de a se scutură de acest

#

obiceiu, şi acest cler sâ bază pe sf. Canoane, care permit 
or cărui Episcop această consacrare, au procedat al sfinţi 
singur în anul viitor. Patriarhul de Constantinopol, despe
rat, adresă mustrările sale Episcopilor prin o scrisoare că-

»

tre Mitropolit. Acesta încunoştiinţâ Sfântul Sinod, unicul
9

organ legal al Bisericei autocefale şi s’a hotărît ca, pa
triarhul ecumenic neavând jurisdicţie în România, cu el nu 
există decât o legătură curat docmatică. Patriarhul liniştit 
prin Rusia, care se temeâ sa nu vază, ca oricând în Bul
garia, o mişcare către unirea cu Roma, a evitat de a 
aruncâ o anatemă şi se resignă «pentru timpuri mai bune». 
Decăderea şi discompunerea Bisericei Române, precum şi 

■absenţa credinţei raţionate şi asprimea moravurilor în cla
sele înalte, pe punctul de a străbate în pătura socială in
ferioară, privată de acest învăţământ religios şi moral, care 
este pânea sufletelor, sunt rezultatul tatal al lipsei de zel şi a 
ignoranţei Clerului. Spectacolul acestor rele duc la a gândi 
şi a lumină cugetarea la apropierea de Biserica Română, 
care cu toate războaele şi persecuţiile de afară, a rămas, 
în curgerea veacurilor, ne mişcate în doctrinele sale, ne 
alterată în disciplina sa .')

l) Iată în scurt istoricul acestei chestiuni. In Biserica Română 
de secuii se importă Sf. Mir din Constantinopol, spre a nu se face 
de ţară cheltueli. De aicea s ’a admis pe tăcute ca adică Circum
scripţia patriarhală da Sf. Mir tuturor Bisericilor din circumscripţia 
sa. Cu toate că s ’a adus şi din Moscva. Fiindcă patriarhatul erâ 

:supărat pe Români din cauza secularizărei ziselor monastiri în
chinate, căuta să ne facă difîcullăţi şi în alte afaceri. Noi tindeam
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Biserica românească nu ş ’ar puteâ află în ea însăşi 
principiul de regenerare de care ea dovedeşte o nevoe im
perioasă, pentrucă ei ii lipseşte, ceeace a ştiut să păstreze 
Biserica greacă şi, până la un punct oarecare Biserica 
slavă; instrucţia care înviează credinţa şi independenţa 
care o fortifică. Totdeauna o mică complezanţă sau o ju
cărie a puterei, ea a ajuns o umilă sclavă şi o auxeliară 
docilă, ea care n’a avut niciodată, ca Biserica greacă şi 
slavă, confesorii şi martirii săi, pentrucă ea a fost lipsită 
de persecuţii şi de sărăcie; ea va muri de anemie şi de 
cangrenă, de lipsă de ştiinţă şi de virtute. Găsi-va ea spri
jinul în clasele înalte, pe care o civilizaţie prea rafinată le 
a făcut, ca aiurea, indeferente şi materialiste, sau dela po-

a fi cât mai independenţi şi de aici conflictul. După canoane or ce 
Episcop poate sfinţi Sf. Mir, însă pentru Eparhia sa. Patriarhul (fre
zând că ne-a prins în laţ, ş ’a ridicat pretenţiile, noi însă i-am ară
tat cotul sfinţind Sf. Mir Sinodul nostru. Şi aşâ s ’a terminat di
scuţia în favoarea noastră, pentrucă aşâ e drept. Căci a presu
pune cel puţin că naţiunea Română poate să-şi găsească mântui
rea în braţele raţionalismului, este peste putinţă de a admite că 
ea se poate singură regenerâ. De atunci un fel de nepăsare in
telectuală, un fel de decădere morală a clerului, care nu puteâ 
subzistă, fără a aduce un scepticism şi un materialism disolvant 
la orice societate, fără a operâ distrugerea a orce princip de auto
ritate şi de frâu în lumea morală, o duplă otravă care, infiltrân- 
du-se în vinele şi în inima poporului, ar fi stins în ea izvorul în
săşi al vieţei.

Noi am trecut prin diferite şi grele faze, până să ajungem la starea 
noastră de astăzi, a fi popor liber şi stăpân pe destinele noastre. 
A  trebuit să luptăm contra celor ce ne fericase- în' lanţuri- pas cu 
pas şi hotărîţi, în toate cestiunile. Toţi vecinii noştri interesaţi erau 
contra noastră, în frunte cu Grecii, pentrucă perdeau din mâini 
atâtea mari venituri. Am luptat, am reuşit şi n’am schimbat nimic 
esenţial din- vechea noastră credinţă. Ori cât de mult ni’ar con
damna de indeferentism catolicii, tot încă suntem superiori lor. La 
noi nu exist atâtea şcoale subversive, ateişti, raţionalişti extremi, 
nihilişti, briganzi de profesie, imoralităţi şi vicii de tot felul, cu 
toate c’am trecut prin multe. Tot mai bine e la noi pentru noi, 
şi nu silim nici constrângem pe nimeni, credinţa este lăsată la 
conştiinţa religioasă a individului, şi care ’şi revine de cumva a 
lunecat în ceva.



porul abrutizat prin ignoranţă şi mizerie? Unde să’şi ca
ute ea (Biserica română) mântuirea, dacă nu deafară, în- 
tr’un trunchiu nou, într’un arbore robust în jurul căruia se 
grupează naţ unile latine a cărui ea fură una din ramurile 
cele dintâiu. Nenorocită ramură, ruptă dela trunchiu în- 
tr’o zi de vijelie şi care prinzând rădăcini departe de ră
dăcinile mumei, a vegetat izolată şi slabă, expusă la toate 
injuriile cerului şi la toate necurăţeniile pământului, sub 
pedeapsă de a peri curând şi a aduce cu ea moartea mo
rală a naţiunei, Biserica Română trebue să revie la acea
stă unire a conciliului de Florenţa simplă legătură ierar
hică, fiindcă ea n’are alte dogme şi ca riturile, ca dis
ciplina, chiar în Biserica catolică variază după timpuri şi
locuri, după rase şi climate»1).

«Această revenire este grea? Noi nu îndrăznim a crede,
pentrucă nici un interes politic nu opreşte pe România, 
separată prin interese contrare de lumea greacă şi slavă, 
neavând întru nimic a se îndoi de lumea germană şi un
gară de a se uni cu lumea latină, fratele ei de sânge şi 
de limbă, două legături sociale care, cimentate prin reli-' 
gie într’o unitate compactă, reprezentată prin cele trei i- 
postase ale trinităţii divine. Clerul conservându-şi juris- 
dicţia sa faţă de clerul latin şi poporul riturile sale tra
diţionale, ş’ar află în aceeaşi poziţiune ca Românii din Au
stria, cari nu par că sufăr de această megieşie». Tot ce 
s’a scris până aicea în acest tratat, poate fi considerat 
ca o introducere. Aicea abiâ îşi spune scopul pentru care- 
a întreprins a scrie despre noi Românii. Voesc sâ ne lăsăm 
vechia noastră lege strămosească, în care au reposat stră
moşii noştrii şi pentru care s’au luptat şi au suferit mar
tirul, apărând-o curată, nespurcată şi neîntinată, fără pri
hană, frumoasă ca lumina, lucitoare de adevăr ca soarele»

*) Cuvintele lui Pius al IX cu ocazia reorganizării Bisericei ro
mâne din Transilvania 1853.
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ni-au lăsat-o aşâ ca, deposit sfânt pentru urmaşii noştri 
în veac, cât va trăi neamul românesc; voesc s’o schim
băm pe Unaţie, cum au greşit, cu două secule în urmă, 
fraţii noştrii din Transilvania. «Clasele înalte ar găsi acolo 
mai multă credinţă şi curăţenie de morală, şi poporul ne
găsind o schimbare exterioară, ar continuă a’şi practică 
actul străbunilor săi, făcut mai dulce şi mai eficace, prin 
învăţământul unui cler mai instruit, mai zelos şi mai demn 
de respectul şi afecţiunea sa. Dar această apropiere nu va 
fi provocată nici de clerul înalt, mulţămit de veniturile sale, 
nici de clasele dirigente, năbuşite de indeferenţâ sau pre
dominate de luptele politicei interne, nici de masa po
porului incapabili de a apreciâ efectele. Nici unul din a- 
ceşti factori sociali nu va luâ iniţiativa, şi cu toate ace-

*

stea fanatismul nu există nici în tradiţiuni, nici în moravuri. 
Biserica, căreia constituţia ţării şi tradiţiunea îi garantează 
egalitatea şi libertatea cea mai absolută, ca în ţările în 
adevăr liberale, ar puteâ trăi separată de stat.

Papalitatea n’a putut încă reuşi a organiză oficial Bise
rica latină prin mijlocul unui concordat; poate oare că ea 
să gândeşte a aduce unirea cu Biserica Orientală, dacă 
un eveniment fericit nu-i deşchidea gura ? Ne reuşita Pa
pei Piu al IX, a cărui apel n’a fost auzit de şefii Biseri
cei de Orient, invitaţi la Consiliul din Vatican, a cărui voce 
a fost brutal acoperită de acuzaţiuni îmbătrânite în 1848, 
nu va descurajă pe Leon al XIII? Oare nu trebue ca te
renul să fie pregătit şi va puteâ el fi oare înainte de ce 
Biserica Catolică de rit latin va fi aruncat până !a apa
renţă vechiul protectorat austriac şi să devină, printr’un 
concordat între stat şi papalitate, o instituţie naţională, 
condusă de un cler naţional, adoptând însuşi ritul Orien
tal? Acesta nu este de loc în plantarea unui rit ce diferă 
de cel al părinţilor lor, acesta-i justa-poziţie acelor două 
rituri identice, dintre care unul va fi săvârşit printr’un cler
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demn şi practicat de credincioşi cu moravuri curate, care 
ar atrage pe Români către papalitate, şeful suprem a unei 
Comunităţi asemenea cu a lor, pe care l-au necunoscut in
conştient, de şase secole, pentru a urmă patriarhului de Con
stantinopol. Este vorba de a se răspândi mai mult cu exem
ple decât cu cuvinte, în scop de a captivă spiritele şi con
ştiinţele; însă acesta se va realiză cu deosebire prin învă
ţământ prin care trebue a lucră asupra tinerelor generaţii, 
ridicând în ţară şcoli de toate gradele, accesibile tuturor 
vrâstelor şi la ambile sexe, îmbunătăţind şi înmulţind cele 
ce exist, deschizând claselor avute, care trimit pe fiii lor 
în străinătate, aşezeminte de instrucţie care să întreacă pe 
cele ce ele pot găsi în afară, şi în clasele populare ale 
şcoalelor primare, ce le lipsesc, cu deosebire ţăranilor, 
care formează elementul sănătos şi credincios, în vedere câ 
unirea inimilor să prepare* strângerea de mâni în viitor, 
şi că statul, totdeauna sigur de aderarea clerului oficial 
n’ar aveâ decât a sancţionâ voia naţională. Această muncă 
înceată şi nevăzută a propagandei, este cu atât mai u- 
şoară, că şcoalele se bucură, caşi Bisericele de o inde
pendenţă egală complectă; pentrucă învăţământul privat, 
laic şi confesional este liber, cu toate că este supus con
trolului statului, cu care a trăit pururea în bună înţelegere, 
poate pentrucă statul n’a pus mâna niciodată pe cădelniţi, 
iar Biserica n’a voit niciodată a se vârî în afacerile sta
tului. Poporul deja apreciază tacitamente ssuperioritatea 
şcoalelor catolice şi nu lipsesc ortodoxi, până şi evrei, 
care-şi trimit cu preferinţă pe copiii lor, siguri de a găsi 
pe lângă instrucţie, educaţia morală, care lipseşte aşâ de 
des instituţiilor laice, lucru de speculaţiune, iar nu de a- 
postolat. Unirea cu Roma este dar de ordinea împrejură
rilor şi în logica situaţiilor, însă depinde de clerul cato-

9

lic de a grăbi ora, întrebuinţând atâta bogăţie (devoţiune) 
deviaţa (activitate), pe câtă trândăvie arată clerul orto
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dox, dar pentru a reuşi ne trebue preoţi cari să fie în
m

acelaş timp apostoli ai credinţei şi ai ştiinţei; trebuesc zi
dite atâtea şcoli câte şi Biserici, şi prea micile resurse de 
care dispune papalitatea, nu sunt la înălţimea misiunei 
ce-şi impune. Propaganda de Roma şi propaganda cre
dinţei de Lyon ajută Bisericile de Orient în măsura pu
terilor lor, însă ele au un imens domeniu de a cultiva din
colo de Atlantica, în Africa şi în India printre păgâni şi

«

idolatri. Singure ele nu pot fi deajuns la atâtea nevoi şi 
ar fi fericit de a vedeâ ţările catolice Occidentale, la care 
dominează o mare prosperitate, de a organiza un lucru 
special, având ca scop de a aduce înapoi pe creştinii schiz- 
matici ai Turciei la unirea cu Roma, peutru care cei din 
România par a arătâ- mai puţină împrotivire din cauza a- 
finităţei de rasă, de limbă şi de moravuri, de tradiţiuni 
şi de instituţiuni politice care"crează Simbatii, într’un cu
vânt, din cauza unei civilizaţiuni mai înaintate şi din cauza 
absenţei a acelui protectorat rus, care apasă cu o mână 
de fer asupra Grecilor şi asupra Slavilor. Atunci Naţiunea 
Română, situată la partea Orientului barbar, ca santinela 
înaintată progresiv, ca stindardul civilizaţiunei ar deveni, 
astfel ca în ziua cea mai frumoasă a trecutului său, faru 
luminos a Credinţei, de unde ar răspândi din nou razele 
sale bine-făcătoare de vieaţă dincolo de Dunăre şi de Prut, 
căci i se poate zice cu Papa Inochentie al III. Ut sicut 
genere sic sis etiam imitatione Romanus 1).

l) Scrisoarea lui Inochentie al III către Ioaniţiu Suveranul împă
răţiei Bulgaro Român în secolul al XIII. Fiindcă aţi fost nobili şi 
mi-aţi spus pe faţă scopul ce urmăriţi prin venirea D.-Voastră în . 
ţară la noi, ca propagandişti ai răspândirei ideilor papistaşe între 
între noi Ortodoxii şi a vă face dintre noi cât mai mulţi prozeliţi, 
ba chiar tindeţi a ne face Uniţi cu papalitatea, de aceea suntem şi 
noi nobili şi vă spunem negru pe alb ceea ce cugetăm în această 
cestiune, de cea mai mare valoare pentru noi.
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Concluzia mea.

Noi Românii deşi ne tragem originea din Coloniştii a- 
duşi şi aşezaţi de Traian în Dacia, din toată lumea ro
mană, dnpă cum şi legeoanele şi Cohortele Romane, erau 
chemate în Dacia din diferite locuri şi Provincii, deşi dar 
Romani de origină, pentru aceea şi până astăzi ne numim 
Români; cu toate acestea în privinţa religioasă ne deosebim 
de strămoşii noştrii. Cu ivirea Imperiului Roman în lume, (
vine Iisus Hristos şi aduce pe pământ o altă religie şi o în- 
sădeşte pentru totdeauna în lume. Atunci chiar şi Roma
nii lepădă cu încetul idolatria şi îmbrăţişează Creştinis
mul. Marele Constantin este cel întâi împărat Roman care 
a recunoscut şi îmbrăţişat Creştinismul în Imperiul său. Cu 
toate încercările t foarte aspre şi riguros aplicate de pre- 
dicesorul M. Constantin asupra Creştinismului, suferind per
secuţii nesfârşite, violări, schingiuiri, martirizeri nenumă-

9

rate, Creştinismul totuşi perzistă, în puterea sublimelor sale 
învăţături, a credinţei tari şi a ajutorului dumnezeesc, în 
fine idolatria este învinsă. M. Constantin a fost un mare 
om politic şi chiar genial pentrucă a primit Creştinismul.

*

Religia creştină de odată numai tolerată în stat se egală 
cu alte religii din Imperiu, apoi de fapt ca Religie dom
nitoare, pentrucă ştiâ şi prevedea că Creştinismul erâ în 
sublimitatea sa, religia viitorului şi pentru aceea el trebueâ 
să se sprijină pe Ea. Curând apoi M. Constantin dă creş- 
tinilor deosebite privilegii, îi încarcă de beneficii, funcţiuni 
înalte, bunuri şi le reîntoarce chiar celor persecutaţi şi je-

I

fuiţi în persecuţiile trecute sub Deocleţian proprietăţile şi 
averile lor; apoi dă sprijinul său devotat pentru stabilirea 
învăţăturei creştine atacată prin eretici ca la sinodul întâi 
din Nicea la 325. Deşi se zice că M. Constantin a fost 
botezat la sfârşitul vieţei sale, cam Ia 337, de către Sil
vestru papa Romei, cu toate acestea faptele din toată viaţa, 
să probează pe deplin că M. Constantin erâ un sincer şi
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adevărat creştin dela războiul cu Licinie. Noi Românii, 
coloniştii lui Traian pe atunci eram creştini şi încă Orto- 
doxi, adică ne ţineam de hotărârele Sinodului din Nicea. 
Aceasta o confirmă istoricii Bisericeşti ca Sozomen în Is
toria Bisericească, cartea IV § 37, Philostorgii în Epitome, 
cartea II § 5, Socrat, cartea IV § 33 şi 94. Theodoret, 
cartea IV § 37, în fine relaţiile Bisericei Dacice cu Bise
rica Capadociei şi ale M. Vasilie cu creştinii din Penin
sula Balcanică. Aceste relaţii n’ar fi avut loc, dacă noi 
Românii Dacii Traiane nu eram Ortodoxi. Dacă dar dela 
început s’a înfipt în inima noastră a Românilor curată şi 
neîntinată învăţătura iui Hristos, apoi şi mai pe urmă noi 
n’am declinat dela dreapta credinţă. Ştim cât de crâncenă 
şi îndelungată a fost lupta arianismului contra hotărârei 
Sinodului din Nicea, dar noi am rămas ca toţi Ortodoxii 
credincioşi supuşi ei. Am crezut cu tărie în Hristos fiul lui 
Dumnezeu. Am recunoscut unitatea dumnezeirei în trini
tatea ipostaselor.
Dela acest punct, în Secolul al VI, a început a se clătinâ 
din Ortodoxie prin certe monacale şi o parte din apuseni 
şi carii sub Carol cel mare apoi sfârşesc în Secolul al VIII 
a se desbinâ dela Biserica Universală admiţând ultim ino
vaţia poectată, cu toate protestările papei, schimbând ho- 
tărîrea dela Nicea şi primind adaul filioque. Pentruce aţi 
făcut această crimă morală, a-ţi atentat la o faptă ce trece 
peste putinţele cugetârei omeneşti. Pare că primind pe fi
lioque, pricepeţi acum mai profund decât noi Dogma Sf. 
Treimi? A ţ i  înorat dar cu voinţă, a-ţi schimbat Simbolul 
credinţei, format în Sinodul I-iu şi al II-lea în secolul al 
IV. Noi am rămas pururea credincioşi lui. Până nu vă veţi 
întoarce la hotărîrele acestor sinoade la readmiterea Cre
zului Niceo-Constantinopolitan, noi nu putem stâ de vorbă 
şi a fi în relaţii religioase cu voi, ne opresc Canoanele. 
In zadar umblaţi după Unire. Primiţi sinceri Crezul, lepă-
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daţi şi afurisiţi adausul de filioque şi atunci numai putem 
fi fraţi în Hristos şi împreună să ridicăm mânile spre cer, 
mulţămind lui Dumezeu pentru măreaţa Voastră inimă şi în
frăţirea tuturor creştinilor, până atunci batem apa în piuă. In 
cestiunele de credinţă ştim că orice subiectivitate este o crimă, 
trebue crezut până la o iotă ori.'o cirtă aşâ cum ţi s ’a descope-

«

rit un adevăr şi l-ai primit. Credinţa sâ admite cu inima, nu se 
discută zilnic, pentrucă ţi se dă de altul, altfel nu mai e cre
dinţă. Cu această credinţă, cu totul obiectivă, sau înarmat 
sfinţii şi marii dascăli ai religiei noastre şi ni-au lăsat genia
lele lor învăţăminte. Pentru apărarea acestei credinţi o- 
biective ş’au expus vieaţa lor mii de mii de martiri ş’au 
adeverit-o, întârit-o prin sângele lor. Noi Vă rugăm şi Vă 
invităm să aveţi acel bun simţ odată, sâ recunoaşteţi gre- 
şala făcută şi să conveniţi a vi-o corija cu umilinţa şi mo- 
destia creştină şi noi Ortodoxii Vă vom fi foarte recunos
cători pentru asemenea mărinimie. Câte nenorociri au su
ferit omenirea pentru greşala ce a-ţi făptuit cu acea adăugire 
de filioque în Simbol ? Numai Dumnezeu le poate precis 
şti, ca omnisciet. Multe s ’au scris, mult s’au discutat, multă 
agerime de minte s’a cheltuit şi nimica nu s’a explicat în 
cestiunea purcederei, suntem tot câ şi la început cu dis
cuţia. Pentruce dar atâtea frământări idealistice, ce sunt 
apreciate ca aproape utopii? Spiritul Roman este mai po- 
sitiv, nu să depărtează cu uşurătate de realitate şi posi- 
tivitate. Cum a-ţi greşit de V’aţi aruncat aşâ de iute în 
discuţii pur idialistice, ca aproape ale scolasticilor ? Dacă 
n’am şti câte pretexe reale decât cele aparente au prestat 
la primirea adausului de filioque, noi am rămânea tot în 
nedumerirea noastră anterioară, n’am puteâ înţelege causa 
xscunsă, pentruce a-ţi născocit şi primit adausul. Cunoaş
tem şi admirăm până astăzi spiritul positiv şi real al la- 
tirului şi al urmaşilor lui, ca o ereditate dela Romani. Mai 
alet în cestiuni religioase anticităţiie Romane, ne descopăr

Biţrica Ortodoxă Română. 4.



că Românii cu cea mai mare asprime executau orându- 
elile, hotărîrele şi orânduelile religioase şi ritualistice; or 
ce schimbare, chiar cea mai mică, erâ considerată ca o 
crimă morală şi aspru pedepsită. Nu ne putem explică la 
prima vedere cum s’a întâmplat cu adăugirea filioque ? A- 
veaţi interes Voi, o pricepem, occidentalii a face oarecare 
schimbări în ale religiunei, faţă de Orientali, să spunem 
lucru pe faţă. Oare dacă Marele Carol nu hotărî anticipat 
la Exlachapl cestiunea filioque şi n’o admitea, oare ar fi 
adus cu aşâ uşurinţă papa, care protestase public pentru 
adăugirea făcută în Simbol. I s ’a explicat papei, ca pen
tru a apărea, caşi Românii altădată Stăpânii lumii, şi el şe-' 
ful Bisericei, titlu după care mult umblâ, iar Roma se de
vină urbs mundi, trebue să admită asemenea diferinţi dog
matice între Orient şi Occident. O rivalitate de întâetate, 
o prioritate or întâetate între Patriarhii de Roma şi Con
stantinopol se iviră atunci, şi se căută numai modul de a 
o stabili. Roma perdusă, nu mai erâ reşedinţa imperatori- 
lor Romani, se strămutase la Constantinopol, se grecizase. 
Apoi în Sinodul al IV-lea din Constantinopol se formează 
şi un patriarhat în Constantinopol, care căuta a subminâ 
cu încetul prerogativa de întâetate ce o aveâ Papa prin 
canoane recunoscută, pentrucă Patriarhul de Orient, erâ 
format anume pentru Constantinopol ca capitală şi care
cu trecerea timpului puteâ să ia locul Romei vechi şi din

t

punct de vedere ierarhic. Acestea au fost gândirile ce au 
determinat şi hotărît pe papa a primi în Simbol adăugi
rea filioque, iar nu că doară a descoperit un adevăr mai 
mult în cestiunea dogmei trinităţei. Marele Carol iarăşi 
îi conyeneâ foarte bine de a se face o deosebire dogma
tică spre a’şi afirmă mai mult măreţia şi renumele său. Er

f

aşâ îmi explic cauza intimă, ce l’a silit pe Papa atunci, 1 
inova în dogma trinităţei. Prin urmare cestiuni lume^) 
de vanitate deşartă, de întâetăţi au predominat la a ni~
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terea adăugirei, iar nu sinceritate de inimă şi lăţirea ori 
răspândirea în Biserica Universală a unui adevăr de su
flet mântuitor. Acesta’i aşâ. Prin urmare când vă veţi re
cunoaşte greşala dogmatică ce aţi fâcut, când ve-ţi arunca 
şi anatematisâ adausul ce 1 * aţi introdus cu ştiinţă în Sim
bolul Credinţei, când veţi lepădă toate inovările admise 
în dogme şi ritule din misterii, când cu blândeţe, umilinţă 
şi modestie frăţească ve-ţi face aceasta, atunci noi vă vom 
considera ca pe adevăraţii noştri fraţi, aşâ cum am fost 
în cele trei secule primare, atunci din inimă curată şi zdro
bită vom înălţă imne de mulţămire către Dumnezeu cel 
atot puternic. Aşâ dar numai atunci poate fi posibilă Uni
rea Bisericilor, numai atunci Orientul şi Occidentul pot fi 
una Sfântă Sinodală şi Apostolică Biserică.

C. Erbiceanu.

■ i -
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(Urmare. Vezi «Biserica Ortodoxă Română* Anul XXXV No. 8).

*Nu putem osândi pe Mahomet, zice criticul nostru, a- 
supra învăţăturei sale despre un singur Dumnezeu. Aceste 
singure cuvinte ale cap. 112 : Dumnezeu este unuly vecinic, 
et nu mai naşte, şi el nu este născut, nu este nimic ase
menea lui; aceste cuvinte zic, i s’a supus orientul, mai mult 
decât Gabiei sale.

Pentruce nu produce proba, prin care Mahomet hotă
răşte, că Dumnezeu nu mai naşte, că nu are femee. O 
asemenea arătare a trebuit fără îndoială să i se supue tot 
orientul. Dar înainte de el, Iudeii şi arienii ţeapeni au învăţat 
asemenea, câ Dumnezeu nu mai naşte şi cu toate acestea 
ei nu au subjugat tot orientul. Mahomet, mai cu judecată 
în *ltă paite, face pe îngeri să vorbească astfel:
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«O M ărie! Dumnezeu ’ţi vesteşte cuvântul sau vorba 
eşită dela dânsul; el se va numi Iisus Hristos, fiul M ă
riei. Dumnezeu face tot ce voeşte; când a hotărît un lucru, 
el zice: Fie şi acela este:» Iată dar cuvântul lui Dumne
zeu personificat şi făcut om, în virtutea puterei făcătoare 
a lui Dumnezeu, care a stăpânit tot orientul ?

Autorul Chestiunilor zice, că Alcoranul este o adunare 
de descoperiri vrednice de rîs şi de propoveduiri nehotă
râte şi fără legături, dar legi prea bune, pentru ţara unde 
el trăia şi cari sunt încă toate urmate, fără să fie vreo
dată slăbite sau schimbate de interpreţii mahometani prin 
noi hotărâri.

Dar cea mai mare parte a legilor Alcoranului nu sunt 
bune pentru nici o ţară. Pretutindenea ele au dus des
potismul şi neştiinţa, trândăvia şi corupţia, depopulaţia 
şi tâlhăria, iar cele ce sunt de suferit, nu provin dela Ma
homet; ele erau în obiceiu, înainte de el în Arabia. Du
rata lor nu este mai minunată, decât aceia de mult timp 
al vieţei rătăcite şi a jefuirei printre Arabii beduini de 
patru mii de ani. Este cu totul greşit, câ ele n’au fost 
nici odată slăbite nici schimbate. Ele nu mai sunt ace- . 
leaşi în Persia şi în Turcia. Dezbinarea şi ura între Perşi 
şi Turci durează dela naşterea mahometismului. Maracci 
arată, câ interpreţii mahometani nu se învoesc asupra mai 
multora din aceste legi.

De unde vine, zice Reland, îndărătnicia mahometanilor 
. în greşala lor ? Aceasta este, câ printre dânşii s ’a neîngrijit 

studiul literaturei, istoriei, anticitâţilor şi ale monumente
lor din toate veacurile; astfel se urmează neştiinţa groso
lană a adevărului, pentrucă ei însuşi se lipesc de mijloa-

i

cele, spre a deosebi lucrurile şi de a judeca greşala reli
giunei lor. Dacă 6i cunoşteau producerile celor mai buni 
filosofi vechi şi moderni, cari bănuiau, că Alcoranul ni 
începu a le deveni îndoios şi chiar nesuferit, că nu a “
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juns cinevâ a face cunoscut lumei adevărata origină a tu
tulor fabulelor, cari s’au vârît în cartea lui Mahomet, sau

#

cari au fost alăturate în urmă.
După filosoful nostru, învăţaţii din Meca au dat hotă

rârea constrângere! corporale împrotiva lui Mahomet, pen
trucă a propoveduit, că trebue a se închină lui Dumne- 
zeu, iar nu stelelor.

Nu a fost aceasta îndemnul răzvrătirei învăţaţilor din 
Meca; ei s’au necăjit din pricina, că un neînvăţat, care 
nu ştia nici să citească, nici să scrie, s’a dat drept pro
fet şi vestea descoperiri; ei cerură probe despre, această 
însărcinare singulară şi Mahomet nu a putut arătă nici una.

S’a zis, urmează el, că Mahomet în compunerea scrierilor 
sale a fost ajutat, când de un iudeu învăţat, când de un - 
învăţat creştin, presupuind că- în acel timp se aflau oa
meni instruiţi. Mahomet, cu ocaziunea unei mari nerozii, 
ce a zis la tribună şi a fost cu vioiciune ridicată, răspunde 
la învinuire: «Cum omul, căruia ei atribue lucrările mele 
putea să mă înveţe? E l vorbeşte o limbă streină şi aceia, 
în care Alcoranul s’a scris, este araba cea mai curată».

Această gândire a criticului este de asemenea*zadarnică,, 
ca şi răspunsul lui Mahomet. Nu ’i erâ cu greu să gă
sească, sau printre iudei sau printre creştini un învăţat, 
care fără a fi prea învăţat, a ştiut mai mult decât el, pen
trucă el nu ştia nici de cum. Cât despre lecţiunile date 
lui în o limbă streină, sau în stricata arabă, ’i erâ încă 
lesne a le redă în limba maternă, care erâ araba cea mai 
curată.

4

O probă, că Mahomet a desfigurat toate lecţiile, ce a 
priimit şi că ’i lipseâ atâta memorie, cât şi judecată ,este, 
că el nu a tras nici o istorie din cărţile Iudeilor, nici ale 
creştinilor fără a o preface, fără a adăogâ împrejurări fa
buloase şi nechibzuite. Este de ajuns a arunca o căutătură 
de ochi asupra cărţii sal.e, spre a vedea, că aceasta nu 
este decât o adunare de bucăţi proaste ale deosebitelor -
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tratate, împrumutate din altă parte şi date cu toată stân
găcia unui neînvăţat.

In articolul Arot şi Marot, acelaş filosof impută neîn-
I

ţelegătorilor creştini, că a atribuit lui Mahomet greşeli şi 
fabule, cari nu se găsesc în Alcoran şi cărora mahome
tanii nu adaogă nici o credinţă; astfel au întrebuinţat, zice 
el, aproape fără excepţie, tot ceea-ce au scris printre noi 
despre mahometism, până în timpul, când înţeleptul Re- 
land şi învăţatul Sale ne-au luminat.

Este greşit, că înainte de lucrările lui Reland şi Sale 
nu am fost în deajuns învăţaţi despre credinţa mahome- 
tanilor. Maracci a tipărit la Padua, în 1869, textul arab 
al Alcoranului, cu o versiune latină prea exactă; comen
tariul şi notele sale sunt sprijinite pe locuri formale ale 
învăţaţilor musulmani cele mai acreditate. înainte de el, 
Alcoranul a fost de asemenea tradus în limba tradusă în 
latină, franceză, italiană şi ispaniolă. Şi dela el Sale a îm
prumutat toată erudiţia sa arabă, fără a-i face cinste; şi 
dacă însuşi Reland a cetit această lucrare, ar fi fost cu 
mai multă băgare de seamă. Filosoful nostru s’a folosit prea 
rău de lecţiunile unuia şi altuia, fiindcă trece sub tăcere 
sau pune la îndoială multe trasuri, despre cari aceşti doi

m

autori au convenit.
Se ştie neplăcerea, ce au avut totdeauna mahometanii, 

de a face cunoscut textul Alcoranului. Ei nu îngădue a-1
#

ceti şi păstră decât acelora, cari aparţin religiunei lor;
I

mult mai puţin vor suferi ei, ca sâ-1 traducă printre ei în
t

altă limbă. Cea mai mare parte a autorităţilor, cari au 
scris împotriva mahometismului, au fost îndatoraţi a se 
reduce la credinţa comună a musulmanilor, printre cari ei 
au vieţuit şi la cărţile învăţaţilor lor.

Nu trebue a crede, că mărturisirea lor de credinţă şi 
catichismul dat de Reland, stabileşte între ei o credinţă 
uniformă, pentrucă aceştia sunt împărţiţi în mai mult de 
şasezeci secte. Unii ţin la o fabulă, alţii la alta; un învăţat
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urmează o tradiţiune şi acesta priimeşte o deosebire. Este 
cu neputinţă, că la popoare atât de grosolan neînvăţate, 
credinţa să fie aceiaşi în Turcia, în Arabia, în Eghipet, în 
Barbaria, în Persia şi în Indii.

Alcoranul este regula lor comună, însă fiecare o înţelege 
după cum îi place.

Criticul nostru impută lui Gagnier, că a reprodus călă
toria lui Mahomet la cer pe iapa lui Alborac; cu toate 
acestea, zice el, în nici un capitol al Alcoranului nu este 
chestiune, despre această pretinsă călătorie la cer. Acesta 
este Abulfeda, care cu mai mult de şeapte sute de ani 
după Mahomet arată această ciudată istorie.

Dar ea se află pe larg în cartea Suna, care este o a- 
dunăre de tradiţiuni şi hotărîri ale celor d’intâiu urmă
tori ai lui Mahomet, şi pentru care Sunuţii musulmani, cari 
sunt în cel mai mare număr, au mai atât respect, ca şi 
chiar pentru Alcoran. Aşâ dar călătoria lui Mahomet la 
cer este privită printre dânşii ca sigură. După ei, Maho
met spune în cap. 17 al Alcoranului, vers. 1, unde zice: 
«Laudă aceluia, care în timpul nopţei a strămutat pe 'sluga 
sa din casa de rugăciune dela Meca la o casă de rugă
ciune prea depărtată».

învăţaţii mahometani, prin această casă de rugăciune 
prea depărtată, înţeleg templul din Ierusalim, care a fost 
cu toate acestea nimicit de mai mult de cinci sute de ani; 
ei cred, că după ce a vizitat acest templu, Mahomet făcu 
pretinsa călătorie la cer.

Este cunoscut la musulmani, zice criticul nostru, că a- 
cest capitol, care nu este de nici o adeverinţă, a fost în
chipuit de Abu-Horaira, care erâ, se zice, contimporan 
al profetului. Ce ar zice cinevâ unui turc, care ar socoti 
printre cărţile noastre sfinte, epistolele Sf. Apostol Pavel 
către Seneca, Actele lui Pilat, Testamentul celor doisprezece 
patriarchi ?

Aşâ dar nu este adevărat, că Abulfeda să fie autorul
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istoriei în chestiune; este înoă mai greşit, că capitolul din 
Suna, unde ea este arătată, sâ nu fie de nici o adeve
rinţă, pentrucă această carte este cu desăvârşire respec
tată, de cea mai numeroasă dintre sectele musulmanilor.

Potrivirea între această adunare şi cărţile apocrife nu 
are nici o dreptate. Care sectă creştină a avut vreodată 
respect, pentru epistolele Sf. Pavel către Seneca, pentru 
Actele lui Pilat, ca Turcii ce au pentru Suna şi pentru 
tradiţiunile contimporanilor lui Mahomet? Nici odată un 
musulman nu-şi închipue a zice, că călătoria lui Mahomet 
este o înşelăciune evlavioasă a acestor din urmă timpuri, 
după cum criticul nostru o presupune; nici odată maho- 
metanii nu au atribuit înşelăciuni evlavioase vechilor lor 
învăţaţi.

După el, Groţiu impută pe nedrept lui Mahomet, că a 
închipuit, că Iisus a fost ridicat la cer, în loc de a suferi 
pedeapsa corporală; nu gândeşte, zice el, că acestea sunt 
comunităţi întregi ale celor dintâiu creştini eretici, cari 
răspândiră această părere, păstrată în Siria şi Arabia până 
la Mahomet.

Fie! Dacă Mahomec ar fi avut bun simţ nu ar fi prii- 
mit această tradiţiune fabuloasă a oarecăror eretici, for
mal împotriva textului Evangheliilor şi a credinţei univer
sale a creştinilor. El a consemnat-o în cap. IV a Alcora- 
nului, vers 156 şi 157. Astfel erâ metoda sa; el adunâ

I  *

fabulele cele mai nechibzuite ale Iudeilor şi ale ereticilor, 
le amestecă la povestirea cărţilor sfinte, fără socoteală; 
oricine poate judecâ despre amestecătura ce a urmat.

Dar dreptatea criticului nostru este singulară. El im
pută contrazicătorilor creştini, că a atribuit adeseaori, ma- 
hometanilor fapte şi păreri, cari nu sunt crezute între ei' 
în chip universal şi iartă lui Mahomet, că a priimit o fa- 

ibulă, care nu a fost nici odată urmată, decât numai de
• un mic număr dintre vechii eretici.

«Credem, zice el, că această religiune nu a fost îmbtă-
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ţişată de atâtea popoare, decât numai pentrucă ea lingu
şeşte simţurile. Aşa dar, este' desfrânarea, po
runceşte abţinerea de vin şi băuturi spirtoase, ofe f a 
cem atâtea abuzuri, <̂2^  dă hotărârea neapărat trebuin
cioasă, spre a da săracilor în toţi anii două şi jumătate 
la sută din venitul săuy de a posti cu cea mai mare as
prime, <2 suferi în primele timpuri ale pubertăţei o opera
ţiune dureroasă, # /izr* mijlocul nisipurilor sterpe o că
lătorie, care este câte odată de cinci sute leghe şi a se rugă 
de cinci ori pe zi, chiar făcând războiul.

Sau acest critic este prea rău învăţat, sau se preface, 
că nu ştie fapte prea cunoscute. Abţinerea de vin, nu este 
supărătoare Arabilor; cultura viilor este aproape neprac
ticată în Arabia: mahometanii se despăgubesc prin opium, 
care produce mai acelaş sfârşit. Postul este cu mult mai 
uşor în orient, decât în climele de miazănoapte, căci cinevâ 
trăeşte în acele părţi aproape cu fructe şi legume, unde 
cinevâ doarme pe timpul căldurei zilei. Postul nu este po
runcit mahometanilor, decât numai în luna Ramazan şi 
chipul cum îl practică, nu-i supără prea mult.

Tâerea împrejur erâ în obiceiu la Arabi din timpul lui 
Ismail, ca şi călătoria la Meca. Mahomet nu a avut tre
buinţă a le porunci. Cât despre milostenie şi rugăciune, 
toate religiunile poruncesc a le urmâ mai mult sau mai 
puţin. Aşâ dar, nu este un mare merit a face o învăţă
tură religioasă. Articolul de căpetenie pentru Arabi erâ. 
desfrânarea şi jefuirea; Mahomet le-a mulţumit pe deplin 
aceste dorinţe în învăţătura sa.

Cu toate acestea filosoful nostru pretinde încă, a desvi- 
novăţl pe cea d’intâiu din aceste neorândueli. Nu se află. 
nimic necurat, zice el, a reduce la numărul de patru, nu
mărul nehotărît al femeilor, pe cari principii, satrapii, naba
bii din orient hrăneau în saraele lor. Se zice, că Solomon 
aveâ trei sute de ţiitoare. Tot cam asemenea se exprimă. 
şi Sale.
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Reducând la patru numărul soţiilor, Mahomet nu a pus 
nici o restricţiune la acela al roabelor şi ţiitoarelor; le
gea sa, sau mai bine sfatul său, este un regulament de 
economie, iar nu de cumpătare. încă, va găsi el de bine 
a se scuti el însuşi şi a încuviinţă destrăbălarea cea mai 
neînfrânată prin pilda sa. Solomon nu a fost lăudat nici 
într’o parte, pentru numărul ţiitoarelor sale; neregulile u- 
nui rege, nu sunt un model de urmat pentru un legiui
tor. Mahomet nu insuflă legile sale regilor sau prinţilor, 
ci comunei Arabilor.

Nu mai rămâne, decât a face apărarea raiului lui Ma
homet, criticul nostru nu roşaşte. «De sigur, zice el, nu 
este nimic necurat în căsătoria ce recunoaştem, portmcitâ 
pe pământ şi binecuvântată chiar de Dumnezeu; aceasta 
este din partea sa un tras de putere şi înţelepciune de a 
face să ţie de veci prin plăcere toate fiinţele simţitoare». 
Prin urmare el judecă, că a consultă simpla raţiune, se 
pare a fi adevărat, că Dumnezeu nu ne va înviâ în zadar 
cu organele noastre; că sfinţii vor fi în toată veşnicia, ceea 
ce au fost cele d întâiu rudenii ale noastre, timp de câtevâ 
zile. «Părinţii bisericei noastre, zice el, nu au avut altă 
părere despre Ierusalimul ceresc». El pretinde a dovedi a- 
ceasta priu locuri ale teologilor, cari au zis, că la învie
rea prea mărită, simţurile omului vor priimi o mai mare 
desăvârşire.

A nu consultă decât simplă raţiunea, este lămurit, că 
filosoful nostru este aşâ de stricat şi aşâ de puţin cu minte, 
ca şi sprijinitul său. Căsătoria este dreaptă şi lăudată, deşi 
neporuncitâ, pentrucă ea are de obiect naştere de copii şi 
urmarea neamului omenese; ea nu poate aveâ acest sfârşit 
printre fericiţi, pentrucă rodnicia nu va aveâ aci loc. A- 
ceasta va fi aşâ dar o desfrânare curat grosolană şi acea
sta este astfel după cum Mahomet o înţelege.

Este greşit, de asemenea câ nici odată Părinţii Bisericei, 
nici teolo- gii au avut, aceiaşi părere ̂ despre Ierusalimul
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ceresc; nici unii, nici alţiin’au uitat nici odată aceste cu
vinte ale Evangheliei: «Că la înviere nici se însoară nici 
se mărită; ci ca îngerii lui Dumnezeu în cer sunt»!).

In articolul Biserică, autorul Chestiunilor, face încă gra
ţie mahometanilor asupra neîngăduinţei lor. «Dacă ’cevă} 
zice el, ne poate da o mare idee despre mahometani, este 
libertatea ce ei au dat bisericei grece; ei au părut vred
nici de cucerirea lor} pentrucă ei nu au abuzai.

Se ştie în ce constă libertatea, de care s ’a bucurat bi
serica greacă sub jugul mahometanilor : a fi silită, jefuită, 
necinstită fără încetare, ca şi Iudeii şi sectatorii tutulor 
celorlalte religiuni. « Turcii puternici, zice un călător prea 
învăţat, nu cunosc altă legey decât o voiuţă despotică, ei 
au o necinste totdauna gata , spre a se scăpă de aceia ce . 
ei dator esc unui particular». Deşi în tratatul de pace, în- 
cheeat între Poartă şi Rusia a fost condiţionat, că biseri
cile grecilor vor fi rezidite, Turcii răsculaţi au fâcut să se 
întrerupă lucrările şi guvernul otoman a avut slăbiciunea 
sau reaua credinţă a se snpune. Mahometanii se fac vred
nici de cuceririle lor străbătând mările, spre a face robi, 
despopulând orientul, spre a umpleâ seraile lor, făcând o- 
menirei toate necinstirile putincioase. Dar trebuiâ ca un 
filosof să necinstească asemenea pe celelalte naţiuni, lu
ând pe cel mai de despreţ dintre toţi sub apărarea sa.

Autorul Tratatului celor trei înşelători nu a fost atât 
de bine voitor lui Mahomet. După el, acest mincinos pro- • 
fet aveâ atât de puţină tărie, că a voit adeseaori să pă
răsească întreprinderea sa, dacă nu ar fi fost silit a sus
ţine prinsoarea prin adresa unuia din sectatorii săi. Ma
homet îl făcu să se pogoare într’un puţ, din fundul că
ruia el dete un oracol, care declară pe Mahomet de pro
fet al lui Dumnezeu. Acesta, asigurat de sfârşitul ce ar 
prodnce acest oracol asupra poporului, făcîi să se umple

*) Evang. Mat. c. XXII; vers. 30.
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puţul şi strivi pe nenorocitul, care îl slujise atât de bine 
şi prin această neagră nerecunoştinţă, făcu să biruiască 
înşelăciunea sa.

Că această istorie, sâ fie adevărată sau mincinoasă, pu
ţin interesează.; alte trasuri, ce cinevâ nu poate tăgădui 
sunt de ajuns spre a dovedi, că Mahomet erâ prea des
toinic de această viclenie. Fie că cinevâ cercetează talen
tele sale, moravurile sale, învăţătura sa, legile sale, mij
loacele de care s ’au slujit, sfârşiturile ce au urmat, este 
invederat, că departe de a fi avut vre un semn de însăr
cinare dumnezeească, din contră el a reunit toate carac
terele unui înşelător. Istoricii şi filosofii, cari au întreprins 
a restatornici memoria sa, a desvinovăţi religiunea sa, a 
resturnâ imputările ce i s’au făcut, ar fi putut mai bine 
să ajungă la scopul de a albi un negru. Starea de neşti
inţă, neghiobie, înjosire, de înşelătorie, în care sunt cu- 
fundate toate popoarele supuse legilor sale, este o ară
tare împotriva căreia sofismele şi vicleniile, nu ţin nici 
odată şi cari vor acoperi totdauna de încurcătură pe deişti.

Ei au repeţit de mai multe ori, că deismul, spre a re
aduce pe pământ pacea, unirea, virtutea, fericirea vârstei 
de aur, puneâ temelia mahometismului, ce a lucrat el? Şi 
vedem, îndobitocirea speţei omeneşti şi cele mai multe 
rele, şi tot ce se impută celorlalte religiuni. Astăzi mate-

*

rialiştii pleacă dela aceia, spre a dovedi, că deismul n’a 
putut nici odată dăinui, fără a se strică, fără a trage în 
urma sa superstiţiunile cele mai grosolane şi viţiile cele 
mai urâcioase; că singură noţiunea unui Dumnezeu este 
deajuns, spre a otrăvi neamul omenesc. Ce vor răspunde 
deiştii ?

Ei vor zice, că aceste rele, nu sunt' venite chiar dela 
deism, sau din noţiunea unui Dumnezeu, astfel după cum 
raţiunea ni-1 insuflă, ci din pretinsele descoperiri, asupra 
cărora înşelătorii au voit totdeauna să le întemeeze.

Materialiştii nu vor întârziâ a răspunde: găseşte-ne, vor
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zice ei, în univers un singur popor, o singură societate, 
care a recunoscut un singur Dumnezeu, fără a se întemeia 
pe o pretinsă descoperire. Că aceasta să fie întâmplare 
nenorocită sau altfel o experienţă statornică ne arată, câ

*

nici odată noţiunea de Dumnezeu nu a existat, fără a trage> J o

în urma sa o descoperire,^ de care sunteţi siliţi a mărtu
risi reaua credinţă; aşâ dar, ea nu va merge nici odată 
altfel; aşâ dar, această noţiune este pricina a tot răul, aşâ 
dar, trebue a o înăbuşi.

Aşteptând ca deiştii să hotărască această observare după 
principiile lor, avem dreptul a luâ dela ei folosul ce dau 
ateilor, acoperind de aceiaşi necinste descoperirea adevă- . 
rată de descoperirile mincinoase, atribuindu-le aceleaşi ur
mări, dând chiar alegere celor din urmă asupra celei din- 
tâiu. Vorbirile de rău, ce ei au făurit împotriva religiunei 
creştine, apărările nechibzuite, ce au făcut din păgânism 
şi mahometism, pun armele în mâna ateilor, spre a răs
turnă idolul deismului, această pretinsă religiune naturală, 
care nu a existat nici odată, pe care cinevâ nu poate nici 
hotărî, nici defini, care nu este în fond decât dispreţ de 
religiune adevărată şi deplină.

Acest lanţ de greşeli şi nelegiuiri, ţesute de deişti, ne 
silesc a reveni la punctul, de unde ei au plecat, la sem
nele hotărîte, cari deosibesc adevărata descoperire de cele 
greşite, lucrarea lui Dumnezeu, de aiurările înşelătorilor. 
Dumnezeu nu a îngăduit acestea, decât a ne face să sim
ţim mai bine neapărata trebuinţă de ajutorul său, spre a 
nu ne înşelă în fapt de religiune.

C.
♦

(Va urma).
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De ani de zile, neguri grele se adună asupra Bisericii
• române. Vieaţa religioasă a poporului nostru a fost adânc 
turburată, iar cei ademeniţi de modele străinătăţii soco- 
teau sosită vremea ca, şi la noi, Statui sâ se despartă de 
Biserică, părăsind’o în voia împrejurărilor.

*

O mare nelinişte a cuprins atunci pe toţi Românii cu 
grijă de viitor. Şi, fără zăbavă, cei ce cunosc preţul tradi
ţiei în educaţia unui neam s’au adunat şi au declarat făţiş.

Noi, Romârii, vrem să fim ceeace suntem: fii ai părin
ţilor, urmaşi ai strămoşilor noştri, iubind ceeace au iubit 
ei, adorând ceeace ei au adorat. Statul nostru nu va o- 
ropsi Biserica naţională, cu care de sute şi sute de ani a 
trăit şi a crescut împreună. Clericii noştri nu-s oameni de 
pripas, buni de svârlit peste hotare, ci băştinaşi ai acestui 
pământ, având acelaşi sânge, aceiaşi limbă şi acelaş suflet 
ca şi noi.

Acesta a fost gândul din care s ’a născut societatea noa
stră— nu numai română, ci şi creştină; nu numai creştină,.' 
ci şi ortodoxă-naţională.

*

Se împlineşte abia anul de când societatea a luat fiinţă. 
Privind însă ceeace am lucrat până azi, putem fi aproape 
mulţămiţi.

*) Cuvânt la întâia aniversare a «Societăţii Ortodoxe Române* 
ţinut la Ateneu, în 29 Mai 1911.
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Mai ales în vremuri ca acestea, când negurile s’au adu-
•  S

nat în chip de nouri sfâşiaţi d;e fulgere şi de trăsnete, a- 
dunarea de faţă e un edevărat liman pentru toţi cei bă
tuţi de vânturile îndoelii.

Când chiar cei mai răi acuză fără sfială, când chiar şi 
cei mai buni vorbesc cu amărăciune, societatea noastră, 
ridicându-se peste viforul patimilor individuale zice tuturor 
Românilor de caracter: nu vă perdeţi cumpătul şi nu con-

#

fundaţi oamenii cu ideile pe care ei ar trebui să le re
prezinte.

Furtuna, care bântue acuma Biserica noastră nu priveşte 
religia, ci numai pe cei ce sub haina cinstită a Bisericii 
au ascuns noroiul păcatelor personale. Păcatul însă e una, 
instituţia e alta. Ca frunzele veştede, care cad înainte de 
vreme, aşâ cad şi vor cădeâ în fiecare generaţie toţi cei 
slabi şi intinaţi de rele. Popoarele însă trăiesc şi vor trăi 
mai departe, iar împreună cu ele vor trăi şi înflori toate 
aşezămintele care ajută înnobilarea vieţii. Va dăinui deci 
şi Biserica.

Nu vă plecaţi ochii nici în faţa scepticilor, care privind 
căderea unuia şi altuia socot câ religia e osândită să piară, 
nici în faţa creştinilor de alte confesiuni, care aşteaptă să 
Ingenuchem de acum sub alte evanghelii.

*

«Zis’a cel deşert întru sine: Vor fi goale de aci înainte 
cerurile. Ştiinţa a biruit religia; civilisaţia dărâmă tem
plele.... Va fi gol cerul şi deasupra României...»

De cincizeci de ani, de când gunoaele Parisului aduse 
tn mode, în cărţi, în legi şi alte articole de import, au în
ceput a se scutură peste oraşele noastre: în teatre, în clu
buri, în redacţii de gazete, în reviste şi chiar în şcoli, am 
auzit deseori această profeţie. Cei ce au gustat puţin din 
coaja ştiinţei exacte s’au grăbit să ne spună că Dumnezeu 
nu e nicăeri în natură; că nu se vede nici cu micrcsco-
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pul, nici cu telescopul! Ne-au prorocit chiar că se apropie
#

amurgul tuturor religiunilor, iar unii, mai zeloşi, nu s’au sfiit 
să ducă această veste fjână şi în faţa copiilor, socotind 
că şcolarii vor învăţă mai bine latineşte, dacă vor tâlcux 
pilde ca acestea: credo deumnon esse— cred că nu e Dum- 
nezeu!

Cunoaştem şi prea cunoaştem aceste glasuri de coabe. 
Atâta numai că nu ne mai speriem, ci le ascultăm cel mult 
cu milă. Căci azi sunt şi între Români destui, care, dela 
coaja ştiinţei, au început a se apropiâ de miezul ei. Şi în loc 
de a mai ascultâ pilduirea unor astfel de calfe mediocre, 
în a căror minte se învârtesc locului trei fapte şi două 
idei, azi începem şi noi a ne îndreptă ochii spre adevăraţii 
oameni de ştiinţă. Azi ştim că a existat un oarecare Pa- 
steur; că acel Pasteur «cel mai mare dintre Francezii tim
pului său» cunoştea si el ce e microscopul şi că, după o 
vieaţă bogată în mari descoperiri cari au lărgit orizontul 
ştiinţei, el mărturisea totuşi cu smerenie: din toate părţile 
ne împresoară mister şi iarăş mister....

Ştim apoi că, nu prea de mult, din mijlocul ştiinţei ger
mane s ’a auzit acel ignorabimus al lui Du Bois Reymond, 
care a răsunat ca un glas de trâmbiţă pe deasupra tu
turor Academiilor şi societăţilor ştiinţifice.

Mai ştim deaseminea, din înţeleapta Anglie, că cel mai 
mare filozof al veacului abia încheiat, Herbert Spencer, 
după ce a dat ocol tuturor ştiinţelor, a mărturisit cu fi
reasca lui sinceritate: că nicăeri între religie şi ştiinţă nu 
poate fi ciocnire; fiindcă orice pas mai departe în ştiinţă 
e o fereastră mai mult spre întunericul de dincolo de cu
noştinţă, şi că prin urmare sentimentul religios va fi şi va 
dăinui, cât va existâ pe faţa pământului o minte ome
nească la fel cu cele de azi.

Nu ne speriem deci de ironia eftină a celor ce privesc 
sceptici spre religie,— numai fiindcă au aflat marele mister
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că oxigenul şi hidrogenul, combinate împreună, fac apa. 
Pe astfel de oameni unilaterali, care privesc lumea cu un 
singur ocbiu, Kant îi numea ciclopi. De ciclopia unora ca 
aceştia, care vorbesc în numele ştiinţei fără să bănuească 
hotarul filozofic al puterii spiritului omenesc de a cunoaşte

%

lumea, nu ne mai speriem. Dupăee am cunoscut acum 
30— 40 de ani scepticismul glumeţ al Voltairienilor de nu
anţă mai mult literară, iar mai târziu scepticismul posac 
al cârtiţelor de laborator şi al câtorvâ Sancho dela porţile 
ştiinţei exacte, am ajuns astăzi să cunoaştem şi să preţuim 
concepţia despre lume a unui Pasteur, Spencer, Carlyle şi 
altor minţi geniale,— dar tocmai pentru aceia pline de 
smerenie în faţa tainelor universului.

Caşi în alte ţări cu o cultură mai temeinică, încep a- 
cum a se ridică şi printre Români destui care să cinstească 
sentimentul religios, nu numai din respect pentru tradiţie, 
ci şi din proprie convingere filozofică. De aceea, celor ce 
prorocesc că de aci înainte «vor fi goale cerurile deasupra 
României», noi le răspundem un singur cuvânt: vor fi 
goale numai acolo unde sufletul omenesc va fi gol...

Acesta e răspunsui pe care odată pentru totdeauna îl 
dăm tuturor importatorilor de gunoae moderniste şi tutu
ror ciclopilor intelectuali care ocupându-se de ştiinţa e- 
xactă, n’̂ u ajuns încă la conceptul mai fin— al neştiinţei 
exacte, singurul care permite o privire cu adevărat filozo
fică asupra religiei şi sentimentului religios.

*
#

Mai e apoi un cuvânt, pe care societatea noastră se simte 
datoare să-l spună şi credincioşilor de alte confesiuni.

Noi, Românii, am îngăduit şi îngăduim pe pământul 
nostru toate credinţele religioase. Mântuiască-şi sufletul lor
Evreii, Ruşii, Tătarii, Lipovenii, Germanii, Francezii, Gre-

i

Biserica Ortodoxă Română. 5.
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cii, Turcii şi toate neamurile pământului.!. în biserica lor, 
în limba lor, după credinţa lor. Nu ne priveşte.

Vrem să se ştie însă lămurit: că nu ne e prieten, ci duş
man ne este cine va voi să ne turbure conştiinţa, hulind 
Biserica dominantă a Statului nostru şi îmbiindu-ne spre 
alte confesiuni.

Să ştie toţi că tradiţiile noastre religioase nu le schim
băm cu ale nimănui.

Măreţ e Sf. Petru din Roma şi, fireşte, pleacă sufletul 
spre evlavie oricărui om care e cu mintea gata spre me
ditaţie religioasă ori capabil de impresii artistice. Tot aşâ 
e Sf. Sofia din Constantinopol, Domul din Colonia, Notre- 
Dame din Paris şi multe alte locaşuri de închinare şi cre
ştinească x'eculegere. Pentru noi însă cu mult mai bogat 
isvor de întremare sufletească e Cozia cu chipul lui Mircea 
cel Bătrân şi al Teofanei care, cernită în haine călugăreşti, 
a plâns acolo până la moarte pe fiul său ucis în câmpul 
Turdei. Acolo, lângă altarul de pe malul Oltului, e ade
vărata noastră Biserică.

Biserica noastră mai e la Curtea de Argeş a cărei du
ioasă legendă despre jertfirea soţiei meşterului Manole face 
să roureze de lacrimi până şi ochii pruncilor noştri.

Biserica noastră e la Rădăuţi, unde se odihneşte Bog
dan descălicătorul.

Biserica noastră e la Putna, unde doarme Ştefan Cel 
Mare şi Sfânt, pe care însuşi papa dela Roma l’a nu
mit «atletul întregii creştinătăţi».

Biserica noastră e în sfârşit peste tot unde dorm som
nul lor de veci ctitorii de aşezăminte, voevozii dătători de 
legi şi datini şi ori unde se aude o rugă în graiul nea
mului nostru. Căci, în deosebire de alşii, care au primit 
Creştinismul din porunca unui stăpân— trecând într’o bună 
dimineaţă prin apa unei gârle şi eşind la malul celalt bo
tezaţi— la noi Biserica s ’a înfiripat pe încetul sute şi sute
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de ani, împreună cu limba, pe când părinţii noştri erau 
încă sub stindardul legiunilor. Crucea noastră se cheamă, 
şi azi cruce, ca şi în basilicele din preajma castrelor: ci
mitirul se cheamă cimitir; ziua odihnei se cheamă Dumi
nică, iar banul morţilor e nelipsit şi azi din mormintele 
româneşti, ca şi din mormintele de acum 2000 de ani. De 
aeeea Biserica noastră ne vorbeşte un graiu cu un înţe
les, pe care nu-1 poate aveâ pentru noi nici o altă Bise
rică din lume.

•  »

E însemnată şi aiurea serbarea anului nou când omul 
îşi face măcar o clipă socoteula vieţei şi se pregăteşte să 
treacă spre alt an; însă pentru noi Românii nicăeri nu se 
înnoeşte anul ca în ţara noastră unde, alături de slujba 
bisericei, colindul copiilor ne aduce aminte de Traian , 
marele întemeietor al neamului— pe care şi alţi creştini îl 
cinstesc ca pe un sfânt, cu toate că n’a fost nici măcar

• creştin!
E duioasă peste tot serbarea naşterii pruncului din Be

ţi ehem, dar nicăeri ea nu ne mişcă sufletul mai mult decât 
la noi, unde cântecul «florilor dalbe« desmeardă ca pe un 
prunc omenesc «mititel şi’nfăşeţel» pe cel culcat odinioară 
în esle; şi unde numele lui Ler— Leroi Doamne ne aduce 
aminte de trecutul nostru roman, de Creştinismul nostru 
născut în preajma lagărelor.

Cinstite sunt— şi cinstite să fie— toate bisericile pămân
tului, în care omul poate face un pas mai departe către 
ideal.

Mai cinstită însă— şi decât toate mai scumpă pentru 
noi— e Biserica noastră, ale cărei binecuvântări adumbresc 
vieaţa mamelor, a soţiilor, a pruncilor şi a tuturor celor 
iubiţi ai noştri şi pânăce le încrucişăm mâinile pe piept.

«Uitatu-m’am în mormânt şi am văzut ţărâna şi oasele 
goale... Şi am întrebat: unde e împăratul şi unde ostaşul,... 
-unde bogatul şi unde e săracul... unde e robul...» . ■' •
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Aşi vrea să ştiu: în ce Biserică, slujba morţilor aduce 
lacrămile în ochi până şi străinului care întâmplător se o- 
preşte din cale în faţa unui sicriu necunoscut ?

Aşi vrea să ştiu: în ce Biserică noi, Românii, am pu
teâ auzi o rugăciune care să vorbească sufletului atât de 
potolit şi grav, ca acea «Lumină lină a sfintei sări»... a 
cărei tainică poezie' aromeşte orice suflet simţitor în cea
surile de reculegere ale vecerniei ?

A se atinge cinevâ de Biserica noastră, ar însemna să 
ucidă însăşi fiinţa noastrâ sufletească, înfiripată de atâtea 
sute de ani, împreună cu limba şi neamul, prin toate îm
prejurările fericite şi nefericite de care poporul nostru a 
avut parte pe acest pământ.

Ba ar însemnă cevâ şi mai odios: o agresiune asupră-ne 
în casa noastră, un act de netoleranţă faţă de poporul cel 
mai tolerant al Europei.

Răsfoiţi istoria şi vedeţi:
Nu noi, Românii, am pustiit Europa cu «răsboae de- 

30 ani», arzând oraşele şi .ucizând norodul pentru cre
dinţele şi obiceiurile sale religioase.

Voevozii noştri n’au tras cu puşca de pe ferestrele pa
latului lor în grămada celor de acelaş sânge cu ei, dar de- 
altă credinţă.

Clericii noştri n’au ars pe nimeni pe rug.
America şi Siberia n’au văzut pribegind din ţările ro

mâneşti bătrâni şi copii surghiuniţi dela vatra lor strămo
şească pentru credinţa lor.

Dinpotrivă, am îngăduit tuturor să-şi îngrijaseă de su
flet cum vor. Ba am primit şi pe cei prigoniţi din alte 
ţări. Lipovenii alungaţi din Rusia, la noi şi-au găsit liman 
de scăpare. Evreii, căsăpiţi mereu aiurea, în răstimpuri ce 
s e  întorc ca vremea secerişului, tot la noi au năpădit.. 
Grecii Eteriei la noi s’au adăpostit. Bulgarii fugiţi de ştreang.
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*
din dreapta Dunării, aici s ’au aciuat. Până şi celor mai 
depărtaţi le-am' stat în ajutor. Cu moşiile noastre am dă
ruit bisericile străinilor. Cu jertfa noastră am tipărit cărţi 
pentru cei asupriţi de păgâni. Am tipărit în greceşte, sla- 
voneşte, în limba georgiană, ba şi în limba arabă! Iar azi, 
sub ocrotirea legilor noastre, cu cheltuiala Statului, ridi-

I

căm temple lui Alah, pentrucă musulmanii din Dobro- 
gea să se poată închina după credinţa lor,— din vârful mi
naretelor, hogii să poată vesti de trei ori pe zi Profetului 
cum răsplătesc Românii pentru bisericile arse odinioară în 
numele lui.

Am dori să aflăm, cine dintre toate neamurile Europei 
se poate lăudă cu o toleranţă religioasă atât de largă şi
veche ca a noastră?

Dar tocmai pentru aceasta, am socoti ca o grea înjurie 
să cerce cinevâ în acest veac de lumină, să ne îndemne 

. a uită tradiţii atâta de cinstite şi vrednice de atâta laudă.
Acesta e cuvântul hotărît, pe care-1 spunem celor de 

alte confesiuni— pentru ca să-l ştie.

*

Isprăvind aci. cu scepticii şi cu alţi adversari ai Bisericii, 
mă întorc acum către membrii devotaţi ai societăţei noa
stre şi-i întreb: pe ce cale vom atinge în ţara românească 
idealul nostru? In ce fel Statul Român va împlini, după 
vorba lui Bismark, menirea sa cea mai înaltă: de a rea
liză în vieaţa de toate zilele învăţăturile evangelice?

Pe o singură cale: să dăm Bisericii locul care i se cu
vine în educaţia poporului.

Alături de şcoala primară, de care n’au parte nici ju
mătate din copilăretul ţării; alături de armata care e o
minunată şcoală de onoare, de ordine şi de spirit de so
lidaritate, şcoala cea mai cuprinzătoare e Biserica: ea ne 
ia de mână din copilărie şi ne însoţeşte până la mormânt.



1030 PENTRU BISERICA NOASTRĂ

In fiecare zi acasă, şi măcar odată pe săptămână la bi
serică, ea ne îndreaptă ochii spre ideal— îi. îndreaptă a-
decă celor ce au ochi de văzut şi urechi de auzit.

Ce minunate învăţături poate ascultă la slujba bisericii,
orice om deprins să cugete!

Când preotul spune: Să ne iubint unii pe alţii, ca în- 
trun gând să mărturisim, în câtevâ vorbe, Biserica ne lă
mureşte unul din adevărurile cele mai rare, la care se 
poate ridică mintea omenească. Şi anume: că nu pe calea 
raţionamentului se pot apropiâ oamenii, fiindcă toate ju
decăţile noastre sunt relative, iar ce e relativ nu împacă, 
niciodată cugetul. De ar fi nuanţele de păreri mai fine de 
cât apele seninului ceresc, şi tot găseşte omul pricină de 
împotrivire contra altui om. Ceeace poate uni însă deplin 
pe toţi, e singură iubirea. Când iubeşti pe cinevâ, îl pri
veşti cu îngăduinţă şi treci cu vederea deosebirile apro
ximative ale gândirilor; din dragoste mărturiseşti într’un 
gând cu acela care ţi-e drag... Căci nu-i nici un imperativ 
mai categoric decât al iubirii.

Şi câte, şi câte învăţături nu poate scoate cel obişnuit 
cu meditarea pildelor Evangheliei şi altor cărţi bisericeşti t

Pentruca aceasta să fie cu putinţă trebue împlinită în 
Biserica noastră o mare lipsă: trebue să se audă în ea 
nu numai cuvintele arătate de tipicul slujbei, ci şi cuvântul 
viu al preotului. Trebue să avem predicatori. Preoţii noştri 
să-şi aducă aminte câ Hristos n’a zis mergeţi şi cetiţi, ci 
mergeţi şi predicaţi Evanghelia. Preotul s’ar cuveni adecă 
să fie cel mai de seamă om din fiecare parohie.— Nu mai 
vorbim de arhierei care ar trebui să fie cele mai distinse 
personalităţi din fiecare generaţie. In gura lor, în fiecare 
Duminecă, învăţătura creştină ar trebui să ne pară tot
deauna nouă şi strălucită ca în ziua cea dintâi, când cel 
născut în Nazaret răscolea sufletul mulţimei cu frumuseţa. 
vorbei şi a faptelor sale totdeauna la fel cu vorba.
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' Vă întreb însă, unde sunt predicatorii noştri ? Un călă
tor rus care treceâ pe la 1840 prin ţările româneşti ob
serva cu mirare că Biserica noastră e «mută»! Cu durere 
trebue să spunem că aproape tot aşâ a rămas şi până azi...

Unde-i vremea când genialul Antim vorbeâ dela înălţi
mea amvonului cu asprimea impersonală a omului supe
rior, care nu se sfieşte să certe şi pe regi, când cearta o 
face în numele Judecătorului judecătorilor!

Unde-s vremurile când fiii Brâncoveanului făceau predici 
pentru norod la prăznuirile cele mai mari ale Bisericii ?...

Şi t.ocmai aceasta e una din menirile societăţii noastre: 
să facă tot ce poate, pentrucă vremurile acelea să se în- 

\toarcă, şi Biserica să devină iarăşi şcoala de educaţie a 
norodului.

Nu e locul să arăt aci toate mijloacele pentru atingerea 
acestui ţel. La unele din ele v’aţi gândit şi D-Voastră.

Aţi rugat bunăoară pe clerici să vină în mijlocul nos
tru, să deâ norodului încredere în iniţiativa preoţimei.

Aţi înfiinţat şcoale şi grădini, unde copiii să între de 
timpuriu pe calea cea bună a educaţiei religioase.—Bine 
aţi făcut-

V’aţi gândit la un institut pentru educaţia viitoarelor 
mame de familie, unde să poată căpătâ o creştere potri
vită cu tradiţia neamului şi nevoile vremei moderne. Bine 
aţi făcut.— Aţi ispăşit o parte din păcatul acelor femei 
slabe de minte, care, ademenite de mode străine, s ’au ră
tăcit neghiobeşte în staulul bisericilor străine.

Să nu credeţi însă că aţi făcut destul. E un adevăr 
trist, dar totuşi un adevăr pipăit, că pătura de sus nu 
îngrijeşte destul de cariera preoţească, spre care se în
dreaptă azi de obiceiu număi cei umiliţi : copiii satelor şi 
mahalalelor din oraşe. Ce departe sunt vremurile când fiii 
şi fraţii Domnilor ajungeau păstori ai Bisericii ?

Cine îşi mai aduce aminte de timpul când un Veniamin
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Costachi stâ deasupra clerului şi contemporanilor săi mi
reni nu numai cu prestigiul mitrei episcopale, ci şi prin 
personalitatea sa şi ascendentul tradiţiilor sale de familie ? 
Vă întreb: câţi din tinerii familiilor mai cu vază din ţară 
îşi mai îndreaptă azi pasul către cariera bisericească ?

Armata a fost repede îmbrăţişată. Mai toţi tinerii de 
seamă din generaţia renaşterii: Cârlova, Alexandrescu, 
Bălcescu, Cogălniceanu, Cuza, Brâtianu, Câmpineanu şi 
alţii au socotit ca o datorie de onoare să înceapă vieaţa 
lor sub steagurile ţării.

In medicină, în magistratură, inginerie, profesorat şi în 
ştiinţă, putem pomeni cu laude numele unor oameni care, 
prin situaţia lor de familie, puteau să-şi îndrepte ochii spre 
drumuri şi mai uşoare.

Nu tot aşâ s ’a întâmplat însă cu clerul. E o mare lipsă 
aceasta şi societatea acum întemeiată nu-şi va împlini me
nirea sa, dacă nu va curmă o astfel de vinovată nepăsare 
din sufletele acelor ce au răspundere faţă de cârmuirea 
sufletească a poporului nostru. Visul meu ar fi să facem 
din facultatea de Teoiogie un institut unde personalităţile 
mai de seamă ale epocei noastre să deâ celor mai aleşi 
dintre tinerii ţării cea mai înaltă idee despre vocaţiunea 
Bisericii ca factor de cultură.

Ceeace este însă o scumpă dorinţă pentru noi mirenii, 
trebue să fie un postulat de toate zilelele pentru toţi mem
brii clerului.

Căci în această luptă de renaştere religioasă înaintea
%

noastră trebue să păşească mai întâi clerul. Vorba însu- 
fleţitului Mureşanu: «Preoţi cu crucea ’n frunte...»

Iar alături de cler trebue sâ păşiţi cu tot devotamentul 
toţi ceice aţi devenit membri ai acestei societăţi. Semă
naţi cu amândouă mâinile sămânţa cea bună; roadele nu 
pot fi decât bune.
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Iar când va veni vremea secerişului; când va fi o cinste
deosebită să fie cinevâ primit in seminar; când amvonul
va resunâ de preJifci, iar mulţimea credincioşilor se va

0

adunâ împrejurul lui, cum se adună turma la isvor, ceice 
sunteţi acum aici veţi puteâ zice cu mândrie: şi eu am 
fost din generaţia care â pregătit această schimbare.

Când norii «anului 1911» vor fi spulberaţi; când frun
zele veştede vor fi măturate de vânt, iar Biserica va fi la 
adăpost de orice nevrednicie, veţi puteâ zice: şi eu sunt

4

din generaţia celor ce au semănat sămânţa cea bună; şi 
eu am pus o peatră la clădirea cea tare a Bisericii Sta
tului nostru.

Ridicaţi-vă deci cu hotărîre şi porniţi cu toţii la lupta 
din care va eşi nu numai mântuirea, ci şi slava întregului 
-nostru neam.

W

S .  M e h e d i n ţ i .



IULIAN APOSTATUL IN TRADIŢIA CREŞTINĂ.

(Urmare. Vezi «Bis. Ort. Rom.», Anul XXXV No. 8).

ii.

Moartea lui Iulian.

Alt fapt care a intrat, ca tradiţie, în mintea creştinilor 
despre Iulian Apostatul a fost asvârlirea sângelui său spre 
cer deodată cu vorbele: «Vicisti galilaee!» Vom adunâ 
deci şi aici isvoarele istorice ce le avem asupra morţii lui 

, Iulian, şi vom arătă şi cum a luat naştere această tradiţie 
Iulian pornise contra Perşilor cu o armată de 65.000  

de oameni, trupe alese dintre legiunile romane, însoţit
4

de multe alte oşti auxiliare dintre Sciţi şi Saracini, apoi 
cu o formidabilă flotă de 1100  corăbii, dintre cari 50'

%

erau de războiu, alte 50 cu trupe pentru construirea po
durilor, iar-1000 duceau proviziunile şi armele. Flota a. 
intrat pe Eufrat. Iulian cu o parte de oştire a plecat pe 
uscat dela Antiohia, lăsând să i se pregătească cartierele 
de iarnă în Cilicia, de oarece refuzase cu mânie oferta. 
Antiohienilor, de a se reîntoarce la ei peste iarnă1).

]) Iulian a plecat furios pe Antiohieni, şi cu oarecare dreptate. 
Creştinii fiind tari în Antiohia, şi-au cam bătut joc de împăratul, 
şi-l necăjeau mai ales cu întâmplarea arderii prin trăznet a tem
plului lui Apolo din Antiohia. I-o aduceau această întâmplare ca 
o dovadă de neexistenfa zeilor, ori de tembelismul lor, fiindcă îş i  
ard înşişi ei templele.
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împăratul a străbătut cu oastea până la Ctes’fon, fără 
sâ găsească împotrivire mai serioasă din partea Perşilor. 
Nu primeşte condiţiunfle de pace ale acestora, ci înaintează

m

spre inima ţării. Face însă greşala că ia toate trupele de 
pe corăbii, ca să ajute armatei pedestre, iar ca să nu ră
mână corăbiile fără apărători şi să cadă în mâna duşma
nilor, el le aprinde pe toate. Arderea flotei i-a adus pe- 
irea. Perşii au aprins totul în calea lor, aşâ că Romanii, 
înaintând, s’au văzut deodată ameninţaţi să moară de 
foame. împăratul a trebuit să se întoarcă şi a luat dru
mul peste Corduene, dar nici pe aici n’a găsit hrană. 
Perşii îi urmăreau la cuvenita distanţă, atăcându-i mereu,, 
şi producându-le desordine, fără ca să se lase într’o luptă 
decisivă. Romanii erau într’o poziţie foarte critică. După 
un marş forţat de câteva zile, Perşii, au atacat cu toate 
puterile oastea romană. împăratul erâ departe în recu
noaştere, când i s’a adus ştirea, că duşmanul a atacat 
vehement şi fără de veste trupele din urmă. împăratul

■ a şi prevăzut, din poziţia locului, că primejdia e supremă.
El s’a întors repede îndărăt, unde se încinsese o luptă, 

disperată. In grabă însă a uitat să-şi pue pavăza de zale 
şi a plecat numai cu scutul. Dar pe când el ajunsese la 
locul luptei, i s’a adus o veste şi mai de spaimă, câ Per
şii- au atacat trupele dela mijloc şi le-au pus în desor
dine. El a plecat în galopul calului în acea parte, lăsând 
trupele din urmă în voia întâmplării, căci la mijloc eră 
pericolul unei totale înfrângeri. Erâ foarte obosit şi ne
mâncat, cu toate acestea a alergat pretutindeni. Şi zice 
Ammian Marcelin în istoria lui:

«El a intrat în toate primejdiile luptei; arătă cu mâna 
ridicată şi cu glasul mare spre duşmanii ce începuseră să 
fugă într’o mare neorândueală; înflăcărâ pe ai săi cu goane- 
repezi şi stăruitoare, şi se amestecă inimos între soldaţii
săi, cari străbăteau înainte, şi stă printre cei dintâiu........
când, deodată, o lance de soldat călăreţ, i-a pătruns prin-
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tre coaste, şi i-a străbătut ficatul. Căzând de pe cal, a 
fost dus degrabă în cortul său, şi i s’au dat medicamente. 
Dupăce însă i s’a mai potolit durerea, şi s ’a liniştit sân
gele, el n’a avut răbdare, ci cu sufletul mare, îngrijindu-se 
de soarta războiului, a cerut arme şi cal, ca intrând din 
nou în luptă, să ridice moralul ostaşilor săi. Dar fiindcă 
puterile n’au putut ţine pas egal cu voinţa lui, şi scur- 
gându-i-se sângele, a rămas înţepenit...»

Vestea despre rănirea împăratului a adus pe Romani 
într’o aşâ furie încât şi-au pus toate puterile şi au biruit 
pe Perşi, făcând un înspăimântător măcel între ei. împă
ratul a zăcut în cort, în nesimţire, câtevâ ceasuri, când 
şi-a venit în fire, şi văzând că toate s ’au sfârşit, a che
mat pe lângă el pe generalii săi şi pe amici, cărora le-a 
ţinut următoarea vorbire:

«Soseşte tocmai la timp ceasul, în care trebue să plec 
din vieaţa aceasta, ca să o restituesc atât poruncitoarei 
naturi, asemenea unui creditor corect; şi o fac aceasta cu 
multă bucurie, şi nici decum cu tânguire şi cu părere de 
rău. Părerea unanimă a filozofilor m’a învăţat să fiu con
vins cât de mult sufletul întrece în valoare trupul. De 
aceea la despărţirea părţei celei mai bune de partea cea 
mai rea, eu am mai mult motiv de a mă bucură decât 
de a fi mâhnit. Iar de altă parte ştiu că zeii cerului câte
odată dau, tocmai celor mai evlavioşi, moartea ca o su
premă răsplătire. Şi cred că şi mie mi s ’a dat tocmai a- 
cum acest dar al zeilor, din marea milă a lor, ca nu cum- 
vâ să fiu strivit mai târziu de prea mari greutăţi, ca să 
nu mă înjosesc, ori să fac lucruri nedemne. Am experi
mentat în deajuns, că durerile îşi bat joc de cei laşi, însă 
faţă cu cei răbdători şi inimoşi, ele îşi pierd orice putere. 
Dacă îmi reprivesc vieaţa, eu n’am să-mi fac nici o învi- . 
nuire, pentrucă nu mă chinueşte nici o amintire a vreunei 
fără de legi făptuite, nici din timpul când mă vedeam în 
umbră şi ţinut în colţ, nici din timpul domniei mele, pe
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care eu am privit-o totdeauna ca venind dela puterile în
rudite ale cerului, şi de aceea am şi păstrat-o neprihănită, 
precum cred, de vr>o:me ce în timp de pace am condus 
afacerile imperiului cu o înţeleaptă cumpătare, iar de răz- 
boae m’am ferit, şi numai după o matură chibzuinţă am 
început pe acesta. Dar, negreşit, norocul nu răspunde 
totdeauna chiar nici planurilor celor cu intenţiile cele mai 
curate, pentrucă puteri superioare nouă conduc destinul, 
şi îşi rezervă pentru ele succesul întreprinderilor noastre. 
Convins că o domnie bună trebue să aibă necontenit în 
vedere folosul şi binele supuşilor, eu am fost totdeauna, 
precum ştiţi, aplecat spre măsuri blânde, şi am isgonit din 
acţiunile mele bunul plac, care exercită cea mai nenoro
cită înrâurire atât asupra administraţiei cât şi asupra mo
ralităţii poporului. Dacă vreodată raţiunea de stat mi-a 
im|>us cu necesitate să mă expun unui pericol de mai îna- 
inte cunoscut, atunci eu am stat neclintit şi cum pot s ’o 
spuiu spre a mea bucurie, obicinuit sâ mă opun cu în
dărătnicie capriciilor năvalnice ale norocului. Şi nu mă ru
şinez să o spuiu, că eu ştiam de mult, printr’o prezicere 
a celor eterni, că eu îmi voiu sfârşi vieaţa prin fierul u- 
nui ucigaş. Şi astfel, cu mulţămită, eu prea măresc eter
na Dumnezeire, că eu mor astăzi printr’un asasinat per
fid, nu mor după o boală grea şi dureroasă, nu mor ca 
unul osândit la moarte, ci părăsesc lumea în mijlocul u- 
nei vieţi glorioase. Şi unul şi altul trebue priviţi ca mişei 
şi nemernici, atât acela care îşi cere moartea, când el n’are 
destul motiv precumpănitor ca s’o ceară, cât şi acela .care- 
fuge de moarte când ea i se apropie la timpul cuvenit.

Dar acum e destul. îmi simt puterile perind. Intenţio
nat nu vorbesc nimic despre alegerea unui urmaş al meu,, 
pentrucă din neştiinţă aşi puteâ trece cu vederea pe cel 
vrednic, sau că aşi puteâ aduce de aşi vorbi, pe cel re
comandat de mine, înt’o măre primejdie, dacă s ’ar întâm
plă ca altul să fie preferit de oaste. Ca un credincios a--
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părător al statului, atâta numai doresc, ca zeii să găsea
scă pentru el un conducător vrednic».

Şi Ammian Marcelin, ca şi alte isvoare istorice ce le 
avem, expun unanim liniştea cu adevărat vrednică de ad
mirare a lui Iulian în ceasul său din urmă. Deşi din fire 
foarte violent, el a păstrat în luptă cu moartea o cumpă-

*

tare plină de seninătate şi de zâmbet. Dupăce a vorbit 
astfel celor adunaţi, a făcut câteva dispoziţii.testamentare 
— nu multe, căci avere nu aveâ— apoi şi-a dat părerea 
cum ar trebui continuate unele lucruri ce priveau statul; 
a certat cu blândeţe "pe cei ce plângeau la căpătâiul lui, 
cât sunt de copilăroşi şi de nedrepţi cu cerul, că plâng 
pe un principe, pe care zeii sunt gata să-l primească în 
mijlocul lor, apoi a stat foarte liniştit de vorbă cu filo
zofii Priscus şi Maximus despre marea valoare a sufletului. 
In mijlocul convorbirii, însă, i s’a deschis rana, sângele a 
năvălit cu putere din ea şi împăratul abea răsuflând a ce
rut un pahar cu apă rece— fiindcă pierderea sângelui îi 
produsese o complectă sete— pe care l-a băut repede, apoi 
căzând pe spate a murit fără vaet, fără svârcolire şi cu 
faţa zâmbitoare. A murit la 26 Iunie, în vârstă numai de 32 
de ani.
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(Vezi «Biserica Ortodoxă Română» Anul XXXV No. 8).

înainte de aceasta, însă, să nu uităm a trece cu vede
rea că Renan consideră lucrarea ca o inspiraţiune a unui 
autor din epoca de decadenţă a teoriei patriarhale, care 
•consideră toate bucuriile şi fericirile numai ca pământeşti 
şi ca o reflecţiune a dreptăţii divine, faţă de dreptul de 
pe pământ.

** *
Cu totul contrar părerii lui Renan şi a exegeţilor celor 

mai autorizaţi din Germania, Pierre Leroux susţine că 
•poema Iov este opera lui Isaiea. Ca să stabilească acea
stă aserţiune, el se sprijină pe uniformitatea stilului şi pe 
faptul că cele două cuvinte ebraice, cu care începe cartea 
lui Iov, Hisch-Haia (fu un bărbat) compun numele Isaiea.

Autorul, de care vorbim, nu este singurul, nici cel din- 
tâiu care a avut această părere; alţii, cu mult Înainte, s’au 
pronunţat în acelaş sens, conduşi tot de împreunarea ce
lor două cuvinte cu care începe poema. Dar nu acesta 
este argumentul hotârîtor pentru autor; sunt alte fapte şi 
lucruri şi anume: se istoriseşte că, din ordinul regelui Ma- 
nase, Isaiea ar fi fost tăiat în două cu ferestrăul. Aceasta 
n’ar însemnă altcevâ decât că, cartea lui Iov, care începe 
cu numele lui Isaiea, şi al cărei autor este acesta, a fost 
despărţită în două şi că, mai pe urmă s’au adăogit dife
rite păreri şi idei de autorii posteriorii.

I
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In adevăr, spune autorul, sunt patruzeci şi două de ca
pitole în cartea Iov; jumătatea lui patruzeci şi două este 
douăzeci şi una.

9

In cele douăzeci şi una dela început, toate capitolele 
îşi au sensul lor desăvârşit şi fiecare verset îşi urmează 
armonia cea mai dulce şi-şi păstrează măsura cea mai per
fectă. De aci înainte intră neînţelegerea şi pare că, tot ce 
schimbă sensul este introdus de o altă mână. Despre mă
sura versului ebraic am scris altădată.

Analiza literară şi planul cărţii.

Cartea Iov se adaptează şi dramei şi epopeei şi genu
lui liric; se apropie de dramă atât prin formă, cât şi prin

%

fond; prin formă fiindcă are dialoguri, iar prin fond fiindcă 
caracterele personalităţilor cuprinse în carte sunt bine sus
ţinute. Părţile expuse în proză, epilogul şi prologul, par 
a dă acestei lucrări caracterul unei poeme epice.

In sfârşit discursurile ceior trei prieteni, discursul lui E- 
lihu, ale lui Iov şi cuvântarea lui Dumnezeu mai ales a- 
ting culmele lirismului. Cu toate acestea, ţinându-ne strict 
de condiţiunile, pe care trebue să le însuşească fiecare gen 
literar în parte, cartea Iov nu este o dramă propriu zisă 
fiindcă îi lipseşte tocmai nota esenţială a dramei, adică 
o intrigă pe care mai întâiu evenimentele o Încurcă, după 
aceea o desluşeşte şi o desleagă. Nu este nici o epopee,, 
fiindcă istorisirea, foarte scurtă în raport cu ceeace ur
mează, nu formează fondul poemei, ci e privită numai ca 
cevâ accesoriu.

A

Tot aşâ expresiunea lirică a, sentimentelor nu poate fi 
privită ca unicul scop al autorului, ci mai mult ca un e- 
fect spontaneu al elocinţei sale naturale, al imaginaţiunei 
sale înflăcărate şi al prea marei facilităţi cu care se iden
tifică cu personagele.

*

Cartea lui Iov este producţiunea unui geniu puternic
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creator, o lucrare literară grandioasă şi tot aceea ce s’ar 
puteâ spune de dânsa este că autorul a avut în vedere 
înainte de toate de a instrui şi că opera sa, din această 
cauză, aparţine geniului didactic.

Asupra frumuseţii luciării, toţi criticii se întrec în a o
_____  r

admiră. Ei găsesc că limba, întrebuinţată în cartea Iov, este 
o ebraică foarte limpede, foarte concisă şi cea mai clasică 
şi că această carte este coroana operilor pe care le-a pro
dus vre-o dată spiritele cele mei alese şi geniile cele mai 
puternice.

** *

In ceeace priveşte împărţirea, poema cuprinde urmă
toarele :

1) Un prolog în proză; 2) Dialogul lui Iov cu cei trei 
amici ai săi, care se repetă; 3) Intervenţia lui Elihu; 4) 
Teofania şi cuvântarea lui Dumnezeu, acestea în versuri; 
5) Epilogul, care este tot în proză şi care cuprinde dogma 
pe care Dumnezeu o face celor trei prieteni ai lui Iov şi 
redarea îndoitei sale fericiri.

In privinţa canonicităţii şi autorităţii acestei cărţi, nici 
odată n’a existat, nici printre Iudei nici printre Creştini, 
vre-o îndoială, dar locul, pe care ea l-a ocupat în canon, 
totdeauna a variat. Aşâ în biblia ebraică, lucrarea de care 
e vorba face parte din aghiografe şi urmează după psalmi; 
alte ori vine după Proverbi.

In biblia greacă, cartea Iov precede Psalmii şi urmează 
imediat cărţile istorice; tot aşâ şi în ediţiunea Vulgatei. 
Insă manuscrisele cele vechi, atât cele greceşti cât şi cele 
latineşti, îi dau diferite locuri, de altfel ca şi la celelalte 
cărţi. In această privinţă este folositor a fi cercetat Ber- 
ger în «Istoria Vulgatei».

In sfârşit la Sirieni, Cartea Iov erâ încadrată imediat 
după Pentateuch.

«Biserica Ortodoxă Română» 6
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** *

Părerea menţionată în Talmud, cum că Iov n’ar fi exi
stat niciodată şi că toată istorisirea n’ar puteâ fi privită 
decât ca o parabolă, n’a prins şi n’a putut fi dominantă 
nici printre Iudei, nici printre Creştini. Din contră, toţi 
părinţii bisericeşti, fără excepţie, privesc pe Iov ca un per
sonaj istoric şi-şi sprijin părerile lor chiar pe Sf. Scriptură 
(Ezechil XIV, 14, 20, etc.

Dar dacă aproape toată lumea critică este de acord 
asupra existenţei istorice a lui Iov, protestanţii sunt foarte 
împărţiţi asupra acestei cestiuni.

Unii din ei nu privesc cartea Iov decât ca un roman; 
alţii îi acordă un oarecare sâmbure de adevăr istoric, dar 
foarte palid; alţii spun că în cartea Iov predomină fic
ţiunea.

Sigur este că prietenii lui Iov n’au vorbit în versuri, 
căci nu e cu putinţă ca un dialog improvizat, reprodus 
aşâ cum e, să prezinte atâta ordine, atâta regularitate şi 
atâta înlănţuire admirabilă în desvoltarea subiectului. O 
coversaţiune nu este o temă anumită, ci o amestecare de 
diferite subiecte.

Mulţi interpreţi şi critici admit, fără multă greutate, că 
Iov şi amicii săi n’au pronunţat decât fondul cuvântărilor 
şi că dezvoltarea în forma regulată şi frumoasă trebue 
atribuită autorului cărţii, însă care ar fi partea ce i se 
cuvine numai autorului exact nu se poate spune.

Asupra cifrelor, cu care se numără bogăţiile lui Iov, 
criticii sunt de acord că ele nu reprezintă adevărul şi câ 
autorul le-a luat la întâmplare, pentru a rotunji o sumă 
oarecare.

Aceste fapte au condus pe unii protestanţii să atribue 
unor părţi din poemă o autoritate desăvârşită canonică, 
iar altora o autoritate relativă.
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In privinţa metricei s’au împărţit părerile între critici, 
după felul de a vedeâ: aşâ cei ce admit regulele versu
lui ' grec, latin sau arab au o părere; cei cari susţin regu
lele versului francez, siriac ş' persan au altă părere; şi 
cei-cari se conduc numai de accent au altă părere.

In ceeace are versul ebraic propriu şi particular am 
scris în revista «România Ortodoxă». Acolo se poate ve- 
dgâ un studiu mai amănunţit al poeziei ebraice.

S ’au urmat foarte multe discuţiuni asupra autorului cărţii, 
după cum am mai arătat şi în altă parte, dând unii pe 
Moise, alţii pe Solomon, alţi chiar pe însuşi Iov, câţiva 
admiţând pe Elihu sau pe Isaiea sau pe un idumeean a- 
nonim. Astăzi, însă, s’a renunţat cu totul la căutarea şi 
aflarea autorului şi a început să se caute a se determină 
timpul când a fost scrisă cartea. In această, privinţă unii 
duc vechimea cărţii până la Moise,.alţii socotesc că această 
poemă nu poate să fie anterioară lui Ieremia şi că ar fi 
probabil să dateze din timpul captivităţii. Cornii, fără a 
fixâ o dată sigur?., are convingerea că această carte tre
bue să fie posterioară lui Ieremia, fiindcă Iov, în cap. III 
face aluzie la aceasta; posterioară lui Ezechil, căci dacă 
Ezechil ar fi cunoscut pe Iov, n’ar fi putut să scrie capi
tolul XVIII; posterioară Proverbiilor, fiindcă Iov, în cap. 
XV, 7, face aluzie la cap. VIII, 25 din acestea.

Alţi critici dau ca dată a cărţii cam anul 332; unii a- 
nul 400 şi în fine alţii jumătatea secolului al 5-lea.

____  »

In ceeace priveşte unitatea lucrării, am spus şi în altă 
parte că scheletul sau fondul operii a fost înveşmântat 
mai târziu cu diferite interpolaţiuni, şi n’a fost exclusă nici 
părerea că chiar cuvântarea lui Elihu n’a făcut parte in- 
tegrantă din cuprinsul cărţii dela început şi că ea a fost 
adâogată mai târziu.

Motivele acestei bănueli le-am arătat. De altfel nu se 
poate pricepe de ce Elihu să nu aibă şi el aceeaşi pă
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rere în privinţa suferinţii lui Iov ca şi prietenii săi, fiindcă 
această teorie erâ dominantă atunci şi fiecare credincios 
trebuiâ s’o susţie.

*
* *

Am spus că frumuseţea poemei Iov a mişcat atâtea 
inimi şi a însufleţit atâtea talente, încât a dat prilej poe
ţilor, pictorilor şi chiar sculptorilor de a turnă în forme, 
fie versuri, fie culori, lemn sau peatră, suferinţele unui 
bărbat părăsit, unui prieten trădat şi unui credincios de-

*

săvârşit şi resemnat.
Sarcofagiul lui Ianius Basus, care se ridică la mari bă

trâneţi ale vremei, ne prezintă suferinţile lui Iov într’o 
formă foarte mişcătoare:

Bătrânul patriarh, îmbrăcat cu o haină foarte simplă, 
semn al sărăciei, contrastul vădit al stării sale din trecut, 
cu umerile şi genuchile descoperite, este prezentat într’o 
situaţie care-ţi inspiră o adâncă melancolie. Lângă dânsul, 
stă soţia sa, având în mână un lemn lung, în vârful că
ruia stă legată o pană, cu care scarpină de mâncărime 
ranele lui Iov şi le apără de insecte. Tot alături de pa
triarh stă o a treea persoană, probabil un prieten de ai 
lui Iov.

Botari a reprodus, după un vechiu manuscris, prezen
tarea lui Iov, stând pe gunoiu, dar având lângă dânsul 
numai pe soţia sa, care îngrijeşte şi caută să-i liniştească 
durerile. E o idee frumoasă a autorului, care vreâ* să ne

m

arate că în momentele cele mai grele ale vieţei noastre, 
atunci când prietenii te părăsesc, se depărtează, şi nu se 
mai aude de dânşii; atunci când vrăşmaşii îşi sporesc cle
vetirile şi găsesc teren prielnic pentru a lor vrajbă, sin
gură soţia, tovarăşă sinceră şi credincioasă care a împărţit 
cu tine şi pe cele din zile bune şi pe cele din zile de



restrişte, stă stâlp şi streajă veghetoare la capul tău.
Dar ceeace a voit autorul, socotesc că a fost mai mult

o intenţie de a învăţă lumea cum trebue să fie, nu de a
W

redâ realitatea cu soţia lui Iov.
Din cuprinsul cărţii, am putut observă că, departe de a 

vedeâ în femeea lui Iov pe soţia virtuoasă şi martiră; din 
contră, vedem pe o ascultătoare a spiritului celui rău, care 
o îndeamnă să spue bărbatului său ca să blesteme pe 
Dumnezeu şi pe care dânsa îl ascultă cu multă uşurinţă, 
ceeace face pe Iov să-i spue că «vorbeşte ca cele proaste».

Alte calităţi în pânza lui Botari şi cu totul alte trăsă
turi sufleteşti în ceeace ne dă femeea din cartea Iov.

■>

In catacombele, restaurate la Paris, se poate vedeâ o 
statue a lui Iov, în stare plângătoare, cu carnea corpului 
ciopăţită şi făcută pusderii de boală şi răni, dar scrise jos 
cuvintele sale din capitolul XIX:

«Dar ştiu că Răscumpărătorul meu este viu şi de va fi 
cel de pe urmă, tot se va arătâ pe pământ. Şi deşi a- 
ceastă piele este zdrenţuită, tot voiu privi în carne pe 
Dumnezeul meu. Pe dânsul îl voiu privi spre binele meu; 
ochii mei îl vor vedeâ şi nu ai altuia etc. etc.»

O frumoasă sculptură se găseşte la Florenţa, unde Iov 
este înfăţişat ca un bătrân cu barbă albă, ţinând în mână 
un simbol de papirus, pe care stă scris: «însuşi Tu, Doam
ne, vei fi salvatorul meu». Ca pictură, am văzut la mu
zeul «Louvru» şase subiecte redacte de Giotto, asupra 
vieţii lui Iov.

Sunt foarte mişcătoare scenele, când servitorii, rând pe 
rând, anunţă nenorocirile ce i s ’au întâmplat bătrânului din 
Uţ. Se pot citi în figurile acestor servi credincioşi dure
rile pe care ei le încearcă par’că mai mult decât patriar
hul, care spune: «Dumnezeu a dat, Dumnezeu a luat, să 
fie numele său binecuvântat, şi, gol am ieşit din pânte
cele mamei mele gol mă voiu întoarce în pântecele pă-
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mântului». Şi nu e de mirat, căci aceşti argaţi n’au pu
tut aveâ acea putere de credinţă ca a- lui Iov, şi acea 
înaltă concepţiune filozofică despre această vieaţă vremel
nică. De aceea pictura lui Giotto mi-a părut nu numai 
reuşită, dar chiar desăvârşită.

O altă figură, de o frumuseţe uimitoare, reprezintă pe 
un servitor, stând lângă Iov, care este plin de răni. El 
cu o mână îl apară de muşte, iar cu ceailaltă îşi acopere 
nasul, pentru a nu simţi mirosul cel greu, pe care-1 răs
pândesc ranele sau plăgile stăpânului său.

Este aci o concepţiune admirabilă a autorului, şi se pare 
că a fost prea mult pătruns de cuvintele patriarhului, pe 
care le repetă adesea ori, şi pe care le spusese cu un 
ton atât de ridicat soţiei s a l «Cum am luat pe cele bune,
aşa. trebue să primim şi pe cele rele».

Erâ servitorul care se ospătase şi el în vremuri bune, 
care iubise pe stăpânul său, fiindcă îi dăduse toate din 
belşug; dar acum erâ argatul de inimă, erâ servul credin
cios care plângeâ nenorocirea celui ce-i dăduse cele ma
teriale, pe care acum nu le mai aveâ nici unul, şi la care 
acum nu se mai gândeâ, însă cugetă la un lucru: de a'-l

«

ajuta cu tot ce puteâ în asemenea momente— cu devota
mentul şi cu partea pe care o luâ la suferinţă. E mult
lucru acesta, şi de multe ori e aşâ departe de realitate!

Cuvintele scripturei sunt prea înţelepte, când ne spun,
cu privire la cauză: «Cei deaproape ai mei departe s’au
dus». Aşâ e lumea, aşâ e vieaţa şi clasicii bine spuneau,
când ne recomandau să avem ochii în patru în alegerea 
prietenilor.

___

Cicerone, în «Lelius de amiciţia'», copie palidă după Is- 
socrat, stărueşte puternic în caracterizarea prieteniei şi ca
lităţilor pe care trebue să le insuşascâ un adevărat prieten.

Câţi or fi fost aşâ, câţi or fi acum, nu ştiu; dar ceea
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ce pot mărturisi e că suntem departe de a aveâ cel pu
ţin un prietenaş, nu prieten.

.Câtă distanţă între concepţiunea autorului de care vor
bim, cu privire la servul credincios al lui Iov şi între ceea. 
ce încerci în vieaţa de toate zilele!

Rămâne, însă un fapt: dacă ai caracter, dacă mergi nu 
pe cotiturile drumurilor, unde stau la pândă fel şi fel de 
oameni, dar pe cărarea dreaptă, fără şovăire şi fără cute 
la inimă, ajungi să ai şi prieteni, nu mulţi, dar buni, şi 
să fii şi respectat chiar de aceia ce prin intrigă, prin hulă, 
prin cuvinte care se spun numai la întuneric caută să te 
dărâme. Asemenea opere, care fac să desfete pentru un 
moment sufletul perfid al acelui ce nu-şi umple mulţămirea 
decât cu asemenea lucruri, cad cu un moment sau două 
mai târziu şi afară de judecata veşnică, opinia publică îi 
înfierează.

Am mai observat o pictură, în care se reprezintă Sa
tana stând înaintea lui Dumnezeu şi cerându-i voe să a- 
tace pe Iov. Am privit-o mult şi am reflectat şi mai mult. 
Cât de bine e redat fondul Scripturei! La început Satana 
cu râsul său prefăcut, diabolic, par’că se vede cum spune 
lui Dumnezeu că Iov, de aceea îi este credincios, fiindcă 
se bucură de toate fericirile, şi că dacă îi va dâ permi
siunea, pe care o imploră, adică de a-1 desbrăcâ de toate 
avuţiile, îndată Atotputernicul va aveâ, în loc de credinţă, 
blasfemie şi în loc de pietate clevetire şi ură.

Divinitatea, însă, care ştie tot şi care vrea să deâ e- 
xemplu de statornicie prin Iov, zâmbeşte cu acea since
ritate, pe care numai în ochii şi pe buzele copiilor o poţi 
vedeâ şi cu siguranţă desăvârşită de tăria cu care va în
fruntă Iov toate suferinţele, face semn Satanei să plece şi 
să-şi pună planul în executare. Inapoerea deavolului şi 
noua sa cerere de a se atinge şi de corpul lui Iov este 
mişcătoare: Rânjitor şi dispreţuitor mai înainte; acum se
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întoarce smerit, trist şi umilit şi abia mai cutează să-şi ri
dice ochii către Cel Atotputernic, insinuând o nouă cursă, 
o mai meşteşugită viclenie.
• Nu ştii ce să admiri aici: frumuseţea tabloului, care e 
redat în trăsături şi culori perfecte, ori concepţiunea care, 
într’un moment dat, te face să nu-ţi ei ochii dela tablou 
dar să nu mai vezi nimic şi să te gândeşti la fapt, la ma
rele mister al vieţei! Să faci, cum zice poetul, ochiul cel 
închis afară să ţi-1 deschizi înăuntru şi să vezi acolo ce
eace nu poţi vedeâ în lumea 'în care trăeşti şi care te 
înconjoară. In lumea pe care totdeauna n’o poţi vedeâ 
real, căci alttel îţi stă în faţă şi altfel te vorbeşte în lipsă. 
Cu un cuvânt, în lumea care în faţă îţi prezintă Dumne
zeirea, iar în lipsă pe Satana.

Câtă gândire şi ce adâncă filozofie! De altfel şi în po
ema Iov, la urmă deavolul nu se mai vede, nu se mai 
aude— el fuge ruşinat. Aşâ se petrec lucrurile şi în vieaţa 
noastră, când reuşim să învingem spiritul cel rău, care 
continuu ne stă în cale la cele bune. O încheere însă.

B. Mangâru.
(Va urma).

C E N T E N A R U L  SEMINARULUI DIN SIBIU

Un secol s’a scurs de când în Sibiul săsesc' odini
oară, trăeşte şi se desvoltă neîncetat cel mai mare şi 
fructuos institut de cultură al Românilor de peste munţi—  
Seminarul teologic-pedagogic «Andreian». Joi, în 15 Sep
tembrie, ziua marelui mucenic Nichita Romanul, s’a ser- 
bătorit cu o modestie neobicinuită împlinirea primului cen
tenar dela înfiinţarea acestui institut de învăţătură româ
nească. Modestă, însă de o importanţă capitală pentru ori 
ce Român a fost aceâ zi, când sufletul veşnic treaz al ne
căjitului Gheorghe Lazăr se purtâ asupra urmaşilor săi! In 

. mormântul său apăsat de glia chinuită ca şi martirii ei,
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îi va fi tresăltat trupul din umbra Carpaţilor satului sân 
Avsig. Se va fi simţit mândru că urmaşii săi, au adus 
spre «mai bine» şcoala la care a fost aplicat în cei din
tâi any, ai avântului său tineresc... S ’a schimbat casa dia- 
cilor săi într’un locaş mai măreţ, dar totuşi nemulţămitor 
pentru însufleţiţii săi urmaşi! Ei doresc un palat... Din 
care copiii iobagilor vor porni cu gânduri de mărire, cu 
gânduri şi vise de a fi regi pe pământul, pentru care au 
luptat «şi moşii şi... strămoşii» lor. E în adevăr, de o extra
ordinară importanţă, această serbătoare a triumfului cul- 
turei noastre! E vorba doară de rezultatul fericit pe care 
l-a dat acest institut în curs de o sută de ani, pentru în
tărirea Bisericii şi prin Ea, pentru întărirea neamului, prin 
răspândirea luminii, a învăţăturii moral-religioase propo- 
veduită de acei cari au ieşit dintre zidurile sale. Această

*

şcoală a picurat in multe suflete larga înţelepciune a căr
ţii, statornicie în legea străbună şi pilda vremurilor de mă 
rire. Ea a pregătit generaţii peste generaţii, pentru calea 
adevărată şi sigură a înaintării; de aci, s’a aruncat în su
fletul feciorilor de ţărani sămânţa curată a învăţăturii în- 
nalte. Pentru întâia dată un om învăţat, umblat pe la şcoli 
străine, în acest Seminar, trezeşte în sufletele de iobagi 
simţul pentru trecutul nostru plin de durere dar şi de pil
de înălţătoare!.. Şi din acel îndoit motiv, ca aci adică, a 
fost trezită şi mântuită conştiinţa naţională şi tot aci a 
înfăptuit mult*3 din cele ce a gândit acel principe al Bi
sericii Andrei Baron de Şaguna— organizatorul deplin al 
vieţii fraţilor noştrii din Ardeal,—e această dată, o ser- 
bâtoare de bucurie şi o solemnitate de pioasă amintire.

Din asemenea momente de reculegere înălţătoare, naţia 
îşi poate înrhegâ tărie iubiri de lege şi glie. Să nu se uite 

‘ câ Seminarul Andreian e unul din acele locuri unde s’a 
cultivat dorul de carte românească, sub a cărui înrâurire 
s’au plămădit idealuri ale sufletului românesc!!

Cu această' ocaziune gospodarul minunat care e Prea 
Cuv. Sa Păr. Protosincel Dr. Eusebu Roşea, publică o 
foarte documentată şi bogată în informaţii monografie, a 
acestei şcoli, care a avut un rol precumpănitor prin pre
gătirea de preoţi şi învăţători—în lucrarea de reorgani-
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zare a Bisericii ortodoxe din Ardeal. E interesantă acea
stă monografie căci ea depăşeşte cadrul oare cum strâmt 
al titlului, devenind an conştiincios studiu asupra stăiii 
clerului ardelean. Ca şi la noi, clerul porneşte să se for
meze în mod familiar, instrucţia lor reducându-se la citirea 
şi cunoaşterea tipicului «predanisându-se» din tată în fiu.

Trebue candidatul numai să treacă pe la centrele epi
scopale spre a fi supuşi la o examinare foarte sumară. 
Ca dovadă istorică pozitivă avem actul «Pohta Vladicăi» 
din 1700 în care în p. t. 2 se zice «Dieci, cari vor vreâ să se 
preoţească, să ştie Psaltirea de înţeles, şi glasurile şi toate 
Tainele Bisericei, şi până nu vor fi la mitropolie 40 de zile,

%

până atunci Vlădica să nu-1 preoţească».
Sub administraţia episcopilor sârbeşti din Buda, Dioni- 

sie Navacovici şi Sofronie Chirilovici (1761— 1783) na se
observă nici un pic de interes pentru clerul român. Abia 
sub Ghedeon Nichitici după o văduvie de 83 de ani, a 
scaunului arhieresc, menită a ajută tendinţa de unire cu 
biserica apusană — se face prima încercare pentru înfiin
ţarea unui Seminar, a cărui întreţinere erâ ajutată prin- 
tr’un imposit de 2 cr., dat de familiile ortodoxe din Tran
silvania sub numirea de «Taxa sidoxială».

Salariul profesorilor şi cumpărarea nnei case-local însă, 
puseră în încurcătură pe acest Vlădică, de a nu-şi întru
chipa gândul. Astfel se face că proectatul seminar în Temi- 
şoara — căci acolo se hotărîse a fi ridicat — râmâneâ, 
ca o onorabilă... sfântă dorinţă! Urmaşul la Episcopie 
Gherasim Adamovici ducând vieaţă de pustnicie ridicolo, 
de «împărţitor de antimise şi strângător de dajdii vlădi- 
ceşti» între gospodari Râşinâreni, nu se interesă cât de 
cât, de cultura clerului ! Văduvia din nou de 14 ani a 
scaunului episcopal, aduse ca conducător pe protopres- 
biternl Ioan Hutovici din Huniedora, în calitate de vicar. 
Lui îi revine meri tul de a fi avut cele mai frumoase gân
duri, pentru îngrijirea cărturărească a preoţilor români 
neuniţi. După stăruinţele sale, împăratul doreşte ca «în 
seminarul ce se va înfiinţâ pentru Episcopii neunţi din 
Transilvania, studiele teologice să se propună sistematic» 
iar prin decretul aulic din 25 Mai 1809 a concis să se 
coalifice profesori necesari pe spesele fondului sidoxial.
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Dintr’un decret însă din 1807 pare a rezultă, ne spune 
Pâr. Roşea, că Gheorghe Lazăr chiar în acest-an, a be
neficiat de un stipendiu din fondul sidoxial, astfel că în

«

lipsă de acte, se presupune că în 1808 acest învăţător al 
neamului reîntors în Sibiu, începuse dejâ cursurile sale cu 
clerici, într’o casă închiriară.

In 19 Sept. 1810 fu ales de Episcop Vasile Moga, pen
tru a căruia salariere cât şi pentru înfiinţarea seminarului 
şi a profesorilor sâi, M. Sa împăratul dispune, a se ri
dică taxa sidoxială dela 2 ’/ 2 la .5 creiţari. Se dispune în 
acelaşi timp ca, pentru formarea profesorilor harnici la 
seminar, să se trimită câţiva tineri săraci cari au absol
vit gimnaziul, la Universitatea din Viena. Dela această 
dată 1811 înainte, se poate vorbi prin îmbinarea stăruin
ţelor Vlădicăi Moga cu darul de mai bine al lui Gh. La
zăr, despre organizarea unui curs clerical sistematic. In 
anul următor 1812 se şi trimit la Viena pe spesele fon
dului sidoxial tinerii Ioan Moga din Sas-Sebeş şi harnicul 
Moise Fulea, care fu rechemat dela studii în 1814 fiind 
numit director al şcolilor din întreaga diecesă. Ioan Moga 
absolvind cursul teologic de patru ani, fu numit profesor 
în locul lui Gh. Lazăr, care treceâ în Ţara Românească spre 
a-şi îndeplini solia de fedeşteptător al conştiinţii culturale 
româneşti!... Se începe de acum formarea colectelor de 
banii necesari, pentru procurarea unui local de siminar. 
E plin de duioşia amarelor împrejurări contimporane, a- 
pelul lansat de Episcop pentru iniţiarea contribuţii băneşti 
între credincioşi. Şcoala începe, însă, nu conform rescrip-
tului din 10 Mai 1816 cu un curs filosofic de 2 ani si

1

altul teologic de 3 ani, ci rămâne în aceiaşi stare de pri
mitivitate cum fusese organizat în începuturile sale prin 
Gh. Lazăr, sub vicarul Ioan Hutovici adecă: un curs de 
6 luni în care profesorul I. Moga în 3 luni propuneâ un 
tratat Scurt de teologie dogmatică, şi în alte 3 luni unul 
de teologie morală, iar cântările bisericeşti şi tipicul pre
cum şi scrierea; cetitul şi aritmetica le propuneâ gratuit 
Moise Fulea directorul şcoalelor. Astfel se făceâ, că în- 
tr’un an se terminau 2 rânduri de cursuri. Veneau la a- 
ceste cursuri tineri absolut nepregătiţi, ceea ce dureâ pe
conducătorii bisericii, determinându-i a comunică publicu-

/
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lui că cei cari voesc «să umble despre treapta preoţiei, 
mai întâiu să ştie norma, aritmetică şi scrierea bună, ce- 
tanie şi cântările bisericeşti» într’alt chip să nu vie la Si
biu; iar dascălii aceia cari se vor aflâ că au dat atestate 
mincinoase «se vor lipsi de dăscălie»; se porunceşte de 
asemenea, a îndemnă părinţii a-şi trimite pruncii la şcoli 
streine până la retorică, căci în Seminar se vor primi spre 
a puteâ învăţă filozofia şi teologia». Sub aceste auspicii, 
se pune oarecum bazele Seminarului pe timpul Episcopu
lui Vasile Moga mort în 1845, urmând de acum a fi dus 
spre culmile măririi de Prinţul Bisericei Ardelene Andrei 
Baron de Şaguna. «Organizarea instrucţiunei viitorilor pre
oţi a fost una din cele mai însemnate probleme ale vieţii 
lui». Imediat ce veni ca vicar, în capul diecesei în câtevâ 
zile» constată «că Seminarul nu corespunde nici spiritului 
timpului, şi nu satisface nici pretenţiunile mele, ce nutresc 
în interiorul meu faţă de această afacere importantă». El 
propune ca cursul clerical să se ridice la doi ani, iar în 
fiecare curs să fie câte 20 elevi. Din nenorocire începe re
voluţia din 1848, iar Şaguna se retrage dinaintea furii re
voluţionarilor. In, 49, însă, în şedinţa Consistoriului din 
17 Octomvrie se ia în desbatere chestia Seminarului şi la 
p. ct. II se poate vedeâ cu uşurinţă interesul şi vigilenţa 
sa' asupra acestei instituţii. «Nimenea, zice protocolul, fără 
ştirea şi aprobarea mea se poate primi la cursul clerical». 
In programa de studiu, el introduce şi obiecte pedago
gice mai însemnate, cum sunt gramatica limbei române 
şi metodica: aceasta cu scopul ca viitorii preoţi, să aibă 
posibilitatea să fie şi învăţători. Prin aceasta se împlineâ 
oarecum şi lipsa institutului pedagogic. De altfel faptul că 
au fost instituiţi ca inspectori şcolari: Dimitrie Eustatie- 
vici, Radu Tempea, Georges Hannes şi Moise Fulea do
vedeşte, ne spune Păr. Roşea, că au fost şi unele şcoli 
elementare populare chiar şi înainte de Episcopul Moga, 
unde vor fi fost aplicaţi ca învăţători persoane cu. pregă
tiri modeste, cari ştiau cântările bisericeşti, cetitul şi scri- 
syl. Despre o instituţie pedagogică sistematică însă nu se 
poate vorbi decât că «până pela anul 1830 Moise Fulea 
ca director de şcoale, a ţinut dela Duminica Tomi, până 
la Rusalii şi un curs aşâ numit pedagogic mai bine pre-
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-gătitor, în care curs junii şi toţi, cari aspirau a fi aplicaţi 
ca dacăli, se exercitau în toate acele obiecte cari se în vă-

m

ţau pe atunci în şcoalele noastre poporale: cântările biseri
ceşti şi tipicul, cetirea şi aritmetica, cele 4 speciii, scrie
rea, catehismul».

Dela 1830 încoace, acel curs a încetat. Marele Şaguna, , 
doreâ numai decât ca învăţătorii să se cualifice tot sub 
egida Bisericii, şi în acest scop El a lucrat pentru supri
marea institutului pedagogic din Orlat. In 1850, se hotă
răşte ca şccala clericală a diecesei să se prefacă într’un 
institut teologic-pedagogic şi «tot clerul să fie dator îna
inte de ce s’ar preoţi a fi învăţător după stările împrejur». 
In 1854 se hotărăşte «după ordinea orală a Excel. Sale 
P. Episcop diecezan pedagogia, adecă şcoala pedagogică j 
dimpreună cu profesorii ei să se deosibească cu totul de 
şcoala clericală şi aceasta s’a sistematizat pe doi ani».

Această separare însă, din causa lipsei de .mijloace ma
teriale cât şi a concluziei că, clericii să fie şi învăţători, nu 
dură decât până în anul 1861/6. Din împreunarea celor 
două secţiuni, a rezultat mult bine pentru Biserică şi neam 
ne spune Păr. Anton. Ostilitatea dăunătoare, între repre

zentanţii bisericei şi şcoalei, a fost astfel înlăturată definitiv.; 
Profesorii ca şi elevii stând sub aceiaşi conducere şi con
tact cât se poate de intim se cunosc şi se stimează reci
proc. In timpul marelui Şaguna, tinerii mai puţin pregătiţi 
din şcoalele medii trebueau mai întâiu să facă cursul pe
dagogic şi apoi treceau în cel clerical, iar când începură 
să vină în număr considerabil candidaţi cu pregătire mai: 
bună din şcoalele medii, se introduseră şi în secţiunea te-; 
•ologiei studiile principale pedagogice.

Institutul fusese condus până la 1864/5 în chip nemijlo-! 
cit de însăş Şaguna, iar dela această dată înainte fusese 

num it ca prim director Ioan Hanice. Totuşi găsim că, pro  ̂
cesele verbale erau prevăzute şi mai departe cu subscrie
rea-sa de aprobare, chiar şi în timpul grelei sale boale. 

! In acele timpuri de grele începuturi se simţeâ nevoe de ma
nuale didactice. la compunerea cărora Episcopul Şagunaj

■ ocupă primul loc. Biserica ardeleană deplin recunoscătoarei 
pentru toate cele ce a făcut Arhiepiscopul său, prin con- 

«.•cluzul Sinodului arhiedecezan din 10 Aprilie 1874 a de-
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cis «Ca institutul şeminarial pedagogic-teologic din Sibiu, 
ca unul din actele măreţe ale neobositelor stăruinţe şi sa
crificii ale răposatului, să poarte de aci încolo numirea de 
«Seminarul» Andreian», «indicându-se astfel spiritul, care 
trebue să stăpânească în această instituţie». Pe funda
mentul pus de Şaguna se lucrează şi astăzi, ajungându-se 
ca, cursul pedagogic să fie trecut în 4 ani, iar cel teolo
gic în 3, cu profesori respectivi-specialişti. După expu
nerea momentelor celor mai însemnate de organizare şi 
fazele de desvoltare Păr. Roşea dă informaţii foarte bogate 
asupra instrucţii fiinţii institutului, nu uită numele tutulor 
foştilor elevi: vorbeşte pe larg de asemenea despre biblio
teci şi mijloacele de întreţinere, despre edificarea semi
nariului, îmbrăcăminte, despre diferitele fonduri, donaţii, 
stipendii, anuare şi uniformă. In anexe se găsesc toate 
regulamentele instituţii şi ale diferitelor fundaţiuni, în le
gătură cu ea. Într’un cuvânt, în această interesantă dare 
de seamă se vede tot ce s ’a putut realiză în decursul a 
100 de ani, de existenţă al acestui institut de cultură na
ţională! Cartea Păr. Roşea e o pagină clară, a istoriei 
desvoltărei culturii româneşti. Credem că e una din cele 
mai bogate şi sistematice monografii ce s ’au scris în limba 
noastră asupra vre-unui institut de cultură, şi pentru care 
fapt, tot cel ce doreşte a cunoaşte amănunţit mijloacele 
şi jertfele ce le fac fraţii noştri pentru cultura lor— susţi
nătoare de neam cea mai invincibilă— trebue să exprime 
Păr. Roşea, vii mulţămiri şi cele mai călduroase felicitări, 
pentru îndeplinirea scrupuloasă şi pe această cale, a da
toriei sale de director al Seminarului Andreian, căruia îi 
urăm vieaţă de fericire milenară spre binele întregului Ro
mânism. ' <

7. ÎS. B.



J a c eru ui.

In ziua de 8 Dechemvrie a.c., Prea Sfinţitul Nifon Epis
copul Dunărei de Jos, a rostit în Senatul ţării, următoarea 
cuvântare cu privire la îmbunătăţirea soartei materiale a 
clerului:

Domnilor Senatori,

Chestiunea îmbunătăţirii soartei materiale a clerului ro
mân a fost discutată pe larg în sesiunea din toamna anului 
curent de către Consistoriul Superior Bisericesc şi Consisto
riul Superior, împreună cu Sfântul Sinod, admiţând în u- 
nanimitate doleanţele preoţimei din toată ţara, a ales o 
comisiune compusă din preoţii: Gotcu din Iaşi, Procopi- 
escu din Oltenia şi pe mine, cu îndatorire de a merge la 
D. prim-ministru şi !a D. ministru al cultelor, spre a le pre
zentă desideratele Consistoriului Superior şi a-i rugâ ca, în 
înalta grijă şi solicitudine ce poarta tuturor instituţiunilor 
din .ţară, să se gândească la alcătuirca noului buget şi la 
soarta precară în care se află slujitorii bisericeşti, faţă de 
mijloacele de traiu pe cari abia le mai pot suportă în tim
pul dc faţă, când totul s’a scumpit.

Comisiunea şi-a îndeplinit însărcinarea dată; şi atât D. 
p r i m - m i n i s t r u  c â t  şi D .  m i n i s t r u  al cultelor ne-au primit 
şi ascultat cu multă plăcere, promiţându-ne tot concursul. 
„ Acum văzând că s’au comunicat dela birou mai multe 
petiţiuni din partea clerului, prin care cer îmbunătăţirea 
soartei lor materiale, vă rog să-mi permiteţi a atrage a- 
tenţiunea binevoitoare şi a Senatului asupra poziţiunii ma
teriale a personalului bisericesc în genere. Este incontes-
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tabil că clerul român în trecutul vijelios al neamului no
stru a avut un mare rol. El fiind os din oasele naţiunii, 
şi carne din carnea poporului român, s ’a bucurat cu po
porul în momentele de fericire şi a plâns împreună cu el 
în vremuri de restrişte şi de grea cumpănă. La preoţi s ’a 
apelat, ori de câte ori a fost vorba de a se aduce linişte 
şi pace în sufletele creştinilor. Preotul a fost, este şi tre
buie să fie sfătuitorul poporului, pentru tot ce este bun 
şi folositor neamului românesc.

Pentru toate clasele sociale vedem cu bucurie că se iau: 
măsuri de a li se îndulci traiul şi a li se uşurâ povara. 
vieţii; socotesc că a venit vremea ca reprezentanţii po
porului, împreună cu Onor. Guvern să se gândească şi să 
fâptuiască şi pentru cler aceea ce cugetă şi fâptueşte pen
tru celelalte clase sociale.

Văd cu durere că în Eparhia Dunărei de Jos, şi în spe
cial în Dobrogea, e o mare lipsă de preoţi, şi aceasta se 
datoreşte faptului că tinerii cari absolvesc Seminarul şi Fa
cultatea de Teologie nu se mai devotează carierei preoţeşti, 
în care nu văd nici o perspectivă, ci îmbrăţişează mai bu
curoşi alte ocupaţiuni mai prielnice şi cu mai puţină gri
jă şi responsabilitate.

Sunt în Dobrogea o sumă de sate lipsite de preoţi ti
tulari; şi pentru a. nu lăsă pe creştini lipsiţi de mângâie
rile religioase, am fost nevoit să detaşez o sumă de preoţiV 
monahi din mănăstirea Cocoş, pe la satele lipsite de preoţi,. 
şi cari ieromonahi slujesc gratuit, numai pentru mâncarea 
ce li se oferă cu plăcere de către creştini, pentru ca să 
aibă şi ei preoţi cari să le boteze copiii, să le cunune fe
ciorii şi sâ le prohodească morţii.

Iar aceasta am făcut-o de teamă, că dacă nu le voiu * 
da eu preoţi., are grije să le dea alţii!... preoţii cari fac- 
nu numai slujbe religioase, dar mai fac şi altceva... în da
una Statului, a Bisericii noastre naţionale, şi chiar a nea-; • 
mului nostru.

Sunt sate în delta Dunărei care n’âu văzut preoţi d e - 
câte 15— 20 ani, în cât ţi se rupe inima de jale când. 
vezi în ce stare de sălbătăcie religioasă trăiesc locuitorii . 
Români şi creştini din acele sate. De aceea, ca Chiriarh > 
al locului, cred de a mea datorie să atrag atenţia tutu--
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ror conducătorilor Statului Român^ că pentru această parte 
a ţării, împestriţată cu neamuri şi confesiuni străine, să 
se facă jertfe şi pe tărâmul religios; pentrucă oricâte sa
crificii băneşti s ’ar face pentru alte lucruri sunt degeaba, 
dacă nu se va căuta să se cucerească şi sufletele locui
torilor pe tărâmul religios şi economic-social, pentru ca ei 
să iubească acest pământ din care se hrănesc; căci nu
mai iubirea izvorîtă din credinţă este împreunată cu je r tfa !

Majoritatea preoţimii noastre dela sate este plătită cu 
•neînsemnata sumă de 45 lei pe lună; iar cântăreţii ru
rali cu 11 lei lunar. Ei bine, vă întreb: este posibil ca

• aceşti oameni, împovăraţi de familii numeroase, să se poată 
susţine azi cu aceste sume?

Evident că nu; mai ales că nu mai au nici folosinţa 
pământului integral, dat după legea dela 1864; iar veni
turile epitrahilului sunt fixate prin lege.

La oraşe; unde traiul s’a scumpit enorm, majoritatea 
preoţilor sunt tot de cei cu 4 clase seminariale, cari sunt 
plătiţi cu 60 lei lunar, cântăreţii cu 50, iar paracliserii cu 
30 lei. -E posibil, iarăş vă întreb, ca să poată trăi la o- 
raşe cu asemenea sume atât de mici, când numărul oră
şenilor este dublat cu străini, dela cari slujitorii bisericii 
nu pot să aibă nici un profit?!

Dar nici preoţii cari ocupă funcţiuni administrative bi
sericeşti nu sunt plătiţi cum se cuvine.

De pildă, protoiereul primeşte în mână 165 lei lunar şi 
este obligat să facă pe fiecare lună 10 inspecţii prin ju
deţ; căci dacă odată cu înaintarea statelor nu anexează şi
10 foi de inspecţii nu i se liberează leafa. Vă închipuiţi 
D-voastră cu câtă greutate se fac inspecţiile pe timpuri 
anevoiase de iarnă şi cât trebuie să plătească la trăsură 
pe zi; căci ca să aibă trăsura sa, este imposibil.

Un alt organ administrativ de cea mai mare importanţă 
este revizorul eparhial, care are îndatorirea: să facă pe 
procurorul la Consistoriile Eparhiale, unde se judecă pre
oţii; să facă inspecţii, spre a controla pe potropopi, şi să 
facă cercetările ce au fost contestate protoiereilor.

Ei bine, ştiţi cât primeşte acest funcţionar important 
pentru toate aceste servicii: 150 lei după buget sau 135
lunar în mână!?
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Ce să mai zic de membrii Consistoriilor, cari au câte 
60 lei lunar?

Ce voiu mai zice iarâş de profesorii de religie, cari deşi 
posedă titluri universitare şi sunt supuşi la aceleaşi probe 
de capacitate şi predau acelaş număr de ore, şi cu toate 
acestea sunt plătiţi ca şi profesorii de muzică, gimnastică 
şi lucru manual: unii cu câte 180 lei, alţii cu 200 lei, iar 
alţii cu 220.

Salariile profesorilor de religie ar trebui egalate cu ale 
celorlalţi profesori de alte materii, mai ales câ nu sunt aşâ 
numeroşi şi dreptatea e de partea lor.

Şi cu toate că personalul bisericesc este plătit precum am 
avut onoarea a vă relată, mai este încă o nedreptate ce
li se face. La toate categoriile de funcţionari li s’au supri
mat curba, ce â fost intredusă în vremuri de strâmtorare 
pentru ţară; numai la slujitorii bisericeşti se menţine şi as
tăzi; şi, cu toate acestea, sărmanii preoţi, deprinşi cu răb
darea şi sfiala, îşi fac datoria în biserică şi afară, cu frică 
de Durrînezeu, cu credinţă şi cu dragoste.

Aud când dintr’o părte, când din alta, că preoţimea 
este aşâ... «că bisericile sunt goale, şi câte alte multe la 
adresa lor.

D ar preoţimea este aşa cum s’a voit sâ fie; nu ea este 
de vină peste tot. Cum voiţi să avem un personal select, 
dacă tinerii de valoare nu văd în cler nici o perspectivă ?

îmbunătăţiţi soarta materială a slujitorilor Altarului şi a- 
tunci cu toţii ne vom bucură de rezultatele lă cari vom 
ajunge în curând.

Ca închciere, rog, în numele colegilor mei, Episcopi, al 
Consistoriului Superior Bisericesc, al preoţimii în genere 
şi al slujbaşilor bisericeşti, pe onor. Guvern ca, cu prilejul 
alcătuirei noului buget, să se îmbunătăţească soarta ma
terială’ a slujitorilor bisericeşti, dacă nu cu mai mult, cel 
puţin deocamdată cu câte o gradaţie de 25 sau 30 la sută, 
asupra salariilor ce primesc astăzi, gradaţie care sâ se a- 
plice din cinci în cinci ani şi să li se reducă şi lor curba, 
ca la alţi slujbaşi.

O altă nedreptate ce se face actualmente Bisericii, este 
şi aceea: că taxele ce se încasează de epitropii pentru cu
nunii, pentru aprinderea policandrelor la diferite servicii şi
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produsul pangarului se trec ca venituri în bugetul fiecărei 
biserici; iar Statul complectează ceeace nu se ajunge până 
la acoperirea sumei, cu care se plăteşte personalul bise
ricesc, mai ales la oraşe.

Dacă aceste venituri ar fi lăsate la dispoziţia epitropii- 
lor, acestea ar aveâ de unde să augumanteze lefurile cân
tăreţilor, paracliserilor şi chiar ale preoţilor.

Iată, dar, un mijloc de îmbunătăţire pentru cei mai mici, 
dar mulţi; iar Statul, dacă voeşte să facă îmbunătăţiri re
ale, să lase la o parte aceste mici venituri eventuale şi 
să deâ din bugetul său deopotrivă la toate bisericile.

Acestea am avut de zis, şi rog din nou în mod respec- 
tos pe Onor. Guvern, reprezentat în momentul de faţă prin 
D-nul Ministru Maiorescu, să se gândească şi la cler, pen
trucă el a fost, este şi va fi pavăza naţionalităţii şi în 
vreme de grea cumpănă, ca şi în momente de fericire! 
(Aplause).

D-nul Tilu Maiorescu, ministru afacerilor străine: D-lor 
Senatori, voiu comunicâ de îndată d-lui Ministru al Culte
lor dorinţele exprimate cu atâta eloquenţă şi cu atâta tra
gere de inimă de către I. P. S. Prelat care a vorbit acum, 
şi nu mă îndoesc că D. Ministru al Cultelor care, sunt acum 
câtevâ zile, v’a arătat în Senat toată bunăvoinţă a D-sale 
şi greutăţile cari sunt împreunate cu această chestiune, va 
face tot ce va fi cu putinţă în sjnsul dorinţelor expri
mate. (Aplause).

Se pune la vot concluziunile rapoartelor asupra acestor 
petiţiuni, de a se recomandă d-lui Ministru al Cultelor şi 
se adoptă.
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I.

Dela o vreme încoace suntem martori, şi încă martori' 
direct interesaţi în cauză, ai unei stări de lucruri, care nu 
e de loc îmbucurătoare pentru Biserica noastră.

Lăsând la o parte evenimentele cu caracter mai mult 
sau mai puţin trecător prin care trece clerul de sus şi o- 
cupându-ne de starea clerului în genere, vedem, că el are 
nenorocirea de a suferi nenumărate lipsuri şi rele, despre 
a căror cauză, cei mai mulţi, încă nu ne putem dâ lămu
rit seama. Şi ar fi; cred, de mare importanţă pentru noi 
cunoaşterea cauzelor adevărate a acestei rele stări de lu
cruri, căci am puteâ discută şi încerca înlăturarea lor; şi 
reuşind a înlătură cauzele, ar dispăreâ şi efectele. Greuta
tea cea mare, însă, constă în două lucruri: I) In a gasl 
adevăratele cauze ale acestei crize, prin care trece astăzi 
Biserica şi clerul nostru şi al Il-lea), în a găsi şi pune în 
practică mijloacele cele mai potrivite pentru Înlăturarea lor.

De pildă, ştim şi vedem cu toţii, câ aproape toate bi
sericile şi din sate dar mai ales din oraşe, sunt lipsite de 
credincioşi, nu numai în Duminicile de peste an, dar chiar 
şi la sărbătorile mai mari. Care e cauza adevărată a a- 
cestei stări de lucruri? De sigur, că nu e uşor de răspuns- 
dintr’o dată la această întrebare. Dar presupunând, că am 
găsit cauza, care ar fi, să zicem, slăbirea sentimentului re
ligios la enoriaşii, cu toate că, după cum vom vedeâ mai 
târziu, cauza reală e alta şi scăderea sentimentului religios- 
e  numai un efect al acelei cauze,— vine întrebarea: cum 
vom puteâ înlătură această cauză? Şi apoi, care ar fi mij-

!) Conferinţă ţinută Ia sediul societăţii clerului «Solidaritatea»- 
din Galaţi.
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locul cel mai potrivit de a reaprinde sentimentul religios 
în inima acelor enoriaşi?— Negreşit, că lucrul ar aveâ ne
voe de puţină- chibzuială, pentru a dâ un răspuns.

In felul aceata am puteâ discută asupra tuturor neajun
surilor sau nevoilor, de cart, se găseşte copleşit clerul nostru.

Care sunt aceste nevoi? — Cum am mai spus, ele sunt 
nenumărate. Dacă ne-am întrebă unul pe altul de piedi- 
cele sau nevoile, ce am întâmpinat fiecare din noi în ca
riera noastră, apoi am descoperi la fiecare pas noi nea
junsuri, pe ..care nu le cunoaştem încă şl am vedeâ atunci 
cât de mare e numărul lor. Trebue însă, să facem o măr
turisire de credinţă: eu socot, că atât timp, cât Evanghe
lia dată nouă de Mântuitorul va fi un ideal, de care nu 
vom căută cel puţin să ne apropiem, dacă nu să-l înde
plinim, în biserica noastră nu vor înceta neînţelegerile, 
lipsurile şi nevoile.

Sunt însă nevoi, pe care le vedem şi le simţim mai mulţi 
deodată şi cari cer o mai grabnică îndreptare, nevoi cari 
nu trebue sâ zăbovească mult, căci ameninţă nu numai 
organismul nostru bisericesc ci, în acelaş timp şi pacea şi 
binele poporului nostru.

Pentru a le examinâ mai bine le-am puteâ împărţi în 
nevoi morale şi nevoi materiale; cele dintâi cu mult mai

*

importante decât cele din urmă, care nu sunt decât re
zultatul celor morale.

*
1. Eu soGot, că nevoia morală, cea mai răspândită, de 

care suferă clerul nostru, este lipsa de autoritatea morală, 
ce trebue să aibă el asupra păstoriţilor săi, aşâ cum o a- 
veau odinioară cei dintâi păstori ai Bisericii.

Şi ce urmează din această lipsă de autoritate morală 
se poate uşor vedeâ: prestigiul clerului scade, cuvântul 
său—şi aceasta, după mine, e pierderea cea mai mare— 
nu mai este ascultat şi apoi efectele rele vin unul după 
altul: credincioşii pierd încetul cu încetul sentimentul re
ligios, vin tot mai rar la biserica lor sau se duc la alta, 
unde-i atrage mai mult formele exterioare, nu-şi mai cresc 
nici copiii în frica de Dumnezeu, şi aşâ mai departe până 
ce ajung a fi numai cu numele creştini. Iată în puţine cu
vinte câte efecte rele rezultă din cauza lipsei morale a- 
rătate mai sus.
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Acum să ne întrebăm, care e cauza pierderei autorită
ţii morale a clerului nostru în general?— 1. Orice s’ar zice, 
ea provine mai întâi din faptul câ majoritatea mare a cle
rului nu are toată conştiinţa misiunii sale şi nici mijloa
cele morale de a o îndeplini. A fi pătruns de această con
ştiinţă şi a fi înarmat cu toate cunoştinţele necesare pen
tru punerea ei în practică, iată ceeace, în primul rând, 
ar ridică clerul nostru din starea tnstâ de slăbiciune su- 
fletească sub care apare el astăzi. Trebue însă să recu
noaştem, că aceasta nu e puţin lucru, dar prin o silinţă 
încordată, prin unire şi înţelegere ea s’ar puteâ realiză în 
mare parte.

Conştiinţa misiunii preoţeşti, însă, trebue s ’o aibă cinevâ 
înainte de hirotonie. Atunci se va cercetă pe sine, singur 
în conştiinţa sa, dacă e vrednic de această chemare, dacă 
nu cumvâ, lucrând ca urmaş al Sf. Apostoli, nu va fi în- 
tr’o necurmată contrazicere cu credinţa şi convingerile lui 
intime, dacă nu va privi la această sfântă misiune ca la 
oricare funcţiune publică sau ca la o speculaţiune ordi
nară. Şi dacă va găsi în conştiinţa sa, că nu e determi
nat pentru această misiune de nici unul din motivele de 
mai sus, atunci să se hirotonisiascâ. Aşâ au cugetat mai 
întâi, vremea îndelungată, Sf. Ioan Gurâ-de-Aur, Sf. Va
silie cel Mare şi alţi părinţi bisericeşti înainte de â primi 
hirotonia.

Primind dumnezeescul har asupra sa, el va căută să facă - 
singur asupră-şi o educaţiune riguroasă, în scopul de a 
ajunge cât mai mult posibil, un păstor asemenea Sf. A- 
postoli, aleşi de Mântuitorul. Va căutâ să se deprindă ast
fel, în cât sâ aibă in tot momentul în mintea sa pe Mân
tuitorul Hristos ca o icoană vie in toate împrejurările vi
eţii şi să se întrebe la fiece past dacă gândul, vorba şi 
fapta sa se potriveşte cu învăţătura Aceluia şi dacă el i-ar 
binecuvântâ faptele sale.

Fiind educat singur în acest mod, el va fi pregătit, după 
cuvântul Mântuitorului, de a se lepădă de sine, «a luâ 
crucea şi a urma Lui». Va fi pregătit pentru toate gre
utăţile, pentru toate jertfele şi nevoinţele, ce i le va cere 
misiunea sa şi atunci va puteâ păşi de îndată la punerea 
în fapt a chemării sale, la păzirea şi conducerea turmei 
încredinţate lui.
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*
2. In strânsă legătură însă cu conştiinţa misiunii preo

ţeşti stă şi paza demnităţii şi purtării sate. Ştim din e-
pistolele Sf. Apostol Pavel, câ atunci, când Sf. Apostoli 
au început să organizeze Biserica aşezând episcopi şi pres- 
biteri, procedau cu foarte multă băgare de seamă în ale
gerea persoanelor, ce erau chemate la aceste trepte. (Ast
fel, Epistola către Timotei l 3, 2— 4).

Sfinţii Părinţi, ca Ioan Gură-de-Aur şi Grigore de Na- 
zianz, mult timp au fugit de preoţie, temându-se a nu fi 
nevrednici de această treaptă, deşi erau împodobiţi cu cele 
mai frumoase virtuţi creştine; şi nu au primit a se hiro
toni decât cu multă anevoinţă şi sfială.

Din acestea înţelegem cât de mult erâ preţuită de Sf. 
Apostoli şi părinţi bisericeşti demnitatea preoţiei. Şi cu 
drept cuvânt, căci de ar fi un preot cât de luminat şi de 
ar lucrâ el ori cât de mult în via Domnului şi dacă nu are 
demnitatea necesară treptei saie, tot ce lucrează el se dă
râmă, pierde tot ce a câştigat pentru Biserica lui Hristos 
şi se pierde şi pe el însuşi. Iuda Iscarioteanul erâ ucenic 
al lui Hristos, se împărtăşiâ din toate învăţăturile lui şi 
purtă grijă de nevoile zilnice ale celorlalţi Apostoli şi cu 
toate acestea, din cauza lăcomiei sale, a pierdut totul şi 
s’a pierdut şi pe sine.

Nenumărate sunt învăţăturile Sf. Apostoli şi ale Părin
ţilor bisericeşti prin care se recomandă buna purtare şi 
demnitatea preotului. «Nimeni să nu defaime tinereţele 
tale, zice sf. Apostol Pavel în epistola sa către Timotei 
( I, IV, 12), ci te fă pildă credincioşilor în cuvânt, în vie
ţuire, în dragoste, în duh, în credinţă şi în curăţenie». «Ori 
de mâncaţi, ori de beţi, sau altcevâ de faceţi, toate spre 
slava lui Dumnezeu să le faceţi» zice acelaş Apostol în 

U-a Epistolă către Corinteni X, 31).
Un preot fără demnitate va fi totdeauna în loc de lu

mină, care să lumineze pe păstoriţi, o piatră de scandal 
care-i va pierde şi Mântuitorul zice: «Vai de cel prin care 
vine scandalul; m?.i bine i-ar fi lui să şi lege o piatră de 
moară de gât şi să se arunce în mare. (Lucâ XVII, 1— 2. 
Lipsind deci preotului această calitate— demnitatea— el nu 
▼a puteâ îndeplini cerinţa unui păstor şi în zadar va ti 
împodobit cu alte calităţi.
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Preot demn va fi acela, care în orice împrejurare a vi
eţii sale îşi va aminti, că slujeşte lui Dumnezeu, câ e pus 
pentru paza Bisericii lui Hristos şi deci orice va învăţa şi 
va face, trebue sâ fie potrivit cu învăţătura Sf. Evanghelii 
şi vrednic de numele lui Hristos.

*
#

3. Adaug însă, că ignoranţa este de asemenea un duş- 
mau mare al ridicării clerului, împiedicându-1 de a ajunge 
la cunoaşterea misiunei sale şi că pregătirea intelectuală e 
absolut necesară pentru punerea acestei misiuni în practică.

S’a zis însă de mulţi, că Sf. Apostoli şi primii păstori 
sufleteşti erau oameni simpli şi fără multă învăţătură şi 
deci urmează, că şi preoţii de azi sâ fie asemenea. Dar 
o astfel de concluzie denotă o judecată prea superficială 
din partea celor, cari ajung la ea. Intr’adevâr, am spus, 
că preotul trebue sâ aibă cunoştinţele necesare misiunei 
sale; dar care erâ misiunea primilor păstori bisericeşti? 
Negreşit, aceea de a predica şi răspândi Creştinismul. E- 
rau ei pregătiţi pentru aceasta? Erau, de vreme ce au şi 
dovedit o prin rezultatele predicii lor. De unde aveau ei 
însă această pregătire? Sf. Apostoli o aveau dela însuşi 
Mântuitorul; iar primii lor urmaşi o aveau dela Sf. Apos
toli. Această pregătire a lor însă, nu aveâ nevoe de multă 
şcoală; spre a vesti adevărul Evangheliei la omenirea de 
atunci, nu erâ nevoe decât de viul grai, simplu şi din con
vingere. Iar adevărurile şi învăţăturile Evangheliei, le a- 
veau, cu prisosinţă din însăşi predicile Mântuitorului—res
pectiv ale Apostolilor— auzite de ei înşişi şi din harul Sf. 
Duh, pogorît cu îmbelşugare asupra lor. Ne putem închi
pui ce putere de convingere trebue să fi avut cuvintele Sf. 
Apostoli şi ale celor dintâi păstori, când ei spuneau ce
lor cărora se adresau: «Ceea ce am auzit cu urechile noa
stre, ceea ce am văzut cu ochii noştri, ceea ce am privit 
şi mâinile noastre au pipăit, aceea vestim vouă, ca şi voi 
să aveţi împărtăşire cu noi» (Ep. I Ioan I, 1 — 12. Şi lu
mea setoasă de adevăr, renăşteâ sub puterea cuvintelor 
lor, ca ţarina uscată sub ploaia binefăcătoare. Aceşti primi 
păstori bisericeşti nu se sfiau de a predică nici în faţa 
mulţimei, nici în temple, nici înaintea filozofilor şi învăţa
ţilor. Ei aveau credinţa darului ceresc, care lucră prin ei;
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şi tăria convingerii lor biruiâ chiar pe îndărătnicii sofişti 
şi învăţaţi ai veacului. Apoi pentru răspândirea Evanghe
liei lui Hristos nu erâ nevoie de şcoală înaltă, de princi
pii filozofice şi de cunoştinţe întinse; ci după cum am mai 
spus numai de graiul simplu, puternic şi convingător—  
ceea ce primii sămănâtori în ogorul lui Hristos posedau 
cu îmbelşugare.

Sub alt aspect apare însă cerinţa cunoştinţelor clerului 
în timpurile de mai târziu, când rolul lui erâ de a învăţâ 
şi conduce pe anumiţi păstoriţi ai lui în toate împrejură
rile vieţii lor şi când el, spre a-şi puteâ îndeplini cu suc
ces rolul lui, trebuiâ să fie superior tuturor sub toate ra
porturile. De aceea, pe la sfârşitul veacului al II lea încep 
să se înfiinţeze renumitele şcoli din Antiohia, Alexandria, 
Efes şi în alte părţi în Apus unde-şi căpătau canoştin- 
ţele teologice necesare toţi cei cari se devotau pentru bi
serica lui Hristos. Şi avem astfel din acel timp încoace 
părinţi învăţători bisericeşti şi apologeţi învăţaţi, cari fac 
fala creştinătăţii, precum au fost: Panten, Clement Alexan
drinul, Origen, Dionisie cel Mare, Irineu, Teofil al Anti- 
ohiei, Tertulian, Ciprian, Lactanţiu, Ieronim, Sfinţii Trei 
Ierarhi, Atanasie cel Mare şi mulţi alţii, toţi dotaţi cu vaste 
cunoştinţe, nu numai teologice, ci şi profane. Şi trebuiau 
să fie astfel pregătiţi, căci Biserica aveâ pe atunci duş
mani mulţi şi puternici şi înlăuntru şi înafarâ. Inlăuntru 
erau ereticii, pe care părinţii bisericeşti trebuiau să-i în
vingă prin cunoştinţele Sf. Scripturi; iar înafară erau stă- 
pânitorii şi filozofii păgâni, contra cărora trebuiau sâ fie 
înarmaţi pe de oparte cu tăria credinţei, spre a puteâ 
răbdâ suferinţele martirului, iar pe de alta cu cunoştinţele 
profane ale veacului. Orice păstor bisericesc, deci, fiind 
dator să- şi apere turma încredinţată lui, trebuiâ să fie pre
gătit, spre a luptâ cu succes şi în contra unora şi în con
tra celorlalţi din aceşti duşmani.

Revenind la timpul de faţă, putem constatâ, că duşmanii 
Bisericii nu numai că nu s’au împuţinat, dar că chiar s ’au 
înmulţit. Numărul creştinilor, cari se depărtează de ade
vărata învăţătură a lui Hristos e din ce în ce mai mare 

- şi pe lângă aceştia, foarte numeroşi sunt şi duşmanii ei 
declaraţi făţiş, cari deşi poartă numele de creştini, însă
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luptă prin grai şi scris contra Bisericii şi învăţăturii sale. 
Apoi turma credincioşilor mai mult ca niciodată e ame
ninţată de propriile ei slăbiciuni şi patimi, care i primej- 
duesc atât sufletul, cât şi trupul. Cu atât mai mult, deci, 
trebue sâ fie pregătit păstorul bisericesc de astăzi pentru 
conducerea turmei sale.

Potrivit împrejurărilor veacului. în care ne aflăm, un 
păstor bisericesc trebue să fie în curent cu toate ramurile 
de activitate şi cunoştinţele omeneşti. In sate el trebue 
să fie gata ori când a explica fiilor săi sufleteşti orice ne
dumerire a minţii lor şi orice cunoştinţă relativ de vieaţa 
lor practică. Dar în general vorbind la sate, preoţii de azi, 
mai ales absolvenţii unui seminar complect, au întâetatea 
în privinţa culturei intelectuale şi de aceea autoritatea lor 
morală e mai puţin ştirbită nu numai faţă de necărturari, 
ci şi de fruntaşii statul-ii.

Nu tot aşâ însă stă lucrul la oraşe. Aici păstoriţii preo
tului sunt, în foarte multe cazuri, cu o cultură mult mai 
superioară. Ce autoritate poate aveâ atunci cuvântul sau 
predica preotului, când cei care-1 ascultă, constată adesea 
la el foarte mari scăderi de cunoştinţe, ca să nu vorbesc 
decât de acestea. Negreşit nu putem pretinde, ca preotul 
de oraş să fie superior sau chiar egal în cunoştinţe faţă 
de un profesor specialist d. ex., sau cu o cultură mai 
mare, ca a unui personaj distins din enoria sa; dar trebue 
cu necesitate ca el să poseadă cunoştinţele generale din 
fiecare ramură de ştiinţă, căci pentru aceasta programul 
analitic al studiilor din seminarii a fost ridicat la nivelul 
celor din liceu şi legiuitorul cere unui asemenea preot tit
lul academic de cel puţin licenţiat. Şi chiar dacă din se
minar şi facultate, el nu a putut să ajungă la un nivel 
intelectual, cel*puţin mediu, ai societăţii, în care trăeşte, 
el e dator ca, în particular, să caute a ajunge acolo unde 
misiunea sa de păstor îl chiamă.

Este ştiut, că totdeauna un om superior în cultură im
pune celui mai inferior; în cazul deci, când preotul va fi 
mult mai prejos în cultură decât un enoriaş al său, de 
sigur că cel care va impune va fi acesta din urmă; şi ce 
se va alege atunci din autoritatea morală pe care trebue 
s ’o aibă preotul? Sunt cazuri când preotul e mai slab de
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cât un laic chiar în cunoştinţele religioase. Dacă nu are,
în acest caz, nici măcar o purtare morală şi demnă, iată 
câ a perdut calitatea cea mai de seamă a unui păstor su
fletesc: autoritatea morală.

Constatăm deci, câ lipsa unei culturi serioase, unitâ cu 
inconştienţa mistunei sale este cauza cea mai de seamă 
pentru perderea autorităţii morale a clerului asupra păsto
riţilor săi. Nefiind el însuşi luminat, cum va lumină pe 
alţii? Şi Mântuitorul spune celor pe care-i lasă în urma sa: 
«Voi sunteţi lumina lumii».

*
m

4. Dar mai este o cauză care contribue la perderea auto
rităţii morale o clerului: Până mai dăunăzi—cam până pe 
vremea răscoalelor ţărăneşti (1906)— erau mulţi,— şi se mai 
găsesc şi azi câţiva— cari privesc pe preot ca pe un «pâ- 
razit social» şi îl acuză de trântor. Dacă întrebi pe vre 
unul din aceştia, pe ce-şi întemeeazâ afirmarea, îţi va răs
punde cam în acest fel:

«Preotul slujeşte puţin dimineaţa şi după amiazi la bi
serică— si încă aceasta na în fiecare zi— ; apoi dacă e 
chemat undevâ, la vre-o slujbă în popor, se duce—bine 
înţeles că nu degeaba— ; dacă nu e chemat, stâ acasă, 
doarme şi trândăveşte, sau iese în sat ori în târg şi se 
dedă la diferite viţii; pe când noi funcţionarii, comercianţii 
sau meseriaşii deabea avem pe zi o oră sau două libere
pentru masă şi pentru a vedeâ de familiile noastre».

De sigur, câ această afirmare nu e exactă în totul; dar 
sunt şi cazuri pentru care o asemenea acuzaţie e din ne
norocire prea dreaptă. Pe lângă că majoritarea clerului —  
în special dela oraşe— a rămas mult îndărăt de mediul cul
tural, în care trâeşte, apoi trăind şi în reactivitate sau
dedându-se viţiilor, ce impresie a putut produce el atât
streinilor, cari l’au cercetat, cât şi propriilor lui enoriaşi? 
De aceea să nu ne mirăm de marea scădere a sentimen
tului religios în populaţiunea dela oraşe şi dela sate. Şi 
dacă în poporul dela sate a rămas mai multă credinţă, 
apoi aceasta se datoreşte pe lângă împrejurări, că popu
laţiunea satelor fiind aproape în întregime românească şi-a 
păstrat mai bine credinţa şi faptului că preoţii de acolo 
au fost mai depărtaţi de vieaţa trândavă şi viţioasă a ora-
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şilor şi în acelaşi timp ocupaţi mai mult fie cu nevoile 
păstorale, fie cu munca câmpului.

Se ştie, că lipsa de ocupaţie este duşmanul cel mai mare 
al omului. Neavând sau nevrând să lucreze, omul cade 
mai întâi în plictiseală; spre a scăpă de această stare ne
plăcută, el caută atunci o distracţie; şi unde poate sâ gă
sească cinevâ distracţia sa? Negreşit în plăcerile, ce se 
potrivesc gradului său de cultură; şi pentru un om mai 
simplu, acestea vor fi plăcerile grosiere, care-1 duc la vi
ciile cele mai urîte. Aceasta a fost şi urmarea trândăviei 
unei mari părţi din clerul'dela oraşe şi în multe părţi la 
clerul dela sate.

Nu se poate cere dela cinevâ o inteligenţă prea mare; 
nu i se poate pretinde numai decât o cultură întinsă, 
dacă n’a avut posibilitatea să şi-o capete prin instrucţiune 
în timpul tinereţii. Dar a trăi în nepăsare şi trândăvie 
asta nu se poate iertă omului, fiinţei celei mai perfecte 
de pe pământ şi deci cu atât mai mult nu se poate iertâ 
preotului, care nu e un om de rând, ci păstorul şi con
ducătorul celorlalţi. De altfel legile fireşti, puse de Dum
nezeu, pedepsesc pe asemenea oameni, fie prin cădere 
în sărăcie, fie prin dipre^ul căpătat din partea semenilor 
săi. Preotul însă prin neactivitatea sa nu se pierde numai 
pe sine; ci îşi pierde şi turma încredinţată lui, pentru 
care trebue să răspundă în faţa lui Dumnezeu. El e atunci 
întocmai ca «păstoru năimit, care vede lupul şi fuge, căci 
năimit este şi nu i este lui grijă pentru oi».

Constatăm deci, câ neactivitatea cu urmările ei a unei 
mari părţi din cler, a fost şi ea una din cauzele puter
nice pentru scăderea prestigiului său în faţa lumii şi a 
enoriaşilor săi.

II.

Am arătat, câteva din cauzele principale care au adus 
şi aduc încă clerului perderea autorităţii sale morale. Ur
mările triste ale acestei perderi le-am văzut de asemenea;, 
şi prin aceasta am văzut cât de mare importanţă prezintă 
pentru noi această autoritate morală. E un interes vital 
şi pentru noi şi pentru poporul păstorit, ca această auto
ritate sufletească să nu scadă.
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Mijloacele pentru înlăturarea cauzelor arătate nu sunt 
prea grele, spre a> fi puse în prectică.

1. Astfel conştiinţa misiunii preoţeşti se va puteâ trezi
în viitorii preoţi, dacă chiar de pe băncile şcoalei, semi
nariştii vor aveâ dascăli şi educatori conştiincioşi, cari să 
planteze în sufletele lor încă tinere sămânţa cea bună a 
învăţăturii şi a creşterii întru frica lui Dumnezeu. Rolul 
principal şi deci şi răspunderea cea mare o au în acest 
punct cei, cari vor alege şi trimite la seminarii pe edu
catorii şi dascălii viitorilor preoţi, şi de aceia foarte ade
vărat a fost cuvântul unui mare Ierarh spus odată în Se
nat, că «Clerul Bisericii din ţara noastră este aşâ precum- 
ţara s’a îngrijit să-l aibă». ') In al doilea rând, răspun
derea o vor aveâ şi părinţii viitorilor clerici, dacă nu vor
căută să conlucreze împreună cu şcoala pentru scopul
arătat mai sus, adică de a trezi în inimile acestora con
ştiinţa misiunii, pentru care sunt pregătiţi.

2. Venind la a doua cauză găsim, că demnitatea şi pur
tarea morală a preotului poate şi trebue să fie cultivată 
tot din şcoală, odată cu formarea conştiiţei misiunei sale; 
şi va fi pusă în practică în tot timpul activităţii sale pă- 
storale. Vor fi responsabile deci mai întâi tot aceleaşi or
gane de educaţie, despre care am vorbit şi în punctul 
precedent; iar în al doilea rând înşişi preoţii, cari nu vor 
şti să-şi păstreze aceste calităţi păstorale, câştigate în 
şcoală.

3. Tot aşâ ignoranţa clerului va fi înlăturată prin pre
darea, cât mai conştiincios, a studiilor teologice şi pro
fane elevilor seminarişti, precum şi studenţilor teologi» 
Marele neajuns al învăţământului din seminarii, este că a- 
cestea n’au un personal didactic, totdeauna bine ales, dacă 
nu special. Mai mult, sunt cazuri, când în cursul unui sin
gur an se schimbă câte doi sau trei profesori la aceiaşi 
materie. Starea aceasta de lucruri s’ar puteâ simţitor îm
bunătăţi prin o mai mare atenţie şi bunăvoinţă a acelor, 
cari au puterea de a numi personalul didactic al semina
riilor, dela calitatea căruia va depinde cultura clerului no
stru, cel puţin în viitor.

*) Pimen, Episcop al Dunări-de Jos, «Cuvântarea din Senat la. 
modificarea legii Clerului». (Şedinţa dela 23 Ianuarie 1910.
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4. Cealaltă cauză însă, neactivitatea de care sunt în
vinuiţi preoţii, are o mai mare însemnătate pentru noi, 
decât celelalte două, prin faptul că de ea suntem vino
vaţi noi direct şi tot dela noi atârnă înlăturarea ei prin 
muncă şi activitate.

Nu e nevoie să mai arăt foloasele şi mulţămirea ce re
zultă din muncă; aş vreâ însă, să spun că, pe lângă obli
gaţiunea pentru muncă şi activitate, cerută de misiunea 
noastră , proprie, trebue să ne gândim puţin şi la un ideal 
urmărit cu stăruinţă, dela o vreme încoace, de mai mulţi 
oameni de bine; e vorba de îndrumarea din toate punc
tele de vedere spre mai bine a păstoriţilor noştri, a po
porului nostru, îndrumare, ce se aşteaptă dela o activitate 
a noastră cât mai conştiincioasă şi mai spornică.

Trecem prin grele împrejurări şi înlăuntru şi în afară. 
Pentru ridicarea noastră din toate punctele de vedere nu 
sunt de ajuns numai legile şi organele administrative ale 
statului; trebue ceva mai mult. O mişcare care să por
nească din toate inimile celor care voiesc binele şi ridi
carea poporului nostru; trebue o voinţă puternică, care 
să-l aducă la o nouă vieaţă trainică şi morală. Aceasta 
însă nu se poate ajunge fără ajutorul celor, cari au che
marea de a cultivă sufletele şi inimile omeneşti, fără aju
torul păstorilor sufleteşti; iar aceştia atunci vor puteâ lu
cră cu succes şi în această direcţie, când vor aveâ de
plină autoritate morală asupra părinţilor lor.

Cine va puteâ să lucreze şi pentru acest ideal, fără a-şi 
neglijâ însă propriea sa activitate păstorală, să nu steâ la 
îndoială: Sf. Apostol Pavel zice despre unii ca aceştia:

«Celui ce poate face şi de prisos preste toate acestea 
ce cerem sau gândim, aceluia fie mărire în Biserica cea 
în Hristos Iisus» (Efes. VII, 20— 22).

Preotul va bine meritâ atunci dela patrie, va câştigă 
recunoştiţa dreaptă a neamului său şi stima celor streine 
dar mai pre sus de toate, el îşi va face atunci deplină 
datorie a chemării sale.

Pr. Gr. Costea.
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1. Un memoriu al clerului Capitalei
\

In cursul acestei luni, s ’a prezentat d-lui Ministru al Cul
telor o delegaţiune de preoţi din Bucureşti şi i-a prezen
tat următorul memoriu. Memoriul acesta a fost întocmit

»

pe baza discuţiunilor ce au urmat în conferinţele pasto
rale ale preoţilor din Capitală din toamna aceasta. Sunt 
în acest memoriu chestiuni cu un caracter general-religios 
şi ne închipuim că vor fi tratate şi în Consistoriul Supe
rior Bisericesc şi în Sf. Sinod pentrucă onor. Minister al 
Cultelor să poată luâ măsuri în urma unor hotărîri legale 
bisericeşti.

O delegaţiune a preoţilor din Capitală s ’a prezintat d-lui Ministru 
al Instruncţiunii, înmânându-i următorul memoriu:

Domnule Ministru,
*

i

Clerul Capitalei, întrunit în conferinţe pastorale în zilele de 9 şi 
10 Noembre a. c., a luat în discuţiune şi chestiunea predării în
văţământului religios în şcoalele noastre de toate gradele; şi con- 
statându-se că una din pricinele scăderii sentimentului religios în 
poporul nostru, este şi lipsa predării învăţământului religios în 
şcoale de - ă̂tre persoane anume pregătite şi cu adevărată râvnă 
apostolică, a ales o comisiune, compusă din sub-semnaţii, cari să 
studieze chestiunea în special şi să alcătuiască un memoriu pe 
care să-l înaintăm Domniei Voastre

următorul memoriu, pe care cu profund respect— îl supunem la 
«unoştiuţa şi hotărîrea D-Voastră cu rugămintea de a dispune ca 
să se ia măsurile de îndreptare.
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Domnule Ministru,

I) Jn şcoala primară— la sate şi la oraşe—-religiunea se predă 
astăzi de către învăţătorul şi institutorul respectiv, împovăraţi unii 
dintre dânşii cu multe şi felurite atribuţiuni; alţii nu au pregăti
rea suficientă şi dragostea cu adevărat ; postolică; şi în tot cazul 
nu vor puteâ niciodată să aibă rezultatul pe care l-ar puteâ ob
ţine preotul, care are şi menirea şi râvna î chiar prezentarea de 
persoană sfinţ ta şi anume rânduită pentru răspândirea învăţămân
tului evangelic între enoriaşii săi şi cu atât mai mult între fiii a- 
celoraşi enoriaşi, adunaţi în şcoală.

Se împlinesc aproape 20 ani de când s ’a prevăzut articol spe
cial în legea clerului mirean, ca preotul să predeă religiunea în 
şcoalele primare  şi nici până astăzi acest articol nu s ’a pus în 
aplicare; de şi alăturea cu şcoalele noa:*tre primare pe acelaş 
pământ al scumpei noastre patrii, în şcoalele papistaşilor preotul 
catolic are voie a predă religiunea.

Starea aceasta credem că nu mai trebue păsuită de loc, dacă 
voim ca viitoarele generaţiuni să fie crescute în spiritul viu al 
vieţii creştine, în care au trăit strămoşii noştri, cari ne-au lăsat 
în păstrare paladiul sfânt: legea şi moşia.

II) In şcoalele secundare nu se dă învăţământului religios im
portanţa ce i se cuvine, căci se predă într’o singură oră de clasă 
pe săptămână (esceptând seminariile şi clasa 1 gimnazială cu 2 
ore) şi în unele şcoli nu se predă în toate clasele, cum sunt şcoa
lele secundare de fete de gradul al Il-lea în care se predă numai 
până în clasa V-a, la liceele de băeţi până în cl. Vi-a, la şcoa
lele profesionale de fete numai în clasa l şi a 11-a câte o singură 
oră; iar în cele mai multe şcoli ca: şcoalele comerciale de am
bele grade, şcolile militare, de agricultură, de silvicultură, de me
serii, de menaj, etc., studiul religiunei nu se predă de loc, ca şi 
cum elevii acestor şcoli riar aveâ nevoe de educaţiune religioasă 
morală atât de folositoare oricărui creştin.

Din pricina aceasta se vede la noi o absolută necunoştiinfă des
pre cele mai elementare învăţături bisericeşti la cea mai mare parte 
din poporul nostru, lips’a fricei de Dumnezeu şi de dragostea a- 
proapelui, înmulţindu-se crimele, sinuciderile, hoţiile etc., iar pe de 
altă parte, găsesc teren priincios agenţii propagandişti ai diferite
lor secte religioase, cele mai periculoase pentnr neamul nostru, 
cum sunt adventiştii, pocăiţii, baptiştii, anarhiştii, etc.

Dar nu numai învăţământul religios e*>te deconsiderat şi negli
jat în învăţământul secundar, ci şi situaţiunea profesorilor de re-  
ligiune este înjosită faţă cu a celorlalţi colegi, de oarece ei sunt 
plătiţi pe jumătate ca dânşii, deşi li se cer aceleaşi titluri, aceleaşi 
examene de capacitate şi acelaş număr de ore pe săptămână.

Faţă cu această situaţiune, subsemnaţii cerem :
I. In şcoalele primare să predeă religiunea preotul de parohie»
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II. Să se completeze cel puţin câte 2 ore de clasa pentru învă
ţământul religios în şcoalele în cari azi au numai câte o oră de - 
clasă extinzându-se la toate clasele.

III. Sâ se introducă religiunea şi în şcoalele de meserti} mili
tare, comerciale, de menaj, etc.

IV. Să se unijice şi egaleze salariile profesorilor de religiune 
cu ale celorlalţi colegi ai lor pentru demnitatea lor şi a studiu- - 
lui pe care-l propun.

Acestea fiind cererile noastre drepte, cu onoare le supunem la 
cunoştinţa şi aprecierea Dv. şi vă rugăm să binevoiţi a decide ca 
să putem să împărtăşim fraţilor noştri, hotărârea Domniei Voas
tre şi să ne depunem însărcinarea ce ni s ’a dat.

Suntem ai Domniei voastre cu tot respectul.

(ss) Economul Vasile Pocitan
(Biserica Sfinţii Voevozi)

(ss) Preotul Ioan Ionescu
(Biserica Spirea Veche)

(ss) Economul Ch. Bidoianu
(Biserica Silvestru)

2. O pioasă serbare de recunoştinţă.

In ziua de 25 Noemvrie a. c., s’a oficiat în Capela In
ternatului Teologic (Biserica Radu-Vodă) parastasul, ce se 
face de obiceiu în fiecare an pentru odihna sufletului ră
posatului întru fericire Silvestru Bâlănescu, fost Episcop al 
Huşilor.

Au asistat: D-l. Dr. D. G. Boroianu, decanul Facultă-- 
ţei de Teologie, d-mi profesori: Dr. I. Cornoiu, Dr. B .. 
Cireşeanu, Dr. Drag. Demetrescu, P. C. Iconom Const.. 
Nazarie, Dr. I. Mihălcescu, Dr. N. Dobrescu şi P. C. I- 
conom I. Popescu-Mălăeşti şi toţi_ studenţii Facultăţii de 
Teologie. Slujba Sf. Liturghii şi a Parastasului s’a oficiat 
da P. S. Arhiereu Valerian Râmniceanu, înconjurat de pre
oţii: I. Florescu, spiritualul Internatului Teologic, lord. Po- 
pescu, pre^t al Capelei, Antonie Ieremieff, Corpaciu şi Ie- 
rodîac. Filaret Jocu, studenţi ai Facultăţei de Teologie.

Cântările de strană şi răspunsurile Sf. Liturghii au fost 
executate de corul studenţilor în Teologie. La sfârşitul Sf.~ 
Liturghii P. C. Iconom profesor Co'nst. Nazarie, directo-- 
rul Internatului Teologic, a ţinut următoarea cu'ântare:
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Iubi Studenţi,

Azi sărbătorim amintirea încetării din vieaţă a P. S. 
Silvestru Bălânescu, fost Episcop de Huşi. Dela încetarea 
lui din vieaţă au trecut unsprezece ani şi deci mulţi din
tre Domniele Voastre cunoaşteţi această figură, poate nu
mai după nume şi din auzite. O reîmprospătare a fapte
lor lui, cât de pe seurt, va fi şi un act de recunoştinţă 
faţă cu memoria fericitului repausat şi un act de învioşare 
şi reculegere pentru noi.

Simion Bălânescu—aşâ erâ numele P. S. Silvestru în 
mirenie— s’a născut în 1838, Iulie 16, în satul Pângărăcior, 
judeţul Neamţ, din părinţi de jcs. Primele începuturi de 
carte le-a dobândit pe la dascălii de biserici. Foarte de 
tănăr a intrat în Mănăstirea Păngăraţi, unde a dat pe faţă 
adevărate călcături de monah, fiind între cei întâi la citit, 
şi cântat, de aceea in 1854 e tuns în monahism.

Auzind de vestitul Seminar dela Socola, ilustrat pe a- 
cea vreme de Filaret Scriban şi Melchisedek, în 1855 vine 
la Iaşi, unde este îmbrăţişat cu dragoste, iar după termi
narea Seminariuiui e trimis hi Academia din Kiev în 1868.

După terminarea studiilor este numit profesor şi apoi 
director la Seminariul Central din Bucureşti, membru re
dactor la Biseriea Ortodoxă Română şi în firie, profesor 
şi decan al Facultăţei de Teologie în 1882, iar la 1886 
Ţara îl alege Episcop de Huşi, unde păstoreşte până la 
sfârşitul vieţei sale, 25 Noemvrie 1900.

După aceste date escepţional de scurte, s ’ar păreâ, că 
după ele nu se ascunde nimic deosebit şi că P. S. Silvestru 
n’a fost decât un monah ca toţi monahii, un profesor ca 
toţi profesorii şi un episcop ca toţi episcopii. Aşâ este, 
n’a fost decât monah, profesor şi episcop, însă a fost mo
nah, profesor şi episcop după rânduială, după duh, după 
chemare şi nu după naimire.

Trăsătura caracteristică a întregei vieţi a P. S. Silvestru 
a fost bunătatea şi blândeţea. Aceste însuşiri, rari mai a- 
les în vremile noastre de luptă aprigă pentru pâine, si
tuaţii ori slavă deşartă, nu sunt decât urmări ale unei vieţi 
cu adevărat creştineşti. P. S. Silvestru a fost preot şi ar
hiereu creştin şi a crezut, a simţit şi a trăit ca un ade
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vărat preot şi arhiereu creştin. Numai preoţii şi arhiereii, 
cari trăiesc aşâ, sunt ucenici ai Mântuitorului, numai a- 
ceştia sunt păstori, cari au grijă de oi şi se cunosc de oi 
şi ascultă glasul lor. In adevăr, glasul blând al bunului 
profesor şi păstor Silvestru erâ stimat şi ascultat şi în 
toate împrejurările grele şi situaţiile încurcate el erâ veriga ce 
uneâ părţile cele mai deosebite. Mulţi adesea, luau blân
deţea P. S. Silvestru drept naivitate ba chiar şi drept slă
biciune, realitatea însă arătă câ ceeace este stânt şi curat 
nu se-spurcă.

Vremea rectoratului său la Seminar a format epocă prin 
dragostea şi ajutorul ce P. S. Silvestru da elevilor lipsiţi 
de mijloace.

Vremea păstoriei sale în Eparhia Huşilor formează o 
epocă în istoria acelei Eparhii. El, Silvestru al Huşilor, in- 
troduceâ la noi, în mod sistematic vizitele canonice, însă 
▼izite canonice fără alaiu oficial, ci vizite canonice de edu
care, instruire şi ajutorare. Să nu vă surprindă faptul, că 
am întrebuinţat şi cuvântul ajutorare, căci P. S. Silvestru, 
cum mi-a spus mie, cheltuiâ în fiecare vară cu vizitele ca
nonice aproape 6000 lei. «Nu este destul, îmi zicea P. S. 
Sa, numai să-i vorbeşti celui lipsit şi nenorocit, ci să şi-l 
ajuţi cu fapta». Aşâ vorbesc şi fac oamenii blânzi şi dar
nici şi darnic erâ P. S. Silvestru. Ca un prinos de recu
noştinţă, cu plăcere amintesc faptul că şi eu am avut no
rocul să mă bucur nu numai de sprijinul moral al P. S. 
Sale, ci şi de cel material: şase luni de zile, mi-a trimis 
P. S. Silvestru din modestul 'salar de episcop câte două 
sute de lei pentru imprimare de cărţi.

Tot ca fruct al dărnicii şi bunătăţii sale trebue să con
siderăm şi donaţia făcută Facultăţei noastre, donaţie care 
constă din casele sale din Strada Plantelor, case, care cor.- 
stituesc singura lui avere, rezultată din munca unei vieţi 
întregi. Donaţia aceasta mai vorbeşte încă şi altcevâ şi a- 
num^, despre importanţa ce P. S. Sa dădeâ instituţiunei 
noastre: «din vizitele pastorale, din conferinţi şi interoga- 
ţiuni m’am convins, ziceâ P. S. Sa, câ mai ales pentru 
vremile de acum, fără ştiinţă preotul nu poate ţineâ piept 
faţă cu nevoile Bisericii şi ale Ţării». De aceea puţinul său 
avut l’a lăsat în profitul instituţiunei, menită să semene
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lumina credinţei şi a vieţei creştine pe ogorul bisericei şi 
al Ţârei româneşti. Ar fi greu să enumerăm actele de 
bunătate ale P. S. Silvestru, întrucât P. S. Sa ca şi toţi 
oamenii de valoare reală erâ de o modestie neînchipuită 
şi de multe ori, cum zice Sf. Scriptură, procedă aşâ, ca 
să nu ştie stânga ce face dreapta.

In relaţiile P. S. Sale cu colegii, cu păstoriţii şi cu cle
ricii, vecinic erâ condus tot de principiul dragostei, al blân- 
deţei şi bunătăţii creştine. De multe ori preoţii chemaţi 
la Episcopie, spre a fi dojeniţi pentru o abatere sau alta, 
plecau îmbrăcaţi cu o giubea sau anteriu de al P. S. Sale.

In ce priveşte darurile intelectuale ale P. S. Sale, da
tori suntem să spunem că natura nu ’l dotase cu îmbel- 
şugare; erâ greoiu la cugetare şi destul de încet la ex
primare; în schimb erâ harnic şi rezistent la muncă. Ar
ticolele sale din «Revista Biserica Ortodoxă Română şi alte 
scrieri teologice ne vorbesc elocvent despre sluga cea 
credincioasă, care a înmulţit talantul Domnului său; iar 
predicile şi conferinţele sale, dacă nu ne scot în relief o 
inteligenţă sclipitoare, în schimb ne denotă un suflet de 
nobleţă rară, un suflet plin de ungere duhovnicească, un 
suflet, care împrăştie linişte, pace, bucurie, ori părintească 
durere şi îngrijorare de soarta celui abătut din calea bi
nelui; ele scot la iveală sufletul cumpănit al păstorului a- 
dăpat la isvorul înţelepciunei creştine; ele arată câ răpo
satul aveâ inimă mare. Acestea ne arată că cinevâ poate 
deveni mare şi fără talente escepţionale, dacă are cu el 
strălucirea vieţei virtuoase..

Mulţămită activităţii P. S. Sale, literatura română are 
în traducere dreptul canonic de Berdnicov. Mulţămită, în 
parte, activităţii P. S. Sale, aceiaşi literatură are în tra
ducere Dogmatica lui Silvestru de Caneff, tipărită în 5 vo
lume, pe spesele P. S. Sale.

Acum, cred, că aţi înţeles mai bine, pentruce ziceam, 
că sărbătoarea de faţă e şi un act de recunoştinţă şi un 
act de înălţare şi reculegere sufletească. Ar fi un act de 
nesocotinţă şi de nerecunoştinţa din parte-ne faptul de a 
nu pune în lumină, din când în când, vieaţa creştină a blân
dului episcop Silvestru şi activitatea lui călăuzită în toate 
împrejurările numai de dragostea către Biserică şi Ţară,
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numai de dragostea către aproapele. Pe de altă parte ar 
fi o mare perdere, dacă noi, uitându-ne la figura străluci
toare a acestui arhipăstor, am rămâneâ reci şi nu ne-am 
Imbărbătâ la luptă pentru îndeplinirea datoriei şi la for
marea sufletelor noastre în duh de credinţă şi vieaţă cre
ştinească; ar fi un act de nerecunoştinţa, ar fi o mare 
perdere pentru Biserică şi Ţară, ar fi un păcat mare, dacă 
luând îndemn dela vieaţa P. S. Silvestru, nu ne-am înălţă 
şi nu ne-am hotărî a deveni păstori asemenea lui: buni 
la suflet, plecaţi cu urechea la nevoile aproapelui, modeşti, 
iubitori de muncă şi ştiinţă, darnici, dornici de prosperi
tate şi fericire pentru Biserică, Ţară şi bunul nume al Fa
cultăţii noastre!) *

După slujba parastasului, P. S. Arhiereu Valerian, îm
preună cu D. Decan şi D-nii profesori ai Facultăţii de Teo
logie, cum şi corul studenţilor în teologie, au mers în pro
cesiune la cimitirul Belu, la mormântul fericitului întru po
menire Episcop, unde s ’au citit rugăciunile de deslegare 
şi s ’a cântat veşnica- pomenire.

X

3. Congresul Societăţii femeilor ortodoxe Române'

I.

In zilele de 27 şi 28 Noembrie a. c. s’a ţinut în Bu
cureşti primul Congres al Societăţii femeilor ortodcxe Ro
mâne după următorul program:

Duminecă 27 Noembrie,

Orele 10 dimineaţa, Te-Deum la Sfânta Mitropolie.
Orele 2—4 p. m., vizitarea muzeului Cassei Bisericii.

. Orele 9 seara la Ateneu, conferinţa D-lui N. Iorga, pro
fesor universitar, despre Valoarea tradiţiilor naţionale în 
educaţia femeei.

Luni 28 Noembrie,
Orele 2 p. m.
a) Deschiderea congresului prin cuvântarea P. S. Arhi

ereu Teodosie Ploeşteanu, Vice-Preşedinte al Societăţii;
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I ) Raportul general al Comitetului central;
c) Raportul comisiunei de cenzori;
d) Alegerea nouei Comisiuni de-cenzori;
e) Discuţiuni cu privire la activitatea viitoare a Societăţii;
f) Propuneri eventuale cu privire la activitatea viitoare 

a Societăţii;
g) Cuvânt de închidere de D-nul S. Mehedinţi, profesor 

universitar.

II.

Toate s’au petrecut după program spre deplina mulţă- 
mire a participanţilor. Nu voiu vorbi acum despre frumoasa 
şi interesanta conferinţă a D-lui Iorga, căci va trebui in- 
şistat îndeosebi asupra ei şi vom face-o la timp. Arăt a- 
cum numai cele petrecute în şedinţa de Luni după amiazi 
în sala Ateneului. Şedinţa s’a deschis de P. S. Teodosie 
Ploeşteanul, Vicarul Sf. Mitropolii al Ungro-Vlahiei. După 
ce în cuvinte mişcătoare P. S. Sa a arătat rostul societăţii, 
lucrarea ei încununată de succes de până acum, mulţâ- 
meşte apoi tutulor, cari au sprijinit moral şi material a- 
ceastă societate şi mai ales D-nei Anastasia Gr. Filipescu, 
preşedinta societăţii. Urează în urmă numai bine societăţii.

După P. S. Sa a vorbit D-nul Balan, profesor la semi
nariul teologic român din Sibiu. D-sa a arătat ce a fost

rîn trecut Biserica Ortodoxă pentru neamul nostru şi ce e 
acum pentru Românii de peste Carpaţi. In Biserică stă 
mântuirea şi în jurul ei trebue să se uniască toţi cei cu 
credinţă în bine şi cu nădejde în viitor. D-nia sa a adus 
şi o scrisoare adresată Preşedintei Societăţii de I. P. S. 
Meţianu, Mitropolitul Românilor ortodoxi de peste Carpaţi. 
Citirea scrisorii a stârnit aplause unanime. I. P. S. Sa a 
dăruit şi 500 lei pentru scopurile societăţei,.

In urmă s ’a citit raportul general a! comitetului central, 
situaţiunea financiară a societăţii şi apoi raportul comi- 
siunii cenzorilor.

III.

Şi pencruca clerul nostru a dat şi dă cel mai puternic 
sprijin acestei Societăţi, reproducem aici raportul D-lor
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cenzori pentrucă toţi să vadă cum stă situaţiunea finan
ciară în curs de un an.

Iată acest raport:

Prea Onoraţi Membri, -

Potrivit obligaţiunei de cenzori ce ne impun statutele, avem o -  
noarea să vă supunem raportul care constată gestiunea Societaţei 
Ortodoxe Naţionale a femeilor române pe anul 1911.

Am verificat registrele, borderourile băncilor Naţionale, băncei 
Colentina, actele justificative precum şi toate scriptele Societăţii pri
vitoare la această gestiune şi am constatat următoarele:

S’au încasat în interval dela Mai I910~şi până la 30 Septem
vrie 1911 suma de lei 149.567.06 provenită din donaţiuni, cotiza- 
ţiuni, sabscripţii, subvenţii, colecte bisericeşti, fond pentru înfiinţa
rea de biblioteci populare şi venituri extraordinare din serbări, cu
poane dela efecte şi dobânzi.

Tabloul ce urmează ne înfăţişează aceste încasări repartizate pe 
fiecare grup în parte.

D o n a ţ i u n i ........................................ Lei 48.087,
Venituri extraordinare 36.692,30 

5.888,69 
1.500 —

17.320,

Colecte bisericeşti. . • .
Subvenţii...............................................
S u b s c r ip ţ i i ........................................
Comitetul Parohial Batişte . . .  » 4.626,

Ploeşti . . .  » 6.200,
Donaţiuni, Fond Inalienabil . . » 970,
Dobânzi ...............................................
Cupoane dela Efecte 
Biblioteci populare

191,95 
1.277,50 
1.540 —

Total . . Lei 149.567,06

* Din această sumă de lei 149.567,06 s ’au plătit lei 40.000,— Cre
ditului Urban în comtul imobilului, din S ’rada Principatelor-Unite 
cumpărat de societate cu suma de Ici 197.600 în vederea înfiin- 
ţărei unui institut de fete.-

S'au mai cheituit lei 27.995,65 a căror desluşire ne-o înfăţişează 
tabloul următor:

Repartizarea cheltuelilor.

Cheltueli pentru imobil. . . . Lei 8.974,40
» g e n e r a l e ....................... » 12.257,95

Diferinţe de curs l a . efecte . . » * 103,50
Ajutoare .......................................... » ' 10,—
Grădina de copii No. 1 . . . »  4.879,80

» » » » 2 » 1.175.—
* » 3 . . .  » 595,

Totalul cheltuelilor . . Lei 27.995,65



1 0 8 0  CRONICA * BISERICEASCĂ

Restul de lei 81.571,41 Vam găsit plasat conform arătărilor ia- 
bloului ce urmează.

Banca Naţională (fond inalienibil) . Lei 970,
Administraţia financiară Prahova 6.200.

» » Tulcea . > 200,—
» » Argeş 100,

Banca Naţională (numerar) . . . • * 1.784,66
Efecte publice > 46-885,—
î n s e m n e .............................................. » 650,15
Banca C o l e n t i n a ............................. » 22.790.95
B.blioteci Populare fondate . ! . » 1.340,—
Casa (disponibil în numerar) . . » 680 65

• Total. Lei 81.571,41

După cum se vede din tabloul recapitulativ dela pagina 3' .̂ si
tuaţia financiară a Societăţii se prezintă cu un activ 279.171 41. 
bani, faţă de un pasiv de lei 157.600, care reprezintă restul rămas 
de plată Creditului Urban asupra imobilului din strada Principatele-
Unite No. 65.

IV.

Congresul s’a închis în urma unei inimoase cuvântări a 
D-lui profesor I. Scurtu.

\




